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OZET

Tez ¢alismasi1 kapsaminda incelenen heykel, Pamphylia bolgesi igerisinde yer alan Perge
antik kentindeki Bati Kapisi’nda; Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin izniyle Antalya Arkeoloji
Miizesi baskanliginda 2015 yilindaki kazi ¢alismalar1 sonucu bulunmustur. Tez igerisinde Perge

kentinde bulunmus diger rahibe betimlemeleri de ele alinmistir.

Bu ¢aligmada 6ncelikle eserin bulundugu Perge kentinin cografi konumu, tarihgesi ve bu
zamana kadarki siirdiiriilen kazi caligmalarina deginilmistir. Ardindan asil konuyu olusturan
heykelin buluntu durumu ve teknik Ozelliklerinden bahsedilmistir. Calisma kapsaminda s6z
konusu rahibe heykelinin tanimlamasi yapilarak, analojik ve ikonografik acidan
degerlendirilmistir. Incelemeler sonucunda heykelin tarihlendirmesi ve kimi temsil ettigi
bulunmaya ¢alisilmigtir. Calisma sonucunda heykelin  MS 3. vyiizyihn baglarina

tarihlendirilebilecegi 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Antalya, Perge, Rahibe, Heykel



SUMMARY

STATUE OF A PRIESTESS FORM PERGE WEST GATE

The priestess statue examined in this thesis was discovered near the West Gate of the
ancient city of Perge, which is located in the Pamphylia area, as a consequence of excavations
conducted in 2015 with authorization from the Ministry of Culture and Tourism. This research

also discusses other depictions of priestesses discovered in the city of Perge.

The location of the city of Perge, where the sculpture was discovered, as well as its history
and the current state of the excavations, are first stated in this paper. The discovery status and
technical aspects of the statue, which is the main subject, are then described. The statue of the
priestess in issue was characterized and appraised analogically and iconographically within the
framework of the research. The date of the statue and who it portrays were attempted as a
consequence of the studies. The analysis led to the suggestion that the statue can be dated to the

beginning of the third century AD.

Keywords: Antalya, Perge, Priestess, Statue.
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ONSOZ

Yiiksek Lisans tez ¢alismam kapsaminda degerli hocam Prof. Dr. Havva Iskan Isik ile
“Perge Bati Kapisi’'ndan Bir Rahibe Heykeli” adli tez konum Kkararlastirilmistir. Bu tez
calismalarim sirasinda eserin sergilendigi Antalya Arkeoloji Miizesi ve eserin ele gectigi Perge
Kazisi, belgeleme ve restorasyon dokiimanlar1 konusunda katki saglamugtir.

Staj yaptigim ve calistigim yer olan Patara Kazilari’'ndan da calisma arkadaslarim ve
degerli hocalarim tezimde bir¢ok konuda katki saglamiglardir. Basta Prof. Dr. Fahri Isik ve Prof.
Dr. Havva Iskan Isik olmak iizere, Patara Kazilar1 ekip arkadaslarima tesekkiir ederim.

Bu siiregte destegini higbir zaman esirgemeyen, daima yanimda olup yardim eden
danismanim Dog. Dr. Erkan Diindar ve tezime sagladigi katkilarla destek olan ve yol gosteren
Dog. Dr. Mustafa Kocak’a ¢ok tesekkiir ederim.

Antalya Miizesi’nde ¢alismama yardimc1 olan Arkeolog Siileyman Atalay ve Arkeolog Dr.
Ahmet Celik’e tesekkiirlerimi sunarim. Her zaman yanimda olan meslektas dostlarim Buse Celik,
Cansu Caglayan Aksoy’a, Sargon Boyaci ve Mertcan Ontiirk’e ok tesekkiir ederim. Onlarla
birlikte benimle bu asamada her zaman beraber olan Didar Eskici, Ozancan Ozgiin ve Asel
Tepe’ye cok tesekkiir ederim.

Arkeoloji hayatina girdigimden bu yana her zaman benim arkamda duran canim annem,

babam ve kardesime de sonsuz tesekkiirler...



GIRIS

Perge Kazilari’nda 2015 yilinda ele gecen bir rahibe heykeli bu tezin konusunu
olusturmaktadir. Calismada ele alinan rahibe heykelinin hem kent hem de bolge genelinde benzer
ornekleri ile bir arada biitlinciil olarak degerlendirilmesi yapilacaktir.

Calismadaki amag rahibe heykelinin kentteki ve bdlgedeki dnemini ve tipolojik olarak
degerlendirmesinin yapilmasidir. Bu ¢alismadan ¢ikarilacak sonugla rahibe heykelinin bir tipinin
olup olmadig1 veya kimligi sorgulanacaktir. Ayrica bu heykelin, Pamphylia Bolgesi’nin diger
kentlerinde ele gegmis rahibe heykelleri ile karsilastirilmas: da yapilmistir. Rahibe heykelinin bir
yazitt bulunmamaktadir, bununla birlikte, kimligi hakkinda bazi ipuglart elde eldilmesi de
calismanin amaclari arasindadir.

Calisma kapsaminda ele alinan rahibe heykeli, bir kiime ya da grup heykeli degildir.
Dolayisiyla ¢alismada tek bir eserden yola ¢ikilarak, tipolojik ve ikonografik agidan benzer
heykellerin analoji ¢alismalarina yer verilmistir. Benzer bir yontem stilistik degerlendirme i¢in de
uygulanmistir. Bu baglamda, Pamphylia Bolgesi ve 6zellikle Perge’de ele gegcmis benzer heykeller
de tez kapsaminda kisaca incelenmistir. Tezin ilk boliimiini belgeleme ¢alismalar
olusturmaktadir. Bu kapsamda, dncelikle rahibe heykelinin bulundugu Perge Kazilari’nda ve su
anda korundugu Antalya Miizesi’nde belgeleme ve arsiv calismalari yapilarak Ol¢im ve
fotograflamalar1 tamamlanmistir. Ardindan ¢esitli miize ve 6ren yerleri gezilerek karsilagtirma
ornekleri belirlenmistir. Takip eden siirecte ise katalog ve literatiir calismalar1 tamamlanmistir. Bu
tez ¢alismas1 Pamphylia Bolgesi ve Perge’nin rahibe heykel ve heykelleri hakkinda 6nemli bilgiler
elde etmemizi saglamistir. Calismaya konu olan heykel, daha 6nce bir ¢alismada ele alinmamustir.
Bu acidan rahibe heykeli, detayli olarak degerlendirilmistir. Heykelin tiim bilimsel
degerlendirmeleri sonucunda hem boélge i¢ci hem de bolge disiyla iligkileri hakkinda bilgi

edinilmistir.



BIiRINCi BOLUM

PERGE ANTIK KENTIi COGRAFYASI VE TARIHI

1.1. Cografi Konum ve Yerlesim Ozellikleri

Perge antik kenti, Antalya ilinin 18 km dogusunda, Aksu il¢esinin 2 km kadar kuzeyinde,
Diiden ve Aksu irmaklari arasinda yer almaktadir!. Pamphylia Bélgesi icinde yer alan Perge? (Har.
1) gerek kent tarihi gerekse icinde bulundugu bolgenin kiiltiirel tarihiyle olan baglariyla
Anadolu’nun yerli ve koklii kentlerinden birisidir®. Perge’nin ilk kuruldugu yer olan Akropolis,
Miosen Cag’da olusmus; dogu-bati yoniinde 750 m, kuzey-giiney yoniinde ise 320-340 m
boyutlarinda, toplam 2500 m? yiizolgiimiinde bir tepeden olusmaktadir # . Akropolisin
giineydogusunda Iyilik Belen ve giineybatisinda Koca Belen olmak iizere iki tepe kenti
sinirlandirmaktadir. Sehir, bu tepeler arasinda gelisim gostermistir. Boylece hem denizden gelecek

saldirilardan korunmus hem de antik kent geleneklerine uygun bicimde iskan edilmistir®.

Strabon®, Pamphylia’nin bat1 sinirmni1 Olbia olarak kabul ederken, Plinius’ bir Likya kenti
olan Phaselis’e kadar uzatmistir. Bir¢ok antik kaynakta Perge kentinin Pamphylia Bolgesi’nde
oldugunu belirtmistir. MO 4. yiizyiln baslarinda yasadig: diisiiniilen Pseudo-Skylax’in 8,

Perge’den bahseden en eski yazar oldugu bilinmektedir®.

Pamphylia’nin asil cekirdegini olusturan ovalik kisim kabaca iiggen formunda 1500
km?’lik bir diizliiktiir'®(Har. 2). Bolgenin 6nemli kentleri batidan doguya dogru; Attaleia, Perge,
Sillyon, Aspendos, Side ve Lyrbe (Seleukeia?)’dir. Antik Donem’de, Kestros ve Eurymedon gibi
biiyiik nehirler sahil ve i¢ kesimler arasinda ulasimi da saglamustir**. Bolgenin verimliligi
acisindan Onemini arttiran nehirleri ise batidan doguya dogru; Katarrhaktes (Diiden), Kestros
(Aksu), Eurymedon (Képriigay) ve Melas (Manavgat)’tir'?. Kent, kiyadan 12 km iceri olmasi

nedeniyle tehlikelere karsi korunakli bir konuma sahiptir. Ayn1i zamanda, kentin dogusunda

! Pekman, 1989: 1; Mansel ve Akarca, 1949: 1.

2 Perge tarihi hakkinda ayrintili bilgi igin, bk. Pekman, 1989; Abbasoglu, 2000; Abbasoglu, 2003.
8 Ayrintili bilgi icin, bk. Is1k,1996; Isik, 2008: 571-585; Martini ve Eschbach, 2017: 326-294.
4 Blumenthal, 1963: 52.

% Erdogan, 2006: 37.

® Strabon14.4.1.

" Plinius, Nat. 5.26.

8 Periplus of Ps.-Scylax, 101.

% Perge’den s6z edilen antik kaynaklar igin, bk. Pekman, 1989: 1-3.

OMartini, 1994-1997: 13.

1Ozdizbay, 2008: 8.

12 Hellenkemper ve Hild, 2004: 80-95.
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bulunan Kestros Nehri ile baglanti kurabilmesi (bir nehir limanina sahip olmasi) sayesinde deniz

ticaretinde gelismesini saglamis ve dolayisiyla kentin ekonomisini giiclendirmistir.

1.2. Tarihge

Perge’de yerlesim ilk olarak Akropolis’te kurulmustur. Bu yerlesim muhtemelen Geg
Neolitik ile Kalkolitik arasi bir donemde baslamaktadir®. Antik yazar Herodotos; Amphilokhos
ve Kalkhas’in silah arkadaslarinin Pamphylialilarin oldugunu ve ayni zamanda Troia doniisii
dagilmis olanlarin soyundan geldiklerini belirtmistir'*. Epigrafik veriler, kentin tarihi hakkinda
onemli bilgiler sunmaktadir. Kentin Hellenistik Dénem’e ait kapisinin i¢ kisminda bulunan oval
avluda Roma Ddonemi’ne ait sehrin efsanevi kurucularindan bahseden yazitlar bulunmaktadir.
Sehrin kuruculari: Kalkhas, Labos, Leonteos, Makhaon, Minyas, Mopsos ve Riksos olarak
yazitlarda gegmektedir?®.

Koklii bir kent olan Perge’de Mopsos, Kalkhas gibi Troia kahramanlarindan ¢ok daha
eskiye gittigi yazil bir Hitit belgesiyle kanitlanmistir'®. Bu belgede, 1986 yilinda Bogazkdy’de
bulunan, Hitit Kral: IV. Tuthalia (MO 1265-1215) ile Tarhuntassa Krali Kurunta arasindaki smir
anlasmasimi igeren bronz bir tablette gegen “Ka-as-ta-ra-ia” ve “Par-ha-a” ifadeleri
kullanilmistir!’. Metin igerisindeki bu anlatim ile Parha kentinin Perge kentiyle, Kastaraja Nehri
ise Kestros’a es tutulmasi gerektigi yoniinde goriisler bulunurt®,

Perge kentinin ismi gecen bir diger eser ise Antik Yazar Arrianus’un Biiyiik Iskender’in
Anabasisidir. Arrianos’un anlatimia gére Biiyiik Iskender Pamphylia sinirlari icerisine girmeden
once Perge, Biiyiik Iskender’e kars1 savasmadan teslim olmay1 kabul eden kentlerden biri olarak
belirtmistir'®, Biiyiik Iskender’in 6liimiinden sonra ise Pamphylia, Diadokhlar’dan olan Antigonos
Monophthalmos’un kontrolii altina girmistir®®. Daha sonra MO 301 yilinda ise Ipsos Savasi ile

Pleistrakhos ve Demetrios Polierketes’in hakimiyetine girmistir?..

13 Martini, 2003a: 179, Martini ve Eschbach, 2017: 530-531
4 Hdt. 7.91.1.

15 Sahin, 1999: 134-140; Pekman, 1989: 9.

16 Sahin, 1996: 46.

17 Otten, 1988: 37.

18 Alanyali, 2004: 2.

B Arr. An. 17.19.

20 Hellenkemper ve Hild, 2004: 98; Brandt, 1992: 40-41.

21 Ayrintili bilgi igin, bk. Harding, 2012.
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Martini, Kentin Akropolisi’nde bulunan Myken seramiklerinden yola ¢ikarak, Pamphylia
ve Perge’nin MO 12. yiizy1lda Akdeniz ve Ege diinyasiyla iliskiye ge¢ip, ticari baglarin kurulmus
olabilecegini belirtmektedir?.

Perge’nin kent planlamasi ve mimarisine baktigimizda Arkaik Donem’de yikima ugramis
olan yapilar1 sonrasinda, blok taslarla insa edilerek, birbirlerine kiregtasi levhalarla doseli sokak
ve caddelerle baglanmistir?®. Klasik Donemde ise Perge, kentlesme agisindan énemli gelisimler
gostermistir?*. Arkaik Dénem’den Erken Bizans Donemi’ne kadar genis bir zaman dilimine
yayilan yapilar, asagidan Akropolis’e gelen yollar, giiney yamacgta yer alan savunma duvarlari,
kiiltiirel agidan kente baktigimizda kismen Hellen etkisinde otonom bir kentin kalintilarini
olusturmaktadir?.

Perge isminin Hellence olmadig agikliga kavusmustur?®. Kentin Hellenistik Dénem’de
basilan sikkelerinde?’ ve Perge’de devsirme kullanilmis MO 5. yiizyilin ikinci yarisina ait bir adak
yazitinda goriilen MANAWAZX [TPEIIAY (Perge’nin Hakimesi=Perge Artemisi) olarak gecilmesi
yerli bir ibare oldugunu bize gostermektedir?®. Aymi sekilde bu ibare, Hellenistik ve Roma kapilari
arasindaki meydanin batisinda bulunan ve “F4” olarak isimlendirilen Roma ¢esmesinde devsirme
olarak kullanilmis bir yazitta da goriilmektedir. MO 5. yiizyila ait Arkaik Pamphylia diyalekti ile
yazilmig bir yazitta gegen “Preeias” yazisinin, Perge’nin eski yazilis bi¢cimlerinden biri oldugu

diistiniilmektedir?.

1.3. Arastirma ve Kazilar
Pamphylia Bolgesi’nde seyyah-aragtirmacilar tarafindan bir¢cok inceleme gezileri

%019, ve 20. yiizyillarda Lanckoronski®! ve Trémaux3 gibi arastirmaci ve

diizenlenmistir
seyyahlarin Perge ve ¢evresinde arastirma gezileri yaptig1 bilinmektedir. Ilerleyen zamanlarda
Perge, yerli bilim insanlarinin da ilgisini ¢ekmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin Arkeolojiye
bilimsel katkilariyla birlikte Anadolu’da kazi ve arastirmalarina basglanan birgok kent arasinda

Perge’de yer almaktadir. Pamphylia’da Side ile kentlesme agisindan 6nemli bir kent olan Perge

22 Martini, 2003a: 180; Martini (2003b: 20), daha sonra bu seramiklerin Herodotos’un bildirdigi iizere, Troia
Savasi’ndan daha sonra Pamphylia’ya gelen Yunan yerlesimcilerin varligini kanitladigini sdylemektedir.
28 Martini, 2003a: 181.

24 Ozdizbay, 2008: 14.

25 Abbasoglu, 2000: 244.

% Ayrica bk. Abbasoglu 2001: 176; 2003: 3.

27 Perge nin Hellenistik Doneme ait sikkeleri icin, ayrica bk. Colins, 1996.

28 Yazit i¢in, bk. Kaygusuz 1980: 250.

2 Abbasoglu, 2007: 21-25.

%0 Recke, 2007: 108.

31 Ayrintih bilgi igin, bk. Lanckoronski vd., 1890.

32 Ayrintih bilgi igin, bk.Trémaux, 1863.
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kenti, Tiirk arkeologlarin da yogun ilgisini cekmistir. Bolgede yaptig1 aragtirmalarin ardindan Prof.
Dr. Arif M. Mansel, Tiirk Tarih Kurumu adina Perge kazilarii baslatmistir 3. Bununla beraber,
Side kazilar1 ile ylriitiillen Perge’de; 1946, 1953-1957, 1967-1974 yillar1 arasinda yapilan
kazilarda, Stitunlu Cadde, Nekropolis, Hadrianus Taki ve nymphaeumlar (F2, F3, F4) gibi anitsal
yapilarda ¢aligsmalar yogunlagmistir.

Mansel’in 1975°teki vefatinin ardindan Prof. Dr. Jale Inan, Perge kazi bagkani olarak 1988
yilina kadar caligmalarimi siirdiirmiistiir. Bu kazi calismalarinda; Giiney Hamam, Tiyatro ve
Stitunlu Cadde gibi 6nemli yapilarin kazilarina 6ncelik verilmistir. Giiney Hamami’nda yapilan
sondaj calismalariyla bugiin Antalya Miizesi’'nde sergilenmekte olan “Sandalini Baglayan
Hermes” heykeli bulunmustur®®. Giiney Hamami ve Tiyatro boliimiinde yaptig1 kazilarinda ele
gecmis bircok heykeli de Antalya Miizesi’ne kazandirmistir. Perge Kazilari, Prof. Dr. Halak
Abbasoglu bagkanliginda 1988 yilindan itibaren kentin konutlari ile Bati Nekropolise 6ncelik
vermeye baslamistir®®. Sonraki siireglerde de Stadion ve Tacitus Caddesin’de kaz1 galigmalari
yapilmigtir®,

Daha sonraki yillarda Almanya-Gieflen Justus-Liebig Universitesinden Prof. Dr. Wolfram
Martini baskanligindaki bir ekiple beraber Perge’nin Roma oncesi donemleri ile ilgili bir proje
baslamistir®”. 1994-2004 yillar1 arasinda yapilan bu calismalarda kentin Akropolisine yogunluk
verilerek yiizey arastirmalariyla birlikte sondaj ve kazilar yapilmistire,

2012-2019 yillan1 arasinda, kentte Antalya Miizesi Miidiirliigli'nce calismalara devam
edilmistir. Bu ¢aligmalarda, basta kentin merkezi olan Bat1 Caddesi, Tiyatro Orkhestrasi ve Kuzey
Parados onii ile Bati Kapis1 ve Kent Bazilikasinda kazilar gergeklestirilmistir. Bu alanlara ek
olarak; Nekropolis, Dogu Cadde, Kestros Cesmesi’nin gevresi ve kent Bazilikas1 gibi alanlarda da
calismalar yiiriitiilmiistiir®.

2020 yili itibariyle Prof. Dr. S. Sedef Cokay Kepge bagkanliginda kazi ¢alismalar: devam
etmektedir.

3 Ayrintih bilgi igin, bk. Mansel ve Akarca, 1949.
3 Ayrmtih bilgi igin, bk. Inan, 1978: 529-532.

35 Abbasoglu, 1993: 603.

3 Abbasoglu, 1995: 109.

37 Ayrintih bilgi i¢in, bk. Martini, 1994-1996.

38 Ozdizbay, 2008: 1.

% Kara, 2015: 12.



IKIiNCi BOLUM
PERGE BATI KAPISI RAHIBE HEYKELI

2.1. Buluntu Durumu

Bu c¢alismanin ana konusunu olusturan 2015/192 miize envanter numarali Rahibe
heykeli, 2015 yili kaz1 galismalarinda Bat1 Kapisi’ndaki T5 agmasinin Ta. 27.09 m seviyesinde
iki parca halinde bulunmustur?.

Heykelin bulundugu Bat1 Kapisi, Kuzey Hamam’in kuzeyinde, dogu-bati yonlii stitunlu
caddenin bati girisinde konumlanmistir. Heykel, bat1 girisinde dolgu igerisinde bulunmustur.
A. Ozdizbay, giiniimiize ulasan Bat1 Kapisi’nin, su an géremedigimiz Bat1 Kapisi’ndan sonra
yapildigindan bahsetmistir*!. Sur hatti, batiya dogru genisletilmis, Kuzey Hamami da icine
alacak sekilde biiyiitiilmiistiir. Daha sonra da kuzey-batiya yonlendirilmis anitsal bir kapi
kompleksi eklenmistir. Bu nedenle yapt MS 3. yiizyila tarihlendirilebilmektedir. Kap1 igin
herhangi bir restitiisyon ¢alismasi veya bir yazit olmamasindan dolay1 heykelin nerede
sergilendigi kesin olarak belirlenmemistir. Rahibe heykelinin bulundugu Bati1 Kapisi’nda bagka
eserler de giin yiizline ¢ikarilmistir. Kapinin gliney cephe dogu girisinin dogu ve batisinda
yiikselen payeler lizerine olusturulmus aedicula ve cephe siislemelerine ait birgcok mimari yap1
eleman: bulunmustur. Bu nedenle rahibe heykelin aedicula®? igerisinde konumlanmis oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Fakat heykelin arka boliimiiniin kaba sekilde islenmemis olmasi, bir nig
icerisinde sergilenmemis olabilecegini gostermektedir®®, Bat1 Kapisi’nin dogu girisinde, bati
payenin cadde zemininde ise zirhli bir imparator heykeline ait {ist ve alt gévde parcalar da

alandaki bir baska buluntudur.

2.2. Teknik Ozellikleri ve Korunmusluk Durumu

Diz kismindan kirilan heykelin {ist gdvde pargast 1,35 m yiikseklige, 0,65 m genislige
ve 0,40 m derinlige sahiptir. Alt gévde parcasi ise 0,65 m yiiksekliginde, 0,65 m derinliginde
ve 0,40 m derinligindedir. Restorasyondan sonra heykelin yiiksekligi 1,90 m’ye ulagsmistir.

Heykel beyaz memerden yapilmis olup, ince gézenekli bir yapiya sahiptir.

402015 yil1 kaz1 galigmalari igin, bk. Kara ve Demirel, 2016: 338-348.Bat1 Kapusi i¢in, bz. Tiirkmen, 2001: 80-92;
Levha I1-111,Res.2-5 R1.

4 Ozdizbay, 2008: 244.

42 Aedikula antik donemlerde kullanilan, {izerinde {icgen alinlig1 bulunan nisler seklinde tanimlanabilecek mimari
eleman.

43 Heykelin arka goriintiisii igin bk. Levha VIII,Res.9.



Heykelin sol kolu dirsekten itibaren, sag kolu ise dirsegin list kismina kadar kirik ve
eksiktir. Tam diz hizasindaki giysi kivrimi, parga halinde kirilmistir. Uzerinde durdugu
plinthenin baz1 kisimlarinda ve heykelin arkasinda, dizden kirildigi yerde eksik pargalari
bulunmaktadir. Sol omzundan kirik bir sekilde kivrik halde bir giysi tomar1 pargasi

bulunmaktadir. Burun kirik veya tiraglanmis sekildedir®.

2.3. Tamimlama

Giysili bir kadin heykelidir. Ug pargadan olusan kalin giysileri bulunmaktadir. Viicudu
tamamen diiz sekilde durmaktadir. Sol ayagi yere tam basarak destek olurken, sag ayag: hafif
dizden kirik sekilde serbesttir. Kollar1 dirsekten kirilarak 6ne dogru uzanir sekildedir. Sag
kolunun i¢ kisminda giysisinden ayr1 oldugu diisiintilen bir kirik par¢a bulunmaktadir. Sag
omzu yukarida, sol omzu ise daha asagida durmaktadir. Basi saga dontik ve hafif sag asagiya
yatiktir.

Orta yash bir kadin betimlenmektedir. Yiiz hatlar1 idealize degildir. Yiizii oval bir
yaptya sahiptir. Alin, yanak ve g¢enesinin alt kismi1 dolgundur. Cenesi yiiziine oranla daha
kiiciiktiir. EImacik kemikleri derisinin altindan belirgindir. Kaslar1 yay bi¢imde keskin sirtli
olup, badem bi¢imli biiylik gozleri cukur igindedir. Alt ve list g6z kapaklar1 kalin ve hafif kapali
sekildedir. Gozbebegi ve iris islenmis, dudaklar1 oldukga ince ve sikica kapatilmistir. Philtrum
ve naso labial kivirimlart belirgindir. Burnundan dudaklarina uzanmaktadir. Boyun kisminda
hafif bogum bulunmaktadir.

Ayaklarinda herhangi bir ayakkabi ya da sandalet, vs goriilmemektedir. Uzerinde
bulunan giysilerinin {i¢ parcadan olustugu 6zellikle heykelin arkasinda belli olmaktadir. Yere
kadar inen kalin bir khiton veya peplos, onun {izerinde daha kisa sekilde bir himation (stola?)
ve basimi orttigii bir palla bulunmaktadir. Boyun kisminda kalin bir kumas tomari
bulunmaktadir. Giysinin ¢ok derin ve diiz hatlar halinde olan kivrim kanallar1 gériilmektedir.
En altta bulunan khiton iizerinde bulunan kivrimlar1 ince ve sik sekilde islenmistir. Uzerindeki
himation’da ise daha derin ve genis kivrimlar bulunmaktadir. Sag kolundan dokiilen palla
tizerinde olusan keskin “V” big¢imli derin islenmis kivrimlar géze ¢arpmaktadir. Ayni derin
kivrimlar sol kolun yan tarafinda da goriiliir. “V” bi¢imli kivrimlarin oldukga keskin islenmesi,
dogal bir kumas kivrimindan ¢ok, sematik kivrimlar olusmasina yol agmaistir.

Basortiisiiniin iist kism1 oldukca kabarik islenmistir. Ortiiniin altinda bir diadem
olabilme ihtimali bulunmaktadir. Bagortiisiiniin hemen altindaki genis bant (ya da bone benzeri

bir nesne) nedeniyle saglar1 gozilkmemektedir. Palla, omuzlarinin oniinden dokiilerek

4 Levha IX, Res.12.



kollarinin iizerinden atilmistir. Basmin arkasinda kabaca islenmis bir ense destegi

bulunmaktadir.

2.4. Tarihlendirme

Rahibe heykelinin tarihlendirilebilmesi ic¢in ilk olarak buluntu yerine bakilmasi
gerekmektedir. Perge Bat1 Kapist MS 3. yiizyil igerisine tarihlendirildigine gore heykelin bu
yiizyil i¢erisinde yapilmis olabilecegi muhtemeldir. Fakat buluntu yeri heykelin en son durdugu
yerdir. Serbest heykel oldugu i¢in de baska bir yerden gelmis olabilecegi diisiiniilebilir.
Heykelin kapi ile baglantisi (ya da kapi tizerindeki konumu) tam olarak bilenemedigi icin bu
tahmini tarihleme yeterli olmayacaktir. Bunun i¢in ele gegmis diger rahibe betimlemelerine

veya bagska kadin heykelleriyle karsilastirmak gerekmektedir.

Roma Imparatorluk Dénemi portrelerinde stil gecisleri keskin olarak goriilmemektedir.
Severuslar Donemi (MS 193-235) portreleri genel hatlari itibari ile portre stili ve sag modasiyla
Antoninler Dénemi (MS 138-193) portre sanatiin bir devami olarak kabul edilmektedir®.
Severuslar Donemi kadin portreleri, saray kadin portrelerini taklit ederek neredeyse ayirt
edilmeyecek sekilde benzerlik gosterir. Bitisik kas, kemerli burun ve iist dudak kenarlarinin

yukar1 kivrilmasi gibi 6zellikler sivil kadin portrelerinde de kargimiza ¢ikar.

Imparatorige Julia Domna’nin portreleri Severuslar Dénemi igerisinde portreleri en ok
calistlmis portreler arasinda yer almaktadir®®. Perge’deki F2 Cesmesinin cephesinde nis
icerisinde sergilenen ve erken Severuslar Donemi’ne (MS 204-211) yerlestirilen Julia
Domna’nin heykeli*’, calisma konusunu olusturan rahibe heykelinin tarihlenmesi i¢in énemli
bir 6rnek olabilir. Her ikisinin de kaslar1 ince ve yay bi¢imlidir. Alt ve iist goz kapaklari kalindir
ve iist gdz kapaklari inik bicimde islenmistir. Ornegimiz, Louvre Miizesi’nde sergilenen bir
diger Julia Domna“® portresiyle de agiz kenarlarinda uzanan naso labial gizgiler ile benzerdir.
Naso labial ¢izgiler, yanaklarin dolgun goziikmesini saglamistir. Julia Domna’nin bir diger
portresine baktigimizda, dudaklarmin rahibenin dudaklari ile benzerligi dikkat gekicidir®.
Rahibe heykelinin dudaginin st kisminda bulunan philtrum kivrimlari Julia Domna

orneklerinde oldugu gibi belirgin yapilmistir,

4 Vermeule, 1968: 298.

4 Ozgan, 2015: 65-73.

47 Levha XIX,Res.27.

48 Julia Domna Biistii, Louvre Miizesi, Env.No. 1103; Levha XX,Res.28-29.
4 Julia Domna Biistii, Louvre Miizesi, Env.No. 1109.

%0 Julia Domna Biistii, Louvre Miizesi, Env.No. 1109.



Calismaya konu olan rahibe heykelinin Julia Domna ile ortak ozellikleri diginda,
Severuslar Donemi’ne tarihlendirilen bazi 6zel portrelerle de kas ve goz islenisleri agisisindan
benzerlikleri bulunur. Efes ve Bergama miizelerinde bulunan iki kadin portresi bu 6zelliklere
ornek olabilir®l. Efes Miizesi’nde bulunan kadin portresinin yay bi¢imli Kaslarinin burun ile
birlesik olmast, rahibe heykelinin kaslar ile benzerlik gdsterir. Inan, bu dzel kadin portresini
Severuslar donemine tarihlendirmistir®?. Rahibe heykelinin Bergama Miizesi’ndeki 6zel kadin
portresiyle de gozleri karsilastirilabilir. Her ikisinin de goz kapaklar diisiik ve kalin sekilde
yapilmis, g6z kapaklarinin kenarlarinda bulunan kivrimlari da ayni bi¢imde islenmistir.
Bergama Miizesi’neki 6zel kadin portresi ve rahibe heykelinin bu o6zellikleri birbirini

yansitmaktadir. Inan, Bergama 6zel portresini de Severuslar dénemine tarihlendirmistir®.

Izmit Arkeoloji ve Etnografya Miizesi’nde bulunan bir baska 6zel kadin portresinde de
* calismaya konu olan Perge rahibe heykelindeki gibi yay bi¢iminde kaslar burunla birlesik
sekilde betimlenmis ve iist géz kapaklar1 kalin bir sekilde yapilmistir. Inan, Izmit 6zel kadin
portresinin Julia Domna’nin sag stili ile benzerlik gosterdigini belirtmistir. Ancak yine de

yiizdeki farkliliklardan dolay Julia Domna olmadigini belirtmistir>.

Perge Rahibe heykelinin giysi kivrimlarin derinligi tarihleme ve stil agisindan 6nem arz
etmektedir. Clinkii kivrimlarin islenisi, i¢ par¢adan olusan giysisinde farlilik gostermektedir.
Kumasinin kalin, agir, kaba kivrimlar ve kivrimlarla hareketlenmemis diiz ylizeylerin genis alan
kaplamasindan dolay1 Erken Severuslar Donemi 6zelligi barindirmaktadir. Antalya Miizesi’nde
sergilenen ve basi olmayan bir baska kadin heykeli®® ile tez konusunu olusturan rahibe
heykelini karsilastirmamiz miimkiindiir’’. Bassiz kadin heykelinin iizerinde bulunan himation,
sag kolunun altindan kalin bir kumas tomari ile viicudu diagonal keserek sol omzundan asagi
sarkmaktadir. Sol omuzdan asagi kumas tomarimin sarkitilmasi, tez konusunu olusturan rahibe

heykelinin sol omuzundaki tomar parcastyla®® benzerlik gostermektedir.

MS 3. ylizyil portreleri bazi degisikliklerle Severus Doénemi (MS 193-235)
portreciliginin bir devami niteligindedir. Bununla birlikte, standart yiiz yapist degisiklik
gostermistir. Yapilan analoji ile rahibe heykelinin Severuslar Donemi’ne tarihlendirilmesi

mumkuinedir.

51 Levha XXI, Res.30-31.

52 fnan ve Rosenbaum 1966: lev. LXXXIX-4.

53 [nan ve Rosenbaum 1966: lev. LXXXIX-1.

5 Levha XXII, Res.32.

% Tnan ve Alfoldi-Rosenbaum 1979: 144,

% Levha XXII, Res.33.

5" Kadm Heykeli Antalya Miizesi Env. No: 2013/206.

%8 Rahibe heykelindeki tomar parcast igin Lev.XI-Res.14’e bakmiz.
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2.5. ikonografi
Perge’de birden fazla rahibe heykeli ve kabartmasi bulunmustur. Bunlardan “Dérdiincii
Bo6lim” igerisinde daha ayrintili bahsedilecektir. Burada tez kapsaminda incelenen rahibe

heykeli ile benzer betimlemeler ikonografik agidan ele alinacaktir.

Tez konusunu olusturan heykeli, “rahibe” olarak nitelendirmemizin birden fazla sebebi
bulunmaktadir. Genellikle ‘normal vatandas’ kadin heykellerinin kollar1 hareketsizdir. Kollar
giydikleri giysilerinin i¢erisinde saklanir bigimde veya pudicitia durusu ile gosterilmistir. Buna
karsin, rahibe heykelimizin kollarmin duragan olmadigi ve One uzanir sekilde yapildigi
goriilmektedir. Bu da, elinde herhangi bir atribiit veya bir sunu esyasi olma ihtimalini akla

getirir.

Ikinci olarak, rahibe heykelinin alisilmadik bir giyim tarzina sahip olmasi dikkat
¢ekicidir. Normal vatandas kadin heykelleri ¢cogu zaman iki parga giysi (khiton ve himation) ile
betimlenirken, rahibe heykeli lic adet giysi pargasiyla karsimiza c¢ikmaktadir. Ayrica,
heykelimizin boyun kisminda bulunan kumas tomar1 dikkat ¢ekicidir. Perge kenti ve gevre
bolgelerde bulunan diger kadin heykellerinin giysilerine baktigimizda bu kumas tomarina
benzer bir 6rnek bulunmamaktadir. EK olarak, sol omzunda bulunan giysi tomar1 pargasi ile de

farkli bir giyim tarzina sahip oldugunu sdyleyebiliriz.

F2 Cesmesi’nde bulunan rahibe kabartmasiyla ¢aligmada ele alinan rahibe heykeli ortak
ozellikler gosterir™®. Duruslarina baktigimizda her iki rahibenin de kollarmin dirsekten kirik
sekilde one dogru uzandigi goriilmektedir. Rahibe kabartmasinin her iki elinde birer atribiit
tutmasi, rahibe heykelinin ellerinde de birer nesne olabilme ihtimalini karsimiza ¢ikarmaktadir.
Her ikisinin de lizerinde bulunan khiton ve himation, dizlerinin altinda birbirinden ayrilmis
halde iki parga olarak tasvir edilmistir. Saglar1 hi¢ gézitkmeyecek sekilde bir bant (ya da bone

benzeri bir nesne/ortii vs.) ile kapatma bi¢imleri oldukga benzerlik gostermektedir.

59 Lev. XVIII, Res. 24-R6.
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UCUNCU BOLUM
RAHIBELIK

3.1. Rahibe Kavram Uzerine

Hellence’de rahip anlamina genel eril haldeki {epet¢ kelimesinin disil (rahibe) formu iépela
olarak (lonia diyalektinde iepein) belirtilmektedir. Kelime kokii ii¢ bitimli halde “iepog, a, 6v,”
olarak kutsal, adanmis ve ilahi anlamindan gelmektedir.®® Bu kelime 6zellikle Homeros®! ve
Ksenephon 2 gibi antik kaynaklarda karsimiza ¢ikmaktadir. Fiil olarak kullamilan ispéopan
(rahiplik yapmak) ve iepedw (kurban sunmak) gibi kelimeler de yaygin olarak kullanilmaktadir.
Ozellikle rahip ve rahiplerin yiikiimliiliiklerini ve tanrilarin iradelerini yansittiklarini géz niinde
bulundurdugumuzda fiiller dua etmek, kurban sunmak, arinmak ve kehanet bildirmek anlamlarryla
da biitiinlesmektedir.®3

Eski Yunanca’da (Hellence) tanr1 adina konusan ya da tanr1 iradesinin sozciisii anlamina
gelen mpogntng (prophetes) fiil olarak (mpoentalw) ise tanrmin terciimani olmak ya da
sOzculiginii yapmak anlaminda kullanilmaktadir. Prophetes kelimesi kronolojik olarak belli
sireclerde anlam farkliligina ugramistir. Antik kaynaklarda bu kelimeye Herodotos’ un
Historia’sinda karsilagsmaktayiz. Herodotos prophetes’i Delfoi’da yer alan bir tanri sozctisii olarak
tanimlamigtir.®

Latince’de rahip ve rahibe i¢in genel olarak sacerdos® kelimesi kullanilsa da rahibeleri

tamimlamak icin sacerda®® ve sacerdotia®’ gibi disil gekimler de kullanilmistir.%®

Bat1 kaynaklarinda “rahip” kelimesi daha ¢ok biiyii giiciiyle iliskilendirilmis olsa da tiim
zamanlarda ve yerlerde bu tanimla kesin bir ayrimdan yoksundur®. Genel olarak rahiplik ile ilgili
varsayimlar yapilarak rahip profilleri, igerigine gore degiskenlik gosterir. Bu yetkililer, dini bir
toplulukta ilahi ve dini yasamin tiim yonleriyle ibadet hizmetlerinde bulunmaktadir. Kutsal veya

kiilt eylemleriyle birlikte dini topluluktaki iiyelerle ilgilenen bir kisi olarak gériiliirler™.

%0 |iddel-Scott, 1996: 821; Diggle, 2021: 703.
61 Hom. 11.1.11; 5.10; Hom. Od. 17.382; 9.200;
62 Xenophon, Memorabilia, 2.2.

83 Stobaeus, Ecl. Eth. 6.5, 122; Gaisf.II: 562

64 Hdt.8.36-37

85 Sacerdos kelimesinin detaylari i¢in, bk. Kluge, 1923: 62.
% CIL 8. 3307; 8, 10575; 8, 25648.

57 CIL 13, 1754.

% Glare, 1997: 1674.

% Hundley, 2008: 122.

0Yvonne, 2008: 1.
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Bir rahip ya da rahibenin gorevini yerine getirmek i¢in bazi asamalardan gegmesi
gerekmektedir. Dini topluluk i¢in 6nemli ve ilgili kanitlarin yogun bir sekilde incelenmesi seklinde
teolojik bir egitim almalar1 sz konusudur’*.

Antik Hellen edebiyatinda rahibelerin deneyimlerinin oldugu hikayelerden bilgiler
edinilmektedir >, Homeros, ilyadasinda bir Hellen rahibesinin ilk tarifini bize verir. Troial
kadinlari, Athena’nin istilaci Hellenlere karsi destegini almak igin rahibe Theona’ya gitmistir’>,
Elimizdeki diger kaynaklardan biri de MO 2. yiizy1l gezgini Pausanias’in Yunanistan’daki
rahibelerin tapinaklardaki aktiviteleri hakkinda verdigi bilgilerdir. Pausanias’tan yerel ritiieller ve
bu ritiiellerde bulunan rahibeler hakkinda bir¢ok bilgi 6grenmekteyiz’#. Dini sahislarin ana hatlari
da sair Menander’in MS 1. yiizyila ait bir papiriiste yazilan Leukadia oyununun agilis sahnesinde
goriilmektedir °. Bununla birlikte tragedya yazarlarindan Aeschylus’in Eumenides adli eseri,
Pythia’nin Apollo tapmagindaki rahibe rolii hakkinda konusmas: ile baslamaktadir’®. Bir diger
antik yazar olan Euripides’in Captive Melanippe adli eserinde acik bir sekilde kadini dinin
merkezindeki bir noktaya koydugu gériilmektedir’’. Euripides, etiyolojik ve topografik sorunlar
ile mesgul olan biri oldugundan dolay1 mitlerin oraya ¢ikist ve onlarin anildig ritiieller ile alakali
degerli bir kaynaklar ortaya koymustur’®,

Her ne kadar antik diinyada erkeklerin 6n planda oldugu goriilse de heykellerden, vazo
resimlerinden, edebi kaynaklardan ve yazitlardan bazi kadinlarin itibar sahibi oldugu anlasilir.
Toplum igerisinde yer alabilmeleri i¢in dini alanlarda bulunmalar1 gerekmektedir. Boylelikle
rahibelik makaminda bulunarak sosyal ortamda kendilerini géstermislerdir.

Kadmnlarin bu kamu gorevine sahip olmak i¢in varlikli bir ailenin mehsubu olmasi
gerekmektedir. Baz aristokrat kadinlar, finansal destekleri ve dini hizmetleri ile rahibelik onuruna
erismislerdir’®.

Rahibeler, bu onursal memuriyeti yaparken kurban yemeklerine ve dinsel
torenlere/alaylara katilmaktaydi. Bununla birlikte, daha farkli gérevlere sahip olan, gelecekten
haber veren ve kehanette bulunan rahibeler de bilinire.

1'Yvonne, 2008: 1.

2 Connelly, 2007: 11.

8 Hom. Il. 6.297-310.

4 Pausanias, XXVII.1-3.

> Connelly, 2007: 11; Oyun metni igin, bk.https://www.loebclassics.com/view/menander_comic_poet
leukadia_girl_leucas/1997/pb_LCL459.223.xml

6 Aeschylus, 1-33.

7 Captive Melanippe fragmanlarinin orijinal metni icin, bk. https://www.loebclassics.com/view/euripides-
dramatic_fragments/2008/pb_LCL504.587.xml

8 Connelly, 2007: 11.

9 Akalin, 2003: 33.

8 Darga, 2013: 281.
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Rahibelikte medeni durumlar da degikenlik gosterir. Rahibelerin ¢ogu evli kadinlar olup,
evlerinin hanimlig1 yaninda kendi arzulariyla talip olduklar1 saygin onursal rahibeliklerini yillarca
siirdiirdiikleri bilinmektedir®.,

Epigrafik kanitlar, kadinlarin dini katilimini anlamamiz i¢in énemli kaynaklardir. Ayni
zamanda antik donemdeki rahiplikler ilgili zengin bilgiler sunarlar 8 . Bununla birlikte,
Imparatorluk rahibelerinin temsili ve ayinleri hakkinda bilgi edebilecegimiz kaynaklar oldukga
kisitlidir. Kanitlarin ¢ogu, s6z konusu kadinin gorevleri veya rahibeligi hakkinda bilgi vermeyen
mezar yazitlarindan gelmektedir®®,

Adak sunaklari, tanr1 veya tanriga heykelleri ve rahibeler tarafindan insa edilen tapinaklara
baktigimizda, cesitli tanrilara taptiklar1 goriilmektedird?,

Hemelrijk, Roma halkinin gdziinde, Imparator ve rahipleri arasindaki benzerligin hem
kasith hem de acik oldugunu ortaya koymustur. Kanitlarin yetersiz ve biiyiik ol¢iide dolayli
oldugunu diisiinerek, infula ve tag ile imparatorluk rahibelerinin, vatandaslarin goziinde
imparatorigelere benzediginden bahseder®. Buna 6rnek verecek olursak; Pergeli Plancia Magna
Heykeli, kiiltiine hizmet ettigi imparatorice Sabina’nin heykeli ile benzerlik gosterir®®. Kadin
vatandaslar; sikkelerden, sehirlerindeki ¢ok sayida portre heykelinden, imparatorluk alay1
sirasinda taginan biistlerden ve boyali portrelerden bildikleri gibi imparatorigeleri taklit
etmislerdir®”. Bu sebeple, imparatorluk kiiltii yiiksek baglantilar, sayg1 ve sohret getirerek zengin

kadinlara saygin bir kamu roliinii yerine getirme firsati sunmustur.

3.2. Rahibelerin Sosyal Statiisii ve Gorevleri

Roma Imparatorluk Donemi rahip ve rahibeleri, modern Hiristiyan rahiplerin veya
rahibelerin aksine genel olarak bir tanriya da tanrilarin 6miir boyu hizmetine ¢agrilmamislardir.
Insanlara nasil yasayacaklari konusunda tavsiyede bulunmamuslardir; sadece ayinlerin diizgiin bir
sekilde yiiriirliige girmesini saglamakla gérevlendirilmislerdir®. Bazilar1 bir dmiir boyu sorumlu
olurken, bazilar1 bir y1l gibi kisa bir siire i¢in yetkilendirilmislerdir®®. Din kadinlarmin ekonomik
hayata bilfiil katilmalari, tapinak i¢cinde veya disinda belirli isimlerle anilmalari, aralarinda belirli

bir hiyerarsinin olmasi ve diger hukuki metinlerde adlarmin gecilmesi onlarin 6nemine vurgu

8 Darga, 2013: 281.

8 Connelly, 2007: 12.

8 Hemelrijk, 2007: 323.

8 Imparatorluk kiiltiiniin rahibeleri tarafindan insa edilen tapinaklar ve heykeller icin, bk. Hemelrijk, 2006: 85-117.
8 Detayh bilgi i¢in, bk. Hemelrijk, 2007: 343.

8 Plancia Magna ve Sabina heykellerinin ayrintili bilgisi igin, bk. Inan ve Alfoldi-Rosenbaum 1979: no. 225.

87 Hemelrijk, 2007: 344.

8 Thompson,2009: 78.

8 Sanchez, 2008: 225.



14

yapmaktadir®. Dini uygulamalar baglaminda, 6zellikle rahibe olarak gérev yaptiklarinda veya
kamu yardimlarina sponsor olduklarinda, isimle anilmis ve onurlandirilmistir®.

Kamusal alanda ritliel uygulamasi, kadinlara kurban sunduklari, tanrilara dua ettikleri ya
da vatandaslarin huzurunda baska ritiieller gerceklestirdikleri 6nemli bir roldiir®?. Biiyiik halk
senliklerinin yan1 sira, muhtemelen kiigiik bayram giinlerinde Imparatorigelerin gériintiilerinden
once ayinler yapmislardir®. Bir tanriya adak adamak isteyen insanlara yardim etmek, rahibelerin
ve dini ofisleri olan diger kadinlarin gorevlerinden biri gibi goriinmektedir®. Rahibeler; alay, i¢ki
ve kurban tasimi gibi gerceklestirilen c¢esitli kiilt eylemleri igeren ayinlerden sorumlu

tutulmuslardir®.

3.3. Temsili

Roma Imparatorluk Dénemi rahibeleri onlar1 diger kadinlardan ayirmak icin kendilerine
Ozgii baz1 kostiimler giymislerdir. Bu kiyafetler genellikle eski moda ya da alisilmadik sabitleme
yontemleri ile kullanilmistir. Rahibeler goriiniiste bu kostiimleriyle, siradan insanlardan daha ¢ok
tanrigalara benzetilmekteydi ® . Ornegin; Isis heykelleri ile Isis rahibeleri birbirinden ayirt
edilmeyecek kadar benzerlik gostermektedir®’. Isis heykellerinde tasvir edilen, gdgiisiin tam alt
kisminda bulunan diigiim hem Isis hem de Isis rahibe heykellerinde karsimiza ¢ikar®.

Kadm Imparatorluk rahipliginin temsilleri ii¢ olas1 amblem iizerinde olusmustur. Bunlar;
infula, altin tac ve fasces’tir®®.

Infula, Roma diinyasinda rahipligin genel bir isaretidir. Ozellikle kurban sirasinda
rahiplerin ve rahibelerin baslhig1 olarak tasvir edilir'®’. Edebi agiklamalara gore, infula beyaz veya
101

kirmiz1 olabilir. Ancak giinlimiize ulasan orneklerin higbirinde boya izi korunmamistir

Kaynaklardaki tutarsizlik nedeniyle vittae ve infula arasindaki kesin ayrim belirsizligini

% Kilig ve Duymus, 2009: 175.

91 Rahibe isimleri ve maaslari igin, bk. Augier, 2015: 77-100: Augier, 2017: 35-50.
%2 DiLuzio, 2006: 8.

% Hemelrijk, 2007: 329.

% Fishwick, 2004: 289-290.

% Sanchez, 2008: 225; Schultz, 2006: 135-136.

% Croom, 2012: 162.

9 Isis ve Isis rahibe heykelleri i¢in, bk. Eingartner, 1991.

% Eingartner, 1991: 73.

% Hemelrijk, 2006: 330.

190 fnfula igin, bk. Rose, 1997: 76-77; Wood, 1999: 133-135, 155-156, 158-159, 170-172, 224-225, 240-241, 300.
101 Hemelrijk, 2007: 332.
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korumaktadir 1> . Rahibeyi “siradan” insanlardan &ne g¢ikarmak icin infula tasarlandig
varsayilabilirt®, Piiskiillii uglari ise “vittae” olarak adlandirilmistir!®4,
Rahibe ve Imparatorige’nin ortak noktasi olan ikinci dzellik diadem veya tagtir'®. Diadem

genellikle kadinlarin portrelerinde, sadece tanrisallasmadan sonra degil, ayn1 zamanda MS 1.

6

yiizyilin ortalarindan itibaren, yasamlar1 boyunca kullanilmistir 1% . Imparatorluk ailesinin

kadnlar1 tarafindan giyildiginde ise onlarin tanrilasmasini, Iimparatorice olarak insaniistii

statiilerini, belki de dindarliklarini isaret etmistir'®’.

Bir tunik tizerine giyilen ve yere kadar inen bir giysi olan stola da bir statii semboliidiir.

110

Sadece matronae'® ve vestales!® siniflarinin giymesine izin verilmistir'*’. Genellikle genis kolsuz

ortii ile palla’nim altinda, tunica ya da chiton ile tam boy i¢ giysisi olan stola bulunmaktadir!!,

Limbus veya instita dikilmis ayr1 bir kumas pargasi olarak tunik/stola altindaki simnir ig¢in

kullanilmistir. Limbus veya instita, stola’nin en ayrt edici 6zelliklerinden biridir!*2,

Bir diger giysi ¢esidi palla, halka agikken bir kadinin basini 6rtmeye hizmet etmistir'*3,
Bir¢ok kadinin palla capite velato giydigi bilinir. Baslarinin arkasindan ¢ekilmis olan bu giysi
muhtemelen iffetli ve dindar anlamma gelmekteydi 1**. Palla capite velato’nun, Hellen
himationu 'nun Romal1 kadinlar tarafindan uyarlanmis bigimi oldugunu sdyleyebiliriz.

Hellen ve Roma sanatinda neredeyse hig “is kiyafetleri” tanimlanmamistir. Oldukga zengin
varyasyonlara sahip giinliik kiyafetler, erkekler ve kadinlar arasindaki meslekler agisindan

115

neredeyse hi¢ farklilasmamistir'®®. Bu kuralin istisnalar1 sadece kiilt alaninda gegerlidir. Ozel bir

anlam tasiyan farkli giyim tiirleri degil; 6zel tasima, aksesuar ve dekor olarak karsimiza

¢tkmaktadir!t®,

102 Hemelrijk, 2007: 332.

108 Gaspar, 2012: 165.

104 Croom, 2012: 261.

19 Driel, 2012: 342.

106 Bartman, 1999: 196.

197 Hemelrijk, 2006: 342.

108 Matronae, belirli kiyafetler nedeniyle taniabilen 6zgiir veya evli kadnlar, bk. Driel, 2012: 7.
109 Vesta Rahibeleri.

110 Driel, 2012: 8.

11 Feijfer, 2008: 335.

112 Olson, 2008: 30; Driel, 2012: 30.

113 galisbury, 2001: 65; Barth, 2011: 17.
114 Feijfer, 2008: 345.

115 Goette, 2009: 267.

116 Feijfer, 2008: 335.
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DORDUNCU BOLUM
PERGE’DEN RAHIBE HEYKELLERI

Kadmlar rahiplik disinda kamu gorevlerinde bulunamamuslardir 7. Kiigiik kentlerde
onurlandirma heykellerinin sadece %10’unun kadin heykelleri oldugu bunu dogrular
niteliktedir!!®, Perge’de rahip ve rahibeler hem sosyal statii olarak hem de zenginlikleriyle kentin
en énemli figiirlerinden olmustur''®. Bu kentte de imparatorige heykelleri genellikle MS 2. yiizyil
sonrasina tarihlendirilmektedir. Tez konusunu olusturan rahibe heykeli haricinde, Perge’de 3 adet
heykel, 2 adet portre bas ve 2 adet kabartmanin birer rahibe betimledigi diistiniilmektedir. Rahibe
heykellerinden ikisinin kimlikleri bilinmektedir (Aurelia Paulina ve Plancia Magna).

Bahsettigimiz baz1 6rneklerin ise ayni rahibeyi betimledikleri diistiniilmektedir.

4.1. Rahibe Heykeli

B. Akgay-Giiven, Perge’nin Giiney Hamami’'nda bulunan ve Antalya Miizesi’'nde
sergilenen bir giyimli kadin heykelinin'?° rahibe portresi olabilecegini diisiinmektedir'?!. J. Inan
bu giyimli kadm heykelini bir rahibe figiirii olarak tanimlarken??, S. Sahin onun bir tanricay
betimledigini ileri siirmiistiir 2 . Portre iislubundan, ozellikle de gdzbebeklerinin plastik
islenisinden dolay1 Inan, heykeli Ge¢ Hadrianus Donemi’ne tarihlemeyi uygun bulmustur!?,
Ancak Kaygusuz!?, plintenin 6n yiiziindeki yazit1 Hellenistik déneme tarihlemistir'?®. Iki ayr
parcadan olusan heykelin bas1 farkli bir mermerden yapilmistir. Heykelin Aphrodite halkalarinin
goriildiigii uzun boynu ile viicut formuyla birlikte Ge¢ Hellenistik Donem’e tarihlenmektedir'?’.
Giiven, bu heykelin Hellenistik Donem’e ait bir tanriga heykelinin gévdesine Ge¢ Hadrianus

Donemi’nde ortiilii bir portre basin eklenmesiyle, bir rahibe portresine doniistiiriildiigi ve

17 Feijfer, 2008: 10.

118 Feijfer, 2008: 331.

119 Giiven, 2014: 266.

120 ev. XVI, Res. 20-R2.
121 Giiven, 2007: 61 (Miize Env no: 17.13.79-5.81).
122 Tnan, 1983: 119-120.
123 Gahin, 1999: 105.

124 Giiven, 2007: 61.

125 Kaygusuz, 1984: 1-4.
126 Giiven, 2007: 61.

127 fnan, 1983: 119-120.
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tanriganin da Persephone olmasinin miimkiin oldugunu diisiinmektedir'?®. Heykelin gdvdesini

Fuchs!?® ve Atalay**® MO 330-320 yillarina tarihlendirmislerdir3?.

4.2. Aurelia Paulina Heykeli

1968-1969 yillar1 arasinda dogal boydan kii¢iik bir rahibe heykeli bulunmustur 3.
Heykelin Aurelia Paulina’ya ait oldugu tespit edilmistir. Bas1 viicuduna gore biiylik olan heykel
gogiis altindan kemerle sikistirilmis khiton ve himation giyimlidir. Himation arkadan baginin
lizerine cekilerek ortiilmiistiir. Ortiiniin altinda ise saclar1 gdziikkmeyecek sekilde kapatan bir bant
ile sarilmistir. Oval yiizi, belirgin girintili burun, iist dudagin ortasinin hafif¢e asagi inik olusu, alt
dudagin asagisinda belirgin girinti ile kuvvetli ¢genesi goriilmektedir. Zengin takilar1 ve kemerden
sarkan deniz kabugu nedeniyle, Mansel ve inan tarafindan, Artemis veya Aphrodite rahibesi olarak
yorumlanmustir 133 . Aurelia Paulina heykelini ‘rahibe’ olarak nitelendirmemizin en 6nemli
nedenlerinden birisi kollar1 dirsekten kirik sekilde ellerini karsiya uzatmis bigcimde
betimlenmesidir. Siitunlu caddenin kuzey kesiminde bir siitunun iist tarafinda yer alan Artemis
kabartmasinda rahibe kostiimiindeki uzun kolye ve kabuk kolye gibi bazi ikonografik unsurlar

goriilmektedirt®*

. Kabuk kolye Aphrodite’nin bir 6zelligi olarak goriiliir; bu nedenle bu kolyeler,
Aphrodite rahibesi figiirlerinin de olas1 bir kimligi olarak kabul edilmektedir. Figiirlerin
kostiimleri, Aurelia Paulina’nin kokeni ve c¢esmelerin adanmis oldugu imparatorluk ailesinin
kokeni de Dogulu, 6zellikle Suriye niifuzunu ifade eder™*®. Aurelia Paulina’nin Dogulu gériiniimii,
Capitoline Miizesi’nde bulunan Julia Mamaea’nin portresi gibi, Severus Imparatorluk ailesinin
Suriye Augustae portrelerini andirmaktadir. Simdiye kadar yapilan gozlemler, Perge’deki
Severuslar Donemi heykelin Artemis Pergaia’nin bir rahibesini temsil ettigi ve ayn1 zamanda

Severuslar Imparatorluk Kiiltiine yakin oldugu sonucuna varmigtir?3s,

4.3. Plancia Magna Heykeli
Perge’de Kuzey Hamami, Giiney Hamami ve Palaestra kompleksine giden, Severuslar

ailesine adanmig bir propylon bulunmaktadir®®’. Propylon’dan eski sehir kapisina uzanan duvarda

128 Daha fazla bilgi igin, bk. Giiven, 2007: 61-62.

129 Fychs, 1983: 221.

130 Atalay, 1989: 77.

131 Giiven, 2007: 62.

132 |_ev. XVI, Res. 21-R3.

133 Mansel 1975: 75; Inan ve Alfoldi-Rosenbaum, 1979: 249-250, Schmidt-Colinet, 1991: 441.
134 Dinger, 2020: 154.

135 fnan, 1977: 18.

136 Schmidt-Colinet, 1991: 441.

137 Feijfer, 2008: 363.
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li¢ biiyiik nis bulunmaktadir!®. Bu nisler icerisinde ii¢ heykel ele gecmistir. Heykellerden birincisi,
varlikli bir kadin hayirsever olan Plancia Magna’nin yazili bir plinthe’ye sahip heykelidir'*®. Onun
yaninda kimligi bilinmeyen bir erkek heykeli ve iiglincii niste de bassiz bir kadin heykeli
bulunmustur. Bu bagsiz kadin heykelinin, yazili bir plinthe’ye sahip Plancia Magna heykelinin
farkl1 bir goriintiisii oldugu diisiiniilmektedir#.

Plancia Magna heykelinin genel orantilarina bakildiginda, omuzlar nispeten genis, kafa
viicuduna gore oldukga kiigiiktiir. Bu durum, heykelin Perge’deki diger Hadrianus figiirleriyle
yakindan iligkili olabilecegini diislindliirmiistiir!4!. Buna karsilik, blok olarak insa edilen heykel
cepheye odaklanmigtir. Sematize edilmis bir giysi ile daha da gii¢lendirilen bir izlenim ortaya
konulmustur. Perge’de tiim bu kriterler Imparator Hadrianus degil, Severuslar Dénemi kadin
figiirlerinde, 6rnegin; lulia Domna ve Soaemias heykellerinde bulunmaktadir?#?.

Yazitinda gecen “Artemis Rahibesi” ifadesi ile tacinin biistlerle betimlenmis olmasindan

143

dolay1 imparatorlar kiiltii rahibesi oldugu anlagilmaktadir*°. Heykel biiyliik Herculaneum kadin

tipindedir. Khiton ve himation giymis, himationun bir kismin1 arkadan basin iizerine ¢ekmistir'®,
Yazitlar, iinlii Imparator kiilt rahibesi Plancia Magna’nin heykelini Imparator Hadrianus

DoOnemi’ne tarihlendirmektedir!4®.

4.4. Rahibe Basi

Antalya Miizesi’nde sergilenen bir diger rahibe basi, Perge’nin Geg devir avlusundaki anit

kaidesi basamaklarinda bulunmustur?4®

. Baginda kalin bir 6rtii ve basa bone gibi gecirilmis bir bant
veya bashik bulunmaktadir. Sa¢in tamami bashiginin altinda kaldig: i¢in gdzilkmemektedir. Bu
ozelligi ile rahibe olabilecegi diisiiniimektedir. Ikonografik olarak baktigimizda F2 Cesme
Yapist’nda bulunan tympanon kabartmasindaki rahibe figiirii ile Perge’den diger kolyeli rahibe

7

heykelininkiyle karsilastirma yapilabilir **7 . Fakat {islup olarak daha ge¢ bir tarihe isaret

etmektedir 148, Inan, gbzdeki iris ve gdzbebeginin belirgin cizgilerle belirtilmesinden dolay:

138 Feijfer, 2008: 363.

139 Antalya Miizesi Env. no. A3459 Plancia Magna icin, bk. Boatwright 1991: 249-272; Boatwright 2000: 64-66; Inan
ve Alfoldi-Rosenbaum 1979: 248, no. 225, lev. 158-160; Lev. XVII,Res. 22-R4.

140 Heykeller igin sekil F ve G, ayrica bk. Feijfer, 2008: 363.

141 Tpan, 1979: 249; Schmidt-Colinet, 1991: 440.

142 Antalya Miizesi’'nden Iulia Domna igin, bk. Inan ve Alfoldi-Rosenbaum 1979: 116-118, no. 66, lev. 58-59; Antalya
Miizesi’nden Julia Soaemias i¢in, bk. Inan ve Alfldi-Rosenbaum 1979: 119-121, no. 66, lev. 58-59.

143 Giiven, 2014: 138.

144 Giiven, 2014: 137.

145 Tpan, 1979: 250.

146 Antalya Miizesi Env. No. 3281. Rahibe Portre Basgi ile ilgili daha fazla bilgi i¢in, bk. Inan, 1974: 661; Inan ve
Rosenbaum, 1979: a234; Fejfer, 2008: 363; Giiven, 2014: 209; Lev. XVII, Res. 23-R5.

147 Giiven, 2014: 208.

148 Giiven, 2014: 208.
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149

Tetrarsi donemine tarihlendirmektedir **. Giiven, basin iki kere islenerek ilkinin Traianus

doénemine, ikincisinin ise MS 280 - 5. yiizyillar1 arasinda islenmis oldugunu diistinmektedir.

4.5. Rahibe Basi

2005 yilinda Perge Siitunlu Caddesi’nde bir kadin basi ele ge¢mistir'>’. Sag¢inin ve &rtiiniin
tizerinde silindirik formlu, iizerinde bes biist olan bir biist tact bulunmaktadir. Bu tag, betimlenen
kisinin bir imparator kiiltii rahibesi olabilecegini diisiindiirmektedir'>.

Perge’de birden ¢ok yapida kadin heykelleri yer almistir. Gliney Kapisi’ndan girince, iki
katl1 tiyatro benzeri bir cepheye sahip anitsal bir nymphaeum (Nymphaeum F2) bulunmaktadir.
Artemis Pergeia ve Severuslar ailesine adanmig cephe, hamamlara erisim saglayan bir girigin
tizerinde kii¢iik bir pedimental kabartma ile siislenmistir. Alinlikta rahibeler ve Artemis tasvir
edilmistir.  Imparatorluk  ailesinin ~ bagimsiz  heykelleri cephe boyunca nislere

konumlandirilmistir’®. Nisler igerisinde bulunan heykellerden klasik 6zelliklere ve kavun sag

stiline sahip sadece bir portre basi korunmustur®®3,

4.6. F2 Cesmesi Rahibe Kabartmasi

F2 Cesme Yapist/Septimius Severus Cesmesi alinliginin merkezinde Artemis Pergaia’nin
saginda bulunan bir rahibe diger figiirlerden daha kiiciik olarak ayakta betimlenmistir'>*. Bu rahibe
heykelinin basinin bir portre olup olmadig: kesin olarak bilinmemektedir!®®. Ciinkii yiiziiniin
tislubuna baktigimizda, alinlikta bulunan diger figiirlerden farkli sekilde islenmedigi gorliir.
Fakat diger goriislere gore Giiven ve Feijfer, bu kadimin rahibe Paulina oldugunu

16 Boynunda Artemis ile iliskili olan deniz kabuklu kolye ve agir miicevherlerle

diistinmektedir
siislenen rahibe Paulina tipik bir Suriye kostiimii giymistir'>’. Ikonografik olarak, yine Perge’den
istiridye kolyeli rahibe heykeli ve basi tamamen boneyle kapatilmig rahibe basi ile benzerlik

gosterir'®®, Belli bir rahibe ikonografisi aym sekilde ii¢ figiirde karsimiza ¢ikmaktadir'®®. Yazitta

149 Tnan ve Alfoldi-Rosenbaum, 1979: 256.

150 Antalya Miizesi Env. no. 2005/81; Lev. XIX, Res.26-R8.

151 Giiven, 2014: 161.

152 Antalya Miizesi’nden Julia Domna i¢in, bk. Inan ve Alfoldi-Rosenbaum 1979: 116-118, no. 66, lev. 58-59; Antalya
Miizesi’nden Julia Soaemias i¢in, bk. inan ve Alf1ldi-Rosenbaum 1979: 119-121, no. 66, lev.58-59.

153 Schmidt-Colinet 1991: lev.49-50 (Antalya Miizesi Env. no. A3456); Suriye stilli bas i¢in (Antalya Miizesi Env.
no. A3280), bk. Inan ve Alféldi-Rosenbaum 1979: no. 234, lev. 167; Klasik stil bas i¢in (Antalya Miizesi Env.
n0.A3318), bk. Inan ve Alfsldi-Rosenbaum 1979: no. 231, lev. 165.

154 L ev. XVIII, Res. 24-R6.

155 Giiven, 2014: 243.

1%6 Giiven-Akgay, 2017: 84; Feijfer, 2008: 62

157 Feijfer, 2008: 62.

158 Giiven, 2014: 244; Lev. XVI, Res.21 ve Lev. XVII, Res.23.

19 Giiven, 2014: 244,
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Artemisin rahibesi olarak adi gecen Paulina’nin Suriye kiyafeti giymesi, onu F2 Cesmesi’'nin

adanmis oldugu Imparatorluk ailesiyle iliskilendirilmesine olanak tanimigtir1e,

4.7. F4 Cesmesi Rahibe Kabartmasi

F4 Cesme Yapist’nin alinliginda da benzer bir betim semasi goriilmektedir. Burada da bir
rahibe sunu yaparken betimlenmistir'®®. Giiven, alinlikta tasvir edilen diger figiirlerle betimlenmis
olan rahibe figiirliniin, Julia Domna’nin tanrilagtirllmasindan sonraki halinin bir betimi

olabilecegini diisinmektedir'®?.

160 Feijfer, 2008: 362.
161 ev. XVIII,Res. 25-R7.
162 Giiven, 2014: 251.
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SONUC

“Perge Bat1 Kapisi’'ndan Bir Rahibe Heykeli” adl1 tez ¢alismasi, Perge Antik Kenti’nin Bati
Kapisi’ndaki kazilarda bulunan bir rahibe heykelini konu almistir. Antalya Arkeoloji Miizesi’nde
sergilenen s6z konusu eser ayrintili bigimde incelenmis; karsilastirma, stil kritigi ve tarihlendirme
calismalar1 yapilmistir. Heykel, Perge’de ele gecen diger rahibe betimlemeleriyle birlikte

degerlendirilmis ve tarihlendirilmesi igin bu eserlerden yardim alinmistir.

Perge ve Side’de 1960’11 yillardan itibaren yiiriitiilen bilimsel kazilar sonucunda ¢ogunlugu
Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen birgok plastik eser bulunmustur. S6z konusu heykeller
genel olarak Antoninler Donemin’den (MS 138-193) itibaren karsimiza g¢ikar ve Severuslar
Donemi’nde (MS 193-235) de yogunlagir'es.

Perge’de ele gegen heykellerin yapiminda hangi mermer ocaginin ham madde sagladigi
tam olarak bilinmemektedir. Bununla birlikte, heykeltiraglik atolyeleri hakkinda da gesitli
yorumlar yapilmistir. Buluntularinin islup agisindan devamliligi s6z konusu oldugunda,
Pamphylia Bolgesi’nde biiylik ve kokli heykeltiraglik atdlyelerinin ve/veya okullarinin oldugu
diisiincesi savunulmustur®*, Perge’nin biiyiik ve 6nemli bir kent konumda oldugunu géz 6niine
aldigimizda bu kadar ¢ok heykel bulunmasi, atdlye olmasi ihtimalini giiclendirmektedir. Ele gecen
heykellerin Pergeli ustalarca ¢alisilmis olmasi muhtemeldir. Giiven, Pamphylia Bélgesi Roma
Imparatorluk Dénemi portreleri iizerine yaptig1 calismasinda, bolgede bulunan bazi heykellerin

185 mermerlerinin kullanilmis olabilecegini belirtmistir'®®. Perge zirhli

tiretiminde Dokimeion
imparator heykellerinde Traianus Donemi’nden itibaren goriilen devamlilik ve ¢esitli kentlerden
ele gecen Severus Donemi heykelleriyle tiim zirhlilarin  Dokimeion’dan iretildigi

diistiniilmektedir ¢’

. Julia Domna ve 06zel kadin portrelerinin teknik ve tslup analizlerine
bakildiginda, Perge’de 6zel kisilerin portrelerinde tercih edilen bir yerel atdlyenin var oldugu
diisiiniilmiistiir'®®. Bu nedenle, ¢alisma konusunu olusturan rahibe heykelinin Dokimeion iiretimi
oldugu o6nerilebilir, ancak malzeme analizleri yapilmadan kesin bir goriis ortaya koymak simdilik

olanaksizdir.

163 Giiven-Akgay, 2017: 78.

164 Tnan ve Rosenbaum, 1966, 34.

185 Dokimeion mermer ocaklart ile ilgili daha fazla bilgi i¢in, bk. Albustanlioglu, 2001: 17-22.
166 Konu ile ilgili daha fazla bilgi i¢in, bk. Giiven-Akcay, 2019; Turak, 2011.

167 Giivey-Akgay, 2017: 85; Dokimeion atdlyesi diisiinceleri icin, bk. Giiven-Akgay, 2019.

188 Giivey-Akgay, 2017: 85; 2019, 62.
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Heykelin herhangi bir boliimiinde yazit bulunmamasi, kimliginin tespitini zorlastirmistir.
Bununla birlikte, karsilastirmalar sonucu ¢alisma konusunu olusturan rahibe heykelinin diger

rahibe heykelleriyle benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Tarihlendirme boliimiinde ele aldigimiz karsilastirmalar sonucunda ¢alisma konusunu
olusturan rahibe heykelini MS 3. yiizyilin baslarina tarihlendirmemiz miimkiindiir. Perge’de
bulunmus birg¢ok rahibe betimlemesine bakildiginda, rahibelerin kentte 6nemli bir konuma sahip

olduklar1 goriilmiistiir.
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Harita 1: Pamphylia Haritasi
Plan 1: Perge Antik Kenti Plan

HARITA VE PLAN DIiZiNi
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LEVHA DiZiNi

Tez igerisinde yer alan heykellerinin ¢cogunun fotograflandirilmasi tarafimdan ¢ekilmistir.

Antalya Miizesi’'nde teshirde sergilenen tezimin konusunu olusturan heykel, yerlerinden

oynatilamadigi icin tam olarak goriilemeyen cephelerin, kazi ve restorasyon agamalarinin

fotograflari, Antalya Miizesi Perge Kazis1 fotograf arsivinden alinmistir.
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Res. 3:Heykelin Bulunma Durumu- Antalya Miizesi Perge Kazi

Arsivi

Res. 4: Heykelin Bulunma An1 Detay- Antalya Miizesi Perge Kazi
Arsivi
Res. 5: Heykelin Bulunma An1 Detay- Antalya Miizesi Perge Kazi
Arsivi

Res. 6: Restorasyondan sonras1 — Antalya  Miizesi Arsivi

Res. 7: Restorasyondan sonras1t — Antalya Miizesi Arsivi

Res. 8: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli cepheden
fotografi-R1

Res. 9: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli sol profilden
fotografi-R1

Res. 10: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli sag profilden
fotografi-R1

Res. 11: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli arkadan
fotografi-R1

Res. 12: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli bas detay
fotografi-R1

Res. 13 Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli sag profil
detay fotografi-R1
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Res. 14: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli sol profil
detayi-R1

Res. 15: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli sol profil
kivrim detayi-R1

Res. 16: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli plinthos ve
ayak detay1-R1

Res. 17: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli cepheden
boyun detay1-R1

Res. 18: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli cepheden sag
kol alt1 elbise kivrim detay1-R1

Res. 19: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli sag profilden
sag bacak kivrim detayi-R1

Res. 20: Antalya Arkeoloji Miizesi Kadin (Rahibe?) Heykeli-R2

Res. 21: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli/Aurelia
Paulina-R3

Res. 22: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Heykeli/Plancia Magna
-R4

Res. 23: Antalya Arkeoloji Miizesi Rahibe Porte Bagi—R5

Res. 24: Antalya Arkeoloji Miizesi F2 Cesme Yapisi/ Septimius
Severus Cesmesi alinlik- Rahibe kabartmasi-R6.

Res. 25: Antalya Arkeoloji Miizesi F4 Cesme Yapist alinlik-
Rahibe kabartmasi-R7.

Res. 26: Antalya Arkeoloji Miizesi Kadin(Rahibe) portre bas-R8.
Res. 27: Antalya Arkeoloji Miizesi Julia Domna Heykeli

Res. 28: Louvre Miizesi Julia Domna Biistii

Res. 29: Louvre Miizesi Julia Domna Biistii

Res. 30: Efes Miizesi’nden bir kadin portresi
Res. 31: Bergama Miizesi’nden bir kadin portresi

Res. 32: Izmit Arkeoloji ve Etnografya Miizesi’nden bir kadin
portresi

Res.33: Antalya Miizesi’nden Kadin Heykeli



HARITA VE PLAN

PAMPHYLIA DENIZI

Harita 1: Pamphylia Haritas1
(Ozdizbay, 2008: 407)
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Plan 1: Perge Antik Kenti Plani
(Ozdizbay, 2008: 409)
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LEVHAII

Res. 2: Heykelin buluntu durumu (Antalya Miizesi Perge Kazi Arsivi)

Res. 3: Heykelin buluntu durumu (Antalya Miizesi Perge Kazi Arsivi)
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LEVHA 11

Res. 4: Heykelin Bulunma Ani Detay (Antalya Miizesi Perge Kazi Arsivi)
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