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ONSOz

Kesik Minare alaninda yer alan ve gaia konusunu okiuran kapilar kentin Antik
Donemi’'ne ilgkin Hadrianus Kapisi, Hidirlik Kulesi, sur duvarlare Kesik Minare'de
kullanilan deyirme malzemeler sonrasinda Roma Donemi Attaleiati kegin dnemli
verilerdendir. Uzerinde bulunan bezekler ve boyutla kentin Roma Donemi'ndeki

yapilgmasinin gérkemini 6nemli 6lctide yansitmaktadirlar.

Oncelikle, az bilinen Attaleia mimarisi ve mimdmézemelerine katki gyacak bir
konuyu secmemden fayarak, hazirlaggm tezin her gamasinda sabirla beni destekleyen ve
yol gdsteren, engin bilgi ve gerli gorisleriyle tezime yén veren hocam Prof. Dr. Burhan
VARKIVANC a tesekkiru bir borg bilirim.

Tez aratirmam icin verdii parasal ve bilimsel destek icin Subman-Kira¢ Akdeniz
Medeniyetleri Aratirma Enstitiisii (AKMED)'ne ve derli mudiri Kayhan DORTLUK'e ve

calisanlarina ictenlikle tgekkir ederim.

Alan calsmam esnasinda ve c¢izimlerimde bana yardimci olaadailarim Taylan
SEYIRCI, Tuba ERTEKN, Havva KESKN, Fulya OKATAN, Nazli YILDIRIM, Betil
AKALIN ve Remziye BOYRAZ'a tgekkur ederim.

Tezim sirasinda benden ilgi ve desié esirgemeyen rahmetli Musa SERCI'yi ise

bu satirlarda sevgiyle aniyorum.

Beni her zaman destekleyen anneme, babama, skanidee sabirlarindan dolayi
sonsuz tgekkird bir borg bilirim.
HUlK®OKMEN
Antalya, Temmuz 2009



OZET

Antik Donem’de Attaleia’yl barindiran Antalya Kabgi uygun iklimsel, stratejik ve
ekonomik kaullari nedeniyle surekli yerjem gormis, bu nedenle de kentin Antik
Donemi’'ne ilgkin kalintilar sinirli sayida korunabilgtir. Dolayisiyla Attaleia kentinin ve
daha oncesindeki yegienin kultirel, sosyal, ekonomik ve yapisal yonlerirybnelik
bilgilerimiz olduk¢a azdir. Kentin, Hellenistik Dém’de Bergama Krali Il. Attalos
Philadelphos (0. 158 — 138) tarafindafAttaleia” adi ile kurulmasinin ardindan kentin
etrafi sur duvarlariyla cevrilmi bu surecte, bir balik¢i yegieni olan Korykos korunakli bir
limana sahip, bir liman kentine d&tariimis ve Bergama donanmasi icin dnemli bir Us
haline getirilmgtir. Kent, Pamphylia Bolgesi'nde bulunargdr dnemli kentlerin aksine Antik
Do6nem boyunca dnemini korugitRoma ve Bizans Donemleri’'nden sonra Selguklu, &d8m
Donemi’'nde de 6nemini yitirmentir. Kentin gecmgine iliskin veriler icinde; Antik D6nem
boyunca ve Ge¢ Antik Donem ve sonrasinda onarngdamis olan kent surlari, Hadrian
Taki, Hidirhk Kulesi, Kesik Minare, Yivli Minare lani ile bir ka¢ medrese halen
g6zlemlenebilmektedir.

Kentteki surekli yerlgmden dolay! yapisal ¢ehresi hemen her farkli kidtdneminde
degismis, Ozellikle Antik Donem’in nitelikli malzemeden ydan bircok mimari elemani ve
donanimi hemen her yapiya uyarlanabilmelerisoline malzeme olarak kullanilgiardir.
Ornezin, Kaleigi’'nde bulunan sur duvarlari gii donemlerde onarimlar ve eklemeler
gormis, Antik Donem’e ait bircok yapi ve donanim elemgsive, lento, situn, sutungbg,
duvar ve aitrav bloklar vs.) bu onarimlar ve eklemeler sinds kentin sur duvarlarinda
kullaniimglardir. Kentin Antik Donem’den sonra dinsel yapiaidg&ismesi ve kismen Kesik
Minare alani icinde korunan agora icerisine biiskihin irsa edilmesi ile, sur duvarlarinda
oldugu gibi bu alanda da her tirli d@wne malzemenin kullaniimasi s6z konusudur.
Dewirme malzeme olarak kullanilgmiolan mimari elemanlarin birga 6zgin glevini
yitirirken, nitelikli malzemeden yapilmiolan ve herhangi bir dinsel bezeme icermeyen
kapilar, sglam malzemeden yapilmalari ve ayni amaca hizmegletigle 6zgiin glevlerini

korumulardir.

Kentin Antik Donem’inin Kesik Minare igerisinde Kahilan anitsal kapilari ilk olarak
K. G. von Lanckoronski tarafindan ve kismen elarals, sadece giiney yan nef kapisinin

cizimi yapilarak genel bir gerlendirme yapilmtir. Sonrasindaki agsarmalarda herhangi bir



\Y
detayl ¢calymanin yapilmag bu kapilar, 6rng@n R. M. Reifstahl, B. Aran, K. Turfan, M. H.

Ballance ve G. Kaymak tarafindan sadecegirdierek ya da kisa tanimlamalarla

gecktirilmi stir.

Gri damarh beyaz Prokonesos mermerinden Ozenlalnygp olan kapilar, Kesik
Minare’nin en nitelikli malzemesini ofturmakta ve timdon kapi tipini yansitmaktadirlar.
Bazilari ginimuize giam olarak ulamis olan kapilarin detayli tanimlari ile teknik, begek
tipolojik ve stilistik incelemeleri yapilngtir. Osmanli D6nemi ve sonrasindaki tahribatlar
nedeniyle bazilar yikilan kapilarin alan icerigkddazinik pargalari gizimleri de yapilarak
incelenmsg ve bunlarin ginimuizde 6zgin yerlerinde ¢cok azb@ilimi korunan ya da
cercevelerine ifikin hicbir iz bulunmayan kapilardan hangisine &bdecekleri belirlenmeye
calisiimistir. Bu incelmemelerin ardindan, yok olan kent dakicerisinde hangi yapilara ait
olabilecekleri, dier kentlerde yer alan bu tir anitsal kapilara s&hhp propylon, tapinak,
tiyatro gibi ceitli mimari yapi incelenerek belirlenmeye galmis; kapilarin kentin
Antoninler Dénemi dinsel yapilarindan kaynaklagmolma olasiiginin yiksek oldgu

sonucuna ukalmistir.



ANCIENT DOORWAY ELEMENTS IN THE KES iK MINARET
IN KALE ICI, ANTALYA

SUMMARY

Antalya Kaleici, where Attaleia was during AncidPeriod, constantly inhabited due to
its favorable climatic, strategic and economic ¢bods. Hence, little from Ancient Period
has been protected. Thus, we know very little alpoitural, social, economic and structural
gualities of Attaleia and of previous settlememtshe same area. The city walls erected after
its foundation adAttaleia by the King of Bergama II. Attalos Philadelphos. @B 158-138)
during Hellenistic Period. At the same time, Korgka fishermen settlement, transformed to
a city with a protected harbor and became an inapbtiase for the navy of Bergama. Unlike
other important cities in Pamphylia Region, Attalenaintained its importance throughout
Ancient Period and even during the times of Romd@yzantines, Seljuks and Ottomans.
Among the data about the history of city; the aitglls, which were repaired several times
during and after Ancient Period and Late Ancientid®k Attaleia Hadrianic Gate, Hidirhk

Tower, Kesik Minaret, Yivli Minaret and a few mades are still observable.

Since there were always settlements in the cystituctural appearance changed during
every different cultural period. Especially Ancigp¢riod’s many architectural elements and
equipments were used as spolia materials becaagectiuld be customized to almost every
structure. For example, the city walls in Kaleicer& repaired and extended at different
periods. Many structures and equipments of Andrariod (e.g. doorjamb, lintel, columns,
capital, wall and architrave blocks) used in theseks of reparations and extensions. In
addition, after Ancient Period the religious formoat of the city changed and a church
constructed in partially protected agora in theaasEKesik Minaret. Hence, spolia materials
were used in this area, too, like city walls. Altigh architectural elements used as spolia
materials lost their function, architectural eletseand doors that do not have religious
decorations maintained their functions because thene made with durable materials and

served the same function.

The monumental doors of Ancient Period used in IK&sinaret were first examined by
K. G. von Lanckoronski. This was a partial exammatthough. Only south side nave door

was drawn and a general examination was made.eHrerno detailed studies on these doors
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afterwards either. For instance, they were meredntroned or briefly defined in the works of
B.Aran , K. Turfan, R. M. Reifstahl, M. H. Ballanead G. Kaymak.

Made with care gray veined white marble doors &ee rhost qualified materials of
Kesik Minare and all reflect the lon type of doofhe detailed definitions and technical,
ornamentical, typological and stylistic examinasiaof the doors, some of which remained
until, today, made. The dispersed broken parthi@fdoors, due to damages done during and
after Ottoman Period, in the area were analyzedrbying them, and tried to match them
with doors either that are not well protected iaitloriginal setting or that we know nothing
about their frames. After these investigationserapts were made to match them with
structures in the disappeared city configuratiorekgmining similar monumental doors used
in the architectural structures such as gate, poopyemple, theatre in other cities. It is
concluded that these doors are most probably fedigious structures from Antonine Period

of the city.



l. GIRIS

Kuruldugu giinden giiniimiize uzanan siirecte kesintisiz olarak kentsel yasam alani
olarak iskan edilen Attaleia kentinin Antik Dénem yapisal dokusu, Antik Donem sonrasinda
egemen olan farkli dinsel inanglarn sekillendirdigi kiiltiirel degisiklikler nedeniyle biiytik
oranda tahrip edilmis, bu dokunun bazi yapilar1 yaninda genelde sadece kalintilari bizlere

ulagmuistir.

Bergama Krali II. Attalos Philadelphos’un kentlestirdigi yerlesime iligkin izler
giinlimiizde biiyiik oranda ortadan kalkmistir. Bu donemde kenti saran sur duvarlarindan sz
etmek hemen hemen olas1 degildir’. Kent ici yapisal dokuya ait izlere ise sadece Kesik Minare

alaninda rastlanabilmistir®.

Ele gegen yapilar ve diger kalintilar 1s1ginda kentin Roma Donemi’ni daha iyi
anlayabilmek olasidir. Ozellikle Hadrianus Kapisi ¢evresindeki sur duvarlarma ait kuleler ve
baz1 sur bolimleri®, Hadrianus Kapist®, Hidirlik Kulesi olarak adlandirilan anit mezar® ve yol
kalmntilari® yaninda Kesik Minare alaninda kismen korunan bir monopteros kalmtisi ile
dénemin kent agorasina ait stoa revaklari’ Roma Dénemi Attaleia’s1 hakkinda bazi bilgilere
ulasmamizi saglamaktadirlar. Bu bilgiler, kent yazitlari® ve sikkeleri® hakkindaki aragtrmalar
ile de genislemistir. Antalya’nin Antik Donem yapisal ve kiiltiirel gegmisini daha kapsamli
tanimak ve yerlesimin karanligin1 daha da aydimnlatabilmek, 6zellikle yerlesimin odagi olan
Kalei¢i ve yakin civarinda yapilan/yapilacak 6zenli gozlemler ve bilimsel arastirmalar ile

olasi olacaktir’®. Bu diisiince dogrultusunnda gergeklestirilen bu Yiksek Lisans caligmasi,

! B. Varkivang’a gore, kentin Helenistik Dénemi’nde insa edilen deniz surunun bir boliimii Yat Limani disindaki
Mermerli Plaji'ndan giineyinde kismen korunmustur: Varkivang 2008, 58 Res. 86.

2 Alanda 2007 ve 2008 yillarinda gergeklestirilen kazilarda, bu déneme ait ¢ok sayida yapi temelleri ortaya
cikarilmistir.

® Yilmaz 2002, 106 vdd.; von Lanckoronski 2005, 5 vdd. Res. 3-6; Varkivang 2008, 55 vdd.

* Okatan 2004.

> Alp 2005.

® Pehlivaner 2004, 121 vdd.; Biiyiikyériik — Ulutas 2008a, 105 vdd.; Biiyiikyoriik — Ulutas 2008b, 155 vdd.

" Kaymak 1997, BOLUM 11.1.2.

& Gokalp 2008.

° Baydur 1975, 33-72; Baydur 1976, 37-78; Baydur 1986, 439-454.

% Orn. bkz.: Varkivang 2009, 389 vdd.



kent mimarisinin anlasilmasinda 6nemli rol oynayan bir yap1 donanimini, Kesik Minare

alaninda bulunan Antik Donem anitsal kapilarmni ele almustir.

Kent dokusu i¢inde insan trafigine agik her tiirlii mimari mekanin yalin yada anitsal
nitelikte, ahsap yada tas malzemeden bir girise yada gegenege sahip oldugu siiphesizdir.
Yapisal ve fiziksel degisiklikler kent ig¢indeki Antik Donem yapilarinin bir¢ogunun,
dolayistyla da bunlarin kapilarinin da ortadan kalkmasina neden olmustur. Bunlardan, 6rnegin
konut kapilarinin ¢erceve ve sistem olarak Antik Donemin basit ve yalin kap1 gelenegini

stirdiirdiiklerini diistinmek yanlis olmayacaktur.

Kent dokusu i¢inde korunan Antik Donem kapilarina yonelik gerceklestirilen bazi
calismalar, Attaleia’nin bu yondeki arastrmalarmna Onciiliik etmis, bu tez caligmasinin
olusmasinda da etken olmustur. Bunlardan ilki F. Okatan tarafindan “Attaleia Kent Kapilar1”
baslhig altinda ele alinmis; kent surlarina odaklanan calismada, 1930 yillara kadar korunan ve
sonrasinda bliyiilk oranda yikilan savunma sistemindeki tiim gegenekler incelenmistir.
Calismanin odagini, kismen onarilan ve gliniimiizde kentin simgelerinden biri olan Hadrianus
Kapis1 olusturmus, bunun yaninda Yivli Minare yakiminda korunan bazi bezekli kemer
bloklar1 ile Antik Dénem Attaleiasi’nin ikinci bir anitsal kent kapisinin daha saptanabildigi

ortaya konulmustur.

Antik kentin kapali mekanlarina ait kapilara ve kapi elemanlarmna giintimiizde Kesik
Minare alani, Hidirlik Kulesi ve i¢ sur duvarlarindaki bir kule olmak {izere ii¢ yapida

rastlamak olasidir.

Kesik Minare alani1 ve Hidirlik Kulesi’'ndeki ilk inceleme K. G. von Lanckoronski
tarafindan gercgeklestirilmistir; von Lanckoronski, Hidirlik Kulesi ana kapisini sadece anmis
ve yapmmn geneli kapsaminda yansitmis™, Kesik Minare alaninda ele gecen ve bu ¢alismaya
konu olan kapilardan birini ise kisaca tanimlamig ve bir boliimiinii ¢izimsel olarak
resmetmistir'>. 1.S. 1. yy.’a tarihlenen Hidirhk Kulesi’nin kapilari, yapmm incelendigi bir

calisma kapsaminda $. Alp tarafindan ilk kez ayrintili olarak ele almmustir™,

11 yon Lanckoronski 2005, 25 Lev. IX.
12 \Jon Lanckoronski 2005, 27 Res. 16 Lev XI.
3 Alp 2005, BOLUM Il Lev 8. 14.



Kentin Roma Dénemi mimarisi agisindan biiyiik 6nem tasiyan Kesik Minare kapilari ise
K. G. von Lanckoronski sonrasinda salt “antik devsirme olduklar1” seklinde deginilmeler ile
gegistirilrnis“, son arastirmact G. Kaymak’m Kesik Minare’yi ayrintili ele aldigir doktora
calismas1 kapsaminda ise “Roma Donemi’ne Ait Devsirme Taslar ve Ozgiin Konumunu
Yitirmis Mimari Elemanlar” bashgt altinda iki sayfa i¢inde sadece tanimlanarak

tanitilmislardir™.

Kent i¢inde yogun bir dagmiklikta ¢ok sayida Antik Donem yap1 elemanina rastlamak
olasi olsa da, kentin kapali mekan kapilarma ait diger buluntular sadece i¢ surlarin beden™® ve

bir kule duvarinda'’ saptanabilmistir.

Yukarida da sozii edildigi gibi Antik Donem kent dokusunun tahrip edilmesinde yada
kismen korunmasinda Antik Donem sonrasinda egemen olan farkli dinsel inanglarin
sekillendirdigi kiiltiirel degisiklikler neden olmustur. Bu degisikliklerden saptanabilen en
kokliisii kent agorasinda gergeklesmistir. Cevredeki yogun yapilagsma nedeniyle giiniimiizde
antik sinirlari ¢izilemeyen alanin bir béliimiine heniiz Erken Hiristiyanlik Donemi’nde kentin
en biiylik dinsel yapisi olan Panagia Kilisesi insa edilmis ve yapmin ingasina bu dénemin
genel 6zelligi olan devsirme malzeme damgasmi vurmustur. Yapida Hellenistik Donem’e ait
Dor siitun tamburlari, baglklar1 yaninda Roma Doénemi’ne ait yalin ve bezekli ¢ok sayida
mimari eleman kullanilmistir. Bunlardan, 6rnegin yapmin nartheks cephesinde pencere
lentosu olarak kullanilan arsitrav bloklar1 gibi, bazilar1 yeniden kullanimlar1 sirasinda 6zgiin
islevlerini tamamen yitirmislerdir. Kokli kiiltiirel degisikliklere karsin her kiiltiir doneminde
ayni iglevle kullanilan Antik Donem kap1 elemanlar1 ise iyi korunmus olmalari, malzeme
nitelikleri ve belirgin bir dinsel anlam igermeyen bezekleri ile bu Erken Hiristiyanlik Donemi
kilisesinde tercih edilmistir. Yapinin Osmanli Donemi’nde 6zgiin islevini yitirip camiye
¢evrilmesinin beraberinde getirdigi bazi yapisal degisiklikler bu kapilardan bazilarinin tahrip
olmasinda neden olmustur. Arastirmalar yapimin kilise olarak tasarlandig: ilk evresinde ikisi
disaridan yan neflere, biri disaridan narthekse ve iicli nartheksten orta nefe agilan toplam alt1

kapmin Antik Donem yapilarindan sokiilen anitsal kapilar oldugunu ortaya koymustur. Bu

™ Orn. bkz.: Verzone 1955, 505 vd.

15 Kaymak 1997, BOLUM I1.3.1.

1% Giiniimiizde ulasilamayan konumda olan bir beden duvarindaki bezekli sdve (?) pargast i¢in bkz.: Yilmaz
2002, Res. 359 vd.

7 Varkivang 2008, 56 Res. 83.



kapilarin bir boliimii olasilikla heniiz Osmanli Donemi’nde tahrip olmus iken, nartheksten
orta nefe acilan ve gliniimiizde yalnizca biri saglam olarak korunan ii¢ kapinin heniiz 1950’li

yillarda tamamen ayakta olduklar1 goriilmektedir (Lev. 3).



II. KESIK MINARE KAPILARI

Degisen yapim ve kullanim siireci Kesik Minare Camii’nin ¢ok sayida kapi ile
donatilmasma neden olmustur’® (Lev. 1,2). G. Kaymak tarafindan ayrintilica sergilenen bu
siireclerde yapmnm ilk insasinmn 1.S. ge¢ 5. yy.’da gergeklestigi ve bu siirecte nartheksin bati
duvarmin yapmin ana cephesi olarak sekillendirilip antik yap1 elemanlarindan olusan anitsal
bir kap1 ile donatildigi ortaya konulmustur® (Lev. 6). Bu kapmin olusumunda diger
kapilardan farkli olarak, bezekli arsitrav bloklar1 kullanilmistir. Heniiz bu insa evresinde
nartheksi orta neften ayiran duvar iginde iki mekan arasinda giris-¢ikisi saglayan ii¢ gegenek
olugturulmus (Lev. 1,2. 2. 3. 7-11); bu gegeneklerin donatilmasinda, Roma Dénemi’nin 6zgiin
konumlarindan sokiilen li¢ anitsal kapisinin ¢ergeveleri yeniden kullanilmistir. Ayni yaklagim
yapinin kuzey ve gliney yonlerindeki yan neflere disaridan giris-¢ikisi saglayan gecenekler
icin de s6z konusu olmustur (Lev. 4). Bu durumda yap1 genelinde olusturulan toplam 6 anitsal
kapidan birinde (nartheks kapisi) Antik Donem’in yapisal elemanlari, besinde ise Antik

Donem donanimsal elemani olan anitsal kapilar yeniden kullanilmistir.

I.1. KUZEY YAN NEF KAPISI

Yapmin 16. yy.’da camiye doniistiiriilmesi ile birlikte kuzey dis yan neflerde yapisal
degisikliklere gidilmistir. Bu siirecte yapmin kuzey dis duvari1 onarilamayacak boyutta tahrip
olmus olmali ki, bu yondeki yan nefler aras1 duvar ile kapatilarak dis yan nefin biiylik bir
boliimii yap1 disinda birakilarak islevine son verilmistir®®. Dig duvarn tahribati sonrasinda bu
yondeki kap1 da heniiz 16. yy. baslarinda ortadan kalkmigstir. Gliniimiizde yaklasik subasman
seviyesinde korunabilen yapinin dis duvarinda yapilan incelemelerde kuzey yan neflere girisi
saglayan kapiya ait olabilecek L-11 blogu?®* disinda herhangi bir belge, dokiiman yada mimari
bir parga ele gegmemis (Lev. 1,2. 2), sadece yapinin kuzey dis duvar kalintis1 tizerinde séve

bloklarmin oturtulmasi i¢in kullanilmis olan diibel yuvalar1 tespit edilmistir®®. Bu izler ve

8 yapida, Antik Dénem kapilari diginda Erken Hiristiyanlik Dénemi kilisesinin pastophorionlarma yan
neflerden girisi saglayan yalin kapilar ile Osmanli Dénemi’nde ha¢ planli yapiya eklenerek camiye girisi
saglayan kemerli mermer kap1 yer almaktadir. Ancak bu kapilar dénemsel farkliliklar1 nedeniyle bu caligsma
kapsamina alinmamistir. Bu kapilar hakkinda genel olarak bkz. Kaymak 1997, KATALOG Ill.1; Varkivang
2009, 394 Res. 11.

9 Kaymak 1997, BOLUM II.1.2.

20 Kaymak 1997, BOLUM 1.5.8.7.

2! Bkz. asagida BOLUM IIL.2.

22 Kaymak 1997, KATALOG 3.1.2.



yapidaki tasarim diisiiniildiigiinde giiney yan neflere girisi saglayan Ion kapisma benzer

anitsal bir kapinin burada da yer almis oldugu kabul edilmelidir.

1.2. GUNEY YAN NEF KAPISI (Lev. 4 vd.)

Esik bloklar1 arasindaki agikliklar disinda saglamdir. Ait oldugu cephe duvarinin disa
dogru esnemesi bu kapi tlizerinde de olumsuz etkiler yaratmistir. Buna karsin her iki sovenin
alt kistmlarindaki kirik yiizeyler ve catlaklar disinda oldukga saglamdir. Lento ve hyperthyron
kiiciik kiriklar disinda oldukga 1yi korunmustur. Kap1 yukariya dogru daralmaktadir. S6velerin
esik lizerine oturdugu boliimde aciklik 1,22 m. iken bu agiklik iistte 1,16 m.’dir. Kapinin igten
ice yuksekligi 2,60 m.’dir.

Esik: Uc bloktan olusturulan esik, toikhobat hizasinda konumlandirilmistir (Lev. 4,1-2).
Sol esik blogu ile ortadaki esik blogu arasinda giliniimiizde yaklasik 0,10 m. boyutunda bir
aciklik gdze ¢arpmaktadir. Kap1 genelinde acgilma s6z konusu olmamasi yaninda sol sdvenin
oturdugu blogun i¢ce bakan kismindaki kiriklara karsin dis ylizeyinde goriilen iscilik ve bazi
noktalardaki tasci aleti izleri g6z Oniine getirildiginde bu agikligin orijinal oldugu ortaya
cikmaktadir. Bu agiklik icerisinde sikisik olarak bulunan kiigiik tas pargalar1 agikligin 6zgiin
kullanimda kiigiik taglardan ve hargtan olusan bir kiitle ile doldurulduguna isaret etmektedir.
Esik derinligi 1,30 m. olup esigi olusturan {i¢ blogunda farkli genislige sahip olduklari
goriilmektedir: Sol blok 0,38 m., orta blok 0,97 m. ve sag blok ise 0,58 m. genisligindedir.
Aradaki bosluk ile birlikte esigin toplam uzunlugu 2,17 m.’dir. Kireg tas1 bloklar, asinmayan
yerlerinde ince tarakli bir keski isciligi gostermektedirler. Sag sovenin oturdugu blok
digerlerine oranla daha kisa olup, 1,20 m. derinligindedir. Orta blok iizerinde sik kullanimdan
kaynaklanan asinma izleri géze carpmaktadir. On yiizlerinde iyi korunan bloklar yap1 igine
bakan ve kapi girintisinin oldugu bolimde biiyiik 6lglide tahrip olmuslardir (Lev. 4,2).
Soveleri tastyan her iki blok iizerinde de kapi i¢ yiizeyi hizasinda birer dortgen kapi mil
yuvast bulunmaktadir. Bunlardan sol sdéve arkasinda yer alan yuva 0,08x0,07x0,075 m.
boyutlarindadir ve ige bakan boliimleri tahrip olmustur. Diger yuva ise, kisa bir blok iizerinde
olmas1 ve arkasindaki blogun gilinlimiizde yerinde olmamasi nedeniyle ancak yarisi
korunabilmistir ve 0,095x0,06x0,08 m. boyutlarindadir. Bloklar ice ve disa bakan yliizlerde
oldukca kaba bir iscilik gosterirler. I¢ yiiz yuvarlak uglu, dis yiiz ise sivri uglu bir murgla

diizgiinlestirilmistir.



Sol Sove: Arka ve alt yiiz kenarlar1 yaninda dis c¢ergevesinin alt boliimlerindeki
kirilmalar disinda olduk¢a iyi korunmustur (Lev. 4,1. 5,2). Tim kapilarda ve orta nef
kapilarindaki bezegi tekrarlamaktadir. Cephede ii¢ faskia ve ona bagl 45°’lik aciyla yonelen
cergeve igermektedir. Faskialar icten disa 0,045 m., 0,065 m. ve 0,075 m. genigligindedir.
Faskialar, orta nefe girisi saglayan kuzey kap1 ve giiney kapida yer alan faskialardan daha az
genisliklere sahiptirler. Kuzey kapida faskialar sirasiyla 0,05 m., 0,07 m., 0,11 m. iken, giiney
kap1 lizerinde sirastyla 0,45 m., 0,55 m. ve 0,10 m., genislige sahiptirler. En igteki faskia 1,58
m. ylkseklik {izerinde ince tarakli bir murgla tiraslanmistir. Bunun disinda biitiin faskia
yiizleri ¢ok 6zenli bir sekilde diizgiinlestirilmis ve perdahlanmustir. ilk iki faskia arasindaki
inci-boncuk dizisi, iki inci dizisiyle baslayarak birbirleriyle ahenksiz bir dizilis gosterirler.
Boncuklar orta nef kapilarindakilere gore daha kisadirlar (0,045 m.) ve inciler yer yer tahrip
olmuslardir. Son faskianin solundaki inci-boncuk dizisinin boncuklari, orta nef kuzey
kapisindaki gibi daireye yakin bir form igerirler ve 0,025 m.’lik bir uzunluga sahiptirler;
yiizeyleri tam olarak diizlestirilmeyip keskin hatlar igermektedirler. Ince bir profil sonrasi
gecilen yumurta-ok silmesi orta nef kapilarina oranla daha kiigiik ve narin bir yap1 gosterirler.
Yumurtalar kabuklariyla birlikte 0,085 m. genisligindedirler. Ustte oval bir form gdsteren
yumurta ve kabuklar arasi1 oldukc¢a derin ve 6zenli islenmistir (derinlik yaklasik 0,02 m.). Ince
ok uglar1 oldukga sivri bir yap1 gosterirler. Bunun disinda yine agik ve kapali palmetlerden
olusan bir dizi vardir. Parcalanmis yapraklara sahip palmet yapraklarinin bir kismi1 zeminden
bagimsiz olarak ¢ikarlar. Oldukca kaba yapraklara sahip olan ve yaprak doniislerinde bazen
koseli goriintii veren bir dizilis s6z konusudur. Orta yapraklar genelde ayni kalinlig1 siirdiiriip
disa dogru incelmektedirler. Kapali palmetin i¢ yan yapraklar1 ¢ok az bir kapali doniisten
sonra orta yapraga baglanirlar ve baglant1 noktalarinda bir matkap deligi goze carpar. Yine
zeminden ¢ikan ve oldukca yayvan agilan dig yan yapraklar daha sonra 6nce zemine sonra
acik palmetlerin dis ve i¢ yan yapraklarma ardindan ayrica kapali palmetlerin i¢ yan
yapraklarina kalin bir sekilde baglanirlar. Zeminden ¢iktiklar1 noktalarda yine birer matkap
deligi icerirler ve bazilarinda zeminden c¢ikip tekrar zemine dokunduklari nokta arasinda
isciligin tamamlanmamasidan dolay: ikinci bir matkap deligi géze carpar. Acik palmetler
orta ve iki i¢ yan yapraklarinin zemin baglantisinda iscilik farki gosterirler. Bazi1 agik
palmetlerde bu {i¢ yaprak zeminden itibaren ¢izgisel de olsa birbirlerinden soyutlanmalarina
karsin genelde yar1 yiikseklige kadar tek bir yaprak seklinde islenmislerdir. Orta yapraktan
ayrilan yan yapraklar dis ¢er¢eveye dokunduklar1 noktalarda balik oltasi seklinde bir ¢ikint1
yaparak kalinlasirlar ve sonrasinda kapali palmetlerin dig yan yapraklarina dokunarak
sonlanirlar. Diger yapraklardan bagimsiz bir sekilde zeminden ayrilan dis yan yapraklar,

bazen kemerimsi bir kavis ¢izerek dogrudan zemine baglanir, bazen de kapali palmetlerin dis



yan yapraklarina dokunarak sonlanirlar. Bu durum ayni agik palmet lizerinde de goriilebilir.
(Res. 23). Kap1 cergevesi en dista 0,05 m. genisliginde diiz bir silmeyle sonlanir. Séve
derinligi kap1 igerisinde 0,70 m. olup, sdvenin iist boliimiinde 0,10 m. kadar kirik bir bolim
gbze carpmaktadir ve bu kirik boliim haricinde toplam yiiksekligi 2,79 m.’dir. Sove, lento ile
birlestigi yerde 6n boliimde 45°lik bir agiyla kesilmistir.

Sag Sove: Sol soveye oranla daha ince faskialarla karsimiza ¢ikmaktadir (Lev. 4,1. 5,3).
Buradaki faskialar i¢ten disa 0,04 m., 0,055 m. ve 0,075 m. genisligindedirler. Faskialari
ayiran her iki inci-boncuk dizisi de uzun bir boncuk ile baslar ve 6zellikle ilk iki faskiada yer
alan boncuklarin farkli uzunluklarda olmalar1 nedeniyle her iki dizi arasinda ahenkli bir akis
izlenmez. Faskialarla yumurta-ok ucu dizisini ayiran inci-boncuk dizisindeki boncuklar
geleneksel bir sekilde yuvarlak bir form gosterirler, inciler ise 2-1-2 seklinde doniisimlii
olusturulmuslardir. Yumurta-ok ucu dizisi sol sévedekinin tekrari niteligindedir. Ok uglari
1,65 m. yiikseklige kadar kanatli bir yap1 gosterirken, bunun iizerinde devam eden on ok ucu
diiz bir sekilde islenmislerdir. Ayn1 6zellik sol sovenin iist boliimlerinde de karsimiza
¢ikmaktadir ki bu farklilik 6zensiz is¢ilik sonucu ortaya ¢ikmistir. Palmet dizisi yine agik ve
kapali palmet diziliminden olusturulmus, bu dizilimde sol sovedeki is¢iligin tekrar1 goriilse de
ozellikle acik palmetlerin dis yan yapraklarmin ii¢ parcali verilmesi amaglanmistir. S6venin

toplam yiiksekligi 2,80 m.’dir, ancak {ist boliimde kirilmalar icermektedir.

Lento: Lento yipranmalara karsin cephede 6nemli 6lgtide korunmustur (Lev. 4,1-3. 5,1).
On yiizdeki yiiksekligi 0,37 m., arka yiizdeki yiiksekligi ise 0,375 m.’dir. Derinligi 0,70 m.
olan lentonun arka kismimin sol tarafinda kap1 milinin oturtulmasi i¢cin 0,26 m.’lik diiz bir
alandan sonra 0,125 m.’lik dikddrtgen bir alan oyulmustur. Yine lentonun arka yiiziinde
istten yaklasik 0,29 m.’lik bir alan disa dogru ¢ikint1 yapmaktadir ki, bu da kap1 kanadinin
oturtulmasiyla ilintili olmalidir. Orta nefe girisi saglayan kuzey kapida oldugu gibi lento, ii¢
faskiaya ayrilmistir. Bu faskialar {izerinde inci-boncuk, yumurta-ok ucu ve agik-kapali palmet
orgeleri cerceveyi bezemektedirler. Igten disa dogru 0,04 m., 0,055 m. ve 0,065 m. genislige
sahip olan faskialar, birbirlerinden inci-boncuk dizileriyle ayrilirlar ve ilk iki faskia tizerindeki
dizi, Kesik Minare alaninda kullanilmis olan tiim kapilarm sdvelerinde oldugu gibi iki inci-bir
uzun boncuk dizisinden olugsmaktadir. Her iki dizide de inci-boncuklarin 6zensiz islendigi ve
boyutlarmin farkli oldugu gdzlemlenmektedir. ilk faskia iizerinde yer alan inciler 0,015 m.
kalinliginda, boncuklar ise 0,04 m. uzunlugundadirlar, ikinci faskia {izerinde yer alan
boncuklar 0,05 m. uzunlugunda, inciler ise 0,02 m. kalmligmdadir. Ustteki iigiincii faskianin

yaklasik orta kismma yakin bir hizada ii¢ diibel deligi géze carpmaktadir. Iglerinde kursun



kalintilar1 bulunduran bu diibel deliklerinden sagdakinin igerisinde yer alan kursunun genisligi
0,02 m., uzunlugu ise 0,03 m.’dir. Ugiincii faskiay1 yumurta-oK ucu silmesinden ayiran inci-
boncuk dizisi sovelerdeki gibi bir inci-bir boncuk-iki inci-bir boncuk seklinde bir dizilim
gostermektedirler. 0,025 m.’lik bir alan igerisine yerlestirilmis olan boncuklarin uzunlugu
0,02 m., boncuklar arasinda kalan incilerin toplam uzunluklar1 0,04 m. sadece bir incinin
genisligi ise 0,015 m.’dir. Ancak bu inci ve boncuklar1 bazi noktalarda birbirinden ayirmak
oldukea giictiir. Yumurta-ok ucu ve palmet dizisi biiyiik oranda sdvelerdeki bezeme dizisini
tekrarlamakta olup, olduk¢a tahrip olmus durumdadirlar. Lento, palmet dizisinin hemen

iizerinde yer alan 0,045 m. yiiksekligindeki diiz bir silme ile sona ermektedir.

Hyperthyron ve Geison: Hyperthyron ve birlikte islenen geisonu olusturan monolithik
blogun yiiksekligi 0,43 m., uzunlugu ise 2,57 m.’dir (Lev. 4,1-3. 5,1). Kesik Minare
alanindaki kap1 yapilarinda lento iizerinde ve saglam olarak ele gegen tek hyperthyrondur.
Hyperthyron {izerinde baslangic bezegi olarak urgan bezemesi yer almaktadir. 0,03 m.
yiiksekligindeki bir alan igerisine yerlestirilmis olan urgan bezegi sagdan ve soldan merkeze
dogru gelmekte ve merkezde bir tiggen olusturarak birlesmektedir. Bu boliimiin iizerinde 0,07
m. yliksekliginde yumurta-ok ucu bezemesi yer almaktadir. Hyperthyron tizerinde yer alan
yumurta-ok ucu bezemesi, 0,07 m. genisliginde bir alan igerisine yerlestirilen yumurtalarin
kabuklariyla birlikte 0,11 m. genislige ulasir. Yumurta-ok ucu bezemesinin tizerinde de 0,05
m. yiiksekligindeki agik ve kapali palmet bezemeleri yerlestirilmistir. Hyperthyron iizerinde
yine saglam olarak gilinlimiize kadar ulasmis olan geison bolimii yer almaktadir.
Hyperthyrondan geisona gecis, lizerinde oldukca yilizeysel bir sekilde yatik “S” formlu
sarmallar islenmis 0,05 m.’lik diiz silme ile saglanmaktadir (Lev. 4,3. 5,1). Sarmal dallarin
tizerindeki alanda iki inci-bir boncuk dizisinden olusan bezeme kusagi takip etmektedir.
Incilerin genisligi 0,02 m., boncuklarin uzunlugu ise 0,05 m.’dir. inci-boncuk dizisinin
iizerinde ters duran kapali palmetler sarmasik dallariyla kenger yapraklarina
baglanmaktadirlar. Hem palmetlerin hem de kenger yapraklarinin dallar1 altta ince bir seritle

baglanmustir.

1.3. NARTHEKS KAPISI (Lev. 6)

Narthekse girisi saglayan kapi, alan iginde biiyiik oranda tahrip olan kapilardan biri
olup, giliniimiizde lentolar1 tasiyan esik bloklar1 ile Roma Donemi’ne ait baska bir yapinin
arsitrav blogundan olusturulan sol sdvenin alt boliimii disinda tamamen ortadan kalkmustir.

Kap1 agiklig1 yaklasik olarak 2,50 m. dir.
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Sove alt1 esik elemani olarak kullanilan bloklar kire¢ tasindan yapilmis olup tiim
yiizlerinde kaba murg izleri goriilmektedir. Bloklar tam bir dortgen form sergilemeyip kap1

aciklig1 yoniinde kademeli algalan ve basamak niteliginde girintiler igerirler (Lev. 6,1).

Sol Sove Esik Blogu: 0,87x1,21 m. boyutlarindaki blogun narthekse ve kap1 igine bakan
yonlerinde L seklinde bir is¢ilik goze carpmaktadir. S6ve blogunun hemen arkasinda, esik
blogunun “L” formunda olusturulmus bdliimiiniin tizerinde 0,175x0,19 m. boyutlarinda, kap1
kanadinin yerlestirilmesi i¢in yapilmis bir mil yuvasi yer almaktadir. Blogun hemen yaninda
yer alan ikinci bir esik blogu, sdve blogunun iizerine oturdugu ilk esik blogunun ice dogru
¢ikint1 yapan “L” boliimiinii kapatmaktadir. ikinci esik blogunun uzunlugu 0,87 m., korunan
kalinhigi ise 0,53 m.’dir. Oldukg¢a hasar gérmiis olan bu blok birka¢ parcaya ayrilmis olup,

parcalarmnin bazilar1 yerinden uzaklastirilmistir.

Sag Sove Esik Blogu: Girisin sagindaki diger sOveyi tasiyan esik blogu da kireg
tasindan yapilmis olup, {ist ylizeyi ince uglu bir murgla islenmis ve tarakla diizeltilmis, yan
yiizleri ise kalin bir murgla kabaca igslenmistir. Blok {lizerinde séve blogunun iizerine oturmasi
icin kenet yuvasi yer almaktadir. Blok 0,78x0,83x1,17 m. dlgiilerindedir. Blok yan ve arka
yiizlerde boyutlar1 0,59x0,23x0,23 m. ve 0,58x0,24x0,24 m. olan ¢ikimntilar tagimaktadir.
Arkada yer alan ¢ikinti {izerinde yine kapi kanatlar1 i¢in yapilmis, kismen kirik bir mil yuvasi
yer almaktadir. Bu bloklar disinda esigi olusturan baska bloklarin varligma alanda

rastlanamamustir.

Sol Sove: Soveyi olusturan blogun 6n yiizii 0,61 m. genisli§inde iken yan ylizdeki
genisligi 0,67 m. arka yilizdeki genisligi 0,63 m.’dir (Lev. 6,1-2). Yerel kire¢ tasindan
yapilmis olan blogun esik olarak oturdugu alanin 6n kismi yaklasik olarak 0,22 m. kadar daha
sonraki bir donem igerisine kapatilmistir (Lev. 6,2). Kapinin i¢ yiiziine bakan kismi ince bir
mur¢ ile trraslanmistir. Tarak izleri yaninda, 0,29 m. yiikseklikte bir diibel deligi
goriilmektedir. Bunun disinda i¢ ylizde cesitli kirilmalar ve ¢atlaklar goze carpmaktadir.
Blogun arka boliimii yan yiize gére daha kaba bir murcla islenmistir. Blogun arka yiiziinde
esikten 0,705 m. ytikseklikte 0,17 m. aralikla yan yana iki diibel deligi (0,045x0,045 m.)
bulunmaktadir ki, bu diibel delikleri igerisindeki kursun izleri halen goriilebilmektedir. Yine
ayni yiizde esikten 1,02 m. yukarida bir adet diibel deligi (0,045x0,03 m.) daha yer
almaktadir. Bu bloga ait pargalar alan icerisinde bulunmakta, ancak olduk¢a yiprandig: igin
bazilarinin iizerlerinde bezeklerin bir kismu takip edilebilinirken bazilarmin tizerinde ise

herhangi bir bezek goriilememektedir. Bu sdvenin hag planli yapidan girildiginde yaklasik
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olarak 0,64 m. uzunlugundaki bir boliimii goriilebilmektedir. Sove {izerinde bulunan bezekler
hem dis etkenlerin hem de tasin kalitesi nedeniyle oldukca yipranmustir. Icten disa dogru
bezek siralamasi yapildiginda, en igteki 0,26 m.’lik bir alan igerisinde, olduk¢a az bir kismi
korunan, kenger yapraklariyla sarmal dallardan olusturulmus boliim yer almaktadir. Bu
bezegin iizerinde 0,03 m.’lik genislikteki alan icerisine diger bezekle ayrimi saglayan inci-
boncuk dizisi yer almaktadir. Bu dizinin alt kisimda sadece iki inci-bir boncuk-iki inci
dizisinin oldugu bolimii korunabilmistir. Burada yer alan boncugun uzunlugu 0,045 m.,
incilerin ise 0,01 m.’dir. Bu inci-boncuk dizisinin hemen ardmndaki 0,175 m.’lik alan
icerisinde tekrar kenger yapraklarindan olusturulmus sarmal dal bezemesi yer almaktadir.
45°°1ik aciyla ayrilan bezemeli boliim inci-boncuk dizisi ile baglamaktadir. Bir dnceki inci-
boncuk dizisinin oldugu alanin genisligiyle ayni, yani 0,03 m.’lik bir alan igerisine
yerlestirilmiglerdir. Boncuklar 0,03 m. uzunlukta, inciler ise 0,02 m. genisligindedirler. Bu
inci-boncuk diziliminin ardindan 0,055 m. genisligindeki alan igerisine lesbos kymationu
bezegi islenmistir. Lesbos kymationu bezeklerinin ara yapraklarinin {ist genislikleri 0,05 m.,
alt genisligi 0,02 m. iken ana yapragin alt genisligi 0,07 m.’dir. Bu bezegin tizerinde, 0,055
m.’lik alan icerisine ion kymationu bezemesi yerlestirilmistir. Burada yer alan yumurtalarin
kabuklariyla birlikte toplam genislikleri 0,07 m., yumurtalarin kendi uzunluklar1 ise 0,05 m.
olup, en genis bolimii 0,035 m.’dir. Yumurta bezemelerinin arasma doniisiimlii olarak
yerlestirilmis olan oklarin kalliklar1 ise takip edilebildigi kadariyla (olduk¢a yipranmis
durumdadirlar) 0,005 m.’dir. Lesbos kymationlarmin ara yapraklar1 aksinda oklar, ana
yapraklarmin aksmna ise yumurta ve c¢ergeveleri gelecek sekilde bir sablon diizenlemesi
yapilmistir. Yumurta-ok ucu bezemesinin tlizerinde 0,07 m. genisligindeki alan icerisinde ise,
son bezeme kusagi olan, yediser yapraktan olusturulmus ters duran agik palmetler ve diiz
duran kapali palmetler birbirlerine ince sarmal dallarla baglanmiglardir. Cergceve 0,04 m.

genigliginde diiz bir silme ile sona ermektedir.

1.4. ORTA NEF KAPILARI (Lev. 3. 7-11)

Nartheks orta nef arasinda gecenek, yapinin ilk ve son kullanim evresinde ii¢ kapi ile
saglanmigtir. 1950°li yillarin fotograflarnda tiimii ayakta olan bu kapilar (Lev. 3), bu
donemde kullanilmayan yapmin dogal ve insani tahribati sirasinda biiyiik hasar ve kayiplara
ugramuslardir. Ortada biiytlik, iki yanda yaklasik ayn1 boyutta birer gecenek olusturan bu
kapilardan orta kapi, sOveleri tasiyan bloklar diginda tamamen tahrip olmustur. Yan
kapilardan kuzeyde yer alani, bazi yipranmalara karsin son durumunu biiyiikk oranda

stirdiirmektedir. 1970’li yillardaki Vakiflar Bolge Miidiirliigli’niin onarimlar1 oncesinde
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kismen yikildig1 anlasilan giiney kapidan ise, tamami korunan giiney sove ile yaklasik '/
oraninda korunan kuzey sove yerinde durmaktadir. Kapilarin oturdugu esikler ayni seviyede
olup, bu seviye alanin daha dnceki onarimlar sirasinda kazilmasi nedeniyle gliniimiiz yiirtime
zemininden yaklasik 0,85 m. yukarida bulunmaktadir. Esiklerin tamami farkli boyut,
yiikseklik ve malzemeden yapilmis olup, tamami devsirme yap1 bloklarindan olugmaktadir.
Ayrica, 6zglin bir esik diizenlemesi goriilmez. Son kullanim siirecindeki esik bloklarindan

sadece orta kapidakinin merkezi blogu/bloklar1 eksiktir.

11.4.A. ORTA NEF KUZEY KAPISI

Bazi kirilmalar, ¢atlamalar diginda olduk¢a iyi durumda ele ge¢mistir (Lev. 7-9).
Uzerine agir bir duvar kiitlesinin oturmasi kapmin ympranmasma yol agmus, lento ve
iizerindeki blok yaklasik orta yerinden derin bir sekilde ¢atlamislardir (Lev. 7. 8,1). Kap1
aciklig1 igerisinde de yer alan ve olasilikla Osmanli Donemi kullanimdan kaynaklanan duvar
pargasi, bu gecenegin son kullanim evresinde kapatildigina isaret etmektedir (Lev. 9,2). Esik
ile kap1y1 olusturan lento ve sdveler arasinda malzeme farklilig1 géze ¢arpmaktadir (Lev. 8,1-
2). Esik bloklar1 sert ve nitelikli gri kire¢ tagindan, séveler, lento ve lento iizerinde yer alan
hyperthyron niteligindeki blok ise gri damarli beyaz mermerden olusturulmustur. Kap1

aciklig1 yiiksekligi 3,10 m., kap1 sovesinin yiiksekligi dista 3,55 m.’dir.

Esik: Kapmin egik boliimiinii olusturan bloklardan en soldaki 0,97 m., diger iki blok ise
1,00 m. uzunlugunda olup, bloklarin ortalama yiikseklikleri 0,38 m.’dir (Lev. 8,1-2). Bu
bloklarin disa bakan yiizlerinde izlenen yaklasik 0,10 m. yiiksekliginde bir anathyrosis kusagi,
bunun altinda da derinlestirilmis kaba iscilikli bir ylizey goéze ¢arpmaktadir ve bu isgilik
bunlarin daha 6nce yap1 blogu olarak kullanildigin1 gostermektedir. Bu bloklar, nartheks ve
orta nefi aywran 1,10 m. genisliginde ve iri moloz taslardan olusan har¢ katkili bir duvar
iizerine oturmaktadirlar. Bloklarm derinligi toplam 1,20 m. olup i¢ boliimde (orta nefte) 0,30
m. genigliginde ve 0,07 m. derinliginde bir girinti igermektedirler. Ust yiizeyi i¢ boliimde
kaba mur¢ izleri, kap1 aciklig1 arasinda ise ince murgla taraklanmis bir is¢ilik gosterir. Bloklar
birbirleriyle kenet sistemiyle baglanmamislardir. Giiniimiizde agikligin izlenebildigi blok
iizerinde bat1 soveye yakin bir boliimde 0,16x0,10 m. boyutlarinda ve 0,01 m. yiiksekliginde
bir kabarti birrakilmistir. Bu ¢ikinti, 6zgiin halinde olasilikla dik duran bu blogun halat
sarilarak kaldirildigi kismi olmalidir. Orta blok diger iki yan bloga oranla daha yuvarlak
kenarlar icermektedir ki, bu izler yiirimeden kaynaklanan asmnma izleridir. Bu asmmaya

ragmen yan kapilarin ¢ok sik kullanildig1 diistiniilmemelidir. Benzer bir ¢ikinti, sag esik blogu
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dis kryisinda da daha kaba bir sekilde goze ¢arpmaktadir. Esik, girisin kuzey yonde 0,50 m.
kalmliginda bir duvar uzantist icermesi nedeniyle tamamen goriilememektedir (Lev. 8,1-2).
Ucgiincii esik blogu i¢ kisimda i¢ kenara 0,15 m. uzakhkta dortgen bir girinti igerir. Kap1
kanadinin yerlestirilme sistemine igaret eden bu girinti 0,11x0,11x0,0 2 m. boyutlarindadir ve
diger sovenin arkasinda yer alan karsiti bu bolimde kapi icine uzanan duvar altinda
kalmaktadir. Bu blokta, orta esik blogu gibi kap1 igerisinde genis ve derin bir oyukluga
sahiptir.

Soveler esik ilizerinde 1,62 m. agiklik brrakilacak sekilde yerlestirilmislerdir ve bu
aciklik yukar1 dogru azalmakta ve lento altinda 1,58 m. genislige inmektedir. Altta 0,45 m.
kalinlik gosteren soveler giliniimiizde kapi cercevesini tamamlayacak sekilde ayakta

durmaktadir.

Kuzey Sove: Bu sove giineydekine oranla daha iy1 korunmus olup, alt dis kosesi ve dis
kenarmin ortasindaki kirilmalar disinda saglamdir (Lev. 8,1). On yiizde diizgiin bir kdse
olusturmak amaciyla cepheye bakan yan kenar yaklasik 0,07 m. genisliginde diizlestirilmis,
toplam 0,87 m. derinligin 0,80 m.’si daha kaba bir sekilde diizeltilmis olsa da, biiyiik oranda
heniiz mermer ocagindaki kirik halini yansitmaktadir. Buna karsin arka yiiz izlenebildigi
kadariyla kaba bir murcla diizlestirilmistir. Blogun saglamligina karsin yer yer catlaklar
icerdigi tespit edilmistir. Kuzeye bakan yliziin orta boliimlerinde yaklasik 1,70 m.
yiikseklikteki bir noktada, 0,35x0,25 m. boyutlarinda si1g bir girinti islenmistir (Lev. 8,2).
Herhangi bir baglanti niteligi tasimayan bu girinti olasilikla bu yiizeyin de ortadan baslanarak
diizglinlestirilmek istenildiginin ancak daha sonra bu istekten vazgecildiginin isaretidir. SGve
iist kenarda fon kapilarinda geleneksel bir kesimi gostermektedir. Cephede lento ile birlesimi
saglayan yiizey teknik, statik ve estetik kaygilar nedeniyle 45°’lik bir ice egimle kesilmistir ve
bu goriintii 6zgiin ve anitsal kapilarda gelenekseldir (Lev. 8,1. 8,3). Ancak bu durum yine
geleneksel oldugu gibi arka bolimlerde izlenmez ve lentonun sdve ile birlesmesini
saglamlastirmak amaciyla arka yarida girintili bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir (Lev. 8,2.
9,1). Dolayisiyla lento koselerinin 6n yarida 45°lik ag1 ile arka yarida ise diiz bir sekilde
islendigi ortaya cikar ki, bu goriintli giiney sove tizerindeki kirik boliimde agikca

goriilmektedir (Lev. 8,3).

Soveler, alandaki tiim kapi gergeveleri gibi olduk¢a 6zenli ve zengin bir bezemeye
sahiptirler. Bezeme yogunlugu yalin ve salt ii¢ faskia iceren lon kapilarmi asan bir

niteliktedir. Kesik Minare’nin giiney cephesindeki kapiya oranla daha yiiksek olan (3,52 m.)
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soveler icten baslayarak aralari inci-boncuk dizisi igeren ii¢ faskia ve disa oldukga tasan dis
kenar boyunca sirasiyla inci-boncuk, yumurta-ok ucu ve palmet dizisi igermektedir (Lev. 8,1.
9,2-3).

Kuzey sovenin en icteki faskiast 0,05 m. genisligindedir ve i¢ smirinda ikinci faskia
yiiksekliginde inci-boncuk dizisi igermektedir. Giiniimiizde kirilmis olmasina kargin altta
yarim bir boncuk tanesi igermis olmalidir ve dizi, iki inci-bir boncuk seklinde devam
etmektedir. Inciler yuvarlaga yakin bir ovallikte ve keskin bir orta sirt seklinde islenmislerdir,
aralarmda bulunduklar1 her iki faskiaya noktasal olarak baglanirlar. Birbirlerine ve boncuklara
orta noktalarindan baglant1 saglayan ve gercekte dizildikleri sicimi yansitan boliim oldukca
ozenli islenmistir. Tiimii 0,025 m. genisligindedir ve boncuklar 0,065 m. inciler ise 0,015 m.
uzunluga sahiptirler. Ancak bu uzunluk bazi boncuklarda 0,05 m.’ye kadar diisebilmektedir;
kisacas1 boncuklarin farkli uzunlukta olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Ikinci faskia yiizeyi 0,07
m. genigligindedir ve bunu distan smirlayan boncuk dizisi onceki boncuk dizisi ile sistem
olarak aynidir. Ancak dizinin sove iizerindeki akisi izlendiginde tiim sdve boyunca bir
biitlinliikk goéze carpmamaktadir. Dis faskia 0,11 m. genisligindedir ve bunun sonrasinda
soveyi distan gerceveleyen ve 45°°lik ag1 ile kap1 6n ylizeyine dogru yon degistiren gerceve
boliim karsimiza ¢ikmaktadir. Bu boliim, disa dogru sirasiyla inci-boncuk, yumurta-ok ucu
bezemesi ve palmet dizisi icermektedir. Buradaki inci-boncuk dizisi i¢tekinden farkli olarak
daha kiiciik hatta incileri hatirlatan boncuklara sahiptirler ve dizinde doniisiimlii olarak
yuvarlak boncuklar arasinda iki ve bir inci kullanilmistir. Bagka bir deyisle bir boncuk-iKi
inci-bir boncuk-bir inci-bir boncuk, iki inci seklinde dizilim gdstermektedir. inciler faskialar
arasindakilerle esit boyuttadirlar, boncuklar ise 0,025 m. ile 0,03 m. arasi bir uzunluga
sahiptirler. Bunu takip eden yumurta-ok ucu dizisi ince bir profil ile inci-boncuk dizisinden
ayrilmistir. 0,07 m. yiikseklige sahip olan bu dizi, kabuklar1 ile birlikte 0,10 m. genislige sahip
yumurtalar icermektedir. Oldukga plastik yapiya sahip olan bu yiizey 0,025 m. derinlige
ulagir. Diizgiin is¢ilige sahip yumurtalar yarim oval ve dolgun bir goriintii sergilerler. Ayrica
yumurtalar kabuklarimdan derin bir sekilde ayrilmislardir. Hafif kavisle inen yumurta
kabuklar1 alt noktaya dogru biraz incelirler. Yumurtalar arasinda oldukca keskin hatlara ve
balik oltas1 benzeri kanatlara sahip sivri bir ucu bulunan ok uglar1 yer alir. Yumurta yiizeyleri
cok Ozenle yuvarlatilmig degildir ve bazilarinda keskin olmasa da ¢izgisel bir sirt
izlenebilinmektedir. Bu dizi iizerinde 0,01 m.’lik diiz bir profil sonrasi1 doniisiimlii olarak acik
ve kapali dizin gosteren palmet motifleri yer alir. Bu bdliimde alt kdsenin kirik olmasindan
dolay1 baslangi¢ belirgin degildir (Lev. 9,2). Ancak dizin akis1 géz Oniine getirildiginde ve

yumurta-ok ucu ile inci-boncuk dizilerinin alt kenara kadar ulastigi diistiniildiiginde bu



15

boliimde yarim bir agik palmet ile bagladig: diisliniilebilinir. Palmet bezemesi de yumurta-ok
ucu silmesinde oldugu gibi olduk¢a 6zenli ve diizgiin bir ig¢ilik gosterir. Yapraklar arasindaki
bosluklar yumurta ve ok ucu aralarinda oldugu gibi ayn1 derinlikte ve oldukca diizgiin bir
ylizey birakilarak islenmistir. Her bir palmet bes yapraktan olusur, diiz bir ¢izgi halinde
islenen orta yapraga donilk ya da bundan uzaklasan yapraklar diziyi olusturmaktadirlar.
Kapal1 palmetlerde igteki birbirine simetrik iki yaprak yumusak bir kavisle agilir ve uglar1 ice
kivrilarak orta yaprakla biitiinlesirler. Bu akist izleyen dis yapraklar i¢ yapraklara iistte
noktasal dokunurlar ve altta genis birakilan ve orta yapraga degmeyen uglarinin birer matkap
deligine sahip olmasiyla birer ters “S” izlenimini verirler. A¢ik palmetlerde de orta ve iki i¢
yaprak yar1 i¢ yiikseklige kadar bir biitiinliik gosterirler; yan yapraklar orta yiikseklikten sonra
yana acilip catallagirlar ve uglar1 kapali palmetlerin dis yapraklarma dokunur. Agik
palmetlerin dis yapraklar1 kapali palmetlerde oldugu gibi orta ve i¢ yan yapraklardan bagimsiz
olarak yiikselirler ve frizin yaklasik orta yiiksekliginde genis bir kavis cizerek c¢atallagan ince
uglart ile ¢iktiklar1 zemine dokunurlar. Bunlarmm zeminden c¢iktiklari noktanin dis kiyisinda
kapali palmetlerin dis yapraklar1 gibi yuvarlak bir ylizey birakilmis ve bu ylizeyin ortasi
matkapla oyulmustur. Bu matkap deligi noktasal olmayip genis ve oval bir oyukluk icerir. Bu
palmet dizisinin oldugu yiizey, yumurta-ok ucu dizisinin aksine i¢ biikey bir profil gosterir.
Acik palmetlerin i¢ yan yapraklar1 yaklasik 0,01 m. yiikseklige kadar orta yaprakla
biitiinlesmis olarak sonrasindaki 0,02 m. yiikseklikte ¢izgisel bir ayirimla yana agilirlar. Orta
yapraktan ayrildiklar1 béliim oldukea incedir, sonrasinda gittik¢e kalinlasirlar ve yapragin orta
boliimlerinde olta ignesi seklinde bir ¢ikint1 sonrasinda tekrar incelir ve diigme benzeri bir ice
kivrimla sonlanmaktadirlar. Uzandiklar1 kapali palmet dis yaprag: ile aralarinda, keskin ve
derin bir ayrima karsm sicim inceliginde bir baglant1 géze carpar. Acik palmetin dis yan
yapraklar1 da kalin bir sekilde zeminden ayrilip inceldikten sonra balik ignesi seklindeki
cikint1 ile kalinlasir, tekrar incelip zemine dogru egilerek sivri bir bigimde zemine dokunarak
sonlanirlar. Ag¢ik palmetlerin yan yapraklarindaki olta ignesi seklindeki ¢ikintilar orta nef
giiney kapisina oranla keskin bir u¢ sergilemektedirler. Palmet bezegi sonrasi1 45°’lik bir

doniiste 0,05 m. genisliginde ve kap1 hizasinda bir ¢erceve olusturulmustur.

Giiney Sove: Arka ve On yiizde biiyiik oranda tahribata ugramustir (Lev. 8,1. 9,1). Sove
yiizeyi diger sove ve lentoda oldugu gibi, ge¢c donem eklemeleri nedeniyle yer yer kire¢ harci
icermektedir. Alttan %/ likk bolimii distaki kirllmalara karsin oldukca iyi izlenebilmektedir
(Lev. 9,3). Ust boliim ise tamamen tahrip olmustur ve biiyiik kopmalar gdsteren arka yiizeyde
ise orijinal yiizeyi gormek olanaksizdir. 3,52 m. yiiksekligindeki sove 0,46 m. genisligi ile

kuzey sove ile ayn1 boyuttadir. Birbirlerinden birer inci-boncuk dizisiyle ayrilan ii¢ faskia,
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45°°lik agiyla ayrilan gergeve boliimii inci-boncuk, yumurta-ok ucu dizisi ve agik- kapali
palmet dizisi ile sema olarak dogu soveyi tekrarlamaktadirlar. Faskialar1 ayiran inci-boncuk
dizisi alt kenara kadar uzanmasina karsin, ¢ergeve bezemelerindeki inci-boncuk, yumurta-ok
ucu ve palmet bezemelerinin yaklasik 0,06 m. yukarida bagladigi ve alt kenara
baglanmadiklar1 goriilmektedir. Burada da faskialari ayiran inci-boncuk dizisinin 6zenli,
ancak birbirine kosut bir iscilik gostermedigi gbéze c¢arpmaktadir. Bunda yine farkli
uzunluklara sahip boncuklar etkendir. Dis faskia ile yumurta-ok ucu dizisini ayran inci-
boncuk dizisi yumurta dizisine oranla daha yiiksekte ve iki inci bezegiyle baslamakta ve alt
boliimde yarim is¢ilik gostermektedir. Burada da dogu sévede oldugu gibi iki inci-bir boncuk-
bir inci-bir boncuk seklinde doniisiimlii bir dizin tekrarlanmaktadir. Inci-boncuk dizilerinde ve
yumurta-ok ucu dizilerindeki ayriliga karsin palmet dizisinin is¢iliginde kuzey soveye oranla
bir farklilik géze ¢arpmaktadir. Bu farklilik, agik-kapali seklinde doniisen palmet diziminin
genel isciliginde degil sadece acik palmetlerin alt yapraklarinda izlenebilmektedir. Daha etli
yapiya sahip bu yapraklarm balik oltasi seklinde islenen boliimii, yaprak kokiindeki dairesel
matkapla oyulmus boliime dokunmaktadir. Bu yap1 kuzey sévede, bu bolimden ayri bir

sekilde islenmistir.

Kapmin iist ¢ercevesi lento ve hyperthyron niteligindeki bir blok ile iki boliimden ve iki

ayr1 par¢adan olusturulmuslardir (Lev. 8).

Lento: Lento cephede biiyiik oranda tahrip olmasma ve yaklasik orta noktada genis bir
aciklikla ikiye ayrilmasina karsin cephede dnemli 6l¢iide korunmustur (Lev. 8,3). Arka ylizde
ise kirik alanlara karsin diizlestirilmis orijinal ylizeyi izlenebilmektedir (Lev. 9,1). Lentonun
toplam yiiksekligi 0,415 m. olup ii¢ faskiaya ayrilmistir. Uzunlugu en iistte yaklasik olarak
2,10 m. olan lentonun derinligi ise 0,65 m.’dir. Ug faskia iizerinde, sdvelerde goriildiigii gibi
inci-boncuk, yumurta-ok ucu ve agik-kapali palmet Orgeleri ¢erceveyi bezemektedirler.
Faskialar sovelerde oldugu gibi icten disa dogru genislemektedirler. Sovelerle ayn1 genislige
sahip olan faskialar (en i¢ 0,05 m., ikinci 0,07 m. Gi¢iincii 0,11 m.) birbirlerinden inci-boncuk
boncuktan olusmaktadir. En igteki ile ortada yer alan faskiayi birbirinden ayiran boncuklar
0,07 m., boncuklar arasinda kalan incilerin toplam boyu ise 0,055 m., ikinci faskia ile en dig
faskiay1 birbirinden ayiran boncuklarin boyu 0,07 m., iki boncuk arasinda yer alan incilerin
toplam boyu ise 0,06 m.’dir. Her iki dizide boncuk uzunluklarinin farkli olmasindan dolay1
birbirine oranla kaymis bir yap1 gosterirler (Lev. 8,3). Ustteki iiciincii faskia iizerinde,

yaklasik alt kenara yakm ii¢ diibel deligi gbze ¢arpmaktadir. En soldaki diibel alttaki iki
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faskianin kirilmasi nedeniyle kalint1 halinde ele ge¢mistir. Kapmnin tam merkezinde yer alan
diibel deligi (0,04x0,025 m.), icerisinde diibeli tutan kursun kiitleyi hala barindirmaktadir.
Ucgiincii faskia iizerinde bulunan inci-boncuk dizisi lentolarda oldugu gibi diger iki diziye
oranla farklilik gosterir ve iki inci-bir boncuk dizisi gostermesine karsin boncuklarin
yuvarlaga yakin bir boyut igermesi nedeniyle tiimiiyle bir inci dizisi izlenimini vermektedir.
0,025 m. genisligindeki alan igerisinde yuvarlak profilli 0,03 m. uzunlugunda boncuklar ve
0,02 m. uzunlugundaki inciler yerlestirilmistir. Yumurta-ok ucu ve palmet dizisi biiyiik
oranda dogu sovedeki bezeme dizisini tekrarlamaktadir. Yumurta-ok ucu silmesinin
yerlestirildigi alan yiiksekligi 0,055 m. ve yumurtalarmn kabuklariyla birlikte toplam
geniglikleri 0,10 m., aralarina doniisiimlii olarak yerlestirilmis oklarin saplart 0,015 m.,
kanatlar1 ise 0,035 m. genisligindedir. Palmet dizisinin varlig1 lentonun sag bdliimiinde biiyiik
oranda tahrip olmus, sag parcada bir kapali palmetin alt boliimii seklinde kalint1 olarak
kalmis, sol boliimiinde ise biiyiik oranda korunmustur. Palmetler séveler iizerinde yer alan

palmet bezekleri ile ayn1 6zelliklere sahiptirler.

Hyperthyron ve Geison: Bu elemanlar1 olusturan mono blogun toplam genisligi 0,42
m.’dir. Biiylik 6l¢iide tahribata ugramis hyperthyron lentonun hemen lizerinde i¢ biikey bir
girinti diginda herhangi bir bezeme gostermemektedir (Lev. 8,3); ancak, saglam olarak ele
gegen gliney dis yan nef kapisma (Giiney Kap1) benzer bir genis sagaga (Lev. 4) sahip

olmalidir. Arka ylizii lentoya oranla daha saglam olup, blok daha az derinlige sahiptir.

Lentonun ve sovelerin kap1 i¢ine doniik yiizeyleri, kap1 i¢cine uzanan bir duvar parcasi ve
kazi ¢aligmalarina yonelik 6nlem olarak kapi igerisine yerlestirilen takviye sistemi nedeniyle
izlenememektedir. Lento arkasinda olmasi gereken kapi kanadi baglanti sistemi hakkinda bu

boliimdeki derin kirilmalar dolayisiyla bilgi edinilememektedir (Lev. 9,1).

11.4.B. ORTA NEF ORTA KAPI

Kap1 tamamen yikilmis durumdadir (Lev. 7. 10). Kapinin esigine ait bloklarin sadece
soveleri tasiyan bloklar1 in sitii halinde korunmus, ancak ortada yer alan blok ya da bloklar
tamamen ortadan kalkmistir. Mevcut bloklarm dis agikliklar1 2,85 m., bloklar arasinda
yaklasik kapi agikligini yansitmasi gereken i¢ acgiklik ise 1,85 m.’dir. Orta alanda sadece,
iizerine bloklarin konuldugu harg ve kii¢iik taglardan olusturulmus alan narthekse bakan yiizde
giniimiiz zemininden 0,28 m. orta nefe bakan yiizde ise 0,29 m. yiiksekliginde

korunabilmistir. Bu boliim esik olarak kullanilmis olan bloklardan 0,50 m. asagida yer
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almaktadir. Kapinin 6zgiin durumuna ait elde kalan tek belge Vakiflar Genel Miidiirliigii’ niin
argivinde yer alan 1950’li yillara ait ve orta nef i¢erisinden ¢ekilmis olan fotograflardir (Lev.
3). Bu fotograflarda kapinin orta neften goriiniisii, yani arka bolimii belgelenmistir; ancak,
narthekse bakan 6n cephede nasil bir goriintiiye sahip oldugu bilinmemektedir. Kesik Minare
konusunda yaptig1 doktora c¢aligmasinda bu kapiya kisaca deginen G. Kaymak, von
Lanckoronski’nin yaymladig1 ¢izimlerden® yola ¢ikarak kapinmn 1,85x4,90 m. boyutlara
sahip oldugunu ileri sirmektedir®, ki amilan fotograftaki kapilar birbirleri ile
karsilastirildiginda bu boyutlarin dogrulugu biiyiik bir olasiliktir; zira, orta kapmnin, saginda ve
solunda yer alan diger iki kapidan daha biiyiikk boyutlu oldugunu goriilmektedir. Orta nef
icerisinde dagmik halde bulunan ve oldukca parcalanmis olarak ele gegen pargalar, bu kapinin
da diger kapilar gibi bezekli oldugunu gdstermektedirler. Fotograf, orta kapi ile diger
kapilarin arast ve igiiniin de iizerinin giiniimiizde kuzey kapi ilizerinde kismen korunan
kiitlede oldugu gibi har¢ ve kiigiik moloz taslarla oriildigiinii gostermektedir (Lev. 3). Kapi,
yan kapilar ile yaklagik ayni kalinliga sahip soveler icermektedir. Lentonun biraz alt
seviyesinde konsollar1 animsatan birer ¢ikint1 goze carpmaktadir. Alanda ele gegen iki

konsol®

ile karsilastirildiginda, fotograflardaki cikintilarin daha biiyiik boyutlu olduklari,
dolayisiyla da sozii edilen konsollar1 yansitmadigi ortaya ¢ikmaktadir ve alanda daha biiylik
boyutlu baska konsollara rastlanmamistir. Bu durumda, s6z konusu c¢ikintilarin Antik
Donem’in geleneksel konsollarini degil, sonradan yerlestirilmis dinsel igerikli bazi

betimlemeleri tagiyan bloklar olabilecekleri daha biiyiik bir olasiliktir.

Bloklar esik blogu i¢in oldukga biiyiik boyutlara sahiptirler ve diger kapi esiklerine
oranla narthekse ve orta nef icine dogru cikint1 yapmaktadirlar (Lev. 10,2-3). Uzerlerinde
bezek ve profil barindiran kire¢ tasi bloklar boyutlari ve profilleri ile farklilik
gostermektedirler. Bloklar burada, asag1 dogru genisleme saglamak amaciyla ters (bas asagi)
yerlestirilmiglerdir. Her iki blogun orta nefe bakan arka yiiziindeki kademelendirilme
yerlerinin dig koselerinde kapi kanatlar1 millerinin yerlestirilmesi i¢in mil yuvalar1 yer

almaktadir. Bu bloklar 6zgiin kullanimlar1 sirasinda kap1 donanima ile ilgisizdirler.

Uzunlugu 1,665 m., genisligi ise 0,78 m. olan sag esik blogu (Lev. 10,3), uzun yiizlerin
her ikisinin alt yarisinda bezekler icermektedir. Blogun, bezek bulunmayan 6n ve arka

yiizeylerinin, kenarlarda ince uglu bir tarakla olusturulan anathyrosis igerdigi, ortada ise kaba

23 yon Lanckoronski 2005, 26 Res. 16 Lev. X.
2 Kaymak 1997, KATALOG 3.1.1.3.3.
% Bkz. asagida BOLUM 111.5. KONSOLLAR.
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bir mur¢la kismen de diizeltilmis oldugu goriilmektedir. Benzer isciligin {ist yiizeyde de
gorildiigl blogun, giiniimiizde yukartya yonelik alt yilizeyi ise kaba murgla islendikten sonra
ince uclu bir tarakla diizeltilmistir. Blok her iki uzun yiiziinde fliit ve yumurta dizileri ile
bezenmistir. Bu bezeklerin alt kisimlarindaki kaba birakilmis yiizey is¢iligi ile yarim is¢ilik
gosterdikleri anlagilmaktadir. Blogun her iki yiiziinde bezek igeriyor olmasi onun her iki yone
bakan bir iist yap1 elemani olarak tasarlandigma isaret etmektedir. Blogun kap1 agikligina
bakan uzun yiiziinde 6zenli, ancak yumurta yiizeylerinde izlendigi gibi yarim is¢ilik gosteren
yumurta-ok ucu, fliit ve kenger yapraklar1 yer alirken (Lev. 10,3), diger yiizde ise sadece
yumurta-ok ucu ve fliit bezegi izlenmekte? (Lev. 10,4), ayn1 zamanda fliit bezeklerinin
bazilarmin islenmedigi sadece yerlerinin belirlendigi goriilmektedir. Blogun orta nefe bakan
ylizii, basamakli bir sekilde bi¢cimlendirilmis olup, {i¢ adet kademelenme icermektedir. Bu
kademelenmenin en alt basamagini olusturan yerin, kapmin yikilmas: esnasinda kirildigi

anlagilmaktadir. Blogun i¢ yan yiiziinde de kiriklar bulunmaktadir.

Sol esik blogunu olusturan ve uzunlugu 1,45 m., genisligi ise 0,795 m. olan kire¢ tasi
blok (Lev. 10,1), sag esik blogundan daha fazla yipranmistir. Blogun kapi i¢i ve orta nefe
bakan yiizeylerinde biiylik kiriklar bulunmaktadir. Narthekse bakan yiizii disindaki yiizeyleri
sag esik blogu gibi islenmis olan iist blogun On yliziinde, {ist yap1 elemani olarak

bi¢imlendirilmis olduguna isaret eden bir kyma reversa proﬁli27 goriilmektedir.

11.4.C. ORTA NEF GUNEY KAPISI

Kuzey kapiya oranla daha az pargasi son kullanim konumunda korunmustur (Lev. 7.
11). Sol séve yaklasik %/3 oraminda, sag sdve ise tamamen yerinde olup lento ve hyperthyron
parcalar1 yap1 igerisinde dagmik durumdadmr. Kapi agikligi altta yaklasik 1,45 m.’dir ve
giiniimiizde 0,35 m. yiiksekliginde, 0,64 m. genisliginde korunabilen ge¢ donem duvari ile
kapatilmistir. Sag sove, 1970’11 yillarda gerceklestirilen onarimlar ve eklemeler sirasinda

kismen kapatildigindan cephesi ve sag dis yliziiniin yaris1 disinda izlenememektedir (Lev.

11,1-2).

Esik: Izlenebildigi kadariyla kuzey kapisinda oldugu gibi i devsirme bloktan
olugsmaktadir (Lev. 11,1). Bu bloklar da dogu kapisinda oldugu gibi 6n ve iist ylizeyinde daha

%8 Fliit bezegi bulunan benzer iist yap1 elemanlar1 igin igin bkz. Vandeput 1997, Lev. 17,3. 36,2-3. 37,2; Giilbay
2009, Res. 34. 179 vd.
2 Profil igin bkz.: Erder 1967, Lev. A.
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onceki kullanimlara yonelik anathyrosis ve tiraglamalar gosterirler. Her biri 0,35 m.
yiikseklige ve 1,17 m. derinlige sahip bu bloklarin, kuzey kapis1 esik bloklariyla ayni yapidan
getirilmis olmas1 gerekmektedir. Orta esik blogu cephe boliimiinde oldukga tahrip olmasina
karsin yogun geg¢isin izleri olan asmmalar1 halen gostermektedir. Her ti¢ blokta i¢ yiizde 0,24
m. genislik, 0,07 m. derinlik gosteren kap1 kanadi oyuntusu halen izlenebilmektedir. Ancak

tizerlerinde kap1 kanadinin baglanmasina yonelik hicbir iz icermemektedirler.

Kuzey (sol) Sove: Yerinde korunabilen boliimiiyle biiyiik ¢atlaklar icermektedir (Lev.
11,1, 11,3). Sove i¢i ylizeyi ¢ok diizgiin bir isgilige sahiptir. Arka yiiziin goriinebilen
bolimiinde 6zenli bir is¢ilik gosterirken, dis yan yiiz cepheye bakan bolimde 0,45 m.
uzunlugunda ve 0,03 m. derinliginde oyularak kaba bir murgla islenmistir. Bu yiizeyin arka
boliimiinde kismen murg izleri kismen de mermer ocagindan ¢ikarildig: halini yansitan kaba
bir yiizey goze ¢arpmaktadir. Bu sove, kuzey kapiyla benzer bir yap1 sergilemektedir. Birinci
faskia 0,045 m., ikinci faskia 0,055 m., {iclincii faskia ise 0,10 m. genislige sahiptir. On
yiizdeki toplam genislik 0,42 m. olup, bu genislik arka yiizde 0,46 m.’ye kadar ulagsmaktadir.
Alt kismu biiyiik oranda tahrip olan sovede, faskialar1 ayiran inci-boncuk dizileri goriilebilen
bolimiiyle alt kiyidan itibaren ve uzun boncuklarla baslamaktadir ve 6zenli bir dizin
gostermektedir. 45°lik aciyla ayrilan cergeve boliimii ise inci-boncuk dizilerinin basladigi
alanda yogun har¢ katmam icermektedir (Lev. 11,3). izlenebildigi kadar1 ile bu diziler sove alt
kenarma kadar islenmemistir. En genis faskia disindaki inci-boncuk dizisi doniisiimlii olarak
kuzey kapidakilerle ayni dizini takip etmektedir. Yani, bu kap1 sdvesi lizerinde de bir boncuk,
bir inci, bir boncuk, iki inci dizisi vardir. Ancak boncuklar kuzey kapidaki gibi ince-uzun
olmayip 0,04 m. uzunluklariyla faskialar1 ayiran inci-boncuk dizisindeki boncuklar gibi kisa
bir yapiya sahiptirler. Yumurta dizisi yumurtanin ve yumurta kabuklarinin formu ile kuzey
kap1iy1 animsatmaktadir. Ancak uzun boncuklara kosut olarak kabuklar daha genis bir a¢iklik
(0,11 m.) gostermektedirler ve kuzey kapida 0,10 m. olan toplam uzunluk burada 0,11 m.’ye
ulagmustir. Ok uclar1 da yumurtalarda oldugu gibi farklilik gosterir. Burada ok ucunun
genisligi 0,04 m.’dir ve kuzey kapida bulunan ok uglarmin genisliginden yarim santimetre
daha genistir. Sove alt kiyisindan 0,14 m. yukarida baslayan palmet dizisi burada da agik ve
kapali dizin halinde kendisini gostermektedir. Alttaki ilk bezek, a¢ik bir palmetin orta yapragi
seklinde olusturulmustur ve ardindan kenardaki kirik nedeniyle bu palmetin en dis yan
yaprag1 goriilmektedir. Palmetler olduk¢a yayvan ve 0,16 m. genislikleriyle kuzey kapida yer
alan palmetlerden 0,015 m. daha genistirler ve yapraklar1 daha etli bir yapiya sahiptir. Bu
palmetler de beser yapraktan olugsmaktadirlar. Kapali palmetlerde tiim yapraklar tabandan

bagimsiz ¢ikarken, orta yaprak yukari dogru incelen hatta sivrilen bir is¢ilik gostermektedir.
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Bu palmetin yan yapraklar1 ters “S” cizerek ve orta bdlimlerde kalinlasarak orta yapraga
dogru istte ters “S” biciminde konumlanmaktadir. Yan yapraklar orta yapraktan ince bir
kanalla soyutlanmis olmalarina karsin inci-boncuk dizisindeki sicim gibi ¢ok ince bir dizim
gostermektedirler. Kapali palmetlerin dis yan yapraklar1 da zeminden ¢iktiktan sonra hafif
kalinlagip tekrar zemine dokunurlar ve “S” formu c¢izerek i¢ yan yapragin kalinlasan orta
boliimiine uclarinda bir diigme olusturacak sekilde kivrilarak yine sicimsel bir baglanti ile
baglanirlar. Bu yapraklarin zeminden ¢iktiklar1 ve tekrar dokunduklar1 noktalar arasi kuzey
kapida bulunan palmetlerdeki gibidir. Palmetlerin {ist yapraklar1 yukarida sozii edilen 45°lik
bir agilimin sinirin1 olustururlar ve altta oldugu gibi ¢izgisel bir profil ya da ¢ikint1 igermeden
tekrar 45°lik cephe yoOniinde, faskialara kosut dénen dis cerceveye, baglanirlar ve 0,05 m.

genisligindeki diiz ¢erceve yiizeyiyle sonlanirlar.

Giiney Sove: Oldukga tahrip olmasina ragmen 6zgiin konumunda yer almaktadir (Lev.
11,1-2) ve toplam yiiksekligi i¢ yiizde 3,30 m. dis yiizde ise 3,52 m.’dir. Yumurta-ok ucu
bezemesi ve agik-kapali palmet dizisinin yer aldigi boliim oldukga tahrip olmustur ve séve
ylizeyi boyunca diizgiin takip edilememektedir. 1970’li yillarda yapilan restorasyon sirasinda
iki duvar arasinda kalmasi nedeniyle i¢ ve dis yiizeyler goriilmedigi igin sunlar1 sGylemek
miimkiindiir: Kuzey kap1 ve sol sovede oldugu gibi kapi i¢ ylizeyi oldukga diizgiin bir is¢ilige
sahip olmali, dis yan yiizeyi ise kaba bir murgla islenmis olmalidir. Duvar igerisinde kalan tist
boliimdeki dl¢iimler sdvenin genisliginin 0,64 m. oldugunu gostermektedir. Birinci faskia
0,05 m. ikinci faskia 0,052 m. {igiincii faskia ise 0,10 m. genisligindedir. On yiizdeki toplam
geniglik cesitli kirilmalar nedeniyle 0,43 m.’dir, arka boliim ise duvar icerisinde kalmasi
nedeniyle dl¢iilememektedir. 45°lik agiyla ayrilan ¢ergeve boliimii ise inci-boncuk dizilerinin
basladig1 alan sonrasi tahrip olmus durumdadir. S6venin alt kisminda faskialar1 ayiran inci-
boncuk dizisinin hangi bezek elemani ile basladig1 ve séve alt kisminda islenmemis bir alanin
bulunup bulunmadigi 6niinde yer alan duvar parcasi nedeniyle takip edilememektedir.
Yumurta-ok ucu bezemesinin bulundugu alanin yaklagik olarak 0,075 m. tahrip olmasi
nedeniyle bu alanda da s6venin alt kisminda yumurta ya da ok ucu bezeginden hangisinin
baglangic bezegi olarak kullanildig1 goriilememektedir. Yumurta-ok ucu bezemesini faskiadan
aytran inci-boncuk dizisi doniistimlii olarak kuzey kap1 ve sol sovedeki gibi ayn1 dizini takip
etmektedir (Lev. 11,4). Bu sove tizerinde de bir boncuk, bir inci, bir boncuk, iKi inci dizisi
vardir. Ancak boncuklar, diger kapidaki gibi yuvarlak olmayip sol sdvedekiler gibi 0,04 m.
uzunluklartyla faskialar1 aywran inci-boncuk dizisindeki boncuklara benzer ince-uzun bir
yapiya sahiptirler. Yumurta-ok ucu dizisi yumurtanin ve yumurta kabuklarmmn formu ile

kuzey kapisini ve sol soveyi animsatmaktadir. Sol sovede oldugu gibi uzun boncuklara kosut
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olarak kabuklar yine sol sovede oldugu gibi 0,11 m. genisligindedirler. Ok uglar1 da sol sdve
ile uyumludur. Burada ok uglarinin kanat genisligi 0,04 m.’dir ve kuzey kapisinda bulunan ok
uclarinin genisliginden daha fazladir. Palmet dizisinin basladigi boliim oldukea tahrip olmus
ve palmet yapraklarina ait ¢ok az bir kisim korunmus olmasma ragmen, ne agik ne de kapali
palmetler bir biitiin olarak korunamamistir. Goriilebilen bir agik palmetin iki dis yapragi ve
kapali palmete ait dig yapraklarin ¢ok az korunmus olan kismi, sol sévede oldugu gibi etli bir
yapt sergilemektedirler. Yapraklarin goriinen kisimlarinda acgik palmetlerin alt yiizeye
dokunmadan c¢ok ince bir kanalla ayrildiklar1 ve uglar1 bir diigme olusturacak sekilde
kivrildiklar1 gozlemlenmektedir. Kapali palmetlerin dis yapraklari ise zemine dokunmakta ve
ters “S” cizdikten sonra agik palmetlerde oldugu gibi uglar1 diigme seklinde sonlanmaktadir.
Bu palmetler de sol sévede oldugu gibi, kirilmalara ragmen, beser yapraktan olusmuslardir.
Palmetlere ait Olgiiler, yap1 igerisinde bulunan ve 6zgiin konumunu kaybetmis pargalar gz
oniinde bulundurularak tanimlanacaktir. Palmetlerin iist yapraklarma iliskin yukarida sozii
edilen parcalar 15131nda 45°lik bir agilimin smirini olusturduklar1 ve altta oldugu gibi ¢izgisel
bir profil yada ¢ikint1 igermeden cephe yoniinde tekrar 45°lik, faskialara kosut donerek dis
cerceveye baglandiklar1 ve burada goriilmese de sol sovede oldugu gibi 0,045 m.

genigligindeki diiz ¢cerceve ylizeyi ile sonlanmalar1 gerekmektedir.

Lento: Biiyiik boliimii yerinde korunamayan lentonun, onarilan duvar igerisinde kalan

bir pargasi ile genisliginin yaklasik olarak 0,44 m. oldugu anlasilmaktadir (Lev. 11,2).
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Il. ALANDAKI DAGINIK BULUNTULAR

Kesik Minare alani i¢inde son kullanimlar1 sirasindaki konumlarini koruyan kapi
elemanlar1 yaninda alanin degisik noktalarinda dagmik olarak bulunan ¢ok sayida antik kap1
eleman1 pargalari ile karsilasilmaktadir. Bu parcalar malzeme nitelikleri, kirilma yiizeyleri ve
bezekleri ile ayrmtili bir sekilde tanimlandiktan sonra ait olduklar1 elemanlar ve bunlarin alan

icindeki konumlar1 saptanmaya calisilmstir.

I11.1.  SOVE PARCALARI

S-1. Orta nef igerisinde yer alan monolith bir s6ve
bloguna ait olan par¢anin (Lev. 12) uzunlugu 0,76 m., i¢
yiiz genisligi 0,81 m., arka ylizdeki kalinlig1 ise 0,44 m.’dir.
Sove bloklarinin digerlerinde oldugu gibi i¢ yan yiizi
oldukga diizgiin, piiriizsiiz islenmistir. U¢ faskiaya ayrilmis
olan blok 45° lik agiya sahip olan ¢er¢eve boliimii iizerinde
yumurta-ok ucu silmesi ve agik kapali palmet bezegi
icermektedir. Blok iizerinde yer alan birinci faskia 0,05 m.
ikinci faskia 0,055 m. iigiincii faskia 0,10 m.’dir. ilk iki

faskia arasinda bulunan inci-boncuk dizisi iki inci-bir

boncuk seklinde bir dizilime sahipken, ti¢lincii faskia ile
yumurta-ok bezemesini birbirinden ayiran inci-boncuk
dizilimi bir inci-bir boncuk, iki inci-bir boncuk seklindedir.
[Ik iki faskia iizerinde yer alan boncuklarin boylar1 ortalama
0,055 m., inciler ise 0,015 m. genisligindedirler. Yumurta
uclar1 iki incinin aksma ok uglar1 ise bir incinin aksina
gelecek sekilde yerlestirilmistir. Bu dizilimin ardindan ince
bir silme ile yumurta-ok bezegine gegilir. Yumurtalarin
kabuklarla birlikte genislikleri, 0,11 m., ok uglarinin kanat
geniglikleri ise 0,04 m.’dir. Olduk¢a derin bir oygu ile
kabuktan ayrilan yumurtalar oval bir forma sahiptirler.
Oklar ise 0,006 m. uglariyla diiz bir yiizeye sahiptirler.
Yumurta-ok ucu bezemesi ile agik kapali palmet dizisi

birbirinden ince bir silme ile ayrilmistir. Palmetler kirilmais,

alt yapraklarmmdan alinan genislikleri 0,135 m.’dir. Oldukg¢a

malh
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dikkatli islenmis olan palmetler her yumurtanin aksma donisiimlii olarak yerlestirilmis olan
acik ve kapali palmet dizisinden olusmaktadir. A¢ik ve kapali palmetlerden olusan ikili
dizilimde palmetlerden sadece agik palmetlerin biri biiyilkk oranda korunmustur. Acik
palmetler orta yaprakla biitlinleserek ticlii demet olustururlar. Orta yaprak yukari1 dogru bir
serit seklinde yiikselirken yanlardan ince birer dalla i¢ yan yapraklar ¢ikar. Orta yaprak {istte
incelerek hatta sivrilerek sonlanir. I¢ yan yapraklar disa dogru kavis yaparlar ve yana dogru
actlirlar uglar1 ice dogru donerek diigme formunu alir. Zeminden bagimsiz olarak ¢ikan dis
yan yapraklar i¢ yan yapraklara paralel olarak bir kavis yaparak digsa dogru acilir ve ice dogru
donerek i¢ yan yapraklar gibi diigme formunu alirlar. Ciktiklar1 zemine degmeden
sonlanmaktadirlar. Kapali palmet yapraklar1 tahrip olmalarma karsin her bir yaprak
bulundugu zeminden bagimsiz olarak ¢ikmaktadir. Giliney kapi sol sdvesinde bulunan kapali
palmetlerle benzer bir iscilik gosteren palmetler yine etli bir yapiya sahiptirler. Dis yan
yapraklar ters “S” cizdikten sonra en kalin yerlerinden asagi dogru cekilerek ¢iktiklar1 zemine
degerler. Palmetlerin u¢ kisimlar1 kirilmis olmalarma karsmn diigme seklinde sonlaniyor
olmalidirlar. Oldukga tahrip olan palmet bezeginden sonra yaklasik 0,05 m. diiz bir alan ile
cerceve sonlanir. Blok gerek ol¢iileri gerek lizerinde yer alan bezemeleri ve 6zenli isciligi ile
giiney yan nef kapisinin sol sdvesine ait bir parca olmalidir. Blok iizerinde ¢ok az harg

kalintis1 bulunmaktadir.

S-2. Kap1 sovelerinden sol sdvenin iist boliimiine ait bir blok parcasidir (Lev. 12). Blogun
uzunlugu 1,40 m., kalinlig1 0,435 m., korunan derinligi i¢ ylizde 0,50 m.’dir. Blogun alt kisma,
i¢ yiizii ve 6nde bulunan bezekli alanin bir kismi kirilmustir. I¢ yiiz oldukea diizgiin piiriizsiiz
bir sekilde islenmistir. I¢ yiizde, iistten yaklasik olarak 0,68 m. asagida sdve i¢ yiiziinde
arkaya dogru uzanan 0,075 m. genisliginde, dikdortgen bir alanin oldugu goriilmektedir. Blok,
diger sove bloklar1 gibi i¢ faskiaya ayrilmis, bu faskialar birbirlerinden inci-boncuk dizisi ile
ayrilmiglardir. Birinci faskia 0,05 m., ikinci faskia 0,055 m., iiclincii faskia ise 0,10 m.
genisligindedir. Ilk iki faskiay1 birbirinden ayiran boncuklarin uzunlugu 0,052 m. iken,
incilerin genigligi 0,017 m.’dir, ikinci ile {i¢iincii faskiay1 birbirinden ayiran boncuklar 0,05
m. uzunlugunda, inciler ise 0,017 m. genisligindedir. Ucgiincii faskia ile yumurta-ok ucu
bezemesini birbirinden ayiran dizilim, bir inci-bir boncuk, iki inci-bir boncuk seklinde tekrar
edilmektedir. Burada yer alan boncuklarin uzunlugu 0,043 m., incilerin genisligi ise 0,015
m.’dir. Inci ve boncuklar iizerine 6zenli bir sekilde yerlestirilmis olan yumurta-ok ucu
bezemesindeki oval formdaki yumurtalar iistte ¢iktiklari silmeye baghdirlar, altta ise sicimsel
bir baglantiyla yumurta kabuguna baglhliklarini siirdiiriirler. Yumurtalar, kabuklarla birlikte

uzun boncuklarla paralel bir sekilde 0,11 m. genisliginde yapilmiglardir. Aralara yerlestirilmis
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olan diiz ylizeyli ok uglarmin kanat genisligi 0,04 m.’dir. Yumurta-ok ucu bezemesinin
iizerinde yer yer harg izleri goriilmektedir. Yumurta-ok ucu dizisi ardinda her yumurtanin
iizerine doniisiimlii olarak yerlestirilmis olan agik kapali palmet bezekleri bulunmaktadir.
Beser yapraktan olusan palmetler olduk¢a yayvan ve 0,16 m. genisliginde ve yapraklar: etli
bir yapiya sahiptir. Kapali palmetlerde tiim yapraklar
tabandan bagimsiz c¢ikarken, orta yaprak yukari dogru
incelen bir is¢ilik gdstermektedir ve bu iscilik giiney kap1
sol sdvesi (Lev. 11,3) ile benzerlik gdstermektedir. I¢ yan
yapraklar orta yapraktan ince bir kanalla soyutlanmislardir

ve ters “S” profil ¢izerek yanlara dogru acilirlar. Bu

yapraklarm u¢ kisimlar1 korunamamistir. Ancak gliney

kapidaki is¢ilikle benzer bir iscilige sahip olmalidirlar. ES
Yani i¢ yan yapraklar profil ¢izdikten sonra orta yapraga ‘E”_
dogru yonelirler ve ice dogru doniip diigme formunu Fiw
alirlar. Ayrica uglar1 orta yapraga sicimsel olarak ;

degmektedir. Ters “S” profili ¢izen dig yan yaprak orta

noktasinda kalinlagir, taban silmeye degdikten sonra

yukar1 dogru cikar ve iistte ice dogru kivrilarak ucunda

diigme seklini alir. D1s yan yapraklar ise i¢ yan yapraklara

sicimsel olarak baglanmislardir. Kapali palmetlerin dis

yan vyapraklart da zeminden ¢iktiktan sonra hafif

kalinlasip tekrar zemine dokunurlar ve “S” formu ¢izerek
ic yan yapragm kalinlasan orta boliimiine uglarinda bir ‘\\—\_L

diigme olusturacak sekilde kivrilarak yine sicimsel bir

40cm

baglanti ile baglanirlar. Ag¢ik palmetler kirilmis olmalarma
karsin orta yaprakla i¢ yan yapraklarin {icli demet

olusturduklar1 izlenebilmektedir. Dis yan yapraklar

zeminden bagimsiz ¢ikarak disa dogru kavis yaparlar ve

ice dogru kivrilarak diigme formunda bir u¢ kisimla

sonlanirlar. Palmet bezegi cergevenin son siislemesini olusturmaktadir. Bu alandan sonra 0,05
m. genisliginde diiz bir alan ile ¢cergeve sonlanir. Lento blogunun oturtulmasi i¢in yatay olarak
kesilmig bir alanin varlig1 bu blogun, séve blogunun {iist boliimiine ait oldugunu kanitlar
niteliktedir. Bu blok, S-1 blogu ile benzer 6zenli bir isgilik, 6l¢ii ve bezemeler gostermektedir

ve ayn1 mimari blogun, orta nef giiney kapi sol sovesinin, parcasi olmalidirlar.
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S-3. Blok kuzey yan nef duvari iizerinde yer almaktadrr (Lev. 12). On ve yan
yiizlerinden kirilmis ve arka yiizeyi ince bir murgla 6zenli bir sekilde islenmistir. Blok i¢ yiizii
ince uclu bir tarakla diizlestirildikten sonra perdahlanarak piiriizsiiz bir yilizey elde edilmistir.
Blogun uzunlugu, 0,80 m. arka ylizde korunan kalinlig1 ise 0,21 m.’dir, ki bu alan 6zenli bir
sekilde islenmistir. Yan yiizdeki kirik boliimiin kalinlig1 ise 0,265 m.’dir. Blogun i¢ yiiz
derinligi 0,40 m.’dir. Blok iizerinde herhangi bir bezek bulunmamasina ragmen iizerinde
sovelerde goriilen 0,065 m. genisligindeki agiklik blogun arka tarafinda sonlanmaktadir.
Blogun 6n tarafinda yer alan kiriklar takip edildiginde orta nef giiney kap1 sol sovesine ait S-2

nolu parcanin arka boliimii ile biitiinlesmektedir.

S-4. Apsis Oniinde yer alan dagmik parcalardan biri olan bu parca (Lev. 12) orta nef
giiney kapmim sag sovesine ait olmasi agisindan 6nemlidir. Par¢anin uzunlugu 0,42 m.’dir.
Blok {izerinde tizeri diizlestirilmis iki inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk dizilimini gérmek
miimkiindiir. Boncuklar 0,004 m., inciler ise 0,013 m. uzunlugundadirlar. Yumurtalarin
kabuklar1 ile birlikte genislikleri 0,105 m.’dir. Derin bir oygu ile kabuklarindan ¢6ziilmiis
yumurtalar, listte zeminden ¢dziilmemis, altta ise sicimsel olarak kabuga baglanmislardir.
Oklar diiz bir formda yapilmis olup kanatlar1 ile birlikte geniglikleri 0,05 m.’dir. Kapali ve
acik palmetler sol sove ile benzer bir is¢ilik gostermektedirler ve acik- kapali palmetlerin her
birinin genisligi de 0,15 m.’dir. Ac¢ik ve kapali palmetler bes yapraktan olusmakta, agik
palmetlerde dis yapraklar zeminden bagimsiz, i¢ yan yapraklar ise orta yapragin gévdesinden
cikmaktadirlar. Kapali palmet yapraklar1 ise bulunduklari zeminden bagimsiz olarak
cikmaktadirlar. Serit formlu orta yaprak yukari dogru incelir, orta yapraktan ¢ikan i¢ yan
yapraklar yana dogru acilirlar ve iist silmeye degerek asagi dogru kivrilir ve u¢ kisimlarinda
diigme formunu alarak sonlanirlar. Dis yan yapraklar ise bulunduklar1 zeminden bagimsiz bir
sekilde cikarlar. Dis yan yapraklar, i¢ yan yapraklarla paralel bir sekilde disa dogru
kavislenirler ve asag1 dogru yonelerek ciktiklar1 zemine degmeden i¢ce dogru kivrilarak, i¢ yan
yapraklar gibi diigme seklinde bir u¢ kisim olustururlar. Kapali palmetlerin orta yapraklari
yukar1 dogru ¢ikar ve sivrilerek iist silmeye degerler. I¢ yan yapraklar ters “S” profil yaparak
orta yapraga dogru ige kivrilirlar ve asagi dogru donerek diigme seklini alirlar. Ters “S” profil
gosteren dis yan yapraklar asagi g¢ekilerek ciktiklar1 zemine dokunurlar ve yukari dogru
yonelerek ice dogru kivrilip diigme formunu alirlar. Palmet yapraklar1 birbirlerine sicimsel
olarak baglanirlar. Bezekli alanin ardindan ¢ergeveyi sonlandiran 0,05 m.’lik diiz alana

gecilir.
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S-5. Apsis Oniindeki alanda yer alan
blok parcasi lizerinde iki ok, palmet ve
inci boncuk dizisi goriilmektedir (Lev.
12). Parcanin uzunlugu 0,26 m. yiiksekligi
i1se 0,22 m.’dir. Blok iizerinde ikinci faskia

ile tglincii faskiayr ayiran inci-boncuk

dizisi yer almaktadir. Boncuklar, 0,037 m. . s
uzunlugunda, inciler 0,016 m.

genigligindedirler. En dista yer alan {igiincii faskianin genisligi 0,92 m., bunun iizerinde yer
alan inci boncuk dizisinde inciler 0,016 m. genisliginde, boncuklar ise 0,032 m.
uzunlugundadirlar. Yumurta-ok ucu bezemesinde yumurtalarin kabuklariyla birlikte
genislikleri 0,094 m., oklarmn kanat genisligi 0,033 m.’dir. Yumurta-ok ucu bezemesi lizerine
ozenli bir sekilde yerlestirilmis olan palmet dizisinde sadece agik palmetlerden birinin dis yan
yapraklari, kapali palmetlerden ise sadece yapraklarin kokleri goriilmektedir. Palmet
yapraklarmin ok ucu iizerinden ¢ikmalar1 ve blogun genel yapisina bakildiginda orta nef

kuzey kap1 sag sove bloguna ait bir par¢a olmasi olasidir.

S-6. Blok pargasi kuzey yan nef duvari tlizerinde yer almaktadir (Lev. 12). Parganin
uzunlugu 0,59 m., kalinlig1 0,175 m. olup iist tarafi 45°lik ac1 ile kesilmis ve murgla 6zenli bir
sekilde diizeltilmistir. Par¢a tizerinde ilk iki faskia kirilmistir; ancak, ikinci ile tigiincii faskiay1
aytran inci-boncuk dizisi iki inci-bir boncuk dizilimine sahip olup, sadece ti¢ boncuk saglam
olarak korunmustur. Boncuklarin uzunlugu birinde 0,065 m. iken digerinde ise 0,052 m.’ dir.
Mercimek formlu incilerin genigligi ise 0,02 m.’dir. Korunmus olan tigiincii faskianin
genigligi ise 0,11 m.’dir. Parca, orta nef kuzey kapmin gliney sévesinin iist boliimiine ait

olmalidir.

S-7. Kuzey yan nef duvari iizerinde yer alan parga alt, {ist ve yan yiizlerden kiriklar
icermektedir (Lev. 12). Parganin uzunlugu 0,445 m., kalinlig1 0,16 m., derinligi ise 0,275
m.’dir. Parca iizerinde yumurta-ok ucu bezegi ile agik kapali palmet bezemesinin ¢ok az bir
boliimii korunmustur. Yumurtalarin kabuklar1 ile birlikte geniglikleri 0,11 m., diiz olarak
yapilmig olan ok uclarinin kanat genislikleri 0,04 m.’dir. Parca {izerinde yer alan agik
palmetlerden birinin dig yan yapragi korunmus, diger yapraklarindan orta yapragin zeminden
ciktiktan sonra cok az bir bolimii goériilmekte, buna bagli olarak islenmis olan i¢ yan
yapraklar ise goriilememektedir. Korunan dis yan yaprak disa dogru bir koprii gibi kavis

yapar ve olta ucu gibi sivrilen u¢ kismi ¢iktig1 zemine dokunmaktadir. Kapali palmette ise

40cm
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biitiin yapraklarinin bulunduklar1 zeminden ayr1 ayr1 ¢iktiklar1 goriilmektedir. Yapraklarin
zeminden ¢iktiklar1 yerde herhangi bir matkap deligi icermedigi goriilmektedir. Palmet
yapraklarmin S-5 ile benzer sekilde ok uclar1 {izerinden ¢ikmalari ile orta nef kuzey kap1 sag

sove bloguna ait bir par¢a olmasi olasidir.

S-8. Bu kiigiik parca (Lev. 12), gerek malzeme gerekse isciligiyle bir kap1 ¢ercevesine
ait olmalidir. Parcanin uzunlugu 0,40 m., kalinhigi ise 0,14 m.’dir. Uzerinde yer alan inci-
boncuklar bigakla kesilmis gibi kirilmislardir. Bu boliimiin tizerinde yer alan yumurta-ok ucu
bezemesinde bir ok saglam olarak korunmus ve inci bezeginin aksina gelecek sekilde
islenmistir. Ok ucunun her iki yaninda yer alan yumurtalarin ise sadece kabuklari
korunmustur. Yumurta kabuklar1 arasinda yer alan ok ucunun kanat genisligi 0,039 m.’dir. Bu
bolim iist boliimde yer alan palmet bezeginden ince bir silme ile ayrilmaktadir. Agik ve
kapali palmetlerden olusan bu bezek boliimiinde ise bu palmetlerden birer tanesinin alt dis

yapraklar1 korunarak giiniimiize ulagsmistir. Bu boliimiin lizeri ve blogun diger yiizleri kiriktir.

S-9. Nartex igerisinde orta nef kuzey kapi oniinde yer alan ikiye boliinmiis blok (Lev.
12) nartexe girisi saglayan kapinin sol sGvesine ait bir pargadir. Blogun toplam uzunlugu 1,10
m. olup kalnhg 0,37 m.’dir. Blok iizerinde korunan ilk faskia tizerinde 0,16 m.
genigligindeki alan igerisinde kenger yapraklarinin sarmal dallarla birlikte olusturulmus
sarmasik dal frizi yer almaktadir. Sarmal dallar bereket boynuzu gibi bir kokten ¢ikmaktadir.
Dallarin ige dogru kivrilmas1 ile uglarindaki kenger yapraklar1 birer rozet gorevi
iistlenmislerdir. Sarmal dallar {izerinde matkap deliklerinin yer almasi, blok tizerindeki yarim
is¢iligi gostermesi agisindan onemlidir. Oldukga yipranmis olan blok tizerinde bezek detaylari
okunamamaktadir. Bu faskiadan iki inci-bir boncuk seklinde bir dizilime gegilir. Bu dizilim,
cerceve ile faskialar arasindaki ayrimi saglamaktadir. Boncuklarin uzunlugu 0,04 m., incilerin
genisligi ise 0,015 m.’dir. Bu inci-boncuk diziliminin ardindan 0,055 m. genisligindeki alan
icerisine lesbos kymationu islenmistir. Lesbos kymationunun {izengi yapraklarmin iist
geniglikleri 0,065-0,072 m. iken, ana yapragmn {ist genisligi 0,04 m.’dir. Sonrasindaki 0,055
m. genisligindeki alan igerisine yumurta-ok ucu dizisi yerlestirilmistir. Burada yer alan
yumurtalarin kabuklariyla birlikte toplam genislikleri 0,07 m., yumurtalarin kendi uzunluklar:
ise 0,05 m.’dir. Yumurta bezemelerinin arasia doniisiimlii olarak yerlestirilmis olan oklarin
kanat genigligi ise 0,002 m.’dir. Yumurta-ok ucu bezemesinden sonra 0,07 m. genisligindeki
alan icerisine yediser yapraktan olusturulmus ters duran agik palmetler ve diiz duran kapali
palmetler yerlestirilmistir, palmet demetleri birbirlerine ince sarmal dallarla baglanmiglardir.

Acik palmetlerin genisligi 0,11 m. kapali palmetlerin genisligi ise 0,07 m.’dir. Cerceve 0,04
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m. genisliginde diiz bir silme ile sona ermektedir. Uzerinde yer alan bezemeler ve blogun
kire¢ tagi olmasi ile narthekse girisi saglayan kapinin sol sévesine (Lev. 6,1-2) ait bir par¢a

olmalidir.

S-10. Nartheks igerisinde orta nef kuzey kapi oniinde yer alan blok pargasi (Lev. 12)
narthekse girisi saglayan kapmin sol sovesine (Lev. 6,1-2) ait bir diger pargadir. Blogun
uzunlugu 0,50 m. iken kalinligr 0,355 m.’dir. Blok {iizerindeki bezemelerden, ilk faskianin
kirllmasiyla ¢ok az bir boliimii goriinen sarmal dal bezemesi takip edilmektedir. Bu
bezemenin iizerinde ise inci-boncuk dizisi yer almaktadir. Inciler 0,015 m. genisliginde,
boncuklar 0,04 m. uzunlugundadirlar. Blok iizerinde korunan faskia iizerinde kenger
yapraklarmin sarmal dallarla birlikte olusturmus oldugu sarmasik dal frizi yer almaktadir.
Sarmal dallar bereket boynuzu gibi bir kokten ¢ikmaktadir ki, bu Pamphylia’ya 6zgii bir
durumdur. Dallarin ice dogru kivrilmasi ile uclarindaki kenger yapraklari birer rozet gibi
ortada yer almaktadirlar ve olduk¢a kabarik bir yapiya sahiptirler. Bu faskiadan iki inci-bir
boncuk seklinde dizilime gecilmektedir. Boncuklarm uzunlugu 0,035 m., incilerin genisligi
ise 0,013 m.’dir. Bu inci-boncuk diziliminin ardindan 0,055 m. genisligindeki alan igerisine
lesbos kymationu islenmistir. Lesbos kymationunun tizengi yapraklarinin genislikleri 0,065

m. iken, ana yapragin iist genisligi 0,04 m.’dir.

I11.2.  LENTO PARCALARI

L-1. Hag planli yapmin sol galerisi igerisinde yer alan par¢a (Lev. 13) oldukca hasar
gormiistiir. Blok her yiiziinde kiriklar icermektedir. Parga tizerinde sadece inci- boncuk dizisi
ve yumurta-ok ucu bezemesinin kirilmis hali goriilmektedir. Blogun uzunlugu 0,87 m. olup,
kalinlig1 0,31 m.’dir. Boyutu ve diger lento bloklarinda oldugu gibi tiglincii faskia tizerinde bir
diibel deligi igermesi (0,024x0,034) ile bir lento bloguna ait olmalidir. Uzerinde yer alan
bezemeler, korunan kisimda inci-boncuk ve yumurta-ok ucu dizisi icermektedir. Inci-boncuk
dizisindeki boncuklar 0,017 m. ile 0,022 m. arasinda degisen uzunluklara sahipken, inciler
0,012 m. genisligindedirler. Orta nef giiney kapinmn {ist yiizeyleri yumurta-ok ucu bezemesi
altinda yer alan inci-boncuklarda oldugu gibi diizlestirilmistir. Ancak boncuklar o kadar uzun
bir form gostermezler ve yuvarlak formlu olan boncuklar arasina mercimek formlu inciler
yerlestirilmistir. Daha 6nce de diger kapilarda deginildigi gibi Pamphylia’ya 6zgii iki inci-bir
boncuk, bir inci-bir boncuk dizilimi bu blok {izerinde de uygulanmistir. Yumurta bezemeleri
korunamamus, iist ylizeyleri tiraglanmigg¢asina kirilmistir. Kabuklariyla birlikte yumurtalarin

genisligi 0,074 m.’dir. Blok genel yapist ile bir lento bloguna ait olmalidir.
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L-2. Nartheksin kuzey kanadindaki pencere oniinde yer alan blok (Lev. 13) yine gerek
boyutlar1 gerekse lizerinde yer alan bir diibel deligi (0,035x0,02 m.) kalintis1 ile bir lento
bloguna ait olmalidir. Blogun sol tarafinda sove tlizerine oturtulmasi i¢i 45°’lik agryla kesilmis
ve murgla diizeltilmis alan disinda tiim yonleri kirilmistir. Blogun sol tarafinin 45°’lik ag1 ile
kesilmesi lento blogunun sol tarafina ait olmasi gerektigini gostermektedir. Blok {izerinde
oldukg¢a hasar gérmiis olan inci boncuk dizisi yer almaktadir. Takip edilebildigi kadariyla bir
inci-bir boncuk, iki inci-bir boncuk dizilimine sahip olmalidir. inciler 0,012 m., boncuklar ise
0,017 m. genisligindedir. Inciler mercimek seklinde bir form gosterirken, boncuklar yuvarlak
formlu ve neredeyse incilerle ayni boyuttadirlar. Blok 0,73 m. uzunlugunda, 0,34 m.
kalmhigindadir. Inci-boncuk dizisinde boncuklar yuvarlak ve 0,018 m. uzunlugunda, inciler
ise 0,012 m. genisligindedirler. Boyutlar1 L-1 lento parcasi ile uyusmaktadir. Bu pargalar ayni

lento bloguna ait olabilirler.

L-3. Blogun uzunlugu, 0,525 m., kalinlig: ise, 0,30 m.’dir. Oldukg¢a hasar gérmiis olan
blogun (Lev. 13) iizerindeki bezekler kirilmistir. inci-boncuk dizisinde birkag¢ saglam inci-
boncuk yer almaktayken yumurta-ok ucu bezemesi kirilmis olup, tizerinde yer almasi gereken
palmet dizisine ait iz blogun sag tarafinda goriilmektedir. Inci-boncuk dizisinin iizeri
diizlestirilmistir. Mercimek formlu inciler 0,014 m., yuvarlak formlu boncuklar ise 0,02 m.
genisgligindedirler. Dizinin ilizerine 6zenli bir sekilde yerlestirilmis olan yumurta-ok ucu
bezemesi 0,055 m. genisliginde bir alan igerisindedir. Bu alan igerisinde yer alan yumurtalarin
kabuklari ile birlikte genislikleri 0,075 m.’dir. Yumurtalarin korunan derinligi 0,02 m.’dir. Bu
blok L-1 ve L-2 bloklariyla gerek bezeklerinin niteligi ve Olgiileri, gerckse boyutlariyla tam

bir benzerlik gostermektedir ve onlar ile birlikte ayni lento blogunun pargasi olmahdir.

L-4. Blok kuzey yan nef duvarmin Oniinde yer almakta ve sag boliimii hari¢ tiim
cephelerde kiriklar igermektedir (Lev. 13). Blogun uzunlugu 0,535 m. olup, kalinligi 0,17
m.’dir. Sag tarafindaki, sove lizerine oturtulmasi i¢in 45°’lik aciyla kesilmis verev bolim
kalin bir murg ile islenmistir. On yiiz olduk¢a hasar gérmiistiir. Bu cephede yer alan biitiin
bezekler kirilmis olmasima karsm ana hatlari ile takip edilebilmektedir. Inci-boncuk dizisi iki
inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk seklinde bir dizilim gostermektedir. Inci ve boncuklar ¢ok
derin sekilde kirildiklar1 i¢in dlgiileri almamamaktadir. Inci ve boncuk kiriklarma dikkatli bir
sekilde bakildiginda boncuklar yuvarlak formlu ve kiiciik, inciler ise mercimek formlu
olmalidirlar. Inci boncuk dizisinin altinda yer alan {igiincii faskia iizerinde oldukga tahrip
olmus bir diibel deliginin izleri halen takip edilebilmektedir. inci-boncuk dizisinin {izerine

ozenli bir sekilde yerlestirilmis olan yumurta-ok ucu bezemesinde, dl¢iilebildigi kadariyla
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yerlestirildikleri alanin genisligi 0,05 m., yumurtalarin kabuklar1 ile birlikte genislikleri 0,072
m.’dir. Ok uglarinm hig¢ biri korunamamistir. Blogun genel ve bezeksel yapisi ile 6lgiileri L-1,

L-2 ve L-3 bloklartyla ayn1 lento pargasina ait oldugunu gostermektedir.

L-5.
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Blok ii¢ yiiziinde yanlardan kirilmis 6n cephede de cesitli kirilmalar igcermektedir (Lev.
13). Blogun uzunlugu 0,83 m., derinligi 0,60 m. iken kalinlig1 0,27 m.’dir. Blok figiincii ve en
genis faskianin oldugu yerde kirilmistir. Ugiincii faskia ile yumurta-ok ucu dizisi arasinda
sinir olusturan inci-boncuk dizisindeki inciler 0,015 m. genisligi, uzun ve oval boncuklar 0,04
m. uzunluklar1 ile giiney kapi sovelerinde oldugu gibi diger kapilardan daha uzundurlar.
Yumurta dizisi, yumurtanin ve kabuklarinin formu ile orta nef giiney kapiy1 animsatmaktadir.
Kabuklar, uzun boncuklara kosut olarak genis bir agikliga (0,115 m.) sahiptirler. Ok
uclarinda, oklarmn kanat genisligi 0,04 m.’dir. Yumurta-ok ucu bezemesinin iizerine 6zenli bir
sekilde agik ve kapali palmet dizisi yerlestirilmistir. Palmetler olduk¢a yayvan ve 0,16 m.
geniglikleriyle giiney kapida yer alan palmetlerle ayni genislige sahiptirler ve yapraklar1 da
benzer sekilde etli bir yap1 gosterir. Palmetler beser yapraktan olusmakta ve kapali
palmetlerde tiim yapraklar tabandan bagimsiz ¢ikmaktadwr. Orta yaprak yukari dogru serit
formunda uzanwrken iiste dogru sivrilen bir iscilik gostermektedir. Kapali palmetin i¢ yan
yapraklari, kirtk olmalarina karsin giiney kapida oldugu gibi ters “S” ¢izerek orta boliimde
kalinlagir ve orta yapraga dogru iistte ters “S” bi¢iminde yerlestirilerek sonlaniyor olmalidir.
Kapali palmetlerin dis yan yapraklari zeminden ¢iktiktan sonra hafif kalinlagarak zemine
dokunurlar ve “S” formu ¢izerek i¢ yan yapragin kalinlasan orta bdlimiine bir iplik¢ikle
baglanmaktadirlar. A¢ik palmetlerin orta yaprag: yaklasik orta noktasina kadar korunmustur.
I¢ yan yapraklardan soldaki kirilmistir. Sagdaki ise orta yaprak iizerinden ¢ikarak iiglii
demetin olusturuldugunu gostermektedir. I¢ yan yaprak ince bir dalla orta yaprak gévdesinden

cikar ve bir kavis yaparak asagi dogru yonelirken, u¢ kismi igeri dogru donerek diigme
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formunu alir ve u¢ kisminda kapali palmetin dis yan yapragmin iist boliimiine sicimsel olarak
baglanir. Di1s yan yapraklar bulunduklar1 zeminden bagimsiz olarak ¢ikmaktadirlar. i¢ yan
yapraklara paralel olarak bir kavis yapan dis yan yapraklar, zemine dogru yonelir ama zemine
dokunmayak ige dogru bir kavis yaparak diigme formlu u¢ kismi olusturur. D1s yan yaprak da
kapali palmetin dis yan yapragmin en genis noktasina sicimsel olarak baglanmaktadir. Hem
kapalt hem de agik palmetlerin is¢ilikleri, uglarinin kivrilarak diigme formunu almig ve giiney
kap1 ile benzer bir is¢iligin olmasiyla bu kapiya ait lento pargast olmalidir. Yumurta-ok ucu
bezeginin iizerinde yer yer har¢ kalmtilar1 bulunmaktadir. Har¢ kalintilarindan anlasildig:

kadariyla bloklar Osmanli Donemi’nde farkli amaglar i¢in kullanilmig olmalidirlar.

L-6.

Blok sag tarafta diiz sol tarafta ise sivri bir sekilde kirilmustir (Lev. 13). Blogun
uzunlugu 0,50 m., korunan kalinlig1 0,19 m. ve i¢ yiiz derinligi 0,35 m.’dir. Blok {izerinde yer
alan bezekler yer yer har¢ kalmntilartyla kapanmistir. Blok iizerinde faskialarin yer aldigi
bolim olduk¢a tahrip olmustur, sadece {giincii faskianin c¢ok az bir bolimii takip
edilebilmektedir. Faskia ile yumurta-ok silmesini birbirinden ayiran inci-boncuk dizisinde
mercimek formunda bir inci, oval bir boncuk, iki inci ve bir boncuk seklinde Pamphylia’ya
ozgli bir dizilim s6z konusudur. Inciler 0,016 m. genisliginde, boncuklar ise 0,042 m.
uzunlugundadirlar. Swralama yumurta kabuklar1 altina iki inci, yumurta ile ok arasinda bir
boncuk ve ok uglarina denk gelen bir inci diziliminden olusmaktadir. Inci sirtlar1 keskin
verilmigtir. Bunu takip eden yumurta-ok ucu bezemesinde har¢ kalintilarindan dolay1 sadece
bir yumurta ayrimntilica takip edilebilmektedir. Yumurta-ok ucu bezegi 0,062 m. genisliginde
bir alan igerisine yerlestirilmislerdir. Oval formdaki yumurtalar kabuktan derin bir sekilde
ayrilmig, yumurta uglar1 kabuklara ince bir sicimle baglanmis olup istte silmeye hafif bir
sekilde dokunmakta ve silmeden tam olarak ayrilmamaktadir. Yumurta kabuklar1 arasinda yer
alan oklarin saplar1 kisadir ve u¢ kisimlar1 ise neredeyse kabuklarm alt kismina degecek

sekilde yapilmiglardir. Yumurtalarin kabuklariyla birlikte genislikleri 0,115 m.’dir. Oklar diiz
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bir sekilde yapilmislardir ve kanatlarin genisligi 0,043 m.’dir. Bu bezeklerin {izerinde ince ve
diiz bir silmeden sonra agik kapali palmet dizisinin oldugu bezekli boliime gecilmektedir.
Acik kapali palmetler bes yapraktan olusmakta; agik palmetlerde dis yapraklar ve ana yaprak
tizerinde yer aldiklar1 zeminden ¢ikarken, diger iki yaprak ise ortadaki yapragin gévdesinden
cikmaktadir. Kapali palmetlerde ise yapraklar iizerinde bulunduklar1 zeminden ayri ayri
cikmaktadirlar. Agik ve kapali palmet yapraklar1 birbirlerine sicimsel olarak baglanmistirlar.
Acik palmet genisligi 0,157 m. olup, etli yapraklara sahiptirler. A¢ik palmetlerden sadece bir
tanesi saglam olarak korunmustur. Orta yaprak yukari dogru incelir; bu yapraktan zayif
dallarla ¢ikan i¢ yan yapraklar yana dogru acilirlar ve iist silmeye degerek asagi dogru kivrilir
ve u¢ kisimlarinda diigme formunu alirlar. Dis yan yapraklar ise bulunduklari zeminden
bagimsiz bir sekilde ¢ikarlar. I¢ yan yapraklara paralel bir sekilde disa dogru kavislenen
yapraklar asag1 dogru yonelirler ve ¢iktiklar1 zemine degmeden ige dogru kivrilip i¢ yan
yapraklar gibi diigme seklini alirlar. Bu agik palmetin her iki yaninda yer alan kapal
palmetlerin sadece dig yan yapraklar1 goriilmektedir. “S” profil yapan kapali palmetlerin dis
yan yapraklar1 asag1 ¢ekilerek ¢iktiklar1 zemine dokunurlar ve yukari dogru yonelerek ice
dogru kivrilirlar. Blok 0,05 m.’lik diiz bir silme ile sonlanmaktadir. Blogun sag, iist ve alt
kenarlarmmn kirik yiizey akisi, bu kenar kiyisindaki yumurta kabugu, parcanmn L-5 ile

biitlinlestigini agik¢a gostermektedir.

L-7.
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Giiney yan nefe girisi saglayan ilk agikligin oniinde yer alan blok (Lev. 13) tiim diger
dagnik kap1 parcalar1 ve kapilar gibi gri damarli beyaz mermerden yapilmis olup, ii¢ faskiaya
ayrilmistir. Blok her iki yandan ve iistten kirilmistir. Arka bolimiinde de cesitli kiriklar
icermesine karsin, ince bir murgla islendigi goriilmektedir. Bu blok iizerinde oldukca
diizgiinlestirilmis bir i¢ yiizey s6z konusudur. Bu sekilde diizlestirilmis bir yiizey, sadece séve
ve lento bloklarmin i¢ yiizlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Blok cephede oldukga tahrip

olmustur ve iizerinde sadece faskialar ve ilk iki faskiayr aywran inci boncuk dizisi takip
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edilebilmektedir. Blogun uzunlugu 1,29 m., kalinlig1 0,39 m., derinligi ise 0,83 m.’dir. Birinci
faskia 0,05 m., ikinci faskia 0,052 m., ti¢iincii faskia ise 0,10 m. genisligindedir. Birinci faskia
ile ikinci faskiay1 birbirinden ayiran inci boncuk dizisinde bir uzun boncuk ve iki inci dizini
gorilmektedir. Bu dizilimde inciler 0,018 m. genisliginde, boncuklar ise 0,055 m.
uzunlugundadirlar. Ikinci faskia ile {i¢lincii faskiayr aymriminda da benzer bir dizilim
goriilmektedir. Bu alanda yer alan inciler ise 0,017 m. genisliginde, boncuklar 0,055 m.
uzunlugundadirlar. Ugiincii faskiadan sonra gelmesi gereken ve yumurta-ok ucu bezeginden
faskiayr ayirmasi gereken iki inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk dizilimi blogun kirik
olmasindan dolay1 takip edilememektedir. Blok parcasinin iiglincii faskiasi iizerinde yer alan
diibel deligi bu parganin lento bloguna ait oldugunun gostergesidir. Blogun kiriklar1 takip

edildiginde L-5 ve L-6 parcalarinin alt yiizeyi ile birlesebildigi tespit edilmistir.

L-8. Bir lento bloguna ait olan bu parca (Lev. 13) apsis Oniindeki daginik parcalar
arasinda yer almaktadir. Parcanin sag tarafi 45°’lik agiyla kesilmis, i¢ yiizli olduk¢a diizgiin ve
pliriizsiiz islenmistir. Lentoya ait bu par¢anin cephede yer alan bezekli bolimii kirilmistir.
Parcanin uzunlugu 0,46 m., kalinlig1 ise 0,21 m.’dir. Parga {izerinde ilk iki faskia ve bu
faskialar1 birbirinden ayiran inci-boncuk dizisi takip edilebilmektedir. Birinci faskia 0,053 m.
ikinci faskia 0,054 m. genisligindedir. ilk iki faskia arasinda yer alan inci-boncuk dizisinde
boncuklar 0,06 m. uzunlugunda, inciler ise 0,016 m. genisligindedirler. ikinci faskia ile
ticlincli faskiay1 ayiran inci-boncuk dizisinde iist boliimde sadece ii¢ inci ¢ifti, iki adet de
boncuk korunabilmistir. Burada yer alan inci-boncuk dizisinde boncuklar 0,058 m., inciler ise
0,18 m. genisligindedir. Parca iizerinde iiglincii faskianin ¢ok az bir boliimi takip
edilebilmektedir. Inci-boncuk dizilimi, diger kap1 sdvelerinde oldugu gibi, iki inci bir uzun
boncuk seklinde diizenlenmistir. Parga L 5, L6, L7, L8, L9 par¢alariyla ayni lento bloguna ait

olmalidir.
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Apsis Oniinde yer alan parga bir lento blogunun sag tarafina ait bir bloktur (Lev. 13).
Sovenin lizerine gelen blogun korunan yiiksekligi 0,40 m., korunan uzunlugu 0,50 m.,
korunan kalinligi 0,40 m.’dir. Blok {izerinde iiglinci ve en genis faskia tam olarak
goriilebilmekte olup, ikinci faskia ile ayrimi saglayan inci-boncuk dizisinden sadece en sonda
yer alan iki inci korunabilmistir. Faskia tizerinde 0,05x0,025 m. 6lgiilerine sahip bir diibel
deligi yer almaktadir. Faskia ile yumurta-ok ucu bezemesini birbirinden ayiran inci-boncuk
dizisinde iki inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk dizilimi gériilmektedir. Inciler 0,015 m.
genigliginde, boncuklar ise 0,042 m. uzunlugundadirlar. Oldukca 6zenli islenmis olan inci-
boncuk dizisinin iizerinde yine 6zenli bir sekilde yerlestirilmis olan yumurta-ok ucu bezemesi
yer almaktadir. Yumurta-ok ucu bezemesinin yer aldigi alanin genisligi 0,063 m.’dir. Oval
formlu yumurtalar kabuklardan derin bir oygu ile ayrilirlar ve istte zeminle iligkileri heniiz
kesilmemis, altta ise sicimsel olarak kabuklara baglanmislardir. Yumurtalarin kabuklarla
birlikte genisligi 0,115 m. kabuklarin kendi kalmliklar1 0,015 m.’dir. Yumurtalar arasina
dontistimlii olarak yerlestirilmis olan ok uclar1 heniiz yanlara dogru kivrilmamis diiz bir
sekilde yapilmiglardir. Kanat genislikleri 0,042 m.’dir. Yumurta-ok ucu bezemesinin iizerine
yine O0zenli bir sekilde yerlestirilmis olan etli yapraklara sahip agik kapali palmet dizileri
bulunmaktadir. Bezek blogun sag tarafinda yarim acik palmetle sonlanmaktadir. Orta
yapragm govdesinden ince dallarla ¢ikan agik palmetler, iist silmeye degerek yana dogru
acilirlar ve ice dogru kivrilarak diigme formunda bir u¢ kisim olustururlar. Dig yan yapraklar
ise i¢ yan yapraklara paralel bir sekilde kavis yaparlar. Asagi dogru uzanan yapraklar yine
uclarmda diigme formunu alirlar, ancak ¢iktiklar1 zemine dokunmazlar. I¢ yan ve dis yan
yapraklarmn tiimii sicimsel olarak kapali palmet dig yan yapragina baglanmaktadirlar. Kapali
palmetlerin her biri zeminden ayr1 ayr1 ¢ikmaktadirlar. Serit formundaki orta yaprak,
bulundugu silmeden ¢ikmaktadir ve iistte sivri bir sekilde sonlanmaktadir. i¢ yan yapraklar
ters “S” profili ¢izdikten sonra yukariya, orta yapraga dogru yonelir ve ice donerek diigme
formlu uglarmi olustururlar. D1s yan yapraklar da zeminden bagimsiz ¢ikmaktadirlar. Ters “S”
profili ¢izen dis yan yaprak kalilastig1 noktadan asagi dogru cekilerek bulundugu zemine
dokundurulur ve yukar1 dogru kivrilmaya devam eder. ice dogru kivrilan yaprak, diigme
formlu u¢ boliimiiyle i¢ yan yapraga sicimsel olarak baglanir. Uzerinde yer alan diibel
deliginden ve sag yiizde bulunan iscilikten yola ¢ikarak bu blogun bir lentoya ait oldugu
sdylenebilir. Uzerinde yer alan bezeklerden, blogun L-6 blogunun sag parcasi oldugu ve L-5,
L-6 ve L-7 parcalar1 ile birlikte ve giiney kapi lentosuna ait olmasi gerektigi sonucuna

varilmstir.
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L-10. Blok yap1 alan1 disinda, apsis arkasinda yer almaktadir ve bezekli boliimiine ait
kiigiik parga daha ele gecmistir (Lev. 14). Arka, sag, sol ve On yiiziinde ¢esitli kirilmalar
iceren blogun uzunlugu 0,95 m., kalinlig1 0,44 m. ve derinligi 0,50 m.’dir. Blok iizerinde ilk
iic faskianin ¢ok az bir bolimii korunmustur. Birinci faskia 0,045 m. genisliginde, ikinci
faskia ile birinci faskia arasinda yer alan iki inci-bir boncuk dizisinde boncuklar 0,047 m.
uzunlugunda, inciler ise 0,015 m. genisligindedirler. Tkinci faskia 0,055 m. genisliginde ve
ticlincli faskia ile ayrimi saglayan iki inci-bir boncuk dizilimindeki boncuklar 0,05 m., inciler
ise 0,017 m. genisligindedirler. Uciincii faskia 0,102 m. genisligindedir. Ugiincii faskia
iizerinde yer almasi gereken kirik parca iizerinde yumurta-ok ucu bezemesi ile faskiayi
birbirinden ayiran inci-boncuk dizisinden sadece 0,015 m. genislige sahip iki inci ve bir
boncuk kirik olarak korunmustur. Yumurta-ok ucu bezemesinin ise sadece bir yumurtasi ve
sag tarafinda yer alan kabugu korunmustur. Bu dizinin iizerinde yer alan acik kapali palmet
bezemesinden ise kapali palmet demetinin sadece dis yan yapraginimn biri korunmustur. Palmet
yapragi is¢ilik ve stil olarak orta nef giiney kap1 palmet yapraklarma benzemektedir. Yaprak
ters “S” profil ¢izdikten sonra asagi dogru gekilerek ¢iktig1 zemine dokunmaktadir. Yukari
dogru kavis yapmaya devam eden yaprak ice dogru kivrilarak diigme seklindeki u¢ kismini
olusturur. Parga, L-5, L-6, L-7, L-8 ve L-9 bloklar1 (Lev. 13) ile benzer iscilige ve bezek

bigemine sahip olup orta nef giiney kap1 lentosuna (Lev. 11) ait olmalidir.

L-11.

L 0 . i 40cm

Kuzey yan nef duvari {izerinde yer alan ve bir lento blogunun sag parcasini olusturan
blok (Lev. 14) oldukga tahrip olmus, faskialardan sonra gelen 45°’1ik a¢ili girintinin tizerinde
yer alan bezemelerin, bir yumurta disinda, timii kirtlmistir. Blogun uzunlugu 0,875 m.,
derinligi 0,50 m., kalmlig1 ise 0,43 m.’dir. Blogun sag tarafindaki, sdve lizerine oturmasi igin
kesilen acili boliimiin niteligi, par¢anin sadece bir lentoya ait olabilecegini acikg¢a

gostermektedir. Sag yiizii kalin murcla kabaca islenen blogun sol, arka ve iist yiizeyinde
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cesitli kirilmalar bulunmaktadir. Blogun alt yiizli, séve ve lento bloklarinin tiimiinde oldugu
gibi, pliriizsiiz bir sekilde islenmistir, faskialara ayrilan 6n yiizi ¢esitli bezekler icermektedir.
Ik faskia 0,045 m. ikinci faskia 0,055 m. iiciincii faskia ise 0,092 m.’dir. Faskialar inci
boncuk dizisiyle birbirlerinden ve bezekli boliimden ayrilmaktadirlar. En igte yer alan faskiay1
ikinci faskiadan ayiran dizilimde iki inci-bir uzun boncuk dizilimi goriilmektedir ve boncuklar
0,04 m. uzunlugunda, inciler ise 0,018 m. genisligindedirler. Tkinci faskia ile iigiincii faskiay1
ayiran diizenleme ilki ile ayni dizilimi gostermektedir ve boncuklar 0,04 m. uzunlugunda,
inciler ise 0,017 m. genisligindedirler. Yumurta-ok ucu bezemesinin altinda yer alan inci-
boncuk dizisinde bir inci-bir boncuk, iki inci-bir boncuk seklindeki dizilimde boncuklar 0,03
m., inciler ise 0,015 m. genisligindedirler. Birinci faskiay1 ikinci faskiadan ayiran inci boncuk
dizisi, sagda bir boncuk ile baslamakta, iki inci-bir boncuk seklinde devam eden bu dizilim
dordiincii dizideki ikinci incinin kirilmasiyla son bulmaktadir. Ikinci faskianin da birinci
faskiada oldugu gibi hasar gérmiis olmasina ragmen dlgiisii almabilmistir. Ikinci faskia ile
ticlincii faskiay1 birbirinden ayiran inci-boncuk dizisi kirilma nedeniyle burada da iki inci ile
baslar ve bir boncuk-iki inci seklinde alt1 sira devam eder. Blogun bundan sonraki bolimii
kirildig1 igin hangi érge ile sonlandigmi belirlemek giictiir. Ugiincii faskia ile bezekli boliim
birbirinden ince bir seritle ayrilmaktadir. Yumurta-ok ucu bezemesinin bulundugu alan
oldukg¢a tahrip oldugu i¢in, sag tarafta yumurta ve kabuktan olusan bezegin sadece yumurtasi
saglam kalabilmistir. Bu boliimde yer alan, ok ve iizerinde yer almasi gereken palmet
bezemesine ait herhangi bir veri blok iizerindeki kiriktan dolay1 takip edilememektedir.
Blogun isciligine ve lizerinde yer alan bezemelere bakilarak orta nef giliney kapi lento
parcalar1 (L5-L10) ile yakin benzerlik gosterdigi anlasilmaktadir. Ancak sag alt kenarmdaki
girintili ve a¢ili is¢iligin L-7 parcasinda ayni yer ve yonde yer almasi ve inci-boncuk
dizisindeki boncuklarin daha kisa olmalar1 nedeniyle bu parcanin bagka bir lentonun, kuzey

yan nef kapisi lentosunun sag kdsesine ait olma olasilig1 yliksek goriinmektedir.

L-12.
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Nartheksin giiney kanadinda yer alan pargalardan biridir (Lev. 14). Uzunlugu 0,97 m.
olan blogun genisligi ise 0,415 m.’dir. Blogun alt1 kalin bir murg ile kabaca diizeltilmisken, i¢
yiizeyi sove ve lento i¢ yiizeylerinde oldugu gibi piiriizsiiz bir sekilde ince bir iscilikle
diizeltilmistir. Blogun {igiincii ve en genis faskias1 lizerinde 0,045x0,027 m. 6lgiilerinde bir
diibel deligi yer almaktadir. Kapinin iist elemanlarindan biri olan bu blogun, diismenin
etkisiyle oldukga tahrip oldugu goriilmektedir. Yumurta-ok ucu bezemesinin bulundugu alan
tahrip olmasina ragmen iki yumurta bezeginin ucu ve bir ok ucu korunabilmistir. Bu bezegin
hemen altinda faskia ile yumurta-ok ucu bezemesini birbirinden aywran ve blok iizerinde yer
alan diger faskialardan farkli olarak bir inci-bir boncuk, iki inci-bir boncuk dizisinden olusan
bir dizilim goze c¢arpmaktadir. Boncuklar, 0,03 m. uzunlugunda, inciler ise 0,016 m.
genisligindedirler. Bu dizilimin altinda lento blogu iizerinde yer alan 0,95 m. genisligindeki
faskia bulunmaktadir. Bu faskiadan sonra ikinci ile Giglincii faskialar1 ayiran inci-boncuk dizisi
takip edilmektedir. Boncuklar 0,045 m. uzunlugunda inciler ise 0,017 m. genisligindedir.
Lento blogu tizerinde bulunmasi gereken yumurta-ok ucu dizisinin arkasindan agik ve kapali
palmet bezeginin gelmesi gerekmektedir. Ancak blok iizerinde bdyle bir bezegin izlerine
rastlanmamaktadir. Blogun, lento blogu olarak degerlendirilme nedeni, formu ve dl¢iilerinin
yaninda iiglincii faskia iizerinde diger kapilarmm lentolarinda oldugu gibi iic adet diibel
deliginden birinin korunmus olmasidir. Yumurta-ok ucu silmesinin altinda yer alan inci-
boncuklarin yapisi ve diger kapilarda daha uzun verilen boncuklarin kisa olmalar1 L-11

parcasi ile benzerlik gostermektedir.

L-13. Kuzey kapinin lentosuna ait olmasi gereken ve birbirlerini tamamlayan iki kii¢lik
parca yap1 igerisinde farkli alanlardan getirilerek birlestirilmistir (Lev. 14). Kuzey kap1
lentosunun sol boliimiinde kirik olarak goriinen ilk iki faskiast bu bloklarla
tamamlanabilmektedir; ancak, ikinci faskia ile ti¢iincli faskiay1 aywran inci-boncuk dizisi
diismenin etkisiyle kirilmistir. Parcalarmm toplam uzunlugu, 0,675 m. olup, 6n ylizdeki
yiiksekligi 0,15 m.’dir. Parcalar {izerinde yer alan birinci faskianin genisligi 0,045 m., ikinci
faskia ile ayrimi saglayan iki inci-bir boncuk dizilimindeki boncuklar 0,065 m. uzunlugunda,
inciler ise 0,018 m. genisliginde olup ikinci faskia 0,065 m. genisligindedir. Orta nef kuzey
kap1 lentosunun sol tarafinin alt kiyisinda yer alan kirik boliimiin (Lev. 8,1. 8,3) uzunlugu
(0,69 m.) ve yiiksekligi (0,15 m.) yaninda kirik yiizeylerin uyusmalar1 nedeniyle bu pargalarin

s0z konusu lentoya ait olduklar1 kesindir.

L-14. Blok orta nef icerisinde, orta kap1 arkasinda yer almaktadir (Lev. 14) ve tiim

kapilarda oldugu gibi gri damarl beyaz mermerden yapilmistir. Blogun yan yiiziinde yer alan
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45°lik acili kesimin varligi ve blogun dlgiileri bir lentonun sol yarisina ait oldugunu acikca
gostermektedir. Blogun uzunlugu 1,68 m., kalinlig1 0,63 m., sol yiizdeki genisligi ise 0,88
m.’dir. Sol yiizii disinda her yoniinden kirilmig olmasi nedeni ile blok iizerinde herhangi bir
bezek takip edilmemektedir. Blogun 45°’lik a¢1 yapan boliimiinde sovelerle baglantiyi
saglayan kisminda 0,10x0,06 m. genisliginde bir kenet baglantisinin izleri goriilmektedir.
45°lik girintili alanin alt kenardaki uzunlugu 0,495 m.’dir. Blogun iist yiizeyi hyperthyron

blogunun oturtulmasti igin ince ug¢lu bir murg ile diizeltilmistir.

L-15. Blok gri damarli beyaz mermerden yapilmis olup orta nefte apsisin biraz oniinde
yer almaktadir (Lev. 14). Blogun uzunlugu 1,22 m, korunan kalinlig1 ise 0,59 m. yan yiizdeki
genigligi ise 0,79 m. dir. Blogun sag tarafinda sove blogu {izerine oturtulmasi i¢in yapilmis
olan 45° lik a¢1 ve arka yilizde bu a¢inin gériinmemesini saglayan diiz alan goriilmektedir.
45°lik acili bolim, blogun alt kenarinda 0,495 m. uzunluga sahiptir. Bu girintinin {ist
kosesinde dortgen seklinde 0,115x0,06 m. lik bir kiiciik girinti yer almaktadir. Arkada diiz
olarak goriilmesini saglayan boliimiin uzunlugu ise 0,59 m.’dir. Blogun bu kism1 ince uglu bir
murg ile islenmis yan kismi ise duvar tarafina denk geldigi i¢in kaba murg ile islenmistir. L-
14 ve L-15 parcgalar1 cephelerinde korunan verev girintiler, malzeme niteligi ve uzunlamasina
yondeki kirik yiizlerin birbiri ile cakismalar1 nedeniyle ayni, olasilikla da orta kapimin lento

bloguna ait olmalidirlar.

111.3. HYPERTHYRA PARCALARI

H-1. Hag planli yapmin sol galerisi igerisinde yer alan parga, yan ve arka yiizlerinde
cesitli kiriklar icermektedir (Lev. 15). Lento tizerine gelen alt yiizey ve geisonun oturdugu tist
yiizey ince uclu bir murgla oldukga kaliteli bir is¢ilikle iglenmistir. Blogun kalinligi1 0,30 m.,
uzunlugu ise 0,79 m.’dir. On yiiziinde ¢esitli bezemeler igeren parcanin en alt bezemesini
0,063 m. yiksekliginde bir alan igerisine yerlestirilmis olan lesbos kymationu
olusturmaktadir. Bezek, oldukca etli yapraklara sahiptir ve yapraklar hafif¢e sola yatik bir
formda islenmiglerdir. Ana yaprak, ince bir saptan yukari dogru yiikselmekte ve iki yapragin
yana dogru acilip iizengi yapragma sicimlerle baglanmasiyla sonlanmaktadir. Uzengi yapragi
iizerinde hafif¢e vurgulanmis olan iizengi diigmesi yer almaktadir. Uzengi yaprag: igerisinde
yer alan ara yapragin iizerinde ve {izenginin “m” formlu yan yapraklar lizerinde kanallar yer
almaktadir. Ara yaprakla birlikte lizengi yapraginin alt genisligi 0,114 m., silmeden ¢iktig1
kok kismi ise 0,035 m. genisligindedir. Ana yapragin ise kok boliimii 0,006 m., iki yapragin

toplam genisligi ise 0,072 m.’dir. Bu bezegin lizerinde 0,022 m. kalinliginda keskin formlu bir
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silmeden sonra inci-boncuk dizisi bulunmaktadir. Inci-boncuk dizisi iki inci-bir boncuk
seklinde bir dizilim gostermekte olup yerlestirildikleri alanm yiiksekligi ise 0,034 m.’dir.
Burada yer alan boncuklar 0,035 m. uzunlukta, inciler ise 0,02 m. genisliginde olup incilerle
boncuklar1 birbirine baglayan ipler ise 0,005 m.’dir. Boncuklar, oval ve tiknaz bir yapi
sergilerken, inciler neredeyse yuvarlak formludurlar. Inci boncuk dizisinin iizerinde 0,006 m.
kalmliginda bir silme ile 0,09 m. yiiksekligindeki yumurta-ok ucu dizisine gecilir. Oval
formlu yumurtalar kabuklardan derin bir oygu ile ayrilmiglardir. Altta incecik bir sicimle
kabuga baglanirken, istte ise ilizerindeki silmeden soyutlanmamuslardir. Kabuklar, diger
kapilarda da oldugu gibi asagi dogru birka¢ milimetrelik incelmeden sonra inci boncuk dizisi
ile arasinda bulunan diiz c¢izgiye baglanmaktadwr. Yumurtalarin kabuklariyla birlikte
geniglikleri 0,122 m., kabuklarm tistteki genislikleri 0,015 m., yumurtalar kabuktan derinligi
ise 0,045 m.’dir. Aralarda yer alan oklar olduk¢a hasar gormiis olup, ok saplarinin 6lgiilebilen
genisligi 0,02 m.’dir. Olduk¢a 6zenli islenmis olan yumurtalar ve ok uglar1 aksi, iki inci
dizisinin ortasma denk gelecek sekilde yerlestirilmistir. Alttan ayr1 ayr1 bantla baglanan
palmet yapraklar1 diger kapilar ilizerinde bulunan yapraklardan farkli olarak yedi yapraktan
olugsmaktadir. Palmet yapraklarini birbirine baglayan bantlar yanlara dogru acilir ve ikiye
ayrilarak bir ucu palmet koklerine dogru yonelirken diigme formlu ucu ice dogru kivrilir ve
bir sicimle palmet yapraklarindan en dis yapraga baglanirlar. Diger ucu ise palmet
yapraklarmin ¢iktig1 silmeye dogru kivrilir ve ucu diigme formunu aldiktan sonra silmeye
dokunarak sonlanirlar. 0,17 m. genisligindeki kapali palmetlerin ana yaprak gévdesinden dort
adet i¢c yan yaprak ¢ikmaktadir. Ana yaprak diiz bir serit formunda yukar1 dogru uzanirken ug
kisimda biraz incelir. i¢ yan yapraklardan distaki, “S” formlu bir akis ¢izdikten sonra iist
béliimlerinden asag1 dogru cekilirler. Ustte yer alan i¢ yan yapraklar ise yarim kalp formunda
yukart dogru yonelir ve uglar1 diigme formunu aldiktan sonra orta yapraga dokunarak
sonlanirlar. En dis yapraklar “S” akisi ¢izdikten sonra ug¢ kisimlari yine diigme bi¢iminde
sekillenir, u¢larindan iyice asagi c¢ekilen yapraklar ve onlar1 bir arada tutan bantlara sicimle
baglanirlar. Biitiin yapraklar birbirlerine sicimlerle baglanmislardir. Genisligi 0,16 m. olan
acik palmetler iki farkli “S” formunda islenmis olup doniistimlii olarak kapali palmetlerin
arasma yerlestirilmislerdir. Palmet demetlerinden alttakileri olta ucu ya da orak formlu sivri
uclara sahipken, diger yapraklar ice dogru kivrilan diigme formlu bir ug ile sonlanmaktadirlar.
Yedi yapraktan olusan palmet yapraklarinin dort i¢ yan yapragi da orta yapraktan ¢ikmakta,
sadece dis yan yapraklar bagimsiz olarak bulunduklar1 silmeden ¢ikmaktadirlar. Orta
yapraklar diiz serit formda yiikselirken i¢ yan yapraklara siirgiin verir ve ugta biraz incelerek
tist silmeye degerek sonlanirlar. Her iki agik palmet yapragi da ayni formda olup, sadece

birisinin uglar1 sivri, digerlerinin ise yuvarlak bir diigme formundadir. Ustte yer alan i¢ yan
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yapraklar yukar1 dogru bir kavis yaparak iist silmeye dokunur ve asagi dogru yonlenir, kapali
palmetin ortada yer alan i¢ yan yapraginin ucuna yakin bir noktaya dokunarak sonlanir. Diger
ic yan yaprak istte yer alan i¢ yan yapraga paralel bir formda kavis yapar ve o da kapali
palmetin ikinci yapraginin profil yaptigi yere degerek sonlanir. Dis yan yapraklar ise yine
ustteki yapraklara paralel ancak biraz daha fazla kavisle silmeye dogru egilir, ancak hem
uclartyla hem de orta noktasindan ¢ikan oltanin u¢ kismma benzeyen profili ile bantlarin

sarkan uglarina dokunarak sonlanirlar. En iistte yer alan diiz silmenin genigligi 0,065 m.’dir.

H-2. Apsis oniindeki alanda ele gegen oldukcga kiigiik bir parga olarak korunmus gri
damarli beyaz mermerden olusur (Lev. 15). Bu parca iizerinde yer alan acik palmet alt1 serit
seklinde bir bantla baglanmistir. Bant sadece bir palmetin yapraklarini birbirine baglamakta
ve daha sonra yana dogru agilmaktadir. A¢ik bir palmet demeti, orta yapraktan ¢ikan dort
yaprak ve bagcikla biitliinlesmis goriinen iki dis yan yapraktan olusmaktadir. Yapraklar disa
dogru ve birbirlerine paralel olarak kavis yapmakta ve sivri u¢larla sonlanmaktadirlar. Ancak
orta yaprak iizerinden ¢ikan yapraklar1 kirilmiglardir. Yapraklarin bicemi ile H-1’den farkl

bir hyperthyron bloguna ait bir parcadir.

H-3. Orta nef igerisinde yer alan blogun (Lev. 15) lento {izerine gelen ylizeyi ve
geisonun oturdugu yiizey ince uglu bir murgla oldukga kaliteli bir iscilikle islenmistir. Blogun
on yiiz yiiksekligi 0,365 m. arka yiiz yiiksekligi 0,295 m., derinligi 0,36 m., uzunlugu ise 0,60
m.’dir. Blok iizerinde en altta 0,06 m. genisliginde bir alan icerisine yerlestirilmis olan lizengi
formlu lesbos kymationu yer almaktadir. Ana yapraklarin genisligi 0,072 m. olup, uglar1
parcali bir sekilde iizengi yapragma sicimsel olarak degmektedir. Uzengi yapraginin genisligi
0,102 m., ara yapragm alttaki genisligi 0,022 m.’dir. Uzengi yapragmin iistte yer alan kok
kismmin genisligi 0,035 m.’dir. Olduk¢a etli bir yap1 gdosteren yapraklar bulunduklari
zeminden derin bir oygu ile ¢oziilmiislerdir. 0,021 m. yiliksekligindeki diiz silmenin iizerinde
inci-boncuk dizileri yer almaktadir. Oturdugu alanin yiiksekligi 0,043 m. olan inci-boncuk
dizisi iki inci-bir boncuk seklinde bir dizilim gostermektedir. Boncuklar 0,038 m.
uzunlugunda tiknaz bir yap1 sergilerken, inciler ise 0,015 m. genisliginde mercimek formunda
yapilmislardir. inci-boncuk dizisi {izerinde yer almasi gereken yumurta-ok ucu, palmet bezegi
ve cerceveyi sinirlandiran diiz silme kirilmistir. Blogun sol tarafi ince bir murgla 6zenli bir

sekilde islenmistir. Bezeksel olarak H-1 ile ayn1 hyperthyrona ait olmasi olasidur.
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H-4.

Giiney kap1 arkasinda yer alan blogun (Lev. 15) bir hyperthyrona ait oldugu 6l¢ii ve
bezemelerinden anlagilmaktadir. Blok {iistten ve yanlardan kirilmig olmasimna karsm 6zgiin
boyutlar1 kismen 6l¢giilebilmektedir; ele gecen uzunlugu 1,29 m., kalinlig1 0,40 m., derinligi
ise 0,775 m.’dir. Blogun 6n cephesinde hyperthyron bloklarmin tiimiinde oldugu gibi bezekli
alanin varlig1 goriilmektedir. Lentonun {izerine oturan yiizey lento ile tam olarak biitiinlesmesi
icin ince bir murg ile diizgiinlestirilmistir. Cephede lento iizerine gelen bezekli boliimiin en alt
kisminda urgan motifinin bulundugu goériilmektedir. Bu bezegin tizerinde, kesitte keskin bir
form gosteren yaklasik 0,01 m.’lik bir yiizey tizerinde oldukga tahrip olmus olan yumurta-ok
ucu bezemesi takip edilebilmektedir. Sadece iki yumurta ve aralarindaki bir ok ucu giiniimiize
kadar ulasabilmistir. Yumurtalarin kabuklar1 ile birlikte genislikleri 0,126 m., kabuklarin
kalmliklar1 0,017 m.’dir. Yumurtalar arasma doniisiimli olarak yerlestirilmis olan ok
uclarinin kanat genislikleri 0,044 m.’dir. Yumurtalarin iizerinde yer almasi gereken acik ve
kapali palmet dizisinin yer aldig1 boliim oldukg¢a tahrip olmustur. Korunmus olan ok ucu
bezeginin tam iizerine 6zenli bir sekilde yerlestirilmis olan palmet bezemesinin ii¢ yapraginin
zeminden c¢iktiklart boliim ¢ok az goriilmektedir. Blogun st kismi da tipki altta oldugu gibi
ince murgla diizgiinlestirilmistir. Blogun yan taraflar1 tahrip oldugu ig¢in 6zgiin uzunlugu
hakkinda kesin bir sey sdylemek olanaksizdir. Blok, bezemeleri ile giiney yan nef kapisi
tizerindeki hyperthyrona (Lev. 4,3) ¢ok benzemektedir. Ondan farki ise, geison ile ayri
bloktan olusturulmus olmasidir. Parganin ait oldugu blogun 6zgiin konumu hakkinda kesin bir

yargtya varmak olas1 degildir.
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H-5. Bir hyperthyron bloguna ait olan bu parga (Lev. 15) yanlarda ve iistte kirilmustir.
Ancak blok pargasinin sag tarafinda iglenmis bir yiizey oldugu goriilmektedir. Parganin
uzunlugu 0,39 m., kalinlig1 ise 0,30 m.’dir. En alt kisimda, lento blogunun {izerine oturdugu
yerde baslayan urgan bezegi goriilmektedir. Bu bezegin hemen {iizerindeki 0,025 m.’lik
silmeden sonra yumurta-ok ucu bezemesi gelmektedir. Iki kirik yumurta kabugu arasimnda
kanat genisligi 0,042 m. olan bir ok ucu saglam olarak korunmustur. Bu bezegin iizerinde,
ince bir silmeden sonra agik kapali palmet bezegine gegilmektedir. Ok ucu bezemesinin
hemen aksmna gelecek sekilde islenmis olan acgik palmet bezeginin orta yapragi ve onun
iizerinden c¢ikan i¢ yan yapraklarmin bir boliimii korunmustur. Palmet bezemesinde orta
yapraktan c¢ikan iki i¢ yan yaprak ii¢clii yaprak dizilimini olusturmaktadir. Bulundugu
zeminden ¢ikan dis yan yaprak ise hyperthyron blogu iizerinde orak ya da olta ucu seklinde
bi¢imlendirilmis olan ve kavis yaparak sivri bir ucla ¢iktig1 zemine dokunan agik palmetlerin
varligin1 kanitlamaktadir. Bu parga orta nef giiney kap1 6niinde yer alan H-4 nolu blogun sag

boliimiine ait bir parga olabilir.

H-6.

Kesik Minare igerisinde apsis Oniinde yer alan parca ikiye ayrilmistir (Lev. 16).
Parcalarin toplam uzunlugu, 0,90 m. kalinlig1 ise yan yiizden Olciilebildigi kadariyla 0,36
m.’dir. Yanlarda ve blogun ¢ikimnt1 yapan iist boliimiindeki kirilmalar nedeniyle iizerinde yer
alan bezekler tahrip olmustur. Ince murg ile islenmis olan blogun alt kism1 da biiyiik oranda
kiriktir. Parcanin lento iizerine oturdugu noktada urgan bezemesi bulunmaktadir. Urgan
bezeginin yer aldigi alanm yiiksekligi 0,028 m., urganlarin genisligi ise 0,045 m. olup iki
urgan bezegi arasindaki bosluk 0,01 m.’dir. Urgan bezemesinin altinda, alt ve {istteki
genislikleri esit olmayan ve keskin profilli bir ¢ikint1 bulunmaktadir. Bu ¢ikintinin ardindan

yumurta-ok ucu bezeginin bulundugu alana gegcilir. Blok iizerinde yer alan yumurta bezeginin



44

blogun sol ve sag kismindaki kiriklar diginda tamami izlenebilmektedir. Yumurtalar oval
formda olup kabuklariyla birlikte toplam genislikleri 0,12 m., kabuklarmm kalinligt 0,016
m.’dir. Aralarmma donilisiimlii olarak yerlestirilmis olan ok uglarinin kanat genisligi 0,042
m.’dir. Bu boliimden ince bir silme (0,012 m.) ile agik-kapali palmet bezeginin bulundugu
alana gecilir. Bu boliim oldukca tahrip olmus ve acik-kapali palmet bezeklerinin genelde
sadece alt yapraklar1 korunabilmistir. Kapali palmetlerin her bir yapragi bulunduklar1
zeminden bagimsiz ¢ikmaktadirlar. Kapali palmetlerin u¢ kisimlarmin nasil oldugu bilinmese
de ters “S” ¢izerek bir kavis yaptiklar1 ve ¢iktiklar1 zemine dokunduktan sonra yiikseldikleri
ve uclariyla i¢ yan yapraklara dokunarak sonlandiklari goriilmektedir. Ac¢ik palmetlerin dis
yan yapraklari zeminden bagimsiz ¢ikarken, i¢ yan yapraklar ise orta yapraktan
¢ikmaktadirlar. I¢ yan yapraklar disa dogru bir koprii seklinde kavis yaparlar ve sivri ug
kisimlar1 kapali palmetlere dokunarak adeta altlarma girermis gibi biitiinlesirler. Blok
iizerinde yer alan bezemeler birbirleri lizerine Ozenli bir sekilde yerlestirilmislerdir. Ok
saplariin her birinin aksma bir palmetin orta yapragi denk getirilmistir. Blogun iizerine
oturmasi gereken sacak blogu i¢in iizerinin de ince murgla iglenmis oldugu goriilmektedir.
Sag yan yiiziiniin islenmis olmasi bu par¢anin bir hyperthyronun sag bolimiine ait oldugunu
gosterir. Blok tlizerinde 6zenli bir iscilik s6z konusudur. Ait oldugu kapinin saptanmasi

bezeksel olarak olanaksiz goriilmektedir.

H-7. Kesik Minare giiney yan nef igerisindeki lahit yaninda yer alan hyperthyron
bloguna ait par¢anin (Lev. 16) yiiksekligi 0,21 m., derinligi ise 0,60 m.’dir. Blogun sag yan
tarafi ince u¢lu bir murgla diizgiinlestirilmistir. Parca iizerinde sadece kirik bir bdliimiin
ardindan devam eden alt ve tstteki genislikleri esit olmayan Keskin profile sahip alanin
genisligi 0,05 m.’dir. Bu alanm ardindan iki inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk dizisinin yer
aldig1 0,026 m. yiiksekligindeki alana ge¢ilmektedir. Bu alan igerisine yerlestirilmis olan
yuvarlak ve kiiclik boncuklarin uzunlugu 0,022 m., mercimek formlu incilerin genislikleri ise
0,013 m.’dir. Inci-boncuk dizisinin iizerine dzenli bir sekilde yerlestirilmis olan yumurta-ok
ucu bezemensinin bulundugu alanin yiiksekligi 0,04 m.’dir. Derin bir kanalla kabuktan ayrilan
yumurtalar oval bir forma sahiptirler ve iistte heniiz silmeden tamamen kopmamus, altta ise
ince bir sicim ile kabuga baglanmislardir. Yumurtalarin kabuklarla birlikte genislikleri, 0,071
m. dir. Yumurtalar arasina dontisiimlii olarak yerlestirilmis olan ok ug¢larinin kanat genislikleri
0,023 m.’dir. Yumurta-ok ucu bezemesi lizerinde yer alan ve gergevenin son bezemesini
olusturan acik ve kapali palmet bezemesi olduk¢a hasar gormiistiir. Blogun sadece sol ucunda
kapali bir palmetin i¢ ve dis yaprag: ile orta yapragmnin silme {izerinden ¢ikan ¢ok az bir

boliimii izlenebilmektedir. Palmet yapraklarmin her biri bulunduklar1 silmeden bagimsiz
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olarak ¢ikmaktadirlar ve etli bir yap1 gosteren palmet yapraklarmin u¢ kisimlari dig yan
yapraktan anlasildigi kadariyla diigme formunda ige kivrilarak sonlanmaktadirlar. Kapali
palmet bezegi ok sapinin aksindan kaymistir. Dis yapraginin silmeden ¢iktig1 yerde ve de
ozellikle son yumurtanin ardindan gelen ve sinirlart matkap delikleri ile belirlenen, ancak
blogun sonu olmas1 dolayisiyla islenmeden yarim birakilan bir ok ucunun sinirlari ¢izilmistir.
Blok, tizerindeki yarmm is¢ilik yada sona geldigi i¢in islenmeden birakilmasi 6zensiz isgiligi
gostermesi agisindan Onemlidir. Parcanin konumu konusunda kesin fikir yiiriitmek

olanaksizdir.

H-8. Alan i¢i apsis Oniinde yer alan hyperthyron bloguna ait parganin (Lev. 16)
yiiksekligi 0,17 m., uzunlugu ise 0,27 m.’dir. Par¢a lizerinde sadece kirik bir bolimiin
ardindan devam eden alt ve istteki genislikleri esit olmayan keskin profile sahip alanin
yiiksekligi 0,054 m.’dir. Bunu takip eden iki inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk dizisinin yer
aldig1 0,026 m. genisligindeki alan igerisine yerlestirilmis olan yuvarlak ve kii¢iik boncuklarin
uzunlugu 0,023 m., mercimek formlu incilerin genislikleri ise 0,013 m.’dir. Inci-boncuk
dizisinin iizerine 6zenli bir sekilde yerlestirilmis olan yumurta-ok ucu bezemesinin bulundugu
alanin genisligi 0,04 m.’dir. Derin bir kanalla kabuktan ayrilan yumurtalar oval bir forma
sahiptirler ve istte zeminden tamamen kopmamus, altta ise ince bir sicim ile kabuga
baglanmiglardir. Yumurtalarin kabuklarla birlikte genislikleri 0,07 m., kabuklarin kalinliklar1
0,01 m., yumurta derinligi ise 0,028 m.’dir. Yumurtalar arasma doniisimlii olarak
yerlestirilmis olan diiz yilizeyli ok uglarmin kanat genislikleri 0,023 m.’dir. Yumurta-ok ucu
bezemesinin iizerinde yer yer harg izleri goriilmektedir. Bu bezeme iizerinde ¢ergevenin son
bezemesini olusturan acik ve kapali palmet bezemesi yer almaktadir. Kapali palmet
yapraklari, bulunduklar1 zeminden ayr1 ayr1 c¢ikmaktadirlar. Orta yapragi ve i¢ yan
yapraklarindan sagdaki kirik olan palmetin genisligi 0,108 m.’dir. Orta yaprak iist silmeye
dogru yiikselirken yaklasik orta noktasindan kirilmustir. i¢ yan yapraklardan soldaki ters “S”
profil yaparak lst silmeye deger ve orta yapraga dogru kavis yaptiktan sonra ice dogru
kivrilmasi ve diigme formlu bir uca sahip olmasi gerekir. Dig yan yapraklar ise yine ters “S”
profil yaparken, en kalin yerlerinden tutularak asagi dogru gekilirler ve bulunduklari zemine
dokunduktan sonra yiikselir ve i¢ yan yapraga sicimsel olarak baglanirlar. Diigme formu
olusturan ug¢ kisimlar1 ige dogru kivrilarak sonlanmaktadirlar. Cok az bir boliimii korunan agik
palmetlerin orta ve i¢ yan yapraklari Giglii bir demet kiimesini olustururlar. Dis yan yapraklar
ise bulunduklar1 zeminden bagimsiz bir sekilde ¢ikmaktadirlar. Korunan bir dis yan yaprak
disa dogru bir koprii gibi kavis yapar ve hanger seklinde sivrilen uglar1 ile kapali palmetin dis

yan yapragina ve ¢ikt1g1 zemine degerek sonlanirlar. I¢ yan yapragin bu parca iizerinde kavis
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yaptiktan sonra st silme ile biitiinlestigi goriilmektedir. Ancak bu blogun asir1 yipranmis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Cerceve 0,05 m. genisliginde diiz bir silme ile
sonlanmaktadir. Blok, boyutlar1 ve bezeklerinin bigemi ile H-7 nolu parca ile ayni bloktan

kopmus olmalidir.

H-9. Nartheksin giiney tarafinda duran parga (Lev. 16) iizerinde sadece inci boncuk
dizisi siliiet halinde takip edilebilmektedir. Iki inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk seklinde bir
dizilime sahip olan dizinin boyutlarini almak olduk¢a giigtiir. Blogun 6n yiizde korunan
uzunlugu 0,45 m., derinligi ise 0,93 m.’dir. On yiizlerinde yer alan inci-boncuk dizisiyle ayni

dizine sahip olmalar1 H-7 ve H-8 ile ayn1 bloga ait olabilecegini géstermektedir.

I11.4.  GEISON PARCASI

G-1. Alanda bulunan tek parga olarak bir geison blogunun sag kdsesine aittir (Lev. 16).
Blogun yiiksekligi 0,235 m.’dir. Hyperthyronun iizerine oturdugu boliimde, giiney yan nef
kapisit tizerindeki geisonu animsatir sekilde, ince dallardan olusturulmus sarmal dal motifi
bulunmaktadir. Bu bezegin bulundugu silmenin tizerinde iki inci-bir boncuk dizisinden olusan
inci-boncuk dizisi yer almaktadir ki, séve ve lento bloklarinda da bu dizilimi gérmek
miimkiindiir. Inciler 0,017 m., genisliginde boncuklar ise 0,057 m. uzunlugundadirlar. Inci-
boncuk dizisinin hemen {izerindeki ince diiz bir silmeden sonra dogrudan blok {lizerine
yerlestirilmis kapali palmet yapraklar1 arasinda kenger yapraklarmmin oldugu bezeme
goriilmektedir. Kapali palmet yapraginin genisligi 0,215 m. olup, bes yapraktan olugsmaktadir.
Palmetler ve kenger yapraklar1 birbirlerine palmet dis yapragindan cikar gibi goriinen ve
uclar1 da palmet yapraklarinda oldugu gibi diigme seklinde yapilmis bir kivrik dalla
baglanmaktadir. Orta yaprak zeminden tek basina, bandin biraz {lizerinden, i¢ yan yapraklar
ise ince birer dal seklinde kapali palmet govdesinden ¢ikmakta, ancak yukari dogru yonelen
orta yaprak u¢ kisimda sivrilip, iist silmeye degerek sonlanmaktadir. I¢ yan yapraklar her iki
yandan kavis yaparlar ve listte orta yapraga dogru yonelerek bir kalp formunu alip ige dogru
biikiiliir ve diigme gibi bir ucla sonlanirlar. I¢ yan yapraklar orta yapraga sicimsel olarak
baglanmiglardir. D1g yan yapraklar bulundugu zeminden bagimsiz bir sekilde ¢ikip ters “S”
profili yaparak orta noktalarinda kalinlasirlar ve uca dogru kivrilirken tekrar incelip ige
donererek diigme formlu bir ugla sonlanirlar. Dig yan yapraklar da i¢ yan yapraklara sicimsel
olarak baglanmistir. Blogun 6n cepheye Ve yan tarafina bakan palmet motifi her iki yonde bes
yapraga sahip olup bas asagi durmaktadirlar. Duvar tarafina, yani geison blogunun yan

tarafina gelen kapali palmet bezegi genel olarak on yilizdeki ile benzer bir iscilik gosterir.
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Duvar tarafina gelen palmet demeti, zeminden ¢iktig1 noktada 0,097 m. genisliginde iken, 6n
cepheye gelen palmet demeti 0,05 m. genisligindedir. Bu yan yiizde daha 6zensiz bir is¢iligin
oldugunu gostermektedir. Yan ylizde yer alan palmet motifinde yapraklarin her biri iizerinde
bulunduklar1 zeminden bagimsiz ¢ikmaktadirlar. Bes yapraktan olusan palmetler ve kenger
yapraklarini birbirine baglayan kivrik dallar bir serit seklindedirler. Bu blok {izerinde tam
koseye bir kenger yapragi yerlestirilmistir. Parcalanmis bir goriintii sergileyen kenger yapragi
palmet yapraklar1 gibi bes yapraktan olusmaktadir, ancak palmet yapraklarmin aksine diiz
durmaktadir. Kenger bezeginin orta yapragi tam koseye oturtulmus, yan yapraklarda her iki

yana agilmistir.

1.5, KONSOLLAR

K-1. Ust voliitiiniin kirilmasi disinda iyi bir sekilde korunarak giiniimiize ulasmis parga
(Lev. 17), kire¢ tasindan yapilmis bir konsola aittir. Konsol, giiney i¢ yan nef i¢erisinde yarim
is¢ilikli lahdin yaninda yer almaktadir. Konsolun yiiksekligi 0,605 m., 6n yiiz genisligi 0,245
m., arka yiiz genisligi 0,27 m., arka yiizdeki kalinlig1 ise 0,15 m.’dir. Konsol yiiksekliginin
sadece 0,495 m.’lik bir boliimii korunabilmistir. D1s yan yiizde alt boliimde yer alan kirilmis
voliit alttaki bloga genis ve derin bir olukla baglanmaktadir. Ust kisimda yer alan voliitiin dis
kenarindaki kirik diginda biiyiik bir bolimii korunmustur. Yan yiizlerde voliitler arasinda
kenger yapraklar1 yer almaktadir. Dis yan yiizde iist bolime gelen voliitiin altinda ise ince
dallardan olusan bir sarmal dalin matkap delikleriyle olusturulmaya ¢alisildig1 goriilmektedir.
Konsollarin duvar igerisine giren boliimlerinin goriinmemesi nedeniyle kaba bir murgla
diizglinlestirildigi goriilmektedir. Voliitlerin cepheye bakan yiizleri geleneksel oldugu sekilde
iki i¢ biikey kanal ile bezenmistir. Voliitlii konsollarda govdenin alt1 genellikle akanthus
yapraklar: yada palmetlerle siislenmektedir®®. Konsol iist yiiziinde ters lesbos kymationu

goriilmektedir.

K-2. Orta nef igerisinde yer alan kire¢ tagindan yapilmis olan konsol (Lev. 17) giiney
yan nef igerisinde yer alan konsolla tamamen benzer bir is¢ilige sahiptir. Konsolun yiiksekligi
0,56 m, on yiiz genisligi 0,245 m., arka yiiz genisligi 0,23 m. arka yiiz kalinlig1 ise 0,15
m.’dir. Bu konsolun 6n yiizii de diger konsol gibi lesbos kymationu ve iki i¢ biikey kanal ile
stislenmigtir. Diger konsoldan daha saglam olarak korunmus olan konsol, asagidaki voliitii
altinda bir kenger yapragi ile siislenmistir. Yan yiizlerde de benzer iscilikle yapilmis olan

kenger yapraklar1 voliitler arasinda kalan boslugu doldurmaktadirlar. Dis yan yiizde st
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voliitiin hemen yan kisminda yer alan boslugu doldurmak amaciyla diger konsolda oldugu
gibi ince dallardan olusturulmus sarmasik benzeri bir bezeme yerlestirilmistir. Diger konsol
iizerinde matkap izlerinin varhigi, yarim isciligin konsollar iizerinde de devam ettigini

gostermektedir.

Her iki konsolun da kiregtasi malzemeden yapilmis olmalari ile Kesik Minare alaninda
kullanilan kapilara ait degillerdir ve olasilikla da bu kapilarla birlikte ikinci kez
kullanilmamiglardir. Giiney yan nef kapisi, yapmin ilk ingasindaki konumunu ve etrafindaki
duvar dokusunu korumaktadir; bu durumu ile konsollarin burada kullanildigina iliskin hi¢bir
ize rastlanmamaktadir. Konsollar1 animsatan tek goriintii yap1 ig¢inin 1953 yilinda ¢ekilen
fotograflarinda (Lev. 3) orta nef orta kapida goze ¢arpmaktadir. Ancak burada, kapmin iKi
yaninda ¢ikint1 yapan bloklar kalinliklar1 ile bu konsalardan ayrilirlar ve olasilikla bu kapinin
konsollar1 degil, sove agikliklarindan daha genis bir lento blogunun uglar1 niteligindedirler.
Ayrica, her iki konsol da bezek isciligi ve yiikseklikleri ile birbirinden ayrilirlar, dolayisiyla

da heniiz Antik Dénem’deki ilk kullanimlarinda ayni kapida kullanilmamaiglardir.

1.6 KONSOLLU PARCA

Kap1 bloguna ait bu parg¢a kire¢ tasindan yapilmistir (Lev. 17). Blogun yiiksekligi 0,75 m.,
kalinhig1 ve genisligi 0,53 m.’dir. Blogun arkasinda, konsolun hemen dis yan kisminda 0,09
m.’lik bir c¢ikint1 yer almaktadir. Blok iizerinde konsol disinda herhangi bir bezek
bulunmazken ayni yiiz ¢esitli porfillerle hareketlendirilmistir. Lento iizerinde yer alan
profiller icten disa dogru sralandiginda 0,027 m. genisligindeki diiz bir profille
baslamaktadir. Bunu 0,018 m. genisliginde olasilikla inci-boncuk dizisinin yapilmasi i¢in
olusturulan dis biikey bir profil izlemektedir. Ardindan 0,037 m. genisliginde, iizerine lesbos
kymationu islenebilecek dis biikey bir profile, sonrasinda da keskin bir gegisle 0,031 m.
genisligindeki i¢ biikey bir profile gecilmektedir. Bu profiller 90°’lik bir doniisle parca
iizerinde devam ederler ki, bu doniis ile kap1 sdvesi ve lentonun birlestigi yer vurgulanmistur.
Lento boliimii iizerinde yer alan profiller yukaridan asagiya dogru siralandiginda; 0,052 m. dis
biikey bir profilden sonra keskin bir gegisle 0,021 m. tekrar bir dis biikey profil, 0,031 m.
genisligindeki i¢ biikey bir profil sonrasinda, 0,037 m. genisliginde ikinci bir i¢ biikey profil,
0,018 m. genisligindeki dig biikey bir profilden sonra 0,027 m. genisliginde diiz bir profil
goriilmektedir. Geison boliimiin profilli alanlar1 ise kirilmistir. Blok {izerinde yer alan
konsolun yiiksekligi, 0,585 m.’dir Konsol blogunun i¢ yiiziinde voliitler arasinda kalan

boliimde sarmal dal bezemesi yer almaktadir. Dis yiiziinde ise voliitler arasinda sarmal dal ve
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bir adet kenger yapragi goriilmektedir. Ust voliitiin iizerine ve alt voliitiin altma kaba iscilikli
birer kenger yapragi yerlestirilmistir. Blok, Kesik Minare alninda kullanilan mermer
kapilardan farkli bir kapiya ait olup, bu alanda 6zgiin islevinde degil, olasilikla sadece
devsirme yap1 malzemesi olarak kullanilmistir. Genel yapist ile sove, lento, hyperthyron,
geison ve voliitli konsol betimlemesi ile bir kapinin tiim elemanlarmma ait parcalari
biinyesinde barindirmaktadir. Nadiren de olsa karsilasilan bu tarzda, kapi lizeri elemanlar tek

bir blok halinde islenebilmekte ve sdveler iizerine yerlestirilebilmektedir®.

% Ornegin bkz. de Bernardi Ferrero 1970, Res. 232; Thiir 1989, Res. 147; Cormack 2004, Res. 44; von
Lanckoronski 2005, Res. 39.
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V. TEKNIK OZELLIKLER

IvV.l1. MALZEME

Kesik Minare alanindaki yap1 kalintisinda korunan kapilar, biiyiilk oranda devsirme
malzemeden olusan yapinin en nitelikli malzemeleri arasindadir. Roma Donemi agorasi igine
inga edilen yapmin hemen hemen tamaminda heniiz ilk evresi ile birlikte devsirme malzeme
kullanilmistir. Yap1 duvarlari, ilk evrede nartheksin batisinda cepheyi olusturan gri mermer
bloklar disinda kiregtas1 ve traverten bloklardan olusturulmus iken, yapit donanimma en
nitelikli malzeme kapilarda karsimiza g¢ikmaktadir. Diger yapt malzemeleri gibi antik
yapilardan sokiilerek heniiz Erken Bizans Donemi kiliseSinin ingasinda kullanilan kapilarin
timiiniin olusumunda kirectag1 esikler disinda gri damarli beyaz mermer kullanilmistir.
Oldukga nitelikli malzeme kullanimmna karsin, bloklar iizerinde dogal Oziirlere de
rastlanilmamaktadir. Tiimii yine Antik Donem yapilarindan sokiilen bloklardan olusturulan

esiklerde ise sert ve ince graniillii kirectasi ile karsilagilmaktadir.

IV.2. ISCILIK

Kapilar1 olusturan bloklarin tamaminda oldukca 6zenli bir is¢ilik gbze carpmaktadir.
Kirectasindan olusan esik bloklari, daha onceki kullanim konumlarma ve kosullarina kosut
olarak yan yiizlerinde kaba murg izleri ve anathyrosis gosterirken (Lev. 10,1), kullanima
dayali aginmalara karsin cephe yiizlerinin ince tarakli keski ile 6zenle diizlestirildigi dikkat
cekmektedir. Benzer 6zen kapmin diger elamanlarini olusturan mermer bloklarda da
izlenebilmektedir. Bloklar, esikler disinda sadece dis yiizeylerinde bezekler ve profiller ile
donatilmislardir. Bloklarin kirilmadig: siirece goriilebilen 6n, i¢ ve arka yiizleri olduk¢a 6zenli
islenmis ve tarakli keskiyle diizlestirme sonrasinda o6zellikle kapi igine bakan yiizeyler
perdahlanmiglardir. Mevcut bloklarin  izlenebilen yan yiizleri ise kismen kabaca
diizgiinlestirilmis, kismen de heniliz mermer ocaginda koparilmalar1 ile olusan diizgiin kirik
yiizeyler islenmeden birakilmiglardir. Yan yiizlerin bu sekilde birakilmalarinin nedeni ise, bu
yiizlerin inga sonrasimda duvar bloklar ile kapatilarak goriinmemeleridir. Kap1 elemanlarinin

biitiinlestirilmesinde kenet ve diibel gibi baglayicilar kullanilmamustir.
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IV.3. FORM

Ozellikle, tiim cerceve elemanlar: ile korunan kapilar gézlemlendiginde form olarak
dikine bir dikdortgen form goze ¢arpmaktadir. Ancak, kap1 agikliginin farkl yiliksekliklerden
yatay genigligi ile sdvelerin 6zellikle i¢ yiizlerinin dikligi 6l¢iildiigiinde kapilarin yukar1 dogru
daralan bir dikdértgen prizma icerdigi ortaya c¢ikmaktadir. Vitruvius’a gore®® olagandisi
boyutlara sahip kapilarda karsimiza ¢ikmayan® bu daralma, aslinda Antik Dénem kapilarinin
genel 6zelligidir32. Sove kalinliklarmin kap1 yiiksekligi boyunca degismedigi gdz Oniine
alindiginda daralmanin sadece kapi ac¢ikligina yansimamis oldugu, ayni zamanda kapinin
tamaminda karsimiza ¢iktig1 anlasilmaktadir. Bu durumda sovelerin dikliklerini kaybedip ige
dogru egimli olarak yerlestirildikleri ortaya ¢ikmaktadir ki, bu durum yapiya estetik bir
zenginlik kazandirmasi yaninda, listte daha dar bir alami kapatacak lentonun daha kisa
olusturulmasmi ve yapmnin en zayif yeri olan agikliklarin dayamikliliklarmn arttirilmasini da

saglamaktadir.

Kapinm yukar1 dogru daralmasi, bagka bir anlatimla, sovelerin ice dogru egilmesi ile

sovelerin cephelere bakan alt koselerde dik agili yapiy1 kaybettigi ortaya ¢ikmaktadir.
IV.4.  YAPISAL ELEMANLAR

Calismada incelenen malzeme, Antik Donem’de tak, propylon gibi genis kamusal
alanlara agilan anitsal kap1 yapilarindan farkli olarak kapali mekanlara girisi saglayan kapilari
yansitmaktadir. Bu mekanlara giris ve mekanlar arasi gegenegi saglayan bu tip kapilar

geleneksel oldugu iizere kap1 gercevesi ve kapi kanatlarindan olusmaktadirlar.

Incelenen kapilarin bazilarinda gegenegi kapatan kanatlara iligkin teknik ayrmtilara
rastlanmis olsa da, son konumlarinda sik kullanilan alanlara geg¢is saglamalar1 nedeniyle ahsap
olmas1 gereken kanatlara iliskin hi¢bir iz ve kalintiya rastlanilmamistir. Kanatlarin gerceve
elemanlarina baglandiklar1 noktalar disinda kullanimlarina isaret edilen asinma izlerini

esiklerde bulabilmek de olas1 olmamustir.

%0 Vitruvius 1V. 6. 2.

%1 Yukar1 dogru daralmayan kapilara nadiren rastlanmaktadir. Biising-Kolbe’ye gore, biiyiikk boyutlu Dor
mimarisindeki kapilarin daralma olgusu 1.O. 5. yy mimarliginda gok nadir gériiliir: Biising-Kolbe 1978, 172.

%2 Biising-Kolbe 1978, 172 vdd.
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Kuzey yan nef ve orta nef orta kapis1 (Lev. 7. 10) gibi bazilar1 tamamen ortadan kalkmis
olsalar da, son kullanim evrelerindeki durumlarini biiyilk oranda koruyan giiney yan nef
kapist (Lev. 4) ve orta nef kuzey kapisindan (Lev. 7. 8) ve eski fotograflardan®® anlasildigina
gore tiim kap1 gerceveleri esik, soveler ve lento gibi temel elamanlar1 yaninda lento {izerinde

konumlanan hyperthyron ve geisondan olusmuslardir®.

Esikler: Kesik Minare alaninda kullanilan Antik Donem kapilarindan iigliniin esikleri
tam olarak giiniimiize kadar ulasabilmis™, diger lic kapida ise sadece soveleri tagiyan yan esik
parcalar1 konumlarini koruyabilmislerdir36. Yukarida, “Kesik Minare Kapilar1” boliimiinde
ayrmtilica tanimlanan esikler ve kalmtilari, tiim 6rneklerden de anlasilacagi gibi son kullanim

evresinde ¢ok parcali olarak tasarlanmigslardir.

Tiim pargalar1 ele gegen giliney yan nef kapist (Lev. 4) ile orta nef kuzey ve giiney
kapilarinin (Lev. 8. 11) esik elemanmnin {iger parga bloktan olustugu goriilmektedir.
Glinlimiizde sadece sovelerin oturdugu bloklarin korunabildigi nartheks kapisimin esigi ise
daha genis acikligi (2,50 m.) nedeniyle iicten fazla blok ile olusturulmus olmalidir®’. Bu
bloklar teknik 6zellikleri, boyutlar1 ve iizerlerindeki iscilikler g6z Oniine alindiginda diger
cerceve elemanlar1 gibi bu yapida ve evrede devsirme olarak kullanildiklari, ancak 6zgiin
iiretimlerinde esik parcalar1 olmaktan 6te, duvar benzeri yapisal eleman olarak tasarlandiklar1
ve kullanildiklar1 agik¢a anlagilmaktadir. Orta nef orta kap1 esiginden de nartheks kapisi esigi
gibi sadece soveleri tasiyan bloklar ele ge¢mistir (Lev. 10). Bu amagla kullanilan bloklar
yakin boyutlarina karsin iscilikleri ve nitelikleri ile diger esik bloklarmdan ayrilmaktadirlar.
1,85x1,90 m. ve 1,665x0,78 m. boyutlarindaki bu bloklar duvar blogu niteligindeki diger esik
bloklarindan farkli olarak her iki uzun yiizde mimari bezemeler igerirler. Son kullanimlarinda
ters olarak yerlestirilen bu bloklarin 6zgiin konumlarinin iist yarisinda fliit, kenger yapragi ve
yumurta-ok ucu dizisi (Lev. 10,3-4) goriiliir ki, bu bezemelerin her iki karsilikli yiizde yer
almalar1 arsitrav bloklar1 olmalarini akla getirmektedir. Bezekler altindaki kaba is¢ilik bu yap1

elemanlarinin tamamlanmadiklarina isaret etmektedir.

% Bkz. Vakiflar Genel Miidiirliigii arsivindeki 1953 tarihli fotograflar (burada Lev. 3).

% Kapi gergevesi ve iist yapisini olusturan elemanlar konusunda bkz. Biising-Kolbe 1978, 68 vdd.; Rumscheid
1994, 329 vd.

% Giiney yan nef kapsi ile orta nef kuzey ve giiney kapilari.

% Kuzey yan nef kapisi, nartheks kapisi ve orta nef orta kapi.

%" f¢ine kapimn da alindig1 cephe boliimiindeki hag planh yapmm eklenmesi ve Osmanh Dénemi’ndeki zemin

yiikseltilmesi ile kapinin ger¢eve elemanlar1 yaninda gegis alanindaki esik bloklar1 da ortadan kaldirilmastir.
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Esik bloklarmin ilk kullanim amact diginda karsilasilan bazi oyuntular, son kullanim
evresinde kapi kanatlarmin sabitlenmesine yonelik olarak agilmiglardir. Bazi lentolarda da
karsiliklar1 bulunan bu sabitleme sistemi, arkeolojik terminolojide teknik acidan “mil

sistemi”® olarak adlandirilmaktadir ve bu sistem Arkaik Dénem’den itibaren &rneklerine

rastlanan ve sonralar1 geleneksel olan mentese sistemine®®

oranla daha yaygimn kullanilmustir.
Soveler: Ele gecen ornekler 1s1ginda tiim sovelerin mono blok olarak yerlestirildikleri
anlagilmaktadir. Genelde esik lizerine 6zenle yerlestirilmelerine karsin orta nef giiney kapi
sovelerinin olasilikla alt kiyillarindaki kiiclik tahribatlar nedeniyle moloz malzeme ile
doldurulduklar1 géze carpmaktadir (Lev. 11,3). On yiizleri disinda bezeme igermeyen sdveler,
iist kenarlarm i¢ ve dis cephelerinde farkli iscilik igerirler. Ust kenarlar dis cephede 45°°lik bir
ac1 ile kesilmislerdir (Lev. 4,1. 8,1). Bu agil1 kesim lento kalmligmnimn yaklasik 1/3°i kadar bir
derinlik igerir ve sonrasinda ise lento yiizeyi yatay bir yiizey gosterir (Lev. 8,3). Diger bir
anlatimla soveler ve lentonun birlestigi yiizeyler 6n cephede 45°’lik bir ac1 gdsterirken arka
cephede lentonun bu bolimiiniin séve iizerine dortgen bir blok gibi oturdugu goriiliir®.
Teknik ag¢idan iki elemanin kilitlenmesini saglayan bu 6zellik ayn1 zamanda {ist baglanti

derzlerinin a¢il1 olmasiyla kap1 yapisina estetik bir yan da kazandirmaktadar.

Kap1 cercevesini olusturan elemanlarin iist boliimdeki birlesme kenarlari, Antik
Donem’de birkag farkli is¢ilikte karsimiza ¢ikmaktadir. 45°’lik bir agili kesimin Kesik Minare
kapilarindan farkli olarak, tiim séve ve lento boyunca uzandigi orneklerle ender de olsa
karsilagilmaktadir®. Bir baska iscilik tiiriinde ise sove ile lentonun her iki yonde de yatay bir
derz icerdigi goriilmektedir*’. Kesik Minare kapilarinda karsilasilan iscilik ise Antik Donem

kap1 yapilarinda digerlerine oranla daha yaygin kullanim gdrmiistiir®.

Lentolar: Iscilik, bezek ve yiikseklikleri ile sovelerin 90° déndiiriilmiis yatay bir

goriinimiinii sergilerler (Lev. 4,1. 8,1). Giniimiizde iki kapida son kullanim konumunda

% Ginouvés 1992, Lev. 24.

% Biising-Kolbe 1978, 69.

%0 sciligin Ephesos — C. Memmius Aniti’na yonelik perspektiv bir ¢izimsel gériiniisii igin bkz.: Bammer 1971,
48 vd. Res. 36.

! Orn. Bkz. Krencker - Zschietzschmann 1938, 110 Res. 147; Bammer 1971, 48 Res. 37.

“2 Orn. Bkz. Krencker - Zschietzschmann 1938, 13 vd. 97 Res. 23 vd. 131.

* Ornegin bkz. Sardes Artemis Tapinagr: Butler 1925, Res. 49 vd. Ciz. 34 vd. Hierapolis Tiyatrosu: D’ Andria —
Ritti 1985, Lev. 3,4. 4,2. 52. Ephesos-Celcus Kiitiiphanesi: Hoepfner 2002, Res. 162. Nysa Tiyatrosu:
Kadioglu 2006, 251 vd. Res. 63 vd. Lev. 26,4-5.
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korunabilmislerdir. ¢ yiizleri dértgen bir blok izlenimi verse de, dis yiizde, yukarida séve
bashiginda yansitilan bir 6zellikten dolayi, sdveler ile birlestikleri koselerdeki 45°°lik bir acili

kesim nedeniyle ters yamuk form gosterirler.

Hypertyhra: Kapilara ait lento {istii elemanlari, giiniimiize kadar ayakta kalabilen iki
kap1 olan giiney yan nef kapisi (Lev. 4) ve orta nef kuzey kapist (Lev. 8) yaninda alanda
bulunan bazi daginik pargalar (Lev. 15 vd.) ile de saptanabilmektedir.

Bunlardan giliney yan nef kapisi hyperthyronu, kendi lizerinde yer alan geison (sagak)
boliimii ile tek bir bloktan olusturulmustur. Ayr1 kapi elemanm olduklar: sadece iki boliim
arasinda genis bir diiz silme birakilarak vurgulanmistir. Hyperthyron ve geisonun farkli iki
kap1 elemani olmasi nedeniyle daha c¢ok iki ayri bloktan olustugu goriilmektedir™, ancak

burada karsilasilan olgunun 6rneklerine de rastlamak olasidir®.

Diger bir hyperthyron elemani orta nef kuzey kapisinda karsimiza ¢ikmaktadir (Lev. 8).
Hyperthyrona oranla daha kisa olan bu kapi elemani, ayn1 zamanda geleneksel form ve
bezemeyi de icermemektedir. Bu kap1 lizerindeki blok, sagak niteliginde olup, yukar1 dogru
profillenerek 6ne tasmt1 yapan ve diger kapi elemanlar1 ile benzer yada onlarla biitlinlesen bir
bezeme programi igeren geleneksel geison bloklarindan farkli olarak disa tasmti
yapmamaktadir ve sadece orta bolimiinde iki i¢ biikey profil géstermektedir. Bu 6zelligi ile
Ozgiin bir hyperthyron olmaktan ¢ok uzaktir ve diizgiin bir mono blok olmas1 ve giiney yan
nef kapisi hyperthyronun 6rnek alinmasi nedeniyle teknik ve bezeksel amagla buraya

yerlestirilmis olmalidir.

Alandaki 9 adet hyperthyron pargasmin (Lev. 15. 16) konumlarini tam olarak saptamak
ise neredeyse olanaksizdir. Orta nef kapilarinin yikilmalar1 6ncesi 1953 yilinda c¢ekilen
fotograflarinda giliniimiizde iist yapilar1 goriilmeyen orta ve giiney kapilarin son kullanim
donemlerinde hyperthyrona sahip olmadiklar1 agikca goriilmektedir. Bu daginik bloklar

olasilikla Erken Bizans Donemi’ndeki ilk devsirme kullanimlar1 sirasinda bu kapilarin

* Kilikia Alakapi: Harper — Bayburtluoglu 1968, 149 vd. Lev. 50b. 51b. 52a-c. Ephesos-Celcus Kiitiiphanesi:
Hoepfner 2002, Res. 162.

*® Termessos Artemis Tapmag Propylonu: Biiyiikkolanci 1996, 109 vdd. Res. 142a-b. 143a-b. Perge Tiyatro
Kapilari: Oztirk 2005, 30 vd. Res. 1. 3. Side Tiyatro Kapilari: Giinay 2008, 545 Res. 6. Stratonikeia -
Propylon: Mert 2008, Res. 136 vd.
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iizerinde yer almiglar ve Osmanli Donemi onarimlarinda tahribatlari nedeniyle yeniden
kullanilamamuiglardir. Bu parcalarin teknik ve bezeksel 6zelliklerden dolayr orta nefe giris

kapilarina ait olabileceklerini ileri stirmek olasidir.

Geisa: Yukarida anildig1 gibi, alandaki kapilarin sadece birinde (giiney yan nef kapisi)
hyperthyron ile biitiinlesik geisona rastlanmaktadir (Lev. 4). Diger bir geison parcasinin (Lev.

16 G-1) ise hangi kap1ya ait oldugunu saptamak giictiir.
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V. TIiPOLOJIK OZELLIKLER

Yukarida anlatilanlar ile, calisma konusu malzemenin Antik Dénem’in gorsel agcidan en

zengin kapi tipi olan Ion kapismi yansittig1 ortaya koyulmustur.

Buluntular ve antik aktarimlar sayesinde Antik Dénem ve hatta sonrasinda kullanilan
anitsal kap1 yapilarinin bazi yerel ve bdlgesel formlar yaninda ¢ogunlukla fon ve Dor olmak
iizere iki ana ‘[ip46 gosterdikleri saptanmlst1r47. Bat1 Anadolu ve Yunanistan’da Arkaik Donem
ile tag mimariye uygulanan, oncesinde ise dogal olarak ahsap gibi organik malzemelerden
iiretilen kapilar, 6zellikle dinsel yapular ile sekillenen ve bdlgesel kaynaklar1 nedeniyle fon ve
Dor olarak adlandirilan farkli mimari tarzlarm bir pargasi olarak ortaya ¢ikmustir. Her iki kap1
tipi de sadeligi yada zenginligi ile ait olduklar1 mimari tarzlara kosut olarak
sekillendirilmiglerdir. Bu sekillenmedeki en belirgin 6zellik, her iki kapi tipinin de ait
olduklar1 mimari tarzm arsitravlar*® ile ayn1 biceme sahip olmalaridir. Kisacas1 Dor kapilari
tim cerceve elemanlar1 boyunca sade ve diiz bir ylizey icerirken®, fon kapilar1 disa dogru
cikint1 yaparak kademelenen ii¢ faskia ile Ion kymationunun ve palmet bezemelerinin yer
aldig1 genis bir ¢ergeveye sahiptir. S6z konusu yalinlik yada zenginlik her ikisinde de izlenen

kap1 iistii elemanlara, hyperthyron ve geison (sagak) boliimlerine de yansitilmistir.

Her ne kadar, kapsamli bir arastirma dncesi sayisal bir degerlendirme yapmak gii¢ olsa
da, fon kapilarinin Dor kapilarma oranla 6zellikle Klasik Dénem sonrasi gittikge yayginlasan
ve Roma Donemi’nde en c¢ok uygulanan Korinth mimarisi sayesinde daha yogun
kullanildigim belirtmek yanls olmayacaktir. Ozellikle Roma Doénemi’nin hemen her kentsel
yapisinda karsilasilan fon ve Korinth tarzi anitsal yapilar bu tip kapmin yogun kullanim ve
iiretimine neden olmus, Dor kapilar1 ise sayilar1 gittikge azalan Dor tapinaklar1 ve bu tarzdaki
kentsel yapilar yaninda bazi bolgesel yapi gruplarina o6zgii kalmislardir™. Attaleia’da

giiniimiiz arastirmalar1 sonrasinda hi¢bir Dor kapi ¢ergevesi buluntusu saptanamamus iken, fon

*® jon ve Dor kapilart hakkinda genel olarak bkz.: Vitruvius 1V,6; Biising-Kolbe 1978, 66 vdd.; Biising 1988,
107 vdd.; Miller-Wiener 1988, 104 vdd.

*" Vitruvius, Dor ve fon kapilar1 yaninda bir de Attika-fon tipini anmaktadir: Vitruvius 1V.6.1. Bu kap tipi, Dor
kapisinin biraz daha abartilmisg, form degistirmis halidir: Biising-Kolbe 1978, 130.

*® Orn. Bkz. Knell 1988, 1 vdd. Res. 1 vdd.; Miiller-Wiener 1988, 112 vdd.

* Dor kapilarmm yalin yiizeylerinin nadiren de olsa rozet ve astragal bezekleri ile donatildigi goriilmektedir.
Orn. bkz.: Berve — Gruben 1961, 175 Res. 136 (Parthenon Dogu Kapisi); Giilsen 1998, 65 vd. Res. 20 vd.
(Antiphellos Kaya Gomiitii).

%0 Orn. Makedonya Mezarlari: Gossel 1980, 54.
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kap1 ¢ercevelerinin yogun kullanimma Attaleia yaninda yakinlarindaki Perge, Side, Phaselis

ve Termessos gibi kentlerde de rastlamak olasidir.

Kesik Minare alaninda ele gecen kapilar, Ion kapilarmm geleneksel yapisii tamamen
yansitmaktadirlar. Kapi agikhigindan disa dogru genisleyen ve inci-boncuk dizileriyle
gergevelenen ii¢ faskia®, soveler yaninda ayni genislikte ve kesintiye ugramaksizin lento
tizerinde de devam etmektedirler (Lev. 4. 8). Lento iizerinde yine profillerle
kademelendirilmis ve bezenmis bir hyperthyron yer almaktadir (Lev. 4). Bu kap1 eleman1 6ne
dogru cikint1 yapan profiller ile kap1 lizerinin bir ara elemanidir ve ayrica bezek tasiyicidir.
Disa tasmasi kap1 tizerinde sagak niteliginde yer alan ve daha genis tasmnti ile kap1 girigini
koruyan geison ile ilintilidir ve bu elemanin kapi yiizeyinden daha fazla tasirilmasimni
saglamaktadir. Geisonda diger kapi elemanlar1 gibi bezek tasimaktadir. Ion kapilarini
tamamlayici diger bir eleman ise kapilarm her iki yaninda yer alan voliitlii konsollardir. Bu
konsollar kap1 disina tasan tekil elemanlar olup hyperthyronun her iki yaninda bagimsiz
elemanlar olarak duvara monte edilirler® yada hyperthyron ve geison ile birlikte islenirler™
ve geisonun alt kenarindan, lentonun alt kenarma kadar uzanirlar. Alt voliitte kenger benzeri
sarkan bir yaprak motifi de yer alir. Kesik Minare alanindaki kapilarin giintimiiz durumlarinda
0zgiin konumunda bir konsola rastlanmamaktadir. Alanda iki bagimsiz konsol yaninda

cergeve elemanlari ile birlikte islenmis ti¢iincii bir konsola rastlamak olas1 olmustur (Lev. 17).

Kesik Minare alanindaki kapilar1 tanimlayan bu eclemanlar heniiz erken Arkaik
Donem’le birlikte tas mimaride karsimiza ¢ikmaktadir ve kap1 elemanlarinin benzer kademeli
formu ve bezekleri ile bilinen en erken benzeri 1.0. 6. yy. ortalarina tarihlenen Delphi’deki

Knidoslular Hazine Binasi kapsidir™,

Bu kapt tipinin Klasik Dénem’deki en énemli temsilcileri Erechtheion’da (kuzey kap1)®®
ve Nereidler Aniti’nda® kargimiza ¢ikmaktadir. Kiiciik kirilmalar ve bir konsol disinda antik

yapisina uygun bir sekilde tamamen ele gecmis olan Erechtheion kuzey kapisi Kesik Minare

*! Klasik Dénem ion kapilarinda nadiren de olsa iki faskiaya rastlanmaktadir: Akurgal 1961, 129 vdd. Res. 81-83
(Termessos Amyntas Mezart1).

%2 Ornegin bkz.: Butler 1925, Res. 49 vd. Ciz. 34 vd.; Hoepfner 2002, Res. 162.

%% Ornegin bkz.: Rumscheid 1994, Lev. 10, 2; Bityiikkolanci 1996, Lev. 165 vd. 169a-c.

> Biising-Kolbe 1978, 85 Res. 4. Biising-Kolbe bu dénemin diger 6rnekleri hakkinda genis bilgi ve kaynakca
sunmaktadir: Biising-Kolbe 1978, 85.

% Biising-Kolbe 1978, Res. 20.

*® Gabelmann 1979, Res. 1; Fedak 1990, 66 Res. 67.
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alanindaki kapilardan farkli olarak monolith bir esige sahiptir"’. Lento tizerindeki tek blok
geison olarak sekillendirilmigtir ve bunun nedeni de hyperthyronun, Kesik Minare
kapilarindan farkli olarak, bagimsiz bir yap1 elemani olarak degil, lentoya bagimli bir sekilde
islenmis olmasidir. Cok 6zenli bir sekilde bezenen yapisi ile Arkaik — fon kap1 gelenegini
siirdiiren Nereidler Anit1®® kapilar1, dort tarafim gevreleyen iig faskiaya sahiptir; ancak, her iki
kapida da orta faskianin en genis faskia olmasi ilgingtir. Bu kapilarin hyperthyron ve geisonu
tek bir bloktan olusturulmus ve toplam yiiksekliklerinin lento yiiksekligine esit olmasi ile

Kesik Minare giiney yan nef kapisi (Lev. 4) ile biiyiik bir benzerlik gostermektedirler.

Ug faskiali gerceveler ve yiiksek bir hyperthyron Hellenistik Dénem Ion kapilari igin de
soz konusudur ve bu tipin Anadolu’daki en anitsal 6rnegi Didyma Apollon Tapmagi’nda

karsimiza 91kmaktad1r59.

Roma Dénemi, fon ve Korinth diizenindeki yapilarm sayisal ¢okluguna paralel olarak
¢ok sayida fon tipi kap1 6rneklerini giiniimiize ulastirmistir. Cogunlugu tahrip edilmis olarak
saptanan bu kapilar, Kesik Minare alaninda karsilastigimiz kapilarm tip, form, stil ve bezek
diizenlemesi agilarindan anlagilmasinda biiyiilk 6nem tasimaktadirlar. Roma Dénemi’nin ¢ok
sayida dinsel, anitsal mezar ve kamu yapisinda karsimiza ¢ikan ve bu ¢alismada farkl bir
kapsamda ele alman® bu kapilarin form, stil ve bezek diizenlemesi agilarindan en yakin
benzerlerini 6rnegin Perge®! ve Side® Tiyatrolar1 ile Olympos fon Tapinagi’nda®® bulabilmek

olasidrr.

> Bu farklilik Kesik Minare kapilarinin 6zgiin esiklere sahip olmamasindan kaynaklanmaktadir.

*8 Coupel - Demargne 1969, 124 vdd. Lev. 51-54; Childs — Demargne 1989, Lev. 96 vdd.

% Piilz 1989, 451 Lev. 44,2; Giinther 1991, 55 vdd. Res. 4. 6; Rumscheid 1994, 219, Lev. 23,6. 14 m. yiikseklige
ulasan kapidan sadece yiiksek esik ve sovelerin alt boliimii yaninda bir konsola ait parga ele gegmistir. Ayrica
yazitlar 1g18inda lento ve hyperthyron yaninda konsollar ve geisonunda varligi bilinmektedir: Biising-Kolbe
1978, 131. Efes Artemis Tapmagi’nin Hellenistik dénem kapi bezemesi sadece sonraki yenilemelerden
bilinmektedir ve burada ele gecen pargalardan yola ¢ikilarak tapmagin Hellenistik Dénem kapisinin ii¢ faskiali
oldugu sonucuna ulagilmistir: Benndorf 1906, 214 vdd. Res. 162.

% Bkz. asagida BOLUM VIII.

® de Bernardi Ferrero 1970, 147 vd. Res. 8; Inan 1987, 140 Res. 30-32; Inan - Atik 1997, 68 vd. Res. 5 vd. Ciz.
1 vd.; Atik 2000, 298 vdd. Res. 13-16. 46; Oztiirk 2000, Res. 4 vd.; Texier 2002, 450 vd.; von Lanckoronski
2005, 51 vdd; Oztiirk 2005, 30 vd. Res. 1. 3.

82 Mansel 1962, Res. 22; de Bernardi Ferrero 1970, 133 vdd.; Mansel 1978, 200; Vandeput 1997, Lev. 115,2;
Izmirligil 2003, 267 vd.; Izmirligil 2007, 68 vd.; Giinay 2008, 545 Res. 6.

%3 Brevster 1993, Res. 27; Bayburtluoglu 2004, 97 metinresim; Serdaroglu 2004, 81 Lev. 22 Res. 57.
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Kesik Minare kapilarinin bazilarinin 6zgiin boyutlari, dolayisiyla da Antik Donem’deki
yapisal oranlamalar1 hakkinda da bilgi sahibi olmaktayiz. Kapilarm Antik Doénem’deki
oranlar1 konusundaki en Onemli kaynak Vitruvius olup, kendisi genislik ve yikseklik
arasindaki ideal orami 1:2,5 olarak aktarmaktadir®. Vitrivius bu hesaplamada, kapmmn
gecenek i¢i genislik ve yiiksekliginin birbirleri ile oranlanmasmi dngormektedir ve Kesik
Minare’de kullanilan toplam alti kapmin {g¢iinliin agikliklarmin tam olarak Olgililebilmesi
nedeniyle bu oranlamayr tam olarak yapabilmek olasidir. Gilinlimiizde boyutlar1
Olciilemeyecek kadar tahrip olan orta nef orta kapmin oOlgiileri, alanda ¢alisma yapan G.
Kaymak’tan alint1 yapilarak kullanllmlstHGS. Saptanan Olgiilerin birbirleri ile oranlanmasi
sonrasinda ortaya ¢ikan sonug, asagidaki tabloda da goriildiigi gibi, 1:1,91 ile 1:2,64 arasi

degismektedir ki, bu oranlar ile Vitruvius’un onerdigi oranlara yaklasilmaktadir.

KAPI GENISLIK / m. YUKSEKLIK / m. ORAN
Giiney Yan Nef 1,22 2,60 1:2,13
Orta Nef Kuzey 1,62 3,10 1:1,91
Orta Nef Orta 1,85 4,90 1:2,64
Orta Nef Giiney 1,45 3,30 1:2,27

Kesik Minare kapilar1 bu oranlar1 ile Vitruvius’un anlatimma uyan biiyiik tapinak
kapilar1 ile benzesmektedir. Didyma Apollon Tapinagi kapist gibi baz1 anitsal 6rnekler ise bu
oranlardan uzak bir yapi sergilerken®®, 6rnegin genislik-yiikseklik oran1 1:2 olan Sard Artemis
Tapmag® ve 1:2,5 oranyla Ankyra Augustus Tapmagl68 Vitruvius’un tanimlamasiyla
yakindanlasmaktadir. Biitiin donemler g6z Oniine alindiginda, her ne kadar bu kapilar
Vitruvius’un Onerilerinden farkli olarak kendi iglerinde bir biitlinliilk gostermeseler de,

Vitruvius’un vermis oldugu kapi oranlarma en ¢ok Hellenistik Donem kapailari uymaktad1r69.

* Vitruvius VI1.4.1.

% Giiniimiizde boyutlar dl¢iilemeyecek kadar tahrip olan orta nef orta kapmnin 6lgiileri, alanda galisma yapan G.
Kaymak’tan alint1 yapilarak kullanilmistir. Bkz.: Kaymak 1997, KATALOG 3.1.1.3.3.

% Wiegand - Schrader 1904, 110; Benndorf 1906, 214 vdd. Res. 162; Wiegand - KnackfuB 1941, 61 vdd. 77
vdd. Lev. 15. 95; Voigtldnder 1975, 79. 92 vdd. 140 vdd.

®" Butler 1925, 39 vdd. Lev. 3.

% Krencker - Schede 1936, 20 vdd.

% Biising-Kolbe 1978, 131.
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VI. BEZEKSEL OZELLIiKLER

Inci-Boncuk Dizisi: Faskialar ve bezekler arasinda gegisi saglamada kullanilan inci-
boncuk dizisi alan igerisinde yer alan pargalarin neredeyse tamaminda kargimiza ¢ikmaktadir.
Faskialarin ardindan gelen 0,03-0,025 m. genisligindeki alan igerisine yapilmis olan inci-
boncuk dizisi kendisinden sonra gelen faskia ile ayni yiikseklige sahiptir. Faskialar arasinda
uzun boncuklar arasina yerlestirilmig iki inci yer alirken, sove ve lentolarin ¢ergevesini
olusturan ilk bezek yumurta-ok ucu dizisinin altma ise Pamphylia kentlerinde geleneksel
olan™ ve 2. yy sonrasinda diger bolgelerde’ de goriilen iki inci bir boncuk, bir inci bir
boncuk dizilimi izlenmektedir. Inci boncuk dizisinin iizerinde yumurta-ok ucu bezemesinden
farkli bezemelerde yer alabilmektedir’®. Sovelerin yada diger mimari elemanlarm bezek
baslangi¢ yerlerinde islenmeden diiz birakilan bir profil izlemek miimkiindiir. Bu durum, orta
nef giiney kapi sol sdvesinin (Lev. 11) ve giiney yan nef kapisinin sag sdvesinin baslangicinda
(Lev. 4) goriilebilmektedir. Giiney yan nef sag sdvesinin yumurta-ok ucu dizisinin altinda yer
alan ve ortalama 0,02-0,03 m. yapilmasi gereken boncuk ise digerlerine gore uzun ve tstii
diizlestirilerek verilmistir. Faskialar arasinda yer alan inci-boncuk dizisinde incilerin
bazilarmim ortalar1 bir sirt seklinde keskin bir ¢izgi ile vurgulanmislardir. Yumurta
kabuklarinin altina iki inci dizisi yerlestirilirken, ok uclarina ise bir inci dizisi yerlestirilerek
sistemli bir dizin olusturulmustur. Sadece narthekse giris kapisinda yumurta-ok ucu
bezemesinin altina lesbos kymation bezemesi yerlestirilmistir. Yumurtalarin ve oklarm altina
gelen incilerin her iki yaninda yer alan boncuklarin genisligi neredeyse incilerle aynidir.
Sadece orta nef gliney kap1 soveleri ve diger mimari elemanlar1 {izerinde incileri takip eden
boncuklar, diger kapilardan daha uzun ve oval formda yapilmislardir. Inci ve boncuklar sicim
seklinde bir iple birbirlerine baglanarak 6zenli bir sekilde yerlestirilmeye g¢alisilmigsa da,
giiney yan nef kapisinin lento blogu tizerinde bir bozulma s6z konusudur (Lev. 5,1). Giiney
yan nef kapismin soveleri (Lev. 4,1), orta nefe girisi saglayan kuzey kapinin sdvelerinde (Lev.
8,1) ve lento blogunda (Lev. 8,3) ok uglarindan ve yumurta akslarma gelen incilerin hafifce

yana kaydiklar1 goriilmektedir”.

0 Karaosmanoglu 1987, 44; Vandeput 1997,150.

™ 1k érnekleri 1.S. 2. yy.’da Pamphylia’da gériilen bu tiir, énce Pisidia ve Likya gibi komsu bolge kentlerinde,
sonra ise Karia ve Phrygia’da da goriiliir: de Bernardi Ferrero 1966, Lev. 22 vd. (Kibyra Tiyatrosu);
Karaosmonoglu 1987, Lev. 23c; Mitchell 1995, Lev. 40.41 (Kremna, Hadrian Tapinagi); Vandeput 1997, 150
Lev. 46.2 (Sagalassos Antoninler Nymphaionu).

2 Magnesia Zeus Sosipolis Tapmagi ve Aphrodisias Aphrodite Tapmagi: Rumscheid 1994, Lev. 10,1-2. 89,2.

" Inci ve boncuklar Severus Dénemi ile birlikte diger bolgelerde daha da uzarlar ve aralarnda bulunan sicim

formlu ipler de uzar. Inci-boncuklarin aralari agilir ve eskenar dortgen formunu alan boncuklar bilyiir.



61

Yumurta—Ok Ucu Bezemesi: Oval formlu yumurtalar kyma rekta profilleri {izerine
uygulanmistir. Kabuktan derin ve genis bir oygu ile ayrilarak ve listte cok az bir bolimii {ist
silmeye dokunmakta altta ise bir sicimle kabuga baglanmislardir. Yiizeyleri diizlestirilmis
kabuklar yumurta ucuna dogru bir kavis yapar ve birka¢ milimetre incelerek altta yer alan
0.05 m. kalinhiginda inci boncuk dizisi ile yumurtay1 ayiran silmeye baglanarak sonlanirlar.
Yumurta formlarma baktigimizda orta nef giiney kapida (Lev. 11,3-4) diger kapilara oranla
daha 6zenli islenmistir. Narthekse girigi saglayan kap1 sdvesi lizerinde yer alan yumurtalar
kabuktan iyice ayrilmis ve ayr1 bir birim olarak durmaktadir (Lev. 6,3). Ustteki silmeden
tamamen ayrilmis olan yumurtalar altta bir sicimle kabuga baglanirlar. Kabuklar 6zgiin
formlarmni yitirmis ve kare formlu bir yapiya donlismiistiir. Yumurtalar arasma yerlestirilmis
olan ok uglar1 kuzey kapida (Lev. 9,2-3) ve giiney yan nefe giris kapist (Lev. 5,2-3) {izerinde
yer alan oklar benzer bir iscilik gosterirler. Ok kanatlar1 ¢cok az bir kavis ile kabuklara
baglanmis olup, bezeme tam bir ok ucu formundadir. Ok uglar1 sivri olmayip, kiit bir yapiya
sahiptir. Orta nef giiney kap1 tizerinde yer alan oklar (Lev. 11,3-4) diger iki kapidan farkli
olarak diiz kanatlara, sivri bir u¢ kisma ve diiz bir ylizeye sahiptirler. Narthekse girisi
saglayan kapida ise yumurta kabuklar1 arasma sikigsmis olan oklar uzun saplh ve keskin sirth
olup, sicim gibi kanatlarla kabuklara baglanmistir (Lev. 6,3). Yumurta-ok ucu bezemesi agik
kapali palmet dizisinin altinda, inci-boncuk dizisinin {izerinde yer almaktadir. Yumurta-ok
ucu bezemesinin altinda ise her zaman inci boncuk dizisi yer almamaktadir’®. Orta nef giiney
kapida yumurta-ok ucu bezemesinin lizerine diizenli olarak yerlestirilmis agik ve kapali
palmet bezemeleri bulunurken (Lev. 11,3), kuzey kapi sovelerinde ise palmetlerin ok
uclarmin tizerine gelecek sekilde yerlestirilmis oldugu, palmetlerin lento iizerinde yer alan
oklarin aksindan 0,003 m. saga kaydig1 goriilmektedir (Lev. 8 vd.). Giiney yan nef kapisinda
ise oklarin tam istlerine gelecek sekilde diizenli bir dizilim goriilmektedir (Lev. 5). Alan

icerisinde yer alan bir parca da, oklarin matkapla nasil sekillendirildigini gostermesi agisindan

snemlidir (Lev. 16 H-8).

Boncuklarin biiyiimesiyle Hadrianus Donemi’ndeki diizenli goriiniim kaybolur. Bkz.: Karaosmanoglu 1987,
Lev. 16a. 16c. 19b.

" Narthekse girisi saglayan kapi sovesi olarak kullanilmus arsitrav blogunda yumurta bezemesinin altinda lesbos
kymation bezemesi yer almaktadir. Ayni sekilde Ankyra Augustus Tapmmagi kapisi sdve ve lentosunda
yumurta-ok ucu bezemesi altinda urgan motifi yer almaktadir: Krencker - Schede 1936, Lev. 47b. Yumurta-ok
ucu bezemesi altinda farkli bezemeler kullanilabilmektedir: Kogel Erdem 1996, Lev. 78,3a; Vandeput 1997,
Lev. 38,2.



62

Acik kapah Palmet Bezemesi: Bes yapraktan olusan agik ve kapali palmet bezemeleri
sove ve lento bloklarmin son bezeme dizisini olugturmaktadir. Ac¢ik ve kapali palmetler
yumurta dizisi ile sinir olusturan, altta 0,015 m., istte ise 0,05 m. genisliginde diiz silme ile

smirlandirilmislardir. Her kapi tizerinde farkli bir form gostermektedirler.

Orta nef kuzey kapidaki kapali palmetlerde ana yapraklar diiz bir serit formunda ve
bulunduklar1 zeminden bagimsiz ¢ikmaktadirlar (Lev. 9,2-3). I¢ yan yapraklar ana yapraktan
citkmakta ve kavis yaparak istte diigme formundaki ana yapraga dokunarak
sonlanmaktadirlar. Dig yan yapraklar ise silmeden ¢iktiklar1 yerde birer matkap deligi ile
vurgulanmislardir. Yapraklar yukari dogru yiikselerek kavis yapar ve kavisin en genis yerinde
koseli bir form sergilerler. Dig yan yapraklar yukar1 dogru yiikselirken once kalinlasir ve
sonrasinda uca dogru incelirler. Yaprak uglar1 ice dogru egilir, i¢ yan yapraklara dokunur ve
diigme formunda sonlanirlar. Kuzey kapi sol sévesi lizerinde kapali palmetlerin farkh
sekillerde islendigi goriilmektedir (Lev. 9,2). Aynmi palmet demeti {izerinde dahi i¢ yan
yapraklar biri daha asagidan, digeri biraz daha yukaridan ¢ikmaktadir. Kap1 sdvesi iizerinde
Ozensiz bir isgilik izlenmektedir. Palmet yapraklar1 bulunduklari alandan derin kanallarla
ayrilmiglardir. Ag¢ik palmetler ortada iiglii yaprak demetinden olusmaktadir. Orta yaprak
iizerinden ¢ikan i¢ yan yapraklar olta ucu formunda uglar1 sivri bir sekilde kapali palmetlerin
dis yan yapraklarina dokunarak sonlanmaktadirlar. Dis yan yapraklarm zeminden ¢iktiklar1
yerde olusturduklar1 sarmallar birer matkap deligi ile vurgulanmuistir. i¢ yan yapraklara paralel

bir kavisle yana dogru agilan yapraklar, ¢iktiklar1 silmeye dokunarak sonlanirlar.

Orta nef giiney kap1 tizerinde yer alan palmet yapraklar1 daha 6zenli bir isgilige sahip
olup, daha etli yapraklar gosterirler (Lev. 11,3-4). Yine ikili dizim ve bes yapraktan olusan
palmetlerin hem agik yapraklarinin hem de kapali yapraklarmin wuglar1 diigme gibi
yuvarlatilmistir. Kapalt palmetlerde her yaprak bundugu zeminden bagimsiz olarak
¢ikmaktadir. Orta yaprak bir serit seklinde yiikselir ve u¢ kisimda incelir. i¢ yan yapraklar “?”
seklinde bir akis ¢izerek orta yapraga dogru yonelir, ancak degmeden sonlanirlar. Dis yan
yapraklar ise ters “S” formlu bir kavis yaptiktan sonra orta noktalarindan geriye dogru
cekilerek alt silmeye hafifce dokunur ve ice dogru kivrilarak sonlanirlar. A¢ik palmetlerde
orta yaprak kapali palmetle ayni is¢iligi gosterirken, i¢ yan yapraklar ince birer dalla orta
yapraktan ¢ikarlar ve diga dogru kavis yapip uglar1 diigme formunu aldiktan sonra iist silmeye
degerek sonlanirlar. Dig yan yapraklari, her iki yana bir yay gibi kavis yaparak acgilir ve

bulundugu silmeye degmeden sonlanir. A¢ik palmetlerin yapraklar1 kapali palmetlere 0,003



63

m. kalinliginda sicimlerle baglanmiglardir. A¢ik palmet yaprak uclarmin sivri verilmesi diger

kapilardan ayrilir.

Giliney yan nef giris kapist sovelerinde yer alan kapali palmetlerin her bir yaprag:
bulundugu zeminden bagimsiz ¢ikmakta yada altta bir kok iizerinden ¢ikmaktadirlar (Lev.
5,2-3). Acik palmetler orta nef kuzey kapidaki ile benzer bir forma sahiptir. Lento {izerinde
yer alan agik kapali palmetler orta nef kuzey kapidaki i¢ yan yapraklar gibi orta yapraktan
cikmaktadirlar. A¢ik palmetler sdveler ile benzer bir is¢ilige sahiptirler. Ancak palmetlerin
iistte hem orta yapraga dokunduklar1 hem de dis yan yapraklarin sonlanirken i¢ yan yapraga

dokunduklar1 yerlerde matkap izlerini izlemek miimkiindiir.

Narthekse girisi saglayan kapi sovesi iizerinde yer alan palmetler birbirlerine ince
filizlerle baglanmislardir (Lev. 6,3). Diger kapilardan farkli olarak yedi yapraktan olusan

palmetler ters-diiz olarak yerlestirilmis ince yapraklardan olusmaktadirlar.

Agik kapali palmetlerin ters-diiz islendigi diger bir mimari eleman geisonlardir (Lev.
51. 16 G-1). Geisonlar lizerindeki kapali palmetler ters, agik palmetler ise diiz olarak
konumlanmaktadirlar. Diiz bir serit ile birbirine baglanan yaprak demetlerinin kenarlarindan
sarkan baglarin uglar1 kivrilarak tiglincli bir yaprak izlenimi verilmek istenmistir. Serit
seklindeki orta yaprak uca dogru hafif sivrilirken, orta yapraktan ¢ikan ve uglar1 diigme
seklindeki i¢ yan yapraklar orta yapraga dokunarak sonlanirlar. Orta yapraklar {istte i¢ ice
geemis “V” seklinde parcalanmislardir. Bulundugu zeminden bagimsiz ¢ikan dis yan yaprak,
kavis yaparak yiikselir ve bagciklara dokunduktan sonra u¢ kisimda diigme formunu alarak
sonlanir. Ag¢ik palmetler diger palmetlerden farkli olarak olduk¢a parcalanmis bir yapi
sergilerler. Kenger yapragina benzer bir forma biiriinen i¢ yan yapraklar, iist silmeye deger ve
sonrasinda yanlara agilarak asagi sarkarlar. Kdselere yerlestirilmis olan kenger yapraklari
gliney yan nefe giris kapisinda yarim isgilik gosterirler. Oysa bu bezeme, diger kapilardan
birine ait olan geison pargasi lizerinde tam olarak islenmistir (Lev. 16 G-1). Orta yaprak tam
kose aksma gelmektedir ve parcalanmis olan yan yapraklarin her iki tarafa da yonlendigi
goriilmektedir. Gliney yan nefe giris kapisinda geison kenarlarmda sadece on yiizde kenger

yapraklar1 iglenmis doniiste yer alan yiizde ise islenmemistir (Lev. 5,1).

Sarmal Dal (Ranke) Bezegi: Kapilar iizerinde sadece narthekse girisi saglayan sove
olarak kullanilmig olan arsitrav blogu (Lev. 6,2-3) ve alanda daginik halde bulunan diger iki

parga (Lev. 12 S-9. S-10) iizerinde Roma Ddénemi’nin sevilerek kullanilan bezemesi olan
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sarmasik dal iki faskia iizerine disa dogru kabarik bir sekilde islenmistir°. Merkezde bereket
boynuzu formlu bir ¢anaktan ¢ikan yaprak dallar1 saga ve sola dogru ice kivrilmig, dalin ug
kismmdan ¢ikan kenger yapragi bir rozet gibi konumlandirilmistir. Rozet formlu kenger
yapragi oldukga etli bir yap1 sergilemekte, kabarik ve barok bir etki yaratmaktadir. Yapraklar
iizerinde halen matkap deliklerinin goriiliiyor olmasi bu bezeklerin yarim is¢ilik gosterdiginin
kanitidir. Rozet islevi goren kenger yapragi ise, filiz bicimli dallar ve dallardan ¢ikan diger
kenger yapraklariyla ¢evrelenmiglerdir. Filiz formlu dallardan ¢ikan yapraklar arkada kalan

bosluklar1 doldurmakta ve bezemeyi tekdiizelikten kurtarmaktadir .

Urgan Bezemesi: Urgan bezemesi birbirine sarilan iki ipin ortada ince bir ¢izgi ile ve
aralarinda 0,01 m. bosluklar birakilarak 151k golge kontrasti igerisinde verilmislerdir.
Genellikle arsitrav bloklarinda ve Kesik Minare alaninda giiney yan nef kapisi ve birkag
daginik blokta goriilen (Lev. 4,3. 5,1. 15 H-4. 15 H-5. 16 H-6.) hyperthyronlar iizerindeki
bezekleri birbirinden ayirmada kullanilan urganlar Hellenistik Donem’de ve Erken
Imparatorluk Dénemi’nde daha sik bir dizilimle islenmislerdir’’. Roma Dénemi’nde ise fazla
form degistirmeden sadece aralar1 biraz daha acilarak 151k golge kontrasti artacak sekilde

olusturulmuslardir.

Lesbos Kymationu Bezemesi: Alan igerisinde, hyperthyrona ait bloklar oldugu
diisiiniilen iki parca tizerinde karsimiza <;1kmaktad1r78 (Lev. 15 H-1. 15 H-3). Mimari pargalar
disinda da kullanilan bezek olduk¢a karmasik bir goriinlime sahiptir. Mimari pargalar
iizerinde palmetler gibi kyma reversa profili iizerine islenmektedir’®. Bezeme olarak biri én

planda digeri arka planda kalan, ard arda yerlestirilen iki yaprak motifinin birlesmesinden

" Bezeme Hellenistik Dénem’de de sik sik siisleme 6rgesi olarak kullanilmistir. Bezek burada oldugu gibi kapi
soveleri yaninda konsollar iizerinde, arsitrav bezemelerinde, dinsel yapilar yaninda mezar mimarisinde ve
konutlarda kullanilagelmistir: Genel olarak bkz. Schérner 1995; Wallat 1995, 345 vdd.; Mathea Fortsch 1999.

"® Baglangigtan itibaren tam ortada yer alan rozetler Severuslar Dénemi ile birlikte yanlara dogru kaymaya baslar
ve bezeme giderek yogunlasir alan tizerinde bos yer birakmak istememiscesine doldurulmaya baslanir. Aralara
ise eros ve hayvan protomlar1 gibi birgok figiirde yerlestirilmeye baglanir: Vandeput 1997, Lev. 109,2. 116,2-
3; Tirkmen 2007, Kat.no 73. 75. 79. 83. 86 vd.

"’ Bkz. Rumscheid 1994, Lev. 4,6-7.

"® Lesbos kymationu sevilerek kullanilan bir bezek olup, kap1 gercevelerinde, konsollar iizerinde, basliklarin
abakuslar iizerinde, arsitrav bloklarinda, geisonlarda, sima bloklarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Kogel Erdem
1996, Lev. 124a. 133. 200. 237; Vandeput 1997, Lev. 26,1. 26,5. 28,2. 32,3. 37,4. 44,4.

" Vitruvius, kymation bezemesi icin genel bir profil semasi vermektedir; Vitruvius I11.5.9-10; 1V.6.2. Profiller
icin bkz.: Erder 1967, Lev. A; Kogel Erdem 1996, Lev. 2.
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olusmaktadir®. Hyperthyron parcalari iizerinde ve nartheks giris kapisi sovesinde (Lev. 6,3)
iizengi tipli kymation bezemesi kullanilmistir. Orta damar ana yapraktan ayrilmis, genis, diiz
ve kaba hatlara sahiptir. Ara yapraklar iizerinde iizengi diigmesi yuvarlak bir formda
verilmistir. Ana yapraklar yana dogru acilir ve yaprak uglart sivrilerek tlizengi formlu
yapraklara dokunurlar. Uzengi yapraklari: tam doniisiimlerini yapamayip silmenin iist kenar1
tarafindan kesilir ki, bu 6zellik Hadrianus Donemi’nde baslayarak, Antoninler Dénemi’nde
kullamlmaya devam etmektedir®’. Aralari oldukca derin oyularak verilmis olan nartheks giris
kapisinda iizengi bir yerine iki matkap deligi icermektedir. Ana yapraklar1 “V” formlu olup

ortalarma bir matkap deligi agilmustir.

8 Bezeme Arkaik Dénem’den baslayarak bir gelisim siireci gostermekte ve birgok mimari eleman iizerinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bkz. Kogel Erdem 1996, Kat. no 16. 39. 88. 124a. 156. 201. 237.
8 Kogel Erdem 1996, 201 vd.
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VII. STILiSTiK OZELLIKLER

Giiney Yan Nef Kapisi (Lev. 4 vd.): Giiney yan nef kapis1 Kesik Minare i¢erisinde yer
alan en saglam kapi olmasi agisindan 6nemlidir. Sol sove iizerinde birinci faskia ile ikinci
faskiay1 birbirinden ayiran inci-boncuk dizisinde inciler, orta nefe girisi saglayan kuzey ve
giiney kapilardaki birinci faskialar {izerinde yer alanlardan farkli olarak daha ince ve
mercimek seklinde bir forma sahiptirler (Lev. 5,2). Orta nefe girisi saglayan kapilar
tizerindeki inciler ise yuvarlaga yakin bir form gostermektedirler (Lev. 9,2-3. 11,3-4).
Boncuklar ise orta nefe agilan kapilarin ilk faskialar1 {izerinde yer alan boncuklardan daha
kisadirlar ve bulunduklar1 alandan hafif ayrilmis gibi goziikseler de bu alana iistten ve alttan
birlesik durumdadirlar. Boncuklar form olarak orta nef giiney kapida yer alan boncuklar gibi
yuvarlak bir form sergilemektedirler. Ancak orta nef kuzey kapida yer alan boncuklarin koseli
bir form gdstermesinin  nedeni henliz son rotuslarin  yapilmamis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Tkinci faskia ile {iciincii faskiay1 bir birinden ayiran inci boncuk dizisi
oldukga tahrip olmustur. Bir dnceki inci boncuk dizisiyle ayn1 sistemde siralanmis olmalarina
karsin burada yer alan inci ve boncuk dizisinde boncuklar daha kisa ve daha etli bir yap1
sergilemektedirler. Orta nefe giriste yer alan giiney kapida da ikinci dizide daha kalin bir
boncuk formuyla karsilasmaktayiz (Lev. 11,3-4). Ancak buradaki boncuklarin 6zellikle sove
iist ylizeyinde kalm bir form gdstermesi boncuklarin yerlestirildikleri alanla ince bir ¢izgiyle
derinlestirilerek ayrilmamalarmdan, yani yarim is¢ilikten kaynaklanmaktadir. Incilerin biiyiik
bir bdliimii tahrip olmasma karsm birkag dizi saglam olarak kalmistir. Inciler ilk diziyle ayni
formda olmalarina karsm daha yuvarlak bir form gosterirler. Ugiincii faskiay1 ayiran inci
boncuk dizisinin boncuklari, orta nef kuzey kapisindaki gibi (Lev. 9,2-3) daireye yakin bir
form igerirler ve bu nedenle inci-boncuk dizisi birbirine karismis gibi bir goriintii sergiler.
Inciler ise aym formlarmi1 korumaktadirlar. Bu dizlerden sonra yumurta-ok ucu dizisine
gecilmektedir. Yumurtalar tiim kapilarin mimari pargalar1 {izerinde derin bir oyukla
kabuklarindan ayrilmaktadirlar. Orta nefe agilan kapilarda yer alan yumurtalar, daha oval ve
dolgun bir yapiya sahipken burada oval ancak alta dogru sivrilen bir form sergilemektedirler.
Yap1 igerisinde yer alan tiim yumurtalarin derinliklerinde ayni1 mimari parga lizerinde bile
birka¢ milimetre dahi olsa fark goriilmektedir. Nitekim burada yer alan yumurtalarin
derinlikleri de 0,031 m. ile 0,034 m. arasinda degismektedir. Yumurtalar kabuklariyla birlikte
0,085 m., kabuklarin kalinliklar1 ustte 0,01 m. iken altta 0,008 m. ile 0,009 m. arasi
degismektedir. Giiney kapida kabuklar (Lev. 11,3-4) iistte 0,014-0,011 m. altta ise 0,01-0,009
m.’dir. Kuzey kapida (Lev. 9,2-3) iistte 0,015 m., altta 0,013-0,01 m. araliginda degisen bir
kalinliga sahip olmalariyla giliney yan nefe giristekilerden daha dolgun bir yap1
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sergilemektedirler. Ayrica orta nefe girisi saglayan kuzey ve giiney kapilardaki yumurtalarin
kabuklar1 ile arasindaki mesafe agiklik giiney yan nefte yer alan yumurtalarla kabuklar1
arasindaki mesafeden daha fazladir. Buna ragmen kabuklar ile yumurtalar olduk¢a 6zenli bir
is¢ilige sahiptirler. Yumurtalar arasina yerlestirilmis olan ok uglar1 kisa sapli ve sivri uglu bir
yapi sergilemektedirler. Oklarin saplarmin silme tizerine degdikleri yerdeki genislikleri 0,013
m. kanatlarm genisligi 0,03-0,035 m. arasinda ve ok ucunun kalnligr 0,005 m.’dir. Oklar
boyutlariyla diger kapilarda yer alan oklardan daha kiigiik boyutlara sahip olup daha sivri
uclara sahiptirler. Iki inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk seklinde akis gdsteren dizilimde
tekil incilerin tizerine ok uglar1 gelirken, ¢ift boncuklarin arasina ise yumurta uglar1 gelecek
sekilde bir diizenleme s6z konusudur. Boylelikle oklar ve yumurtalar altinda yer alan inci
boncuk dizisi ile uyum igerisinde verilmislerdir. Ancak ok uclar1 sag sove iizerinde 1,65 m.
yiikseklige kadar kanath bir yapiya sahipken bunun iizerinde yer alan ok uglar1 diiz bir forma
sahiptir. Yumurta ok dizisini 6zenle islenmis olan agik ve kapali palmet bezegi izlemektedir.
Kaba bir yaprak formuna sahip olan kapali palmetlerin bir kismi ana yaprakla birlikte
zeminden c¢ikarken bir kismi zeminden bagimsiz olarak c¢ikmaktadir. Kapali palmetlerin
geniglikleri 0,12-0,135 m. arasinda degismektedir. Orta yapraklarin kalinligi 0,01 m. olup
yukar1 dogru hafifce incelmektedir. Orta nefe girisi saglayan kapilardaki kapali palmetlerin
geniglikleri ve formlar1 bu kapidan farkhidir. Orta nefte kuzey kapiya biraz benzemekle
birlikte giiney kap1 daha etli dolgun ve farkli bir yapidaki palmet yapraklarina sahiptir. Kapali
palmetin i¢ yan yapraklar1 ¢cok az bir kapali donilisten sonra orta yapraga baglanmakta ve
baglandiklar1 yerde birer matkap deligi icermektedirler. Bu delikler yapraklar1 orta yapraktan
ayirmak i¢in yapilmig olmalidir, ancak halen goriilebilmeleri yarim bir is¢ilik oldugunun
kanitidir. Bu matkap delikleri orta nefe gegisi saglayan kuzey ve giiney kapida yer alan i¢ yan
yapraklarda goriilmemektedir. Zeminden ¢ikan ve oldukg¢a yayvan agilan dis yan yapraklar
acik palmetlerin dis ve i¢ yan yapraklarina daha sonra kapali palmetlerin i¢ yan yapraklarina
degmektedirler. Zeminden ¢ikan dis yan yapraklar zeminden ¢iktiklari noktalarda yine matkap
delikleri igermektedirler. Dis yan yapraklarin bazilar1 zemine de degmektedirler ve zemine
degdikleri bu noktalarda yine isciligin yarim kalmasi nedeniyle bir matkap deligi daha
goriilmektedir. D1 yan yapraklarin zeminden c¢iktiklar1 noktalarda goriilen matkap delikleri
orta nefe girisi saglayan kuzey kapi iizerinde de goriilmektedir. Orta nefe girisi saglayan
giiney kapinin palmet yapraklar1 hem orta nefin kuzey kapisindan hem de bu kap1 lizerinde
yer alan kapali palmetlerden farkl bir iscilik gdstermektedir. A¢ik palmetlerin genislikleri
0,095 m. ile 0,105 m. arasinda degigsmekte bununla birlikte diger kapilardan daha kiigiik bir
boyuta sahip oldugunu gostermektedir. Nitekim bu genislik orta nefe girisi saglayan kuzey
kapt da 0,145 m., gliney kapida 0,16 m.’dir. Kapali palmetlerin yan yaprak uglar1 orta nefe
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girisi saglayan kapilarda oldugu gibi diigme seklinde sonlanmaktadirlar. A¢ik palmetlerde
orta ve i¢ yan yapraklar orta nefe girisi saglayan kuzey kapida ve giiney kapida oldugu gibi
ayni kokten ¢ikmaktadirlar. Ancak bazi i¢ yan yapraklar zemine daha yakim yerden ¢ikarken
bazilar1 ana yapragin neredeyse ortasindan ¢ikmaktadirlar. Diger kapilarda boyle bir olgu s6z
konusu degildir bu nedenle bu kap1 iizerinde daha 6zensiz bir is¢ilik oldugu sdylenebilir. Orta
yapraktan ayrilan yan yapraklar dis ¢erceveye dokunduklari noktalarda yana dogru bir agilim
gosterirken kalinlasir ve asagi dogru sarkarken kapali palmetlerin dis yapraklarina sivri bir
ucla degerek sonlanirlar. Dis yan yapraklar orta ve i¢ yan yapraklardan bagimsiz olarak
zeminden ¢ikarlar, daha sonra bir koprii gibi kavis ¢izip incelerek zemine dokunurlar.
Zeminden ¢iktiklar1 yerde orta nefe girisi saglayan kuzey kapida oldugu gibi bir matkap deligi
icerirler. Ancak bazilar1 zemin yerine kapali palmetlerin dis yan yapraklarna degerek
sonlanirlar. Bazi agik palmetlerin sol yapraklari kapali palmetin dis yapragma degerek
sonlanirken, sag yapraklar1 zemine degerek sonlanmaktadir. Bu kapi {izerinde yer alan
palmetler stilistik olarak orta nefe girisi saglayan kuzey kapi ile (Lev. 9,2-3) uyum
icerisindedir, ancak boyut ve is¢ilik olarak bazi farkliliklar géstermektedir. Kapinin lentosu
iizerinde birinci faskia ile ikinci faskiay1 birbirinden aymran boncuklar sdvelerde oldugu gibi
diger kapilarda ayni1 yerde yer alan boncuklardan daha kisa ve kalin bir yapi
sergilemektedirler (Lev. 4,3. 5,1). Burada yer alan inciler 0,015 m. genislige, boncuklar ise
004-0,045 m. arasinda uzunluga sahiptirler. Ikinci faskia {izerinde yer alan boncuklar birinci
faskia ile uyumlu bir yap1 sergilemezler. Boncuklar 0,035-0.05 m. uzunlukta degisen Olciilere
sahip, inciler ise 0,02 m. genisliginde olmalariyla birinci faskiada yer alanlardan daha
genistirler. Ancak burada yer alan boncuklar orta nefe girisi saglayan kapilarin
boncuklarindan daha kisa ve bodur bir yap1 sergilemekte, inciler ise oval formlariyla bu
kapilarda yer alan incilerin formuna daha yakinlardir. Lento iizerinde yer alan inci-boncuklar,
soveler lizerinde yer alanlardan daha dolgun bir yapiya sahip olup, her iki dizide de inciler
oval bir formda, mercek seklinde bi¢imlendirilmislerdir. Lentonun {i¢iincii faskiasi {izerinde
yer alan inci boncuk dizisinde ilk iki faskia tizerinde yer alan dizilimden daha 6zensiz bir
iscilik gostermektedir. Boncuklarin uzunluklar: 0,02 m. ile 0,035 m. arasinda degismekte ve
bazen aralarinda bulunan incilerle ayrimlar1 yapilamamaktadir. inciler ise bazen mercimek
formunda, bazen ise yuvarlak formda yapilmiglardir. Ayrica bir inci-bir boncuk, iki inci-bir
boncuk dizilimi onuncu boncugun daha uzun yapilmasiyla bozulmus, bundan sonra gelen
boncuklarin ve incilerin dlgiileri degistirilerek dizilimde ahenk yakalanmaya c¢alisilmistir.
Inci-boncuk dizisi iizerinde yer alan yumurta-ok ucu dizisinde yumurtalar, sveler (Lev. 5,2-
3) lizerinde oldugu gibi sivri uglara sahiptirler. Yumurtalarin derinlikleri, 0,029 m. olmalariyla

sovelerden ve diger kapilarm yumurtlarindan daha sig bir yap1 sergilemektedirler.
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Yumurtalarin kabuklariyla birlikte genislikleri 0,09 m., kabuklarinin kalinliklari, tstte 0,01
m.’dir. Yumurtalar arasina doniisiimlii olarak yerlestirilmis olan oklarin saplarmin genisligi
0,01 m., oklarm kanatlarinin genisligi 0,03 m. ve uglar1 0,005 m.’dir. Oklar hem sévelerdeki
hem de orta nefe girisi saglayan kapilarin oklarindan saplari, kanat genislikleri ve ok uglari ile
boyut olarak daha farklidirlar. Ayrica altta yer alan inci-boncuk dizisindeki diizensizlik
sonrasi, ok ug¢larinin ve yumurta uglarinin inciler iizerine getirilerek saglanan harmoni lento
iizerinde saglanamamigtir. Yumurta-ok ucu bezemesinin hemen iizerinde yer alan palmetler
ortaya yakin bir yerde oldukga tahrip olmustur. Kapali palmetlerin genisligi 0,13 m. iken, acik
palmetlerin genislikleri 0,11 m. olmalariyla sdvelerin oranlarina yakin dlgiilere sahiptirler.
Kapali palmet yapraklarinin her biri zeminden tek tek cikarken, agik palmetlerde i¢ yan
yapraklar sovelerde oldugu gibi ana yapragin orta noktasinda her iki yandan ¢ikarlar. Kapali
palmetlerin orta yapraklar: yukar: dogru 6nce hafif kalinlasir sonra u¢ kisimda incelirler. I¢
yan yapraklar hafif bir doniisle ice dogru kivrilir ve ana yapraga uglariyla degerler. Ana
yapraga degdikleri noktada sévelerde oldugu gibi matkap delikleri igerirler. Dis yan yapraklar
zeminden c¢iktiklar1 yerde sovelerde ve orta nefe girisi saglayan kuzey kapida oldugu gibi
matkap delikleri icerirler. Disa dogru kavis yapan yapraklar zemine degmeden ice dogru
doner ve i¢ yan yapraklara degerek uglar1 kivrilir, bir diigme formu alarak sonlanirlar. Agik
palmetlerdeki i¢ yan yapraklar soveler, hyperthyron ve orta nefe girisi saglayan kuzey kapida
oldugu gibi ana yaprak iizerinden ¢ikmaktadirlar. Orta yapraktan ¢ikan i¢ yan yapraklar {ist
silmeye dokunur ve asagi dogru yonlenirler ve sivri bir ugla kapali palmetlerin dis
yapraklarma degerek sonlanirlar. Dig yan yapraklar ise soveler ve orta nefe girisi saglayan
kuzey kapida oldugu gibi altta bir matkap deligi igerir; ancak sovelere gore daha algak bir
kavisle koprii gibi doner altta, orta noktalarinda ve uglarinda olta ucu gibi sivrilerek ¢iktiklari
zemine dokunarak sonlanirlar. Ayrica agik palmetlerin dis yapraklar1 séve ve orta nefe girisi
saglayan kuzey kapida oldugu gibi kiigiik birer iplik¢ikle kapali palmetlerin dis yapraklarina
baglanirlar. Hyperthyron iizerindeki bezemeler urgan bezemesi ile baslamaktadir (Lev. 5,1).
Urgan bezemesi sagdan ve soldan bir birine dogru yonelenmekte ve ortada bir tiggen seklinde
birleserek sonlanmaktadirlar. Urgan bezemelerinin iist ve altta genislikleri neredeyse ayni
olup 0,035 m.’dir. Birbirine sarilmis iki kalin ipin birlesiminden olusan urgan bezemeleri, orta
noktalarinda ince bir ¢izgi halinde verilerek vurgulanmistir. Urgan bezemelerinin her biri
arasinda 0,01 m. kalinliginda agiklik birakilarak ig1ik golge zithg: yaratilmistir. Bezeme, Kesik
Minare alani igerisinde dagmik halde bulunan diger bazi parcalar iizerinde de karsimiza
cikmaktadir (Lev. 15 H-4. 15 H-5. 16 H-6). Urgan bezemesinin {lizerinde yumurta-ok ucu
dizisi yer almakta, burada yer alan yumurtalar séve ve lentodakilerden daha genis, yani
kabuklariyla birlikte 0,11 m.’dir. Kabuklarin kalinliklar1 da daha fazladir; iistte 0,017 m. iken,
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altta 0,014 m. olup alt silmeyle birlesirler. Yumurtalarin derinlikleri, (0,035 m.) soveler
iizerinde yer alan yumurtalarin derinlikleriyle neredeyse aynmidir. Oklarda sdve ve lento
iizerinde yer alan oklardan daha iri bir formda olup ok saplari, 0,015 m., kanatlarin genisligi
0.041 m., uglar1 ise 0,006 m.’dir. Ok kanatlarmin soveler ve diger kapilarda yumurta ile
birlestikleri noktadaki kalinliklar1 0,005-0,006 m. arasinda degisirken, hyperthyron tizerinde
0,008 m.’dir. Yumurtalar {izerinde yer alan acik kapali palmet dizisi orta nefe girisi saglayan
kuzey kapinin sol sovesinin alt kisminda yer alan agik kapali palmet dizisi ile stilistik olarak
ayni isciligi gostermektedir. Kapali palmetlerin genislikleri 0,175 m., agik palmetlerin
geniglikleri ise 0,15 m. olmalariyla hem soveler hem de lento {izerinde yer alan palmetlerden
daha iri bir demet olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Orta nefe giris saglayan kuzey kapida
kapali palmetlerin orta yapraklar1 0,01 m. iken burada 0,015, orta yaprak ve i¢ yan yapragin
birlikte ¢iktig1 kok kuzey kapida 0,019 m., burada ise 0,23 m.’dir. Form olarak orta nef kuzey
kapi ile ayn1 formu gosteren yapraklar bu kapidan daha 6zenli bir is¢ilige sahiptirler. Kapali
palmetlerde orta yapraktan ¢ikan i¢ yan yapraklar her iki yanda da simetrik iken orta nef
kuzey kapida genelde birisi asagida digeri yukarida yapilmustir. I¢ yan yapraklar kok
kismindan ¢ikmasi sonrast bir kavis yapip orta yaprakla birlesirken, ucglar1 diigme
formundadir. Ayrica i¢ yan yapraklarla birlikte orta yaprak bir kalp seklini almistir. Dis yan
yapraklar zeminden ¢iktiklar1 yerde bir matkap deligi icermektedirler. Zemine dogru bir kavis
cizerek ylkselir ve i¢ yan yapraklara degerek uclari1 yine diigme formunda kivrilarak
sonlanirlar. A¢ik palmetlerde i¢ yan yapraklar yine orta yapraga baghdirlar ancak sévelerden
farkli olarak zemine daha yakm bir yerden c¢ikmaktadirlar. I¢ yan yapraklar koprii
seklindedirler ve orta nefe girisi saglayan kuzey kap1 sovesi tizerindeki agik palmetlerin i¢ yan
yapraklar1 ile ayn1 elden ¢ikmisgasina benzemektedirler. Yukar1 dogru yiikselen yapraklar iist
silmeye degerek asagi dogru kivrilirlar ve sivri uglart ile kapali palmetlerin dis yan
yapraklarina degerek sonlanirlar. Dis yan yapraklar orta nef kuzey kapida, sove ve lentoda
oldugu gibi zeminden c¢iktiklar1 yerde matkap delikleri igermektedir. D1 yan yapraklar koprii
seklinde doner ve sivri uclar zemine degerek sonlanir. Yapraklar sirt kismindan kapali dis
yapraklarin diga dogru kavis yaptigi yere ince iplikgikle baglanmaktadirlar. Geisonun alt
siirinda diiz bir silmenin iizerine yatik sekilde yerlestirilmis olan uglar1 spiral formlu
sarmallar bulunmaktadir (Lev. 5,1). Bunun hemen iizerinde inci boncuk dizisi yer almaktadir.
Ince uzun formda yapilmis olan boncuklarm uzunlugu 0,05-0,057 m. arasinda, yuvarlaga
yakin formda yapilmis olan oval formlu incilerin uzunluklar1 ise 0,017-0,02 m. arasinda
degismektedir. Inci-boncuk dizisi orta nefe girisi saglayan giiney kapidaki ikinci ve iigiincii
faskiay1 birbirinden aywran diziye (Lev. 11,3-4) benzemekte ve oldukca 6zenli bir yapi

sergilemektedir. En tistte ters yerlestirilmis kapali palmetler, ince baglarla (0,01 m.) diiz
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olarak yerlestirilmis olan kengerlesmis yapraklara sahip acik palmetlere baglanmaktadir.
Kapali palmetlerin genislikleri 0,17 m., agik palmetlerin genislikleri ise 0,20 m.’dir. Kapali
palmetlerin orta yapraklarinin ¢iktig1 kok boliimiiniin genisligi 0,023 m., orta yapragin kendi
kalinlig1 ise 0,014 m.’dir. Kapali palmetlerin orta yapraklar1 diiz bir sekilde yukar1 dogru
uzayip istte liggene yakin bir u¢ seklinde sonlanirlar. Orta yapraktan ¢ikan i¢ yan yapraklar
her iki yanda da ayni noktadan ¢ikmaktadirlar ve hafif bir kavis ¢izerek orta yapraga dogru
kivrilan yapraklarin ug¢ kisimlart diigme gibi yuvarlaktir. Ayrica orta yapragin tiggen formun
olusmaya bagladig1 alanina kisa ve ince iplik¢iklerle baglanmiglardir. Kapali palmetlerle agik
palmetleri birbirine baglayan ince dal, acik palmetin dis yan yapragi ile biitiinlesirken kapali
palmetin dis yan yapragindan ayrilarak disa dogru kivrilarak tiim yapraklar1 tutan serite
iplik¢ikle baglanir. Kapali palmetlerin dis yan yapraklari ¢ok az bir kavis yaparak yukari
dogru yiikselirken, sirt kisminda kapali palmetlerle agik palmetleri birbirine baglayan ince
dala ince bir iplikcikle baglanmislardir. Acik palmetler de orta yaprak ve i¢ yan yapraklar
daha parcalanmig bir yap1 sergilemektedirler. Kapali palmetlerle acik palmetleri birbirine
baglayan ince dalin u¢ kismi kapali palmetlerin dis yapraklari ile biitiinlestikten sonra kavis
yapar ve palmetleri birbirine baglayan ince dala yine bir iplik¢ikle baglanirlar. Ayrica dis yan

yapraklar daha az bir par¢alanma gosterirler ki, ug¢ kisimlar1 halen diigme formundadir.

Nartheks Kapisi (Lev. 6): Narthekse girisi saglayan kapi devsirme malzemeden
olusmaktadir; ancak bir kap1 sovesinin degil, baska bir mimari elemanin, olasilikla arsitrav
bloklarinin kap1 sévesi olarak kullanilmasiyla olusturulmustur. Sol séveyi olusturan mimari
blogun bir boliimii yerinde korunabilmistir. S6ve iizerinde bulunan bezekler kullanilan
malzemenin mermer gibi dayanikli bir tas cinsi yerine kireg¢ tasi bir malzemenin kullanilmasi
nedeniyle oldukga hasar gérmiistiir. 0,26 m.’lik bir alan igerisine yerlestirilmis olan kenger
yapraklariyla sarmal dallardan olusturulmus olan sarmasik dal frizi, olduk¢a tahrip oldugu
icin bezegin stilistik durumu hakkinda yorum yapilamamaktadir. Bu bezegin lizerinde yer
alan ve alt kisimda sadece iki inci-bir boncuk-iki inci dizisi korunmus, boncuk 0,045 m.
Olciisiiyle uzun, ancak orta nefe girisi saglayan kapilar tizerinde yer alan ve ilk iki faskiadan
hemen sonra gelen boncuklardan daha kisadirlar. Inciler ise oldukca tahrip olmus sadece ¢izgi
halinde korunabilmislerdir. Bu inci-boncuk dizisinin hemen iizerinde yine sarmal dallardan
olusturulmus olan iri, kabarik bir yap1 sergileyen sarmal dal yer almakta, alan igerisinde
bulunan bir parca lizerinde izlenen yapraklarin bu formu séve ilizerinde izlenememektedir.
Inci boncuk dizisiyle devam eden bezek semasinda boncuklar 0,03 m., inciler ise 0,02 m.
uzunluktadirlar. Bu dizinin ardindan lesbos kymationu gelmekte, ara yapraklarin st

genislikleri 0,05 m., alt genisligi 0,02 m. iken ana yapragin alt genisligi 0,07 m.’dir. Lesbos
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kymationu bezemesi de alan igerisinde yer alan sdveye ait bir baska parca iizerinde
izlenebildigi kadariyla matkap delikleri icermekte ve yarim bir is¢ilik gostermektedir. Zira,
baz1 bezekler iizerinde matkap delikleri goriiliirken, bazilarmin {izerinde bu deliklerin
olduklar1 yerler iglenmistir. Lesbos kymationu tizerinde yer alan ve diger kapilarda da goriilen
bir bezek olan yumurta-ok ucu bezemesi gelmektedir. Ancak burada yer alan yumurtalarin
kabuklar1 dik ve koseli yapilmislardir. Yumurtalar kabuklarin {ist kismindan tamamen
kopmus, uglarinda ise ince bir ipgikle baglanmis yada tamamen kabuktan bagimsiz yuvarlak
bir form almislardir. Diger kapilardaki gibi oval ve yumurta formunda degillerdir.
Yumurtalarin kabuklariyla birlikte toplam genislikleri 0,07 m.’dir. Yumurta bezemelerinin
arasma donilislimlii olarak yerlestirilmis ve olduk¢a yipranmis olan oklarn kalinliklar1 ise
takip edilebildigi kadariyla 0,005 m.’dir. Olduk¢a dar bir alan igerisine yapilmis olan ok
uclari, yipranmanin da etkisiyle birer iplik goriintimiinii almislardir. Lesbos kymationunun ara
yapraklar1 aksinda oklar, ana yapraklarinin aksina ise yumurta ve gergeveleri gelecek sekilde
bir sablon diizenlemesi yapilmistir. Yumurta-ok ucu bezemesinin {izerinde yine diger
kapilardan bildigimiz, ancak yediser yapraktan olusan ve ters-diiz yerlestirilmis kapali ve agik
palmetler yer almaktadir. Kapali palmet yapraklar altta diiz bir serit bantla baglanmiglardir.
Orta yaprak diger yapraklardan daha 6ne ¢ikip, diiz bir sekilde yukar1 dogru uzanir ve st
silmeye degerek sonlanir. Ana yapraktan ¢ikmis gibi gorlinen yan yapraklar ince birer ¢izgiyle
ana yapraktan soyutlanmaya calisilmistir. Palmetlerin biitiin yapraklar1 hafif bir kavisle yukari
dogru yonelirler ve en igte yer alan orta yapraga, digerleri de kendinden 6nce gelen yapraga
dokunarak sonlanirlar. Kapali palmetlerin altina dogru uzanan bagciklar olduklar1 yerde ve
yapraklarin baglandiklar1 yerin {iizerinde yapraklarin zeminden ayrilmak istendikleri
noktalarda matkap delikleri igermektedirler. A¢ik palmetler ters olarak yerlestirilmisler ve
yapraklar alttan bagciklarla baglanmiglardir. Ag¢ik palmetlerin ana yapraginin zeminden
ayirmak soyutlamak ve ana yaprakla dis yan yapragi ayirmak i¢in bagciklarin hemen tizerinde
yapilmig olan matkap deliklerine ait izler halen goriilebilmektedir. Matkap deliklerinin
bezekler arasinda halen olmas1 ve aralarmin bosaltilmadan delik seklinde yapilmasi parcalar
iizerinde yarim bir is¢iligin oldugunu gostermektedir. Orta yaprak diiz bir sekilde incelip
kalinlagmadan alt silmeye dokunarak sonlanmaktadir. Yan yapraklardan en icte yer alan
yapraklar bir kavisle doner alt silmeye deger ve asagi dogru incelirler, kapali palmetlerle
birbirlerine baglandiklar1 seride dokunarak sonlanmaktadirlar. Ortada yer alan i¢ yan
yapraklar ayni sekilde bir kavisle yana dogru acilir, u¢ kismima dogru incelerek kapali
palmetlerle birbirlerine baglandiklar1 banta degerek sonlanirlar. Dis yan yapraklar ise
digerlerinden daha kisadirlar ve uglara dogru incelirler, yine alttan yapraklar1 bagladiktan

sonra kapali palmet yapraklarni baglamak iizere yonlendirilmis olan bantlara dokunarak
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sonlanirlar. Genel olarak bakildiginda bu kapi lizerinde yer alan bezemeler stilistik olarak

diger kapilar tizerinde yer alan bezeklerden oldukca farkl bir is¢ilik sergilemektedirler.

Orta Nef Kuzey Kapi: Kapi iizerinde yer alan bezekler diger kapilarda oldugu gibi
faskialar1 birbirinden ayiran inci boncuk dizisi ile baslamaktadir (Lev. 8 vd.). ilk iki faskia
iizerinde yer alan inci boncuk dizisi uzun ince boncuklarla yuvarlaga yakin bir ovallikte
yapilmis olan incilere sahiptir. Giiney kapmin ilk iki faskiasi iizerinde yer alan inci boncuklar
(Lev. 11,3-4) ile benzer bir yap1 sergilemektedirler. Burada yer alan boncuklar, 0,05 m. ile
0.065 m. arasinda degisen bir uzunluk géstermekte olup, inciler ise 0,015 m. uzunluktadirlar.
Ugiincii faskiadan gergeve boliimiine gegisi saglayan inciler giiney yan nefe giris kapisinda
oldugu gibi yuvarlak ve neredeyse aralarinda yer alan incilerle ayni boyutta yapilmislardir.
Burada yer alan boncuklarin uzunluklar1 0,025 m. ile 0,03 m. olup, aralarinda yer alan inciler
ise 0,015 m. uzunlugundadirlar. Inci-boncuk dizisinde, iistte yer alan yumurta-ok ucu dizisi ile
uyum saglanmaya ¢alisildig1 i¢in boncuk boyutlar1 degigsmektedir. Nitekim bazi bezeklerde
kayma s6z konusudur; 6rnegin, kuzey sdvenin alttan besinci sirasinda yer alan tekli inci dizisi
okun tam ucunun altinda yer almasi gerekirken, tam olarak {izerine yerlestirilememis ve biraz
kaymustir (Lev. 9,2). Bu 6zensizlik giiney yan nef kapisinin lentosu {izerinde ¢ok belirgin bir
sekilde karsimiza ¢ikmaktadir (Lev. 4,3). Yumurta-ok ucu dizisinde yumurtalarm kabuklar1
ile birlikte 0,10 m. olan genislikleri, giiney yan neften daha genis, orta nef giiney kapidan ise
daha dar bir yayvanlhiga sahiptir. Yumurtalar oval ve dolgun bir forma sahiptirler.
Yumurtalarin derinlikleri farkhliklar gostermekte, 0,031-0,037 m. arasinda degisim
gostermektedirler. Bu derinlikleriyle hem orta nef kuzey kapida yer alan yumurtalardan hem
de giliney yan nefe girisi saglayan kapi ilizerinde yer alan yumurtalardan daha derin bir oygu
ile kabuktan ¢6zilmislerdir. Kabuklarin kalinliklar1 astte 0,015 m., altta ise 0,01-0,013 m.
arasinda degismekte ve orta nef giiney kapidan (iistte 0,013 m., altta 0,01 m.) daha kalindirlar.
Yumurta kabuklar1 asag1 dogru incelmekte ve alttaki silme ile biitiinlesmektedir. Yumurtalar,
diger kapilarda oldugu gibi altta yer alan silmeyle kabugun biitiinlestigi alana sicim seklinde
bir bagla birlesirler. Yumurtalarin arasina yerlestirilmis olan ok uglar1 kisa saplar1 ve
kanatlarinin disa dogru hafif kavis yapmasiyla orta nef giiney kapidan ayrilirken, giiney yan
nef kapist (Lev. 11,3-4) ile bir birliktelik igindedirler. Oklarin saplari, sol sévede 0,021 m.,
sag sovede ise 0,018 m.; oklarin kanat genisligi, sol sovede 0,042 m., sag sdvede ise 0,033 m.;
ok uglar1 sol sévede 0,008 m., sag sovede ise 0,006 m’dir. Ozellikle sag sdvede yer alan ok
uclari, orta nef giiney kapida yer alan ok uglari ile ayn1 dl¢iilere sahiptir, ancak giiney kapida
yer alan ok uclar1 daha diiz bir forma sahiptir, yani kanatlar1 disa dogru a¢ilmaz. Palmetlerin

genel yapisi giiney yan nefe girisi saglayan kapidaki palmetlerle ayni elden ¢ikmiscasina
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benzerken, giiney kapidan oldukga farklidirlar. Kapali palmetlerin bazilarinda olduk¢a 6zensiz
bir iscilik s6z konusudur. Kuzey séve alt kisminda baslayip kirik boliime kadar uzanan kapali
palmetlerin yapraklar1 farkli formlar gosterirler (Lev. 9,2). Yapraklarin bazilar1 kavis yerine
koseli bir form gostermektedirler. Kapali palmetlerin i¢ yan yapraklari altta orta yapraktan
soyutlanmig gibi bir ¢izgi ile verilirken sdvenin iist boliimiinde yer alan palmetlerin i¢ yan
yapraklar1 bazen orta yaprakla birlikte bazen de orta yapraktan tamamen bagimsiz ve
dogrudan bulunduklar1 zeminden ¢ikmaktadirlar. igte yer alan bu yapraklar birbirleriyle
simetrik bir sekilde agilir, yumusak bir kavisle orta yapraga yonelir ve orta yapraga dokunarak
uclar1 diigme formunu aldiktan sonra sonlanirlar. Dig yan yapraklar ise zeminden ¢iktiklar
noktada giliney yan nef kapisindakiler gibi matkap delikleri igermektedirler. Yapraklar yine
hafif bir kavisle yukari dogru uzanmakta ve ige dogru kivrilarak uglar1 diigme seklini
almakadir. Alt kisimda genis bir sekilde birakilmis olan kok boliimlerine bir matkap deligi
acilarak ters “S” formu izlenimi verilmistir. I¢ yan yapraklara noktasal olarak dokunan dis yan
yapraklar tipki i¢ yapraklardaki gibi st silmeye de dokunurlar. Giiney yan nef kapisindaki
gibi, silme ile orta yaprak arasinda yer alan matkap delikleri goriillmez. Agik palmetlerde ise
orta ve i¢ yan yapraklar yine orta noktaya kadar bir biitiinliik igerisinde islenmislerdir. I¢ yan
yapraklar ince bir sapla yukar1 dogru yonlenirler ve kalinlasip tist silmeye dokunduktan sonra
yana dogru acilir ve c¢atallasarak kapali palmetlerin dis yan yapraklarina dokunarak
sonlanirlar. Dis yan yapraklar ise kapali palmetlerin dis yan yapraklarinda oldugu gibi
bulunduklar1 zeminden bagimsiz olarak ¢ikar ve ¢iktiklar1 alanda birer matkap deligi icerirler.
Yaklasik olarak kapali palmetlerin kalinlasan ve kavis yapan sirtlarina dokunarak genis bir

kavis ¢izerler ve catallasan yapraklar ¢iktiklar1 zemine dokunarak sonlanirlar.

Orta Nef Giiney Kap1®*: Kapi sovelerinden sag sovenin biiyiik bir bolimii oldukca
yipranmis olmasma ragmen oOzgiin kullaniminda yerinde durmaktadir (Lev. 11). Ancak
iizerinde yer alan palmetlerin biiyiik bir boliimii tahrip olmustur. ilk iki faskiay1 ayiran inci
boncuk dizisinde boncuklar ince uzun bir yapidadirlar ve kuzey kapidaki boncuklarla ayni
boyutlara sahip olmalarina karsin ¢ok 6zenli bir is¢ilik sergilemektedirler. Higbir boncuk
iizerinde bir keskinlik yada yarim birakilma olgusu gdze ¢arpmamaktadir. inciler ise kuzey
kapida oldugu gibi yuvarlaga yakm bir ovallikte yapilmis olup keskin bir sirt ¢izgisi
icermektedirler. Uciincii faskia ile bezekli cerceveyi birbirinden ayiran inci-boncuk dizisi orta

nef kuzey kapisindan (Lev. 9,2-3) ve giiney yan nef kapisindan (Lev. 5) farkli bir yapiya

8 Bu kap1 6lgiileriyle kuzey yan nef kapisina benzemektedir. Giiney yan nef kapisi 2,60 m. oraniyla orta nefe
girisi saglayan kapilardan daha kii¢lik boyutludur. Dolayisiyla burada karsilagtirma yapilirken daha ¢ok kuzey

kapinin bezeklerine deginilmistir.
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sahiptirler. Kuzey kapida ve giiney yan nefe giris kapisinda neredeyse incilerle ayni boylara
sahip boncuklar yuvarlak bir form gostermektedirler. Kuzey kapida ve giliney yan nef
kapisinda 0,025 m. uzunluktayken burada 0,04 m. uzunluklariyla daha narin ve ince-uzun bir
form sergilemektedirler. Ayrica inci ve boncuklarin yiizeyleri, gliney sdvede daha belirgin
sekilde yapilmis, sanki iizerinden bir agirlik gegmis gibi tiraslanarak diizlestirilmistir (Lev.
11,4). Inci-boncuk dizisi, iizerinde yer alan yumurta-ok ucu ile tam olarak uyum igerisindedir.
Bu uyum sadece giiney yan nefe girisi saglayan kapi iizerinde bozulmustur. Yumurta-ok ucu
dizisinde yumurtalarin kabuklar1 ile genislikleri (0,11 m.) altta yer alan uzun boncuklarla
uyum saglamasi i¢in hem kuzey kapidan (0,10 m.) hem de giiney yan nef kapisindan (0,085
m.) daha genistir. Yumurtalarin kabuk genislikleri gliney sove tizerinde iistte 0,013 m., altta
ise 0,011 m., kuzey sovede ise tistte 0,014 m. altta 0,009 m. olmalariyla birbirlerine ¢ok yakin
Olgtilerdedir. Bu kapi iizerinde yer alan lgiiler milimetre bazinda degismekte, bu da ne denli
Ozenli bir iscilige sahip oldugunu gostermektedir. Ok uglarmin genisligi saplarda 0,019 m.,
kanatlarda 0,039-0,04 m., uglarda ise 0,006 m.’dir. Ok kanatlar1 kuzey kapidan daha genistir
ve kuzey kapida hafif bir kavis yaparken burada daha diiz bir forma sahiptir. A¢ik ve kapali
palmet dizisinde 6zenli is¢ilik yine karsimiza ¢ikmaktadir ki, hem acik palmet hem de kapali
palmetler (0,016 m.) esit genisliktedirler. Kuzey kapida palmetlerin genislikleri kapali
palmetlerde 0,0135 m. iken agik palmetlerde ise 0,0145 m.’dir. Palmet yapraklar1 is¢ilik
olarak hem kuzey kapidan hem de giiney yan nef kapisindan oldukca farkli bir forma
sahiptirler. Yapraklarin tamami herhangi bir par¢alanma yada sivrilik igermezler. Yiizeye
olduk¢a yayvan bir sekilde yerlestirilmis olan yapraklar dolgun ve etli bir yapiya sahiptirler.
Kapal1 palmetlerin her biri silmeden tek tek ¢ikmakta ve orta yaprak yukar1 dogru incelen bir
yap1 sergilemektedir. Palmetlerin dig yan yapraklar1 ters “S” ¢izmekte ve ortaya dogru
kalinlasmaktadir. I¢ yan yapraklar ortaya dogru bir kavisle yiikselip iist silmeye dokunur,
asagl ve orta yapraga dogru kivrilarak diigme seklindeki bir ugla orta yapraga dogru
yonelmekte, ancak orta yaprakla birlesmemektedirler. I¢ yan yaprakla orta yapraklarm aras:
matkapla bosaltilmistir ve giiney yan nefte oldugu gibi birlesme noktalarinda matkap delikleri
bulunmamaktadir. Ters “S” formlu olan dig yapraklar, ¢iktiklar1 zemine dogru kavis yaparak
zemine dokunurlar ve u¢ kisimlarmma dogru incelerek ucta diigme seklinde kivrilir ve i¢ yan
yapraklara kiiclik bir iplik¢ikle baglanirlar. Agik palmetlerde dis yan yapraklar zeminden
bagimsiz olarak cikarlarken, i¢ yan yapraklar diger kapilarda oldugu gibi orta yaprak
tizerinden ¢ikmaktadirlar. Orta yapragin kok boliimii 0,016 m. olup ortalarina yakm bir yerden
cikan i¢ yan yapraklar bir kavisle iist silmeye dokunurlar. Yapraklarm u¢ kisimlar1 diigme
seklinde bir form gosterirken, altta damla formunda bir ¢ikint1 yapip ince bir sapla orta

yapraga baglanirlar. Orta nef kuzey kapida (Lev. 9,2-3) ve giiney yan nef kapisinda (Lev. 5) i¢
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yan yapraklarin alt béliimlerinde damla yerine olta ucu gibi sivri bir ¢ikint1 bulunmaktadir.
D1s yan yapraklar yine kdprii gibi bir kavis yaparak asagi dogru kivrilir ve ugta bir diigme gibi
donerek yine alt boliimiinde damla formunda yuvarlak hatlara sahip bir ¢ikint1 igerirler. Agik
palmetlerin i¢ ve dig yan yapraklari kapali palmetlerin dig yan yapraklarina sicim gibi ince bir

iplik¢ikle baglanirlar.
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VIII.  KAPILARIN OZGUN KONUMLARINA YONELIiK ONERILER

Calisma konusu Antik Donem kapilari, yukarida da deginildigi gibi, Attaleia kentinin
Roma Donemi agorasinda inga edilen Erken Hiristiyanlik Kilisesi’nde kullanilmak {izere
0zgiin konumlarindan uzaklastirilmis, Osmanlit Donemi’nde islevi degistirilen s6z konusu
yapmin tiim evrelerinde kullanilmiglardir. Giiniimiizde gliney yan nef kapisiin esik ve
voliitlii konsollar1 disinda tiim elemanlari ile, orta nef kuzey kapisinin ise lento ve soveler gibi
ana cerceve elemanlar1 ile korunmus olmalar1 yaninda bazi boliimleri son kullanim yerlerinde
duran orta nef orta ve orta nef giiney kapmnin asagida tanimlanan ve irdelenen pargalar
yardimi ile biiyiik 6l¢iide tamamlanabilmeleri, kapilarin Ge¢ Antik Donem’in heniiz tahrip
olmamis/edilmemis yapilarindan kaynaklandiklarimi ortaya koymaktadir. Kilisenin ilk
evresinin 1.S. ge¢ 5. — erken 6. yy.’da insa edildigi diisiniildiigiinde®, kapilarm 6zgiin
yapilarmin bu doneme kadar ayakta ve kullanilabilir olduklarin1 akla gelmektedir. Bu
donemde, Antik Dénem’in Ozellikle dinsel yapilar1 6zgiin islevlerini ¢oktan yitirmisler ve
bunlara ait her tiirli yapt malzemesinin Bizans yapilarinda kullanilabilmeleri 4. yy. ve
sonrasinda ¢ikarilan g¢esitli nizamnamelerle kolaylastlrllmlstlr84. Bu yol hazir yap1
malzemelerinin pratik kullanimi yaninda kendi yapisal gelenegini yeni olusturan Bizans
kiiltiiriiniin kendi dinsel yapisina ters diismeyen bezekli, dolayisiyla estetik degeri yiiksek yap1
malzemesine verdigi degeri de gostermektedir. Bazi1 yapisal 6zellikler yaninda orta nef kuzey
kapismin tlizerinde 6zgiin olmayan bir blogun hyperthyron olarak yerlestirilmesi (Lev. 8 vd.),
1953 yili fotograflarinda izlendigi gibi (Lev. 3) orta nef giiney kapisi lentosunun 6zgiin
kullanimda olmamasi gibi ayrintilar, bu kapilarin konumlarimi1 korumalarma karsin olasilikla
tahribat nedeniyle Erken Bizans Donemi’ndeki Ozgiinliiklerini kaybederek yeniden ayaga

kaldirildiklarin1 géstermektedir.

Bu kapilarin, siirekli iskan edilen bir yerlesimde ait olduklari Roma Donemi yapilarinin
ortadan kalkmasma karsin giiniimiize kadar ulagsmalar1 biiyiik bir sanstir. Bunda en fazla,
kapilarin nitelikli malzemesi, bezekli olmalar1 ve tiim parcalar1 ile yeniden kullanilabilir

olmalar1 etken olmustur. Bu olgu dogal olarak sadece Attaleia i¢in 6zel bir durum degildir ve

8 Kaymak 1997, BOLUM 5.1.
8 Devsirme malzemenin heniiz I.S. 3. yy. ortalarinda baslayan kisith ve bélgesel kullanim kosullari ve buna
yonelik izinlerin diizenlendigi nizamnameler konusunda bkz. Codex Theodosianus 16.10.19; Ge¢ Antik-Erken

Bizans Donemi’nde antik yapi elemanlar1 ve donanimlarinin devsirme olarak kullanilmasi konusunda o6rn.

bkz.: Deichmann 1975, 95 vd.; Brandenburg 1996, 11 vdd.; Ceylan 2005, 74 vdd.; Esch 2005.
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tahrip olan yada tahrip edilen anitsal Roma yapilarina ait kapilarin 6ncelikle Bizans Donemi

yapilagmasinda kullanilmis olduklarma hemen tiim antik yerlesimlerde tanik olmak olasidir®.

Bu tiir kapilar, bu ¢aligmada da yapildig1 gibi; tipolojik, bezeksel, kronolojik vs. gibi
bazi bilimsel kriterler 1s1¢inda incelenebilir ve ait olduklar1 yerlesimin kentsel, kiiltiirel ve
tarihsel arastirmalarinda degerlendirmeleri yapilabilir. Bu degerlendirme ile ulasilan sonuglar
arastirtlan malzemenin bulundugu yerlesimin yapisal ve kalint1 durumuna paralel olarak
degisebilir; kisacasi, arkeolojik varhigi biiylik oranda korunmus yerlesimlerde bu tiir
buluntularm bilimsel degerlendirmeleri yaninda hangi yapilardan kaynaklanmis olduklar1 da

kesin olarak ortaya konabilir.

Kesintisiz yerlesime alan edilmesi nedeniyle yerlesim i¢indeki antik dokusunu yitiren
Attaleia, arkeolojik varhigi korunmus yerlesimlere oranla bu agidan c¢ok daha zorlu bir
arastirma alanidir ve bu buluntularin 6zgiin kullanim yerlerini giiniimiiz Kalei¢i’ne saptamak
artik olanaksizdir; ancak, bu kapilarin olasi ilk kullanim alanlar ile ilgili baz1 goriisler ileri
sirmek yine de gerekli olacaktir. Dogal olarak bu siiregte, calisma konusu kapilarin
tamaminin Attaleia kokenli oldugu, Kalei¢i’ndeki baska buluntularin incelenmesi sirasinda
daha o6nce yapildigi gibi86 yakinlardaki antik bir yerlesimden getirilmedikleri kabul

edilmektedir.

Gilintimiizdeki Kalei¢i smirlar1 iginde yayillan Roma Donemi yerlesiminden kalabilen
yapisal buluntular goz 6niine getirildiginde, Kesik Minare alaninda korunan kapilarin kentin
en nitelikli malzemeleri arasinda yer aldig1 goriilmektedir. Giliniimiizde biiylik oranda korunan
ve antik niteligini tamamen veya kismen koruyan Hidirlik Kulesi®”, Hadrianus Kapisi®® ve sur
duvarlar’®® gibi yapilar incelendiginde bu yapilarin insasinda genel olarak traverten ve
kiregtag1 kullanildig1 goriilmektedir. Ancak, Hadrianus Kapisi’nin 6zgiin siitunlar1 yaninda
Kalei¢i sokaklarindaki bazi granit yapi elemanlari, sur duvarlarindaki bazi tekil 6rnekler

yaninda Kesik Minare nartheks cephesindeki devsirme mermer bloklar g6z 6niine alindiginda,

® Ornegin bkz. Hild - Hellenkemper 1986, Res. 95; Hild - Hellenkemper 1990, Res. 332 vd. 340; Bingdl 1999,
Res. 33b; Hebert 2000, Lev. 122; de Courtils 2003, Res. 33b.

8F, Okatan tarafindan incelenen ve giiniimiizde Yivli Minare avlusunda korunan kasetli kemer bloklarinin
Perge’den getirildigi ileri siiriilmiis (Bulgurlu 1999, 198 vdd.), parcalarin Attaleia kokenli olma olasilifinin
daha fazla oldugu Okatan tarafindan ikna edici bir sekilde ortaya konulmustur (Okatan 2004, 75 vdd.).

8 Alp 2005.

% Okatan 2004.

8 y1lmaz 2002, 106 vdd.; von Lanckoronski 2005, 5 vdd. Res. 3-6; Varkivang 2008, 55 vdd.
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Roma Donemi Attaleiasi’nin Kesik Minare alaninda devsirme olarak kullanilan kapilarin
kaynaklandig1 ve nitelikli malzemeden olusturulmus anitsal yapilara da sahip oldugu ortaya
cikmaktadir. Bu yapilarn tiirdi, tipi ve konumlar1 hakkinda goriis belirtmek olanaksiz olsa da,
Kesik Minare alanindaki antik kapilarin 6zgiin konumlar1 konusunda Antik Donem’in ele

gegen ornekleri 151g1nda Onerilerde bulunulabilir.

Agirlikli olarak beyaz, kismen de gri damarli mermerden olugan kapilarin malzeme
niteligi, lon tipinde olmalari, dzenli ve zengin icerikli bezemeleri ile amtsal boyutlar1 goz
oniline alindiginda cephelerini veya geceneklerini siisledikleri yapilarm kentin en gorkemli
yapilar1 olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu tip kapilar Arkaik ve Klasik Dénemler’de sadece ITon
mimarisi ile 6zdeslesse de, Kesik Minare kapilarinin olusum dénemleri® (Roma Donemi) ve
bu donemde en fazla tercih edilen mimari tarz diisiiniildiigiinde bu yapilarin, baghk ve arsitrav
buluntular1 ile Kalei¢ci’nde varliklar1 bilinen Korinth tarzi yapilara ait olmalar1 en biiyiik

olasiliktir.

Ozellikle Roma Dénemi’nin hemen her kentsel yapisinda karsilasilan fon ve Korinth
tarzi anitsal yapilarin bu tip kapmin yogun kullanim ve iiretimine neden olmas1 ve kapilarin
form, bezeme, teknik 6zellikler ve boyutlar: ile ait olduklar1 yapilar hakkinda higbir ipucu
vermemeleri bu kapilarin kesin bir yapisal konumlandirilmasini zorlastirmakta, hatta
olanaksiz kilmaktadir. Bu olgu, islevleri bilinen bazi yap1 gruplari ve bunlarin kapilari

hakkinda asagida yapilacak gozlemler ile daha iyi anlasilacaktir.

Tapaklar: fon kapilar1 s6z konusu oldugunda akla ilk olarak dinsel igerikli yapilar
gelmektedir. Dinsel yapilar1 betimlemis olmalar1 gereken ve heniiz 1.0. 8. yy.’m ilk yarisinda
karsimiza ¢ikan pismis toprak modeller® ile bu tiir kapilarin tag mimari dncesinde de tapmak
kapilarini bezedigi anlagilmaktadir. Arkaik Donem’in tas mimarisi ile anitsal bir yap1 kazanan
bu kapt tipinin en belirgin 6rnekleri Naksos ve Paros’ta ele gegmistir®. Anadolu mimarisinin
yukarida anilan dinsel yapilarla es zamanli olarak insa edilen anitsal Ephesos Artemis ve
Didyma Apollon tapmaklarinin bu doneme ait kap1 yapilar1 ne yazik ki tamamen ortadan

kalkmustir; ancak, bu tapinaklarin anitsalliklar1 ve ele gegen bezekli elemanlar1 géz Oniine

% Bkz. IX. STILISTiK OZELLIKLER ve XI. TARIHLEME béliimleri

°! Biising-Kolbe 1978, 70 vdd. Res. 1.

%2 Dinsmoor 1975, 132 vd. (Paros, Naksos); Gruben 1986, 344 vd. Res. 287 (Naksos); Gruben 1997, 261-416
(Naksos).
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ahndlgmdag3 bezeksiz faskia igeren yalin Naksos ve Paros orneklerinden daha gorkemli
kapilara sahip olduklarin1 tahmin etmek giic olmayacaktir. Diger bir deyisle, Kesik Minare
kapilarinm en erken drneklerini bu tipin yaratildigi lonya Bolgesi’nde heniiz 1.0. 6. yy.
ortalarinda bulmak olasidir. Didyma Apollon Tapmagi’nin Helenistik Donem evresinin
anitsal kapisina ait sdve pargalar1 Arkaik Dénem lonia kapilarmin anitsalliklarr ve zengin
bezemeleri hakkinda agik bir géstergedir®. 1.0. 6. ve 5. yy.’larda birkag sadece bazi parcalar
ile varliklar1 tanman bezekli ve anitsal fon kapilarinin Roma Dénemi’ndeki onarimlara karsin
Ozgiin konumunda ve tam olarak ele gegen en erken 6rnegi Erechtheion Tapmagi kuzey
kap1s1d1r95. Bezekli ve anitsal Ton kapilarina ait kalintisal verilere Didyma Apollon Tapmag:
yaninda Lagina Hekate®, Sardes Artemis®’, Kastabos Hemitheia®®, Magnesia Zeus Sosipolis®
ve Termessos Zeus (N5) Taplnagl100 gibi cok sayida Hellenistik Donem Ion ve Korinth

101

tapmaginda rastlamak olasidir™". Roma Donemi bu tiir kapilarin sayisal ve bezek niteligi

acisindan arttig1 bir donemdir. Suriye Bachus Tapmaglloz, Antiocheia Augustus Tapmag1103,

104

Aphrodisias Aphrodite Tapmagi—", Ankyra Augustus Tapmagl’nda105 oldugu gibi bu

kapilarin oldukca anitsal 6rneklerinin yapimi Erken Roma Ddnemi ile siirer; ancak, kapilarin

en yogun kullanimlar1 Hadrianus ve Antoninler Doénem’inde goze carpmaktadir. Bu

108

dénemlere ait cok sayida ornege Suriye’deki Niha'®, Kasr Naus'®’ ve Bziza'®® Tapinaklari,

% Gruben 1986, 348 vdd.

% Soveleri iizerinde lotus-palmet kusagi ve yumurta-ok ucu bezemesinden olusan bezekler bulunan ve .0). 188 /
177 yillar1 arasina tarihlenen kapmin yiiksekligi 14 m. olarak hesaplanmaktadir: Giinther 1991, 12 Res. 19. 22.

% Robertson 1959, 134 vd. Res. 57; Berve - Gruben 1961, 182 vdd.; Brill 1968, 10 vd. Res. 37b; Strong 1976,
Res. 10; Biising-Kolbe 1978, 107 vdd. Res. 20; Gruben 1986, 193 vdd.; Fletscher - Cruickshank 1996, 121.
127-130 Lev. 30; Langmead - Garnaut 2001, 110 vd.; Gates 2003, 252 vd. Res. 15.10; Gardner - Kleiner -
Mamiya 2005, 126 vd.

% Tapinaga iliskin yaymlarda par¢anin fotograflarma rastlanmanus olup, kisisel gozleme dayalidir.

%" Butler 1925, 39 vd. 55 vd. Res. 34 vd. 49 vdd.

% Cook - Plommer 1966, 120 vd. Res. 54 vdd.

% Rumscheid 1994, Lev. 89,2.5.

190C, Basaran’m, kapi lentosu iizerinde bulunan lotus palmet bezegi ile Augustus Dénemi’ne tarihledigi yapi
(Basaran 1995, 94) M. Biiyiikkolanc1’ya gore ilk yapim tarihi olan 1.0. 2. yy.’a verilmelidir (Biiyiikkolanci
1996, 120).

028y déneme tarihlenen birgok fon tarzi yapmm kapt yapilari hakkinda ne yazik ki bilgi ve veri
bulunmamaktadir.

192 van Ess - Weber 1999, 26. 98 vd. Res. 97a-c; Sear 2004, 245 vd. Res. 163.

193 Rumscheid 1994, Lev. 7,5; Mitchell - Waelkens 1998, Lev. 71,3.

1% Rumscheid 1994, Lev. 10,1,

1% Krencker-Schede 1936, Res. 13 Lev. 13-16. 26 vd.

196 Krencker - Zschietzschmann 1938, 106 vdd. Res. 144 Lev. 55.
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109 kllO 11

Roma Romulus Tapmagi, Kremna Biyi ve Kiigik Hadrian''! Tapinaklari, Efes

Hadrian Tapmaglllz, Euromos Zeus Lepsinos Taplnag1113, Termessos Ares (N2) Tapmag1114,

Sagalassos Antonius Pius Tapmagi'®®, Bergama Dionysos Tapmagi''®, Efes Serapis

Tapmagi*’’, Termessos N6 Tapmagi™®, Termessos N1 Tapmagi'®, Kremna Antoninler
Tapmnagi'®, Olympos fon Tapmagi'?, Patara Korinth Tapmagi'?’, Blaundros Ceres
Tap1nag1123, Kilikya Ala Kap1124 Keramos’tan Kursunlu Yap: olarak adlandirilan bir

tapmnak™® sayilabilir.

Tiyatrolar: Roma Donemi tiyatrolarinin sahne binalarmin en dnemli 6zelligi skene
frons olarak adlandirilan ve oyunlarin sergilendigi alana gegisin 5 kapi ile saglanmasidir. Bu
kapilar, gecenek olarak kullanilmalari yaninda gorkemli bezemeleri ile sahne binasinin
dekorasyonunda onemli rol oynamislardir'?®®. Kapilardaki 5 sayis1 genel bir kural
niteligindedir ve tiyatronun kiiciikligii yada biyiikligii bu kurali bozmamaktadir*?’. Belirli

araliklarla dizilen kapilarin merkezinde yer alan porta regia, bes kapinin en anitsali olup diger

197 Krencker - Zschietzschmann 1938, 13 vdd. Res. 23-25.

198 Krencker - Zschietzschmann 1938, 4 vdd. Res. 9 Lev. 4.

199 Claridge 1998, Res. 36:40; Grudmann 1998, 62 vd. Res. A49.

19 Mitchell 1995, Lev. 40 vd.

" Mitchell 1995, 86 vd. Lev. 28. 30.

Y2 Thiir 1989, Res. 147; Wiplinger - Wlach 1995, Res. 96 vd.

13 pitlz 1989, 453 Lev. 44, 2; Serdaroglu 2004, 123 Res. 93.

11 Biiyiikkolanci 1996, Lev. 170.

113 \vandeput 1997, 64 vd. Lev. 31,1-2. 32,3-4.

1% Radt 2002, Res. 133. 135.

"7 Strocka 1988, 303 Lev. 46,1.

118 Biiyiikkolanci 1996, Lev. 176a-C.

19 Biiyiikkolanci 1996, Lev. 165 vd. 169a-c.

120 Mitchell - Waelkens 1988, Lev. 5a; Mitchell 1995, Res. 23; Biiyiikkolanci 1996, Lev. 73.

121 Brevster 1993, Res. 27; Serdaroglu 2004, 81 Lev. 22 Res. 57.

122 Giiltekin 1998, 12 vd. Lev. 2a. 5a. 6. 7a. 11a. 14a; Isik 2000, 117 Res. 92; Pohl 2002, Res. 30.1-2; Serdaroglu

2004, 90 Res. 59. 63vd.

123 Roos - Filges 2006, Res. 149a-c. 153 vd.

124 Harper - Bayburtluoglu 1968, 149 vdd. Lev. 50b. 51b. 52a-c. 53a.

125 Serdaroglu 2004, 13 Lev. 19 Res. 13.

126 Ornegin bkz. Sear 2006, 83 Res. 22. 27.

27 Kapilarm sayist nadiren degisebilmektedir. Sahne binalar1 incelenebilen bazi tiyatrolar bu kapilarm
Hellenistik Dénem’de iic tane olabilecegini gostermektedirler. Ornegin Priene Tiyatrosu: de Bernardi Ferrero
1988, 125 vd. Res. 126; Sear 2006, Res. 121. Hierapolis tiyatrosunda ise sahneye agilan iki yan kapr ile bu
say1 yediye ylikseltilmistir.
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kapilar disa dogru simetrik ve kiigiilen bir konumda dizilirler'”®. Sahne binalarinin caveaya
oranla sik¢a yapisal degisiklige ugramalar1 yaninda Erken Hiristiyanlik Donemi ile birlikte
artik onarilmayip tahrip olmaya terk edilmeleri, hatta 6zellikle kapilar gibi bezekli parcalarin
taginarak bagka yapilarda veya farkli amaglarla kullanilmasi nedeniyle bu yapilarin kapilarina

iliskin veriler tapinaklara oranla daha azdir. Bunlara ait ¢cergeveler Termessos™?®

, Aspendos™*,
Rhodiapolis*** ve Kibyra’® Tlos'® tiyatrolarinda oldugu gibi genelde salt faskiali ve
bezeksiz profilli olabilmeleri yaninda Hierapolisl34, Nysa135, Myra136, Nikaea'®', Aizonai**®,

Perge™®, Side™® Limyra**, Phaselis'*?, Olympos**®, Selge'** ve Sagalassos**

tiyatrolarina ait
kapilar Kesik Minare kapilar1 gibi zengin bezemeler igerebilmektedirler. Bunlardan 6zellikle
Hierapolis Tiyatrosu kapilar1 olusturan tiim elemanlarin iizerinde bos alan birakilmaksizin

bezenmis olmasi ile bu tiiriin en gérkemli 6rnegini olusturmaktadirlar.

128 Vitruv V.4.3.

129 de Bernardi Ferrero 1969, 9 vdd. Res. 1-4; de Bernardi Ferrero 1974, 25 Res. 23.

130 de Bernardi Ferrero 1970, 161 vdd. Res. 189. 199; von Lanckoronski 2005, Lev. 22.

31 de Bernardi Ferrero 1969, 171 vd. Res. 253 vdd.; Ozbek 1992, 13 Res. 9; Sear 2006, 374.

132 de Bernardi Ferrero 1966, 9 vd. Res. 2. 22 vd. 25 vd.

133 de Bernardi Ferrero 1970, 188 vdd. Res. 232; Ozbek 1991, 292; Ozbek 1994, 399 vd.; Sear, 2006, 380.

13% de Bernardi Ferrero 1966, 57 vdd. Lev. 19 vd.; Sezgin 2004, 47 Res. 12 vd.

135 de Bernardi Ferrero 1970, 113 vdd. Res. 118; Sezer - Tuna - Peker 1988, 85; Ozbek 1991, 287 vdd. Res. 4;
Kadioglu 2002, 99 vdd.; Kadioglu 2006, 57 vdd. Lev. 24 vdd.; Sear 2006, 345 vd.

138 de Bernardi Ferrero 1970, 197 vdd. Res. 252; de Bernardi Ferrero 1974, Res. 189. 200; Knoblauch - Ozbek
1996, 189 vdd. Res. 16. 18. 24; Texier 2002, 421 Lev. 217 vd.; Sear 2006, 370 Res. 127.

37 yalman 1986, 237 Res. 8 vd.

138 de Bernardi Ferrero 1970, 177 vdd. Res. 213-217; Texier 2002, 311 vdd. Lev. 40. 43. 45; Rheidt 2004, 132
vd. Res. 9.

139 de Bernardi Ferrero 1970, 147 vd. Res. 8; inan 1987, 140 Res. 30-32; inan - Atik 1997, 68 vd. Res. 5 vd. Ciz.
1 vd.; Oztiirk 2000, Res. 4 vd.; Atik 2000, 298 vdd. Res. 13-16. 46; Texier 2002, 450 vd.; Oztiirk 2005, 30
vd. Res. 1. 3; von Lanckoronski 2005, 51 vdd.

149 Mansel 1962, Res. 22; de Bernardi Ferrero 1970, 133 vdd.; Mansel 1978, 200; Vandeput 1997, Lev. 115,2;
Izmirligil 2003, 267 vd.; Izmirligil 2007, 68 vd.; Giinay 2008, 545 Res. 6.

' Dinstl 1986-87, 177 vdd. Res. 26. 28-30.

142 Schfer 1981, 119 vd. Lev. 55,2; Sear 2006, 373 Lev. 393.

3 Ozbek 1992, 9 vd. Res.1-5.

144 de Bernardi Ferrero 1966 39 vdd. Res.86; Machatschek - Schwarz 1981, 75 vd. Res. 44. 52 vd.; Sear 2006,
376 Res. 27.

145 de Bernardi Ferrero 1969, 37 vd. Res. 73. 75-79; de Bernardi Ferrero 1974, Res. 100; Vandeput 1992, 107 vd.
Res. XVII a-b.
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Bouleuterionlar: Antik donemin en Onemli kamu yapilar1 iginde yer alan
bouleuterionlar, o6zellikle tiyatro yapilarinda oldugu gibi dis ve i¢ mekan anitsalligi ve
gorselliginin arttirilmasi i¢in goérkemli kapilar ile donatilmislardir. Antik Dénem sonrasi
kullanimlarinin genelde farkli islevde olmasi nedeniyle yogun tahribata ugrayan bu yapilarin
kapilar1 konusunda ne yazik ki ¢ok fazla bilgi bulabilmek olas1 degildir. Cogu kalmnt1 halinde

8 bouleuterionlarinda rastlanmis olup,

bulunan kapi rneklerine Nysa'*, Iasos™’ ve Patara
ozellikle scene frons kapilarinin Kesik Minare kapilarint animsatan diizenleme igerdikleri

goriilmektedir.

Agoralar: Arkeolojik buluntular, Antik Donem agoralarmin yalin yada propylon
tarzindaki girisleri ile agora alani i¢i ve kiyisinda yer alan ¢esitli mekanlarin yalin yada zengin
bezemeli fon kapilar: ile donatildiklarmi ortaya koymaktadir. Roma Donemi sonrasinda da
yerlesimlerin en yogun kullanim alanlar1 olmalar1 nedeniyle agora disi yapilardan
kaynaklanan bazi yapisal eleman ve donanimlarin da agoralara getirildikleri g6z Oniine

alimmalidir'*®

. Agoralardaki yapisal degisiklikler ne yazik ki az sayida drnegin ele gegmesine
yada agoralardaki yapilara mal edilmesinde etkendirler. Genellikle yalin faskiali olarak
sekillenen kapilara ornek olarak Side™°, Oinoanda®®*, Aphrodisiaslsz, Si||y0n153, Eleusia

Sebaste™ ve Lyrbe'*®

agoralarmi anmak olasidir.
Kiitiiphaneler: Biiyiik kentlerin kamu yapilar1 arasinda yer alan ve zengin bezemeli
cephelere sahip olan kiitiiphanelerden ne yazik ki ¢ok fazla kap1 ele gegmemistir. Cephesinin

onarilmasi swrasinda ele gecen kapi elemalarmin da yerlerine konuldugu Ephesos Celsus

1 Mcdonald 1943, 220.

47 Baldoni v.d. 2004, 78 metinresim.

148 Korkut - Grosche 2004, 239 vdd.; Korkut - Grosche 2007, 24 vdd. Res. 50-54. 56. 58 vd. 66. 78 vd. 82. 94 vd.
100, 103-105.

9 Ornegin Hierapolis agorasindaki kapi gergevelerinin, aslinda agora disindaki anitsal bir mekéna ait oldugu ve
Bizans Doneminde buraya tasindiklart s6z konusu edilmektedir: D’ Andria 2007, 32 Res. 58. Kapi ¢erceveleri
T. Sezgin tarafindan yiiksek lisans tezi kapsaminda incelenmis, ancak nereye ait olduklar1 tespit
edilememistir: Sezgin 2004, 35 Res. 1.

%9 Mansel 1978, 150 Res. 162.

131 Coulton 1986, 64 Ciz. 6¢ Lev. 8a.

152 Smitt - Ratté 2005, 333 vd.; Smitt - Ratté 2006, 21 vd. Amilan kaynakgada kapilara iliskin gorsele
rastlanmamis olup kisisel gézleme dayanmaktadir.

153 yon Lanckoronski 2005, 78 Res. 60.

154 Tekin 2001, Res. 1; Schneider 2008, 46 vdd. metinresim.

155 fnan 1998, 16 vdd. Res. 16. 32-34. 102 vd. 105.



84

Kiitiiphanesi bu agidan en somut ve en dnemli 6rnektir. Yap1 cephesi diger bezeme elemanlar1

16 ki faskiali olmasi ile Kesik Minare

yaninda ii¢ anitsal kapi ile vurgulanmaktadir
kapilarindan ayrilan kapilar genel yapist ile olduk¢a benzerdir. Cephesi Celsus
Kiitiiphanesi’ni animsatir sekilde siitunlar ve ii¢ biiyiik bezekli ion kapisi ile diizenlenen diger

bir kiitiiphane kalintis: da Nysa’da tespit edilmistir™’.

Propylonlar: Agoralara yada tapinak alanlarina girisi saglayan anitsal propylonlarin
gegeneklerinin bazilarinin bezekli kap1 elemanlar: ile donatildig1 goriilmektedir. Bunlarin en
gorkemli ve restorasyonu sonrasi iyi algilanan 6rnegi Ephesos’taki Mazeus Mithridates
Kapis’dir'®®, lging olan ise, buradaki dért kapinin agoraya girisi saglayan anitsal propylonun
kemerli gecenekleri i¢inde degil, ayaklar1 icine yerlestirilmis olmalaridir; yani kapilarin
gecenekleri birbirlerine baglamalaridir. Bu nedenle kapilarin her iki ylizii de bezenmistir.
Bezekli kapilara sahip propylonlarin diger 6rneklerine ise Lagina’daki Kutsal Yol iizerinde™”,
Milet'®® ve Stratonikeia'® Bouleuterionlari ile Sagalasos hamami yakinindaki propylon®®?
Perge Gliney Roma Kaplsl163 Termessos Artemis Tapiagi Propylonu’nda164 rastlamak olas1

olmustur.

Mezarlar: Bezekli ion kapilar1 aslinda heniiz Arkaik Dénem mezarlarinda karsimiza
ciksalar da, bunlar genelde tlimiiliis alt1 yalin mezar odalarmin girislerini kapatma yaninda
timiiliislerin krepislerinde simgesel bir icerikle yerlestirilirler165; bunlarin en erken ornekleri
Lidya Bolgesi’nde karsimiza cikar'®. Klasik Dénem ile birlikte Anadolu’da éncelikle

Likya’da ve Nereidler Anit1'®’, ardindan Karia Bolgesi’nde Kaunos Kaya Mezarlar1™®®

158 Strocka 1979, Res. 10; Hoepfner 2002, 123 Res. 159. 162 vd.

57 Gotze 1937 Res. 12; Hoepfner 2002, 73 vdd. Res. 102; idil 2003, 45 vdd. Res. 9.

158 Rumscheid 1994, Lev. 39,5; Vandeput 1997, 60. 131. 148. 150 vd. Lev. 81,3-4; Cormack 2004, 225.

59 Tirpan 1996, 211 Res. 1-3. 11; Tirpan - Ségiit 2001, 303 vd.

100 KnackfuB 1908, Lev. XIV; Tuchelt 1975, 112.

161 Mert 2008, 205 vd. Res. 136 vd.

162 \vandeput 1997, 113 vd. Lev. 60,1-2.

163 \vandeput 1997, Lev. 111,2

164 Biiyiikkolanci 1996, 109 vdd. Res.142a-b. 143a-b; von Lanckoronski 2005, 121 Res. 39.

185 Orn. bkz. Pelon 1976, 290 vdd. Lev. CXIV,1-2. CXXXI. CXXXV. CLVII,2; Waelkens 1986, 144 Lev. 51 No
363.

166 Toprak {istii anitsal mezar yapilarida fon kapisina nadiren de olsa Arkaik Dénem’de de rastlanir. Ornegin
Phokaia Tas Kule Mezar1: Cahill 1988, 483 vd. 491 vd. Res. 4. 14; Fedak 1990, 50 vd. Res. 43.

167 Gabelmann 1979, Res. 1; Fedak 1990, 66 Res. 67.
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sekillenen ve bir lon tapmak sellasinin cephesini yansitan bu anitsal mezarlar, Helenistik
Dénem ile yayginlagirlar'® ve sahip olduklart mimari tarza uygun olarak bezekli kapilar ile
donatilmislardir. Roma Donemi’nde yogun o6rneklerine rastlanan bu mezarlar genelde Korinth
tarzi bir mimari sergilemektedirler ve Anadolu’da oldukca yaygindirlar. Cok sayida 6rnegi
saptanan bu mezarlara, oncelikle anmitsal ve zengin bezemeli fon kapilar1 gdéz Oniine
alindiginda asagidaki Ornekleri saymak yeterli olacaktir: Ephesos C. Memmius Mezar

Amit1'", Patara Tapnak Cepheli Mezar Amit1'"!; Palmyra anit mezari*’?, Pompei Porta Necora

173 174

Mezar Anit1"°, Arykanda Tapmak Cepheli Mezar Anit1™"", Kremna Tapmak Cepheli Mezar

Anit1'”® Palmyra Tapmak Cepheli Mezar Amit1'"®, Myra Tapmak Cepheli Mezar Amitr'”’,

Rhodiapolis Opramoas Mezar Aniti*’8, Side Bati Mausoleumu®”®.

Yukarida bazilar1 siralanan &rnekler, amitsal ve bezekli Ton kapilarmin Antik Dénem
yerlesimleri i¢inde g¢esitli dinsel, kamusal ve kisisel yapilara kullanilabildiklerini
gostermektedir. Tiim bu kapilar boyutlar1 ve bezemeleri goz 6niine alindiginda 6zellikle konut
yapilarinda karsilastigimiz ve daha ¢ok gecenek niteligindeki kapilardan farkli olarak yapmin
Oonemi ve anitsalligini da vurgulamaktadir. Kapilarin iki yada ii¢ faskiali, hyperthyron ve
geisona sahip olmalar1 ortak 6zellikleridir ve bu 6zellikler yaninda biiyiik oranda benzeyen
bezeme sekilleri de g6z Oniine alindiginda kapilar arasinda ait olduklar1 yapilar i¢in herhangi

bir ayrim yapmak s6z konusu olamamaktadir. Bu da, bu calisma kapsaminda incelenen Kesik

168 Roos 1972, 80 vdd. Lev. 6. 13. 27. 29. 36. 59; Fedak 1990, Res. 119; Varkivanc 1995, 99 vdd. Res. 4. 10 vd.;
Roos 2006, 44 vdd. Lev. 21-30, 52-60, 65-69.

199 Ornegin Telmessos Amyntas Mezari: Akurgal 1961, 129 vdd. Res. 81 vdd.; Fedak 1990, 97 vd. Res. 103. 120.
Limyra Heroonu: Fedak 1990, 68 vdd. Res.75; Borchhardt 1999, Lev. 16. Kos Charmyleion: Schazmann
1934, 110 vdd; Fedak 1990, 82 vd. Res. 103; Winter 2006, 84 Res. 209 vd. Belevi Mausoleumu: Praschniker
- Theuer 1979, 44 vdd. Res. 31 vd. 51 vd. Hellenistik Dénemde mezar taslar1 lizerinde de benzer kapi
betimlemeleriyle karsilasiimaktadir: Orn. bkz. Pfuhl - Mobius 1977, 85 vd. Lev. 31 Res. 137.

170 Bammer 1971, 48 Res. 25-29. 54. 88; Outschar 1990, 69 Res. 13.

11 Colvin 1991, Res. 72; Adam 1994, 39 Res. 73; Istk 1995, 160 vd. Res la-c. 7; Cormack 2004, 256 vdd. Res.
138 vdd.

172 yon Hesberg 1992, 75 vd. Res. 31.

173 yon Hesberg 1992, 125 vd. Res. 73.

7% Cevik 2002, Res. 37; Cormack 2004, 187 Res. 47 vd.

17> Mitchell 1995, 69 vd. Res.16; Cormack 2004, 201 vd.

176 yon Hesberg 1992, 188 Res. 120.

77 Borchhardt 1975, 61 vd. Lev. 30a; Texier 2002, 426 vd. Lev. 214.

178 Benndorf - Niemann 1884, 76 vd.; Petersen - Luschan 1889, 76 vdd.; Spratt — Forbes 2008, 181 vd.

179 Mansel 1959, 370 vdd. Res. 7. 9. 25; Mansel 1960, 408 vdd. Res. 17; Mansel 1978, 297 vdd. Res. 349. 353.
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Minare kapilarinin, antik dokusunu yitirmis bir kentteki olasi 6zgiin kullanim yapilarinin

saptanmas1 konusunda biiyiik bir zorlugu beraberinde getirmektedir.

Kesik Minare kapilarinin boyutlari, 6zenli malzeme ve bezek is¢iligi ile kaliteli mermer
malzemesi gdz Oniine alindiginda akla ilk gelen yapilar1 tapmaklar olarak tanimlamak
olasidir. Kentte ele gecen ¢ok sayida yazit ve sikke ile antik yerlesimin 6zellikle Roma
Donemi’nde Zeus, Athena, Artemis, Dionysos, Poseidon, Helios, Nemesis, Men, Ares,
Herakles, Nike ve Tykhe gibi cok sayida tanrisal kiilt barindirdig: ortaya konulmustur'® ve

kapilarin kentteki bazi tapmaklara ait olma olasilig1 ytiksektir.

Kentte tiyatro, bouleuterion, kiitiiphane ve kent i¢i propylon gibi kamu yapilarinin
varlig1 konusunda heniiz bir veri ile karsilasilmamistir. Ozellikle tiyatro, bouleuterion,
kiitliphane gibi yapilarin geleneksel cephe mimarisinde, en az ikisi birbiri ile ayn1 yada yakin
boyutta olan ii¢ yada bes kapinin varligmi beklemek gerekmektedir. Kesik Minare alaninda
saglam olarak korunan veya tamamlanabilen kapilarin birbirlerinden farkli boyutlara sahip
olmalari, bu kapilarin en azindan ayn1 yapiya ait olma olasiliklarmi ortadan kaldirmaktadir.
Ancak, her bir kapmin yukarida anilan farkli yapilardan kaynaklanma olasiligimi da goz ardi
etmemek gerekmektedir. Propylon olarak da adlandirilabilinecek ve kentin Roma Dénemi’nin
olasilikla en anitsal kap1 yapist olan Hadrianus Taki’nin 6zenli tonoz, baslhk ve arsitrav
bezemelerine ragmen granit stitunlar1 disinda yerel kiregtasindan yapilmis olmasi nedeniyle,
Kesik Minare kapilarinin malzeme ve say1 olarak en azindan kent i¢i propylonlara ait olma

olasilig1 zor goriinmektedir.

Kentin Roma Donemi agorasi hakkindaki arkeolojik kalmtilara kismen de olsa Kesik

Minare alani i¢cinde rastlanmigtir'®*

. Kuzey ve dogu yonlerde ele gegen ve alani ¢cevreleyen ii¢
basamakl1 portikuslar ve tasidiklar1 siitun postamentleri nitelikli kire¢ tasindan yapilmislardir.
Ne yazik ki bu portikuslarin revaklar1 ve ardindaki mekanlarm plan ve malzemeleri hakkinda
bilgi sahibi olmak artik olanaksiz goriinmektedir. Agora stoalari, Hadrianus Taki ve Hidirlik
Kulesi gibi 6nemli yapilarda dahi mermer kullanilmamasi yaninda incelenen malzemenin

farkli boyutlar1 bu kapilarin en azindan diikkanlara ait olamayacagi olasiligmi

giiclendirmektedir.

180 Baydur 1975, 33 vdd.; Baydur 1976, 37 vdd.; Baydur 1986, 439 vdd.; Gokalp 2008.
181 Kaymak 1997, BOLUM II. ve KATALOG; Hellenkemper — Hild 2004, 326 vd. Res. 65 vdd.
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Yerlesime ait anitsal mezar yapilarindan sadece biri korunabilmistir. Giiniimiizde
Hidirhk Kulesi olarak adlandirilan ve 1.S. 1. yy.’a tarihlenen anmitsal mezar, cephesindeki

182 Erken Roma Dénemi’nde

fascesler yardimi ile bir konsiil mezar1 olarak adlandirilmaktadir
de olsa kentin en yetkili kisisine tamami traverten ve yerel kire¢ tasindan bir mezar insa
edilmesi ve Anadolu’daki diger anitsal mezarlar gibi bu mezarin da daha yalin ve yerel tastan
bir kapiya sahip olmasi1 Kesik Minare kapilariin anitsal mezarlardan kaynaklanma olasiligini

ortadan kaldirmaktadir.

Yukaridaki kisa irdeleme, kapilari 6zgiin kullanim alanlar1 ve yapilar1 konusunda ne
yazik ki ¢ok yakin bir olasilik ileri siirmeye yeterli bulgular sunamamaktadir. Kapilarmn farkl
boyutlart ve nitelikli malzemesi g6z 6niine alindiginda en yakin olasilik olarak kentin dinsel

yapilarini diistinmek yerinde olacaktir.

182 Alp 2005.
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IX. TARIHLEME

Kesik Minare igerisinde yer alan kapilar tarihlendirilmeleri, 6zgiin konumlarmdan
uzaklastirilmig olmalar1 nedeniyle yapisal bir biitiinliik igermemeleri, stratigrafik bir
incelemeye olanak tanimamalar1 yada yazili bir aktarim ile iligkilendirilememeleri nedeniyle,
diger bir ¢cok antik kentte bulunan anitsal kapilar gibi tasidiklar1 bezeklerin incelenmesi ve
karsilagtirmali  stilistik  degerlendirilmelerinin  yapilmasi ile olasidir. Kesik Minare
buluntularinm temsil ettigi Ion kapi tipinin tas ve bezekli ornekleri ile Erken Arkaik
Donem’den itibaren karsilasiimaktadir. Antik Donem boyunca birgok anitsal mimariyi
stisleyen bu kapilar, anitsal ve zengin bezekli yapilasmanin Roma Doénemi’nde de artarak
devam etmesiyle Roma hakimiyetinin var oldugu hemen her kentte goriilmektedirler.
Hadrianus ve Antoninler Donemi ile imar faaliyetlerinde adeta bir yiikselme devri baslar ve
mimari bezeklerde de yogunlasma goriiliir. Bununla birlikte Anadolu’nun batisi, 6zellikle
Ionia Bolgesi Kent Roma etkisinde kalirken, Pamphylia ve Pisidia kentleri kendilerine &zgii

bigemler gelistirirler™.

Kesik Minare alaninda yer alan kapilar, yukarida yansitilan bezeksel 6zelliklerinden de
hatirlanacagi gibi yumurta-ok ucu, agik kapali palmet, inci-boncuk ve lesbos kymationu
dizileri tasirlar ve belirli bir donemin yapisal ve bezeksel dzelliklerini aynen yansitirlar. Ilk
bakista I.S. 2. yy.’n genel dzelliklerini sergileyen bezeklerin ayrintili incelemesi Hadrianus
Donemi’nde goriilen isciligi asan bir diizenleme ile karsi karsiya olundugunu ortaya

koymaktadir.

Kapilar tizerindeki hemen her bezeme alaninda karsilasilan yumurta-ok ucu dizisindeki
yumurtalar, Hadrianus Dénemi’nde iist silmeye bagli, uzun ve sivri bir form gosterirler'®.
Yumurtalar, bu dénem sonuna dogru iplik¢iklerle kabuklara baglanmaktadirlar. Ustte hafifge
ice dogru biikiilen ve alta dogru incelerek devam eden diiz kenarli kabuklar arasinda yer alan
yumurtalar derin bir oygu ile kabuktan ¢oziiliirler'®. Kesik Minare, giiney yan nef (Lev. 5. 9.
11) ve orta nefe girisi saglayan iki yan kapi (Lev. 9. 11) iizerinde goriilen yumurtalar,
Hadrianus Donemi’nde goriilen 6rneklerinden farkhdirlar. Yumurta kabuklar: istte ige doniik

formlarindan kurtulmus, alta dogru birkag santimetre incelerek alt silmeyle biitiinlesmislerdir.

Yumurta kabuklarmin asagi dogru incelerek devam etmesi Hadrianus Dénemi’'nin de bir

183 Bagaran 1987, 70 vd.; Basaran 1989, 60 vd.
184 K ogel Erdem 1996, 199 vd. Lev. 19,3.
185 Ephesos Hadrianus Tapmnag: kap1 sovesi; Kogel Erdem 1996, 116 Lev. 40,1.
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6zelligidir, ancak Antoninler Dénemi’nin basinda daha da incelirler'®®. Kabuklar i.S. 2. yy’mn
ortalar1 ve sonrasinda Hadrianus Donemi’ndeki gibi bir ¢er¢eve olusturmaktan kurtulur, Kesik
Minare alanindaki tiim kapilar lizerinde gozlemlendigi gibi kabuk kenarlarinin diiz verilmesi
Antoninler Donemi’nde, 1.S. 150 ve sonrasinda karsimiza ¢ikmakta ve kabuklar sadece
ortadaki yumurtalarin her iki yaninda yer alan birer 6rge halini almaktadirlar’®’. Bu olgu,
Srnegin Sagalassos Yukar: Agora’da yer alan nymphaionun arsitrav bloklarmda™® ve
Aspendos Tiyatrosu iist kat nis simasinda® goriilebilir. Yumurtalarla kabuklar arasindaki
bosluk artmis, derinlesmis ve 151k-golge etkisinin ¢ogalmasiyla Antoninler Dénemi’nin barok
etkisi altina girmislerdir. Yumurtalarla kabuklar arasinda yer alan derin oyuk, kabuklarin
asagida i¢e dogru yonelmesiyle daralmaktadir. Kabuklarin yumurta-ok ucu dizisinin altinda
yer alan silmeyle birlesmesi ve yumurta uclarinin birer iplik¢ikle kabuga baglanmasi heniiz
Flaviuslar Donemi ile birlikte karsimiza (;1kar190 ve Kesik Minare igerisinde yer alan orta nef
kuzey ve giliney kapilar1 ile giiney yan nef kapisinda da goriilmektedir. Yumurtalarin
kabuklara ince iplik¢iklerle baglanmasi Hadrianus Donemi’nde ve Aspendos Tiyatrosu
bezemelerinde de oldugu gibi'® Antoninler Dénemi 6zelligi olarak da kullanilmaya devam
eder. Kabuklar daha 6nce yumurtay saran bir ger¢eve gibi dururken, Antoninler Donemi ile
birlikte her iki yana dogru simetrik bir bi¢imde ag¢ilir ve yayvanlagsmaya baslarlar. Bu donem
icerisinde kabuklarin kenarlar1 Kesik Minare gliney yan nef kapisi, orta nefe girisi saglayan
kuzey ve giiney kapilarda oldugu gibi diizlestirilerek verilir. Giiney yan nef kapisi ile orta nefe
girisi saglayan kuzey ve giiney kapida goriilen bu olgu Nysa Tiyatrosu sahne binasi kapi

195

parcalar1*®?, Ephesos Vedius Gymnasiumu'®, Side M Binasi***, Side Tiyatrosu'®, Aspendos

Tiyatrosu'®, gibi Antoninler Dénemi’ne tarihlenen bir¢ok yapr iizerinde goriilebilmektedir'®’.

Ayrica kabuklar I.S. 2. yy.’m ortalarindan itibaren altta yer alan inci-boncuk dizisi ile

188 K ocel Erdem 1996, 199.

187 \Vandeput 1997, 146 Lev. 115,3. 78,1. 117,2.

188 \Jandeput 1997, Lev. 44,2.

189 Can 2005, Res. 12 vd.

190 Karaosmanoglu 1987, 23 vd. Lev. Sa-c. 7a; Karaosmanoglu 1996, 33 vd. Lev. 12b vd.; Ancak yumurtalar
arasina doniisiimlii olarak yerlestirilen ok uglart Flaviuslar Donemi’nden 6nce de goriilmektedir. Fakat ok
ucu belirgin bir forma sahip degildir: Bkz.: Vandeput 1997, 145 Lev. 6,3.

9 Can 2005, 93.

192 Kadioglu 2006, Lev. 18 vd.

193 Karaosmanoglu 1987, Lev. 6lc.

194 de Bernardi Ferrero 1970, 115 vdd.; Vandeput 1997, Lev. 117,1.

195 vandeput 1997, Lev. 115 vd.

1% Can 2005, Res. 11 vd.
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8

biitiinlesmeye baslamaktadir'®®. Severuslar Dénemi’nde kabuklar yumurtadan daha da

ayrilarak, yumurtayir bir ¢erceve gibi icine alan yay benzeri bir form alarak bozulur ve

dogalliklarin1 kaybetmeye ve yozlasmaya baslarlar'®

. Narthekse girisi saglayan kapinin
yumurta ve kabuklar1 (Lev. 6,3) diger kapilardan oldukga farkli bir formda karsimiza ¢ikarlar.
Severuslar Dénemi’nin bozulmus yapisini bu bloklar iizerinde gormek miimkiindiir. Kabuklar
iyice ayrilmis ve yanlara dogru koseli bir form kazanmis ve oldukga incelmislerdir. Kabuklar
arasindaki yumurtalar yuvarlaga yakin bir formda olup, iistte tamamen kabuktan ve tizerinde
yer alan silmeden soyutlanmalari, altta ise bir iplik¢ikle kabuga dokunmalar1 Severuslar
Donemi’nin genel bigemini yansitmaktadir. Ankyra Caracalla Hamami arsitrav friz blogu
iizerinde ve Bostra Tiyatrosu sima bloklari iizerindeki yumurtalar®® benzer sekilde
kabuklarindan iyice ayrilmis, kabuklar incelmislerdir. Kesik Minare nartheks kapisinda yer

alan yumurta ve kabuklarmin da ayn1 bigemde yapilmasi ve oldukga incelerek koseli bir form

kazanmalar1 Caracalla Donemi’ne isaret etmektedir.

Yumurta kabuklar1 arasina ok ucu yada mizrak uglari ¢esitli donemlerde tercihe bagli
olarak kullanilmiglardir. Yumurtalar arasina doniisiimlii olarak yerlestirilmis olan ok uglarmin
kullanimi Claudius Donemi ile birlikte baslamaktad1r201. Flaviuslar Donemi’nden itibaren
yayginlagsmaya baslayan ve ince, ¢ubuk formundaki yapisi ile mizrak uclarindan farkli bir

202 Hadrianus Dénemi

yap1 gosteren kanatli ok ucu formunun kabuklar arasinda kullanilmasi
ve sonrasinda da sevilirligini artarak siirdiiriir™®®. Hadrianus Donemi’nde genellikle keskin
sirtly, sivri uglu ve ip seklinde kanatlara sahip ok ug¢lar1 Antoninler Dénemi’nde kisa sapli, diiz
yiizeyli olup, sivri u¢lu ok ug¢larindaki kanatlar iplik formundan kurtulmus ve belirginlesmeye
baslamustir. Bunu Limyra Tiyatrosu bezemelerinde ve diger kentlerin Antoninler Dénemi’ne

204

tarihlenen birgcok mimari bezemesinde gormek olasidir I.S. 2. yiizyiln ortalar1 ve

sonrasinda yanlara dogru cok az kavis yapmaya baslayan kanatlarmn saplari®® 1.S. 180-200

198 Karaosmanoglu 1987, 35; Karaosmanoglu 1996, 45 vd.

199 Koenigs - Radt 1979, Lev. 123,1; Karaosmanoglu 1996, 52 vd. Lev. 38a vd.; Vandeput 1997, Lev. 67,1.
109,3. 110,4. 117,3; Tirkmen 2007, 68 vd. Lev. 68.

2% Tiirkmen 2007, Lev. 37,1. 69,3.

20! R araosmanoglu 1987, 22 Lev. 5b.

202 g ocel Erdem 1996, 200 dn. 682.

203 K ogel Erdem 1996, 200.

2% Dinstl 1986-87, Res. 26 vdd; Karaosmanoglu 1987, Res. 14c.

2% Bunun Pamphylia Bolgesi’ndeki onciisii Side Agorasi’nda yer alan Yuvarlak Tapmak’ta goriilebilir;

Karaosmanoglu 1987, Lev. 14d.
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arasinda birden incelmeye ve uzamaya baslar’®. Kesik Minare’de yer alan kapilar iizerinde
kanatlarin yanlara dogru ¢ok az kivrildig1 gliney yan nefe giris kapisinda (Lev. 5) ve orta nefe
girisi saglayan kuzey kapi (Lev. 9,2-3) lizerinde de goriilebilir. Orta nefe girisi saglayan
giiney kapida ise (Lev. 11,3-4) Antoninler Donemi geleneginde yapilmis olan kisa saplh diiz
ok ucu goriilmektedir. Bu kapilarla benzer ok uglari, Sagalassos’da, 1.S. 160-180 civarma
tarihlenen Yukar1 Agora Nymphaionu arsitrav blogunda®®’, Kremna’daki I.S. 169-177

yillarina tarihlenen Marcus Aurelius - Commodus Tapinagi’nda®®®, Side Tiyatrosu’nda®® v

210

e
I.S. 150 civarma tarihlenen Vedius Gymnasiumu’nda®" ve I.S. 180-200 arasmna tarihlenen
Nysa Tiyatrosu bezemelerinde?! de goriilebilir. Kesik Minare kapilar iizerinde yer alan ok
uclart Nysa Tiyatrosu’nda oldugu kadar uzun degillerdir ve bu nedenle biraz daha erken
doneme tarihlenmeleri gerekir. Severuslar Donemi’nde kanatlar iyice kisalir ve ok kanatlar1
yanlara dogru iyice kavis yapmaya baslarken saplar birden incelir?*?, Septimus Severus
Donemi’ni izleyen siire¢ igerisinde ok saplar1 iyice uzar ve yumurta kabuklarmnin iyice
acilmasi ile kabuklar arasina sikisarak bir ip formu alirlar. Bu tiirden bir ok formu nartheks
kapisiin sol sovesi lizerinde goriilebilmektedir. Blok olduk¢a yipranmis olmasina karsin,
izlendigi kadar1 ile saplar1 oldukga ince ve uzun oklar iyice agilmis olan koseli kabuklar
arasma neredeyse sikistirilmis, kanatlar ise simgesel bir sekilde bir iplik gibi kabuklara
baglanmislardir. Benzer bir is¢ilik Ankyra Caracalla Hamamu arsitrav friz blogu {izerinde ve

Bostra Tiyatrosu simasinda da karsimiza 91kmaktad1r213.

Mimari yapilarin bezenmesinde en c¢ok tercih edilen bitkisel bezeklerden birisi
palmetlerdir. Arkaik Donem’in erken evrelerinden itibaren lotus ¢igekleriyle, kenger
yapraklariyla yada sadece agik kapali palmet seklinde bir¢ok tiirde karsimiza ¢ikmaktadir.
Giiney yan nefe giris kapis1 (Lev. 5) ve orta nefe girisi saglayan kuzey kap1 (Lev. 9) tizerinde
yer alan acgik kapali palmet dizisinde isgilik olarak bir birliktelik goze carpmaktadir.
Bulunduklar1 alandan ¢oziilmiis olan palmet yapraklarinda orta yapragin her iki yaninda ona

bagl olarak bi¢cimlendirilmis olan i¢ yan yapraklarin iiclii bir kiime seklinde yapilmis olmasi

28 yandeput 1997, 146; Kadioglu, 2006, Lev. 36,4.

27 \Jandeput 1997, Lev. 44 4.

208 Mitchell 1995, 108 vd.; Vandeput 1997, Lev. 92,3.
299 \Jandeput 1997, Lev. 115,2-4; Giinay 2008, Res. 5 vd.
10 Strocka 1981, Res. 54 vd.

2 Radioglu 2006, Lev. 18,1 vdd.

212 Bkz. Perge Nymphaion F2: Mansel 1975, 368 vdd.
213 Bkz. Tiirkmen 2007, Lev. 37,1. 69,3.
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ilk kez Traianus Donemi’nde goriilmektedir®”.

Pamphylia Bolgesi’nde de bu sekilde
yapilmaya devam edilen palmetler?”® Severuslar Dénemi’nde bozulur. Bu anlayista yapilmis
olan palmetler giiney yan nef kapisinda ve orta nefe girisi saglayan kuzey kapida karsimiza
cikmaktadir. Ancak kuzey kapmin sol sovesi iizerindeki bezekler takip edildiginde
palmetlerin altta ve istte farkli bir iscilik gosterdikleri goriilmektedir (Lev. 9,2). Ayni sdve
iizerinde boyle bir iscilik farkinin goriilmesi (bazi kapali palmetler ii¢li yaprak formu
tagirken, bazilarinin yapraklar1 zeminden ve birbirinden bagimsiz olarak ¢ikmasi) Antoninler
Dénemi Barogu ile agiklanmaktadir®'®. Agik palmetlerde orta yapraga bagh i¢ yan yapraklar
iclii demet formunu korurlar ve hanger formlu bir hal alirlar. Bu forma uygun olarak
bi¢imlendirilmis olan palmet bezemeleri uzun bir zaman diliminde karsimiza ¢ikmaktadir.
Fakat palmetler bicim olarak giderek daha yayvan, yapraklar1 ise daha etli bir formda
yapilmaya baslanir®’’ ve bunu Atteleia Hadrianus Kapisi’nda, Aizonai Zeus Tapmagi’nda,
Sagalassos Yukar: Agora Nymphionu’nda, Nysa Tiyatrosu’nda gorebiliriz?*®. Yapraklarin
taban silmeyle biitiinlesmemesi heniiz yapraklarin birbirleriyle biitiinlesik olmalar1 ve
formlarini1 korumalar1 Antoninler Donemi’nin bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu

219 Alt silmeden

ozellikler Perge Siitunlu Cadde, Kremna Tiyatro bezemelerinde goriilebilir
¢ikan palmetlerin ¢iktiklar1 noktalarin matkap delikleri ile vurgulanmis olmasi, yaprak
aralarinin dar ve derin oyulmasi, ac¢ik palmetlerin yan yapraklarinin ince birer dal formu
almasi, kapali palmetlerin dis yan yapraklarinin taban silmeye dogru genisletilmis olmasi ve
acik palmet dig yapraklarinin taban silmeye degmesi Perge’deki Antoninler Donemi’ne
tarihlenen ve “Tiyatro Yanindaki Tapmnak” olarak adlandirilan yapinmn®° bezemelerinde

goriilmektedir.

Orta nefe girisi saglayan giiney kapinin palmetlerinde agik palmetler tiglii dizilimi
stirdiiriirken kapali palmetlerin yapraklar1 zeminden bagimsiz olarak g¢ikmaktadirlar (Lev.

11,3-4). Genis ve Ozenli Olgiilerle yapilmig olan palmetler kuzey kapiya gore daha dolgun

214 Strocka 1978, Lev. 284; Koenigs - Radt 1979, Lev. 113,7

215 Strocka 1978, Lev. 281,1; Koenigs - Radt 1979, Lev. 113,3; Basaran 1990, 238; Basaran 1995, Lev. 19 vdd.;
Vandeput 1997, Lev. 25,3. 109,2. 110,4.

218 Benzer bir olgu Aspendos Tiyatrosu bezemeleri tizerinde de gériilmektedir: Can 2005, 92 Res. 7.

21 andeput 1997, 159 Lev. 76,2. 79,1.

218 Basaran 1987, Lev. 8a. 8c. 20a. 20b; Vandeput, 1997, Lev. 76,2. 79,1. 44,1; Okatan 2004, Lev. 68,1-2;
Kadioglu 2006, Lev. 32,1. 33,4-5 vd.

219 Bagaran 1987, Lev. 20a.

220 Basaran 1987, Lev. 21d; Basaran Pamphylia’da agik palmet dis yaprak uglarnm ilk olarak tabana degdigi yer

olarak Perge Roma Hamami bezeklerini 6rnek olarak gostermektedir: Basaran 1987, 75.
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yapraklara sahip olup, uglar1 birer diigme formunda bigimlendirilmistir. Kapali palmetlerde
dig yan yapraklar ters “S” biciminde yapilmislardir. Buna benzer bir is¢ilik, Perge Tiyatrosu
sahne binasindaki kapilar tizerinde goriilebilir; ancak, iscilik olarak ve matkabin daha yogun
kullanilmasiyla Perge Tiyatro kapisi ve arsitrav bloklar1 {izerinde goriilen palmetler
Severuslar Donemi’ne tarihlenmektedir?®’. Ancak giiney kapida yer alan palmet yapraklari
heniiz Severuslar Donemi’ndeki kadar etli bir yapiya sahip degillerdir. Ayrica kapali
palmetlerin dis yan yapraklari alt silmeye degmelerine karsin ince bir ¢izgiyle de olsa alt
silmeden ayrilmiglardir. Acgik palmetlerde ise dis yan yapraklar heniiz silme iizerine
degmemektedir. Severuslar Donemi’nde ise orta yaprak alt ve iist silmeden kopuk bir bant
goriiniimiine kavusurken, yan yapraklar orta yapraktan uzaklasir ve dis yan yapraklar orta
noktalarmdan geriye dogru cekilerek hem kdoseli bir forma kavusur, hem de taban silmeyle
biitiinlesirler. A¢ik palmetlerde ise yapraklar bozulmaya ve yaprak formundan kurtulup sivri
uclu orak goriiniimiine kavusurlarzzz. Severuslar Dénemi 6ncesinde, Antoninler Donemi’nde
yapraklar taban silme ile biitiinlesmez ve yaprak formlarin1 donem sonundan 6nce korurlar.
Kapali palmetlerin taban silmeye degmeleri, ancak heniiz biitiinlesmemis olmalari,
yapraklarm birbirinden daha derin kanallarla ayrilarak aralarmin agilmasi orta nef kuzey
kapidan ve gliney yan nefe giris kapisindan daha ileri bir asamada olduklarinin gostergesidir.
Kapal1 palmetlerde yaprak ucglarmin diigimlenerek birbirinden ayrildigi orneklerden birisi
Perge’deki Geg Devir Kapisi®®® bezemelerinde ve Perge Tiyatro bezemelerinde karsimiza

cikar. 1.S. 180-200 arasma tarihlenen Nysa Tiyatro bezemelerinden de daha erken olmalidir.

Orta nef kuzey ve giiney kapilar1 1.S. 160 civari, giiney yan nef kapisi ise heniiz
Severuslar Donemi’nin etli yapisin1 yumurtalar da dahil olmak {izere gostermemesinden
dolay1 1.S. 170 civar1 olmalidir. Narthekse girisi saglayan kapmmn séve blogu iizerinde ise ¢ok
farkli bir iscilik s6z konusudur. Burada yer alan agik ve kapali palmetler ters ve diiz
yerlestirilmisler ve iplik seklinde bir bag ile birbirlerine baglanmiglardir. Palmet yapraklarinin
oldukg¢a inceldigi benzer bir is¢ilik Ankyra Caracalla Hamami arsitrav blogunda ve

- . . . v e .. 224
Uzuncaburg Zeus Tapinagi’nin simasi lizerinde goriilebilir™”.

Kapilar tizerindeki faskialar arasinda yer alan inci-boncuk dizisinde, ilk iki faskiay1

ayiran inci boncuk dizileri iki inci-bir boncuk seklinde bir dizilime sahiptirler. Bu inci-boncuk

221 Bagaran 1987, 169.

222 Bagaran 1987, 77 Lev. 22c; Tiirkmen 2007, Lev. 87. 89. 96. 98.
223 Basaran 1987, Lev. 22c.

224 Basaran 1987, Lev. 41c¢; Tirkmen 2007, Lev. 37,1.
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dizisi birgok kentte kullanillan ve Roma Donemi boyunca degisen bir form gdsterir®®,

Hadrianus Donemi’nin sonlarindan itibaren boncuklar uzamaya baslar ve bu donemden sonra

226 1.S. 2. yy.’m sonunda ise oldukca

Antoninler ve Severuslar Donemi boyunca kullanilirlar
uzun yapilirlar. Boncuklarin ortalama 0.05-0.065 m. uzunlukta olmalariyla Hadrianus
Donemi’nden sonra, ¢ok uzun olmamalariyla da Severuslar Donemi’nden 6nce olmalidirlar.

Inciler Hadrianus Dénemi’ndeki gibi '

yuvarlak formlu olmayip, mercimege yakin formlu
ancak cok ince degillerdir. inciler form olarak Nysa Tiyatrosu’nu®® hatirlatmalarma karsmn

buradaki kadar dolgun bir yapiya sahip degillerdir. Bu nedenle biraz daha erken olmalidirlar.

Inci-boncuk dizisinde tarihleme igin ikinci bir faktor, iigiincii faskia ile bezekli ¢ergeve
boliimiinii ayiran inci-boncuk dizilimidir. Pamphylia’da 1.S. 2. yy.’da Hadrianus Dénemi ile
birlikte kullanilmaya baslanan ve Antoninler Dénemi’nde kullanimu artarak devam eden®® iki
inci-bir boncuk, bir inci-bir boncuk seklinde bir dizilimle karsilasilir. Pamphyliali ustalar
yumurta-ok ucu bezemesi altina yerlestirilen inci-boncuk dizisinde boncuklar1 uzatmak yerine
farklt bir dizilimi tercih etmislerdir®®®. Hadrianus Dénemi boyunca inci-boncuk dizisi ile
iizerlerinde yer alan yumurta-ok ucu bezemesi arasinda bir uyum soz konusudur®".
Antoninler Dénemi’nde de yumurta-ok ucu arasinda yer alan uyum bir siire devam ettikten

232

sonra donem sonunda bozulmaya baglar®™*, Severuslar Dénem’inde ise uyum tamamen

bozulur yada boncuklar uzatilarak uyum saglanmaya calisilir®>,

Kesik Minare alaninda yer alan kapilardaki inci-boncuk dizisiyle yumurta-ok ucu
bezemesi gozlemlendiginde, giiney yan nefe giris kapisinda (Lev. 5) ve orta nef kuzey kapida
(Lev. 11,3-4) baz1 incilerin milimetrik olarak akstan kaydiklar1 goriiliir. Ancak genel olarak

yumurta-ok ucu ile uyumlu olduklari, orta nef giiney kapida ise yumurta-ok ucu dizisi ile tam

225 K ogel Erdem 1996, 202.

226 K ogel Erdem 1996, 202 vd.

22! Ephesos Hadrianus Tapmagi ve Celsus Kiitiiphanesi igin bkz.: Kogel Erdem 1996, Lev. 156. 236; Attaleia
Hadrianus Kapisi i¢in bkz.: Okatan 2004, Lev. 27,5. 68. 69.

228 Kadioglu 2006, Lev. 18 vd.

229 Vandeput Hadrianus Dénemi’ne tarihlenen Side N1 Tapmagi’nin kornis bloklar1 iizerindeki yeri inci-boncuk
dizisi ile baglatir ve siirekli devam ettigini belirtirken, Karaosmanoglu bu dizilimin Antoninler Doénemi ile
basladigini iddia etmektedir: Karaosmanoglu 1987, 44; Vandeput 1997, 150 Lev. 113,3.

230 \Jandeput 1997, 150.

8! Bkz. Karaosmanoglu 1987, Lev. 10b; Kogel Erdem 1996, Lev. 38,3. 45,1. 85,2; Vandeput 1997, Lev. 74,4.
91,3; Okatan 2004, Lev. 27,1-2.

232 Bz, Karaosmanoglu 1987, Lev. 16a. 16¢. 19b. Vandeput 1997, 115,2. 115,4.

2% Karaosmanoglu 1987, Lev. 19¢; Vandeput 1997, Lev. 60. 62,1; Tiirkmen 2007, Kat.-No 94. 97. 104.
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uyumlu olduklar1 goriilmektedir. Inci boncuk dizisinde halen bir uyumun olmasi®*,
boncuklarin ¢ok uzun olmamasi ve inci-boncuklarin ¢ok dolgun ve bulunduklar1 ylizeyden
disar1 tasmamalartyla 1.S. 160-170 civarina tarihlenmelidirler. Narthekse giris kapisinda yer
alan inci-boncuklar (Lev. 6,3) bulunduklar1 alanin disina tagsan kabarik bir form gosterirken
aralarinda yer alan inciler ise incelmis birer ¢izgi goriiniimiinii almislardir. incilerin bu formda
olmas1 Hadrianus Ddoneminde bir¢ok yapida karsimiza ¢ikar; 6rnegin Termessos Artemis

235 e Hadrianus sonrasinda da

Tapinagi Propylonu’nda, Hierapolis Apollon Tapmagi’nda
kullanilmaya devam eder. Ancak boncuklarin bulunduklar1 zeminden tagmalar1 Severuslar

Doénemi 6zelligi olarak nitelendirilebilir.

Lesbos kymationu alan igerisinde yer alan iki hyperthyra pargasi lizerinde (Lev. 15 H-1
15 H-3) yer almaktadir. Kesik Minare igerisinde yer alan lesbos kymationu bezekleri tizengi
seklinde yapilmislardir. Hadrianus Donemi’yle birlikte kullanilmaya baslanan iizengi tipli
kymation kusag1236 Severuslar Donemi’nde tiimii lizengi formunda yapilmaya baslanir®®’. Bu
bezemede de, inci-boncuk ve soffit bezemelerinde oldugu gibi birkag¢ ayiric1 6zellik disinda
acik bir gelisim formu izlemek gﬁgtﬁrzsg. Bu bezekleri tarihlerken ayni yapi pargali lizerinde
yer alan diger bezemeler g6z Oniinde bulundurularak bezemelerin 6zenli isgilikleri,
bulunduklar1 zeminden ne kadar ayrildiklar1 ve yapraklarin ne kadar dogallikta olduklar1 kriter
olarak alinmaktadir. Motif I.S. 1. yy. ortalarinda biiyiimeye baslar ve I.S. 2. yy. sonlarmda esit
biiytikliikte yapilan tiim yapraklar birbirlerinden ayr1 islenerek kymation goriintiilerini yitirir,

[.S. 2. yy.’da ise tamamen bagimsiz birer oérge halini alirlar®®®

. Hyperthyron parcalari
tizerindeki kymationlarda heniiz {izengi formunu koruyan yapraklar iri ve hacimli bir yap1
sergilemektedirler ve ara yapraklar ile tizengi diigmeleri birbirlerinden heniiz
ayrilmanmuslardir. Bu nedenle de diger bezeklerle birlikte 1.S. 2. yy ortasindan sonraya
verilmelidirler. Nartheks kapisi iizerinde yer alan lesbos kymation bezemeleri ise 6zgiin

formlarimi yitirmislerdir (Lev. 6,3). Biitiin yapraklar birbirleriyle biitiinlesmislerdir. Bu

2% Ancak bu dénem igerisinde, I.S. 150 ve sonrasinda, inci boncuk dizisi ile yumurta ok ucu arasindaki uyumun
kayboldugu 6rnekler de bulunmaktadir (Strocka 1981, 54 vd.) ve uyumun bozulmasi Severuslar Donemi’nde
belirginlesir.

2% Bagaran 1987, Lev. la.

2% Kogel Erdem 1996, 201.

" Tiirkmen 2007, 69.

2% Can 2005, 97.

239 Vandeput 1997, 151 vdd. Heniiz formunu koruyan oOrnekler i¢in bkz. Vandeput 1997, Lev. 84,2. 96,1.
Formlarini kaybetmis 6rnekler i¢in bkz. Vandeput 1997, Lev. 37,3. 44,4; Tiirkmen 2007, Lev. 120. 124.
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nedenle Severuslar Donemi igerisinde diger bezeklerle birlikte Caracalla Donemi’nden

olmalidir.
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X. SONUC

Attaleia’nin Roma Donemi agorasi igine 6. yy.’da insa edilip 16. yy.’da camiye
doniistiiriilen ve giiniimiizde Kesik Minare olarak anilan kilisenin ingasinda Roma Donemi
anitsal yapilarina ait nitelikli bazi kap1 cerceveleri kullamilmistrr. Ozgiin durumunda
kullanildig: diistiniilen toplam 6 antik kapi ile nartheks, naos ve yan neflere giris saglanmus,
bunlardan ancak giliney yan nefe (Lev. 4) ve naosa (Lev. 7 vdd.) agilan ikisi giiniimiize kadar
saglam olarak gelebilmistir. Diger kapilara ait ¢ergeve parcalari ise, gegtigimiz yillarda kazisi
yapilan yapmin degisik mekanlarinda dagmik olarak saptanmistir. Gri damarlhi beyaz
mermerden 6zenle yapilmis olan ve Kesik Minare’nin en nitelikli malzemesini olusturan ion
diizenindeki kapilarin, 6zgiin eleman olmayan esikleri disinda diger tiim ¢ergeve elemanlar,
hyperthyronlar1 ve geisonlar1 inci-boncuk, yumurta-ok ucu ve palmet dizileri ile oldukg¢a
O0zenli ve zengin bir sekilde donatilmistir. Yapilan stilistik inceleme sonrasinda tiimii
Antoninler Donemi’nde olusturulan bu kapilar, anitsal boyutlar1 yaninda, bezemeleri ile de
basit mekan kapilarindan ayrilmaktadirlar ve olasilikla 1.S. 2. yy. Attaleia’smin &nemli

kamusal mekanlarina, olasilikla da tapinaklarina girisi saglamakta idiler.
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