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OZET

Her disiplinin ana kaynaklarim olusturan eserler vardir. Hadis usuliinde de ibnii’s-
Salah’in Uliimii’l-hadis’i bu eserlerden birisidir. Hacim bakimindan biiyiik olmasi ve belirli
bir kesime hitap etmesi s6z konusu eserden istifade etmeyi zorlastirmis ve bu durum, eser
lizerine ihtisdr Ve serh gibi calismalarin yapilmasini gerekli hale getirmistir.

Tezimizde, Ibn Kesir’in Ihtisdru uliimi’l-hadis’ini temel almamizin sebebi, Uliimii’l-
hadis esas alarak yapilan ihtisar ¢aligmalar1 arasinda s6z konusu eserin 6nemli bir yere sahip
olmasidir. Tezimizde [htisdru wulimi’l-hadis {izerinden literatiirdeki ihtisdr ydnteminin
ozellikleri ve ihtisar ¢alismalarinin asil eser iizerindeki etkisini tespit etmek amacglanmustir.

Ihtisaru uliimi’l-hadis’in, Uliimii’l-hadis’in tertip ve igerigine benzer ve ondan farkl
ozellikleri bulunmaktadir. Bu da, belirli bir eser iizerine yazilan muhtasarlarin asil eserin 6zeti
mi yoksa miistakil bir eser olarak mi1 kabul edilmesi gerektigi sorusunu giindeme getirmistir.
Calismamizda s6z konusu iKi eser tasviri ve tahlili bir yontemle karsilastirilarak bu sorunun
cevabr aranmustir. Ibn Kesir’'in [htisdr’'imn benzerlik ve farkliliklarini ortaya koymak igin
gerekli goruldigiinde Uliimiil-hadis tizerine yazilan diger muhtasarlar da incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ihtisar, Ibn Kesir, Muhtasar, Ihtisdru uliimi’l-hadis, Uliimii’I-hadis.



SUMMARY
SUMMARY METHOD IN HADITH LITERATURE: IKHTISAR ULUM-AL-HADITH

Every dicipline has basic recourses books. In hadith methodology, one of them is lbn
al-Salah’s Ulum al-hadith. Making use of the subject book was difficult because of its extent
and it adresses specific people. This situation made neccesary studies on ikhtisar
(abbreviation) and sharh (paraphrase) about the subject book.

Being have an important place among the abbreviation studies about Ibn al-Salah’s
Ulum al-hadith is the reason of that we base to Ibn Kathir’s Ikhtisar ulum al-hadith, in our
study. We tried to detect the properties of abbreviation method in literature and effects of
abbreviation methods on the main book.

In terms of compositions and contents, there are some similarities and some diversities
between the two books; Ikhtisar ulum al-hadith and Ulum al-hadith. This situation brings out
this question: Are mukhtasars if an abstract of origin books or if indipendent works? We have
tried to answer this question in our study. Within the same purpose we have analyzed other
mukhtasars of Ulum al-hadith.

Keywords: ikhtisar, abbreviation, Ikhtisar ulum al-hadith, Ulum al-hadith, Ibn Kathir, lbn al-
Salah.
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ONSOZ

Hz. Peygamber’in soz, fiil, takrir ve ahvalinin nakli anlamina gelen hadislerin aslina
uygun bir sekilde korunmasinin gerekliligi, hadis usuliinde sonradan derlenen kaidelerin
olusmasi saglamistir. Hadis alaninda telif edilmis kaynak usul eserlerinin hacim bakimindan
biiylik olmasi ve belirli bir kesime hitap etmesi bu kitaplardan istifadeyi zorlastirmistir. S6zii
edilen bu durum, temel kaynaklar ilizerine serh ve ihtisar ¢alismalarinin yapilmasina zemin
hazirlamistir.

Ebli Amr Takiyyiiddin Ibnii’s-Salah’mn (6.643/1245) Mukaddimetii Ibni’s-Saldh
(Uliimii’l-hadis) isimli eseri esas alinarak bircok ihtisar c¢alismasi yapilmistir. Tespit
edebildigimiz kadariyla, EbG Zekeriyyd Yahya b. Seref en-Nevevi (6.676/1277), Ebu
Abdillah Bedriidddin Ibn Cemaa (6.733/1333), Eb0 Abdillih Semsiiddin ibnii’l-Lebban
(6.749/1349), Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ibnii’t-Tiirkmani (6.750/1349), Ebii’l-Fida Imadiiddin
Ismail Ibn Kesir (6.774/1373), Eba Hafs Siraciiddin ibnii’1-Miilakkin (6.804/1401) Omer b.
Reslan el-Bulkini (6.805/1403), Ebii’l-Fadl Zeyniiddin el-Iraki (6.806/1404) ve Ebii’l-Fadl
Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-SiiyGti’nin (6.911/1505)
Ulimii’l-hadis’1 esas alarak yazdiklar1 muhtasarlar1 bulunmaktadir. Tezimizde s6z konusu
edilen muhtasarlar arasinda 6nemli bir yere sahip olan ibn Kesir’in /htisdru uliimi’l-hadis
isimli eseri esas almmmus, gerekli goriilen yerlerde diger muhtasarlardan yararlanilmis, Ibn
Kesir’in ihtisar yontemi tespit edilmeye calisilmisgtir.

Ibn Kesir’in hadis, tefsir ve tarih alanlarinda 6nemli eserler kaleme almis bir Alim
olmasi, hadis usuliine dair yaptig1 ihtisar calismasini ilgi cekici kilmaktadir. Onun cesitli
sahalardaki uzmanligmin ihtisar anlayisina yeni ¢erceveler katmasi beklenebilir. Ayni
zamanda Ibn Kesir’in eseri iizerinden hadis alamindaki ihtisar calismalarmm geldigi noktayi
yakindan goérme firsati ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica, soz edilen eser iizerinden genel ihtisar
edebiyatina iliskin fikirler edinme imkan1 bulunabilir.

Bu calismay1 hazirlama siirecinde destegini esirgemeyen danigsman hocam Dog. Dr.
Zisan TURCAN a, tez konusunun tespitinde yardimei olan Ars. Gor. Tunahan ERDOGAN’a,

yine desteklerinden dolay1 degerli esime ve aileme tesekkiir ederim.



GIRIS

1.1. Konu Ve Yontem
Calismanmizda hadis literatiiriinde ihtisar yontemi konu edilmistir. Konu Ibn Kesir’in

Ulimii’l-hadis’ini esas alarak yazdig1 [htisaru uliimi’l-hadis’i baglaminda ele alinmustir.

1.1.1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Hadis edebiyatinin 6nemli eserlerinin hacim bakimindan biiylik olmasi, onlardan
istifade etmeyi zorlastirmistir. Bu durum kisaca bir eserin 6zetlenmis hali olan muhtasarlarin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Hadis usuliine dair 6nemli bilgileri iceren Ibnii’s-Salah’in (6.643/1245) Ma ‘rifetii
envai Uliimi’l-hadis’ine (Ulimii’l-hadis) dayali birgok muhtasar kaleme alinmistir. Calismaya
konu olarak Ibn Kesir’in Ihtisdaru uliimi’l-hadis isimli eserinin ve bu eserde kullanilan ihtisar
yonteminin belirlenmesi, sozii edilen eserin hadis ilminde ihtisar gelenegini g¢esitli
boyutlartyla &rnekleyebilecek bir yapiya sahip olmasindandir. [htisdru uliimi’l-hadis’in
ihtisara konu olan Ulumii’l-hadis’le tertip ve igerik yoniinden benzerlik ve farkliliklart
barindirmast ¢alismamizin hedefleri bakimindan elverisli goriilmektedir. Bu durum,
muhtasarlarin miistakil eser vasfini ne dereceye kadar tasidiklar1 hususunu da giindeme
getirmektedir.

Calismamizin bash@g “Hadis Usulii Literatiiriinde [htisdr Yontemi -Ibn Kesir’in
Ihtisaru ulimi’l-hadis’i Baglamida-" seklindedir. Baslikta kullanilan ihtisir “bir kitabin
kisaltilmas1” anlaminda kullamilmistir. Bagka bir ifadeyle ihtisar yonteminde, bir eserin asil
icerigini vermek kaydiyla fazlalik veya gereksiz goriilen yerler ¢ikarilarak eserin hacminin
kiictiltilmesi s6z konusudur.

Calismamizin siirlarimi temelde [htisdru uliimi’l-hadis olusturmaktadir. Bununla
birlikte s6zii edilen eserde uygulanan ihtisar yonteminin belirlenebilmesi, netlestirilebilmesi
diger muhtasarlara da miiracaat etmeyi gerekli kilmistir. Dolayisiyla benzer tiirde yazilmis
eserler de ¢alismamizin sinirlari igerisine belli 6l¢tide dahil edilmistir.

Rivayetii’l-hadis kitaplarinin senedlerini hazfetmek, tekrar eden hadisleri disarida
birakmak suretiyle kisaltmak anlamina gelen ihtisar tarzi, ¢alisma sinirlarimizin disinda
kalmaktadir. Yine benzer sekilde, hadislerin anlamin1 bozmadan kisaca ifade edilmesi, yani
hadis metninin 6zetlenmesi seklindeki faaliyet de kastettigimiz ihtisar yonteminin sinirlarina

dahil degildir.



Tez, Giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris boliimiinde; tezin konusu, amaci,
metodu ve kaynaklarinin yani sira tezin kavramsal cercevesi ele alinmaktadir. Birinci
boliimde ihtisarin genel Ozellikleri ve gelisim siireci iizerinde durulmustur. Bu cergevede
hadis usuliinde ihtisar uygulamasinin ortaya ¢ikis sebepleri, hadis tedrisatindaki yontemsel
degisimin ihtisar calismalar ile iliskisi ve ihtisarlarin genel 6zellikleri tespit edilmistir. ikinci
boliimde ise; Ibn Kesir’in hayat1 incelenmis, Ibn Kesir’in Ihtisdru uliimi’l-hadis’te takip etmis
oldugu ihtisir yontemi tespit edilmis, bu yontemin ve ibn Kesir’in kaynaklariyla olan
iliskisinin ~ Uliimii’l-hadis’te  bulunan usul konularmin tertibine ve igerigine etkisi
arastirllmistir. S6z konusu eser hadis edebiyatindaki diger muhtasarlarla karsilastirilarak
eserde kullanilmis olan ihtisar yonteminin digerlerinden ayrilan yonleri tespit edilmistir.

Calismamizda cevabi aranan temel sorulardan biri, “Ibn Kesir’in [htisdru ulimi’l-
hadis 'ini telif ederken kullandig1 yontemler Uliimii’l-hadis’te anlatilmak istenilenin esere tam
anlamiyla aktarilmasinmi saglams midir?” sorusudur. Bu baglamda eserde; ibnii’s-Salah’in
eserindeki konu siralamasinin takip edilip edilmedigi, ibnii’s-Salah’in gériislerinin dolayli mu
yoksa dogrudan m1 aktarildigi, /htisar’m Ibn Kesir’in kendi gériislerini de icerip icermedigi,
Ibnii’s-Salah’m elestirildigi konular varsa bunlarin esere nasil ilave edildigi tespit edilmeye
calisilmistir. Bu gergevede calismamizda dogrudan ya da dolayli olarak su sorulara cevap
aranmistir:

Hadis literatiiriinde ihtisar yonteminin kavramsal ¢ergevesi nedir?

Ihtisar yonteminin ortaya ¢ikmasini saglayan sebepler nelerdir?

Ihtisar yonteminin 6zellikleri nelerdir?

Mubhtasarlar, asil eserler iizerinde nasil bir degisim meydana getirmistir?

Ibn Kesir’in /htisar’inda ibnii’s-Salah’mn gériislerine itiraz ettigi konular var midir?

Ibn Kesir’in eseri ihtisar yonteminin 6zelliklerini tastmakta midir yoksa eser muhtasar
olmaktan ziyade, 6zgiin ve miistakil bir eser olarak sayilmayr miimkiin kilacak niteliklere

sahip midir?

1.1.2. Arastirmamin Kaynaklari1 ve Metodu

Calismamizin dayandigi temel kaynaklar Ibnii’s-Salah’mn Ulimii l-hadis’i ve onun
iizerine yazilmis muhtasarlardan birisi olan Ibn Kesir’in [Ihtisdru ulimi’l-hadis’idir.
Calismanin dogrudan bu iki esere dayandirilmasinin sebebi ise; konunun Ibn Kesir’in Zhtisdru
uliimi’l-hadis’inde kullanmis oldugu ihtisr yontemi olmasidir. ibn Kesir’in eserinin ihtisr

tarzinin muhtasarlarin genel durumu goz oniine alindiginda nerede durdugunu tespit etmek



icin ¢alismamizda gerektiginde Uliimii’l-hadis esas alinarak yazilan diger muhtasarlara da
bagvurulmustur:

1. Nevevi’nin (6.676/1277) Irsddii tulldbi’l-hakdik ila ma ‘rifeti siinen-i hayri’l-
haldik’i ve et-Takrib ve t-teysir li’ ma ‘rifeti siineni’l-besiri n-nezir’i,

2. Ca‘feri’nin (6.732/1332), Rusiimu 't-tahdis fi ulimi’l-hadis 'i*,

3. ibn Cemaa’mn (6.733/1333) el-Menhelii r-revi fi muhtasari ‘ulivmi’l-hadisi’'n-
nebevi’si,

4. Ibnii’t-Tiirkmani’nin (6.750/1349) el-Miintehab fi uliimi’l-hadis’i,

5. Ibn Kesir’in (6.774/1373) Ihtisdru ulimi’l-hadis i,

6. Ibnii’1-Miilakkin’in (6.804/1401) el-Mukni fi uliimi’I-hadis’i,

7. Iraki’nin (6.806/1404) el-Elfiyye’si, (et-Tebsira ve t-tezkire fi Uliimi’l-hadis)

Nevevi'nin Irsadii tullabi’l-hakdik ila ma ‘rifeti siinen-i hayri’l-haldik’i ile et-Takrib
ve t-teysir li’ ma ‘rifeti siineni’l-besiri'n-nezir’i ve Ibn Kesir’in (6.774/1373) Ihtisdru uliimi’l-
hadis’i 6ne ¢ikan muhtasarlardir.

Arastirmamizda ihtisirin kavramsal ¢ergevesi, ortaya cikist ve gelisimi, genel
ozellikleri ortaya konulmus, bu dogrultuda Ulimii’l-hadis ile Ihtisaru uliimi’l-hadis
mukayeseli sekilde incelenmis ve Ibn Kesir’in eserinde kullandig: ihtisar ydntemi tespit
edilmistir. Ibn Kesir’in s6z konusu eseri, asil eser olan Uliimii’l-hadis’le birlikte tasviri ve
tahlili bir yontemle ele alinmustir. iki eser tertip, icerik, uslub gibi yonlerden birebir
karsilastirilmustir.  fhtisdaru  uliimi’l-hadis’te  Uliimii’I-hadis’in igerik ve sekil acisindan
tertibinin takip edildigi yerler kadar bunun disina ¢ikildig1 yerlerin de tespit edilmesi
calismamiz i¢in onemlidir. Bu sebeple iki eser arasindaki farkliliklar1 ve benzerlikleri tespit
etmek amaciyla miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida ornege tasvirl bir sekilde yer verilmistir.
Ulimii’l-hadis lizerine yazilmis diger muhtasarlar literal bir sekilde incelenmemis, s6z konusu
eserlerin arastirmamiz icin gerekli olan kisimlari ibn Kesir’in ihtisir tarzini netlestirmek
amaciyla belli noktalarda karsilastirma yapilarak incelenmistir. Ayrica diger muhtasarlarin

incelenmesinde genellikle el-Mektebetii’s-Samile isimli program kullanilmuistir.

! Caferi, Burhaneddin Ebi Ishak, Rusiimu t-tahdis fi uliimi’l-hadis, thk. Ibrahim b. Serif el-Meyli, Darii ibn
Hazm, Beyrut 2000., s. 52.



1.1.3. Kavramsal Cerceve

Hadis ilminde yazili eserlerin iiretilmeye baslandigi en erken tarihlerden itibaren hadis
egitim ve oOgretimindeki gelisme ve degisime bagli olarak bir takim yontemler ortaya
konulmustur. Bu cabalar yazilan temel eserlerin/metinlerin talebeyle en kolay ve elverisli
yollardan bulusmasini hedeflemistir. Kullanilan yontemlerin anlasilmasi ve hadis ilim
geleneginde neye tekabiil ettiginin kavranmasi hadis tedrisatindaki siireclerin goz Oniine
alinmasiyla miimkiindiir. Ortaya konulan ydntemlerin uygulanmasi bir takim edebiyat
tiirlerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Muhtasarlar boyle bir ¢abanin neticelerinden biridir.
Benzer tiirler de hadis edebiyati igerisinde ayni sekilde yer bulmustur. “Ihtisar” terimine yakin
anlamda kullanilan ve yakin alanlara ad olan bazi isimlendirmeler ve hadis alaninda tiretilmis

terimler bulunmaktadir.

1.1.3.1. ihtisarin Sozliik ve Terim Anlamm

ihtisar sozliikte sozii kisaltma, sadelestirme, gereksiz ayrintilardan armdirma
anlamlarina gelmektedir?. Terim olarak ise ihtisr; metnin anlamim bozmadan, ana igerigin
ozetlenerek aktarilmasi yontemidir3, Bu yéntemle yazilmis metne ise muhtasar denir.

Hadis usuliinde ihtisarin {i¢ anlami vardir; hadiste anlatilmak istenileni kisaca ifade
etmek, anlam1 bozmayacak sekilde hadisin bir kismin1 aktarmayarak diger kismini rivayet
etmek?, fazlalik veya gereksiz goriilen kisimlarimi digsarida birakarak eserin ana konusunu
yansitmaktir®.  Tdcii’'l- ‘aris min cevihiri’l-Kdmiis’ta “metindeki fazla lafizlarn cikararak
metnin igerigini yansitmak”, “fazlaliklari disarida birakarak anlami kisaca ifade
etme/ozetleme” olarak iki g¢esit ihtisar tanimi bulunmaktadir. Hadis Istilahlar: Sozliigii’ nde
gecen ihtisar tamimlarmin bir kisminin bu eserden hareketle olusturulmus olmasi
miimkiindiir®. Tezde, Ibn Kesir’in calismamiza konu ettigimiz Ihtisdru uliimi’l-hadis’inde
ortaya koydugu yontemin, ihtisarla ilgili olarak verilen anlamlardan sonuncusunda bahsedilen
uygulamayla ilgili oldugu agiktir. Bununla birlikte eserin, genel olarak tanimi yapilan bu tiir

ihtisara ne derece denk geldigi sorusuna da cevap aranmaktadir.

2 Muhammed Halef Selame, Lisdnii I-muhaddisin, b.y. ts., c. I, s. 527-528; Ibrahim Mustafa vd., el-Mu ‘cemii’I-
vasit, Dari’d-Da‘ve, c. I, b.y. ts., 5. 237.

3 Zebidi, Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza, Tdcii’l- ‘ariis min cevdhiri’l-kamis, Darii’l-Hidaye, b.y. ts., c. XI,
s. 173.

4 Ibn Hacer, Ebii’l-Fadl Ahmed b. Ali, Niizhetii 'n-nazar fi tavdihi nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thK.
Nureddin Itr, Matbaatii’s-Sabah, Dimagk 2000, s. 97; el-Kafiyeci, Muhyiddin Eba Abdillah, el-Muhtasar fi
ilmi’l-eser, thk. All Zevin, Mektebetii’r-Riisd, Riyad ts., s. 136.

5 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar Sozligii, "Thtisar", IFAV, Istanbul 2013, s. 131.

6 Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, c. XI, s. 173.



Bir eserin isminde “muhtasar” sozciigliiniin gecmesi onun yalniz bir eserin Gzeti
oldugunu gostermeyebilir. Bu eserin, herhangi bir konu hakkinda 6zet bilgi vermek amaciyla
birden fazla kaynakta bulunan bilgilerin bir araya getirilmesiyle de yazilmis olmasi
miimkiindiir. Eb0 Muhammed et-Tibi’nin (6.743/1343) el-Huldsad fi ma ‘rifeti’l-hadis i tek bir
eserin Ozetlenmesi ile yazilmamistir. S6z konusu muhtasar hadis literatiiriinde bulunan
bnii’s-Salah’in Ulimiil-hadis’i, Nevevi’nin Takrib’i, Ibn Cemaa’nin Menhelii r-revi’si ve
Mecdiiddin Ibnii’l-Esir’in (8.606/1210) Cédmi ‘u’l-Usiil li ehddisi’r-restil’iindeki bilgilerin
ozetlenmesi ile yazilmig bir muhtasardir’. Anlagilacag: lizere muhtasar terimi kimi zaman

belli bir alana dair temel bilgileri ana hatlariyla derlemek i¢in de kullanilmustir.

1.1.3.2. ihtisar ile Yakin Anlam Icerigine Sahip Kavramlar

Ihtisar, tehzib, tenkih, telhis, intika, tecrid gibi terimler anlam bakimindan birbirine
yakin ifadelerdir. Bu terimlerin ihtisara benzeyen ve ondan ayrilan yonlerinin tespit edilmesi
Ibn Kesir'in eserinde kullandigi ihtisir yonteminin literatiirde neye karsilik geldiginin

anlagilmasinda yardimei olacaktir.

Tehzib

Sozliik anlami “temizlemek, kisaltmak diizenlemek™® olan tehzib tenkihe benzer®.
Tehzibin terim anlami ise ana igeriginin korunmasi sartiyla bir metnin kisaltilmasi,
diizeltilmesi ve fazla kisimlarin metinden ¢ikartilmasidir'®, Tehzibte asil amag¢ (metni)
kisaltmak olup, metindeki bilgileri elestirmek ikinci plandadir!?.

Birbirine yakin anlamlara sahip olsalar da ihtisar1 tehzibden ayiran Ozellikler
bulunmaktadir. Bunlardan birisi ihtisar ¢alismalarinin asil eserden hacim bakimindan daha
kiiciik olmasi, tehzib calismalarinin ise eklemelerle birlikte asil eserden daha hacimli
olabilmesidir'?. Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi’nin (5.748/1348)

Tehzibii t-tehzibi’l-kemal fi esmdi 'r-rical’i bu tiirdeki ¢alismalardan bir tanesidir®.

7 Tibi, Eba Muhammed, el-Huldsd fi ma ‘rifeti’I-hadis, thk. Ebi Asim es-Sevami el-Esri, el-Mektebetii’l-
Islamiyye, b.y. 1430/20009, s. 6.

8 Cevheri, Ebti Nasr ismiil b. Hammad, es-Sihdh tdcii’l-luga ve sithdhu’l-arabiyye, Darii’l-ilmi 1i’1-Melayin,
Beyrut 1430/1990, c. I, s. 259.

% Ibn Manziir, Ebii’l-Fadl Cemaliiddin, Lisdnii 'I- ‘arab, Darii Sadir, Beyrut ts., c. I, s. 782.

10 Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, c. 1, $.78.

1 fon Manzir, Lisdnii’l-‘arab, c. I, s. 782.

12 Zisan Tiircan, Hadisin 200’ii, “Tehzib”, OTTO, Ankara 2017, s. 259.

13 Katip Celebi, Kesfii z-zuniin an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, Mektebetii’l-Miisenna, Bagdat 1941, c. I, s. 394; Ibn
Hacer, Tehzibii 't-tehzib, Matbaatii Dairatii’l-Maarifi’n-Nizadmiyye, Hindistan 1326/1908, c. I, s. 3.



Miihelleb b. Eba Sufre (6.435/1044) el-Muhtasaru 'n-nasih fi tehzibi’l-Cami’i’s-Sahih
isminde tehzib tiriinde bir eser yazmistir. Miihelleb b. Ebi Sufre bu eserinde Ebii Abdillah
Muhammed b. Ismail el-Buhari’nin (6.256/870) el-Camiu’s-sahih’ini ihtisar etmis, tekrar
eden hadisleri ve benzer olan bab basliklarini ¢ikarmis ve eksik konular1 tamamlamistir!4. Bu
eser, iki kavramim birbirlerinin 6zelliklerini tasiyabilecek kadar yakin anlama sahip
olduklarin1 gosterir niteliktedir.

Tehzib tilirtindeki caligmalar1 ihtisdr yonteminden kesin sinirlarla ayirmak miimkiin
goriinmemektedir. ibn Hacer Ebii’l-Fadl Ahmed b. Ali’nin (6.852/1449) Ebii’l-Haccac el-
Mizzi’nin (06.742/1341) Tehzibii’l-kemal fi esmdi’'r-rical’i tizerine yazdig1 Tehzibii 't-tehzib
isminde bir tehzib calismasi vardir’®. Ibn Hacer s6z konusu eserinin basinda birka¢ defa ‘bu
muhtasar’ ifadesini kullanmustir’6, Ibn Hacer’in ifadesinden de anlasilacag: iizere tehzib ve

ihtisar birbirine yakin 6zelliklere sahip iki yontemdir.

Tenkih

Tenkihin, tehzibe yakin bir anlami vardir. Tenkihin sézliikk anlami, “bir seyin koti
kistmlarinin atilmasi, kemigin iliginden ayrilmasi, kiitiigiin budanmasidir'””, Terim olarak ise
“anlami agik olmak kaydiyla sozii kisaltma'®, gereksiz kisimlar gikararak bir sozii ya da bir
kitab1 dzetleme, diizeltme ve diizenleme” anlamlarina gelmektedir'®.

Hadis literatiirinden birkag eser 6rnegi vermek bu iki kavram arasindaki benzerligi
aciklamak igin yeterli olacaktir. Semseddin ibn Abdiilhadi’nin (6.744/1343) Tenkihu t-tahkik
fi ehddisi’t-ta‘lik isminde bu tiirde bir eseri vardir. Eser, Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi’nin
(6.597/1201) et-Tahkik fi ehddisi’t-ta‘lik’i {izerine yazilmistir. Ibn Abdiilhadi’nin eserinin
mukaddimesinde eserin telifinde 6zetleme, kisaltma, ekleme gibi yontemleri kullandigini

ifade etmis olmasi bu iki kavramin birbirine yakin anlamlara geldigini gosterir niteliktedir?°.

14 Miihelleb b. Ebt Sufre, Esid b. Abdullah el-Esedi, el-Muhtasaru 'n-nasth fi tehzibi’l-kitabi’l-camii ‘s-Sahih,
tahk. Ahmed b. Faris es-Seltim, Darii’t-Tevhid, Riyad 2009, c. I, s. 147.

15 Serif, Hatim b. Arif el-*Avni, Zeylii lisdnii’l-mizén, Darii Alimi’l-Fevaid, Mekke 1418/1997, s. 9.

16 fbn Hacer, Tehzibii t-tehzib, c. |, s. 8.

17 {brahim Mustafa vd., el-Mu ‘cemii’I-vasit, c. |1, s. 804.

18 Ciircani, Seyyid Serif, et-Ta ‘rifat, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1983, s. 67.

19 fbrahim Mustafa vd., el-Mu ‘cemii’I-vasit, c. 1, s. 804.

2 Beydavi, Ebl Ya‘la, Cdmiu ‘I-mukaddimeti’l-ilmiyyeti’I-mithimmi’l-musannefeti ve’l-kiitiibi s-ser ‘iyyeti, b.y.
ts., c. 11, s. 41,



Telhis

Telhisin sézliik anlamn “agiklama, izah etme?!, aritma®?”, terim olarak ise;
“soziin/metnin kisaltilmasi ve gerekli olan kisimlarimin 6zetlenmesi (ihtisar)?3, ana igerigin
kisaca ifade edilmesi®?* anlamlarina gelmektedir. Tdcii’l- ‘ariis’ta telhiste kastedilenin metni
kisaltma ve gereksiz kisimlar1 olmadan 6zetleme oldugu ifade edilmistir. Telhisin taniminda
ihtisar tabirinin bulunmasi, s6z konusu iki kavramin anlam bakimindan birbirine olan
yakmhgini gostermektedir?®.

Ibn Hacer’in Telhisii’I-habir fi tahrici ehdadisi'r-rafi‘iyyi’l-kebir isimli eseri telhis
tirtindeki eserlerden birisidir?®. Ibn Hacer bu eserini, Abdiilkerim b. Muhammed er-Rafii’nin
(6.623/1226) Serhu’I-veciz’inde bulunan hadislerin tahrici hakkinda kaleme almistir?’.

Telhis ve ihtisair kavramlar1 birbirinin yerine de kullanilmistir. el-Hakim en-
Nisablri’nin (6.405/1014) el-Miistedrek ale’s-Sahihayn’1 lizerine Zehebi’nin yazmis oldugu
Telhisii’I-miistedrek isimli eseri® buna &rnek olarak verilebilir. Ibnii’l-Miilakkin bu eser
tizerine Muhtasaru istidraki’l-Hdfiz ez-Zehebi ‘ald miistedreki Ebi ‘Abdilldh el-Hdkim isimli
ihtisar calismast yapmustir?®. Ibnii’l-Miilakkin’in s6z konusu eseri literatiirde miilahhas

lizerine yazilmis muhtasarlara 6rnektir.

Intika
Ihtisar yonteminde konunun ana igeriginin bozulmamas: kaydiyla metinden segmeler
yapilmasi soz konusudur. Sozliik anlami “segmek®®” olan intikAnin terim anlami, “bir eserin

109

igeriginden segmeler yapilmasidir®™”. Dolayisiyla bu kavram da ihtisira yakin bir anlama

sahiptir.

21 Razi, Eb( Hatim, Muhtdru ’s-sthdh, thk. Mahmut Hatir, Mektebetii Liibnan Nasir(n, Beyrut 1995, s. 612.

22 Firlizabadi, Ebii t-Tahir Mecdiiddin, el-Kdmiisii’l-muhit, thk. Muhammed Naim el-Araksiisi gozetiminde,
Miiessesetii’r-Risale i t-tibda‘ ve’n-nesr li’t-tevzi‘, Beyrut 1426/2005, s. 813.

2 Tbn Manzir, Lisdnii’l-arab, c. VI, s. 86.

24 Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, ¢. XVIII, s. 146.

% Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, c. XVIII, s. 146.

% Selame, Lisanii I-muhaddisin, c. 1, S. 67.

2" ibn Hacer, Kitabii't-temyiz fi telhisi tahrici ehddisi’s-serhi’\-vecizi’\-meshur bi’t-telhisi’l-habir, thk. Dr.
Muhammed es-Sani b. Omer b. Musa, Darii Evzai s-Selef, b.y., 2007, s. 31.

B8 Serif, Zeylii Lisdnii’l-mizan, s. 230.

2 bnii’l-Miilakkin, Eba Hafs SirAciiddin, Muhtasaru istidrdki’l-Héfiz ez-Zehebi ‘ald Wiistedreki Ebi ‘Abdilldh
el-Hakim, thk. Sa‘d b. Abdullah b. Abdiilaziz el-Humeyyid-Abdullah b. Hamed el-Lehaydan, Darii’l-*Asime,
Riyad 1411/1991, c. |, s. 16.

30 Cevheri, es-Sthdh, c. V1, s. 2514,

31 fsmail Durmus, “Muhtasar”, TDV Islam Ansiklopedisi (DI4), c. XXXI, s. 57, Aydinh, Hadis Istiahlar:

A

Sozliigii, "intika", s. 138.



Ebii’l-Velid el-Baci’nin, (6.474/1081) Malik b. Enes’in (6.179/795) Muvatta’1 lizerine
yazdig1 Istifd isimli genis serh calismasi vardir. Bacl sz konusu calismasim Miinteka isimli
bir eserde 6zetlemistir®, Yine Said b. Osman el-Bagdadi’nin (6.353/964) Sahihu’I-miintekd 'si
intikd ¢alismalarindan birisidir®®. Zehebi’nin Ibn Teymiyye’nin (6.652/1254) Minhdcii’s-
stinne’sini Ozetledigi el-Miinteka min minhdci’l-i ‘tidal fi nakzi keldmi ehli’r-rafzi ve'l-i ‘tizal

li’bni Teymiyye’si bu tiir eserlerdendir3*,

Icaz

fcaz sozliikte “kisaltmak”, terim olarak “anlatilmak istenilen fikrin en az sozle ifade
edilmesidir®®”. Tdcii’l- ‘ariis’ta ihtisar kelimesinin tammna bakildiginda icaz ile arasindaki
farkin ifade edilmis olmasi bu iki kavramin karistirilabilecek kadar birbirine yakim anlama
geldigini gostermektedir3®. Icaz, ihtisar ile yakin anlama gelmis olsa da, iki terim arasinda
yontemsel farkliliklar vardir. icazda metnin anlanu orjinal lafizlara bagh kalinmadan basit bir
sekilde ifade edilir, yani mana ile nakil 6n plandadir. Thtisirda ise, anlami bozmayacak sekilde

metindeki fazla kelimeler ¢ikarilir ve anlam basit kelimelerle ifade edilir®’.

Niiket

Muhtasarlar metin/eser tizerinde dikkatli incelemeler yapilmasi ile meydana gelen
eserlerdir. Dolayisiyla sozliik anlami, “iz yapmak®®” terim anlam1 “bir konunun ya da metnin
inceden inceye tetkik edilmesi sonucunda tespit edilmis olan incelikler” olan niiket de ihtisara
yakin bir anlama gelmektedir3®.

Ibnii’s-Salah’ i Ulimii 'I-hadis’i, niiket ¢alismalarmim en ¢ok yapildigi eserlerden

birisidir®®. Iraki’nin Niiketii Ibni’s-Saldh’1*t, Tbn Hacer’in bu eser iizerine el-Ifsdh bi-

%2 pkz. Baci, Ebii’l-Velid, el-Miintekd serhii’l-muvattd, Matbaatii’s-Sadde, Misir 1913.

33 Celebi, Kesfii z-zuniin, c. 1, s. 1075.

34 Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén, el-Miintekd min minhdci’l-i ‘tidal fi nakzi
keldmi ehli’r-rafzi ve'l-i ‘tizdl li 'bni Teymiyye, thk. Muhibbiiddin el-Hatib, Kahire 1954, s. 17.

% Ciircani, et-Ta ifdt, s. 31.

36 Zebidi, Tdcii’l- ‘aris, ¢. XI, s. 173.

37 Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, ¢. XI, s. 173.

38 Cevherd, es-Sthdh, c. 11, s. 291.

3 Aydinly, Hadis Istilahlar Sozligii, “Niikte”, s. 248.

40 Tiircan, Hadisin 200 i, “Niiket”, s. 261.

4 Siiyati, Celaliiddin, Tedribii'r-ravi fi serhi takribi n-nevevi, thk. Ebl Kuteybe Muhammed el-Faryabi, Darii’t-
Tayyibe, b.y. ts., c.1, s. 310.



tekmili 'n-niiket ‘ald Ibni’s-Salah’1** Bedreddin ez-Zerkesi’nin (6.794/1392) en-Niiketii ald
Kitabi Ibni’s-Saldh’1*® isminde yapmis oldugu niiket calismalari bu konuda verilebilecek
orneklerdendir.

Tecrid

Tecridin sozlikk anlami “Bir seyi soymak, styirmaktir®”. Terim olarak ise “bir eserden
asil niishasinda olmayan ilave, hareke ve agiklamalarin ¢ikartilmasidir®”.

Ihtisar galigmasinda dzetleme s6z konusuyken tecrid de &zetin yam sira isnad gibi
sekli unsurlarin da kisaltilmasi ya da eserden c¢ikartilmasi bazen de birka¢ kitabin ortak
rivayetlerinin birlestirilmesi soz konusudur®®. Celaliiddin es-Siiyati (6.911/1505) Tedribii'r-
ravi fi serhi takribi’n-Nevevi isimli eserinde, Zehebi’nin Tecridii esmdi’s-Sahdbe 'si hakkinda
bilgi verirken, (e_=3a1) ifadesini kullanmustir. SiiyGti’nin bu ifadesi bu iki kavramin birbirine
yakin anlamda kullamldigimin 6rneklerinden birisidir®’. Bilindigi gibi Zehebi séz konusu
eserini Izzeddin Ibnii’l-Esir’in (6.630/1233)  Usdii’l-gdbe fi ma ‘rifeti’s-sahdbe 'sindeki®
fazlaliklar ¢ikartip esere yeni eklemelerde bulunarak yazmustir®®. Bir diger tecrid 6rnegi ise
Rezin b. Mudviye el-Abderi’nin (6.535/1140) Tecridii’s-Sthdhi’s-Sitte fi’l-hadis isimli
eseridir®.

Tecride 6rnek olarak verilebilecek dnemli eserlerden birisi de Ahmed b. Ahmed ez-
Zebidi’nin (6.893/1488) Buhari’nin el-Cami ‘u’s-Sahih’i lizerine yazmis oldugu et-Tecridii’s-
sarth li ehddisi’l-cami ‘i’s-sahih’idir. Kaynaklarda bu eserin hem muhtasar hem tecrid olarak
gegmesi, tecrid ile muhtasarin e anlamli olarak da kullanildigini gostermektedir®. Zebidi sz
konusu eserinde sahabi ravisi disindaki hadislerin senedlerini ¢ikarmis, hadisin ilk gectigi
yerdeki halini yazip tekrarinda ziyade varsa o kismini zikretmis, eserde bir hadisin birkag

farkli rivayeti varsa, uzun rivayeti eserine aktarmstir®?,

42 Ibn Hacer, el-Mu ‘cemii’l-miifehres, thk. Muhammed Seklr el-Meyadini, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut
1418/1998, c. I, s. 154.

43 Selame, Lisdnii’l-muhaddisin, c. 1, . 354.

44 Tehanevi, Muhammed ‘Ala b. Ali, Kessdfu istildhati’I-fiinin ve’l- ‘uliim, thk. Ali Dahruc, Mektebetii Liibnan
Nasirdn, Beyrut 1996, s. 382; Cevheri, es-Sihdh, c. 11, s. 18.

4 Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, c. V1L, s. 489; Ibn Manzir, Lisdnii I- ‘arab, c. 11, s. 117.

%6 Halit Ozkan, “Tecrid”, DIA, c. XL, s. 249-250; Celebi, Kesfii ‘z-zuniin, c. 1, s. 351.

47 Siiyati, Tedribii 'r-ravi, c. I, s. 666.

8 Siiy0ti, Tedribii 'r-ravi, c.ll, s. 665.

4 Beydavi, Cdmiu ‘I-mukaddimeti’l-ilmiyye, c. 11, s. 189-190.

%0 Celebi, Kesfii z-zuniin, c.l, s. 345.

51 Celebi, Kesfii z-zuniin, c. |, s. 552.

52 Zebidi, et-Tecridii’s-sarih li ehddisi’l-cami i’s-sahih, Miiessestii’r-Risale Nasirtn, thk. Hasan Abdiilmiin‘im
Selebi-Kisra Salih el-Ali, Dimask 1430/2009, s. 14-15.
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Miilahhasta ve icazda bir eserin 6zetlenmesi ve yeniden ifade edilmesi, miihezzebte
gbozden gecirilerek diizenlenmesi, niikette elestirilmesi, miintekada eserden 6nemli kisimlarin
secilmesi s6z konusudur. Tecridlerde ise bu uygulamalarin ¢ogu vardir.

Kisaca caligmamizin ana konusunu olusturan ihtisar ve ihtisara yakin anlama gelen
sOzii edilen diger terimler asil eserin anlasilmasini kolaylastirmak amaciyla ortaya ¢ikmistir.
Birbirlerinin yerine kullanilabilecek seviyede ortak ozelliklerinin bulunmasi, bu terimlerin

kesin sinirlarla birbirlerinden ayrilmalarint zor hale getirmistir.

1.1.3.3. ihtisarlarin Temel Metinlerin Anlasilmasinda Oynadig Rol

Mubhtasarlar, hadis literatiirlinde 6nemli yere sahip eserlerin hacim bakimindan biiyiik
olmasi, sadece belirli bir bilgi diizeyinde bulunan kimselere hitap etmesi gibi ulasilabilirlik
bakimindan olumsuzluk sayilabilecek durumlart 6nemli Ol¢lide ortadan kaldirmustir.
Muhtasarlarda eserlerin isnad, tekrar ve gerekli olmayan ayrintilardan arindirilmis olmasi,
ogrencilerin temel meseleleri kolayca anlamalarini saglamis ve ayrintilarla ugrasarak vakit
kaybetmelerini Onlemistir. Dolayisiyla bu g¢alismalar sayesinde hadis usulii egitimi daha
sistematik ve hizli bir sekilde verilmeye baslamistir. Yine bu calismalar, sadece belirli bir
diizeye hitap eden eserlerin herkese hitap eder hale gelmesini saglamis ve temel metinlerin bir
hoca rehberliginde okunmasina da zemin hazirlamstir.

Bununla birlikte ihtisir galismalarmin  metinlerin  anlasilmasinda  birtakim
dezavantajlarindan da bahsedilebilir. Kuskusuz bu dezavantajlar her ihtisar ¢alismasinda
bulunmayabilir. Ihtisir anlayist ve tarzi, asil metnin anlanmni yansitma ve ihlal etme
seviyesine gore degisebilir. Ihtisar galigmalarinin bir metnin okunup kavranmasinda ortaya
cikardigi olumsuzluklar su sekilde somutlastirilabilir:

e Muhtasarlarin ¢cogunlukla bir hoca ile okunmasi diisiincesiyle kaleme alinmis
olmasi, bu diyalogun kurulmadigi sonraki donemlerde anlama ve kavrama problemini
dogurmustur.

e Kimi zaman 6nemli kisimlarin ¢ogu zaman da detaylarin alinmamasi talebenin
ya da okuyucunun asil metindeki bu tiir bilgilere ulagmasini engellemistir.

e Muhtasarlar, asil eserin yazarm anladig1 kadariyla anlasilmasina sebep olmus-
tur.

e Muhtasarlarin bazi kisimlarinda, asil eserde bulunmayan bilgilerin kime ait ol-
dugunun agik bir sekilde ifade edilmemis olmasi s6z konusu ek bilgilerin asil esere ait oldugu

yanilgisina sebep olmustur.
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e Mubhtasarlarda asil kitabin tertibine uyulmayan yerlerin bulunmasi zaman za-
man metnin anlagilmasini zorlastirmistir.
e TIhtisar ¢alismalarinin zaman zaman metnin anlasilmasim zorlastiracak bigimde

yapilmast; muhtasarlarin tizerine serh ¢alismalarinin yapilmasini zorunlu kilmistir.
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BiRINCi BOLUM
HADIS USULUNDE iHTiSARLARIN ORTAYA CIKISI, GELiSiMi
VE GENEL OZELLIKLERI

1.1. Hadis Usuliinde Thtisarlarm Ortaya Cikis1 Ve Gelisimi
[slam diisiince tarihinde erken ddnemlerden itibaren ihtisir calismalar

yapilagelmistir. Hadis, tefsir, fikih, kelam gibi hemen her alanda muhtasarlar kaleme
almmustir. Hadis tedris yontemindeki degisim hadis usuliindeki ihtisar yonteminin ortaya

¢ikmasinda etkili olmustur.

1.1.1. Hadis Usulii Edebiyatinda Thtisar Uygulamasinin Ortaya Cikis Sebepleri

Islam diisiince tarihinde erken dénemlerden itibaren ihtisar ¢alismalar1 yapilagelmistir.
Hadis, tefsir, fikih, kelam gibi hemen her alanda muhtasarlar kaleme alinmustir.
Dariilhadislerde belirli bir miifredat icerisinde okutulan hadis alaninda yazilmis olan 6nemli,
meshur kitaplarin igerisinde, anlagilmasi zor, gerekli olmayan kisimlar, tekrarlar ve isnad
zincirleri de bulunmaktadir. Bu 6zellikler temel eserlerden istifade edilmesini zorlastirmis ve
eserlerin sikict hale gelmesine sebep olmustur. Bu eserler iizerine yazilan serhlerin igerisinde
sonraki nesiller i¢in bir sey ifade etmeyen eski bilgilerin de bulunmasi metinlerin
anlasilmasini zorlastiran etkenler arasindadir. Bu durum, s6z konusu problemleri ortadan
kaldiran; 6grenimin kolaylastirilmasi amaciyla alim ve 6grencilerin isteklerine uygun bir form
ortaya koyan 6zet ¢alismalarinin yapilmasini gerektirmistir. Muhtasarlarin mukaddimelerine
bakildiginda da yazarlarin eserlerini telif sebebinin, asil eserden istifade etmeyi
kolaylastirmak, eserdeki onemli bilgileri ortaya c¢ikarmak®® oldugu goriilmiistir. Bu
sebeplerin yani sira oOzellikle edebi metinler iizerine yazilmis olan muhtasarlarin telif
edilmesinde, yazarin kendi zevkini yansitmak ve hitap etmis oldugu insan toplulugunun
beklentilerine cevap vermek istemesi gibi sebepler de vardir®.

Hadis alaninda ihtisar ¢alismalarinin baslangici hicri ikinci asra kadar gotiirtilebilir.
Mesela Malik b. Enes’in ve Suayb b. Ali en-Nesai’nin (6.303/915) kendi eserlerini ihtisar
ettikleri bilinmektedir. Malik b. Enes’in Muvatta’im ozetleyerek yeniden olusturmast;

Nesai’nin, Siinen’i lizerine yazdigi el-Miicteba isimli muhtasar, rivayetii’l-hadis eserleri

53 Mesela bkz. Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref, Irsadii tullabi’l-hakdik il ma ‘rifeti siinen-i hayri’l-
haldik, thk. Abdiilbari Fethullah es-Selefi, Mektebetii’l-Iman, Medine 1987, c. II, s. 109.
54 Julie Scott Meisami - Paul Starkey, Encyclopedia of Arabic Literature, b.y. 1998, c.1, s. 24.
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cercevesinde ortaya ¢ikan bu tiir ¢alismalarin ilk Ornekleri olarak zikredilebilir. Rivayet
kitaplar1 ilizerinde yapilmus ihtisar c¢alismalarma, Ahmed b. Ahmed ez-Zebidi’nin
(6.893/1488) et-Tecridii’s-sarih li ehddisi’l-cami‘i’s-sahih’i ve Ebl Abdillah Vecthiiddin
Ibnii’d-Deyba’in (6.944/1537) Teysirii I-viisiil ild cdmi ‘i’I-Usiil’{i de drnek verilebilir.

Ricdl alaninda Yusuf b. Abdirrahman el-Mizzi’nin Tehzibii'l-kemdl fi esmdi r-rical’ini
esas alarak Zehebi Tezhibii t-tehzib ve el-Kdasif fi ma ‘rifeti men lehii rivdaye fi’l-Kiitiibi s-Sitte
isimlerinde ihtisir calismalar1 yapmustir. ibn Hacer de aym eser iizerine Tehzibii't-tehzib
adiyla bir ihtisar kaleme almistir.

Hadis usulii alaninda ise, tezimizin ana konusunu olusturan Ibnii’s-Salah’mn
(6.643/1245) meshur usul kitabt Ulimii’l-hadis lizerine yapilmis olan ihtisar ¢alismalar1 6rnek
verilebilir. Irsadii tullabi’l-hakdik ilé ma ‘rifeti siinen-i hayri’l-haldik ve bu eserin muhtasari

5

olan et-Takrib ve t-teysir li’ ma ‘rifeti siineni’l-besiri n-nezir % isimli ¢calismalan ile Uliimii’l-

hadis tizerine yazilan ilk muhtasarlar Nevevi’ye aittir.

1.1.2. Hadis Tedris Yontemindeki Degisimin Hadis Usuli Edebiyatinda Thtisar
Cahsmalarina Etkisi

[slam tarihinde hadis egitim-6gretiminin genel olarak besinci yiizyilda
kurumsallagsmaya basladig1 bilinmektedir. Islam tarihinde ilk dariilhadis Néreddin Mahmud
Zengi tarafindan kurulan Nizamiye medreselerinin igerisinde yer alan Darii’l-Hadisi’n-
Nariye’dir. Bununla birlikte ilk hadis okullarmin dariissiinne ismiyle Ishak es-Sibgi
(6.342/954) tarafindan dordiincii asirda Nisabur’da kuruldugu, Hakim’in de bu kurumun
yoneticiligini yapti§1°® seklinde bilgiler de vardir. Ancak bahsedilen bu medresenin besinci
asirla birlikte ortaya ¢iktig1 sekilde kurumsal bir yapiya sahip oldugunu diisiinmek zordur.

Hicri 630 yilinda kurulmus olan Darii’l-Hadisi’l-Cevvaniyye/Esrefiyye® (Sam)
medresesi gibi bazi medreseler dénemin emirinin evini medrese icin vakfetmesi ile
kurulmustur®®. Darii’l-Hadisi’1-Muzafferiyye®®, Darii’l-Hadisi’l-Kamiliyye®®, Darii’l-Hadisi’1-

Miistansiriyye®? gibi birgok ismi saymak miimkiindiir. Zird Tdrihu’l-islam ve vefeyatii’l-

% Nevei, et-Takrib ve’t-teysir li’ ma ‘rifeti siineni’l-besiri n-nezir, Darii’I-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1985, s. 23.

% Zehebi, Tdarihu'l-islam ve vefeyatii’l- mesdhir ve’l-a ‘lam, thk. Omer Abdiisselim Tedmiiri, Darii’l-Kitabi’l-
Arabi, Beyrut 1993, c. XXVIIL, s. 81.

57 Ibn Kesir, Ebii’l-Fida imadiiddin Ismail, el-Biddye ve n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Darii
Hicr, b.y. 2003, ¢. XVII, s. 201.

%8 Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, c¢. X1, s. 171.

5 Zehebi, Tarihu l-islam, c. XLV, s. 105.

80 Zehebi, Tarihu l-islam, c. XLV, s. 6.

b1 Zehebi, Tarihu l-islam, c. XLVI, s. 212.



14

megahir ve’l-a ‘lam isimli eserinde Zehebi, yaklasik elli yerde dariilhadislerden bahsetmistir.
Dariilhadislerin Ibnii’s-Salah gibi rivayet ve dirayet ilminde en iist seviyede bilgisi olan
alimler tarafindan yonetilmesi bu kurumlarda hadis egitimine verilen 6nemi gostermektedir®?.

Darii’l-Hadisi’l-Esrefiyye medresesinde Ibnii’s-Salah®, ibn Rezin, Ibn Hallikan®,
Nevevi®®, ibn Hacer gibi birgok dnemli muhaddis “mesayth” ismi verilen yoneticilik gorevini
ifa etmis, ayn1 zamanda ders vermistir. Kaynaklarda ibnii’1-Attar Ebii’l-Hasen el-Alaeddin’in,
Nevevi’nin yanindan ayrilmamasi sebebi ile “Muhtasaru’n-Nevevi” lakabi ile anildigi ve
Nevevi’den sonra Darii’l-Hadisi’n-Niriyye’nin yoneticisi oldugu ge¢mektedir®. Bu &rnek
dariilhadisin 6greticilerinin hadis ilmini 6grenmek i¢in gayret gosteren 6grencilerin egitimi ile
mesgul olduklari uzun zaman dilimini gosterir niteliktedir. Hadis alimlerinin rahatsizlanmasi
halinde sedye ile dariilhadislere getirilmesi ise hadis egitiminin devamliligimin saglanmasina
verilen dneme bir drnektir®’.

Medreselerin egitim sistemi hadis dinleme, hadis imla etme®, icazet alma, fikih, hadis
gibi alanlarda 6nemli eserlerin muhtasarlarin1 ezberleme®® gibi tekniklerden olusmustur. Bu
sebeple fikih, hadis, tefsir gibi alanlarda yazilmis olan 6nemli usul kaynaklar1 didaktik amagla
Ozetlenerek ders kitabr sekline getirilmeye baslanmistir. Bu ¢alismalarin etkisiyle, konunun
ayrintilariyla islenmesi yontemi, yerini edebi agidan etkili bir sunum ydntemine birakmaya
baglamistir.

Islam egitim tarihinde, medreselerin kurulmast ile ortaya ¢ikan sistemli ders miifredat:
ihtiyacina bagl olarak kitaplarin igerigi daha belirli hale gelmeye baslamigtir. Ayn1 zamanda
bu donem diger ilimlerin 6zellikle mantik ilminin hadis ilmine etkisi ile birlikte hadis
istilahlari ile ilgili tanimlarin da kendini gostermeye basladigi bir donemdir.

Medreselerin kurulmaya basladigi donemin hadiscilerinden olan Hakim’in Ma ‘rifetii
‘ulumi’l-hadis’i; terimlerin tarifinin yapildigi, bilgilerin senedli aktarildigi, bab basliklarinin
sadece numaralandirma ile olusturuldugu bir eserdir’®. Ibnii’s-Salah’in Esrefiyye

medresesinde gorev yaparken yazdigi’' Uliimii’'l-hadis’i, 1stilahlarin  tanimlarmin  da

62 Nuaymi, ed-Ddris fi tarihi’l-medaris, thk. Ibrahim Semsiiddin, Dérﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l—Ilmiyye, b.y. 1990, s. 16.
% Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, c. XIII, s. 195.

84 Nuaymi, ed-Ddris fi tarihi’l-medaris, s. 18.

8 Nuaymi, ed-Ddris fi tarihi’l-medaris, s. 19.

% ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, c. XVIII, s. 251.

57 bn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, c. XVII, s. 182.

% ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, c. XVIII, s. 306.

% ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, c. XVII, s. 202; Nuaymi, ed-Ddris fi tarihi’l-medaris, s. 47.

0 Hakim, Muhammed b. Abdilldh en-Nisabiri, Ma Fifetii uliimi’l-hadis, thk. Seyyid Muazzam Hiiseyin, el-
Mektebetii’l-ilmiyye, Medine 1397/1977, s. 5, 12, 149.

™ ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, c. XVII, s. 282.
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bulundugu, konuyu daha agik ifade eden bab basliklarinin, senedsiz bilgi aktariminin yer
aldig1 bir kitaptir.”> Eserin hadis usuliinde 6nemli bir yere sahip olmasinda bu gibi
ozelliklerinin etkisi biiyiiktiir. Yedinci yiizyil alimlerinden Nevevi’nin Ulimii’l-hadis’i esas
aldig1 ihtisir calismasi olan frsdd isimli eserinde terimleri, bilgileri kisa ve net sekilde
tanimlamasi asil eserden istifade etmeyi kolaylastirmistir.

Daha sonraki donemlerde, “hadis ilmine yeni baslayanlara kolaylik, ilimde
ilerleyenlere hatirlatma olmasi” amactyla Ulimii’l-hadis tizerine manzum sekilde yazilmis
muhtasar calismalar1 da yapilmistir’®. Iraki’nin et-Tebsira ve't-tezkire fi ulimi’l-hadis’i ile

StiyGti’nin Elfiyyetii 's-Stiyuti fi mustalahi’l-hadis ismindeki muhtasarlar bunlardan ikisidir.

1.2.Ulimii’l-hadis Uzerine Yapilan Ihtisarlarin Genel Ozellikleri

Ulimii’l-hadis {izerine yapilan ihtisar c¢alismalar1 birbirlerine benzer ve farkh
ozelliklere sahiptir. Muhtasarlar mukaddimelerinde, yazarlarin eserlerini yazma ydntemlerini
ifade etmislerdir. Ote yandan s6z konusu eserlerin igeriklerinin incelenmesi yazarlarm ifade
ettikleri yontemlerin disinda herhangi bir yontem kullanip kullanmadiklarinin belirlenmesini

saglamistir.

1.2.1. Ulimii’l-hadis Uzerine Yapilan Thtisar Calismalar:

Hadis edebiyatinda belirli bir esere dayali olarak kaleme alinan muhtasarlar vardir.
Usul alamindaki onemli eserlerden olan Ibnii’s-Salah’in (6.643/1245) Ulimii’l-hadis’ini
(Mukaddimetii Ibni’s-Saldh) esas alan muhtasarlar buna 6rnek verilebilir. Adi gegen eser
iizerine yazilmis ilk muhtasar Nevevi’nin Irsdadii tullabi’l-hakdik ild ma ‘rifeti siinen-i hayri’l-
haldik isimli eseridir™*. Nevevi daha sonra Uliimii’l-hadis’i et-Takrib ve t-teysir li’ ma ‘rifeti
stineni’l-besiri n-nezir’i ile ikinci kez ihtisar etmistir®.

Nevevi’den sonra Uliimii’l-hadis lizerine bir¢ok muhtasar telif edilmistir. Bunlar;
Caferi’'nin Rusimu t-tahdis fi Ulimi’l-hadis’i’"®  Ibn Cemaa’nin el-Menhelii'r-revi fi

muhtasari  ‘uliimi’l-hadisi’n-nebevi’si’’, 1bnii’t-Tirkmani’nin el-Miintehab fi ulimi’l-

2 hkz. Tbnii’s-Salah, Ulimii I-hadis, thk. Nureddin Itr, Dari’1-Fikr, Dimagk 1998.

8 Iraki, Zeyniiddin, et-Takyid ve’l-izdh serhu Mukaddimeti’bni’s-Salah, thk. Abdurrahman Muhammed Osman,
el-Mektebetii’s-Selefiyye, Medine 1389/19609, s. 93.

M. Yasar Kandemir, “Nevevi”, DI4, c. XXXIII, s. 47.

> Nevewi, Takrib, s. 23.

6 Caferi, Rustimu 't-tahdis, S. 52.

7 Celebi, Kesfii z-zunin, . Il, s. 1884,
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hadis’i’8, Ibn Kesir’in Ihtisdru uliimi’l-hadis’i’®, Tbnii’l-Lebban’in (8.749/1349) Muhtasaru
ulimi’l-hadis’i, Ibnii’l-Miilakkin’in el-Mukni‘ fi uliimi’l-hadis’i®, Omer b. Reslan el-
Bulkini’nin (6.805/1403) Mehdsinii’l-istildh fi tazmini Kitab-1 Ibni’s-Saldh™, Irdki’nin et-
Tebsira ve't-tezkire fi Ulimi’l-hadis’i ve Siy0ti’nin Elfiyyetii’s-Stiyiuti fi Mustalahi’l-
hadis’idir.

»;81

Bunlar arasinda Nevevi’nin Takrib ile Ibn Kesir’in Ihtisdru uliimi’l-hadis’i 6n

plana ¢ikmustir.

1.2.2. Intisarlarin Uliimii’l-hadis’teki Anlam Eksiksiz Aktarmalari

Muhtasarlardan asil eserdeki igerigin eksiksiz nakledilmesi beklenir. Ancak bu tiir
caligmalarin asil kitaptaki her konuyu eksiksiz aktardigin1 sdylemek miimkiin degildir.
Mubhtasarlarin yazilisinin amaci temelde asil kitaptaki anlami daha kisa ve net bir sekilde ifade
etmektir.

Nevevi Irsdd’inin mukaddimesinde eserini telif etme amacinin Ulimii I-hadis’teki
faydal1 bilgileri agiga ¢ikarma ve énemli olsun olmasin asil eserdeki her bir ibarenin anlaminm
bozmadan agiklamak oldugunu belirtmistir®2. Nevevi Takrib’inin de mukaddimesinde ibnii’s-
Salah’in Ulamii’l-hadis’inde bulunan metinlerin anlamini bozmadan eserini telif ettigini
belirtmek igin (J>&1 ) tabirini kullanmistir®s,

Ulimii’l-hadis esas alarak yazilan muhtasarlarin anlam aktarmalarinin keyfiyetinin
anlasilmasi amaciyla 6rnek olarak “Hadis Ogrencisinin Adab1” konusu incelenebilir. Uliimii’l-
hadis’te hadis 6grencisinin ilmi ve ahlaki agidan tasimasi gereken Ozelliklerine ayrintili bir
sekilde yer verilmistir®. frsad®, el-Mukni fi uliimi’l-hadis %, el-Miintehab fi uliimi’l-hadis®
ve [htisaru uliimi’l-hadis te®® ise bu konu ile ilgili bilgilerin biiyiik bir boliimii kisaca

aktarilmustir. Rusumu 't-tahdis fi Ulumi’l-hadis’te, hadis 6grencisinin ahlaki ozelliklerine

"8 [bnii’t-Tiirkmani, Ebii’l-Hasen Alaiiddin, el-Miintehab fi uliimi’lI-hadis, thk. Avvad el-Halef, Daru’l-Bessar el-
Islamiyye, Beyrut 2008, s. 43.

™ bn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, thk. Mahir Yasin el-Fahl, Darii’l-Miman, Riyad 1431/2010, s. 90.

8 Tbnii’l-Miilakkin, el- Tkdii'l-miizheb fi tabakdti hameleti’l-mezheb, thk. Eymen Nasr el-Ezheri-Seyyid
Miihenna, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1997, s. 433.

81 Mahmud Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, Mektebetii’l-Meérif, b.y. 2004, s. 15.

82 Nevewi, Irsdd, s. 109.

8 Nevewvi, Takrib, . 23.

8 bnii’s-Salah, EbG Amr Takiyyiiddin, Uliimii I-hadis, thk. Nureddin Itr, Darii’l-Fikr, Dimask 1998, s. 245-255.
8 en-Nevevi, [rsdd, s. 519.

8 ibnii’l-Miilakkin, el-Mukni* fi uliimi’l-hadis, thk. Abdullah b.Yusuf el-Ciidi, Darii Feviz, Suudi Arabistan
1413, s. 407.

8 Ibnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi ulimi’l-hadis, thk. Awad el-Halef, Daru’l-Bessar el-Islamiyye, Beyrut
2008, s. 111-113.

8 bn Kesir, /htisdru uliimi’l-hadis, s. 83-85.
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kisaca deginilmis, ilmi alanda gereken bilgilere sahip olmasi gerektigi bilgisinin verilmesi
yeterli goriilmiistiir®. Menhelii'r-revi’de ise bilgiler daha ayrintili bir sekilde aktarilmistir®,
Iraki, et-Tebsira ve't-tezkire fi Ulimi’l-hadis’inde, Ibnii’s-Salah’in mu telif ve’l-
muhtelif alaninda miikemmel bir eser oldugunu ifade ettigi Ebi Nasr Ibn Maktla’nin el-
Tkmaline® yer vermemistir. S6z konusu drnek manzum haldeki muhtasarlarda da konunun
eksik aktarildig1 yerlerin bulundugunu gostermektedir.
Ornek verilen konunun kimi muhtasarda ayrintili kimi muhtasarda eksik bir sekilde

aktarilmasi yazarlarin 6nem verdigi konularin farkli olmasindan kaynaklanmustir.

1.2.3. ihtisarlarin Uliimii’l-hadis’in Tertibine ve Metoduna Bagh Kalmalar1

Belirli bir eser lizerine yazilan muhtasarlarda asil eserin tertibinin birebir takip edildigi
konular oldugu gibi takip edilmedigi konular da mevcuttur. Bu agidan Uliimi’l-hadis’in
muhtasarlar1 da benzer bir yapiya sahiptir.

Irsad’da miisned hadis®, el-Miintehab fi uliimi’l-hadis’te merfi hadis®, miirsel hadis%
tertibin takip edildigi konulara drnek verilebilir. Saz hadis konusu frsad, Ihtisaru ulimi’l-
hadis®, Rustimu’t-tahdis®, Menhelii'r-revi’de®” igerik ve tertip agisindan takip edildigi
konulardan birisidir.

Sozii edilen muhtasarlarda ve digerlerinde Uliimii’l-hadis’ten farkli bir diizende ele
almmus konular da vardir. Ibnii’s-Salah, en sahih isnadlari siralarken Ishak b. Rahiye’ye gore
en sahih isnadi vermis, Ahmed b. Hanbel’in de benzeri bir isnad zincirinin oldugunu ifade
etmistir®®. Nevevi bu ifadeyi Ahmed b. Hanbel (6.241/855) ve Ishak b. Rahaveyh’e gore en
sahih isnad seklinde birlestirmistir®.

Ulumii’l-hadis’te maktl hadis konusunda mevkuf hadisle ilgili bilgilerin de yer almasi
konunun anlasihirh@imi  zorlastirmstir'®,  el-Miintehab fi uliimi’l-hadis’te makti hadis

konusunda yer alan bu bilgiler mevkuf hadiste verilerek igerik diizenlenmisgtir'®L,

8 Caferi, Rusimu t-tahdis, s. 97.

% fbn Cemaa, Eb Abdillah Bedriiddin, el-Menhelii r-revi fi muhtasari ‘uliimi’l-hadisi 'n-nebevi, thk. Muhyiddin
Abdurrahman Ramazan, Darii'l-Fiker, Dimagk 1406/1986, s. 108-110.
9 {bnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 344.

92 en-Nevewi, [rsdd, s. 154-155.

93 bnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi ulimi’l-hadis, S. 54.

% ibnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi uliimi’l-hadis, s. 56-57.

9 bn Kesir, /htisdru uliimi’I-hadis, s. 34-35.

% Caferi, Rustimu t-tahdis, s. 76.

9 Ibn Cemaa, el-Menhelii r-revi, s. 50, 51.

9 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 15.

9 Nevewi, Irsdd, s. 112.

100 fbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 46-51.
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Uliimii’I-hadis’te miisned hadisle ilgili, sirasiyla el-Hatib el-Bagdadi (6.463/1071), Ibn
Abdilberr (6.463/1071) ve Hakim’in goriislerine yer verilmistir’®?. Menhelii r-revi*®® ve
Ihtisaru ulimi’l-hadis’te!® ise Hakim’den sonra ibn Abdilberr’in gériisiine yer verilmistir.
Ibn Cema‘a’min bu takdimde Ibnii’s-Saldh’in aksine kronolojiyi dikkate almadigi ya da
gerekli gormedigi soylenebilir. Iraki’nin et-Tebsira ve't-tezkire fi ulimi’l-hadis’inde de

Ulimii’l-hadis’in tertibine uymayan yerler vardir. Iraki’nin eserinde Uliamii’l-hadis’te miinker

105 106

hadisle ilgili verilen iki 6rnegin'® siralamasinin farkli olmast bunun 6rneklerinden birisidir

Muhtasarlarda degiskenlik gdsteren konulardan birisi de asil eserin baslik tertibinin
takip edilme konusudur. Irsdad ve el-Miintehab fi ulimi’l-hadis’de'® basliklar Uliimii’l-
hadis’te oldugu gibi siralanmistir. ibn Cemaa’min, Menhelii 'r-revi isimli eserinin genelinde
ise, 1stilahlar Ulimii’l-hadis’ten farkli bir siralama ile olusturulmustur. Ulimii’l-hadis’te
dordiincii konu sadece misned hadis iken Menhelii'r-revi’de muisned, muttasil, merfi ve
mevkufturl®, Siralamanin degismesinde etkili olan sebeplerden birisi ibn Cema‘a’nin 6rnekte
oldugu gibi birbirine yakin anlama gelen 1stilahlar1 bir baslik altinda birlestirmesidir.

Uliimii’I-hadis’te oldugu gibi Irsdd, el-Miintehab fi ulimi’l-hadis ve Ihtisdru uliimi’l-
hadis’te de on iigiincii konu saz hadistir. Ancak aym konu, Rusiimu t-tahdis’de on besinci®,
Menhelii 'r-revi’de ise on birinci konudur. Bu farkliliklar alimlerin ihtisar c¢alismasindaki
anlayis farkliliklarindan kaynaklanmastir.

Kisaca Uliimii’l-hadis lizerine yazilan muhtasarlarda, genel olarak asil eser igerik ve

islup agisindan takip edilmistir. Ancak muhtasarlarda, konularin igeriklerinin veya konu

basliklarinin farkli siralanmasi gibi bu uygulamanin disina ¢ikildigi yerler de vardir.

1.2.4. ihtisarda Izlenilen Yontemin Aciklanmasi

Mukaddimeler eserlerin yazilma amaglarmin ve izlenilen yontemlerin agiklandigi
kisimlardir. Benzer sekilde ihtisar ¢alismalarimin mukaddime kisminda eserin telif edilme
yontemleri agiklanmugtir. Ancak kimi ihtisar ¢alismalarinda miiellifin, izledigi yontemle ilgili

konularin igerisinde de bilgi vermesi rastlanilan bir durumdur.

101 {hnii’t-TiirkmAni, el-Miintehab fi uliimi’l-hadis, S. 55-56.

192 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 42-43.

103 {bn Cemaa, el-Menhelii r-revi, s. 39.

104 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi l-hadis, s. 23.

15 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 81-82.

16 1raki, et-Tebswra ve't-tezkire fi ulimi’l-hadis, thk. Abdiilkerim b. Abdullah b. Abdurrahman el-Hudayr,
Mektebetii Dari’l-Minhac, Riyad 1428, s. 108.

07 Tbnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi uliimi’l-hadis, s. 251-254.

108 fbn Cemaa, el-Menhelii r-revi, s. 39-40.

109 Caferi, Rusiimu t-tahdis, s. 75.
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Nevevi, Irsdd’in mukaddimesinde Uliimii 'I-hadis iizerine muhtasar yazma amacini ve

yazarken izledigi yontemi aciklamistir. Nevevi'nin s0z konusu ydntemleri su sekilde

siralanabilir:
. Ibareleri izah etmek icin en kolay ve acik ifadeleri tercih etme,
J Gerekli olmadig: siirece ibarelerin anlamin1 bozmamak amaciyla asil eserde

yer alan ifadeleri kullanma,

. Asil eserde gegen her ifadenin anlamin1 bozmadan agiklama,
. Temel olan-olmayan meselelerle ilgili hi¢bir seyi gz ardi etmeme,
. Anlagilirhig arttirmak amaciyla bazi konulara detayli bilgiler ekleme!®.

Ibnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi ulimi’l-hadis’in mukaddimesinde, asil eserdeki
onemli kisimlar1 se¢gme ve gereksiz kisimlara eserinde yer vermeme, 6grencinin ezberini
kolaylastirma amaciyla lafizlar1 azaltma ve bilgileri kapsamli hale getirme yontemleri
kullandigim ifade etmistir*?,

Ibnii’l-Miilakkin el-Mukni fi uliimi’l-hadis’in mukaddimesinde, eserine ilave ettigi
bilgiler igin “Ben soyle dedim” ifadesini kullandigim belirtmistir'!2, Manzum muhtasari olan
Iraki de et-Tebsira ve 't-tezkire fi uliimi’l-hadis’ini telif ederken kullandig1 yontemleri eserinin

mukaddime boliimiinde agiklamistir. Buna gore Iraki,

° Ultimii’l-hadis’1 6zetleme,
. Gerekli gordiigiinde asil esere yeni bilgiler ekleme,
. Ciimlelerde 6zellikle failleri belirsiz duran fiillerin ve climle igerisinde gegen

zamirlerin kime delalet ettigini agiklama,

. Ibnii’s-Salah yerine bazi yerlerde (z4&ll) tabirini kullanma gibi yontemleri
kullanarak eserini yazmustir'®S,

Ibn Hacer, hadis usulii konularmi ele almak igin bir ihtisar calismasi olarak kaleme
aldigr Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser’in mukaddimesinde; ilave etme, agiklama,
ozetleme yontemlerini kullanarak hadis 1stilahlarini tasnif ettiini ifade etmistir'!. Yine bu

eserin serhi  MNiizhetii’'n-nazar fi tavdihi nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser’in

10 Nevewi, Irsdd, s. 109.

U tbnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi uliimi’l-hadis, s. 44.

112 tbnii’1-Miilakkin, el-Mukni * fi uliimi’l-hadis, s. 40.

18 Trakd, et-Tebsira ve t-tezkire fi Uliimi 'l-hadis, s. 93.

114 Tbn Hacer, Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Isamiiddin Sababeti-Imad es-Seyyid, Darii’l-Hadjis,
Kahire 1418/1997; bkz. Tunahan Erdogan, “Hadis Usulii Literatiiriinde Yerlesik Bir Kabuliin Tenkidi: Bir Thtisar
Ornegi Olarak ibn Hacer’in Nuhbetii’l-fiker'i”, Turkish Academic Research Review, c. I, S. 1, Aralik 2016, s.
56.
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mukaddimesinde takip ettigi metodun hadis alaninda egitim alan dgrencilerin anlayabilecegi
seviyede konular1 agiklama ve siniflandirma oldugunu ifade etmistir!?®,

Bu oOrneklerden anlagilacagl iizere muhtasarlarda izlenilen tek yontem asil eseri
Ozetleme degildir. Muhtasarlar, asil eserdeki metinleri diizenleme ve diizeltme, gerektiginde
asil esere yeni bilgi ekleme veya asil eserdeki bazi bilgileri elestirme, eserdeki kapali ifadeleri
anlagilir hale getirme gibi 6zelliklere de sahiptir. Yine de yazarlarin kullandiklart yontemlerle
ilgili mukaddimelerinde yaptiklar1 agiklamalar, ihtisar yontemlerinin tam olarak anlasilmasi
icin yeterli degildir. Zira yazarin, eserini yazimi esnasinda amacimnin disina ¢ikmis olmasi da
imkan dahilindedir. Bunun i¢in sz konusu eserlerin asil eserle birebir karsilastirilarak

incelenmesi gereklidir.

1.2.5. Muhtasarlarin Tenkitler Icermesi

Muhtasarlarin  6zelliklerinden birisi de gerekli goriildigiinde asil eserdeki bazi
bilgilerin elestirilmesidir. Yazarlar muhtasarlarinda kendi goriislerini belirtmek i¢in genellikle
(<) “Ben sdyle dedim” ifadesini kullanmiglardir.

el-Mektebetii’s-Samile programinda Ulimii’l-hadis {izerine yazilan muhtasarlar
taratildiginda Irsdd’da yaklasik otuz, Menhelii'r-revi’de yaklasik on, Irdki’nin et-Tebsira
ve 't-tezkire fi Ulimi’l-hadis’inde yaklasik yirmi, el-Mukni fi uliimi’l-hadis’te iki ylizden fazla
yerde (<) ifadesine rastlanmustir. Bu ifadeler tenkit veya asil eserdeki eksik bilgilerin
tamamlanmasi i¢in kullanilmistir. S6z konusu muhtasarlardan birka¢ 6rnek vermek konunun
daha somut bir sekilde anlasilmasina yardimer olacaktir.

Nevevi Irsad’min mukaddimesinde Ulimii I-hadis’te anlatilmak istenilen her meseleyi

116

gozardi etmeden aktardigim!® ifade etmis olsa da [rsdd’da bunun disma ¢iktif1 konular

vardir. Nevevi, eserinin baz1 kisimlarinda Ibnii’s-Salah’in verdigi bilgileri elestirirken (<),
(<) s=all) “dogru olan” 117, (as s 3l () “Ibnii’s-Salah (bu konu hakkinda) yamliyor”® gibi
ifadeler kullanmistir. Bu konudaki &rneklerden birisi miirsel hadis konusudur. Ibnii’s-Salah ve
Nevevi, Miislim’in (6.261/875) miirsel hadisi delil kabul edip etmemesi konusunda farkli
goriistedir. Ibnii’s-Salah, Miislim’in miirsel hadisi delil kabul etmedigini, Nevevi ise bu

goriisiin aksini savunur. Nevevi [rsdd’mda bu konuda dogru olanm Ibnii’s-Salah’in degil

115 fbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 40.
116 Nevevi, Irsdd, s. 109.

17 Nevewi, Irsad, s. 298.

118 Nevewi, Jrsdd, s. 172, 439,
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kendi verdigi bilgi olduunu acikca ifade etmistir'’®. Irsdd’da Nevevi’nin miirsel hadis
konusunu ele alis yontemi incelendiginde!® kendisinin de miirsel hadisin delil kabul edilmesi
gerektigi gorlisiinde oldugu kolaylikla anlagilmaktadir. Zira konuya ilave ettigi bilgiler bu
dogrultudadir. “Rivayeti Kabul Edilenler ve Edilmeyenlerin Bilinmesi”'?! ve Muhaddisin
Adabi'?  konular1 da Nevevi’nin Ibnii’s-Salah’tan farkli diisiincelerinin  bulundugu
konulardandir.

Yine Ibnii’l-Miilakkin’in el-Mukni fi uliimi’l-hadis isimli eserinde (<8), (<) sal)) gibi
ifadeleri bulunmaktadir'?. Ibn Miilakkin Ulimii’l-hadis’te yer alan “Sahihayn’da
bulunmayan sahih hadisler azdir.” ifadesini dogru bulmaz. Ona gore ; “Bes temel eser olan,
Sahihayn, Ebl David et-Tayalisi (6.275/889), Tirmizi (6.279/892) ve Nesai’nin
Siinen’lerinde bulunmayan sahih hadislerin sayisinin az olmasi ” ifadesi dogrudur. Yine sahih
hadis konusunda Ibn Siirdaka’nin eserinde gegen “giivenilir ravilerden muttasil ii¢ bin hadis
rivayetinin oldugu” bilgisinin ilging oldugunu ifade etmis ve eserinde bu diisiinceyi
elestirmistir!?4,

Yine Irdki’nin et-Tebsira ve t-tezkire fi Uliimi’l-hadis isimli eserinde de (<), (<) sall)
gibi ifadeler yer almaktadir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla Iraki bu ifadeleri elestiri
i¢in degil konularda eksik gordiigii kisimlar1 tamamlamak igin kullanmigstir!?s,

Kisaca Uliimii’l-hadis’i esas alarak yazilan muhtasarlar incelendiginde asil esere dair
elestirel bilgilerin bulunmasinin muhtasarlarin genel o6zelliklerinden biri oldugu tespit

edilmistir.

1.2.6. Muhtasarlarin flave Bilgiler icermesi

Muhtasarlarin telif edilme amaclarindan birisi de asil eserdeki eksik kisimlari
tamamlamaktir. Muhtasarlarda yazarlar, genellikle ilave ettikleri bilgilerin kendilerine ait
oldugunu net bir sekilde ifade etmislerdir. Ancak orani az da olsa muhtasarlarda aksinin s6z
konusu oldugu boliimler de vardir. Yine sozii edilen tiirdeki eserlerde ek bilgilerin verilme

sebeplerinin agik¢a ifade edildigi yerler de mevcuttur. Konuyla ilgili Uliimii’l-hadis esas

19 Nevewi, Irsdd, s. 172.

120 Nevewi, Irsdad, 172-179.

121 pkz. Nevewi, Irgdd, s. 298, 307.

122 Nevewi, Irsdd, s. 508.

123 fbnii’l-Miilakkin, el-Mukni ‘fi ulimi’l-hadis, s. 62, 116, 379.
124 Tbnii’l-Miilakkin, el-Mukni “fi ulimi’l-hadis, s. 62, 116, 379.
125 [raki, et-Tebsira ve 't-tezkire fi Uliimi 'I-hadis, s. 108, 173.



22

almarak yazilmis muhtasarlardan 6rnekler verilmesi konunun net anlasilmasina yardimeci
olacaktir.

Ulumii’l-hadis’te mevkuf hadis konusunda Horasanli fakihlerin mevkuf igin “eser”,
merfll igin “haber” tabirini kullandiklar1 bilgisi yer almaktadir'?®. Nevevi, [rsdd’inda hadis
alimlerinin merfi ve mevkufun ikisi i¢in de eser terimini kullandiklar1 bilgisini eklemistir®?’.
Yani, Nevevi bu konuda Ibnii’s-Salah’tan farkl bir diisiinceye sahiptir.

Miirsel hadis konusunda Nevevi’nin asil esere ilave ettigi bilgilerin sayisi fazladir.
Nevevi, Uliimii’l-hadis’te ele alinan miirsel hadisin ozellikleri ile ilgili farkli goriislerit?®
aktarmus, bu farkliliklarin 1stilah ve ibarelerde bulundugu bilgisini eklemistir?®. Konunun
sonunda Nevevi, hadis usuliinde en 6nemli konu olan miirsel hadisin Ulimii l-hadis’te 6zet
bir sekilde ele alinmis olmasi sebebiyle konuyu genis bir sekilde agikladigimi da ifade
etmistir°,

Ulimii’l-hadis’te miidrec hadisin c¢esitlerinden birisi olan “ravilerin kendisine ait
sozleri Hz. Peygamber’e ait olan kismin Oncesinde eklemesi” ile ilgili bir bilgi yer
almamaktadir'3. Iraki’nin et-Tebsira ve 't-tezkire fi Uliimi’l-hadis’inde ise; miidrec hadisin bu
cesidi hakkinda kisaca bilgi verilmis ve konudaki bilgi eksikligi tamamlanmistir’®?. Yine
Menhelii r-revi’de de farkli ifadelerle de olsa bu eksik bilgi tamamlanmistir’®, iki ayr

muhtasarin birbirine yakin bilgiler eklemesi bu konuda Uliimii’l-hadis’te eksik kalan bilgiler

oldugunu gosterir.

126 Thnii ’s-Salah, Ulimii’'l-hadis, S. 46.

127 Nevewi, Irsdd, s. 159.

128 Thnii ’s-Salah, Ulimii’'l-hadis, S. 52.

129 Nevewi, Irsdd, s. 169.

130 Nevewi, Irsdd, s. 179.

131 {hnii ’s-Salah, Uliamii’l-hadis, s. 95-98.

132 [raki, et-Tebsira ve t-tezkire fi UliimiI-hadis, s. 112.
133 fbn Cemaa, el-Menhelii r-revi, s. 228.
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IKiNCi BOLUM
IBN KESIiR’IN HAYATI VE IHTISARU ULUMI’L-HADIS’TEKI UYGULAMALARI

2.1. Ibn Kesir’in Hayat

Kiinye ve lakaplariyla birlikte tam ismi, Ebii’l-Fidd imAdiiddin Ismail b. Sihabiddin
Omer b. Kesir b. Dav* b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi el-Busravi ed-Dimaski es-Safii’dir’®*. Hicri
700 yilinda Busra’da dogan ibn Kesir, Sam’da yetismistir'®. Ibn Kesir’in nisbesi Busra’ya
nisbetle el-Busravi’dir. Ibn Kesir, 15 Saban 774’te Dimask’ta vefat etmistir13,

Ibn Kesir, yaklasik yedi yaslarinda iken hicri 706 yilinda erkek kardesi ile birlikte
Tenbih’i ezberlemistir. On sekiz yasinda Tenbih’i bir hocaya arz etmis, fikih alaninda
yazilmis olan Muhtasaru Ibni’l-Hacib’i ezberlemis, Burhan el-Fezari (6.729/1329) ve ibn
Kadi es-Siihbe’den fikih okumustur'®’. Kiigiik yaslarda; Ahkdmii’t-tenbih isminde bir eser
yazmustir. {bn Kesir, kaympederi Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi’den hadis, Zehebi’den
hadis ve tarih, Takiyyiiddin Ibn Teymiyye’den (6.728/1328) kelam ve fikih dersleri almustir.

Ibn Kesir ¢esitli alanlarda eserler ortaya koymustur. Bu alanlar su sekilde
siniflandirilabilir:

Hadis Alanindaki Eserleri:

1. Cdami ‘u’l-mesdnid ve ’s-Stineni’I-hadi li akvdami’s-senenl3®,
2. Thtisaru uliomi’l-hadis,
3. Miisnedii’l-Farik emiri’l-mii 'minin Ebi Hafs Omer b. Hattab ve akvaliihii ald

ebvdbi’l-ilm,

4. Tuhfetii’t-talib bi Ma ‘rifeti ehddisi Muhtasari Ibni’l-Hdcib,
Tahricii ehadisi edilleti ’t-tenbih,
Ahkdamii’s-sugra fi’l-hadis,
el-Ahkamii’l-kebir,
Muhtasaru’l-Medhal ila Kitabi’s-Siinen li’I-Beyhaki,
el-Mukaddimat,

© © N o O

13 ibn Hacer, ed-Diirerii’l-kdmine fi a‘yani’l-mieti’s-samine, thk. Muhammed Abdii’l-Muid Han, Meclisii
Dairatii’l- Maérifi’l-Osmaniyye, Saydarabad 1392/1972, c. I, s. 445.

135 1bn Hacer, Inbdii’l-gumr bi ebndi’l-‘umr, thk. Hasan Habesi, el-Meclisii’l-ala li’s-Sutni’l-Islaimiyye, Misir
1389/1969, c. I, s. 39.

136 Tbn Hacer, Inbdii I-gumr, . 1, s. 40.

137 1bn Hacer, Inbadii I-gumr, c. 1, s. 39.

138 Muhammed Mahfiz, Terdcimii’'l-miiellifin et-tinisiyyin, Darii’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1994, c. 1, s. 221.
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10. Serhu Sahihi’l-Buhdari.
Tarih ve Tabakdt Eserleri:

1 el-Biddye ve 'n-nihadye,

2 el-Fusiil fi sireti’r-Rasiil,

3 Stretii Ebi Bekr es-Siddik,

4. Siretii Omer b. el-Hattab,

5 Siretii Mengliboga,

6 Tabakatii fukahai’s-Safi ‘iyye,

7 et-Tekmil fi ma ‘rifeti’s-Sikdt ve 'd-duafa ve ’lI-mecdhil.
Tefsir Alanindaki Eserleri:

1. Tefsiru’l-Kur’dn’i’l-azim,

2. Fezailii’l-Kur’an.

2.2. Ihtisaru ulimi’l-hadis’te Thtisar Yontemi

Ihtisaru uliimi’l-hadis ibn Kesir’in Ibnii’s-Salah’in Uliimii I-hadis’ini esas alarak
yaptig1 ihtisar ¢alismasidir. Ibn Kesir her yazar gibi eserini belirli yontemleri kullanarak telif
etmistir. Bu yontemlerin bir kismi literatiirdeki ihtisar ¢aligmalari ile ayn1 olmakla birlikte bir
kismi da ibn Kesir’e ozgiidiir. Ibn Kesir /htisdru uliimi’l-hadis’inin mukaddimesinde
kullandig1 yontemleri aciklamistir. Bu yontemler su sekilde siralanabilir:

. Ibnii’s-Salah’mn ydntem ve goriislerini takip etme,

J Ultimii’l-hadis’te yer alan agiklamalar1 6zetleme, gereksiz kisimlari diizenleme,

. Eserine, Uliimii’[-hadis’te yer alan bilgilerin disinda Beyhaki’nin (6.458/1066)
el-Medhal ild Kitdbi’s-siinen isimli kitabindan 6nemli fevaidleri eklemedir3,

Ancak eser incelendiginde ibn Kesir’in eserinde ifade ettiklerinin disinda da kullandig:
yontemlerin bulundugu tespit edilmistir. Bunlar;

o Ibnii’s-Salah’m fikirlerine birebir veya anlam olarak yer verme,

. Ibnii’s-Salah’m eserinde yer verdigi goriislere Alim, eser ismi veya Islam tarihi
ile ilgili bilgi ekleme,

. Gerektiginde Ulumii’l-hadis’te yer alan anlagilmasi zor kisimlar1 agiklama,

. Ibnii’s-Salah’m usul konular1 hakkindaki fikirlerinin bir kismini elestirme,

139 fon Kesir, fhtisdru Uliimi’l-hadis, s. 90.
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. Kaynak kullaniminda Ibnii’s-Salah’in kullandigi kaynaklarin disina ¢ikma
seklindedir.

Sonug olarak Ibn Kesir’in yontemleri arasinda asil eserden farkli kaynaklara yer
verme, asil eserle ilgili elestirilerde bulunmamn da yer almasi, Ibn Kesir’in ihtisir yénteminin
salt 6zetlemeden ibaret olmadiginin gdstergelerinden birisidir. ibn Kesir’in kullandig1 bircok
yontemin tespit edilmesi [htisdr’in, Ulimii’l-hadis’le karsilastirmali bir sekilde incelenmesi
ile mimkiin olmustur. Diger muhtasarlarin &zelliklerinin de tam olarak &grenilmesi icin

benzer bir yontemin kullanilmas: gereklidir.

2.2.1. ibn Kesir’in Uliimii’l-hadis’te Bulunan Usul Konularim Eserine Aktarma Tarzi

Tezimizin konusunu olusturan Ihtisaru ulimi’l-hadis isimli eser, Uliimii’l-hadis esas
alinarak yazilmis bir muhtasar olmasi sebebiyle eserin geneli Ulimii’l-hadis’te bulunan
bilgilerden olusmustur. Bu bilgilerin aktariminin keyfiyeti tezimizin temel sorularindan
birisidir. Ibn Kesir eserinde, Ulimii’l-hadis’te yer alan bazi metinleri lafizlariyla, bazi
metinleri ise farkli lafizlarla aktarmistir. ibn Kesir her iki yontemde de metnin anlamini tam
olarak aktarmay1 hedeflemistir.

Ihtisaru ulimi’l-hadis’te Ibnii’s-Salah’in gériislerini ve Uliimii’l-hadis’te yer alan
bilgileri aktarirken kullanilan belirli ifadeler vardir. Bunlar, (z <l o J8) “Tbnii’s-Salah soyle
dedi”, (J%) “O soyle dedi”, (zall o) s e sl &uill J&) “Seyh Ebli Amr Ibnii’s-Salah soyle
dedi” gibi ifadelerdir. /Atisar’ da bu ifadelere iki yiiz elliden fazla yerde rastlanmaktadir.

2.2.1.1. ibnii’s-Salah’in Gériislerini Birebir Aktarmasi

ibn Kesir, fhtisdr min bir kisminda ibnii’s-Salah’in gériislerini metinde herhangi bir
degisiklik yapmadan aktarmustir. Yine Ibn Kesir eserinin bir boliimiinde metindeki gereksiz
kelimeleri, harf-i cerleri eserine almamis, metinleri aktarirken climlelerin yapisinda kiigiik
degisiklikler yapmustir. Ibn Kesir metni birebir aktaracagi zaman bazi yerlerde (g3l o JB),
(J8) gibi ifadeleri kullanmig bazi yerlerde ise bu tarz ifadeleri kullanmamigtir. Tespit
edilebildigi kadariyla, ibn Kesir’in, Ibnii’s-Salah’in iizerinde herhangi bir degisiklik

yapmadan aktardig: goriislerde kullandigi yontemler bunlardir.



26

Ibn Kesir’in Ibnii’s-Salah’a ait oldugunu herhangi bir sekilde belirtmeden dogrudan
naklettigi metinlere “miirsel hadis tantminin biitiin tabiileri ayni 6l¢iide kapsamas1” anlamina
gelen ibare drnek verilebilir°,

ibn Kesir’in metni dogrudan aktarimia &rnek verilebilecek yerlerden birisi “Sahih
Hadis” konusudur. Uliimii’'l-hadis’te bu konuda muhaddislere gore hadislerin sahih, hasen ve

141 {pn Kesir bu metni

zay1f olarak tigce ayrildigi bilgisi ve sahih hadisin tanimi verilmistir
aktarirken, (J&) “O (ibnii’s-Salah) soyle dedi” ifadesini kullanmis ve metinde herhangi bir
degisiklik yapmamistir'#?. Ibn Kesir, “Hadis Ogrencisinin Adab1” konusunda Amr b. el-
Kays’in, Ziihri’nin, Ebii Hatim er-Razi’nin sdzlerini birebir nakletmistir!*3. Yine Ibnii’s-
Salah’in, “sayginlik kazanma amaciyla hadis 6grencisinin ¢ok sayida seyhten hadis isitme ile
mesgul olmasmin vaktini bosa gecirmesi” anlamina geldigini ifade ettigi metni aktarirken de
fbn Kesir birebir aktarma yontemini kullanmustir'®4. Uliimii’l-hadis’te ninelerine nisbetle
anilan kimselere ornek olarak, ninesi Siikeyne ile taninan Ebd Ahmed Abdiilvahhab ibn Ali
el-Bagdadi’nin ismi de yer almaktadir'®®. ibn Kesir s6z konusu bilgiyi naklederken metinde
herhangi bir degisiklik yapmamis ve (g3l o) J8) “Ibnii’s-Saldh soyle dedi” ifadesini
kullanmustir4®,

Intisar’da, Uliimii’l-hadis’te yer alan bazi metinlerin lafizlar1 degistirilmemis, sz
konusu metinlerin tasnifinde degisiklik yapilmis, metinlere konuyu tamamlayici1 bilgiler
eklenmistir. Ibn Kesir’in bu yontemine hasen hadis konusu érnek verilebilir. Uliimii ’I-hadis’in
hasen hadis boliimiinde EbG David’un Siinen-i Ebii Daviid’da bulunan hadislerin niteligi ile
ilgili gortsleri yer almaktadir. Bu bilgilere gore Siinen-i Ebii Ddviid’da sahih ve sahihe
benzeyen rivayetler vardir. EbG David, eserinde en sahih olan ve zayiflik derecesi fazla olan
rivayetleri acgiklamus, salih hadisler icin agiklama yapmamus, silih hadislerin'4’ sihhat
seviyesinin farkli oldugunu belirtmistir. ibnii’s-Salah vermis oldugu bu bilgilerden hareketle

“Ebt David’un Siinen’inde sahih olduguna dair herhangi bir agiklama yapmadigi rivayetler

hasendir.” ¢ikarmmim yapmistir!#8, Tbn Kesir ise bu bilgileri, eserde sahih ve sahihe benzeyen

140 fonii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 51; Ton Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 26.

141 Tonii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 11-12.

142 Ton Kesir, Thtisaru uliimi’I-hadis, . 6.

143 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’I-hadis, s. 84.

144 Ton Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 84.

145 Tonii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 371.

146 Ton Kesir, Ihtisdru ulimi’l-hadis, s. 127.

147 Salih kavranu, Eb David’a dzgii bir kavramdir. Genis bilgi i¢in bkz. Dilek Tekin, (Tanitim yazisy): Hadis ve
Siyer Aragtirmalart Dergisi, (Mehmet Dingoglu, Ebii Ddviid 'un Siinen’i (Kaynaklart ve Tasnif Metodu), TDV
yayinlari, Ankara2012.) c.I, say1: 1, Bahar-2016, s. 162.

18 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 36.
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rivayetlerin bulundugu, Ebi Davhad’un eserinde asir1i derecede zayif olan rivayetleri
acikladigi, salih hadisler i¢in acgiklama yapmadig: ve salih hadislerin sihhat seviyesinin farkl
oldugu, her konuda bulunan en sahih hadisleri agikladigi siralamasiyla aktarmustir. Ibnii’s-
Salah’in hasen hadislerle ilgili ¢ikarimini, konuya Ebl David’un “Hasen hadisler icin
herhangi bir agiklama yapmadim.” goriisiinii ekledikten sonra “(Eba Daviid’un) en sahih olan
rivayetleri acikladigi” bilgisini nakletmistir. Ibn Kesir metinleri konu biitiinliigiine daha
uygun bir sekilde diizenlemis ve konuya Ebli Daviid’un goriisiinii ekleyerek Ibnii’s-Salah’m
cikarimini delillendirmistir'4?,

bn Kesir Ihtisar’inda, Uliimii’l-hadis’te gereksiz buldugu fiil, kelime ve harf-i cerlere
yer vermemistir. Oregin; Uliimii’l-hadis’te, sahih hadisin sithhatinin hiikmii ile ilgili metin bu
sekilde aktarilmistir. Bu bilgiye gore, sahih hadisin sihhati biitiin hadis ehli tarafindan kabul
edilmistir. Alimlerin farkli goriislere sahip olduklari kisim ise sahih hadisin sihhat sartlarmin
niteligidir'®. Asagida, Ibn Kesir’in érnek verilen metinden eserine almadigi kisimlarin alti
cizilmigtir!®:

Ultimii’l-hadis:

Caalal) Gans dana 8 ¢ silisg a8 Cuaall Jal Gn CaDA S daally ad aSay 631 Gl ga 13687

U yall (LS (Cala g1 038 (any Lol il 8 2giDUAY ol cand Cilia V) 028 35 5 8 agdDUAY

Ihtisaru uliomi’l-hadis:
(Capalalll (any & 0 siling 385 Cpaad) dal g GDIA DL daually 4l aSay 3 Gl sa 13 5 JE”
“Uus yall 3 LS clguzany Jal il 8 i ccalia sV odn 2 ga g 8 agdDlAY
Ihtisaru uliimi’l-hadis’de, isaret zamirleri veya harf-i cerleri ekleme-¢ikarma gibi
kiigiik degisiklikler yapilarak aktarilan metinler de yer almaktadir. Bunlara ornek olarak ise
Ibrahim b. Ethem ve Bisr b. Haris el-Hafi’nin hadis 6grencisinin adabu ile ilgili sézlerinin yer

aldig1 metin verilebilir®?,

ibn Kesir’in Ihtisar’mda Ulimii’l-hadis’te yer alan bazi fiilleri degistirmesi disinda
herhangi bir degisiklik yapmadan aktardigi metinler de vardir. Ibnii’s-Salah, eserinin
mukaddimesinde hadis usulii konularinin altmis besle simirlandirilamayacagmi ifade

etmistir!®3. Ibn Kesir soz konusu metni naklederken metindeki bazi ifadelerin siralamasini

149 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’I-hadis, s. 20.

150 Ibnﬁ’S-Saléh, Ulimii’l-hadis, s. 13.

151 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, s. 6.

152 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, . 83-84.
183 fbnii’s-Salah, Uliimii ‘I-hadis, s. 11.
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degistirmis, (=3 V) “sayilamaz” fiilini (=) “sinirlandirilamaz” fiili ile degistirmistir.
Ayrica metnin basinda (J8) “O soyle dedi” ifadesini kullanmistir'®. el-Mektebetii’s-Samile
programinda hadis 1stilahlar ile ilgili diger eserler taratildiginda (=23 ¥) fiilinin Uliimii’l-
hadis’e dayal yazilan eserlerin bir kisminda da bulundugu tespit edilmistir'®. Bu durum, soz
konusu ifadenin miistensih veya muhakkikin tasarrufuyla ortaya ¢ikmadigini, Ibnii’s-Salah’a
ait oldugunu gostermektedir.
Asagida, sozi edilen ornekle ilgili metinler verilmis ve metinde degisen yerlerin alti
cizilmistir:
Ultimii’l-hadis:
Epanll bl g Jisal (a3 ¢ pamny Ve ) o siill Q8 il ey a (Sl HAl Gl 57
“Uilbas Cuall ggia Jlgal Y5 cpeiliay

Thtiséru uliimi’l-hadis:
csill 8 4l (el 8 cSaall HAl a5 08 cal) dan ) A S5 g pae ol Gl a5 138 5
“L@M}Qﬂj&j\ UJ-‘ALJ‘P‘} 4@\3..4}'&\})]\ d\};i iy J\ cemagyué;\

Fiil degisikligi ile ilgili bir diger 6rnek ise, “Miirsel Hadis” konusunda yer almaktadir.

Ibnii’s-Salah’a gore miirsel hadis sahabilerle aym zamanda yasamis ve onlarla aym yerde
bulunmus tabiinin sahabiyi atlayarak dogrudan Rasiilullah’tan yapmis oldugu rivayettir. ibn
Kesir, Ibnii’s-Salah’in miirsel hadis tanimindaki'®® (&) fiili yerine (&d %) ifadesini
kullanmis, bunun disinda metni aym sekilde aktarmistir'®’. Hadis 1stilahlan ile ilgili eserler
taratildiginda (<) fiilinin ibnii’s-Salah’a ait oldugu tespit edilmistir'5e,

Ibn Kesir, Ulimii’l-hadis’i ihtisir ederken bazen de metnin anlamim degistirmistir.
“Muttas1l Senedlerdeki Ziyadelikler” konusu Ibn Kesir’in bu tarz uygulamalarina 6rnek
verilebilecek yerlerden birisidir. Ibnii’s-Salah’a gore Hatib’in, “Muttasil Senedlerdeki
Ziyadelikler” konusundaki eseri olan (Kitdbii) temyizii’l-mezid fi muttasili’l-esanid’de yer
alan bilgilerin ¢ogu tartisma konusudur'®. Ibnii’s-Saldh bu diisiincesini orneklerle de

desteklemistir'®. ibn Kesir ise metni “Onun (Hatib’in) (bu kitapta) yer verdigi bilgilerin az

154 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 92.

155 Traki, et-T. akyid ve’l-izah serhu Mukaddimeti’bni’s-Salah, s. 17; Kasimi, Cemaleddin, Kava idii 't-tahdis min
fiindini mustalahi’l-hadis, b.y. ts., s. 32.

156 Tbnii’s-Salah, Uliimii ’I-hadis, s. 51.

157 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’I-hadis, s. 25.

158 fbn Hacer, en-Niiket ald kitabi Ibn-i Saldh, thk. Rabi b. ‘Umeyr el-Medhali, Medine 1404/1984, s. 540; Iraki,
et-Takyid ve’l-izah serhu Mukaddimeti’bni’s-Saldh, s. 70.

159 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 287.

160 fbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, . 287-288.
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bir kismu tartigma konusudur.” seklinde ihtisar etmistir'®®. Diger usul eserleri incelendiginde
Ibnii’s-Salah’m bu konu ile ilgili goriisiiniin, Ulimii’l-hadis’teki ifadelerle nakledildigi tespit
edilmistir’®2. Tbn Kesir’in s6z konusu tassarrufu ise metnin farkli bir sekilde anlasilmasina
sebep olmustur. Ibn Kesir’in bu aktarimindan énce Hatib’in eserinin énemli bir eser oldugunu
ifade etmis olmasi'%, metindeki degisiklikleri kendi goriisii dogrultusunda yaptig1 izlenimini
uyandirmaktadir.

Buna benzer diger bir 6rnek ise; miirsel hadisin delili hakkindaki hiikiimlerle ilgilidir.
Ibnii’s-Salah miirsel hadisin delil kabul edilemeyecegi goriisiindedir ve bu diisiincesini
cumhurun da kanaatinin bu yonde oldugunu ifade ederek destekler. Miirsel hadisi delil kabul
edenlerin goriisleriyle ilgili yiizeysel bilgi vermeyi yeterli goriir'®4. Ibn Kesir ise Ibnii’s-
Salah’in soz konusu ifadelerini aktarirken, “alimlerin ¢ogu” yerine “bir grup” tamlamasini
kullanmugtir. Ayrica miirsel hadisin delil kabul edilmesi hakkinda Ahmed b. Hanbel ve
Safii’nin (6.204/820) goriislerini de konuya eklemistir®6®.

Goriildiigii iizere Ibn Kesir, ibnii’s-Salah’a ait ifadeleri belirtmek igin (z3<all cpl J&)
“Ibnii’s-Salah soyle dedi”, (J¥) “O soyle dedi” gibi ifadeler kullanmustir. Bu ifadeleri
kullandig1 yerlerin genelinde metni birebir aktarmis olsa da gerekli gordiigiinde bu
metinlerdeki harf-i cer, kelime ve fiiller iizerinde kiiciik degisiklikler yapmistir. ibn Kesir bu
gibi tasarruflarinda genellikle metnin anlamini korumustur. Ancak muhtasarda az da olsa

bunun aksinin s6z konusu oldugu uygulamalar yer almaktadir.

2.2.1.2. ibnii’s-Salah’in Gériislerini Anlam Olarak Vermesi

Ibn Kesir’in ihtisar yontemlerden birisi de Uliimii’l-hadis’te yer alan metinleri kendi
ciimleleri ile aktarmasidir.

fbn Kesir, anlam ile aktardig1 metinlerin girisinde de “Ibnii’s-Salah sdyle dedi” gibi
ifadeleri kullanmistir. Bunlardan birisi, “Sahabe Miirseli” konusudur. Ibnii’s-Salah’a gore,
sahabenin hepsi adil oldugu i¢in, onlar hakkinda bilgi edinilememis olmasi rivayetin sithhatine
zarar vermez ve sahabe miirseli, miirsel hadis degildir.1%¢ Tbn Kesir, “Ibnii’s-Salah soyle dedi”

ifadesinden sonra, bu goriisii “Hepsi adil olan sahabiden rivayet edilmis olduklari igin, Ibn

161 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 92.

182 Traki, et-Takyid ve’l-izdh serhu Mukaddimeti’bni’s-Saldh, s. 290; Cezairl, Tahir b. Muhammed, Tevcihii'n-
nazar ild usili’l-eser, thk. Abdiilfettah Ebti Gudde, Mektebetii’l Matbuati’l-Islaimiyye, Halep 1416/1995, s. 595.
163 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’I-hadis, s. 92.

164 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 54-55.

165 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’I-hadis, s. 27.

166 fbnii’s-Salah, Uliimii ‘I-hadis, . 56.
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Abbas ve onun gibi sahabe miirselleri mevsul hiitkmiindedir, onlarin bilinmemesi (mevsul
olmalarina) zarar vermez.” ifadesiyle 6zetlemistir.’®” Asagida her iki eserde konu ile ilgili
gecen metinler verilmis, ayn1 olan kelimelerin alt1 ¢izilmistir:
Uliimii’l-hadis:
e o 43 L i gl Gy £ 4601yl 3 s Lo g5 Jupal 5 g 33 1) 7
g sall S 8l Y die o s al g al gadle A oo dl Jgu ) oo Dlaall Glaal Gas e
“Jsac aeSilaiall (¥ Al ye lawall dlgall s dlaall o agil sy oY il
Ihtisaru ulimi’l-hadis:
05508 Wil agY ¢ g gall a8 i callial  ulie IS glaall Jaal e Ll g Sl Gl J&
“ oAl Y agillgad o gie aglS ddlaall (e
Ibn Kesir, Sahihayn’da bulunan hadislerin sayisiyla ilgili bilgileri aktarirken de benzer

bir yontemi kullanmistir. Ibn Kesir, Buhari’nin Sahih’inde tekrarlarla yedi bin iki yiiz yetmis

168 kendi ciimleleri ile Ozetlemis ve metnin

bes, tekrarsiz dort bin hadis oldugu bilgisini
basinda “Ibnii’s-Salah sdyle dedi” ifadesini kullanmistir6®,

Ibn Kesir, Uliimii’l-hadis’teki bazi boliimleri, asil eserden daha anlasilir bir sekilde
ifade etmistir. Ibnii’s-Salah “Hadis Rivayetinin Sifatlar1” konusunda, rivayetinde cok kat1 ve
cok miisamahakar olmak {izere asir1 ugta bulunan iki muhaddis grubunun bulundugunu ifade
etmistir!’®, Tbn Kesir ise “Ibnii’s-Salah sdyle dedi” ifadesiyle konuya giris yapnus, Ibnii’s-
Salah’in goriislerini ve konuyla ilgili orneklerin yerlerini degistirerek konuyu kendi
ciimleleriyle dzetlemistir'’®, ibn Kesir’in bu tasnifi, konunun daha diizenli hale gelmesini
saglamistir. Benzer bir 6rnegi, miinkati* hadis ile miirsel hadis arasindaki fark konusunda da
gormek miimkiindiirl’2,

Ibnii’s-Salah “Mevkuf Hadis” konusunda Ebii’l-Kisim el-Fevrani’nin mevkuf-eser
ayrimum  nakletmistir. Ibn Kesir, (J¥) ifadesini kullanarak bu goriisii eserine kendi
climleleriyle aktarmigtir’3,

Thtisdru ulivmi’l-hadis’te mana ile naklin yapildig1 bazi metinlerin basinda “Seyh Ebi
Amr sdyle dedi” ifadesi de kullamlmistir. ibn Kesir’in bu kullanimma 6rnek verilebilecek

yerlerden birisi “Rivayetleri Kabul Edilenler ve Reddedilenler” konusudur. ibn Kesir bu

167 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 27.

168 Tbnii’s-Salah, Uliimii ’I-hadis, s. 20.

169 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’I-hadis, s. 8.

170 fbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 208.

1 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, s. 72.

172 on Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 28; Tonii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 56.
178 fon Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 24.
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konuyla ilgili olarak muhtasarina “Cerh ve ta‘dil kitaplarinda “Falan zayiftir.”, “Falan
metruktur.” gibi ifadelerin sayisinin fazla oldugu bilgisini aktarir'’®. Ulimii’l-hadis’te ise,
“Falan metruktur.” degil, “Falan bir sey degildir.” gibi kapali bir ifade vardir'’. Ibn Kesir’in
bu aktarimi, net olmayan bir ifadeye netlik kazandirmistir.

Ibn Kesir’in mana ile aktarimda kullandig1 ifadelerden bir digeri de “Ibnii’s-Salah’in
soyledigi gibi” (z3=all ool JB 1X) ifadesidir. Eserde bu ifadeye sadece “Sabik ve Lahik”
konusunda rastlanmaktadir. Ibn Kesir, “hem Buhari hem de Haffaf'in, Muhammed b. ishak
es-Sekafi en-Nisabiri’den rivayetinin oldugu” bilgisini kendi ciimleleriyle aktarmigtir®,

ibn Kesir, yaklasik on yerde (zuall (n sne sl il oIS 38 5) “Seyh Eb Amr Ibnii’s-
Salah bahsetti” ifadesini kullanmistir. Bu ifade ile basladigi ciimlelerde metni yine kendi
ciimleleriyle kisaca aktarmistir. Bu kullammma ornek verilebilecek yerlerden birisi,
“Rivayetleri Kabul Edilen ve Reddedilenlerin Bilinmesi” konusudur’’,

Uliimii’I-hadis’te baska kaynaklardan nakledilen bilgilerin sayis1 fazladir. Ibnii’s-Salah
bu nakillerde metni lafzen veya manasi ile aktarmustir. Ibn Kesir bu gibi bilgilerin naklinde de
zaman zaman kendi ciimlelerini kullanmustir. Bu tarz kullanima “Muhaddisin Adab1”
boliimiinden 6rnek verilebilir. Ibnii’s-Saldh, Ma‘mer b. Rasid’in (6.153/770), Allah rizasi
disinda bir amagla ilim 6grenmek isteyenin, ilmi tam olarak dgrenemeyecegi anlamina gelen
sOziine dayanarak 0grencide iyi niyetin kendisine hadis rivayet edildikten sonra olugsmasinin
beklenmesi gerektigini ifade etmistir!’®. Ibn Kesir ise; “seleften biri” tabiri ile bu sozii “Biz
Allah’tan bagkasi i¢in ilim istedik, 0 (ilmin) Allah’tan baskasina olmasindan kag¢indi.”
ifadesiyle eserine aktarmigtir'’”®. Nakledilen bu ifade Ma‘mer’in Cdmi‘inde, Ulimii’l-
hadis’teki gibi gegmektedir®eC,

Ibnii’s-Salah ve ibn Kesir’in ikisinin de mana ile naklettigi bilgilere Hatib’in miisned
hadis tanimi &rnek verilebilir. ibnii’s-Salah Hatib’in, miisned hadis tanimini eserine “her bir
ravinin hadisi kendisinden st tabakadaki raviden isittigi, senedi muttasil olan hadis” olarak
aktarmistir’®l, fbn Kesir ise, “senedinde irsal (tabiinin sahabiyi atlayarak dogrudan

Rasilullah’tan rivayet ettigi) ve inkitd‘ (senedinde bir veya daha c¢ok ravinin diismesi)

174 Ton Kesir, Ihtisdru uliimi’I-hadis, s. 46.

175 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 108.

176 Ton Kesir, Ihtisdru uliimi’I-hadis, s. 109.

Y7 Ton Kesir, Ihtisdru uliimi’I-hadis, s. 52.

178 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 239-240.

179 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, s. 82.

180 Ma‘mer b. Résid, Eb(i Urve, Cdmi ‘u Ma ‘mer b. Rasid, (Abdiirrezzak el-San‘ani, el-Musannef icinde c. XL),
thk. Habibiirrahman el- A‘zami, el-Mektebii’l- Islami, Beyrut 1403/1983, c. XI, s. 255.

181 fbnii’s-Salah, Uliimii ‘I-hadis, s. 44.
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bulunmayan hadis” olarak aktarnustir!®2, Ibnii’s-Salah’in Hatib’in tanimim eserine mana mi
yoksa lafizla m1 aktardigi konusunda farkli goriisler vardir®, Irki’ ye gore Hatib’in tanimi
lafzen, ibn Hacer’e gére ise anlam olarak aktariimistir'®*, ibnii’s-Salah’in ve ibn Kesir’in soz
konusu nakilleri Hatib’in eserlerinde degil'®®, Uliimii’l-hadis ve Ihtisdru uliimi’l-hadis ile
ilgili eserlerde rastlanmistir'®, Buna gore iki miiellif de Hatib’in tanimim kendi ciimleleriyle
nakletmistir'®’,

Goriildiigii iizere Ibn Kesir’in /htisdr’inda, asil eserdeki metnin anlam olarak verildigi
yerler de vardir. Ibn Kesir, bu tarz aktarimlarinda, (zok=l o) J@ 1X) “[bnii’s-Salah’m
soyledigi gibi”, (zuall (o s e sl i) A5 N 5) “Seyh Eb Amr Ibnii’s-Salah bahsetti.” gibi
dogrudan mana ile nakle isaret eden ifadeleri kullandig1 gibi, (J¥) gibi lafizla nakli de isaret

eden ifadeleri kullanmistir. Bu kisimlarda yaptigi diizenlemeler metnin daha kolay

anlasilmasini saglamustir.

2.2.1.2.1. Metni Kisaltma

Ibnii’s-Salah Uliimii’I-hadis’te yer alan bazi konularin ortasinda veya sonunda kaidevi
¢ikarimlarda bulunmustur. Bunlardan birisi “Sahih Hadis” konusunda yer almaktadir. ibnii’s-
Salah’a gore bir hadisin sahih kabul edilmesi veya edilmemesi sahih hadiste bulunmasi
gereken sartlarin tagimip tasinmamasi sebebiyledir. Ibnii’s-Salah bu bilgi dogrultusunda “Bir
hadise sahihtir, denildiginde 6ziinde kesin olarak sahih oldugu ifade edilmis degildir. Sahih
degildir, denildiginde de Ozlinde kesin olarak yalan oldugu ifade edilmis degildir.”
cikariminda bulunmustur!®, ibn Kesir ise, s6z konusu ¢ikarimi eserine almamustir'®®, Bu da
Ibnii’s-Salah’m ifadesinin eksik anlasilmasina sebep olmustur.

Ibnii’s-Salah muzdarib hadisle ilgili birka¢ 6rnek verdikten sonra, bu konuda ¢ok
sayida Ornegin bulundugunu ifade etmistir'®. Ibn Kesir, konuyla ilgili 6rnekleri eserine

almamus, konu ile ilgili 6rnek vermenin uzun siirecegini ifade etmeyi yeterli bulmustur®®?,

182 fon Kesir, fhtisdru uliimi’l-hadis, s. 23.

183 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 42.

184 fbn Hacer, en-Niiket ald kitdbi Ibn-i Saléh, s. 156.

18 Hatib, el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye, thk. Ebi Abdillah es-Sevraki- Ibrahim Hamdi el-Medeni, el-Mektebetii’l-
[imiyye, Medine, ts., c. I, s. 21.

186 fbn Hacer, en-Niiket ald kitabi Ibn-i Saldh, s. 151; Iraki, et-Takyid ve’l-izih serhu Mukaddimeti bni’s-Saldh,
S. 64.

187 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 42-43, Ton Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 23.

188 fbnii’s-Salah, Uliimii ’I-hadis, s. 14.

189 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 6-17.

190 {hnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 95.

191 fbn Kesir, Jhtisdru uliimi ’I-hadis, . 40-41.
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Ibn Kesir, muhtasarinda Ulimii’l-hadis’te gecen bazi fikhi bilgilere yer vermemistir.
Bunlardan birisi miidrec hadisin hiikmii konusudur. Ibnii’s-Salah  Uliimii I-hadis’te
hadislerdeki idrac gesitlerinden herhangi birisinin bilerek yapilmasinin caiz olmadigini ifade
etmistir'®2, Hadiste idracin hiikmii ile ilgili bu ifade [htisdru uliimi’l-hadis’te yoktur®,

Kisaca Ibn Kesir genel olarak metnin anlamim degistirmeden kisaltmis olsa da
eserinde az da olsa Ibnii’s-Salah’mn ifadelerini degistirerek ya da eksik aktardig yerler vardir.

Bu da asil eserdeki bilgilerin bir kisminin yanlis anlagilmasina sebep olmustur.

2.2.1.2.2. Metni Miifesser Hale Getirme
Ibn Kesir, Uliimii’I-hadis’te gegen bazi ifadelerin kapaliigim gidermek ve daha kolay

anlasilmasini saglamak gibi sebeplerle metnin anlam biitiinliiglinii tamamlayan agiklamalar
yapmustir. Ibn Kesir, Ibnii’s-Salah’in verdigi bazi tammlar1 miifesser halde nakletmektedir.
Ornegin, Ibnii’s-Salah’in sahih hadisin tamminda (sl dalall Jaall (e daliall Jaall Jayy
S “...adil ve zabit ravilerin kendileri gibi ravilerden nakliyle senedi sonuna kadar
muttasil olan®” ifadesini, Ibn Kesir ( slgina J i is...) seklinde kisaca agiklamistir'®,
Yine meshur hadis konusunda da buna benzer bir uygulama séz konusudur. Ibnii’s-Salah
eserinde, meshur hadisin taniminin isminden anlasildigini ifade etmis, meshur hadisin
kisimlarini anlatmistir’®®. Meshur hadisin tanimina ise bir sonraki boliim olan garib ve aziz
hadis konusunda yer vermistir'®. ibn Kesir ise konuya meshur hadisin miitevatir ya da
miistefiz olabildigi, ravi sayisinin {igten fazla olmamasi gerektigi bilgilerini eklemistir!%, Ibn
Kesir’in bu bilgileri eklemesi meshur hadisin tanimmin simrlarim netlestirmistir. /htisdr’da
metindeki anlam kapaliligin1 ortadan kaldirmak amaciyla ek bilgilerin bulundugu konulardan
birisi de mevzu* hadistir. [bnii’s-Salah Uliimii’l-hadis’inde, kendi asrinda mevzu ‘ hadisle

19 ne eserin ne de miiellifin ismine

ilgili iki ciltlik bir eserin meydana getirildigini ifade etmis
yer vermistir. Ibn Kesir ise bu bilgiyi Mevzidt'm ibnii’l-Cevzi’ye ait oldugu ifadesiyle

aktarmis ve metindeki kapalilig1 ortadan kaldirmistir?®.

192 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 98.

193 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’I-hadis, s. 42.
194 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 11-12.
195 Tbn Kesir, Ihtisaru uliimi’l-hadis, s. 7.
196 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 265-269.
197 fbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, s. 270.

198 Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’I-hadis, s. 87.
199 Tbnii’s-Salah, Uliimii ’I-hadis, s. 99.

200 fon Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, s. 43.



34

Ibnii’s-Salah’mn bazi konularda verdigi érneklerde isim degil zamir kullanmasi metnin
anlasilmasini zor hale getirmistir. Ibn Kesir, bdyle durumlarda zamirlerin yerine dogrudan
isim kullanmis ve metindeki anlam kapaliligini ortadan kaldirmistir. Uliimii’I-hadis’te maklib
hadisle ilgili olarak Buhari’nin isnad ve metinleri karigtirilmig rivayetlerin, isnad ve
metinlerini dogru siralayarak diizeltmesi ornegi verilmistir. Ibnii’s-Salah &rnekte gecen
ravilerin isimleri yerine zamir kullanmstir®, fbn Kesir ise bu kismu ravilerin isimleriyle
birlikte eserine aktarmistir?®?, Ihtisar’a drnekte gecen ravi isimlerinin aciklanarak aktarilmasi
maklib hadisin daha net anlagilmasini saglamustir.

Goriildiigii iizere Ibn Kesir’in kapali olan ifadeleri agiklamasi Uliimii’l-hadis’teki

bilgilerin anlagilmasini kolaylastirmistir.

2.2.1.3. ibnii’s-Salah’in Fikirlerine Kisaltarak Yer Vermesi (Anlatimda Ihtisar)
Ihtisaru uliimi’l-hadis’in telif edilmesinin amagclarindan birisi, Uliimii’l-hadis’te

bulunan konularin kisa ve anlasilir bir sekilde 6zetlenmesidir. Dolayisiyla Ibn Kesir, Ibnii’s-
Salah’in fikirlerini kisaltarak eserine nakletmistir. Ibn Kesir’in bu tasarruflari birgok konunun
daha anlasilir hale gelmesini saglamistir. Ancak fhtisdru ulimi’l-hadis’te bunun aksinin sdz
konusu oldugu yerler az da olsa vardir.

Uliimii’I-hadis’te hadis usulii konular1 ayrintili bir sekilde agiklanmistir. ibn Kesir’in
asil eserdeki bazi metinleri fazla kisaltmasi metinlerin anlasilmasini zorlastirmistir. Bu
uygulamaya, Ibnii’s-Salah’in ravinin zabt sahibi olarak kabul edilmesi ve edilmemesini
gerektiren sartlarin1 anlattigi boliim drnek verilebilir.2%% Ibn Kesir, ravinin zabt sahibi kabul
edilmemesinin, kabul edilme sartlarinin aksi oldugunu (4xSe 4uSe ) geklinde ifade etmeyi
yeterli bulmugtur?®,

Ibn Kesir miinkat1 ile miirsel hadis arasindaki farklarla ilgili gériisleri belirtirken;
(<) “Ben soyle dedim” ile baslamis; miinkati® hadis i¢in, isnaddan bir rivinin diismesi veya
bir ravinin isminin miibhem olarak zikredilmesi olarak iki goriisiin bulundugunu ifade
etmistir.?%® “Ibnii’s-Salah’in birinci 6rnegi, ikinci 6rnegi” ifadelerini kullanarak goriisle ilgili
ornekleri vermistir?®, Uliimii 'I-hadis’e bakildiginda ise, bu konunun daha anlasilir bir sekilde

ifade edildigi goriilmiistiir. Ibnii’s-Salah, s6z konusu goriisiin Hakim’e ait oldugunu ve

201 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 101.
202 o Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 44.
203 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 106.
204 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, S. 46.
205 Thn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, S. 28.
206 fon Kesir, IThtisdru uliimi I-hadis, S. 28.
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Hakim’in Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis’inde gectigini ifade etmistir?®’. ibn Kesir ise, bu goriis ve
orneklerin Hakim’e ait oldugunu belirtmemistir?®. ibn Kesir’in, (<) ifadesinden sonra
eserinde yer verdigi goriisiin ve oOrneklerin Hakim’e ait oldugunu belirtmemesi metnin
anlaminda kapaliliga sebep olmustur.

Ibnii’s-Salah eserinde, zayif hadisin son gesidi olarak maklib hadis konusuna yer
vermis, ayrintilar anlamina gelen “el-fasl” basligi altinda maklib hadisle birlikte zayif hadis
konusunun bittigini ifade etmistir?®, Ibnii’s-Saldh’mn bu yontemi talebenin ana konuyu
hatirlamasin1 ve konulari siiflandirmasmi kolaylastirnustir. ibn Kesir ise eserinde bu
aciklamaya yer vermemistir.

Ulimii’l-hadis’te, cerh ve ta‘dilin gegerli olmasi igin iki kisinin mi yoksa bir kisinin
mi sOziinlin yeterli oldugu konusunda alimlerin farkli goriislerde oldugu bilgisi yer alir.
Ibnii’s-Salah iki goriisii de sebepleriyle birlikte agiklamistir. Ibnii’s-Salah’a gére dogru olan,

N1

Hatib ve diger alimlerin de kabul ettigi “cerh ve ta‘dil i¢in bir kisinin soziiniin yeterli oldugu”
diisiincesidir?'. Jhtisaru uliimi’l-hadis’te ise bu kisimla ilgili olarak sadece “Cerh ve ta‘dil
icin bir kisinin sdzii yeterlidir.” bilgisi yer almaktadir?. Ibn Kesir’in séz konusu goriisii
sebebiyle birlikte aktarmamasi, konunun tam anlasilmamasina neden olmustur.

ibnii’s-Salah, “Hadis Ogrencisinin Adabi” konusunda hadis grencisinin alaminda
uzmanlastigi zaman tasnif ile ilgilenmesinin gerekliligi iizerinde durmus ve hadis alimlerinin
tasnif yontemlerinden bahsetmistir?’2, Ibn Kesir ise eserinde, Ibnii’s-Salah’in hadis
ogrencisinin bilmesini gerekli gordiigii bir yontem olan tasnif yonteminden bahsetmemistir?',
Ibnii’s-Salah garib hadislerin tefsir edilmis oldugu rivayetlerin, garib kelimelerin

214 Tbn Kesir ise Ibnii’s-Salah’in garib

anlasilmasi agisindan 6nemli oldugu diisiincesindedir

hadisle ilgili bu fikrini eserine aktarmamistir?'®,
Ibnii’s-Salah Uliimii’I-hadis’te ravilerin isim ve kiinyelerinin siniflandiriimasr ile ilgili

“yeni ve giizel” oldugunu ifade ettii yontemini 6rneklerle birlikte agiklamistir?%6, ibnii’s-

Salah ravilerin isim ve kiinyelerini siniflandirirken 6rneklerin basinda “sahabi /sahabi degil”

207 Ibnii’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 56-57.

208 Hakim, Ma ‘rifetii uliimi’lI-hadis, . 27-29.
209 Ibnﬁ’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 102.

210 Ibnﬁ’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 109.

21 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 47.

212 Ibnﬁ’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 252-255.
23 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 84-85.
214 Ibnﬁ’S-Saléh, Ulimii’l-hadis, s. 274.

25 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 88-89.
26 {bnii’s-Salah, Ullimii I-hadis, s. 330.
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ifadesini kullanmistir??’. Tbn Kesir ise herhangi bir 6vgii ifadesi olmadan Ibnii’s-Salah’in
siniflandirmasini aktarmistir. Siniflandirmada yer alan Orneklerde “sahdbi/sahabi degil”
ifadelerini de kullanmamustir?®, ibn Kesir’in sz konusu tasarrufu /htisdr’ma naklettigi
orneklerin net anlasilmamasina sebep olmustur.

Ibnii’s-Salah “Isim, Nesep ve Benzerlerinden Ayni ve Farkli Olanlar” konusunun gok
genis ve {izerinde uzun siire calisilmasi gereken bir konu oldugu fikrindedir. Ibnii’s-Salah bu
konuyu yedi boliime ayirmis ve boliimleri drneklerle agiklamistir?®. Ibn Kesir ise eserine
sadece ilk bes boliimii aktarmustir. Ilk boliim harig diger boliimlerde orneklerin hangi
kategoriye ait oldugunu belirtmemis sadece boliimiin orneklerine yer vermistir?®. ibn
Kesir’in, Ibnii’s-Salah’m tasnif ettigi konular hakkindaki aciklamalarini metne aktarmamasi
konuyu karmasik hale getirmistir. Yine Ibnii’s-Saldh eserinde bu konuyla ilgili Hatib’in

21 Tbn Kesir ise,

Kitabii’l-miittefik ve’l-miifterik isimli bir eserinin oldugunu ifade etmistir
Hatib’in bu konuda énemli bir eserinin oldugu bilgisini vermeyi yeterli gérmiistiir??2,

Benzer bir ornek, “Rivayetleri Kabul Edilenler ve Edilmeyenler” konusunda yer
almaktadir. Uliimii’l-hadis’te cerh ve ta‘dil lafizlar1 ve bunlarin dereceleri anlatilmistir??®, Tbn
Kesir ise bu kismu “lafizlarin derecelerinin Ibnii’s-Salah tarafindan anlatildigi, bunlarin
ezberlenmesinin zor oldugu” ifadesini kullanarak aktarmayi yeterli gérmiistiir??4. Cerh ve
ta“dil konusunda lafizlarin bilinmesi énemlidir. Dolayisiyla ibn Kesir'in bu konunun énemli
bir boliimiinii eserine almamis olmas1 konunun tam olarak anlasilmamasina yol agmustir.

Ihtisdr’m genelinde ibn Kesir Ulimii'l-hadis’teki bilgilerin anlasilmasini saglayacak

sekilde metinleri kisaltmistir. Ancak Orneklerde de goriildiigii iizere, [htisdr’da az da olsa

bunun aksinin bulundugu uygulamalar da mevcuttur.

2.2.1.3.1. Tammn Kisaltilmasi
Ulimii’l-hadis’te her boliimiin basinda genellikle konu ile ilgili 1stildhin tanimi vardir.

bn Kesir bu tanimlar1 /Atisdr’na; birebir aktarma, kisaltma veya bilgi ekleme gibi yontemleri

kullanarak aktarmistir.

27 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 331-334.
28 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 116-7.
29 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, S. 358-365.
220 {bn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, . 124.
221 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 358.

222 1o Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, . 123.
223 Tbnii’s-Salah, Ulimii I-hadis, S. 122-126.
224 fon Kesir, Ihtisdru uliimi l-hadis, S. 52.
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Tanmmin kisaltilmasina ornek verilebilecek olan konulardan birisi, muttasil hadistir.
Ibn Kesir, Ibnii’s-Salah’m “her bir ravinin hadisi kendisinden iist tabakadaki raviden isittigi,
senedi muttasil olan hadis” tanimini eserine ‘senedinde irsal ve inkitd* bulunmayan hadis’
olarak aktarmistir®?®,

ibn Kesir /htisdr’ina bazi tanimlari birkag kelime ile ifade ederek aktarmistir. “Ali ve
Nazil Isnad” konusu, Ibn Kesir’in bu yontemine ornek verilebilir. ibnii’s-Salah, “Ali ve Nazil
Isnad” konusunda, muvafakat, bedel, miisdvat, musifahat kavramlarinin tanimlarini

2% [bn Kesir ise, Ibnii’s-Saldh’in tanimlarmi yaptigt bu kavramlari kisaca

yapmistir
ozetlemeyi tercih etmistir??’.

fbn Kesir Uliimii’l-hadis’teki bazi 1stilahlarin  tamimlarini eserine aktarmamustir.
Ibnii’s-Salah mevkuf hadisi sahabenin soz, fiil ve benzeri durumlarimn haber verildigi hadis
cesidi olarak tanimlamus, kapsamini ifade etmistir??®. ibn Kesir ise; mevkuf hadisin kapsami

ile ilgili kisimlan dzetlemis, tanimi eserine almamigtir®?°,

2.2.1.3.2. isimlerin Kisaltilmas1
ibnii’s-Salah  Uliimii’l-hadis’te, baz1 alim ve ravilerin isimlerine kiinyeleriyle,

lakaplariyla birlikte yer vermistir. Ibn Kesir Uliimii’l-hadis’te gegen isimleri en sahih isnad
konusunda oldugu gibi bazen kisaltmadan, bazen de kisaltarak eserine aktarmistir. ibn
Kesir’in alimlerin isimlerinde kisaltma yaparken, sozii edilen alimin Ulimii’l-hadis’te
gecmeyen ismini kullanmistir. Bunun disinda /htisar’da sadece kiinye ya da lakap kullanarak
ismini kisalttig1 alimler de vardir.

Ornegin ibn Kesir, merfi hadis hakkindaki gériislerini aktarirken Hatib’i Hafiz Eba
Bekr b. Sabit ismiyle degil®*, sadece “el-Hatib” lakabi ile almay1 tercih etmistir?®!, ibnii’s-
Salah’in isimleri farkli yazilmasina ragmen birbirine benzeyenler i¢in 6rnek verdigi ravi
isimleri arasinda, Sevr Ibn Yezid el-Kulai es-Sami, Sevr Ibn Zeyd ed-Diyeli el-Medeni de

vardir®®2. Ibn Kesir bu ravilerin ilkini, el-Himsi; ikincisini, el-HicAzl nisbesi ile eserine

225 fbnii’s-Salah, Uliimii'I-hadis, s. 44; Ton Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, s. 23.
226 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, S. 258-259.

227 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, S. 86.

228 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 46.

229 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 24.

230 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, S. 45.

231 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 23.

232 {bniy’s-Salah, Ullimii I-hadis, s. 366.
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aktarmistir®®3, Bu 6rnekler, Ibn Kesir’in asil eserde gecen kimsenin sadece kiinyesini ya da
lakabin1 kullandig: yerlerden ikisidir.

Ihtisdru uliimi’l-hadis’te ismi asil eserden farkli olarak gegen kimselerle ilgili drnekler
de yer almaktadir. Ibnii’s-Saldh’a gore en sahih isnad, Yahya b. Ma‘in’in (6.233/848)
A‘mes’ten, onun Ibrahim’den, onun Alkame’den onun da Abdullah’tan rivayetidir?4, ibn
Kesir ise bu bilgiyi aktarirken Abdullah yerine ibn Mes‘0d ismini kullanmistir?3, Benzer
sekilde Ibnii’s-Salah eserinde Ishak b. Rahiiye’ye gére (6.238/853) en sahih isnadin, Ziihri’nin
Salim’den, onun da babasindan yaptigi rivayeti oldugunu nakletmis, Ahmed b. Hanbel’in
(6.241/855) de benzer bir gériise sahip oldugunu ifade etmistir2%. ibn Kesir ise en sahih isnad
konusunda ayni1 goriise sahip bu iki alimin isimlerini “Ahmed”, “Ishak” olarak ifade
etmistir?3’,

Ibnii’s-Salah; kendisinden rivayet etmede iki ravinin ortak oldugu kimseye, Buhari’nin
ve Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Muhammed el-Haffaf en-Nisabiri’nin kendisinden hadis rivayet
ettigi Muhammed b. Ishak es-Sekafi en-Nisabiiri’yi drnek vermistir?®, Ibn Kesir ise, soz
konusu Ornekteki ikinci ismi Muhammed Ibn Sirac, son ismi Ebii’l-Hasen Ahmed b.
Muhammed el-Huffaz en-Nisabiri olarak ifade etmistir?®®. Goriildiigii iizere ibn Kesir, 6rnek
verilen ravilerin isimlerini kisaltmus ve Ulumii’l-hadis’te ge¢meyen lakab ve kiinyelerini
kullanmistir.

Yine Ibnii’s-Salah, Amr b. Ali el-Fellas’a (6.249/864) gore en sahih isnad1 naklettikten
sonra, benzer bir goriisin Ali b. el-Medini’den (6.234/848-49) rivayet edildigini ifade
etmistir?, Ibn Kesir bu rivayetleri, kisaca “Ali b. el-Medini ve Fellas sdyle dedi...” diyerek
nakletmistir. Burada Ibn Kesir, hem isimlerin yerlerini degistirmis hem de isimleri
kisaltmistir?*L, Ibn Kesir, “Lakaplarin Bilinmesi” konusunda ismi gegen ravilerin isimlerini de

kisaca ifade etmistir?#?,

233 {bn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 125.
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Kisaca Ibn Kesir’in Ihtisdr’ina aktardigi isimlerdeki s6z konusu tasarruflar1 alimlerin
taninmasini zorlastirmamustir. Zira Ornekte verilen alimler hadis alaninda meshur olan

kimselerdir.

2.2.1.4. ibnii’s-Salah’1in Eserinde Yer Verdigi Goriislere Ekleme Yapmasi
Ibn Kesir’in Ihtisdru ulimi’l-hadis isimli eserinin 6zelliklerinden birisi de esere

konularda eksik olan kisimlar1 tamamlayict bilgilerin ve farkli goriislerin eklenmis olmasidir.
Ibn Kesir, /htisdr’inin énemli bir béliimiinii bu tarz tasarruflari ile olusturmustur. Ibn Kesir’in
bilgi ekledigi kisimlarla ilgili birka¢ 6rnek verilmesi s6z konusu yonteminin anlagilmasin
saglayacaktir.

bn Kesir gerekli gordiigiinde eserine usul konularinda yazilmis 6nemli eserlerle ilgili
bilgiler eklemistir. ibn Kesir, nasih-mensuh konusunun hadisten ¢ok fikih usuliine yakin bir
konu oldugu gériisiindedir. Bu konuya Ebii Bekr el-Hazimi’nin kitabmin (el-/ ‘tibdr fi n-ndsih
ve l-mensith) bu alanda yazilmis en faydali kitap oldugu bilgilerini eklemistir?®. Yine ibn
Kesir “Ihtilafli Hadisler” konusuna Safii’nin el-Um isimli eserinde uzun bir béliimiin bu
konuya ayrildig: bilgisini eklemistir®*.

Ibnii’s-Salah, “Oglun Babasindan Rivayeti” konusunda Eba Nasr el-Vaili’nin
(6.444/1052) bir kitab1 oldugu bilgisine yer vermistir?*°. Ibn Kesir bu bilgiye, kitabin nemli
bir kitap oldugunu eklemis ve bazi tarihgilerin s6z konusu kitaba 6nemli bilgiler ilave ettigini
de belirtmistir?*6, Ancak miielliflerin iKisi de kitabin ismine yer vermemistir. Ibnii’s-Salah,
mu’telif ve muhtelif olan isim ve neseplerle ilgili en miikkemmel eser olarak ibn Mak{la nin
(6.475/1082 'den sonra) /kmal’ini érnek vermistir?¥’. Ibn Kesir bu kitapla ilgili olarak konuya,
Abdiilgani b. Said el-Ezdi’nin (6.409/1018) bu eser fiizerine yaptig1 bir miistedrek
calismasinin oldugunu ve eserin igerisinde onemli bilgilerin bulundugunu eklemistir?4®,
[bnii’s-Salah meshur hadis konusunda halk arasinda meshur olan mevzu‘ hadislerle

249

ilgili 6rneklere de yer vermistir?*®. ibn Kesir bu érnekleri eserine kisaca aktarmis, Ebii’l-Ferec
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b. el-Cevzi’nin (6.597/1201) mevzu‘ hadisleri inceledigi Mevzidt isimli kitabinda bu tiir
hadislerin sayisinin fazla oldugunu eklemistir®®.

fbn Kesir’in Ihtisar'inda olup Uliimii’l-hadis’te yer almayan eserlere “Hadislerdeki
Garib Lafizlar” konusundan da 6rnek verilebilir. Ibn Kesir konuya Cevheri’nin es-Sihdh ve
Ibnii’l-Esir’in en-Nihdye isimli eserlerini eklemistir?>.

fbn Kesir’in konulara eser ismi eklemesinin amaclarindan birisi de Uliimii 'I-hadis’te
verilen orneklerin kaynagmi gdstermektir. Ibnii’s-Salah’in oglun babadan, babamn da
dededen rivayetine dair vermis oldugu &rnege®®? soz konusu drnegin dogru oldugu, Tekmil
isimli kitabin bundan bahsettigi bilgilerini eklemesi, Ibn Kesir’in bu uygulamasinin bir
ornegidir?®,

Ibn Kesir, baz1 konulara kendi gériislerini de eklemistir. Ibnii’s-Salah’a gére muttasil
hadis mutlak olarak miisned ve mevkuf hadisi de icine alir?®®*. Ibn Kesir muttasil hadis
tammmina; merfi‘ ve mevkuf disinda, sahabi olmayan ravilere ait sozleri de (43 (w)
eklemistir®®, Ibn Kesir’e gore maktd hadisler de muttasildr.

Ibn Kesir Ihtisdru uliimi’l-hadis’in bazi boliimlerinde, alimlerde gordiigii yanlis
uygulamalar1 ifade etmistir. “Miibhematlar” konusu bu béliimlerden birisidir. ibn Kesir
“Hadislerin Hiikkiimlerini Bilme” konusunun “Miibhematlar” konusundan daha énemli oldugu
goriistindedir. Bu sebeple, miibhematlar konusuna diger konudan daha fazla yer vermis
olmalar1 sebebiyle alimlerin ¢ogunu elestirmistir. Ibn Kesir bu konuya, Ibnii’l-Esir’in
(6.606/1210) Cdmi ‘ul-usil’iiniin son kisimlarinda ravilerden miibhem olanlar1 yazmaya 6zen
gosterdigi, Nevevi’'nin de Hatib’in bu konudaki kitabin1 ihtisar ettigi bilgilerini de
eklemistir?®,

bn Kesir’in, ornekleri agiklamak igin ekleme yaptig1 yerler de vardir. Bu yerlerden
birisi, “Irsali Gizli Olan Miirseller” konusudur. Ibn Kesir, Uliimii’l-hadis’te yer alan érnegi
verdikten sonra Ornekte gegen senedin miinkati‘ oldugunu, zayif raviden rivayet edilme
ihtimalinden dolay1 hadisin zayif hadise doniistiigiinii ifade etmistir®’,

fbn Kesir’in Ihtisdr’inda konuyla ilgili 6nemli yerleri aktarmayip farkli bilgiler

ekledigi yerler de mevcuttur. Bu kisimlardan birisi “Rivayetleri Kabul Edilenler ve

20 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 87.
21 {bn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 89.
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Edilmeyenler” konusudur. Ulimii’l-hadis’te cerh ve ta‘dil ibareleri, bunlarin dereceleri
anlatilmistir®®, Ibn Kesir, ibarelerin derecelerine eserinde yer vermemis sadece ibnii’s-Salah
tarafindan bunlarin anlatildigin1 ve ibarelerin ezberlenmesinin zor oldugunu ifade etmistir.
Konuya, Hatib’e gore, cerh ve ta‘dil ibarelerinin en istlinliniin “huccet/sika”, en diisiik
seviyesinin “kezzab” tabiriyle ifade edildigi bilgisini eklemistir?®. Ibn Kesir’in cerh ve ta‘dil
ibarelerini eserine almamasi konunun tamaminin anlasilmasini engellemistir.

Ibn Kesir bazen kendisine ait oldugunu ifade etmeden Ibnii’s-Salah’tan farkli olan
fikirlerini eklemistir. Bu da s6z konusu bilginin asil eserde de bu sekilde yer aldig1 yanilgisini
olusturmustur. “Ihtilafli Hadisler” bu konulardan birisidir. Ibnii’s-Salah’a gére aralarimin
birlestirilmesi miimkiin olmayan iki zit hadisin nasih-mensuh durumlarinin bilinmemesi
durumunda elliden fazla tercih yonteminden birisine basvurulmasi ve daha iyi olanla amel
edilmesi gerekir?°, fbn Kesir’e gore ise boyle bir durumda tevakkuf edilmeli ve hadislerden
hangisine ihtiya¢ duyulursa ona gore fetva verilmelidir?!. Ibn Kesir bu fikrini konuya “Ben
s0yle dedim” gibi herhangi bir ifade kullanmadan eklemesi, ibnii’s-Salah’mn da fikrinin bu
yonde oldugu yanilgisina sebep olabilmektedir.

fbn Kesir Ihtisaru ulimi’l-hadis’te, kendi hocalar1 ya da donemindeki alimlerle ilgili
bilgiler de paylasmaktadir. Bunlardan birisi “Hadisteki Gizli Kopukluklar” konusudur. Ona
gore hadisteki gizli kopukluklari, hocast Mizzi gibi bu konuda ¢ok yetenekli olan hadis
tenkitcileri ve uzmanlari anlayabilir, alimlerin ¢ogu senedin zahirine aldanma gibi sebeplerle
bu isnadlar1 digerlerinden ayirt edemez?%2,

Babanin oglundan rivayetine 6rnek olarak, sofralarda bakla bulundurulmasi ile ilgili
hadisin isnadin1 veren Ibnii’s-Salah, bu hadis iizerine herhangi bir yorum yapmamustir. ibn
Kesir ise, hadisi zikrettikten sonra Ibnii’s-Salah’in sessiz kaldigini ifade etmis ve Ibnii’l-
Cevzi'nin Mevzidt'inda bu hadisin yer aldig: bilgisini eklemistir?®®. Yine Ibnii’s-Salah’in
eserinde yer verdigi, Raslilullah zamaninda yasamis olan baba-ogul ravilerin sayisinin dort
oldugu rivayetine, Ibnii’l-Cevzi’nin ve imamlardan birisinin bu goriiste oldugu bilgisini
eklemistir?®. fbn Kesir’in, “Ben sdyle dedim” ifadesiyle dile getirdigi ornekler?®, bu

konunun sadece babanin oguldan rivayeti ile sinirli kalmamasi gerektigi fikrinde oldugunu
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gdstermektedir. Ibn Kesir’e gore annenin oglundan, daymin yegeninden rivayeti gibi
rivayetlerin de bu konuya dahil olmas: gerekir. ibn Kesir, anne-ogul rivayetinde érnek verdigi
sahabinin, Ulumii’[-hadis’te gecen Ornekte bahsedilen kisiden daha yash ve meshur oldugunu
belirterek iki 6rnek arasinda karsilagtirma yapmaistir. Diger akrabalarin birbirinden rivayetiyle
ilgili olarak verdigi 6rneklerde ise, Ibnii’l-Cevzi’nin goriislerinden yararlannstir.

Ibn Kesir, Hakim’e gore tabiinin birinci tabakasinda bulunan tabii isimlerinin sirasmi
Ibnii’s-Salah’tan?®® farkli vermistir®®’. Benzer durum Miislim’in zikrettigi muhadramun
ravilerin isimlerinde de vardir?®, Miislim’in zikretmedigi ravilerle ilgili Ibnii’s-Salah, Ebd
Miislim el-Hevlani, Abdullah b. Siiveyb, Ahnef b. Kays’dan bahsetmistir?®®. ibn Kesir ise,
Ibnii’s-Salah’in dedikleri arasinda ilk iki tabifyi eserine almis. “Ben soyle dedim” diyerek,
Ahnef b. Kays ve Abdullah b. Ukim isimli ravileri eklemistir?®. Burada Ibn Kesir’in
Ullimii’l-hadis’te ismi gecen Ahnef b. Kays’i da kendisine ait ornekler i¢inde zikretmesi
ilgingtir.

Ibnii’s-Salah, Kur’an ogretiminde iicret alinmasimin caiz olmasina kiyasla, gegim
saglamak gibi sebeplerden dolayr hadis O6gretimi karsiliginda iicret alinabilecegi
goriisiindedir?’t. Ibn Kesir de Ibnii’s-Salah ile ayni1 goriistedir. Ibn Kesir, Ibnii’s-Salah’in
goriislerini kisaca aktarmis ve konuyla ilgili Sahih-i Buhdri’de yer alan rnegi eklemistir?’,

Ibn Kesir baz1 konularda kendi verdigi 6rneklere daha ¢ok yer vermis, Ibnii’s-Salah’in
verdigi orneklerin az bir kismini eserine aktarmistir. ibnii’s-Salah, ferd-i nisbi hakkinda belirli
bir beldeden olanlarin rivayette tek kalmalarina &rnekler vermistir?®, Ibn Kesir bu
orneklerden eserine sadece Sam ehlini aktarmis, konuyla ilgili olarak kendisinin eklemis
oldugu Katar, Irak, Hicaz ehli 6rneklerini vermeyi tercih etmistir?’4,

ibn Kesir’in [htisdr’ina ekledigi isimlerle ilgili verilebilecek Orneklerden birisi de
tashif konusundadir. Ibnii’s-Salah, tashif konusunda ¢ok faydali bir eserinin bulundugunu,
Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6.385/995) gibi mahir hafizlarin tashifleri
tespit edebilecegini ifade etmistir?”®. Ibn Kesir ise, konuyla ilgili Darekutni &rnegine yer

vermemis, ornek olarak biiyiik ciltlerde eser kaleme aldigimi ifade ettigi ibn Asakir’i
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(6.382/992) eklemistir?’S. Yine Ibn Kesir, “Isim ve Kiinyeler” konusunda énemli eserler telif
eden Ebli Abdullah ibn Mende el-Isfahani’nin (6.395/1005) ismini de 6rneklere eklemistir?’’.

fbn Kesir; “Babalarindan Baskasina Nisbet Edilenler” konusunda annelerine nisbet
edilen sahabilere miiezzin Bilal ibn Hemmame (6.20/641) 6rnegini aktarnus, drneklere gdrme
engelli olan miiezzin Ibn Ummi Mektim’u da eklemistir?’8. Ikinci asir hadiscilerinden Ismail
b. Uleyye’nin (6.193/809) anne ve babasinin isimlerinden sonra, babasinin hadis ve fikih
imamlarindan biri oldugu bilgisine de yer vermistir?’®.

Ninelerine nisbetle anilanlara ibnii’s-Salah’in kendi zamanina yakin bir alim olan Ali
el-Bagdadi’yi ornek vermesinin ardindan?? ibn Kesir de (<) ifadesiyle konuya kendisine
yakin zaman dilimlerinde yasamis olan Ebii’l-Abbas Ibn Teymiyye 6rnegini eklemistir?8®. ibn
Kesir, dedesine nisbetle anilanlarla ilgili 6rneklere ise 6nce kendi vermis oldugu Allah
Rasilii’niin Huneyn’de sdyledigi “Ben Ibn Abdilmuttalib’im.” sdziiyle ilgili 6rnegi ekleyerek
baslamistir?®,

Yani Ibn Kesir’in asil eserde yer alan konulara ilave ettigi bilgiler egitim almis oldugu
hocalarinin veya dénemindeki alimlerin goriisleri ve usul konular1 hakkinda yazilmis 6nemli
eserler hakkindadir. Ayrica Ibn Kesir /htisar’inda gerekli gordiigii yerlerde kendi goriislerine
de yer vermis ifade etmis ve eserine kendi tespit ettigi drnekleri de eklemistir. ibn Kesir’in
Ulumii’l-hadis’e ilave ettigi bilgiler genel olarak eserin anlagilmasini kolaylastirmistir. Ayni

zamanda sozii edilen ek bilgiler, Ibn Kesir'in /htisdr’ina kendi tarzin1 yansitmus oldugunun da

bir gdstergesidir.

2.2.2. ibn Kesir’in Usul Konularinda ibnii’s-Saldh’a Yénelttigi Elestiriler
Thtisdaru uliimi’l-hadis’te Uliimii’I-hadis’te yer almayan bilgiler de vardir. Bunlarin bir

kismumi ibn Kesir’in Ibnii’s-Salah’a yonelttigi elestiriler olusturmustur. Bu durum Ibn
Kesir’in bazi konularda Ibnii’s-Salah’tan farkli gériislere sahip oldugunu gostermektedir. ibn
Kesir Uliimii’l-hadis’te gérmiis oldugu eksiklikleri tamamlama veya Ibnii’s-Salah’in gériisiine
katilmadig1 yerleri agiklama amaciyla yaklasik olarak seksen kez (<) “Ben soyle dedim”

ifadesini kullanmistir. Ancak Ihtisdr’da ibn Kesir’in bu gibi ifadeleri kullanmadan da bilgi
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44

ilave ettigi konular vardir. Bu da, s6z konusu bilgilerin Uliimii’I-hadis’e mi yoksa Ihtisdr’a
ait oldugunun net olarak anlagilmamasina sebep olmustur.

[bn Kesir’in Ihtisdr’inda Tbnii’s-Salah’a yonelik elestirilerinin 6rneklerini sahih hadis,
maklib hadis, nasih ve mensuh hadis, sahdbenin bilinmesi, tabiinin bilinmesi, mevkuf hadis,
mevzi hadis gibi konularda gérmek miimkiindiir.

Ibn Kesir’in ibnii’s-Salah’tan farkli gériise sahip oldugu konulardan birisi Hakim’in
Miistedrek’inin mahiyetidir. ibnii’s-Salah, Miistedrek’in Sahihayn’da bulunmayan ¢ok sayida
sahih hadisten olusan biiyik bir eser oldugu ve bu hadislerin Buhari ve Miislim’in

283 bn Kesir’e gore ise

dikkatinden kagmasi sebebiyle Sahihayn’da yer almadig1 goriisiindedir
Miistedrek, igerisinde zayif ve uydurma rivayetlerin de yer aldigi bu sebeple dikkatli bir
sekilde incelenmesi gereken bir eserdir. Ayrica ona gore Sahihayn’da bulunmayan sahih hadis

sayis1 da fazla degildir?®,

Ona gore, Buharl ve Miislim, ravilerinin zayifligi veya illetli
olmalar1 sebebiyle sahih hadislerin bir kismini eserlerine almanustir?®, Ibn Kesir’e gore,
isnad ve metinlerinin saglamhigi agisindan en iyi iki miistedrek ibn Huzeyme ve ibn Hibban’a
aittir?®®. Yine bu goriisiinii desteklemek igin konuya Ziyaiiddin Muhammed b. Abdi’1-Vahid
el-Makdisi’nin yarim kalan (6.643/1245) el-Muhtare isimli eserini, Miistedrek’e tercih eden
alimlerin oldugu bilgisini eklemistir?®’.,

Ibn Kesir’in Ibnii’s-Salah’tan farkli goriise sahip oldugu diger bir konu ise mechul
ravidir. Ibnii’s-Salah’a gore, ravi tek kisinin kendisinden rivayet etmesi ile mechul olmaktan
cikar. O, bu goriisiine Sahihayn’da bulunan mechul sahabi ravilerin rivayetlerini 6rnek
vermistir. Ibn Kesir ise, s6z konusu orneklerde gecen ravilerin sahabi oldugunu ve sadece
sahabilerin mechul olusunun rivayete zarar vermedigini ifade ederek Ibnii’s-Salah’in
goriisiinii elestirmistir?®,

Ibnii’s-Salah, hadislerdeki nasih ve mensuhun sirasiyla Allah Rasilii’niin agiklamast,
sahabenin sozleri, tarih ve icma ile ayirt edilebilecegi diisiincesindedir?®. ibn Kesir’e gore ise,
hadislerin nasih-mensuh olanini ayirt etmenin en iyi yolu tarih ve siret ilmidir. ibn Kesir’in bu

diisiincesi Islam tarihi alanindaki formasyonu ile iliskili goriinmektedir. Ibn Kesir, sahabenin

sOzlerinin etkisine konunun sonunda yer vermis ve usulciilerin ¢ogu tarafindan bunun kabul

283 Ibm'i’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 20.

284 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 11.
285 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, S. 8.
286 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 9.
287 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 10.
288 Thn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 49.
289 {bhnii’s-Salah, Ulimii I-hadis, s. 276-278.
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edilmedigi bilgisini de eklemistir?®, Ibn Kesir’in bu bilgiyi kendisine ait oldugunu
belirtmeden eklemesi, s6z konusu bilginin Ulimii’l-hadis’te de yer aldigi yamilgisina yol
acabilmektedir. Dolayistyla Ibn Kesir bu konuda da Ibnii’s-Salah’tan farkli bir fikre sahiptir.

ibnii’s-Salah’a gore, adil oldugu kesin olduktan sonra “Ben sahabiyim.” diyen bir
kimsenin sahabi kabul edilmesi gerekir. Bu sdzlii beyan Ibnii’s-Salah’a gore sahabiyi tanima
yontemlerinden birisidir?®L. Ibn Kesir ise bu kisinin ancak sahih bir rivayetle “Rasulullah
s0yle dedi” derse sahdbi olarak tamnacagi goriisiindedir. Bu goriisiinii de, ibn Hacib’in
(6.646/1249) Muhtasar’indaki goriisii ile delillendirmistir?®,

Ibnii’s-Salah ile ibn Kesir’in sahabe ve tabiin tanimlar1 farklidir. Ibnii’s-Salah’a gére
bir kimsenin sahabi kabul edilmesi i¢in, Hz. Peygamber’i gérmiis olmasi yeterli degil iken,
tabiin kabul edilmesi i¢in sahdbeyi gormiis olmasi yeterlidir. Bu diislincesini, sahdbenin
anlaminda sohbet lafzimin bulunmasi, tabiin lafzinda ise bu lafzin bulunmamasina
dayandirir®®. Ibn Kesir ise, bu fikrin tam aksini savunmaktadir. Ibn Kesir, bir kimsenin
sahabi kabul edilmesi i¢in Hz. Peygamber’i goérmiis olmasinin yeterli oldugunu ancak tabiin
kabul edilmesi i¢in sahabiyi gérmenin yeterli olmadigi goriisiindedir. Ona gore, bu iKisi
arasindaki fark, Hz. Peygamber’i gérmiis olmanin biiyiikliigiinden kaynaklanmaktadir?®*,

ibnii’s-Salah Kife ehlindeki tibiinin en faziletlisi olarak Uveys el-Karani’yi®® ibn
Kesir ise Alkame ve Esved’i kabul eder. ibn Kesir, Ibnii’s-Salah’in gériisiinii eserine
“pazilarina gore” ifadesiyle aktarmistir?®. ibn Kesir’in bu aktarimi, séz konusu fikrin Ibnii’s-
Salah’a ait oldugunun anlagilmasini zorlastirmistir.

Ibnii’s-Salah mevkuf hadis yerine “eser” kavramini kullananlarin Horasanli fakihler
oldugu fikrindedir ve Ebii’l-Kasim el-Fevrani’nin bununla ilgili soziinii delil olarak
nakletmistir?®®’. ibn Kesir'e goére ise, bu terimi fakihlerin ve muhaddislerin ¢ogu
kullanmstir?®®, Ibn Kesir bu konuda genel uygulamasimin aksine &nce kendi fikrine daha
sonra Ibnii’s-Salah’in fikrine yer vermistir. Kendi diisiincesini ispat etmek icin konunun
sonunda, cami‘ tiirlinde kitaplart olan alimlerin ¢ogunun eserleri i¢in es-Siinen ve’l-eser

ismini kullanmasint 6rnek vermistir. Ayrica Eb Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-

290 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 90.
291 Ibnii’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 294.

292 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 100.
293 Ibnii’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 302.

29 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 100.
295 Ibnﬁ’S-Saléh, Ulimii’l-hadis, s. 306.

296 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 102.
21 Ibnﬁ’S-Saléh, Ulimii’l-hadis, S. 46.

298 fon Kesir, IThtisdru uliimi l-hadis, S. 24.
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Tahavi’nin (6.321/933) ve Ahmed b. Hiiseyn el-Beyhaki’nin (6.458/1066) es-Siinen ve’l-dsar
(Ma ‘rifetii s-stinen ve’l-dsar) isimli kitaplarimin oldugu bilgisini de eklemistir?®. Anlasildig
tizere, iki alim “eser” kavraminmn kimler tarafindan kullanildig1 konusunda farkli goriislere
sahiptir. Bu sebeple ibn Kesir’in Ibnii’s-Salah’1 elestirdigi konular arasinda bu 6rnege de yer
vermek yanlis olmayacaktir.

Ibnii’s-Saldh ve Ibn Kesir mevzu‘ hadisin rivayetinin caiz olmadig, ancak bazi
durumlarda bu tiir hadisleri rivayet etmenin caiz oldugu konusunda hemfikirdir. Ancak bunu
ifade etme sekilleri farklidir. Ibnii’s-Salah mevzu* hadisin rivayet edilmesini hadisin mevzu*
oldugunun aciklanmasi sartiyla kabul etmistir3®. Ibn Kesir ise cahil, avam gibi hadis ilminde
bilgi sahibi olmayan kimselerin yanilmasmin engellenmesi amaciyla rivayetin kusurunun
ifade edilmesi i¢in bu tiir hadislerin rivayetine izin vermistir®l. Ibnii’s-Salah gériisiinii Ibn
Kesir’e gore daha sarih bir sekilde ifade etmistir.

Goriildiigii iizere Ibn Kesir Uliimii’l-hadis’te eksik ya da yanlis oldugunu diisiindiigii
ifadeleri diizeltmeye calismistir. Bu sebeple Ibnii’s-Salah’tan farkli olan fikirlerine de

eserinde yer vermistir.

2.2.3. ibn Kesir’in Uliimii’l-hadis’in Tertibine Yonelik Yaklasim
Hadis usuliinde yapilan ihtisar ¢alismalarinda genellikle asil eserin yap1 ve sistematigi

takip edilmistir. ibn Kesir’in Ihtisdaru uliimi’l-hadis’i de genel olarak Ulimii’l-hadis’in
tertibine benzer bir yapida olsa da eserin igerisinde Uliimii’l-hadis’ten farkli bir diizende ele

alinan konular da bulunmaktadir.

2.2.3.1. Ulimii’l-hadis’teki Konu Tertibine Riayet Etme Bakimindan Fhtisdru uliimi’l-
hadis’in Durumu
Ihtisaru ulimi’l-hadis’te Uliimii’l-hadis’ten farkli bir diizende ele alinmis konular

vardir. Ibn Kesir’in [htisdr’inda bazi konular farkli bir diizende ele almasimn sebepleri su
sekilde siralanabilir:

J Ibnii’s-Salah’m baz1 konularin tertibinde izledigi yolun, konunun anlasiimasim
glic hale getirmesi,

o Ultimii’'I-hadis’teki konularin bir kisminda eksik bilgilerin bulunmasi,

299 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 24.
800 ibnﬁ’s-Salé_h, Ulimii’l-hadis, s. 98-99.
0L Tbn Kesir, Ihtisaru ultimi’l-hadis, S. 42.
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. Uliimii 'I-hadis’te Ibn Kesir’in Ibnii’s-Salah’tan farkli fikirde oldugu konularmn
bulunmasi,

. Ibn Kesir ile Ibnii’s-Salah icin bazi konularin farkli seviyede dnemli olmasi.
2.2.3.1.1. ibn Kesir’in Uliimii’l-hadis’teki Konu Bashklarinda Tasarrufta Bulunmasi

Ulimii’l-hadis ile Ihtisaru ulimi’l-hadis’in konu basliklar1 karsilastirildiginda ibn
Kesir’in genellikle basliklarda degisiklik yapmadig1 goriilmektedir3®, Ancak [htisdr’da sayist
az olmakla beraber degisikligin s6z konusu oldugu konu basliklar1 da vardir. Birkag konu
bashginin Ihtisaru ulimi’l-hadis’le Uliimii’l-hadis iizerine veya hadis usulii {izerine yazilan
muhtasarlar arasinda karsilastirma yapilarak ele alinmasi bu tiir eserlerin konu basgliklarinda
izlenilen yontemin anlagilmasina yardimer olacaktir.

Ornegin, Ibnii’s-Salah’m, (Olsly 4= &)l 4 &Rl (e 48 24) “Kendisinden Rivayet
Etmede iki Ravi’nin Miisterek Oldugu Kimseler”3 basligini Ibn Kesir, ( Gl 4y 48 yaa
3~) “Sabik ve Lahikin Rivayetinin Bilinmesi” seklinde3** degistirerek eserine aktarmustir.
Ibn Kesir’in baslikta kullandig1 sabik ve lahik kavramlar1, Uliimii’l-hadis’te sadece Hatib’in
Kitabii’s-sabik ve’l-ldhik isminde bir eserinin oldugu bilgisiyle gegmektedir®®. Ibn Kesir’in
s6z konusu eserin ismine atifla konuyu farkli isimlendirmis olmasi miimkiindiir. ibnii’t-
Tiirkmani’nin el-Miintehab fi uliimi’l-hadis’inde baglik (1S JAla 5 aedtie 4ic (55 () seklinde
sabik ve lahik terimelerine isaret eder bicimde zikredilmistir.3%® Nevevi’nin Irsddu Tulldbi’l-
Hakdik ila ma'rifeti  Siineni hayri’l-haldik’inde ise baslik Ulimii’l-hadis’teki  gibi
aktarilmistir®’. Ibn Hacer’in hadis ilimlerini 6zetledigi Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-
eser’inde ise sabik ve lahik kavramu isnadlarla ilgili boliimde kullanilmistir3°8,

Yas olarak birbirine yakin iki raviden her birisinin digerinden rivayet ettigi hadis
miidebbec, sadece birisinin digerinden rivayet ettigi hadis ise, gayr-i miidebbec hadistir.
Ibnii’s-Salah bu konuyu “Miidebbec ve Onun Disinda Yasit Olanlarin Birbirinden Rivayeti”
(Uars oo aeears O AY) 455 e ol su Las guaall 46 yea) seklinde isimlendirmistir®®. ibn Kesir bu

310

konu bashgm “Miidebbecin Bilinmesi” (gl 48 y2«) seklinde kisaltmistir Diger

302 Tbnii’s-Salah, Uliimii 'I-Hadis, s. 387; Tbn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 136.
303 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 317.

304 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 109.

305 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 318.

306 Thnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi ulimi’l-hadis, s. 140.

307 Nevevi, Irsdd, c.ll, s. 640.

308 {bn Hacer, Nuhbetii 'I-fiker, c.IV, s. 724.

309 Tbnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, 309.

310 fon Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, 104.
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muhtasarlar da benzer uygulamalarla karsilasmak miimkiindiir. Nevevi, “Miidebbecin ve
Akranlarin (Rivayetlerinin) Bilinmesi” (o) _8Y! 4355 guaall 48 y24) 311 Tbnii’t-Tiirkmani ile Ibn
Cemaa ise “Akranlarin (Rivayetlerinin) Bilinmesi” (08! 45,5)312  seklinde kisaltarak
eserine aktarmistir.

Benzer sekilde Ulimii’l-hadis’in “Hadis Rivayetinin Keyfiyeti, Eda Sartlar1 ve
Bununla Alakali Konular” seklindeki yirmi altinci béliimiin bashgimni Ibn Kesir, “Hadis
Rivayetlerinin Sifatr” seklinde kisaltmgtir3!3,

[bnii’s-Salah eserinin elli ikinci boliimiine “Muhaddislerin ve Onlarla Beraber
Zikredilenlerin Lakaplar1” ismini vermistir3!4. ibn Kesir ise, bu bashg: “Lakaplarin Bilinmesi”
seklinde kisaltmistir3®®, Yine benzer bir sekilde Uliimii’l-hadis’in altmis ii¢lincii boliimii olan
“Ravi ve Alimlerin Tabakatimn Bilinmesi”3'® [htisdru uliimi’l-hadis’te kisaca “Tabakatin

Bilinmesi”3%’

olarak isimlendirilmistir.

Uliimii’I-hadis’in elli altinc1 boliimiiniin bashigi “Isim ve Nesebde Birbirine Benzeyip
Ogul ve Babada Takdim ve Tehir A¢isindan Birbirinden Ayirt Edilebilen Raviler” dir.3!® Bu,
uzun ve anlasilmasi zor bir konu bashigidir. Ibn Kesir bu konuyu kisaca (a8 Lee AT ciia 4)
seklinde isimlendirmis ve bashkta kastettigi anlami konunun girisinde agiklamistir3®,

Yine Ulumii’l-hadis’in yirmi {g¢lncii bolimi “Rivayetleri Kabul Edilenler ve
Reddedilenlerin Sifatlar1 ile Bununla Ilgili Kadh ve Cerh, Tevsik ve Ta‘dil Konularinin
Bilinmesi”dir®®. Ibn Kesir’in bu uzun konu bashgmi; “Rivayetleri Kabul Edilenler ve
Edilmeyenlerin Bilinmesi ve Cerh ve Ta‘dil’in Agiklanmasi”®?! olarak ihtisdr etmesi,
konunun isminin daha kolay anlagilmasini saglamistir.

Bir diger 6rnek olarak Uliimii’l-hadis’in kirk sekizinci boliimii verilebilir. Bu boliimiin
bashig “Degisik Isimlerle veya Birkag Sifatla Zikredilenler ve Bundan Haberi Olmayanlarin
Bu Isim ve Sifatlarin Farkli Gruplara Ait Oldugunu Zannetmeleri”dir®?, Ibn Kesir sozii edilen

192323

konu bashgm kisaca, “Cok Sayida Ismi Olanlarin Bilinmesi seklinde isimlendirmis,

311 Nevewi, frsdd, c. II, s. 620.

312 Tbnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab fi uliimi’l-hadis, s. 136; Ibn Cema‘a, el-Menhelii 'r-revi, s. 73.
313 fon Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, s. 72.
814 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 338.

315 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, s. 119.
316 Tbn Kesir, Thtisaru uliimi’l-hadis, s. 139.
317 Tbnii’s-Salah, Uliimii 'I-hadis, S. 398

318 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 368.

319 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, s. 125.
320 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 104.

321 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, S. 45.
322 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 323.

323 fon Kesir, Ihtisdru uliimi l-hadis, s. 112.
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Uliimii’l-hadis’te konu bashginda yer alan s6z konusu metne ise konunun girisinde yer
vermistir.

ibn Kesir eserinde genellikle Uliimii’I-hadis’teki uzun basliklari kisaltmis ve konuyla
ilgili gerekli bilgilere agiklama kisminda yer vermistir. Ancak Ihtisaru ulimi’l-hadis’te az da
olsa bunun tam tersi uygulamalarini gérmek miimkiindiir. Ibnii’s-Salah, elli dokuzuncu
nev‘ini “Miibhematlar” olarak isimlendirmistir. Konunun girisinde ise, bununla hadislerdeki

324 [bn Kesir ise bu konuyu

miibhem kadin ve erkeklerin isimlerini kast ettigini ifade etmistir
“Erkek ve Kadilarm Isimlerinden Miibhem Olanlarin Bilinmesi” olarak isimlendirmis ve
konuyla ilgili yazilms olan eserlerle konuya giris yapmstir®. Uliimii 'I-hadis’te, “Hadislerin
Isnad ve Metinlerindeki Tashifin Bilinmesi’®2® bashig, Ihtisaru uliimi’l-hadis’te ise “Hadis

Lafizlarinin Metin ve Isnadinin Zabti ve Onlarda Tashiften Sakindirma”3%7

seklinde
gegmektedir. Bu oOrneklerde dikkati ¢eken husus, bashigin asil eserdekinden daha uzun
olmasidir.

Ibn Kesir’in, bu yontemine mevz( hadis konusundan da érnek verilebilir. Ibnii’s-Salah
yirminci nev‘ini sadece “Mevzii Hadis” olarak isimlendirmistir®?®. Ibn Kesir ise, Ibnii’s-
Salah’in bu konuyla ilgili verdigi bilgilerden ilkini konu baslig ile birlestirerek yirminci nev‘i
icin “Uydurulmus Mevzii Hadisin Bilinmesi” basligim kullanmay1 tercih etmistir®?°. Benzer
sekilde Ibnii’s-Salah, altmisinci nev‘ine “Ravilerin Vefat Tarihleri” ismini vermis, ravilerin
dogum ve 6liim tarihleri ile yasam siirelerinin bilinmesi ile ilgili bilgileri konunun igerisinde

330

vermistir®®. Ibn Kesir ise “Ravilerin Dogum ve Oliim Tarihlerinin ve Omiirlerinin Bilinmesi”

baghg altinda bu bilgilere yer vermistir®3!,

Sonug itibariyle /htisdr’a aktarilirken iizerinde birtakim degisiklikler yapilan konu
basliklarinda goriilen degisikliklerin Ibn Kesir’in tasarrufu ile mi yoksa her iki eserin de
metinlerine gilinlimiize gelinceye kadar gecen siirecte rdvi, miistensih ve muhakkik gibi
kisilerin miidahalesiyle mi ortaya ¢iktig1 hususu goz Oniinde tutulmalidir. Bu ¢ergeveden

bakildiginda tek bir kelimenin eklenmesi veya c¢ikarilmasi veyahut ifadelerdeki takdim

tehirlerin oldugu ornekler iizerinden Ibn Kesir’in nakil usuliine iliskin net bir kanaat

324 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 375.

325 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 130.
326 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 279.

327 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, s. 90.
328 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 98.

329 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 42.
330 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 380.

331 fon Kesir, Ihtisdru uliimi 'I-hadis, s. 131.
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olusturulamayabilir. Bununla birlikte metne birden fazla kelime eklenmesi, metnin yeniden

ifade edilmesi gibi daha ileri tasarruflar nakil usuliine iliskin daha dogru fikirler verebilir.

2.2.3.1.2. Uliimii’l-hadis’teki Konularin icerik Diizenine Uyma Bakimindan Jhtisiru
ulitmi’l-hadis’in Durumu
Ihtisaru uliimi’l-hadis’te Ulimii’l-hadis’te yer alan konularn igerik diizeninin takip

edildigi boliimler oldugu gibi takip edilmedigi boliimler de bulunmaktadir. Ibn Kesir, “Saz
Hadis”3%2 “I‘tibar, Miitdbiat ve Sevahid”3 “Hadis Ogrencisinin Adab1”3** konularinda
Uliimii’l-hadis’in igerik diizenine uymustur. Bunun yani sira ibn Kesir maktd* hadis, sahih
hadis, miisned hadis, kendisinden rivayet etmede iki ravinin miisterek oldugu kimseler, garib
ve aziz hadis, Alimler ve ravilerden kardes olanlar, miidrec hadis gibi baz1 konular1 Ibnii’s-
Salah’tan farkli bir diizende aktarmustir.

Ormegin Ibnii’s-Salah, “Makti Hadis” konusunda makti hadise az yer vermis, daha
cok merfii* ve mevkuf ayrimi ve bu iki terim hakkindaki farkli goriisler ve kendi goriisii
cergevesinde konuyu ele almay: tercih etmistir®. Ibn Kesir de konu tertibinde Ibnii’s-
Salah’in benzeri bir tavir sergilemistir3%,

ibn Kesir’in ibnii’s-Salah’m konu tertibini takip etmedigi yerlerden birisi “Sahih
Hadis” konusudur. Ibnu’s-Salah’in sahih hadiste konu siralamasi; sahih hadisin tanimu,
fevaidi, sahih hadisin kisimlari, en saglam isnad zincirleri, Buhari ve Miislim’in kitaplar1 ve
birbirine {istiinlik durumlari, Buhari’nin Sahih’indeki hadis sayisi, Sahihayn lizerine yapilan
tahricler, Buhari ve Miislim’in kitaplarinda muttasil senedle rivayet ettikleri hadisler,
Sahthayn’daki ta‘likler seklindedir. ibn Kesir ise bu konuyu sahih hadisin tarifi, en saglam
isnad zincirleri, sahih hadisleri ilk toplayan kimseler, Sahihayn’daki hadislerin sayisi ve
Sahihayn tzerine yapilan ziyadeler, Malik b. Enes’in Muvatta’i, Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’i, Kiitiib-i hamse olarak bilinen kitaplar ve digerleri ve son olarak Sahihayn’daki
ta‘likler seklinde farkli bir siralamayla ele almigtir®’,

bn Kesir’in /htisar’inda alimlerin goriislerinin farkli bir tertipte aktarildig1 konular da

mevcuttur. Bu konulardan birisi miisned hadistir. Ibnii’s-Salih miisned hadis konusunda

332 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 34-35.
333 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 36-37.
334 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, S. 83.

335 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 47-51.

336 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 24-25.
337 [on Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, s. 6-17.
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sirastyla; Hatib’in, Ibn Abdilberr’in, Hakim’in miisned hadis tamimlarmi nakletmistir33®. ibn
Kesir ise, 6nce Hakim’in goriisiinii daha sonra Hatib ve Ibn Abdilberr’in gériislerini
nakletmeyi tercih etmistir®®, Ibn Kesir’in ilk olarak Hakim’in goriisiine yer vermesinde,
Hakim’in kronolojik olarak en erken tarihli kaynak olmasinin etkisi akla gelse de, cumhur
tarafindan kabul edilen goriisiin Hakim’e ait olmasinin rolii biiyiik gériinmektedir.

Ibn Kesir, “Kendisinden Rivayet Etmede Iki Ravinin Miisterek Oldugu Kimseler”
konusundaki drneklerin bir kismini Ibnii’s-Salah’tan farkli bir diizende ele almistir. Ibn Kesir
Ibnii’s-Salah’m bu konuyla ilgili verdigi son &rnek olan Malik b. Enes’ten rivayet eden iki
ravinin 6rnegini®?, Sirdc’dan rivayet eden iki rAvi 6rneginden 6nce 6zetlemeyi tercih etmis,
ornekleri farkli bir tertib ile ihtisar etmistir®*!. ibn Kesir bu iki ayr1 ornekte gegen ravilerin
isimlerini ve vefat tarihlerini de Ibnii’s-Saldh’tan farkli bir siralamayla aktarmustir. Ibnii’s-
Salah, Ziihri ile Zekeriyya b. Ruveyd el-Kindi’nin Malik b. Enes’ten rivayette bulundugunu
ifade etmis, iKi ravinin vefat tarihleri arasindaki uzun zaman dilimine isaret ederek Ziihri’nin
vefat tarihini eklemistir. Ibn Kesir ise Malik b. Enes’ten rivayette bulundugu bilgisinden sonra
Ziihr?’nin vefat tarihini aktarmistir. Zekeriyya b. Duveyd el-Kindi ile ilgili bilgileri de benzer
sekilde aktarmistir. Ibnii’s-Salah’tan farkli olarak Ibn Kesir’in iki ravinin rivayetini ve vefat
tarihini ayr1 ayr1 vermis olmasi drneklerin anlagilmasini kolaylagtirmistir.

Benzer bir degisiklik “Hasen Hadis” konusunda da mevcuttur. Ibnii’s-Salah, bu
konuda baska tariklerden gelen rivayetlerin hadisteki zayifligin telafi edilmesinde etkisinin
oldugu ve olmadigi durumlara &rnek vermistir3*?. Ibn Kesir ise konuya &nce ikinci drnegi
daha sonra birinci 6rnegi aktarmigtir343,

Ibn Kesir’in Ulimii’l-hadis’in konu tertibine uymadig1 konulardan bir digeri “Garib ve
Aziz Hadistir”. Ibnii’s-Salah bu béliimiinde sirasiyla garib ve meshur hadisin tammin ve
garib hadisin gesitlerini ele almus, aziz hadisle ilgili herhangi bir bilgi vermemistir®*. Ibn
Kesir ise konunun igerigini garib hadisin ¢esitleri, garib-aziz-meshur hadisin tanimi seklinde
diizenlemistir®¥. Ibn Kesir burada konu tertibine uymamis ve Ibnii’s-Salah’in konu ile ilgili

verdigi ornekleri de aktarmamustir.

338 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 43.

339 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 23.
340 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 318.

341 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 109.
342 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 34.

343 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 20.
34 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 270.

345 fon Kesir, Thtisdru uliimi l-hadis, s. 88.
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Ibn Kesir, Ibnii’s-Salah’in ii¢ kardes olan ravilere vermis oldugu orneklere3,

Abdurrahman Zeyd b. Eslem’i ve kardesleri Usime ve Abdullah’1 da eklemistir®¥. ibnii’s-
Salah’in bes kardes olan ravilere drnek verdigi isimlerin®#® siralamasini, iglerinden meshur
olan Siifyan b. Uyeyne’yi 6nceleyerek yapmigtir34.

Ibn Kesir Ulimii’l-hadis’te gegen bazi alim ve eser isimlerini farkli nakletmistir.
Mesela, Hatib’in miidrecle ilgili kitabimin ismi Uliimii’'l-hadis’te, “el-Fasli [i’l-vasli’l-
Miidreci fi n-nakI®®”, ibn Kesir’in [htisdrinda ise, “Faslii'I-vasli lemma edrace fi’'n-nakI®'”
seklinde gecmektedir.

[bnii’s-Salah, kardes olan raviler hakkinda eser yazan Aalimlerin arasinda Eba

Abdirrahman en-Nesevi’ye (6.303/915) de yer vermistir®®2. ibn Kesir’in eserinde bu isim, Ebi

Abdirrahman en-Nesai seklinde gegmektedir3®2,

2.3. Uliimii’l-hadis ile [Ihtisdru ulimi’l-hadis’in Genel Ozellikleri Bakimindan
Karsilastirilmasi
Iki eser karsilastirildiginda Jhtisar’da Uliimii’I-hadis’ten farkli bir icerikle ele alinan

konularin oldugu goriilmektedir. Bu farkhiliklarin olusmasinda Ibn Kesir’in Zhtisdr’inda,
yasadiglr donemdeki alimlerin goriislerine ve hadis usulii disinda yetkin oldugu alanlarla ilgili

bilgilere de yer vermis olmasinin etkisi biyiiktiir.

2.3.1. icerik Bakimindan Mukayesesi
Ihtisaru uliimi’l-hadis, Uliimii 'l-hadis’teki biitiin konulart ihtiva etmektedir. Muhtasar

olmasi sebebiyle konular, 6zetlenerek esere aktarilmistir. Bu 6zetlemenin esere olan etkisi
onceki basliklarda ifade edilmisti. Ibn Kesir /htisdr’ma énemli oldugunu diisiindiigii
alanlardaki bilgileri de eklemistir. Bu alanlardan birisi Islam tarihidir®®. Ibn Kesir’in,
eserinde bu tiir bilgileri zaman zaman ayrmtili bir sekilde vermesinde, Islaim tarihine dair
formasyonunun yani sira Ibnii’l-Cevzi’nin tarihgiliginden etkilenmis olmasimin®® rolii oldugu

diisiiniilebilir.

346 Ibnii’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 311.

347 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 105.

348 Ibnﬁ’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 311.

349 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 105.

350 Ibnﬁ’s-Saléh, Ultimii’l-hadis, s. 98.

31 {bn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 42.

352 Ibnﬁ’S-Saléh, Ulimii’l-hadis, s. 310.

353 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 104.

354 bkz. Tonii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 371-372; Ton Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 128.
355 yusuf Sevki Yavuz, “Ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec”, DIA, c. XX, s. 544.
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Ibnii’s-Salah’a gore fitne olaylarma karisan sahabiler de dahil olmak iizere sahibenin
hepsi adildir. Sahabenin hepsinin adil olmasi ayet ve hadislerle, fitne olaylarina karisanlarin
adil olmasi ise icma ile sabittir®*, ibn Kesir de ibnii’s-Salah gibi fitne olaylarina katilan
sahabiler hakkinda iyi niyetli diisiinlilmesi gerektigi gorlisiindedir. Bu goriisiine Hz.
Peygamber’in, “Hz. Hasan’in ileride iki Miisliman grubu baristiracagini haber veren”
hadisini ve Huctrat Saresi’nin dokuzuncu ayetini delil géstermistir. Rafizilerin on yedi sahabi
disinda kalan biitiin sahabeyi tekfir etmesini elestirmistir®®’. Ibn Kesir, fitne olaylar1 hakkinda
ayrintili bilgiler vermis ve “Hz. Ali’yi dldiirenler disindaki sahabenin adil oldugu” goriisiiniin
yanligligini ifade ederek Mutezile’yi elestirmistir.

Ibn Kesir “Kardes Olan Raviler” konusuna Afra’nin hepsi ravi olan yedi ¢ocugu ile
ilgili 6rnegi eklemistir’®, S6z konusu ornekte Ibn Kesir, Afri’min ogullarindan ikisinin
Bedir’de Eba Cehil’i 6ldiirdiigiinii de belirtmistir. ibn Kesir’in “Kardes Olan Raviler”
konusuna ekledigi bilgi Ulimii’l-hadis’te “Babalarindan Baskasina Nisbet Edilenler”
béliimiinde yer almaktadir®®. Ibnii’s-Salah’in eserinde bu ornekte Bedir Savasi ile ilgili
herhangi bir bilgi verilmemistir. Ibn Kesir Uliimii’l-hadis’teki bu 6rnegi Bedir Savast’yla
ilgili ayn bilgiyi vererek aktarmistir3®,

ibn Kesir, bu konuya Ibn Ummi Mektim 6rnegini de eklemistir. Ancak burada, diger
orneklerde oldugu gibi sahabinin anne ve babasinin isminden séz etmemis, sadece isminin ne
olduguna dair farkli rivayetlerden bahsetmistir. ibn Ummi Mektim’un da miiezzin oldugunu,
Hz. Peygamber’in olmadigi zamanlarda bazen onun yerine vekalet ettigi bilgilerini
eklemistir3®?,

Ibn Kesir Ulimii 'I-hadis’te gegen Ibn Uyeyne 6rnegini aktarirken, “fakihlerin ¢ogunun
kendisine dayandig1 Ibn Uyeyne’ye gelince” gibi bir ifadeyle baslayarak, onun Kur’an’in
yaratilmis oldugu gériisiinii benimsedigi bilgisini eklemistir. Burada Ibn Kesir, ibn Uyeyne’yi
bu agidan elestirmis gibidir®®2. Ayrica Ibn Kesir bu konuya Hz. Peygamber’le ilgili de drnek
eklemistir. Rastlullah’in dedesi Abdiilmuttalib’e nisbetle “Ibn Abdilmuttalib” olarak

anilmasini da drneklere dahil etmistir33,

3% Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 295.

357 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’I-hadis, s. 95-97.
358 Tbn Kesir, Thtisaru uliimi’l-hadis, s. 106.
39 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 370.

360 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, S. 126.
361 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, S. 126.
362 Tbn Kesir, Thtisaru uliimi’l-hadis, . 127.
363 fon Kesir, Ihtisdru uliimi 'I-hadis, s. 128.
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“Metni Miifesser Hale Getirme” ve “Ibnii’s-Salah’in Eserinde Yer Verdigi Gériislere
Ekleme Yapmasi” Ibn Kesir’'in Usul Konularinda ibnii’s-Salah’a Yonelttigi Elestiriler”

basliklar1 altinda iki eserin igerigindeki farkli olan diger kisimlar ifade edilmisti.

2.3.2. Ulamii’l-hadis ile Thtisaru ulimi’l-hadis’in Kaynaklar
Ibn Kesir Ihtisaru ulivmi’l-hadis’te Uliimii I-hadis’te kullanilan eser ve alimlerin

yaninda baska kaynaklara da yer vermistir. Asagida Jhtisar’da Uliimii’l-hadis’le aym olan
kaynaklarin kullanim oranlarinin verilmistir:

Tespit edebildigimiz kadariyla, Hatib’in ismine Ulimii’l-hadis’te yetmis sekiz kere,
Ihtisaru uliimi’l-hadis’te ise on sekiz kere atifta bulunulmustur. Hatib’in ismi Ulimii l-
hadis 'te; “Hatib EbG Bekr”, “Hafiz Hatib” ya da “Hatib”, Ihtisaru ulivmi’l-hadis’te ise
“Hatib”, “el-Hatib el-Bagdadi” olarak ge¢mektedir.

ibn Abdilberr’in (6.463/1071) ismi Uliimii’l-hadis’te on kez, Ihtisdru uliimi’l-hadis’te
sekiz kez ge¢mektedir. Karsilastirma yapildiginda, s6z konusu iki eserde de genel olarak Ibn
Abdilberr’in gériisiine yer verilen konularimn farkli oldugu tespit edilmistir34,

Hakim’in ismine Ulimii’l-hadis’te yaklasik yirmi, Ihtisdaru uliimi’l-hadis’te ise
yaklasik otuz kez rastlamaktayiz. Hakim, ibnii’s-Salah’n eserinde, genellikle “Eba Abdillah
el-Hafiz”, ibn Kesir’in eserinde ise “el-Hakim” olarak gecmektedir. Bu durum, Ibn Kesir’in
Ibnii’s-Salah’tan daha fazla Hakim’in goriisiine basvurdugunu gostermektedir.

Ebli Muhammed Ibn Halldd er-Ramehiirmiizi’nin (6.360/971) ismi ise Uliimii’l-
hadis’te alty, [htisdru ulimi’l-hadis te iki kere ge¢mektedir. Ibn Kesir, Ramehiirmiizi’nin
goriislerine sadece ‘Muhaddis’in Adab1’ konusunda yer vermistir36°,

Ahmed b. Hanbel’in ismi ve goriisii, Uliimii I-hadis’te yaklasik kirk, [htisdaru uliimi’l-
hadis’te ise, otuz yerde gegmistir. Ibnii’s-Salah, Ishak b. Rahfiye’ye gore en sahih sened
zincirini ifade ettikten sonra Ahmed b. Hanbel’in de buna benzer bir goriise sahip oldugu
bilgisini vermistir®®. Ibn Kesir ise,“Ahmed ve Ishak’a gore en sahih isnad” ifadesini
kullanmistir®’. Ishak’tan énce Ahmed b. Hanbel’in ismine yer vermesi, Ibn Kesir’in, genel
olarak Ahmed b. Hanbel’e fikri yakinliginin etkisinin bir 6rnegidir.

Kiitiib-i Sitte yazarlarimin isimlerinin ve gorislerinin iki eserde de yer alma oranlari

farklidir. Bu oranlar yaklasik olarak su sekildedir:

364 Mesela bkz. Tbnii’s-Salah, Ulimii’I-hadis, s. 312; Ibn Kesir, Ihtisdru uliimi’l-hadis, s. 31.
365 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 81.

366 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 15.

37 fon Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, S. 7.
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Ulimii’l-hadis’te, Buhari’nin elli bes, Miislim’in yetmis, Tirmizi’nin yirmi,
Darekutni’nin otuz, Eb Daviid’un on, Nesai’nin on bes yerde ismi gegmistir. Ihtisdru
ulumi’l-hadis’te ise Buhari’nin kirk, Miislim ve Darekutni’nin yirmi bes, Tirmizi’nin on, Eb{
David ve Nesai’nin yaklasik bes yerde ismi ge¢cmistir.

Uliimii’l-hadis’te Ibnii’l-Cevzi’nin ismi az sayida ge¢mistir. Ibnii’s-Salah Ibnii’l-
Cevzi'nin goriislerine eserinde genellikle elestirel bir yaklasimla yer vermistir. Ibnii’s-
Salah’in zayif, hasen, sahih hadisleri tam olarak arastirmadan mevzu‘ hadis kabul etmesini

sebep gostererek Ibnii’l-Cevzi’nin temyiz yetenegine sahip olmadigim diisiinmesini®6®

g0z
oniinde bulundurursak, onun bu yaklasimini daha net anlayabiliriz.

Sadece Ihtisaru uliimi’l-hadis’te ismi gegen alimlerden birisi Ibnii’s-Salah’tan sonra
yasamis olan Ebii’l-Haccic el-Mizzi’dir. ibn Kesir [htisir’inda yaklasik on yerde hocasi
Mizzi’nin ismine yer vermistir. “Hadislerin Isnad ve Metinlerindeki Tashif’ Ibn Kesir’in,
donemin alimlerinden olan hocasi Mizzi’nin ismine yer verdigi konulardan birisidir. ibn Kesir
burada Mizz1’y1 “hocamiz”, “biiyiik hafiz”, “uzman” gibi ifadelerle 6vmiis, isnad ve metni
yerine getirme konusunda yeryiiziinde onun gibi yetenekli birisinin bulunmadigini ifade
etmistir3®?,

ibn Kesir’e gore sibik ve lahik konusu alimlerin farkli gériislerinin bulundugu
konulardandir. Bu konuya Ebii’l-Haccic el-Mizzi’nin Tehzib isminde bir eserinin oldugunu
eklemistir. Ayrica hadisgilerin ¢ogunun 7Tehzib’i dnemli olmayan bilgileri iceren eser olarak
kabul ettiklerini ifade etmistir®°,

Ibn Kesir’in Mizzi’nin ismine yer verdigi konulardan birisi de “Isim ve Nesebde
Birbirine Benzeyip Ogul ve Babada Takdim ve Tehir Agisindan Birbirinden Ayirt Edilebilen
Raviler” konusudur. Ibn Kesir takdim ve tehir edilen raviler konusunu Mizzi’nin Tehzib’inde,
birbirinden giizel bir sekilde ayirdigini belirtmis, 7ekmil’inde de bunlara giizel eklemelerde
bulundugunu ifade etmistir®"?,

fbn Kesir’e yakin zaman dilimlerinde yasamis olan Ebii’l-Abbas Ibn Teymiyye de

Ihtisdr’da yer verilen isimlerden birisidir. Ibn Kesir Ibn Teymiyye’nin ismine “Babalarindan

Baskasina Nisbet Edilen Raviler” konusunda yer vermistir3’2,

368 Tbnii’s-Salah, Uliimii I-hadis, s. 99.

369 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 91.
370 Tbn Kesir, IThtisaru uliimi’l-hadis, s. 109.
371 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, S. 126.
372 fon Kesir, Ihtisdru uliimi 'I-hadis, s. 127.
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Ihtisar’da Uliimii’I-hadis’i esas alan ilk ihtisir calismasini yapan Nevevi nin ismi dort
defa gecmistir. Bu konular, sahih hadis®’, hasen hadis®"* ve miibhem ravilerdir®’. ibnii’s-
Salah Sahihayn’da bulunan hadislerin sahih kabul edilmesi gerektigi gériisiindedir. Ibn Kesir
de Ibnii’s-Salah’la aym fikirdedir. Ancak, bu konuda Ibnii’s-Salah’tan farkli bir diisiinceye
sahip olan Nevevi'nin gériisiine de kisaca yer vermistir®’S. Ibn Kesir, hasen hadis konusunda
Ibnii’s-Salah’m “Ebli Muhammed el-Begavi’nin (6.516/1122) Siinen’lerde gecen hadislerin
tamamin1 hasen kabul etmesini dogru bulmadigr” bilgisini kisaca aktarmuistir. Konuya,
Nevevi’nin de Ibnii’s-Salah’la ayni goriiste oldugunu eklemistir®”’. Ayrica Ibn Kesir, Hatib’in
miibhem raviler konusunda yazdigi eseriyle ilgili Nevevi'nin ihtisar ¢alismasinin oldugu
bilgisini ilave etmistir.3’® Gériildiigii {izere /htisdr’da Nevevi nin Ibnii’s-Salah’la ilgili olumlu
gortislerine yer verildigi gibi olumsuz goriislerine de yer verilmistir.

Goriildiigii tizere Ibn Kesir, [htisdru uliimi’l-hadis’i yazma siirecinde Uliimii I-hadis’te
yer verilen eser ve alimlerin disinda; Mizzi gibi kendisinden ders almis oldugu hocalarmin ve
kendi déneminde yasanus olan alimlerin gériislerinden de yararlanmustir. Yine Ihtisdr’inda
Uliimii’l-hadis iizerine yapilmis olan ilk ihtisir calismas1 kabul edilen [rsdd’in miiellifi
Nevevi’nin goriislerinden de istifade etmistir. Sonug olarak Ulimii’l-hadis ile Ihtisdru
uliimi’l-hadis’te kullamlan kaynaklar az da olsa farklilik arz etmektedir. Bu farkliliklar ibn
Kesir’in Ulimii’l-hadis’te goriilen eksiklikleri tamamlamay1 amaglamasindan kaynaklanmis

olabilir.

373 Tbn Kesir, Ihtisaru uliimi’l-hadis, 5.10, 17.
374 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 21.
375 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, 5.130.
376 Tbn Kesir, Thtisdru uliimi’l-hadis, s. 17.
877 Tbn Kesir, IThtisdru uliimi’l-hadis, s. 21.
378 fon Kesir, Ihtisdru uliimi I-hadis, $.130.
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SONUC

Hadis usulii alaninda yazilms eserler arasinda Ibnii’s-Salah’in Uliimii’I-hadis isimli
eseri onemli bir yere sahiptir. Hadis 6grencilerinin s6z konusu eserden daha fazla istifade
edebilmesi amaciyla eser iizerinde birgok ihtisar ¢alismasi yapilmistir. Bu ¢caligmalardan birisi
de ibn Kesir’in Ihtisdru uliimi’l-hadis isimli muhtasaridir.

Ihtisdru uliimi’l-hadis’in ihtisar yonteminin genel ozelliklerini tasimasi, literatiirdeki
ihtisir yonteminin tespit edilmesine imkan tanmmstir. /htisdr’in dikkat ceken dzelliklerinden
birisi de, hadis disindaki alanlarda da formasyonu olan ibn Kesir’in bu alanlarla ilgili
yorumlarimi da Jhtisdr’a eklemis olmasidir.

Ihtisarin kelime anlam birseyi kisaltma ve dzetlemedir. Tezimizde esas alman eser
olan Tbn Kesir’in [htisdr’1 ve Uliimii I-hadis’e dayal yazilan diger muhtasarlar incelendiginde
hadis literatiirlindeki ihtisar c¢alismalarinin sadece bu iki yOntemden ibaret olmadigi
goriilmiistiir.

Mubhtasarlarin yazimi esnasinda kullanilan yontemlerin bir kismu1 s6z konusu eserlerin
mukadddime boliimiinde aciklanmustir.  Uliimii I-hadis’e dayali yazilan muhtasarlarin
mukaddimelerindeki bilgiler bir araya getirildiginde, ihtisdr yontemlerinin 6zellikleri su

sekilde tespit edilmistir:

° Ultimii’l-hadis’1 6zetleme,

J Miimkiin oldukga asil eserde yer alan ifadeleri kullanma,

. Asil eserde gegen her ifadenin anlamin1 bozmadan agiklama,

. Ciimlelerde 6zellikle failleri belirsiz duran fiillerin ve climle igerisinde gegen

zamirlerin kime delalet ettigini aciklama,

o Asil eserde temel olan/olmayan meselelerle ilgili herhangi bir unsuru goz ardi
etmeme,

. Asil eserdeki ibareleri izah etmek i¢in en kolay ve acik ifadeleri tercih etme,

o Ogrencinin ezberini kolaylastirma amaciyla lafizlar1 azaltma ve bilgileri

kapsamli hale getirme

J Asil eserdeki onemli kisimlart se¢gme ve gereksiz kisimlara eserinde yer
vermeme,
J Anlasilirligi arttirmak amaciyla bazi konulara detayli bilgiler ekleme

o Gerekli gordiigiinde asil esere yeni bilgiler ekleme,
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o Ibnii’s-Salah yerine baz1 yerlerde (é-}fﬂ\) gibi tabirleri kullanarak ifadenin kime
ait oldugunu belirtme.

ibn Kesir’in de [htisdru uliimi’l-hadis’ini bu yontemleri kullanarak telif ettigi tespit
edilmistir. Ancak ibn Kesir /itisar’inda bunlarin disinda yontemler de kullanmustir.

Ulimii'l-hadis’te yer alan bazi konular, yeni islup ve igerikle ele alinarak
aktarilmasini gerektirecek karmasik bir yapiya sahiptir. Eserdeki konularin bir kisminda da
eksik bilgiler yer almaktadir. Bu gibi etkenler [htisdru uliimi’l-hadis’te bazi konularin iislup
ve igerik agisindan Uliimii’l-hadis’ten farkl bir tarzda ele alinmasina sebep olmustur.

fbn Kesir’in /htisar’1 ile diger muhtasarlar incelendiginde bu eserlerin bir kisminda,
baz1 konu baglhiklarinin Uliimii’l-hadis’ten farkli siralandigi ve isimlendirildigi goriilmiistiir.
Burada basliklarda goriilen degisikliklerin yazarlarin tasarrufu ile mi yoksa mukayese edilen
eserlerin metinlerine giiniimiize gelinceye kadar gegen siiregte ravi, miistensih ve muhakkik
gibi kisilerin miidahalesiyle mi ortaya ¢iktig1 hususu géz oniinde tutulmalidir. Bu ¢ergeveden
bakildiginda tek bir kelimenin eklenmesi veya ¢ikarilmasi veyahut ifadelerdeki takdim
tehirlerin oldugu o6rnekler iizerinden Ibn Kesir’in nakil usuliine iliskin net bir kanaat
olusturulamayabilir. Bununla birlikte metne birden fazla kelime eklenmesi, metnin yeniden
ifade edilmesi gibi daha ileri tasarruflar nakil usuliine iligkin daha dogru fikirler verebilir.

ibn Kesir Uliimii’l-hadis’te yer alan metinleri birebir veya anlam verme olarak iki
sekilde eserine aktarmustir. ibn Kesir metnin anlamim verdigi yerlerin bir kisminda metinleri
fazla kisaltmis veya metinlerde 6nemli olan kisimlari eserine aktarmamistir. Bu durum,
Ullimii’l-hadis’teki bazi konularin tam olarak anlagilmamasina sebep olmustur.

{bn Kesir, Ihtisdr’inda bazi konularda 6zellikle failleri belirsiz duran fiillerin ve ciimle
icerisinde gecen zamirlerin kime delalet ettigini acgiklamistir. Bu durum konunun
anlasilmasini kolaylastirmistir.

ibn Kesir’in Ihtisar’inda, Uliimii’l-hadis’te eksik bilgilerin yer aldigim diisiindiigii
bazi usul konularina ekledigi tamamlayict bilgiler de yer almaktadir. Bu ilave bilgiler usul
alanindaki 6nemli Alim ve eser isimleri ve Islam tarihi bilgilerinden olusmustur. Ibn Kesir
usul konular1 hakkinda ibnii’s-Salah’tan farkli olan goriislerini delillendirmek igin diger usul
alimlerinin goriislerinden yararlanmistir.

Yine [htisdr’da agirlikli olarak Ibn Kesir’in yorumlarindan olusan konular da yer
almaktadir. Bu durum, iki alimin usul konularina vermis olduklar1 6nemin farkli seviyelerde

olmasindan kaynaklanmustir.
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Ihtisar’da Uliimii’I-hadis’teki baz1 6rneklerin, hangi eserde yer aldigma dair ek bilgiler
de bulunmaktadir. Ibn Kesir’in bu yontemi kullanma amaci Ibnii’s-Salah’in fikirlerini
desteklemek olabilir.

Ayrica Ihtisdr’da ibn Kesir’in ilave ettigi bilgilerin kime ait oldugunu belirtmedigi
boliimler de yer almaktadir. Bu durum s6z konusu bilgilerin Uliimii’l-hadis’te yer aldig
yanilgisina sebep olabilmektedir.

Goriildiigii iizere Ibn Kesir’'in [htisdr’inda Uliimii’l-hadis’te yer alan bilgilerin
elestirildigi ya da eksik kisimlarimin tamamlandigi konular yer almaktadir. Ancak bu
konularin eserin az bir kismina tekabiil etmesi Ihtisdru uliimi’l-hadis’in Ulimii’l-hadis’ten
ayr1, miistakil bir eser olarak kabul edilmesini miimkiin kilmamaktadir.

Sonug olarak, bir edebi eser tiiriinii ifade eden kelimelerin her zaman kelime anlamlar1
tizerinden anlasilmalari dogru olmayabilir. Hadis literatiiriiniin anlasilmasi bizzat hadis
gelenegini temsil eden eserlerin igeriklerinin anlasilmasiyla miimkiindiir. Bu anlamda Ibn
Kesir’in [htisar-1 Uliimi’l-hadis’inin incelenmesi, ihtisar calismalarinin 6zelliklerinin sadece
kisaltma ve 6zetleme degil asil eseri elestirme, asil esere yorum ekleme, asil eserden farkli
kaynakgalar1 kullanma gibi 6zelliklere de sahip oldugunun fark edilmesi agisindan 6nemlidir.

Calismamiz sadece hadis usulii eserlerinde kullanilan ihtisar yontemi gergevesinde ele
alimmistir. Hadis edebiyatinin tamaminin incelenmesi s6z konusu yontemin ozelliklerinin
daha kapsamli bir sekilde anlasilmasini saglayacaktir. Dolayisiyla rivayetii’l-hadis, rical gibi

alanlardaki temel eserler iizerine yapilmis ihtisar ¢aligmalari da incelenmelidir.
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