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OZET

Bu tezde, 1960-1980 yillar1 arasinda Fransa ve Tiirkiye’de gergeklesen 6grenci ve emek
hareketleri, diinya sistemi teorisi Ozelinde, karsilastirmali olarak tartisilmistir. Bu tez, bu
tartismalar1 diinya sisteminin hegemonya, merkez-¢evre, bagimlilik ve toplumsal hareketlerin
kaynak mobilizasyonu/siyasi siire¢ yaklasimlari tizerinden ele alacaktir. Bu ¢ercevede,
hareketlerin amaglarin1 ve stratejilerini sartlandiran ulusal, siyasi ve toplumsal baglamlar
acisindan, toplumsal ve siyasi kosullar1 degistirmeye yonelik ¢abalar agisindan ve eylemcilerin
kendi inanglari, stratejik ve taktik kararlar1 agisindan degerlendirilen hareketler merkez ve ¢evre
iilkelerin karsilastirmali toplumsal hareket analiziyle anlam kazanacaktir. Tez, “1968 Diinya
Devrimi” bagkaldirisini bir belirteg olarak toplumsal hareketlerin mobilizasyonu ve siyasi siire¢
perspektifinden degerlendirecek, Fransa ve Tiirkiye acisindan ortaklasan yahut farklilagan
noktalarin tespit edilmesinde 1968 oOgrenci hareketlerinin roliinii ve sonrasinda emek
hareketlerinin gelisimini saptayacaktir. Diinya sistemi ve toplumsal hareketler yaklagimlarinin
temel hipotezleri yaninda, “toplumsal hareketler merkez iilkelerde merkez ¢oziimlere, yari-
cevre ve gevre llkelerde ¢evre ¢ozlimlere yol agarlar” hipotezi bu tartigmalar baglaminda
degerlendirilecektir. Boylesine bir ¢aba sonucunda, 1968 hareketlerinin etkileri yani diinya
sisteminin krizi ve doniisiimii, merkez iilkelerde yeni sol, katilime1 demokrasi ve sivil toplumun
Oneminin artisin1 simgelerken, yari-cevre ve c¢evre lilkelerde radikalizm, siddet, kutuplasma,
devlet baskisi1 ve hatta askeri miidahalelerle gergeklesen bir siireci ortaya koymaktadir.
Anahtar Kelimeler: Diinya Sistemi, Toplumsal Hareketler, Ogrenci Hareketleri, Emek
Hareketleri, 1968 Hareketleri, Merkez-Cevre
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SUMMARY

WORLD SYSTEM THEORY AND READING OF SOCIAL MOVEMENTS
BETWEEN 1960-80: CASE STUDIES OF FRANCE AND TURKEY

In this thesis, the student and labour movement between the years of 1960-1980 took
place in France and Turkey, are discussed comparatively in the concept of the world system
theory. This thesis will discuss these debates over the hegemony, core-periphery, dependency
of the world system and resource mobilization/political process approaches of social
movements. Within this perspective, movements in terms of the national, political and social
contexts that conditioned the objectives and strategies of the movements, and in terms of the
efforts to change the social and political conditions, and in terms of the activists' own beliefs,
strategic and tactical decisions, will take on a new significance by the analysis of the
comparative social movement of the core and periphery countries. The thesis will evaluate the
revolt of the “1968 World Revolution” as a determiner to assess the mobilization of social
movements and political process perspective, will determine the role of 1968 student
movements for identifying common or different points for France and Turkey, and the
development of the labour movement. In addition to the basic hypothesis of the world system
and social movements approaches, the hypothesis of “social movements lead to core solutions
in the core countries, and to the periphery solutions in the semi-periphery and periphery
countries” will be evaluated in the context of these discussions. As a result of such an effort,
the effects of the 1968 movements, namely the crisis and transformation of the world system,
symbolizes the increase of the importance of the new left wing, participatory democracy and
civil society in the core countries, while in the semi-periphery and the periphery countries,
radicalism, violence, polarization, state pressure and even military interventions took place.
Keywords: World System, Social Movements, Student Movements, Labour Movements, 1968

Movements, Core-Periphery
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ONSOZ

1968 diinya devrimi tipki 1848 ve 1871 devrim deneyimleri gibi tek bir yila sigmayan
ve etkileyiciligiyle literatiirde siklikla tartigilan bir hareket olmustur. Uzun altmislar boyunca
sekillenen bu hareketlerin 6nemi ise diinyanin hemen hemen her yerinde es zamanl olarak
dgrencilerin dnciiliigiinde baslamis olmalaridir. Ogrencilerin toplumun diger kesimlerini tesvik
edici giicli iscileri de caligmanin gergevesine oturtmaktadir. Diinya sistemi analistleri, yeni
toplumsal hareketlerin sinif bilincini ve siyasi kimligini bulmasi gerektigini belirtirler.
Dolayisiyla emek hareketleri de tarihsel stireklilikleri boyunca ele alinmalidir. Bu tez ¢calismast,
1960-80 yillar1 arasinda Fransa ve Tirkiye’de gergeklesen 6grenci ve emek hareketlerine
odaklanmak, toplumsal hareketler kavrami ile diinya sistemi teorisinin bir arada kullanilmasini
saglamak ve toplumsal hareketlerin sonuglarinin ve siyasi mekanizmaya etkilerinin yarattigi
farkliliklar1 ve ortak noktalar1 belirlemek amaci tasimaktadir. Diinya sisteminin kriz ve
dontisiim donemleri merkez iilkelerde ve ¢evre iilkelerde farkli yansimalarla kendisini gdsterir.
Ancak 1789, 1848 ve 1968 gibi baz1 ortak tarihler bu kapitalist tahakkiime dayali sistemde
merkez ve gevre hareketlerin ¢ok kez ortaklastigini da gostermistir. 500 yillik modern kapitalist
tarinte biiyiik dontigiimlerin yasandigi donemlerden birisi olan 1968 hareketlerinde ve
sonrasinda ise toplumsal hareketler ve siyasi mekanizmalar merkez iilkelerde merkez ¢oziimler,
yari-gevre ve ¢evre lilkelerde ise ¢evre ¢oziimler iiretirler.

Modern diinya sisteminin bilinen son bilyilk devrimini ona diinya devrimi diyerek
onurlandiran Immanuel Wallerstein ve yasadigimiz gezegene umut asilayan 1968
hareketlerinin iitopik 15181 bu konuya yonelmemde bana ilham kaynag1 olmuslardir.

Calisma siiresince ilgisini ve dzverisini esirgemeyen, yorumlari, 6nerileri ve akademik
literatiire dair katkilariyla yardimci olan tez damismanim Dr. Ogr. Uyesi Sanem Ozer’e,
Akdeniz Universitesi Uluslararas: lliskiler Boliimii hocalarina ve jiiri iiyelerine tesekkiir
ederim.

Emre ONKIBAR
Antalya, 2019



GIRIS

Toplumsal hayatta “yasanilan tarih” boyunca direnisler, c¢atismalar, baskaldirilar,
isyanlar siirekli olarak var olagelmistir. Siradan insanlarin tarih sahnesinde yer bulabilmesi i¢in
bliyiik bir bagkaldiri, isyan ya da hareket gerekmistir. Max Horkheimer, toplumsal hareketlerin
bizzat kendi cabasiyla tarih sahnesinde rol aldigimi belirtir. Horkheimer’a gore, modern
diisiincenin Onciileri iyi olan seyi yasadan tliretmiyorlardi, yaptiklar1 sey yasay: iyi olanla
bagdastirmakti. Tarihsel rolleri, sdzlerini ve eylemlerini eski belgelerin metnine ya da genel
kabul goren doktrinlere uyarlamak degildi: kendileri belge yaratmis ve kendi doktrinlerinin
kabul edilmesini saglamislardi.* Denilebilir ki, toplumsal hareketler kendi tarihlerini kendileri
yaratmistir. Boylelikle kadinlar, ¢ocuklar, isciler, kdyliiler, 6grenciler, dislanmislar {izerine
yapilan ¢alismalar uluslararasi iliskiler disiplini de dahil olmak iizere sosyal bilimlerde 6nemli
degisiklikler meydana getirmistir. Charles Tilly'nin ifadesiyle “kii¢iikk insanlarin biiyiik
degisimleri nasil yasadig1” hakkinda daha genel degerlendirmelerde bulunmak igin bagkaldiri,
isyan, direnis, protesto kavramlarinin; dini hareketler, hagl seferleri, kolelik karsit1 hareketler,
yurttaglik hareketleri, sistem karsitt hareketler, is¢i hareketleri, devrimler, kiiresellesme
karsithgr ve yahut demokratiklesme taleplerinin bir bi¢imi oldugunun agiklanabilmesi
gerekmektedir.

Toplumsal hareketlerin tarihsel boyutunu ilk ¢aglara kadar gotiirmek miimkiindiir. Bu
imkan sayesinde gelisen tarihsel boyutun toplumsal hareketler lizerindeki derinlestirici yani,
hem toplumsal hareketlerin tanimlanmasinda kolaylik saglamakta hem de kuramsal boyutun
saikligini anlagilir hale getirmekte yararli olacaktir. Nihayetinde, bu g¢aligmalar toplumsal
hareketler hakkinda genis bir literatiir olusturmustur.

Tarihi insan sekillendirmistir. Tarih sahnesinde gelisen olaylar insanin varolus halinden
topluluk haline, buradan da harekete gecisiyle dlgeklenir. H. G. Wells, ilk hakiki insan ve iptidai
diisiinceyi kiiltiirel normlar ve psikanaliz gercevede anlatmistir.? Tabularin cemiyet hayatina
hiikmetmesi ve aile kabilelerinde yasayan yetiskin ciftlerin kabile biiyiigiine baskaldirarak
kabilelerinden ayrilma girisimleri belki de toplumsal hareketlerin ilk kivilectmini ateslemistir.
Bu kadar geriye gitmek modern kuramlarin bagvurdugu bir yontem degildir. Ancak, kiiltiirel,
siyasal ve ekonomik doniigiimlerin olusturdugu toplumsal hareketlerin dogasina yonelik tutum
dogrudan toplumsal olanin baglamasiyla ve aktoriin harekete gegmesiyle ilintilidir.

Tiim bunlarin 15181nda, insanlarin normal hayatlarinda diisiindiikleri ve bu dogrultuda

onlarin otoriteye meydan okuyan giinliikk direnislerinin Siyasi énemi kiigimsenmemelidir.

1 Horkheimer, 1998: 76.
2 Wells, 1972: 42-50.
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Toplumsal hareketler birgok Yyerde yeterince c¢ogaldigi zaman, zihniyetlerdeki ve
davraniglardaki degisiklikler kisa siirede siyasi sonuglara yol agabilecek ulusal yahut kiiresel
bir 6neme sahip olabilir. Oyle ki gerek modernite 6ncesinde gerekse modern zamanlarda
toplumsal hareketler hem siyasal, iktisadi, toplumsal ve Kkiiltiirel yapilardan dogrudan
etkilenmisler hem de onlarin doniisiimiine dogrudan katkida bulunmuslardir. Bu dogrultuda
gerek calisma yapilan alan ve donemler igin gerekse de kavramsal ve teorik tartismalarda daha
kapsamli ve derinlikli ¢ikarimlar yapmak i¢in farkli aktorlerin, ¢esitli toplumsal hareket
bi¢imlerinin, niifusun 6nemli bir kismini olusturan siradan insanlarin eylemlerini de dikkate
almak gerekir.

Toplumsal hareketlerin merkezde oldugu bir ¢alisma, “toplumsal harekeler”in ne
oldugunu agiklama gerekliligini dogurur. Her ne kadar hareketlerin ¢esitli tanimlar1 birgok
akademisyen tarafindan sunulmus veya iizerinde durulan konu anlaminda farklilik géstermis
olsabile gogu; kolektif veya ortaklasa eylemler, degisim odakli hedefler veya talepler, kurumsal
olmayan kolektif eylemler, bir dereceye kadar orgiitlenme, ve bir dereceye kadar zamansal
stireklilik gibi olgularda ortaklagsmaktadir. Yine de ¢ok kisa bir sekilde toplumsal hareket:
“mevcut otoritelere orgiitlii bir sekilde, siirekli, ne yaptigin1 bilen bir meydan okuma”® olarak

tanimlanabilir. Makro anlamiyla ise toplumsal hareketler:

“Mevcut otoriteye meydan okumak veya savunmak amaciyla ister kurumsal, ister kiiltiirel diizeyde olsun;
ya da pargast olduklar1 grup, orgiit, toplum, kiiltiir veya diinya diizeninde kurumsal veya orgiitsel
baglantilarin disinda olsun belli bir dereceye kadar orgiitlenme ve siireklilik ile harekete gecen kolektif

eylemlerdir.”*

Toplumsal hareketlerin kdkenine dair yaptigi ¢alismalarla bilinen Charles Tilly ise
toplumsal hareketler tarihinin se¢im kampanyalari, ulusal kutlamalar, askeri gii¢ gosterileri,
ulusal yas gibi diger siyasi yapilarin tarihinden farkli oldugunu belirterek, 18. yiizyildan itibaren
hem siireklilikleri hem de orgiitliik diizeyleri artarak gelisen toplumsal hareket(leri) olusturan
ic prensip belirlemistir. Bunlar, hedef alinan otoritelere yonelik yapilan siirekli, orgiitlii hak
talebi igeren kampanyalar; 6zel amagli dernekler ve koalisyonlar, kamu toplantilar1, mitingler,
gosteriler, imza kampanyalari, kamuya agik medya demeglerinin olusturulmasi gibi hak talebini
iceren girisimler (repertuar); katilimcilarin makul amag (dikkate deger olma), birlik, say1 ve
bagliliklardan (MBSB gostergesi) olusan dzelliklerin temsil edilmesidir.®

Bu konuda ¢alisan teorisyenlerin temel ¢ikis noktasi kavramin iki boyutunu ortaya

cikarmast bakimindan “toplumsal”mm ve “hareket”in Ozelliklerini incelemek olmustur.

8 Tarrow, 2011: 9.
4 Snow vd., 2006: 11.
5 Tilly, 2004: 3-4.
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Toplumsal hareketler {izerine yapilan ¢alismalar, ilk etapta hareketlerin dayandig kitleselligi,
nesnel ve 6znel ¢ikis noktalarini giindemine alir. Dolayisiyla, toplumsal hareketler ve protesto
calisanlar i¢in en 6nemli soru, toplumsal hareketlerin ne zaman ve hangi kosullarda ortaya
ciktigidir. Aslinda hareketlerin temelleri, Tilly, Wallerstein gibi isimler tarafindan 18.ylizyila
kadar gétiiriilse de asil tartisma 20.yiizyi1lda modernizme, yapisal krizlere ve toplumsal diizenin
devamliligina dair sorgulamalar etrafinda gelismistir. 19. ylizy1l’da sehir isyanlari, 20. ylizy1l’in
ikinci ¢eyreginde Naziler’in kitleler lizerindeki etkisi, savas sonrasi biirokratiklesen orgiitsel
yapilar, Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) bariscil protesto repertuarlarinin ve sivil
toplumun 6nemini ortaya koyan Sivil Haklar Hareketi (Civil Rights Movement), 1960 sonrasi
ortaya ¢ikan 6grenci hareketleri, ¢evre hareketleri, kadin hareketleri, savas karsit1 hareketler
gibi temalar 1s131nda yiikselen hareketlerin hepsi bir arastirma gelenegi dogurmustur.® 20.
yiizy1l boyunca siyasetin temelde ulus devlet eksenli orgiitlenmis olmasi, ulusal sinirlarin
belirleyici oldugu bir duruma yol agmistir. Bundan dolay1 toplumsal hareketler ¢cok biiytik
oranda ulusal bir nitelik arz etmistir. Ancak Ozellikle kiiresellesme ile baslayan iktisadi ve
siyasal siireclerin ¢ok boyutlu toplumsal sonuglar dogurmasi toplumsal hareketleri de kisa bir
stire icinde doniistiirmiistiir. Burada vurgulanmas1 gereken nokta, toplumsal hareket olgusunun
ekonomik ve toplumsal agilardan belirli degisimlerin yasandigi ve Kkitlesel taleplerin
belirginlestigi donemlerde ivme kazanarak yeni boyutlar kazandigidir.

Herhangi bir toplumun tarihi gelisimi incelenmek istenirse, incelenen toplum igerisinde
gelisen miicadelelerin ve bu miicadeleler sonucunda ortaya ¢ikan hikayelerin ister istemez
uluslart etkileyen kiiresel olaylarla ya da uluslarin kendi tarihlerinde yasadigi toplumsal
dontistimlerle ilintili oldugu goriilecektir. Hobsbawn’in “asiriliklar ¢agi” olarak niteledigi 20.
ylizy1l’1n 6zetine baktigimizda: E. H. Carr’in “Yirmi Y1l Krizi” olarak ele aldigi iki diinya
savasl arasi donem, somiirgecilik yarisinin etkileri, biiyiikk buhran, 2. Diinya Savasi, niikleer
bombanin kullanimi, bircok sehrin yikimi, Soguk Savas, “Uciincii Diinya”nin ortaya cikist,
kiiresel ekonomik krizler, teknolojinin insanlar {izerindeki ¢arpisan etkisi, zenginlik ve niifus
yogunlugundaki dengesiz biiyiime gibi donemin tiim bu ¢alkantili olaylar1 ve kiiresel etkileri
insanin kosullarin1 ve varolusunu tehdit etmesi agisindan toplumsal hareketlerin de kayitsiz
kalmadig1 bir cagi isaret eder. Gergekten de basta Avrupa olmak iizere, diinya tarihine yon veren
bu olaylarin farkli yansimalari, toplumsal hareketlerin gelisiminde temel faktorleri belirlemistir.
Bunun yaninda toplumsal hareketlerin kaynaklari, aktorleri, hedef ve sodylemleri, eylem
yontemleri, organizasyonel durus ve yapilart gibi bigimsel ozellikleri de kiiresel siyasi,

ekonomik ve toplumsal sistemden etkilenir ve hareketler bu yonleriyle, baski altina alinma ya

6 Jasper, 2002: 50.
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da yok edilme gibi basarisizlik ihtimallerinin yani sira, bir sekilde sisteme yon verme yahut etki
etme imkanina sahip olurlar.

Toplumsal hareket teorilerinin ortaya koydugu tiim yaklasimlarda agir basan yan,
hareketlerin bir diinya sistemi iginde ve ona karsi miicadele ederek alternatifler yaratmak
istemesidir. Ancak, terminolojik olarak baktigimizda, toplumsal bir hareketin ortaya ¢ikmasi
icin orgiitlii, stirekli ve kolektif olmasi yeterlidir. Bunun anlami, terminolojik anlam 6zelinde,
toplumsal hareketlerin hepsinin sisteme yahut devlete karsi olmadigidir. Bu bir anlamda
dogrudur. Ciinkii toplumsal hareketler iizerinden bir ¢oziimleme yapmak i¢in hareketlerin
kolektif, orgiitlii ve siirekli yapilarina bakmak gerekir. Ancak bu ¢alisma kapsaminda, 6zellikle
1960-80 yillar1 arast distlintildiigiinde, hareketlerin sistem karsit1 nitelikte ilerledigini
belirtmemiz gerekmektedir. Sonugta, toplumsal hareketlerin 6zleri itibariyle sistem karsiti
olduklarii ve diinya sisteminin ve bu sistemin etkiledigi ulusal yapilarin ayrintisin1 da goz
oniinde bulundurmamiz gerekecektir. 1960-80 aras1 donemde uluslararasi siyasetin kurumsal
ve kiiltiirel baglamlarina dair degerlendirme, devletlerarasindaki iliskileri tanimlayan yapisal
faktorleri géz ardi etmemelidir. Tim bu baglamlar temelinde, toplumsal hareketlerin kiiresel
6lcekli yapilardan yahut olaylardan etkilenmesi diinya sistemi teorisi icerisinde ele alinmalidir.
Diinya sistemi mercegi, diinyadaki egemen ekonomik ve siyasi diizende savunmasizliklarin
(veya hareket firsatlarinin) kaynaklarina ve dogasina kars1 duyarlilik saglayacaktir.

Bu c¢alisma, bir donem incelemesi kapsaminda Fransa ve Tirkiye'nin o6grenci
hareketleri ve emek hareketlerini ele almaktadir. Ekonomik, toplumsal ve siyasal yapilarin hizli
bir sekilde doniisiim isareti verdigi 19601 ve 1970’li yillar hem yliksekdgretimde 6grenim
goren gen¢ kusagin esi goriilmemis bir 6l¢ekte huzursuz olmaya basladigi hem de emek
hareketlerinin belirleyiciliginin sorgulandigi bir donem olmustur. Ozellikle 1968'de, diinyadaki
ogrenciler es zamanli olarak Meksika, Almanya, Hindistan, Fransa, Tiirkiye, Japonya ve ABD
gibi merkez ve ¢evre iilkelerde otoriteye karsi isyan etmislerdir. Diinya sistemi analizi, 1968
diinya devrimini modern diinya sistemine karst es zamanli bir kitlesel ayaklanma olarak
anlamaya ¢alisir.

Calismanin temel hedeflerinden birisi, ABD hegemonyasindaki modern diinya
sisteminin yarattig1 Siyasi firsatlarin belirlenmesi ve siyasi muhaliflerin karsilagtigi farkliliklar
ve bu farkliliklarin iKi tilkenin toplumsal hareketliligini ve sonuglarini merkez-gevre iizerinden
ortaya koyarak anlamaya c¢alismaktir. Her iki iilkenin toplumsal hareketlerinin, siyasi
mekanizmalarinin ve kiiltiirlerinin kisa ve uzun vadeli sonuglarinda oynadigi roliin diinya
sisteminin makro mercegiyle incelenmesi, ABD hegemonyasina ve liberal jeokiiltiire kars1 olan
hareketlerin ayn1 temada bulusmasini saglar. Bdylesine bir durumda, diinya sisteminin yarattig1
siyasi firsat yapilar1 6zelinde, toplumsal hareketler Fransa'nin merkez konumu ve Tiirkiye’ nin

yari-¢evre konumunun dogasinin etkiledigi 6znel durumlar esliginde tek bir diinya sisteminde



5

varolurlar. Bu dogrultuda, ¢alismanin hipotezi “toplumsal hareketler merkez tilkelerde merkeze
has ¢6ziimler, yari-gevre/cevre lilkelerde gevreye has ¢oziimler iiretirler” olacaktir.

Bu c¢aligma, hareketlerin iilkeler ¢apindaki ¢esitliligini yansitmak ve dogrulamak icin
diinya sistemi teorisinin hegemonya ve merkez-¢evre gibi temel bagimsiz degiskenlerini
kullanarak toplumsal hareket teorilerinin ¢esitlendirdigi yapisal ve kiiltiirel boyutu da analiz
edecektir. Bu gergevede diinya sisteminin hegemonya ve merkez-gevre gibi bagimsiz temel
degiskenlerinin toplumsal hareketlerin kaynak mobilizasyon/siyasi siiregler yaklagiminin
bagimli degiskenine karsi ortaya ¢ikan karsilastirmali analiziyle siyasi mekanizmaya etkilerini
degerlendirmek miimkiinlesir. Boylelikle modern diinya sisteminin makro bakis agisiyla ortaya
¢ikan yapisal firsatlarin toplumsal hareketleri ve sonuglarini merkez-¢evre dinamigiyle nasil
etkiledigi ortaya ¢ikar. Bu noktada, toplumsal hareket yaklasimlarinin diinya sistemi teorisiyle
kullanilmast miimkiindiir denilebilir.

1968 6grenci hareketlerinin kiyaslanmasi is¢i hareketlerinin de kiyaslamaya katilmasi
anlamina gelmektedir. Merkez-gevre arasinda dengeli bir bi¢imde etki derecelerini saptamak
acisindan 1960 ve sonrasi yillar yalnizca geng kusak hareketi degil, emek hareketi 6zelinde de
gbzden gegirilmesi toplumsal hareketlerin etki derecesini berraklastiracaktir. Diinya sistemi ve
toplumsal hareketler kuramlarinin baglamsal izlegi ise; emek hareketlerinin merkez-gevre,
ogrenci hareketlerinin yeni toplumsal hareketler ugragini ortaya ¢ikartmasidir. Tim bu
coziimlemeler, “Fransa ve Tiirkiye'nin is¢i ve Ogrenci hareketlerinin karsilastirilmasi ile
modern diinya sisteminin yarattigi Siyasi firsatlarda toplumsal hareketler nasil farklilasir ya da
nasil ortaklasir, siyasi mekanizma bu kapsamda nasil sekillenir?” sorunsalin1 aydinlatmaya
yardimci olacaktir.

Akademik literatiirde, kendi iginde biitiinliigii olan bir donem olarak ve nispeten yogun
deneylerle dolu olarak 1960-80 arasi yillarda, 6zellikle Tiirkiye agisindan, diinya sistemi teorisi
ve toplumsal hareketler teorileri ¢cercevesinde ele alinan sinirlt sayida ¢alisma bulunmaktadir.
Fransa ise bu agidan toplumsal hareketler tarihiyle ve akademik ¢aligmalariyla zengin bir igerik
sunmaktadir. Bu dogrultuda Fransa’nin ve Tiirkiye’nin bu karsilastirmasinin hem toplumsal
hareketlerin disiplinlerarasi bir ¢abayla ele alinmasiyla hem de bahsedilen donem araliginda
boyle bir agigin diinya sistemi yaklagimi ile uluslararasi iligkiler disiplinine de dahil edilerek
karsilastirmali  siyaset yontemiyle incelenmesi, Tiirkiye agisindan da bu eksikligin
giderilmesine katki saglayacaktir.

Calisma ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde toplumsal hareketlerin ve
diinya sistemi teorisinin tarihsel ve teorik boyutunun nasil ele alindigina dair genel bir bakis
sunulmustur. Bu dogrultuda toplumsal hareketler yaklasgimlar1 ve diinya sistemi teorisinin

birlikte uygulanabilirligi tartisilmistir. Boliimiin sonunda ise Fransa ve Tirkiye’nin toplumsal
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hareketlerini etkileyen ekonomi-politik degerlendirmesi yapilmis, ¢alismanin ilgi alan1 olan
donemde diinya sistemindeki konumlar1 belirlenmistir.

Ikinci béliim, Fransa ve Tiirkiye’de dgrencilerin basi ¢ektigi 1968 hareketlerini diinya
sisteminin yarattig1 krizlerin vurgulanmasiyla inceleyerek, her iki iilkedeki hareketlerin
seferberlik siirecine ve kaynaklarina odaklanmistir. 1968 hareketini tek bir yilda
siirlamaktansa, literatiirde siklikla gegen “uzun altmislar” tanimina uygun olarak hareketlerin
tarihsel etkisi ve zenginligi her iki {ilke 6zelinde verilmistir. Bu baglamda her iki iilkenin
1968’inin genel karakterini yansitan belirli olaylar siralanmus, kiiltiirel ve ideolojik anlayislari,
motivasyonlar: ve bilissel praksisleri alt basliklar halinde kronolojik olarak incelenmistir. Her
iki tilkedeki 6grenci hareketlerinin i¢ ideolojik gelisimlerini karsilastirarak farkli radikalizm
geleneklerinin 6grencilerin ideolojisi ve davranislar lizerindeki etkisi degerlendirilmistir. Bu
boliimde genel olarak, harekete katilanlarin ilk elden aciklamalar1 ve yiiksekogretim
sistemindeki olaylar1 deneyimleyen kisilerin mevcut tutumlarinin yansitildigi eserler ortak
anlatiy1 dengelemek icin kullanilacaktir.

Calismanin iiglincli bolimii 1968 sonrasi Fransa ve Tiirkiye’de emek hareketlerine
odaklanmis ve 1968’1 metaforik bir belirtec alarak ¢calismanin ilgi alan1 1960-80 arasi yillarda
biitiinciil olarak toplumsal hareketlerin diinya sisteminin ekonomik, Siyasi ve kiiltiirel
bileseniyle incelemistir. Bu boliimiin ilk kisminda emek hareketlerinin 1968 diinya devrimi
sonrast gelisimi incelenmis, bu dogrultuda Fransa ve Tiirkiye’nin emek hareketleri sendikacilik,
grev sayisi, grevei sayist ve isglinii kaybi gibi belli bagli temel gostergeler verilerek
karsilastirilmistir. Ayni boliimiin ikinei kisminda ise 1960-80 doneminde etkili olmus 6grenci
ve emek hareketlerinin diinya sisteminin ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel bilesenleriyle

degerlendirilmesine yer verilmistir.



BiRINCi BOLUM
TOPLUMSAL HAREKET TEORILERINE TEMEL YAKLASIMLAR VE DUNYA
SISTEMi

Toplumsal hareket teorileri geleneksel yaklasim ve c¢agdas yaklasim olarak
gruplanabilir. Her biri, toplumsal hareket analizlerini, teoriler ortaya ¢iktig1 zaman farkli sosyo-
tarihsel donemlerde yanki uyandiran entelektiiel bakis agilarina yerlestirir. Toplumsal
hareketlerin incelenmesi ise 1960'larin ve 1970'lerin siyasi tiirbiilansindan bu yana ¢ogalmustir.
Bu siireg, 1980'lerde Avrupali ve Amerikali akademisyenlerin bu alandaki temas ve
igbirliklerinin artmasiyla ¢arpici bir sekilde gelismeye baglamistir. Farkli ulusal baglamlardan
gelen olaylara bakmak, akademisyenleri daha karsilastirmali bir bakis agisi benimsemeye
zorlamistir. Son zamanlarda toplumsal hareketlerin ¢calismasindaki odak; yapisal, mobilizasyon
ya da kiiltiirel agiklamalar gibi toplumsal hareketlerin ii¢ esas boyutunu yansitan daha
karsilastirmali bir perspektife kaymistir.

Toplumsal hareket yaklagimlarinin her biri ampirik uygulamaya sahip olan farkli bir
toplumsal hareket anlayisina sahiptir. Bu ¢aligmanin 6nceligi diinya sistemi teorisi ve kaynak
mobilizasyonu/siyasal siire¢ modelini kullanmaktir ancak toplumsal hareketlerin teorik
onciilleri olarak toplumsal hareketlerin ¢alisilmasinda kullanilan diger teorilerin 6ne siirdigi
ana cergevelere gbz atmak, toplumsal hareketlerin tartismali kavramlarii ve toplumsal
hareketleri toplumsal gergeklik olarak ele almanin getirdigi zorluklar1 agsmaya yardimeci olur.
Bir sonraki baslikta, ana hatlariyla toplumsal hareketlerin kuramsal boyutuyla ilgili tezlere
deginilecek; modernizm, endistrilesme, geleneksel ve c¢agdas toplumsal hareketler
kavramlarinin toplumsal hareketlerin kuramsal boyutundaki yeri tartigilacaktir. Tezin islendigi
donemler olan 1960’lar ve 1970’lere kadar toplumsal hareketlerin nasil doniistim gegirdigine
yaklasimlar {izerinden kisaca deginilecektir. Kuramsal paradigmanin g¢ergevelenmesi
gerekliligi tezin ilerleyen boliimlerinde deginilecek konulara berraklik kazandirmasi agisindan

dikkatle ele alinacaktir.

1.1. Toplumsal Hareket Teorilerine Giris

Filozoflarin diistinmenin dogas1 hakkinda diisiinmeleri ile baglayan paradigma olgusu
Platon ve Aristo'dan sonra, onlarin temel kaygisinin iyiyi yani dogruyu diisiinmeyi tesvik
etmekle ise basladigini ortaya koymaktadir. Dogru diistinmenin mantik ve akil meselesi halinde
formiile edilmesi sonucu paradigma bir disiplin haline gelebilmistir. Horkheimer’a gore bu akil

kavrami 6znel akli disarida birakmaz ama onu evrensel bir rasyonelligin kismi, sinirli bir ifadesi
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olarak goriir.” Tarihsel ve kuramsal boyutun kopuklugunu gideren yama, bizzat bu iki boyutun
birbirleriyle olan iligkilerinin dogasinda yer edinmektedir. Toplumsal bir hareketin yahut
baskaldiran bireyin dogasini iptidai diislinceye kadar gotiirebilecegimiz diisiincesinin kafa acici
niteligi de burada ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, Aristoteles, antik caglarda kiirtaj hakkinin
yasallasmasi gerektigini soylemistir.® Fakat soylem ile eylem ancak binlerce yil sonra kiirtaj
hakki i¢in kitleleri harekete gegiren toplumsal doniisiimiin sagladigi toplumsal alan sayesinde
birlesebilmigtir. Kuram yapmanin gerekliligi tam olarak bu kopuslar1 baglayabilme kapasitesini
olusturdugu igin gelir. Bu yoniiyle, toplumsal hareket kavrami ¢ok 6zel bir toplu eylemin
varligiin  belirmesini  sagladiginda yararhdir.’ Sonugta, toplumsal hareketler olarak
kavramsallastirilmayr hak etmeyen kolektif hareketler ile bunlar1 yapmayanlar1 birbirinden
ayirmamiz gerekecektir. Iste bu ayrim da modern sosyal bilimlerin gelismesiyle kendisini
gosterecektir.

Modern sosyal bilimlerin gelismeye basladig1 19. yiizyila gelene kadar tarihin cesitli
donemlerinde insanlarin haklarini kisitlayan konular {izerinde miicadele ettigi ve girisimlerde
bulundugu goriilir. Bu hareketler Ortagag’dan itibaren 19. yiizyilin ortalarina gelene kadar
koyliilerin ya dini hareketler diizenlemeleri ya da tohum kitlig1, yiiksek ekmek fiyatlari, kamuya
ait topragin ¢evrilmesi ve geleneksel haklarini kisitlayan o6teki girisimler gibi onlara agikca
yoneltilen tehditlere ve seckin smifin keyfi diizenlemelerine tepki gostermeleriyle

gerceklesmistir.1°

Ancak Tilly’e gore 1760’tan Once hicbir toplumsal hareket kayda
gegmemistir.

1789 Fransiz Ihtilali ile Marks ve Engels’in 1848’deki Komiinist Manifestosu
arasindaki c¢alkantili ve kirilgan doénem, siyasi ve disiinsel Ozgiirlige yonelik modern
tutumlarin dogdugu bir donemdir. Fransiz ihtilali’ni yapan orta sinif burjuvazil?, eski diizenin
kisitlayict ortamina karsilik kapsayict bir 6zgiirliik istemekteydi. Fromm’a gore, devrimciler

birer insan olarak, insan tabiatinda kendiliginden var olan bir 6zgiirliigiin de ger¢eklesmesini

arzu etmekten geri kalmadilar.!? Ona gére, bunu gergeklestiren aydinlar, insan ihtiyaglarinin

" Horkheimer, 1998: 56.

8 Aristoteles, 1975: 228.

® Touraine, 2011: 125.

10 Jasper, 2002: 31.

1 Burjuva ve orta stmf kavraminm Marksist literatiirde halen tartigmali bir kavram oldugu bilinmektedir. Bunun
yaninda Ingilizce’de terminolojik anlam 6zelinde burjuva terimi yerine genel olarak orta siif (veya simiflar) terimi
tercih edilmektedir. Wallerstein’a gore kapitalizm ¢er¢evesinde burjuvazi doniismils ve gelismistir. Bu gelisim
igerisinde “eski orta sinif” ortadan kaybolurken, “yeni bir orta sinif*in ortaya ¢iktigi goriiliir. Ona gore yeni orta
smif, {iniversitelerde egitildikleri becerilerden otiirii kurumsal yapilarda yonetimsel veya yari-yonetici
pozisyonlarda yer alan saglik uzmanlari, pazarlama uzmanlari, bilgisayar analistleri gibi biiyiik 6l¢iide maasl
profesyonellerin ig giiciinde artan katmani anlamma gelmeye baslamistir. 1945 sonrasi refah déneminde
iiniversiteli sayisinin artmasi, kamu ¢aligsanlarinin toplumsal hareketlere katilimi gibi gelismeler ise orta siif
teriminin bahsedilen anlamda anlasilmasina igaret eder. Caligma kapsaminda 1960-80 donemi diisiiniildiigiinde bu
terimin kullanimin1 da bu yonde diisiinmek gerekmektedir. Bu iki terimin daha detayl bir incelemesi igin bk.
Wallerstein, 1988: 91-106.

12 Fromm, 1995: 82.
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daha evrensel bir ¢oziimiinii aradilar ve 6zgiirliigii tam ve kusursuz insanin bir varlik sart1 sayan
evrensel bir 6zgiirliikk kavramina ulastirdilar. Touraine ise bu dogrultuda, aydinlanmaci siyasal
diisiincenin baslangicindan bu yana, Makyavel’den Hobbes’a, sonra da Rousseau’ya kadar,
bireyin tiim araciliklar1 yikip evrensele ulasmasini saglayarak siyasal diizeni aklin (usun)
egemenlik bolgesine doniistiirmiis olan bu toplumsal felsefeyi belirtmek i¢in “modern” s6zciigii
yerine “klasik” sdzciigiinii kullanmay1 tercih eder.!® Kavrammn tanmimlanmasma dair ilk
onermeler de bu donemin 15181 altinda ele alinmustir.

Bu nedenle Fransiz ihtilali'ne odaklanmamiz toplumsal hareketlerin holistik yapisini
anlamak adina gereklidir. Fransiz Ihtilali ile ortaya ¢ikan sehir hareketlerinin haksizlig1 yapani
hedef alan bir arka plani vardir. Bu donemin hareketleri yerlesik sistemin karsitlarini olugturup
bunlari g¢ogaltarak yeni bir diizen hedefiyle yola c¢ikmistir. Deginildigi itizere, toplumsal
hareketlerin ¢ok uzun bir tarihi vardir ve Fransiz Ihtilali ile icat olunmamistir. Ancak Fransiz
Ihtilali, Wallerstein’in belirttigi ii¢ yolla toplumsal hareketleri sekillendirmistir.** Bunlardan
ilki daha once soy ve din egilimli ilahi hak anlayisiyla ilerleyen gortislerin ve hareketlerin,
Fransiz Ihtilali ile ortaya c¢ikan modern hak kavraminin aydinlanmaci diisiincesi 1s1ginda
laiklesmesidir. Ikincisi, Fransiz ihtilli ile daha 6nce taninmayan hareketler ilk defa toplumsal
bir kuvvet olarak ele alimmustir. Ugiinciisii, Fransiz Ihtilali’nin fikirleri tiim diinyaya yayilmigtir
ve bdylelikle bunlar1 kiiresel fikirler haline getirebilmistir. Ornegin bu dénemden sonra
yiikselen milliyetgilik diisiincesinin veya hiirriyet olgusunun daha sonraki boliimlerde ele
alinacag iizere Osmanli Imparatorlugu’nda etkilerinin goriildiigii bilinmektedir. Arrighi,
Hopkins ve Wallerstein i¢in toplumsal hareketin igerigini genisleten baska bir olgu ise 19.
yiizyilda diinya sistemi adina ¢ok onemli bir yenilik olarak siirekli bir 6rgiitlenmenin ortaya
cikmasidir.”® Bu 6rgiitlenmeler daha dnce dinsel mezhep drgiitlenmeleri olarak ortaya ¢ikmustir.
Fakat tanimlar1 geregi uzun vadede 6teki diinyay1 amag edinmislerdir. Aydinlanma déneminde
ortaya ¢ikan oOrgilitlenme modeli ise (sembolik olarak 1848 yili baglangi¢ sayilabilir) dinsel
olanin diinyevilesmesi sonucu artik siyasi igerikli sistem karsit1 orgiitlenmelere evrilmistir.
“Toplumsal hareket” kavrami da iste tam bu dénemde, ilk olarak Lorenz von Stein’in 1850
yilinda yayinlanan “1789°dan Giinlimiize Fransiz Toplumsal Hareketleri’nin Tarihi”
(Geschichte der sozialen Bewegung in Frankreich von 1789 bis auf unsre Tage) adh
caligmasinda siyasi bir miicadeleyi ifade edecek sekilde kullanilmistir.*®

Fransiz Thtilali sirasinda ortaya ¢ikan boykot, toplu dilekce ve sehir ayaklanmalar1 gibi

genel amagli hareket bigimleri, daha sonra burjuva sinifi ve endiistrilesme ile ortaya ¢ikan isgi

13 Touraine, 2011: 35.
4 Amin vd., 1990: 14.
15 Arrighi vd., 2004: 36.
16 Tilly, 2004: 5.
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smifi tarafindan benimsenen hareketleri ortaya ¢ikarmistir. Tilly, ulus devletlerin kurulusuyla
hareketlerin daha da belirginlestigini savunmaktadir. Ulus devletlerin tarihsel baglamini 1648
yilinda imzalanan Westphalia Antlagsmasi’na kadar gotiirmek miimkiindiir ancak konumuzla
cok ilgili olmadig1 i¢in buna sadece deginmek yeterli olacaktir. Yine de ulus devlet anlayisinin
dogurdugu ulusal sinirlarin ¢izilmesi, sermayenin sinirlar i¢inde kalmasi, askerlik kurumunun
yerlesmesi ve bununla ilgili hukukun ortaya cikmasi gibi bazi kavramlarmn toplumsal
hareketlerin bigimini de etkiledigi sdylenebilir. Bu anlamda, Tilly’nin savas, parlamenterlesme,
sermayedarlasma ve proleterlesme olarak dort ana olguya indirgedigi ekonomik ve siyasi
degisimlerin, toplumsal hareket kavraminin ortaya ¢ikisindan itibaren 6zellikle 1970’lere kadar
onceligini korudugu sdylenebilir.!?

Boliimiin baginda ele alindig1 tizere hareketlerin toplumsal alanin olugmasi ile siyasetin
belirleyici bir unsuru haline gelmesi, toplumsal doniisiim ddnemleriyle yakindan ilgidir.
Bireylerin topluma ve toplumun anlamli bir siyasal birlik olarak kamusalliga evrilmesi
hareketlere 6nemli 6l¢iide sekil vermistir. Modernizmin paradigmayr doniistiiriicii seriiveni
kitlelerin hareketliligini yaratan bir siirece tanik olmustur. Sonu¢ olarak klasik donemde;
kapitalist toplumsal iliskilerin yayginlasmasi, metalagma siireci, hizli kentlesme ve goc
dalgalariyla birlikte ciddi toplumsal kargasalar ortaya ¢ikmustir.*® Bu noktadan sonra ortaya
¢ikan rasyonel diisiince ve pozitivizm temelli yaklagimlar, toplumsal hareketler tizerine de ilk

sistematik diisiincenin gelismesine olanak saglamistir.

1.1.1. Klasik Model/Geleneksel Yaklasim

Klasik model bircok farkli ismin yaptigi farkli agiklamalart iceren genel bir
siniflandirmadir. Bu model genellikle 1960'lara kadar iiretilen toplumsal hareketler literatiiriine
hakim olmustur. Bu genis kategori hem toplumsal hareketlerin sempatizanlarinin hem de
stipheci ve Le Bon gibi muhafazakar mubhaliflerin ¢aligmalarini igermesine ragmen, bu
modeldeki ¢aligmalarin ortak noktasi muhtemel protestocular tizerindeki toplumsal sikintilarin
ya da toplumsal gerilimlerin listelenmesi yoluyla toplumsal hareketleri agiklama gayretleridir.
Savas aras1 dénemde Sigmund Freud, Erich Fromm, Hannah Arendt, Wilhelm Reich®® gibi

isimler Nazizm’in yiikselisi ile fasist hareketlere odaklanmistir. Savas sonrasi donemde ise

7 Tilly, 2004: 25.

18 Cetinkaya, 2015: 28.

19 Wilhelm Reich’e ayrica parantez agmak gerekir. Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi adli yapitinda Freud’un
psikanalizinin karsisina beden dilinden yola ¢ikarak ¢ok ¢esitli sathalarda baskinin/bastirilmanin ilerleyen davranis
analizini ortaya koymaktadir. Bu ¢aligmasini daha sonra ruhbilim ve toplumbilim alaninda genisletecektir. Cinsel
yonden baskilanan bireyin bu baskilanmayi agmasi durumunda toplum diizenine karst elestirel bir tutum
kazanacagini belirttigi Cinsel Devrim adli yapitinda ise toplumsal hareketlerin cinsel ozgiirlesme ile
sekillenecegini belirten Reich, bu anlamda 68 hareketlerinin siyasi yaniyla ozgiirlik¢li yanina katkida
bulunmustur. Bunun yaninda Frankfurt Okulu’da Freudyen bakis agisini kitle toplumu iizerinde ele almis ve savas
sonrast donemde modern hayatin birey ve kiiltiir iizerinde olan etkisini kiiltlir endiistrisi kavramu ile agiklagmgtir.
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toplumsal hareketler, refah devleti ve modernizmle birlikte yiikselen iyimser kalkinmaci
felsefenin artan beklentileri karsilayamadigi hizli ve beklenmedik saldirgan tepkiler olarak
goriilmiistiir.? Klasik modelin kalabalik ekoliinden gelen psikolojik temelli aciklamalari ise
onu yoksunluk, yapisal gerilme, histeri, sapkinlik, anormallik olarak ele almistir. Bu donemde
toplumsal hareketler esas olarak anormallik olarak goriildiigii i¢in, bu dénemdeki teorilerin
cogu kolektif davranisi bir tiir toplumsal sapma olarak aciklamaya ¢aligmistir.

Kabaca ana hatlar1 ¢izilen bu siiregte toplumsal hareketlerin ilk sistematik diislincesi
kalabaliklar yaklagimi ile kendisini gostermistir. Gustave Le Bon’un yazdigi Kitleler Psikolojisi
ise kalabaliklar yaklagiminin referans kitab1 olmustur. Kalabalik kuramcilarinin ¢ogu, 20.
yiizyilin hatir1 sayilir boliimiinde protestonun belli bir diizene sahip olmayan, kalabaliklarin
“zivanadan ¢ikmis” olarak nitelendirildigi, toplumsal hareketin duygusal ve yaratici yonlerinin
Kitleyi irrasyonel kildig1 sonucuna varmustir.?*

Le Bon kKitle teorisini Fransiz Ihtilali ile sonuglanan toplumsal hareketliligin arttig1 bir
donemde gelistirmistir. Le Bon doniisimle ilgilenmemistir, daha =ziyade kalabaligin
doniigiimiiniin neden oldugu zihin durumuna odaklanmistir. Le Bon i¢in kalabaliklarin genel
tanimi “asirilik”tir. Calismasinin kapsami, kalabaligin bir toplanma ve bir kitleye doniistiikten
sonra kitlenin 6zelliklerini anlamaktir. Kalabalig1 ele alan bu gelenekte sdylenti, panik ve
amagsizca kosusturmak gibi temel kalabalik 6geleri 6n plana ¢ikmaktadir. Le Bon, bireyi
yalnizken terbiyeli, aydin bir kisilik olarak nitelerken, kitle halinde ise i¢giidiileriyle hareket
eden bir yaratik ve vahsi olarak betimlemistir.?? Le Bon, kitleler halinde bulunan bireyin baslica
hareketlerini dort maddede siralar:

1) Bilingli kisiligin kaybolmast;

2) Bilingalt1 ile hareket eden kisiligin hakimiyeti;

3) Diisiincelerin, duygularin sirayet yoluyla ayni yone dogru yonelisi;
4) Telkin edilen diisiincelerin uygulamasina hemen baslamak istegi.?

Tarrow’a gore Le Bon’un yaklasimi, bu yaklasima elestirel yaklasan kuramcilar i¢in
uygun bir siyasi baslangi¢ noktasi olustursa da onun yaptigi ¢alisma aslinda kalabalik
psikolojinin bir dalidir.?* Bu nedenle Le Bon’u izleyen teorisyenler de &ncelikli olarak
protestoyu yalnizca bastirilmis hayal kirikliklarinin agiga ¢ikmasina indirgeyen kiigiiltiicti bir
psikoloji tiiriine dayandirmislardir. Bu ekol 1940'larda ve 1950'lerde, modern Amerikan
sosyolojisi okulu ile ¢ogulcu Amerikan demokrasisini yiicelterek ve daimi protestocularin,

modernizasyonun bazi kusurlari nedeniyle bu ¢ogulcu modele uymayan siyasi sistem diginda

20 Della Porta ve Diani, 2006: 5-8.
21 Jasper, 2002: 52-55.

22| e Bon, 1997: 26-27

2 | e Bon, 1997: 28.

2 Tarrow, 2011: 17.



12

hareket eden “yabancilasmis” organize siyasi faaliyetlerin katilimcilar1 olduklarini diisiinerek
kendisini farkli ekollerde ifade etmeye devam etmistir.?

Insanlarin  kurulu sistemle yasadiklari yapisal gerginlikler iizerinden toplumsal
hareketleri analiz etme c¢abasi, toplumsal hareketlerde kolektif davranis yaklasimini
dogurmustur. Geleneksel yaklasim (¢ogunlukla kolektif davranis teorileri olarak adlandirilir),
hangi anormal durumlarin kolektif histerilere neden oldugunu agiklamaya calisir.

Kolektif davranigin en yaygin iki teorisi yapisal islevselcilik ve goreceli yoksunluk
teorisidir. Ofkeli kitlelerin anlik cikislar1 ve siddeti benimsemeleri, Ted Gurr tarafindan
“goreceli yoksunluk™ olarak nitelendirilerek deger kavramimi kontrolsiiz hareketlerin
merkezine yerlestirir. Tedd Gurr’un bu yaklasimi kolektif eylemi yoksunluk duygusu ve
karsilanmamis beklentilerle agiklamistir.?® Sosyolojide “islevsel teori”nin genis perspektifiyle
harekete gecen yapisal-islevselcilik teorisi ise toplumsal degisimde ‘“kolektif davranis”’in
onemini vurgular. Bu teorinin iki 6nemli teorisyeni Blumer ve Smelser’dir. Smelser, kolektif
davranig teorisini “yapisal gerginlik” tizerinde, kolektif davranigin her tiiriinii icra eden ana
etken olarak insa etmistir. O, toplumsal sistemlerde kaginilmaz olan dengesizlik (Smelser
sistematik olarak catismayr merkeze koyar) nedeniyle, yapisal gerilme durumlarinin ortaya
¢ikacagimi savunmaktadir.?’

Smelser kolektif davranig yaklasimini, ekonomistlerin “katma deger” kavramindan
0diin¢ alinmis alt1 adimdan olusturur:
1) Yapisal olanak, yani belirli kolektif davranis tlirlerinin ortaya ¢ikmasini kolaylastiracak veya
kisitlayabilecek belirli bir toplumsal yap1 diizent;
2) Yapisal gerilme, diger bir deyisle toplumsal sistemin en az bir 6zelliginin, bir gerilim ve
sorun kaynagi olarak bir kitlesel hareket tarafindan deneyimlenmesi;
3) Genellesmis inancin biiylimesi ve yayilmasi, diger bir ifadeyle, toplumsal aktorler tarafindan
durumlarinin ve sorunlarinin paylastig1 ortak bir yorumun ortaya ¢ikisi;
4) Harekete gegen faktorler, yani aktorlerin harekete gegmesini saglayan gerilimler;
5) Mobilizasyon, yani eylem potansiyelini harekete doniistiiren ag ve organizasyonel
faaliyetler;
6) Toplumsal denetimin isleyisi, yani toplumsal kontrol kurumlarinin ve diger aktorlerin
kolektif davranislari ve onun bi¢imlerinin evrimini sekillendirmedeki rolii. 2

Smelser’a gore kolektif davranis, modernlesme siirecinde ortaya ¢ikan yapisal

gerilimlere verilen irrasyonel, istisnai, histerik bir tepkidir. Smelser bu tepkinin, pozitif ve/veya

25 McAdam, 1985: 5.

26 Cetinkaya, 2015: 31.

27 Smelser, 1965: 11-12.
28 Smelser, 1965: 383-384.
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negatif mitlere ya da oldukea basitlestirilmis bir gerilim yorumuna dayandigini belirtmektedir.?®
Smelser’in maddelendirdigi toplumsal hareketlerin bu asamalari, asir1 toplumsal doniisiimiin
yan etkileri olarak goriilmektedir. Smelser'e gore, alt-yapmin dengesizliginden olusan bir
sistemde, kolektif davramislar, homoeostatik’® dengeleme mekanizmalarinin kisa vadede
ememeyecegi gerginlikleri ortaya ¢ikarmaktadir. Hizli ve genis ¢apli doniisiimlerin yasandigi
donemde kolektif davraniglarin ortaya ¢ikmast; bir yanda toplumsal uyum mekanizmalarini
yeniden iliretmeye yonelik kurumlarin ve toplumsal kontrol mekanizmalarinin yetersizligini
yansitan bir ¢ifte anlama, 6te yanda toplumun toplu dayanisma igin yeni temeller
olusturacaklar1 ortak inanglarin gelistirilmesi yoluyla kriz durumlarna tepki gosterme
girisimlerine sahiptir.3! Smelser gerilimi gruplarin istekleri ile mevcut kosullar arasindaki
gerilimleri de igine alacak sekilde tanimlayarak, yapisal gerilimi kolektif eylem i¢in gerekli bir
kosul olarak vurgulamustir. Degisime yonelik her ¢aba gerilime dayandirilmistir. insanlar
yakinlardaki nesnelerle baglar1 olmadiginda kitle halinde hareket etmeye uygun hale gelir.*?

Aslina bakilirsa davranis teorisi toplumsal hareketlerin agiklamalarinin merkezine, hizli
modernlesme ve sanayilesme karsisinda bireylerin atomlasmasini veya yabancilagmasini
(alienated) ortaya koyar. Binlerce insani geleneksel koruyucu mekanizmalardan mahrum
biraktiklar1 sehirlere siirlikleyen muazzam go¢ dalgalari toplumsal hareketlerin arkasindaki
temel nedenlerden biridir. Sadece go¢menler degil, ayn1 zamanda tekelci kapitalizm tarafindan
giderek artan bir mahrumiyet tehdidi hisseden geleneksel orta siniflar ya da toplumsal siniflarin
hizla degisen iktidart nedeniyle statii belirsizligi yasayan orta siniflarin bazi kesimleri de
kendilerini toplumsal hareketlerin kolektivitesine adayarak, yalnizliklarini, atomize, anlamsiz
ve yabancilagsmis varoluslarini unutarak toplumsal hareketlere girmeye egilimlidirler.

Claus Offe bahsettigimiz yaklasimlarin 2. Diinya Savasi sonrasinda hakim oldugunu
belirtir. Offe’ye gore eski paradigmanin hdkim oldugu dénem kusatici bir bicimde liberal-
demokratik refah toplumu iizerine insa edilmistir. Offe sistemin “askeri stratejileri ve
savunmayi, yani uluslararasi sistemde baris1 siirdiirme, uluslararasi érgiitler ve Ugiincii Diinya
ile 1lgili politikalarla askeri krizi dnleme ve savunma sanayinin siirekli modernizasyonu”
konularin1 igerdigini belirtir. Offe’nin belirttigi bu sistem yapisinda, devletlerin 6n plana
cikardigi sey giivenligin bir toplumsal kontrol boyutu igermesi olmustur. Bu boyut, 6zellikle de
sonuglari ailenin, hukuki, ekonomik ve siyasal diizenin yagamasin etkileyecek tiim “sapkin”
davraniglarin engellenmesini kapsamaktadir. Eski paradigmanin hakim oldugu savas sonrasi

yillar, tabii ki toplumsal ve siyasal ¢atigmalarin olmadig yillar degildir. Fakat o yillar “cikarlar”

2 Offe, 1999: 73.

% Insanin(Organizmanin) yasama kosullarini belirleyen uyku, su, yemek, tuvalet gibi temel ihtiyaglarin
olusturdugu yeti mekanizmasi.

%! Della Porta ve Diani, 2006: 7.

32 Jasper, 2002: 53.
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ve dolayistyla temalar, aktorler ve ¢atismanin ¢éziimiiniin Kurumsal araglar1 hakkinda toplum
capinda bir uzlaginin tesis edildigi bir donemdir. Giindemi mesgul eden temel konular
ekonomik bilylime, bireysel ve kolektif gelir dagilimindaki iyilesmeler, toplumsal statiilerin
hukuksal agidan korunmasidir. Baskin kolektif aktorler kurumsallasmis baski gruplari ve
siyasal partiler; toplumsal ve siyasal gatismalarin tek ¢oziim mekanizmas: ise kolektif
pazarhiklar, parti rekabeti ve temsili hiikiimettir.>
Jean Cohen, kolektif davranis teorilerinin asagidaki varsayimlara sahip oldugunu
belirterek donemin yaklasimlarini séyle ozetler:
1) iki farkli davranis bigimi vardir: kurumsal ve kurumsal olmayan kolektif davranis;
2) Kurumsal olmayan kolektif davranis mevcut toplumsal normlara dayanmayan ve
tanimlanmamis ve yapilandirilmamis durumlari karsilamak i¢in olusturulan davranistir;
3) Bu durumlar ya toplumsal kontrol organlarinda ya da entegrasyon diizeyinde, yapisal
degisimler sonucu ortaya ¢ikan toplumsal ve ekonomik ¢okiis acisindan anlasilabilir;
4) Yapisal ¢okiis sonucu ortaya ¢ikan rahatsizlik, hayal kirikligt ve saldirganlik duygusu bireyi
kolektif davranisa katilmaya yoneltir;
5) Kurumsal olmayan kolektif davranis, ani kalabalik hareketinden toplumsal hareketlerin
olusumuna dogru evrilen bir hayat dongilisiine sahiptir;
6) Bu dongii icerisinde hareketin ortaya ¢ikisi ve biiyiimesi kaba iletisim siiregleri sonucunda
ortaya ¢ikar.3
Bu bagslikta ele alinan teorik agiklamalar 1s18inda, geleneksel yaklagim teorisyenleri
toplumsal hareketleri miimkiin kilan 6zgiil yapisal kosullar1 analiz etmis olsalar da, toplumsal
hareketleri diger kolektif davranis bicimlerinden ayirt edememislerdir. Ozetle, kolektif davranis
yaklagimlar1 toplumsal hareketlerin kokenlerini ve gelisimini ac¢iklamak i¢in kullanilmis ve
modernlesme siirecinde ortaya ¢ikan yapisal gerilimlere, harekete dahil olanlarin psikolojik
durumlarina ve ortak inanglarina odaklanmistir. Ancak siklikla kiiltiirel, siyasi ve oOrgiitsel
faktorlerin roliinii gérmezden gelirler. Toplumsal gerginlikler ve yoksunluklar, ister toplumsal
protesto olsun ister olmasin her yerde ve toplumun her kesiminde bulunabilir. Dolayisiyla
kolektif davranis yaklasiminin en 6nemli eksikligi hem yapisal gerilme hem de psikolojik
ozelliklerin, hareketlerin neden bagka baglamlarda degil, belirli baglamlarda ortaya ¢iktigini
aciklayamamasidir. Bu modelin savunucularina gére magduriyetler anlamli olabilir ancak bu
anlam, motivasyonlarin karmasik hareketlerde nasil orgiitlenebilecegini agiklamak i¢in yeterli
degildir. En nihayetinde, kalabaligi temele alan bu gelenegin ampirik gozlem eksikliginden

kaynaklanan sorunlarla sik karsilagmasi en biiyiik eksikligi olmustur. Ancak James M. Jasper’e

33 Offe, 1999: 56-60.
34 Cohen, 1999: 111-112.
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gore kolektif davranis ekolii bundan sonra gelen kavrayislarm 6niinii agmistir.® Protestocular
psikolojik olarak ele almakla birlikte, bu paradigma en azindan toplumsal olarak kurulmus

etiketlerin, kimliklerin ve 6grenme siireclerinin 6nemini kabul eder.

1.1.2. Cagdas Toplumsal Hareketler

Marx’mn smif ¢atismast modeli, Ingiltere'de kapitalist girisimin ortaya cikmasiyla
derinden etkisini bulmustur. Hareketlerin daha hiyerarsik ve orgiitlii hale gelmesi, 19. yiizyil
sonu ve 20. yiizy1l basindan itibaren toplumsal hareketlerin yeni bir goriiniime kavusmasina
neden olmustur. Ulus devlet/refah devleti ile ortaya ¢ikan mesruiyet krizlerinin ve ekonomik
doniisiimiiniin tiiketim temeline oturmaya baslamasi sonucunda cesitlenen orgiitlerin tabana
yayilmasi, paradigmay1 politiklestirmistir. Bu siire¢ orglitlii miicadelelerin yilikselmesi olarak
Ozetlenebilir. Diinyanin birgok yerinde 1960'larin hareketleri, genel olarak kabul edilen
paradigmalarda toplumsal hareketlerin incelenmesinde bir ge¢ise baslamistir. 1960'arda Sivil
Haklar Hareketi ya da savas karsiti hareketlerle iliskilendirilen yeni nesil akademisyenler,
toplumsal hareketleri yeni, daha pozitif bir mercekle gormiislerdir. Toplumsal hareketler
calismasinin odak noktasinda toplumsal hareketlerin nasil Orgiitlendigine ve neden ortaya
ciktig1 sorularina yonelik olarak 6nemli cevaplar sunulmustur.

Bu noktada bir bagska doneme¢ 1968 yilinda yasanmustir. 1968 yili toplumsal
hareketlerin doniisiimiinde keskin bir viraj olarak goriiliir. 1960’larin sonu ile baslayip
1970’lere kadar uzanan siirecte gelisen ve evrensel olarak hissedilmeye baslanan toplumsal
hareketlilik, 1968 yilindaki yogun eylemliliklerle 6zdeslestigi icin genelde bu yila atifla
anilmaktadir. Tipik ornegi 6grenci hareketi ile ortaya ¢ikan yeni siyasi miicadele bigimleri
endiistri-sonrasi toplumu karakterize etmesi bakimindan ele alinmaya baslamstir.3® Ogrenci
hareketleri ve sonrasinda ortaya ¢ikan alternatif toplumsal hareketler ile yeni bir paradigmaya
gecis yasanmig, akademik caligmalarin daha Once giindemine almadigr temalar Onem
kazanmistir. 1968 yilindan sonra, bir yandan ulusal kurtulus miicadeleleri, 6te yandan tarihsel
bir gii¢ olarak goriilen is¢i sinifinin yerine her cografyada kadin hareketleri, sivil haklar
hareketi, ekolojist hareketler, savas-karsiti hareketler, niikleer karsiti hareketler gibi farkli igerik
ve repertuarlar ile yeni miicadele kimliklerinin ortaya ¢ikmasi (yeni is¢i sinifi), hareketlerin
niteligine dair bakis agilarini etkilemistir.

Boylece donemin en dnemli iki okulu ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ilki, ABD’de etkili
olan ve formel orgiitler araciligiyla kullanilan kaynaklarla seferber olan ¢ikar orgiitlerinin,

etinkaya’nin tabiriyle “fazla iktisat vurgulu tahlili”®" kaynak mobilizasyonu yaklasimudir.
Yy y g Y! yonu y

35 Jasper, 2002: 55.
36 Jasper, 2002: 120.
37 Cetinkaya, 2015: 34.
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Kaynak mobilizasyonu kavrami daha sonra stratejilerin ve firsatlarin 6nciiliigiinde siyasi siire¢
yaklasimint dogurmustur. Bu yaklagimlar dahilinde analiz yapan g¢alismacilar daha sonra
tahlillerine farkli Ogeler katarak kiiltiirel yaklasimlarla sentezledikleri ¢aligmalarin
zenginlestirmislerdir. Avrupa ekolii ise kimligin, davranis kaliplarinin ve diinya goriislerinin
onem kazandig1r 1960’lara, kamusal hayata katilim noktasinda kimlik ve kiiltliriin 6nem
kazandig1 alternatif kanallar1 6n plana ¢ikaran yeni toplumsal hareketler (YTH) okulu ile
karsilik vermistir. “Yeni toplumsal hareketler” (Habermas, Offe, Laclau ve Mouffe) kavrami
yerine “yeni degerler yaklasimi” (Inglehart), “yurttaslik sonrasi hareketler” (Jasper), “kimlik
yonelimli paradigma” (Castells, Touraine, Cohen) ya da “yeni sistem Kkarsit1 hareketler”

(Wallerstein) gibi kavramlar da paradigmanin degisimini nitelemek agisindan kullanilmaktadir.

1.1.2.1. Kaynak Mobilizasyonu Yaklasimi

Kaynak mobilizasyonu yaklagimi geleneksel yaklasimlardan kopusun ilk adimidir ve
toplumsal hareketleri yapisal gerginlikler ya da irrasyonel davranislar olarak goren geleneksel
yaklagima tepki olarak dogmustur. Bu yaklasimla birlikte, kolektif davranig artik bir bilingliligi
veya bir tercihi isaret edecek sekilde kolektif eylem olarak ele alinmaya baslamustir.®® Kaynak
mobilizasyonu, tiim siyasi eylemin toplumsal olarak yapilandirildigi ve eylemcilerin mevcut
kaynaklarinin buna gore sekillendirildigi ¢cok acgik bir gézlemle baslar. Harekete dahil olan
eylemcilerin hesapsal olarak rasyonel olmalari ve sahip olduklari kaynaklardan en iyi sekilde
yararlanmalarin1 saglayacak ve bunlarin gerekliligini en aza indirecek eylem stratejileri
gelistireceklerini  varsayar. Kaynak mobilizasyonu, hareketlerce olusturulan catismanin
ekonomik ve siyasi yoniine vurgu yapar. ABD kokenli bu yaklagim hareketlerin “neden”inden
ziyade “nasil” olustuguna odaklanir.

Gamson’in tanimiyla mobilizasyon “toplu olarak hareket etmeye hazir olma ve
hazirhiklar1 arttirma” siirecidir.®® Tilly ise mobilizasyonu “bir grubun, bireylerin pasif bir
koleksiyonundan kamusal yasamda aktif bir katilimciya doniisme siireci” olarak tanimlar.*°
Kaynak mobilizasyonu teorilerinin temeli iktisat teorisinde yatmaktadir. Mancur Olson
tarafindan ortaya atilan bireylerin ¢ikarlarini artirmak icin “fayda-bedel” hesab1 yapmalari
gerektigini ifade eden kolektif eylem yaklasimi, yogun elestirilere maruz kalmasina ragmen
toplumsal hareketler literatiiriine dnemli katkilar saglamistir. Savas sonrasi gelisen degisimle
liberal ekonomiyi temel alan ve toplumsal hareketleri art1 deger liretimi eksenine yaklastiran bu
yaklasim modellemesi her ne kadar sistemin igerisinden ¢ikmigsa da toplumsal hareketi ya da

kolektif eylemi gdzii donmiis kalabaliklar veya siiriiler yaklasimindan kurtarmistir.*

3 Cetinkaya, 2015: 31.

39 Aktaran Edwards ve McCarthy, 2006: 116.
40 Tilly, 1978: 69.

4 Cetinkaya, 2015: 32.
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Kaynak mobilizasyonu kuramcilart duygular, sikayetler, psikolojik faktorlerin
kullanim1 ve kolektif davranis ekoliiniin ekonomik ¢okiis tizerindeki vurgusunu reddeder. Bir
onceki ekoliin kullandig1 mekanizmalarin Gtesinde, gelismis Orglitsel formlarin ve iletisim
bigimlerinin gerekliligine vurgu yaparlar. Kaynak mobilizasyonu kuraminda biiyiik 6lgekli
hareketler orgiitlenme, cikarlar, kaynaklar, firsatlar ve stratejiler gibi objektif degiskenler
tizerinden agiklanirlar. Boylelikle irrasyonel aktor rasyonel aktore evrilerek kolektif eylemde
kalabaligin yerini alir.*? Yaklasimm kuramcilar, toplumsal hareketlerin kaynaklardaki
degisikliklerden ve ortaya ¢ikan firsatlardan dogdugunu iddia etmislerdir. Firsatlarin ve/veya
tehditlerin ortaya ¢ikmasi, toplumsal hareketin baslamasinda, kaynak seferberliginin katalize
edilmesinde ve eylemlerin iretilmesinde ©Onemli bir rol oynamaktadir. Kaynaklarin
mobilizasyonu yaklasimi i¢in toplumsal hareketler, gerginlik ve hosnutsuzluktan ziyade,
organize hareketlerin genislemesini ifade eder ve strateji-ara¢ olgulart igindeki
hareketliliklerdir.

Yaklasimin Onemli teorisyenlerinden McCarthy ve Zald’a gore hareketlerin etkili
sekilde organize olmasii saglayan sey, para-zaman-insan gibi kaynaklarin dogru bigimde
kullanilmasi ve yénlendirilmesidir. Orgiitler bireylerden daha giicliidiir ve giiclii orgiitlerin
uygulamalarina meydan okumak isteyen bireyler kendi toplumsal hareket oOrgiitlerini
olusturmuslardir. Bu dogrultuda, “toplumsal hareket orgiitleri”’nin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin
bir “sektdr” olusturmasi sz konusudur.*® Bu toplumsal hareket orgiitleri, kaynaklarin elde
edilmesi yoluyla kolektif hedeflerin pesinde kosmak i¢in grup, dernek ve orgiitlerden olusan
bir ag olustururlar. Zira bu orgiitler s6z konusu sorunun yeniden tanimlanmasi ve hedeflerine
ulagma stratejilerinin benimsenmesinde de 6nemli roller oynamaktadir.

Bu orgiitlenmeler ayn1 zamanda birbirleriyle de iliski halinde olurlar. Toplumsal
hareketler ortaya cikar ve hayatta kaldiklarini1 varsayarsak, bir catisma durumunda var olmaya
ve diigmanlarla miicadeleye devam ederler. Bu nedenle tipik olarak, diger gruplarla, onlarla
ittifak kurabilecek veya olusturabilecek az ya da ¢ok kararli baglara sahiptirler. Gergekten de,
miittefik arayislari, digsal bir pozisyonda oldugunda, bir hareketin hayatta kalmasi i¢in kritik
hale gelebilir. Cogu hareket sadece desteklerini genisleterek bir etki yaratmayi timit edebilir.
Bu nedenle bir rakibe meydan okumak ve potansiyel bilesenlere ve miittefiklere hitap etmek,
toplumsal hareketler i¢in temel gorevlerdir. Bu agidan hareketle, toplumsal hareketler, merkezi
ve kurumsal olmayan toplumsal yapilardan, toplumsal hareket orgiitleri tarafindan yonetilen

merkezilestirilmis ve kurumsal olanlara dogru hareket etmektedir. Tilly'nin belirttigi gibi, bu

42 Cohen, 1999: 114.
4 Edwards ve McCarthy, 2006: 122-124.



18

refleks endiistriyel kapitalizmin yiikselisi ve modern devletin kiigiik gruplarin 6zerkligini tahrip
etmesi nedeniyle kaginilmazdir.*

Kaynak mobilizasyonu teorisyenleri, kaynaklarin harekete gegirilmesinin toplumsal
hareketlerin orgiitleme yetenegini artirdigini 6ne siirmektedir. Bu baglamda Edwards ve
McCharty’nin kaynaklar1 kategorilestirdigi bes maddeye gbz atmak yararli olacaktir:

1) Ahlaki/Etik kaynaklar: Hareketin disindan gelen onay ve destek ifadeleri;

2) Kiiltiirel kaynaklar: Paylasilan inanglar ve uygulamalar;

3) Toplumsal orgiit kaynaklari: Ek kaynaklara erisim saglayabilecek mevcut gruplar ve
toplumsal aglar;

4) insan kaynaklari: Emek, deneyim, beceri ve uzmanlik gibi kaynaklar;

5) Maddi kaynaklar: Para kaynaklari, miilk, ekipman, ulasim vb. gibi mal ve hizmetler.*®

Bu kaynaklarin etkin kullanimi koordinasyonu ve planlamay1 gerektirdiginden,
organizasyonlar bir toplumsal hareketin basarisinda veya basarisizliginda anahtar rol oynarlar.
Kaynak mobilizasyonu yaklasimi ve toplumsal hareket orgiitlerinin ortaya koydugu sonug,
insanlar1 bir araya getirecek kaynaklari olan bir 6rgiitlenme s6z konusu oldugunda protestolarin
hem ortaya ¢ikmasinin hem de basarisinin daha muhtemel oldugu yoniindedir. Boylece
kaynaklar ne kadar artarsa hareketin bagar1 olasilig1 da artacaktir.

Olson’un ¢izdigi g¢ergeve dogrultusunda kaynak mobilizasyonu yaklagimi stratejik-
aragsal rasyonaliteye vurgu yaparken grup mantigi ve kaynagini agiklanamaz hale getirmistir.
Bu nedenle Cohen’e gore, bu yaklagimin varsaydigi orgiitsel bigimlerin ve kolektif aktorlere
atfedilen tek rasyonalite biciminin mantiginin agiklanmasi gerekmektedir.*® Kaynak
mobilizasyonu yaklasimi, 1960’lar ve 1970’lerde kendiliginden ortaya ¢ikan taban hareketlerini
kategorize etmekte zorlanmaktadir. Tezin ilerleyen boliimlerinde deginilecek konulari
berraklastirmasi adina, giriste yapilan tarihsel boyutun agiklamasina ek olarak gergekligin dar
bir alana sikigmasi rasyonalist yaklasimda daha az kesinlik gosterdigi i¢in elestirilmelidir.
Cunkii rasyonalistlerin yaklagimlarinda, giicli modellerden zayif modellere gectigimizde
insanlarin yalnizca ne istedikleri konusunda bir fikri oldugu ve istedikleri seyi elde edebilmek
icin harekete gectigi vurgulanmaktadir.

Son olarak Cohen, kaynak mobilizasyonu yaklasiminin genel karakteristigini su sekilde
maddelendirmistir:

1) Kolektif davranigin ¢atismact perspektifi;
2) Kurumsal ve kurumsal olmayan kolektif hareket arasinda temel bir farklilik olmamast;

3) Giig iliskileri i¢erisinde ¢ikar catismalari;

4 Tilly, 1978: 52-58.
4 Edwards ve McCarthy, 2006: 125-128.
46 Cohen, 1999: 115.
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4) Gruplarin ¢ikarlarini savundugu rasyonel igerik;

5) Amaglar ve sikayetlerin hareketlerin olusumunu agiklayamaz olusu;

6) Hareketin kaynaklar ve firsatlardaki degisime bagimli olmast;

7) Siyasal aktor olarak taninma veya maddi fayda artisinin basar1 getirmesi;

8) Mobilizasyonun biiyiik 6l¢ekli, 6zel amagli, biirokratik ve resmi orgiitlenmeleri kapsamasi.*’

1.1.2.2. Siyasal Siiregler/Firsatlar Yaklasimi

Bolgesel ve ulusal ekonomilerin doniisiimleri ve kurumsal yapilanmalar gibi biiytik
Olgekli yapisal giicler arasindaki iliskilerin kavramsallastirilmasi, Siyasi yapida yeni
arastirmalarin ¢ogalmasini tesvik etmek icin merkezi olmustur. Della Porta ve Diani’ye gore
kolektif eylemin bi¢imlerinin ve yogunlugunun en dogru ve sistematik sekilde tanimlanmasi
siyasal siire¢ olarak tanimlanan perspektiften gelmistir.*® Bu yaklasim, kaynak mobilizasyonu
teorisi ile kolektif eylemin rasyonel goriisiinii paylasir ancak toplumsal hareketlerin faaliyet
gosterdigi siyasi ve kurumsal ¢evreye daha fazla dikkat ¢eker. Yurttaslik (ulusal) hareketlerini
zeminine koyan siyasal siire¢/firsat yaklasimi, kolektif eylemin gatismaci yanina vurgu yapar.
Devlet baskisini veya devletin verdigi firsatlar1 siirekli bir sekilde hisseden yurttaglik
hareketlerine mensup aktorler baskinin varligini en basindan kabul ederler. Boylelikle, siire¢
perspektifi kurum disinda kalmis aktorlerin toplumsal hareketlere eklemlenmesinin siyasi
yolunu ¢izer.

Model, siyasi firsatlari neyin olusturduguna odaklanmakta ve yerel kuruluslar
araciligiyla siyasi firsatlarin nasil desteklenecegini gostermektedir. Siire¢ yaklasimi, 6zellikle,
siyasi firsatlar ortaya ciktiginda toplumsal hareket katilimini tesvik etmek igin kullanilir.
Toplumsal hareketlerin kaynaklarin mobilizasyonu yaklasimi ile kazandig1 profesyonel o6rgiit
ve sektor haline gelmesinden sonra ortaya ¢ikan siyasi siire¢ yaklasimi oOrgiitsel olmayan
aktorlerin de toplumsal hareketlerde rol alabilecegini sOyleyerek, kaynak mobilizasyonu
yaklasiminda eksik olan siyasi tavri On plana ¢ikarmistir. Bu yOnilyle, siyasal siire¢
yaklagimmin en yaygin goriinen sekli, toplumsal hareketler ve devletlerarasindaki iliskilere
yogunlasan tarafidir.*®

Yaklasimin kose tagimi Tilly olusturmustur. Ancak, siyasi siire¢ yaklagimi, Doug
McAdam’m Amerika’da yiikselen Sivil Haklar Hareketi’ni inceledigi arastirmasindan
gelmektedir. McAdam’1n siyasal siire¢ modeli, toplumsal hareketin ortaya ¢ikmasi ve ¢okiisiinii
cercevelemesi agisindan, bu yaklasimi gelistiren varsayimlariyla anahtar bir ¢alisma olarak 6n

plana ¢cikmaktadir. McAdam, siyasi firsatlarin yapisindaki degisimlerin, toplumsal hareketlerin

47 Cohen, 1999: 114.
48 Della Porta ve Diani, 2006: 16.
49 Cetinkaya, 2015: 35.
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ortaya ¢ikist ve genislemesini tesvik ettigini savunmaktadir. McAdam siyasi siiregler
yaklasimini soyle tanimlar: “Dislanmis gruplar cephesinde, toplum yapisindaki degisimleri
desteklemeye ya da bu degisimlere direnmeye yonelik, kurumsal olmayan siyasi katilim
bigimlerine miiracaat etmeyi i¢eren Orgiitlii cabalar.”*

Siyasi siire¢ ve protesto ile ilgilenen arastirmacilarin karsilastigi zorluk, dis diinyanin
hangi yonlerinin toplumsal hareketlerin gelisimini etkiledigini ve bu gelisimin nasil
etkilendigini agiklamaktir. Bu sebeple Tarrow, hareketlerin digsal boyutunu da incelemenin
icine alir. Siire¢ yaklasiminin en énemli kavramsal araglarindan biri, siyasi miicadelelerden
dolay1 siirekli degisimde olan siyasi firsatlarin yapisal analizini ima eden “firsat yapisi”dir.
Onlara gore, az temsil edilen gruplarin kaynaklari siyasi alanda ortaya ¢ikan bazi siyasi
firsatlarla artirilabilir. McAdam, Tarrow, Della Porta ve Meyer gibi akademisyenler cesitli
boyutlarla sentezlemeye ¢alistigi analizleriyle, genel olarak hareketlerin digsal boyutuna siyasi
firsat yapisi olarak atifta bulunurlar.®® Tarrow, siyasi firsat yapist kavrammi “toplumsal
hareketleri olusturmak i¢in kendi kaynaklarini kullanmalarini tesvik eden ya da cesaretlendiren
toplumsal ve siyasi aktorlerle i¢ ice gelisen yapilar” olarak tanimlar.’? Siyasi bir firsat, bu
yiizden argiiman ilerledikge, bireylerin harekete gecmesi icin dnemli bir tesvik yaratmaktadir.
Siyasi firsat yapilar1 yaklasimi sayesinde, toplumsal hareketlerin aktorlerini dar bir ¢er¢eveden
kurtararak, hareketi belli bir grubun tepkilerinden ziyade toplumsal ve siyasal siirecin bir
sonucu olarak ele almak miimkiin hale gelmektedir. Kaynaklar, mobilizasyon yaklasimi i¢in ne
ifade ediyorsa, siyasi firsat yapilar da siyasi siire¢ ¢alisanlarin cogunun merkezinde yer alir.

Kuramin 6nde gelen isimlerinden Tilly ve Tarrow genellikle yeni ve eski hareketler
arasinda keskin ayrimlar yapmamiglardir fakat yine de, 19. yiizyilin ortalarina kadar Avrupa'nin
kolektif eylem karakteristiginin dar savunma bigimleri ile modern repertuarlar arasinda 6nemli
bir keskinlik yaratmigslardir. Bu isimler ayrimi daha ¢cok modernite dncesi tepki bigimleri ve
modern toplumsal hareketler arasinda yapmislardir. Tilly, 6zellikle tarihsel donemlerdeki
catismaci eylem tiirlerindeki farkliliklar belirleyerek kolektif eylem ¢aligmalarina 6nemli bir
katkida bulunmustur. Ornegin, Tilly siyasi siire¢ yaklasimi cercevesinde toplumsal hareketi,
halk toplantilari, gosteriler, grevler ve segmenler adina yerlesik otoritelerle pazarlik yapmaya
calisan protestocularin devlete kars1 bir meydan okumasi olarak tanimlamstir.5® Tarrow ise
Tilly'nin 19. yiizyilin ortalarinda protesto repertuarlarinda koklii bir degisim diisiincesini
paylasmistir. Ancak, Tarrow’a gore, tarihin periyotlanmasi i¢in gereken ana kavram, birden

fazla hareketten olusan protestolarin yayilmasina olanak saglayan, “toplumsal sistemde artan

%0 Aktaran Jasper, 2002: 73.

5 Tarrow, 2011: 27.

52 Aktaran Meyer ve Minkoff, 2004: 1459.
53 Tilly, 1986: 391-392.
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catismanin bir asamasi1” olarak protesto dongiistidiir. Toplumsal sistemdeki yiiksek ¢atismanin
bir evresi olarak tanimlanabilecek protesto dongiisii, kolektif eylemlerin daha az mobilize
olmus sektorlerden daha ¢ok olana dogru hizli bir sekilde yayilmasiyla olusur. Protesto
dongiileri, ekonomik dongtler gibi, genellikle, hedeflerine ulasmasi, tiilkenmesi ya da
baskilanmasi nedeniyle diisiise baglamadan 6nce, kendilerini ideal bir noktaya kadar yiikselen
egilim seklinde gosterirler.>*

Tilly, William Gamson ve Anthony Oberchall’in dikkatlerini toplumsal hareketlerin
karsilastig1 siyasi iktidar ve ¢evre lizerine odaklamalari, kaynaklarin ve strateji se¢imlerinin
Oneminin vurgulanmasiin ve protestocular ile diger strateji aktorleri arasinda bir baglanti
kurmanin yoludur.>® Tilly bu gériisii daha da acarak, hareketlerin sadece siyasetle baglantil
kalmastyla islevsellik kazandigini ve hareketlerin stratejileri, yapilar1 ve basarilarinin
devletlerin yapilarina gore degisebileceklerini belirtmektedir.

Siyasi siire¢ modelini genisleten Offe, Bat1 Avrupa'da, toplumsal hareketlerin siyasal
otoritenin erozyonundan kaynaklandigini ve bunun da kamusal aktorler i¢in siyasi bir zitlik ile
sonuc¢landigint savunmaktadir. Offe, kamu politikalarinin vatandaslara kars1 daha dogrudan ve
daha goriiniir bir etki kazanmasi nedeniyle, “vatandaslarin, ¢cogu zaman, bu insanlarin
istekleriyle uyumsuz oldugu goriilen siyasal segkinler tizerinde daha anlik ve daha kapsamli bir
kontrol kazanmaya ¢alistiklarini” belirterek, politikanin kurumsal diizeninin siyasal bir alan
actigina dikkat ¢ekmistir.>’

Bagta Tarrow olmak tizere Tilly ve McAdam’n literatiire kattig1 diger 6nemli kavram
ise ¢ekismeci siyaset (contentious politics) olmustur. Tarrow, piyasa iliskileri, lobicilik, ya da
temsiliyetgi siyasetten farkli olarak siradan insanlarin bir araya gelerek rakipler, elit siniflar ya
da otoritelerle yiizlestigini belirtir.® Cekismeci siyaset kavraminin kullanilmasinin amaci,
toplumsal hareketlerin analizleri ile diger catismaci/cekismeci siyaset bigimleri arasindaki
ucurumu kapatmaktir. Bu yelpaze altinda, lobicilik ve siyasi yandaghik gibi genis tabanli
toplumsal hareketler ve devrimler, i¢ savaslar, terdrizm ve siyasi siddet gibi dinamikler
arasindaki ucurumlar daraltilmistir. Bu perspektif icinde bahsedilen dinamikler resmi ayrik
kategoriler olarak yorumlanmaktan ziyade ilgili fenomenler dizisi boyunca ¢ekismeci siyasetin
bigimleri olarak siralanmislardir.

Bununla birlikte her ne kadar kisisel “gerginlik” ya da “sikayet” gibi kavramlar
kullanmasalar da siyasi siire¢ teorisyenleri, miicadeleye ya da yapilarin sorunlarina odaklanarak

cok uzaga gitmis olmamaktadir. Ciinkii yapiya nelerin dahil edilece§i konusuna dar bir

5 Tarrow, 2011: 199.

55 Jasper, 2002: 72.

% Aktaran Tarrow, 2011: 27.
57 Offe, 1999: 53.

58 Tarrow, 2011: 8.
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mercekten bakarlar ve sadece kurumsallasmis siyasete odaklanarak toplumsal olanin genis
boyutlarint gozden kagirirlar. Siyasi firsat yapisi yaklagiminin en biiyiik eksikligi ise hareketler
icin firsat penceresi olmadiginda ortaya ¢ikan bazi basarili toplumsal hareketlerin neden ortaya
ciktiklarini agiklayamamalariyla ortaya ¢ikmaktadir. Rasyonalist ekol yaklagimlarinin geneline
yapilan baska bir elestiri ise bu yaklagimlarin kiiltiirel, yapisal ve kimlik boyutlarin1 gormezden
gelmeleridir. Bu noksanligi asmak ve yaklasimi dar ¢er¢ceveden kurtarmak adina Cohen asagida
maddelendirdigi noktalara yogunlasilmasi gerektigini ifade eder:
1) Kolektif aktorlerin kimliklerini insa etme siireglerine bakmak;
2) Catisma igindeki gruplarin iliskilerine ve ¢atismanin temasina yogunlagsmak;
3) S6z konusu kosullarin gelismesine katkida bulunan yapisal ve kiiltiirel gelismeleri
incelemek.>®

Bazi teorisyenler, siyasi siire¢ kavraminin kiskirtic1 6zelligi nedeniyle asir1 kullanimi ve
asir1 genislemesi sonucu higbir sey agiklayamadigi varsayimindan yola ¢ikarak yeni agilimlara
yonelmislerdir. Bu dogrultuda McAdam, McCarthy ve Zald’in ¢ergeveleme (framing)
yaklasimin1 kullandiklar1 ¢alismalarinda, siyasi siire¢ teorisyenleri arasinda olusan ortak
varsayimlarin sentezledigi asagidaki dort boyutun altini ¢izerler:
1) Kurumsallagmis siyasi sistemin agiklik veya kapanis goreceligi;
2) Siyasi gruplagsmanin istikrar1 veya istikrarsizligi,
3) Elit miittefiklerin varligi veya yoklugu;
4) Devletin baskiya yonelik kapasitesi ve egilimi. ®

Son olarak toplumsal hareket teorisi, yapisal degisimin toplumsal doniigiim igin
firsatlara eslik ettigini 6ngoriir. Bu tiir degisiklikler genellikle McAdam'in “biligsel 6zgiirliik”
olarak adlandirdig1 seyden once gelir. Biligsel 6zgiirliik, bilingte {i¢ asamal1 bir degisimi ifade
eder. Birincisi, bireyler artik sistemi mesru ya da adil olarak algilamaz. Ikincisi, sistemi bir
zamanlar kacginilmaz olarak destekleyenler degisim talep etmeye baglar. Ve iigiinciisi,
normalde kendilerini gii¢sliz gdren insanlar, hayatlarindaki rollerini degistirebileceklerine
inanirlar. Bireyler ii¢ asamadan gectiklerinde “bilissel olarak ozgiirlesirler” ve orgiitlenebilir,
siyasi firsatlar {izerinde hareket edebilir ve degisim baslatabilirler.%* Bu asamay siyasi refleks

olarak hareketin biligsel praksisiyle paralel diistinmek miimkiindiir.

%9 Cohen, 1999: 120.
60 McAdam vd., 1996: 27.
61 McAdam, 1985: 48-51.
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1.1.2.3. Yeni Toplumsal Hareketler Yaklasim

YTH yaklasimi, toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikis siirecini modernizm elestirileri,
kiiresellesme, Marksizm’in ve sosyalizmin yeniden ele alinmasi, sinifsal miicadelenin yeni
yapisi, yeni 0znelesme siirecleri baglamlarinda ele alir. YTH teorisyenleri mevcut degerler,
normlar ve kimlik yapilarinda degisim taleplerini simgeleyen sosyo-kiiltiirel boyutu one
¢ikarmiglardir. Bu gelenege sahip olan akademisyenler, insanlarin yaptiklari seyi anlamalarina
ve bunu yapmaya devam etmeleri icin fikirsel, ahlaki ve duygusal kaynaklar1 nasil bulduguna
dair kisileraras1 stireglere 6zellikle ilgi duymaktadir. Avrupa kdkenli bu yaklasim hareketlerin
“nasil”inden ziyade “neden” olustuguna odaklanmustir.

YTH’ler, genel olarak, “endiistri toplumu”ndan “endiistri sonrasi toplum”a, “eski
kapitalizm”den “yeni kapitalizm”e gegisin sonucu olarak varolmus, ge¢miste yalnizca nesnel
siif ¢atigmasi dogrultusunda sinif ¢ikarin1 gozeten is¢i sinifi hareketlerine karsilik, merkezine
dagitim meseleleri yerine nitelikli yasam, 6zerklik, kiiltiir, kimlik meselelerini koyan hareketler
olarak ele alinmaktadir. Bu hareketler kadin hareketleri, 6grenci hareketleri, savas karsiti
hareketler, ¢cevre hareketleri gibi protestonun yeni bir bi¢imini sunar ve ileri endiistriyel
toplumlarin 6zelliklerini yansitir. YTH’ler, Marksizmin eksikliklerine yonelik olarak ortaya
¢ikan bir reaksiyon olarak da goriilmektedir.

Kolektif eylem burada kolektif kimlik olarak karsimiza ¢ikar. Kimlik yonelimine dair
en kapsamli teorik ¢erceveyi Alain Touraine ¢izmistir. Kiiltiir iiretimi ve kiiltiirel kaynaklara
sahip olmak Touraine’nin toplumsal hareketler teorisi i¢in vazgecilmez bir 6neme sahiptir.
Miicadeleler sonucunda yasanan catisma davranislariin, kiiltiirel kaynaklar {izerindeki
toplumsal egemenlik iliskilerini doniistiirmeye galismasi onun igin bir toplumsal harekettir.5?
Altmiglarin ardindan toplumsal hareketler, karsit-kiiltiirle toplumsal ve kiiltiirel yasamin
alternatif bicimlerini aramislardir. Touraine, 1970’lerde bu hareketlerin, 6nceki dénemin
programlanmis endistriyel toplum yapisina karsin, endiistri-sonrast yeni bir toplum yapisina
dayandigini belirtir. Touraine bu yaklasiminda, is¢i sinifi hareketlerine gonderme yaparak yeni
hareketlerin sinif temelli ve ¢ikar gruplarina dayali hareketlerden farkli oldugunu vurgulamaya
calisir.%®

Touraine’nin endiistrilesme-sonrasi toplum olarak tanimladigi sey; yeni gii¢ merkezleri,
egemenlik bigimleri ve kiiltiirel model ile tanimlanabilecek yeni bir toplum tipidir. Endiistri-
sonrasi toplum teorisine gore, yeni toplumsal siniflar ¢atismalarin merkezi aktorleri olarak
kapitalistlerin ve iscilerin yerini almistir. Tipik Ornegi ogrenci hareketi olan yeni siyasi

miicadeleler, endiistri-sonras1 toplumu karakterize eder. Bunlar kiiltiirel anlamlar, bog zaman

62 Touraine, 1999: 48.
63 Touraine, 1999: 49-51.
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etkinliklerinin niteligi, 6zerklik ve demokrasi ugruna verilen miicadelelerdir.% Touraine
endiistri sonrasi toplumu “arastirma ve gelisme, enformasyon isleme, bio-medikal bilim ve kitle
iletisim araclarindan meydana gelmis dért temel unsurun” olusturdugunu belirtir.®® Touraine’in
endiistri-sonras1 doneminde gelisen toplumsal hareketler artik devlet iktidarini ele gegirmekle
daha az ilgilenir ve orgiitlere bakis acisi da degismistir. Baska bir deyisle, kapitalizmin
endistriyel evresinin aksine, endiistri-sonras1 toplumdaki devlet kontroli, iiretken alanin
Otesine ve tiiketim, hizmet ve toplumsal iliski alanlarina ulasir. Bu yeni hareketlerdeki
katilimeilar kisisel ve kolektif kimlik duygusu iizerinde kontrolii yeniden ele gegirmeyi
amagclamaktadir.

Touraine’nin bahsettigi post-modern diinyanin yeni kontrol bigimleri ve yeni ¢atigsmalar
yarattig1 noktasinda hemfikir olan Alberto Melucci ise bu hareketlerde isleyen kiiltiirel siiregleri
daha ayrintili bir bi¢imde tanimlamistir. Melucci, hem kimlik olusumu ve sembolik temsilleri
hem de formel oOrgiitsel formlar yerine toplumsal aglar tizerinde durarak kimlik merkezli
aragtirma gelenegini bu teklikten kurtarmistir. Melucci’ye gore yeni hareketlerin yasandigi
toplum bilgi toplumudur. Melucci ayrica hareketlerin sadece mobilizasyon evresine sahip
olmadigini, bir kulugka evresine de sahip oldugunu ileri siirer. Melucci'nin gozlemlerine gore,
YTH’ler siyasi alanin i¢inde ve disinda gesitli diizeylerde aktif olarak bulunabilirler. Aslinda
kolektif kimliklerini siyasi alanin disinda insa ederler ve eylemlerini baskin kiiltiirel kodlari
asan sembolik giiclere doniistiiriirler.®® Bu sembolik karakterler bireylere aglarda iiyelikler,
roller ve deneyimler arasinda parcalanmis kimlikleri yeniden insa etmek i¢in bir dayanak
noktasi saglar. Melucci’ye gore bilgi, sembolik ve doniislii bir kaynak olarak toplumsal hayati
belirleyen temel tezatlar1 biinyesinde barindirmaktadir.®” Bilginin iiretimi ve islenisi aracilig
ile 6rgiit aglar1 yapilandirilmaktadir.

Melucci kurulu diizenin noksanlarini agmak ic¢in yapisalct yaklagimi gelistirir ve
“Bireyler kolektif eyleme nasil dahil olur?, “Aktorler kolektif eylem ve birligi nasil insa
eder?”, “Heterojen ve ¢cogunluktan dogan anlamlara nasil ulasilabilir?” sorularina cevap arar.
Bu yaklagim, kolektif aktorlerin ya da hareketlerin karakter ya da 6zne olarak goriilmesini terk
eder. Ozne her ne kadar smirl bir toplumsal alanda dursa da, daha genis bir toplumsal alana
seslenen kolektif aktorlerin ve kolektif eylemlerin aktif, biligsel yapisin1 vurgulayan merkezi
bir tehdittir. Bu baglamda, Melucci’nin yaklasiminda Kolektif eylem, karmasik toplum
tarafindan ortaya konan sinirlar ve imkanlar iginde tiretilen sembol ve aktorlerin basarisi olarak

ele alinir. Melucci, eylemleri ve siiregleri 6n plana ¢ikartarak birgok anlam, yonelim ve iligkiye

64 Jasper, 2002: 120.
8 Touraine, 1985: 781-782.
6 Melucci, 1989: 75.
67 Aktaran Cayir, 1999: 24.
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duyarhilig1 tesvik eder ve diger teorisyenlerin golgeledigi YTH’ nin 6nemli yonlerini anlamaya
calisir.%®
Buechler, YTH yaklasimlarinda ortaya c¢ikan genel yonelimlerin siyasi big¢imi

Marksizim yanlisi ve kiiltiirel bigimi Marksizm sonrasi olan iki temel tip YTH teorisinin var

oldugu sonucuna varmistir. Siyasi bi¢imde toplumsal biitiinliik, iktidari, sistemik ve

merkezilestirilmis goren ileri kapitalizmdir. Kiiltiirel bigimde ise iktidar imgesi yaygin ve
merkezi olmayan bilgi toplumudur. Siyasal analiz, makro bakarak devlet odakli, kiiltiirel analiz
ise daha ¢cok mikro bakarak, sivil toplum ve giindelik yasama odaklanmaktadir. Hareketlilik
faaliyeti ile ilgili olarak, kiiltiirel bi¢cim, kolektif eylemin “sembolik ifadeler lehine stratejik
kaygilardan kagindigini” iddia ederken, siyasi bigimin bunu “stratejik hedeflere yonelik bir
aragsal eylem” olarak gordiigiinii belirtmistir.®°

YTH’lerin basglica 6zellikleri su dort noktada kendisini gosterir:

1) Simif yapisini agsan toplumsal yapida daha ¢ok yas, cinsiyet, kimlik gibi toplumsal statii
unsurlarina géndermede bulunur;

2) ideolojik karakter isci smifi hareketinin ve Marksist ideoloji anlayisinmn zidd1 bir noktada
durur;

3) Diisiinceler ve degerler konusunda gogulluk vardir; yeni kimlik politikalarinin kurgulanma
stireglerinde sosyokiiltiirel yapinin kamusal alanda pragmatik yontemlerle birlikte
katilimcilarin karar alma mekanizmalarinda bir sdzlesme sonucu kurumsal reformlari
hedefler. Giindelik yasam ve toplumsal yasamin demokratiklesme dinamigi ve sivil toplum
boyutunun genislemesine 6énem verir;

4) YTH’leri harekete gegiren faktorler kiiltiirel ve sembolik sorunlara iliskindir. Dagimik ve
merkezsizdirler.™

Toplumsal hareketleri ortadan ikiye bolen “eski” ve “yeni” hareketler ikilemi,
teorisyenlerin farkli sekillerde dile getirdigi toplum yapilarindan dolayr dogmaktadir.

Kapitalizmin ileri asamasi1 olarak ya da endiistriyel toplumun gelismis asamas1 olarak kimi

yazarlar “post-endiistriyel toplum” (Bell, Piore ve Sabel), kimileri “6rgiitsiiz kapitalizm” (Urry,

Offe), kimileri “programlanmis toplum” (Touraine), kimileri “ag toplumu” (Castells) ya da

daha genel olarak “enformasyon toplumu”, “post-fordist toplum”, “post-modernizasyon” gibi

kavramlar1 kullanmaktadirlar.”
Jasper endiistrilesme sonrast kuramcilarini, biitiin toplumsal hareketlerin, diger ekoller

tarafindan gozden kacirilan kiiltlir ve biyografi gibi boyutlarin1 tanimlayan kuramecilar olarak

68 Melucci, 1989: 58-62.

9 Buechler, 1995: 441-464

0 Coskun, 2006: 73.

1 Della Porta ve Diani, 2006: 8.
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degerlendirerek “siireklilik” ve “kopus” konusunda makul bir bakis agis1 gelistirmistir.”” Keza
Cetinkaya’da eski ve yeni arasinda yapilan ayrimin tarihsel ge¢cmise kayitsizlik oldugunu
belirtir. Eskiden kasit olarak is¢i hareketlerinin ima edildigini belirten Cetinkaya, isci
hareketlerinin zengin igeriginin ve g¢esitliliginin gérmezden gelindigi sebebiyle isgi
hareketlerinin sadece kendi iktisadi ¢ikarlarini diisiinen, bagka toplumsal kesimleri dislamig
hareketler olarak goriilmeye baslamasini elestirir.”®

1968’in gercekliginde hem eski ve yeni ayrimint hem de merkez-¢evre baglamini
netlestirmeden 6nce emek hareketlerini yalnizca tarihsel bakis agisiyla sinif temelli iktisadi
cikar pesinde kosan hareketler olarak degerlendirmenin yaniltici olacagini belirtmek gerekir.
Bu hareketler gegtigimiz yiizyillarda tlicret miicadelelerinin, ¢caligma saatlerinin kisitlanmasinin
yant sira, kadin-cocuk caligsmasi, cemaat yasami, gd¢menlerin sorunlari, egitim, kamusal
hizmetlere ulagsma sorunlari, oy hakki, fikir ve ifade hiirriyetlerinin genisletilmesi, savas
karsitlig1 gibi cok ¢esitli problemlerle ugrasmis ve bircok toplumsal kesimi saflarinda toplamay1
basarabilmislerdir.”* Nihai olarak, toplumsal hareketler iizerine yapilacak eski ve yeni
arasindaki ayrimin 6grenci hareketleri ve emek hareketlerini birlikte ele alan ¢aligmamizin
kapsamina da uymayacagi agiktir. Keskin bir ayrim yapmak geg¢misle bir kopukluk
yaratacagindan bu hareketleri siireklilik dahilinde ele almak anlamli olacaktir. Oyle ki giiniimiiz
calismalarinda YTH perspektifinin etkisine ragmen, toplumsal yapi ile kolektif eylem
arasindaki iligkiye verilen dikkat hi¢bir sekilde sinirlandirilmamistir. Marksizm, toplumsal sinif
kavramini hala merkezi bir rol olarak tanimlayan ¢ok sayida kolektif eylem analistine ilham
vermeye devam etmistir. Bir sonraki baglikta ise simdiye kadar bahsedilenler dogrultusunda

diinya sistemi teorisi ve toplumsal hareketler ele alinmistir.

1.2. Diinya Sistemi Teorisi ve Toplumsal Hareketler

Diinya sistemi teorisi ve toplumsal hareketlerin teori igerisindeki yerine deginmek i¢in
oncelikle teorinin bilimsel kokenlerine g6z atmak gerekir. Tezin ilgi alam1 olan donem
araliginda Immanuel Wallerstein tarafindan 1974 yilinda ortaya konan modern diinya sistemi
teorisi”™ bilimsel kokenini 1945-70 yillar1 arasinda; “Annales tarih yazimi okulu”

2 ¢

“feodalizmden kapitalizme gegis”, “Asya tipi liretim tarz1” tartigmalari, “bagimlilik teorileri”

72 Jasper, 2002: 124.

73 Cetinkaya, 2015: 45-48.

4 Cetinkaya, 2015: 48.

> “Modern Diinya Sistemi: Kapitalist Tarim ve 16. yiizyilda Avrupa Diinya Ekonomisinin Kokenleri” adl
kitabinda, Immanual Wallerstein modern diinyanin yiikselisinde yer alan tarihsel degisiklikleri anlamak igin teorik
bir ¢ergeve gelistirir. Wallerstein'a gore diinya sistemi teorisi, bu siiregte modernlesme siirecinin digsal ve i¢sel
tezahiirlerini kapsamli bir sekilde anlamayi ve diinyanin farkli bolgeleri arasinda analitik olarak saglikli
karsilagtirmalart miimkiin kilmaktadir. Diinya sistemi akademisyenleri, hem toplumsal hareketlere hem de ulusal
hareketlere atifta bulunmak igin “sistem karsiti hareketler” terimini kullanirlar. Bu tezin odak noktasi genel
anlamiyla toplumsal hareketlere dayanmaktadir, agiklik amaciyla, diinya sistemi analistleriyle dogrudan iliski
kurulmadikea, “sistem karsit1 hareketler” terimi yerine daha ¢ok “toplumsal hareketler” terimi tercih edilecektir.
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ve son olarak “merkez-cevre” tartismalarindan almaktadir.”® Karl Marx, Joseph Schumpeter,
Karl Polanyi ve Fernand Braudel, Wallerstein’in entelektiiel gelisimi tizerinde etkili olmus
diistintirlerdir. Bu yaklagimin en belirgin 6zelligi ise tarihsel ve biitlinciil bir arka plana sahip
olmasidir. Diinya sistemi teorisi arastirma nesnesi olarak 16. yiizyila kadar gotiiriilen tarihsel
kapitalizmi problematik olarak ele alir, ¢atismanin merkez kaynagi ve sistem Kkarsiti
hareketlerin hedeflerine odaklanir. Diinya sistemi teorisine gore devletlere, kiiltlirlere ve
ekonomiye yon veren, bunlar arasindaki iliskiyi ve aktorleri belirleyen kapitalizmdir. Bunun
yaninda tarihsel analizi ve sistem karsit1 miicadelenin gelecegi konusundaki prognozlara
(vakanin seyri konusunda 6ngoriiler) daha normatif, stratejik ve siyasi olarak yaklasir.

Wallerstein’in sosyal bilimler alanina kars1 elestirel bakis acisiyla yaklagsmasi, onun
sosyal bilimleri tek cati altinda toplama cabasindan gelir. Disiplinler arasi iligkiyi dahi
sinirlayict bulan Wallerstein, tarihsel sosyal bilimci sifatini kendisini tanimlamak i¢in uygun
gormiistiir. Wallerstein diinya sistemi yaklasiminda sosyal bilimleri bir biitiin olarak
kullanmustir.”’ Ashinda diinya sistemi yaklasimiin, ona ideolojik yoniiyle yaklasmamak
refleksini kiran bir biitlinleyicilige sahip olmasi gozle goriiliir bir gercektir. Toplumsal
hareketler dahil olmak tizere diinya sistemi yaklasimi bu yoniiyle makro alandan mikro alana
dogru yapilacak bir inceleme icin ekonomi-politik analizin yani sira tarihi, sosyolojiyi,
cografyayl ve antropolojiyi dahi ayni potada eritme firsati sunmaktadir. En nihayetinde,
Wallerstein’a gore tek bir diinya sistemi modelinde ekonomik, siyasi ve sosyo-kiiltiirel alanlar
arasinda ayrilik ve 6zerklik yoktur yani farkli isleyen mantiklar1 yoktur.

Yukarida da deginildigi gibi, Wallerstein toplumsal olaylarin agiklanmasinda biiyiik
yapilara yaptig1 vurgu ve bunlar1 mikro 6lcekli olaylarla destekleyebilmesi nedeniyle sosyal
bilimler alaninda makro sosyolojik yonteme olan ilgiyi artirmistir. Diinya sistemi perspektifinin
Oonemli bir avantaji, devlet merkezli paradigmanin yarattigi kavramsal cezaevlerinden
kurtulmamiza yardime1 olmasidir. Ornegin, Tiirkiye nin kendi ulusal tarihinin yarattig1 belli
basli genellemeleri asmak adina makro bakis agisindan mikro bakis acgisina dogru inmek
oldukca besleyici bir ¢ergeve ¢izmemize yardimer olacaktir. Bu perspektifin nemli bir katkist,
uzun donemli ve genis Olcekli bir mekansal-periyodik ¢ercevede modern diinyanin tarihsel
sosyolojik arastirmasina duyulan ihtiya¢ lizerine bir koprii olmasidir. Biitiinciil aragtirma
yontemlerinin agiklayict giiclinii ortaya koyan diinya sistemi analizleri, modern diinyanin
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel gerg¢eklerini tutarli ve biitiinlesik bir bicimde elestirel olarak analiz

etmek i¢in kapsayici arastirmayi kolaylastiran yararli kavramsal araglar saglar. Wallerstein,

6 Wallerstein, 2006: 11.
7 Aktoprak, 2004: 27.
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smiflarin ve statii gruplarinin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel rollerinin, diinya kapitalist sisteminin
unsurlari olarak takdir edilmesi gerektigini belirtir.”

Wallerstein’in ¢alismasi kapitalizm kavraminda ulus devletten kiiresel ekonomiye
sigramay1 saglayarak 6nemli bir kopusu isaret etmektedir. O, kapitalizmin belirli bir is bolimii
ya da lretim tarziyla (yani serbest iicret emegi ve kar amaci giitmeyen tarim ve/veya sanayi
tiretimi) sinirli olmadigini, bunun yerine siniflar, bolgeler ve uluslararasi ticaret akislarinda kok
saldigin1 savunmaktadir. Wallerstein’e gore ekonomik esitsizligi diizeltmek i¢in kiiresel
ekonomik sistemin tamaminin revize edilmesi gerekmektedir. Bu revizyonlar Kapitalist girisimi
daha oOnce defalarca yapmis oldugu gibi yeni bir sekil almaya zorlayacaktir (6rnegin,
18.yiizyilldan 19. yilizyila kadar merkentalizmden laissez-faire politikalarina gecis veya
Keynesyen refah kapitalizminden kiiresellesmis bir “hizmet” ekonomisine gegis). Bu anlamda,
Marx’1n birincil toplumsal yap1 olarak ulus devleti ele aldigini belirtmek gerekir. Wallerstein
ise birincil toplumsal yapiy1 diinya sistemi alanina tagimistir.

Diinya sistemleri teorisi tarihsel kapitalizmi, Braudel ve diger Annales okulu
tarihgilerinden 6diing aldig1 600 yillik “longue duree” yani duragan zaman (cografi mekanin
zamani), “conjonctures” yani toplumsal yapilardaki degisimlerin ilerleyen zamani ve son olarak
ise siyasal olaylarin ve giinlikk etkinliklerin zamani “I'histoire événementielle” olarak
kavramsallastirmistir.”®

Wallerstein, tarihgiler ve sosyologlarim 50 ila 60 yillik biiyime ve durgunluk
donemleri ile diizenli bir sekilde tekrar eden dongiileri yani “uzun dalga” ya da “Kondratiyef”
dongiilerini arastirmalarini telkin eder. Wallerstein'in bu uzun dalga dongiileri, diinya
ekonomisi gibi tarihsel bir sistemin ve bdyle bir sistemin faaliyet gdsterdigi bir sistemin
yagamini temsil eden mekanizmadir. 50-60 yillik Kondratiyef dongiilerinin incelemesi iki
safhadan olusmaktadir. Bu dongiilerin ilk safhas1 “A”, ikinci sathasi ise “B” olarak ele alinir.
Kondratiyef A safhasi ekonomik tekellerin korunabildigi bir yilikselis donemidir. Kondratiyef
B safhasi ise ekonomik tekellerin diisiise gectigi ve bu paralelde hegemonyanin yeniden
konumlandig1 sathadir. Wallerstein, bu yiikselis ve distisleri sirketlerin yiikselis ve diisiisiine
benzetir.® Yani, uzun dalga dongiileri, bilim adamlarmin diinya sisteminin gegici ama
dayanikli yapilarmi ve diinya sisteminin kendisinin yasadigi ve biiyiidiigi belirli bir
zamansallig1 incelemek i¢in kullanabilecegi kavramsal bir aractir. Haliyle bu durum, uzun dalga
dongiisiinii kapitalist sistemin 6ziinde ne oldugu konusunda daha teorik bir anlayisa ulagsmay1

timit eden akademisyenler igin ideal bir arag¢ haline getirir.

8 Wallerstein, 2006: 35-41.
9 Aktoprak, 2004: 29-30.
80 Wallerstein, 2003: 34-35.
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Wallerstein’in modern kapitalist diinya ekonomisi, bir dizi merkezi dinamikle kendisini
gostermistir. Bunlar:

1) Ticaretin genislemesi ve meta {iretiminin artan agirlig ile birlikte, kar i¢in sonsuz bir aray1s;
2) Teknolojik gelisme ve doniistim;

3) Tarim ve endiistride daha fazla insanin ticretli emege dahil edilmesi, biiyiiyen proleterlesme;
4) Gelisen sirketlesmenin diinya ekonomisine daha fazla alanda dahil edilmesi;

5) Ekonomide belirgin katmanlarin ortaya ¢ikisi - merkez, yari-gevre ve g¢evre alanlar;

6) Devlet iktidarinin bityiimesidir.8!

Kapitalizmi diinya sisteminin ekonomik baglantis1 olarak inceleyen Wallerstein,
kapitalizmin ozellikleri ¢ercevesinde bagimlilik teorisinden 6diing aldigr ve gelistirdigi bir
cografi alan ¢izer. Bu jeopolitik ve jeokiiltiirel cografya; merkez, yari-gevre ve ¢evre olarak
kategorilesmistir. Tarihsel kapitalizmi ele alan diinya sistemi yaklasiminda, devletlerarasi
sistemin, kapitalist rekabetin ve emperyalist genislemelerin tarihsel olarak ortaya cikisi, tarihsel
kapitalizmin kalic1 6zellikleri olarak “merkez” ve “cevre” arasinda sistem iginde esit olmayan
gelisme kaliplar1 olarak degerlendirilir. Bu cografi alanda siyasi birimler devletlerarasi bir
sistemde gevsek olarak birbirine baglidir. Buna gore, kapitalist diinya ekonomisinde, cografi
alanlar merkezde ve cevrede iiretim seklinde bir isboliimii olusturur. Cevresel {iriinlerin,
merkeze dogru siirekli bir art: deger akisi vardir.®2 Wallerstein’in teorisinde dzellikle, erken
sanayilesen merkez devletlerin somiirgecilik yoluyla yahut esit olmayan kosullarda ¢evre
devletler ile olusan ekonomik iligkisi, bu iliskiyi devletlerarasi diinya ekonomik sisteminde
esitlik¢i olmayan bir iiglincii role indirgeyen oldukca tabakalagsmis bir sistem sunmaktadir.
Merkez, kapitalist diinya-ekonomisinden en fazla yararlanan bdolgedir. Cevre, merkezin
gliclenmesini saglayan gelismemis, bagimli ve yardimci bolgedir. Yari-gevre devletler ise
diinya pazar iliskilerini etkilemek icin yeterli kaynaga sahip olduklar: i¢in ortada bir yerde
dururlar, ancak bu sistemde liderlik roliinii oynamak igin yeterli etkiye sahip degildirler.
Merkez, yari-gevre ve cevre arasindaki bu asimetrik iliski, diinya sistemi yaklagiminin
merkezinde belki de en temel kavramdir ve bagimlilik okulundan etkilenmistir. Diinya sistemi
kurami, bu esitsizlik olgusunu kurumsallastirmaya ve giiglendirmeye yardimei olur.8®

Annales okuluna bagli olan ve uzun yillar Braudel Merkezi nin de yoneticiligini yapan
Wallerstein’in tarihsel metodolojiyi kullanmas1 ve karsilagtirmali bagimliliklarla ilgilenmesi
merkez, yari-cevre ve ¢evre iilkelerin birbiriyle bagimlilik iligkisini titizlikle incelemesine
katkida bulunmustur. Wallerstein, uzun siireli bir tarihsel perspektifle analiz ettigi tilkelerin

hukuki, idari, askeri ve siyasi yapilarimi incelemektedir. Merkez iilkeler, ¢evre iilkelerinin

81 EI-Ojeili, 2012: 47.
82 Wallerstein, 2006: 23-29.
8 Aktoprak, 2004: 38-40
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izleyecegi modernlesme teorilerinin iyimserligini reddeder. Wallerstein, merkez ve g¢evre
tilkeler arasindaki gii¢ hiyerarsisinin aslinda kendi kendisini siirekli kildigini; “azgelismisligin
gelisimi” ile agiklar. Bu baglamda, diinya sistemi yaklasiminin yari-¢evre olarak adlandirilan
ticiincii bir araci kategoriyi ekleyerek gelismesi, merkez ile ¢evre arasinda tutarsizliklar1 giderici
ve risk azaltict tampon bdlge olusturmasi agisindan anlamlidir.

Boliimiin basinda 6zellikle ele aldigimiz Fransiz ihtilali donemi, Wallerstein igin
ideolojilerin dogdugu donemdir. Toplumsal hareketlerin gelisimi de birgok akademisyen i¢in
bu dénemden baslamaktadir. Keza yine boliimiin basinda dile getirdigimiz gibi Tilly de
Wallerstein’a yakimsak bir goriis ortaya koymustur. Wallerstein, Fransiz ihtilali’nin bir
toplumsal felaket oldugunu diislinenlerin ideolojisi olarak ilk Once muhafazakarligin
dogdugunu belirtir. Muhafazakarliga tepki olarak ise liberalizm dogmustur. Liberalizm iginden
ise radikal fikirler ortaya ¢ikmustir. En nihayetinde Fransiz Ihtilali, temelini olusturan kitlesel
destege ragmen, toplumun liberal goriiniimiinii saglamlastiran bir burjuva devrimi olmustur. Bu
durum, 1815'te monarsinin muhafazakar restorasyonuna (her ne kadar anayasal bir ortamda da
olsa) dogru yol almistir. Fransiz ihtilali’nde Jakoben ve Sans-Culottes (donsuzlar/baldiri
ciplaklar) ittifakiyla gelistirilen radikal-sosyalist ideoloji, merkezde yer alan liberalizmin ve
sagda yer alan muhafazakarligin siyasi stratejilerinde doniim noktasi yaratmistir. 1789-1848
yillar1 arasinda bu bahsedilen ideolojiler monarsiye karsi kendi diinya goriislerini savunarak
devlet digmanligina farkli agiklamalar getirmistir. Ancak Wallerstein sosyalizmin gercekten
bir ideoloji olarak 1848’den sonra ortaya ¢iktigini ifade eder. Wallerstein’a gore son evrede ise
bu ii¢ ideoloji, 1848 yilinda Onemli bir demokrasi anlayiginin ortaya c¢iktigina isaret
etmektedir.®* Bu devrim yillarinda hem devlet yapis1 hem de toplumsal yapidaki alt-iist oluslar
tiim diinyada etkisini gostermistir ve toplumsal devrimin ilk 6rnegi olmustur. 1848 devrimleri,
popiiler toplumsal hareketlerin ciddi siyasi aktorler olabilecegini kanitlamiglardir. Dahasi
1848’in devaminda kolektif ve bilingli ¢abalarin {iriinii de 1917 Rus Devrimi olmustur.

Bu noktada diinya ekonomisinin siyasetinde derin bir 6nem tasiyan sosyolojik bir
yenilik ortaya ¢ikmistir. Sistem karsiti faaliyete katilan kisilerden olusan gruplar yeni bir kurum
olusturmaya baslamustir. Uyeleri, yetkilileri ve 6zgiil siyasi amaglari olan siirekli bir rgiitlenme
ile sistem karsit1 hareketler ilk kez orgiitlenmistir. Tilly ve Tarrow gibi diger toplumsal hareket
arastirmacilar1 da biirokratik orgiitlenmenin 6nemli bir yenilik oldugunu kabul ederler ve bu
teknolojinin daha Once 18. yiizyilin sonlarinda icat edildigini iddia ederler. Aynmi sekilde
Wallerstein, Orgiitlii hareketlerin otoriteye siirekli bir sekilde meydan okumasina ve hatta
“devrimci” degisime dayanmasina izin veren Onemli bir stratejik yenilik oldugunu

savunmaktadir. Tiim bunlarin pesinden ise rk¢ilik karsiti hareketler, etnik hareketler, sosyalist

84 \Wallerstein, 2003: 77-81.
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hareketler ve kadin 6rgiitlenmeleri gibi sistem karsit1 hareketler ortaya ¢ikmaya baslamigtir.®®
Ciinkii Wallerstein’a gére modern diinya sisteminde bir iistiinliik anlayisi vardir. Bu sistemde
yetiskinler genglerden (ya da ¢ocuklardan), erkekler kadinlardan, beyazlar siyahlardan (ya da
beyaz olmayanlardan), egitimliler daha az egitimli olanlardan, heteroseksiieller erkek ve kadin
escinsellerden, burjuvalar ve profesyoneller iscilerden, kentliler kirda yasayanlardan iistiin
sayllmaktadir.®

Fransiz Ihtilali doneminde ortaya ¢ikan hareketleri toplumsal (ya da sosyalist) hareket
ve ulusal hareket denilen iki ¢esit sistem karsit1 hareket olarak adlandiran Wallerstein’in klasik
modelden beslendigi agiktir. Klasik modelin ilk 6nemli kuramcis1 Karl Marx'dir. Marx,
“Kapital”de, okuyuculari toplumsal degisimi anlamak i¢in diyalektik bir yaklasim sergilemeye
cagirir. Esit olmayan toplumsal iliskilerin ¢eliskili karakterini takdir etmelerini, insanlarin
esitlik miicadelesinin bu iligkileri nasil doniistiirdiigiinii anlamalarimni ve toplumsal degisimin
yeni ¢eliskiler ile karakterize iliskiler yaratacagini kavramalarini ister. Marx kolektif protesto
gerekgelerine tamamen odaklanmasa da, ¢izdigi model “toplumsal siniflar kendi
antagonistleriyle bir ¢eliskiye doniistiiglinde, insanlarin kolektif eyleme giriseceklerini” ima
eder.8” Boylesine bir toplumsal hareket diisiincesi her toplumsal yapilanmanin merkezinde bir
temel ¢atismanin oldugunu kanitlamaya g¢alisir. Marx’1n kendi i¢inde bir sinifin kendi basina
bir smif olma fikri, evrensel bir tarihi sinif olarak kendi roliinii iistlenebilir. Genel itibariyle,
toplumsal hareketler hakkinda ilerletici bir analiz, belirli tarihsel durumlarin incelenmesine
dayal1 olarak birbirini takip eden yaklagimlarin kullanilmasi yoluyla miimkiinlesir.

Arrighi, Hopkins ve Wallerstein, toplumsal 6rgiitlenmenin iki temel ilkesine odaklanir.
Biri “sinif” orgiitlenmesine dayanan harekettir. Digeri ise “halk” agisindan Orgiitlenmeye
dayanir. Bu iki orgiitsel ilke, yukarida bahsedildigi gibi ilgili hareketlerin ortaya ¢ikmasina yol
acar. “Toplumsal hareket” simif 6rgiitiinii yansitirken, “ulusal hareket” halkin orgiitlenmesini
yansitir. Toplumsal hareket baskiy1 burjuvazinin ve igverenlerin emek iizerindeki baskisi olarak
tanimlarken, ulusal hareket baskiy1 etnik-ulusal grubun bir digeri lizerindeki baskis1 olarak
tanimlamaktadir. Bu iki hareket arasinda benzerlikler de vardir. Oncelikle her iki hareket tiirii
de resmi orgiitler yaratmistir. Bunun disinda her iki hareket tiirii de modern diinyanin temel
siyasi yapist olarak devleti gormiislerdir. Sonucunda her iki hareket igin nihai amag devlet
iktidarin1 ele gegirmektir.® Bu sistem karsit1 hareketlerin ortaya c¢ikisi, diinya sisteminin
merkezlerinin baz1 gelisimsel sinirlara yaklagsmasiyla da baglantilidir. Nihayetinde, sistem

karsit1 hareketler uzun bir tarihe sahiptir ve 19. yiizyilin son ¢eyreginde ilk kez 6nemli hale

8 Wallerstein, 2006: 68-75.
8 Wallerstein, 2006: 39.

87 Aktaran Tarrow, 2011: 17.
8 Arrighi vd., 2004: 37.
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gelmislerdir. 1945'ten 1970'e kadar olan dénemde ise son derece giiglii bir sekilde kendilerini
gostermislerdir.

Diinya sistemi yaklagimi 6nceki ¢ergevelerden farkli olarak uluslararasi ve jeopolitik
perspektifteki gelismeleri esitsiz gii¢ iligkilerinin olustugu bir diinya sisteminde gérmektedir.
Bu durum hem diinya sistemi i¢inde hem de bolgeler arasinda yer alan diger iilkelerdeki
gelismelere iligkin olarak cesitli ulusal baglamlarda toplumsal hareketlerin goriilmesine katki
saglar. Bu, hem Tilly hem de Touraine'nin metodolojik milliyetgiliginin Stesinde 6nemli bir
analitik ilerlemedir. Diinya sistemi kurami énceki gergevelerden farkli bir sekilde, analitik
olarak devletlerarasi sistemi diinya sisteminin temel bir 6zelligi olarak alir ve hareketlerin
gelisimini, bi¢imini ve yayilmasini ¢ergevenin icerisine dahil eder.®°

Genel anlamiyla merkez-gevre analizi, uzamsal veya bolgesel boyutlarin merkez ve
cevre farkliliklarina gére yapilandirilmis siyasi ve ekonomik dinamiklerine odaklanmaktadir.
Merkez-¢evre konumu siyaset ve toplumsal orgiitlenmeyi anlamak igin 6nemlidir. Merkez ve
¢evre arasindaki dinamikler toplumsal ve siyasi degisimi ve son olarak, bu iligkilerin ¢evrenin
dezavantajina esit olmayan bir sekilde isleyen, baska bir deyisle, merkezin ¢evreye egemen
oldugu ve “somiirmiis” oldugu sistemi anlamak adina oldukg¢a 6nemlidir. Merkez, yari-¢evre
ve gevre devletlerinin diinya sistemi hiyerarsisindeki konumu, hem ulusal hem de uluslararasi
olarak bu sistemde toplumsal hareket mobilizasyonu igin firsatlar1 etkilemektedir. Boylece
diinya ekonomisinin yapisal o6zellikleri, aktorlere merkez devletlerde nispeten daha yiiksek
diizeyde siyasi firsat ve kolektif eylem i¢in kaynak saglamaktadir. Buna karsin, cevre
iilkelerdeki aktorler protestolart seferber ederken, merkez iilkelerdeki muadillerinden farkli
olarak siyasi mekanizma tarafindan siddetle bastirilmaktadir.?® Basari ya da basarisizlik
disinda, yeni yapisal koalisyonlar yaratmayi amaglayan hareketler, merkez veya ¢evre tilkelerde
goriiniip goriinmeyeceklerine bagl olarak tamamen farkli bir siyasi kadere sahip olabilirler.
Ornegin, yerli sanayilerde is i¢in miicadele eden sendikal hareketler, merkez iilkelerin
ekonomik becerilerinin yeniden yapilandirilmasina ve korunmasina katkida bulunuyor olarak
goriilebilir. Cevre tilkelerdeki benzer hareketler ise tam olarak ayni misyonlari amaglasa bile,
aslinda, diisiik tcretli, teknolojik olarak geri kalmis bir endiistride olduklar1 igin gevresel
ekonomik diizenin korunmasina katkida bulunabilir. Dahasi, hareketler kendi liderlerini veya
elitlerini bir giin tilkenin iktidar elitine dahil edilebilecekleri ya da tam tersine, nihayetinde
devlete meydan okuyacak segkinleri yaratabilecekleri sekilde tiretebilirler. Amaglar ve sonuglar
arasindaki bu tiirden bir ayrisma 1968'deki Fransa, ABD ya da Tiirkiye’deki hareketlerin

aktorlerinin (6grenciler basta olmak tizere) siyasi hedeflerinde goriilebilir.

8 Conway, 2016: 25-26.
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Wallerstein’in cografi yaklasimi ekonomik siireclerle ilgili olsa da énermeleri zorunlu
olarak siyasal siireglere odaklanir. O, ekonomik basarilar1 ve seckinlerin ortaya ¢ikigini, yiiksek
yogunluklu modeller sergileyen devletlerin daha giiclii ve daha saglam hale gelen yapisal
doniistimleri ile iliskilendirir. Giiglii devletler merkez ile iliskilendirilirken, zayif devlet yapilari
cevre ile iliskilendirilir. Bu Oneri iki katman seklinde okunabilir. Birincisi, bu ekonomik
periferilesme (gevrelesme) siiregleri genellikle siyasi koalisyonlardan ziyade fraksiyonel
miicadeleleri daha da gii¢lendiren tutarsiz toplumsal yapilar iireterek devlet yapilarinin
korelmesine katkida bulunur. ikincisi, insanlar bu zayif ya da korelmis devlet yapilarinda
ekonomik siireglerin seyrini degistirebilecek ekonomik faaliyet tiiriinii harekete geciremedikleri
icin periferilesmeye sebep olur. Ik durumda, toplumsal hareketlerin, daha genel sorunlara bir
cevap olarak degil, tutarsiz toplumsal yapilarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikacagini
bekleyebiliriz. Ikinci durumda, korelmis devlet yapilarinin, Karmasik goriinen ulusal
ekonominin orgiitsel yeniden yapilandirmasindan daha ¢ok hedef haline gelmesi beklenebilir.
Boylece cevrede ortaya ¢ikan toplumsal hareketler, ekonominin orgiitsel yapilar1 yerine
devletin siyasi yapilarina meydan okuyabilir. Bu siire¢, diinya ¢apinda smiflarin devlet
diizeyinde fraksiyonel olarak diizenlenmis olmas ile daha da giiglenir. Oyle ki, giiglii devletler
(merkez) sinif miicadelesini ikincil ekonomik meseleler tizerinde bir tiir anlagsmazliga ¢evirip
oradan uzlas1 kiiltiiri bulmaya calisabilirken, zayif ya da korelen yapilarin (cevre) kiiciik
ekonomik anlagmazliklarda bile aninda siyasi konulara odaklanmasini sagladigi sdylenebilir.
Wallerstein i¢in “esit olmayan proleterlesme siireci” (aslinda sermaye birikiminin alti yiiz yilda
kuzey ve gliney arasinda esit olmayan ancak 21. ylizyilda bu proleterlesmenin tamamlanacagi
slirecini yansitan bir siire¢), toplumsal miicadeleleri ele almak i¢cin merkez ve g¢evrelerin bu
iraksak becerilerinden sorumludur.®* Bu nedenle, ¢evre iilkeler devrim yoniindeki hareketlilige,
merkez iilkeler ise toplumsal hareket tipinde bir hareketlilige dogru evrilirler ¢ikarimi yapilabilir.

Aragtirmacilar, toplumsal yapilar ve kurumlarin toplumsal hareketlerin politikay1
harekete gecirme ve etkileme olasiliklarin1 etkiledigini, tersinin de dogru oldugunu
gdzlemlemislerdir. Ornegin, Tilly, modern demokratik kurumlarin uzun yillar boyunca siyasal
elitler ve toplumsal hareket giigleri arasindaki etkilesimlerle nasil sekillendigini belgelemistir.
Avrupa'da devletler saglamlasirken bolgeyi savunabilmis ve biiyliyen ordular1 desteklemek i¢in
gerekli idari yapilar1 destekleyebilmislerdir. Gelismekte olan devlet kadrolarmin kendi
kiiltiirleri (ekinleri) ve bedenleri i¢in artan talepleri ile kars1 karsiya kalanlar - ilk basta ekmek
isyanlar1 ve vergi toplayicilarina yonelik saldirilar ve daha sonra dilekge ve halk gosterileri gibi
toplu eylemler yoluyla - karsiliginda bir seyler alabilmislerdir.®? Devletin mesruiyeti, halkin

giderek daha biiytlik kesimleri tarafindan periyodik olarak yapilan secimleri kapsayacak sekilde

9 Wallerstein, 1983: 18-19.
92 Tilly, 2004: 25-29.
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halk desteginin saglanmasini gerektirmistir. Modern devletler ve yarattiklar1 devletlerarasi
kurumlar, otoritelerinin mesruiyetine bagli olmaya devam etmisler ve toplumsal hareketlere
giic vermiglerdir. Boylelikle, hareketler kurumlarin bigimlerini ve karakterlerini belirlemis ve
bu kurumlar hareketlerin eyleme ge¢me potansiyelini belirleyen firsatlar1 ve kisitlar
etkilemistir. Otoriteler ve otoriteye meydan okuyanlar arasindaki bu rekabet, zaman i¢inde
halkin haklarinin tanimlanmasi ve uygulanmasinin yani sira, halk protestolar1 ve dernekleri ile
ilgili diizenlemeler de dahil olmak tizere temsili ve siyasi katilim sistemlerini sekillendirmeye
yardimc1 olmustur. Toplumsal hareket teorisyenleri gibi diinya sistemleri analistleri de modern
devletlerin ortaya ¢ikisina temelde bagli olan hareketleri gérmezden gelmezler. Bununla
birlikte bu bakis agis1 asagida agikga belirttigi tizere, kolektif aktorlerin eylemlerini degil, diinya
capindaki ekonomik ve tarihsel giiclerin, insanlarin diinyanin farkli yerlerinde orgiitledigi
kosullar1 sekillendirdigi makro bir bakis agisinin yollarin1 vurgular. Bu perspektifle birlikte
Arrighi, Hopkins ve Wallerstein’a gore sinif miicadelesi, tilke i¢i gelismeleri diinya ekonomisi
baglaminda *’[...] grup olusumlarmin (dayanismalarin) kapitalist diinya siire¢leri oldugu ve
bunlarin, daha dar anlamda belirginlesen siyasi 6rgilitlenme ¢abalarinin altinda yatan merkezi
bigimler arasinda yer aldig1 yolunda’’ bir sav olarak goriilmelidir.®®

Wallerstein ve diger diinya sistemi yaklagimi teorisyenleri, diinya siyasi sahnesinin
Onemsiz aktorlerinin diinyanin gelecegini belirlerken stratejik roller oynadigini belirtirler. Fakat
diinya sistemi yaklagimi tarihi okumada yararli olsa da tiim potansiyel degisim kaynaklarini
gérmemize izin vermez. Kiiltiirel boyutu gdzden kacirmak, kolektif aktdrlerin yeni bir kimlige
kavustugu temellerin agiklanmasini ortadan kaldirir. Bunun yerine, diinya sistemini toplumsal
hareketler analizlerimizde toplumsal degisimin en Onemli kaynagi haline getirerek
Wallerstein'in kuramini bagimsiz bir degisken olarak ele almak gerekir. Bu, 6rnegin, bagimlilik
tezinin kullanilmasini ve ulus devletin uluslararasi ekonominin dis ¢evresi dahilinde ve uluslar
iistii bir karar alma siireci i¢inde var olan tutarli bir birim olarak goriilmesini miimkiin kilar. Bu
perspektiften yola ¢ikarak, yari-¢cevre ve ¢evrenin toplumsal hareketlerinin sadece ekonomik
kalkinma stratejisinden degil, ayn1 zamanda ulusal ve uluslararas: diizeylerde ortaya ¢ikan
siyasi, toplumsal ve ekonomik siireglerin birlesiminden de kaynaklanabildigi varsayimi
yapilabilir.

Wallerstein’in onemle vurguladigir bir bagska husus diinya devrimlerinin etkilerinin
ulusal dlgekte her iilke i¢in devrim olarak goriilmedigi kanisinin diinya sistemi mercegiyle
astlabilecegidir. Ornegin, Fransiz ve Rus devrimlerinin yarattign diinya sisteminin
jeokdiltiiriindeki baglica degisimleri uzun siireli diinya sistemi tarihiyle inceledigimizde, bu iki

devrimin de diinya sistemi biitiiniinde sekiiler egilimleri yansittig1 goriilmektedir. Aslinda
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burada, diinya sistemi teorisinin belirli bir akis1 iginde, diinyanin farkli yerlerinde ayni1 zaman
araliklarinda devlete yonelik ortaya ¢ikan kolektif eylemleri dikkate almak i¢in yeterli teorik
alanin oldugu tartigilmaktadir. Ozetleyici bir aciklama olarak Keyder “Kapitalist sistemin
siirecleri i¢inde, iktisadi bliylime ve kriz donemleri lilke arenalarinda yansirken, bu devrevi
degismelere tekabiil eden siyasi ve ideolojik gelismelerin yerel ozgiilliikler” gosterdigini
belirtir.®* Bu anlamiyla, igsel ve digsal olarak diinya sistemi teorisinin temel maddeleri,
onermeleri ve sonuglari toplumsal hareketlere iliskin aciklayici faydalari 1s181nda ayirt edilebilir
ve analiz edilebilir. Bunun paralelinde yerel nitelik ve davranislar, birimin sistem igindeki
konumunun bir sonucu olarak degerlendirilir. Bu bakis agisindan hareketle Wallerstein, “diinya
devrimleri” olarak nitelendirdigi 1848 ve 1968 yillarin1 doniim noktalar1 olarak ele almaktadir.

Simdi de ¢aligmanin ilgisinin 6grenci hareketleri ve emek hareketlerinde yogunlasacak
olmasindan dolayi, diinya sistemi ve toplumsal hareketlerin 1960’lar ve 1970’lerde nasil
sekillendigine goz atmak gerekecektir. Bu donem yeni sol ile eski sol tartismalarinin, karsit
kiiltiiriin, kutuplasmanin, radikallesmenin, ABD hegemonyasinin yiikselisini takiben ¢ogulcu
(pliiralist) yapilari ortaya ¢ikisinin ve ABD hegemonya Krizini takiben diinyada es zamanl
olarak baslayan 1968 hareketlerinin yasandigi, toplumsal hareketlerin hem etkisi bakimindan
hem etkilenmesi bakimindan sekillendigi bir donem olarak goriilmektedir. Ozellikle 68’
hareketi, 1970’1lere ve sonrasina dair ekonomik, Siyasi ve kiiltiirel doniisiimlerin yasandigi bir
donemectir. Genis anlamiyla 1968’in sonucu Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin
(SSCB) ¢okiisli olmus ve ona verilen yanit bilinen liberal jeokiiltiiriin sona ermesi ile neo-liberal
ekonomi modeli olmustur. Bunun i¢in dncelikle 1917 sonrast donemden baslayarak ABD’nin
hegemonyasini kurdugu sisteme géz atmak merkez/yari-gevre/cevre iilkelere dair goriis agisini
genisletecektir.

1917-1991 yillar1 arasinda, 74 yillik bir siire boyunca, diinya tamamen degismistir.
Hobsbawm, 1914'ten itibaren 2. Diinya Savasi'ndan sonraki bir felaket ¢aginin, insan
toplumunu muhtemelen baska bir doneme gore daha derinden degistiren yirmi bes veya otuz
yillik olaganiistii ekonomik biiylime ve toplumsal doniisiimden sonra geldigini belirtmektedir.
Hobsbawm 20. yiizyilin bu genis periyotlamasini; 1914-1945 felaket ¢agi, 1947-1973 altin ¢agi
ve 1973-1991 yillar1 arasindaki zemin degisikligi/toprak kaymasi ile stnirlamistir.®> Aslinda bu
donem, Diinya Savasi'nin sona ermesiyle Biiyiikk Buhran ile iligkilendirilen ekonomik
gerilemeye, ardindan 2. Diinya Savasi'ndan sonra esi goriillmemis bir genisleme dénemine kadar
gecen bir Kondratiyef dalgasini kapsamaktadir. Diinya ekonomik istikrarsizlikta birlestiginde,
hegemonya miicadelesi 2. Diinya Savasi'min sonuna kadar ¢oziilememistir. Daha sonra

Avrupa’nin savastan ekonomik yikimla ¢ikmasi ve Japonya'nin da gegici olarak oyun dist
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kalmasiyla ABD hegemonik konumunu somutlastiran biiyiik bir ekonomik genisleme ¢agini
baslatmis ve hegemonyasint saglamlagtirmigtir. Savas sonrast donemde Britanya
hegemonyasimin yerini ABD’nin aldig1 gézlemlenmistir.%

Kuskusuz, ekonomik, siyasi ve toplumsal olarak, diinya 1968'de 1917'de oldugundan
cok daha farkli goriiniiyordu. Bu donemde sistem karsit1 miicadele, diinyay1 biiyiik ol¢iide
doniistiirmede ¢cok dnemli yer tutmustur. Diinya ekonomisinin merkez bolgeleri boyunca yeni
yiikselen siyasi partilerin kazandigi toplumsal tavizlerden, somiirge diinyasinda meydana gelen
ve 2. Diinya Savasi sonrasi bagimsizlik ve devrimlerle miicadelenin tetikledigi patlamaya
kadar, degisim farkli aktorler ve kolektif eylemler ile gergeklesmistir. Bu siire zarfinda
imparatorluklarin ¢okiisii, diinya egemen sinifinin yeniden sekillenmesi, milliyet¢i ve bireysel
kimliklerin kiiresel dlgekte yeniden yapilandirilmasi goriilmektedir. Bush ve Morris, cografi ve
gecici sinirlar boyunca kiiresel hakimiyet ve somiiriiye karsi sistem karsit1 direnis Sriintiilerini
mekansal ve zamansal olarak birbirine baglamaya ¢alistigi bu donemi 1917-1945 (1. Diinya
Savasi/Rus Devrimi) ve 1945-1968 (2. Diinya Savasi/Cin Devrimi) olarak ikiye ayirmistir.®’
Bu iki asamali tarihsel periyodlar, bu dénemde meydana gelen diinya sistemindeki biiyiik
degisimleri vurgulamaktadir.

1. Diinya Savasi'nin ardindan gergeklesen sistem karsiti eylem dalgasi, yaygin iggiicii
huzursuzlugu ve sosyalizm heyecaniyla ortaya ¢ikan ve giderek kiiresellesen siyasal bir
milliyetgilikle onemli bir zirveye ulagmistir. Yiikselen diinya hegemonu ABD'de emek,
kapitalizmin devam eden isleyisi i¢cinde giderek daha fazla kurumsallagsmis ve giivenli hale
getirilmigtir.  1945-1968 donemi, 19. yiizyil hareketlerinin stratejisinin  sonuglarini
gostermektedir. Burada genel olarak, 2. Diinya Savasi kritik bir durak olmustur. 19. yiizyilin
sonlarinda, emek hareketleri ve sosyalist Orgiitlenmeler seklinde diinya iktidarinin
merkezlerinde ortaya ¢ikan hareketler, bu donemde wuzun soluklu hedeflerini
gerceklestirmislerdir. Kuzey Amerika ve Avrupa'da, isgiicii ve sosyalist miicadeleler savastan
sonra tam olarak kurumsallasmis, devlet iktidarina erisim ve sistem karsitt doganin geregi
olarak 6nemli siyasi ve ekonomik faydalar kazanilmistir. Toplumsal uzlasmalar ve Fordist
diizenlemeler, statiikonun kabul edildigi ve siirdiiriildiigii siirece isciler i¢in daha iy1 bir yasam
kalitesi anlamina gelmistir. Yukarida da ifade edildigi izere bu donem hem bir Kondratiyef A
sathasinin hem de simdiye kadar var olan en gii¢lii jeopolitik hegemonun (ABD’nin) biiytlik
gelisimine tanik olmustur. Her iki dalganin da en giiglii seviyesine ulastigi bu dénemde, bir
sekilde sistem karsit1 hareketler de gelismistir. Bu donemde, sistem karsit1 hareketlere verilen
jeopolitik imtiyazlarin dikkate deger oldugu gozden kagmamalidir. 1945 yili,

milliyet¢i/dekolonizasyon miicadelelerin tarihlerindeki her zamankinden daha giiglii ve

% Bush ve Morris, 2008: 82-83.
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basartya daha yakin oldugu bir doneme isaret ettigi i¢in “psikolojik bir doniim noktasi” olarak
goriilebilir.”®
Savag sonrasi yillar diinya ¢apinda ulusal kurtulus hareketlerinin basari donemidir.
1968 yilina dogru ilerlerken de sistem karsiti hareketlerin daha sonra diinya ¢apinda devlet
iktidarina ulastig1 (merkez ve ¢evre dahil olmak tizere) bir tablo ortaya ¢ikar. Rus Devrimi’nin
referansiyla biiylik bir Marksist-Leninist devrimci dalga ile ¢ok sayida komiinist hiikiimetin
Avrupa’da basa gectigi goriiliir (ayn1 sekilde Cin ve Kuzey Kore’de de). Sovyet Blogu'nda,
komiinist partiler her yerde iktidara gelmis vaziyettedir. Pan-Avrupa diinyasinda sosyal
demokrat partiler iktidara gelir ya da en azindan refah devleti modelini mesru olarak kabul
ettikleri bir durumda muhafazakar partilerle iktidarda koalisyon veya muhalefet olarak yer
alirlar. Ayrica “'igiincii diinya'’da milliyetgi hareketler iktidara gelmislerdir. Ayn1 zamanda,
ABD, Avrupa ve diinyanin geri kalan ¢ogu iilkesinde, savasi takip eden yillarda rekor sayida
biiyiik grev dalgalari kendisini gostermistir. Savasi takip eden yillarda gergeklesen biiyiik grev
dalgalar1 ABD'de yogunlasmis, Almanya ve Italya'da fasist rejimlerin ¢ckmesiyle emek yillar
sonra ilk kez manevra alan1 saglamistir. Cin ve Japonya’da, Afrika’da, Dogu Avrupa’da ortaya
¢ikan 6nemli is¢i hareketleri, 1940 ve 1950'lerde sosyalist devletlerin ¢ogunun sekillenmesinde
onemli bir rol oynamistir.%®
2. Diinya Savasi’ndan bu yana gecen siire zarfinda, hem kamu hem de 6zel sektor
(¢ogunlukla kamu) emekgileri iyi bir sekilde sendikalasmaya baslamis ve yasalarla saglanan
Olgiide greve gitmeye daha istekli olmuslardir. Merkez tilkelerde, is¢i hareketleri sanayi
emeginin toplumsal giiciine ve demokrasi kurumlarina giivenilebilecegi Olgiitiiyle sosyal
demokrat bir strateji izlemistir. Demokratik kurumlarin olmayist ya da sivil toplumun yeteri
kadar demokrasiye katilim gdsterememesi, is giicii bilinci ve giiglii bir is giicli tabani yerine
toplumsal sefalet ile karakterize edilen yari-gevre ve g¢evre bolgelerde ise Oncii
partilerin/sendikalarin komiinist/devrimci stratejilerini 6n plana ¢ikarmistir. Hegemonyasini
saglamlastiran ABD, is¢i hareketlerini SSCB etkisinden yani komiinizm tehdidinden korumak
amactyla kendi ulusal sendikal hareketlerinin de yardimiyla hegemonya alaninin elverdigi
olgiideki iilkelerde sendikalasma siireclerine miidahil olmaya calismistir. Ornegin, 1947 yilinda
ABD’de kabul edilen Taft-Hartley yasasi ile devletin niyetinin (ve emegin kabuliiniin), daha
radikal bir muhalefetin 6rgiitlii emege yer vermemesi izerine kurulmus oldugu ortaya ¢ikmistir.
Bu gibi Fordist diizenlemeler ile emek-sermaye iliskilerinin yeniden diizenlenmesi altinda,
toplu pazarlik anlagsmalarinda protestoyu rutinlestirmesi karsiliginda daha yiiksek iicret, daha
yiiksek istthdam diizeyleri ve refah devletinin getirileri kabul gormistiir. Bu donemin

sendikalar1, kitleleri sistemle uyumlu hale getirerek sinif ¢atismasini ve is¢i militanligini

9% Bush ve Morris, 2008: 99.
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kontrol etmeye doniik bir islev gérmiislerdir. Benzer sekilde, daha genis toplumsal anlagmalar
Avrupa’nin ¢ogu iilkesinde yer almistir. Ekonomik bolluk ve refah doneminde gerceklesen
toplusozlesme sartlar1 altinda, emek hareketi 1950’ler ve 1960°larda “grevin soniimlenmesine”
tanik olmustur. Yalnizca isci hareketleriyle alakali bir durum olmayan bu miidahaleler aslinda
genel itibariyle ABD’nin komiinizm tehdidi karsisinda Truman Doktrini ve Marshall
Planlartyla ortaya koydugu bir karsi-devrimci miidahaleler biitiiniidiir.2%° Devrim ihtimalini
miimkiin oldugunca uzakta tutmaya yonelik demokratik haklar ve toplumsal sdzlesmelerin
genisletilmesi amaglanmistir.

1968 yilinda ise diinya ¢ok farkl1 bir konuma siiriiklenmis ve toplumsal hareketler ¢cok
farkli aktorlerle ifade edilmeye baslanmistir. Hem boliim boyunca tartisildigr tizere toplumsal
hareket teorisyenleri i¢in hem de diinya sistemi teorisyenleri i¢in hareketlerin seyri bu donemde
onemli bir ivme kazanmistir. Bu hususta Wallerstein’in bir diger “diinya devrimi” olarak
niteledigi 68 hareketleri ayn1 zamanda yeni sistem karsiti hareketler i¢cin anahtar bir rol
oynamaktadir. Diinya sistemi teorisyenleri, 1968'e diinya sisteminin degisiklige ugradigi
onemli bir yil olarak odaklanirlar.

1960’1ar diinya niifusunun biiyiik ¢ogunlugunun sémiirge yonetiminden bagimsiz
oldugu ve halen somiirge altindakilerin aktif direniste oldugu bir doneme rast gelir. Bununla
birlikte sémiirgeci diinyadaki bu hareketler, daha eski emek ve sosyalist ¢abalarin benzer bir
yolunu izleyerek, devlet iktidarini nihai bir amag olarak siirdiirmiis ve kapitalist diinya sistemi
icinde siki sikiya bagl bagimsiz ulus devletler haline gelmislerdir. Basta Cin’de, Vietnam’da
ve Kiiba’da gergeklesen devrimler olmak iizere diger bolgelerde gergeklesen miicadelelerle
komiinistler, ulusal kurtulus miicadelelerine yaptiklar1 ciddi etkiler ve ABD hegemonyasina
yiikselttikleri stratejik meydan okumalariyla emperyal/sistemik kuvvetleri agik¢a baski altina
almiglar ve ayn1 zamanda diinya ¢apindaki radikaller i¢cin model ve sembol teskil etmislerdir.
Cin, Vietnam ve Kiiba’nin 6ne ¢ikmasi ise baska bir baglamda SSCB’nin ideolojik dogmalarini
kirmalart olmustur.’® Cin kir gerillast modeliyle ve kiiltiir devrimiyle, Vietnam ABD
hegemonyasini iki kutuplu diinyanin diger giicii SSCB’den daha net bir sekilde kirmayi
basarmasi ile ve Kiiba sehir gerillast modeliyle 1968’de beliren devrimci olasiliklara ve dnceki
hareketlerin halinden memnun ve uzlagmis tavrina karsi ¢ikan “Yeni Sol”un perginlesmesini
saglamislardir.

Hareket stratejisinin bu temel ikilemi, ¢ogu zaman, sistemik faaliyetlerin genellikle
sistematik sonuglarmin arkasinda yatar. 1968 diinya devrimi kiiresel siyasi sagduyuyu
degistirmistir. S6z konusu dénemin kapanisiyla 6grenciler tarafindan yonetilen bir dizi “yeni”

hareket, ezilen insanlar, kadinlar ve digerleri bu stratejiyi sorgulayacaklardir. Irk¢ilik karsiti,
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feminizm ve cinsel devrimin yeni kiiltiirel degerleri ana akima girmis ve ABD emperyalizminin
ve eski solun biirokrasisinin elestirisi daha ¢ok mesrulasmistir. 1968, 0 anda iktidardaki bir
zamanlarin sistem karsiti hareketleri de dahil olmak iizere mevcut diizene kars1 yeni bir meydan
okumayla “Yeni Sol” ya da yeni sistem karsit1 hareketler ortaya gikarmistir. %2

Diger taraftan 1968 hareketleri, ABD hegemonyasinin ¢oziilmeye baslayisinin ilk
goriiniir adimy, tarihsel olarak sistemin sonunun geldiginin ilk isaretidir. 1965—70 yillar1 arasini
bu kadar 6nemli kilan sey, bu iki tiir catismanin - tarihsel olarak en genis Kondratiyef A
sathasinin sonu ve tarihsel olarak en giiglii hegemonun diisiisiiniin baslangici - birlesmesidir.
1968 diinya devriminin bu déniim noktasinda gergeklesmis olmasi, bu iki olgunun ayni anda
gerceklesen bir ifadesi olarak goriilmesindendir. Wallerstein’a gore, “siyasi bir olay olarak
1968 diinya devrimi, bir saman alevinden fazla degildi. Vahsice alevlendi, sonra ii¢ yil i¢inde
sondii. Kozleri bes-on y1l daha yasadi, fakat 1970’lerin sonunda tiim bu gruplar belirsiz tarihsel
dipnotlar haline gelmisti.”*®® Lakin olaylarm uzun vadeli etkileri yirmi yil siirmiis, 1968’de ilk
temel ayaklanma ve daha sonra 1989°’da “Komiinizmlerin” ¢okiisleriyle hayal kirikligi 6fkesi
ortaya ¢ikmuistir.

1968 devrimcileri otoritelerin sahip olduklar1 demokratik olmayan davranislara karsi
protestoya girigsmislerdir. Bu, bir biitiin olarak diinya sistemi diizeyi; ulusal ve yerel yonetimler
diizeyi; insanlarin yer aldigi ya da destekledikleri (isyerlerinden egitim yapilarina, siyasi
partilere ve sendikalara) birden ¢ok sivil toplum kurulusu diizeyi gibi tim katmanlarda,
otoritenin/devletin demokratik olmayan davranislarina karsi bir isyandir. 1968 devrimcileri
yatay karar alma lehine hareket etmislerdir, bu sebeple katilimci ve popiiler olmuslardir.
Dahas1, 1968'deki biiylik isyan, o zamanlar diinya sisteminin {i¢ merkezli yapisini (Bati,
Komiinist blok ve Ugiincii Diinya) hareketlerin ortaklastig1 yonleriyle ortadan kaldirmustir.1%4
1966’dan 1970’e ve Otesine gegen 1968’deki diinya devrimi toplumsal hareketlerin zaman
icindeki biiylimesi agisindan da onemlidir. 19601 yillarda, diinya capinda kampiislerde
ateslenen 6grenci hareketleri ve toplumsal patlamalar, degisen toplumsal iklime diger toplumsal
gruplardan daha fazla katkida bulunmustur. Genellikle kisa ve aksak olsalar bile, 6zellikle ileri
kapitalist toplumlarda fikir ve deger dengesini degistirmislerdir. Ayrica donemin diger
hareketleri igin anahtar kadrolar da saglamiglardir. 1968 ayn1 zamanda sol i¢in de belirleyici bir
yildir, ¢iinkii diinyadaki hareketler yalnizca ulus devletlere, kapitalizme ve somiirgecilik
imparatorluklarina degil, ayn1 zamanda yukarida deginildigi iizere sol rejimlere de meydan
okumustur. Bu nedenle 1968 diinya sistemindeki ABD hegemonyasina ve danigikli doviis igine

girmekle suglanan Soguk Savas’in diger kutbu SSCB’ye karsi bir protesto niteligindedir.
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Sistem karsiti hareketlerin yeni iiyeleri, hem ABD hegemonyasi altinda Sistem yandasi
kuvvetlerin gii¢lenisine karsi bir tepki hem de diinyadaki eski sol hareketlerin zayif, hatta
olumsuz performanslarina kars1 bir tepki olmustur. Eski sol iki ana alanda yoksundur. Birincisi,
mevcut kapitalist diinya sistemi ve onun kurumsal entegrasyonu olan ABD hegemonyasiyla
miicadelede eksik kalmistir. ikinci olarak, kontrol ettikleri ara devlet yapilarinda ortaya
koyduklar1 yasam kalitesinde eksik kalmislardir.!% Béylelikle eski sistem karsit1 hareketler
artik ¢oziimiin bir parcasi olarak goriilmemektedir. Aksine, problemin bir pargasi haline
gelmislerdir.’®® Bu meydan okuma genel olarak yeni sol etrafinda tartisilmistir. Diger bir teori
ise Karsit-kiiltiirin - devrimci  coskunlugun bir pargast olmasi, toplumsal davraniglarin
ozgiirlestirilmesidir. 1968 devrimi planlanmamis kendiligindenligin giiglii bir bilesenidir ve bu
nedenle karsit-kiiltiir devrimci ahengin bir parcasi haline gelmistir.}%” Bu birey-toplum temelli
doniisiim 68'in 6nemli bir deneyimi olmustur ancak siyasi olarak merkezi olmamustir.

Ickin anlamiyla bir biitiin olarak ise 1968 diinya devrimi bir anlamda savas sonrasi
saglanan siyasi miitabakatin asilmasidir yani bir Aufhebung’dur!®. 1968’in en ideal
hegemonyasmi orgiitlemesinin temsil ettigi karsi-devrime karst bir devrim™% diyerek
yapmiglardir. Onlara gore 1968, yeni sistem karsiti hareketlerin kurumsallagsmasidir. Ancak
emek ile sermaye arasindaki celiski temel kalacaktir.}1? Bu yeni toplumsal giicler, hem merkez
ve cevre ilkelerin eylemcilerinin artan sayidaki eylemliliklerini isaret etmekte hem de igyeri
taleplerinin 6tesinde yasamin her alanina yayilan iddialar etrafinda ortak miicadele iginde yer
aldiklarm gostermektedir. Ozetle, yeni solun dogusuna temel hazirlayan yukaridaki belirleyici
elestiriler tlizerine yiikselen etkenler yeni sistem karsiti hareketlerle baglayan kiiltiirel
politikalarin taninma talebi, Keynesyen politikanin iflas1 ve en sonunda SSCB’nin ¢okiisiiyle
belirginlesmistir.

Tekrar diinya sistemi ve toplumsal hareketler baglamina geri doniilecek olunursa,
makro bakis a¢isini yani diinya sistemini temel alan bir calismada hareketlerin ayrigmasi
beklenemez. Bu, emek hareketi, 6grenci hareketi, baris hareketi ya da kadin hareketi anlaminda
tek bir “hareket” tarihi olmamalidir. Toplumsal hareketlerin tarihi, giiclii bir yonetici sinifi
saldiris1 karsisinda etkili orgiitlenme ve teori, kimlikler ve gilinliik rutinler gelistirmek i¢in
popliler girisimleri degistirmenin tarihidir. Tek basina bir hareketin parcali tartismasina karsi,

analizin merkezinde hareketler arasindaki baglantilar1 yerlestirmek gerekir. En onemlisi de
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analizin disindaki sinif, toplumsal cinsiyet veya etnik koken gibi yapi ile ilgili bagimsiz
degiskenler, dig faktorler olarak ABD hegemonyasi, kiiresellesme ya da Soguk Savas gibi
stirecleri ele alacagindan diinya sisteminde yahut uluslararasi iligkiler diizleminde toplumsal
hareketlerin 6nemini ortaya koymaktadir. Bir sonraki baglikta diinya sisteminin ve toplumsal
hareketlerin birlikte kullanilabilirliginin anlasildig1r noktalar {lizerine, ¢alismanin iki ilgilisi
Fransa ve Tirkiye’ye dair bir giris yapilacaktir. Bu dogrultuda her iki iilkenin diinya
sistemindeki konumlar1 ve ekonomi-politik degerlendirmelerine toplumsal hareketler

baglaminda deginilecektir.

1.2.1. Diinya Sistemi: Fransa ve Tiirkiye

Diinya sistemi arastirmacilari, 1970’in ikinci yarisindan itibaren ele aldig1 analizlerinde
Tirkiye’yi yari-gevre lilke olarak, Fransa’yt merkez iilke olarak nitelemistir. Wallerstein
Tiirkiye’nin Ortadogu-Asya ve Akdeniz liretim aginda yer alan bir yari-gevre iilke oldugunu
belirtir.*'! Keyder ise “Tiirkiye’de Devlet ve Siniflar” kitabinda Tiirkiye’nin Avrupa’ nin gevresi
oldugunu belirtir. Diinya sistemleri teorisyenleri, Tiirkiye gibi Akdeniz iilkelerinin yari-
cevresel durumunun su faktorler araciligiyla ortaya ¢iktigini agiklar: borgluluk, kiigiik holding
tariminin devam eden hakimiyeti, birincil metalara bagimlilik, yetersiz sanayilesme, asiri
vurgulanmig bir hizmet sektorii, ABD hegemonyasi altinda piyasa fasizmi ve kuzeye dogru
devasa is¢i gogii, politik ve ekonomik faaliyetlerde devlet dnceligi ve kiiltiirel biitiinliik. Fransa
ise gelismis agir sanayi, gelismis hizmet sektorti, giiclii kapitalist sinif, giiglii jeopolitik konum
ve ittifaklar, istikrarli ve bagimsiz bir hiikiimet, istikrarli ekonomik biiylime potansiyeli ve
teknolojik geligsmeler gibi faktorler araciligiyla merkez iilke olarak diinya sisteminde
konumlanmustir.

Katsiaficas, bu ger¢evede merkez-cevre faktorlerin; tiiketici toplumu karsisinda
ihtiyaclarin minimal {iretimi ekseninde farkli “ekonomik gerceklikler”; uluslararasi
emperyalizm karsisinda giiciin ulusal olarak konsolide edilmesine karsi giderek gili¢lenen
merkezlerin desantralizasyonu gibi farkli “dogrudan hedefler”; teknolojik ve ekonomik gelisme
ve siyasi/kiiltiirel azgelismislik karsisinda ekonomik azgelismislik ve yogun smif
miicadeleleri/kiiltiirel uyanis gibi farkli “temel c¢eliskiler”; kitle demokrasisi karsisinda
diktatorliik/otoriterlik gibi farkli “siyasi kosullar” araciligiyla belirginlestigini ifade eder.!*2 Bu
belirgecleri daha da keskinlestirmek adina Tiirkiye’nin ve Fransa’nin diinya sistemindeki
yerlerini daha net bir sekilde ortaya koymak gerekir.

Diinya sistemi teorisinin en gbézde arastirma alanlarindan biri olan Osmanl

Imparatorlugu, 1750 6ncesi digsal bdlge olarak karakterize edilmistir. Bu tarihten sonra ise
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diinya sistemi igerisine ¢ekilerek ¢evre ililke konumuna gelmistir. Keyder diinya sistemi
analiziyle ele aldigi c¢alismalarinda Tirkiye’nin periferilesme  siirecinin, Osmanlt
Imparatorlugu’nun 18. yiizyllda Avrupa Kkapitalizminin siyasi-iktisadi mantigma dahil
olmasiyla basladigini belirtir. Sanayi devriminin de etkisiyle merkez Avrupa iilkeleri icin
Osmanli gibi gevre iilkeler, ozellikle 19. yiizyilda biiyiik bir ivme kazanarak merkezin
hammadde deposu ve iiriinlerini sattiklar1 pazar haline gelmistir.}'® Bu siirecten sonra hizlica
siyasi-iktisadi kurumsallastirma yollarina girisen Osmanli, 6nceden yaptigi ayricalik/imtiyaz
verme politikasini birakir ve iki tarafli ticaret antlagsmalar1 yapmaya baslar. Sonrasinda tanisilan
yeni iiretim bigimleri ve sanayi kollar1 geleneksel is kollarini yikarak yeni iktisadi faaliyetlerin
ve yeni toplumsal gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Osmanli’y1 kapitalist diinyayla
biitiinlestiren diger mekanizmalar ise bor¢lanma ve dogrudan yatirim olmustur. Keyder ayrica,
Osmanli’nin Cin’le birlikte somiirge olmadan periferilesen iki 6rnek tilke oldugunun altini
cizer. Dolayisiyla Tiirkiye nin 6zgiil kosullari siirekli olarak somutlagir. Bu durum genellikle
zengin siyasi gelenekler ve biirokrasinin hakim smuf olmasiyla agiklanmistir.!*
Periferilesmenin tam anlamiyla saglandigi bu doénem i¢in Oya Sencer ise “Osmanlt isgi
kiitlesinin artik bir sinif niteligi kazandig1 ve ekonomik amagli sinifsal davraniglara giristigi
doénemdir” yorumunu yapar.11°

Periferilesmenin ekonomi-politik etkileri Osmanli’nin modernizasyonunu da gerekli
kilmigtir. Avrupa sermayesinin girisiyle birlikte niifusun bir kesimi yeni kosullara kendisini
adapte edecek yeni olanaklar bulmuslardir. 19. yiizyilda hizli biiylime donemiyle birlikte
modernlestirici biirokrasinin yonetiminde merkezin giiclenmesi siireci saglamlagmigtir. Ayn
sekilde, 1896-1914 doneminde de ekonomideki hizli gelismenin katkisiyla, biirokrasinin
eylemci kanadi dstiinliigii ele gecirip devleti emperyalizmin yol agtigi ¢oziilmeye karst
giiclendirme isini Ustlenmistir. Laik biirokrasinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte 6zellikle kurumsal
reformlara girisen Osmanli’da, bu kurumlarda (bu donemde reform hareketiyle tanisan
mektepler ve askeri okullar basta olmak iizere) yetisen Jon Tiirklerin 1908-1918 yillar1 boyunca
stiregelen hareketiyle geleneksel biirokrasiye rakip bir burjuva sinifi ortaya g¢ikmustir.
Osmanli’daki periferilesme/kapitalizmle biitiinlesme siirecinde Keyder, Osmanli’nin gerilemis
ve cesitli milliyet¢i ayrilik hareketlerinin bagariya ulagsmasi sonucunda pargalanmis oldugunu
belirtir. Bu parcalanmaya ise periferilesme boyunca siiregelen 150 yillik uzun tarihin etkileriyle
ve 1. Diinya savasi sonrasi isgalcilerle girisilen ulusal bir kurtulus savasi sonunda, yeni

biirokrasinin (Jon Tiirkler) igerisinden ¢ikmis Mustafa Kemal ve ¢evresi, Cumhuriyet rejimini

18K aradmerlioglu, M. A. “Bagimlilik Kuram, Diinya Sistemi Teorisi ve Osmanli/Tiirkiye Caligmalari”.
http://www.academia.edu/14898161/ Bagimlilik Kurami_ Diinya Sistemi_ Teorisi ve Osmanli_Tiirkiye Calis-
malart_ (erigim tarihi: 01.05.2018).

114 Keyder, 2014: 42-50.

115 Sencer, 1969: 128.
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kurarak reaksiyon gostermislerdir. Iki diinya savasi aras1 donemde ise diinya sisteminin krize
girmesi ve ¢Oziilmesi nedeniyle siyasi giidiimlii bir milli ekonomi modeline bagvurulmustur.
Ulus devletin 1923'teki dogusundan itibaren giiglii bir merkezi hiikiimet, ulusal denetimi
Istanbul merkezli faiz gruplarindan uzaklastirmak igin ekonomik ve siyasi yapilari
yapilandirmistir. 1930-1949 yillarinda korumaci devlet¢i ekonomi modelini tercih eden
Tiirkiye, 2. Diinya Savasi’ndan sonra ise Amerikan hegemonyas: altinda ihracata yonelik
tarimsal kalkinma modeliyle tanigmistir. 1960°1arda ve 1970’lerde ortaya ¢ikan ithal ikamesine
dayali sanayilesme ise son evrede kapitalist iliski yapisinin ve kapitalist bir devletin ortaya
¢tkmasina neden olmustur.’'® ABD hegemonyasi altinda sag kanata yakin teknokratlarin ve
siyasilerin Onciiliigiinde de 1960’larda ilk ipuglarini gérdiigiimiiz ama 1980 sonrasi gergek
anlamda somutlasan neo-liberal ekonomi donemi baslar.

Aydemir’e gore Tiirkiye’nin jeopolitik konumu diinyadaki kontrol ve hegemonya
miicadelesinin tam ortasinda yer almaktadir.!*” Tiirkiye’nin ekonomik, siyasal ve toplumsal
yapisina etkilerini ve bu yondeki gelisimlerini belirleyici etmenlerden birisi budur. 2. Diinya
Savagsi sonrasinda olusan iki kutuplu diinya diizeni igerisinde olusan ¢evreleme politikalari
icerisinde Tiirkiye batidan merkez bloku tilkeleri, dogu ve kuzeyden ise Dogu bloku tilkeleri
tarafindan c¢evrelenmistir. Ekonomik ¢ikarlar1 ve siyasi tercihleri dogrultusunda Tiirkiye,
Amerika onderligindeki Bat1 bloku ya da merkez iilkeler ile yakin iliskiler igerisine girme
egilimi gostermistir.!'® Soguk savas déneminde &zellikle SSCB tehdidi karsisinda bu iliskiler
cesitli tavizlerle —askeri tisler kurulmasi, petrol arama izni verilmesi, vergi muafiyeti, ekonomik
imtiyazlar gibi — merkez iilkeleri lehine gelismistir. Wallerstein’in yari-¢evre iilkeleri tanimina
tam olarak uyan bu gevrelenme igerisinde Tiirkiye her ne kadar bagimsiz bir ulus devlet
goriiniimiinde ise de gelisim ve iiretim siireglerinde ithal ikameci politikasi ile disa ya da merkez
devletlerine bagimli hale gelmistir. Bu da merkez iilke ekonomilerinde meydana gelen olumsuz
geligsmelere olan kirilganligin1 daha da arttirmistir.

Diinya sistemine gére savas sonrasi dénemde Ingiliz hegemonyasinin ¢okiisii ve ABD
hegemonyasinin basladigin1  belirtmistik. ABD’nin savag sonrasi Yalta ve Postdam
uzlagsmalarinda 6ne siirdiigli iki kutuplu diinyada hegemon roliine girismesi ise ilk adimda
niikleer silahlarin etki alanin1 ve tekelini Sovyet ve Cin smirlarina kadar uzanan bir tehdit
alanina kadar gotiirmesiyle baglamistir. ABD’nin bu hak iddia edisi, savas sonras1 donemde de
siirecek bir tarihsel miras yaratmistir. ABD boylelikle hegemonyasini diger iilkelerde
saglamlastirmak adina kendisini mesrulastirmistir. ABD, hem Bati Avrupa’nin hem de

Japonya’nin biiyiik ekonomik partnerler olarak roliinii saglamlastirmak ve yerel siyasi

116 Keyder, 2014: 9-11.
117 Aydemir, 2000: 75-76.
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istikrarlarini ve uluslararas1 siyasal bagimliliklarini garanti altina almak igin ¢abalamigtir.!*®

Boylece, Japon Imparatorlugu'nun sona ermesi ve Orta Dogu ve Asya'da Ingiliz ve Fransiz
emperyalist giiciiniin azalmasiyla, Truman Doktrini ile birlikte ilk 6nce Yunanistan ve
Tiirkiye’de daha sonra Kuzeydogu ve Giineydogu Asya'da Ortadogu petroliine kendi niifuzunu
giivence altina alacak tedbirleri uygulamaya baslamistir. Sonug olarak ABD, hem petrol hem
de tarimsal mallarin akisi tizerindeki kontroliinii genisleterek, miittefiklerini kiiresel giivenceyi
saglama yoluyla bagimli bir iliskiye sokmustur.

ABD onciiligiindeki “kalkinma projesi”, ABD'nin  SSCB'nin niifuzunu Kkirma
girisimleriyle ve jeopolitik kaygilarla yakindan iligkilidir. Bu ekonomik ve jeopolitik kaygilar,
savas sonrasi donemde kendi kendini diizenleyen piyasalara doniisiin sancili deneyimiyle
birlikte, 1945'ten itibaren bir dizi kalkinma yardim projesini uygulamaya yonelik yeni diinyanin
hegemonik giiciinii harekete gegirmeye zorlamistir. Bununla paralel olarak ABD, Ugiincii
Diinya tilkelerinde sanayilesmeyi ve devlet tarafindan yonetilen planlamay: destekleyen ulusal
tabanli ekonomik biiyiimeyi tesvik etmek icin orgiitlii bir strateji izleyen Diinya Bankas1 ve
Uluslararas1 Para Fonu (IMF) gibi ¢ok tarafli kuruluslarin kurulmasi yoluyla uluslararasi
yardim yapisina da onciiliik etmistir.

Savag sonrast donemin bu makro diizeydeki doniigiimleri, pragmatik Tiirkiye-SSCB
uzlagmasin1 kesin olarak sona erdirmistir. Tiirkiye-SSCB iligkileri daha kirilgan olmaya
basladiginda, Tirkiye-ABD iliskisi de balayr donemine girmistir. 1945 yilinda tek parti
sistemini terk eden Tiirkiye’de, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve yeni kurulan merkez sag
muhalefet partisi Demokrat Parti (DP), ABD ve Bretton Woods orgiitlerinin Onerileri
dogrultusunda ekonomiyi liberallestirmek ve yeniden yapilandirmak icin birbirleriyle rekabet
etmeye baslamistir. Bu donemde ABD ile SSCB arasindaki miicadelede taraf olmaya
calismaktan kaginan diger birgok Ugiincii Diinya iilkesinden farkl1 olarak, Tiirkiye’de dénemin
siyasal aktorleri, ABD'nin tarafinda yer almistir. Tiirkiye savas sonras1t doneme hizlica ABD
merkezli diinya hegemonyasinin ¢ok uluslu kurumlarina {iye olarak baglar. 1945’te Birlesmis
Milletler’e (BM), 1947 yilinda IMF’ye iiye olan Tiirkiye, 1950 yilinda ise ABD’nin BM’de
Kore Savasina yaptig1 cagriya cevap veren ikinci lilkedir ve sonucunda 1952 yilinda NATO
iyesi olmustur.*?® Bu hareketler, tabii ki, ABD tarafindan g6z ardi edilmemistir. 1945'ten
itibaren ABD'li politika yapicilar, yaptiklari comert askeri yardimlar ve kalkinma yardimlariyla
Tiirkiye'nin sadakatini siirdiirmek icin ellerinden geleni yapmislardir.!?> ABD’nin uluslararasi
sermaye kontroliinii saglayan oOrgiitler ve Truman Doktrini ve Marshall Plani ile baslayan dis

yardimlar siirecleriyle birlikte Tiirkiye, 1962-74 arasinda 300 ila 500 milyon dolar 1975-76
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yillarinda ise 1 milyar dolara yaklasan yardim ve krediler almistir.?? Sasirtici olmayan bir
sekilde, 1945'ten 1970'lerin ortalara kadar, Tirkiye siyaseti ABD'nin siyasi ve ekonomik
Onerilerinden nadiren sapmustir.

Tarihsel olarak 15. yiizyilin sonlar1 ve 16. ylizyilin baslarinda ortaya ¢ikan Avrupa
diinya-ekonomisi olarak adlandirilan seyin kaynagini olusturan Kuzeybati Avrupa iilkelerinden
(Ingiltere, Hollanda) birisi olan Fransa ise diinya sisteminde merkez iilke olarak
konumlanmugtir. Siyasi olarak, Avrupa’nin bu bolgesindeki devletler 16. yiizyilin baglarinda
giiclii merkezi hiikiimetler, kapsamli biirokrasiler ve biiyiik parali ordular gelistirmislerdir. Bu,
yerel burjuvazinin uluslararasi ticaret tizerinde kontrol elde etmesine ve kendi ¢ikarlari i¢in bu
ticaretten sermaye fazlasi elde etmesine izin vermistir. Kirsal niifus genisledikge, kiigiik ama
artan sayidaki topraksiz tcretliler, ¢iftlikler ve tiretim faaliyetleri i¢in emek saglamistir.
Tarimsal bolgelerin bu yliksek hareketliligi icerisinde koyliiler o donemde diinya sisteminin
cevrelerinden olan Amerika’dan akan asir1 arti degerlerle birlikte mobilizasyon siirecine
girmislerdir. 18. yiizyila, bahsedilen meta akisiyla birlikte sanayilesmenin ilk etkileri bu yoksul
koyliileri kentlere tasiyarak, kentsel iiretimdeki biiyiime icin gerekli olan ucuz emegi
saglamistir. Bu asamada, merkez bolgeler tarimsal ve endiistriyel ¢ikarlarin birlesiminden
tamamen endiistriyel kaygilara kaymistir ve kapitalizmin sartlarin1 olusturmustur. Fransa’da bu
kapitalist birikim tahakkiimii 1789’da monarsinin son bulmasina ve kapitalist iiretim
stireclerinin asagidan yukariya bir hareketle (burjuva devrimi) mesrulasmasina neden olmustur.
18. ylizyildan itibaren Marx'in dedigi gibi, bir dizi halk ayaklanmalari ve devrimler, bu
makineyi parcalamak yerine miikemmellestirmistir.123

Marx’in devlet mekanizmasmin kendisini yenilediginin altin1 ¢izen bu yorumunun
yaninda sinif bilinci kavraminin 18. yiizyil Fransa’sinda kazanildig: bir gercektir. 1848 Subat
devrimlerinde is¢i smifinin ayaklanmasit ve 1871°de Paris’te halk egemenligine dayali bir
komiin deneyimi yasayan Fransa merkezli bu devrimler doneminde sinif bilincine ulasan
Kitleler Marx ve Engels’in tabiriyle “Avrupa’da bir hayalet dolasiyor; komiinizm hayaleti”
tahlilinin pratige dokiilmesiyle merkez iilkelerde devlet mekanizmasimi etkileme yolunda
asagidan yukariya ilk somut Ornegini vermistir. Son tahlilde, bir halk hareketi sonucu
Cumbhuriyet rejiminin kuruldugu 1789 devrimiyle baslayan bu devrimler doneminde, Fransa
kral1 16. Louis’nin giyotinle idam edilmesi monarsinin de simgesel sonu olmustur.

Kolonilesme ile hammadde birikimini 19. yiizyilin sonunda tamamlayan Fransa 20.
yiizyila sanayilesmis olarak girer. Sanayi demokrasisini kuran Avrupa’da bireycilik ve akilcilik
egemenlesirken, Amerikan ve Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgeleri ile evrenselci

bireycilik siyasal diizende one ¢ikan yaklasim olarak kabul gormiistiir. Modern kapitalist
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sisteme girig evresinde sanayilesmis Fransa’da yukarida bahsedilen devrimler déneminin
etkisiyle Fransiz merkez paradigmasi ise bir takim o6zellikleri i¢sellestirmistir. Diger merkez
tilkelere kiyasla toplumsal hareket ve baskaldir1 diizleminde, Touraine, Fransa’nin “toplum
iilkesinden ¢ok devlet {ilkesi, toplumsal eylem iilkesinden ¢ok siyasal eylem tilkesi, demokrasi
iilkesinden ¢ok devrim iilkesi olan Fransa bugiine degin hep en siyasal toplumsal degisim”
anlayislarma 6ncelik verdigini belirtir.'?* Aymi dogrultudan hareketle Fransa’nin merkez
konumu modernlesme yolunda devletin, siyasetin, devrimin biitlinlestigi bir ilerici kiiltiir
kazanmasina neden olmustur. Grev hakkini kanunlastiran ilk Avrupa iilkesinin Fransa olmasi
bu anlamda pek sasirtict degildir.'® Tiim bunlar ise siddetli toplumsal miicadeleler ile
kazanmistir.

Modern diinya kapitalizminin ABD hegemonyasinda gordiigii en biiyiilk ekonomik
biliylime evresinde Fransa’nin da dahil oldugu merkez iilkelerin durumu ise soyledir. Bati
Avrupa merkezli sanayi devrimi sonrasi bir¢ok nedenden 6tiirti Fransa bunun merkezinde yer
almamisti. Lefebvre’in ifadesiyle savasin hemen ertesindeki Fransa “kir ve kent arasinda,
sanayi ve tarim arasinda bir orta yol iizerine oturan kurumlariyla, tarimin hakim oldugu eski bir
iilke”dir.1?® Ancak 2. Diinya Savasi'ndan sonra Fransiz endiistrisi refah modeli ve fordist
diizende kendisine yer bulmustur. ABD’nin savas sonras1 Avrupa’sin tekrar toparlamak i¢in
Marshall yardimlarini bu iilkelere de sagladigin1 unutmamak gerekir. 1970’lere gelindiginde
ABD ekonomisi, 1940°’ta oldugundan {i¢ kat daha fazla, Alman sanayi iiretimi 1949’da
oldugundan bes kat daha fazla ve Fransa’nin {iretimi dort kat daha fazladir. Fransa'da sanayi
liretimi 1948'den 1957'ye yiizde 75 artmustir. ABD, Britanya, Fransa ve Italya’da reel iicretler
kesintisiz bir sekilde yiikselmistir. Bu, sadece, dramatik bir sekilde degisen Sanayi iiretiminin
miktarini isaret etmemektedir. Ornegin Fransa’da tarim, yogun olarak sanayilesmis oldugu i¢in
kirsal alanlardan sehirlere genis bir hareket olmustur. 1921'de tarimda ¢alisan dokuz milyon
1946'da yedi buguk milyona, 1968'de ii¢ milyona gerilemistir.!?” Tiim bu istatistikler isci
siifinin hayat tarzinda belli bir niteliksel sicrama anlamina gelmistir. Ayrica artan iicretlerle
ve Fordist diizenlemelerle refah devletinde saglanan iiretim kalemleriyle, merkez iilkeler, hizli
bir sekilde televizyon, buzdolabi, ¢gamasir makinesi, otomobil gibi bir dizi tiiketim maddesine
kolaylikla ulagmistir.

2. Diinya Savasi sonrasi hizli teknolojik degisim ¢aginda, siif miicadelesine yeni
boyutlar eklenmistir. Isciler bir 6nceki bashkta deginildigi gibi belli bash kazanimlar elde

edebilmislerdir. Tatil hakki, mesai kazanimlari, tasarruf fonlari, isverenle pazarlik hakki ile
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1950’lerde tiiketim ve hayat tarzinda biiyiik degisiklikler goriilmiistiir. Merkezde bulunan
milyonlarca ofis ¢alisan1 dogrudan iiretim siirecine dahil olmamakla birlikte, giderek daha fazla
is¢i smifinin bir parcast olarak goriillmeye baslanmistir. “Tiiketici toplumu”nun yiikselisi,
parasal bag (cash nexus) alaninin iiretim ve tiiketim, is ve bos zamanlar1 kapsayacak sekilde
genisletildigi anlamina gelmistir.'?®

Donemin ¢ocuklarinin da bu refah havasinda 1950’lerin ortalarinda “genclik kiiltiirii nii
ortaya ¢ikarmasi gasirtict olmamistir. Bu refah doneminde yeni isgiicii ihtiyaci (isgiicii kithigt
bas gostermistir) bir dizi sonu¢ dogurmustur. Bunlar giineyden kuzeye is¢i gocii ve kadin i1s¢i
sayisinda artis olmustur. Isci go¢ii ve kadinlarin kamu hayatinda yeniden tanimlanmasi yeni bir
toplumun ilk isaretleri olmustur. Bir sonraki boliimde detayli bir sekilde islenecegi gibi, Fransa
ve diger merkez iilkelerin bu 6zellikleri 1968’den sonra neden kimlik paradigmali toplumsal
hareketlere gegis yapildigmi da bir nebze olsun agiklamaktadir. Ozetle, 2. Diinya Savasi'nin
sona ermesinden sonra ortaya g¢ikan toplumsal doniisiimler, sermaye-emek ¢atismasinin
merkeziyetini sorgulamistir. Yiiksekdgrenime erisimin ya da kadinlarin isgiiciine giriginin
genisletilmesi, catisma i¢in yeni yapisal olanaklar yaratmis ve toplumsal cinsiyet
katmanlasmas1 gibi diger toplumsal katmanlagma kriterlerinin énemini arttirmistir. Ozellikle
Fransa 6zelinde, Mayis patlamasinin kokleri, giicler ve iiretim iliskileri arasindaki dinamik
catismada ve 1968'den hemen Onceki yillarda Fransa'daki hizli degisikliklerde goriilebilir.

Tiirkiye’nin merkez iilkelerin karakteristikleriyle kiyaslandiginda bir sanayi toplumu
olmadig1 gercektir. Ancak Tirkiye nin yari-gevre konumunun, modern kapitalist sistem
icerisinde 1945-75 arasinda goriilen ekonomik refah déneminde modernlesme ve toplumsal
degisim diizleminde bir siireklilik getirdigi belirtilmelidir. Donemi anlamlandirmak adina

Sungur Savran’in 6zetleyici yorumuna bakmak bize fikir kazandiracaktir:

“Tirkiye toplumunun 1960 sonrasinda girdigi yeni donem iilkenin tarihinde ¢ok 6zel bir evre olusturur.
Bir bakima, ekonomiye artan bi¢imde damgasini vuran sanayiiyle, gii¢lii bir is¢i sinifinin olusumuyla,

kapitalist topluma 6zgii sinif miicadelesi tiirleriyle, kitlesel gésteri ve eylemleriyle, yavas yavas modern

bir toplum kimligini kazanmaktadir.”>*?

Diinya sisteminde ve 6zellikle mikro 6lgekte degerlendirilen ulusal diizlemde birgok
durumda merkezin gevre, ¢evrenin merkez refleksler gosterdiginin farkinda olmak gerekir. Zira
Tiirkiye’nin diinya sistemindeki yari-¢evre konumu 6znel/ulusal agiklamalarin 6tesinde siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel doniisiim siire¢lerinde kendisini stirekli gosterir. Bu sorgulama hig

kuskusuz 1950’1lerden itibaren ¢ok daha farklilasmis bir toplumsal yapiya kavusan Tiirkiye’nin
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devlet ve siyaset eksenli, dar bir fikir tarih¢iliginin yerine, toplumsal yapilari, siiregleri,
celiskileri, miicadeleleri, sokaklar1 odak alan bir g¢ercevenin c¢izilmesiyle azgelismislik,
emperyalizm, bagimlilik gibi temalara yaslanan analizi sayesinde donemsel alani genisletmeyi
miimkiin kilmaktadir.

Osmanli’dan itibaren periferilesme siirecini yasayarak kapitalist diinya sisteminde
istisnai durumlar haricinde 0diin vermeden ilerlemekten ¢ekinmeyen Tiirkiye, 1960’11 ve
1970°1i yillarin toplumsal hareketliligini biiyiik olciide anti-emperyalist/bagimlilik karsitlig
cizgisinde yasamistir. Bu anlamda Tirkiye’nin  hizla sanayilestigi, kentlestigi,
gecekondulastigi, kirsal yapisinin ¢oziildiigli, toprak isgallerine sahne oldugu, genclik
hareketiyle tanistigi, emek hareketlerinin doruk noktalarina ulastigi, bozuk gelir dagilimi ve
yoksulluk gibi toplumsal konularin Tiirkiye aydininin giindemine oturmaya bagladigi yillardan
bahsedilirken Tiirkiye’nin Bati’ya ve 6zellikle ABD’ye siyasi ve iktisadi bagimliligin getirdigi
“yeterince kalkinamama” durumunun yarattigi bir tartisma ytiriitmek kagiilmazdir.

Wallerstein, Akdeniz’deki yari-gevre filkelerin otarsi, fasizm ve korporatizme
yoneliginin Kuzey Avrupa tarafindan geride birakilmanin gergekligine ve getirilerine karsi
biiyiik bir tepki olusturdugunu 6ne siirer.”*® Bu anlamda, Tiirkiye’nin toplumsal hareketler
tarihini 1960’11 ve 1970’li yillara indirgeyen kiiltiirel, siyasal ve ekonomik degerleri, yukarida
paylasilan yari-cevreye has yapisal faktorlerin epifenomeni olarak okunabilir. Ayni sekilde

Fransa i¢in de merkezin yapisal faktorleri bu epifenomeni yerine getirir.
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IKiNCi BOLUM
FRANSA VE TURKIYE’DE DUNYA DEVRIMI: 1968’iN KAYNAKLARI VE
TOPLUMSAL HAREKETLERIN GELISIiMi

1960-80 arasinda Ozellikle 1966-76 doneminde modern diinya kapitalist sisteminin
metropolleri 20. yiizyilin en biiyiik toplumsal muhalefet dalgasin1 yasamistir. Anti-kapitalist,
diizen karsit1 igerigiyle siyasal-ideolojik sdylem ve eylemlerin damga vurdugu bu donem,;
geleneksel isci smifi hareketinin ve partilerinin disindaki bir muhalefet alani olan
anarsizan/anti-otoriter Ogrenci hareketinin Onciiliigiinde parlamento dis1 muhalefet alam
olmustur. Diinyada gerek ileri derecede endiistrilesmis iilkeler, gerek endiistrilesmis sosyalist
tilkeler ve gerekse endiistrilesmemis lilkelerde ortaya ¢ikan bu 6grenci hareketleri Tiirkiye’de
de etkisini gostermistir. Tiirk ve Avrupali 6grenciler arasindaki en 6nemli dolayli bag, ortak bir
toplumsal kategoriye ait olduklar1 kiiltiirel anlayistir. Bu anlayis, 1968 yilinin Nisan ve Mayis
aylarinda Avrupa 6grenci protestolarinin yogun bir sekilde basinda yer almasiyla tartisilmaz bir
sekilde giiglenmistir. Zaten siyasi olarak aktif olan 6grenciler, “genglik” kategorisinin siyasette
Oonemli bir aktor olmaya bagladigini gostermislerdir.

Etiyopya, Ekvador, Hindistan, Tayland, Peru, Porto Riko, Uruguay, Veneziiella,
Brezilya, Arjantin, Endonezya, Pakistan, Yunanistan Tiirkiye, Panama, Meksika, Italya,
Ispanya, Japonya, Belgika, Fransa, Bati Almanya ve ABD’de goriilen bu hareketler
kendiliginden birbirleriyle dayanisma (organik baglarin 6tesinde bir kiiresel refleks halinde)
icinde hareket etmislerdir.'® Benzer bir durumda (iiniversite) yasayan, benzersiz bir diinya
sisteminde ve siyasi diinyada (Soguk Savas) olgunlasan, karmasik meselelere (somiirgecilige,
devrimci dalgalara, kapitalizme) duyarli ve sinirlarin 6tesine ulasan ulusal kaygilarla miicadele
eden bir kategori olarak dgrenciler bu anlamiyla siyasal etkinliklerini tiim diinyada ayni anda
arttirmistir.

1960’lar boyunca popiiler miicadelenin bigimlerini belirlemede tig biiyiik diinya-tarihsel
olaym etkili oldugu goriiliir: Cin Kiiltiir Devrimi, Kiiba Devrimi ve Vietnam Savasi. Tiim
bunlar 6grenci mobilizasyonunu etkileyen ortak noktalar olmustur. Fakat 68’1 hem ortak hem
de her iilkenin kendi 68’ini sui generis (kendine 6zgii durum) kilan pek ¢ok 6zellik vardir. Arif
Dirlik’in deyisiyle 68 6grenci hareketleri ortak bir s6z dagarcigini kullanmig ama farkli bir
gramerin mantigtyla calismigtir.!32

Bu anlamiyla, 1960’1 ve 1970°1i yillara dair yapilacak degerlendirmede ilk boliimiin

“Diinya Sistemi ve Toplumsal Hareketler” ana bashiginda dinya devrimi 68’1

131 Katsiaficas, 1989: 40.
132 Djrlik, 1998: 295-320.
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anlamlandirdigimiz o6lgiitte Tirkiye’nin ve Fransa’nin 6grenci hareketlerini kiyaslamak, bu
baglamda farkliliklarin ve benzerliklerin belirlenmesiyle 6niimiize ciddi bulgular koyacaktir.
Nihayetinde, 6grenci hareketlerinin mahiyeti 1968’in belirledigi ol¢iide 1970’li yillara ve
sonrasina damgasini vuran toplumsal hareketliligin etkilerini, siyasetin tavrini ve siyasi karar
alicilarla iligkilerin seviyesini belirlemistir. Bu tiir zirve hareketler ana akim kiiltiirde gerceve
ve sOylemleri degistirdik¢e, diger toplumsal hareketlerin i¢inde bulundugu kiiltiirel baglami1
degistirirler. Boyle yaparak, diger hareketlerin ortaya c¢ikmasini veya yok edilmesini
kolaylastirabilir, etkilenme ihtimallerini artirabilir, azaltabilir veya yonlerini belirleyebilirler.
Siyasi baglamlar, hareketlerin etkisini diger hareketlere ¢esitli yollarla yonlendirebilir. Erken
yiikselen hareketlerdeki eylemciler, elitlerle ittifaklar da dahil olmak iizere, bagkalarini protesto
dongiisiinii orgiitlemek ve kivileim g¢ikarmaya tesvik eden yeni Siyasi firsatlar yaratir veya
goriiniir hale getirirler.’®® Daha sonraki hareketlerdeki eylemciler, devleti/seckinleri daha
savunmasiz ve kendilerini daha etkili olarak gorebilirler, cilinkii daha 6nceki eylemcilerin
kazanimlarin1 gozlemleyebilirler. Bu da 6grencileri, toplumun yenilik¢i ve devrimei giicii
haline getirir. Bu agidan Fransa ve Tiirkiye’nin 6grenci hareketlerinin kaynaklarini ve bu dl¢iide
karakterini belirlemek, 1968 diinya devriminin uzun yillara yayilan etkilerini anlasilir
kilacaktir. Bu ¢ergevede, gelecek boliimlerde her iki tilkenin 1968 6grenci hareketlerinin temel
karakteristiklerini belirleyen ideolojik, kiiltiirel anlayislar1 ve bu anlayiglar biitiiniiniin {izerine
yiikselen biligsel praksisleri; olaylarin gelisimi ve sonrasina dair tespitler “uzun altmiglar”

boyunca ele alinacaktir.

2.1. Fransa’da Ogrenci Hareketleri ve Kaynaklari

Avrupa imparatorluklarmin dagilmasi ve Ugiincii Diinya’da radikal anti-emperyalist
diisiince ve stratejinin yiikselisi baglaminda Maoist Cin, devrimci Kiiba ve Kuzey Vietnamli
komiinistler gibi “Uciincii Diinya” devrimci hareketleri, 1958'den sonra Batili radikaller
arasinda yaygin bir gekicilik kazanmigtir. Fransa solu i¢in de bu miicadelelerin temasini
olusturan anti-emperyalizm, tiim sol-kanat siyasi gii¢leri i¢in dnemli bir mesrulastirma kaynagi
haline gelmistir. Fakat Mayis ayinda yasananlarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Oncelikle
Fransa’nin ulusal diizlemde diinya kapitalist sisteminin savas sonrasi dekolonizasyonuyla da
yakindan alakal1 olan kolonilerinin ulusal kurtulus miicadelelerine bakmak gerekir. 1950'ler ve
1960'lar boyunca Fransiz siyasi hayati, Vietnam ve Cezayir'deki anti-kolonyal hareketlerle
sekillenmistir. Fransizlarin agik siyasal soylem gelenegi 1950'lerin Cezayir ¢atismasi ile

ogrencileri Fransiz hiikiimetinin politikalar1 ile dogrudan baglantili hale getiren muhaliflerin

133 Tarrow, 2011: 28-30.
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protestolariyla baglantilidir. 1968'de eylemciler arasinda yer alan pek ¢ok kisiyi siyasilestiren,
bir grup geng radikal i¢in bigimlendirici olan Cezayir Savasi olmustur.

Savag sonrasi yillar diinya sistemi boliimiinde agikladigimiz iizere ¢evre iilkelerde
oldukca yogun sistem karsiti hareketlerin one ¢iktig1 yillardir. 2. Diinya Savasi’ndan sonra
diinya ¢apinda bagimsizlik savaglar1 baglamis; Afrika, Asya ve Latin Amerika'da elliden fazla
sOmiirge bagimsizlik savaslarindan galip ayrilmistir. Afrika ve Asya somiirge iilkelerdeki ulusal
hareketlerden Fransa’da etkilenmis ve ilk once Hindigcin sonra ise Cezayir’de yenilgiye
ugramistir. Cezayir genel anlamiyla Frantz Fanon’un 06ns6zii Jean-Paul Sartre tarafindan
yazilan Yeryiiziintin Lanetlileri (Les Damnés de la Terre) olmak tizere diger yazilarina ilham
veren ve Ugiincii Diinyacilik’in (sosyalizmin bir bi¢imi olarak gelismekte olan iilkelerin ulusal
kurtulusu) Fransa solunda 6nem kazanmasinin yolunu agan, 1960’larin anti-emperyalist
hareketini sekillendiren miicadelenin ilk temsilidir.** Keza Louis Althusser’de Cezayir
savasinin dgrenciler iizerindeki etkisinin iizerinde durulmasini ifade eder.!®

1958-61 yillar1 arasinda Cezayir Savasina karst birgok gosteri diizenlenmistir. Mart
1960 yilinda iki kiiglik 6grenci orgiitli tarafindan gerceklesen kiigiik ¢apli gosterilerde ise polisle
kars1 karsiya gelen 6grenciler siyasi bir gii¢ olmanin ilk 6rnegini vermistir. Ayni1 yilin Mart
ayinda, 1946 yilinda kurulan ulusal korporatist 6grenci sendikast UNEF (Union Nationale des
Etudiants de France) savasa karsi kitlesel bir gosteri diizenlemesine ragmen c¢agrisini
ogrencilerin askerlik tecili sorunuyla simirlamistir. 13 Sol goriislii 6grenciler igin yeterince siyasi
olmayan bu sinirh strateji daha sonra zaten sosyalist egilimli olan UNEF’te sol goriislii
Ogrencilerin yonetime gegisini hizlandirmistir ve sendikay1 radikallestirmistir. 1968'in 6nde
gelen eylemcilerinden bazilari, Cezayir'in kurtulus miicadelesiyle dayanisma faaliyetleriyle
birlikte radikallesmistir.

En genel diizeyde, savasin sonuyla birlikte biiytik siyasi, felsefi ve entelektiiel kopuslar
yasayan Fransa'da yeni bir siyasi diigiince ve 6znelligin dogusu ortaya ¢ikar. Cezayir ¢atigmasi,
bu vektoriin 6nemini, kolektif bellegin nesiller boyunca Fransa'da aktarilmasinin ¢ok énemli
bir yolu oldugunu vurgular. Cezayir, Fransiz toplumunda ve Fransiz kimliginde, 2. Diinya
Savasi’nda fagizmi yenen Fransa’nin, resmi “hiimanist” sdylemi yerine getirmeyen pratikleri
arasinda bir kirllma yaratmistir. Savasa karst miicadele; gosteriler, celp direnisi, gizli
orgiitlenme, Cezayirlilerle dayanigma, devrimle ilgili tartigmalar, azinlikta kalan 6grencilerin
kendi toplumlarinda nelere karsi g¢iktiklarinin bilincine varmalarini saglamistir. Fransiz
Cezayirlilere kars1 gosterilen devlet siddetine kars1 6grencilerin durusu 6grenci liderlerinden

Alman asilli Daniel Cohn-Bendit’in hiikiimet tarafindan siir dis1 edilmesiyle 68 Mayis’inda
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simge haline gelecek “Hepimiz Alman Yahudisiyiz”*®’

sloganinin da ¢ikis noktasidir.
Cogulculuga isaret eden bu sloganin yaninda ayni zamanda gog¢men iscilerin, yabanci
ogrencilerin, azinliklarin da 68’ hareketlerinde aktif rol aldigini belirtmek gerekir.

Fransiz Komiinist Partisi’nin (Parti Communiste Frangais - PCF) Cezayir Kurtulus
Hareketi’ne karsi ikircikli tutumunun da altmi ¢izmek &nemlidir. Ik etapta acik destegini
gostermeyen PCF ancak SSCB’nin Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi’ne (Front De Liberation
Nationale) ¢cok ge¢ gelen destegi sonucu bir tavir alabilmistir. Wallerstein’in da altin1 ¢izdigi
tizere SSCB’nin anti-emperyalist miicadelelere kars1 gostermis oldugu ¢ekingen hatta isteksiz
tavirlar'® PCF’nin dis politikada aldig1 tavirla paralellik gosterir. PCF’nin “refah toplumu”
idealiyle uyum igerisinde olmasi, parlamentoda yiiksek bir oy oraniyla temsil edilmesi ile
diizenin yaninda yer almasi ve politikasint SSCB diplomasinin dengelerine gore belirlemesi,
partinin sayginligini yitirmesine yol acar. Beklenildigi lizere “eski” solun bu tavri, 6grenciler
tizerinde, Cezayir kurtulus miicadelesiyle ilk hayal kirikligini yaratmistir. Cezayir Savasi, sol
Fransiz eylemciler ve parti arasindaki c¢atlaklar1 genisletmistir. PCF’nin devrimci kimligindeki
kayip, ozellikle gencler, 6grenciler ve aydinlar arasindaki destek agisindan partiye zarar
vermistir.'*® Ogrenciler agisindan bu tavir PCF’ye olan sempatiyi tam anlamiyla bitirmis, kendi
orgiitlerini kurmaya yonlendirmis ve 1960’larin sonuna dogru anlamini bulan anti-emperyalist,
anti-biirokratik ve anti-otoriter miicadele bi¢imine katkida bulunmustur.

Fransiz 6grencileri otoriterizme karsi motive eden seylerden birisi Charles de Gaulle
rejimidir. Cumhurbaskani de Gaulle'iin asker kokenli bir biirokrasinin basini ¢ektigi siyasi
sistemin dogas1 ve siyasi hegemonyasinin genel merkezi roliinii incelemek 1960l yillarda
Fransa'y1 anlamlandirmak adina olduk¢a 6nemlidir. 1958'den 1969'a kadar General de Gaulle,
Fransiz siyasetinin manzarasina tamamen hakim olmustur. Giiglii ve sinirsiz devlet otoritesi,
asir1 kentlesme ve ordunun istiinliigi ile karakterize edilen Bonapartizm, Paris'teki iktidarin
merkezilesmesini hizlandirmigstir. Tiim sanayilesmis toplumlarda oldugu gibi, modern Fransiz
devleti de ekonominin ulusal ve uluslararasi koordinasyonunda merkezi giiciinii arttirmigtir. De
Gaulle, ordunun destegini alarak yalanci bir darbeyle 1958 yilinda iktidar1 ele gegirmesiyle,
giclii yetkiler igeren yeni anayasa ile birlikte Besinci Cumhuriyet’i kurmus ve kendisine
“Bagkan” sifatim1 ve bu sifatin genis yetkilerini layik gdrmiistiir.!*® Siyasi acidan
Bonapartizm’in modern varyanti olan Gaullizm aracilar1 ortadan kaldirmis, parlamento ve diger
giivenlik valflerini zayiflatmis ve Gaullist rejim gengler arasinda patlamayi yaratan etkenlerden

birisi olmustur.*! De Gaulle’iin iktidar1 ii¢ seye dayanmistir: ABD hegemonyasinda kendisini
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daha 6nemli gostermeye ¢alisma refleksine dayanarak, Fransa'nin diinya siyasetinde biiyiik,
bagimsiz bir rol oynama hakki iddiasi; Dirigisme ad1 verilen Fransiz devleti i¢in 6nemli bir rol
oynayan bir tiir Keynesyen ekonomi politikas1; ve komiinizm karsithg:.}4? Boylelikle otoriter
ve hiyerarsik yapisini koruyarak modernlesmeye calisan Gaullist rejim, savas sonrasi diizende
“giiclii devlet” olma ihtiyacin1 6ne ¢ikartarak bahsedilen bu giiclendirilmis biirokrasiyi ve ona
denk diisen geleneksel toplumu temsil ederek donemin bagat muhalifi olmaya aday 6grencilerin
hedefine oturmustur. 16. Louis’nin tinli “devlet benim” sozii ise Gaullist rejimi karakterize
etmek i¢in sik¢a kullanilmustir.}*® Cezayir Savasi'ndaki tahribatlar hala akildayken savas sonrasi
nesil, Besinci Cumhuriyet’in kendisini diizeltme kapasitesine olan gilivenini kaybetmeye
baslamistir.

Ogrencileri motive eden bir diger gelisme ise Pasifik’in diger tarafindan gelmistir.
ABD’de Sivil Haklar Hareketi ile baglayan ve Berkeley’de 1964°te ifade Ozgiirliigii Hareketi
(Free Speech Movement) ile 6grencilerle birlesen toplumsal hareketlilik 1960’larin sonuna
dogru Vietnam Savasi karsiti gosteriler sayesinde eylemlilik seviyesini doruk noktasina
ulagtirmistir. ABD 6grenci hareketi liderlerinden Mario Savio’nun Sivil Haklar Hareketi’ni
ogrenci hareketine baglamasi sayesinde 6grenciler Savio'nun taktikleri ve hitabetiyle baglanti
kurabilmistir.!** Diinyanin geri kalam ise Amerikali &grencilerin kullandiklar1 taktikleri
yakindan incelemislerdir. Uluslararast 6grenci dayanigmasiin yiikselisini isaret eden bu
gelismeler Vietnam Ulusal Kurtulus Cephesi’nin Tet saldiris1 sonras1 Alman Sosyalist Ogrenci
Birligi’'nin (Sozialistische Deutsche Studentenbund - SDS) 1968 Subat’inda Berlin’de
diizenledigi “Uluslararasi Vietnam Kongresi’nde Avrupa’li 6grenci eylemcilerin biiyiik
cogunlugunun katildigi Avrupa’da emperyalizme karsi koordine edilmis miicadeleyi
baslatmaya yonelik gergeklesen bir bulusmayla kendisini goéstermistir. Vietnam Kkarsiti
gosterileriyle kendilerini ¢ok 1yl organize etmeye baslayan ve ABD’deki 6grenci
hareketlerinden de esinlenerek kullanmaya basladiklari oturma/katilim eylemi (sit-in), agik
oturum/tartisma eylemi (teach-in), dogrudan eylem (direct action) gibi repertuarlarin yaninda
siddet dozaji yliksek gosteriler konusunda da oldukga tecriibelenen Alman 6grenciler, diger
eylemciler igin repertuarlarin yayilmasimmi saglamistir. Bu kongre Ogrenci hareketinin
uluslararas1 dayanigmasinin agik gostergesi olmustur. Kuskusuz, Berkeley yeni 6grenci
ayaklanmasinin, Berlin ise yeni 6grenci devrimciliginin dogusunu temsil etmistir. Kongrede
konusmacilardan biri olan ve daha sonra Paris Mayis’inin 6grenci liderlerden biri haline gelecek

Trogkist 6grenci lideri Alain Krivine ise bu durumun altini gizer:

142 Wallerstein, 1. “France: The End of Gaullism?”. https://www.nytimes.com/2007/05/15/opinion/15iht-edwal-
ler.1.5718191.html (erigsim tarihi: 12.11.2018)
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“1968'deki dgrenci taktiklerini Berlin ve Briiksel'deki Vietnam Savasi gosterilerinde 6grendik. Vietnam
karsiti savags hareketi tim Avrupa'da iyi organize ediliyordu. Dutschke ve Almanlar, sert gosteri taktikleri

konusunda 6nciilerdi. Oraya gittigimizde afigleri ve sembolleri ¢oktan hazirdi, giivenlik giiglerine ve her

seye kars1 militarist taktikleri vardi. Bu durum benim ve diger Fransiz 6grenciler i¢in yeniydi.”*°

Ogrencilerin dogrudan eylem repertuarlarinin bir kismin1 hali hazirda uygulamakta
oldugunu da belirtmek gerekir. Altmiglarin ilk biiylik 6grenci gosterileri hem Fransiz
sOmiirgeciligine hem de Fransiz iiniversitelerindeki kotiilesen kosullara karsi tepkilerle
gerceklesmistir. Fransa, ABD, Almanya ve Britanya gibi diger merkez iilkelerde olmayan
sokak politikalarina ve geleneklerine sahiptir. Ogrenciler ayn1 zamanda is¢i siifi gelenegini
kopyalamaya baslamistir. Is¢ci hareketinin grev, sokak ve isyeri isgalleri gibi eylem
repertuarlarini benimsemis, 6zellikle geng iscilerin 1967 yilinda gergeklestirdikleri yasa dis1
grev (wildcat strike) dalgasindan esinlenmislerdir.4®

Mayis ayindaki olaylarin bir baska kokii onceki boliimlerde degindigimiz, 1945-1975
arasindaki donemin, “ihtisamli 30 yi1l” (Les Trente Glorieuses) olarak adlandirilan hizli
modernlesme, asir1 ekonomik biiyiime ve tiikketici toplumunun ilerlemesinde bulunabilir.
“fhtisaml1 otuz y11”, kitle piyasasinda ciltsiz kitaplarin cogalmasia, genglik kiiltiiriine ve
tiiketici toplumunun yiikselisine tanik olmustur. Toplumu gilincellemeye iten ve {iniversiteyle
baglantili olarak 6grencileri toplumun yeni aktorii haline getiren de bu sosyal refah devleti
modeli olmustur. Fransiz 6grenci hareketi, tiniversite sisteminde, 6grenim ortamini, kariyer
endisesini ve 6grencilerin yasam beklentilerini dogrudan etkileyen genel bir kriz ortamina karsi
ortaya ¢ikmistir. Savas sonrast gerceklesen ekonomik biiyiime ve dogum patlamasi (baby
boom) yiiksekdgretim 6grencilerinin niceliginin artmasi anlamina gelmektedir. Bir¢ok ailenin
daha 6nce pek mimkiin olmayan bir miktar servet biriktirmesine izin veren bir genisleme
yasanmistir. Bu genisleme orta smifin tasarruf etmesini ve ¢ocuklarini {niversiteye
gondermelerini saglamistir. Savas oncesi 42 milyon niifuslu Fransa’da 60,000 6grenci varken
savag sonrast bu say1 1958’de 175,000’e, Mayis 1968’¢ gelindiginde ise neredeyse yiizde
300°liik bir artisla 500,000’e ¢ikmistir. Bu rakamlarin yaninda, sadece Paris Universitesi’nde
160.000 ogrenci olmast 1968’in tiim iilkede ger¢ceklesmesine ragmen neden Paris’le
Ozdeslestigini ve gosterilerin hizla kitlesellesmesini ortaya koymasi bakimindan kayda
degerdir.*¥

Ekonomik-toplumsal isleyisin karmasiklasmas1 ve iretici giiglerdeki gelisme
cercevesinde emek gliciiniin kazanmas1 gereken niteliklere bagli olarak (yiiksek) egitimde

goriilen bu nicel artis Ogrenciler agisindan toplumsal hareketliligin ilk c¢ikis noktasini
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olusturacaktir. Nicel artigla birlikte {iniversitenin niteligi (fiziki ve bilimsel kapasitesi)
diigmiistiir. Yiksekogretim sistemi oldukca geleneksel kalmistir. Bogucu Napolyon
merkezilesmesi, cagdas gengligin kiiltiirel kaygilar1 ile temastan uzak kalmasi anlamina
gelmistir. Diploma edinme derdinden 6teye gegerek dgrencileri eylemlilige iten ana etkenler
kuskusuz ne fiziksel ne orgiitsel ne de entelektiiel olarak hazir olan kurumlar arasindaki
kaginilmaz gerilim olmustur.148

De Gaulle hiikiimetinin tiniversitelere yonelik Fouchet reformu ise 1960’larda biiyiik bir
yiikselis gosteren sol egilimli ortamda, {iniversitelerin “Amerikanlagsmas1” veya
“sanayilesmesi” anlamma gelmistir. Universitelerin bilgi fabrikalar1 olarak gériilmeye
baslanmasiyla kapitalist iiretim kosullarinda yeni is boliimleri ve teknik emek giicliniin daha
vasifli hale gelmesi gibi doniisiimler tiniversite 6grencilerinin de “proloterlesmesi” anlami
tasimustir.° Bu veriler, ekonomik olarak da, salt tiiketici konumunda olan genglik kiiltiiriiniin
olusturdugu piyasanin vadettigi potansiyelin ¢ok biiyilk oldugunun gostergesidir. Bu
celiskilerin baslica mevzii iiniversiteler olmustur. Bu nedenledir ki Fransiz 6grenci hareketleri
Cezayir Savasi protestolarindan 1967 sonuna gelene kadar biiyiikk 6l¢iide {iniversitenin
durumunu elestiren yasam alanlartyla alakali kampiis politikalariyla ilerlemistir. Cezayir Savasi
karsit1 protestolarda 6grenci orgiitlerinde ¢ogunluga gecen sol goriislii 6grencilerin destegi ile
birlikte UNEF basta olmak {izere 1963-1967 yillar1 arasinda tiniversite sorunlartyla alakali bir
dizi gosteri gerceklesmistir. Gosterilerin genel olarak siyasi nedenlerden ziyade tiniversite
kosullarina, tniversite yetkililerine, polise karsi olan sikayetleriyle ilgili oldugu akilda
tutulmalidir. Bu protestolarda ilk defa dogrudan eylem (daha sonra dogrudan demokrasi
bi¢imini alacak) bigimleri kullanilmistir. UNEF’in temsilci sendika ile sinirli kalan yapisinin
sol dgrencilerin yonetime gegcmesiyle birlikte eylemci sendika orgiitiine doniismiis oldugu bu
gosterilerde goriilecektir.’® Fakat iniversitenin bu eksiklikleri asil olarak UNEF’in korporist
yapisindan siyrilan 1968’in baslarinda ortaya ¢ikacak kiiciik dlgekli esas gruplarin etkisiyle,

sistem karsit1 mobilizasyon siirecinin baglangicina evrilecektir.

2.1.1. Anlayislar: Karsit-Kiiltiir, Sitiiasyonizm, Varolusculuk

Devrimler konusunda uzun ve zengin bir gegmise sahip olan Fransa’da gii¢lii bir
Marksizm etkisi vardir. Bu nedenle, 6grencilerin diisiinsel gelisimi, Fransiz radikal diisiince ve
faaliyet geleneginin etrafli baglaminda goriilmelidir. 18. yiizyildan itibaren devrim deneyimleri
yasayan Fransa'da, savas sirasinda solcu direnis gii¢lerinin miras1 entelektiiel kiiltiiriin

Marksistlesmesini ifade etmistir. Sasirtict olmayan bir sekilde yillar siiren yogun ideolojik

148 Hobsbawm, 1996: 349; Wolin, 2010: 51.

149 Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, 1988a: 1504-1506. (Sonraki dipnotlarda “STMA” olarak
gegecektir.)
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tartismalarin gelisimi de kaginilmaz olmustur. 68’ kusaginin entelektiiel soyagaci, onceki
kusaga hakim olan Marksizm ve Freudizm'in ikili mirasina kadar uzanabilir. Bu nedenle
1960’lara gelmeden Marksizm’e atfedilen referans hem derin hem de hazir haldedir. Ayrica
Fransa'daki herhangi bir radikal hareket icin, gii¢lii ve etkili bir entelektiiel solun giiven verici
varlig1 kendisini one ¢ikartir.

Felsefe ve politika arasindaki baglanti, Fransiz toplumunda her zaman 6nemli olmustur.
Fransa'daki entelektiiel solun bu biiyiikk 6nemi, Devrim zamaninda Rousseau gibi ideologlara
kadar geri gotiiriilebilir. Ogrenciler de solun bu altyapisi icerisinde tartismalar1 takip etmisler
ve Simon de Beauvoir ve Jean Paul Sartre’in etkin oldugu ve giinlimiizde hala yaymlanmaya
devam eden Les Tempes Modernes (Modern Zamanlar), Cornelius Castoriadis’in etkin oldugu
Socialisme ou Barbarie (Sosyalizm ya da Barbarlik, 1949-1966), Henri Lefebvre’nin yayin
kurulunda oldugu Arguments (Tartigmalar, 1956-1962) ve Guy Debord’un oOnciiliigiinde
International Situationniste (Sitiiasyonist Enternasyonel, 1958-1969) gibi donemin etkili
yayinlar1 sayesinde yeni doktrinler ile tamismaya baslamislardir.’® Hem ABD’ye hem de
SSCB’ye kars1 tavir alan Mao da 6grencilerin esinlendigi bir figlir olmustur. SSCB'nin
vesayetinden kopan ve devrim i¢inde ‘“devrimin” olanaklarimi gosteren Cin’de, 1966°da
gerceklesen Cin Kiiltiir Devrimi sonrast Mao’nun Kirmizi Kitap’1 6grenciler arasinda en ¢ok
tutulan eserlerden birisi olmustur.*?

Kuskusuz bu yayinlarin yaninda bir¢ok sanat akimi Marksist gelenek igerisinde
kendisini 1960’larda 6ne ¢ikartmistir. Bunlardan en etkileyicisi sinema olmustur. Sinematek
cevresinin etkileri ile yeni dalga sinemanin 6nciisii Jean-Luc Godard, 1960°’1arda ¢ektigi filmler
ile Avrupa’da savas sonrasit ABD tarafindan yapilan Marshall yardimlariyla yeniden tesis edilen
ekonomik yapilanma sonucu olarak ortaya ¢ikan tiiketim toplumunu resmeder. Godard
tarafindan 1967 yilinda ¢ekilen “La Chinoise” filmi burjuvazinin elestirilmesi, mal birikiminin
reddi, Cin Kiiltiir Devrimi’ne gondermeleriyle sosyalizmi tartigmaya agmasi anlamina
gelmigtir. “Weekend” filminde ise goz alabildigince uzanan bir kdy/kir yolunda devasa bir
trafik sikisikliginin sekiz dakikalik izleyici ¢ekim teknigiyle (kameranin sekiz dakika boyunca
otomobili takip etmesi) ¢ekilen sahnesi donemin “tiiketim toplumu”na gondermeleriyle nemli
ipuglart vermektedir. Savas sonrasi Fransiz toplumunun teknolojik kusursuzluk kiiltiiniin
sembolii otomobildir. Godard bu sahnede, giderek artan bir sekilde tikanmis ve bogucu sehir
yollari, toksik emisyonlar, giiriiltii kirliligi, metal ve insan etinin ayirt edilemez bir sekilde
birlesmesine neden olan korkung carpigsmalar gibi otomobil kiiltiine eslik eden hastaliklari
resmeder. Otomobil, sembolik bir nesne olarak, “kendi fetigize ettigi mallar tarafindan ezilmis

bir toplumun materyalizmi ve saldirganlig1” anlamina gelir. Sahnenin sonunda siddetli bir kaza

151 Thibault, 1989: 191-192; Davis, 2008: 47-48.
152 Wolin, 2010: 114.
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sonucu ezilmis cesetler yola savrulmusken kamera sonunda durur. Boylece Godard modern
toplumun bu katliami, gilinliik yasaminda dogal ve kabul edilebilir bir pargasi olarak sapkin bir
sekilde kucakladigini 6ne siirmiis olur.

Bunun disinda 6grenciler igin entelektiiel bir ¢cekim merkezi olarak Paris’in sol yakasi
tabir edilen Latin Mabhallesi (Quartier Latin), hippi gruplarin merkez {issii olmasiyla,
oturdugu bir semt olarak kiiltiir alig verisinin siirekliligini saglamistir. Tiim bu elementler
dahilinde 1968 Subat’inda Sinematek’in yoneticisi Henri Langlois’in hiikiimet tarafindan
gorevden alinmasiyla kiiltiirel miicadelenin ilk 6rneklerinden birisi verilmistir. Langois’in
cogunlugu ogrencilerden olusan Quartier Latin Kitlesinin organize protestolar1 sayesinde
gorevine iade edilmesi Mayis olaylarinin 6nemli bir seferberlik olusturan ilk sahnelerinden
birisini olusturmaktadir.>

Savag sonrasi Paris'teki baskin entelektiiel figiir siiphesiz Jean-Paul Sartre’dur.
1950’lerin sonuna dogru ve 1960’larda entelektiiel yanlari gelismekte olan genglik alt
kiiltiirlerindeki katilimcilar i¢in varolusguluk en 6nemli felsefedir. Cohn-Bendit’de militan
ogrenciler arasinda biiyiik cogunlugun Sartret okudugunu ifade eder.’®® Sartre’m Cezayir
Savagi sirasinda kaleme aldig1 ve varolusguluk ile Marksizm arasinda hesaplagmaya gittigi
“Diyalektik Aklin Elestirisi” (Critique de la raison dialectique) eseri, Mayis 68’in aktorleri igin
onemli bir referans c¢alismadir. Kitaba modern kapitalist toplumlardaki yabancilagmanin
analiziyle baslayan Sartre, gruplarin kaynagmasiyla yabancilasmanin iistesinden gelecek bir
devrimin gerekliliginden bahseder. Bu anlamiyla Sartre’n kitabr 1968'deki bazi merkezi
temalarin acik bir dnsezisi olmustur. Sartre’in bu eserinde 6ne ¢ikan iki ana tema vardr. Tlki,
Marksist tarih anlayisinda bireyin yeri ve bu konuda indirgemeci olmayan bir Marksist
gelisiminin, 6zgiir insana goreceli bir dzerklige izin verecegi diisiincesidir. Ikincisi ise Marksist
bilimcilerin mevcut durumu ve Marksizm’in nasil kritik bir yontem olarak yenilenebilecegi
sorusudur. Birey-toplum dengesi igerisinde modern toplumun ¢eligkilerine dair Sartre’in
kitlelerin direnmesinden yola ¢ikarak ve Marks¢i elestirilerin psikanaliz gibi genis diisiinceleri
kapsamadikga yetersiz kalacagin1 vurgulayarak ifade ettigi seyin yaninda 6zellikle vurguladigi
sey ise ¢agimizin en onemli ve gerekli felsefesinin Marksizm oldugudur ¢iinkii onu doguran
kosullar daha asilmamistir.’® Gériilmektedir ki, Sartre’in varolusculugun kisisel dzgiirliige
odaklanmasimi Marksizmin tarth ve smf miicadelesinin dinamiklerini vurgulayarak

uzlastirmas1 yoniinde sekillenen bir felsefi misyonu vardir. Dolayisiyla, Sartre’in
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varolugculugunun Marksizmin ihmal ettigi sorunlarla ilgilenmesi 6grencileri ¢eken bir akim
olmasin1 saglamistir.

Sartre'in varoluggulugu yukarida da deginildigi gibi toplumsal etkileri agisindan temel
olarak Marksisttir. Varolusguluk, bireyin/aktoriin kendisini eylemiyle (action) ifade etmesini,
eylemin sorumlulugunu iistlenmesini ve her seyden once, giiclii bir siyasi baglilik duygusunu
ifade eder. Sartre varolugsculugu, hem siyasi baglilik konusundaki 1srart hem de insanlarin kotii
inanglar1 reddetmesi, yani toplumun yanlis geleneklerine gore yasamlarini siirdiirmeleri yerine
gercek varolus ile harekete gegmeleri talebinde bulunmasi bakimindan yeni neslin amaciyla
ortiismektedir.’®® Felsefi ¢ekiciligi disinda Sartre'ln Vietnam Savasi’nda ABD’yi suglu olarak
yargilayan Russell Mahkemeleri tizerindeki rolii ve Vietnam hakkindaki yazilari, Cezayir
konusundaki durusu, PCF ile gatismasi ve ayn1 zamanda Fransiz toplumunun kendisi onu sol
diinya goriisii i¢inde bir otorite figiirii olarak konumlandirmistir.®®” Sadece Fransa’nm degil
diinyanin kendisinin bir kirilma yasadig1 bir donemde Paris’te evrensel 6gretiler sunan Sartre
“Her seyden Once sunu sdylemek gerekir ki bizce varolmak insanin yasayisini miimkiin kilan
bir 6gretidir, her gercek, her eylem bir ¢evreyi, bir de benligi icerir,”*>® diyerek birey-toplum
celiskisinin, yabancilasmanin ve seylesmenin giindeme geldigi yillarda varolus¢u direnisi
vurgulamaistir.

Sartre i¢in durum (situation), kendi bilinemez ger¢ekliginin ve Sartre’in 6zgiirliigiiniin
ortak Urtiniidiir. Durum, bilincin, 6zgiirligiin katkisin1 ve kendi i¢inde katkisint 6nceden ayirt
edemedigi belirsiz bir olgudur. Sartre’1in durum fenomenolojisini “Durum dedigimiz sey, maddi
ve psikanalitik kosullarin hepsi olup, bunlar belli bir ¢agda tam bir biitiin teskil ederler,”>®
seklinde agiklamasi ise 1968 yilinda eylemin ve durumun varolusculuk felsefesinde dgrenciler
tarafindan yerine getirildigi goriiliir. Bu anlamda 1968, otoriteye ve iktidara karsi kendisini
ifade etme ve Sartre'n pratiko-inert®® olarak adlandirdigi, sadece isciler igin degil, aym
zamanda onlarin miicadelesini yasayan ve ona destek ve anlam katan herkes i¢in olasiliklar
sahasinin genisledigi bir zaman dilimidir. Asagida deginilecek olan Sitiiasyonist durum (siyasi
oOrgiitiin reddi) ile Sartre’ci durumun (siyasi orgiitiin gerekliligi) siyasi baglilik konusunda
birbiriyle pek ortiismedigini de belirtmek gerekir.

Ogrencilerin kiiltiirel doniisiimiinii kiiltiir hareketinin merkezi ABD’den bagimsiz
okumak miimkiin degildir. Calismanin kapsamina girmemesi nedeniyle ABD G&grenci

hareketinin gelisiminden bahsedilmesine gerek bulunmamaktadir. Fakat ABD’de 1950’lerde

16 Marwick, 2012: 32.
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ortaya c¢ikan Beat kiiltiirliniin, yarattig1 etki bakimindan Ogrenci hareketlerinin kiiltiirel
kaynaklarina dolayli yoldan ilham kaynagi oldugunu belirtmek gerekir. Nasil ki savas donemi
ve sonrasi devrimciligin anti-fagizm ve anti-emperyalizm dogurduguna isaret eder, kiiltiirel
anlayislar da savas doneminin karanlik zamanlarina ve sonrasina gotiiriilebilir. Horn’da bunun
altini ¢gizer ve 2. Diinya Savasi sonras1 Bat1 diinyasinda Ingiliz dilinin kiiltiirel hegemonyas1 g6z
ontline alindiginda, Beat kusagi sairlerinin yarattig1 s6z ve imgelerin, Bat1 Avrupa gengligini
birka¢ nesil boyunca temel yollarla etkiledigini ifade eder.!®® Bundan otiirii kisaca karsit-
kiiltiirtin esas kaynagi Beat kusagindan bahsetmek gerekir.

Allen Ginsberg, Jack Kerouac ve William S. Burroughs’un 1940’larin sonlarina dogru
New York’ta tanigmalari ile ortaya ¢ikan kusak bohem yasam tarzi, uyusturucu deneyimleri,
varolusculuk, jazz, cinsel 6zgiirlikk gibi arinma yollariyla karsit-kiiltiiriin lokomotifi olmus ve
kelebek etkisi gostererek neredeyse biitiin yeni dalga sanat akimlarin ve kiiltiirel alt-formlar
etkilemistir. Kerouac’in belirttigi lizere savas sonrasi Kkiiltiirel, ekonomik, siyasi tiim
etmenlerden ve Soguk Savag’tan kaynaklanan tiim hayal kirikliklart sonucu ortaya ¢ikan bu
kusagin tiyeleri toplumsal ve cinsel gerginliklerin mistik bir sekilde ayrismasini ve gevsemesini
istemislerdir. Kendilerine beyaz zenci yakistirmasi da yapilan Beatnikler, Sivil Haklar Hareketi
dahil 1960°’larda tiim kitay: etkilemistir. Ozellikle gengler arasinda hizla yayilan kusak ABD’de
Hippie/Yippie hareketinin dogmasina neden olmustur. Genglik kiiltiirii arasinda Beatnik/Hippie
cizgisiyle yayginlasan kiiltiirel anti-kapitalist protestolar ise sosyalist dgrenci hareketi ile
siyasallagir. San Francisco ronesansinin mimarlart Avrupa’da etkisini dénemin genclerinin
ugrak yeri (bir nevi hac yolculugu haline gelen) Amsterdam’da Provo pasif direnis hareketiyle
ve Fransa’da Sitiiasyonist Enternasyonel (SE)’yle gostermistir. Beat Kusagi’nin iiyelerinin
sadece New York ve San Francisco arasinda degil, basta Paris olmak iizere Amsterdam, Roma
gibi Avrupa’nin bir¢ok kentine de sik¢a ugramalar1 buna isaret eder. Horn ise Beat kusaginin
temel eseri Kerouac’in Yolda (On The Road) kitabmin Sitiiasyonistlerin edebi ifadesi
oldugunun altim gizer. 62

Amsterdam direnis hareketi Provo, icra komitesi, parti platformu ya da tiyeligi olmadig:
icin siyasi bir orgiit degildir. Sempatizanlarla ¢evrili kiiciik, gayri resmi bir ¢ekirdegi olan bir
hareket olarak diistiniilebilir. Kendi smifsal tanmimlarii proletarya (proleteriat) yerine
provoterya (provoteriat) olarak tanimlamalari ¢agin doniistimiinii yansittiklarini isaret eder.
“Dogaglamalar” olarak ifade ettikleri protestolarda sokagi agora olarak Kullanarak
gerceklestirdikleri bir dizi gosteriyle basin ve medyanin giindemine oturmuslardir. Provo’nun
dolayli etkisi Cohn-Bendit’in anarsist grubu ile Aralik 1966’da Milan’da diizenlenen

uluslararasi bir anarsist konferansta Provo iiyelerini bir araya getirmesiyle ve Sitiiasyonist
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delegasyonun Provo’nun eylemlerine destek igin 1966 yazinda Amsterdam’a ziyaretiyle
aciklanabilir.1®3

Paris’te 1957 yilinda ortaya ¢ikan SE ise 1966-68 arasinda 6grenci hareketinin 6nemli
bir kesimini etkilemis, hareketin kendiligindenliginin, otorite karsitliginin, 68’ sloganlarinin ve
duvar yazilarinin ardindaki sdylem derinliginin kaynagi olmustur. Guy Debord’un “Gosteri
Toplumu” (La Société Du Spectacle) kitabi 1968’in 6grenciler tarafindan benimsenen en
Oonemli lirlintidiir. Sitliasyonistler, altmislarin aktivizm, protesto, sanat, karsit-kiiltiir ve eglence
gibi ana bilesenlerinin yogun karigimiyla ortaya c¢ikmistir. Arzunun o6zgiirliigiinii, herkesin
enerjik katilmimi savunarak ve burjuva topluma siirekli saldirarak onu devirmeyi
amaglamiglardir. Fiitiirizm, dadaizm ve slirrealizmden etkilenen Sitiiasyonistler, cagdas
kapitalist yasam ve kiiltiirtiniin hemen her alanina saldirir, kendilerini siyasi ve sanatsal teorinin
essiz bir karisimiyla ayirt ederler. Siyasi diisiinceleri ise biiyiik dl¢lide Marksizme dayanan
(Henri Lefebvre’nin 6nemli katkilariyla®®®) Sitiiasyonistler, bat1 toplumunun ileri kapitalizm
asamasina ilerledigini ileri stirmiiglerdir. Devrimci pratigi ise “kolektif olarak bir durum yarat,
geriye ¢ekil ve olacaklar1 izle”*® olarak formiile etmislerdir. Anarsizan bir sdylemi giindeme
getiren SE, yerlesik kapitalist diizen kadar, sosyalizmin ve anti-kapitalist muhalefetin de
biirokratik-hiyerarsik-kurumsal donuklugunu siddetle sorgulamstir.

Sitiiasyonistler ekonomik, siyasi, psikolojik, cinsel ve o6zellikle entelektiiel yoniiyle
Ogrenciler acisindan en besleyici anlayislardan birisi olmustur. Kasim 1966°da Strasbourg
Universitesi'nde 6grenci sendikasimi ellerinde tutan SE {iyeleri ve &grencilerin “Ogrenci
Cevresinde Sefalet” (De la misére en milieu étudiant) baslikli denemenin brosiir halinde 10.000
adet basilmasi ve bir kopyayi rektore vermeleriyle baglayan gosteriler 1968’in de ilk habercisi
olmustur.'®® Olaylar sonras1 “polis ve rahip bir yana, Fransa'da 6grenci evrensel olarak en
kiiglimsenen yaratiktir,” diye baslayan metin gosteri toplumunda 6grencinin neden “miikemmel
seyirci” oldugunu agiklayarak devam etmektedir. Her seyden once, Sitiiasyonizm bireysel
yaraticilik ve kendiligindenlige vurgu yaparak pasif/sabit seyirciyi onlemeyi amaglamistir. Bu

denemede, 6grenciler, tipki1 “Godard ve Coca-Cola” gibi modern toplumun {iriinleri olarak

163 pas, 2008: 18-19; Marwick, 2012: 492.

184 1920°1i yillarda siirrealist gevre ile yakinlasan Marksist diisiiniir Henri Lefebvre’nin “Modern Diinyada
Giindelik Hayat” (La vie quotidienne dans le monde moderne) kitabi giindelik hayatin doniistiiriilmesi siyasetini
aciklar. “Bos zaman artik senlik veya emegin 6diilii degildir, kendisi i¢in ifade edilen 6zgiir bir faaliyet de degildir.
Genellestirilmis gosteridir: Televizyondur, sinemadir, turizmdir.” diyen Lefebvre Sitliasyonizm’in gdsteri
toplumunun devrimci tonunu vermistir. Bk. Lefebvre, 2007: 66. Debord, Lefebvre’in Nanterre’de verdigi sosyoloji
seminerlerini izlemistir (1957-58). Keza Lefebvre, 1961-65 yillar1 arasinda Strausborg Universitesi’nde sosyoloji
profesoriiyken Sitliasyonistler ile iligki kurmustur. SE’in, 6zgiirliige ve yaraticiliga set ¢eken gilindelik hayatin
yoksullugu konusundaki sdylemi Lefebvre’in kent sosyolojisinden tiirer. Keza Mayis baskaldirisi sirasinda bos
zaman/tiiketim toplumunda varolusun sagmaligi, Paris metrosunun her yerine karalanmis basit bir formiille
Ozetlenmistir: metro, is, Metro, uyku... Sitilasyonizm ve Henri Lefebvre’in giindelik hayatin elestiri noktasim
ortaklagtiran etmenleri daha derinlemesine anlamak i¢in bk. Lefebvre, 2007: 58-81.

165 Hecken ve Grzenia, 2008: 24.

166 Hecken ve Grzenia, 2008: 23-29.



61

tanimlanmis ve “Marx ve Coca-Cola’nin ¢ocuklar1” Mayis ayinda ¢arpici bir sekilde 6n plana
¢ikan dogrudan demokrasi ve festival/solen/senlik havasinda devrim bigimlerini savunmustur.
Isyanlarinin merkezine ise kiiltiirel kaygilari yerlestirmistir.'®” Guy Debord ise Gésteri
Toplumu’nda devrimin de bir {iriin oldugunu, devrimcilerin bunun bir tiiketicisi olacagini ve
sonunda bir ¢ézlime ulagilacagini belirterek bu konuda endiseye kapilmaya gerek olmadiginin
altim1 ¢izer. SE’in Strasbourg’daki etkinligi, onlarin Fransa’da biitiin iiniversitelerde ve
devrimci c¢evrelerde taninmasini saglamistir. 1967 yilinda Bolsevik devrimine gonderme
yaparak yazdiklar1 “Universiteyi Sarsan On Giin” (Ten Days That Shook The University) adl
denemede ise SE, Strasbourg’da yasananlarin 6nemini ortaya koyar.

Fransa’ya 6zgii geleneksel devrimci tonun her daim oldukc¢a yiiksek oldugunu akilda
tutarak, kiiltiirel (literatiirde mimari hareket olarak da geger) bir olusum olan Sitiiasyonistler’in,
ABD Beatnik hareketi ve Amsterdam Provo hareketini yeterince ideolojik olmadiklar
noktasmda elestirdigini gdzden kagirmamak gerekir. SE “Ideolojik reddin ana tedarikgileri”
olarak gordiikleri bu iki hareketi elestirir. Devrimde 6zel 6grenci ¢ikarlarinin olmadiginin altini
cizen SE, “devrim tiim sermayenin tiranlig1 tarafindan bastirilan tiim kurbanlar icindir,®8
diyerek Fransa’da neden iscilerin ve Ogrencilerin birlikte 6znel bir durum yarattigini, daha
radikal bir hareket tarzinin gelistigini de bir nevi ortaya koymaktadir.

1968 oncesinde hareketlerin kampiis igerisinde yogunlasmasi, ifade edildigi iizere,
Ogrenci yasam kosullarinin ve sosyallesmesinin oniindeki engellerle alakali bir dizi eylemle
kendisini gostermistir. 1968’¢ kadar iilke genelinde yurt diizenlemeleri (6zellikle erkek
ogrencilerin kiz yurtlaria giriglerin kisitlanmasiyla ilgili) hakkinda protestolar meydana
gelmistir. Bunlardan en dnemlileri ise 1965'te Paris Universitesi’nin Antony kampiisiinde ve
1967'de Nanterre Universitesi’nde cinsel 6zgiirliik talebi ile iiniversite yurtlarinda gerceklesen
ogrenci protestolart olmustur. Erkek 6grencilerin kadin 6grencilerin yurduna giriglerine
getirilen kisitlama etrafindaki ¢atismalar, cinsel 6zerklik meselesinin altini ¢izmistir. Antony’de
gergeklesen protestolarda 6grenciler iiniversitede yapimi siiren ingaat alanlarinin iggali, grev,
imza kampanyalar1 gibi repertuarlari kullanarak yurt fiyatlarinda indirim, dgrenci bulusma
yerlerinin olusturulmasi, kadin ve erkek yurtlarmma giris ¢ikislara getirilen kisitlamalarin
kaldirilmasi gibi taleplerde bulunmuslardir. Yogunluklu olarak kendisini ebeveyn yerine koyan
tiniversite yonetimi ile cinsel konularda kendilerini sorumlu yetiskinler olarak géren 6grenciler
arasinda catismalar 6n plana ¢ikmustir.!®® Antony, iiniversite sorunlarmim mikro kozmosunu
yansitmasi ve 0grencilerin UNEF ve diger sol 6grenci orgiitlerinin kaynaklarini kullanarak bir

miicadele vermeleri, kiiltiirel doniisiimiin ve sistem karsithiginin bulusmaya basladigini
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gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ancak 6grenciler bu kimlige gercek anlamda 1967 yilinin
sonlarma dogru Nanterre Universitesi’nde kavusacaktir.

Nanterre, Paris’in 1964°te kurulan yeni, modern ve Amerikan kampiis sistemine dayali
tek {iniversitesidir. 1967'de, iiniversite yurtlar1 arasinda ziyaret kisitlanmasi sorunu yeniden
baslamis, ancak bu kez protestolar, ahlak, somiirii ve kapitalizmin etrafinda donen meselelerle
ilgili tartigmalara doniigmiistiir. Nanterre'deki 6grenciler, Wilhelm Reich'in caligmalari
hakkinda, cinsel baski ve toplumsal baski arasindaki iliskiyi arastiran yazilarini tartistiklart bir
dizi seminer diizenlemistir. Bu seminerler devam ederken Antony’de oldugu gibi 6grenci
yurtlarina getirilen kisitlamalarla protestolar baglamistir. Ocak 1968’de Genglik ve Spor
Bakani’nin Nanterre’e ziyareti sirasinda Ogrenciler tarafindan protesto edilmesi ve Cohn
Bendit’in bakana Nazi yakistirmasi yapmasi gelismelerin siyasi yoniinii géstermesi bakimindan
onemlidir. Protestolarda Reich’in ¢aligmalar1 6grenciler tarafindan brosiir haline getirilerek
dagitilmistir. 170 Sitiiasyonistlerin “Ogrenci Cevresinde Sefalet” denemesine tekrar geri dénmek
gerekirse, Wilhelm Reich'in bu denemede dogrudan anilmasi s6z konusu oldugundan,
Sitliasyonist ¢evrenin/literatiiriin protestolarda derin bir etkisinin oldugu agik¢a belli
olmaktadir.

Strasbourg, Antony ve Nanterre’de yasananlarin isaret ettigi lizere Sitiiasyonist
edebiyat, tniversite krizinin daha biiyiik bir toplumsal krizin ayrilmaz pargasi oldugunu
gdstermesi agisindan oldukga 6nemlidir. Ogrencilerin baskaldirisina, kendiligindenligine,
yasami doniistiirmek/degistirmek temelinde ifadesini bulan iktidara hayalciligi konumlandiran
Sitliasyonistler olmugtur. Bu entelektiiel grup kitlelerin seferber olmasi ve birgok kiigtik yikici
grubun orgiitlenmesini saglamistir. Nanterre’da biiyiik yankilari olan bu ilk hareketle birlikte,
daha sonra deginilecegi {lizere, 1968’in Oncii Ogrenci organizasyonlarindan, Enragés
(Kizginlar/Kudurmuslar) ve 22 Mart Hareketi’nin (Mouvement du 22 Mars - M22M)
Sitiiasyonistler’den oldukga etkilendiklerinin altini ¢izmek gerekir. Protestolarin 1967 Kasim
ve 1968 Mayis arasinda siklastigi Nanterre’de, Anarsist, Trockist ve Sitliasyonist yanlisi
ogrencilerin gosterileri 1968 Mayis’inda ortaya ¢ikacak birlikteligin olusumunun bu anlayislar
biitlinlinde eklektik oldugunun gostergesidir. Keza, ayni yil igerisinde, Tet saldiris1 sonrasi
Vietnam’in da glindeme oturacagi géz oniinde bulunduruldugunda protestolarin hizli bir sekilde
siyasallastig1 goriilir. Bunun sonucunda cinsellik ve giindelik yasam sikintisi, dgrenci konutlari
etrafindaki catigmalarin merkezinde, biirokratik, acimasiz ve giderek mantiksiz bir ger¢eklik
olarak deneyimlenen bir diinyaya karsi insa edilen kolektif ve kisisel deneyimlerin merkezi

olmustur.

170 Mcdonald, 2010: 27-28.
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Bununla birlikte, bariz farkliliklarina ragmen, 1968 hareketindeki katilimcilarin
birbirinden bagimsiz hareket etmedikleri agiktir. ABD’de Yippie’ler, Hollanda’da Provo’lar ve
Fransa’da Sitiiasyonistler Vietnam'daki kurtulus savascilarindan ya da Kiiba sehir
gerillalarindan agik¢a farkli  yontemler kullanmiglardir. Bununla birlikte, taktiksel
farkliliklarina ragmen, biitiin bu gruplar benzer hedefleri ortaya ¢ikarmislardir — merkeze
mesafeli duran ademi-merkeziyetci bir diinyada insan kendi kaderini tayin hakkina sahiptir —
ve giderek daha fazla uyum i¢inde hareket etmeye baslamislardir.

Fransa'daki dogrudan siyasi igerik is¢i hareketinin biiyiik kesimlerinde, Maoist, Trogkist
ve Anarsist militanlarin kii¢iik gruplarinda ve 2. Diinya Savasi'ndan bu yana felsefe ve insan
bilimlerinde yiiriitillen ¢aligmalarda baskin bir referans c¢ergevesinde baslhigin girisinde
bahsedildigi gibi giiglii bir Marksist gecmisten beslenmistir. Ancak Siyasetin olagan
yabancilagmasi haline gelenin tersine, bu hareketler, “Ne kadar ¢ok sevisirsem, o kadar ¢ok
devrim yapmak istiyorum. Ne kadar ¢ok devrim yaparsam, o kadar ¢cok sevigsmek istiyorum”
sloganiyla tasvir edildigi gibi, siyasetin erotiklesmesidir/askinlasmasidir.!"* Frankfurt okulunda
temellenen “devrimci 6znelerin ¢ogullugu” diisiincesi ve insan merkezli bir toplumsal proje
arayisi ile paralel olarak yeni sol tartismalari ¢er¢evesinde birlesen yeni bireyselcilik refleksi
siyasi olanla varolussali, 6zelle kamuyu, ideolojikle siirseli, ortak miicadeleyle zevki, devrimle
mizah1 birbirinden ayrilmaz bi¢cimde baglamistir. Acik¢a goriiliir ki, Ornegin, Reich’in
“Orgazmin Islevi” (Function of Orgasm) ya da Mao’nun “Kirmiz1 Kitap” (Red Book) gibi
eserleri, eylemcilerin birbirleriyle iletisim kurmalarini saglayan paylasilmis teorik ve sembolik
bir repertuar saglamis; ayrica, bu paylasilan repertuara referans vererek, sisteme karsitliklarin
gerceklestirmelerine de izin vermistir. Bahsedilenler 1s18inda Mayis 68’1 gengligin
Ozgiirlesmesi ve toplumsal geleneklerle uyusmayan toplumsal kimliklere indiren revizyonist
anlatilara karsilik, kiiltiirleraras1 fenomenlerin aslinda hareketin sistem karsiti itkisi ile birlikte
olustuklar1 savunulabilir. Son evrede, Kkiiltiir devriminin “gauchiste” (radikal/asir1 sol)
nosyonunu besleyen, bireyciligi ve kolektiviteyi, liberterizmi ve Marksizmi bir araya getiren
siyasi ve kiiltiirel anlayislar sayesinde Maoist, Trogkist, Anarsist sol akimlar kullandiklar
Marksist-Leninist kat1 dile ragmen 1960’larin iitopik degerlerinden beslenmistir. Genglik
kiiltiiriiniin ve en nihayetinde ABD hegemonya krizinin yarattig1 siyasallagsma birlikteligi
kendisini 1968’in baslarinda Vietnam’la tamamlayacaktir. Simdiye kadar bahsedilen

cercevelerden hareketle 1960°larin Fransa Ogrenci hareketi komiinist/sosyalist teoriyi

1111968 Mayis'indaki olaylarda dikkati geken sey, gogu zaman “eski solun” diliyle gergevelenen zamanin sdylem-
leri ve sloganlar1 arasindaki mesafe ve radikal olarak farkli gériinen eylem bigimleridir. Bu baglamda sloganlar ve
afisler lizerinden May1s 1968’in karakteri belirlenebilir. May1s boyunca stirrealist, sitliasyonist, radikal, kapitalizm
karsity, iscilere destek, De Gaulle karsiti, cinsel devrime yonelik gesitli soylemler ayni anda her yerde kendisini
gostermistir. Tiim bu temalar1 biinyesinde bulunduran afislerin ¢ogu is¢i sorunlariyla, kapitalistlerle alay etmek ve
insanlar1 grevlere ve diger olaylara kars1 uyarmakla ilgilenmistir. Mayis 1968’in baslica afisleri Ek-1’de goriilebi-
lir.
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ogrenmekten Ste onu elestirerek ve gelistirerek miicadelesini siirdiirmiistiir denilebilir. Ozetle
bireysel kurtulus ve toplumsal kurtulusun el ele gittigi bir anlayiglar biitiinii olusmustur. Bu
anlayislarin eylemliligini berraklastirmak ve 1968 Mayis’a dogru ilerlerken Fransa o6grenci
hareketinin nasil konumlandigini anlayabilmek adina bir sonraki baglikta Yeni Sol’un biligsel

praksisine odaklanilacaktir.

2.1.2. Bilissel Praksis: Yeni Sol ve Orgiitler

Yeni sol ABD'de, clestirel sosyoloji, Fransiz varolusgulugu, Beat edebiyati ve Sivil
Haklar Hareketi’nin entelektiiel serpilmelerinden beslenerek katilimci demokrasi ilkelerini 6n
plana ¢ikartan bir harekettir. ABD’de ortaya ¢ikip genisleyen sirasiyla Sivil Haklar Hareketi,
Universite Reformu ve Fikir Ozgiirliigii Hareketleri ve son olarak Vietnam Savasi’na karsi
muhalefetin atesledigi hareketlerden sonra ise biiylimistiir. Herbert Marcuse ve C. Wright
Mills’in attig1 temel iizerine yilikselen yeni solun uluslararasi yayilimi ve bu gercevede
hareketlerin diyalogu ortak 6zellikler gosterse de basta Avrupa yeni solu olmak tiizere her
tilkenin kendi entelektiiel geleneklerini yansitan 6nemli farkliliklar vardir.

Avrupa'da yeni sol, bu dnciillerin ¢gogunu paylasmis, ancak esas olarak ABD’de eksik
olan eski solun hatiralarini, 6lgiitlerini ve vaatlerini asmak zorunda kalmistir. Avrupa genelinde
sol, savastan biiyiikk bir prestijle ¢ikmis ve diinya sistemi bashiginda degindigimiz iizere
komiinist partilerin, sosyal demokratlarin refah modeli ile parlamentoda temsiliyetleri
giiclenmisti. Fransa’nin derin sol gelenegi ise Kuruscev’in destalinizasyonuyla baslayan
Stalinizm elestirisi ve SSCB’nin Macaristan’1 iggali ile Fransa solunda Rus devrimini
tartigmaya agmisti. 1956'da Macaristan'in SSCB isgalinden sonra, Bati’da komiinizm, toplumun
orglitlenmesi icin alternatif bir vizyon olarak gdzden diismeye baslamisti. Stalinist komiinizme
dair artan bu kuskuculuk, Sovyet-Cin uyusmazhigi ve 1968'de SSCB’nin Cekoslovakya'y1 isgal
etmesiyle giiclenmis; sonrasinda SSCB’nin 1968 diinya devrimini kii¢ciimsemesiyle diinya
komiinist fikir birligi dagilmistir.}"?

Marksizm-Leninizm’i (ya da Wallerstein’in liberal jeokiltiirii tanimlayan deyimiyle
Wilsoncu-Leninizm) baltalayan bu sorunlar 1968’in siyasal konjonktiiriidiir. Komiinizm
derinden itibarsizlastiginda, 1960'lardaki hareketler bu degisimi gergeklestirmek icin yeni
toplumsal degisim teorileri ve yeni hareket repertuarlarina yonelmistir. Anti-kapitalist ve anti-
Sovyet yonelimler, Fransa'daki entelektiieller ve 6grenciler agisindan hem ABD hem de SSCB
arasindaki mesafeyi vurgulamstir. Yeni sol ise sosyalist demokrasinin kendi kendini kisitladigi
bir refah devleti modelinde, ayn1 zamanda komiinizmin saptirilmasinin sosyalist hareketin

Ozgiirlestirici igerigini zayiflattigini ifade etmistir. Fransa’da yeni sol bariz bir bicimde felsefi

172 Yeni solun 1945 sonras1 Avrupa genelinde nasil 6ne giktigina dair detayli inceleme igin bk. Horn, 2007: 131-
152.
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ve teorik olarak sofistikedir. Bir 6nceki basliklarda vurgulandig: gibi, yeni sol akimlarin ¢izdigi
teorik etkilerin yelpazesi, Jean-Paul Sartre'in felsefi varolusculugu, Sitiiasyonizm ya da neo-
Marksizm bicimleri, Frantz Fanon'un “Ugiincii Diinyacilik 1, Louis Althusser’in yapisalci
Marksizmi, Maoizm ve Trogkizme kadar genisletilebilir.

68’in gurusu sayilan Marcuse’un Fransa’da etkisi ise tartismalidir. Mayis 1968'deki
neredeyse tlim ogrenci liderleri, olduk¢a az sayida 6grenci radikalinin Marcuse'un biiyiik
eserlerini okudugunu kesin olarak belirtmislerdir. Ogrenci liderlerinden Cohn-Bendit’in
“higbirimiz Marcuse’u okumadik™’® ifadesi buna isarettir. Ne var ki Marcuse'un mesajlari
dolayli olarak Fransiz gengligine ulasmistir ve Daniel Singer'in de belirttigi gibi: “Baskici-
tiiketici topluma yonelik tepki, 6zel bir mesaj ile ortaya ¢ikmadi. Hava dyleydi."'"* Horn’a gore
ise Marcuse,”s6hretinin ¢gogu diger Bat1 Avrupa tilkelerinde oldugu gibi ayni kiilt statiisiine hig
ulasmadig1 Fransa'da bile, sol griislii 6grenciler icin saygin bir halk figiirii”" olmustur.

Gilcher-Holtey’e gore Fransa’daki gelismeler, yeni solun bilissel praksisinin sistematik
evrimini en iyi sekilde oOrneklemektedir. Gilcher-Holtey, Fransa o6zelinde yeni solun
karakteristik Ozelliklerini bes maddede Gzetlemistir. Bunlardan birincisi, Marksist teorinin
yeniden yorumlanmasidir. Marksizmi varolusguluk ve psikanalizle birlestirerek kuramsal
yorumu agmaya c¢alisarak, katilasmis ve kurumsallasmis Marksizm ile 6zdeslestirmekten
kurtarmaya odaklanir. ikincisi, yeni sol, siyasal ve toplumsal devrim, iktidarin ele gegirilmesi
ve iretim araglarinin millilestirilmesiyle sinirli olmayan yeni bir sosyalist toplum modelini
Ongoriir. Giinliilk yasamda, bos zaman aktivitelerinde ve aile yasaminda, ayrica cinsel ve
toplumsal iligkilerde bireysel insanin hissettigi yabancilasmayr ortadan kaldirmalidir.
Ugiinciisii, yeni sol yandaslar1 yeni bir déniisiim stratejisini benimsemistir. Yeni yasam tarzlart
ve iletisim bigimleri yeni kiiltiirel idealler yaratarak, bunlar alt kiiltiirlere uygulayarak ve
bunlart mevecut kurumlarda alternatif olarak test ederek, ileriye yonelik deneysel bir temelde
gelismelidir. Dérdiinciisii, yeni bir orgiitsel kavram gereksinimidir. Orgiit degil eylem
onemlidir. Yeni sol kendisini bir parti olarak degil, bir hareket olarak kavramsallastirir. Bir
hareket olarak dogrudan eylem stratejilerinin tiim ¢esitliligini kullanir. Son olarak, toplumsal
degisim Onciilerinin yeniden tanimlanmasidir. Proletarya artik toplumsal ve kiiltiirel degisimin
lideri olarak goriilmez. Bunun yerine, yeni sol, toplumsal doniigiimiin itici giictiniin yeni isci
smifi, gen¢ aydinlar ve toplumun disladigi diger gruplardan geldigine inanmistir.}’® Bu
maddeler igerisinde 6zellikle besinci maddeye katilmak hem miimkiindiir hem de degildir.

Bunun nedeni toplumun hemen hemen tiim kesimlerinin katildig1 bir baskaldirida 9 milyon

173 Aktaran Wolin, 2010: 193.

174 Singer, 2013: 66.

175 Horn, 2007: 146-147.

176 Gilcher-Holtey, 2008: 113-114.
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is¢inin Mayis’daki roliiniin gormezden gelinmemesi gerektigi seklinde ifade edilebilir. En
nihayetinde 1rksal, siyasi, ataerkil hakimiyetin yani sira ekonomik somiiriiye karst muhalefet de
yeni solun karakteristiklerinden birisidir.

1960’larda PCF’den ve PCF’nin dgrenci orgiitii Komiinist Ogrenciler Birligi’nden
(Union des Etudiants Communistes - UEC) yavas yavas kopmaya baslayan 6grenci 6rgiitleri
bu c¢esitlilik altinda Trogkist, Anarsist ve Mao’cu hizipler halinde kendi Orgiitlerini
kurmuglardir. Dénemin aktif 6grenci orgiitleri Cin yanlist Althusser’in ¢aligmalart etkisinde
kalan Maoist grup Geng¢ Komiinistler Birligi-Marksist-Leninist (Union de la Jeunesse
Communiste - UJC-ML), Trogkist grup Devrimci Komiinist Genglik (Jeunesse Communiste
Revolutionnaire - JCR) ve 1968’de ortaya ¢ikan kolektif insiyatif M22M’dir. Bunlar disinda
cogunlugu geng akademisyenlerden olusan Ulusal Yiiksek Ogrenim Birligi (Syndicat National
de I'Enseignement Supérieur - SNESup) ve dgrenci sendikasit UNEF mobilizasyonu saglayan
orgiitlerdir. UNEF ve SNESup disindaki orgiitler ise tiye sayilar1 ilk etapta 30-50 arasinda
degisen kiiciik hizipler/grupguklardir (groupuscules).!”” Tiim bu orgiitlerin hepsinin 6grenci
hareketine ilk basta ayni 6lgiide etki etmemesi ve birbirlerinden devrimci retorikleri baglaminda
ayrilmalar1 Yeni Sol vurgusu i¢in uygunsuz goriinebilir, ¢linkili eger diger orgiit yapilarini goz
onitinde bulundurursak, Trogkist ve Maoist gruplarin hiyerarsik parti tarzi yahut pratikleri,
M22M’nin neo-anarsist dogasiyla ¢atismaya girmis gibi goriinebilir. Bu nedenle, diisiinsel
anlayislarin eklektik yapisinin ABD hegemonya Krizinin yarattigi siyasi firsatlar géz oniine
alindiginda monolitik bir goriintii sergileyerek 1960'larda yeni solun ana tema olusunu hakli
¢ikarmak adina kisa bir girisimde bulunulmaya calisilacaktir.

Singer, anti-emperyalist miicadeleyi Regis Debray, Fidel Castro ve Che Guevara
iizerinden vurgular.}’® Hig¢ siiphe yok ki bu figiirler devrimci sehitler ya da ikonlar olarak
gorilmiistlir, ama 6grenci isyanina gergekei bir sekilde ideolojik katalizorler olarak katkilar
siirli olmustur. Kuskusuz, Guevara'nin bu nedenle 61diigli ve Fransiz entelektiiel kimligiyle
taninan Debray'in tigiincii diinya devrimine olan baglilig: ile Che’ye katilarak Bolivya'daki bir
hapishanede yillarin1 gegirmis olmasi yararh bir eylemlilik sembolii olarak etkili olmustur.
“Ugiincii Diinyacilik” giderek gelisen bir literatiirde diinya sisteminin merkez iilkeleri
tarafindan somiiriilen ve bagimliliga zorlanan yoksul ve tarimsal periferinin kurtulusuyla
diinyanin 6zgiirlesecegi inanc1 6grenci hareketlerinin ana temalarindan birisi haline gelmistir.
Ancak bunlar Fransiz 6grenciler icin derin ideolojik meseleler olmamis ve &6grenci
radikallerinin ¢ok az1 Ugiincii Diinya’nin durumunun (Bolivya, Kiiba veya Vietnam'da) modern
teknoloji toplumuna uygulanmasinda gergek bir inanci sahiplenmistir. Che’nin “iki, ii¢, daha

fazla Vietnam” sOylemi ¢evreden merkeze bir devrim hareketi (kir gerillas1 ya da sehir gerillasi

7 STMA, 1988a: 1516-1517.
178 Singer, 2013: 66.
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gibi) yaymamustir. 1968 sonras1 Maoist ve Trogkist gruplarin, bir sonraki baslikta bahsedilecegi
tizere, sinirl eylemliligi buna isaret edecektir.

Anti-emperyalizm siiphesiz diinya ¢apinda &grenci hareketinin bir 6zelligi olmustur.
Cezayir Savast ulusal diizlemde en basta Ugiincii Diinya sorunlarina dikkat cekmesine ragmen,
esas anlamda ABD’nin emperyalist miidahaleleri Kiiba, Vietnam gibi tilkeleri aktif olarak
destekleme konusundaki istekliligi atesleyen belirleyici olay olmustur. Gosterilerde Che’nin
posterleri ve Kiiba Devrimi’nin simgeleri siirekli olarak kendisini gosterir. Ote yandan,
Vietnamli 6nder Ho Chi Minh’in ismi Mayis’a dogru daha sik anilmaya baslar. Bu paralelde
Cezayir Savasi’na kars1 protesto hareketine katilanlar ve Marksist edebiyatta derinlemesine
okunan Fransiz devrimcileri, Amerikan emperyalizmi ile kolonyal devrimler arasinda kesin bir
kars1 karsiya gelme olarak Vietnam'la kesismistir. Vietnam Savasi genel anlamiyla Ugiincii
Diinya’y1 yipratma isinin Fransa'nin ayrilmaz bir pargasi oldugu hasta bir bati toplumu
tarafindan baslatildigin1 gostermesi ve ABD’ye kars1 direnisi simgelemesi agisindan; binlerce
gencin iiniversitelerde mobilize olmasini saglamis, 6grencilere daha taze gelmis ve esin kaynagi
olmustur. Bunun paralelinde Fransa’da diinya capinda anti-emperyalist miicadeleyi ve
sembolleri 6grencilerin mobilize olmasi i¢in iistiin sebepler olarak gérmek miimkiindiir.
1965°den itibaren kampiis sorunlar1 merkezli protestolarda birlikte hareket etmeye alisan
Ogrenci Orgiitleri, takip eden yillarda 1968’in merkez iislerinden Nanterre’de 1967 Kasim’indan
itibaren yogunlasmaya baslayan eylemlilik ile yavas yavas Vietnam gosterileri temasini 6n
plana ¢ikarmaya baslarlar.

Ogrencilerin ABD elestirisi JCR ve UJC-ML tarafindan Ulusal Vietnam Komitesi’nin
(Comite Vietnam National - CVN) orgiitlenmesiyle diizenlenen Vietnam Savasi'na karst
protestolarda ve Uciincii Diinya kurtulus hareketlerine destek baglaminda ifade bulmustur.!”
Konutlar ve iiniversite i¢indeki ¢atismalar keskinlestikge Vietnam siirekli bir protesto temasi
olarak merkezilesir. Kiiba Devrimi ve esas olarak Vietham Devrimi'nin etkisi, devrimci
eylemde taze bir motivasyon doguran yeni bir sosyalizm imajinin yiikselmesine ve yayilmasina
neden olmustur. Vietnam, Latin Amerika ve anti-emperyalist miicadeleler devrimci-eylemci
Oznenin siyasi iradesini ve inisiyatifini dolaysizlastiran dogrudan eylem perspektifinin itici
giicleri olmustur.*® Bu bilesenlerle birlikte cevre hareketlerin merkez Fransa’ya etkisi daha ¢ok
yeni sol lizerinde somutlagsmustir.

Ogrenci hareketine gercek ivmesini veren ve radikal dgrenci hareketinin bu temalar
1s181nda yeni sol ile bulugsmasini saglayan ise Enrages ve M22M olmustur. Enrages ve M22M
yeni solun entelektiiel liderlerine agik bir atifta bulunmus, ya da en azindan yazi ve bakis

acilarindan etkilenmistir. Bu iki hareket de kendilerini dogmatizm karsitligi, biirokrasi

17 Gilcher-Holtey, 2008: 115.
180 STMA, 1988a: 1506.
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karsithgl, orgiitlenme karsithigi ve otorite karsithigi cergevesinde algilamis ve stratejilerini
dogrudan (direct), tahrik edici (provocative), durumsal (situative) olarak kurgulamiglardir.
Gilcher-Holtey’ye gore tliniversite her iki grup agisindan eylemi baslatan bir forum ve kapsamli
bir sosyo-kiiltiirel doniisiim siireci i¢in baslangi¢ noktasini temsil etmistir. Gilcher-Holtey,
Enragés’in Universiteyi kaldirmayr hedeflerken, M22M’nin onu “elestirel bir {iniversiteye”
doniistiirmek icin ¢abaladigini ifade eder.!8! Devrimci eylemlerini belirli bir siyasi ve ideolojik
cikarim yapmaksizin yalnizca dogrudan durumun/eylemin kendisinden olusmasini
beklemislerdir. Bu strateji ise Leninist orgiit ve eylem stratejisinin reddedilmesine dayanmustir.

Bu baglamda bahsedilen iki grubun ortaya ¢iktig1 Mayis baskaldirisinin atesleyicisi olan
Nanterre’e tekrar odaklanmak gerekir. Nanterre, 1967 Kasim ayindan itibaren devam eden
protestolarla birlikte devrimci mayalanmanim merkezi olmustur. Ismini Fransiz Ihtilali’nden
esinlenerek alan ve yaklagik olarak 25 kisiden olusan Enrages, Nanterre protestolar1 boyunca
etkin olmus ve “Che Guevera” adina {iniversite dersliklerini isgal edip Mart ayina gelene kadar
one ¢ikan grup olmayi basarmistir. SE’in tezlerini benimseyen ve dogasi geregi felsefi olan
Enrages, iiniversitenin sorunlarini toplumsal yapinin daha biiyiik sorunlarinin bir yansimasi
olarak gormistiir. Son derece ¢atigmaci olan bu kiigiik grubun ilk dogrudan eylemi 26 Ocak
1968'de meydana gelmistir. Polisin kampiise girerek az sayidaki Enrages grubunun diizenledigi
protestolar1 sert bir sekilde bastirmasi ile kesfettikleri 6fke ise bu gruba sadece gosteriyi
baslatmanin yettigini, polis ve hiikiimetin gerisini halledecegini gostermistir. Enrages Mart
ayma kadar gosterilerini ayni sekilde stirdiirerek ogrencileri mobilize etme giiclini
saglamlastirmistir. 182

Ocak’taki Tet saldiris1t sonrasi yogunlasan Vietnam karsiti gosteriler, Fouchet
reformunun yeniden giindeme gelmesiyle kampiis politikalarina yonelik gosteriler ve
ABD’deki 6grenci hareketinin tirmanmasi ile devam eden eylemlilik 22 Mart 1968'de ismini
Fidel Castro’nun 26 Temmuz tarihli hareketinden alan M22M’nin dogmasint saglamistir. Mart
ayimnda Amerikan Express sirketini taslayan bir Nanterre 6grencisinin tutuklanmasi ve CVN’nin
organize ettigi Vietnam gosterilerine katilan alt1 6grencinin tutuklanmasindan sonra 22 Mart’ta
idari binayr isgal ederek Fransa’nin ilk iniversite isgalini gergeklestiren 6grenciler, “Che
Guevara” adimi verdikleri amfide toplanarak hareketin adin1 koymuslar, kapitalizm, anti-
emperyalist miicadele, rejim baskisi ve liniversite elestirisi olmak {izere dort temada genis bir
eylem programi belirlemislerdir. 29 Mart’ta ise dgrenciler “Elestiren Universite Giinii” adiyla
toplanmis ve biitiin iiniversite isgal edilmistir. Ogrenci hareketinin igerigini ve sdylemini
belirleyen 6zgiil siyasal bi¢imini doguran M22M hareketi ¢ok sayida anarsist, Trockist ve

Maoist sol militan1 bir araya getirerek yeni bir harekete sokmus ve bu ideolojik akimlar i¢in bir

181 Gilcher-Holtey, 2008: 112.
182 Kurlansky, 2004: 221-222.
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semsiye gorevi gormiistiir.'8 Ayrica, M22M'in iiyeleri, diger tiim gruplardan daha fazla
dgrenci-isci isbirligine odaklanmis ve bunun iizerine hareket etmislerdir.'® Mayis-Haziran
1968 patlamasi, Marx ve Lenin'in ortodoks sOylemine ve praksisine siki sikiya baglh kalan
yukarida bahsedilen devrimci grupgular tarafindan ateslenmemistir. Ogrenci hareketinin gercek
ivmesini kazanmasi klasik Marksist-Leninist orgiitlerin insiyatifinde olmamis, Nanterre’de
dogan tek askin 6rgiit olan M22M'nin kapsayici kapasitesiyle miimkiin olmustur.

Bu bakis a¢isinin en agik sozciisii siiphesiz, “devrimei onciilliigiin reddi” kanaatini ifade
eden Enrages ve M22M’nin 6grenci lideri Cohn-Bendit olmustur. Sartre ile olaylarin devam
ettigi Mayis aymda 1968 devrimci dalgasi Tlizerine yaptiklar1 sOyleside hareketin
kendiligindenligini hararetli bir sekilde savunan Cohn-Bendit, yonetici bir grubun 6ncii partisi
kavramina dogrudan eylemi ve kendiligindenligi zorlastirdig1 gerekgesiyle siddetle karsi ¢ikar.
Cohn-Bendit’e gore liderlik, ideolojik dogrultuda hareket eder ve ona siki sikiya inanir,
biirokratiklesir, kendi kendini idame ettirir, yozlasir, sonunda tepkisiz kalir ve kitlelerden
ayrilir. Ona gore Mayis devrimi, bir dncii partinin degil, hareketi yonlendirmeye ve kontrol
etmeye ¢alismadan, devamli maya rolii oynayan ve hareketi harekete geciren aktif bir azinligin
isidir. Cohn-Bendit’in “hareketimizin giicii, iste bu kontrol edilemeyen, kendiliginden olusa
dayanmasinda belli bir yola sokmadan heyecani vermesinde, baslattigi eylemden kendi
hesabina yararlanmasindadir,”*8° diyerek ifade ettigi sey, kendiligindenligin, ya da duygusal ve
fizyolojik ahengi serbest birakmanin, Marksizmi uygulanabilir kuramsal ve orgiitsel devrimci
bir sablon olarak gormezden gelen, biitiinleyici bir anlayis ve kabulden kagimmmanin altini
cizmektedir. Onun Alman ve Yahudi kimliginin 6n plana ¢ikmasina neden olan gdg¢men
statlistinii asarak Ogrenci liderligine gelmesi ve neo-anarsist tabanli entelektiiel gelisimi
boyunca ge¢mise yonelik bu ¢ikarimlari, yalnizca 68'in deneyimsel boyutunu yenilestirmekle
ve ayricalikli kilmakla kalmaz, ayn1 zamanda siyasi gii¢lerini merkezsizlestirilmis, hiyerarsik
olmayan fenomenolojik gelgitlerde kendisini bulur.

Cohn-Bendit’in harekete dair bu diisiinceleri yeni solun biligsel praksisine denk
diismektedir. Bununla birlikte, May1s bagkaldiris1 ne tamamen kendiligindendir ne de tamamen
planlanmustir. Liderlik belli bir seviyede mevcuttur ve yukarida bahsedildigi tizere Marksist-
solcu-militan siireklilik boyunca neredeyse her fikir golgesini temsil eden bircok orgiit,
miicadele boyunca 6nemli roller oynamistir. Fakat vurgulanmasi gereken nokta hareketin tiim
geleneksel liderlik ve orgilitlenmeler i¢in bir meydan okuma baslattigi ve en azindan bu
stiphecilikte, devrimcilerin ¢gogunun ortak zemin bulabilmesidir. Trogkist ve Maoist gruplarin

bile, bu siiregte profesyonel devrimcilerin dnciilerine duyulan ihtiyag, burjuva 6nderligine ve

183 Wolin, 2010: 83-84; Horn, 2007: 103. STMA, 1988a: 1517-1518.
184 Singer, 2013: 271.
185 STMA, 1988a: 357-358.
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orglitlenmeye yoneltilen elestirileri olmustur. Fransa 6grenci hareketini etki altina alan
Marksizmin elestirel yanlar1 yeni sol ile “Burjuva ihtilali hukuki oldu, proleter ihtilali iktisadi
oldu. Bizimki ise insanin insan olmasi i¢in sosyalist ve kiiltiirel olacak™ sOylemini gesitli
sekillerde eylemlere dokmelerine olanak saglamistir. Aydinlanmaci ilerlemenin siirekliligini
yasayan Fransa, “sistem karsit1” tavrini “yeni sol” ¢er¢evesinde, diinyada yasananlara kayitsiz
kalmayarak emperyalist, burjuva demokrasisine karst “yeni” iizerinde yiikselen insancil bir
smifsal miicadele iginde ¢ok yonlii 6zgiirliik istegiyle 6ne ¢ikartmistir. Bahsedilen tiim bu
kaynaklar ve motivasyonlar ile birlikte Fransa 1968 yilinin Mayis ayinda Ogrencilerin
onderliginde seferberlige baslamistir. Bir sonraki baslikta olaylar kronolojik olarak verilecek,
iscilerle birlesmenin yarattig1 yeni paradigma gegisi ile birlikte son bulan olaylarin gelisimi

belirlenecektir. Bunu kristallestirebilmek adina Mayis sonrasina da odaklanilacaktir.

2.1.3. Mayis 1968 ve Sonrasi

Fransa'da 1968 hareketinin olusumu bir 6nceki basliklarda bahsedildigi {izere bazi kritik
asamalardan ve olaylardan ge¢misse de diger merkez iilkelerden daha ge¢ baslamistir. ABD ve
Almanya'da sirasiyla 1964 ve 1965'te baslayan siirekli bir mobilizasyon siireci gozlemlenebilir.
Fransiz hareketi ise uluslararasi gelismeler zirveye ulasana kadar agir hareket etmistir. Ancak
birkag hafta i¢inde, diger hareketleri mobilizasyon konusunda yakalamis ve daha sonra siyasi
patlamasinda Alman ve Amerikan protesto hareketlerini asmustir. Paris'in - Nanterre
banliyosiindeki kiiciik bir azinlik 6grenci grubu tarafindan ayaklanma olarak baslayan sey, tim
ilkeyi felce ugratan genel bir greve doniismistiir. Ayn1 zamanda Gaullist rejimi devirmekle
tehdit eden siyasi bir kargasaya neden olmustur.

Genel olarak olaylarin ii¢ spesifik asamaya tekabiil ettigi kabul edilir.2®® “Ogrenci krizi”
olarak bilinen evre 3-13 Mayis arasinda gelisir. Sorbonne Universitesi’nin avlusunda 3 Mayis'ta
rektoriin polisi ¢cagirmasiyla polis miidahalesinin baglamasi, yaklasik 600 6grencinin gézaltina
alinmasi ve Universitenin 700 yillik tarihinde ilk defa polis iggali sonrasi kapatilmasi ile
baslayan siireg, yiikselen siddet ve 10 Mayis'ta Barikatlar Gecesi (Night of the Barricades) ile
ogrenci hareketine kamuoyu desteginin zirveye ulastigi siireyi igermektedir. 10-11 Mayis
gecesi 6grenciler, bariscil bir gosteriden sonra Quartier Latin’i isgal ederler. Kendiliginden bir
bicimde isgal altindaki alana barikatlar kuran o6grencilerin bu siiregte temel istekleri ise
Sorbonne’un tekrar agilmasi, protesto yiiriiyiisleri sirasinda tutuklanan &grencilerin serbest
birakilmasi ve polisin Quertier Latin’den cekilmesi seklinde olmustur. Ogrenciler ancak bu
talepler yerine getirilirse bolgeyi terk edeceklerini belirtmistir. Hiikiimet ise talepleri kabul

etmez ve barikatlar1 kaldirir. Sabaha kadar siiren ¢atismalarda 370 6grenci yaralanmis ve 460°1

186 Olaylarla ilgili iiretilen metinlerin ¢ogu, bunlar1 bahsedilen ii¢ asamaya ayirir. Bu agidan, caligmada kullanilan
eserlerden bazilar1 i¢in bk. Hobsbawm, 2006.; Horn, 2007.; Kurlansky, 2004.; Singer, 2013.
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tutuklanmustir.8” Bu gecede yasanan korkung siddet ve asir1 polis vahsetinin bir sonucu olarak
tiim sendikalar tarafindan desteklenen bir giinliik grev karari ve 14 Mayis'taki biiyiikligi
hakkinda kesin bir degerlendirmenin neredeyse imkansiz oldugu kamu hizmetlilerinden 6zel
sektor calisanlarina, gogmenlerden isgilere toplumun tiim kesimlerini kapsayan gosteriyi
tetiklemistir.

14 ve 27 Mayis arasindaki ikinci evre “toplumsal kriz” olarak adlandirilir. Bu asama
boyunca ilan edilen bir giinliikk genel grevler Fransamin tamamen durma noktasia geldigi
stiresiz genel grevlere ve fabrika isgallerine doniismiistiir. Bu asama ile birlikte, 6grenci
hareketi ve is¢i sinifi arasindaki birlik ve etkilesim artmaya baslamistir. Bununla beraber, bu
asama eski ve yeni hareketlerin ayrismasinin da Oniinii agan asama olmustur. Bu agidan,
Fransa’nin iki biiyiik sendikasinin farkli tutumlari olaylar1 degerlendirmede yardimci olacaktir.

Fransa’nin ikinci en biiyiik sendikasi, Hristiyan-Demokrat temelli ancak daha sonra
anti-kapitalist, demokratik-sosyalist ve laik kimliklere biiriinen Fransiz Demokratik Isci
Konfederasyonu (Confederation Frangaise Democratique du Travail - CFDT) 6grencilerle
isbirligine girmis, isletmelerin 6zyonetim ve Ozerk statiisiine kavusturulmasi gibi radikal
talepler &ne siirmiistiir. Ogrenci hareketlerinin taleplerine kars1 ¢ikan ve 6grencileri “burjuva
cocuklar1” olarak niteleyerek is¢i sinifinin islerine karismakla suglayan PCF’nin etkin
kontroliindeki sendikas1 Genel Is¢i Konfederasyonu (Confederation Generale du Travail -
CGT) ise olaylar kiiglimseyici tavri ile one ¢ikmustir. 14 Mayis'ta, isciler basta grevler ve
fabrika isgalleri olmak iizere protesto gosterilerine devam etmis, gosteri sayisi muazzam
boyutlara ulasmistir. Bu noktadan sonra ise olaylarin basinda gosterileri kiiglimseyen PCF’nin
tutumu da degismeye baslamistir. Ulkenin en biiyiik sendikast CGT’ nin ve PCF’nin olaylara
dahil olmasi1 ile gosteriyi baglatan radikal 6grenciler Mayis’in sonuna dogru kontrolii
kaybetmeye baglamistir. Bagbakan Pompidou ve Cumhurbagkan1 de Gaulle'iin durumla basa
cikmadaki giicsiizliigli ve 27 Mayis'ta hiikiimetin asgari {icrette yiizde 35°lik ve gercek
ticretlerde yiizde 10’luk artis, sosyal giivenlik 6demelerinde azalma, 48 saatlik haftalik ¢alisma
saatinin 40 saate disiiriilmesi gibi “cazip” maddeler igeren Grenelle anlagmalarmin CGT
tarafindan olumlu goriilmesi ama grev komitelerince nihai reddi, kisaca, devletin tiim olasi
yollar1 bir ¢dziime biraktigini ima etmektedir.'®® Grenelle anlagmasi, hem PCF/CGT nin hem
de Gaullistlerin siyasal avantajina yarayan bir etki yaratarak is¢i sinifi militanligini etkisiz hale
getirmeyi basarmistir. Olaylar daha sonra en kritik asamaya ge¢mislerdir.

27 ile 30 Mayis arasindaki “siyasi kriz” evresi ise Fransa'yt Gaullist rejimin
devrilmesinin esigine getirmistir. Bu evre Cumhurbaskaninin bir anda ortadan kaybolarak

Almanya Baden-Baden'de bulunan NATO Fransiz ordu karargdhina gizemli yolculugu, solun

187 STMA, 1988a: 1518; Wolin, 2010: 88-91.
188 Wolin, 2010: 101.
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ortak bir zemin bulmadaki basarisizligi, De Gaulle’iin geri doniisii, ulusa kars1 konusmast,
Ulusal Meclis'i feshettigini agiklamas1 ve Haziran ayinda yapilacak yeni genel se¢im karari,
konusma sonrast 30 Mayis’ta De Gaulle yanlilar1 tarafindan gergeklestirilen biiyiik gosteri ve
sonucunda Haziran’da De Gaulle’iin se¢im zaferi ile ayirt edilir.

30 Mayis’ta De Gaulle, protestolara agikca atifta bulunarak yeni yasama sec¢imlerinin
yapilacagimi duyurur. Bu agiklamadan sonra gosteriler, sendikalar ve siyasi partiler gibi
odaklarda taleplerden birinin kismen yeni bir se¢im olmasi nedeniyle ivmesinin g¢ogunu
kaybetmis ve hiikiimetin baskic1 oldugu yoniindeki sikayet de Gaulle’iin halka seslenmesinden
sonra siyasi sistemi daha inanilir kilmistir. Bu asamada insanlar ise geri donmeye baslamistir.
Zaten bu asamadan sonra Singer, Cohn-Bendit ve Touraine gibi isimler de kurumsal
komiinistlerin kendi devrimci koklerine ihanet ettigini, hareketin basar1 potansiyelini ciddi
sekilde sarstigini vurgularlar. Keza bu noktada literatiirde gegen tartismalarda da devletin
merkezilesmis giicline meydan okuyabilecek oncili bir devrimci partinin yoklugu, orgiitsel-
ideolojik daginiklik gibi etmenler Mayis 1968'de ortaya ¢ikan muazzam yaraticilik ve
militanligin Haziran ayinda biiyiik 6l¢giide basarisiz olmasinin ana nedenlerinden birisi olmustur
¢ikarimi siklikla yapilmistir. Arrighi, Hopkins ve Wallerstein’1n altin1 ¢izdigi gibi aslinda eski
sol ve yeni sol arasinda yasanan bir krize isaret eden bu durum, karsilikli tepkilerle ve
saldirilarla siirmiistiir.*®® Eski sol, yeni solu ¢ocuklukla suclamis; yeni sol, eski solu zayif,
yozlagmig, hakim gii¢lerle uzlasmaci, yoksun katmanlari ihlal ettigi ve kibirli oldugu
suglamalarini getirmistir.

CGT’nin anlagma yoluna ve PCF’nin se¢im kampanyasina doniisiine ragmen neredeyse
biitiin is¢i komitelerinin kararlariyla genel grev Haziran basina kadar devam etmistir. Radikal
ogrenci gruplar1 da se¢imleri aldatic1 bularak protestolara devam etmislerdir. Haziranin ilk iki
haftasi boyunca bu protestolar daha siddetli olmaya baslamis ancak Paris halkinin
protestoculara destegi yavas yavas azalmaya baslamistir. 23 Haziran'da yapilan segimlerde,
Cumbhurbagkani de Gaulle'iin partisi ¢ogunlugu kazanarak parlamentoda bir 6ncekinden daha
fazla sandalye kazanmistir. Sol ise mecliste sahip oldugu koltuklarmn yarisin1 kaybetmistir.!%
Fransa'daki segimlerden sonra hayat neredeyse normale dénmiistiir. Isyan bu kronolojik
goriiniimiiyle tam bir basarisizlik gibi goriinse de, kabul edilmesi gereken bazi basarilar1 da
vardir. Bunlardan en dnemlisi isyan nedeniyle hiikiimetin, iiniversite sisteminin yapisini ve
toplumsal hayatin diger yonlerini degistiren birgok yeni yasayr kabul etmis olmasidir.
Toplumsal hayatta ise isyanin goriilmeyen ancak hissedilen etkisi daha fazla olmustur.

Isyanin bagarisinin diger bir unsuru, dgrencilerin toplumun diger kesimlerini gdsterilere

dahil etme kabiliyetidir. Ogrenciler devlet baskisinin korku yaratmasina izin vermek yerine,

189 Arrighi vd., 2004: 112-113.
190 Kurlansky, 2004: 234.
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toplumda ahlaki 6fke yaratmak i¢in acimasiz polis baskisini kullanmistir. Fransiz 6grenciler,
tilkelerinin devrimci mirasini kullanmak konusunda da ¢ekingen davranmamis; ¢ok sayida
brostirde, 1871'deki Paris Komiinii'nden, 1936'daki biiyiik grevlerden, Paris’in Nazi igsgalinden
kurtulusundan, kirmizi bayragin oneminden bahsetmislerdir. Ayrica, 1789'dan beri her
devrimin bir parcasi olan barikat ve kaldirim taslar1 gibi en taninmis devrimci sembolleri
kullanmak konusunda herhangi bir gekinceleri olmamistir:!® Béylece sokak kavgasi patlak
verdiginde, O6grenciler aninda barikat kurmaya baslamislardir. Sadece Ogrencilerin cevap
verdikleri kolektif eylem fikri degil, ayn1 zamanda belirli kolektif eylem bigimlerinin iyi bilinen
bir repertuarini da béylece kullanmislardir. Barikatlarin stratejik degeri ¢ok gii¢lii degildi, ancak
sembolik onemi ile zenginlerdi. Bu anlamiyla barikatlar, polise ve hiikiimete, yasananlarin
ogrenci protestosundan daha fazlasi olduguna dair bir isaret olmustur.

Mayis/Haziran 6grenci hareketleri her yerde kitlesel toplantilar veya sik¢a genel kurullar
diizenlemis ve daha sonra eylemcilerin daha biiyiik bir oraninin katilimini saglayan sayisiz
calisma gruplari, komisyonlar ve alt komiteler tarafindan karakterize edilmistir. Bilhassa
Paris’in kiiltiir merkezlerinden Odeon Tiyatrosu’nun isgal edilmesiyle, burasit eylemciler
acisindan olaylar siiresince bir nevi genel konsey gorevi gormistir. Eylemler boyunca
tiniversitelerde, isyerlerinde ve fabrikalarda kurulan eylem komiteleri (action committee), isgal
komiteleri gibi 6zyonetim organlart Fransa'nin asir1 merkezilesmesine karsit olarak, 6z
yeterlilik ve 6zyonetim kavramlarii pratige dokerek yeni toplumsal orgiitlenme bigimlerini
vurgulamistir. Mayis ayr boyunca, yalnizca Paris’te 250’den fazla eylem komitesi
olusturulmustur. Bu komiteler sayesinde geleneksel solun kati biirokratik yapisinin aksine, yeni
bigimler ve yeni bir dzgiirliik igerigi gelistirilmistir. ikili iktidar arzusunu da beraberinde getiren
bu gelismelerin en somutlagsmis hali ise ilk olarak tiniversite isgallerinde goriiliir. Bunu takiben
isciler de ayn1 ydntemi benimsemistir. Ornegin, Sorbonne'daki dgrenci sovyeti (konseyi),
iniversite sisteminin amaclarin1 ve yontemlerini yeniden yapilandirmak i¢in kapsamli bir plan
gelistirmistir. Isgal altindaki Sorbonne, nihai karar verme yetkisine sahip bir genel kurul
tarafindan yonetilmistir. Medikal hizmetler, yiyecek, mekan tahsisi ve “Ozgiirlestirilmis”
Sorbonne i¢indeki diger tiim fonksiyonlar isgalciler tarafindan halledilmistir. Bat1 Fransa’daki
Nantes sehrinde ise on sekiz giinlik bir komiin denemesi gerceklesmistir. Nantes
Universitesi’nde Trockist, anarsist ve Sitiiasyonist eylemcilerin ve anarko-sendikalist isci
onderleri ile birlesen bir dayanigsma ile yiyecek ve benzin dagitimi, trafik kontrolii ve sehir
hayatindaki diger etkinlikler demokratik olarak tiim yerel sendika federasyonlarindan se¢ilmis
delegelerden olusan bir “Merkez Grev Komitesi” tarafindan gergeklestirilmistir. Bu komite

kendi para birimini dahi gelistirmistir.%?

191 Gilcher-Holtey, 2008: 261; Wolin, 2010: 88-89.
192 Katsiaficas, 1987: 107.; Horn, 2007: 215.
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Katsiaficas, radikal 6grenci ve is¢i kadrolarinin 6zyonetim ve is¢i konseylerinin
gelenegi ile aslinda alternatif bir demokratik toplum 6rgiitli ve giinlilk yasam konsepti ortaya
koydugunu ifade eder.!®® Oysa 6zerk yapilar, yerel drgiitlenme ve miicadele, ayaklanmanin ilk
asamasinin Ozelliklerini tamimlarken, 6zyonetim ve katilim talepleri 6grencileri ve isgileri
mubhalefette birlestirmis, kendi kendine siiren siyasi Orgiitler asla ger¢eklesmemistir. Nitekim
farkli gruplar Fransiz toplumunu felg eden ve gergekten devrimci bir doniigsiim i¢in sartlar
yaratan bir genel grevde bir araya gelmelerine ragmen, De Gaulle muhalefeti geride birakmis
ve onu yenmeye mahkim etmistir. Ancak deginildigi gibi 6grenci hareketi orgiitlenme tarzi ve
repertuarlariyla insanlar ve toplumsal yasami degistirmekte ¢ok etkili olmustur. Olaylardan
sadece 10 ay sonra geleneksel toplumun/devletin en biiyiik simgesi de Gaulle istifa etmistir.
Mayis hareketi bu geleneksel ve yash hiyerarsiye meydan okuyarak, ustaca daha diizenli ve
verimli bir orgiit kiiltlirline gec¢isi hizlandirmistir. Ayn1 zamanda hiikiimet, yiiksekdgretim
reformu programini baslatmis ve bu da 6grencilerin karar alma siireclerine katilim hakkini
genisletmistir. Boylece, Mayis 1968, 1960'li yillara dayanan kiiltiirel devrimin, yerlesik
diisiince ve davranis kaliplarindan kopma arzusunu en ¢arpici bigimde ifade eden kilit bir olay1
geriye doniik olarak incelemistir.

Ogrenci hareketlerini bastirmaya yénelik girisimler grevcilere ve is¢i sinifina yapilan
muamele ile kiyaslandiginda genel olarak hafif olmustur. Fransa'da, 6grenci isyaninin
neredeyse rejimi devirdigi yerlerde bile, Gaullist tepki genellikle Kkindar bir tavra
biirlinmemistir. Oldukga siddetli ¢atismalar olmasina ragmen tiim olaylar boyunca yalnizca ii¢
eylemci yagamini yitirmistir. Fransiz hitkiimeti, daha ziyade azinlikta kalan radikal gruplar ve
magduriyetleri mesru olarak kabul edilen 6grenci kitlesi arasinda ayrim yapmustir. Boylelikle,
Trogkist ve Maoist radikal gruplar yasaklanmis ve liderleri tutuklanmistir. Fakat yine de
belirtilmesi gerekir ki bazi tedbirler ¢evre iilkelerde goriilen siyasi refleksle ayni seviyelerde
vuku bulmustur. 10 Haziran'da Paris, yiiz elli kisinin tutuklandigi, yetmis iki barikatin
kuruldugu ve bes polis karakolunun saldirtya ugradig: son bilylik 6grenci isyanin1 yasamistir.
Hiikiimet, tiim solcu orgiitleri yasa dis1 ilan ederek giiciinli yeniden giindeme getirmistir. Bu
son gosterilerin ardindan polis Odeon Tiyatrosu'nu 6grenci isgalinden kurtarmig ve son olarak
16 Haziran'da Sorbonne'u ele gegirmistir. Iki giin sonra, Cezayir Savasi sirasinda yikici
eylemler nedeniyle mahkim edilen tutuklular solcu devrimcilere yer agmak igin serbest
birakilmistir. Sonraki 18 ay boyunca hiikiimet, kamu mallarinin korunmasi mazeretiyle tim
gosterileri yasaklamis, siyasi olarak tarafsiz olmayan yabancilart Cohn-Bendit dahil olmak

tizere sinir dis1 etmis, olaylarin sembolik merkezi Quartier Latin’de kaldirim taslar sokiilerek

193 Katsiaficas, 1987: 101-102.
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sokaklar asfaltlanmis, Mayis protestolarini gosteren televizyon yayinlar1 yasaklanmis ve bazi
siyasi dergiler sansiirlenmistir.!%

Fransa'da, asir1 siddete yonelme biiyiik dlglide engellenmis ve 1970'lerin baslarinda
artistan ziyade bazi radikal orgiitlerin siddeti azalmistir. Fransiz solundaki devrimci siddet
sOylemi, 1968'den sonraki yillarda belirgin bir bi¢imde artmistir ancak 1970'lerde 6zgiil
durumlar yasayan Italya ve Almanya’da bulunan bir tiir siyasi siddet yasamamistir.
Touraine’nin de ifade ettigi iizere Batt Avrupa’da 1970-80 arasinda terdriin yaygin oldugu
yillarda, bu siddet, asir1 sol gruplarin ve 1968’da somutlasan kiiltiirel hareketi arkasina alan
yeni solun arasinda yasanan teorik bir siddet, yani daha ¢ok ideolojik siddet olmustur.'*® Bu
eksende 1968 sonrast dgrenci grupguklarindan UJC-ML’nin kapatilmasiyla dogan, radikal
eyleme yonelen asir1 sol Maoist grup Proloter Sol (Gauche Prolétarienne - GP), kentsel gerilla
taktiklerini gecici olarak diisiinen nispeten biiylik bir oOrgiit olarak 6rnek gosterilebilir.
Touraine’nin isaret ettigi ideolojik siddet kapsaminda Sartre dahi bu ideolojik doniisiimii kendi
icinde yasamis ve 1968 sonras1 dénemde bir siire bu Maoist gruba yakinlasmistir.1% Nitekim
1968 Mayis'indan sonra en radikalleri birlestiren bu Maoist grup, hem entelektiieller hem de
fabrikalarda giiclii bir dayanaga sahiptir. 1940'larin Fransiz anti-Nazi direnisine kasten atifta
bulunan GP, 1969 yazinda Fransa'daki fasizme karsi savasmak i¢in Yeni Popiiler Direnis’i
(Nouvelle Résistance Populaire - NRP) 1969 yazinda silahli kanadi olarak konumlandirmistir.
GP’ye gore Fransa, muhtemeldir ki de Gaulle’un se¢im zaferinin de etkisiyle, sag rejimlerden
“kurtarilmas1 gereken isgal edilmis” bir tilkedir. Bununla birlikte, NRP, yalnizca Temmuz ve
Ekim 1969 arasinda gergeklesen seksen iki eylemde bulunmus ancak bunlar silahli miicadeleye
evrilmemis ve ¢ogu zaman politikacilarin ve sermaye girisimcilerinin kisa siireli alikonulmasi
gibi sembolik eylemlerden ibaret olmustur.’®” Daha 6nce bahsettigimiz gibi bu 6rnek bir merkez
iilkede cevre iilkelerin sistem karsit1 hareketlerinin ne 6lciide gerceklesebildigini gosterir.

1971 yilina gelindiginde ise 6grenci hareketleri neredeyse her yerde yok olmustur. Fakat
ogrenciler kampiis/egitim politikalariyla ilgilenmeye devam etmislerdir. 1968 sonras1 donemde
yalnizca 1976'da, Fransiz tarihinin en uzun ve en yaygin 6grenci grevinde tiniversiteler felce
ugramis ancak hem siyasi baglam degismis hem de solcu gruplarin 6nceligi, protestolar: anti-
kapitalist olarak tasvir ettigi ve 1968 isyanin1 bu kadar ikonik yapan kiiltiirel elestirinin
unsurlarini gizledigi i¢in daha az yanki bulmustur. 1968’in hemen ertesinde ise yeni solun
belirleyiciligi ile feminist hareketler, ¢evre hareketleri, niikleer karsiti hareketler gibi yeni

toplumsal hareketler 6n plana ¢ikmustir.

194 Ross, 2002: 62.; Feenberg ve Freedman, 2001: 65.
19 Touraine, 2011: 162.

19 Wolin, 2010: 16.

197 Hauser, 2008: 269-270.
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2.2. Tiirkiye’de Ogrenci Hareketleri ve Kaynaklar

68’¢ ve sonrasina ilerlerken Tiirkiye’de gerceklesen 6grenci hareketlerinin karakterini
belirleyebilmek igin &ncelikle 27 Mayis dénemini ele almak gerekmektedir. Ilk etap dgrenci
hareketi, 27 Mayis’in yolunu hazirlayan siyasi ortamdaki artan gerilimde 6nemli bir rol
oynamistir. Bu donemin en 6nemli gosterileri 6grenciler tarafindan gergeklestirilen 28-29 Nisan
olaylar1 ve 555K eylemleridir. Ogrenciler 28 Nisan 1960°da Istanbul Beyazit’ta ve ertesi giin
29 Nisan’da Ankara Kizilay’da gosteriler yapmustir. Polis gosterileri zor kullanarak dagitmigtir
ve 2 6grenci hayatin1 kaybetmistir. Her iki sehirde de sikiyonetim ilan eden hiikiimete tepkiler
katlanarak artmistir. Bunun {izerine 6grenciler 555K parolasi ile 5. Ayin 5. Giinii saat 5’te
Ankara Kizilay Meydani’nda toplanmis, basin 6zgiirliiglinii korumak ve ana muhalefet partisi
olan CHP iizerindeki baskiy1 protesto etmek igin, iktidardaki Adalet Partisi’ne (AP) karsi, bu
nedenleri hizla benimsemis ve stratejilerini gelistirmislerdir. Nisan ayindan darbenin
gerceklestigi 27 Mayis’a kadar meydanlardan ayrilmayan 6grenciler yliriiyiisler diizenlemis,
“Hiirriyet, hiirriyet, Menderes istifa et” ve “Ordu Genglik El Ele” sloganlar1 protestolarin ana
temas1 olmustur.!®® Hiikiimet ise bu protestolara daha fazla baski uygulayarak ve dgrenci
orgiitlerinin kontroliinii ele gecirmeye calisarak cevap vermistir. Bu olaylar o giine kadar
Cumbhuriyet tarihi boyunca ger¢eklesmis en yiginsal genclik eylemleri olmustur. 555K olay1
Cumhuriyet Tarihinin ilk sivil itaatsizlik eylemi olarak da anilmaktadir. 27 Mayzs ile “Ikinci
Cumbhuriyet” doneminin basladig1 ¢cok kez ifade edilir.

[lk etap hareketlerinin ve orgiitlerinin karakteri, Atatiirk ilkeleri ile 27 Mayis’t

benzestiren bir cizgide Cumhuriyet degerlerinin “atanmis muhafizi”%

olarak bu degerlere
sahip ¢ikma ve yasatma olmustur. Ogrenciler, 1960'l1 y1llarin baginda iiniversite kampiislerinde
giiclii bir varlik gostermeye baslamislar, 6zellikle de siyaset bilimleri fakiiltelerinin 6grenci
kuliiplerinin  kontroliinii kazanmiglardir. Cumhuriyet degerlerinin atanmis muhafizi
konumundaki genglerin erken donem praksisinin bu yonde somutlagtigi goriilmektedir. Bir
baska deyisle, 1960 ile 1965 arasindaki genclik hareketleri ve orgiit aglari, Atatiirk ilkelerine
ve 27 Mayis’a kars1 olan davranislara cephe alan ilerici tavirlar niteliginde var olmustur.2%°
Biitiin bunlar1 o donemde yayinlanmis bildirilerde agik¢a goérmek miimkiindiir. Bildiriler
tizerinden yapilacak kisa bir inceleme 1960’larin ilk yarisinda gengligin diisiincelerini ve

gelisimini ortaya koyar. Ornegin, yukarida sozii edilen 28-29 Nisan eylemlerinin 1. yildéniimii

icin Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6grencileri 1961 yilinda asagidaki bildiriyi yaymlamistir:

198 STMA, 1988hb: 1957
19 Mustafa Kemal Atatiirk Ekim 1927 yilinda yaptigi Bilyiik Nutuk konusmasinda ulusal bagimsizhigin ve

Cumbhuriyet’in korunmasi ve savunulmasi gorevini orduya degil genglige emanet etmistir. Bk. Ahmad, 1993: 174.
200 Karadeniz, 1977: 44.
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“Biz, o gilinkii gosterilere biiyiilk bir ¢ogunlukla katilmis, bir kismimiz polis tarafindan coplanmuis,
bazilarimiz Menderes hakimleri tarafindan hapse atilip, ancak ordumuzun yerinde ve mesut miidahalesi

ile hiirriyetlerine kavusmus SBF 6grencileri olarak, bu olayin yil doniimiinde demokrasiye, insan hak ve

hiirriyetlerine inancimizi bir kere daha belirtmek isteriz.”?%

27 Mayis’1n sonrasinda bir mesruiyet krizi yarattigina dair tartismalarin anlasilabilmesi
adina Sevket Siireyya Aydemir’in 27 Mayis’1 ve bu hareketin yaratti§i problemleri ya da

yararlar1 oturttugu temele bakmakta yarar vardir:

“Ihtilal, toplum yapisinda gelisen ¢elismelerin bir patlayisidir. Diger bir deyisle, bir rejimin sosyal
yapisinda derin, devamli ve uzun siireler iginde gergeklesebilecek degisiklikleri hedef almayan, sadece
mevcut iktidarin tasfiyesiyle, Anayasa ve bazi temel kanunlarin degistirilmesi ile yetinen hareketin adidir.
Darbe, silahli kuvvetlerin mevcut yonetime silah zoru ile el koymasidir. Miidahale, ne bir darbe, ne de bir
ihtilaldir. Miidahalede bir yap1 degisikligi de olmaz. Miidahalede, hatta bazen, iktidar da degismez. Bu

anlamlar 1s181nda, Tirkiye’de 27 Mayis, dnceden bu kadari diisiiniilmemekle beraber, ilk andaki darbe

vasfindan hizla siyrilarak birgok entelektiiel icin ihtilal karakteri ve gelismesi kaydetmistir.”2%2

Aydemir’in yukarida ifade ettigi 27 Mayis askeri eyleminin darbe kimliginin sonrasini
ihtilal olarak nitelendiren bu kani, 1961 Anayasasi ile yaratilan, iilke tarihinde o giine degin
goriilmemis bir siyasi 6zgiirliik ve demokrasi ortamindan gelmektedir. Tiirkiye’de ilk defa
“Tiirkiye Cumhuriyeti, insan haklarina ve baslangigta belirtilen temel ilkelere dayanan, milli
demokratik, 1aik ve sosyal bir hukuk Devletidir” maddesi referans olmakla birlikte toplumsal
formiilasyonlara anayasada yer verilmistir. 1960 askeri eylemi, toplumsal ve siyasi geleneklerin
kalic1 etkilerine ragmen geg¢misle agik bir kopustur. Bu kopus, eylemin modern siyasi ve
toplumsal fikirlerin 1s18inda mesrulastirilmast girisimlerinde belirginlesmistir. Gegmisle
boylesine bir kopusun kaginilmaz olusu iktidar adina rekabet eden gruplar i¢in yeni toplumsal
ve ekonomik motiflere ve yeni bir siyasi goriiniime sahip olmasindan dolay1 gergeklesmistir.
Toplumsal farklilagma yeni bir toplumsal kimlik ve yeni bir ekonomik ¢ikar duygusu
yaratmigtir.

Biiyiik 6l¢iide akademisyenler tarafindan yazilan yeni anayasa ile 1960’1ar boyunca
Tirkiye siyasetini karakterize eden toplumsal politikalar da formiile edilmistir. 1961
Anayasasi'nin toplumsal hiikiimleri, sendikalar ve dernekler gibi farkli sivil toplum &rgiitlerini
harekete gegirmis ve tesvik etmistir. Boylece, sosyal devletin ilk adimi atilmistir. Anayasa;
diistince, ifade, dernek, basin ve yayin 6zgiirliiglinlin yani sira diger demokratik 6zgiirliikklerin

garantilerini de icermistir. Universitelere daha fazla dzerklik, 6grencilere kendi derneklerini

201 Karadeniz, 1977: 37.
202 Aydemir, 2000: 100-103.
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diizenleme ozgiirliigii, 1963 yilinda 274 sayili Sendikalar Kanunu ve 275 sayili Toplu Is
Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu’nun yiirlirliige konulmasiyla birlikte sendikalara grev,
toplu pazarlik yapma hakk1 verilmesi, ekonomi politikalarinda planli sosyo-ekonomik ve ithal
ikameci kalkinma modellerinin benimsenmesi gibi 6nemli degisiklikler yasanmustir. Sivil
Haklar Hareketi'nin uluslararasi etkileriyle, 6grenci protestolariyla ve diinya ¢apindaki diger
siyasi seferberliklerle birlesince, yeni anayasa rejimi Tlirkiye'de sokak politikalari i¢in elverisli
kosullar yaratmaistir.

27 May1s’n ilk etap hareketlerinin kolektif eylem karakterini sekillendiren yapisal ve
islevsel iki boyutu vardir. Karpat’a gore yapisal karakter ordunun toplumsal ve siyasal
konumuyla ilintilidir.2® Tiirkiye’nin bilinen en eski kurumlarmdan olan ordu, Osmanl
Imparatorlugu'nda ve daha sonra Cumbhuriyette, en azindan baslangigta, toplumsal
orgiitlenmenin dayandigi ana temeli olusturuyordu. Cumhuriyetin ilk giinlerinde temel ilke
olarak kabul edilen silahli kuvvetlerin siyasi tarafsizligini sona erdirerek, yenigerilerin yonetimi
ele gecirmektense sadece egemen gruptaki bir degisiklik i¢in bask1 yapmakla sinirli kaldiklar
Osmanli Imparatorlugu'ndan beri varolan eski bir gelenekten yola ¢ikmalari bu gelenegi
kanitlar niteliktedir. Aydemir’de yakin tarihimizin biitiin siyasi miidahalelerinin ordudan
geldigini ve bunun bir milli gelenek (Ordu Millet) haline geldigini ifade eder.?% 27 Mayis’in
gengler tarafindan Milli Miicadele’ye ¢okga atifla “demokrasi” ve “6zgiirlik” talepleri,
oncelikle ordunun bu yapisal karakterinden gelmistir.

Ordunun geleneksel elit konumunun toplumsal ve siyasal diizenlemede yaptigi
degisiklikle, tiim toplumda derin etkiler yaratilan bu siire¢ Tirkiye’de devletin giiclii
konumuyla da iligkilidir. Heper’e gore Tiirkiye’de bu tiir miidahalelerin sik goriilmesini
saglayan sivil toplumun zayifligi, ekonomik, siyasi ve toplumsal giiciin merkezde toplandigi
Osmanli’dan miras kalmistir. Bu nedenle Tiirkiye siyasal kiltiriinii bir degisimden g¢ok
siireklilik karakterize etmektedir.?%® Fakat Cumhuriyet donemi aynm1 zamanda bir kopusa ya da
kopus cabasina isaret etmektedir. Her ne kadar Heper, Osmanli’nin kiiltiirel kodlarinin
Cumbhuriyet rejimine tasindigini iddia etse de, Cumhuriyet doneminin Tiirkiye’ye bir¢ok yeni
siyasal ve kiiltiirel aligkanlik kazandirdig1 da bir gergektir.

Ogrenci hareketi, 40’11 50°li yillarda iiniversitelerin her boliimiine ulasan ve ayni
zamanda siyasi seckinler tarafindan taninan siki bir orgiitlenme agina sahiptir ve Kibris
meselesi veya Atatlirk'in anisin1 korumak gibi ulusal meseleler iizerinden faaliyetler
yuriitmiiglerdir. 1960'larin baslarina kadar iniversite gengligi agirlikli olarak Kemalist

reformlarin destekgisi olarak kalmistir. 27 Mayis’in toplumsal hareket (ihtilal) yanini belirleyen

203 Karpat, 1970: 1655.
204 Aydemir, 2000: 263-264.
205 Heper, 2000: 63.
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ogrenciler ve darbe yanini belirleyen ordu arasinda bir yerlerde olmasinin nedenlerinden birisi
de iste bu ayrimlarin yapilabilmesine baglhdir.

27 Mayis’m ikinci boyutu ise ilk etap hareketlerin daha rahat alan bulmasini saglayan
ve yukarida degindigimiz sosyal politika formiilasyonlarinin islevsel karakteridir. Ordu
tarafindan gergeklestirilen hareketin ¢ikis noktasina bakildiginda 6n plana ¢ikan en 6nemli sey
DP’nin yarattig1 anti-demokratik algi olmustur. Laik se¢kinlerin tedirginligini arttiran asir1 din
vurgusu da Tiirkiye’de demokrasi sdylemlerinin gelismesine yol agan bagka bir olaydir.
Karpat’a gore 6zellikle geng subaylarin modernist ve reformcu tutumlar1 darbe sonrasi anayasa
yapimina dogru giden siirecte etkili olmustur. Subaylar orduyu Cumhuriyetin temeli olarak ve
kendilerini devletin ve Atatiirk reformlarmin koruyucusu olarak gérmiistiir.?%® Darbenin sekli,
kiigiik riitbeli subaylarin yiiksek komuta kademelerine karsi gerceklestirdigi bir eylemdir. Bu
bakimdan darbe 1908 ihtilali gelenegi icerisinde yer almaktadir. Ahmad’a gore 27 Mayis’in
amaci sadece hiikiimeti degistirmek degil, toplumda yapisal degisiklikler yapmaktir.2%” Sonug
olarak, 6grenci hareketiyle tetiklenen ve sonrasinda yukaridan asagiya gelenegin devamina
isaret eden bir hareketle ortaya ¢ikan 1961 Anayasasi’nin sagladigi hukuki olanaklar; iscilerin,
koyliilerin, 6grencilerin ve devlet memurlarinin 6rgiitsel giiclerini arttirmasi ve motive etmesi
sayesinde oOrgiitlii ve hatta kiiciik 6lgekli gruplarin bile iddialarimi dile getirme kosullarini
olusturmustur.

Ogrenci hareketi i¢in 1960-63 dénemi, biirokratik elitler (Kemalist biirokrasi ve organik
partisi CHP) ile 6grenciler arasindaki yakin iligskinin agik¢a goriilebilecegi kritik bir siiregtir.
Her ne kadar bu nesil 6grenciler 1968'dekinden oldukga farkli ve 1960'l1 yillar boyunca
ogrencilerin bakis acis1 6nemli 6l¢iide degisecek olsa da, bu ve sonraki nesiller arasinda énemli
siireklilikler gozlemlenebilir. Ote yandan, ordu ile dgrenci liderligi arasindaki koalisyon,
gencligin kolektif bir kimlik olarak ortaya ¢ikmasii ve 1960'lar ve 1970'ler arasinda artan
sayida kaynaga, maddi ve simgesellere erisim yoluyla ogrencilerin gii¢lendirilmesini
saglamigtir. Belirtmek gerekir ki 1960’larda 6grencilik en itibarli toplumsal konumlardan
birisidir. Dokunulmazlik, kendine giiven ve gururla dolu bir toplumsal konumu isaret eden bu
biitiinliik 6grencilere 6nemli avantajlar saglamistir. 1968'de bir bildiride yayinladig1 gibi, 27
Mayis kusagi arasinda organik bir iligki olmamasina ragmen, 1968 yili, daha sonra
bahsedilecegi tizere Milli Demokratik Devrim’in (MDD) 6nderliginde ordudan gelecek bir sol
darbe beklentisi ile 27 Mayis'in tarihsel bir devami olmustur. Bu nedenle, ilk etap dgrenci

hareketinin motivasyonunu tarihsel bir miittefik ve hatta biirokratik sinifin bir pargasi olarak

206 Karpat, 1970: 1655.
207 Ahmad, 1993: 11.
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anlamak oldukca 6nemlidir.?®® Ogrencilerin yiikselen statiisii ve gengleri yiicelten milliyetgi
romantik-Jakoben sdylemler 27 Mayis’in getirdigi seyler olmus, 6grenci hareketinin yiikselisi
tam olarak bu donemde baglamistir.

Tiim bunlarin yaninda 6grenci mobilizasyonunu saglayan diger bir etmen,
yiiksekOgrenim yapan genglerin say1 ve oranca artislarinin merkez tlkelerle paralel olarak
1960-1968 yillar1 arasinda yiizde yiiz, hatta daha fazla artmis olmasidir. 1960'daki 63 bin
tiniversite 6grencisi, yiiksekdgrenim ¢agindaki tiim genglerin yiizde 3,3'Uint teskil ederken;
1968 yilinda tiniversite 6grencisi sayisi 146 bine, oran da yiizde 6,5'e yiikselmistir. 1970'te ise
yiiksekogretimde 159.000 6grenci olmustur. Yiiksekogretimde, ayni sekilde, 63-64’de merkezi
secme sinavlarmin kurumsallagmasiyla, ilk etapta 32.000 6grenci girmis, 1970°li yillarin
sonuna dogru bu sayr artarak 450.000 olmustur.?®® Bu istatistiki verileri, iiniversitenin,
ogrencinin toplumsal karakterini egitim patlamasi ile Onemli oOlgiide degistirdigi ve
tiniversitelerin mekansal ve reform gerektiren sorunlarindan o6te kitlesellik yoniinde de olgun
bir seviyeye geldigi yoniinde okumamiz miimkiindiir. Bu gelisme Fransa’da ortaya
koydugumuz tizere Bat1 iilkelerinde de dahil olmak iizere diinyadaki gelismelerle paraleldir.
Pierre Bourdieu ve Jean Claude Passeron’un bu yillarda Fransa’daki gelismeler igin
kullandiklar1 okullagsma patlamasi (schooling boom) kavramina referansla, egitimin hizli bir
sekilde farkli sosyo-ekonomik toplumsal kesimlerden Ogrencileri kapsamasina taniklik
edilmistir. Yiksekogrenim artik dar bir elit i¢in degil, goreceli de olsa tlim vatandaslara agiktir.
Biiyiik sehirlerde yiiksek Ogrenci niifuslarinin  ortaya ¢ikmasi, Ogrenci aktivizmini
kolaylagtirmustir. Ogrenci niifusunun yogunlagmasi ve 6grenci kiiltiiriiniin yayginlasmasiyla,
Ogrencilerin Orgiitsel ve siyasi glicii artmistir. Geng neslin tiniversitelere ve sehirlere akmasi
(Istanbul ve Ankara basta olmak iizere) bu yerleri sicak tartisma ve politika noktalar1 haline

getirmistir.

2.2.1. Anlayislar: Kiiltiirel Doniisiim, Sosyalizm’in Yayilmasi ve Orgiitler
Sosyalist ideoloji yahut diisiince Tiirkiye’de Osmanli doneminden beri pargali olarak
kendisini gostermistir. Savas sonrast donemde c¢ogunlukla yasakli olan illegal Tiirkiye

Komiinist Partisi’nin (TKP) kadro/aydin hareketinden Gteye gegemedigi bir donemde sol

208 Tezin ilerleyen boliimiinde 27 May1s’1n dtesine gegen diisiinsel yapmin degisimine deginilecektir. 1968 yilinda
yayinlanan {iniversite orglitlerinin ortak basin bildirisi ise su sekildedir: ’28 Nisan 1960 direnisi, bugiinkii anlamda
bir direnis olmaktan ¢ok, ylizeysel reformlar isteyen bir harekettir. 28 Nisan, Tiirkiye’nin toplumsal, ekonomik ve
siyasi yapisinin iyice kavranmadigr bir donemin hareketidir. Bu nedenle 28 Nisan gengligi Tiirkiye nin
bagimsizlig, i¢ ve dis somiiriiden kurtulmasina yonelen ¢oziim yollar1 getirememistir. Ne var ki, bugiinkii bilingli
genglik ile 28 Nisan gengligi arasinda organik bir bag yoksa da bugiiniin gengligi onlarim tarihi bir halkasidir.
Bugiinkii genglik, bigimsel demokrasinin ve bi¢imsel devrimlerin bekgisi olmak yerine; madenlerin, petrollerin
somiiriilmesine karsi ¢ikmakta, ikili anlasma ve yabanci islerden arinmis, NATO’dan ayrilmig, sosyalist
Tiirkiye nin kurulus savagini vermektedir.”” Bk. Karadeniz, 1977: 46-47.

209 Tekeli, 1983: 666.
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hareket sik sik yasanan tutuklamalar, devlet baskis1 ve yasaklamalar yiiziinden orgiitlenme
kapasitesini gelistirememis, Tiirkiye’de sosyalizm gizlilige itilmistir. Bu donemde Tiirkiye’de
orgiitlii bir sosyalizm ve sosyalizmi anlatan kitaplar yoktur. Bunlara ek olarak, Osmanli’nin
periferilesme doneminden itibaren Tirkiye’nin koyliisiinlin ve is¢isinin proleterlesememesi,
sanayisini kuramamasi, tarim toplumu olarak devam etmesi ve sol ideolojinin kendi giiciiyle
gelisme olanaklarindan yoksun olusu teorinin daha dogarken sakatlanip parcalanmasina yol
acmistir. Aydinlanma ¢agi zihniyetinin, yani 18. yiizyilda ortaya ¢ikan sosyalizmin (liberalizm
ve muhafazakarlik da buna dahil edilebilir) Tiirkiye’de tam olarak ¢esitlenememesi, 1968’de
Avrupa’da egemen temalar olan Marcuseculuk, anarsizm, Trogckizm, anarko-sendikalizm gibi
Bati tipi ideolojilerin gesitlenmesini de engellemistir.

Denilebilir ki 1848’den ¢ikan modern Tiirkiye olmustur.?!® Cagdas olanin ve modern
kuramin Kemalizm oldugu saviyla paralel olarak Tiirkiye’nin ¢cagdas ideolojileri ve toplumsal
hareketleri de bu savi olduk¢a yogun olarak kullanmislardir. Sasirtict olmayan bir sekilde, bu
giicliikleri agabilmek adina insa edilen onu Kemalizm’le biitiinleyerek devletten giic almasini
saglamak ya da rejim karsisinda parlamenter muhalefetle iliskilendirerek mesrulastirmak gibi
tasarimlar da solun entelektiiel yaninin yansimalar1 olmustur.?!! Nitekim bdyle bir gereksinim
stiphesiz koklii bir felsefi-fikri mirasin eksikligidir.

Sosyalist hareketin ve dgrencilerde yarattig1 diislin diinyasinin kiiresel hareketlerin
igerisinden ¢ikan ¢agin ve ortamin {iriinii olmasimin yaninda kendisini dnceleyen diisiince ve
pratiklere gore de sekillendigi g6z Oniline alinirsa Tiirkiye’nin toplumsal hareketlerindeki
kiiltiirel dontisiimiin anlasilmasi o kadar kolaylasir. Asker-sivil biirokrasisi Onderliginde
Tiirkiye’nin entelektiiel miras1 yukaridan asagiya hareket inancini tasimis ve 1960’larda da
entelektiiel sol yayilimi bu dogrultuda ilerlemistir. Bu anlamiyla sol entelektiiel hareket
Osmanli’nin periferilesme siireciyle baglayan modernlesme seriiveninde bir siireklilik arz eder.
Bununla baglantil1 olarak sosyalist ifadeler de modernlesme ve kalkinma projesi olarak iktidar
ve kalkinma hedefine indirgenmis bir yorumda somutlasmigtir. Bu agidan klasik sol tam

anlamiyla hi¢ olmamistir ve Marksist gelenek deneyimsizdir. Fakat Sol’un etkileri ve yayilma

210 Avrupa’da 1768-1848-1871 dénemi devrimlerinin ve bunlarla birlikte ortaya ¢ikan fikir akimlarinin Osmanli
Imparatorlugu iizerindeki etkisi iki sekilde olmustur. Bunlardan ilki, “Geng Osmanli Hareketi” ya da “Jon Tiirkler”
diye adlandirilan hareket ile somutlasmistir. Tirkiye’ nin siyasi kiiltiiriinii sekillendiren 6nemli olaylarin basat
isimleri Mustafa Kemal, Namik Kemal gibi karakterler 15-24 yas grubu sinirlar igerisinde siyasal eylemlerine
baglamiglardir. Osmanli doneminde gergeklesen bu hareketlerle yayilan insan haklari, bireysel 6zgiirliikler, esit
vatandaglik, anayasal diizen gibi fikirler aydinlar ve genc kusak arasinda yayilmistir. Hareketin lider kadrosunu
olusturan Tiirk aydinlari, askeri feodal sinifin ¢cocuklari olmalarina ragmen, Avrupa’da bulunduklar1 siralarda,
yasanan toplumsal olaylar1 yakindan izlemisler ve diizenin degismezligi ilkesine dayanan felsefenin aslinda ne
kadar yanlis ve gergege uymadigii anlamislardir. Ozellikle 1848-1871 devrimleri boyunca Fransa’dan ¢ikmis
cagdas ideolojileri yakindan takip etmelerinin Cumhuriyet’in kurulmasinda etkisi biiyiiktiir. Kemalizm, Fransiz
pozitivizminden, her seyden daha fazla, kurucu ve yonetici ¢ekirdek elit diisiincesini almigtir. Ayni sekilde halka
ragmen halk i¢in formiilii gene Fransiz Devrimi’nden baslayarak devam eden bir doniisiimiin son halkasi olarak
kismen de pozitivizmle biitiinleserek benimsenmistir.

211 STMA, 1988h: 1725.
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giicii agisindan 1960’1ar belirleyici olmustur. Murat Belge’nin de ifade ettigi tizere, Tiirkiye’de
1960’1ar 6ncesinde klasik solun olmayisindan dolayr donemin global yeni sol potansiyeli eski
solun bu bosluguna akmistir.? Bu nedenlerle asagida deginecegimiz sosyalizmin yayilisinin
ve kiiltiirel anlayislar biitiiniintin Tirkiye’de hizlandirilmis bir sekilde 1960’lara sikistigini
ifade etmek miihimdir.

Biiyiik ekonomik ve toplumsal degisimler gegiren Tiirkiye’de 1960'larda olusan yeni
atmosfer, Tiirk basininda ve edebiyatinda da yasanmistir. Sol basin-yayin yasami acisindan
“Ronesans” olarak nitelendirilen 27 Mayis Anayasasi sonrast donemde sol ve ilerici fikirlere
yonelik olan eserlerin yayinlanmasi gelismistir. Sosyalist yayinlar, yayincilar, aydinlar,
tartismalar ve medya oOrgiitleri ile yeni bir kiiltiir alaninin ortaya ¢ikmasi miimkiin hale
gelmistir. Bunun yaninda, 1960 askeri eyleminden sonra sosyalist diislince baslica ideolojik ve
siyasi akimlardan biri olarak ortaya ¢ikmistir. 27 Mayis’1 ve anayasay1 izleyen yeni atmosferde
tim Kkapitalist iilkelerde artan muhalif solcu hareketlerin biiyiimesi ile ilk etkileri Johnson
Mektubu’yla baslayan sonra Vietnam Savasi, Ortadogu'daki Israil saldirisi ile Filistin Kurtulus
Orgiitii’niin ortaya ¢ikmasi, tiim diinyadaki Amerikan karsit1 egilimler gibi Snemli uluslararasi
gelismelerin yasanmasi ve diinyayr takip etmeyi kolaylastiran teknolojik iirlinlerin ge¢cmis
yillara gore daha kolay edinilmesi sokagin dilini sekillendirmekte 6nemli bir etken olmustur.
1960’larin bu havasinda 6grenciler de bir kesif yolculuguna ¢ikmiglar, farkli bir yasam tarzini
aramiglardir. Belirtmek gerekir ki sivil toplumda sol ilk 6nce geng kusak arasinda yani
tiniversitelerde ses bulmustur.

Medyadaki sosyalist aydinlarin ve 6zgiirliikk atmosferinin sik sik kendisini gostermesi,
tiniversite konferans salonlar1 boyunca sosyalist goriisleri daha da popiiler hale getirmistir.
Sosyalist ideolojiyi daha fazla duymak, 6grenmek ve okumak isteyen 6grenciler, gevirilerle
birlikte hizla artan sosyalist yayin sayesinde bu bilgiyi elde etmekte zorluk ¢ekmemistir. Daha
once ezici bir bicimde CHP sempatizani olan iiniversite 6grencileri, 1960'larin ortasina dogru
sosyalist siyasete yonelmislerdir. Kirsal bolgeden gelmis, egitim gormiis genclik kesimleri bir
baska muhalefet potansiyeli olusturmustur ve bu déonemde bunlarin ¢cogunlugu sol politikalari,
sloganlari vb. daha ¢ekici bulmuslardir. Ornegin 1965 yilinda Ankara Universitesi'nde yapilan
saha ¢aligmasina gore, 6grencilerin %60'1ndan fazlasi sosyalizmi diger ideolojilere tercih etmis
ve daha adil bir sistem olarak gdérmiistiir. Ogrenciler ve donemin aktif eylemcilerinin favori
yayinlariin sol yayinlar1 oldugunu, Cumhuriyet ve Milliyet gazetesi, Yon dergisi ve kose
yazar1 Cetin Altan't okuduklarmni gostermistir.?'® Marx, Engels, Lenin, Mao gibi sol diisiince ve
eylem adamlarmin yapitlar1 ilk kez bu donemde cevrilmis ve genis okur kitlelerince ilgi

gormeye baslamis, ¢eviri etkinligi yazinsal yapitlardan siyasal yapitlara yonelmistir.

212 Belge, 1988: 158-159.
213 Ozankaya, 1966: 30-38.
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1960'larda sosyalist bir diizen kurmay1 amaglayan {i¢ biiyiik siyasi hareket ¢ikmuistir.
1961-1971 yillart arasinda en etkili hareketler Dogan Avcioglu'nun “Y6n-Devrim Hareketi”,
Mihri Belli’nin dnciiliiglinde Yon hareketiyle paralellik gosteren “MDD” ve bir biitiin olarak
parlamenter sistemde yasal faaliyet gosteren “Tiirkiye Is¢i Partisi” (TIP) olmustur. S6z konusu
hareketler 1960’larda Tiirkiye’de sol hareketleri etkileyen bas aktorlerdir. Bu dogrultuda
donemin diger etkili sosyalist hareketleri ve etkin 6grenci oOrgiitlerinin degerlendirilmesi
hareketin anlayiglar temelinde doniisiimiine katki saglayacaktir.

Ant, Aydinlik Sosyalist Dergi, Proleter Devrimci Aydinlik, Sosyal Adalet ve Tiirk Solu
gibi dergiler Tiirkiye’de sosyalist anlayisin kavranmasi agisindan énemli ve hepsi birbirinden
farkli katkilar sunmustur. Ancak edebi ve siyasi kitaplarin ve dergilerin yaninda donemin en
etkili yaymlart Yon (1962-67) ve devamu niteligindeki Devrim (1969-71) olmustur. Yon,
19601 yillarda Tiirkiye'de sosyalizmin gelisimine 6nemli bir katki saglamistir. Egitimli sol
kesimin Yon dergisi etrafinda toplanmasiyla ¢agin neredeyse tiim entelektiicllerinden destek
alarak entelektiiel bir hareket olarak ortaya ¢ikmistir. 1961'de kurulan Y6n Dergisi, Ziircher’in
ifadesiyle “dar Marksist bir yayin”?'* degildir. Tiirkiye'de ilk defa isci smifi, sosyal demokrasi,
Kiirt sorunu ve kadm-erkek iliskileri gibi, o dénem i¢in bir hayli yeni konular1 ele alma
niteligini tagiyan bir dergidir. Bunun diginda, Y6n, Kemalizm'i ve sosyalizmi sentezlemeyi ve
gelismekte olan sosyalizmin 6nde gelen savunucularindan biri olmayr amaclamustir. Ilk
sayisinda “Yon Bildirisi” adi altinda yayimnlanan dort maddelik bir bildiriyle devletgilige
dayanan, Kemalist devrimlerin iistyapiyr doniistiirdiigiinii fakat altyapiya inemedigini ileri
siiren tamamlanmamis bir devrim olarak “Kemalist Sol” modellemesi ¢izmistir.?*® Bati'da
ekonomik bagimlilig: elestiren, Tiirk dis politikasinda yeni bir bakis agisini ortaya koyan ve
NATO iiyeliginde bir gelecek gérmeyen Yon’de sunulan sosyalist-Kemalist sentez; feodal
toprak sahiplerinin, gericilerin koalisyonunun, ABD ile ittifak halinde olan ve isciler ile
koyliilerin uyanisini engelleyen komprador burjuvazinin tasfiyesini dile getirerek bunlari sol
cenah arasinda yaymistir. Yon’iin yayinlari, 1960’11 yillarin baglarinda Tiirkiye'de olusan
yenilenmelerin karsilastigi ikilemin olduk¢a hassas bir yansimasi olmustur. Ahmet Samim,

Yo6n’lin bu yanina vurgu yapmustir:

“Yo6n, on yilin temelini olusturacak sosyalist stratejiyi gelistiriyordu. Milli demokratik devrim dedikleri

bu yontemle; elitler, teknokratlar ve subaylarm Tiirkiye'yi bagimsiz olarak is¢i ve koyliiler adina insanlara

ragmen insanlarin yonetecegini dngdren solcu bir Kemalist ikamecilik hedefliyorlard.”?t

214 Ziircher, 2000: 371.
215Y¢n, 1961: 12-13.
216 Samim, 1981: 68.
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Anayasanin liniversite 6zerkligini yasal glivence altina alinmasiyla polisin liniversiteye
girigi kisitlanmis, {niversite kaynaklarina erisim hakki taninmasiyla 6grenci orgiitleri eskiye
kiyasla daha rahat hareket alani bulmustur. 1960’l1 yillarin baglarinda iiniversitelerde yari-
korporatist Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu (TMFT), Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) ve
Tiurkiye Milli Genglik Teskilat1 (TMGT) gibi olusumlar s6z konusuyken, bu atmosferde
Oonemleri bliylik Olclide azalmistir. 1965'e gelindiginde, yukarida bahsedildigi iizere
Ogrencilerin 6nemli bir ylizdesi sosyalist sola katilmis ve en biiyiikk 6grenci orgiitii olan
TMTF’den kopmalar baslamistir. Ogrenciler arasindaki ayrismalarin iktidar (AP) ve muhalefet
partileri (CHP, TiP) ¢evresinde odaklagsmanin &tesinde, diizen yanlis1 ve diizen karsit1 seklinde
gelistigi 1960’11 yillarda, 6nde gelen sosyalist sendikacilar parti kurarak (TiP) secime katilmus
ve parlamentoya 15 milletvekili sokarak basari saglamis, yine sdz konusu partiye bagl
ogrenciler tarafindan Sosyalist Fikir Kuliipleri’nin (SFK) birlesmesiyle 1965°te TiP’e bagh
olarak Fikir Kuliipleri Federasyonu (FKF) adiyla kurulan ulusal ag 6grenci eylemlerine hakim
olmus ve tiniversitedeki 6grenci aktivizminin kapsamini genisleten bir ag olusturmayi

kolaylastirmustir.?!” FKF nin tanimini Kerem Uniivar sdyle yapmustir:

“TIP politikalarina yakin duran 6grencilerin TIP'in yarattign heyecana eklemlenerek legal diizeyde
sirdirdiikleri 6nemli bir Orgiitlenme deneyimidir. Kendi lokallerini kurabilen, sosyal aktiviteleri

pekistiren, o zamana kadar giindelik hayatta pek yan yana duramayan kizli erkekli gruplarin bir araya

gelmesini de saglayan, kendi gelir kaynaklarini yaratabilmis bir 6grenci orgiitiidiir.”?8

TIP’in “sol hareket” denilen seyin goriiniirdeki tek temsilcisi olmasi, TKP gibi illegal
degil legal olmasi ve SSCB’ye herhangi bir bagimliligi olmamas: dénemin biitiin ilerici
unsurlarini kolayca biinyesinde toplamasina neden olmustur. Yon ve MDD ise hemen hemen
ayni ¢izgide olup, asker-sivil-biirokrat iliskilerine dayali dinamik/zinde gii¢lerin yukaridan
asagiya miidahalesiyle asamali devrimi amaglamistir.

Yon ve TIP’in cizgilerinin 1966'ya kadar hemen hemen aym oldugunu belirtmek
gerekir. Bu iki c¢izgiyi bolen tartigma 1966 yilinda baslamistir. 68 G6grenci olaylarinda
deginilecegi lizere, sonrasinda bu ayrilik MDD ve Sosyalist Devrim goriislerini ortaya
cikartmigtir. Cumhuriyet devriminin yolundan saptirildig1 tespitiyle Kemalist devrimin ileri
gotiiriilmesi stratejisi izleyerek anti-emperyalist, ulusal bagimsizlik¢1 hattini, asker-sivil
biirokratik kadrolarin (zinde giiglerin) devrimci 6nciiliigiinii, devlet¢i modernist kalkinmaciligt
one ¢ikaran MDD ¢izgisi askeri-biirokrat iliskileri kullanarak kademeli devrim anlayisiyla

(iktidara geldikten sonra adim adim devrim kararlar1 alinacaktir diyerek) yukaridan sol bir

217 Ziircher, 2000: 371.
218 Uniivar, 2008: 821.
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askeri darbe tezini mesrulagtiran kanadi olusturur. Mihri Belli’nin teorisyenliginde beliren
MDD goriisii Tiirkiye gibi yari-feodal bir iilkede is¢i sinifinin siyasal ve Orgiitsel olarak
yeterince olgunlagsmadigi inanciyla proleter devrimin ancak ‘“agamali devrim” modeliyle
devrimin zinde giicler tarafindan iktidari ele gecirilmesi sonrasi gergeklesecegini Ongormiistiir.
Atilgan, MDD’nin geleneksel agsamaci devrim modelini dort asamada agiklamistir. Bunlardan
birincisi, Batici diisiinceye karst Dogucu olmak; ikincisi, millici olmak; {i¢iinciisii, sosyalizmi,
cuntaciliga ulasmak adina Kemalizmle eklemlemek ve son olarak dordiinciisii, iktidar
perspektifi bakimindan cuntaci ¢izgiyi benimsemektir.?t

Ulusal bagimsizlik¢iliga ve modernist Kalkinmaciliga itirazi olmadan, burjuva
demokratik devrimin biiylik 6l¢iide tamamlandigi saviyla is¢i-emekei siniflar dnciiliigiinde
sosyalist devrimi hedef alan Mehmet Ali Aybar’in teorisyeni oldugu sosyalist devrim ¢izgisi
ise parlamenter sistemde varolarak sec¢imler iizerinden sosyalist Tiirkiye’yi kurmayi
amacglamistir.??® Aybar’li TiP’de sosyalist bir devrimin asagidan yukariya orgiitlenmesi
gerektigi ve bunun ancak emek hareketinin 6nderliginde gergeklesebilecegi goriisii hakimdir.
Aybar’m Tiirkiye’de sosyalizmin yollar1 arayisi1 cercevesinde Asya Tipi Uretim Tarz1 tezinden
tiirettigi Osmanli’dan miras kalan devlet, “siniflagmis bir yonetici kadronun temsil ettigi, halkin
disinda ve iistiinde, merkezci, tekelci, ceberut bir varhiktir.”??! Aybar, bu yapmin ortaya
cikardigr biirokrat smifin, bugiine kadar varligim siirdiirdiigiinii ifade etmektedir. Bunun
karsisina ise tipki Yugoslavya’da “6zyOnetimci sosyalizm” yahut Prag baharinda ayni isimle
dillendirilen “biirokratik sosyalizme” kars1 “giileryiizlii sosyalizm” dedigi seyi ortaya koyar.
Aybar’in bu diisiincesini Sovyet elestirisine dek uzatabilmesi ve bir Stalinizm elestirisi ortaya
koyabilmesi donemin uluslararas1 hareketleriyle paralellik gostermesi agisindan Snemlidir.
Donemin sol entellektiielleri arasinda aymi yillarda Cekoslavakya’nin isgali sirasinda SSCB
sosyalizmine yonelttigi elestiriler ile SSCB’nin Cekoslovakya isgalini elestiren az kisiden birisi
olmas1 kayda degerdir. Ancak bu durum, simdiye kadar bahsedilen solun uluslararasi
cevrelerdeki bunalimina istinaden TIP’in boliinmesini hazirlayan etmenlerden birisi olmustur.
Jean-Paul Sartre, Simone de Beauvoir, Gunther Anders gibi katilimcilarla birlikte Russell
Mahkemesi’nin bir iiyesi olarak Vietnam Savasi’n1 yerinde izlemesi ve bunu glindeme tagimasi,
Aybar’li TIP’in kitle hareketini evrensel anti-emperyalist anlayisa kanalize etme gabasinin
isaretidir ve yukarida da bahsedildigi gibi donemin ruhunu yansintmistir. Bunun yaninda 1968
Ogrenci eylemlerinde Aybar’in pasif direnme kampanyasi 6grencileri yasal sinirlar iginde

eylemler yapmaya davet etmistir.??> Aybar’li TIP bu yonleriyle ¢ag1 yakalamaya en yakin

219 Atilgan, 2008a: 553-554.

220 Sener, 2008: 406-407.

221 Sener, 2008: 375.

222 Aydinoglu, 2007: 221-222; Ozman, 2008: 389-390.
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sosyalist olusum olmustur ancak daha sonra bahsedilecegi lizere kuruldugu andan itibaren
neredeyse tiim ogrenci liderlerinin ve eylemcilerin iiyesi oldugu parti 1968’den sonra kitle
hareketinde kendisine yer bulamamistir. Yon-MDD ve Sosyalist Devrim olarak cisimlenen bu
ana akimlar 68’ ve sonrasinda bdliinerek bazen yan yana ama c¢ogunlukla catisarak
yiiriiyeceklerdir.

Maoizm’de 1968 devrimcilerine ilham kaynagi olacaktir. Ogrenciler Mao ve Lenin'den
ilham alsalar da, genglik kiiltiiriiniin Guevaraizm'e atfedilen modasinda, Lenin’in genglik

223 atifla kendilerini isini yapmak zorunda olan “profesyonel

tizerine agikladigi diisiincelerine
devrimciler” olarak gormislerdir. Boylece yeni bir devrimci toplum ve Kkiiltiir ortaya
cikarmiglardir.

Sosyalizmin yayilmasini saglayan bu demokratik ortamda bu ii¢ akimin strateji
modelleri haricinde, 6zellikle yazinsal ve teorik yaniyla Yon’iin farkli siyasi ve ideolojik
yonelimleri olan “ilerici” entelektiiellerden olusan kadrosu genis bir spektrumda deginilen
konularin tartigildigr bir forum olmasimi da saglamistir. Yon ve diger yayimlarin ideolojik
Ogretilerinin yaninda sadece siyasetle degil, ayn1 zamanda sanat ve kiiltiirle ilgili yazilarin
yayinlandigi bir olusum olduklar: goriiliir. Attila [Than, Aziz Nesin, Ceyhun Atuf Kansu, Fazil
Hiisnii Daglarca, Can Yiicel, Orhan Kemal, Yasar Kemal, Kemal Tahir gibi yazarlar bahsedilen
mecmualarda sik stk yazmislardir.

Bu dogrultuda denilebilir ki, 6grenci hareketinin yalnizca ideolojik tarafi yesermemis,
ayn1 zamanda kiiltiirel ve sanatsal diisiincede de gelismeler yasanmistir. Gengler arasinda,
deginildigi tizere, tiraji oldukca yiiksek olan bu dergilerin her sayisinda sinema, tiyatro, miizik
gibi sanat aktivitelerinin ve kitap 6nerilerinin paylagilmasi genis bir bilgi havuzu olusturmustur.
Yalnizca Yon’de simirlhi kalmayacak sekilde 1961-1968 arasi donemde agikca sosyalist ve
devrimci dergilerin, gazetelerin, edebiyatin, miizigin, tiyatro ve sinemanin canlandig kiiltiirel
bir gelisim gozlemlenebilir. Genel olarak 27 Mayis sonrast liberallesmenin genel ruhu olarak,
artan tliketim ve hizli kentlesme ile kismen beslenen Tiirkiye’nin altmiglar1 kabaca uluslararasi
dinamiklere paralel olarak ilerlemistir.

Bat1 6grenci hareketlerinden ¢ok 6nce politize olan ve anti-emperyalist bir siyasi ¢izgisi
olan miicadelenin Batililar1 isgalci, somiiriicii olarak goren konumu, uluslararast dinamiklere

bu anlamiyla paralel olarak &grencilerin diisiinsel diinyasinin kiiltiirel anlamda gelismemis

223 Lenin heniiz 1900’lerin basinda gengligin érgiitlenmesini tesvik etmis, partiyi gengligi érgiitlenmesine yardim
etmeye cagirmistir: “[...] Ve kiiclik akademik ¢elismelerin o kii¢lik baslangici, aslinda biiyiik bir baslangigtir.
Ciinkii onu - bugiin olmazsa yarin, yarin olmazsa ertesi giin — biiylik gelismeler izleyecektir. [...] Bu nedenle
genglik birliginin orgiitsel bagimsizligini mutlaka savunmaliyiz ve bunu, sadece oportiinistler bu bagimsizliktan
korktuklar i¢in degil, ayn1 zamanda da meselenin dogas1 geregi yapmaliyiz. Ciinkii genclik; tam bagimsizliga
sahip olmadan ne kendini iyi sosyalistler olarak yetistirebilecek durumda olacaktir, ne de kendini sosyalizmi ileriye
gotiirmeye hazirlayabilecektir. Genglik birliklerine tam bagimsizlik, ama ayni1 zamanda hatalarinin yoldasca
elestirisine tam 6zgiirliik! Genglige dalkavukluk etmemeliyiz.” Bk. Lenin ve Stalin, 2011: 47-61.
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oldugu anlamina gelmez. Altmish yillar1, 6zellikle de 68'liler {izerine yazanlar, modaya veya
miizige asir1 dikkatin donemin devrimci siyasetini sulandirmak i¢in bir strateji oldugunu
savunarak kiiltiirel olgulara odaklanmaktan kaginirlar. Ancak yari-¢evre/cevre baglamini tekrar
hatirlayacak olursak, Tiirkiye'de kiiltiirel varliklar kullanilabilir bir gegmis ve “gelenegi icat
etme” cabasi iginde, solun ulusal 6ziin gergek ifadesi olarak yeniden dogusunu, vatansever,
anti-emperyalist bir duygu giicli olarak merkezilestirmistir.

Fransa 6zelinde bir 6nceki basliklarda bahsettigimiz iizere avand-garde sanatlar, cinsel
devrim, Beat kusag: etkisi, sitiiasyonism, dadaizm, siirrealizm, varolusguluk gibi anlayislar
genglik alt-kiiltiirti igerisinde agik¢a gozlemlenmis ve hatta belirleyici olabilmislerdir. Ancak
Tiirkiye’de bu kiiltiirel hava 68’ yazindan hemen sonra giderek azalmistir. Zevk, cinsiyet ve
kisisel kurtulusu vurgulayan bir karsit-kiiltiir politikasi yahut bunlarla bagli olarak diinya
Marksizmindeki elestirel gelisimler Oya Baydar’mn ifadesiyle “Tiirkiye’de de yeni sol {izerine
okumalar, diisiince iiretimi ve yayinlar basladiysa da ana akimin sellerinin altinda”??* kalmis
ve Tirkiye'nin 1960’larinda baskin egilim kazanamamistir. 1968 6grenci aktivistlerinden
Nadire Mater’de ayn1 seyin altin1 ¢izmektedir: “Biz daha klasik bir solduk; oysa soz gelimi
Fransa’da baska seyler tartisiliyordu; Marcuse vardi, anarsistler, Trogkistler... Sovyet
cizgisindeki klasik komiinist partilerine kars1 ¢ikiliyordu, yeni bir sol giindemdeydi.”?? Bunun
bdyle olmasinin temel sebebini 18. Yiizyll Aydinlanma Donemi’ni es gegen Osmanli ve
devaminda olusan felsefi, tarihsel bir eksiklik ile donemin genglerinin teori yerine daha pratik
(Lenin, Stalin tarz1 okumalar) ve giindemde (Che, Mao tarzi okumalar) olan1 ele almasiyla
aciklama egilimi hakimdir.

Her ne kadar ifade edilen bu goriis bir¢ok eylemci tarafindan dile getirilmis olsa dahi
ogrenci hareketlerinde hem orgiitlerde hem de bireysel olarak boykotlara ve isgallere katilim
gostermis diger eylemciler farkli diisiincelere egilimleri de dile getirirler. Ayse Yazicioglu’nun
“68’in Kadinlar1” kitab1 Tiirkiye 6zelinde tiim merkez iilkelerde bu donemde yiikselise gegen
1968 hareketlerinin hem yeniligi, itopyaciligt bakimindan hem de kadinlarin bir anlamda
doniistimiin turnasolu islevinin seviyesini belirlemesi agisindan 6nemli bir referanstir. Kitapta
sOylesi yapilan bir¢ok kadin eylemci, yasam diinyalarinda Marx, Lenin, Engels okumak disinda

Sartre, Dostoyevski, Camus, Beauvoir gibi yazarlar1 okuduklarini dile getirirler.??® Mensup

224 Baydar, 2011: 20-21.

250nlii, C. “Nadire Mater ile Soylesi”. http://www.red-thread.org/nadire-mater-ile-soylesi (erisim tarihi:
03.06.2018).

226 Bu baglamda sdylesilerden birkag drnek vermek gerekirse: “Lisedeyken cok kitap okurdum. Klasikler,
Dostoyovskiler, sonra varolusguluk, Sartre...” Bk. Yazicioglu, 2010: 60. “Orta tiglincii siniftayken artik Jean Paul
Sartre’1 ve Simone de Beauvoir’i okuyordum. [...] Lisede egzistansiyalizmden sosyalizme bir sigrama yagadim.”
Bk. Yazicioglu, 2010: 70. “Kendim gibi kizlarla o yillarda Beatnik Kuliipleri kurduk. [...] Felsefeyle
ilgileniyorduk. Egzistansiyalist sayryorduk kendimizi; Albert Camus, Jean Paul Sartre kitaplarini falan okuyup
hayatin sagmaligini tartistyorduk.” Bk. Yazicioglu, 2010: 143. “Ben dayimin yardimiyla Sartre’1 anlamaya ve
Ozetlemeye calistim. Bir sey anladigimi sanmiyorum, ama 6zgiirliik, varolus gibi kavramlarla tanismistim.” Bk.
Yazicioglu, 2010: 165.
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olunan sosyo-kiiltiirel arka plana gore de degiskenlik gosterebilen bu diisiinsel yazinlara ilgi
stiphesiz 1960’larin ana tematiginde paylasilmistir, ne var ki kitlesel hareket igerisinde bu
egilimlerin 6n plana ¢ikamamasi kadin eylemcilerin geri planda kalmas: anlamima da
gelmektedir. Bu hususta donemin katilimcilarindan bir¢ogu bunun altini ¢izer. Ferai Ting
bireysel 6zgiirliiklerin, demokrasinin ve kadin haklarinin higbir zaman giindemde olmadigin
ifade eder.??’ Literatiirde de Tiirkiye nin 1968’inde kadinlarin durumlarin1 degistirme yolunda
belirgin bir siyasal eylemlilige girdikleri gozlemlenmemistir.

Bir baska drnek de 68 hareketinin en dnemli iiriinlerinden biri “Ogrenci Orgiitleri
Dayanigsma Kurulu”dur. Sosyalist 6grencilerin yonetimindeki 6grenci derneklerinin basi ¢ektigi
kurul, 1968 yazinda olusmustur. Tartisma toplantilarinda, Marcuse, Sartre ve Garaudy gibi
diistiniirlerden cevrilen metinler de kullanilmistir. Bu toplantilarda olusturulan ve egitim
sistemini sorgulayan tebligler Devrimci Egitim Surasi’na sunulmustur. Daha sonra ig
boliinmeler yiiziinden bu deneyim sonmiistiir.??® Dolayisiyla bu gecis evresinde Marcuse,
Sartre, Reich gibi 68 kusaginin en ¢ok tuttugu isimler duyulmalarina ragbet pek ragbet
gormemislerdir demek miimkiindiir.

Nihayetinde, Tiirkiye’de 1969 yilina kadar Sinematek’in kurulusu ile dénemin
genclerinin ¢ogunun daha dnce izleme imkaninin olmadigi sinemayla tanigmasi, Fransiz yeni
dalga akimimin ve toplumsal gercek¢i sinemanin etkileri, Yeni Dergi’nin yayin hayatina
baslamasi ile edebi ve kiiltiirel anlamda modern akimlarin yayilmasi, Anadolu Pop/Rock
akiminin ortaya ¢ikisiyla Bati’nin isyankar miizigi rock, giyim tarzinda serbestligin sembolii
mini etek, uzun sa¢ ve bu tarz karsit-kiiltiir sembolleri gibi akimlar birbirlerini besleyerek sol
goriislii 6grenciler arasinda yayginlik kazansa ve “uluslararasi kiiltiirel miibadele” bir 6l¢iide
yasanmissa da siyasal miicadelenin acilligi kiiltiirel doniisiimii ikinci plana atmistir. Ayni
dogrultuda birgok eylemci donemin kiiltiirel baskaldirisina denk diisen davraniglar igerisinde
hippi akimindan etkilendiklerini, The Beatles dinlediklerini bu donemde gergeklestirdiklerini
belirtir. Ancak tiim bu deneyimler “burjuva gelenegi” i¢erisinde degerlendirilerek yasakli seyler
olarak kabul edilmistir.??® Baska bir ¢evre iilke Meksika’da oldugu gibi kiiltiirel doniisiim
yeniyi bulmaktan ziyade halk kiiltiiriiyle bulugmaya, otantik olan1 yeniden kesfetmeye dogru
yonelmistir. Halk miizigi rock’in yerini almig, mini etekler bir kenara atilmis, uzun sach
ogrenciler miting alanlarindan uzaklastirilmis ve semboller askerilesmistir. 2%

Bu anlayislar biitiiniinde 6grenciler kiiltiirel meselelerdense, sosyal adalet ve ekonomik

kalkinma sorularina giderek daha fazla takintili duruma gelmeye baslamistir. Artan emek

221 Yazicioglu, 2010: 76.

228 STMA, 1988h: 2085.

229 Feyizoglu, 1996: 53-54.

230 Alper, E. “1968: Kiiresel mi Yerel mi?”. http://www.red-thread.org/1968-kuresel-mi-yerel-mi (erisim tarihi:
03.06.2018).
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sikintisina ek olarak, bu siire¢ genclik hareketinin radikallesmesine ve radikal ve devrimci
orgiitlerin yiikselisine tanik olmustur. Bilhassa 1968'den sonra, genclik hareketlerinin
radikallesmesi TIP'in parlamenter siyaset ufkunu asacaktir. 1967-68 yillarinda Amerikan karsit1
genclik hareketlerinin omurgasini olusturan FKF ogrencileri organize ederken, devrimci
genclik hareketi fabrika iscileri ve toprak isgalleri, iiniversite boykotlar1 derken ABD
emperyalizmini protestoya ve giderek Latin Amerika ve Cin tarz1 kent-kir gerilla stratejilerini
benimsemeye dogru evrimlesecektir. Bu kusak iiyeleri, 1966-67'de, Ogrenci oOrgiitleri
secimlerinde giderek daha belirgin hale gelir. 1967'de bazi gosterilerde ve Altinci Filo
faaliyetlerinde goriiniir olmaya baslarlar. En sonunda 1968 hareketleri sonrasi1 FKF, 1969’daki
yonetim degisikliginin ardindan halka agilmak ve kir orgiitlenmesine gitmek maksadiyla
Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu (Dev-Geng) adini alir. Ertugrul Kiirkcii Dev-Geng ve
oncesindeki 6grenci hareketini sdyle tanimlamustir: “Ogrencilerin protestosu heniiz smif ve
ziimre ¢ikarlartyla boélinmemisti, hepimiz kardes gibiydik, resmi muhalefetten dolayli ya da
dolaysiz onay gériiyorduk.”?! Bu cevrelerden ¢ikan Deniz Gezmis, Ibrahim Kaypakkaya ve
Mabhir Cayan gibi 6grenci liderleri ise 1970 ve 1972 arasinda bir dizi devrimci gerilla 6rgiitii
(THKO, THKP-C ve TKP-ML) kuracaktir.

1965'ten sonra yukarida deginildigi lizere Kkiiltiirel ¢evreye basariyla giren yeni
yayinevleri, kiiltiir merkezleri ve dergiler tarafindan iilkenin kiiltiirel agidan zenginlesmesi,
kuskusuz, bu daha 6zgiirliikk¢ii neslin egitimine 6nemli dl¢iide katkida bulunmustur. Ancak bir
sonraki baslikta detaylica deginilecegi iizere Tiirkiye’de diinya sistemi basliginda ele alinan
eski sistem karsiti hareketlerin emperyalizme karsi miicadele ve ulusal bagimsizlik
kategorisinde somutlastigi aciktir. Bununla baglantili olarak 1968’¢ ilerlerken ulusal
bagimsizlik miicadelesinin kazanimlarina kars1 bu hareketin tekrar kurtarilmasi gerektigine dair

bir miicadele baglatma fikri tiim bu muhalif sekillenmelerin temelini olusturmustur.

2.2.2. Bilissel Praksis: Anti-Emperyalizm ve Anti-Amerikancilik

Donemin tarihsel 6zellikleri ve kuramsal baglami arka planinda genel bir ¢erceve
¢izmek miimkiindiir. Bir 6nceki basliklarda belirtildigi tizere donemin diinyasinda bagimsizlik
ve anti-emperyalizmi ayni climle igerisinde kullanmak olaganlagmis, bagimsizligina yeni
kavusan Afrika/Ugiincii Diinya iilkeleri diinya capindaki kalkinma yarisinda kapitalizm dist
arayislar icine girmisler ve degisik diizey ve bigimlerde sosyalizmle iliski i¢ine girmislerdir.
Tirkiye’nin milli miicadele hareketleriyle tarihsel baglantist agisindan bu gelismeler, kazandig1
bagimsizligini yitirmis oldugu yoniinde yorumlanmis ve bu durum emperyalizme baglanmaistir.

Bunun arkasindaki temel neden, Tiirkiye'nin azgelismis bir lilke olarak ve Kurtulus Savasi

231 Uniivar, 2008: 827.
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deneyiminin tiirliniin ilk 6rnegi olarak kavramsallastirilmasidir. Bu baglamda, ana vurgu her
zaman Ustiin bir llke ile ezilen iilke arasindaki somiiriicii iliski tizerine kurulmustur. Bu
anlamda ezilen {iilkenin azgelismis olmasinin temel nedeni, emperyalist iilke gibi dis bir
diismana sahip olma egilimindedir. Solun temel problemi, emperyalizm meselesi ve buna karsi
ulusal bir birlik olup olmadig1 ya da iilkedeki emperyalizmin parcalarinin dikkate alinmasi
gerektigi yoniindedir.?®> Bu durumda, bir 6ndeki baslikta iizerinde durulan dénemin sol
akimlarinin, diinyadaki anti-emperyalist ve bagimsizlike¢1 yonelise kendi iilkelerinin gegmisteki
iliskisini hatirlayarak baslamalari, ge¢misteki anti-emperyalist mirasin bugiinkii gergek
sahipleri olarak ortaya ¢ikmalar1 agisindan degerlendirmek miimkiinlesir. Nitekim 6grenciler
lizerinde etkisini acikca gdsteren Yon-MDD-TIP iigliisiiniin birlikte (her ne kadar Aybar’mn
sosyalist modeli digerlerinden ayrilsa da) 1960’larin miicadelesini “ikinci/yeniden kurtulus
savas1” olarak tanimlamasi manidardir. Bu dogrultuda denilebilir ki, 1960’larin diinyasinda,
sosyalist diisiinsel arka planin ve Ogrenci hareketinin birlikteliginin  yakiti ABD
hegemonyasinin fark edilmesiyle bulunmustur. Tiirkiye'deki 6grenci hareketi de cagdas
radikalizm ve ulusal anlayislar belirgeglerinin diliyle kendisini ifade etmistir.
Anti-emperyalizm ve siyasi ve ekonomik 6zerklik arayisi, Kiiba fiize krizinden sonraki
yillarda, 1965'te Kibris'taki catismayla beslenen bu dilin gramerinin merkezi olmustur.
Tiirkiye'de “Ugiincii Diinya” temalarmin, ABD'nin iilke genelinde askeri iisleri olmas1 ve
Bagkan Johnson'un Indnii'niin Kibris'a miidahalesini engelledigi i¢in daha da ilgi uyandirici
goriindiigii soylenebilir. Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkiler 1963 Kibris krizi ve daha sonra
krizin derinlesmesiyle 1964’te Basbakan Indnii'ye gonderilen “Johnson Mektubu” ile
bozulmustur. Tiirkiye, hem resmi hem de kamuoyu diizeyinde Johnson mektubunun sert tonu
ve Ozellikle de ittifakin Sovyetlere kars1 eylemde bulunmayacaginin gostergesiyle sok olur. Bu,
Amerikan taahhiitlerinin Tiirkiye'ye olan giivenirliginin daha fazla sorgulanmasina yol agmis
ve ABD'ye kars1 bir halk protestolar dalgas1 olugturmustur. Halkin duygularini ayaklandirmasi
sebebiyle Kibris, can alic1 bir mesele haline gelmistir. Tiirkiye’de ilk defa anti-Amerikan ve
anti-emperyalist ¢izgiye yaklasan bir toplumsal hareketin dogmasina katkida bulunmustur.
Amerikan karsiti gosteriler ilk kez 1964 yilinin Agustos ayinda ABD’nin Kibris
meselesinde Yunanistan’1 destekleyen bir politika izlemesi ve Tiirkiye 'nin adaya miidahalesine
engel olmasi nedeniyle gerceklesmistir. Agustos 1964'teki Ogrenci gosterilerinin Onemi,
Tiirkiye'deki ilk Amerikan karsit1 ve anti-emperyalist gosteriler olmalaridir. Ankara'da, binden
fazla 6grenci ABD'nin Kibris politikasini protesto etmek i¢in ABD Biiytikelgiligi'ne yiiriir. Dort
giin siiren Amerikan karsit1 gosteriler boyunca 6grenciler, “Yankee Go Home” ve “Amerika,

Bizi dolarlarinla satin alamazsin” gibi yazili pankartlar1 tasimistir.?3® Gosterilerin niteligi

232 Atilgan, 2008b: 680-681.
233 Zileli, 2000: 149-150.
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tamamen emperyalizm karsitlig1 olmamaistir, bazen sadece milliyet¢i duygular ya da apolitik bir
anti-Amerikancilik da etken olmustur. Bununla birlikte, daha bilingli anti-emperyalist sloganlar
da duyulur. Tk atilan sloganlar genellikle Yunanistan'a saldir1 seklinde “Kibris Tiirk’tiir, Tiirk
olarak kalacak™ gibi milliyetci olmus, ardindan gelenler ise ABD'ye saldir1 seklinde “Yankee
Go Home” gibi emperyalizme vurgu yapmistir.?** Anti-emperyalizm heniiz baskin olmasa da,
milliyetgi-Kemalist dgrenciler —anti-emperyalist retorigin etkilerine maruz kalmaya
baslamislardir.

Bu gosteriler Kasim 1966’da ABD’ye kars1 motivasyonlarla devam etmistir. Tandogan
Meydaninda toplanan yaklasik 10 bin 6grenci ve isci, ellerinde, “Emperyalizme ilk yumruk
iniyor”, “Kavga oOzgirlik i¢in”, “Yignlar i¢in kavga”, “Tiirk is¢isinin emperyalistleri
kovacaklar1 glin yakindir”, “Bizden emek, efendilerden yemek”, “Tiirkiye Jonhson'un ¢iftligi
degildir” dovizleri ve “Tiirkiye Somiirge Degildir”, “Bagimsiz Tiirkiye”, “Sosyalist Tiirkiye”

235 ki yillik arayla yapilan bu farkli

gibi sloganlarla kitlesel bir yiiriiyiis gergeklestirmistir.
Kibris gosterileri sosyalizmin yayilmasiyla toplumsal hareketlerin anti-emperyalist, anti-
Amerikanci tonuna kavugsmaya basladigini gostermektedir.

Yukarida da acikca goriildiigii gibi ABD Baskani1 Johnson’un 1964 Haziran’inda Ismet
Inonii’ye gonderdigi mektup ve sonrasinda yiikselen eylemliligin genclik ve entelektiiel
cevreler arasindaki Amerikan aleyhtar1 duygular1 alevlendirdigi soylenebilir. Johnson'un
mektubu, Tiirkiye'deki ilk Amerikan karsiti gosterilere Onciililk etmekle kalmamis, ayni
zamanda sosyalistlere, Ogrenciler arasinda anti-emperyalist sdylemi yayma firsatin1 da
sunmustur. Solcu Kemalist soylem ilk kez, popiiler milliyet¢i duygulart Amerikan karsit1 ve
Emperyalizm karsiti politikalara kanalize etme firsatt bulmustur. Kemalist sol fikirlerin ve
bahsedildigi lizere sosyalist diisiincenin sempatizani olan 6grenciler, ABD ve NATO'nun
tilkenin ¢ikarlarina kars1 oldugunu gosteren sol propagandadan derinden etkilenmislerdir. Ayni
dénemde TIP’in “Tiirkiye’ nin NATO’dan ayrilmas1 kampanyasi ” solun her kesimi tarafindan
onaylanmustir. Bu kirilmadan sonra artik iniversiteler ve halk toplantilarinda Amerikan karsiti
ve NATO Karsit1 sloganlar alisildik hale gelmistir. Hale, TIP’in NATO karsit1 kampanyasinin
etkilerini genel hatlariyla soyle agiklar:

“Tiirkiye'nin NATO'dan ¢ekilmesi igin ¢agrida bulunan Tiirkiye'nin ilk yasal Marksist partisi TIP
Amerikan karsit1 protestolar yapiyor ve Amerika Birlesik Devletleri'yle tiim siyasi baglarin koparilmasini
istiyordu. 1965 ve 69 genel secimlerine katilan TIP cok az oy almis ve hiikiimette koltuk sahibi
olamamisti. Ama yine de partinin ABD karsit1 sert tutumu, Marksist sdylemleriyle birlikte milliyetci

duygular1 harekete gegirmeyi basardig i¢in sempati yaratmistr.”236

234 Zileli, 2000: 157.
2% Feyizoglu, 2003: 130-131.
2% Hale, 2003: 155.
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Bu eylemler 1965'den 6nceki ve sonraki yillar arasinda biiyiikk 6grenci kuruluslarini
mesgul eden sorunlar arasinda bir kirilma meydana getirmistir. 1964 eylemleri ulusal ¢ikar
konusunda agirlikli olarak yerel kaygilarin hala gecerli oldugunu ancak gergevesini tamamen
degistirdigini agikca gostermektedir. Kibris ¢atismasi 68renci hareketine ulusal ¢ikarlarin
korunmasi yoniinde bir motivasyon saglamasinin disinda, uluslararasi iligkiler ¢ercevesinde,
diinya tekel kapitalizmine, dis miidahaleye, dis sermaye yatirimina, ikili ve bdlgesel
anlasmalara, NATO ve CENTO gibi ittifaklara egemen olan diinya sisteminin merkez
iilkelerinin (basta ABD olmak iizere) giiciiniin Tiirkiye tlizerindeki etkilerinin dikkatli bir
sekilde analiz edilmesine de yardimci olmustur. Entelektiiel yasamin uyanigina ve
tiniversitelerde gazeteler ve paneller araciligiyla sosyalist dergi ve sosyalist fikirlerin
dolasgimina paralel olarak, 65'lerden sonra yogunlasan siyasallasma ile gelen genclik kitlesinin
genel uyanisi dogal olarak donemin Orglitlerine, partilerine, 6grenci derneklerine de yansimis
ve bu olusumlar kampanyalar araciligiyla petrol ve madenlerin ulusallastirilmasi, toprak
reformu, ulusal bagimsizligin giivence altina alinmasi gibi konulara kamuoyunun dikkatini
cekmeye baslamistir.

Ekonomik bagimlilik sorunu konusunda ilk somutlagma ise 6grenciler tarafindan 1965
yilinda petroliin millilestirilmesi i¢in acilan kampanyayla net bir sekilde ortaya ¢ikmistir.
1965'te, Tirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO) ve 11 yabanci sirketin petrol arama
ruhsati vardir. Ancak, TPAO iiretimi diger 11 firmanin toplam iiretiminden daha azdir. Bu
durum Ogrencilerin, yabanci firmalarin petroliin ¢ikarilmasini 6nlemek i¢in daha fazla ¢aba
harcadiklarini diisiinmelerine yol agar. Ogrencilere gore yabanci firmalar rezervleri kapatarak
tilkenin ekonomik ¢ikarlarina zarar verirken fiyatlar: yiikseltiyor ve karlarini arttirtyorlardir. Bu
kampanyada afis, brosiir, bildiriler gibi eylem repertuarlar1 kullanan 6grenciler, ilk defa
sokaklara ve duvarlara firgalarla sloganlar yazmaya baslamistir. One ¢ikan sloganlar ise sunlar
olmustur: “Milli Petrol’”’, “Petroller Millilestirilecektir”, “Kahrolsun Emperyalizm”,
“Kahrolsun Yabanci Petrol Sirketleri”. Petrol kampanyasi, 6grencilerin ekonomi politigi i¢in
seferber ettikleri ilk donem oldugu ve 6grencilerin anti-emperyalizminin Kibris sorunu diginda
somut bir konu buldugu i¢in 6grenci eylemlerinin tarihinde 6nemli bir yer tutmaktadir.
Karadeniz, petrol meselesinin Ogrencilerin zihninde emperyalizm sorununu giindeme
getirmesinin ¢ok 6nemli oldugunu ve iilkenin ekonomik kalkinma sorununu vurguladigini
belirtir.2” Istanbul’la smirli kalmayan bu kampanya Ankara’da da Ortadogu Teknik

Universitesililer (ODTU) tarafindan desteklenir ve dgrenciler arasinda biiyiik destek goriir.

237 Karadeniz, 1977: 64-75.
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Haziran’da yiikselecek boykot ve isgaller dncesi birka¢c 6nemli noktayr isaret etmek
gerekir. Bir sonraki boliimde bahsedilecegi gibi 6grenciler bu donemde diinyada neler oldugunu
kolaylikla takip edebilmislerdir. Bununla birlikte, Tiirkiye’deki 6grenciler ve Bati iilkeleri
ogrencileri arasindaki baglantilar olduk¢a zayiftir. Ornegin, Tiirkiye'de Fransa ogrenci
hareketlerinde deginildigi lizere 6grencilerin uluslararasi dayanisma refleksi gériilmemistir.
1967'de ve 1968'in baginda biiyiik Vietnam karsit1 kampanyalar Avrupali 6grenciler tarafindan
koordine bir sekilde diizenlenirken, Tiirkiye'de bu tiir kampanyalar yoktur. Ancak Vietnam
Ogrenciler i¢in onemli bir endise kaynagidir. Bu tiir koordineli kampanyalar veya belli bash
Ogrenci liderlerin katilmiyla diizenlenen bazi paneller ve tartismalar Avrupali 6grencilerin
olagan etkinlikleridir. Tiirkiye’de ise 6grenciler bu agin disinda kalmistir. Yine de, diinyadaki
olaylar1 takip etmisler ve Avrupa'nin hareketinin 6zlinii ve niteligini tam olarak kabul
edemedikleri halde neler oldugunu anlayabilmislerdir. Buna ek olarak Vietnam, Tiirkiye'deki
solcu dgrencilerin en dnemli dncelikleri arasinda yer almasina ragmen, Vietnam savasi karsiti
gosteriler Ttniversitelerde yapilan fotograf sergileri, forumlar, paneller ve {iniversite
bahgelerinde gerceklestirilen yiiriiyiislerle ses bulabilmistir.?® Ogrenciler Vietnam Savast
karsithigini ana tematik olarak degil ancak daha cok her yiiriiyils, miting ve toplantida bir alt
baslik olarak ele almigtir. Vietnam’in emperyalizmle miicadele ve ABD hegemonyasina
karsitlik anlamindaki sembolizmini ise st baslik olarak kullanmislardir. Muhtemelen Vietnam
yanlis1 gosterilerin kamuoyunda ¢ok fazla Sovyet yanlis1 gériinecegini diistinmiisler, bu yiizden
muhafazakar unsurlar tarafindan kabul edilebilecek daha uygun bir hedef olarak ABD’nin
Ortadogu ve Akdeniz’deki varligini se¢mislerdir.

Bir diger 6nemli nokta ise ABD’de ve Avrupa’da sikca dile getirilen “Ugiincii Diinya”
bagimsizlik miicadelelerinin Guevarizm’e atifla “savasi eve getirmek”?® diisiincesinin ve
“daha ¢ok Vietnam” sloganmin emperyalizm karsithg ve bagimsizlik 6zlemi dahilinde
Tiirkiye’de karsiligini bulmasidir. ABD’nin hékimiyetine ve ABD hakimiyetinin igerideki
tastyicist oldugu bilinen hiikiimetlere, onun ortaklarina yonelik bir itirazin dillendirildigi 6l¢ilide
tclincli diinyadaki diger hareketlere daha c¢ok benzeyen bir dilin olustugunu sdylemek
miimkiindiir. Tiim bu bilesenlerle birlikte Tiirkiye’de oncii parti kavramindan ve Avrupa’da
benimsenen Stalinizm’den kopus hissi yasanmamuistir.

Vietnam protestolarinin gorece etkisinin genellikle Bat1 tarzi egitim veren okullarda 6n
plana ¢ikmis olmasi ise Fransa’da Nanterre’in fonksiyonu ile denk diismesi acisindan ilgingtir.
ABD’nin kurdugu, Ingilizce egitim veren ODTU’de Ve yine Amerikan usulii egitim veren
Robert Koleji’nde Vietnam karsit1 gosteriler ve Ho Shi Mihn sloganlar1 “tam bagimsiz Tiirkiye”

slogani ile sekillenen genel havanin 6n plana ¢ikardigi ulusal kaygilarin aksine sik sik duyulur.

238 STMA, 1988c: 2138.
239 Kurlansky, 2004: 356.
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Kiirk¢ii’niin ODTU’de yasanan 68’ ile Tiirkiye’de yasananin baska temellerde sekillendigini
belirttigi durum aslinda yine onun ifadesiyle “ii¢ asagi bes yukart bu okulun bir Amerikan
ciftligi oldugu konusunda hem fikir” olmalarinda yatmaktadir. Yine Kiirk¢ii “Ho Ho Ho Chi
Mihn, iki, U¢ Daha Fazla Vietnam” sloganinm ilk ¢ikis noktasmin 1968 yazinda daha ¢ok bu
Amerikan usulii egitim veren kurumlarda gerceklestigini ifade eder.?4°

Siiphesiz makro anlamda Vietnam savasi, 6grencileri somiirgelestirme siirecinin Siyasi
ve ekonomik yonlerinden haberdar etmistir. Ancak mikro anlamda Kibris Meselesinin yaninda
bir diger etkiyi Arap-Israil Savasi gostermistir. Arap-israil Savasi ile &grenciler anti-
emperyalizmi yayginlastirma firsatin1 yakalamis ve sonugta Batili 6grenciler tarafindan
diizenlenen Vietnam protestolarina esdeger sayilabilecek ilk biiyiik anti-emperyalist gosteriyi
orgiitlemislerdir. Dahasi, olaylar sirasinda ¢ok popiiler bir sembolik hedef olugturmay1 basaran
ogrenciler, Dogu Akdeniz'de Amerikan askeri varliginin simgesi ABD Deniz Kuvvetlerinin
Altinct Filosunu Kilit referans noktasi haline getirmislerdir.

Ogrenciler arasinda hakim olan anti-emperyalist duyarlilik, 1967 yazinda Altinci Filoya
kars1 yapilan biiylik gosterilerle yeni bir diizeye yiikselmistir. Radikal 6grenciler daha once
yaptiklar1 agiklamalarda ya da konferanslarda anti-emperyalizmi sik sik kullansalar da, bu anti-
emperyalizm, kitlesel gosteriler, protestolar ya da sokak kavgalart yaratmamistir. 1967'nin
ikinci yarisi, ABD'nin sembolik Altinci Filosunun kisvesi altinda emperyalizmi hedef alan
solcu 6grencilerin sokak eylemlerinde kademeli bir artisa tanik olmustur.

Amerikan emperyalizmini Altinc1 Filo sembolii ile protesto etmek 6grencilerin dnemli
yeniliklerinden birisidir. ABD askeri varolusunun bu somut sembolii etrafinda ABD'nin
Vietnam'daki deniz asir1 operasyonlarmi, Israil’e olan destegini ve Ortadogu’daki olumsuz
tutumunu elestirme firsatin1 yakalamislardir. Ogrenciler bu popiiler milliyetci duygular diinya
capinda emperyalizm elestirisine basariyla entegre etmislerdir. Arap-israil savasi, bu anlamda,
milliyet¢i 6grencilerin 6zgiil anti-Amerikan duygularin1 daha evrenselci bir anti-emperyalist
nedene baglayan koprii islevi gérmiistiir. Aslinda tiim bunlar, 6grencilerin, kapitalist diinya
sisteminin  hakim giiciine yonelmesi ve boylelikle kendi anti-kapitalist ideolojisini
gelistirmesini saglamistir.

Sonug olarak, 1964-67 yillarinda Tiirkiye'nin 6grenci hareketinin ¢ocukluktan ergenlige
gectigini sOyleyebiliriz. Bundan sonra 6grenciler sadece yetiskin Siyasi davranis kaliplarini
sergilemekle kalmayip, ayn1 zamanda ulusal sorunlara yonelik ideolojik tonlarini da artirmigstir.
Ogrencilerin gelecek egemen seckinlerine ait olduklari konusunda bilingleri de kendilerini her
zamankinden daha fazla yoksul siniflarin konusmacist olarak gormelerini saglamistir.

Geleneksel yapilarin hizla dagildigi, ancak yerine yenisinin oturtulamadigi, kiiltiirel bosluklarin

240 Baykam, 1998: 404-407.
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yasandigr bir donemi yasayan Tirkiye’de, bu diisiince akimlarmin bir¢ogu kismen veya
tamamen parlamenter sistemin disinda faaliyet gosteren Sistem karsiti partiler ve hareketler
olarak oOrgiitlenmeye baslayacaktir. 1968 yilina giderken Ogrencilerin igsel diinyalarimin
degisim gecirdigi, dissal diinyanin siirladigi 6lgtitlerle ilerlerken bir anda {ilkeyle ve diinyayla
ilgilenmeye baslamalarinin biligsel praksisi anti-emperyalizm ve anti-Amerikancilik temalari
tizerinden daha net anlasilmaktadir. Rejim bekgisi olmasi beklenen dgrenciler artik toplumsal
diizene kars1 bir miicadele gelistirmeye baslayacaktir. Alper ise bu doniisiimiin tartigmasiz bir
bicimde Marksist ve devrimci, ama ayni1 zamanda anti-emperyalist, milliyet¢i Kemalizm ile i¢
ice gecmis bir retorige dogru evrildigini ifade eder.?*! Siyasal miicadelenin acilligi, giincelligi
ve agirlig 68° yazina kadar devam eden kiiltiirel ve reformist arayislart ve doniisiimleri ikinci
plana atacaktir. Keyder’in “Kemalizm i¢indeki kalkinmaci-milliyet¢i akim, solun anti-
emperyalizmi icinde ifadesini bulmustu” ifadesi bu gériisii destekler niteliktedir.?*? Tiim bu
bilesenlerle birlikte, aydinlar, 6grenciler ve iscilerin siyasallasmasi ile “anti-
Amerikan/emperyalist”, “devrimci”, “sistem karsitr” Kimlik kazanimi hizlanmistir. En
nihayetinde bu kalkinmaci-milliyet¢i Kemalizm modellemesi solu toplumsal hareketlerin
dolustugu bu genis hendekte sosyalist yahut anti-kapitalist olmaktan ¢ok anti-emperyalist ve
anti-Amerikanci niteliklerle kaynastirmigtir. Bagkaldirma bilincine ulagma kistasini bu iki
kavram belirlemistir. 1960’larin basindan itibaren mobilize olmaya baslayan 6grencilerin su
ana kadar bahsettigimiz asamalardan gegerek uluslararasi harekete dahil olmalar1 ise Haziran
aymda gerceklesmistir. Bir sonraki boliimde 1968 yazinda baslayan olaylarin gelisimi ve bu

yilin sonrasina yansiyan gelismelerin seyri aktarilacaktir.

2.2.3. Haziran 1968 ve Sonrasi

Haziran olaylariyla baslayan boykotlar ve isgaller; Almanya, Fransa ve Italya'da
genisleyen Avrupali 6grencilerin ayaklanmasiyla tetiklenmistir. Avrupali 6grencilerin Nisan ve
Mayis aylarinda artan eylemleri, Tiirkiye'deki aydinlar, politikacilar ve 6grenciler arasinda
ciddi bir ilgi ¢cekmistir. Gazeteler, 6grenci ayaklanmasina ve bu ayaklanmanin sebeplerinin

bilimsel degerlendirmelerine 6nemli bir yer vermistir.?*® Tiirkiye’de dncesinde zaten politize

241 Alper, E. “1968: Kiiresel mi Yerel mi?”. http://www.red-thread.org/1968-kuresel-mi-yerel-mi (erigim tarihi:
03.06.2018).

242 Keyder, 2014: 251.

243 Ozellikle Cumhuriyet ve Milliyet gazetelerinde yayinlanan haberler ve analizler Nisan ve Mays aylar1 boyunca
Fransa’da Almanya’da ve Italya’da gergeklesen dgrenci hareketlerini giindeme tasimislardir. Almanya’da iinlii
ogrenci lideri Rudi Dutschke’e diizenlenen silahli saldir1 14 Nisan 1968 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
yayinlanmig ve Nisan ay1 boyunca gelismeler siirekli olarak aktarilmustir. italya’da 6grencilerin sokaga inmesi
sonras1 hareketlerin yayilma refleksinin somutlagsmasi ile 3 Mayis 1968 tarihli Cumhuriyet gazetesinde Giil Isik
tarafindan “Avrupa Universitelerinde Siyasi Deprem” adli haber serisi hazirlanmgtir. 68 olaylarinin simgesi
Fransa’da gergeklesen olaylar ise Mayis ortasindan itibaren biiyiik grevlerin de baslamasiyla neredeyse her giin
tim gazetelerde ilk sayfadan haberlesmistir. Tiirkiye'de (baska yerlerde oldugu gibi) Fransa'daki olaylar
gozlemleyen birgok kisi i¢in bu olaylar, 6grencilerin ve iscilerin sokagin giiciiyle gerceklesebilecek bir devrim
algisim yaratmistir.


http://www.red-thread.org/1968-kuresel-mi-yerel-mi

96

olmus tiniversiteler, 68renci siyasetinin halihazirda var olan sera atmosferinde, 1968’in merkez
issii Fransa’da Mayis ayaklanmasinin kendilerine ulagsmasiyla birlikte kampiis binalarin1 iggal
etmeye baslamistir. Ancak, Tiirkiye’de 6grenci hareketi, yukarida da belirtildigi gibi, 1960'dan
beri gii¢lii olmustur. Dogrudan siyasi olanlarin yani sira, iiniversite yonetmeliklerini ve
yonetimlerini elestiren bir¢ok kampiis protestosu gerceklesmistir.

Nisan ayindan itibaren iiniversitelerde “boykot ve isgal” hareketi baglamis ve hizli bir
sekilde Ankara'dan Istanbul'a ve diger biiyiik sehirlerdeki iiniversitelere yayilmistir. Haziran
ayinda ise Tirkiye'de yliksekogrenim bloke olmustur. Her ne kadar isgaller ve boykotlar
sosyalist 6grenciler tarafindan yonetiliyor olsa da (onlar tarafindan baslatilmamistir) olaylara
katilimin boyutu 6grenci eylemcilerinin hayal giiciiniin ¢ok 6tesinde gergeklemistir. Hizli bir
sekilde yayilan boykot ve isgal olaylarinin hemen hemen higbiri 6grenci orgiitlerinin 6nceden
tasarladig1 girisimler olmamistir. Neredeyse tiim fakiiltelerde isgal olaylar1 baz1 6grencilerin
aninda verdikleri kararlarla baglamis ve kendiliginden gelismistir. Herhangi bir plan ya da karar
olmaksizin, Ogrenci olaylar1 kendiliginden Ankara Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde
(DTCF) basglamis ve birkag giin i¢inde biiyiik tiniversitelere yayilmistir. DTCF’de tetiklenen ilk
harekette 6grenciler “Avrupa’da dgrenciler nasil yapiyorsa biz de dyle yapalim” seklinde tepki
gostererek 10 Haziran’da fakiilte sorunlartyla ilgili olarak boykot ve isgale baslamistir. Sonraki
giin, Ankara Hukuk Fakiiltesi 6grencileri fakiilteyi isgal ederek boykota baglamislar ve hareket
Ankara’dan Istanbul’a sigrayarak Hukuk Fakiiltesine ve diger tiim fakiiltelere, Istanbul Teknik
Universitesi’ne (ITU) daha sonra ise tiim iilkeye yayilmistir.?** Boykotlar ve isgaller disinda
ogrenciler kendi 6zyonetim organlart olarak forumlar, konseyler ve komiteler olugturmuslardir.

Hareketlerin ilk boyutu tiniversite egitiminin durumu ve {iniversite yonetim sekline
odaklanan egitimde reform talepleri temasinda c¢ergevelenmistir. Her fakiiltenin ve
tiniversitenin diizenlemelerine iligkin yerel taleplerin yani sira, Ogrenciler {niversite
yonetimlerine 6grenci katilimini baglatacak kapsamli bir {iniversite reformu talep etmislerdir.
Ogrencileri bir araya getirme talepleri agirlikli olarak &grencilerin sorunlar ile ilgilidir ve
tiniversitelerin yonetim organlarinda Ogrencilerin  katilmin1 saglamak igin direktifleri
degistirmeyi amaclamistir. Ug¢ hafta siiren boykot ve isgaller, hiikiimetin hareketin ilk
dalgasinda miidahalede bulunmamasi ve Ogrencilerin tniversite reformu taleplerini
iletmesinden sonra hiikiimetin ve iiniversite yetkililerinin reform konusundaki taleplerinin
dikkate alinacagi konusunda stz vermesinden sonra barisgil bir sekilde son bulmustur. Haziran
aymdan sonra bu isgal ve boykot gdsterileri iki dalga halinde daha devam etmistir. Ikinci dalga
1968’in Ekim ayimda ODTU’de baslamus, iigiincii dalga ise 1969’un Nisan ayinda baslamistir.

Bu siirecte liniversite asistanlar1 ve 6gretmenler de iilke capinda boykotlara baglamistir.

244 Zileli, 2015: 278-281. ; Savran, 2009: 92-93.
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Fransa 6zelinde bahsedilen iiniversitenin fabrikalagmasi siireci, Tirkiye gibi geg
modernlesen toplumlarda daha ¢ok 6nem kazanabilir. Toplum olarak geleceklerini daha iyiye
doniik kurmak i¢in gorev yiiklenen ¢esitli toplumsal kesimlerin 6nemli aktorlerinden birisi olan
tiniversite gencligi, modernlige yakinlagan bir toplum i¢in Bati’min bilgi ve degerlerini
kullanarak, toplumu Bati’ya gore kurgulanmis refah diizeyine ¢ikaracak, gelecegin yonetici,
teknokrat ve biirokratlar1 manasina gelmektedir.?*® Universiteler teknik olarak kullanilabilir
bilgiyi iletmelidir. Yani, bir sanayi toplumunun nitelikli yeni nesillere olan ihtiyacini
karsilamali ve ayni zamanda egitimin kendisinin genisletilmis yeniden iiretimiyle
ilgilenmelidirler. Ancak siyasi teknokrasi ve sosyal bilimler iliskisi siyasi segkinlerin
tiniversitede bilgiyi kendi yonetim diirtiilerine gore diizenledigine isaret eder. Habermas’a gore
tiniversitenin {i¢ 6nemli sorumlulugu vardir. Birincisi, liniversitenin, mezunlarina islevsel
yetenekler alaninda minimum niteliklere sahip olmasini saglama sorumlulugu; ikincisi,
toplumun kiiltiirel gelenegini iletmek, yorumlamak ve gelistirmek; {igiincii olarak ise
ogrencilerinin siyasi bilincini olusturmaktir.?*® Habermas’in isaret ettigi bu ii¢ sorumlulugun
paralelinde 1968 yazinda yayinlanan ITU Isgal Konseyi raporunda 6grencilerin elestirilerini bir

biitiin halinde gérmek miimkiindjiir:

“Egemen sinif, hazirladig1 egitim programu ile ilkokuldan, yiiksekdgrenime kadar sistematik bir bicimde
ogrenciyi kisiliksiz, diisiinmesini ve aragtirmasini bilmeyen, bir fikir, bir deger iiretemeyecek sekilde
yetistirmektedirler. Boylesine isleyen, ezberleten, 6grenciye diisiinebilme yetisini veremeyen tersine
onun kisiligini ezerek robotlastiran, egitim sistemi i¢in uzun sozler soylemeye gerek yok. [...] Ciinkii bu

niteliklerin tersine sahip kisiler, bdylesine tersine isleyip, kendilerini insan olmaktan uzaklastiran diizene
29247

kars1 ¢ikacaklardir. Tipki bizim karst ¢iktigimiz gibi, tipki bizim direndigimiz gibi...

Sloganlar ve afisler iizerinden bir analiz ilk boyutun nasil gelistigini daha net ortaya
koyacaktir.?*® Hareketler “Egitimde Reform” talebiyle baslamistir. Ayn1 zamanda “Sag Sol
Yok, Boykot Var” slogani ile girisimlerini siyasi ve ideolojik bir egilimden uzak tutmaya
calismislardir. Karadeniz ise bu sloganin yalnizca kitle destegini saglamak i¢in kullanildigini
ifade eder.?*® Diger ana talep ise “Universite Ici Demokrasi” ve “Ogrencinin Y&netime
Katilmasi” olmustur. Dénemin diger 6nemli sloganlari ve pankartlar1 ise “Egitimde Firsat
Esitligi”, “Tefeciye Degil, Ogrenciye Kredi”, “Bogaz Kopriisii Degil, Universite Sitesi”,
“Halka Déniik Egitim”, “Ozel Okullarin Devletlestirilmesi” ve “Egitimde Devrim”dir. Bir siire

sonra ITU’de isgale “Toplumsal Devrim” slogani eslik etmistir. 1968 sonbaharinda slogan ve

245 Uniivar, 2008: 811.
246 Habermas, 1989: 2-3.
247 7arakolu, 1988: 226-232.

248 Egitime dair sloganlarin yaninda 68’in diger siyasi motiflerinin tiimiiniin goriildiigii afisler EK-2’dedir.
249 Karadeniz, 1977: 120.
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pankartlarin geldigi son nokta ise “Kiiltiir Emperyalizmine Paydos”, “Halkin Kurtulusu,
Universitenin Kurtulusu”, “Devrim I¢in Egitim” olmustur.?>°

Son evrede egitimde refom olanaklariin bir tiirlii yerine gelmemesi ve tikanikligi,
Ogrencileri diizeni sorgulamaktan ote hizli bir sekilde onu degistirmeye yonelik tutum ve
davraniglara itmistir. 1969 Ocagindan itibaren 68renci boykot ve isgallerinin temel niteligi
degismekte, siyasal yon agir basmaya baslamaktadir. Ogrenci grubu arasindaki en aktif gruplar
artik liniversite reformunu takip etmemektedir. Bunun yerine, toplumsal yapilarin derhal
devrilmesini arzulamislardir. Ote yandan, dgrenciler iiniversite problemlerinin bir biitiin olarak
toplumun sorunlarindan ayr1 bir sekilde ayrilamayacagina dikkat ¢ekmislerdir. Bu anlamiyla
Haziran olaylar1 6grenci politikalari ig¢in bir doniim noktasidir. Biiyiikk boykot ve isgaller,
Ogrencilerin siyasallagmasini arttirmis ve sosyalist 6grencilerin hareketine yeni militanlar
eklemistir. Gercekten de Haziran olaylari, 68renci hareketinin radikallesmesinde ilk ve en
Onemli adimlardan birisi olmustur.

Habermas’a gore, mevcut otorite yapilari ve tiniversitedeki iktidar boliistimii goz 6niine
alindiginda, sik1 kurallarin varlig kendiliginden bir hareket garantisidir. Ogrenciler biiyiik ¢apli
bir modernlesme siirecinden sorumlu olarak kendilerini ulusun gelecegi olarak algilayabilirler.
Modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu sonrasi genclere boyle bir gorev verildiginden de
bahsetmistik. Bunun yaninda 6grenciler sadece siyasi oneme sahip rollere hazirlanmakla
kalmaz, iiniversitenin kendisi de toplumsal degisimin bir aktoriidiir. Ogrencinin sosyallesme
siireci ile toplumsal degisim siireci arasinda bir paralellik vardir.>®® Habermas’m ifadelerine
paralel olarak Tiirkiye’deki hareketlerin ikinci boyutu olaylarin liniversite sinirlart disina dogru
yonelmesiyle gergeklesmistir.

Arighi, Hopkins ve Wallerstein’da ayn1 seyin altin ¢izerek hakim statii gruplarinin
azalan giiciiniin merkez {ilkelerde belirginken, degisik dlgiilerde yari-¢evre ve cevre iilkelerde
de gozlemlenebildigini ifade etmislerdir.?®? 27 Mayis’la birlikte kiiltiirel bir kod olarak
ogrencilerin yiikselen statiisii ve iilkeyi saran Haziran olaylarinin bir seyleri degistirmeye
yonelik dgrencilerin dzgiivenlerini arttirmasi ile dgrenciler ilk olarak TIP ve hatta daha sonra
MDD teorilerinden gelen “baba” figiirlerinden bagimsiz olarak hareket etmeye baslamislardir.
Kislali’ya gore 12 Mart 1971°e giden olaylar icerisinde 6grenci hareketleri yetiskinlerin
orgiitlerinden ve dnderliklerinden bagimsizlasarak bir nevi otoriteye tam anlamiyla bagkaldir1

pozisyonuna evrilmistir.2>3

250 Zarakolu, 1988: 208.; Tezcan, 1969: 172.
21 Habermas, 1989: 35.

252 Arighi vd., 2004, 101.

28 Kislal, 1974: 76-77.
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1964-1967 arasindaki donemin eylemci ogrencileri tarafindan sosyalist goriislerin
benimsenmesi, yari-korporatist orgiitlerin 6neminin azalmasi, bu dénemin sonunda &grenci
aktivizminin artmas1 ve FKF'nin yiikselisi ile karakterize edildiginden bahsetmistik. Son olarak
FKF’den Dev-Geng’e (MDD teorisi hakim) kayan orgiitliiliik kendi bagimsiz yapisini ilan
etmistir. MDD’nin eylemler boyunca etkin olmasi ve 6nderligi ele gegirmesiyle birlikte, Siyasi
siddet bilingli taktikleri dogrultusunda daha da artmistir. Artan siddet sarmali, sonunda gerilla
birliklerinin orgiitlenmesine yol acacaktir. Catismanin dinamikleri, sagc1 6grenci gruplarinin
yerel bigimleri ve Tiirkiye sartlarinda polis giigleri tarafindan belirlenmesine ragmen, oyundaki
sey cogunlukla birgok merkez iilkede oldugu gibi, muhalif gruplar arasindaki siddet, karsi
koyma ve yiikselen g¢atisma mekanizmasi olmustur. Boyle siddetli bir ortamda, bariscil
gosterileri destekleyen Ogrenciler yavas yavas insiyatifi kaybetmeye baslamistir. MDD ise
1968'in sonlarinda lider gii¢ olmay1 basarmustir.?>

Bunun ilk belirtileri, Haziran olaylarmin hemen sonrasinda, Temmuz ayinda 6. Filo
eylemlerinin yeniden patlak vermesiyle gerg¢eklesmistir. 6. Filo eylemlerinin olaylar zinciri
aniden O0grencilerin anti-emperyalist miicadelesinin bir simgesi haline gelmistir. Bu sefer ¢ok
daha fazla sayida ve kendinden emin bir 6grenci kitlesi, Amerikan emperyalizmini ve ABD
Deniz Kuvvetleri'nin Akdeniz'deki varligini protesto etmek i¢in sokaklara ¢ikmistir. Bunun
yaninda 1968 yazinda gerceklesen 6. Filo protestolari, 6grenci hareketinin tarihinde birkag yil
icinde hizla radikallesecek ve nihayet 1970'lerin sonunda gerilla birliklerinin ortaya ¢ikmasina
neden olacak bir doniim noktasidir.

Doénemin Onemli olaylar1 arasinda ise Amerika’nin Ankara biiyiikelgisi ve CIA
tarafindan yollandigi Vietnam’daki eski goérevi nedeniyle ogrenciler arasinda “Vietnam
Kasab1” olarak anilan Robert William Komer’in 6 Ocak’da ODTU ziyareti sirasinda yasanan
ve Komer’in arabasinin ogrenciler tarafindan devrilip yakilmasiyla son bulan protestolar ile
“Kanli Pazar” olarak da bilinen 6grenci ve is¢i kuruluslarindan olusan yetmis alti rgiitiin
katilmiyla gerceklesen ve karsit guruplarin saldirt sonrasi iki kisinin 6liimii yiizlerce kisinin
yaralanmasiyla son bulan “Emperyalizme ve Sémiiriiye Kars1 Is¢i Yiiriiyiisii” sayilabilir.?>® Bu
olaylar dogrudan eylemin 6nem kazandigini ve hedefin rejim degisikligi oldugunu agikca
gostermistir.

Tiirkiye’de 6grencilerin bariscil protesto yollarindan siddet eylemlerine kaymasi birden
patlama seklinde olmamis, bir tirmanma hareketi seklinde gerceklesmistir. Kislali’ya gore
bunun bes nedeni vardir. Birincisi, polisin gereksiz siddeti ve siyasal catismada bir taraf gibi
davranmasidir. Ancak Haziran eylemlerinde iktidarin 6zellikle Fransa’da polis siddetinin

olaylar1 daha da genislettigini gozlemlemesi Temmuz’a kadar polisin miidahalesini ertelemistir.

254 Alper, 2014: 271.
25 STMA, 1988¢: 2103-2106.
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Hareketin baslarinda “Diinya degisti. Eskiden isyan sayilan hareketler simdi sosyal olaylar

olarak kabul ediliyor”?%

ifadesinden de anlasildig1 tizere anlayigl bir tavir takinan Demirel’in,
reform sozii alinip isgal eylemleri sona erince tavrimi degistirerek olayr gecistirdigi de goz
Oniinde alindiginda 6grencilerde hizli bir tavir degisikligi olmustur. Nihayetinde 1 ay gectikten
sonra yukarida bahsedilen Temmuz ay1 6. Filo eylemlerinde 1960°dan itibaren polisin ilk yurt
baskin1 gerceklesmis ve 40 dgrenci yaralanmis, Vedat Ozdemiroglu adli 6grenci ise Slmiistiir.
Asil kirilmay1 ise 1969 yilinda ODTU 6grencisi Taylan Ozgiir’iin polis kursunuyla dlmesi
yaratir. ikincisi, iiniversite yoneticilerinin vurdumduymaz ve bastan savma tavridir. Solcu
olmak, siyasetle ugrasmak gibi nedenlerle 6grenciler agir bir sekilde disiplin cezalara
carptirtlmislardir.  Ugiinciisii, bariscil yollarla saglanamayan baz1 isteklerin siddete
basvuruldugunda saglanabildigi algisidir. Ogrenciler bu algry1 pratige dokiip isteklerini bu yolla
giindeme getirme yoluna gitmistir. Hiikiimetin ikili bir taktik izlemesiyle reformlarin séz
verilmesine ragmen siirekli ertelenerek bir tiirlii gerceklesmemesi de, 6grencilerin beklentisini
iyiden iyiye kirmistir. Dordiinciisii, 6grencilerin hareketlerine kamuoyunun ilgisini ¢ekebilmek
icin en etkili yolun siddet oldugu kanisina varmalaridir. Zaman gegtikce medyanin ilgisinin
azalmasi yahut isgallerin gazetelerde giderek daha az haberlesmesi bunun gostergesi olmustur.
Komer’in arabasinin yakilmasi ise gazetelerde manset olmustur. Besincisi ve en onemlisi ise
sagdan gelen saldirilarin cezasiz kaldig1 izlenimi ve korunmak i¢in silahlanmak gerektigini ileri
siiren genclik dnderlerinin giic kazanmasidir.?’

Besinci nedeni agmak gerekir. Dirlik’e gore 1968'de Tiirkiye 6rnegini farkli kilan,
radikal saflarda solcularla smirli kalmayan ideolojik boliinme olmustur. Ona gore Tiirkiye'de
solcu hareketlerdeki ¢agdas yeniden canlanma ile benzerligi ne olursa olsun Tirkiye'de sol,
1960'h yillarda ortaya ¢ikan catismanin bir savunmasi haline doniismiistiir.?*® 1968 yazindan
sonra hemen hemen her gosteri, sagci ve fasist gruplar tarafindan saldirtya ugramistir. Sonug,
Ogrenci hareketinin hizli bir sekilde radikallesmesidir. Bu da oncelikle kendilerini savunmanin
etkili bir araci olarak silaha bagvurmalarina yol agacaktir. Camiler etrafinda, koktendinciler ve
poptilist oOrgiitlerin kendi komando kamplar1 ile orgiitlenmesi, milliyetciler s6z konusu
oldugunda, sagci siyasi gruplar ve onlarin faaliyetleri, 1968'de ve sonrasinda radikal hareketin
sekillendirilmesinde énemli bir rol oynamustir. Agustos ayma gelindiginde, bazi Islami gruplar
sola kars1 “cihat” ilan etmisler ve Tiirkiye'nin geleceginin Vietnam ya da Kiiba degil Endonezya
olacagina s6z vermislerdir.?®® Agustos 1968'de siyasi olarak silahl1 ¢atismalara doniismiis gibi

goriinen gerillalar, 1970’ler boyunca radikal aktiviteyi sekillendirecek gerilla olusumlarini

256 Ant, 1968: 4.

257 Kaslali, 1974: 86-88. ; Alper, 2014: 270.
258 Dirlik, 1998: 305-306.

259 Aydemir, 2000: 104-105.
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tesvik etmistir. On y1lin sonunda, iki karsit taraftaki radikallesme/marjinallesme (yani solda ve
sagda), sokaklarda ve tiim tilkede karmakarigik bir ¢gevrenin ortasinda binlerce militan savasin
gerceklesmesine neden olmustur.

Silahli miicadele konusu yalnizca 6grenci hareketinin savunmaya gegisi seklinde
okunmamalidir. Siyasal ve toplumsal gelismelere miidahale kaygisi tasiyan 6grenci hareketinin
1968 Haziran’1 sonrasi kampiis digina tagtigin1 belirtmistik. Ayn1 zamanda kendilerini baba
figlirlerden de uzaklastiran siire¢ sonrasi Ogrenciler, kendilerini motive eden profesyonel
devrimci yasama odaklanmisti. 1969 yilinda donemin mitoslar1 sayilan Mao, Che ve Vietham
tizerinden de cesaret alan 6grenciler Ant yayinevinin bastigi kitaplar sayesinde Latin Amerika
gerilla modeliyle tanismustir.?®® Guevera, Debray ve Carlos Marighella’nin bazi kitaplarinin
cevirileri bu hareketleri 6grencilerle tanigtirmistir. Bunun disinda 1969 yilinda, asagida da
deginecegimiz ylikselen toplumsal hareketlilik dalgasi, topraksiz kdyliileri, iscileri, kamu
caliganlarini (6zellikle 6gretmenleri) da harekete geciren bir protesto dongiisii baslatmustir.
Aydimoglu’na gore kirsal bolgelerin de toplumsal hareket dalgasina dahil olmasi Dev-Geng’li
ogrenciler iizerinde ikili bir etki yaratmistir. Birincisi, bu sayede Dev-Geng’liler toplumsal
hareket deneylerini gelistirmislerdir. Ikincisi, kirsal bdlgedeki hareketlilik Tiirkiye
koyliligiiniin devrimci potansiyeline iliskin diistinceleri pekistirmistir. Boylelikle Kiiba,
Vietnam ve Cin gibi iilkelerin sehir/kir gerillas1 deneylerini uygulama firsat1 yakalamislardir. 6!
Hobsbawm’1n isaret ettigi iizere Mao’nun kirlarda yasayan milyonlar: seferber ederek kentlerde
devrim zaferi deneyimi sirasinda milyonlar kdylerini terk ederek kentlere tagimmaya
baslanmstir. 62 Avrupa ve Ortadogu gevresinde bir tek Tiirkiye koylii kalesi olarak kalmistir,
koyliiliik zayiflamasina ragmen 1980°lerin ortasinda halen mutlak bir ¢ogunluk olmaya devam
etmistir. Ozellikle ikinci etki Tiirkiye’nin cevre iilke modeline uymas: ve hareketlerin de bu
kosullar altinda ¢evre hareketlerin ¢cevreye dogrudan akisiyla taktik ve stratejilerini belirledigi
seklinde yorumlanabilir. Tiim bu unsurlar birlestiginde ise “iktidar namlunun ucundadir”
slogani agir basmigtir. 1971 Marti’na bu orgiitlere (THKO, THKP-C) bagli genglerin banka
soygunlari, adam kag¢irmalari, silahli eylemleri gibi aksiyonlartyla gidilmistir.

Ayni donemlerde Latin Amerika’daki silahli devrim ve gerilla savasi deneyimlerinin
kazandig1 basarilar birlesince, silahli miicadele ve onun ayrilmaz parcasi olan devrimei siddet
harekete ve anlayislara sinmistir. Kuskusuz THKO, THKP-C ve TKP-ML gibi 6rgiitlerin
Leninist 6ncii parti mirasina yahut Guevera’nin son olarak Bolivya’da gergeklestirdigi foco’cu
(6ncti savag) miicadele bi¢imlerine benzerligi yadsinamaz. Ancak bu hareketlerin hepsi

sosyalist anlayislar biitlinliniin Tiirkiye’nin yeteri kadar kalkinamamais bir devlet oldugu, bu

260 Zjleli, 2015: 206.
21 Aydinoglu, 2007: 218.
262 Hobsbawm, 1996: 338-339.
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sebeple proleterlesemedigi ve milli burjuvanin yardimiyla gelecek devrim tezlerinin
birlesimiyle is¢i sinifi ile biitiinlesmenin tam olarak saglanamamasi tezlerinden etkilenmistir.
Bu duruma bir de sosyalist hareketin sinifsal tabandansa 1960’lar boyunca toplumsal
konumunu da kullanarak basat giic olmay1 basaran genglige dayandig tezi eklenirse 6grenci
hareketinin bu protesto dongiisiinde bir zinde gii¢ olarak iitopik hedeflerin sorumlulugunun da
arttig1 ¢ikarimi yapilabilir.

1968’in 1970’lere dogrudan biraktigi bir diger miras ise solda bolinme olmustur.
Orgiitlerin en azindan 1968 yazina kadar birlikte hareket etme aliskanlig1 sosyalizmin nasil
gelecegine dair teorik boliinmelerle ve 6grencilerin kendi orgiitlerini kurarak bu teorilerde taraf
secmeleriyle son bulmustur. Fransa’da 1968’den 6nce 6grenciler kendi 6rgiitlerini kurmuslardi.
Tiirkiye’de de bu itaat degisikligini agik¢a gézlemlemek miimkiindiir. Ancak Fransa’nin tersine
(hemen hemen tiim merkez iilkeler icin de gecerli olmak iizere) Tiirkiye’de bu gegis 1970’11
yillara tahribat1 yiiksek bir solda boliinme mirasi birakmistir. TIP’e muhalefet temelinde
baslayan MDD hareketi sonug olarak 1970 Dev-Geng kongresini izleyen kisa bir siire igerisinde
farkli ideoloji, strateji ve taktik bicimlerine dogru gelisen bes ayr1 egilime boliinmiistiir.26% 12
Mart 1971 askeri miidahalesi sonrasi soniiklesen ama 1974’te tekrar canlanan sosyalist hareket
(6grenciler dahil) bu mirasi devam ettirerek bu gruplarin devami niteliginde 50°den fazla orgiit,
hareket, grup ve g¢evrelerden olusacaktir. Sonug olarak 1960’larin 6grenci hareketi belli bir
noktadan sonra programli ve orgilitsel bir miras birakamamuistir. Tiirkiye 6grenci hareketinin bu
durumu elbette merkez iilkelerde cokluktan anlamli birlikler ¢ikarma yetenegine yahut
coklugun anomali olarak goriilmesine karsit sav olarak siyasi mekanizmaya etki dl¢iitiiniin
anlam kazanmasina kiyasla daha disiiktiir. Keza Wallerstein’in ifadeleriyle paralel olarak,
Tirkiye’de 1968 sonrasi radikallesen hareketler ya saf doktrinin ne oldugu konusunda kendi
aralarinda keskin bir kavgada bulundular ve bu nedenle siiratle kiiciik, yalitilmis mezhep
gruplari haline geldiler ya da eski sol hareketlerin daha yeni versiyonlarina doniistiiler.2%*

Bir 6nceki basliklarda ele alinan anlayislar biitiiniiniin ve biligsel praksisin birlesiminin
devlet, iktidar, parti diizleminde 6grenci hareketini getirdigi nokta devrimi gerceklestirme
noktasinda ve siyasal iktidari ele ge¢irme noktasinda “tek yol devrim” sloganinda ifade bulmus
oldugu sdylenebilir. Bu baglamda Tiirkiye’nin 68’1 diinya sistemi basliginda verildigi tizere,

265

Wallerstein’mn eski solun tipolojisinin ti¢lincii kategorisinde®®, yani devlet iktidarinin elde

edilmesine odaklanan ulusal bir kurtulus hareketi olarak siniflandirilabilir.

283 Yurtsever, 2016: 103-104.

264 Wallerstein, 1. “New Revolts Against the System”. http://newleftreview.org/I1/18/immanuel-wallerstein-new-
revolts-against-the-system (erigim tarihi:10.06.2018)

265 Wallerstein, 1992: 68-70.
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2.2.3.1. 1968-71: Ogrencilerin Iscilerle Birlesme Cabasi

Tiirkiye’nin 1960-80 arasinda gegirdigi doniisiimii mikrolagtirabilmek i¢in oncelikle
1968-71 aras1 yillar, yasanan genis capli toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikis sebeplerini
anlamak agisindan dnemli bir ugraktir. Ogrencilerin sosyalizmle tanismasi ve kendilerini bir
anda sokaklarda bulmalari sirasinda, 1968 6ncesi siyasi manzarada, is¢i sinifi devrimci bir giic
olarak heniiz 6ne ¢ikmamustir ve 6grenciler Siyasi bir basatlik hissinin ¢ok giiglii bir sekilde
farkindadir ya da en azindan buna gére davranmistir. Bu sebeple FKF ve sonrasinda Dev-Geng
hem is¢i hem koylii miicadelelerine siirekli destek vermistir.?%® Bu durumda 1968'deki 6grenci
protestolarinin kamuoyunun dikkatini ¢ekmekteki etkileyici basarisi, 1960'larda Orgiitsel
becerilerini ve kapasitelerini 6nemli Olgiide gelistirmis olan iscilere, yoksul ve topraksiz
koyliilere miicadelelerini gelistirmeleri, kitlesellesmeleri ve toplumun oteki katmanlariyla
iliskiye gecmesi dl¢iislinde destek vermistir.

Tiirkiye’de simdiye kadar bahsedildigi lizere 1960’larda gengler orgiitlii 6grenci
hareketiyle iktidara kafa tutmay1 6grenmislerdir. Yeni akademik haklar ve daha 6zgiir bir egitim
sistemi igin orgiitlenen dgrencilerin uyguladig1 “Boykot” ve “Isgal” tarzi eylem repertuarlar:
kisa siirede, fabrika ve toprak isgalleri gibi 6rneklerle toplumsal protestonun kendisini dile
getirme araci haline gelmis ve bu sektorlere yayilmistir. Tiim bu dontisiimler 1960°lara sigmis
ve sonug olarak 1968 yazindan itibaren bir sistem karsit1 hareket dalgasini baslatmistir. 1968,
birkag yil icinde koyliileri, is¢ileri ve devlet memurlarin1 kapsayacak ylikselen protesto
dongiisiinii baslatmistir.?®” 1961 Saraghane Mitingi ile baslayan, 1963 Kavel Direnisi, 1966
Pasabahce Grevi ve artan hareketlerle paralel olarak Devrimci Is¢i Sendikalar
Konfederasyonu’nun (DISK) 1967°de kurulmasi ile ilerleyen isci sinifi miicadeleciligi Subat
1968'de baslayan is¢i rahatsizhigiyla 6grenci hareketine eslik etmis ve Temmuz ayinda
Istanbul'da FKF nin de destekledigi ilk fabrika isgali Derby lastik fabrikasinin is¢iler tarafindan
isgal edilmesiyle kendisini géstermistir. Derby fabrikasinda gergeklesen eylem iiniversite
isgallerinden yalnizca birkag hafta sonra iscilerin geleneksel grev eylem tarzinin disina ¢ikarak
Tiirkiye emek tarihinde ilk kez isgallere basladiginin gostergesidir. Bu yonelim is¢i-genclik
isbirliginin ilk defa somut bi¢imde ortaya ¢ikmasi agisindan degerlendirilebilir. Ne var Ki
Fransa’da hizl1 bir sekilde gerceklesen genel grev kendisini ancak 1968-1971 arasinda kademeli
bir artigla 15 -16 Haziran 1970’te zirveye tirmanarak iscilerin 1968’ini simgelemesiyle belirmis
olacaktir. Belirtmek gerekir ki Tiirkiye’de 6grenciler ve is¢ilerin karsilagmasi Fransa’daki gibi
kendiliginden olmamuis, iscilerle baglanti ornekleri olmasina ragmen is¢i sinifinin hala
bilinglenmedigi diislincesiyle 0Ogrenciler siyasal iktidar dogrultusunda daha aceleci

davranmislardir.

266 STMA, 1988c: 2136-2146.
267 Alper, 2010: 70-76.
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UCUNCU BOLUM
1968 SONRASI FRANSA VE TURKIYE’DE EMEK HAREKETLERININ VE

TOPLUMSAL HAREKETLERIN DUNYA SiSTEMi BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Bir 6nceki boliimde inceledigimiz 68 hareketlerinde 6grencilerin yalnizca tiniversite
siirlart igerisinde kalmasi bir tehlike olarak goriilmezken, tiniversite disina ¢ikmalari ve
iscilerle karsilikli etkilesim icerisine girmesiyle hareketlerin tehditkar hale geldigi goriiliir.
Horn’a gore de 1968’in anlam1 ve devinimi onu is¢i sinifiyla baglayabilme kapasitesiyle paralel
ilerler.?%® Keza Hobsbawm’da 68 Mayis1 6zelinde 6grenci hareketlerini iki asamadan goriir.
Ona gore birinci agsama Ogrenciyi hareketlendiren etmenler ve kitle hareketine dontismesidir.
Ikinci asama ise iilke capina yayilmasi, genel grev ve isci eylemlerinin ortaya ¢ikmasidir.
Hobsbawm i¢in ikinci asamanin 6nemi sudur ki; siyasi karar alici hiikiimet ancak ikinci
asamada kars1 hareketi diisiinecektir. Ona gore, kendi basina 6grenci hareketi bir dertti ancak
siyasi bir tehlike olusturmazdi.?®® Ayni seyi Fransa’da, 6grenciler, “biz iiniversiteleri isgal
ediyoruz, siz fabrikalar®?’® diyerek yapmislardir. Bu anlamda is¢i hareketini aralarindaki
stireklilik boyunca, iliretken ve yeniden ¢ogaltilmis, akiskan ve ¢ok boyutlu bir toplumsal
olusum olarak gorebilme yetenegimizi ortaya koymamiz gerekir.

Toplumsal hareketlerin uzun tarihi, istisnai kriz zamanlar1 haricinde, hareketlerin tek
bir smifin ¢ikarlarini temsil etmek i¢in ¢ok zayif ya da ¢ok gecici oldugunu gostermektedir.
Tarrow is¢i Orgilitlerinin, iddialarini siifsal olarak ifade etmeye ve is¢i sinifinin ¢ikarlarin
temsil etmeye istekli olduklarinda bile, diger siniflarin iiyeleri arasinda destek aramaya ve simif
diyalektiginden daha genis ¢ikarlara ve degerlere hitap etmek i¢in temyizlerini genisletmeye
meyilli olduklarindan bahseder. Ona gore, toplumsal koalisyonlar olusturmadik¢a daha giiglii
rakiplere kars1 etkili bir sekilde manevra yapmalar1 umudu olamaz.?’*

Bu cergevede 1968’in bir metafor olarak giiniimiizii dahi agiklayabilme kapasitesi
ortaya c¢ikar. Bu nedenle, 1968'in ger¢ek potansiyelinin 1970'ler boyunca gerceklestigini iddia
etmenin bariz oldugu soylenebilir. 19601 yillar, ger¢ek anlamda 1970'lerde gercekten
gerceklesmistir. En nihayetinde yalnizca Mayis ayindaki kronolojik patika takip edilirse ve
1968 aymn 31 giinlinden ibaret birakilirsa, olaylarda eylemliligini ortaya koyan is¢i sinifinin

onemini gercekten anlamak imkansiz hale gelir. Fransa’da Mayis olaylar1 ayni anda 9 milyon

268 Horn, 2007: 100.

269 Hobsbawm, 2009: 271-272.

210 Paris’te 24 Mayis’ta diizenlenen bir mitinge ¢agri olarak dagitilan bu brogiire daha ayrintih goz atmak igin bk.
Akyliz, 1969: 128-129.

211 Tarrow, 2011: 73.
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iscinin (¢ogunlugu endiistri iscisiydi) genel grevine sahit olmustur. Ogrenci hareketleri ve isci
hareketlerinin birlikteligi Tirkiye’de de kademeli olmakla birlikte iki yillik bir gecikmeyle
kendisini gostermistir. Tiirkiye’de 1968 yili 6grenci eylemlerinin en yaygini/Kitleseli olmus,
1970 y1l1 ve genel itibariyle 1970’li yillar ise emek hareketlerinin zirvesi olmustur. Tiirkiye’nin
kiltirel c¢ikmazlarin golgesinde kalan ige donlik toplumsal hareketlerinin bu anlamda
1960’larin dinamizm kazandirdig1 iki hareket olan is¢i ve Ogrenci ekseninde bulustugu ve
1970’lere de sekil verdigi sdylenebilir.

Emek hareketleri, toplum iizerindeki etkileri genis Olgiide yanki uyandiran temel
toplumsal olusumlardir. Emek giicii arttiginda, bir toplumsal diizeni 6ziine ¢ekebilir, temel fay
hatlarin1 goriiniir kilabilir, koklii toplumsal hiyerarsileri huzursuz edebilir ve kolektif eylemde
gerceklestirilebilecek toplumsal giiciin kuvvetini agiga ¢ikarabilirler. Hobsbawm’in ifadesiyle
ise is¢i hareketlerine ve oOrgiitlerine Ozgiin giiclinii kazandiran sey “isgilerin, bu tiirden
insanlarin bireysel degil ancak kolektif eylemle, ister karsilikl1 yardimlasma, ister grev ya da
oy verme Yyoluyla olsun tercihen o&rgiitler araciligiyla durumlarini iyilestirebileceklerine”
inanmis olmalaridir.?"2

Daha onceki boliimlerde belirttigimiz gibi savas sonrast donem emek hareketi
icerisinde degerlendirilen sanayi liretiminde calisan kitle arasinda hak, 6zgiirliik, esitlik, adil
licret kavramlarmin yerlesmesine neden olmustur. Oncelikle merkez iilkeleri olmak iizere
emekgilere yonelik yasal diizenlemeler, yasam kosullart ve ekonomik sartlarin emekgiler lehine
gelismesine ragmen emek hareketine dahil olan sendikalar ve ftiyeleri bu diizenlemeler
konusunda eksiklikler bulundugu iddialarina devam etmektedir. Biitiin bunlarin yaninda emek
hareketinin sol oOrgiitler tabanli gelismesi merkez ve yari-gevre iilkelerinde hiikiimetlerin
emekgiler {lizerinde baskilarini arttirmalarina neden olmustur. Ancak toplumun emekgilere
verdigi destek, kolektif hareket edebilme yetenegi, kendilerine taninan anayasal haklar1 basta
grev olmak iizere etkin olarak kullanmalari Gizerlerindeki baskinin etkisini azaltan unsurlar
olmustur.

Merkez iilkeler ile yari-¢cevre ve c¢evre iilkelerde emek hareketine olan hiikiimet
tepkilerinde de farkliliklar gozlemlenmektedir. Merkez devletlerde hareketler, grevler ve diger
eylemler daha genis halk tabakasindan destek bularak makul siireler igerisinde yonetim
tarafindan lehte kararlar alinirken, yari-cevre ve cevre iilkelerde durum tam aksi olmaktadir.
Uzlagmadan uzak hiikiimetler, baskinin artmasi, eylemselligin radikalizme doniismesi,
icerikten uzaklasan eylemler gibi olumsuz durumlar bu iilkelerde siklikla goriilmektedir.
Merkez devletler tarafindan hiikiimet politikalarma karigilan yari-gevre ve cevre iilke

hiikiimetleri bir nevi mecburi olarak emek hareketleri lizerindeki baskilarini arttirmis, bununla

272 Hobsbawm, 1996: 355.
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birlikte hareketler cok farkli boyutlarda genislemistir. Ortaya ¢ikan radikal ortamda devlet
otorite ve egemenligini saglamanin yolu olarak giic kullanmay1 tercih etmistir. Ozellikle
kiiresellesme boyutunda yari-gevre ve c¢evre lilkeleri icislerine miidahale konusunda
basarisizliga ugramislardir. Biitiin bunlarin yaninda merkez devletlerarasindaki gii¢ dengesi
saglama miicadelesi yari-gevre ve ¢evre devletlerde olusan emek hareketleri ve eylemlerinde
kutuplagma olugmasina neden olmustur. Ki kutuplu diinyada yari-gevre ve ¢evre iilkeler her iki
blok i¢in de stratejik ve ekonomik onem arz etmektedir. Barig¢il duygularla baglayan emek
hareketleri iste saydigimiz bu etmenler dogrultusunda giic dengesi miicadelesi halini almais,
yari-¢evre ve ¢evre iilkelerdeki tiim toplumu igeren genis tabanli bir miicadeleye dontigmiistiir.

Fransa ve Tiirkiye emek hareketlerinin karsilastirmasi oncelikle iki {ilkenin de 68
hareketlerinin ig¢i sinifina etkisi diizleminde ele alinmalidir. Deginildigi iizere Fransa 68
Mayis’inda is¢ilerin de katilimiyla devrimin esigine gelebilmis ve kiiltiirel olanla sinifsal olanin
ayn1 anda baskaldirisina tanik olmustu. Tirkiye’de ise Haziran 68 itibariyle is¢i sinifinin
iktisadi miicadeleyi siyasi miicadeleye baglamaya calismasiyla 1968-71 ve 1974-80 arasinda
smifsal kimligini buldugu goriiliir. Her iki iilkede de ilk etabin tastyicis1 6grenciler olmusken
ikinci etabin tastyicisi yani temel unsuru yeni toplumsal hareketler ile emek hareketi arasindaki

etki derecelerindeki ayrimda kristalize olmustur.

3.1. Fransa’da 1968 Sonras1 Emek Hareketleri

68 Mayis olaylar1 tiim diinyada oldugu gibi Fransa’da da 6grenciler tarafindan baslatilsa
da devaminda farkli bir boyutta devam etmistir. Fransa’da emek hareketleri 68 6grenci
hareketleri ile paralel olarak geligmis, belki de diinyanin en biiylik grevlerinden birine sahne
olmus ancak ¢ok uzun soluklu olmamustir.?’® Istekleri olumlu karsilanan emekgiler, Mayis ay1
sonunda alinan erken se¢im karari ile grev ve eylemlerini sonlandirmistir. Buradaki bagat
unsurda emekg¢iler olmustur. Polisin 6grencilere miidahalesi lizerine sendikalarinda destegi ile
is¢iler meydanlara inerek biiyiik bir destek yiirliylisii gergeklestirmistir. Yaklasik bir milyon
is¢inin katildigt bu protesto eylemi, sonrasinda tamamen is¢i smifinin eylemi haline
dontigmiistiir. Bireysel hareketten kitlesel harekete doniisen eylemler sendikalarin destegi ile
genel hale doniismiis, 14 Mayis’ta baslayan grev, bir hafta sonra dokuz milyon emekg¢inin
katilimina sahne olmustur. Bunlarin dort milyonu on sekiz giin boyunca araliksiz grevde
kalmistir. Grev, toplamda bir buguk aydan fazla stirmiistiir. Grev siiresince Fransa’da temel
hizmetler dahil olmak {izere tiim hizmetler durmus, tam anlamiyla bir kaos ortami yasanmustir.
Sehirlerde ve mahallerlerde aksayan hizmetler ve gilindelik ihtiyaclar, orgiitlenmesine

ogrencilerin onciiliik ettigi “Merkezi Grev Komiteleri” tarafindan karsilanmistir. Bahsi gegen
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genel grevin anlami sudur ki genel grevler, yalnizca simif miicadelesinin yeni dénemlerini
Ozetlemekle kalmaz, ayn1 zamanda antagonistlerin dogasint da agiga ¢ikararak hareket eder,
ayni zamanda hareketin gelecekteki yoniinii de gosterir.

Yasanan grevin baslangi¢ unsurunun 6grenci hareketleri oldugu acik olmakla birlikte
baskin unsurun hangi taraf oldugu konusunda yogun tartismalar yasanmaktadir. Bir tarafta
Marcuse’a atifla kiiresel eros etkisinden etkilenen geng iniversite dgrencilerinin istedigi
kiiltiirel devrim, diger yanda emek hareketinin direttigi proleter devrim istegi yer almistir.
Goriiniiste basarisizlikla sonuglanan protestolar siiresince birlikte yeterince organize olamayan
isgiler ve Ogrenciler, neo-anarsist, kendiliginden ve daginik 6grenci hareketlerinin yeni sol
vurgusu ile birlikte, miicadeleleri boyunca anti-somiirgeci, anti-emperyalist ve anti-kapitalist
niyetleri paylagmistir. Baskin unsur hangi taraf olursa olsun grevlerin ve yarattigi etkilerin
Fransa i¢in ders alinmasi gereken sonuglar dogurdugu, yonetimsel olarak Besinci Cumhuriyetin
hantallasmis ve monotonlasmis kamu diizeni {izerinde iyilestirici etkisi oldugu dile
getirilmektedir.

Touraine, 1968 hareketleri i¢cin “Gylesine gili¢lii bir iitopya vardir ki, hareketler
mubhaliflerini pek tanimlayamadilar, bu da ¢esitli ideolojik 6beklerin onlar1 is¢i sinifinin yeni
cephesi olarak yorumlamalarina yol actt; boylelikle 6grenciler dislanmis kitleleri uyandirmaya

yonelik bir siddete yoneldiler”?’*

ifadelerini kullanmistir. Proletarya 20 yiizyilda gerilemis,
burjuvazi ile arasindaki sinif catismasi farkli toplumsal catismalara dogru evrilmistir. Onceki
boliimlerde deginildigi tizere toplumun egitim seviyesindeki muazzam artis, proletarya olarak
degerlendirilen emek¢i sinifinin farklr kiiltiirel kimlige biirlinmesine neden olmustur. Artik
emekgiler degil, 6grenciler burjuva ile miicadele halindedir. Ciinkii artan {iniversiteli sayis1
beraberinde nitelikli issiz ya da nitelikli is¢i sorunlarini da beraberinde getirmistir. Baskiya
kars1 daha direngli olan bu topluluk isteklerini demokratik yolla elde edemediginde, siki bir
orgiitlenme icerisinde eylemsellige dokme egilimindedirler. Kisaca Ogrenciler ve isciler
burjuvaziye karsi savasirken Besinci Cumhuriyet teknokrasisiyle savasan yeni bir sinif
catigmasi yaratmistir. Bu dogrultuda s6z konusu miicadele sert ve devamlidir.

Genel greve gidilmesi 0grenciler tarafindan baslatilmis ve onlar tarafindan organize
edilmis, emekgileri olaylarda 6n plana ¢ikartan yine Ogrenciler olmustur. Katsiaficas’in
ifadesiyle “6grenciler, kapitalist tiretim iligkileri ile iiretici giigler arasindaki genel ¢eliskilerin
ac18a ¢ikmasini” saglamistir.?” Ogrencilerin onerdigi yeni toplumsal/iitopik modelde, isciler
bu modeli uygulayabilecek smifsal/toplumsal bir pozisyondadirlar. Is¢i sinifin1 uyandiran
ogrencilerdir. Daha radikal bir ifadeyle “yasamda” degisiklik talep eden 6grencilerdir. Fitili

atesleyen onlar, drgilitlenmeyi yapan onlardir. Bu nedenle burada asil basarinin sahibi 6grenciler
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olmalidir. Ogrenci isyan1 ve Paris'teki ¢atismalar basladiktan ancak iki hafta sonra is¢i sinifinin
harekete gectigi unutulmamalidir.

Isci smifinin biiyiik kismi, nitel meselelere veya kaygilara ¢ok az ilgi duymustur. Bu
nedenle, tipik olarak, emegin odag1 ekonomik ya da nicel olmustur. Isciler daha iyi
iicretlendirme, artan faydalar ve iyilestirilmis ¢alisma kosullar1 aramislardir. Isciler devrim
istememis, Ogrencilerin De Gaulle'ii devirmesi disinda bagka meseleleri umursamamastir.
Isteklerini daha iyi calisma kosullari, daha yiiksek maaslar, daha fazla iicretli izin gibi ekonomik
kaygilarla smirli tutmuslardir.?’® Fakat 6grenci isyani, genel grev olmasaydi, daha énce de
bahsedildigi lizere tehditkar bir hale biirtinemezdi. Bu sorunlar yasa disi grevlerin ve fabrika
isgallerinin patlak vermesi ile radikal geng iscilerin Grenelle anlagmalarin1 ve grev sirasinda
yaratilan ikili iktidar (dual power) orneklerini reddetmeleriyle toplumu doéniistiirmek igin
arzularin1 géstermis olmalarina ragmen sokaklardan ¢ikip fabrikalara geri donmesini saglayan
miizakereler sirasinda acik¢a goriilmiistiir. Marx, is¢i sinifi miicadelesinin devrimin itici gilicii
olacagini soyler. Ancak Mayis isyani, benzeri goriilmemis bir refah ortaminin ortasinda bu
tirden paradoksal gelismeler géstermistir. Bu agidan hareketle, Touraine ve Katsiaficas’in
goriiglerinde altinm1 ¢izdikleri yeni toplumsal modelde, is¢i sinifi kendi basina bir¢ogunun
tarihsel gorevi olarak kabul ettigi seyi yani 6grencilerin {itopik “hayati degistir” amacini yerine
getirmekte yetersiz kalmistir. Katsiaficas’a gore bu agkin vizyon, ancak Mayis ay1 boyunca hem
kendilerini degistirme sorumlulugunu iistlenen hem de kendisini kapitalizmle varolmus
toplumsal boliinmeler baglaminda tanimlamayi reddeden devrimci bir partinin varolusuyla
kavramsallastirabilirdi.?”” Bu baglamda 6grencilerin kendiligindenligi, plansizhi ve orgiit
karsithg ve is¢ilerin biirokratik sendika, parti tizerinden nitel istekleri gibi eylem planlarinin
uyusmazligi, yeni solun kisitlayici etmenlerini ortaya koymustur.

Ikinci boliimde ifade edildigi gibi, PCF/CGT ikilisinin 1968 isyaninin genislemesi
oniinde biiyiik bir engel oldugu ve bir¢ok acidan da kapinin kapanmasina neden oldugu kabul
edilmektedir. Bu fikir birligi, olaylar gelistigi sirada PCF’nin O6grenciler tarafindan
yorumlanmasinda kendi kokenini bulur. PCF/CGT'nin giicii goz oniine alindiginda, bu
orgiitlerin solcularin muhalifleri olarak tasvir edilmesi azinlik unsurunun roliiniin altin1 gizer ve
yeni hareketlere asir1 vurgu yaparken, aslinda diger katilimeilar (6zellikle is¢i sinifi) tarafindan
oynanan boliimiin dnemini daha da ileriye tagimistir. Ayn1 sekilde Horn, 1968'deki protestolarin
sikca dile getirilen kendiligindenliklerini goreceli olarak yansitir ve kendiliginden goriinen
ancak toplumsal hareket faaliyetlerine dayanan protestolar i¢in zemin hazirlayan temel 6rgiitsel
aglara ve eylem gruplarina isaret eder. 1960'lar boyunca 1968 i¢in zemin hazirlayan 6grenci

eylemcilerinin kiiltiirel vurgularinin roliiniin is¢i hareketi ile giiclii ittifaklar kurabilecegi

276 Kurlansky, 2004: 229-230.
217 Katsiaficas, 1987: 110.



109

noktasinda basarili olabilecegini vurgulamaktadir. Bu sebeple Horn’a gore, 6grenci hareketleri
Avrupa'da (Italya ve Fransa 6zelinde) iscilerle genis ittifaklar kurmay1 ve mevcut siyasi sisteme
bir tehdit olusturmay1 basarmislardir.?’®

Yukarida deginilen yaklagimin karsit-goriisii ise Althusser’den gelmistir. Bu
dogrultuda PCF’ye yakinlhigiyla bilinen Althusser, bu yaklasimi yalnizca Mayis 68’deki
orgiitsel dengeleri dlgiisiiz yansittigi i¢in degil, Marksist-Leninist teze uymadigi i¢in de yanlis
bulur. Althusser’e gore kronolojik siralamanin 6nemi yoktur. Ona gore meydana gelen olaylar
is¢i sinifinin tarihinde varolan bir siireklilik sonucu gelismistir.2’® Daha 6nce bahsedildigi iizere
19601 yillar boyunca isgiler, isyerlerinde daha fazla kontrol elde etmek ig¢in anarko-
sendikalistlerce herhangi bir sendikanin onciiliigiinde gergeklesmeyen grevleri kullanmiglardi.
Bu fabrika iggalleri, Mayis 1968'de 6grencilerin toplum iizerinde daha fazla kontrole sahip
olmak icin iiniversite binalarimi iggal etmesiyle baslayan gosterileri i¢in de bir Ornek
sunmuslardi. Bunun yaninda Fransa’da emek hareketinin tarihinin oldukc¢a yogun miicadeleler
tarihi olmasi onlarin devrimi gergeklestirecegi inancini giindemde tutmustur. 1919, 1930, 1947
ve 1948 tarihlerinde biiyiik is¢i grevleri yasanmistir ve isciler eylemsellige asinadir yani
yaptirim giicii onlarm elindedir.?® Yani iscilerin 6grencilerden 6grenecek pek bir seyi yoktu.
Bu nedenlerle Althusser’e gore, 6grenciler ve isgilerin 1968’de yasadigi durum bir “kaynagma”
degil “karsilagma”dir.?8

Olaylar ne sekilde gelisirse gelissin sonugta belirleyici unsur emek hareketi
(Wallerstein’in da iizerinde durdugu gibi yeni sistem karsiti hareketlerin genel anlami tam
olarak 1968 donemeciyle birlikte kadinlar, gogmenler, toplum tarafindan itilmis ancak emek
slirecine dahil olan tim kesimleri kapsamaktadir) mensuplaridir. Althusser, dgrencilerin
iscilerin kendilerine muhta¢ oldugunu diisiinmekle hata yaptigin1 savunmakta, asil yardima
ithtiya¢ duyanlarin 6grenciler oldugunu ifade etmektedir. Kisaca d6grencilerin is¢ilerin eylemsel
tecriibelerine ve yaptirim giiciine gereksinimleri vardir. Ogrenciler devrim taraftaridir ve yalniz
hiikiimet degisikligiyle yetinmek istememektedirler. Isciler ise taleplerinde somut konular1 6n
planda tutmaktadirlar. Ogrenciler bir hayal pesinde kosmakta, isciler ise sosyo-ekonomik
isteklerde bulunmaktadirlar. Buradan da iki grup arasindaki temel farklilara ulasilabilmektedir.
Anlayiglart ve konuya bakis agilari farkli olan iki grup arasinda yaptirim giiciinii elinde
bulunduran emek hareketinin baskin olmasi ve 6n plana ¢ikmasi dogaldir.?8? Sendikalar ve

ogrenci hareketi arasinda belirli bir ortak ¢ikar yoktur. Ancak sendika, herhangi bir toplumsal
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muhalefetin ana sozciisii olmanin yani sira, herhangi bir biiyiik harekete ge¢irme giiciiniin
tekelcisi olmanin ortiisiinii de tagimaktadir.

Ogrenci hareketinin beklentisi olan kiiltiirel devrim ile isgilerin sahip oldugu ideoloji
birbirinden ¢ok farklidir. Ancak Ogrencilerin isteklerini gerceklestirmek ic¢in bir ¢atisma
ortamina ihtiyaglar1 varken, emekgilerin bunu toplu grevle elde etme imkan1 vardir. Dolayisiyla
istek ve arzularina genel grev sonucunda kavusmuslardir. Burada dikkat ¢ekici bir diger nokta
emek hareketinin kamu diizenini tamamen durma noktasina siiriikledigi ve De Gaulle rejiminin
mesruiyetini yitirme noktasina geldigi olaylarda bile az sayida radikal geng is¢i disinda yonetim
istegi olmayisidir. Sendikalarin devrimci bir niteliklerinin olmamasi, sadece is¢i sinifinin
sorunlart ile ilgili programa sahip olmalari bunun en biiyilkk nedenidir. CGT’nin Mayis
baskaldiris1 boyunca biitiin isteklerini ticret ve ¢aligma siireleri gibi konularda sinirlamis olmast,
1945 sonrasi ABD hegemonyasinin sistem karsitligini ne denli bastirdigini gosterir.
Hareketlerin seyri agisindan bu durum harekete katilan isciler i¢in son yirmi yil i¢inde dikkati
¢ekmeden birikmis olan endiistriyel toplu pazarlik giiclinli kesfetmeleri i¢in bir firsat olmustur.
Diinya sistemi basliginda bahsedildigi iizere son yirmi yilda iicretliler o giine dek goriilmemis
kazanimlar elde etmistir ve proleter kitlelerin aklina gelecek en son sey devrimdir.?8

Ogrencilerin sendika ve partilere kars1 ¢tkmasinin ve yeni basat gii¢ olarak bu noksanlig
agsmaya c¢aligmasinin akibeti yine de is¢i hareketinin pratigine kalmistir. Mayis 1968 bu
yoniiyle, yeni sistem karsiti miicadelelere bir gecisi isaret eden olaylar zincirinin somutlagmis
halidir. Boylelikle eski ve yeninin yegane c¢atismasi Fransa Ozelinde daha net ortaya
cikmaktadir. Dolayistyla, Mayis aymin ardindan yeni sistem karsiti hareketlerin miicadeleleri
ve talepleri oncelikli olmustur. Touraine ise bu durumu repertuvarlarin ¢atigmasi {izerinden

aciklayarak nasil taniklik ettigini anlatmagtir:

“Ben, 1968°de, Paris'te, 6zellikle CGT sendikasi tarafindan kullanilan eski repertuvarla, yani genel grevle,
Ogrencilerin icat ettigi ve Daniel Cohn-Bendit tarafindan biiyiik bir siyasal zekayla icra edilen yeni

repertuvarin, yani diigmana karsi degil de kendine doniik seferberligin, Amerika'dan gelen barig¢i sit-in'in

karsilasmasina tanik oldum.”?8*

Horn’un aktarimiyla bir¢ok sosyolog 1968’in ardindan {icret taleplerinin Mayis ayindan
onceki taleplerden daha esitlik¢i bir egilime sahip oldugunu ve yoksul gruplarin harcama
giiciinii savunmaya daha fazla yoneldiklerini bildirmektedir.?®® Bu dogrultuda Mayis-Haziran
1968, Fransiz sendikalarinin akibetini alt {ist etmemistir. Bunun yerine ¢alisma kosullar1 ve

kadinlarin 6zgilirlesmesi seklinde yeni hedefler ortaya c¢ikmistir. Eylem yontemleri ve
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repertuarlar da bu dogrultuda degismistir. Isgaller, baski uygulamak icin olduk¢a normal bir
yontem haline gelmistir. Miicadeleler, sadece grev fonlarini sisirmek icin degil, ayn1 zamanda
yeni solun “6zyonetim” karakteriyle paralel olarak grevcilerin sirketi yonetme kapasitesine
sahip olduklarimi gostermek icin de yapilmaya baslanmistir. Bu dogrultuda 6zellikle CFDT
onciiliigiinde fabrikalarda 6zydnetim deneyimleri 1968’in kazanimlarindan birisi olmustur.?8
Bazi fabrikalarda, isciler yonetimi saf dis1 ederek iiretime devam etmislerdir. Ornegin, 1968
Mayis-Haziran grevlerinin tilkeyi felg ettigi zamanlarda, kamu galisanlari, toplum igin diizenli
olarak gaz ve elektrik temininde bulunmuslardir. Chevire'deki elektrik tesisindeki isgiler,
kendilerine ortalama 150 frank ortalama aylik artis teklif edilmesine ragmen isgallerine devam
etmislerdir.?®” Bu ve bunun gibi bircok 6rnegin daha goriildiigii Fransa’da, 1968 grev ve
isgalleri ile baglantili olarak 6zyonetimin 6neminin arttigini gosteren is¢i hareketinin yenilenme
isaretleri literatiirde siklikla yer alan Dogu Fransa bolgesinde Besangon’da bulunan Lip Saat
Fabrikasi eylemleriyle kendisini somutlagtirmistir. 1968 Mayis’inda isciler tarafindan 14 giin
boyunca isgal edilen fabrika bir dizi somut iyilestirmenin kazanilmasinin ardindan eylemlerine
son vermis ancak 1972 kisinin sonlar1 ve 1973 baharinda iilke giindemine oturan ¢atigsmalara
taniklik etmistir. Iscilerin fabrikay: isgal etmeye karar vermesiyle baslayan siiregte emekgiler
fabrikay1 isgal ederek iiretime devam etmis ve iriinleri satarak Ozyonetim anlayisiyla
sermayeye ortak olmustur. Fabrika ¢alisanlarinin bu 6zyonetim deneyimi, isgiiciiniin diizenli
tiretimin yeni yonetim altinda yeniden baslatilmasini kabul ettigi 28 Ocak 1974'e kadar devam
etmistir. Bu siiregte kendilerine yiizbinlerce destekc¢i edinen isciler 1968 sonrasi Fransa’sinin
endistri iligkilerinde Onemli bir o6rnek olarak g(isterilrnektedir.288 Bu oOrnekler, Fransiz
is¢ilerinin islerini ve yasamlarin1 kontrol etmelerine iliskin derin bir istek duyduklarini,
yalnizca iistlerine itaat etmek yerine daha fazlasini beklediklerini gostermektedir. Touraine’e
gore kapitalist diinyanin ve sol partilerin yoneticCilerinin de saldirisina ugrayan 1968’in 6z-
yonetimci mantigiyla hareket eden bu tlirden is¢i hareketleri, bir kiiltlirel egilimin
Oznellestirmesini toplumsal harekete doniistiiren ilk biiyiikk kollektif eylem olarak kabul
gormelidir.?®

1968'den sonraki donem aslinda devlet diizenlemesinin roliinde bir genisleme
gormiistiir. Devlet, oncelikli olarak kamu sektoriinde ticret pazarligi i¢in sartlar1 diizeltmistir ve
0zel sektordeki gelir 6lgeginin alt ucunu etkilemek icin asgari iicreti kullanmistir. Ayni
zamanda, devlet, modern bir ekonomiye uygun temel toplumsal altyapiy1 olusturmak igin

1968’in kesin bir sekilde giindeme tasidig1 toplumsal modernlesme ile birlikte bu itirazdan
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yararlanarak inisiyatif almis ve gerekli adimlar1 atmistir. 1968 sonrasi kamu sektoriinde, grevin
bozulmasini en aza indirecek istikrarli bir toplu pazarlik sistemi olusturulmustur. Emek
diizenlemesinin tarzi, is¢i sinifinin belirli bir tarihsel zaman ve mekandaki giicii ve orgiitlenisi
ile tutarli olmustur. Fransa’nin merkez tilke konumu ve sosyal refah sistemi is¢ileri yatistirmaya
yardime1 olmustur. Boylelikle siyasi mekanizma bu avantaji lehine ¢evirerek uzlasmaci bir
tutum sergilemekte hi¢ zorluk ¢ekmemistir.

En nihayetinde, 6grencilerin agti§1 kapidan gecen emekgiler, 6grencilerin tanimladigi
yeni miicadele big¢imlerine ve amaglarina katilm gostermekle birlikte kendi sinifsal
gercekligini de bir kenara atmamis, ancak 1968 devrimi bir devrim gergeklestirmek yerine de
Gaulle hiikiimetinin olaylarin yatismasi i¢in gergeklestirdigi reform ve zamlar karsisinda
sontimlenmistir. 1968 hareketinin basarmay1 vadettigi seyler devlet burjuvazisinin ana
yararlanicist olan bir¢cok kurumu modernize etmeye zorlayarak kapitalizmin egemenligine
merkez iilkelerin hiikiimetlerinin ¢ogunun yaklasimi olarak ¢ogulcu ve uzlasict bir tavirla

devam edilmistir.

3.2. Tiirkiye’de 1968 Sonras1 Emek Hareketleri

68 Ogrenci olaylar1 sonucu sosyalist diisiincenin toplum igerisinde yayilmasi, etkili
orgiitlenme, emekgi sinifin sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve demografik yapisinin gesitliligi
Tiirkiye’de olaylarin farkli boyutlarda devam etmesine neden olmustur. Bunda en etkin neden
ekonomik faktorlerdir. Merkez iilkelerdeki is¢i sinifinin aksine yari-gevre lilke konumundaki
Tirkiye’de emek¢i smifinin tiicretleri ¢ok diisiik seviyede bulunmaktaydi. Uzun g¢alisma
saatleri, isten ¢ikarmalar, sosyal haklardaki eksiklikler de emek hareketinin devamliligini ve
sekil degistirerek ¢atismaci bir diizleme tasinmasina neden olmustur. Ayrica Tiirkiye, donemin
onemli aktorii 6grenci ve genglik radikallesme dalgasinin bir parcasi olmasina ragmen burjuva
demokrasisi ve reformist is¢i orgiitlerinin gelenegine de sahip degildir.

1968-71 donemi, 68’in tesvik edici etkisiyle de birleserek Tiirkiye is¢i sinifi hareketi
agisindan 6nemli bir doneme¢ noktasi olmustur. Bu dénemde siyasi yoniinii gelistiren emek
hareketi, eylemlerinin dozajini arttirip grev ve ylriiyiisler yaninda sinif eyleminin en radikal
bicimlerinden biri olan isyeri isgallerine yonelmistir. Bu eylem bi¢imini daha 6nce hig
uygulamamis olduklar1 da hesaba katilirsa, iscilerin 6grencilerin eylem repertuarlarindan
oykiindiikleri sdylenebilir. Is¢i sendikaciliginin da ayrima gittigi bir ddneme isaret eden 1968-
71 araliginda, 1967’ de partiler iistii politika uygulayan hiikiimet yanlis1 Tiirkiye Is¢i Sendikalari
Konfederasyonu’na?® (Tiirk-Is) kars1t DISK’in kurulmasiyla sendikacilik yeni bir yoriingede

2% ABD’nin Soguk Savas doneminde is¢i hareketlerini Sovyet etkisinden korumak amaciyla kurulmasina 6n ayak
oldugu Tiirk-Is, 31 Temmuz 1952°de kurulmustur. “Partileriistii siyaset” ve “asgari siyasi eylem” zemininde
hareket eden Tiirk-Is, ABD Sendikalar Konfederasyonu AFL-CIO’nu kendisine ornek alarak ABD tipi
sendikaciligin dnciiliigiinii yapmustir. Bk. Dogan, 2015: 303.; STMA, 1988b: 2015.
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gelismeler gostermistir.?® Tiirk-Is kamu sendikaciligi yaparken, DISK daha ¢ok 6zel sektor
isyerlerinde Tiirk-Is’in geleneksel kamu sendikaciligiyla erisemedigi sayida iiyeye erismistir.
Ik etapta 40.000 iiyesi bulunan DISK kisa siirede gii¢lenerek 1970’te 100.000 iiyeye ulagmistir.
Siyasal tavrini da net bir sekilde ortaya koyan DISK, konfederasyon tiiziigiinde is¢i haklarini
elde etmek i¢in mesleki miicadelenin yetersiz oldugunu, haklari elde etmek igin Siyasi
miicadelenin de gerekli oldugunu savunmustur.?%2

DISK’in kurulus zeminini hazirlayan olaylara kisaca deginmek gerekir. 1961 Anayasasi
temsiliyeti de Orgiitlemistir ve bdylelikle isciler de Tirkiye'nin i¢sel degisimini sembolize
etmistir. 1961°den itibaren basta Istanbul iscileri olmak iizere, isci sinifi isten ¢ikarmalara karsi,
sendika ve grev hakki icin eylem ve miicadelelere girismistir. Iscilerin 1960’larin basinda
anayasada yer alan toplu sézlesme ve grev haklarimin bir an evvel yasalagsmasini saglamak
amaciyla yaptiklar1 eylemlerin en 6nemli ve kitlesel olani ise Sarachane Mitingidir. Baginda,
Avni Erakal’in ve arkadaslarinimn bulundugu istanbul Isci Sendikalari Birligi (1ISB) ile Tiirk-
Is’in 31 Aralik’ta diizenledikleri Saraghane Mitingi kadin ve erkek, tiim is kollarmndan 200.000’i
askin is¢inin katilmiyla gerceklestirilmistir.?®® Bu eylemlilik dalgas1 iscilerin gelecek yillarda
onemli bir aktor olmalar1 yolunda sloganlarinda ve afislerinde “bizim de s6ziimiiz var” dedikleri
onemli bir baslangic olmustur. ** Biiyiik Saraghane Mitingi’nden sonra grevler donemi
baslamis ve bu donem son derece seri miicadelelere sahne olmustur. 1961 Anayasasi'ndaki grev
hakkinin ve toplu sozlesme haklarmin hayata gegmesinin gecikmesi nedeniyle direnis
eylemlerine girigilirken bunlarin en ¢ok etki birakan1 Kavel Kablo fabrikasinda gergeklestirilen
grev olmustur. Grevi, Istanbul’un farkli fabrikalarinda bulunan isciler aktif olarak desteklenmis
ve genel olarak dnemli bir dayanigma drnegi olmustur.?®® Bu yilin son aylar1 Bursa, Mersin,
Eskisehir, Aydin gibi illerde cesitli direnislere ve grevlere sahne olmustur. Donemin énemli bir
diger grevi ise Pasabahge Sise ve Cam Fabrikasi’nda gerceklesen Pasabahce grevi olmustur.
Isverenin anlasmali sendikacilar ve sendika aracihigiyla iscilerden habersiz imzalanan
toplusdzlesme sonrasi kazanilmis haklarmin yitirilmesi sonucu baslayan grev, Tiirk-Is’in ve
sar1 sendikalarmn isverenle birlikte hareket etmesi sonucu Tiirk-Is’ten kopusu hizlandirmis ve
DISK hareketinin meydana gelmesini hizlandirmistir.

1965 yilindan itibaren ivme kazanmaya baglayan emek hareketleri 1970°li yillarin

sonuna kadar aktif bir sekilde grev, miting ve eylemlerle iilke glindeminde kalmay1

291 Giizel, 1983: 1868.

292 Dogan, 2015: 314.

293 Giizel, 1983: 1852.

294 STMA, 1988h: 2009.

2% Ornegin Kavel Grevi igin General Electric Fabrikas: iscileri bir dayanisma kampanyas: baslatarak 335 lira
toplamislar, Tirk Demirdokiim isgileri ise para yardimi yani sira sakal birakma eylemi yapmuislardir. Bu
yardimlagsma gelenegi daha sonraki yillarda baska eylemler i¢in de artarak devam etmistir. 1966’daki Pasabahge
Grevi basta Petrol-Is sendikasi olmak iizere diger sendikalarin ve fabrikalarin biiyiik katkilari ile ayakta
kalabilmistir. Bk. Giizel, 1983: 1858-1859.
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basarmislardir. 1968 sonrasi donem burjuvaya karsi emek hareketinin elindeki en biiyiik gii¢
olan grev hakkimin etkin kullanildigi bir dénem olarak karsimiza g¢ikmaktadir. 1969-73
doneminde Fransiz isgilerinin militanliginin 1965—67 yillarina kiyasla agik¢a artarak ortaya
ciktig1 gortilmektedir. Ayni egilim Tiirkiye’de de gériilmektedir. Fransa’da saldirgan ve azimli
emek hareketi tipi, iscilerin gelirini arttirmaya yardimci olmustur. Grev taleplerinin asil
icerigine yakindan baktigimizda, ortaya ¢ikan tablo biraz daha celigkilidir. Tablo 3.1°de Fransa
ve Tirkiye’nin emek hareketi eylemliligine dair temel gostergeler sunulmustur. Belirli
gostergeler grevlerin yapisini 6lgmemize izin verir; bize grevlerin ortalama uzunlugunu veya
biiyiikliiklerini veya yine ¢alisanlarin katilim oranlar1 hakkinda bilgi verir. Bu anlamda tablo;
grev sayisi, katilan isci sayist ve kaybedilen isgiinii ile Olgiilen ¢atigmalarin farkli sekilde

gelistigini gostermektedir.

Tablo 3.1 1964-80 Yillar1 Arasi Fransa ve Tiirkiye Emek Hareketlerine Dair Temel Gostergeler

Tiirkiye Grev Kzi'tllian Kia y?i?llgn Fransa Grev K}mlian Kia y?i(:llsn

(Yillar) Sayisi S;y?m S$§y1s1 (Yillar) Sayisi S:;Sl égym
1964 83 6.640 238.261 1964 2.281 1.047.300 | 2.496.800
1965 46 6.593 336.836 1965 1.674 688.000 | 979.900
1966 42 11.414 430.104 1966 1.711 1.028.600 | 2.523.500
1967 100 9.463 344.112 1967 1.675 2.823.600 | 4.203.500
1968 54 5.179 175.286 1968 - - -
1969 86 20.162 323.220 1969 2.207 1.443.600 | 2.223.400
1970 72 21.100 220.189 1970 2.942 1.079.800 | 1.742.200
1971 78 10.916 476.116 1971 4.318 - 4.387.800
1972 48 14.879 659.362 1972 3.464 2.721.300 | 3.755.300
1973 22 12.264 479.857 1973 3.731 2.246.000 | 3.914.600
1974 45 21.046 470.088 1974 3.381 1.563.500 | 3.380.000
1975 90 25389 | 1.102.682 1975 3.888 1.827.100 | 3.868.900
1976 105 32.899 | 1.788.201 1976 4.348 3.814.400 | 5.010.700
1977 167 50.889 | 5.778.205 1977 3.302 1.991.900 | 3.665.900
1978 175 27.208 | 1.598.905 1978 3.206 704.800 | 2.200.400
1979 190 39.901 | 2.217.347 1979 3.104 967.200 | 3.636.600
1980 227 46.216 | 5.406.618 1980 2.107 500.800 | 1.674.300

Kaynak: Glizel, 1983: 1860-1870. ; Bouquin, 2008: 265.

Tabloya bakildiginda Tiirkiye’nin yari-cevre/cevre konumun genel egilimlerini
yansittigr goriilmektedir. Tirkiye’de merkez iilke Fransa’ya kiyasla cok az sayida grev
diizenlendigi goriilmektedir. 1968 Mayis’inda Fransa’da 9 milyon (astronomik yiiksekliginden
otiirii bu yila dair gostergeler herhangi bir kaynakta bulunamadigindan tabloda yer almamaistir),
1969 Italya’sinda 15 milyon, Ispanya’da diktatorliigiin yikilis1 éncesinde milyonlara ulasan
sayilar, niceliksel azligin bir ¢evre iilke kosulu oldugu g6z oniinde bulundurulursa, Tiirkiye’de
ulasilan diizeyin miitevazi boyutlarda oldugunu verili gostergelerle yeterince agik bir sekilde
gostermektedir. Ancak belirtmek gerekir ki Tiirkiye’de 1960-80 periyodu biitiinii ile nicel
Ol¢iilerde temel gosterge verileri 6zelinde stireli ve istikrarli bir gelisim gosterir. Ayni sekilde

Fransa’da da emek hareketleri 1968 sonrasi kazanimlarini arttirdigi dlgiide grev sayisinda
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1976’ya kadar artisg goriilmektedir. Bu siirecte iki iilkenin farklilastig1 noktalar ise grev siireleri
ve siyasi eylem noktasinda belirginlesir.

Kaybolan isgiinii sayisinin greve katilan is¢i sayisina boliimiiyle elde edilen grevci
basina ortalama grev siiresi Tiirkiye’de oldukga yliksektir. Tiirkiye’de 1965°te 51.08, 1966°da
37.68, 1967°de 36.86, 1969’da 16.03, 1970°de 10.40, 1971°de 43.61, 1972°de 44.31, 1973°de
39.06, 1974°de 22.33, 1975°de 43.41, 1976°da 53.74, 1977°de 96.48, 1978de 58.76, 1979°da
55.57 ve 1980°de ise en yiiksek seviyeye ulasarak 117.02 giin olan bu siire Fransa’da 1965°te
1,42, 1966°da 2.45, 1967°de 1.48, 1969’da 1.54, 1970’de 1.61, 1972’de 1.37, 1977°de 1.84,
1979°da ise en yiiksek seviye 3.75 giindiir. 1965-80 dénemi i¢in Fransa’ya oranla 10 ila 35 kat
yiikseklik s6z konusudur. 1968 6ncesi donemde biraz daha az olan bu siire, 1968 sonrasi ise
giderek artmistir. Grev basina yitirilen isglinii sayis1 da aym sekilde Tirkiye’de oldukga
yiksektir. 1968’1 takip eden ilk iki yilda ise siirelerin azaldigi goriilmektedir. Bu, 1968
hareketlerinin yarattigi iklimde is¢ilerin igverenlerle hizli bir sekilde uzlasabildigi istisnai bir
uzlast donemi demektir. Belirtmek gerekir ki bu kisa donemde isgiler reel iicretlerde tatminkar
kazanimlara ulasabilmislerdir. Ne var ki genel tablo Tiirkiye’de grevlerin az sayida
gerceklestigi ve is¢i katiliminin az oldugu ancak grevlerin ¢ok uzun siirdiigiinii ortaya
koymaktadir. Bu da taraflarin uzlagsmaci tutumdan uzak durdugunu gostermektedir. 1970’lerin
sonuna dogru ise ilging bir sekilde kaybolan isgilinii sayis1 Fransa’yr yakalamis ve hatta
gegmistir. Bu durumda Tiirkiye’ nin aksine 1968 sonrasi donemde de 6nemli kazanimlar elde
edebilen Fransa emek hareketlerinde kazanimlar noktasinda tatmin olabilen isgilerin ¢atisma
egilimi azalmis, grevlere katilan is¢i sayisinda diisiis yasanmistir. Fransa’daki emek hareketleri
kisa siireli olmasina ragmen isciler isteklerine kismen ulagsmiglardir. Bu istisnay1 bir tek 1974
yilinda baglayan ve etkileri merkez iilkelerde biiylik capta olmasa bile hissedilen uluslararasi
petrol krizinin ekonomik yansimalari bozmustur.

Gorildiigii lizere en yogun emek hareketi olarak grev hakkinin kullanimi ortaya
cikmaktadir. 1971°e kadar artis gdsteren ve 1967°de 100’e kadar ¢ikan grev sayisi, 1972 ve
1973 yillarinda diismiistiir. Bunun nedeni 1971 askeri miidahalesi ile kurulan ara rejim ve
baskici siyasi ortamin etkisi ile sendikalarin hukuken olmasa bile fiilen durulmasidir. Ara rejim
sona erdikten ve parlamenter demokrasi yeniden islevsellestikten sonra grevler yeniden
artmistir. Fransa’ya kiyasla Tiirkiye’de Siyasi iktidara yonelik gergeklestirilen diger eylemler
de bu noktadan sonra 1970’lerde 6nemli bir dilimi kapsamaktadir. Ancak bu eylemler ortamin
gerginliginin artmasina; devlet kanadinin koruyucu giicleri olan polis ve askerle is¢ilerin karsi
karsiya gelmesine neden olmaktadir. Kimi zamanlar siddet eylemleri ve orantisiz gii¢
kullanimina da sahitlik eden emek hareketleri; iilkede tesis edilmek istenilen sosyalizmle

bagdagmaya baslamistir.
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1968-1980 donemi emek hareketlerinin her gegen yil ivmelenerek ve sayisal artis
gostererek darbe donemine ulastigi goriilmektedir. 1968-1971 yillart arasinda emek
hareketlerinin protesto dongiisii dahilinde 1970’de zirve yapmasi sonrasi gerceklesen askeri
miidahale, sistemin kaldiramadigi toplumsal ve siyasi baskaldirislardaki artisi isaret etmektedir.
Emek hareketlerinin sayilarinin artmasindaki bir diger etken DISK’in kurulmasidir. DISK’in
aktif eylem siyaseti nedeniyle kurulus yili olan 1967 yilindan itibaren emek hareketlerinde
muazzam bir artis dikkati cekmektedir. DISK’in kurulmast ile birlikte, Tiirk-Is’in benimsedigi
partiler iistii ve dar anlamda politika yapmayan sendikal anlayis yerini sinif temelli ve politika
yapan bir sendikal anlayisa birakarak toplu is sozlesmelerinde isgilerin ekonomik ve sosyal
haklarin1 gelistirebilecek bir¢cok diizenlemenin yapilmasini saglarken, sendikal miicadelede
grev sayilarini da artirmistir.

Bu dogrultuda dénemin sosyalist sendikas1 DISK &nciiliigiinde gergeklesen emek
hareketlerine de odaklanmak gerekir. DISK’in segilmesinin nedeni radikal-siyasal etkilerle
birlikte 1968 sonrasi radikallesen sosyalist hareketler igerisinde emek hareketlerinde bu
donemde en etkin sendika olmas dolayisiyladir. Ayrica belirtmek gerekir ki DISK ve Tiirk-
Is’in genel itibariyle temsil ettigi sendika biirokrasisinin ve eylem tarzinin 1968’de Fransa’da
elestirildigi bir ortamda Tiirkiye’de sendikay1 asan yi1gin Grgiitlenmeleri ortaya ¢ikmamastir.
1968 sonrasi is¢i sinifinin sendikalar1 asan bagimsiz 6z 6rgiitlenme deneyimleri Avrupa merkez
tilkelerde is¢i demokrasisinin en geliskin orneklerini olusturmalari, iiretim kontroli talep ve
uygulamalari ile kapitalist tiretim iligkilerine esastan bir meydan okuma yodnelisine sahip
oluslar1 ve is¢i iktidar1 olma potansiyeli tagimalar1 gibi karakteristikleri ile diger is¢i y18in
orgiitlerinden kopuslari simgelemistir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de emek hareketi deneylerinin
bu alanda oldukga yetersiz oldugu sdylenebilir.

Merkez iilke olan Fransa’da emekgilerin 2. Diinya Savasi sonrasinda kazandiklari
haklar ve licret artislar1 ile kavustuklar1 refah ortami daha onceki boliimlerde aktarilmist.
Bunun yaninda Fransa’da 1968 hareketi sonrasi is¢ilere tarihin en yiiksek asgari iicret zammi
sunulmustu. Yari-cevre iilke olan Tiirkiye’de ise durum tam tersidir. Adil olmayan
ticretlendirme, uzun mesai saatleri, igsizligin yiiksek oranina bagli isverenin isgilere yonelik
keyfekeder uygulamalari uzun siiredir sindirilmis emek hareketlerinin 1968 sonrasi patlamasina
neden olmustur. 1968 sonrast1 emek hareketlerinde kapitalizmin dogrudan etkilerini
gormekteyiz. Tirkiye’nin merkez iilkelere yanagsma c¢abasi, merkez iilkelerde meydana gelen
ekonomik krizlerin etkilerinin direkt etkilerinin {ilke genelinde hissedilmesine neden olmustur.
Ayrica Kibris sorunu ve buna bagli uygulanan ambargo da ekonomi {izerinde olumsuz etki
olusturmus; emekg¢ilerde bu olumsuz gelismelerden dogal olarak etkilenmislerdir. Tiirkiye’nin
izlemekte oldugu ithal ikameci ekonomik biiyiime programa, tiretimin kisithilig1 ve ¢esitliliginin

azlig1 ithal mallara olan bagimli bir endiistri ister istemez Diinya’da meydana gelen ekonomik
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krizlere bagimli bir iilke profili igerisine girmesine neden olmustur. Ozellikle dis ddemelerde
biiyiik sikintiya giren Tiirkiye IMF ve Diinya Bankasi’nin yardimina ihtiya¢ duymus, bunlarin
yardimlar1 karsisinda ekonomik programlarmin onlar tarafindan denetlenmesine ve
yonetilmesine neden olmustur. Tiim bunlar zaten kotli kosullar altinda yasam savasi veren is¢i
sinifinin tepkisel hareketlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Yukarida deginildigi gibi, 1960’1 yillar boyunca Tirkiye sendikacilik hareketinde
devrimci ve sosyalist hareketlerin gli¢ kazanmaya baslamasi, sendikali is¢ilerin iicretler
haricinde diger sosyal haklar konusunda taleplerini de artirmistir. Emek hareketlerinin en
belirgin niteliksel 6zellikleri bir igyeri ile sinirli kalmayarak yayilmasi ve toplumsal bir harekete
doniismesidir. Sendikal bilincin gelismesi, sendikalara katilimin artmasi, sendikalar arasi
dayanigsma gibi faktorler emek hareketlerinin toplumsal nitelik kazanmalarina imkan tanimistir.
Bu ¢ercevede 1970’lerde 6ne ¢ikan siyasi eylem karakteri i¢eren is¢i hareketlerine deginmek
gerekir.

Ancak bunlara deginmeden 6nce 1968 sonrasi hareketleri degerlendirirken ekonomik
determinizmin o6zellikle 1968-71 doneminde yogunlasan toplumsal hareketlerin ve protesto
dongiisiiniin agiklanmasinda tek basina yeterli olmayacagini belirtmek Oonemlidir. Tiirkiye
1960°dan itibaren ortalama yillik biiyiime oran1 %7 olan bir boom ekonomisi yasamistir.?%® Bu
baglamda toplumun tiim kesimlerinin dahil olmaya basladigi 1968 sonrasi olusan protesto
dongiisiiniin zirve hareketi olmasi agisindan 15-16 Haziran’da gergeklesen ve Fransiz genel
grevinin karsihi1 olan ayaklanmada gérmek miimkiindiir.?’

Isci hareketinde dnemli bir tarihi olusturan 15-16 Haziran, Tiirkiye’deki genel siyasal
grev tiiriiniin en carpicilarindandir. Ozetle eylem, ¢alisma yasamini ve temel sendikalar
mevzuatini diizenleyen 274 sayili Toplu Is Sézlesmesi ile Grev ve Lokavt Yasast ile 275 sayili
Sendikalar Yasasi'nda degisiklik yapan tasarinin Tiirk-Is ve bagh sendikalar1 disindaki isci
orgiitlerine, 6zellikle gittikge giiclenen DISK’e yasam hakki tanimamak istenince dogmustur
denilebilir. Mecliste kanunlasan tasar1 esas olarak sendikalar arasi gegise bazi kisitlamalar
getirerek Tiirk-Is'ten DiSK'e is¢i akisim1 dnlemeyi amaglamistir. Hem CHP hem de AP
tarafindan desteklenen ve Tiirk-Is’i giiclendirmeyi amaglayan bu yasa tasarisini protesto etmek
amaciyla, basta Istanbul ve Kocaeli olmak {izere Izmir, Ankara ve Adana illerinde yiiz binlerce
kadin, erkek is¢inin katilmiyla gerceklesmistir. Pasif direnis ve is birakma ile baslayan
eylemler 16 Haziran’da fabrikalardan sehir merkezlerine yliriiyiis, asker-polisle ¢atisma ve bazi
fabrikalarin tahrip edilmesiyle sekillenmistir. Yaklasik 150.000 isginin katildigi 16 Haziran da
bir¢ok is¢i grubu farkli rotalar izleyerek sehri bir ugtan digerine gegmistir. 15-16 Haziran 1970

eylemleri tiim Istanbul-Marmara bolgesini tamamen felce ugratmayr basarmistir. 15-16

2% Keyder, 1979: 43.
297 Savran, 2009: 96.
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Haziran’dan sonra Istanbul ve Kocaeli’nde sikiydnetim ilan edilerek direnis engellenirken, daha
dar capta olmakla birlikte benzer direnisler izmir, Ankara ve Adana’da 17-18 Haziran’da bile
devam etmistir. Istanbul’daki olaylar sirasinda polisten ve gostericilerden yaralanan ve dlenler
olurken, olaya miidahale eden askeri gii¢lerle gdostericiler arasinda sempati tezahiirleri
goriilmiistiir. Olaylarin ardindan CHP’nin, TiP'den ayri olarak Anayasa Mahkemesi'ne
basvurmasi ile s6z konusu yasa degisiklikleri iptal edilmistir.2%

Toplumsal hareketler agisindan 6nemli bir doniim noktasi teskil eden bu protesto
eylemi, 1970'li yillarin sonuna kadar devam edecek emek hareketlerine emsal teskil etmistir.
Sikiyonetim ilaniyla birlikte olaylarda provakatif eylemler gerceklestirdikleri gerekgesiyle is¢i
ve Ogrencilerden olusan 260 kisi hakkinda dava agilmis, davalar sonucunda 55 sanik en fazla
bir yil hapse mahkim edilmistir. Toplumsal olaylarin engellenmesinde siddete bagvuruldugu
1970 Haziran eyleminde yasanan can kayiplar1 baskici politikalar ve burjuvazinin destekgisi
olarak nitelenen hiikiimete halkin bakis agisinda biiyiik degisikliklere neden olmus, zaten
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan ezilen halkin sol goriisliiler tarafindan orgiitlenmesine
olanak saglamistir.

Tiirkiye’de is¢i sinifi zamanla 6nemli endiistriyel catisma dalgalar1 yaratmistir. Bu
catismalar i§ ¢evrelerinin ve hiikiimetlerin var olan kurumsal diizenlemelerine meydan okumus
ve bu diizenlerin degistirilmedigi yerlerde gerginlik tirmanmustir. 15-16 Haziran gibi zirve
hareketler karsisinda baski 6nlemlerine bagvuran hiikiimet yapisal bir ¢oziim giitmemistir. Bir
onceki eylemlerin baskilanmasi bir sonraki eylemlerin daha giiglii olmasimi saglamistir.
Hikiimeti ¢okiigiin esigine getiren 15-16 Haziran, siyasi gerilimleri artirarak ve mevcut
kutuplagsmanin alevlerini koriikleyerek 12 Mart 1971'de miidahalesinin yolunu agmustir. Zira
15-16 Haziran eylemlerinden yalnizca birka¢ ay sonra 12 Mart 1971°de gerceklesen askeri
miidahaleyle siyasi mekanizma, 1968 ile baslayan toplumsal hareketlilige, TIP, Dev-Geng ve
Ogretmen oOrgiitleri, sol yayimlarin kapatilmasi ve 6grenci liderlerinin ya vurularak 6ldiiriilmesi
ya da tutuklanarak pasifize edilmesi, sendikacilarin, ilerici aydinlarin tutuklanmasi gibi
yaptirimlarla siddetli bir tepki gdstermistir.?%® 1960’lar boyunca artan dgrenci aktivizmi ve
artan sivil orgilitlenme sayisi, artan demokratik farkindalik diizeyinin gostergesi olmustur, fakat
sivil hareketlerin gelgiti 1968'den sonra farkli bir yone kaymustir. Bagka bir agidan bakildiginda,
1968'den 1971'e kadar olan gelismelerin seyri, Tiirkiye'de sosyal demokrasi kiiltiirlindeki
kusurlar1 ortaya ¢ikarmistir.

Emek hareketleri 1971 askeri miidahalesi sonrasi kesilse de 1974’den itibaren sol
hareketin yeniden canlanmasiyla kendisini tekrar organize etmistir. Bilhassa 1975’ten itibaren

isci eylemlerinde siyasi nitelikli gdsteri ve yiirilyiislerin artt11 sdylenebilir. Bu baglamda DISK

2% Dogan, 2015: 315-318.
29 Yurtsever, 2016: 103-105.
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ve baglh sendikalarin Devlet Giivenlik Mahkemeleri’ne (DGM) kars1 eylemleri bu agidan
onemlidir. Ulkede artan toplumsal olaylar ve ¢atisma ortamina bir tedbir olarak 1975 yilinda
anayasa mahkemesi tarafindan kapatilan DGM’nin tekrar islevsellestirilmesi i¢in ¢aligmalar
baslatilmistir. Demokratik hak ve oOzgiirliikkleri kisitladigi, is¢i simifinin  etkinliginin
azaltilmasinin hedef alindigim savunan DISK tarafindan bu girisim protesto edilmistir. Bu
protestolarda DISK, DGM'lerin agilma gabalar1 durduruluncaya kadar 1976 yilin1 genel yas ilan
eder. Bu kapsamda her giin 6gleden sonralart matem yiriyiisleri ve mitingler organize edilmesi
karar1 alinir. Protestolar 16 Eyliil tarihinde tirmanmaya baslar ve 18 Eyliil tarihinde ise doruk
noktasina ulasir. 18 Eyliil tarihinde iilke ¢apinda bir genel grev havasi yasanir. Eylemlere
katilan birgok iscinin isten ¢ikarilmasina neden olan bu protestolar DISK'in 20 Eyliil'de yaptig1
cagriyla sona erdirilir. Yapilan protestolar meyvesini vermis ve 11 Ekim 1976’da DGM’lere
iliskin yasa parlamentodan gegmemistir.3

1978-80 donemeci ise 1960-80 doneminin nicelik agisindan nisbi yiikselis ve toplumsal
hareketlilik agisindan kapanis evresini temsil etmektedir. Bu donemin 6nemli olaylarindan
birisi 1977 yilinda gerceklesen 1 Mayis Is¢i Bayraminda hala gizemini koruyan ve halkin
lizerine ac¢ilan ates sonucu 34 kisinin 6lmesiyle sonug¢lanan “Kanli 1 Mayistir. Bu olay sonraki
yillarda 1 Mayis’in sik sik yasaklanmasiyla ve 1977 yilinin bu kanh olaylarina referansla
degerlendirilmistir. Bir baska siyasi icerikli eylem de 1978 yilimin 16 Mart'inda Istanbul
Universitesinde diizenlenen bombal1 ve silahli eylem neticesinde 7 &grencinin 6ldiiriilmesi
iizerine DISK tarafindan diizenlenen “Fasizme Ihtar Eylemi”dir. 20 Mart'ta baglayan ve genel
grev niteligi tagiyan eylemlerde birgok sehirde temel hizmetler durmustur. Demokratik gii¢lerin
eylem birligini pekistirmek amaciyla yapilan bu genel greve 600.000’i agkin is¢i katilmigtir.
Ddénemin son eylemlerinden birisi ise 22 Ocak 1980°de baslayip, 20 Subat 1980°de biten, Taris
Genel Midiirii’niin ve Genel Miidiirlikkteki bazi yoneticilerin degistirilerek yerlerine siyasal
iktidarin giidiimiindeki ve Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) egilimli kisilerin atanmasi ile
baslayan ve TARIS olaylar1 olarak adlandirilan olaylardir. Giivenlik giiglerinin 22 Ocak 1980
tarthinde arama yapmak gerekgesiyle tiim isletmelerde ayni saatte girmesi iizerine baslayan
olaylar, biiyliyerek devam etmistir. 25 Ocak'ta iscilerin protesto icin iki saatlik is birakma
eylemi yapmis, 26 Ocak'ta ise protesto yiiriiyiisii gergeklestirilmistir. DISK yiiriitme kurulunun
aldig1 kararla TARIS teki eylem 31 Ocak’ta sona erdirilmistir. 6 Subat’ta Ticaret Bakanlig
tarafindan alinan karar uyarinca eylem siiresince ugranilan zararin tespiti amaciyla tiim
isletmelerin bir hafta siireyle kapatilma karar1 iizerine olaylar tekrar baslamustir. Isten

cikarmalarin da baslamasiyla birlikte siddet olaylar1 da yasanmaya baslamis, Izmir Cigli Iplik

300 STMA, 1988c 2292.



120

Fabrikasinin isgiler tarafindan isgali ile eylemler doruk noktasina ulasmistir. Cikan
catismalarda ¢ok sayida is¢i ve polis yaralanmustir.3%

Donem igerisindeki emek hareketleri incelendiginde eylem ve protestolarin agirlikl
olarak grevler oldugu goriilmektedir. Grevlerin bir isletmede baslayarak genele yayilmasi da
donem emek hareketlerinin dikkat ¢ekici yonlerindendir. Kitlesel hareketlerin seferberlige
gecmesi ve Orgiitlenmesinde sendikalarin rolii gozlemlenmektedir. Sendikalar aras1 dayanigma
ile tek bir sendikanin yalniz birakilmadigi toplumsal emek hareketleri gbze carpmaktadir.
Biitiin bunlar sayesinde ¢ogu grev ve eylemin istenilen sonuca ulasmak i¢in ¢evre iilkenin
kosullarinda orgiitlendigi, kolayca siyasilesebildigi, kazanimlarin1 bu 6lgiide sagladigi ve

iscilerin igveren ve hiikiimetler karsisinda haklarini bu yolla elde ettikleri goriilmektedir.

3.3. Fransa ve Tiirkiye’deki Toplumsal Hareketlerin Diinya Sistemi Teorisi
Dogrultusunda Degerlendirilmesi

[Ik boliimde diinya sistemi teorisini toplumsal hareketlerle baglantili bir sekilde
aciklamistik. Bu dogrultuda bir sonraki basliklarda 1960-1980 doneminde Fransa ve Tiirkiye’de

yasanan olaylar, bu teorinin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bilesenlerinin yardimiyla incelenecektir.

3.3.1. Toplumsal Hareketlerin Diinya Sisteminin Ekonomik Bileseni Acisindan
Degerlendirilmesi:

Tiirkiye’de 27 Mayis’la birlikte sosyal politika formiilasyonunun yaninda yeni bir
ekonomik safhaya da girilmistir. 27 Mayis gerceklestiginde diinya kapitalist sistemi agik
finansmani smirlayan hesapli ve planl bir kalkinma modeli ortaya koymustur.3®> AP’ nin
yalnizca anti-komiinist kalarak dis yardimlarin akacagi yoniindeki popiilist politikalarina
karsilik, gelisiminin ilk evresini AP doneminde bir Olgiide tamamlayan biiyiik sanayi
burjuvazisini diinya kapitalist sisteminin Onerdigi bu stratejiye yaklastirmistir. 27 Maysis,
uyandirdig ve harekete gegirdigi giicler ve paradoksal etkileriyle Tiirkiye’nin sonraki 20 yilinin
belirlenmesinde énemli rol oynamistir. Ithal ikamesinin ekonomi politigi devletten beklenen

ana gorevleri siki sikiya belirlemis, bu konuyu siyasi tartismanin iistiine ¢ikarmistir. Baslica

301 STMA, 1988c: 2295-2303.

302 Bagimmlilik okulunun ilk olarak Latin Amerika’da denenmeye baslayan cunta rejimleriyle ekonomik
bagimlihigin devaminin saglanmasi1 teorisi Tirkiye’de 27 Mayis 1960°’la birlikte giindeme gelmektedir.
Bilinmelidir ki 1960 ve 1980 aras1 ABD’nin az gelismis toplumlardaki antikapitalist devrimler tehdidine karsi
askeri ve endiistri karigimi bir Milli Glivenlik Doktrini uyguladigi donemdir. Bu donemde Latin Amerika
iilkelerinin dortte {igii, Asya’daki az gelismis uluslarin yarisi, Afrika iilkelerinin {igte ikisi darbeleri yasamistir.
Tiirkiye’de toplumsal bir devrim yarattigi uzun vadede olduk¢a ortada olan 27 Mayis, sagladigi ekonomik
doniigiim yoniiyle ise Bagimlilik okulunun askeri darbeyle sisteme entegre etme modeline ¢ok da uzak
durmamaktadir. 27 May1s tam anlamiyla Ugiincii Diinya’dakiler gibi cunta rejimlerinin uzun yillar devam ettigi
rutin darbelerden biri olarak tanimlanmayabilir. Ancak ABD’nin kendi politikalarini hayata gecirme siiresince
dogrudan etkili olmamakla birlikte daha sonra gergeklesecek darbelerin bir provasi olmustur. Nitekim 1980 darbesi
yaratt181 baski, gorece uzun siireli demokrasiye gecis asamasi ve ekonomik doniisiim yoniiyle Latin Amerikavari
darbeleri andirmaktadir.
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gruplar arasindaki bu ideolojik cakisma siyasi yelpazenin her iki ucunu bombos birakip
1960'lardaki ve 1970'lerdeki siyasi miicadelenin mahiyetini belirlemistir. Bu ¢akismanin bir
neticesi soldaki ve sagdaki bosluklarin hemen dolmasi olmustur. Bir tarafta, sendikalar ve
sosyalist hareket ortaya c¢ikmis; Obiir tarafta sagci hareketler, solcu materyalizm olarak
gordiikleri seyin yerine “idealist” bir model getirmeye tesebbiis etmislerdir. Keyder’e gore her
iki tarafin tabanlarimi giliglendiren kapitalizmin hizla gelismesidir; ig¢i sinifinin sayica
artmasinin yani sira kiiciik iretimin ve geleneksel toplumsal yapilarin ¢dziilmesi, yeni
ideolojiler etrafinda orgiitlenen toplumsal hareketlerin maddi temellerini hazirlamistir. Hem sag
hem de sol ideolojiler Kemalizmin tarihi mirasin1 kullanarak yeni kiliklara biiriinmiisler,
boylece de yerli tiiketimleri kolaylagmistir. Bu yeni ideolojiler hem dogrudan dogruya, hem de
kendisini yeniden tanimlamak zorunda kalan merkezci diisiince iizerindeki etkileri yoluyla,
biitiin siyasi alanin “modernlesmesi”ni saglamislardir.3%®

Ithal ikameci ekonomi modelinin baska bir temel &zelligi ise 1962°de baslayan ve
1970’lerin ortalarina kadar siiren donemde stirekli ve olduk¢a hizli bir ekonomik biiyiimenin ve
reel lcretlerde siirekli artigin yasanmasimi saglamasidir. Hobsbawm’in altin ¢ag olarak
niteledigi savas sonrasi donemden 1970’lerin basina kadar gecen siirede Kondratief A
safhasinin yiikselisi ile kapitalist diinya sistemi refah devleti modeliyle biiyiik bir ekonomik
kalkinma yasanirken bu ekonomik determinist yaklagim bir bakima toplumsal hareketlerin
gorece iyi ekonomik kosullarda (6zellikle 1968-71 arasi i¢cin bu dogrudur) gerceklestigi algisini
yaratmaktadir. Tekrar Kondratiyef dalgasina donecek olursak, her yiikselis sonrasi bir diisiisiin
de yasanmasi gerekir. Kondratiyef B sathasi ise bu diisiisii isaret eder. Diinya sisteminin uzun
vadeli agiklamalar1 bu kisa donemin bir toplumsal hareketliligi degerlendirmek i¢in yeterli
olmadigini da ortaya koymaktadir. Reel ticretlerde kisa vadeli artislar bariz bir sekilde savas
sonras1 refah (dagilim konusu tartigmali da olsa) ve 1960’larin liberal politikalarinin
getirileridir. Ancak uzun vadede degerlendirildiginde ekonomik refah lafta kalmaktadir. Bu
acidan uzun vadeli degerlendirmeye bakmakta yarar vardir.

27 Mayis Anayasasi ile birlikte kurulan teskilatlardan birisi olan Devlet Planlama
Teskilati’nin hazirladigi dort plandan 1963-1967 arasindaki Birinci Bes Yillik Planda ve 1968-
1972 arasindaki Ikinci Bes Yillik Planda yiizde 7°lik bir Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)
biiyiimesi 6ngériilmiistiir. 1973-1977 dénemini kapsayan Ugiincii Bes Yilik Planda yilda yiizde
7,9’luk, 1979-1983 donemini kapsayan dordiincii Bes Yillik Planda yilda yilizde 8’lik bir
GSMH biiyiimesi Ongoriilmiistiir. Planlarda egemen olan bir karma ekonomi mantigidir.
Gelismenin devlet ve 6zel kesimin birlikte gayretiyle gergeklestirilecegi kabul edilmistir.

Planlarin kapsamimin kamu kesimi ig¢in emredici, 6zel kesim igin yol gosterici olacagi

308 Keyder, 2014: 238.
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varsayilmistir. 1960'h yillar, sanayi gelisiminin ilk on yilidir ve ekonomi, ilk bes yillik planin
yirtirliige girdigi 1963'ten sonraki yillarda 6ngdriildiigii gibi yilda yaklasik yiizde 7 oraninda
biiyiimiistiir. Bu yillarda biiyiik sirketler, genellikle yabanci sermaye ile igbirligi icinde ortaya
cikmaya baglamistir. Bu sermaye ise Tiirkiye pazarina ihracat merkezli degil, tiiketim mallar
iiretmek i¢in girmistir. Iste tam olarak bu modele “ithal ikamesi” denmektedir. 1960’larmn
basinda, Birinci Bes Yillik Plan’la yeni bir genisleme siirecine giren ekonomi, ithal ikameci
sanayilesmenin montaj ve yan sanayi kollarmi gelistirmesiyle modern sanayi goriintiisii
kazanmustir. 1970’1i yillarda ise gelismis kapitalist toplumlardan yayilan radyo, buzdolab,
elektrikli siiplirge makinesi, otomobil gibi dayanikli tiikketim mallan tiikketim aliskanliklarini
belirlemis, sadece kentli orta siniflar i¢in degil, is¢iler, koyliiler ve gecekondular i¢in de gegerli
olan etkili bir tiiketim talebi meydana getirmistir. Ekonomik gelismenin bir diger yani da ithal
ikameci politikayla birlikte sanayideki istihdam orani ve sanayi ve hizmet mesleklerinden elde
edilen gelirin, tarimdakilerden ¢ok daha hizl1 artmis olmasidir.3%

Bu degisimler arasinda en Onemlisi, kentlesme siirecinin hizla artmasi ve kentsel
alanlarda issizlik oraninin artmasina yol a¢an hizli kentlesme temposudur. Sanayi is¢ilerinin
sayisindaki artig, esasen devlet tarafindan isletilen isletmeler yoluyla hiikiimetin {istlendigi
sanayilesme nedeniyle, yavas yavas kentlesme oranini arttirmistir. Kirsaldan gelenlerin
cogunlugunu olusturan yeni bir alt kentsel tabaka kentlerde gelismeye baslamistir.>® Ekonomik
giivenligin kazanilmasi i¢in uygulanan teknolojik yenilik, girisim ve planlama, bu insanlarin
cogunun yoksulluktan kurtulmak, toplumsal merdiveni yiikseltmek ve daha iyi bir gelecekle
kendilerini giivence altina almak i¢in tek yol oldugunu isaret eder. Issizligin de getirdigi sosyo-
ekonomik problemler gorece ekonomik kalkinmanin daha sonra yerlesik bir sorun haline
gelmesine neden olacaktir. ifade edildigi iizere, kirsal go¢gmenlerin gecekondu yerlesimleri bu
hareketlilik bigiminin en giizel 6rnegini temsil etmektedir.

Bu donem issizlik sorununun da bas gosterdigi yillardir. Sadece Avrupa’nin gevresi
Tiirkiye’nin iscilerinin merkez Bat1 Avrupa'ya gocii issizlik oranmi azaltabilmistir.%® Vasifl
is¢ilerin bityiik kisminin Avrupa’ya gogii is¢i sinifi bilincinin gelisiminde ise olumsuz bir etken
olmustur. Bunun yaninda, egitimin genislemesiyle birlikte artan sayida niifus, ulusal ve
uluslararas1 hayata entegre olmaya baslamistir. Buna karsin, 1960 sonrasinda gergeklesen
demokrasiyi de, ekonomik gelismeyi de yetersiz ve aldatict bulan goriigler aydinlar ve
tniversiteli gengler arasinda hizli bir sekilde yayilmistir. Niifus is aramak i¢in sehirlere
tasindiginda ise sartlar olgunlagmis, 68renciler ve isciler i¢in ise bu sartlar devrimci nitelik

kazanmigtir. Tiirkiye'de 1960'larin ortalarindan baglayarak sinif miicadelesinin tirmanisi ve is¢i

304 Boratav, 2000: 326-327.
305 Ahmad, 1993: 189.
306 Ahmad, 1993: 188.
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sinifinin radikallesmesi ise refahin giderek yeniden dagitilmasiyla sermayeye karst emegin
giiclendirilmesi ile degil, esitsizligin artirilmasi, Tiirkiye proletaryasinin kétiilesen kosullari ile
ilintili olmasinin yaninda yukarida bahsedilen kentlerde sartlarin olgunlagmasiyla ve 1968
yilia ilerlerken 6grencilerin onciiliigiinde gergeklesen hareketlerle diger aktorlerin toplumsal
hareketlere istirak yoniinde tesvik olmalariyla ilintilidir.

1945 sonrast ABD oOnderligindeki merkez {ilkelerinin ekonomik acidan biiyiik bir
sigrama yaptiklarindan bahsetmistik. Somiirgelerde kurulan sirketlerle birlikte yonetimlerin
yerel unsurlara devredilerek cesitli imtiyazlar dahilinde ana karaya doniilmesi ve ¢evre iilkeler
tizerinde hakimiyetlerini yonetimsel bazdan ekonomik sekle doniistiirmelerinin yaninda
Amerika’dan aldiklar yardim ile Bat1 Avrupa merkez tilkeleri kisa siirede savas ekonomisinden
styrilip olumlu verilerle biiyiimelerine devam etmislerdir. 1973 yilina kadar siiren bu ekonomik
biiylime, basligin girisinde bahsedilen Kondratiyef dalgalarinin gdsterdigi lizere Wallerstein’in
deyimiyle bu yilda doruk noktasina ulasarak tersine bir hareket gdstermeye baslamistir. 1973
yilina kadar merkez iilke ekonomilerinin biiylime hizlar1 yillik ylizde 10 civarindadir,
GSMH’de buna paralel bliylime gdstermistir. 1973 sonrasinda 80’li yillarin ilk yillarina kadar
stirecek bir kriz ortami1 ve buna bagli enflasyonist bir ortamdan bahsetmek yanlis olmayacaktir.
Wallerstein, Kondradiyef B evresinin ilk biiytik etkisini 1970’11 yillardaki petrol fiyatlarindaki
asir1 artista goriir.>%” Arap-israil savaslarinda Israil lehine tutum takinan Amerika ve merkez
iilkeleri hi¢ beklemedikleri bir olayla karsilasmis ve Petrol Thra¢ Eden Ulkeler Birligi
(OPEC)’nin bu iilkelere petrol ve petrol iiriinleri akisin1 durdurmasi sonrasinda endiistrisi ve
glinlik yasantilar1 bu iriinlere bagimli hale gelmis iilkelerde ciddi bir ekonomik darbogaz
kendisini gdstermistir. Uretimdeki azalma, petrol fiyatlarindaki artis ve iizerine Amerika’nin
dolar rezervlerinin altina indekslenmesini kaldirmasi bir anda enflasyonun yiikselmesine ve
buna bagli merkez ve ¢evre iilkelerde alim giicliniin diismesine neden olmustur. Yine
Wallerstein’a gore merkez iilkeler bu krizi daha kolay onlem alabildikleri i¢in kisa siirede
atlatabilmistir. Ancak bu krizin gercek magduru ulusal kalkinma yolunda hesaplarinda biiyiik
kayiplar yasayan ve sonucunda borg krizine giren cevre iilkelerdir.?®® Merkez iilkelerinde 1973-

1981 yillar1 arasinda olusan enflasyon miktar1 Tablo 3.2°de verilmistir.

Tablo 3.2 Merkez Ulkelerde 1973-1981 Yillarindaki Enflasyon Oranlar

Ulke Adi 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981

ABD 6,2 11,1 9,1 5,7 6,5 7,6 11,3 13,5 10,3
Fransa 7,4 13,6 11,7 9,6 9,5 9,3 10,6 13,6 13,3
ingiltere 9,2 16 24,2 16,6 15,8 8,3 13,4 18 11,9
Japonya 11,6 23,2 11,7 9,4 8,2 4,2 3,7 7,8 4,9

Kaynak: https://data.oecd.org/price/inflation-cpi.htm (erigim tarihi 09.08.2018)

307 Wallerstein, 2003: 117.
308 Wallerstein, 2003: 118.
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Yari-cevre konumundaki Tiirkiye’de aymi donem merkez iilkelerin yasadigi
enflasyonist ortamin ekonomisine yansimasinin disinda, izlenmekte olan yanlis ekonomi
politikalari, 10 Agustos 1970 yilinda yapilan devaliiasyon, 1974 yilinda gergeklesen Kibris
Harekat1 sonrasinda uygulanan Amerika ve NATO ambargosununda etkisiyle asir1 yiiksek
enflasyonun etkisi altina girmistir. Tablo 3.3’de Tiirkiye’nin 1968-1980 yillar1 arasinda yillik
enflasyon verileri goriilmektedir. Merkez {lilkelere bagimli ithalata dayali ikame politikasi,
global ekonomik bunalimla ve uygulanan ambargoyla birlikte muazzam fiyat artiglarini ve kit
piyasa sartlarin1 da beraberinde getirmistir. Tiirk Lirasindaki deger kaybi ile ¢alisanlarin alim

giicli diigmiistiir.

Tablo 3.3 1969-1980 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’deki Yillik Enflasyon Oranlari

Turkiye 1969 1970 1971 1972 1973 1974

4,9 7.9 19 15,4 13,9 23,9

Yillar velgigsyon 1975 1976 1977 1978 1979 1980
Oranlari

21,2 17,5 26 61,9 63,5 94,3

Kaynak: https://data.oecd.org/price/inflation-cpi.htm (erigim tarihi 09.08.2018)

Ekonomik gelismelere bagli olarak 1968-80 donemi degerlendirildiginde, toplumsal
hareketler ve radikal siddet ortaminin en biiyiik etmeninin modern kapitalist sistemin 1970’ler
bunalimindan kaynakli ekonomik olumsuzluklar oldugunu séyleyebiliriz. Alim giicii stirekli
diisen ¢alisan kesimler, merkez iilke ekonomilerindeki olumsuzluklarin yansimasini fazlasiyla
hissetmislerdir. Bunun yaninda 1968 ile yiikselen emperyal diisiince karsiti, sosyal esitlik
prensibini savunan sol akimlarin halk arasinda yayilma imkani bulmasi da bu anlamiyla
Tiirkiye’nin kapitalist ilkelere bagimlilig1 konusunda tereddiitte kalmamasi kitle hareketinin
diinya sisteminin ekonomik bileseniyle yakindan alakali oldugunu gdsterir.

Tablonun isaret ettigi boylesine bir ekonomik iklimde siyasi iklimde de belirsizlikler
artmigtir. 1977'den itibaren iktidara gelen hiikiimetler IMF ile birbirini izleyen stand-by
anlagmalar1 konusunda miizakere etmeye calisirlar, ancak herkes bir IMF kemer sikma
programinin uygulanmasinin mevcut toplumsal hareket kosullarinda siyasi intihar olacaginin
da farkindadir. Mevcut siyasi liderlerin higbiri, toplumsal huzursuzlugun ve Amerikan karsiti
duygularin artmasiyla karakterize edilen radikallesmis bir toplumsal ve siyasal iklimde IMF'nin
kemer sikma programini uygulayacak iradeye veya kapasiteye sahip degildir. Paralel olarak
IMF’de, Tirk hiikiimetinin gerekli reformlar1 yerine getirme kapasitesine cok fazla
giivenmemistir. 1971 darbesi, toplumsal-politik huzursuzlugu ortadan kaldirmakta ya da
bastirmada basarili olamamistir ve 1971'den sonra, siyasi mekanizma sivil toplum iizerindeki

kontroliinii neredeyse tamamen yitirir. 1970'lerin i¢ savasa yakin kosullarinda, mevcut siyasi
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partiler yonetme yeteneklerini neredeyse kaybetmistir. Bilinmesi gerekir ki bu on yil boyunca
bir hiikiimetin bir yildan uzun siire iktidarda kalmasi biiyiik bir basariydi.

68 0grenci hareketinden sonra siiren emek hareketlerinin ana ekseninde iicret artislari,
sosyal haklarin iyilestirilmesi gibi ekonomik talepler bulunmaktadir. Kapitalist piyasanin her
gecen giin etkisini arttirdigi iilkede, yiiksek enflasyon karsisinda eriyen maaglarin yasam
kosullarin1 ve ihtiyaclarin1 karsilayamamasi toplumsal hareketleri tetiklemistir. Ithalata
bagimli, yabanci yatirnma dayali endiistri zaten kirilgan yapidayken, yasanan global krizle
birlikte yogunlasan emek hareketlerinin getirdigi faydali ¢alisma saatindeki azalma ile birlikte
tiretim daha da azalmistir. Bu arada iilkede yapilanma siire¢lerini tamamlayan asir1 sol
orgiitlerde faaliyetlerini Marksizmin sosyal esitlik ilkesine dayandirarak O6zellikle agir bir
ekonomik ¢ikmazda bulunan is¢i sinifi izerinde yogunlastirmislardir.

Merkez iilkeler aldiklar1 gerekli tedbirler ve uyguladiklar1 ekonomik politikalar ile kriz
stireglerini makul siirelerde ve en az toplumsal zararla atlatirken, yari-gevre ve gevre lilkelerde

bu siire¢ uzun soluklu, yipratici, siddetli catismalar sonucu atlatilmistir.

3.3.2. Toplumsal Hareketlerin Diinya Sisteminin Siyasal Bileseni Acisindan
Degerlendirilmesi:

Jeopolitigin diinya sistemi teorisi igerisindeki yeri onemlidir. Wallerstein’a gore yari-
cevre ve cevre lilkeler, hegemonik merkez iilkelerinin kapitalist diinya ekonomisine dayali
diinya sisteminin devamliligini saglamak i¢in vazgegilmezdir. ilk boliimde de degindigimiz gibi
uzun stireli kapitalizm tarihi diinya sistemi teorisinin bagslangici olarak kabul gormektedir.
Kapitalizmin olugmast ve siirdiiriilebilirliginin esas1 ise Fransiz Ihtilali sonrasinda olusan diinya
sisteminin diizenine baglhdir. Fransiz Ihtilali beraberinde hiir diisiinceyi, hiir diisiince
sanayilesmeyi ve gelisimi, sanayilesme hammadde ihtiyacini, bu ihtiyag ise beraberinde
somiirgelesme ve mistemleke kavramlarini getirmistir. 2. Diinya Savasi sonrasinda yavas
yavas terkedilen somiirge ve miistemleke kavramlar yerini yari-¢evre ve ¢evre kavramlarina
birakmistir. Kapitalizmin ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillenmesi gereken cografyalara, bazen
ilkelerin i¢inden bazen de bizzat dis miidahalelerle bu gereksinimler karsilanmaktadir.

Diinya sisteminin 1945 sonras1 nasil gelistigini hem makro hem mikro diizlemde ele
almistik. Kitlelere yonelmek bakimindan olsun, i¢ten farklilagsmak bakimindan olsun, kuramsal
tartismalar bakimindan olsun toplumsal hareketlerin en hareketli donemlerinden biri olan 1960-
80 doneminde Tiirkiye’de yasanan doniisiim, kalitsal yapilar iizerindeki etki bakimindan daha
da siddetli olmakla kalmamis, ayn1 zamanda diinya sisteminin ekonomi-politik iklimindeki
degisimlerden de oldukga etkilenmistir. 1965’te ABD isgaline kars1 Vietnam halkinin direnisi;
1966'da Mao’nun oOnderliginde Cin Kiiltiir Devrimi; anti-emperyalist miicadele sonucu

gerceklesen Kiiba devrimi ve Che Guevara’nin 1967’deki Bolivya’daki durumu: hepsi
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diinyadaki 6grencilerde devrimci duygulara ilham kaynagi olmus sistem karsiti hareketlerdir.
Bu baglamda, zengin ve yoksul ya da kapitalist ve sosyalist uluslardaki 6grenci isyanlarinin
motivasyonlar1 ve hedefleri arasindaki agik farklar ortadan kalkmaktadir. Fransa bahsedilen
cevre lilkelerin ulusal kurtulus miicadelelerinden esinlenerek 1968’1 yasamistir. Keza diinya
sisteminin krizine paralel olarak buradan odiing alinan ve diinyadaki tiim hareketlerin
ortaklasmasma yardimci olan anti-emperyalizm ve anti-Amerikancilik, mikro Olgiitte her
tilkenin 6zgiil gelismeleriyle ilerlemistir. Kiiresel dlgek diizleminde ampirik benzerliklerinin
yaninda, Turkiye’de gerceklesen Ogrenci hareketinin siyasi igerigi kiiresel esdegerlerinden
oldukga farkli olsa da, belirli doniim noktalarinda zamanlama benzerlikleri®®® ve eylemcilerin
eylem repertuarlari, bu olaylarin izole bir olgu olmadigini ve 1960'larin ikinci yarisinda yeniden
olusturulan ve yeniden orgiitlenen yerel ve 6zerk kokleri olmasina ragmen, Fransa 6grenci
hareketinin ¢ergevelerini, repertuarlarini ve taktiklerini kullanmak suretiyle yeniden
orgiitlenmis oldugunu ortaya koymaktadir.

Fransa’da ekonomik refah, yasam ve giivenlik ac¢isindan herhangi bir tehdit olmamasina
ragmen diinya kapitalist sisteminin diinya para bunalimi, piyasa rekabetinin yogunlagsmasi gibi
dolayli sonuglari ve ABD’deki hareketlerden, Cin’deki Kiiltiir Devrimi’nden ve Vietnam ulusal
kurtulus miicadelesinden gelen ideolojik sinyaller baskaldir1 i¢in yeterli nedeni saglamistir.
Gelismis bir sanayi iilkesinde devrimin miimkiin oldugunu sergilemistir. Fransa'da belirgin bir
sekilde zirvesini yasayan 1968 diinya devrimi kiiresel siyasi sagduyuyu doniistiirmiistiir.
Irk¢ilik karsiti, feminizm ve cinsel devrimin yeni kiiltiirel degerlerini yaygin hale getirerek
ABD emperyalizminin ve eski sol biirokrasisinin elestirisini mesrulastirmistir. Bunun yaninda
Hobsbawm’in ifade ettigi gibi Ogrenciler siyasal etkilerinin yaninda gercek vurgusunu
(6ncelikli olarak Bati iilkelerinde) kiiltiirel alanda yapmistir. Hobsbawm bu hareketin Bati
toplumunun sorunlar1 ¢ézdiigline yar1 yariya inanan bir kusaga yardimci oldugunun altini
cizer.310

1968 sonrast Fransa Mayist iscilere yonelik reddedilemeyecek kadar comert bir
O0demeyle, ¢alisma saatlerinin tekrar diizenlenmesiyle ve dgrencilere yonelik egitim sistemini
biitiiniiyle yeniden yapilandiran ve geleneksel Fransa’yi biiylik 6l¢iide tasfiye eden enerjik bir
reformist eylemle son bulmustur. Merkez-¢evre baglaminda kendisine merkezde yer bulan ve

bagimlilik sorunu bulunmayan Fransa’nin dig siyasetinde ABD etkisi sinirli olmustur. Sivil

309 Tiirkiye’de 1967'deki anti-emperyalist gosteriler, daha sonra 1968'deki biiyiik kampiis isgalleri, 1968-70 ara-
sinda siyasi siddet ve hizli radikallesme ve nihayet 1971-72'deki gerilla birliklerinin yiikselisi belki Fransa’yla
degil ancak italya (Kiz1l Tugaylar) ve Almanya’da (Kizil Ordu Fraksiyonu) kendisini gosteren radikal eylemlerle
paralellik gdstermistir. 1968'in birkag sonucundan birisi de italya ve Almanya'daki 6grenci hareketinden dogan ve
bazi durumlarda siyasi muhalifleri 6ldiirmek de dahil olmak {izere giderek artan radikal eylem bigimlerini benim-
seyen gizli orgiitlerin olugmastydi. Italya ve Almanya’nin savas déneminin fagist rejimi etkileri bu iki iilkede de
1968 sonrasi 6znel durumlar yaratmistir. 1974-1980 arasindaki 6grenci militanlarin i¢ savasi andiran yogun sokak
savaslar1 ise Tiirkiye’ye has bir durum olmustur.

310 Hobshbawm, 1996: 332.
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toplumla kopmalar yasamayan Fransa’nin siyasi kazanimlari ise alternatif hareketlerin
1970’lerin hemen basinda kendisini gostermeye baslamasiyla buraya kanalize olabilmistir.
Ormegin 1968 sonras1 Avrupa genelinde yiikselise gecen yesil hareket, Fransa’da bir dizi 6rgiit
ve dernegin bir araya gelerek olusturdugu Ekolojik Hareket (Mouvement Ecologique) ile 1974
cumhurbagkanlig1 secimlerinde kendi adayini gostermis, yerel se¢cimlerde ise ¢evre sorunlarinin
ve niikleer enerjinin yogun oldugu bolgelerde belediye meclislerine girerek demokratik katilim
boyutunda kazanimlar saglayabilmistir.3!!

1960’larin diinya ¢apinda sola kayisiyla birlikte Tiirkiye’de de Bati’nin siyasi ve iktisadi
etkisi ikinci boliimde deginildigi lizere anti-Amerikancilik ve anti-Emperyalizm ¢izgisinde
radikal bir sekilde sorgulanmaya baglanmistir. Tiirkiye {izerinde jeopolitik ¢ikarlari olan merkez
tilkeleri, oncelikle ekonomik bagimlilik temin etmis, daha sonra siyasal agidan ¢ikarlarini
destekleyen politikacilardan olusan yonetimlerin s6z sahibi olmasini saglamis, sonrasinda ise
yari-gevre Ozelliginden 6tiirii kontrollii bir sekilde jeopolitigine uygun bir sekilde gesitli
karmasalar1 destekleyerek kendilerine olan bagimliligini devam ettirme gayretine
girismislerdir. Bu nedenle merkez iilkeler pargalanmis ya da siyasi erki kendi ¢ikarlarina ters
diisecek bir yonetim sisteminin olusmasini desteklememisler ve desteklemeyeceklerdir. 1975-
1976 yillarinda uygulanan ambargo dahil siirecler uzun siireli olmamustir. Istikrarsiz ve zayif
bir stratejik ortak yerine, jeopolitik ¢ikarlarini destekler nitelikte ancak bagimliligi devam eden
bir yari-gevre lilke arzusundadirlar.

1968-1980 yillarindaki 6grenci hareketlerinde ve sonraki donemde emek hareketlerinin
merkez iilkelere kars1 tutumlar1 jeopolitik agidan istenilen durumu yansitmamustir. Ogrenci
hareketinde Amerikan 6. Filo’suna kars1 Istanbul ve izmir’de gerceklestirilen protesto ve fiziki
eylemler; ardindan 74’ sonrasit bas gosteren emperyalizm ve kapitalizm karsiti gdsteri ve
eylemler karsisinda, merkez iilkelerin Tiirk hiikiimetlerini destekler yonde hareketleri
goriilmektedir. Hatta kendi sirketlerinin yatirimlar1 olan ¢esitli fabrikalarda yapilan eylemlerde
is¢iler lehine feragatlerde bulunduklari goriilmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde, Tiirkiye
jeopolitiginin merkez iilkeler i¢cin 6nemi bir kere daha ortaya ¢ikmaktadir. Ayn1 donem 6grenci
ve emek hareketleri ile iktidar ve yonetim degisikligine ugrayan Iran 6rnegi merkez iilkelerin
Tiirkiye politikalarinda daha dikkatli hareket etmelerine neden olmustur. Ciinkii Ortadogu’nun
kontrolii ancak Tiirkiye jeopolitiginin saglamlastirilmasi ile miimkiindiir.

1973 oncesi merkez iilkelerin ¢ok da fizerine egilmedikleri (gereksinimlerini
karsilayabildikleri dogrultusunda) OPEC iilkelerinin, 1973 sonrasi merkez iilke politikalarinin

merkezine yerlestiklerini gérmekteyiz. Tiirkiye bu ¢ercevede degerlendirildiginde yari-cevre

311 STMA, 1988a: 1549.
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iilke olarak emperyalist ve kapitalist merkez iilkelerin her zaman igin Stratejik ortag
konumunda olmustur.

Bu dogrultuda, 1970’ler boyunca ABD yavas yavas Tiirkiye iizerindeki etkisini
kaybetmeye baslamistir. Smif ¢atigmasinin tirmanisi ve asir1 sol ve sag kanat hareketlerinin
yiikselisi, mevcut siyasi yapiy1 diinya-hegemonik iktidarinin 6nerilerinden sapmak igin i¢ siyasi
aktorlere baski yaparak kutuplastirmigtir. Bu sapma ilk kez 1974'te Tiirkiye nin Kuzey Kibris't
Amerika'nin iradesine karsi isgal ettigi zaman agik bir sekilde ortaya ¢ikmistir. ABD, Kibris
Operasyonu’na yanit olarak Tiirkiye'ye silah satis1 konusunda bir ambargo uygular ve ABD ile
Tiirkiye arasinda siyasi kriz baslar. 1978-79 ekonomik krizi patlak verdiginde ise bu
gerginlikler halen devam etmektedir. 1978 yilinda, IMF ile miizakere ederken, Basbakan Ecevit
SSCB’yi ziyaret eder ve Ankara ile Moskova arasinda bir siyasi isbirligi belgesi imzalar.
Ecevit'e gore, Tirkiye, haksiz bir sekilde NATO’ nun yiikiinii omuzluyordu ve ABD’ye asir1
bagimliyd1.’!? Bu ifadeler, diinya capindaki ABD hegemonyasinin ortaya ¢ikmakta olan
kriziyle olduk¢a baglantilidir. Bu ¢ok diizeyli zamansal-mekansal etkilesimler 1s18inda,
Tiirkiye'nin neo-liberalizme geg¢isi, diinya hegemonik iktidar1 giderek azalan ABD ile olan
siyasi uyumunun bozulmasiyla baglantilidir. Bu anlamiyla 1970'lerin sonlarinda radikal
hareketlerin yiikselisi, Tiirk siyasal yapisini felce ugratmayi ve anti-Amerikan ve sistem karsiti
hareketlerin basarisi i¢in yapisal firsatlar yaratmay1 bagarmistir.

Bu, iki seviyeli hegemonik krizin bir tezahiiriidiir. Arrighi, Hopkins ve Wallerstein’in
isaret ettigi tizere 1968 sonrasi sivil toplum-devlet iliskisinde bilhassa yari-gevre/cevre
iilkelerde bir kopus yasanmustir.3'® Tiirkiye siyasal yapis1 da ulusal diizeyde sivil toplumu
tizerindeki hegemonyasini kaybetmeye baslamis ve sonu¢ olarak ABD’de, diinya sistemi
diizeyinde Tiirkiye {izerindeki hegemonyasini yitirmeye baslamistir. Yukarida degindigimiz
lizere 1979 Iran Devrimi’nin beklenmedik basaris1, bir biitiin olarak Ortadogu bdlgesindeki
Amerikan karsitt duygularin tirmanmasi ve SSCB ile rekabetin artmasi, ABD'yi, Ortadogu'da
stratejik bir miittefik ve NATO giicli olarak Tiirkiye’yi geri kazanmaya kosullandirmistir.
Diinya Bankas1, IMF ve Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) ittifak1 tarafindan
tasarlanan neo-liberal projesinin 6nceligi, Tiirkiye'nin siyasal toplumunun hegemonyayi Sivil
toplum {izerinde yeniden kurmasina ve bolgedeki diinya hegemonik giicliniin niifuzunu
saglamasina yardimci olacak istikrarli bir ekonomi-politik ortam olusturmasina dayanmastir.

Buradaki oneri, Tiirk ordusunun iktidar hedeflerini gergeklestirmek icin ekonomik
sikintilardan ¢ok fazla yararlanmis oldugu degildir. Aksine, krizler mevcut ekonomi-politikanin
tiikenmesine isaret ederek, altta yatan siyasi yerlesimleri ve dagitim koalisyonlarin1 bosa

cikarir, bdylece tam gelismis siyasi krizlere yol agar. 1960, 1971 ve 1980 darbeleri bu dinamigin

812 Hale 2013: 117
313 Arrighi vd., 2004: 102.
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acik ornekleridir; askeri miidahaleyi ekonomik doniisiimle alakali olmakla birlikte tamamen
siyasi nedenlere dayanarak hakli kilmiglardir. Daha 6nce de vurgulandigi iizere, 2. Diinya
Savasi sonrasinda diinyada Keynesyen politikalar sonucu sosyal devlet uygulamalarinda
yasanan gelismeler Tiirkiye’yi de etkileyerek onceki donemlere benzemeyen bir degisimin
yasanmasini saglamistir. 27 Mayis 1960 askeri darbesi ile baslayan donemle birlikte Tiirkiye,
makro toplumsal-ekonomik ve siyasal-hukuksal anlamda 6nemli degisikliklerin yasandigi ve
sosyal devlet anlayisinin siyasal ve hukuksal yonden yapilanmaya basladig1 bir siirece girmistir.
Bu hareket sonucu kendisine alan bulan taban hareketleri asagidan yukariya dogru etki alanini
genisletmistir. Once 12 Mart 1971 askeri miidahalesi, sonra 12 Eyliil 1980 askeri darbesiyle
kars1 karsiya kalan kolektif eylem dinamiklerinin yukaridan asagiya baslayan genislemesi
tekrar yukaridan asagiya bir hareketle daraltilmistir. 1960-80 doneminde 3 askeri darbe ile
karsilasan Tiirkiye toplumu i¢in bu donem krizlerle doniisiim dénemi olarak nitelendirilebilir.
Bu cergevede Tiirkiye’'nin 1960-80 arasindaki evriminin algoritmasi, Giliney Avrupa
cizgisinden ayrilarak, popiilizm-Kkriz-darbe olgulart icerisinde Latin Amerika’daki ¢evre

tilkelerin tecriibelerine benzer bir ¢izgide kiimelenmistir.

3.3.3. Toplumsal Hareketlerin Diinya Sisteminin Kiiltiirel Bileseni Acisindan
Degerlendirilmesi:

Jeokiiltiir kavraminin diinya sistemi teorisindeki yerini almast 1970°li yillara
dayanmaktadir. Wallerstein’a gore 1968’in bir baska 6zelligi modern diinya sisteminin 1789-
1989 yillart arasindaki liberal jeokiiltiiriiniin ¢okiisiinii temsil etmesidir. Ona gore 1945-1968
ABD hegemonyas: altinda bu jeokiiltiiriin doruk noktasidir.3'* Yasanan ekonomik krizler
neticesinde daha once ortadan kaldirilmaya calisilan kiiltiir kavrami bir kurtarici, toplumu
birlestirici ve biitlin metalagmaya kars1 bir diren¢ unsuru olarak yeniden ortaya ¢ikmistir. Bu
anlayis, gelismis kapitalist merkez iilkeler disinda, yari-cevre ve ¢evre lilkeler icin jeokiiltiirel
bir kalkinma projesinin hayat bulmasina neden olmustur. Bu olaylar1 ve basarilarinin ve
basarisizliklarinin nedenlerini kiyaslarken, endiistriyel Bati Avrupali demokratik bir
cumhuriyet ile biiylik bir koylii niifusu olan yari-gevre, yar1 otoriter gelismekte olan bir iilke
arasinda biiyiik kiiltiirel farkliliklar oldugu agiktir.

Fransa’da ogrencilerin simgeleri, kaynaklar1 ve motivasyonlari 1960’larin basinda
giderek yiikselmeye baslayan sol muhalefetin ve genglik alt-kiiltiiriiniin alternatif miicadele
bicimlerinden etkilenmistir. Bu baglamda hareketin kiiltiirel onciileri 1960'larda popiiler
diizenlemeyi ortaya cikaran, estetik ve felsefi niteliklere sahiptir. Ogrencilerin diisiinsel

diinyasi etkileyen Bakunin, Althusser, Che, Mao, Lefebvre gibi Marksist gelenek diginda

314 Wallerstein, 2003: 9-10.
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Sartre’mn Onciiliigiinde varoluscu felsefe ve irade kavramini 6ne ¢ikaran diisiinceler; Wilhelm
Reich’in cinsel devrime kaynaklik eden hazc1 felsefesi; Sitiiasyonistlerin kendiligindenligi niive
alarak gosteri toplumuna dair anarsizan tavirlar igeren diislinceleri; Beat kusagi, Godard filmleri
gibi alternatif kiiltiir 6geleri, yeni sol ile siyasal bi¢imde ortaya ¢ikan bir toplumsal ruhun
yaratilmasina katkida bulunmustur ve 1960’11 yillarin sonuna dogru Ogrenciler arasinda
popiilerlik kazanmistir. Bunlarin tiimii yerlesik yapilardan miimkiin oldugunca dogal bir devlete
dénme arzusunu paylasmis ve hayal giiciiniin 6zgiir diinyasinin, emegin ve zihnin ¢alismasinin
yeni birligi bulabilecegi bir alan yaratmislardir. Tiim bu etkenler Marwick’in “mini Ronesans”
olarak adlandirdig1 ve ABD, Ingiltere, italya ve Fransa gibi merkez iilkeler 6zelinde ortaya
koydugu uluslararasi kiiltiirel miibadele (international cultural exchange) ile birlikte 1958-1974
yillar1 arasinda dgrencilerin kiiltiirel ve siyasi gelisimlerine katki saglamistir.3'® Bu cercevede
“savag sonras1” yahut “neo-avant-garde” olarak nitelenen felsefi ve estetik anlayislar biitiinii
Besinci Cumhuriyet’in baslangici 1958°den 68 Mayis’1 ve sonrasina giden siiregte; hareketlerin
siyasi duruslarinin i¢erisinde heterojen bir uygulama alan1 boyunca nesnenin, 6znenin ve bunlar
arasindaki iligki hiyerarsilerini yeniden dizayn etme kapasitesine ulagmuistir.

Fransa’nin 1968’de yasadigi bu kiiltiirel anlayislar biitiinii ve sonucunda yeni sol
lizerinden ortaya koyabildigi toplumsal hareket pratikleri, liberal jeokiiltiiriin ¢okiisiinii 1989°a
gelmeden ¢ok &nce dngdrdiiklerini ve kendilerini hazirladiklarini ortaya koyar. Ogrencilerin
yeni toplumsal hareketlere onciiliik etmesi; eski hareketlere hayal kirikliklarini dile getirerek
kimlik hareketlerine gecisi simgelemesi ve is¢ilerin 6zerkligini ve OzyOnetimini talep
etmeleriyle kanitlanir. Cevre iilkelerde ise bu gelismelerin paralelinde “ideolojik”, “etnik” ve
“dinsel” kimliklere dogru yaganan yonelimler gézlemlenir.

Tiirkiye’de merkez iilkelere karst gelisen olumsuz yaklasimda kiiltiirel
dezenformasyona bagl tepki hareketleri goriilmektedir. 1960’larin giindelik kiiltiir ve yliksek
kiiltiir 6gelerinin uluslararasi kiiltiirel paylasim nispetinde 18. ylizy1l Aydinlanma Diigiincesinin
stirekliligi dahilinde kendisini merkez iilkelerde nasil gosterdigi Fransa 1968’inde
goriilmektedir. Tirkiye’nin periferilesme siirecinden itibaren kapitalistlesme olgusuyla tanistigi
alt yapinin iist yapiy1 tahakkiim etme refleksi ise merkez-¢evre konumun yeniden belirginlestigi
yerlerden birisidir. Bu agidan hareketle, Tiirkiye’de bu kiiltiirel doniisiim kentlerde yiiksek
kiiltir tabir edilen egitim, eglence, felsefe ve sanat yerine halk kiiltiiriiyle biitiinlesme anlamina
gelmistir. Bu durumu daha da agarsak, 1960’larin yiiksek kiiltiir paylasim karakteri, Tiirkiye
gibi yari-gevre/gevre iilkelerde ulusal kurtulus ve emperyalizme karsitlik dogrultusunda verilen
miicadelelerde egemen kiiltiiriin yani giindelik kiiltiiriin “Amerikanlagmas1” anlamina gelmistir.

Bu dogrultuda kiiltiirel doniisiim, 0grenci hareketi agisindan; ezilmisin kiiltiirii, sessizligin

315 Marwick, 2012: 15-19.



131

kiltiiri, direnis kiiltiirti, miicadele kiiltiirii, bagimsizlik ve kurtulus kiiltiirii gibi ana temalarda
somutlagmistir.

Tiirkiye ekonomisinin bu donemde dinamik bir 6zellik kazandigini1 6nceki boliimlerde
dile getirmistik. 1960-70 yillar1 arasinda Tiirkiye’yi derinden etkileyen sanayilesme bu
donemde kitlelerin gelecege genel olarak iyimser bakmasini saglamistir. Tiliketim aligkanliklari
yerlesmis toplumdaki bireylerin kendi kimliklerini tanimlamalarinda 6nemli bir rol edinmistir.
Geleneklerin bir hayli yiprandigi, kapsayict manevi degerlerin gercek anlamda kurulamadigi
bir ortamda modern diinya sisteminin genel hatlariyla ¢izilen Tirkiye’nin ekonomi-politik
yapist hi¢ kuskusuz sosyo-kiiltiirel Ogeleri de etkileyerek toplumsal hareketlerin
sekillenmesinde biiylik katki sunmustur.

Toplumsal ve kiiltiirel yapidaki koklii doniisiimlere baktigimizda, sanayilesmenin
ortaya cikardigi sorunlar, kdylerden kentlere ve yerlesme birimlerine gocler, teknoloji ve
iletisim alanindaki hizli gelismeler, bunlara bagl yan etkenler, kokii 1970’lerden &nceye
dayanan bir olusumun devamini olusturur. Fransa’dan farkli olarak Tirkiye’de, 68
hareketlerinden sonra 1970’li yillarin “Yeni Kiiltiirii” ve globalizasyona entegre olma siireci,
yeni sol kiiltiir, ge¢ kalmis radikal doniisiim zorlamalar1 ve askeri darbeler yoluyla biitiin tist-
yap1 kiiltiirlerinin kirtlmalariyla biiyiik toplumsal galkantilar ve ¢atigsmalar yasanan kaygan
zemin tzerindeki hareketler ¢eliskilerin ve problemlerin derinlestigi bir donemi isaret eder.
1970’lerin Tiirkiye’sinde kabul gérmeyen davranig bigimleri olarak goriilen bu kiiltiiriin
yansimalar1 toplum i¢i ¢atigmay1 da beraberinde getirmistir. Bu baglamda 1970°li yillarda
gerici-ilerici, sag-sol, siinni-alevi, kentli-koylii, zengin-yoksul kutuplasmalarinin ug¢ noktalara
ulastig1 donemde yeniden yiikselen toplumsal hareketlerin bu sosyo-kiiltiirel iist yapt dahilinde
sekillenmesi olaganlasmaktadir.

Tiiketim kiiltiiriiniin ge¢ ortaya ¢ikist ve sonucunda bireyin tiikkettigi kadar varolma
aliskanlig1 kazanmasi, deginildigi iizere ithal ikame politikasinin uygulanmasi ve olusum
stirecinde bir sanayilesmenin etkisiyle 1960-70 yillar1 arasinda belirginlesmistir. Gelecege
iyimser sekilde bakmaya calisan insanlar, yine de geleneksel degerleri inkar eden, kimlik
arayisma giren ve kimlik bunalimi yasayan bir nesil olusturmuslardir. Ornegin bu durum,
sehirlerde alim giicii diisen bir toplumda 1970’lerde arabesk kiiltiiriin olugmasina ve kitlelerce
benimsenmesine zemin hazirlamistir.

1970’ler sonras1 ekonomik, siyasi ve kiiltiirel krizlerin arttig1 sdylenebilir. Tiirkiye’de
giinliik yasam Habermas’in tabiriyle insanlarin “yasam diinyalari”nda ve sistemle kirilmalara
yol agan olaylarin ortaya ¢ikisini hizlandirmistir.31® Kapitalizmin ge¢ evresinin temel niteligi

tiim toplumsal iliskilerin iktisadi iligkiler olarak yeniden tanimlanmasidir. Bunun sonucunda

316 Belge, 1983: 846-847
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giindelik yasam eylemlerimiz, yani yasam diinyalarimiz, piyasa tarafindan ele gecirilmekte,
somiirgelestirilmektedir.!’ Bu donemde hizli ve dengesiz kapitalistlesmenin de etkisiyle
sokaklarda yasanan c¢atigmalar, protesto gosterileri, boykotlar, o6liimler, sikiyonetim
uygulamalari, basina, ifadeye getirilen yasaklamalar kitlelerde huzursuzluga yol ag¢mus,
tiniversiteler basta olmak tizere toplumun her katinda siyasallasmanin etkileri yogun bir
bicimde hissedilmistir. Devrim ve proletarya sozciikleri, is¢i marslari, esitlik, sosyal adalet,
siif savagimi, milli-demokratik devrim/sosyalist devrim, ulusal sanayi, yeniden planlama ve
devlet¢ilik, devrimci romantizm donemin popiiler sdylemleri haline gelmis, kendisini halklarin
kardesligine adamak, enternasyonalizm ve militanlik yiikselen degerler olmustur.

Emek hareketlerinden ziyade 1968 sonrasi olusan ulusalcit hareketler bu kiiltiirel
yozlasmaya bir tepki olarak gelismisler ve yayilma imkani bulmuslardir. Ancak emek
hareketlerinin seyri de bu akisa eklemlenmistir. Emek hareketlerinin diger boyutlariyla birlikte
bu siniflandirma da toplumsal ¢atismaya ve siddet ortaminin olusmasinda etken olmustur.
Uretemeyen, disa bagimli bir yasam beraberinde sosyal taklitciligi de getirmistir. Siyasi
partilerin gézetiminde de kollanan bu ¢esitlilik ve ayrisma giindelik hayata da yansimis, dyle ki
aym fikirde olanlar kendi kiiltiir derneklerini, yaym organlarini ve ortak giyim bigimlerini
olusturmuslardir.3!® Sirf bir gériise ait kiyafeti mevsimsel sartlar geregi bile olsa giymek solcu,
sagc1, Amerikanct gibi yaftalar yenmesine neden olmustur. Her seyden habersiz kirsal kesim
ise bu iki kiiltliriin arasinda kalmig ve sehirler bile kiiltiirel ve ideolojik olarak siniflandirilmaya
maruz kalmis, bu siniflanmanin etkisi toplumda kendisini géstermistir.

Modern diinya sisteminin liberal jeopolitigi ve jeokiiltiiriiniin amaci, is ve yasam
bicimlerini tek tiplestirmek, bdylece kiiresel bir sistem kurmaktir. 1970’ler bu anlayis i¢in
gerekli toplumsal kiiltiir 6gelerini blinyesinde barindirmamaktadir. Tek diinya sistemi i¢in tek
kiltiir altinda birlesme ideolojisi, mili benlik, mili degerler gibi unsurlarin 6n planda tutuldugu

devletlerde tepkiyle karsilanmistir. Bu {ilkelerden birisi de Tiirkiye olmustur.

17 Sabit, A. vd., “Geg Kapitalizm, Yeni Sag ve Yeni Universite”. http://www.birikimdergisi.com/birikim-
yazi/5116/gec-kapitalizm-yeni-sag-ve-yeni-universite#.Wu3kxIiFPIU (erigim tarihi: 04.04.2018).
318 Belge, 1983: 846.
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Insanlik tarihi boyunca toplumsal hareketler var olmustur. Insanlik tarihi icerisinde
icinde bulunan zamana dair ¢igir acacak nitelikte birgok toplumsal hareketin varligina
rastlanmaktadir. Insanligin bireysellikten, komiin yasama; ¢ok uluslu imparatorluklardan, ulus
devletlere kadar ilerleyen siirecinde toplu yasamin normlarini kazandig goriilmektedir. Biitiin
bu siireg icerisinde toplu yasamin getirdigi yoneten ve yonetilenler arasindaki anlasmazliklar
ya da isteklerin karsilanmasi miicadelesine rastlanmaktadir. Ulusalliktan ziyade yonetilenlerin
beklentileri dogrultusunda gelisen toplumsal hareketler, Milet ve Atina'da dogan diisiince
ortamlarinin yayilmasiyla farkli boyutlar kazanmis ve tarihsel gelisimini siirdiirmiistiir. Kimi
zaman diizene karsi, kimi zaman haklarin1 elde etmek maksadiyla, kimi zaman ise ulusal
kavramlar ¢ercevesinde gelismis toplumsal hareketler tarih sahnesinde goriilmektedir. Kimi
toplumsal hareketler ulusal kimlik unsurlarini igerisine alarak milli bir kavram olarak yonetimi
altinda bulunan diger bir ulusa kars1 diizenlenmis bazen basarili bazen ise basarisiz olmustur.
Zaman igerisinde milli unsurunu igeren hareketler ulusal hareketler ad1 altinda ayrisirken, bu
unsuru igerisinde barindirmayan ancak belli bir hedef gercevesinde toplanmis degisik etnik
Kimlige sahip, farkli toplumsal g¢evrelerden insanlarin orgiitlenerek meydana getirdikleri
eylemler toplumsal hareketler olarak adlandirilmistir.

Tiim bu siireg igerisinde toplumsal hareketlerin niteliklerinin degismesine neden olan ve
devlet unsuru igerisinde degisik Orgiitlenmelere neden olan olaylar kuskusuz 18. yiizyilda
Fransiz Ihtilali ile baslayan devrimler ddnemidir. Bu dénem birbirinden farkl1 bircok unsuru bir
arada bulundurmaktadir. Milliyetcilik kavrami 6n plana ¢ikmis olsa bile, kisisel hak ve
ozgiirliikkler, tek adam yonetiminin sona ermesi, ideolojiler, toplumsal hareket orgiitleri ve
Westphalia siireci ile baslayan ulus devlet kavramlarinin temeli ihtilalle birlikte atilmistir.
Bireysellesmenin beraberinde getirdigi bireysel hak ve 6zgiirliikk kavrami her ne kadar belli bir
stire daha tarihin tozlu raflarinda kalmis goriinse de ihtilal sonrasi baslayan sanayi devrimi ve
romantizm akimi ile bu konular siirekli islenmis ve olgunlasmaistir. 19. yiizyil sonlarinda sanayi
devriminin kasip kavurdugu Avrupa’da rasyonalizm dogrultusunda gelisen ampirik diisiince
icerisinde insan 6gesi de yer bulmus ve toplumun belli kesimlerine ulasmay1 basarmistir. 1.
Diinya Savasi’ndan sonra par¢alanmis Avrupa siyasi yapisi Ve somiirgelerin yeniden paylasimi
boyunca bir de 1929-1933 yillar1 arasinda yasanan ekonomik buhranla birlikte hem modern
devlet arayisi igerisinde milliyet¢i hareketler hem de toplumsal orgiitlenme kavramlari ile
ortaya ¢ikan devrimci siyasi partiler ve sendikalar uluslar tizerinde etkili olmustur. Bir yanda

uluslarin kendi kaderini tayin edebilecegini sdyleyen Wilson’un temel prensipleri diger yanda
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yine ayn1 seyi soyleyen ancak buna anti-emperyalist karakteri de ekleyen Leninizm ile birlikte
diinya liberal jeokiiltiirii i¢erisinde sistem karsit1 hareketler de sekillenmistir.

Hem insani agidan hem ekonomi agisindan hem de cografi agidan biiyilik bir yikimin
yasandig1 2. Diinya Savasii takip eden yillarda ise toplumsal hareketler daha organize bir
sekilde eylemsellige dokiilmeye baslamistir. Fransiz Ihtilali'nden dogan “Fransiz Insan ve
Yurttas Haklar1 Bildirisi” insan haklarinin sembolik teyidi sayilmistir. Birlesmis Milletler’in
kurulmasiyla “Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi” ile bu sembolik teyid temel olarak ayni
kalmis ve giincellenmistir.3?® Savas sonrasinda bu belgenin buna imza atan atmayan tiim
iilkeleri baglayici olmasi ve sdmiirge savaslarmin ardindan “Ugiincii Diinya” iilkelerinin ortaya
¢ikmasiyla sisteme adapte olmaya calisan ya da sisteme karsi ¢ikan uluslar bu baski ortaminda
bu diistincelerin daha da gelismesine katki vermistir.

1945 sonrasi diinyada iki kutuplu bir sistem olusmustur. SSCB’nin etrafinda sekillenen
“komiinist diinya”ya karst ABD 6nderligindeki “6zgiir diinya”nin olusturdugu bu iki kutuplu
diizen igerisinde siyasi anlagmazliklar olsa da diinyanin ekonomik gelisiminin hizlandigi,
sanayilesme ve ekonomik getirilerin arttig1 tek bir sistem goriilmektedir. Bu siiregte belirleyici
olan mekanizmalar merkez tilkelerdir. Bu sistemin hegemon giicii ise kuskusuz ABD’dir. Yalta
ve Postdam uzlagmalar1 ile saglanan hegemon yapida Sovyet’ler ise simgesel muhalif
konumunda kalmistir. Merkez iilkeler, yari-cevre ve cevre iilkeler iizerinde izledikleri
politikalar ile kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda diinya sistemini inga etmis ve devam ettirme gayreti
igerisine girmislerdir. 1960’11 yillarin sonlar1 ve 1970’11 yillar hem merkez tilkeler hem de yari-
cevre ve cevre lilke hiikiimetleri agisindan sikintili gegmistir. Bir yandan ABD’nin ve SSCB’nin
izledigi politikalara gosterilen tepkiler, diger yandan hizli bilyiimenin sonunda emekgilerin
refah ve daha fazla ticret talepleri ile gelisen eylemler ve art arda gelen ekonomik krizler 50°1i
yillardan beri siiregelen refah ortaminin bozulmasina neden olmustur. Tiim bu gelismelerin
ortasinda diinya sisteminin merkez ve cevre lilkelerinde es zamanli olarak 1968 hareketleri
patlak vermistir. 1968 diinya devriminin aktorleri, her iilkenin kendi 6zel kosullar1 ¢cercevesinde
ifadede farkli ancak esas itibariyle modern diinya sisteminin kapitalist isleyisine ve liberal
jeokiiltiirtine karst durmuslardir.

Calismamiz dahilinde bir merkez {ilke olan ve toplumsal hareketler tarihi genis bir
zamana yayilan Fransa’da dgrenci hareketinin gelisimi uzun altmislarda belirmis, etkileri ise
giiniimiize kadar hissedilen 1968 Mayis’1 olmustur. Fransa’da baslayan 1968 Mayis hareketi
her yoniiyle belirleyici, yeni ve doniistiiriicii niteliklere sahiptir. 1968 yilinin Mayis ayinda
Fransa, 1789’dan 1871’e kadar uzanan devrimler doneminden bu yana en biyiik toplumsal

ayaklanmalardan birisine taniklik etmistir. 1968’in kokleri on yil dnce Cezayir Savasi’nda

319 Wallerstein, 2003: 140.
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bulunmasiyla birlikte, 1981°de sosyalist Frangois Mitterrand'in hiikkiimetin basina ge¢mesine
kadar uzun bir zamani kapsar. 1968 bagkaldirist Mayis-Haziran ay1 boyunca Fransa
ekonomisini ¢okertmis ve hiikiimeti kirilma noktasina itmis, endiistrilesmis bir {ilkede devrimin
gerceklesme olasiligini  giindeme getirmistir.  Ogrenciler iiniversite kriziyle baslayan
miicadelelerini geleneksel egitimin igerigi ve yapisina, giindelik yasam politikalarina, cinsel
yasam kaliplarina, “burjuva” kiiltiiriine, tiketim toplumuna, kapitalizme, otoriter Gaullist
rejime, Amerikan emperyalizmine, Vietnam savasina ve demokrasinin halki temsil etme ve
esitsizlikleri ve sosyal adaletsizliklerin {istesinden gelememesine kars1 kanalize etmis, modern
toplumun yeni elestirisinin dnciisii olmuslardir. Ayn1 zamanda yeni bir sol alternatif arayisi
icerisine girerek Avrupa’nin en giiglii/kitlesel sol partilerinden PCF’nin ve onun denetimindeki
CGT basta olmak iizere is¢ci sendikalarinin biirokratik ¢ikarlarint da protesto etmislerdir. Bu
baskaldirinin arkasindaki itici giicler iiniversite Ogrencilerinin hosnutsuzluguna dayanir.
Tarihsel gergekligini bir kenara atmayan isgilerle birlikte 6grencilerin faaliyetleri ve endiseleri
bu fenomenin sahnesini olusturmustur. Fransa “Bat1 Avrupa 1968’inin en gosterisli sahnesi”*?°
olmustur.

1960’larla birlikte merkez iilkelerde hakim olmaya baglayan tiketim kiiltiirii
beraberinde daha iyi sartlarda yasam istegini getirmistir. Bunun yolunun iyi bir egitim ve iyi
bir isten gectigi ise agiktir. Ancak her ne kadar ekonomik olarak gelisimini devam ettirse de
merkez iilkelerde dahi tam bir demokratik yonetim ortami, esitlik, adalet, 6zgiirliik gibi
kavramlar heniiz tam olarak yerlesmemistir. Iki diinya savasi, bir ekonomik buhran atlatmis
merkez iilkeleri hiikiimetleri yonetimsel bazda kati politikalar sergilemekte, ¢evre iilkeler
tizerinde haklarin1 devam ettirmeye ¢aligsmakta, gerektiginde catisma ortamina girmekten
cekinmemektedirler. Vietnam savasinin tetikledigi Ogrenci hareketlerinin Fransa’dan
baslayarak yayilmasi da manidardir. 2. Diinya Savasi sonras1 Hindi¢in’deki kontroliinii devam
ettirmek isteyen ancak bunda basarisiz olarak verdigi kayiplardan 6tiirii isi ABD’ye devreden
Fransa hiikiimetine iilke igerisindeki muhalefet her gecen giin artmaktadir. Cezayir Savasi’nin
da baslamasiyla bu firsattan yararlanan De Gaulle Besinci Cumhuriyet’i kurarak iktidara
gelmistir. Artan niifusa karsin egitim ihtiyacini karsilayamayan liniversiteler, se¢kinlerin kabul
edildigi tiniversiteler ile diger iiniversiteler arasindaki egitim kalitesi farki ve biitiin bunlarin
yaninda iiniversite yOnetimlerinin baskici yoOnetim politikalar1 68renci hareketlerini
tetiklemistir. Ogrencilerin iiniversite isgalleri karsisinda polisin siddet yanlis1 tavri is¢i sinifinin
da olaylara katilmasina neden olmus ve eylemler biiyiiyerek yaklasik kirk giin siiresince devam

etmistir.

320 Arrighi vd., 2004: 116.
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Fransa’da olaylar ¢ok hizli ve kitlesel olarak baglamis ancak uzun soluklu olmamaistir.
Siyasi isteklerden ziyade bireysel ozgiirliik, yeni sol, karsit-kiiltiir gibi kavramlar etrafinda
sekillenen 68 bagkaldirisi, hiikiimetin feshi ve genel segimle sona ermistir. Mayis ayaklanmasi
kisa vadede basarisizliga ugrasa da azimsanmayacak derin bir etki birakmistir. Edgar Faure
Yasasi yeniden bi¢cimlenen tliniversitelerde katilimi baglatmis, model {iniversiteler kurulmus ve
sendikalarla ilgili yasa ticret iliskilerinde kayda deger bir degisikligin yolunu agmustir. Siyasi
planda olaylarin hemen ardindan yapilan yeni segimler sosyo-politik catigmayi rekabetci
demokratik parti sisteminin geleneksel kanallarina aktararak siyasi ve toplumsal krizi hizla
azaltmis; Mayis hareketi De Gaulle’iin otoritesini yok etmis, generalin 1969 Nisan'indaki
referandum basarisizligindan sonra istifa ederek politikadan ¢ekilisi bir bakima bu hareketin bir
baska sonucu olmustur.

Ayrica 68 bagkaldirisinin Fransiz siyasi hayati agisindan bir diger katkis1 1971 yilinda
toplanan Epinay kongresi ile tiim solun birlesmesidir. Sol harekette Sosyalist Parti’nin yeniden
dogusu ile birlikte Sosyalist ve Komiinist Parti nihayet 1972'de, se¢imlerin kazanilmasi
konusunda bir platform olusturarak ortak bir hiikiimet programi iizerinde anlagmistir. Bu
platform, kamu miilkiyetine ve endiistrinin demokratik kontroliine dayanan yeni bir sosyalizm
tiirline igaret eden se¢im programi dnermis, hedefler 1968 hareketlerinin etkisiyle 6grencilerin
ozerklik fikrine agik bir sekilde referans yapmis ancak her durumda Fransiz sosyalizmini agikca
Rus komiinizminden ayirt etmistir. Frangois Mitterrand’in 1981°deki zaferi bu durumun ileriye
akseden sesi olmustur. Yeni hareketlerin dogusunu da saglayan 1968 Mayis’1, devrim yerine
Fransiz toplumunun modernlesmesine katkida bulunmustur. Siyasi olarak ciddi krizlerden
kazanimlarla ¢ikmay1 basaran 1968 aktorleri titopik hedefleri bakimindan biiyiik hayal kiriklig
yaratmasina ragmen teknokratik otorite ve tiiketici topluma karsi direnisleriyle bu giine kadar
cesitli bicimlerde yasamaya devam eden yeni bir kitlesel politika tiiriinlin temelini atmay1
basarmislardir.

1970’11 yillardaki 6grenci protestolari ise daha soniik olmus ve is¢iler ile halk tarafindan
destek gormemistir. Emek hareketlerinin de catismacit yonii on yilin sonunda olduk¢a
azalmistir. Bu nedenlerledir ki Fransa’daki 6grenci ve emek hareketlerinin Wallerstein’in
diinya sistemi teorisine gore merkez iilke olma konumu ile bu sekilde gelismis olmasini olagan
karsilamamiz gerekir. Sonugta sanayilesmis, insan haklar1 ve 6zgiirliik konusunda belli bir
seviyeye gelmis, toplumun protesto kiiltlirli miras1 zengin bir merkez iilkesinde olaylarin
kontrol altina alinmasi ve hiikiimetin aldig1 kararin eylemciler tarafindan makul karsilanarak
olaylarin sona ermesi agikc¢a goriilmektedir.

Calismamiza konu olan bir diger iilke Tiirkiye ise yari-¢evre lilke olmasinin etkilerini
ogrenci protestolarinda ve akabinde emek hareketlerinde yasamistir. Tiirkiye’deki genglik

baskaldirisi, her ne kadar kendisine 6zgii ilerlemis ve 27 Mayis’la baslayan ozgiirlik ve
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demokrasi ortaminin doruguna yiikseligini simgelemis olsa da, 12 Eyliil’le son bulma siirecinin
baslangici olarak da goriilebilir. Savran’a gore 1968 yili1 ayn1 zamanda 1970’11 yillarin sonuna
kadar devrimci dalganin hizla yayildigi on yillik bir siirenin simgesel adidir.32* Uzun vadeli bir
perspektiften bakildiginda, 1960'larin ortalarindan 1970'lerin sonuna kadar siiren bir protesto
dongiisiiniin sadece en gorsel olayini temsil etmistir. Fakat merkez ve yari-gevre/cevre iilkelerin
68’inin birlesik etkileri, 6grenci hareketinde yogun miktarda yasam kaybina yol agan radikal
sagin artan saldirilar1 ve polis baskisi, solu soylemsel oldugu kadar praksis (eylemsel) olarak
da radikallestirerek, on yilin sonunda silahli miicadeleye yoneltir. Bunun yaninda 6grencilerin
hareketleri bu donemde yayginlasan is¢i hareketinin de sempatisini kazanir. Aynm1 dogrultuda
1968 yil1, bu yili takip eden birkag¢ yi1l boyunca siklikla kendisini gosterecek olan toplumsal
hareketlerin bir sifresi olarak durmaktadir.

Tiirkiye’de 1960 sonrasi iilkede esen bagimsiz ve 6zgiir diisiince ortami, ulusal ve
toplumsal hareketleri de beraberinde getirmistir. Diinya genelinde yayilan sosyalist akimlar
bilhassa 1961 anayasas1 sonras1 Tiirkiye’de de gelismek icin gerekli sartlart bulmustur. TIP’in
kurulmasi, Yon, Ant gibi sosyalist fikir dergileri, FKF, Dev-Geng, DISK gibi sol egilimli
orgiitlerle iilkede sol taban olusumu tamamlanmis goriintlisii vermistir. 1960’lar &ncesi
dénemde toplum arasinda daha ziyade fikirsel anlamda yer bulan sosyalist diisiince bu donemde
eylemsellige dokiilmiistiir. 1971 askeri miidahaleye gelmeden once 6grenci hareketlerinin
gelisimi TIP deneyimi, MDD hakimiyeti ve son olarak gerilla savasina evrilen partisiz bir
miicadele yontemi ile birlikte 1968’in hem nedeni hem sonucu olmustur. Diger yandan ayn1
yillarda asir1 sag akimlarin Tiirkiye’de orgiitlendigi yillar olarak dikkat gekmektedir.

Tiirkiye'deki 6grenci hareketi diinyanin geri kalanindan bagimsiz olarak gelismemistir.
Aktorler diger iilkelerin deneyimlerini, isgal, boykot, forum, konsey gibi protesto
repertuarlarini takip etmisler ve diger tilkelerdeki toplumsal aglarin bir pargasi olmuslardir.
Tiirkiye’deki 6grenci hareketi 1960’lara daha 6nceden mobilize olarak girmesine ve siyasi
miicadele aligkanligi kazanmis olmasina ragmen tipki diger iilkelerde oldugu gibi kampiis
politikalariyla baslamistir. Ogrenci hareketlerinin baslangic asamasinda, &grencilerin
hedeflerinde {iniversite sartlarinin iyilestirilmesi ve egitimin daha kaliteli olmasi vardir.
Yonetime katilmak basta olmak {izere genis bir iiniversite reformu genglerin en biiytik istegi
olmustur. Ancak kisa siire igerisinde Tiirkiye'deki 6grenci hareketlerinin yonii siyasi amaglara
kaymistir. Emperyalizme ve kapitalizme kars1 yiiriitiilen sistematik bir eylem plani beraberinde
tilke yoneticilerine ve sisteme yonelmistir. Ekonomik olarak istikrarsiz bir Tirkiye'de
hiikiimetlerin de giivenirligi sorgulanmistir. 68 hareketleri siyasi sisteme zaten az olan giiven

duygusunu iyice azaltmistir. Ne var Ki olaylarin ilk olarak {iniversitelerde ortaya ¢ikmasi, temel
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sebebin egitim ya da 6grenci meselesi oldugu anlamina gelmemelidir. 1968'deki temel
motivasyon modern diinya sistemindeki ABD hegemonyasina karsi olmustur.

Diinya sisteminin yapisal krizlerinin sagladig: firsatlar baglaminda degerlendirildiginde
tic biiyiik olay hareketleri sekillendirmistir. Bunlar Cin Kiiltiir Devrimi, Kiiba Devrimi ve
Vietnam Savasi’dir. Anti-emperyalizm, bahsedilen hareketlerden ilham alan radikal
eylemcilere kendi 6zel sebeplerinin daha genis, hatta kiiresel, anti-kapitalist bir hareketin
ayrilmaz bir pargasini olusturduklari hissini vermistir. Merkez ve ¢evre iilkelerde, emperyalizm
karsit1 eylemler radikal eylemcilere yonelik gii¢lii bir ilham kaynagi olmustur. Ancak Fransa
ve Tiirkiye’de belirli farklar da mevcuttur.

ABD’nin ilk kez ciddi anlamda sorgulanmaya basladigi Kibris sorunu ile ilk diizen
karsit1 refleksini kazanan Tiirkiye’nin 6grenci hareketi, anti-emperyalist yaklasimin diisiinsel
hayata yerlesmesiyle birlikte Arap-Israil Savas1 basta olmak iizere, Kiiba Devrimi, Vietnam
Savasgi gibi cogunlukla diinya sisteminin hegemonya problemlerine dayanan olaylarla kendisini
Ozdeslestirmistir. Bu 6zdeslestirme Tiirkiye i¢in sosyalist hareketin kendisini milliyet¢i ulusal
bir retorik ile ifade etmesi olmustur.

Fransa agisindan da Cezayir Savasi ile baglayan, Kiiba, Tet saldirisi, Vietnam,
Cekoslovakya ile devam eden hegemonik kriz belirtileri, 6grenci mobilizasyonu i¢in temel
sebeplerdir. Keza Fransa ile bir benzerlik ulusal nitelikte Fransa’nin Cezayir Savasi’nin da
ogrenci hareketleri i¢in belirleyici yontidiir. Fakat Fransa’da toplumsal hareketler bu savasi
anti-kolonyol miicadele igerisinde degerlendirerek ulusal kaygilardan uzak bir sekilde kendi
devletlerini de emperyalist/isgalci konumunda gormiislerdir. Fransiz Cezayirli’lere karsi
uygulanan siddet de protestolar: tetikleyen etmenlerden birisi olmustur. Buna bir de PCF’nin
ve dolayisiyla SSCB’nin yeterince acik olmayan anti-emperyalist tavirlarinin eslik etmesi,
ogrencilerin mobilizasyonunu ve siyasi farkindaligini eski sistem karsiti hareketlere karsi
hizlandiran etmenlerden birisi olmustur. Diger yandan, Cezayir Savasi, 6grenci kimliginin ve
bunun yaninda Fransiz kimliginin de sorgulanmasi anlamina gelmistir.

Tiirkiye’deki protestolarda ise 6zellikle ODTU’de Vietnam bir sembol olarak kullanilsa
da asil etkiyi Kibris ve Arap-Israil Savas1 yaratmistir. Vietnam Savasi’na karsitlik 1968’e dogru
sOylemlerde ve bilinglerde daha fazla yer etmeye baglamis olsa da Fransa’daki kadar belirgin
bir mobilizasyon etkisi gostermemistir. Tiirkiye’de “Uciincii Diinya” sistem Kkarsit1
hareketlerinin sehir-kir gerillasi, foco’cu savas gibi eylemsel repertuarlari Ggrencilerin
mobilizasyonunu taktiksel bir bicimde sekillendirirken, Fransa’da ise 6grenciler bu taktikleri
benimsememistir. Cevre hareketler ¢evrede belirginken, merkezde sehir-kir gerillasi gibi
devrim hareketleri sinirli olmustur. Bir baska deyisle ¢evre/yari-gevre iilkelerde devrim tipinde
hareketlilik, merkez iilkelerde toplumsal hareket tipinde hareketlilik olustugu Fransa ve Tiirkiye

karsilastirmasinda goriilmektedir.
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1968 yilindaki bilinen anlati, komiinist hareketin Prag Bahari'n1 ezmesi ve sosyalizmin
giillimseyen insan yiizii ile inga etme deneyiyle nasil sarsildigini gdsterir. Bu yeni ¢ogulcu
muhalif gilicin meydan okumaya c¢alistig1 kapitalist egemenlik sistemleri  “eskimis
komiinizmin” kemiklesmis yekpare anitin1 sorun olarak goren yeni bir solun patlamasiyla
sonuglandigin1 ifade eder. Ancak Tiirkiye’de SSCB’nin Cekoslovakya’ya miidahalesi
Ogrencilerin {izerinde ¢ok durmadigi meselelerden birisi olmus, daha ¢cok SSCB desteklenmis
ve hatta M. A. Aybar’in TiP’inin béliinmesine yol acan sebeplerden birisi olmustur. Bu
noktadan hareketle, Fransa’da 6grenciler daha ¢ok toplum elestirisine yonelmis, bunu {itopik
bir toplum isteyerek kurmaya c¢alismis ve sosyalizmi buna uygun bir sekilde umut siyaseti
olarak gormiislerdir. Ogrenci hareketinde becerilerini ortaya koyan eylemciler, 1970'lerde
ortaya ¢ikan isgilerin, fakirlerin de sorunlar1 haline gelmis ¢evre ve anti-niikleer hareketleri
diizenlemeye baslamislardir. Bu yolla, 6grenci hareketleri protesto mesruiyetine ve 6zellikle
Bati Avrupa'da etkileri devam eden liberal demokrasilerde katilimer kiiltiire katkida
bulunmustur. Bu nedenle ortaya ¢ikan temel farklilik, Fransa’da biligsel praksisin yeni sol
tizerinden yiikselen yeni toplumsal hareketlerle birlikte katilimc1 demokrasi ve sivil toplum
orgiitlerinin 6n plana ¢ikmasina neden olmasiyken; Tirkiye’deki hareketlerin, Fransa’nin
aksine, cevre iilkelerin ¢ogunda goriildiigli lizere ulusal kurtulus miicadelelerinin devami
niteliginde gergeklesen, bagimlilik tartismalarinin sol harekete egemen oldugu anti-emperyalist
ve anti-Amerikanci bir strateji gelistirmesi ve yogunlugu giderek artan bir miicadele igerisine
girmesi olmustur. Tiirkiye’de 6grenciler dncelikli olarak Batili emperyalist giicii defedip, kendi
bagimsiz siyasal iktidarlarin1 kurmaya yonelerek siyasal hattin1 kurmustur. Bu nedenle
Tiirkiye’de sol hareketin siyaseti “devlet ve toplumun emperyalist merkezin verdigi destekle

varhgim siirdiiren oligarsik-komprador bir ittifakin hakimiyeti altinda3??

oldugu yoniinde
cergevelenmistir. Son noktada Fransa’da eski sol hareketlerin yetersizligine yonelen 6grenci
hareketi, Tiirkiye’de ise ulusal bagimsizlik hareketinin yetersizligine kars1 ger¢eklesmistir.
Fransa kazanilmig haklari, toplumsal yasama tiimlesik olan doniisiimlerle birlikte
bagimsizlagmis toplumsal hareketler ortaya ¢ikarabilmisken, Tiirkiye’de kendi doniisiim
talebini ve siyasal alan tizerindeki iddiasini ortaya koyup degisiklik yaratabilmis hareketlerden
bahsetmek kolay degildir. Tiirkiye nin 68’1 bir metafor olarak, bahsedilen biitiin 6zellikleriyle,
radikal ve biran Once devrimi gergeklestirmek kaygisi giiden ¢izgisiyle yeni toplumsal
hareketlerin yahut yeni solun sicagi sicagina tartisilmasina olanak saglayamamis, bunu ancak

1980’ler sonras1 gergeklestirebilmistir. Batt Avrupa ve ABD’nin 6grenci hareketlerinden farkli

olarak, karsit-kiiltiir unsurlar, anti-otoriterizm, anti-militanlik, anti-biirokratizm ve anti-Sovyet

322 Keyder, 2014: 251.
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elestirisi Tiirkiye’de 68renci siyasetinde bilingli hedefler degildir. Siyasi orgiitlerde otorite ve
biirokrasi hi¢bir zaman kendi i¢lerinde sorgulanmamastir.

1968'in anti-otoriter hareketleri, temel demokratik diirtiileri dogrultusunda sadece
devlete karst olmamis; herhangi bir organizasyondan da siiphe duymuslardir. Fransiz
eylemciler, siirekli bir devrimci hareket iginde siyasi partilerin kapatilmasini talep etmislerdir.
Orgiitlii politikaya, orgiitlii cikar gruplarma ve orgiitlii emege duyduklari kusku ile yeni solun
konformist olmayan medeni 6zgiirliikk¢li yaklasimini1 benimseyen 6grenciler, insanlarin kisisel
kimliklerini, toplumsal iliskilerini ve siyasi bagliliklarin1 kendilerini temsil etmediklerini
diisiindiikleri partiler veya sendikalar gibi her seyi kapsayan “modern” toplumsal orgiitlerin
stizgecinden gecirerek post-modern bir toplumsal forma iyi bir sekilde uyarlayabilmislerdir.

Bu tiirden ayrimlarin 1968 olaylarini belirleyen anlayislar ve biligsel praksis farkinda da
goriilmesinin en 6nemli nedeni Fransa’da solun sahip oldugu devrimci gegmistir. Fransa'da 19.
yiizyilin devrimei teorisyenlerine dayanan oOzgiirliik¢li bir gelenek olmasi, bu gelenegin
1968'deki geng 6grenci devrimcileri tarafindan arastirildigini géstermektedir. Marksizm'in parti
sisteminde yer aldig1 ve solun disindaki insanlarin siyasi duruslarinin tanimlandig1 Fransa gibi
bir merkez tilkede, onun bir ideoloji olarak 6grenci hareketine girmesi ¢ok daha erken
yasanmistir. Fransa’da ortodoks Marksizmin yerlesmis olmasindan 6tiirii, geleneksel olmayan
ve muhalif Marksist egilimler daha iyi gelismistir ve Siyasi gelismelerin bir yorum kaynagi
olarak nispeten erisilebilir olmustur. Tirkiye’de ise sol hizli ve yogun bir sekilde ancak
1960’larda kendisini bulmaya galigmistir.

1960'l1 yillarin hareketlerinde, Fransa'daki 6grenciler ve isgiler arasinda Tiirkiye'den
cok daha acik bir baglant1 oldugu agiktir. Fransiz 6grenciler, orgiitlii emek, 6grenci-is¢i eylem
komiteleri ve etkili mesajlasma yoluyla isgilerin kendi kazanimlar1 igin siyasi bir krizden
faydalanma yeteneklerini vurgulayarak isgilerle iilke ¢apinda yaygin grev ve is durdurmalarini
saglayacak sekilde ilerlemistir. Buna karsin, hedefleri Fransiz ogrencilerinki gibi
odaklanmamis olan Tiirkiye’de 6grenciler, is¢i sinifi ile ulusal ¢apta bir grev ya da isyan
cikarmak icin kritik kitleye sahip olacaklar1 herhangi bir faydali baglanti kuramamislardir.
Tirkiye 1s¢i sinifi, esas olarak, terimin herhangi bir klasik sosyalist anlaminda solda yer
almamigstir. Sol yonelimi her zaman periferik olmustur ve bu nedenle 1960'lardaki radikal
ogrencilerin bagvurabilecekleri 6rgiitlii bir emek yaratamamuslardir. Isci smifiyla baglant: daha
cok o0grencilerin protesto donglislinii baslatmalari ile diger toplumsal kesimleri tesvik etmeleri
yoniinde olmustur. Fransa, ge¢miste siklikla sol kanat faaliyeti i¢in organize olmus biiyiik bir
sanayi ig¢i sinifina sahiptir. Fransa'da emek hareketinde devrimci bir unsurun varligi,
Tiirkiye'den ziyade, 6grenci hareketinin belirleyiciligini arttirmistir.

Fransa'nin anarko-sendikalist ve iitopik yonelimin giiglii, kokli siyasi geleneklerine

kiyasla Tiirkiye’de radikal geleneklerin bu kadar azlig1 ve is¢i sinifinin muhafazakar egilimleri
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goriilmelidir. Merkezin ¢evre somiiriisii, genis bir orta sinif kesiminin ve 6ziinde, her ikisi de
siyasi kutuplagsmanin aleyhine aligkanlik kazanmis olan bir ig¢i aristokrasisinin olusumuna
karsilik gelirken, ¢cevredeki sinif miicadelesi ya temel miidahale ile bastirilmistir ya da merkeze
kars1 milliyetci sinif ittifaklar1 lehine kendisine bir yer bulmustur. Bu acik ayriliklar, ¢ok farkli
baglamsal durumlar1 ve bunlarin, var olan hareketleri karakterize eden bilissel praksislerin
felsefi veya ideolojik farkliliklari nasil etkiledigini gostermistir.

Yine de sendikalagsma ile beraber haklarin1 6grenen ve daha kolay organize olabilen
emekciler de 1968 sonrasi donemde eylemleri ile siyasi hayata dogrudan etkilerde
bulunmuslardir. Tiirkiye'de 1968-80 doneminde yasanan siyasi degisikliklerde 6grenci ve emek
hareketlerinin dogrudan ya da dolayli etkileri goriilmektedir. Sendikalagsma beraberinde
siyasetin de emekgiler arasinda yayilmasina neden olmustur. Sendikalarin siyasi teskilatlanma
icerisinde yer almalar1 ve {iye olanlarin ise yerlestirilmesi, ayricalik kazanmasi gibi nedenlerle
emekgiler arasinda da siyasilesmenin yayildigin1 gérmek miimkiindiir. 1967 yilinda kurulan
DISK’in 1970 yilinda smirlanmasi icin yapilan diizenleme karsisinda diizenledigi grev ve
eylemler siyasi kanadi geri adim atmaya zorlamistir. Ancak gelen askeri miidahalenin de
habercisi olmustur. Tiirkiye'de 12 Mart 1971 yilinda verilen askeri muhtirada da 6grenci ve
emek hareketlerinin siyasi hayat {izerindeki etkisinden kaynakli katkilar gériilmektedir. 1971
askeri miidahalesi yeni doneme bir son vermeye ¢alisir, ancak tamamen basarisiz olmustur. Bu
muhtira ile bagbakan istifa etmis ve hiikiimet diismiistiir. Ancak 1968 ile baslayan toplumsal
hareket dalgas1 da sikiyonetimler, hapis cezalari, idam cezalar1 gibi tedbirlerle soniimlenmistir.
1972-1973 arasinda kiigiik bir aradan sonra diizen yanlis1 rakiplerine paralel olarak toplumsal
hareketler ylikselmeye devam etmistir.

Bu donemde ise Tiirkiye’nin emek hareketleri ve Fransa’nin emek hareketleri yine farkli
diizlemde ilerlemistir. “Diinya sistemi teorisi ve toplumsal hareketler” baslhiginda 6ngoriildigii
tizere Tiirkiye’de emek hareketleri hizlica siyasallasarak, ekonominin 6rgiitsel yapilar1 yerine
devletin siyasi yapilarina meydan okumustur. Oyle ki, siyasi mekanizma, Fransa’da simf
miicadelesini ikincil ekonomik meseleler {izerinde bir tiir anlasmazlia ¢evirip oradan uzlasi
kiiltiirti bulmaya c¢alisirken, Tiirkiye’de kiigiik ekonomik anlasmazliklarda bile aninda siyasi
konulara odaklanmasini sagladigi sdylenebilir. Ayni dogrultuda Fransa’da 1968 sonrasi iilkenin
en biiyiik sendikas1 ve 6grenciler tarafindan en ¢ok elestirilen CGT ve ikinci en biiyiik sendikas1
ve Ogrencilere taraf olan CFDT degisen kosullara hizlica uyum saglamis ve birlikte hareket
edebilmeyi basarmistir. Tiirkiye’de ise catisma refleksi sendikalar agisindan da kendisini
gostermis, isci smift sorunlarinin tek ¢oziimiiniin Siyasi iktidar yolundan gectigini savunan
DISK ile partiler iistii sendikacilig1 savunan Tiirk-s siirekli siyasi erklerin tutumuna gére taraf
almistir. Ayrica 1970’lerde muhafazakar sendika Hak-Is ve milliyet¢i sendika MISK’in

kurulmasiyla is yerlerinde kutuplasma da artmustir. Siyasetin durumunda ise tilkede faydali
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calisma saatindeki azalma ile birlikte gelen ekonomik bozulmaya bir de ithal ikameci
politikalara bagimlilik eklenince hiikiimetlerin kisa dmiirlii oldugu goriilmektedir.

Fransa’da, siifsal dayanisma ve isgiler arasindaki siyasi amag birliginin 1970’1i yillarin
sonuyla birlikte tarihinin en diisiik diizeyine geriledigi asikardir. 1970’lerin kirilgan ekonomik
diizleminde kolektif kaygilardan bireysel kaygilara doniisiin de isareti olabilen bu gostergeler,
ekonomik ¢okiis korkusuyla birlikte daha genis 6zgiirliik istegini felg etmistir. Bu nedenle,
Arrighi, Hopkins ve Wallerstein, bu durumu 1968’le birlikte gen¢ kusaklar, kadinlar ve
azinliklarin miicadelelerinin 6nem kazandigr donemde kolektif kaygilardan bireysel kaygilara
doniis olarak agiklamustir.3?® Eski ve yeni hareketler baglaminda 1968’in yarattig1 kirilmanin
Fransa 6zelinde daha belirgin olduguna isaret eden bu gelismeler, Tiirkiye’de ise 1968 sonrasi
ayni donem kosullarinda farkli sekilde ilerlemistir. Tiirkiye’nin yari-¢evre 6zelliklerinin yogun
bir sekilde yasandigi bahsedilen zemin kaymasinda, ekonomik rekabet ve yaygin ¢ekismelerin
etkisiyle emek hareketlerinin giderek daha fazla alevlendigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin
hareketleri, 1968’1 toplumsal miicadelenin bir kesfedilisi olarak yasamanin getirdigi merkez
tilkelerdeki kadar kristalize olamama hali ve eski sistem karsit1 hareketler kategorisinden tam
bir kopus sergilenememesi nedeniyle, “Diinya Sistemi ve Toplumsal Hareketler” bagliginda
tartigildigi tizere ¢evre 6zelliklerden birisi olarak kapitalist gelismenin mekansal esitsizligi ile
zenginligi bir tiirlii yogunlastiramayan bir devlette halklarin savasci niteliklerinin ortaya
cikisini gormiistiir.

Diinya sistemi teorisi merkez iilkelerin kapitalist diizenlerinin devamlilig1 i¢in yari-
cevre ve ¢evre lilkeler lizerinde izledigi politikalara dayanmaktadir. Merkez iilkelerin 6zellikle
1974 yilinda kars1 karsiya kaldiklari enerji kriziyle birlikte yari-cevre ve gevre iilkeler
tizerindeki siyasetinin de degistigini ve daha kati politikalara yoneldikleri goriilmektedir. Bu
yonden ele alindiginda Tiirkiye’de 1974 sonrasi - ki ayn1 donemde bir de Kibris ¢ikarmast
yiizlinden kars1 karsiya kalinan ambargo s6z konusudur - gosteri ve eylemlerin siyasi igerikli
oldugu ve kapitalizm ve emperyalizm karsithigina doniistiiglinii soyleyebiliriz. Ayn1 zaman
diliminde 6grenci ve emek hareketlerinden ayri ililkede olusan ulusal hareklerin de olaylara
karigmasi ile sistemin yiiriiyemez hale geldigi goriilmektedir.

Siyasi niteligi ne olursa olsun Tiirkiye’nin toplumsal hareketlerinin asil amaci ekonomik
olarak iilkenin disa bagimhiliginin engellenmesi olarak yorumlanabilir. Ozellikle egitim
seviyesinde meydana gelen artis, iletisim imkanlarinin gelismesi, insan haklari, toplumsal hak
ve esitlikler gibi konulardaki arayislar ulusal hareketler ve toplumsal hareketler i¢in gerekli
zeminin olugmasina neden olmustur. Fransa 6zelinde de belirtildigi {izere iiniversite gengliginin

bu konuda hemfikir olduklar1 goriilmektedir. Ancak 1968 sonrasi bitmek bilmeyen protestolar,

323 Arrighi vd., 2004: 105.
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ekonomik dengesizlikler, disa bagimli ikameci politikalarin getirdigi olumsuzluklar, siyasi
istikrarsizliklar, zengin ile fakir arasindaki ugurumun biiyiimesi, tim pazarda yasanan kitlik,
tiretim sinirliligr ve gittikce tiiketime dayali bir toplum yapisinin olugmasi, iilkede 1968 yilinda
baslayan olaylarin 1980 yilina kadar artan bir ivmede ve gittik¢e siddete dayali bir hal alarak
devam etmesine neden olmustur. Artan toplumsal hareketliligin devlet tarafindan uzlasmaci,
cogulcu bir yaklagim sergilenememesi nedeniyle engellenememesi, siyasi hayata karsi halkin
olumsuz diisiincelere yonelmesi, hem 6grenci hem de emek hareketlerinin asir1 sag/sol
hareketler etrafinda toplanarak hareket etmelerine neden olmustur. Ulkeyi i¢ savasin esigine
getiren Oliimciil catismalar ve secilmis hiikiimetlerin hareketsiz kalmasi, Tirkiye'nin siyasi
parametrelerini daha otoriter bir sekilde yeniden yapilandirarak yeni bir darbenin
gerceklesmesini kolaylastirmigtir. Siyasilerin de ise taraf olmasi sonucunda 12 Eyliil 1980
tarihinde askeri darbe gerceklesmistir. 1960°la basglayan bu siire¢ 1980 darbesinden sonra,
mevcut tiim siyasi partilerin yasaklanmasi, sendika hareketinin ezilmesi, tiniversitelerden
akademisyenlerin atilmasi ve merkezilesmesi, tim sivil derneklerin (siyasi baglantilari
olabilecegi dogrultusunda) kapatilmasi ve neredeyse biitiin toplumsal aktorlerin ezilmesiyle
sona ermistir. Fransa’da 1958’de baslayan otoriter Gaullist anayasanin degisim gostererek
1981°de sosyalist iktidara uzandig bir resimde, Tiirkiye’de 1961°de liberal anayasanin 1980°de
otoriter Gaullist anayasay1 temel alan bir geri doniisii simgelemesi de donemin toplumsal

hareketlerinin ve siyasi mekanizmalariin nasil ilerledigini ortaya koyar.

“Eger bu hareketler sonunda ¢oktiilerse bunun nedeni, sistem giiclerinin bu meydan okumay1 kabul

etmeleri ve kurumlari, gorenekleri ve degerleri, kendi hakimiyetlerini pekistirecek ve mesrulastiracak

bigimde biiyiik 6lgiide yeniden yapilandirarak ¢6zmiis olmalaridir.”32

Hareketlerin basarisini yani etkileyiciligini toplumsal hareketlerin holistik yapisini1 goz
Oniine alarak olumsuzlamadan dogan bir olumlama ortaya ¢ikarmasi agisindan Arrighi,
Hopkins ve Wallerstein’in yukaridaki sozleri miithimdir. Bu cercevede, sol hareketin
cumhuriyet¢i ve segime dayali siyasete doniisii, 1968 sonrasinda Fransa'da ve diger iilkelerde
devrimlerin basarisizligi olarak anlasilabilir. Bu bakis agisiyla 1968 sonrasi teorik agidan ortaya
c¢ikan zenginlesmenin toplumsal hareketleri monotonluktan daha da ileriye tasidigr ve yeni
paradigmalar 1518inda merkez siyasi mekanizmalarin ve toplumsal hareketlerin hem siyasi
kiiltiire hem de uzlas: kiiltiirline paralel olarak merkez iilkelerin merkez ¢oziimler iirettiginin
altin1 ¢izer. Olaylar ayrica, toplumsal ve kiiltiirel devrimin, bireyleri, toplumsal iligkileri ve
kiltiirii siyasal ve sistemik doniisiimiin bir baslangici olarak degistirme gereginin 6nceligini de

ortaya koymaktadir. Isyanmn toplam niteligi, eger onemli bir degisiklik meydana gelirse,

324 Arrighi vd., 2004: 115.
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dontistiiriilmesi gereken sistemin biitiinleyici tahakklimiinii yansitmistir. Bahsedilen ¢ergevede
Tiirkiye i¢in tam tersi durumun gegerli oldugu goriilmektedir. Bu anlamda, Fransa’nin 1968’1
Tiirkiye ile dogrudan kiyaslandiginda, Tiirkiye’de 6grencilerin yapamadigi birgok toplumsal
direnis bi¢cimini etkili bir sekilde kapsayabilmesi ve 6nemli bir yasam kayb1 olmaksizin bunu
basarmasi kayda degerdir. Ayrica Fransiz hiikiimetleri bu uzun dénem boyunca, Tirkiye
hiikiimetlerinin protestocularina tepki olarak yapmadigi bir sey olarak toplumsal kaygilar
giindeme almis ve ¢oziim iretmistir. Diinya devrimi 1968’1 merkez {ilkeler hizli veya kisa
yasarken yari-gevre/cevre lilkeler yavas veya uzun yasamiglardir. Merkez tilkelerinin yumusak,
kisa siireli eylemlerinin yari-¢evre iilke olan Tiirkiye'de ¢ok uzun bir siirece yayildigi ve siddete
dayali artarak devam ettigi goriilmektedir. Yari-¢evre iilke olmanin yiikledigi disa bagimlilik
ile hiikiimetlerin 6zgiin tedbirler alamadiklarii ve kisa siireli olduklari, emek hareketleri
karsisinda siyasi otoritelerini koruyamadiklari ortadadir.

Merkez iilkelerle Tiirkiye’deki hareketler arasinda belirleyici bir fark vardir. Cevre lilke
hareketleri merkezde olanlar i¢in 6rnek olamaz, ¢ilinkii ekonomik olarak gelismis toplumlardaki
hareketler niteliksel olarak farkli nesnel kosullarla, farkli birincil ¢eliskilerle ve diinya
sisteminin ¢evresindeki hareketlerden farkli anlik hedeflerle ugrasmak zorundadir. Dolayisiyla
merkez iilkelerinde sanayilesmeden bunalan ve ihtiyaglar1 daha ziyade giinliik yasamin
monotonluguna karsilik bireysel 6zgiirlesme, kiiltiirel devrim ekseninde biiyiiyen bir toplumsal
hareketler zinciri olusurken, Tiirkiye’de toplumsal hareketler ise geri kalmishgin, disa
bagimliligin utancindan kaynakli olarak gelismislerdir.

En nihayetinde, Fransa ve Tiirkiye’de, diinya sisteminin hegemonya, merkez-gevre ve
bagimlilik gibi bagimsiz degiskenleri; toplumsal hareketlerin mobilizasyon haline gegmesini
ve diinya sisteminin yarattigi siyasi firsatlardan yararlandigi dogrultusunda seyrini belirleyen
bagimli degiskeni; yapisal olarak, kiiltiirel olarak, iliski ve birim temelinde etkilemistir. Bu
bagimsiz degiskenler bagimli degiskeni yapisal olarak; Fransa’da (merkezde) gerceklesen
reformlarla birlikte modernlestirici, Tiirkiye’de (¢evrede) demokrasinin askiya alinmasi, askeri
darbeler, hapis cezalari, idamlar vs. ile otoriter/cezalandirict sekilde etkilemistir. Kiiltiirel
olarak; Fransa’da protestonun yani direnis kiiltiirliniin bir hak olarak tarihsel dayanagi oldugu
ve toplumu doniistiiriici etkilerini yeni toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasimi saglayarak
kiiltirel diizlemde de gosterebildikleri yoniinde gelisirken, Tirkiye’de protestonun bir hak
olarak algilanmasinin ancak 1960’larda yukaridan asagiya bir anayasal degisimle ile miimkiin
kilinmast, diizen yanlist ve diizen karsit1 diizlemde, ¢evrecilik ve kadin hareketleri gibi yeni
hareketlerin 1980’lere kadar ortaya ¢ikmamasi yahut farkli cinsiyet, etnik kimlik, mezhep ve
kisisel tercihlere sahip insanlarin esit vatandas olabilecekleri konusunda hala tokezlemesi,
kutuplagsmasi seklinde olmustur. En nihayetinde, diinya sistemi tabanli bir baskiya kars1 ulusal

olarak hareket etme zorunlulugu ortaya ¢ikan Tiirkiye’de, kadin sorunundan halklar sorununa,
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her cesit ayrimciliktan ¢evre sorununa kadar tiim sorunlarin eski sistem karsiti hareketler
kategorisinden kopmayarak, sosyalist devrimle ¢oziilecegi inanci yaygin olmustur. Kendisini
yeni olarak niteleyen hareketler de 1980 sonrasina kadar bu ¢izgide ilerlemistir. iliski ve birim
temelinde ise Soguk Savas doneminde Fransa’da hareketler hem ABD hegemon diizenine hem
de Sovyet tipi eski sola kars1 ¢ikmuis, ideolojik olarak yeni sol gelismis ve rahat alan bulabilmis,
ulusotesi dayanisma Ornekleri verilmis, genis bir repertuar seckisiyle kendi igerisinde iyi
orgiitlenmistir. Tirkiye’de ise hareketler ABD hegemonyasi diizleminde Fransa’yla
ortaklagsmis ve ¢ogu protesto repertuarint merkez {ilkelerden 6diing almislardir ancak eski sol
tabir edilen Sovyet tipi yapisindan siyrilamamis ve ideolojik olarak siyasi mekanizma
tarafindan tehlikeli goriilmiistiir.

1960-80 doneminin seriivenli yolculuguna diinya sisteminin makro mercegiyle
bakildiginda, toplumsal hareketlerin ortaklastig1 ve ayristigi mikro alanlarda, Tiirkiye ve Fransa
karsilastirmas1 merkezin ve ¢evrenin bu araligi nasil yasadigini ortaya koymustur. Tiirkiye’nin
siyasi mekanizmasi ve toplumsal hareketleri ¢evre kosullarda g¢evre ¢Oziimler iiretmis,
Fransa’nin siyasi mekanizmasi ve toplumsal hareketleri merkez kosullarda merkez ¢oziimler
uretmistir. Hi¢ kuskusuz boylesine bir c¢ikarim sonucu, 1960-80 yillar1 arast donem
hareketlerinin etkileri, giiniimiizde gelinen noktanin tespiti lizerinde toplumsal hareketlerin
kirllma zamanlarinda asagidan yukariya kalici bir etki biraktigi, hareketlerin birbirinden
etkilenerek ileriye doniik siyasi kiiltiirii de etkiledigi olgiisiinde okunabilir. Ayn1 dogrultuda
Tiirkiye’nin uluslararasi konumu da bu olaylarla birlikte 1970’ler sonrasi neo-liberalizme gecis
asamasinin yani jeokiiltiire yeniden katilimin c¢evre iilkelere has catigmaci gecislerle
tamamlandigini gosterir. Fransa’nin ulusétesi altmislar hareketlerine bir merkez iilke olarak
katilimi1 ise onun modern diinya sisteminin jeokiiltiiriinii yeniden diizenlemeye katkida
bulunduguna ve sonug olarak, 1970’lerden sonra uluslararasi toplumdaki roliinii giiclendirdigi
sonucu ¢ikartilabilir. Bu tezin bakis agisindan, 2000’lerde yasanan toplumsal hareketleri 1960-
80 donemi hareketleriyle birlikte okumak da miimkiindiir. Wallerstein’a goére giliniimiiziin
hareketlerinin bu donilistimii algilamaya ihtiyaclar1 vardir. Giinlimiiziin hareketleri siiphesiz
ABD’nin diinya hegemonyasinin krizinin daha da derinlesmesinden bagimsiz
okunmamalidirlar. Kiiresellesme karsit1 ve anti-kapitalist hareketler eski diinya-hegemonunun
riza liretme kapasitesinin hizla azalan bir belirtisi ve tezahiiridiir. Wallerstein’in 1968 diinya
devrimi sonrasi sistemin sonunu yasadigimiza dair 6ngoriisii ise sistem karsit1 hareketlerin 21.
yiizyilda Tiirkiye’de, Fransa’da ve daha birgok yerde hala 1srarla kendilerini gostermeleriyle,
1968 diinya devriminin bilgi hazinesinden yararlanarak insanlarin umdugu, ulus-6tesi tarzda

kurulabilecegini gostermektedir.
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ysines
OCCHPEES

(Geng ol ve sus!) (Fabrika iggallerine evet!)

NOUS SOMMES TOU
DES JUIFS
ET DES ALLEMANDS

(Hepimiz Yahudi ve Almaniz) (Gtizellik Sokaktadir)



& gt
UUb
s proflont

(Ben katilirim, sen katilirsin, o katilir,

biz katiliriz, hepiniz katilirsiniz. ..

onlar kar eder)

REVOLUTION

CULTURELLE
CONTRE

UNC SOCKKTE dE

9 %‘%ﬁ .
i
ROSOIS

(Robot topluma kars: kiiltiirel devrim)

154

0 g

ADIEL!

(Hoscakal!)

FRONTIERES
REPRESSION

/@
@ 2

7/

s

(Simurlar = Baski)

Kaynak: http://jeanpaulachard.com/mai/indexC.html (erisim tarihi: 12.01.2019)
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EK 2 - 1968 TURKIYE OGRENCI HAREKETLERI AFiS ORNEKLERIi

Kaynak: STMA, 1988b: 2077.

Kaynak: Aysan, 2013: 148.
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Kaynak: Aysan, 2013: 146.
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Kaynak: Aysan, 2013: 155.
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