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OZET

Insan haklarina ve demokratik ilkelere dayali hukuk devletlerinin temel gayesi olan
Ozgiir ve giivende toplum agisindan, vatandaslarin yasal diizenlemelere dayanarak aldiklari
bireysel silahlar, hem 6zgiirliikte hem de giivenlikte bazi1 sorunlar ortaya g¢ikarabilmektedir.
Bireylerin yasal diizenlemelerden kaynaklanan silahlanma haklari; yasam hakkini, diistince ve
ifade Ozgilirliglinli, seyahat Ozgirligini, bireysel veya kamusal giivenligi tehdit
edebilmektedir. Kimilerinin sahip oldugu bireysel silahlar, kimilerinin yasam hakki basta
olmak tizere bir¢ok hakkini kullanilamaz hale getirdigi zaman, devletin mesruiyeti agisindan
¢oziimlenmesi gereken problemler belirmektedir. Keza; insanlar, baskalarindan gelecek
siddetten korunmak i¢in devleti kurmus ve siddet kullanma tekelini mesru siyasi iktidarlara
teslim etmistir. Devletin kurulus gayelerinden ve siyasi iktidarlarin temel gérevlerinden birisi;
vatandaglarina disaridan ve iceriden gelecek saldirilart Onlemektir. Dolayisiyla siyasi
iktidarlarin, iktidarmi kurdugu toplum i¢inde siddetin meydana gelmesine engel olmasi
beklenmektedir. Herhangi bir bireyin ya da toplulugun yasal diizenlemelere dayanarak
silahlanmas1 ve bu silahlarin herhangi bir vatandasin ya da toplulugun 6zgiirligiinde ihlal
olusturmasi, devletin ve siyasi iktidarin temel gayesinden uzaklagmakta oldugu siiphesine
neden olmaktadir.

Bu siipheden yola ¢ikan ii¢ bolimlii eserde; siddetin insan hayatindaki yeri, bireysel
silahlanma ve siddet iliskisi, 6zgiirliik ve giivenlik ekseni, devletlerin ve devletiistii aktorlerin
bireysel silahlanma politikalar1 arastirilmustir. Ik boéliimde siddet, silah ve sug iliskisinin
iizerinde durulmustur. Ikinci béliimde, insanin siddet araci olan silahlanmay1 6zgiirliik ya da
giivenlik gerekgesiyle hak edip edemeyecegi tartisilmistir. Son bdliimde; devletsiz toplumda
silahlanmanin zorunlulugu, devletin siddeti kontrol altina alma gdrevi baglaminda insanlarin
elindeki silahlar1 toplamasi, devletlerin bireysel silahlanma diizenlemeleri ve devletiistii
aktorlerin bireysel silahlanma politikalart analiz edilmistir. Arastirmanin sonug¢ kisminda;
giiniimiizde bireysel silahlanmanin insanlarin hayatinda meydana getirdigi yikim ve bu
yikimin Oniine gecilmesi i¢in yapilabilecekler onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siddet, Bireysel Silah, Ozgiirliik, Giivenlik, Devlet.
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SUMMARY
FREEDOM AND INDIVIDUALISTIC ARMAMENT FROM THE POINT OF
SECURITY

The basic purpose of the constitutional states, from the point of free and secure
community, is to take human rights and democratic principles as a goal. On the grounds of
legal arrangements and based on these goals, the citizens of these countries obtain
individualistic arms, which cause some problems in regards to both freedom and security. The
democratic rights of people to obtain arms that legal arrangements confer right of individual
armament upon individuals, may sometimes threaten individual or public security such as;
right to live, freedom of thought and expression, freedom of travel. When the arms that some
people possess commence to hinder many people from using their rights, there arise some
problems that ought to be solved by legitimate state. Human beings have established states to
protect themselves from dangers coming from outside. The right to use violence has only been
invested in the legitimate political governments. One of the reasons for establishment of the
states and the basic duties of the politicians is to protect its citizens from the attacks that come
from outside and inside. Accordingly, any political government, which has established its
power, is expected to prevent occurrence of violence in the community. Armament of any
individual or any group basing on the legal regulations and these arms that cause breach of
freedom of any citizen or the community surely creates the notion of doubt as if the
government is diverting from its fundamental purposes.

Getting started from this doubt, the place of violence in human life, individual
armament and violence relationship, freedom and security axis, the policies of the states and
the supra-state actors and their armament policies have been investigated in this study, which
consists of three sections. In the first section, violence, arms and crime interrelationship have
been emphasized. In the second section, whether human beings are entitled to use weapons,
which are a tool for violence, to protect their freedom or for their security. In the last section,
compulsivity of armament in the stateless communities, collection of weapons from the
people by the state for the reason of controlling violence, individual armament arrangements
of the states and the armament of the policies of supra-state actors for individual armament
have been analyzed. In the conclusion section, the destructive effects of individual armament
on human life and measurements that have to be taken to prevent destruction.

Keywords: Violence, Individual armament, Freedom, Security, State
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GIRIS

Nitelikli kabul edilen bilimsel eserlerin biiyilk ¢ogunlugu, arastirmacinin etrafinda
olup bitenleri hissetmesi ve hissettiklerinden rahatsizik duymasi neticesinde ortaya
¢ikmaktadir. Ancak; etrafinda olup biten seyleri hissetmek, bu seylerden rahatsiz olmak ve
rahatsiz edici seylere ¢oziim mahiyetinde Oneriler ortaya koymak; genellikle arastirmacinin o
seye karsi dikkatini verebilecek bir ilgiye sahip olmasii gerekli kilmaktadir. Aksi takdirde
sosyal bilimler arastirmalarina fikir olusturabilecek gelismeleri fark etmek miimkiin olmaz ve
ilgilenilen konu hakkinda arastirmay:1 yapacak yeterli enerji ortaya konamaz. Yani; bir seyi
hissetmek ya da fark etmek i¢in olup bitenleri dikkatli bir gozle takip etmek, dikkatli gozle
takip etmek i¢in ilgi duymak ve ilgi duymak i¢in gelismeleri yorumlayabilecek kadar degerler
bilgisine sahip olmak gerekir.! Her ne kadar egitim siirecinde bir asamayir tamamlamak
amactyla yogunlasilan eserlerin icinde bulunulan déneme ait yiikiimliiliigii tamamlamak
kaygisiyla ele alindigina kanaat getirilebilirse de; akademik gelisim siireci sebebiyle bir
calismanin i¢inde bulunmak, diger siire¢lerle mukayese edildiginde, ¢evredeki gelismelere
kars1 daha hassas olmayi ve akademik alanin ilgi duydugu konulari daha uyanik gozlerle takip
edebilmeyi saglamaktadir.

Bilinmeyen bir seyin aragtirmasini yapmak ya da saklanan bir gergegi ortaya ¢ikarmak
niyetinde olmayan bu arastirma da; akademik bir zorunluluktan ziyade, herkesin gozleri
onilinde gergeklesen ve eyleyenin sonuglarini kolaylikla dngorebildigi fiziksel siddetin en
somut araglarindan birisi olan bireysel silahlanma konusunda hissedilen rahatsizligin
uriintidiir. Esasinda; fiziksel siddetin ve onun araclarindan birisi olan bireysel silahlanmanin
olusturdugu rahatsizlig1 hissetmek igin ilgiyi canli tutacak ve derin sezgiler yaratacak degerler
bilgisine ya da akademik arastirmalar yapma iddiasina gerek yoktur. Keza bireysel silahlanma
neticesinde ortaya ¢ikan katliamlar, diinyanin her yerinden hissedilebilecek kadar aci ve her
yerde goriilebilecek kadar yaygindir. Su anda okumakta oldugunuz bu climlenin
baslangicindan yiiklemini goriip noktasini koyana kadar gegen siirede, yeryiiziinde yeni bir
siddet vakasinin meydana gelmis olma olasiligi, tahmin edebilecegimizden ¢ok daha yiiksek
seviyede olabilir. Bu siddet vakasinin bir silahla islenmis ve geri doniisii olmayan sonuglara
sebebiyet vermis olma olasilig1 da, en az tedavi edilebilir siddet vakalar1 kadardir.

Zamanin kontroliinii eline ge¢irmisgesine kendisi lehine ¢alistiran siddet, tipki buldugu

her seyi biriktirdiklerine katan kasirga gibi ya da yiiksek doruklardan asagiya yuvarlanan bir

! Uygur, Giilriz, Hukukta Adaletsizligi Gormek, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yaynlari, 1. Baski, Ankara 2013, s.
40.



¢1g gibi bilyiiyerek ilerlemekte ve ilerlemesi tiim hiicreleri merakla yasayan bir arastirmacinin
baslamis oldugu bir ciimleyi yiiklemini gérmeksizin okumaktan vazgegmesi kadar kolay
olmayan kararliliktadir. Zamanla yasit oldugu ve siirekli biiyiiyerek ilerledigi iddia
edilebilecek bir kavramin ve bu kavramin tiirevi olan bir sorunun pesine diismek, merakla
beslenen bir arastirmaci igin elbette heyecan vericidir. Ancak zamanin bilinen her doneminde,
kendisi ile ilgilenen birgok arastirmaciya 6nemli bir eser sahibi olma firsati taniyan siddetin,
zaman ilerledik¢e geride kalan eserleri klasiklestirmekle birlikte eksik kalmaya mahkim ettigi
ve yeni tiirleri ile arastirmacinin tiim boyutlarini irdelenmesine imkan tanimadigi
goriilmektedir. Dolayisiyla son donemde siddet iizerine yogunlagmis calismalar, siddeti
kapsamli bir aragtirma konusu yapmak yerine siddetin bir tiiriinii ya da bir aracini analiz
etmeyi ve biiyiikk bulmacada bir par¢ayr ¢ézmeyi tercih etmektedir. Bu aragtirmanin temel
konusu olan bireysel silahlanma da; siddetin en bilindik tiirlerinden birisi olarak kabul edilen
fiziksel siddetin bir araci ve siddetle ilgilenen arastirmacilarin var giicliyle ¢cozmeye calistig
biiyiik bulmacanin kolay yerlestirilen bir pargasi olarak degerlendirilebilir.

Parcanin kolay yerlestirilmesi, Kimi aragtirmacilar tarafindan konunun sig olarak
nitelendirilmesine ve pek merak edilmemesine neden olmaktadir. Konuyla ilgili sorunlar ve
bu sorunlarin ¢oziilmesinin getirecegi bilimsel ilerleme, siddetin diger tiirlerine nazaran
yeterli ilgiyi uyandirmamaktadir. Insanlar1 sarmalayan ve kesfedilmeyi bekleyen bakir ve
gizemli siddet tiirleri, arastirmacilar agisindan c¢ok daha ilgi ¢ekici bulunmaktadir. Oysa
bulmacanin en kolay parcasini dogru yerlestirmek, zor parcalarin yanlis yerlere yerlesme
ihtimalini azaltir ve tiim bulmacanin daha hizli ¢6ziimlenmesini saglar. Bu husus, farkli siddet
tiirlerinin ortak yonlerini bulmaya ve siddetin geneli hakkinda bir fikir edinmeye yarayacaktir.
Ornegin fiziksel siddetin her olayda ortaya ¢ikan ortak yonlerini tespit etmek, soyut ve
goriinmez siddettin anlasilmasinda ipucu olarak kullanilabilecek verileri sunmaktadir. Ayni
durum, siddetin diger tiirleri icin de gecerlidir. Bilimsel arastirma yontemlerinin iginde
timevarim olarak degerlendirilen bu uygulama, hukukun uygulanisinda da yaygin olarak
kullanilmaktadir. Toplumda meydana gelen olaylara uygulanacak yaptirimin hukukun genel
normlarina uygun olup olmadigi, tlimevarim yontemiyle belirlenmektedir.? Ote yandan;
hukuk bir normatif bilim olarak degerlendirildiginde, kurallarinin 6zel olaylara uygulanmasi
yonteminde durum biraz farklidir. Hukukun 6ngérdiigii genel normun tek tek tim olaylara
uygulanarak hayata gecirildigi yontem, timdengelim yontemi olarak degerlendirilmektedir.®

Bu arastirmada; siddet kavramina dair verilerin incelenmesi, siddet ortamindaki belirtilerin

2 Oktem, Niyazi/Tiirkbag, Ahmet Ulvi, Felsefe, Sosyoloji, Hukuk ve Devlet, Der Yayinlari, 6. Basim, Istanbul
2014, s. 25.
3 Oktem/Tiirkbag, s. 24.



tespiti ve siddetin araglarinin belirlenmesi siirecinde tiimevarim yontemi, siddet araglarindan
birisi olarak silah kavraminin belirlenmesi, silahlarin tasnifi ve bireysel silahlanmanin tespiti
stirecinde tiimdengelim yontemi kullanilmaktadir. Ancak; hukuk disiplinine 6zgililenmis bu
arastirmanin temel sorulari, siddetin ve bireysel silahlanmanin ne oldugunun tespit edilmesi
ile ¢ozlilmemektedir. Dolayisiyla arastirmanin birinci boliimiinde, 6nce siddet ve bireysel
silahlanma iizerine bir analiz yapilmakta; daha sonra siddetin tehlikeli bir araci olabilen
bireysel silahlarin, hukuk sistemlerinin 6nemli gayelerinden birisi olan su¢la miicadele
politikas1 bakimindan ne gibi sorunlara yol agtig1 irdelenmektedir.

Ikinci boliimde, 6zgiirliik ve giivenlik denklemi iizerinde durulmaktadir. Keza bireysel
silahlanma konusunda talepgi olanlarin gerekgelerinde kisisel giivenlik, bireysel ozgiirliikleri
koruma, siddetli bir saldirtya kars1 savunma ya da kiiltiirel ve sportif bir faaliyet kapsaminda
ozgirliik gibi ifadeler basi c¢ekmekteyken; bireysel silahlanmaya karst olanlarin
gerekeelerinde bireysel silahin bir giddet araci oldugu, silahlanmanin ozgiirliikklere ve
giivenlige zarar verdigi, korku ve panik yaratma potansiyeliyle bireysel silahlarin kamu
giivenligini tehdit ettigi beyanlar1 yer almaktadir. Dolayisiyla siddet araci ve sug aleti olabilen
bireysel silahlarin, herhangi bir 6zgiirliige dayandirilip dayandirilamayacagi ya da giivenligi
saglayabilecek bir esya olup olamayacag1 bu béliimde tartisiimaktadir. Ozgiirliigiin ne oldugu,
hukuk literatiirtinde 6zgiirliilk kavraminin nasil yorumlandigi, hak ve o6zgiirliikklerin siniri,
giivenligin bireysel ve kamusal anlami, 6zgiirliik ve giivenlik iliskisi analiz edilmektedir.
Bireysel silahlanmanin hak ya da ozgiirlik olarak tanmabilirligi, bireysel silahlanmay1
Ozgiirliikk olarak kabullenmenin muhtemel etkileri {izerinde durulmaktadir.

Ugiincii boliimde; siddeti kontrol altina almak, ozgiirliigii ve giivenligi korumak
diisiincesinden dogdugu varsayimindan hareketle, devletin bireysel silahlanma konusundaki
tutumu iizerinde durulmaktadir. Normatif diisiincenin® 6nemli muhataplarmdan olan
devletlerin, bireysel silahlanma konusundaki yaklasimi irdelenmektedir. Devletin siddeti
kontrol altina alma gorevini yerine getirirken yiiriirliige koydugu normlarin etkisini tahlil
edebilmek i¢in, devletsiz toplumda silahlanma gerekgeleri ve silahlanmanin sonuglar
degerlendirilmektedir. Daha sonra; devletin dogusu, silahlarin devlete devri, devletin siddet
tekeli ve bu siddet tekeli ile bireysel silahlanma diizenlemelerinin arasindaki g¢eliski
tartisilmaktadir. Devletin siddet tekeli ve bireysel silahlanma celigkisi irdelenirken, modern
devlet kuram iizerinden bir tartisma yirttilmektedir. Bu tartismanin akabinde, devletlerin
giinimiizdeki bireysel silahlanma politikalart analiz edilmektedir. Devletlerin bireysel

silahlanma politikalari; 6zgiirliik¢ii yaklasimlar ile sinirlayici yaklagimlar olmak tizere ikili bir

* Wacks, Raymond, Hukuk Felsefesine Kisa Bir Giris, cev. Engin Arikan, Tekin Yaymlari, 5. Baski, istanbul
2015, s. 16.



ayrima tabi tutulmakta ve devletlerin bireysel silahlanma diizenlemelerini belirleyen etkenler
degerlendirilmektedir. Bolim sonunda; bireysel silahlanma konusundaki devletiistii
politikalar incelenmektedir. Devletiistii politikalar, kiiresellesme siirecine yon veren aktorlerin
bireysel silahlanma politikalari, insan haklar1 savunucularinin bireysel silahlanma
yaklasimlar1 temelinde analiz edilmektedir. Arastirmanin sonug¢ kisminda; bireysel silahlarin
Ozgiirliik ve giivenlik algisinda olusturdugu kanaatler, devletin bireysel silahlanma konusunda
tizerine diisen gorevler ve bu goérevleri yerine getirmemesi durumunda devletin istlenmesi
gereken sorumluluklar ve kiiresellesmeye yon veren aktorlerin bireysel silahlanma

konusundaki eksik ya da hatali tutumlari ortaya konmaktadir.



BIiRINCI BOLUM
SIDDET VE SIDDET ARACI OLARAK SiLAH

Insan1 tarif etmek igin diisiiniirler, tarih boyunca farkli betimlemeler ortaya
koymuslardir. Uzun siire kabul goren ve sosyal bilimciler tarafindan yaygin olarak kullanilan
Aristotales’in “Insan diisiinen bir hayvandir.” (Homo sapiens) betimlemesinin yani sira
Benjamin Franklin’in “Insan ara¢ yapan bir hayvandir.” (Homo faber) betimlemesi, insanlar1
diger canlilardan ayirt edebilmek adma dikkat cekicidir.’ Bu ifadeden yola ¢ikarak, insan
biitiin eylemlerini liretmis oldugu araglar vasitasiyla yerine getirmektedir sonucuna varilamaz.
Keza, insanlar dogal olarak sahip oldugu uzuvlarini arag olarak kullanmak suretiyle de bir¢ok
eylemi yerine getirebilmektedir. Ornegin; en ¢ok kullandig1 uzuvlarindan birisi olan elleriyle
bir nesneyi ittirebilir, ¢ekebilir ya da firlatip atabilir. Eger o nesne firlatamayacagi kadar
biiyiikse, bulundugu yerden kaldirarak baska bir yere gotiirebilir. Ellerini kullanmaya gerek
kalmayacak kadar kiiciikse, nesneyi nefesiyle iifleyereck de hareket ettirebilir. Dolayisiyla;
insan ara¢ yapan bir hayvandir Onermesi, insan mutlaka ara¢ yapmak zorundadir
cikarsamasindan ziyade, diger canlilar ile insan arasindaki farki anlamak i¢in kullanilabilir.

Insanin gegmisinin nereye dayandigini tespit etmek igin arastirmacilarin takip ettigi
izler, insan eliyle yapilmis araglar lizerinden ilerlemektedir. Bu takip, insanin ilk olarak taslar
islemeye basladigini daha sonra keskin cakil taslarindan, odunlardan ve sopalardan ucu sivri
aletler trettigini ortaya ¢ikarmistir. Bu aletlerin; insanin yasamini siirdiirebilmek i¢in gerekli
olan vurma, oyma, kazma ve kesme gibi islemlere yardimci olmasi maksadiyla kullanildigi
dl'isiim’ilmektedir.6 Sonug olarak insan; hem kendi uzuvlariyla, hem de kendi iiretmis olsun
veya olmasin birtakim nesnelerle vurma, oyma, kazma ve kesme gibi islemleri
yapabilmektedir. Insan bu islemleri; kendisinin veya baska canlilarm hayatin1 kolaylastirmak
icin gergeklestirebilecegi gibi, kendisinin veya baska canlilarin hayatina zarar vermek i¢in de
gerceklestirebilir. Iste bu noktada, insanin sahip oldugu imkanlari nasil kullandig1 ve iirettigi
araglarla neyi amacgladigi 6nem arz etmektedir. Sahip oldugu imkénlar insanlarin yararina
kullananlar ve insanlarin hayatin1 kolaylagtirmak i¢in tiretim yapanlar bakimindan hukuki bir
problem yoktur. Ancak; sahip oldugu imkanlar1 insanlarin zararina kullananlar ve insanlarin
hayatin1 tehlikeye sokacak iiretim yapanlar agisindan birtakim hukuki problemler ortaya

cikabilmektedir. Ornegin; bir insan herhangi bir hakka dayanmaksizin siddet uygular ve salt

5 Akt. Senel, Alaeddin, ilkel Topluluktan Uygar Topluma, Bilim ve Sanat Yaymlari, 5. Baski, Ankara 1995, s.
48.

® Zubritski, Mitropolski Kerov, ilkel Topluluk Kéleci Toplum Feodal Toplum, cev. Sevim Belli, Sol
Yayinlari, 15. Baski, Ankara 2011, s. 26.



siddet uygulamak maksadiyla arag¢ iiretirse, hukuk diizeni agisindan problemli bir durum
olusur. Dolayistyla hukuk diizeninin saglikli isleyebilmesinde rol alan aktorler; problemli
durumun olusmamasi icin siddeti, siddetin belirtilerini, siddet araci olarak kullanilabilecek
seyleri, sirf siddet uygulamak iizere iiretilen silahlari, silahlarin tiirlerini ve bu silahlara

ulagabilenleri takip etmek durumundadir.

1.1. Siddet Uzerine

Diisiiniilen ya da iiretilen bir seyin baskalarina izahina kalkisildiginda, ilk yardima
gelen, insanlarm en onemli araglarindan birisi olan dildir. Insanlarin biitiin diisiinceleri,
tasarimlar1 ve birbirleri hakkindaki fikirleri; ifade edebilecekleri bir dilleri oldugu igin
yayilabilmis ve iletilebilmistir.7 Konusma dili ve yazi dili olarak tasnife tutulan dil, kendisinin
kullanimindan 6nce gergeklesen diisiincenin aktariminda en etkili aractir. Ancak; kelimelerin
tasidig1 anlam, matematigin sembole yiikledigi anlam kadar net olamamaktadir. Dilin muglak
ve milphem yapisi, bazen sarf edeni kelimeleri ne anlamda kullanildigini agiklamaya
zorlamaktadir. Kullanilan kelimenin iletilen tarafta uyandirdigi anlam; muhatabinin dil bilgisi,
kelimenin i¢inde bulundugu climlenin yapisi, kelimenin yiiklendigi anlam cesitliligi ve
kelimenin kavramsal derinligi gibi kosullara gore degisebilmektedir.® Kelimeyi kullanan
arastirmacinin farkli parametrelerden etkileniyor olmasi ve bu parametrelerin degistirilmesi
durumunda kelimeye yiiklenen anlamin etkilenecek olmasi da isi zorlagtirmaktadir. Bir
kelimeyi degerlendirirken, arastirmacinin etkisinde kaldigi baglam, kelimenin anlamini
farklilagtirabilmektedir. Ayn1 zaman dilimi i¢inde farkli mekénlarda, hatta ayni zaman
diliminde ve ayn1 mekéanda dahi sosyal bilimlerin temel kavramlarinin nedenselliklerine gore
farkli agiklanabildigi gozlenmektedir. Bu farkli agiklamalarin, illiyetlerine gore gecerlilik
tasidig1 da ifade edilebilir. Ornegin, énemli baglamlardan birisi olarak degerlendirebilecek
toplumsal ihtiyaclardaki degisim; hukukun temel sorunlarina yiiklenilen anlamlarin dogasinda
meydana gelebilecek degisimi tetiklemektedir. Elbette bu ¢ikarsamanin aksini iddia eden ve
objektif bir sosyal bilim mecrast olusturma c¢abasi i¢ine giren diisiiniirler de olmustur.
Bilimsel galismanin nesnelligini saglamak adina; sosyal bilimciyi kendi gelisim siirecinde
yasadig1 aligkanliklarindan, bilimsel g¢alisma meselesini ig¢inde bulundugu alandan ve
meselenin etkilesimde bulundugu diger c¢evresel faktorlerden arindirmak sureti ile
incelemenin yerinde olacagi kaygisindan tutun da sayisiz savin ileri siiriildiigii akademik
calismalar ortaya koymak miimkiindiir. Aksi halde, sosyal bilimlerin merkezinde yer alan bir

problem olarak, her arastirmada gozlemcinin sorusturma konusu ettigi mecray1 kendi

” Cornforth, Maurice, Bilgi Teorisi, gev. H. SELMAN, Yorum Yaynlari, istanbul 1993, s. 60.
8 Sozer, Ali Nazim, Hukukta Yontem Bilim, Beta Yaynlari, 1. Baski, Izmir 2008, s. 1-2.



kavramsal ve kuramsal gergevesine uydurmaya yatkin oldugu ve bunu yaparken de eldeki
malzemeyi tahrif ettigi kabul edilmelidir.” Ancak genelde sosyal bilimleri, 6zelde ise hukuk
bilimini gelisime agik ve dinamik bir bilim haline getiren sey; insanligin iizerine diisiindiigu
kavramlarin farkli parametreler altinda gelisim ya da degisim i¢inde olmasidir. Her ne kadar,
kelimelerin herkes tarafindan ayni sekilde anlasilabilir olmasi i¢in kristalize edilerek
kullanilmas: gerektigi konusunda bilimsel bir hassasiyet olsa da; kristalize edilirken o
kelimenin bir hapishanenin icinde tutsakliga mahkim edilmemesine de dikkat edilmelidir.
Ozellikle hukuk¢unun; ekmegini isabetli kullandig1 kelimelerden kazandigimi bilmesi, fakat
kelimelerin gelisim ve degisim potansiyelini goz oniinde bulundurarak, dilin genel yapisina
karst giivensizlik duymasi beklenmektedir.’® Bu sebeple; kelimelere net bir tarif ortaya
koymak, hukukcular agisindan tehlikeli ve kagiilmasi gereken bir yodntem olarak
degerlendirilmektedir."* Siddet iizerine agiklamalar getirmek isteyen bu baslikta da; kelimenin
gelistirilmeye agik anlamlari {izerinde durulacak, tek bir ciimleye ya da tek bir anlama indiren
yaklasimlardan miimkiin oldugu kadar kaginilacaktir. Keza siddet;* insanlik tarihi boyunca
degisim ve donilisim iginde olan kavramlardan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onun
degisim ve doniisimii sadece zamana gore degil, i¢inde bulundugu mekana ve kendini
hissettirdigi kisiye gore farkli anlamlar tagimasi ile de agiklanmaktadir. Dolayisi ile siddet
kavrami, bilim diinyasinin arastirilmasi en zor ve karmasik ¢alisma konularindan birisini
olusturmaktadir. Sosyal bilimlerin felsefe, sosyoloji, tarih, hukuk ve psikoloji gibi koklii bilim
dallari; siddetin anlam diinyasini inceleme konusu yaparak hem disipliner bir merakin
giderilmesine ¢aba sarf etmekte hem de disiplinler aras1 irdelemelere zenginlik katmaktadir.
Bir¢ok arastirmanin konusu olarak gordiigiimiiz siddet kavraminin, basta hukuk bilimi

olmak tizere, genelde referans alinan tanimini siddetin en bilindik goriiniimiinii olusturan

iORoberts, Simon, Hukuk Antropolojisine Giris, ¢cev. A. Erkan KOCA, Birlesik Yayimevi, Ankara 2010, s. 15.
Sozer, s.3.
! Omnis definito in iure givili periculosa (Medeni hukukta her tarif tehlikelidir.) s6zii bu mahiyetle séylenmistir.
Hegel, Friedrich, Hukuk Felsefesinin Prensipleri, ¢ev. Cenap Karakaya, Sosyal Yayinlari, 2. Baski, Istanbul
2004, s. 33-34.
12 Koken olarak Arapga’da peklik, sertlik, sikilik anlamlarimi tasiyan “sidda” kelimesinden tiireyen “siddet”
kavrami dilimizde; bir hareketin veya giiclin derecesi, yeginlik, sertlik, hiz, bir hareketten dogan gii¢, karsit
gorliste olanlara kaba kuvvet kullanma, kaba gii¢, duygu veya davranigta asirilik olarak agiklanmaktadir. TDK,
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5332f1d2¢c470e5.0176457
2, erigim tarihi: 11.03.2014; Dilimizdeki siddet kelimesine karsilik olarak; Latince’de violentus ve violare
kelimeleri, Latince’den etkilendigi belirtilen dillerden Ingilizce ve Fransizca’da violence, Ispanyolca’da
violencia, italyanca’da violenza kelimeleri kullanilmaktadir. Siddet kelimesinin anlami, aymi kokten tiiremis
olmalarina ragmen iginde bulundugu dile gore farkhiliklar gosterebilmektedir. Ornegin ingilizce’de siddet
kelimesi, birisinin fiziksel veya ruhsal varligina kars1 kaba giic kullanmak olarak anlasilirken; Fransizca’da bir
kisiye gii¢ veya baski uygulayarak, istegi disinda bir sey yapmak ya da yaptirmak, zorlama, saldir1, kaba kuvvet,
bedensel veya psikolojik act ¢ektirmek olarak anlagilmaktadir. Almanca’da siddet kelimesine karsilik olarak
kaba kuvvet, gii¢ ve zorlama anlaminda gewalt kelimesi, Yunanca’da ise kuvvet, gii¢, zor, iktidar anlaminda bia
kelimesi kullanilmaktadir.



fiziksel siddet olusturmaktadir.™ Fiziksel siddet ile 6lgiilebilir niteligi olan ve insanlarin
bedensel biitiinliigiine kars1 disaridan yoneltilen sert ve act verici bir hareket
kastedilmektedir.'* Kaba kuvvetin korkutma, sindirme veya cezalandirma amaciyla
kullanilmasy,’® daha énce huzur icinde yasayan bir kisinin bedeninin bilerek ya da kismen
bilerek, o kisinin istenci disinda fiziksel olarak ihlal edilmesi® seklindeki agiklamalar siddetin
dar cergevede fiziksel siddete karsilik geldigini ortaya koyan tanimlamalara ornek olarak
gosterilebilir. Sosyolojik, psikolojik ve sosyo-psikolojik agidan davranigsal bir sapma olarak
degerlendirilen siddetin®’ insan iizerinde biraktig1 etkilere gore tiirlerini dikkate aldigimizda,
bir diger tiirtinii de varligin algi, an1 ve duygular tizerinde olusturdugu etki dikkate alinarak
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aciklanan ruhsal yani psikolojik siddet olusturmaktadir.’® Psikoloji, sozliiklerde yer alan

3 User, inci / Kiimbetoglu, Belkis / Kolankaya, Tolunay, “Siddete iliskin Bir Biling Yiikseltme Cabasi”,
Yoksulluk, Siddet ve insan Haklar1 Derlemesi, der. Yasemin Ozdek, TODAIE Yayinlari, 1. Baski, Ankara
2002, s. 159; Baz1 hukukeular da siddeti dar anlamiyla yorumlamayi tercih etmektedir. Ozellikle kurallarin
uygulanacag1 hususun belirli bir sinira sahip olmasi noktasinda siddeti dar yorumlamak 6nem arz etmektedir. Bu
yaklagimla siddet olaylar1 kurallara zitlasan, giiciinii kuvvetini hukuka aykirt olarak kullanan, toplumsal
normlara kafa tutan insan eylemidir. Savas hukuku kapsaminda uygulanan veya kanunlarin tanidigi sinirlar
cergevesinde kolluk tarafindan uygulanan cebir ve kuvvet siddet olusturmaz. Bunun gibi, dikkatsizlikle trafik
kurallarini ihlal ederek yaralanmalara ve 6liimlere sebebiyet veren kisinin yapmis oldugu eylem de taksirli eylem
sayilir, yani siddet degildir. Bu bakis agisina gore; siddet, giiciin kuvvetin, mesru bir hakka dayanmaksizin,
normlari ihlal edecek sekilde kullanilmasidir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Dénmezer, Sulhi, “Cagdas
Toplumda Siddet ve Mafia Suglar1”, COGITO, sy. 6-7, Yap: Kredi Yaymlari, Istanbul 1996, s. 215, TCK
kapsaminda fiziksel siddet tanimina en yakin diizenleme, bu kanunun 108. maddesinde diizenlenen cebir
sugudur. Hatta bazi yazarlara gére maddi anlamda cebir, siddetle ayn1 anlama gelmekte ve maddi kuvvet
kullanarak zorlama anlami tagimaktadir. Giilsen, Recep, Ceza Hukukunda Sorumlulugu Kaldiran
Nedenlerden Kaza, Miicbir Sebep, Cebir ve Tehdit, Seckin Yayimlar, ANKARA 2007, s. 216, TCK’nin 108.
maddesinde “...bir seyi yapmasi veya yapmamasi ya da kendisinin yapmasina miisaade etmesi i¢in bir kisiye
kars1 cebir kullanilmasi halinde...” seklinde diizenleme yapilmistir. Burada cebir kavrami ile bir bagkasinin
Ozgiirce irade olusturmasi ve bu dogrultuda hareket etmesini engellemek amaciyla gii¢c kullanmak veya baskaca
fiziki etkide bulunmak suretiyle bedene yonelik zorlama kastedilmektedir. Tezcan, Durmus / Erdem, Mustafa
Ruhan / Onok, R. Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinlari, 9. Baski, ANKARA 2013, s.
393.

1 Unsal, Artun, “Genisletilmis Bir Siddet Tipolojisi”, COGITO, sy. 6-7, Yap1 Kredi Yaynlari, istanbul 1996, s.
31.

> Akin, Merve, “Aile ici Siddet”, Prof. Dr. Fiisun SOKULLU-AKINCI’ya Armagan, istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, c¢. LXXI, sy. 1, Legal Yayincilik, Istanbul 2013, s. 28.

8K eane, John, Siddetin Uzun Yiizyih, ¢ev. Biilent Peker, Dost Kitabevi, Ankara 1998, s. 16.

Y Kihg, Muharrem, “Yasal Koruma ve Giivence Sistemi Agisindan Siddetin Hukuksal Cercevesi”, Legal
Hukuk Dergisi, c. 11, sy. 132, Istanbul 2013, s. 4.

'8 Tiirkgede psikolojik siddete iliskin agiklamalar, ingilizce mobbing kavrammdan yola ¢ikilarak yapilmaktadur.
Mobbing kavrami, mob kokiinden gelmekte ve kanun disi siddet uygulayan diizensiz kalabalik anlaminda
kullanilmaktadir. Latincede kararsiz kalabalik anlamma gelen mobile vulgus sézciiklerinden Ingilizceye
yerlestigi diisiiniilen mobbing kavrami; kusatma, taciz, rahatsiz etme, sikint1 verme gibi anlamlar da tagimaktadir.
Tutar, Hasan, is Yerinde Psikolojik Siddet, Baris Kitap Basim Yaym Dagitim, Ankara 2004, s. 9; Psikolojik
siddete iliskin hukukgularin c¢alismalari, 1950°li yillardan sonra baglamistir. Bu siddet tiiriine iligkin
kanunlagtirma c¢aligmalar1 Tiirk Hukuku agisindan da oldukca yenidir. Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 2012/9-
1925 esas, 2013/1407 karar sayili ve 25.09.2013 tarihli igtihadinda psikolojik siddet (mobing)
degerlendirilmistir. Bu igtihada gore psikolojik taciz; is yerinde c¢alisanlara, diger calisanlar veya igverenler
tarafindan sistematik bir sekilde uygulanan, tekrarlanan her tiirlii kotii muamele, tehdit, siddet, asagilama gibi
davramslardir. Karar hakkinda ayrmtili bir inceleme igin bkz. Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi, c. 11, sy.
41, Istanbul 2014, s. 93 vd.; Damstay’m 2008/10606 esas, 2012/1736 karar sayil ve 16.04.2012 tarihli
ictihadinda psikolojik siddet; idarenin hukuka aykiri davranislari neticesinde ¢alisanin iiziintii, sikinti, yilma ve
bikma gibi durumlara diigmesi olarak degerlendirilmistir. Karar hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Kazanc igtihat



tanimlara benzer bir yaklasimla siddeti su sekilde agiklamaktadir: Bir giiciin, davranisin veya
eylemin insana, canliya, dogaya ve mala zarar vermeye yonelik asir1 kullanilmasi siddet
olarak deg“gerlendirilir.lg Ote yandan psikoloji acisindan &nemli olan, siddetin felsefi veya
dilbilimsel olarak betimlenmesinden ziyade insan ruhu ag¢isindan ne anlam tasidiginin ortaya
konmasidir. Bu merakla sorgulandiginda, psikolojik siddet su sekilde agiklanmaktadir: Dogal
ve toplumsal ortamlardan gelen uyarilar, iletiler, mesajlar ve haberler; biligsel alanimizda
bulunan kavramlarla birlesip zihnimizde tehlike oldugu algisini olusturabilir. Bu durum; aci,
kaygi, korku, kizginlik, oOfke, kin, nefret, diismanlik gibi duygu durumlar1 ortaya
¢ikarabilmektedir. Iste bu duygu durumlarimi ortaya ¢ikaran baslangigtaki uyari, ileti, haber ve
mesaj; psikolojik siddet girisimi olarak degerlendirilmektedir.?’

Fiziksel ve psikolojik siddetin yaninda cinsel siddet,21 eckonomik siddet22 simgesel
siddet23 gibi birgok siddet tiirii aragtirmalara konu olarak kullanilmaktadir. Ancak heniiz bu
aragtirmalar insanlig1 siddete kars1 koruma noktasinda yetersiz kaldig1 gibi, belki de siddetin
kontrol edilmesini ¢ok daha zor asamalara getiren siirece bir takim katkilar saglamis
olabilirler. Elbette insan eylemine dayali bilimsel arastirmalar hi¢bir zaman biiyiik yikimlari
ve yok oluslar1 tetiklemek i¢in kaleme alinmamistir! Fakat gelinen nokta gostermektedir ki;

her biri bilimsel verilere dayandirilarak tretilen teknolojik gelismeler ve savas stratejileri,

Bankasi, http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, erisim tarihi: 13.03.2017; Basbakanlik tarafindan;
psikolojik siddete iliskin “Isyerlerinde Psikolojik Tacizin (Mobbing) Onlenmesi” konulu, 19.03.2011 tarihli ve
2011/2 sayilt genelge yayinlanmistir. Bu genelgeye gore kamu kurum ve kuruluslari ile 6zel sektor isyerlerinde
gerceklesen psikolojik taciz, ¢aligsanlarin itibarint ve onurunu zedelemekte, verimliligini azaltmakta ve sagligini
kaybetmesine neden olarak ¢aligma hayatini olumsuz etkilemektedir. Kasitli ve sistematik olarak belirli bir siire
calisanin asagilanmasi, kiigiimsenmesi, diglanmasi, kisiliginin ve saygmliginin zedelenmesi, kotii muameleye
tabi tutulmasi, yildirilmasi ve benzeri sekillerde ortaya ¢ikan psikolojik tacizin onlenmesi gerek is sagligt ve
giivenligi gerekse ¢alisma barisinin gelistirilmesi agisindan ¢ok énemlidir. flgili genelge hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz. Resmi Gazete, http://www.resmigazete.gov.tr/main.aspx?home=http://www.resmigazete.gov
.tr/eskiler/2011/03/20110319.htm&main=http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/03/20110319.htm,
erisim tarihi: 13.03.2017.

19 K 5knel, Ozcan, Siddetin Dili, Remzi Kitapevi, 1. Baki, Istanbul 2013, s. 33.

%0 Kéoknel, s. 35-36.

2! Herhangi bir istenmeyen cinsel eylem veya davramis cinsel siddete 6rnek olarak degerlendirilebilir. Cinsel bir
fayda ya da gii¢ elde etme girisimi, sozle, bakisla ya da herhangi bir cinsel eylemle kisiye yaklasmak. Cinsel
siddet; trafikte, is yerinde veya evde cinsel amagli karsi tarafa baski uygulamaktir. Bu baski evlilik i¢inde veya
disinda olabilir. World Health Organization, Sexual Violence, s. 149. http://www.who.int/violence_in
jury_prevention /violence/global_campaign/en/chap6.pdf, erisim tarihi: 14.03.2017.

?2 Her tiirlii mala verilen zarar ekonomik siddet olarak degerlendirilebilir. Bir iilkede yiiksek oranda seyreden
enflasyon, igsizlik diizeyinin yiiksekligi, yetersiz sosyal glivenlik olanaklari, insanca yasamay1 tehdit eden ve
yarinindan endise duyuran diisiik iicretle ¢alisma gibi durumlarin ekonomik siddet olarak degerlendirildigi
goriilmektedir. Unsal, s. 33.

%% Siddetin hayatimiza nasil niifuz ettiginin en ¢arpicit 6rneklerinden biri olan “simgesel siddet”; iktidar olan
gruplarin veya siniflarin diisiinme, konugma, davranma ve benzeri yollarla toplumsal yapida daha az avantajlh
olanlara uyguladig siddet tiiriidiir. Bu siddetin uygulanmasinda egitim, sanat ve medya basta olmak tizere birgok
ara¢ kullanilmaktadir. Bagka bir deyisle simgesel siddet iktidar olan siniflarin degerlerinin egitim, sanat ve
medya gibi aracglarla alt siniflarda olanlara agilanmasini karsilamaktadir. Bu sekilde alt siniflarda olanlar, iktidar
olan smnifin kendilerine sundugu modelleri almakta ve iktidar olan simifin tahakkiimii altinda bir déngiiniin
devamina katkida bulunmaktadirlar. Irtis, Vedat, “Cocuk Ceza Adaletini Cifte Siddet Baglaminda Diisiinmek”,
Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, sy. 24, Istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul 2012, s. 48.
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siddeti kontrol edilemez bir seviyeye tasimistir. Artik; siddet uygulayabilme kudretinin en
iistlindekiler tarafindan ele gegirilen tahrip giicii yiiksek silahlarin harekete ge¢mesi
durumunda en kudretlilerin de yok olacagina iimit baglamak, siddetin insanliga karsi1 tehdit
olasiligimin diistiigiine dair ender agiklamalardan birisi konumuna gelmistir.24

Siddetin kontrol edilmesi zor seviyelere gelerek biitiin kiireyi tehdit eder durumda
olmasi, bir taraftan insanligin ona kars1 durabilme direncini etkilemekte bir taraftan da siddete
karst1 somut tedbirler alma konusunda zarureti ortaya koymaktadir. Bu zaruretle ¢6ziim
arayisina girisildiginde, siddetin zaman i¢inde gelisimini gosterecek tarihsel siireci irdelemek
yerinde olabilir. Keza insanligin iginde yasadigi ¢agda siddetin hangi seviyeye ulastigini
anlamlandirabilmesi ve siddet tehditlerine karsi tedbir alabilmesi, tarinte meydana gelen
siddet olaylarini incelemesiyle miimkiin goriinmektedir.

Tarihgiler siddete iligskin bir agiklama getirecekleri zaman genellikle insanin insana
kars1 siddeti, devletin insana kars1 siddeti ve devletin devlete kars1 siddeti yani savas seklinde
bir smiflama yoluna gitmeyi tercih etmektedirler.”® Ancak hangi boyutuyla ele alinacak
olunursa olsun, insanlik tarihi tizerinden siddet okumasi yapildiginda, inanilmasi gii¢ siddet
sahneleri 6ne ¢ikmakta, insanlarin ¢ildirmig gibi kan doktiigii donemler dikkat ¢ekmektedir.
Hatta tarihsel siirecte insanlarin kan banyolarmi higbir sugluluk yasamadan, sevingle,
kahkahayla, kahramanlik duygulariyla yapmis olmasi sasirticidir. Jean Baptiste Carrier;
arkasinda binlerce Fransali ile “Fransa’yr kendi bildigimiz gibi diriltemezsek bir mezarlik
haline getirecegiz. Oldiir! Oldiir!” sloganlarin1 attiginda, ¢ok kararli ve yok olmay1 goze almis
bir kahraman edalariyla hareket etmektedir.?® Hitlerin milyonlarca Yahudi’yi yok ederken
kendisi i¢in acimadan insan yakabilen yardimcilarindan destek almasi, Stalin’in siyasal
diismanlarini katlederken iskence yapabilen ve insanlari rahatlikla kesebilen yoldagslara sahip
olmasi, Amerikalilarin yiizbinlerce insanin yok edildigi Hirosima ve Nagazaki olaylarini
biiytik bir sogukkanlilikla orgiitlii olarak planlamasi, tarihin siddet olaylarindan yalnizca bir
kagina Ornek olarak ortaya konabilir. Siddetin dayanilamaz seviyelere ulasabileceginin
emsalleri olarak degerlendirebilecegimiz bu yasanmisliklar; insanligi, insanin direncini ve
istencini kirmak i¢in kanla yazilmus korkung bir tarihle yiiz yiize getirmektedir.”’ Bu érnekler,

farkli gaglardan gozii donmiisgesine siddet eylemlerine bagvuran savas failleri ile arttirabilir.

2 Arendt, Hannah, “Siddet Uzerine”, COGITO, sy. 6-7, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 1996, s.7.

% Berktay, Halil / Toprak, Zafer / Kuyas, Ahmet, “Tarih¢i Goziiyle Siddetin Tarihi Uzerine Bir Séylesi”,
COGITO, sy. 6-7, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1996, s. 197.

% Akyol, Taha, Politikada Siddet, Truva Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2005, s. 23.

2" Fromm, Erich, Sevginin ve Siddetin Kaynag, cev. Yurdanur Salman / Nalan igten, Payel Yaynlari, 7.
Baski, Istanbul 2008, s. 12-13.
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Sanirim bilim adamlar1 siddete dayal1 giic gosterilerini sadece sinirlar1 belirli bir cagin
vebasi olarak anlatmak ve onun iizerine ¢oziimler tiretmek isterdi. Ama maalesef siddet belirli
bir ¢agin ya da belirli bir cografyanin sorunu olmaktan ziyade, insanligin her donemde ve her

yerde yasadig1 ortak bir sorun olarak varligmi siirdiirmektedir.?

Kiitiiphaneler ve miizeler,
tarihte glic gosterisinin ulastigi seviyeleri anlatmak i¢in derlenmis bilgi ve belgelerle doludur.
Bu tarihi bilgiler; bir kisi veya grubun gii¢lii olma gayesiyle, diger kisi veya gruplari tamamen
yok edebilecek siddete bagvurabilecegini gostermektedir.

Uluslarin  diismanlarim1 ve belki de kendilerini dahi yok edebilecek giigleri
tasarlamalari, insanin dogustan yok etme egilimi tasiyip tasimadigi ve siddet kullanma
gereksiniminin insanin dogasindan gelip gelmedigi sorularmi zihinlerde uyandirmaktadir.?
Insanin siddet iceren tepkilerinin sebebi dogustan gelen bir yatkinlik midir ya da siddet
insanin icinden gelen bir duygu mudur? Insanin dogustan yok etme egilimi tasidigina, siddet
ve giic kullanma gereksiniminin insanin dogasindan geldigine inanmak, bazi disiiniirler
acisindan pek tercih edilebilir bir durum olarak goriillmemektedir. Keza bdyle bir seyi kabul
etmek, gittikge artan vahsete karsi insanligin direncini kiracaktir.*® Ote yandan Ingiltere’de
altt ve sekiz yaglarinda iki erkek ¢ocugunun islek bir aligveris merkezinde kaybolmus bes
yaslarinda bir ¢ocugu annesine gotiirecekleri vaadiyle c¢ikartip bir tren garma getirerek
iskenceyle oldiirmesi, zihinlerde hala insan dogasi ve siddet arasinda bir baglantinin olup
olmadig1 sorusunu sicak tutmaktadir. Ustelik faillerin ii¢ kusak ge¢misine kadar bilim
adamlarinca arastirilmasina ve ilgi alanlarinda hicbir siddet igerikli egiticiye rastlanmamasina
ragmen cinayeti islemis olmalar diisiindiiriiciidir.*

Siddet, ister insan dogasinin ve psikolojisinin gerekliligi ile agiklansin ister sonradan
kazanilan bir takim psikolojik rahatsizliklar ile ifade edilsin, ortaya ¢ikardigi sonuglar itibari
ile toplumsal yagami tehdit eden ve kontrol altina alinmasi gereken bir durum olarak varligini
korumaktadir. insan dogadaki diger canlilardan farkl1 olarak toplumsal yasamu siirdiirebilmek
ve varligini korumak i¢in kendi tiirline zararli olan her tiirlii tehlikeye kars1 tedbir alma gayreti
icindedir. Toplumsal yasamin devamliligin1 amaglayan kurallar, tehlikeyi meydana getirecek
zararli etkenlere karsi onleme maksatli tedbirler olabilecegi gibi zarar1 meydana getiren
etkenleri cezalandirict da olabilir. Ancak tedbirler alabilmek igin, topluma karsi tehdit

potansiyeli olan siddet ortamindaki ortak belirtileri tespit etmek dnemlidir.

% Scognamillo, Giovanni, “Siddet, Toplum, Birey ve Kan”, COGITO, sy. 6-7, Yap: Kredi Yaynlari, istanbul
1996, s. 357.

» Fromm, Sevginin ve Siddetin Kaynagi, s. 14.

%0 Fromm, Sevginin ve Siddetin Kaynag, s. 14.

31 Solok, Ozlem, “Siddet”, COGITO, sy. 6-7, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 1996, s. 6.
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1.1.1. Siddetin Belirtileri

Insan bir durumda siddetin var olup olmadigini anlayabilmek icin nelere dikkat
etmelidir? Bu soruya cevap vermek igin bize lazim olan sey; neyin siddet olup olmadigi
ayrimini yapmamizi saglayacak ve bize siddetin en dogrudan, en alisilmis imajin1 gosterecek
olan akildir.*® Eger insan siddetin ne oldugu konusunda ayrim yapabilecek bir akla sahip
degilse, siirekli degisim ve doniisiim i¢inde olan siddetin etkisi altinda olup olmadigini
anlayamaz ya da anlayabilmesi uzun zaman alir. Insan aklinin her durumda ortaya cikabilecek
olan siddeti anlayabilmesi, siddetin tespit edilebilmis her tiirti ve sinifi i¢in gegerli olan ortak
noktalarmin belirlenmesi ile miimkiindiir. Ister dar anlamda tanimiyla fiziksel siddet dikkate
alininsin, ister daha genis yorumlama ile siddetin soyut tiirlerini de kapsayan bir yaklasim
benimsenmeye ¢alisilsin, siddet olaylarmin goriildiigii ortamda siddeti uygulayan ve siddet
uygulanan olmak iizere iki taraf aranmalidir. Ancak taraf ile yalnizca insanin insana karsi
uyguladig1 siddet degil insanin hayvana ve insanin esyaya karsi uyguladigi siddet ya da
hayvanin ve doganin insana uyguladigi siddet de dikkate alimmalidir.*® Fiziksel siddetin somut
ve Olgiilebilir niteliginden dolay1 uygulayan ve uygulanan tarafini tespit edebilmek psikolojik,
ekonomik ve simgesel siddet gibi tiirlerine nazaran daha kolay olabilir. Ancak bu soyut siddet
tiirleri agisindan iki tarafli bir iligkinin olmadig1 anlamina gelmez. Bir siddet olayinda taraflar
iginde bulundugu durumun farkinda olamayabilecegi gibi; siddetin uygulayan ve uygulanani,
somut varhig: ile elle tutulan, gozle goriinen seyler de olmayabilir. Ornegin smifli toplumun
olusmasini saglayan simgesel serrnayenin34 aktorleri arasindaki iliskilerde gozlemlenebilen
simgesel siddet durumunda, taraflar sinirlar1 belirlenmis bir alanda siddet uygulayan ve
uygulanan iliskisi ile karsilasmayabilirler. Ancak taraflardan birisi, digerinin sahip oldugu
imkanlarin sembolik degerinde anlam bulan giigten dolay1 baskilanmis ve bazi 6zgiirliikleri
kullanma noktasinda ihlale ugramis olabilir.

Siddetin taraflarini tespit ederken muglak ve gegisli bir durumun var olabilecegini
gostermek adina “mahalle baskis1” ifadesine de deginilebilir. Mahalle baskist kavraminin
heniiz bilimsel olarak bir zemine kavusmadigi, kapsamli arastirmalara konu yapilarak

irdelenebilecegi, bizzat kavrami ortaya atan diisiiniir tarafindan vurgulanmstir. Ote yandan,

%2 Raynaud, Philippe / Rials, Stephane, Siyaset Felsefesi Sozliigii, ¢cev. ismail Yerguz, / Necmettin Kamil Sevil /
Emel Ergun / Hiisnii Dilli, fletisim Yayinlari, istanbul 2011, s. 847.

%% Karabag, imran, Dil ve Siddet, ikaros Yaynlari, istanbul 2010, S. 19.

% Para ve miilkten olusan iktisadi sermaye, egitim de dahil olmak iizere kiiltiirel mallar ve hizmetlerden edinilen
kiiltiirel sermaye, toplumdaki taninmislik ve iliski aglarindan elde edilen sosyal sermaye gibi sermaye tiirlerinin
kiimiilatif karsiligi olarak tahakkiim kurma giicii veren sermaye tiirii simgesel sermaye agiklanmaktadir..
Yunanca bilen birisinin, sahip oldugu 6zelligi kullanabilecegi bir alanda oldugu siirece degerli ya da giicli
olacagi drneginde ifade edildigi gibi simgesel sermayeyi olusturan her bir dinamik, i¢inde bulundugu alana gore
giiclii olma durumunu arttirabilir. Bourdieu, Pierre / Wacquant, Loic, Diisiiniimsel Bir Antropoloji i¢in
Cevaplar, gev. Nazli Okten, letisim Yayinlari, 6. Baski, Istanbul 2012, s. 82.



13

diistinir belirli hatlart ile mahalle baskisi ifadesi ile neyi kastettigini su sekilde
aciklamaktadir: Ig¢inde yasanilan toplumunda genel olarak kabul gdrmiis dini, siyasi veya
ahlaki birtakim disiinceler ve davranislar; siyasi iktidardan tutun da toplumun en kiigiik
bireyine kadar 6zgiirliiklerin kullanimi noktasinda ihlallere yol agabilmektedir. Bu tanimlama
ile mahalle baskisi ile olusan siddetin taraflar1 da belirlenebilir durumdadir. Bir tarafta yerine
gore siyasi iktidari dahi dovebilecek giicii toplayan “mahalle baski1”, diger tarafta bu
baskilardan etkilenenler ve Ozgiirlikkleri ihlale ugrayanlar seklinde siddetin taraflari tespit
edilebilir.*®

Siddete iliskin smiflandirmalarda 6zel goriiniim sekillerinin igine dahil edilen ve
clirimsel olmayan siddet olarak karsimiza ¢ikan intihar ve intihar tesebbiisleri,® siddet
uygulayan ve uygulananin tespiti hususunda zorluklara yol agabilecek bir bagka tiir olarak
degerlendirilebilir. intihar eyleminin gerekgeleri psikolojik ve sosyolojik olarak irdelenmekle
beraber hukuken de 6nem arz etmektedir. Hukuk diizeni intihar eylemlerini sorusturulmasi
gereken bir eylem olarak gérmekte ve bu eylemi etkileyen sebepleri arastirmaktadir.’’ Keza
canl tiirli olarak insanin yasaminm silirdiirme konusunda bir i¢gilidiiye sahip oldugu, gerek
ruhsal gerekse fiziksel agidan saghgimni etkileyen herhangi bir faktoriin olmadigi varsayilirsa
intihara yonelmeyecegi kabul edilir. Bu yaklagimla intihar eyleminin bir taraftan bireysel
saglik problemi, bir taraftan da toplum sagligi problemi oldugu belirtilmektedir.®® Insani
intihara yonlendiren durumu sosyolojik olarak inceleme konusu yapan Emile Durkheim
(1858-1917), intihar istatistiklerinin toplumsal degisikliklerden etkilendigini ortaya
koymaktadlr.39 Bu istatistiki veriler 1s18inda, intihar eylemine yonlendiren toplumsal
faktorlerin, insan zihninde hayata son verdirebilecek kadar gilice sahip oldugu ifade edilebilir.

Siddet olay1 olarak degerlendirilen intihar eyleminde, zihinlerde hayata son verdirebilecek

% Mardin, Serif / Cakir, Rusen , “Mahalle Baskisi, Ne Demek Istedim?” http://www.ruencakir.com/Prof-
Serif-Mardin-Mahalle-Baskisi-Ne-Demek-Istedim/2028, erisim tarihi: 16.03.2016.

% Unsal, s. 32.

%" Tiirk Ceza Kanunu’nun 84. maddesinde “intihara yonlendirme” baglig1 ile intihar eylemine sebebiyet veren ve
tesvik eden faillerin cezalandirilmasi pozitif diizenlemeye konu edilmistir. ilgili diizenleme su sekildedir: Madde
84- (1) Baskasii intihara azmettiren, tesvik eden, baskasinin intihar kararini kuvvetlendiren ya da baskasinin
intiharina herhangi bir sekilde yardim eden kisi, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (2)
Intiharin gerceklesmesi durumunda, kisi dért yildan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (3) Baskalarini
intihara alenen tesvik eden kisi, iic yildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (Miilga ikinci ciimle:
29/6/2005 — 5377/10 md.) (4) Isledigi fiilin anlam ve sonuglarmm algilama yetenegi gelismemis olan veya
ortadan kaldirilan kisileri intihara sevk edenlerle cebir veya tehdit kullanmak suretiyle kisileri intihara mecbur
edenler, kasten Oldiirme sugundan sorumlu tutulurlar. Bk. TCK, http://www.mevzuat.gov.tr
/Metinl.Aspx?MevzuatKod=1.5.5237&Mevzuatlliski=0&sourceXmlSearch& Tur=1&Tertip=5&N0=5237,
erigim tarihi: 02.01.2019

% Tathoglu, Kasim, “Sosyal Bir Gergeklik Olarak Intihar Olgusu: Sosyal Psikolojik Bir Degerlendirme”, AIBU
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c. 12, sy. 2, Bolu 2012, sy: 2, s. 134.

% Emile, Durkheim, intihar, ¢ev. Ziihre Ilkgelen, Pozitif Yaynlari, Istanbul 2013,s. 8.
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giice sahip olan faktorler siddeti uygulayan, hayatina bizzat son veren ise siddet uygulanan
olarak belirlenebilir.

Siddet eyleminin gerceklesebilmesi icin siddet uygulayan ve siddet uygulanan
taraflara ihtiya¢ duyuldugunun tespit edilmesi, i¢inde bulunulan durumda siddetin var olup
olmadigint anlayabilmek agisindan yeterli bir bilgi olarak degerlendirilmemelidir. Ancak
siddetin olugabilmesi i¢in taraflarin olmasi1 gerektigi bilgisi, taraflarin tagimasi gerektigi
ozellikleri belirlemek agisindan anlam ifade etmektedir. Keza taraflardan birisi etken olarak
siddet eyleminin uygulayani digeri ise edilgen olarak siddet eyleminin uygulanani durumunda
karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisi ile bir siddet eyleminde siddet uygulayan agisindan bu eylemi
gerceklestirebilecek bir giig, siddet uygulanan agisindan ise eylemin neticesinde meydana
gelmis bir ihlale ihtiya¢ bulunmaktadir.

Su durumda, bir insanin i¢inde bulundugu ortamda siddet eyleminin vuku buldugunu
iddia edebilmesi i¢in Oncelikle herhangi bir seyin ihlal edildigine kanaat getirmesi
gerekmektedir. Siddet ile bir sekilde bir seylerin ihlal edildigini iddia eden diisiiniirlerin
baginda Newton Garver (1928-2014) gelmektedir.*® Peki, siddeti agiklamaya yarayacak ihlal
ve ihlal edilen sey nedir? Thlal kelimesi bircok sozliikte bozma, ortadan kaldirma, zarar verme
ve uymama gibi kelimelerle ifade edilmeye calisilmaktadir.** Thlal edilen sey ise; kimine gore
kisilik veya insan haklar1 iken, kimine gore kurallar, kimine gore ise Ozgiirlikkler olarak
belirtilmektedir.*? Siddeti ihlal boyutu ile agiklamaya calisan Garver’e gore, insanlar kisilik
haklarinin ihlal edilmesinden korkarlar. Ciinkii insanlarin kisilik haklarinin ihlal edilmesine
kars1 hissettikleri korku, gii¢ diistincesine karsi duyduklari korkudan daha baskindir.*® Aslinda
siddet eyleminin 6zgiirliik ve haklardan hangisini ne seklide ihlale ugrattigini tespit etmekten
ziyade, bir ihlale sebebiyet verdigini ortaya koymak bu baslik agisindan daha yerindedir.
Ancak, sadece ihlal iizerinde durmak siddeti tespit edebilmek agisindan yeterli degildir. ihlal
unsurunun tespit edilmesi, i¢inde bulunulan durumun siddet icerebilecegi siiphesine yol

agmalidir. Keza siddeti sadece ihlal unsuru ile agiklamaya calismak, sinirlarini ¢izmeyi

* Dursun, Yiicel, “Siddetin izini Siirmek: Siddet Nedir?”, http://www.flsfdergisi.com/sayi12/1-18.pdf, erisim
tarihi: 17.03.2017, s. 8.

* TDK ihlal kelimesini bozma, zarar verme, yasa ve diizene uymama anlaminda agiklamaktadir. http://www
.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.58cbfe59aff5d6.71385756, erigim
tarihi: 17.03. 2017; ihlal kelimesine karsilik Ingilizce’de dzellikle bir sézlesmeye, kurala ya da prensibe karst
gelmek ve bir seye veya birine karsi gelmek, zarar vermek anlaminda violation kelimesi kullanilmaktadir.
Oxford Dictionaries, http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/violation?q =violation, erigim
tarihi: 17.03.2017.

*2Byfacchi, Vittorio, Violence and Social Justice, Published By Palgrave Macmillan, New York 2007, s. 22;
Celebi, Aykut, “Bir Parilti... Sonra Gece”, Siddetin Elestirisi Uzerine, der. Aykut Celebi, Metis Yayinlari,
Istanbul 2010, s. 12; Dursun, s. 7.

* Gaver, Newton, “What Violence is”, In Philosophical Issues: A Contemporary Introduction, ed. James
Rachels / Frank A. Tillman, New York 1972, s. 224,
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zorlastiran genis bir bakis acis1 ortaya koymaktir. Boyle bir yaklagim her tiirlii kisisel hatanin
siddet olarak anlasilmasina yol acar ve neredeyse siddet olmayan sosyal bir hata kalmaz.**

Gergekte siddetin belirsizlikle dolu oldugunu ve bunun asla tamamen agikliga
kavusmayacagini iddia eden Garver’e gore, siddet olaylarmmin bir¢ogunda ihlal unsurun
yaninda fiziksel gili¢ de goriilmektedir. Ancak; insan viicuduna karsi fiziksel gii¢ uygulandigi
halde siddet olusturmayan durumlar da vardir. Ornegin, dis tedavisi gibi sagligimizi korumak
i¢in viicudumuza uygulanan tedaviler bunlardan birisidir.*® Dolayisi ile siddet, tek basina ihlal
unsuru ile anlasilamayacagi gibi tek basma giic unsuru ile de tespit edilmesi miimkiin
olmayan bir durum olarak ifade edilebilir.

Siddet ortamindaki belirtilerden biri olan gii¢*® kavraminin da soyut bir kavram olusu
ve siirekli bicim degistirmesi, anlasilmasini zorlagtirmaktadir.*” Kimi disiiniirler tarafindan
fiziksel, ekonomik, kiiltiirel temellere dayandirilarak agiklanan gii¢ kavrami; dayandigi temele
bakilmaksizin bir aktoriin sosyal iligki iginde, karsisinda bir direnme bulsa bile istedigini
yapabilme konumunda olmasi seklinde de ifade edilebilir.*® Ancak yukarida da ifade edildigi
lizere glic unsurunun tespiti de tek basina siddeti agiklamak i¢in yeterli degildir. Keza gii¢
kullanmadigimiz zaman, diinyada ayak basacak yer bile bulamayacagimizi iddia eden John
Dewey (1866-1940); onun sayesinde tlineller agabildigimizi, iiretim yapabildigimizi, biiyiik
binalar insa edebildigimizi ifade etmektedir.*”® Giiciin iyiye (pozitif giic) ya da kétiiye (negatif
gii¢) kullanilabilecegi iddiasinda bulunan Dewey’e gore; bir dinamitin tlineller agmak i¢in ya
da binalar yapmak i¢in kullanilmasi pozitif gii¢ iken ayn1 dinamitin insanlar1 havaya ugurmak
icin kullanilmas1 negatif gﬁgtﬁr.so Buradan Dewey’in gilic ve siddeti aym1 anlamda
kullanmadigi,  giiclin kotliiye kullanilmast durumunda siddetin ortaya ¢ikabilecegini
vurguladigr goriilmektedir. Siddet eyleminin gergeklesebilmesi i¢in giiciin  kotiiye

kullanilmasinin yaninda Kasti bir niyetin de bulunmasi gerektigini ifade eden Dewey; taksirli

* Bufacchi, Vittorio, “Two Concept of Violence”, https://docs.google.com/viewer?a=v&pid=sites&srcid
=ZGVmY XVsdGRvbWFpbnxmaWxvc29maWFkZWxhdmlvbGVuY2IhfGd4OjEwY jk2MjdIN2MxNzdIN
zK, erisim tarihi: 17.03.2017.

* Garver, s. 223.

* TDK gii¢ kavramini fizik, diisiince ve ahlak yoniinden etki yapabilme ya da bir etkiye direnebilme yetenegi,
kuvvet, efor seklinde agiklamigtir. TDK, http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=
gts&guid=TDK.GTS.533301564e0202.06 594044, erisim tarihi: 16.03.2017; Aymi durum gii¢ kelimesinin
Ingilizce karsiig1 olan force igin de gecerlidir. Ingiliz dilinde de gii¢ kavramu Tiirkgeye benzer sekilde
tanimlanmigtir. Bu tanima gore giic; fiziksel bir hareketin katkisiyla olusan enerji, zihinsel veya ahlaki zorlama,
cebir anlamina gelmektedir. Oxford Dictionaries,
http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/force?q= force, erigsim tarihi: 16.03.2017.

*" Yiicel, Ebru, Giic Iliskileri Ag¢isindan Delikanlihk Kavramsallastirilmasi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2006, s. 74.

8 Weber, Max, Biirokrasi ve Otorite, ¢ev. H Bahadir Akin, Adres Yayinlari, 6. Baski, Ankara, 2013, s. 40.

49 Dewey, John, The Middle Works 1899-1924, vol. 10, ed. Ann Boydston, Southern Illinois Universty Press,
USA 1980, s. 246.

50 Dewey, s. 246; Bufacchi, Vittorio, Violence and Social Justice, Published By Palgrave Macmillan, New York
2007, s. 19.
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eylemler neticesinde ortaya ¢ikan durumlari siddet eylemi olarak degerlendirmemektedir.>! Su
halde i¢inde bulunulan durumun siddet eylemi igerip icermedigini anlayabilmemizi
saglayacak onemli belirtilerden birisi de kasitli olarak koétiiye kullanilmis (negatif) bir giiclin
varligi olarak ifade edilebilir.

Siddet uygulayabilmek icin gili¢ sahibi olmak gerekir onermesini ispatlamak adina
ortaya bir¢cok 6rnek konabilir. En biiylik katliamlarin sahnelenmesine sahit oldugumuz 6nemli
orneklerden birisi uluslararast iligkilerde karsimiza ¢ikmaktadir.®® Hem devletlerin birbirleri
ile iliskisinin degerlendirilmesinde hem de insan dogasinin ve insanin gii¢ karsisindaki
durumunun degerlendirilmesinde dikkate alinan devlet giicli diisiincesi; uluslararasi iliskilerde
gii¢ kavramini temel bir unsur haline getirmektedir.”® Siddet eylemlerinin en kanl tiirii olarak
degerlendirebilecegimiz savas alanlarinda devletlerin gii¢ gosterisi yapabilmeleri, savasa
hazirlik donemlerinde gelistirdikleri siddet araglar1 sayesinde ortaya ¢ikmaktadir. Arendt,
savasa hazirlik siirecinde gelistirilen teknolojik ve niikleer siddet araglarini, siddet
uygulayabilme potansiyelinin yaminda caydiricilik unsuru ile de degerlendirmektedir.>*
Dolayistyla devletlerin sahip oldugu gii¢, sadece fiziksel siddet agisindan degil, psikolojik
siddet acisindan da 6nemli bir etken olarak belirmektedir. Bu dogrultuda hem psikolojik hem
de fiziksel siddeti uygulayabilmenin yolu giice sahip olmaktan, giice sahip olmanin yolu ise

siddet araglarin1 gelistirmekten gegmektedir.

1.1.2. Siddetin Araglari

Siddeti tanimlarken ve siddet ortamindaki belirtileri tespit etmeye c¢alisirken bir¢ok
siddet tiiriiniin olduguna fakat genellikle fiziksel siddet ekseninde yaklasimlarin ortaya
konduguna kanaat getirilmisti. Benzer sekilde, siddet eylemlerinde kullanilan araglar iizerine
incelemelere baglandiginda, sanirim ilk akla gelen fiziksel siddetin uygulanmasinda kullanilan
araglar olmaktadir. Ancak, fiziksel siddetin somut araglarina deginmeden Once, diisiince
tiretmek ve iirettigimiz diislinceleri ifade etmek i¢in yararlandigimiz dilin hakaret ve tehdit
gibi sozlii saldin silah1 olarak siddet aracina déniisme ihtimali iizerine durulabilir.>® Her ne
kadar fiziksel siddete iliskin somut siddet olaylar1 ¢arpict 6rnekler olarak 6n plana ¢iksa da,
giinliik hayatta fiziksel siddet saldirilarina maruz kalma ihtimali, psikolojik siddet saldirilarina

maruz kalma ihtimalinden daha disiiktiir.

5! Dewey, s. 246.

52 Tanrisever, F. Oktay, “Gii¢”, Devlet ve Otesi Uluslararasi iliskilerde Temel Kavramlar Derlemesi, der.
Atila Eralp, Iletisim Yayinlar1,7. Basi, Istanbul 2012, s. 53.

5% Tanrisever, S. 55.

5 Arendt, s. 10.

5 Karabag, s. 9.
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Cagimizda dergi, gazete, kitap, radyo, televizyon, sinema gibi iletisim araglari ile
insanlara bilgi aktarilir ve insanlarda bu bilgilerle etkiler olusturulur.56 Bu iletisim araglarinda,
dogal olarak insan bedenine dogrudan zarar igeren fiziksel siddet olaylar1 ve bu olaylarda
kullanilan siddet araclar1 oncelikle konu edilmektedir. Ancak fiziksel siddeti haber haline
getiren iletisim araglarinin kullanim bigimi; yazili saldiri, incitme, iftira atma, alay etme,
kiigiik diislirme, hor gérme, onur kirma, giiliing duruma diisiirme gibi bir¢ok psikolojik siddet
girisimine 6rnek olarak degerlendirilebilir. Hatta taciz edici, kiigiik diisiiriicli, hakaret edici
ifadelerin sozlii yontemlerle ifade edilmesinden, yazili ve gorsel basin araglari ile ortaya
konmasi daha etkili olabilmektedir. Ister haber kanallar1 ile olsun ister giindelik hayatta
iletisim kurdugumuz baska mecralarda olsun, bilingli olarak kullanilan sozciiklerin ve
deyimlerin, hedef aldig1 taraf iizerinde en hafif etkisi ile strese sokucu bir mesaj olmasi,
siddetin ihlal unsuru bakimindan yeterli kabul edilebilir. Bu kapsamda, s6z yolu ile stres ve
baski olusturmaya en uygun orneklerden birisi zanlinin sorgusunda gozlemlenmektedir.”’
Ancak sorgu esnasinda yetkili kolluk kuvvetinin dayandigi giicii tespit etmedeki kolaylik,
dilin diger siddet igerikli soylemlerinde goriilmeyebilir. Dilin giinlik hayatta uyguladigi
siddet hangi gii¢c unsuruna dayanmaktadlr?58

Soyut siddet araglarinin dayandigi giicii agiklamak icin kiiltiirel sermaye kavrami
kullanilabilir. Toplumsal ve bireysel inanislarin, zevklerin ve begenilerin, tarihsel siiregte
edinilen bilingli veya biling dis1 zihinsel aliskanliklarin sembollere yiikledigi anlam kiiltiirel
sermayemizin temellerini olusturmaktadir.®® Kiiltiirel alan da tipkt iktisadi alan gibi icinde
bulunulan duruma gore degisik degerler tasiyan metalar icermektedir. Kiiltiirel sermayede yer
alan metalara yiiklenilen anlamin giicii, dil araciligi ile siddete doniisebilmektedir. Bu hali ile
dil; psikolojik siddet ve simgesel siddet gibi soyut siddet tiirleri agisindan 6nemli bir arag
olarak ifade edilebilir. Buradaki dil vurgusu, sembolik anlamda iletisim alanindaki bir arag

olarak degerlendirilmelidir. Keza ifade bigimlerinin tamami ile siddet eyleminin araci olarak

*® Koknel, s. 152.

57 Cover, Robert, “Siddet ve S6z”, Siddetin Elestirisi Uzerine Derlemesi, der: Aykut Celebi, Metis Yaynlari,
Istanbul 2010, s. 177.

58 Karabag, s. 20.

% Sermayeye farkli bakis agilari getiren Pierre Bourdieu, tipk: iktisadi sermaye gibi kiiltiirel sermayenin de giic
sahibi olmak agisindan 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Kiiltiirel sermaye ve iktisadi sermaye arasindaki farki
bir 6gretmen ve igletme patronu O6rnegi ile agiklamaya calisan Bourdieu; bir igletme sahibinin iktisadi sermayeye
bakimindan biiyiikk bir birikime sahipken, kiiltiirel sermayeye bakimindan yeterli birikime sahip
olamayabilecegini belirtmektedir. Ayni sekilde, kiiltiirel sermaye bakimindan zengin birikime sahip bir
Ogretmenin, iktisadi sermayeye bakimindan yeterli birikime sahip olamayabilecegini de ifade etmektedir.
Toplumsal iliskide kiiltiire]l veya iktisadi sermayenin ig¢inde bulunulan alana gore farkli degerler tasidigini
vurgulayan Bourdieu; her iki sermayenin de toplumsal siniflasmada etkili oldugunu ve gii¢ olabilme niteligini
ortaya koymaktadir. Bourdieu, Pierre / Wacquant, Loic, Diisiiniimsel Bir Antropoloji icin Cevaplar, cev.
Nazli Okten, {letisim Yayinlar1, 6. Baski, Istanbul 2012, s. 83.
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karsilagsmak miimkiindiir. Siddet uygulamak amaci ile el, goz, bas ve benzeri uzuvlarin hepsi
kiiltiirlere gore tasidiklart anlam bakimindan siddet tiirlerine bir arag¢ olarak kullanilabilir.

Insanin siddet uygularken kullandig1 en eski ve dogal araglar1 uzuvlaridir. Yapay
olarak gelistirilmis siddet araclarinin olmadig1 bir diinyada, siddeti agiklamak sanirim su
andaki durumdan ¢ok daha zor ve fakat hayat ¢cok daha yasanilasi olurdu. Biiyiik patlamalara
ve yikimlara sebep olan tiirlii teknolojilerle gelistirilmis bombalarin, niikleer ve kimyasal
silahlarin, tabanca ve tiifeklerin, kilic ve bigaklarin olmadig bir diinyada siddeti kavramsal
olarak analiz etmek i¢in insan uzuvlarinin marifeti tizerine diisiinmek gerekirdi. Ancak insan
kavramsal olarak diisiinmenin sonucunda, ¢evre hakkinda sorular sorarak deneyler yapt:. Ik is
aletlerini, yumruk bigimli tas baltay: iiretti ve atesi kesfetti. Insan bu araclarin giiciinii sadece
olumlu gelismeler i¢in kullanmadi. Pekin insaninin yasadigi yerdeki buluntulara gore atesin
kullanildigina iligkin ilk izlerin yaninda kiigiik parcalara boliinmiis ve agikca kizartilmis insan
kemikleri bulunmaktaydi, yani insan ilk buluslarini derhal kardesini 6ldiirmek ve kizartmak
icin kullanmistr.®® ilk buluslardan bu tarafa modernlik ve siddet, amansiz bir yarisa tutustu.
Insan; hayatin1 kolaylastiracagini diisiindiigii yumruk bigimli tas baltadan yola ¢ikarak, tiirlii
meyvelerden aromalar barindiran kimyasal silahlara ve koca bir sehri yok edebilecek niikleer
silahlara kadar ilerlemis durumdadir. Siddet araglarindaki bu sinirsiz gelisimin son basamagi
nereye kadar uzanir kestirebilmek kolay degildir. Uygar olma iddias1 ve siddet araglarini
gelistirme gayreti, hala amansiz yarisini siirdiirmeye devam etmektedir. Keza; siddetin
araglara ihtiyaci oldugu kadar, iktidarin da bir arag¢ olarak siddete ihtiya¢ duydugu asikardir.
Siddetin ve siddet araglarinin inanilmaz bi¢imlere biirtinmesi, kimi siddet tiirlerinin ve siddet
araglarinin mesruluk zemininde kendine yer edinmesi; iktidar miicadelesi verilen alanlarda
siddete bir ara¢ olarak ihtiya¢ duyulmasinin kisir ¢ekismesi ile aciklanabilir. Kilig ile
tabancanin mukayesesinde tabanca kilict yener dnermesi; siddetin sadece insani bir arzunun
sonucu olmadigmi, kilic ve tabancanin iiretilmesinde bazi 6n kabullerin gecerli oldugunu,
tistiinliik kurma miicadelesinde bu aletlerin tiretilmesi gerektigini, yani zaferin silah tiretimine
ve tiretimin de genel olarak ekonomik {iretime dayandigini beyan etmektir.®*

Siddetin tarafli iliskiler i¢inde ekonomik ve siyasi iktidar miicadelesi ile ya da gii¢ ve
ihlal belirtileri ile tartisilmasi; devlet, iktidar, hukuk, yasa gibi kavramlarin da tartismaya
acilmasini tetiklemektedir.®> Ancak siddeti devlet, iktidar, hukuk, yasa denkleminde

tartismaya agmak; siddet kavrami analizi ve elestirisinden daha ¢ok devlet, iktidar, hukuk ve

% [ orenz, Konrad, “Ecce Homo (lste Insan)”, COGITO, sy. 6-7, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 1996, s. 66.

%1 Engels, Friedrich, Tarihte Zorun Rolii, cev. Seyhan Erdogdu, Sol Yayinlari, Ankara 1974, s. 35.

%2 Benjamin, Walter, Siddetin Elestirisi Uzerine, cev. Ece Goztepe, haz. Aykut Celebi, Metis Yaymlar1), 1
Baski, Istanbul 2010, s. 41-42.
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yasa kavramlarinin analizi ve elestirisi anlami tasimaktadir. Devlet, iktidar, hukuk ve yasa
ekseninde bir elestiriye ayrintili girmeden ziyade siddet, devlet, iktidar, hukuk ve yasa
kavramlarinin ortaklasa ¢agristirdigi illiyet kavramdan faydalanilabilir. insan; devlet, iktidar,
hukuk, yasa ve siddete iliskin temelde hep bir illiyet arayisi i¢inde “Neden?” sorusunun
pesinden gitmektedir. Siddet eylemini gergeklestirenler bu soruya iliskin; malini, canini,
inancini, sevdigini veya onurunu korumak i¢in siddete basvurdugunu ifade edebilir. Ya da
Kinini dindirecek bir 6clin ve nefsinin karsiligi olarak egemen olma duygusunu tatmin
etmenin pesinden gittigini gerekge gosterebilir. Biitiin agiklamalarda amag bir sekilde siddeti
hakl1 sebebe dayandirma arayisidir. Insan, siddet eylemlerini hep bir mesru zemine oturtmak
arzusu ve hakli sebebe dayandirma ihtiyaci hisseder. Keza saldirgan savaslarm galip
gelenlerinde dahi bir savunma kilifina biiriinme ¢abasi, hakli sebep gosterme ihtiyact ile
aciklanabilir.®® Siddeti hakli sebebe dayandiran argiimanlar ortaya konamasaydi, fen
bilimlerinin neredeyse biitiin dallarinda, giiglii silahlar {iretme niyetiyle olusturulmus
laboratuvarlar hangi bilim adamlari tarafindan kullanilird1? Siddet bir sekilde hakli sebep ile
aciklanamasaydi, dev yatirimlarla girisilen silah iiretme yarisi, biitiin insanligin ¢ildirmis
olmast ile aciklanabilirdi. Ister saldir1 korkusu ve savunma gerekgesine dayansin, ister iktidar
olma gerekgesine dayansin, insanlik hakli sebeple siddet uygulanabilecegine inanmis ve silah

liretimi yarigina baslamstir.

1.2. Siddet Araci Olarak Silah

Bir nesnenin herhangi bir siddet eyleminde kullanilmasi, onun silah olarak
nitelendirilmesi agisindan yeterli midir? Silah,®* giinliik konusmada genellikle saldir1 veya
savunma amaci ile Uretilmis nesneleri, hatta sadece saldirida kullanilan ategli silahlari
kastetmek igin kullanilan bir kelimedir. Ancak insanlar silah kavramini ilk diisiindiigiinde,
heniiz iiretilmemis olan atesli silahlar1 aklina getirmis olamayacagi gibi bugiin de silah
kavrami sadece atesli silahlar1 kastetmek icin kullamlamaz. Ilk diisiiniildiigiinde belirli
maddelerden {iretilmis birkac nesne ile karsilik bulan silah kavrami, artik insan zihninde atesli
veya atessiz sayisiz nesneyi canlandirmaktadir. Hukuk biliminin temel kaynaklari olarak

kabul edilen yargi igtihatlar1 ve teorik eserler bakimindan da, silah kavrami, atesli silahi da

% Fromm, Sevginin ve Siddetin Kaynagi, s. 19.

* TDK silah kavramini, savunmak veya saldirmak amaciyla kullanilan nesne, etken arag ve bir konuda etkili her
sey olarak aciklamustir. TDK, http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.
GTS.58d6533882a704.86174078, erisim tarihi: 25.03.2017; 2735 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger
Aletler Hakkinda Yo6netmeligin 2/b hilkmii geregince silah kavrami, uzaktan veya yakindan canlilar1 6ldiirebilen,
yaralayan, etkisiz birakan, canli organizmalar1 hasta eden, cansizlar1 parcalayan veya yok eden, ruhsata tabi arag
ve aletlerin tiimiinii agiklamak igin kullanilmaktadir. flgili bilgi igin bkz. http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/
Metin.Aspx?MevzuatKod=3.5.911779&Mevzuatlliski=0&sourceXmlSearch=ate%C5%9FIli%20silahlar,
erigim tarihi: 04.04.2017.
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icine alacak sekilde genis kapsamli degerlendirilmektedir.®® Eger hizla gelisen silah sanayi
insanlarin sonu olmazsa, gelecekte de durum bugiin oldugundan ¢ok farkli boyutlari ile
tartisiliyor olabilir. Keza silahin kapsamina her gecen giin yeni cisimler eklenmekte ve isaret
ettigi nesneler kiimesi, insanligin {izerine dogru hizla ilerleyen bir kartopu gibi biiytiimektedir.

Insanm ilk siddet eylemine ne zaman, neden ve ne sekilde sahit oldugu konusunda
ortak kanaat getirilen bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak inanislarin goguna gore ilk cinayet,
iki kardes arasinda yasanan bir ¢ekisme neticesinde gergeklesmistir. Cekismenin nedeni ve
cinayetin islenis sekli konusunda inaniglar farkli agiklamalar ortaya koysa da, genel olarak
kiskangligin gerekge gosterildigi ve tasin siddet araci olarak kullanildigi kabul edilebilir.
Hatta insanin baslangicta kardesini nasil dldiirecegini bilemedigi ve Iblis’in bir kusun basini
tagla ezmek suretiyle ona yol gosterdigi ifade edilir.”® Paleolitik ¢agda tas ve kemik gibi
maddelerden iiretilen ilk aletlerin kullanilmis olmasi gbz Oniine alindiginda, ilk cinayet
eyleminde tasin kullanilmig olma ihtimali hayli yliksektir. Keza tarihte insanlarin tirettigi ilk
aletler olarak; delmek ve kesmek gibi eylemlerde kullanilan, bir tarafi ya da iki tarafi
yontulmus cakil taslar gé’)sterilmekte:dir.67

Insan, ilk isledigi cinayette, kendi uzuvlarindan daha kullanisl olan keskin bir tas1 ya
da bagka bir araci tercih etmis olabilir. Hangi nesneyi kullandig1 pek de onemli degildir.
Ancak siddet araci olarak herhangi bir seyin kullanilabilirliginin ve 6ldiirme yeteneginin
kesfedilmesiyle, daha Oncesinden siire gelen mevcut denge artik bozulmustur. En yaygin
kabulle yumruk bigimli ve keskin uglu tas, 6ldiirme eylemini 6yle hizli hale getirmistir ki,

insanin kardesini dahi oldiiriirken tedirginlik yasamasina ve diisiinmesine ¢ok fazla firsat

% Degirmenci, Olgun, “Askeri Ceza Kanunu Uygulamasinda Silah Kavrami”, http://dergipark.gov.tr/down
load/article-file/398493, erisim tarihi: 12.07.2018, s. 5.

% {lk cinayetin islendigi olay olarak genellikle Habil ve Kabil hikdyesi anlatilir. Kabil’in Habil’i nerede ve ne
sekilde oldiirdiigiine dair kesin bir bilgi yoktur. Anlat1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Kandehari, Habibullah, “Habil ve
Kabil”, http://www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c14/c140240.pdf, erisim tarihi: 25.03.2017; Tevrat'a gore
Kabil Hz. Adem ile Havva'nin ilk, Habil ise ikinci ogludur. Habil koyun c¢obani, Kabil ise ¢ift¢i olmusgtur. Bir
miiddet sonra Kabil topragin mahsuliinden, Habil de siiriiniin ilk doganlarindan ve yaglarindan Rab’be takdim
sunmus, fakat Rab Habil'in takdimini kabul etmis, Kabil'inkine bakmamustir. Buna ¢ok &fkelenen Kabil, Rabbin
ikazina ragmen kardesi Habil'i 6ldiirmiistiir. Hangerlioglu, Orhan, Diisiince Tarihi, Remzi Kitapevi, 11. Baski,
Istanbul 2005, s. 114; Habil-Kabil hadisesi isim verilmeden Kur an-1 Kerim'in Maide Suresi 27-28-29-30’da su
sekilde nakledilir: "Onlara Adem'in iki oglu hakkindaki haberi gergek olarak anlat: Hani ikisi de birer kurban
sunmuslardi da birinden kabul edilmis, Otekinden kabul edilmemisti. -Kurban1 kabul edilmeyen digerine-,
“Andolsun ki seni 6ldiirecegim!” dedi. O da dedi ki: “Allah sadece takva sahibi olanlardan kabul eder. Andolsun
ki sen beni oldiirmek i¢in bana el uzatsan bile ben 6ldiirmek i¢in sana elimi kaldiracak degilim! Zira ben
alemlerin rabbi olan Allah’tan korkarim. Ben diliyorum ki sen hem benim giinahimi hem de kendi gilinahini
yiiklenesin, cehennemliklerden olasin! Zalimlerin cezasi iste budur. Sonunda i¢indeki duygular onu kardesini
oldiirmeye itti; onu 6ldiirdii ve boylece hiisrana ugrayanlardan oldu.” Karaman, Hayrettin / Cagrici, Mustafa /
Dénmez, Ibrahim Kafi / Giimiis, Sadrettin, Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2007, 1. c., s. 251.

% Yalginkaya, Isin, “Arkeoloji ve Sanat Tarihi Eski Anadolu Uygarhiklari Paleolitik Cag (Eski Tas Cagi /
Yontma Tas Cagi)”, http://www.kulturportali.gov.tr/contents/files/Paleolitik%620%C3%87a%C4%9F %20
(Eski%20Ta%C5%9F%20%C3%8f7a%C4%9F%C4%B1Yontma%20Ta%C5%9F%20%C3%87a%C
49%9F%C4%B1).pdf, erisim tarihi: 27.03.2017, s.3.
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birakmamstir.  Insanin  6ldiirme esnasinda  kurbanmin ¢ighiklarini,  dokunusunu ve
yalvariglarini herhangi bir uzvunda hissetmemesi, cinayet isini kolaylastirmigtir. Ayni
kolaylik ve hiz, keskin uglu tasla mukayese dahi edilemeyecek 6l¢iide, uzaktan etkili modern
silahlar icin de gegerlidir. Isaret parmagmin atis1 saglayan hareketi, kurbanin bagirsaklarinda
ya da kalbinde biiylik yirtilmalara yol agsa da, katil tarafindan duyumsanmadigi i¢in sorun
olusturmamaktadir. Eger katiller biitiin cinayetleri elleri ve disleri ile islemek durumunda
olsaydi, sanirim bir tavsani bile dldiirmekten vazgegebilirlerdi.®®

Kin, hirs, kiskancglik, 6fke gibi sebeplere dayanarak cinayet islenebilecegini, hatta bu
cinayeti iglerken isini kolaylastiran cisimlerin oldugunu kavrayan insan, belirli parametrelerde
isi daha da kolaylastiracak tiirlii silahlarin tiretimi konusunda arayisa ge¢mistir. Tag, odun,
kemik gibi cisimlerin delici ve kesici Ozellikleri ile islenebilen cinayetleri daha hizli, daha
etkili ve daha uzaktan yapabilecek araglar iiretmek, diismana firsat vermemek adina
onemlidir. Uzun mesafeden diigmanina zarar verebilmek i¢in Kendi giicliniin nispetinde tas ve
sopa gibi cisimleri firlatan insan, 50-60 metreden 739 metre menzille kadar ok atabilen
yaylari gelistirrnis‘[ilr.69 Insanin saldir1 amacli gelistirdigi her silaha karsilik, savunma amach
silahlar da gelisimini siirdiirmiistiir. Oktan korunmak i¢in zirhi iireten insan, zirhi delmek i¢in
demiri kullanmigtir. Kale duvari Oren insana karsi, duvarlar1 agmak i¢in mancinik
gelistirilmis,tir.70 Odun ve tastan, keskin ve dayanikli olmasi i¢in bakirdan sonra demiri
kullanan insan, zararin etkisini arttirmak icin ¢elik kiliclar tiretmistir.”* Silahlarin hem etkisi,
hem de mesafesi konusunda siirekli gelisimi devam etmistir. Gelistirilen her savunma silahina
yeni bir saldir1 silah1 eklenmistir. Hatta siddetin boyutunu sadece fiziksel etkiyle birakmamas,
drettigl manciniklara Oldiirdiigli diismanlariin kafasim1 koyarak firlatmis ve sag kalan

diismanlarina korku salmak istemistir.

% Lorenz, s. 67.

% Ok sbzciigii Yunanca’da “tokson” olarak kullamlmaktadir. Bugiin zehir anlaminda kullanilan toksin buradan
gelmektedir. Onceleri; ucuna zehir siiriilmiis oklar, i¢i bosaltilmis agac dallarindan yapilnus borularin icinden
atilarak diigmana saldirmada kullanilmaktadir. Bk. Tez, Zeki, Patlayici, Silah ve Savas Tekniginin Kiiltiirel
Tarihi, Doruk Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2010, s. 105; Oklar1 daha uzaga atmak i¢in kullanilan yaylarin icadi
ise daha sonralara olmustur. Bugiin Tiirk miizelerinde hayranlikla izlenen yaylarin menzili konusunda gesitli
verilerden faydalanmak miimkiindiir. Ancak simrlart Fatih Sultan Mehmed tarafindan belirlenen Ok
Meydani’nda sicil defterine kaydedilebilmek i¢in 528 metreden ok atabilmek gerekmistir. Kayitlara gore; hayati
bagislanan Sinan Subasi, oku 739 metre mesafeye atabilmistir. Akt. Eralp, T. Nejat, Tarih Boyunca Tiirk
Toplumunda Silah Kavrami ve Osmanh imparatorlugunda Kullanilan Silahlar, Tiirk Tarih Kurumu Basim
Evi, Ankara 1993, s. 83-84.

"0 Eski caglarin etkili mancimg: (burmali top), kadi saglarindan ya da hayvan sinirlerinden 6riilii kalin iplerin
burulma kuvvetine dayanmaktaydi. Bu manciniklar, M.O. 4. yiizyilda Siracusa tiram II. Dionysios’un Kartaca ile
savasinda kullanilmak iizere Giretilmistir. Tez, s. 105-106.

™ Delici ve kesici aletlerin en etkililerinden birisi olarak bilinen ¢elik kiliglar; kabza(elle tutulan yer), bal¢ak(el
siperi), namlu(kilicin kesici gorevi yerine getiren kismi1) ve kin(kilicin kullanilmadigi zamanda muhafaza edildigi
zarf) dortliisiinden olugsmaktadir. Eralp, s. 58.
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Insanhigin tas, kemik, odun, bakir, demir, celik gibi maddeleri hizla analiz ederek
trettigi silahlar, donemine gore ilging gelen bir kesif karsisinda yavaslamak zorunda
kalmistir. Tam olarak ilk kez nasil kullanildigi bilinmese de, kesif tarihi 8. yilizyila kadar
geriletilebilen barutun giiniimiizde kullanilana yakin formiillerine, 1044 yilinda kaleme alinan
Wu Jing Zong Yao adinda bir kitapta rastlanmistir. Barut, ilk yillarinda silahin gelistirilmesi
amact ile kesfedilmemis ve ugan bir kus tasviri ile “ugan ates” olarak kayitlara ge¢mistir.’?
Ugan atesi ya da barutu ilk kez silah olarak kullanma girisimini gosteren Mogollar’dir.
Mogollar’in, 1230’lu yillarda Jinn Hanedanligina ve 1268-1273 yillar1 arasinda Song
Hanedanligina kars: kalkistig1 savasta barutu bomba mahiyetinde kullandig: ifade edilir.”

Barut bir sekilde ates aldiktan sonra, diinya yeni bir denge degisikligine sahit
olmustur. Dogu’dan Bati’ya barutun tasinmasi, 14. ylizyilin baslarinda Araplar aracilig: ile
gerceklesmis ve artik insanin insanla savasi biiylik degisim yasamistir. Manciniklarin yerine
kale duvarlarin1 yikabilecek daha etkili silahlar gelistirme gayretlerine girisilmistir. Onceleri
manciniklarla barutlar atilmis, daha sonra topculuk gelistirilmis™ ve nihayet kaba ve agir da
olsa tiifek icat edilmistir. Ancak askeri anlamda piyadenin mizrak yerine siingiilii cakmakl bir
tiifegi rahatlikla kullanabilir hale gelmesi, Avrupa’nin barutla tanigsmasindan itibaren nerdeyse
300 yil siirmiis ve 18. ylizyilin baslarinda tiifekli donanmalar savas meydanlarinda yerlerini
almistir.”

Doénemi acisindan degerlendirildiginde, barutun bulunmasi ve baruttan silahlarin
gelistirilmesi cok tirkiitiici olmustur. Ancak, insanlik i¢in siradan bir tiifegin ya da topun
oldiirme kabiliyeti de yeterli gelmemistir. Evet, insan diismanini artik hi¢ gormeden yiizlerce
hatta binlerce metreden o6ldiirebilmektedir. Kisa mesafede bir insanmi oldiiriirken duydugu
seslere de katlanmak zorunda degildir. Oldiirmek giderek kolaylasmakta ve goziin
gormedigine, kulagin duymadigina goniil ¢ok daha rahat katlanabilmektedir. Ancak daha
fazla insani, daha uzak mesafeden, daha ergonomik silahlarla o6ldiirebilmenin yollar
arastirilmalidir! Bunun neticesinde once tiifekler daha hafif ve etkili hale getirilmistir. Savas
meydanlarinda artik top ve tiifeklerin yaninda tabancalar’® da yerini almistir. Daha sonra

toplar, tiifekler ve tabancalar gelistirilerek otomatiklestirilmis ve daha etkili hale getirilmistir.

"2 Andrade, Tomo, The Gun Pover Age China, Military Innovation, and Rise of the West in World History,
Princeton Universty Press, New Jersey 2016, s. 16-17.

® Andrade, s. 47-48.

™ Topun iretilmesinde Yunanhlarm etkisi biiyiik olmustur. M.O. 2. yiizyilda, Bizans imparatorlugu déneminde
topcu miihendisi olarak ¢aligsanlarin varligi ve bu miithendislerin 2 kg tas kiitleleri 300 metre mesafeye firlatan
toplar1 iirettigi bilinmektedir. Tez, s. 106.

> Engels, s. 36.

’® Tabancalar ilk kez 16. Yiizyilda ortaya ¢ikmustir. Ortaya ¢iktigi giinden bu yana; kolayca saklanabilecek,
hafifce taginabilecek ve tek elle kullanilabilecek olmasina dikkat edilmistir. Menziline, atesleme sistemine ya da
baskaca ozelliklerine gore bir¢ok tabanca ¢esidi bulunmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Metcalf, Jonathan, Silah
Tabanca ve Tiifeklerin 800 Yillik Tarihi, cev. Cenk Pamay, Kaktiis Yayinlari, 1. Bask, Istanbul 2008, s. 8.
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Barutun etkisiyle biyiik yikimlara yol agabilen bombalar; gemilerde’”, ucaklarda™ ve
tanklarda’ gorevlerini yerine getirmek tizere her giin yeni bir goriiniim kazanmustir. Daha
uzun mesafeden, daha ¢ok diisman1 yok edebilme arayis1 hizla meyvelerini vermistir. Insanlik
son olarak kitleleri imha edebilecek silahlarin pesine diismiistiir. Binlerce insam
katledebilecek kimyasal silahlar, bir irki1 tamamen yok edebilecek biyolojik silahlar ve en
nihayetinde diinyay1 yerle bir edebilecek niikleer silahlar gelistirilmistir.%’

Kitle imha silahlari, giinlimiiziin de en gelismis siddet araglar1 olarak tehdit niteligini
korumaktadir. Siddet ve silah {izerine vyiiriitilen c¢alismalar, niikleer silahlarin varligi
karsisinda insanligin acizligini dile getirmeden noktalanamamaktadir. Ancak barut ve
tirevlerini kullanarak ortaya konulan silah iiretme performansi, heniiz kitle imha silahlar
acisindan gerceklesmemistir. Clinkii kitle imha silahlar1 sadece diismana karsi degil, silahi
iireten ve kullanmak isteyen insana kars1 da tehdit potansiyeli tasimaktadir. Hedef gozetilerek
kullanilan atesli silahlarda ortaya ¢ikacak zarar onceden kestirilebilecekken, kitle imha
silahlarinda zararin sinirlar1 konusunda bir 6ngoriide bulunmak miimkiin degildir. Bu sebeple
niikleer silahlart iireten iilke® ve iiretilmis kitle imha silahlarini savag meydanlarinda kullanan
katil®? sayist heniliz sinirlidir. Ancak sinirh sayida kullanilmis olsa bile, insanlik tarihinin en
etkileyici siddet olaylarina ornekler olarak literatiire ge¢cmislerdir. Kitle imha silahlar1 her
kullanildiginda dehset verici sahneler ortaya c¢ikardigi igin, silahlarmin kontrol edilmesi

gerektigine dair kaygilar da daha ciddi sekilde dile getirilmeye baslamstir.?* Onceleri silahin

" Atesli silahlarin ve kiigiik toplarin gemilerde ilk gériilmesi, 1300 yillarin sonuna dayanmaktadir. Chase,
Kenneth, Atesli Silahlar Tarihi, cev. Fiisun Tayan¢ / Tung Tayang, Is Bankasi Yayinlari, 1. Baski, Istanbul
2008, s. 88.

"8 Ugak bir savas araci olarak, tarihte ilk defa 1911 yilinda italyanlar tarafindan Libya’da Tiirk Kuvvetlerine
karst kullamlmistir. BK. Doganay, Rahim, “Biiyiik Taarruz’da Tirk Havacilig1”, http://web.firat.edu.tr/sos
yalbil/dergi/arsiv/cilt13/sayil/375-388.pdf, s.2, erisim tarihi: 12.07.2018.

" Tanklarin tarihi ilk defa Ingilizler tarafindan 1916 yilinda kullanilmaya baslandig1 ve 1. Diinya Savasi’nda
yaygin olarak kullanilmaya baglandigi kabul edilmektedir. Bk. Bortecin, Ege, “Altay Ana Muharebe Tanki1”,
http://bortecin.com/altay_ana_muharebe_tanki.pdf, s.1, erisim tarihi: 12.07.2018.

8 Biyolojik silahlarm tarihi M.O. 600°lii, kimyasal silahlarin tarihi M.S. 1700’lii yillara ve niikleer silahlarin
tarihi de 1900°1i yillara dayandirilmaktadir. Tez, s. 196 vd.

811968 yilinda imzalan “Niikleer Silahlarin Yayilmasimn Onlenmesi Anlasmasi” geregince niikleer silaha sahip
olan devletler, ABD, SSCB (Rusya), Cin, Ingiltere ve Fransa’dir. Ilgili anlasma geregince BM daimi iiyesi de
olan bu bes iilke 1968‘de imzalanmig ve 1970’te yiiriirliige girmistir. Kibaroglu, Mustafa, “Kitle imha Silahlart
fle Terér: Kiyametin Yeni Esigi mi?” http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/sitebuilderfiles
/Kibaroglu-AvrasyaDosyasi-WMD-Teror-2007.pdf, s. 130, erigim tarihi: 31.03.2017.

82 Almanya ve Fransa arasindaki savasta karsilikli(1915); Britanya tarafindan, Filistin ve Bagdat’ta (1920);
Ispanya tarafindan, Fas’ta(1923-1927); italya tarafindan, Libya(1930) ve Etiyopya’da (1935-1940); Misir
tarafindan, Yemen’de(1962-1967); Irak tarafindan, Iran (1980-1988) savasinda olmak {izere birka¢ ornekte
kimyasal silah kullaniminda dikkati cekmektedir. Teror saldirisinda kimyasal silah kullanimina yakin tarihten bir
ornek olarak Japonya’da(1995) Tokyo Metrosu’nda gergeklestirilen saldir1 bilinmektedir. Kibaroglu, s. 131.

8 Uluslararas: alanda silahsizlanma calismalar1 1899 ve 1907 yilinda yapilan birinci ve ikinci La Haye Barig
Konferanslarina kadar dayandirilabilmektedir. Ancak, silahsizlanma konusunda agirlikli ¢alismalar, kitle imha
silahlarmin farkina varilmasindan sonraya yani ikinci Diinya Savasi'ndan sonraya rastlar. Japonya'nin Hirosima
kentine atilan ilk atom bombasi, silahlarin kontrol altina alinmasina iligkin arayislar agisindan ciddi bir doniim
noktast olmustur. Silahlarin biitiin insanlig1 tehdit eder hale gelmesi, silahsizlanmanin agik bir sorun oldugu
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kullanilmast durumunda zarar goreceklerin yasi, cinsiyeti ve engel durumu gibi kosullar
dikkate alinabiliyorken; artik hastaneler, okullar, ibadethaneler, sivil yerlesim yerleri ve
burada yasayan hastalar, yaslilar, engelliler, kadinlar, ¢ocuklar hatta agaglar, hayvanlar, sular,
cicekler dahi tek bir silahla yok edilebilmektedir. Bu sekilde bir siddet girisimi, hi¢bir hakli
gerekgeye dayandirilamayacak katliamlara sebebiyet verebilmektedir. Savasin da bir ahlaka
ve kurala dayanmasi gerektigi yoniinde yillardir kabul edilmis teamiiller bu katliam silahlar
tarafindan yikilmaktadir.

Kiigticiik bir tagtan ya da sopadan, dev gibi fiizelere kadar her nesne silah olabilme
ozelligine sahiptir. Kullanildig1 olay ve kullanim amaci, nesnelerin silah olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi hususunda yarg igtihatlarina konu olmaktadir.®* Silahlarin tarihsel
stiregte siirekli gelismesi ve genis yelpazede farkli tiirlerinin ortaya ¢ikmasi, onlarin tasnif
edilerek incelenmesi gereksinime yol agmustir. Keza silahlarin gesitliligine dair teknolojik
ilerlemeler yasandikg¢a, silahli siddet olaylarmin sosyolojik ve hukuki boyutu da farkli
inceleme alanlarina zemin hazirlamaktadir. Silahlanma ve silahsizlanmaya iliskin gelismeler,
uluslararast mecrada hukuki bir zemine ihtiyag duydugu gibi ulusal hukuk diizeni agisindan
da diizenlemelere ihtiya¢ duymaktadir. Bu gelismeler dogrultusunda biitiin silah tiirlerini tek

bir diizenlemeye ya da incelemeye konu edebilmek imkansiz hale gelmistir.

1.2.1. Silahlarm Tasnifi

Uretilmeye baslandig1 ddnemden bu tarafa biitiin silahlar1 dikkate aldigimizda sanirim
ilk tasnif, saldir1 ve savunma silahlar1 seklinde yapilabilir. Keza eski c¢aglardan bu tarafa,
insanlik bir taraftan kendisinin basma gelebilecek kotiiliiklere karst savunma amaciyla
tiretimler yapmig; bir taraftan da beslenmek, barinmak, istiinliigliinii kurmak gibi arzularini
yerine getirmek sebebiyle saldir1 amagh tretimler yapmistir. Savunma amagh iretilen
silahlarin zarar vermekten ziyade, meydana gelebilecek bir zarar1 def etme islevi gordiigii
belirtilebilir. Elbette savunma gerekgesi ile tedarik edilen silahlarin saldirida kullanildig ya

da saldir1 gerekgesi ile tedarik edilmis silahlarin savunma amaciyla kullanildigi birgok durum

inancinin yayilmasina neden olmus ve niikleer silahlar, silahsizlanma goriismelerinin en temel konusu haline
getirilmigtir. ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki ilk silahsizlanma ¢aligmalari, Birlesmis Milletler orgiitii i¢inde
baslamistir. Burgaz, Sami, “Silahsizlanma ve Silahlarin Kontrolii igin Etkin Dogrulma ve Uyum Onlemleri
Gergeklestirme”, http://www.academia.edu/17605295/Silahs%C4%B1zlanma_ve_Silahlar%C4%B1n_
Kontrol% C3%BC_i%C3%A7in_Etkin_D0o%C4%9Frulma_ve_Uyum_%C3%96nlemleri_Ger%C3%A7
ekle%C5%9Ftirme, s. 12-13, erigim tarihi: 31.03.2017.

8 Bazen ulusal medyada, yargi organlari tarafindan kimi nesnelerin silah olarak degerlendirilmesine dair alayci
haberlerin yapildig1 gériiliir. Ornegin yaygin olarak tartigmaya ve haberlere konu olan nesnelerden birisi, sefkat
sembolii olarak degerlendirebilecegimiz annelerin ayagindaki terliktir. Denizli’de bir annenin ogluna firlattig
terlik, iddia makanmu tarafindan silah olarak degerlendirilebilecegi gerekgesi ile iddianameye konu edilmis ve
medya organlart uzun siire bu durumu haber yapmustir. Haber i¢in bkz. “Anne terligi silah sayildi1”, https://
www.ntv.com.tr/turkiye/anne-terligi-silah-sayildi,MBSyJZ5bzE2ley5E1bLZ4g?_ref=infinite, erisim tarihi:
04.08. 2018.
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da gorilmistir. Keza dogadaki herhangi bir cismin saldirt ya da savunma amaciyla
kullanilma ihtimali oldugu gibi, saldirt amagl iretilmis silahlarin da savunma mahiyetiyle
kullanilmas1 miimkiindiir. Ancak savunma silah1 vurgusu, iiretim esnasinda sirf saldirilara
kars1 korunma gayesi ile tasarlanmis araglara isaret etmek icin kullanilmaktadir. Ornegin;
govde ve ona bagli kollar ile bacaklari korumak i¢in kullanilan elbise seklindeki zirh, basi ve
yiizdeki hassas yerleri korumak icin takilan migfer, diisman silahlaria kars1 biitiin viicudu
korumak maksadiyla kullanilan kalkan, tarihte iiretilmis bazi savunma silahlari olarak
literatiirde yer almaktadir.®® Giiniimiizde kullanilan silahlar acisindan ise savunma sistemi ¢ok
daha gelismis boyutlardadir. Teknolojinin birgok alaninda oldugu gibi silah sanayisinde de
bilgisayar ve otomasyon sistemleri ile saldir1 silahlari etkisiz hale getirilebilmektedir.
Gudiimli fiizelere kars1 gelistirilmis ikaz ve karistirma sistemleri, radar giidiimlii tehditlerden
korunma sistemleri, siber saldirilara karsi gelistirilmis giivenlik sistemleri gibi teknolojik
araglar savunma silahlarmmn geldigi boyuta 6rnek olarak verilebilir.?® Saldir silahlari ise
savunma silahlarinin aksine karsi tarafi yaralamak, 6ldiirmek ya da tiirli sekillerde etkisiz
hale getirmek maksatli iiretilmis, sirf zarar vermeye odakli silahlar1 vurgulamaktadir. Mizrak,
ok, kilig, bicak, tabanca, tiifek, top, tank ve kimyasal, biyolojik ya da niikleer temelli fiize
sistemleri gibi bir¢ok silah saldir1 silahlarina 6rnek olarak gosterilebilir. Ancak giliniimiizde
silahlar; bir bolgeye yonelmis saldirty1 def etme islevini yerine getirdikten sonra, kars1 tarafa
saldirt iglevini de yerine getirebilmektedir. Ozellikle insansiz hava araglari; saldirilardan
korunmay1 saglayacak haberlesmeyi tesis edebildigi gibi, tehditleri tespit ettigi anda yok
edebilme ozelligine de sahip silahlardir. Benzer sekilde, kimi lazer silahlar1 hem hedefin
gorevini yapamaz hale gelmesini saglayacak, hem de hedefi vurabilecek teknolojiye sahip
olmus durumdalar.®” Bu hali ile silah sanayi, hem savunma silah1 hem de saldir1 silah1 olarak
degerlendirilebilecek hibrit 6rnekler tiretmektedir. Dolayis1 mevcut gelismelere paralel olarak,
savunma ve saldir1 silahlart ayriminda ii¢lincii bir sinifa, hem saldir1 hem savunma amaciyla
tiretilmis hibrit silahlar sinifina da yer agilabilir.

Saldir1 ve savunma silahlar1 tasnifinden sonra yaygin olarak kullanilan bir bagka tasnif
de atesli silahlar ve atessiz silahlar ayrimidir. Silahlarin gelisim siirecinde, barutun kesfine
kadar gecen siirede iiretilmis silahlar acisindan atesli silahlar ve atessiz silahlar ayrimi

yapmak miimkiin degildir. Bu doneme kadar tiretilmis silahlar, 6zellikleri dikkate alinarak bir

8 Aydiiz, Salim, “Osmanli Silahlari, Silah Uretim Merkezleri ve Literatiirii Tarihi”, http://dergipark.gov.
tr/download/article-file/144806, s. 3 vd. ET. 03.04.2017.

8 Teknolojik savunma silahlar1 hakkinda &rnekler igin bkz. http://www.ssm.gov.tr/anasayfa/savunma
Sanayiimiz/ssurunleri/savunmaelektronigi/Sayfalar/default.aspx, erisim tarihi: 03.04.2017

8 Hibrit silah 6rnegi icin bkz. http://www.dunya.com/gundem/ilk-kez-dunya039da-iste-turkiye039nin-lazer-
silahi-haberi-276676, erigsim tarihi: 03.04.2017
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tasnife tabi tutulmakta ve kesici, delici, vurucu/ezici ya da atict silahlar seklinde
siniflandiriimaktadir.®® Ancak barutun bulunmasindan sonra Kesici, delici, vurucu/ezici ve
atic1 silahlar1 kapsayan atessiz silahlarin yaninda, kendi iginde farkli ayrimlara tabi
tutulabilecek atesli silahlar sinifi ortaya ¢ikmistir. Atesli silahlar ve atessiz silahlar arasindaki
ayrim, silahin barut ve tlirevleri vasitast ile yanici Ozellik tasiyip tagimadigina bakilarak
yapllmaktadlr.89 Top, tiifek, tabanca, havan ve bazi bombalar atesli silahlar siifina 6rnek
olarak verilebilir.®® Atesli silahlar da tipk: atessiz silahlar gibi kendi icinde bazi 6zelliklere
gore tasnife tabi tutulmaktadir. Silahin etkili oldugu menzil, silahin namlu uzunlugu, silahin
agirligl, silahin mermi atabilme Ozelligi ve silahta kullanilan merminin &zellikleri atesli
silahlar1 siniflandirmak igin kullanilan bazi 6lgiitlerdir. Silahlarin belirli bir metrajdan daha
uzun mesafede kullanilabiliyor olmasi, kisa mesafe ya da uzun mesafe menzilli silah olup
olmadigin1 belirlemede temel kosul olarak saptanmaktadir. Burada genellikle mermi
cekirdeklerinin ucabilme mesafesi degil etkili olabilme mesafesi temel alinmaktadir. Ayni
sekilde silahlarin namlu uzunlugu fisek yatagi hari¢ 30 cm ve altinda ise kisa namlulu silah
iistiinde ise uzun namlulu silah olarak ayrima tabi tutulmaktadir.”* Agir silah, hafif silah
ayriminda takip edilen kistas ise bir kisinin kolaylikla tasiyip tasiyamamasi ve tahrip giiciiniin
boyutudur. Agir silahlar ruhsata baglanmis sivil kullanimdan ziyade, ordu envanterinde
bulundurulan ve ekseriyetle savaslarda kullanilan tank, top, ucaksavar gibi silahlar i¢in
kullanilan bir nitelemedir.” Atesli silahlar sinifinin altinda incelenebilecek bir bagka ayrim da
otomatik silah olup olmama durumudur. Otomatik silah vurgusu, tek tetikte ¢ekme ile
silahlarin birden fazla fisek atabilme 6zelligine sahip olmasidir. Otomatik silahlar, hem savas
meydanlarinda hem de av silah1 ve spor silahi olarak kullanilabilen sivil silahlarda 6nemli
yere Sahiptil‘.93 Fisek ya da mermi atma esnasinda tasidigi bazi ozellikler atesli silahlarin

smiflandirilmasinda kullanilan bir bagka yoéntemdir. Ornegin, teknik agidan mermiyi donerek

8 Kilig, meg, yatagan, pala, kama, bicak, hanger, teber ve balta gibi tiirleri kesici silahlara; ok-yay, sapan ve
mancinik gibi tiirleri atici silahlara; mizrak, cirit, zipkin, harbe ve siingii gibi tiirleri delici silahlara; giirz,
bozdogan, topuz, kogbasi ve sesper gibi tiirleri vurucu/ezici silahlara drnek olarak gosterilebilir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Aydiiz, S. 6 vd.

8 2735 sayil Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Yonetmeligin 2/e bedi geregince atesli
silahlar, mermi ¢ekirdegi veya sagma tabir edilen 6zel sekil ve nitelikteki maddeleri, barut gaz1 veya bu neviden
patlayict ve itici gili¢ ile uzak mesafelere kadar atabilen silahlar olarak tamimlanmaktadir. http://mevzuat.
basbakanlik.gov.tr/Metin.Aspx?MevzuatKod=3.5.911779&Mevzuatlliski=0&sourceXmlSearch=ate%C5
%9Fli%20silahlar, erigim tarihi: 04.04.2017.

% Teknolojik gelismeler; barut ve tiirevlerinden iiretilen yanici bombalarin disinda, yanici olmayan ve kimyasal
gaz gibi 0zellikleri ile zarar verebilen bombalar da {iretime sokmustur.

1 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Yonetmelik m.2/f, http://www.mevzuat.gov.tr/Mev
zuatMetin/3.5.911779.pdf, erigim tarihi: 12.07.2018.

% fansa, “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz” http://www.umut.org.tr/UserFiles/Files/Document/document_e8
edbbf6dblad4ea89b56937cce73chf2.pdf, s. 3, erisim tarihi: 10.07.2018.

% Otomatik silah, tetik cekili tutuldugunda siirekli atis yapabilen silahlara verilen addir. Atesli Silahlar ve
Bigaklar ile  Diger  Aletler Hakkinda  Yonetmelik m.2/g,  http://www.mevzuat.gov.tr/Mev
zuatMetin/3.5.911779.pdf, erigim tarihi: 12.07.2018.
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atabilen silahlar yivli silah olarak nitelendirilmektedir. Yine tek sagmali mermi, ¢ok sagmali
mermi, sagmalari toplu atabilme ve dagiik atabilme gibi kosullar baz1 siniflamalar agisindan
kullanilmaktadir. Teknik anlamada silahin 6zelliklerine dikkat ¢eken bir¢ok siniflandirma
ortaya koymak miimkiindiir. Ancak silahlarin siiflandirilmasinda kullanilan yontemlerden
birisi de, silahin kendisinden ziyade silaha sahip olanin Ozelliklerini 6n plana ¢ikaran
simiflandirmadir. Beylik silahi, bireysel silah, askeri silah, 6zel giivenlik gorevlisinin
silahlanmasi gibi durumlar bu grup altinda toplanabilir. Arastirma konumuzun temelini
olusturan bireysel silah da, silahin teknik 6zelliklerinden ziyade sahip olanlarin vurgulandigi

grup altinda degerlendirilmelidir.

1.2.2. Bireysel Silah/lanma

Bireysel silahin ve bireysel silahlanmanin ne oldugu sorusu, iilkemizdeki hukuk
aragtirmacilari tarafindan konu edinilmemistir. Ornegin Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tez
merkezinde, igerisinde silah kavrami gecen toplam 491 kayit olmasina ragmen, bireysel
silahlanma konusunda ikisi sosyoloji birisi kamu yonetimi alaninda olmak iizere ii¢ yiiksek
lisans arastirmasi bulunmaktadir. Hukuk alaninda konuya iliskin herhangi bir tez bulunmadigi
gibi, silah ruhsatinin alinmasi igin takip edilecek mevzuatin ne olduguna deginen birkag kitap
ve benzer meselelere Gzgiilenmis birka¢ makale disinda yeterli bilimsel eser de
bulunmamaktadir. Bireysel silahlanma konusunda hem bilimsel literatiire hem de medya
haberlerine 6nemli sayilabilecek destek, Umut Vakfi tarafindan yapilmaktadir. Bu konuda
ortaya koydugu verilerle arastirmalar1 daha nitelikli hale getiren umut vakfi, belirli araliklarla
yaptigi sempozyumlari yaym haline getirereck toplumsal farkindaligin olusmasina
cabalamaktadir. Bireysel silahlanmanin ne oldugu konusunda merakla arayisa gecenlere,
gelistirilmeye ag¢ik bir tanim ortaya koyan calisma da umut vakfi tarafindan yaymlanmistir.
Buna gore; sivil insanlarin ideolojik olmayan, baskasina karst giivenlik ve sosyoekonomik gibi
giidiilerle kendini silahla donatmasi bireysel silahlanma olarak adlandirilir.®* Bireysel
silahlanmay1 agiklamak {izere verilen bu tanimda, bireysel silahlanmadan bahsedebilmek i¢in
aranan temel kosul, sivil insanlarin silahlanmasidir. Ancak, ilgili tanima gore sivillerin
silahlanmas1 tek basma bireysel silahlanmay1 agiklamak igin yetersizdir. Sivillerin
silahlanmasi; ideolojik sebeplerle olursa bireysel silahlanmanin disinda, giivenlik ve
sosyoekonomik gibi giidiilerle olursa bireysel silahlanmanin i¢inde degerlendirilmektedir.

Bireysel silahlanmanin tanimlanmasinda sivillerin silahlanmasin1 kosul yapan agiklama

% Kalayci, Irfan, “Tirkiye ve Dinya Baglaminda Bireysel Silah(lanma) Sorunu ve Psiko-ekonomik
Coziimlemesi: Siirdiiriilebilir Silahsizlanma I¢in Bir Manifesto”, https://www.slideshare.net/UmutVakfi
Ibireysel-silahlanma-sorunu-ve-psikoekonomik-zmlemesi, erigim tarihi: 04.08.2018, s.27
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isabetli olsa da, ideolojik sebeplerle silahlanmayi disarda tutan ve sivillerin giivenlik gibi
gerekgelerle silahlanmasini bireysel silahlanma olarak kabul eden bu yaklasim yerinde
degildir. Silahlanmanin hangi sebebe dayandiginin tespiti, bireysel silahlanma durumunun
tanimlanabilmesi i¢in sart kosulmamali; herhangi bir sivilin, devlet tarafindan taninan
herhangi bir hakka dayanarak silah almasi, bireysel silahlanmanin tanimlanabilmesi
bakimindan yeterli goriilmelidir.

Bireysel silahin ya da bireysel silahlanmanin ne oldugu sorusuna cevap arayanlarin
yaygin olarak diistiigli hatalardan birisi de, silahin fiziksel ozelliklerine yogunlasmaktir.
Silahin atesli, atessiz, kiigiik, biiylik, hafif veya agir olmas1 bireysel silahlanmanin taniminda
ayirt edici 6zellik olarak kullanilmamalidir. Keza bireysel silahlanma amaciyla yaygin olarak
tercih edilen kiiciik ve hafif silahlar, devletin kolluk gii¢leri tarafindan da yaygin olarak
kullanilmaktadir. Biiyiik ve agir olanlarindan ayirt edilmesinde evrensel bir kistasin olmadigi
belirtilen kiiciik ve hafif silahlar,95 hem bireysel kullanom hem de askeri kullanim igin
tiretilmektedir. Bu durumun tersi i¢in de ayni ¢ikarsamadan faydalanilabilir. Herhangi bir
devletin mevzuati, herhangi bir sivilin biiyiik ve agir silah alabilmesi i¢in agik kapi birakirsa;
o lilkenin vatandaslar1 bakimindan, biiyiik ve agir silahlar da bireysel silahlanma kapsaminda
degerlendirilmelidir. Benzer sekilde, sadece atesli silahlarin bireysel silahlanma kapsamina
alinabilecegini, bigak ve kili¢ gibi atessiz silahlarin bireysel silahlanma diginda tutulacagini
benimsemek de dogru degildir. Kimi ategsiz silahlar bakimindan ruhsat alma zorunlulugunun
arandig1 dikkate alinirsa, ruhsata baglanmig bu atessiz silahlar icin bireysel silahlanma
nitelemesi yapllabilir.96 Gerek ulusal gerekse uluslararast yargi kararlarina ve hukuki
metinlere yaygin olarak konu olan kesici, delici ve bereleyici cisimlerin silah niteligi tagiyip
tasimadig1 tartigmasinda yasanan muglakhk,97 atessiz silahlarin hangisinin bireysel silah

kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi konusuna sirayet etmemelidir. Kullanilmas: ya da

% Kigiik ve hafif silahlar genellikle tek kisinin rahatlikla tasiyabilecegi silahlari tarif etmek igin
kullanilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Small Arms Survey, “Definitions of Small Arms and Light Weapons”
http://www.small armssurvey.org/weapons-and-markets/definitions.html, erigim tarihi: 04.08.2018.

% Ornegin; iilkemizin bireysel silahlanma konusundaki temel mevzuati olarak kabul edilebilecek 6136 sayili
Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun ve Yonetmelik, her tiirlii atesli silahlarla
mermilerinin ve bigaklarla salt saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere 6zel olarak yapilmis bulunan diger
aletleri kapsamaktadir. Tlgili mevzuat geregince ruhsat alinarak bulundurulabilecek biitiin nesneler, bireysel
silahlanmanin konusuna girmektedir. 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda
Y onetmelik i¢in bkz. http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/3.5.911779.pdf. E.T. 09.08.2018.

9 Ornegin; Fransiz yarg: kararlarinda ve hukuk literatiiriinde delici, kesici ya da bereleyici cisimlerin silah
olarak degerlendirilmesinde benimsenen bir ayrim dikkat ¢ekicidir. Bu cisimler, mahiyeti bakimindan silah
olanlar ve sugta kullanilmasi durumunda silah niteligi tasiyan cisimler olarak ayrilmaktadir. Atessiz silahlara dair
yargl kararlar1 15181inda tartismalar i¢in bkz. Goziibiiyiik, Abdullah Pulat, “Silah ve Silah Sayilan Aletlere Dair
Temyiz Igtihatlarimin Tahlili”, http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/1955-6/4.
pdf, erigim tarihi: 30.08.2018.
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bulundurulmasi ruhsata ya da bildirime baglanmis kesici, delici ve bereleyici cisimlerin
tamamu bireysel silah kapsaminda degerlendirilmelidir.

Bireysel silahlanmanin tanimlanmasinda temel nokta; sivillerin devlet tarafindan
taninan bir hakka dayanarak silah edinmis olmasidir. Sadece kolluk kuvvetlerinin silahlar1 ve
kamu gorevlilerinin ifa ettigi gorevinden dolayr sahip oldugu silahlar, bireysel silahlanmanin
disinda tutulmalidir. Bu silahlar, devletin otoritesini ve siddet tekelini simgeleyen nesnelerdir.
Kamu gorevlilerinin gorevinden dolay1r sahip oldugu silahlarin ve kolluk kuvvetlerinin
silahlariin mevzuati, genellikle bireysel silahlarin tabi oldugu mevzuattan farklidir. Ornegin
tilkemizde “gorevde olan” Kuvvet Komutanliklari, Jandarma Genel Komutanligi ve Sahil
Giivenlik Komutanlig1 personelinin sahsi silahlari; 6136 Sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile
Diger Aletler Hakkinda Kanuna gore degil, ilgili komutanligin sahsi silah envanterine
personel adina kaydedilir ve bu kayit esaslarma gore islem yapihir.*® Ote yandan; polislerin,
askerlerin ya da kimi kamu gorevlilerinin kendisine zimmetlenen bu silahlar1 gorev yerinde
birakmadigi, sivil hayatlarinda da tasiyabilme haklarinin oldugu bilinmektedir. Hatta bu
silahlarin, kisisel husumetlerden kaynaklanan tartismalarda kullanildigina dair 6rnek vakalar
da bulunmaktadir.®® Boyle bir durumda; devletin siddet tekelinden kaynaklanan giivenlik
gorevini yerine getirmek iizere yetkilendirdigi kamu gorevlilerinin siirekli silah tasiyabilme
yetkisini kotilye kullandigr diistiniilebilir. Sahip oldugu silah ise bireysel silahlanma
kapsaminda degerlendirilmemelidir. Kamu gorevi sebebi ile sahip olunan silahin temel
ozelligi, kamusal hayatin saglikli bir sekilde isleyisini saglayacak gorevlilere teslim edilmis
olmasinda yatmaktadir.

Bu gorevliler her iilkenin mevzuatina gore farkli isimlerle amlabilir. Ornegin
tilkemizde kamusal hayatin saglikli bir sekilde isleyisini saglamak iizere istihdam edilen
personeller denince akla ilk gelenler; polisler, askerler, zabitalar ve bekgilerdir. Bununla
birlikte, giivenlik korucular1 ve ozel giivenlik gorevlileri de giivenligi saglamak iizere
yetkilendirilmis ve izin verilmis personel olarak disiiniilebilir. Ancak 6zel giivenlik
gorevlilerinin ve giivenlik korucularinin sahip oldugu silahlarin mahiyeti, kamu giivenligini

saglamak iizere gorevlendirilmis personel olup olmadiklarina goére farkli degerlendirmelere

% DKK, Deniz Kuvvetleri Komutanligindan Emekli / Miistafi Subay, Astsubay ve Uzman Erbaglarn Silah /
Ruhsat islemleri, https://www.dzkk.tsk.tr/data/icerik/352/DzkkSilanRuhsatislemleri.pdf, s.1, erisim tarihi:
04.09. 2018.

% [stanbul Cekmekdy'de astsubay ile polis arasinda ¢ikan silahli kavgada bir polis 61dii, polisin gardiyan olan esi
ve astsubay ise yaralandi. https://www.cnnturk.com/turkiye/polis-ve-astsubay-arasinda-silahli-kavga, erisim
tarihi: 05.09.2018.
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tabi tutulmalidir.’® Son gelismeler de dikkate alindiginda, giivenlik koruculari bakimindan bu
degerlendirmeyi yapmak nispeten daha kolaydir. 2016 yilinda yapilan bir degisiklikle, o
zamana kadar gecici kdy korucusu olarak anilan personellerin isimleri giivenlik korucusu
olarak degistirilmis ve her bir giivenlik korucusu en diisiik devlet memurunun maasindan daha
az olmamak {izere sabit bir gelire baglanmlstlr.101 Giivenlik koruculari; kdy kanununa gore,
kamu giivenliginin saglanabilmesi igin devletin siddet tekeli kapsaminda gérevlendirilmis ve
kamu gorevi sebebi ile silah verilmis personel olarak degerlendirilmelidir.'%? Devlet
tarafindan maasa baglanan giivenlik korucularinin, kamu giivenligini saglamak maksadiyla
teslim aldigr silahlar bakimindan da diger kolluk kuvvetlerine teslim edilen silahlarla benzer
bir durumun oldugu kabul edilmelidir. Ancak; 6zel giivenlik gorevlilerinin kullandig: silahlar
bakimindan, kimi farkliliklarin dikkate alinarak degerlendirmenin yapilmasi gerekir. Ozel
giivenlik gorevlileri, kamu giivenligini tamamlayict mahiyetteki hizmetlerin  yerine
getirilmesinde istihdam edilebilecek personellerdir.®® Hangi koruma ve giivenlik hizmeti icin,
ne miktar ve 6zellikte atesli silah bulundurulabilecegi, miilki idare amirligi nezdinde kurulan
giivenlik komisyonu tarafindan belirlense de, koruma ve giivenlik hizmetinde kullanilacak
silah ve techizat, giivenlik gorevlisi olacak kisi tarafindan temin edilir.X* Atesli silah
tastyacak Ozel giivenlik gorevlilerinde, bireysel silahlanmanin temel mevzuati olan 6136 sayili
kanun ve bu kanunun uygulanmasina iliskin yonetmelikte belirtilen sartlar aranir. Dolayisiyla
0zel giivenlik gorevlilerinin silahlanmasi; devletin bilgisi dahilinde olmasina ragmen, siddet
tekelinin istisnas1 niteligindedir. Kimi kamusal alanlarin giivenligi i¢in desteginden
faydalanilabilse de, o6zel giivenlik gorevlilerinin silahlart bireysel silah kapsaminda

degerlendirilmelidir. Bireysel silahin tipik goriiniimiine nazaran bazen kamu giivenliginin

100 Kamu gorevi sebebi ile silah ruhsati verilebileceklerin listesi Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Yonetmeligin 8. maddesinde sayilmigtir. BK. http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/3.5.91
1779.pdf, erisim tarihi: 08.09.2018.

101 29 Ekim 2016 tarihli ve 676 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararname m. 8 vd, http://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2016/10/20161029-5.htm, erigim tarihi: 08.09.2018.

192 Miilki idare amirinin gérevlendirdigi giivenlik koruculari, asil kolluk kuvvetleri ile beraber yagmacilara ve
eskiyalara karsi koy ve koyliyl korurlar. Bk. 442 sayili Koy Kanunu m. 74, http://www.mevzuat.gov.
tr/MevzuatMetin/1.3.442.pdf, erisim tarihi: 08.09.2018.

103 Kisilerin silahli 6zel giivenlik personeli tarafindan korunmasi, kurum ve kuruluglar biinyesinde 6zel giivenlik
birimi kurulmasi veya giivenlik hizmetinin sirketlere gordiiriilmesi; vali yardimcisinin bagkanliginda, il emniyet
midirligi, il jandarma komutanligi, ticaret odasi bagkanligi, sanayi odasi bagkanligi temsilcisinden olusan 6zel
giivenlik komisyonunun karar1 ve valiligin iznine baghdir. Egitim ve 6gretim kurumlarinda, saglik tesislerinde,
talih oyunlari isletmelerinde, ickili yerlerde silahli 6zel giivenlik gorevlisi ¢alistirilmasina izin verilmez. Ozel
giivenlik gorevlileri, 6zel toplantilarda, spor miisabakalarinda, sahne gosterileri ve benzeri etkinliklerde silahli
olarak gérev yapamazlar. Ozel giivenlik sirketleri atesli silah alamaz ve bulunduramazlar. Sadece 6zel giivenlik
sirketlerine, para ve degerli esya nakli, gegici siireli koruma ve giivenlik hizmetlerinde kullanilmak tizere, 6zel
giivenlik egitimi veren kurumlara, silah egitiminde kullanilmak iizere, komisyonun karar1 ve valinin onay1 ile
silah alma, kullanma ve tasima izni verilebilir. BK. 5188 Sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun, m. 3,
http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.51 88.pdf, erigim tarihi: 08.09.2018.

1045188 Sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun, m. 8, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/
1.5.51 88.pdf, erigim tarihi: 08.09.2018.
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saglanmasinda kullaniliyor olsa da, dogrudan devlet tarafindan gorevlendirilmemis olan 6zel
giivenlik gorevlilerinin silahlari; bireysel silahlanmanin farkli bir goriinimii olarak
degerlendirilmelidir. Keza; salt kendisini korumak maksadiyla aldig: silahi, istisnai olarak
kamusal giivenligin saglanmasi i¢in kullanan bireyin durumu i¢in de ayni yorum yapilabilir.
Bireysel silahin istisnai olarak kamu yararina kullanilabiliyor olmasi, onun bireysel silah olma
Ozelligini kaybettirmez. Benzer sekilde; kamu hizmetinden emekli olanlarin, gorevliyken
kullandigr  silaha ruhsat almast durumu da Dbireysel silahlanma kapsaminda
degerlendirilmelidir. Uzun siire devletin siddet tekelinden kaynaklanan gilivenlik vazifesinin
yerine getirilmesinde kullanilan bu silahlar, ayn1 kisi tarafindan emekliye ayrildiktan sonra
kullanilmaya devam edilmesi durumunda niteligi degismistir. Beylik silah1 da denen bu
silahlarin, emekli olmus kolluk personelinin elindeyken devletin siddet tekelinden
kaynaklanan kamu giivenliginin saglanmasinda kullanildigindan bahsedilemez. Kaldi ki
emekli kolluk kuvvetlerinin, gérevindeyken kullandigr silahi kullanmaya devam edebilmesi
icin, ilgili silah1 kendi mevzuatlarinin yaninda 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger
Aletler Hakkinda Kanun ve Yonetmelik geregince ruhsatlandirmasi gerekmektedir.105

Bireysel silahlanmanin ne oldugu konusunu, tilkemizdeki 6rnekler {izerinden irdeledik.
Ancak her devletin siddet tekeli kapsaminda gorevlendirdigi personeline iliskin silah
mevzuati Ve sivillere tanidig1 bireysel silahlanma politikasi farklilik gostermektedir. Temel
nokta; devletin siddet tekelinden kaynaklanan yetkisini kullanmak ve kamu gilivenligini
saglamak i¢in gorevlendirdigi personele teslim ettigi silahlarin bireysel silahlanma disinda,
devletin Dbilgisi ve rizasi dahilinde olmak kosuluyla sivillerin silahlanmasini bireysel
silahlanmanin icinde degerlendirmektir. Ote yandan, Sivillerin silahlanmasmni devletin
silahlanmasina diyalektik bir 6zgiirliilk olarak kabul etmek riskli bir yorum olur. Bdyle bir
yorum; terdr Orgiitlerinin kullandig: silahlar ve isyancilarin ayaklanmada kullandig: silahlar
gibi devlet iktidarmin agik veya zimni olarak kabul etmedigi her silahlanmayi bireysel
silahlanma olarak nitelendirmeye yol acar. Oysa bireysel silahlanma, devletin yasayla mesru
gordiigii ya da yasaklamadig: silahlanmalar igin gecerlidir. Ister ruhsata, ister bildirime tabi
olsun; devletin bilgisi dahilinde siviller tarafindan kullanilabilen silahlar bireysel silah
kapsaminda, devletin bilgisi ya da izni olmaksizin devletin kabuliine aykir1 olarak kullanilan

106

silahlar ise bu kapsamin disinda degerlendirilmelidir.” Siddeti ve sugu Onleme gorevini

1% Ornegin; Deniz Kuvvetleri Komutanligindan emekli / miistafi personelin silahina ait ruhsat, devir, bagis ve
kayip islemleri 6136 Sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun, 91/1779 Karar Sayili
Yonetmelik ve Tiirk Silahli Kuvvetleri Sahsi Silah Yonergesinde belirtilen esaslara gore yiiriitiliir.
https://www.dzkk.tsk.tr/data/icerik/352/DzkkSilahRuhsatlslemleri.pdf, s.1, erigim tarihi: 10.09.2018.

1% Ornegin; Tiirkiye Emniyet Genel Miidiirliigii Ozel Giivenlik Daire Bagkanligi’mn “Bireysel Silahlanmaya
Dair 2017 Y1l Raporu” baglikli veri paylagiminda, son on yilda yasanan silahli eylemlere iliskin ruhsath silahlar
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istlenen devletin sivillerin silahlanmasina olanak tanimasi, bireysel silahlanmanin temelinde

yer almaktadir.

1.3. Sug ve Bireysel Silah/lanma
Devletin siddet tekelinden kaynaklanan kural koyma yetkisi, toplumun her ferdini bu
kurallara uyma yiikiimliiliiglintin altina itmektedir. Devletin koydugu bu kurallara uymamak,

en basit tabiri ile su¢ olusturmaktadir.*’

Siddet tekeline aykir1 davranis olan sug ve siddetin
aract olabilen silah arasinda siki bir iliskinin bulundugunu iddia etmek ve bu iddiay:
ispatlayacak ornekleri incelemek zor degildir. Ancak silah ve sug iligskisine odaklanmadan
once insan ve sug iliskisi iizerine diisiinmek; insan, silah ve su¢ siirecindeki baglantiy1 daha
anlasilir kilabilir.

Insan ve sug iliskisi; insan sugun icine mi dogmustur, sug insan elinden mi dogmustur
diiglimiinden baslanarak ¢6ziimlenebilir. Bu diigiim, teolojik ve teorik kaynaklarin 6nemli
konularindan birini olusturmaktadir. Teolojik kaynaklarda agiklanan “ilk giinah”, kurallara
aykirt olarak eylenen davranis olmasi nedeniyle ilk sug¢ olarak nitelendirilirse; insanin
cennetten kovulmasina yol agan ilk su¢ Yahudi, Hristiyan ve Islam kaynaklarinda ayrintil
sekilde a¢iklanmustir.'® Kur’an’da birden ¢ok ayette islenen konu, tim Meleklerin Adem’e
secde etmeleri kuralmin Allah tarafindan konmasi ve Iblis’in biiyiiklenerek bu kurala
uymamasi seklinde Szetlenebilir.'* Dolayisiyla; otorite tarafindan konmus kurala aykir
eylem seklinde agiklanan sug, ilk olarak Iblis tarafindan islenmistir.

Kural tammazligini ve sapkinligini devam ettiren Iblis, secde etmedigi insanlari
kandirabilecegini ve insanlar tarafindan da sug islenebilecegini diisiinmiistiir. Nihayetinde tek
bir agacin meyvesi disinda diledikleri seyleri yemek 6zgiirligii ile Allah tarafindan cennete
yerlestirilen Adem ve esi, Iblis’in hileli davramstyla aldatilmis ve yasakli agacin meyvelerini

yemistir.llO Ancak isledigi sucun farkina varan Adem ve esi, seytana uymakta 1srar etmeyip

ve ruhsatsiz silahlar ayrimina gidilmistir. Bu ayrim iizerinden incelendiginde; ruhsatli olarak kullanilan silahlar
bireysel silahlanma kapsaminda, ruhsatsiz olarak kullanilan silahlar ise bu kapsamin disinda degerlendirilmelidir.
Ruhsatsiz silahin bulundurulmasi veya tasinmasi, devletin otoritesine karst bir durus ve toplumsal yagsama
mubhalif bir tutum olarak nitelendirilmelidir. http://www.ozelguvenlik.pol.tr/Duyurular/Sayfalar/b%c4%
bOreysel-s%c4%b0lahlanmaya-da% c4%b0r-2017-yili-raporu.aspX, erisim tarihi: 30.08.2018.

197 Sug kelimesi; devletin diizenlemelerine gére yasadisi olabilecek eylem ya da ihmali davramis ve yasadisi
olmamakla birlikte kotiiliik olarak kabul edilen utang verici yanlis bir etkinlik olmak iizere temelde iki
yaklagimla agiklanmaktadir. Michalowski, Raymond, “What is Crime? Why is Criminology”, https://www.
asc41.com/Annual_Meeting/2013/Presidential%c20Papers/ASC_2013_PresidentialPaper_Michalowski,%2
ORaymond.pdf, s. 5-6, erisim tarihi: 29.11.2018.

108 Semtiirk, Mustafa, “Kitdb-1 Mukaddes ve Kur’4n-1 Kerim’e Gore ilk Giinah ve Kadm”, http://www.islami
arastirmalar.com/upload/pdf/bc6la2ca084ba7c.pdf, s. 4, erisim tarihi: 29.11.2018.

199 Bakara Suresi 34. Ayet ve tefsiri igin bkz. Karaman, Hayrettin / Cagrici, Mustafa / Dénmez, ibrahim Kafi /
Giimiis, Sadrettin, Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaymlari, c. I, 3. Baski,
Ankara 2007, s. 99 vd.

19 A°raf Suresi 19 vd. igin bkz. Karaman/Cagric/Dénmez/Giimiis, c. |1, s. 509 vd.
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pismanliklarin1 Allah’a arz etmisler ve Allah da onlarin tovbelerini kabul etmistir.™* Ancak;
Islam teolojisinin aksine Hiristiyan teolojisinde yasak agacin meyvesini yemek sucu “asli
giinah”(original sin) kavramiyla sistemlestirilmis ve temel inanglardan biri haline gelmistir.
Hiristiyan teolojisine gore; Adem ile Havva’nin isledikleri ilk giinah, onlarin ziirriyetlerine de
sirdyet eden sonuglar dogurmustur. Bu inanca gore biitiin insanlar, atalar1 Adem’den gelen bu
“glinah miras1” ile dogmaktadir. Baskiya giren madeni bir paranin ilk &rnegindeki hatanin
biitiin kopyalara yansimas: gibi, Adem ve esinin giinah1 da biitiin insanliga yanslmatktatdlr.112
Hiristiyanlar tiim insanlarin Adem ve esinden gelen giinahin cezasmi ¢ektigine inanirken,
Miisliimanlar sugun sahsiligine ve kimsenin bir baskasinin isledigi suctan dolay1
cezalandirilamayacagina inanmaktadir.**® Ancak; Miisliimanlar da insanlar ve iblis arasindaki
diismanligin  yeryiiziinde siirdiigiine, kendilerinin imtihan edilmek iizere yeryliiziine
indirildigine inanmaktadir. Adem ve Havva’dan olan insanlar, Iblis’in vesveselerine uyarak
sug¢ islemeleri halinde cehennem cezasini ¢ekecek, suca karismayarak giinahsiz kalanlar ise
cennet sefasim siirecektir.*** Bu verilerle degerlendirildiginde, insan ilk sugu isleyen yaratik
degildir ancak sug islemek iizere aldatilabilir. Insan, ilk sucu isleyen Iblis’in tuzagma diiserek
kurala aykir1 davranmistir ve davranisinin su¢ oldugunu idrak edince pigsmanlik duymustur.
Dolayisiyla insanin su¢ islemesini kolaylastiracak seylerden uzak durmast ve sucun
islenmesini engelleyecek tedbirler almasi rasyoneldir.

Insan neden sug isler ve su¢ insan dogasmnin bir parcast midir gibi sorular; hukuk, sug
sosyolojisi, psikoloji ve kriminoloji gibi bilim dallarinin da temel tartisma konularindan birini
olusturmaktadir. Ancak; su¢ nedir sorusunun iizerinde anlasilmig bir cevapla karsilik
bulamamasi, sug islemeye yonelenin davraniglarinin birden fazla nedenle agiklanabilmesi ve
su¢ eylemini gergeklestirenin kendi iradesindeki muhtariyetinin durumu sug iizerine farkl
teorilerin gelistirilmesinde etkili olmustur. Su¢ ve sugun nedenleri {izerine yogunlagmis bir¢ok
teori bulunmasina ragmen, temelde iki teori etrafinda agiklamalar getirilmektedir. Bunlardan
birisi biyolojik teori, digeri sosyolojik teoridir. Biyolojik teori; bazi insanlarin suglu dogdugu
yaklagimindan hareketle insanlarin biyokimyasal yapisi, norofizyolojik yapisi ve genetik
kalitim1 gibi durumlarin sug islemede etkili oldugunu iddia etmektedir.™ Biyolojik teorinin

saygin olarak bilinen disiinlirii olan Cesare Lambroso; Criminal Man isimli eserinde, sug

11 Karaman/Cagric/Dénmez/Giimiis, c. 11, s. 511.

12 Asli giinah kavrammim yerine, ilk giinah/first sin, dogustan gelen giinah/birth sin/innate sin, miras
giinah/inherited sin ve kalitsal giinah/race sin gibi kavramlarda kullanilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Semtiirk, s. 4.

13 Karaman/Cagrici/Dénmez/Giimiis, c. |, s. 109.

114 Karaman/Cagrici/Dénmez/Giimiis, c. |, s. 109.

15 The Scottish Center For Crime & Justice Research, “Theories and Causes of Crime”, http://www.sccjr.ac.
uk/wp-content/uploads/2016/02/SCCJR-Causes-of-Crime.pdf, s.1, erigim tarihi: 03.12.2018.
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lizerine yaptig1 yorumlarin klinik analizlerden elde edilen ampirik bulgularla desteklendigini
iddia etmektedir.**® Sosyolojik teori ise; bireyin akran grubu, yasadigi mahallenin yapisi ve
ailesinde gordiigii aliskanliklar gibi dis etkenlerin sug¢ islemeye yonelik davranislar
belirledigini iddia etmektedir.*’ Sosyolojik teori ve biyolojik teori arasindaki temel fark; sucu
isleyen bireyi merkeze yerlestirip yerlestirmeme noktasinda ortaya c¢ikmaktadir. Biyolojik
teori, suga iliskin davranisi nedeniyle bireyi merkeze almakta ve suglu bireyin salt insani
Ozellikleri iizerinden bir agiklama getirme gayreti igerisindedir. Sosyolojik teori ise, bireyi
merkeze almaktan ziyade dis etkenleri géz oniine alarak su¢ ve su¢lu davranigini analiz etme
cabasi igerisindedir. Sosyolojik teoriye gore; su¢ ve sapmayi bireye indirgeyen determinist
yaklasimlarin sucu aciklamada yetersiz oldugu ortadadir. Insan davranisi, hayvanlarin
icgiidilye dayali davramisindan farklilik gostermekte ve i¢inde yasadigi toplumun ya da
cevrenin etkisi ile sekillenmektedir. Su¢ ve suglu incelenirken, i¢inde yasanilan toplumun
kurumlari dikkate alinmaldir.**®

Su¢ konusunda ortaya atilan teoriler, biyolojik teori ve sosyolojik teori ile sinirh
degildir.119 Sugun ne oldugunu ve sugun nedenlerini agiklama cabasi; basta kriminologlar
olmak iizere, biyologlari, sosyologlari, psikologlari, antropologlari ve hukukcular1 stirekli
mesgul etmistir.?® Bu teorilerin genelinde, insanin sug isleme potansiyeli tastyan bir varlik
oldugu kabul edilir ve bu potansiyelinin nedenleri arastirilir. Ancak hukuk diizenlemeleri,
bazen insanin sug islemesi sonucunda ortaya ¢ikan zarara da 6nem verir. Bir topluma hakim
olan yasalar diizenine aykirt olan davranisi sug olarak nitelendiren hukuk, insanmn iradi olarak
tercih ettigi eylemlerin neticesinde olusan zarara gore ceza tayin eder. Hukuka goére, yasalar
diizenine aykir1 olmayan ancak toplumsal ahlaka aykiri olan bir davranis sug olarak
nitelendirilemez. Ancak; ayni davranig hukuk diizeninin yasakladigi bir eylem kapsamina
giriyorsa, miidahale edilmesi gereken bir sug ortaya ¢ikar. Ornegin; dogru sdylemeyi emreden
ahlaki ilkeye aykir1 bir davranis, baskasinin hakkini etkileyen bir sonug¢ dogurmaz ise sug
olusturmaz. Ayni davranis, iftira gibi bir sonu¢ dogurdugu zaman sug¢ olusturur.'?!
Dolayistyla, bir davranisin ¢evresel sonuglart hukuki yaptirimin boyutunu etkilemektedir. Bu

baglamda, hukukun su¢ olarak kabul ettigi davranisin kamusal sonuglariyla degerlendirilmesi

1% |_ambroso, Cesare, Criminal Man, trs. Mary Gibson / Nicola Hahn Rafter, Duke University Press, London
2006, s. 7.

"7 The Scottish Center For Crime & Justice Research, “Theories and Causes of Crime”, http://www.sccjr.ac.
uk/wp-content/uploads/2016/02/SCCJIR-Causes-of-Crime.pdf, s.1, erisim tarihi: 03.12.2018

18 Giiglii, idris / Akbas, Halil, Su¢ Sosyolojisi, Seckin Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2016, s.33.

19 Sug konusunda ortaya atilan farkli teoriler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Omeroglu, Omer, Sug¢ ve Ahlak,
Yetkim Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2015, s. 107 vd; Giiclii / Akbas, s. 35 vd.

120 Sug ve sugun nedenleri konusunda ortaya atilan teoriler hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Artuk, Mehmet Emin
/ Algahin, Mehmet Emin, Kriminoloji, Adalet Yayinevi,1. Baski, Ankara 2017, s. 107 vd.

121 Ozgeng, Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, 12. Baski, Ankara 2016, s. 29.
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gerektigi yaklagimi ve sosyolojik teorinin sug olarak nitelendirilen birey davraniginin ig¢inde
yasanilan toplumla birlikte degerlendirilmesi gerektigi yaklasimi paralellik gdstermektedir.
Yani hem hukuken hem de sosyolojik olarak insanin suga y6nelmesi ve sugun nedenleri,
cevresel kosullardan etkilenmektedir. Bu sebeple; insanin sug islemesini tetikleyecek ¢evresel
faktorlerden ve sucun islenmesini kolaylastiracak nesnelerden uzak durmasi, sugun ortaya
cikmasini engelleyecektir.

Hem teolojik hem de teorik kaynaklar; insanin sug isleme ihtimali bulunan bir varlik
oldugu, suca meyilli dogas1 geregi su¢ islemeyi kolaylastiran nesnelerden uzak durmasi ve
kendisini suga stiriikleyen ¢evresel faktorlere karsi dikkatli davranmasi gerektigi hususunda
benzer bilgiler ortaya koymaktadir. Bireysel silahlar; su¢ islemeyi kolaylastiran ve sucun
meydana gelme olasiligini arttiran nesne sinifinda degerlendirildiginde, insanin bireysel
silahlardan uzak durmasi rasyonel olandir. Ancak; bireysel silahin ara¢ olarak kullanildigi
siddet olaylar1 Oylesine siradanlasmistir ki, silahli saldir1 neticesinde hayatin1 kaybedenin
olmadig1 herhangi bir giin yasayabilmek nerdeyse imkansiz hale gelmistir. Kural tanimazlarin
keyfiyetle kullanabildigi bireysel silahlar tiirli hukuksuzluklara neden olmasina ragmen,
tilkemizde konuya yeterince ilgi gosterilememistir. Bu tip olaylarin yogun olarak haber
yapildig: iiglincii sayfa haberleri, hem gazete okurlar1 hem de hukukgular tarafindan dikkate

alinmadan atlanir hale gelmistir.

1.3.1. Suc¢ ve Suclulukta Bireysel Silahlarin Rolii

Bireysel silahlarin sug aleti olarak kullanildig1 olaylari, herhangi bir eserin iki kapagi
arasima sigdirabilmek pek miimkiin degildir. Keza, her olayin insanin bir¢ok duygusunu
harekete gecirebilecek bir anlatis1 vardir. Bireysel silahlarin ya da kiigiik, hafif ve atesli diger
silahlarin sug aleti olarak kullanildigi olaylardan herhangi birine kabaca goz atildiginda; tiim
Ozgirliikleri kullanabilmenin 6n kosulu olan yasami elinden alinmig bir magdurun
hareketsizce yatan bedeni, o magdurun aciya diismiis geride kalanlar: ve geri doniisii olmayan
zarar karsisinda sessizlige biirlinmiis kamu gorevlileri goriiliir. Yasanan acinin ve caresizligin
geride kalanlara ders olmasi beklenirken, yeryliziinde buna benzer olaylarin her giin yasandigi
herkes tarafindan bilinmektedir. Istisna oldugu zannma kapilabilecek bu olaylarm, giinde

ortalama 1000’in iizerinde gerceklestigi ifade edilmektedir.'?

Eger giinde 1000 kisi kiiresel
bir salgin hastalik veya kus gribi nedeniyle yasamini kaybetmekte olsaydi, sanirim tiim diinya

dikkatini bu hastaliga yonlendirmis ve ¢ozliim arayisina gegmis olurdu. Ancak; ABD’deki bir

122 International Action Network on Small Arms (IANSA), “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”, http://www.umut.
org.tr/UserFiles/Files/Document/document_e8edbbf6dblad4ea89b56937cce73cbf2.pdf, s. 1, erisim tarihi:
04.12.2018.
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lise katliami, Finlandiya’daki bir intihar, Brezilya’daki getelerin silahli gatismalari veya
Sudan’da silah zoruyla gergeklestirilen bir tecaviiz tiim insanligi tehdit eden bir salgin gibi
degerlendirilmemektedir. Oysa bu vakalarin timiindeki ortak payda, olaylarda yer alan
bireysel silahlarin sugu kolaylastirmasidir.**®

Hal boyle olmakla birlikte; diinyada 875 milyondan fazla kiside kii¢lik ve hafif silah
olarak nitelendirilebilecek tabanca, av tiifegi veya hafif tiifek bulundugu bilinmektedir.*** Bu
silahlarin %40’1indan fazlasinin ABD vatandaslar1 tarafindan kullanildig1 ve birgok iilkede
giderek yaygin hale gelmesinin sonucu olarak insanlarin psikolojisinin bozuldugu ifade

edilmektedir.*?®

Tiirkiye de bireysel silah ya da atesli silah ile yaygin olarak sug¢ islenen
tilkeler arasinda yer almaktadir. Cinayet suguna iliskin hukuki siire¢ baslatilan olaylar iginde,
atesli silahlarm kullanilmas1 sonucunda meydana gelen olay biiyiik orana sahiptir. Oldiirme
ile sonuclanmis ve hukuki siire¢ baslatilmis olaylar1 konu edinen, bazi yillara dair sayilar su

sekildedir:

Tablo 1.1 Tiirkiye’de islenen Cinayet Suglarinda Atesli Silah Kullanimi'®
2006 2010 2014 2015 2016

Atesli silah 1973 1204 2218 2139 2677
Bogulma 1405 1299 o931 866 758
Is kazasi 168 134 249 242 282
Ilac zehirlenmesi 295 236 113 116 63
Patlayici madde 21 57 50 242 632
Kimyasal madde 125 64 62 59 155
Donma sonucu 87 7 5 35 3

Atesli silahlarin kullanilmasi neticesinde hayatin1 kaybedenlerin sayisini gosteren
tablodaki bu veriler, bireysel silahlanmanmn bir sonucu olarak degerlendirilmemelidir.
Ruhsatsiz silahlarin ya da kolluk kuvvetlerine zimmetlenmis kiigiik ve hafif silahlarin
kullanildig1 saldirilar neticesinde hayatini kaybedenlerin durumu da, atesli silahlarla islenmis
suclar kapsaminda kabul edilmektedir. Ornegin; 2016 yilinda Ankara’da katildig1 bir sergide
diizenlenen silahl saldir1 sonucunda hayatini kaybeden Rus Biiyiikel¢isi Andrey Karlov olayz,

bireysel silahlanmanin bir sonucu olarak degerlendirilmemelidir. Tiirkiye Cumbhuriyeti

'23 International Action Network on Small Arms (IANSA), “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”, http://www.umut.
org.tr/UserFiles/FilessDocument/document_e8edbbfédbladea89b56937cce73cbf2.pdf, s. 1, erisim tarihi:
04.12.2018.

124 International Action Network on Small Arms (IANSA), “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”, http://www.umut.
org.tr/UserFiles/Files/Document/document_e8edbbf6dbladea89b56937cce73cbf2.pdf, s. 1, erisim tarihi:
04.12.2018.

125 (9zkan, Rusen, Ve insanoglu Silahsizlanma Siireci, IHH Yayinlar1, 1. Baski, Ankara 2000, s. 95.

126 «Tablo 1.1. Tiirkiye’de Islenen Cinayet Suglarinda Atesli Silah Kullanmm”, Ilgili grafik icin bkz. “15
Temmuzdan Sonra Cinayetlerde Rekor Artig”, https://www.memurlar.net/haber/ 675503/15-temmuz-dan-
sonra-cinayette-rekor-artis.html, erigsim tarihi: 05.12.2018.
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yetkilileri tarafindan, silahli saldiriyr diizenleyen Mevliit Mert Altintag'in Ankara Cevik
Kuvvet Sube Miidiirligi'nde gorev yaptigi agiklanmistir.’®” Saldiriyr diizenleyen polis
memuru Mevliit Mert Altintas’in eylemde kullandigi silah; 9x19 kalibre olan ve sarjor
kapasitesi 15+1, 18+1 ve 20+1 olarak degisen NATO standartlarinda ve Tiirkiye’de polise
zimmetlenen Canik marka yerli silah tiirii oldugu adli tip tarafindan tespit edilmistir.'?®
Dolayisiyla olayda kullanilan silah, devletin siddet tekeli kapsaminda giivenlik saglamak
tizere kolluk kuvvetine zimmetlenmis bir silah olarak degerlendirilmeli ve bireysel silah
olarak nitelendirilmemelidir.

Gorevini kotliye kullanan kolluk kuvveti personelinin kendisine zimmetlenis bir atesli
silah1 teroér eyleminde kullanmasi, atesli silahlarin su¢ islemek i¢in kullanildigi olaylarin
icinde istisnai niteliktedir. Silahlar; halkin gbziinde ¢ogu zaman polis ve askeri kuvvetlerle
yakin gekilde baglantili olmasina ragmen, yeryiiziinde dolagimda olan 875 milyon silahin
%74’i devlet dis1 aktorlerin ve sivillerin elinde bulunmaktadir.*?® Dolayisiyla ruhsatsiz
silahlarin ve bireysel silahlarin sug aleti olarak kullanilmasi, gorevini kétitye kullanan kolluk
kuvvetinin silahini kullanmasindan daha yaygindir. Ruhsatsiz silahlarin suc aleti olarak
kullanildig: sayisiz vaka incelenebilir. Teror orgiitlerinin vahset sagmak i¢in ellerine gegirdigi
kiigiik ve hafif silahlarin neredeyse tamami, ruhsatsiz silahlar kapsamindadir. Hem teror
eylemlerinde kullanilan hem de sivil vatandasin basit suglarda kullanmak iizere yaygin olarak
tercih ettigi ruhsatsiz silahlarin kagak yollarla iilkelere sokulmasi ya da tilkeden ¢ikarilmasi,

teror Orgiitlerinin en 6nemli finans kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.™*

Ruhsatsiz silah;
teror Orgiitiine finansman saglamanin yaninda, sokak olaylar1 agisindan da bireysel
silahlanmadan daha biiyiik bir problem olusturmaktadir. Bulundurulmas: 6136 sayili yasaya
gore sug olarak diizenlenmis ruhsatsiz silahlar, 2017 yilinda 6zel kanunlara gére su¢ sayilan
eylemler iginde 71.975 sorusturma dosyasina konu olarak ikinci sirada yer almigtir.*®
Ulkemizde son 10 yilin sug istatistiklerine bakildiginda; ruhsatl atesli silahlarla islenen sug

sayisinin 25.547, ruhsatsiz atesli silahla islenen sug¢ sayisinin 159.123, kesici ve delici aletlerle

127 Silahl saldir1 olayinin haberi i¢in bkz. “Rus Biiyiikelgisi Ankara'da saldiriya ugradi”, https://www.cnnturk.
com/turkiye/rus-buyukelcisi-ankarada-saldiriya-ugradi, erisim tarihi: 06.12.2018.

128 Olayda kullanilan silah hakkinda bilgi igin bkz. “Katilin kullandig1 silahta NATO detay1!”, http://www.inter
nethaber.com/katilin-kullandigi-silahta-nato-detayi-1740337h.htm, erisim tarihi: 06.12.2018.

129 International Action Network on Small Arms (IANSA), “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”, http://www.umut.
org.tr/UserFiles/FilessDocument/document_e8edbbfédbladea89b56937cce73cbf2.pdf, s. 2, erisim tarihi:
04.12.2018.

130 Akbulut, Oya, “Terdrizmin Finansmamna Karst Alinan Onlemlerin Miilkiyet Hakki Karsisinda Hukuka
Uygunlugu”, Mehmet Akad’a Armagan, ed. Bihterin Vural Dingkol / Nihat Bulut / Rukiye Akkaya Kia/
Cevdet Okutan /, Mehmet Akif Etgii / Hiilya Dinger, Der Yayinlari, istanbul 2012, s.47.

B Tirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanhg Adli Istatistikler Genel Midirligi, “Adli Istatistikler 20177,
http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatistik_2017/istatistik2017.pdf, s. 20, erisim tarihi: 06.12.2018.
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islenen suclarin sayist ise 201.216 oldugu belirtilmistir.*** Bu verilere gore; hem ruhsatsiz
silahlar hem de bireysel silahlar, {ilkemizde sivillerin canini yakan ciddi bir sug aleti olarak
kullanilmaktadir. Silah sahiplerinin biiyiik boliimiinii nasil siviller olusturuyorsa, silaha
verilen kurbanlarin gogunlugu da siviller olusturmaktadir. Yeryiiziinde silahlarin arag¢ olarak
kullanildig1 giinliik 1000 Oliimiin yaklasik 250 kadar1 bir savasta veya silahli catigsmada
meydana gelirken, geri kalanini cinayetler (%56), intiharlar (%14) ve istenmeden gergeklesen
silah dliimleri (%5) olusturmaktadir.*®

[statistikler giiniimiizden yarim asir nce tutulan bazi kayitlarda da benzer sonuglar
ortaya koymustur. Ornegin; 1977 yilinda tutulan bir istatistikte, atesli silahlarla 682.000 siddet
icerikli su¢ islendigi tespit edilmistir.™®* Silahlara ulasmak zorlastirilmadikea, gecmisten
gelecege zaman ¢izelgesinde artma egiliminde olan sey silahlarin ve suclarin sayisidir.
Neredeyse yapilan biitiin istatistikler, Sivillerin silahlara ulagabilmesi ve geri doniisii olmayan
zararlara yol agan suglarin meydana gelmesi arasinda gozle goriiliir bir bag bulundugunu
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla sugla miicadele etmenin Onemli kistaslarindan birisi,

sivillerin silahlanmasi ile miicadele etmektir.

1.3.2. Sug¢ ve Silahlanmayla Miicadele

Toplumsal yasamin dogal sonucu olarak ortaya c¢ikabilen c¢ekismeler, kontrol
edilemeyen 6fke problemi ile karsilik bulunca, ulasilabilen tiim siddet araglari devreye
girmektedir. Gozler, dil, yumruk olmus eller, tekme islevi goren ayaklar, kafa, vurma ya da
delme iglevi goren sair organlar; o6fke, hirs, inat gibi duygularin siddete doniismesinde
kullanilmaya hazirdir. Ancak bireysel silahlar uzuvlarin yerini aldiginda; herhangi bir
tartismanin 6liimle sonuglanmasi, yoldaki siradan bir kavganin cinayete doniismesi, alkolle
koyulasan sohbetin bir arkadas cesediyle bitmesi, sadakatsizlik sorunu yasayan evlilik
iligkilerinin katliamla dagilmasi, komsu mahalleler arasindaki anlasmazligin savasla karsilik
bulmasi, yani kor edici bir 6fke aninin yasam boyu siirecek pismanliga doniismesi olagan bir

durum halini almaktadir.**®

132 Emniyet Genel Miidiirligii Ozel Giivenlik Daire Bagkanlig1, “Bireysel Silahlanmaya Dair 2017 Y11 Raporu”

http://www.ozelguvenlik.pol.tr/Duyurular/Sayfalar/B%C4%BO0REYSEL -S%C4%B0LAHLANMAYA
DA%C4%B0R-2017-YILI-RAPORU.aspx, erisim tarihi: 06.12.2018.

133 International Action Network on Small Arms (IANSA), “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”, http://www.umut.
org.tr/UserFiles/FilessDocument/document_e8edbbfédbladea89b56937cce73cbf2.pdf, s. 2, erisim tarihi:
04.12.2018

34 Cook, Phlip J, “The Influence of Gun Availability on Violent Crime Patterns”, https://www.jstor.org/
stable/pdf/1147506.pdf, s. 2, erigim tarihi: 06.12.2018.

13 International Action Network on Small Arms (IANSA), “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”, http://www.umut.
org.tr/UserFiles/Files/Document/document_e8edbbf6dblad4ea89b56937cce73cbf2.pdf, s. 1, erisim tarihi:
04.12.2018.
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Toplumsal hayatta meydana gelebilecek siddet icerikli olaylarin en az zararla
sonu¢lanmasi ic¢in alinabilecek tedbirin basinda hukuksal diizenlemelerin tehdit edici dili
gelmektedir. Ancak hukuksal diizenlemelerin iirettigi ¢oziimler; zamana, kisiye ya da olaya
bagl olarak kisitli kalabilmektedir. Ofke, hirs, inat gibi duygu durumlarinin kontrolii ve
bilingsiz silahlanma gibi sosyal problemlerin uzun soluklu ¢6ziimii, en temelde egitim yoluyla
saglanabilir."®* Ote yandan; bireyler aras iliskilerde problemin hi¢ dogmadig, sug islemenin
sosyal ve psikolojik sebeplerinin tamamen ortadan kaldirildigi, uzlastirma yontemlerinin sugu
tamamen Onleyebildigi bir toplum diizeni kurmak miimkiin miidiir bilinemez. Avrupa’da
“Yiirtrlikten Kaldirma Akimi” olarak nitelendirilen bir grup disiiniir; birtakim tedbirlerin
alinmasi durumunda, ceza hukukunun tamamen yiiriirliikten kalkacagini ve sugla miicadele

17 Ancak; teolojik

eden hukuk diislincesinin tamamen islevsiz kalacagini ifade etmektedir.
kaynaklar dahi insanin suga karismadan yasamini siirdiirebilecegi ihtimalini ¢ok gercekei
bulmamig olmalilar ki, insanlar arasindaki iligkileri ceza tehdidi ile diizenleme yontemini
benimsemislerdir. Sosyolojik verilerin kabaca analiz edilmesi sonucunda, higbir egitim
sisteminin sugtan tamamen arinmis toplum diizenini inga edemedigi kolaylikla goriilecektir.
Hukuk diizeninin olmadigi ortamda siddet ve kargasa vardir. Insanlar topluluk halinde
yasamasinin sonucu olarak, birbirinin saldirganligindan kendilerini korumak i¢in yasaklar
koyan hukuk diizenini olusturmustur. Diismanlik ve zulmiin insanlarin dogasinin bir {iriini
oldugu varsayimindan hareketle, hukuk diizeninin olmadig1 ortamda insanlar birbirlerine
saldirirlar ve tecaviizlerde bulunurlar. Birbirlerinin saldirilarindan insanlar1 kimse koruyamaz.
Saldirilara kars1t korunmak maksadiyla trettigi silahlar ve aletler de insanlar1 koruyamaz,
clinkii boyle bir ortamda sildhlar herkeste vardir. Yasaklar koyan hukuk diizeninde iktidar
eline almis olanlar; tiim silahlar1 toplamis ve insanlar itaat ettirmis oldugu igin, toplumun
hicbir ferdi digerlerine tecaviiz edemez.™® Dolayistyla; ceza hukukunu tamamen yiiriirliikten
kaldiracak tedbirler pek akilct gelmemektedir. Nitekim bu tip yaklasimlar, romantiklikle
elegtirilmistir.l?’9

Egitim politikasinin sugu tamamen ortadan kaldirma ihtimali rasyonel olmamakla
birlikte, hukuki diizenlemelerin toplumsal bir varlik olan insanin sugtan uzak yasamasini
saglamak icin gerekli tedbirleri almamasi da rasyonel degildir. Gergekten de bir hukuk

diizeninden beklenen; sug isleme ihtimaline karsi vatandaslari korumak ve sug¢ islemeyi

136 Ozkan, s. 95.

137 Akt. Roxin Claus, “Ceza Hukukunun Bir Gelecegi Var Midir?”, cev. Yener Unver, Suc Politikasi, der.
Kayihan igel / Yener Unver, Seckin Yayinlari, Ankara 2006, s. 56.

1% Haldun, Ibn, Mukaddime, ¢ev. Zakir Kadiri Ugan, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul 1997, s. 103-
104.

39 Roxin, s. 56.
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kolaylastiran nesnelere ulasmay1 zorlagtirmak, hatta imkansiz hale getirmektir. Sug politikasi
olarak siddet igerikli suglar1 6nleme tedbirlerinin herhangi bir sugtan meydana gelebilecek
zarar1 tamamen yok edemese bile, daha aza indirme ihtimali oldugu ortadadir. Amerika’da
yapilan bir uygulamada, sugtan meydana gelen zarari en aza indirme politikasinin genel

hatlar1 su sekilde agiklanmigtir:**°

o Yurttaslarin en fazla énemsedigi sey siddet suglaridir. Evlerden hirsizlik, uyusturucu madde ticareti
gibi suglar kesin zarara yol ac¢tigi halde, adam éldiirme rza gegcme, etkili eylem gibi siddet
suglarmmin yol a¢tigi zararin daha yaygin oldugu ve zararin en aza indirgenmesinin daha gerekli
oldugu aciktir.

e  Halen var olan bazi énleme programlarinin siddet suglarinin yol acabilecegi zararlart azaltabildigi
kanmitlanmugtir. (...) Bir kisinin su¢lu olmasi engellendiginde, yurttaglara herhangi bir zarar
gelmemis olacaktir. Hapis cezasi, sucun meydana gelmesinden ve magdurun onemli bir zarar
gormesinden sonra séz konusu olur.

o Sug islenmesinin oniine gegilmesi; telafisi olmayan zararlarin meydana gelmesini engelledigi gibi,
su¢ islenmesi durumunda ortaya ¢ikabilecek ekonomik zarart da engellemektedir. Siddet icerikli
suglarin énlenmesi i¢in alinan tedbirler, su¢un meydana gelmesi durumunda olusacak zarardan 4-5

kat daha ucuzdur.***

Ilgili arastirmada ortaya konan bu veriler degerlendirildiginde; sugun dnlenmesi icin
alinabilecek tedbirler, toplumun her bireyi i¢in daha giivenli bir yasam1 ve genel ekonomideki
zararin azalmasii saglamaktadir. Su halde; hukuki diizenlemeler, su¢ islenmesinin Gniine
geemek gayesiyle yiirlirliige konmalidir. Sug islenmesinin Oniine ge¢mek icin alinabilecek
tedbirlerin basinda, su¢ aleti olabilecek silahlara ulasmanin imkéansiz hale getirilmesi ya da
zorlagtirllmas1 gelmektedir. Keza silah tasiyan bir insan; kendisini vurabilir, yakinini
vurabilir, husumetlisini vurabilir ya da elindeki silahla baskalarmin birilerini vurmasina

yardimer olabilir.**?

Maalesef otoriteler bu konuda {izerine diiseni yeterince yapmamaktadir.
Ozellikle bircok sucun aleti olarak karsimiza ¢ikan ruhsatsiz silahlara ulasmak, zorluktan daha
ziyade kolaylikla nitelenebilir. Avrupa'da karaborsada satilan kagak silahlarin biiylik bir
kismi, Balkan {ilkelerinden yasa dist yollarla tlkelere sokulmaktadir.**? Asya’nin bir¢ok

tilkesi silah ¢Opliigii haline gelmistir. Cografi olarak Asya’dan Avrupa’ya uzanan iilkemiz de,

140 Rubin, Edward L., “California’da Sug Siyasetinin Hedefi Olarak Zararin En Aza Indirgenmesi” ¢ev. Fiisun
Sokullu Akinci, Sug Politikasi, der. Kayihan Igel / Yener Unver, Seckin Yayinlari, Ankara 2006, s. 38.

11 Rubin, s. 45.

142 Ozkan, s. 96.

13 Paris'teki kanli saldirilarda eski Yugoslavya'da iiretilen Zastava M70 tipi iki saldir tiifegi, 7 Ocak 2015'te
mizah dergisi Charlie Hebdo'ya diizenlenen baskinda Balkan kokenli silahlar kullanilmistir. Bunun {izerine
Kosova'da bir kdye yapilan baskinda ¢ok sayida kagak silah ele gegirilmistir. Haberlerin devami igin bkz.
“Teroristlerin silah pazari Balkanlar”, https://www.dw.com/tr/ter%C3%B6ristlerin-silah-pazar%C4%B1-
balkan lar/a-18896674, erigim tarihi: 12.12.2018
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ruhsatsiz silahlar konusunda yeterince tedbir alabilmis bir iilke degildir. Birgok silah tiirii,
internet siteleri aracilig1 ile siparis edilerek kapida teslim alinabilmektedir. Ornegin Ankara’da
meydana gelen bir olayda, lise 6grencisi iki geng, internetten siparis ettikleri pompali tiifekle
bliyiik yikimlar yagatmistir. Satin aldiklar1 ruhsatsiz pompali tiifekten ¢ikan sagmalardan biri,
o sirada parkta bulunan bir kadina isabet etmis ve kadin hafif yaralaninca gencler korkarak
olay yerinden ka¢gmistir. Kadinin vurulmasi iizerine aralarinda tartisma ¢ikan genglerden
Kerem Ileri, pompal: tiifek ile Omer Faruk Karakog¢’u vurduktan sonra ayni tiifekle intihar
etmis ve iki geng de olay yerinde hayatini kaybetmistir.144

Bir¢ok sucun aleti olmus ve halen sug aleti olmaya miisait bireysel silahlar bakimindan
da, ruhsatsiz silahlar i¢in g¢izilen tabloya benzer bir durum ortaya konabilir. Ancak;
yetkililerin bireysel silahlanma bakimindan alabilecegi tedbirler, devlet kudretinin bireysel
Ozgiilikklere miidahale ettigi elestirisi ile karsilik bulabilmektedir. Gergekten de sosyal
bakimdan tehlikeli veya zararli oldugu siliphesi ile kimi hareketlerin yasaklanmasi ya da
sinirlandirilmasi, vatandaslarin hak ve 6zgiiliiklerine miidahale niteliginde olabilmektedir.**
Ancak; bireysel silahlanmay1 bir 6zgiirlik ya da hak olarak kabul etmek ve boylesi bir
ozgirliigii diger bireylerin giivenligine ragmen tercih etmek diisiindiiriicidiir. Devletin rizasi
ve bilgisi dahilinde sivillere taninan silahlanma imkani, 6zgiirligii ve giivenligi saglamak
tizere dogdugu varsayilan devletin bu gorevini yerine getirmekte riskli bir duruma diismesine
yol agabilir. Ozgiirliik ve giivenlik arasindaki iliskide, insanlara saglanan imkanlar ve
insanlarm bu imkanlar1 ne dlgiide kullanabildigi énemlidir. Ozgiirliik ve giivenlik gibi iki
soyut kavramin arasindaki iliskiyi agiklamak ve bu iliskinin olusturdugu denklemi kurmak,
insanin sadece baris¢il davraniglar sergiledigi varsayimindan hareket edilse dahi zordur. Bu
denkleme, insanin barig¢il davranma ihtimalinde hi¢ yeri olmayan bireysel silahlar
yerlestirmek ise zorlugu daha da arttirmaktadir. Ancak; ozgiirliik ile giivenlik arasindaki
denklemi saglikli bir sekilde kurmak ve korumak sorumlulugundan dogdugu varsayilan
bircok devlet, bireysel silahlanmaya imkan taniyan hukuki diizenlemelere yer
verebilmektedir. Bu konuda devlet otoritesinin alabilecegi tedbirleri, 6zgiirlik ve giivenlik

arasindaki iligkinin analiz edilmesiyle kavramak miimkiin goriinmektedir.

%4 Haberlerin devamu igin bkz. “"Pompali Tiifekle Sanal Oyuna 2 Liseli Kurban... Gengligim Eyvah!”,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/pompali-tufekle-sanal-oyuna-2-liseli-kurban-gencligim-eyvah-409782
53, erisim tarihi: 12.12. 2018

15 Kiihne, Hans Heiner, Vatandas Ozgiirliigii ve Suclu Ozgiirliigii - Leviathan ile Bek¢i Arasinda Devlet,
cev. Hakan Hakeri, Suc Politikasi, der. Kaythan Icel / Yener Unver, Seckin Yayinlari, Ankara 2006, s. 83.
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IKiNCi BOLUM
OZGURLUK VE GUVENLIK DENKLEMIi

Ozgiirliik ve giivenlik, hem toplumsal hem de bireysel hayatin ¢cok 6nemli iki
gereksinimi olarak degerlendirilmektedir. Ancak bu iki gereksinim; hayatin kimi
donemlerinde bir arada bulunabilirken, kimi donemlerinde birine sahip olmak i¢in digerinden
nispeten feragat etmek gerekebilir. Ornegin kisinin kendisini korumak ve giivenligini
saglamak amaciyla ruhsatin1 aldig1 bireysel silah; silaha sahip olan kisi bakimindan hem
Ozgirliigiin hem de giivenligin bir araci niteliginde iken, silahin dogrultuldugu kisi ya da
topluluk bakimindan kimi 6zgiirliiklere ve giivenlige yonelmis bir tehdit niteliginde olabilir.
Ayn1 zamanda bireysel silaha sahip olma gereksinimini ortaya ¢ikaran kosullar, silah alanin
bir takim 6zgiirliiklerini keyfiyetle siirdiirememesinin sonucu da olabilir. Dolayisiyla bireysel
silaha sahip olma durumu; o6zgiirliik ve giivenlik arasinda bir denklemin bulundugunu ve bu
denklemin dogru kurulmasi gerektigini gostermektedir. Bu denklemde her seyi yerli yerine
yerlestirmek, Ozgirlik ve giivenlik arasindaki iligkiyi iyi tespit etmekle miimkiindiir.
Ozgiirliik ve giivenlik terazinin iki farkli kefesinde, dengede tutulmasi gereken kavramlar
midir?”, “Insan 6zgiirliigii mii ister, giivenligi mi?”, “Insanin 6zgiir olma ihtimali var midir”
ya da “Insan dzgiirliikten mi korkar, giivenlikten mi?” sorular1 etrafinda 6zgiirliikk ve giivenlik
iliskisi tartisilabilir. Hatta ozgiirliik ve gilivenlik kavramlarinin birbirleri ile iligkilerine dair
rolatif yaklasimlar1 agiklamak icin bir ¢ok diisiiniirlin ortaya attig1 argiiman da kullanilabilir.
Keza ozgiirliik ve giivenlik, insanin hem diisiin diinyasinda hem de eylemlerinde biiyiik yer
kaplayan ve oOnem teskil eden kavramlardir. Ancak biitliin bu tartismalarin temelinde
“Ozgiirliik ve giivenlik nedir?” sorusu 6ne ¢ikmaktadir. Dolayisiyla 6zgiirliigiin ve giivenligin
ne oldugunu irdelemek, yukarida sayilan sorulara iliskin tartigmalarin ve bu sorulara verilen

rolatif cevaplarin anlasilmasini saglayacaktir.

2.1. Ozgiirliigiin Belirsizligi
Tasidigr anlamin dogasindan olsa gerek, 6zg1'irh'ik146 kavramini smirlart belirli bir

tanimin igine hapsetmek tarih boyunca higbir diisiiniiriin elinden gelmemistir. Ozgiirliik nedir

146 Ozgiir/lik kavram icin hem Tiirkge sdzliikler hem de felsefe sozliikleri uzunca agiklamalar yapmustir.
Ornegin Tiirk Dil Kurumuna gore bir sifat olan 6zgiir kavramu; herhangi bir kisitlamaya, zorlamaya, sarta bagl
olmayan, serbest, hiir, yonetim bakimindan baska bir giiciin etkisi altinda bulunmayan, baska bir yonetime bagl
olmayan, bagimsiz, kendi kendine hareket etme, davranma, karar verme giicli olan, muhtar, tutuklu olmayan,
baskasinin kolesi olmayan, siyasi bir gii¢ tarafindan denetlenmeyen, engellenmeyen anlamini tasimaktadir.
Ozgiirliik kavramu ise herhangi bir kisitlamaya, zorlamaya bagli olmaksizin diisiinme veya davranma herhangi
bir sarta bagli olmama durumu, serbesti, her tiirli dis etkiden bagimsiz olarak insanin kendi iradesine, kendi
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sorusunun cevabi lizerine asirlardir incelemelerde bulunan disiiniirler literatiire sayisiz eseri
armagan etmis olmalarina ragmen, giiniimiizde de ayni soruya cevap arayist devam
etmektedir.**” Montesquieu; “Hiirriyet kelimesi kadar ¢esitli anlam verilmis, onun kadar insan

kafasimi ¢esitli sekillerde yormus baska bir kelime yoktur...”148

tespitiyle, giiniimiizden
yaklagik 270 yil 6nce de ozgiirliige iliskin sorulara cevap arayisinin ¢oziimsiizliiglinli ifade
etmistir. Hal boyle olmakla birlikte ayni ifadeden, 6zgiirliigiin ne oldugunu tespit etme gayesi
giiden bir arayisin hem tarihsel hem de diisiinsel bir derinlige ya da ¢6ziim bolluguna taniklik
edecegi sonucu da (;1kar11abilir.149 Keza, 0zgiirliik kavramina iligkin arayislara dair ¢6ziim
bollugunu isaret etmek i¢in diisiiniir agiklamasini soyle stirdiirmiistiir: “Kimi kisiler hiirriyeti,
onceden kendisine sinirsiz bir istibdat yetkisi verilmis kimseyi diisiirmekteki kolaylik
anlamina almislar; bagkalari, kendisine boyun egecekleri kimseyi se¢mek yetkisi olarak kabul
etmisler; daha baskalar1 da silahlanmak ve siddet kullanmak hakki olarak benimsemisler;
bazilar1 ise kendi milletinden birisi tarafindan ya da bizzat yapacaklar1 kanunlar tarafindan
yonetilmek ayricaligi sanmislar hiirriyeti. ..

Montesquieu bu acgiklamalariyla, 6zgiirliik kavraminin ne’ligine iligkin sorulara cevap
arayan birisinin kendisinden ¢ok daha 6ncelerine bakarak da veriler elde edebilecegine isaret
etmektedir. Hakikaten 0Ozgiirlilk sorusuna 11k tutmak amaciyla tarihsel bir yolculuga
gecildiginde, soruya iliskin ilk verilerdir diyebilecegimiz bir baglangi¢ noktasini bulabilmek
miimkiin degildir. Antropolojik arasgtirmalar dikkate alinarak, ilk toplumlarin kaos ve siddet
tizerine kurulu bir donemin mi, yoksa 6zgiirliik ve esitlik lizerine kurulu kaygilar1 dikkate alan
bir dénemin mi temsilcisi oldugu tartismasi yapilabilir.’®* Hatta tarih 6zgiirliik ve otorite

arasinda yasanan ¢ekigsmelerin {irtiniidiir yaklasimindan hareketle, 2

tarihin ya da ilk bilinenin
basladig1 yer nereyse Ozgiirliige iliskin verilerin basladigi yer de orasidir, denebilir. Bu
perspektiflerden bakildiginda insanin, iktidarin ve devletin bulustugu noktalar takip edilerek,

ozgiirliik tartismalarma dair verilere ulasmak miimkiin gibi gdziikmektedir. Insanin yaradilisi,

diislincesine dayanarak karar vermesi durumu, hiirriyet, anlamina gelmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Akalin,
Stikrii Haluk, Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 11. Baski, Ankara 2011, s. 1869; Kavramun felsefe
sozliiklerinde de genis bir sekilde agiklanmaya calisildigini gézlemleyebiliriz. Ornegin bir felsefe sozliigiinde
Ozgiirlik (Os. Hiirriyet, ihtiyar, ihtiyarilik, serbesti, serbesti, kudret, iradei muhtare, iradei ciiz’iyye, irade, kuvvei
hiirriyet, ruhsati irade, ruhsati ihtiyar, ruhsati ser’iyye, ruhsati miilkiye, ruhsati fil’akaid, istiklal, azadeki, hiir
irade, serazatlik. Fr. Liberté, Al. Freiheit, willensfreiheit, Ing. Liberty, Free will, It. Liberta, liberto arbitro.)
insanla doga ve toplum arasindaki iligkiyi dile getirir, bilimsel agidan bilincine varilmig ve boylelikle egemen
olunmus zorunluluk olarak tanimlanir, dilimizde erkinlik deyimiyle anlamdas olarak da kullanilir. Ayrintili bilgi
i¢in bkz. Hangerlioglu, Orhan, Felsefe Sozliigii, Remzi Kitapevi, 21. Bask, Istanbul 2013, s. 324.
l Kapani, Miinci, Kamu Hiirriyetleri, Yetkin Yayinlari, 7. Baski, Ankara 2013, s. 3.
148 Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine, ¢cev. Fehmi Baldas, Hiperlink Yayinlari, istanbul, s.168.
9 Kapani, s. 3.
%0 Montesquieu, s. 168.
151 Uygun Oktay, Devlet Teorisi, XII Levha Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2014, s. 12 vd.

%2 Oktem, Niyazi, Tiirkbag, Ahmet Ulvi, Felsefe, Sosyoloji, Hukuk ve Devlet, Der Yayinlari, Istanbul 2012, s.
75.
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tiremesi ve birbiri ile bulusmasi iizerine yapilmis arastirmalar, ilk iktidar Orgilitlenmeleri,
dinlerin ve devletlerin dogusu gibi meseleler 6zgiirliik nedir sorusuna cevap arayanlarin temas
edebilecegi noktalardir.

Ozgiirlik kavrammin tarihsel siiregteki gelisiminin incelenmesinde yazinin
bulunmasindan ve hatta insanin magaralara ¢izdigi ilk figlirlerin yorumlanmasindan
baslanabilir. Yaziy1 bulan, hukuk kurallarini diizenleyen, gengler ve yaslilardan olusan iki ayr1
meclisi ile demokrasiyi, dolayis1 ile Ozgiirliigiin farkli yonlerini tartisan bir toplum olarak
giinlimiizden yaklasik 5000 y1l 6nce yasayan Siimerler 6zgiirliigiin ne oldugunu arastiran bir
calismanin konusu olabilir. Yine MO. 3000 - MO.2000 yillar1 arasina damgasini vurmus
Misirlilar, MO. 2000 - MO. 1000 yillar1 arasinda yasamis Anadolu Hititleri, MO. 1500°lerden
itibaren Ibraniler, MO. 500’lerden itibaren Cinliler, Antik Yunan, Hiristiyanlik, Islamiyet,
Orta Cag Imparatorluklar1 ve ilk caglardan bu tarafa yasanmis olan biitiin tarihsel gelismeler
tek tek Ozgiirliikk arastirmasiin birer pargasi olarak degerlendirilebilir.153 Ancak, bdylesi bir
irdeleme kavrama iligkin analiz bollugunun i¢inde kaybolmaya sebebiyet verecektir. Keza
tarihsel siirecte yer alan her gelisme, insanin farkindaligina katki saglayarak 6zgiirliik algisini
da derinlestirmistir. Sanirim atesi kesfedip kontrol altina alabilecegini kavrayan insan ve bu
olanaklarla avladigi hayvanlar1 pisirerek yiyebilecegini kavrayan insan, atesin sagladigi
imkanlardan faydalanabilme 6zgiirliigiinii farkli yorumlayacaktir. Tipki corbay: eliyle igmek
zorunda olan insan ve kagik olanagina sahip olan insanin ¢orba igme 6zgiirliigiine sahip olma
durumuna yorumlart farkli olabilecegi gibi. Bu Ornekler hemen hemen her alan ig¢in
diisiiniilebilir. Yazimnin bulunmasindan gazete, televizyon ve internetin gelisimine kadar
iletisim, haberlesme ve ifade 6zgiirliigii ya da tekerlegin icadindan arabanin, trenin, gemilerin
ve ucagin gelisimine kadar ulasim ve seyahat Ozglirliigli her gelisimde farkli sekillerde
yorumlanmaya ihtiya¢ duymustur. Ayni1 sekilde beslenme, barinma, miilkiyet ve daha sayisiz
ozgirliik agisindan kesfedilen her yenilik insanligin o6zgirlik algisint ve ufkunu hem
degistirmekte hem de derinlestirmektedir.

Tarihsel siiregte kesfedilen ve iiretilen her yeni imkan, 6zgiirliik kavramini agiklamak
icin kullanilan kelimelerin sayisinin ve anlamlarinin tartisilir hale gelmesine sebep olmustur.
Keza arzu ve istekleri tatmin etmek {izere iiretilen seyler veya dogada var olan kaynaklar,
sirekli cogalan insanlarin aym1 seviyede Ozgiirligli yasayabilmelerine olanak
saglayamamaktadir. Bu kaynak ve iriin kithgi; insan dogasinin 6zgiirce tiikketme arzusunu,
baska bir deyisle Ozgiirliiglin sinirsiz ruhunu biitiin insanlar agisindan ayni yeterlilikte

karsilayamamaktadir. Dolayisiyla var olan {iirlinlerin ve kaynaklarin insanlar arasinda nasil

153 Onen, Ergiin, “Gegmisten Giiniimiize Ozgiirliik”, s. 3 vd., http://iku.edu.tr/userfiles/20120425002911025.p
df, erisim tarihi: 16.04.2017.
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paylastirilmas1 gerektigine iliskin yapilan yorumlar ve yorum farkliliklarindan dogan
tartismalar, bir yerde Ozgiirliiglin de yorumlanmasi ve tartisilmast anlamina gelmektedir.
Kaynaklarin adil ve esit sekilde paylasilmasina iliskin yapilan yorumlarin tamami, dolayh
olarak insanlarin ozgiirliiklerden faydalanabilme olanagi iizerine bir degerlendirme niteligi
tasimaktadir. Kit kaynaklarin nasil kullanilmasi gerektigine dair degerlendirmeler ise
ozgiirliik kavramini adalet, esitlik gibi kelimelerin yaninda iktisadi yoni ile de agiklama
anlamina gelmektedir.

Insanligin her yiizyilinda, bilinen ve Ogrenilen nispetinde derinleserek, degisik
anlamlar tasiyan 6zgiirliik kavrami; adalet, esitlik ve iktisat gibi kelimelerle ifade edilmeye
calisildiginda, i¢inde bulunulan yilizyillda dahi goreceli sekilde yorumlanmistir. Paylasim
konusunda kendine ozgii yorumlar getiren Marx’¢1 yaklasim agisindan 6zgiirligiin
gerceklesmesi ancak Marx’¢1 ideolojinin benimsenmesi durumunda miimkiin iken, liberal
goriis agisindan ise sadece liberal toplumlarda 6zgiirliikkten bahsedilebilir. Hatta ayni yiizyil
icinde ve aym siyasi sistemde yasayan toplumlarin i¢inde varlikli ile yoksulun 6zgiirliik
anlayis1 farklilik gosterebilmektedir. Varliklinin 6zgiirliikkten anladigi, tizerinde herhangi bir
baskinin ve miidahalede bulunanin olmamasi1 iken; yoksulun o6zgirlikkten anladigi,
diiskiinliikten kurtaracak bir olanagin ya da giiciin yardimidir.** Bu noktadan hareketle, neyin
yok oldugu ya da neyin var oldugu da 6zgiililk kavramin1 yorumlayan agisindan 6nemlidir.
Keza ekonomik agidan yoksulun 6zgiirlesmek icin bekledigi destek ile bilgiden yoksul olanin
ozgiirlesmek i¢in bekledigi destek farklilik gosterebilir. Nitekim ekonomik yoklugu
anlayabilmek, yoksullugun kendi ig¢indeki smiflamalar agisindan nispeten daha basittir.
Dolayisiyla ekonomik yoksula bu durumu kabul ettirmek ve 6zgiirlestirmek gayesi ile yardim
etmek de kolaydir. Oysa bilgi yoksulu agisindan, i¢inde bulundugu durumun yoksullugun
kapsaminda bir smif oldugunu ve bu yoksulluktan kurtularak ozgiirlesmek icin destek
alabilecegini anlatmak zannedildigi kadar kolay olmayabilir. Bilgi yoksulu; ekonomik metalar
basta olmak iizere bir¢ok varligi elinde bulundurdugu halde, kélelere bile 6zenilecek hayati
stirdiiriiyor olabilir. Elindeki varlik ile tercihte bulunabilecegi olanaklarin farkinda olmayan
ya da varliklarmi 6zgiirlesmek icin nasil kullanacagini bilemeyen birinin 6zgiirlilk kavrami
hakkinda ortaya koyacagi yorum, ekonomik ag¢idan yoksul olan bir filozofun ortaya
koyacagindan ¢ok daha kisitli olabilir.

Varlikli ile yoksul olanin 6zgiirliik kavramina farkli bakis acilar1 getirmesi, 6zgiirliik
kavramini negatif o6zgiirliik ve pozitif 6zgiirliik seklinde agiklayan Isaiah Berlin(1909-

1997)’in Two Concepts Of Liberty makalesini animsatmaktadir. Liberal diislincenin 6ne ¢ikan

%% Akin, ilhan F., Kamu Hukuk, Beta Yaynlari, 6. Baski, Istanbul 1993, s. 262.
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temsilcilerinden birisi olarak kabul edilen diisiiniire gore; hi¢ kimse tarafindan miidahale
edilmeme ya da bireyin yapabilecegi eylemin baskalari tarafindan engellenmemesi durumu
negatif Ozgiirliik ile aciklanabilir. Eger birey yapabilecegi bir seyi yapmaktan baskalari
tarafindan alikonuluyorsa, alikonuldugu nispette Ozgiirliikkten mahrumdur.”®®  Diisiiniiriin
negatif 0zgiirliik ile kastettigi bedensel ya da kisisel yetenek sebebi ile bir seyi yapamamak
degildir. Daha ziyade disaridan bir engelleme ile karsilagilabilme durumuna karsilik, herhangi
bir engelleme ile karsilasmama alan1 negatif 6zgiirliik alan1 olarak tarif edilmektedir. Berlin’in
negatif Ozgiirliik agiklamasi, liberal diisiincenin devlet alaninda yonetimi ele gegirenleri
kisitlama gayesi ile benzer diisiincenin sonucudur.™®® Pozitif 6zgiirliik ise, bireyin eylemini
gerceklestirirken kendisinin hakimi, baska bir deyisle efendisi olmasidir. Bireyin hayati ile
ilgili kararlar alirken kendi iradesinin dogrultusunda hareket edebilmesi, pozitif 6zgiirliik
olarak agiklanmaktadir.®®” Insanimn kendi kendini gergeklestirme ve kendi iradesi ile eylemde
bulunabilme konusunda 6zgiirligii yorumlama, maddi veya ekonomik kaynaklarin dagitimina
deginmektir. Pozitif 6zgiirlik taniminin vurguladigi husus, klasik liberal anlayisin 6zgiirliik
tanimlamasini asmak ve sosyal destekler ile devlet miidahalesine olanak taniyan 6zgiirliik

yaklagimini kabullenmektir.*®

Bu yaklagimda; devlet alaninda yonetimi ele gecirenleri
kisitlamaktan ziyade, yonetimi ele gegirenler tarafindan toplumdaki dezavantajli gruplarin
Ozgiirlestirilmesi ve bu guruplardaki bireylerin kisisel gelisimine katki saglamasi 6n
plandadir. Negatif 6zgiirliik yaklasimi ve pozitif 6zgirliik yaklagimi arasindaki farklilik,
ideolojik olarak bir¢ok farkliligin temelini olusturmaktadir. Klasik liberaller ve yeni sagcilar,
Ozgirligii varliklarinin sagladigi kabiliyetleri iizerinde zorlama yoklugu olarak negatif
Ozgiirlik etrafinda kabul ederken; modern liberaller, sosyalistler ve ekolojistler, kisisel ve
insani gelisim ya da yoksulun bir seye erisim O6zgilirligii anlamma gelen pozitif 6zgiirliik

etrafinda bir yaklasimi kabul ederler.**®

Negatif ozgiirlik anlayisini kavramsal olarak
benimseyenler arasinda Hobbes, Bentham, Mill, Montesquieu, Constant, Tocqueville,
Jefferson ve Paine gibi diisiiniirler; pozitif 6zgiirliigii benimseyenler arasinda ise Herder,
Rousseau, Kant, Fichte, Hegel ve Marx gibi diisiiniirler sayllabilir.160

Ozgiirliik kavramini negatif ozgiirlik ve pozitif 6zgiirlik ayrimi ile anlamaya

caligmak, eksik veya hatali bulunabilir. Keza bir seyden 6zgiirliik veya bir seye 0zglirliik

155 Berlin, Isaiah, “Two Concepts of Liberty”, http://www.oxfordscholarship.com/view/10.1093/019924989X
.001.0001/acprof-9780199249893-chapter-4?print=pdf, erisim tarihi: 18.04.2017, s.5.

156 Heywood, Andrew, Siyaset Teorisine Giris, cev. Murat Kése, Kiire Yayinlari, 5. Baski, Istanbul2012, 5.317.
7 Berlin, s. 12.

158 Heywood, Siyaset Teorisine Giris, 5.320.

9 Heywood, Andrew, Siyasi ideolojiler, cev. Ahmet Kemal Bayram / Ozgiir Tiifek¢i Liberte Yayinlari, 5.
Baski, Ankara 2013, s. 47.

160 pettit, Philip, Cumhuriyetgilik, cev. Abdullah Yilmaz, Ayrint: Yayinlari, 1. Basi, Istanbul 1998, s. 38.
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denklemi iizerinde ifade edilmeye ¢alisilan iki ayr1 ozgiirlik anlayisina, sadece dil bilgisi
acisindan ortaya konmus farklilik oldugu elestirisi yoneltilmektedir. Bu elestiri bakimindan,
bir seyden ozgilirliik olarak belirtilen negatif 6zgiirliigl, bir seye Ozgiirlilk olarak belirtilen
pozitif 6zgiirliik kalib1 ile ifade etmek de miimkiindiir. Ornegin, egitim 6zgiirliigii pozitif
Ozgurlik olarak bir seye oOzgiirlik kalibi ile ifade edilebiliyorken, ayni anlama gelen
cehaletten Ozgiirlik bir seyden oOzgiirlik olarak negatif oOzgiirlik kalibi ile ifade
edilmektedir.'®* Negatif 6zgiirliik ve pozitif 6zgiirlik ayrimi baglaminda Szgiirliik kavramini
degerlendirme hususunda bir elestiri de cumhuriyetgi diistiniirlerden gelmektedir. Bu sekilde
bir degerlendirme 6zgiirliigli anlamanin ancak iki yolu olduguna dair yanlis bir felsefi algiy1
pekistirmekten baska bir ise yaramayacaktir.'®® Oysa miidahale yoklugu olarak anlasilan
negatif Ozgiirliiglin ve benligin hakimiyeti olarak anlasilan pozitif 6zgiirliigiin disinda
tahakkiimsiizliik olarak 6zgiirliik anlaminda {i¢iincii bir durum da vardir. Tahakkiimsiizliik
olarak Ozgiirliik ile kast edilen, dogrudan miidahalenin olmadigr durumda da var olabilen
soyut baskilamanin olmamasi1 durumudur. Keza dogrudan miidahale olmadan da 6zgiirligi
baskilayacak bir tahakkiim olusturulabilecegi gibi tahakkiim olusturmayan miidahaleler de
gerceklesebilir. Bir kole acisindan efendinin varligi, miidahale gergeklestirmese bile
tahakkiime yol acabilecegi gibi, mahkim agisindan degerlendirildiginde bir avukatin
miidahalesi tutsag 6zgiirlestirebilir."®® Ozgiirliik kavrami, varlikli ve yoksul arasindaki ayrima
gore de tek bir cergeveden anlagilamaz. Daha dnce vurgulandigi iizere neyin var oldugu veya
yok oldugu, 6zgiirliigii aciklarken farkli yaklasimlarin ortaya konmasina etki edebilir. Keza
tarihsel siirecte yasanan gelismeler varlik ve yokluk durumunu siirekli degistirmistir. Ornegin
ekonomik olarak ¢ok varlikli olan insanlarin; Ronesans’tan sonra bununla yetinmeyip Unli
olma arzusunun artmast ve 16. ylizyilldan sonra takinti yapmis derecede calisma istegi
duymasi, Ozgiirliigin sadece varlhik ve yokluk durumuyla agiklanamayacagini
gé’)stermektedir.164 Ozgiirliik, sanki 15181 farkli renklere bdlen bir prizma gibi, kisinin tutkulari

ve ihtiyaglar1 nispetinde farkli renkleri tasvir etmesine sebep olabilir.*®

Ancak hangi agidan
bakilirsa bakilsin, oOzgiirliiklerin baski altina alinarak yok edilmesi gerektigini savunan
yaklasim neredeyse yok gibidir.*®® Her birey kendi durdugu noktadan gordiigii rengin gercek

oldugunu iddia etmek suretiyle, Ozgiirlik prizmasina bakan diger gozlerin yaklagimini

181 Heywood, Siyaset Teorisine Giris, s.311.

192 pettit, s. 39.

19 pettit, 5. 44-45.

184 Fromm, Erich, Ozgiirliik Korkusu, ¢ev. Selman Kogak, Doruk Yaymlari, 1. Bask, Istanbul 211, s. 21.

165 Kapani, s. 3.

%6 Bu konuda fasizmin ve muhafazakarligm ayr tutulmasi gerekebilir. Bilindigi iizere, fasizmde ve
muhafazakarlikta bireyin 6zgiirliik¢li tutumu, toplumsal yasama zarar verecek ve dogma kabul edilen birtakim
kurallarin uygulanmasim zorlastiracaktir. Heywood, Sivasi Ideolojiler, s. 47.
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elestirse de, gordiigii rengin kabul edilmesi durumunda digerlerinin de Ozgiirlesecegini
zannetmektedir. Yerine gore bu farkliliklar insanligin gelisimine katki saglayabilmekte, fakat
bazen de bilyilk c¢atismalarin zeminini hazirlayabilmektedir. Insanlik biiyiikk diinya
savaglarinda, ezilenlerin yani 6zgiirliik isteyenlerin 6zgiirliigii engelleyenlere karst miicadele
verdigi disiincesi ile hareket etmekteydi. Kimisi, bu miicadelelerde kendi &zgiirliigiiniin
yaninda insanliginda son savaslarimi vererek 6zgiirliige kavusacagii tahmin ediyordu. Ancak
savag bittiginde, zaferi kazananlar artik ezilen siniftan geldigini ve 6zgiirliik miicadelesi veren
kisilerin arasindan ¢iktigini unutarak ayricalikli sinifin iginde ve 6zgiirlik diismanlarinin
arasinda yer ahyorlard1.167

Ozgiirliigiin bu goreli ve insanlar arasi iliskilerde tehlike olusturabilecek dogasi
bazilar1 i¢in korkulan bir ortami olusturmaktadir. Ozellikle bir miidahaleye maruz kalmama
anlamindan ziyade bir seyi yapabilme giicii olarak anlasildiginda, 6zgiirliigiinii yasamak
isteyen bireyin neler yapabilecegi konusunda bir 6ngoriide bulunabilmek imkansizdir.
Miidahalesiz bir 6zgiirlik anlayisi ise tiim canlilar bakimindan riskli bir alan doguracaktir.
Keza insanin arzu ve isteklerinin dogada nelere yol agabilecegine, siddet kavramini incelerken
tamklik ettik. Ozgiirliigii insanin istedigi seyleri yapabilme giicii ve bu eylemleri yaparken
herhangi bir engelle karsilagmama hali ile kabul ettigimizde, korkung¢ boyutlara ulastigi
gozlemlenen siddet ve onun en bilindik araglarindan biri olan silahlanma da ozgiirlik
kapsamina girmektedir. Miidahale edilmeyen ve istedigi her seyi yapabilen bir 6zgirlik
anlayisinda, birilerinin 6zgiirliigii; is¢i icin emeginin, topragini isleyen ¢ift¢i icin hasadinin,
sanatg1 igin eserinin hatta insan igin caninin risk altinda olmasi anlaminda birgoklari i¢in kaos
ve siddet olarak agiklanabilir."®® Béyle bir dzgiirliigiin hiikiim siirdiigii ortamda, insan insanin
kurdudur (Homo Homini Lupus) ve herkesin herkesle savasinda bir digerinin kurdu olmak

% insan doga halinde, siddetin kol gezdigi ortamda 6zgir bir kurt gibi

ozgiirliiktir.!
yasamaktan korkmus, silahlanmanin 6zgiirliikk oldugu iddiasindan vazgegmis ve siginacak bir
liman aramustir. Insanlik igin belirsizlikle yogrulmus ozgiirliigii teslim ederek sigmacak

limani1, hukuk diizeni i¢ginde bir 6zglirliik anlayis1 saglamistir.

167 Fromm, Ozgiirh'ik Korkusu, s. 13.

168 Hobbes, Thomas, Leviathan, ¢cev. Semih Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, 11. Baski, Istanbul 2013, s. 101; Sancar,
Mithat, “Siddet, Siddet Tekeli ve Demokratik Hukuk Devleti”, Dogu Bat1 Dergisi, sy. 13, 2. Baski, Ankara
2008, s. 27.

169 Akad, Mehmet / Dingkol, Bihterin Vural / Bulut, Nihat, Genel Kamu Hukuku, Der Yayinlari, 10. Baski,
Istanbul 2014, s. 104-105.
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2.1.1. Hukuki A¢idan Ozgiirliik: Hak

Sosyal bilimlerin diger alanlarinda kavramlarin dogalarina gore tasidiklart anlamlar
arastirtlir ve agiklanirken, hukuk biliminde durum biraz farklidir. Hukuk bilimi; sosyal
bilimlerin diger alanlarinda var olanin tespiti gayesi disinda higbir kaygi giidiilmeden salt
gercekligin pesine diisiilerek incelenen ham kavramlari, isleyerek ve evcillestirerek yani olan
ile olmas1 gerekeni dengeleyerek incelemektedir. Ancak bu durumdan, hukukun gerceklere
uymadig1 ve litopik yaklasimlar sergiledigi anlami ¢ikartilmamalidir. Hukuk; gercegi goriir,
gercekler karsisinda gereken tutumu alir, gerceklerden kagmaz ancak vakalar karsisinda
egilmez ve onlar olmasi gereken normlarm altma iter.'’® Dolayisi ile kavramin ne oldugu
lizerine yogunlagmis sosyal bilimlerin diger disiplinleri ile hukuk bilimi arasinda ufuk ¢izgisi
gibi bir sinir dikkati cekmektedir. Hukuk bilimi ufuk ¢izgisinin alt kisminda yer alan mecrayz,
¢izginin hem st kisminda hem de alt kisminda yer alan verilerin damitilmasi neticesinde
ulastigt kavramlar ekseninde diizenleme iddiasindadir.'™ Ozgiirlik kavrami da hukuk
mecrasina c¢ekildiginde, tipki diger kavramlar gibi birtakim kaygilarla incelenir. Ciinki
zgiirlik kavrammin yaban ortamlarda hiikiim siirdiigii asin serbestiyet'” durumu, hukuk
bilimi agisindan kabul edilebilir bir agiklama degildir.173 Asir1 serbestiyetin kabul edildigi bir
ortamda, herkes i¢in gecerli ve siirekli bir 6zgiirliikkten bahsetmek miimkiin olmaz. Herkes icin
siirsiz bir serbestiyetin hiikiim siirdigii alanda, gii¢lii olanin 6zgiirliigii ve dolayli olarak
kargasa icinde kaba giiciin keyfiyeti s6z konusudur. Oysa insanin dogas1 dikkate alindiginda,
en gli¢liiden bile daha giiclii birinin ¢ikma olasilig1 her zaman vardir. Bu durum, 6zgiirliigiin
ancak belirli kurallar ekseninde degerlendirilmesi gerekliligini icbar eder. Ciinkii insan igin
Ozgiirliigiin gii¢ i1le dogru orantida oldugu kabul edilirse, nihayetinde doga kurallarina boyun
egmek gerekecektir. Keza doga kurallarina aykir1 davranan insan, yer ¢ekimine karst kendini
bosluga birakan insan misali, sonuna yonelmekten baska bir eylem gergeklestirmemis olur.}™

Insanin doga ile miicadelesi, 6zgiirliikk anlayisinin giic ve kontrol etme temeli ile izah
edilmesinin Uriiniidiir. Dogaya baskin gelerek Ozgiirlesebilecegi amacindan hareket eden

insan, bu gayeye ulasmak icin birlikte hareket etmek zorunda kalmustir. Ozgiir iradesi ile

% Doghring, s. 12-13.

11 Kant’in da belirttigi gibi hukukgular heniiz herkes tarafindan kabul edilmis bir hukuk tanimi bulamamastir.
Oyle ki hukukun bir bilimsel disiplin 6zelligi gdsterip gostermedigi dahi tartisilmaktadir. Ancak, hukuka iliskin
tanim yapma gayretine girisenlerin ortaya koydugu sonuglar binlerce sayfalik bir kiilliyatin ortaya ¢ikmasini
saglar. Hukuk disiplini i¢inde ger¢eklestirilen arastirmalar bakimindan takip edilen yontem, genellikle pek ¢ok
tanimin i¢inden birisini segip kullanmaktir. Hirs, Ernest, Hukuk Felsefesi Hukuk Sosyolojisi Dersleri, Giin.
Selcuk Barab, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2001, s.101.

72 Asin1 serbestiyet 6zgiirliigiin kotiiye kullamlmast anlaminda kullamlmaktadir. Serbestiyet ve asir1 serbestiyet
ayrimi i¢in bkz. Heywood, Siyaset Teorisine Giris, S. 312,

13 Hukuk bazi sinirlarm asilmasina izin vermez. Bingél, Bilge, “Sanat Ozgiirliigii”, http://www.acarindex.com
/dosyalar/makale/acarindex-1423902107.pdf, s. 9, erisim tarihi: 20.05.2018.

17 Aral, Vecdi, Toplum ve Adaletli Yasam, Legal Yaymcilik, 2. Baski, istanbul 2012, s.20.
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dogay1 ve ¢evresini degistirerek kendisinin yapmaya calisan insanin toplumsallagmasi da bu
hedefinin sonucudur. Ne var ki doga kurallarina direnmek ve istiin gelmek maksadi ile
toplumsallasma, 6zgiirliigiin dogasini degistirir ve toplum i¢i kurallar ile insanin 6zgiirligiini
sinirlar.'™ Insan, toplumsal bir varlik olarak kabul edildiginden beri zgiirliiklerini dogada tek
basma ve doga kurallar1 nispetinde sinirsizca yasayan bir canli olmaktan ¢ikmustir. insanm
zihin ve hayal diinyasinda smirsiz sekilde karsilik bulan ozgiirliikler, baskalarinin da var
oldugu toplumsal bir ortamda gergeklestirilmeye gelince, birtakim engellerle
karsilasabilmektedir. Toplumsal yagsamin yiikiimliiliikleri, 6zgiirliikkleri sinirsizca yasamanin
ontine gegmektedir. Dolayisi ile yiikiimliiliiklerin hiikiim siirdigii toplumsal hayatta, mutlak
bir 6zgiirliik kavramindan sz etmek miimkiin degildir.'”® Toplumsal yasamn yiikiimliiliikleri
karsisinda, insanin toplum iginde yasayabilecegi Ozgirlikler ise artik hak olarak
degerlendirilmektedir. Birlikte yasam; bir taraftan insanin iizerine ylkiimliiliikkler getirmekte,
bir taraftan da bazi Ozgirliikklerin giiven i¢inde yasanmasini saglayacak haklar temin
etmektedir.

Ozgiirliiklerin haklara evrildigini ya da haklarin ve &zgiirliiklerin birbirlerini hangi
anlamda karsiladigini tespit etmek zannedildigi kadar kolay degildir. Ciinkii hak ve 6zgiirliik
arasindaki iliski konusunda her kombinasyonun farkli diisiiniirler tarafindan savunuldugu
goriiliir. Bu kombinasyonlari; hakki 6zgiirliikten daha genis kapsaml gérenler,177 ozgurligii
daha genis kapsamli goriip haklar1 onun bir sonucu olarak degerlendirenler'’® ve hak ile
Ozglirliglin ayn1 anlama geldigini iddia edenler’”® seklinde agiklamak miimkiindiir.’® Ote
yandan iki kavram arasinda tarihsel gelisimleri agisindan bir Onciillik yorumu yapilacak

olursa, ozgiirlilk kavraminin daha eskilere dayandigi ifade edilebilir. Keza hak teorilerinin

17 Cegen, Anil, insan Haklari, Giindogan Yaynlari, 3. Baski, istanbul 2000, s. 178-179.

76 Mumcu, Ahmet / Kiizeci, Elif, Insan Haklar1 ve Kamu Ozgiirliikler, Turhan Kitabevi Yayinlar1, 7. Bask,
Ankara 2015, s. 13.

Y7 Bu goriise gore; hak kavramu, 6zgiirlik anlamumn yaminda yasaklari ve yararlanma taleplerini de ifade
etmektedir. Dolayist ile hak kavrami, 6zgiirliikleri de kapsayan daha genis bir anlama sahiptir. Sencer, Muzaffer,
“Hak ve Ozgiirlik Kavram”, http://www.todaie.edu.tr/resimler/ekler/e921287514c26ac_ek.pdf?dergi
=Insan%20Haklari%?20Yilligi, s. 1, erigim tarihi: 04.05.2018.

78 Bu goriise gore ozgiirliikler haklarin temelinde yer alir. Dolayisi ile 6zgiirliiklerin haklari kapsadig: ifade
edilebilir. Bk. Kaboglu, ibrahim, Ozgiirliikler Hukuku, Alfa Yayinlar, 1. Baski Istanbul 1993, s. 13; Ay
dogrultuda o6zgiirliikklerin haklar1 kapsayan soyut bir kavram oldugu belirtilmektedir. Haklar ise ozgiirliikleri
saglamak i¢in hukuk metinleri ile kisiye taninmis yetkiler olarak agiklanabilir. Bk. Tiryaki, Refik, Ekonomik
Ozgiirliikler ve Anayasa, Yetkin Yaymlari, 1. Baski, Ankara 2008, s. 27.

9 Hukuk alaninda genellikle kabul goren gbriis ise haklarin ve dzgiirliiklerin birbirini karsiladigi yaklagimdir.
Bk. Mumecu / Kiizeci, s.15; Insan haklarini ve dzgiirliiklerinin biiyiik 6lgiide ortiistiigiinii ifade eden goriise
gore; hak ve ozgiirliikler tek bir gergegin iki yoniinii olusturmakla beraber biri olmadan digeri olamaz. Dolayisi
ile hak ve Ozgiirlik aym1 anlamda kullamlabilirler. Bk. Uygun, Oktay, 1982 Anayasasinda Temel Hak ve
Ozgiirliiklerin Genel Rejimi, Kazanc1 Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 1992, s.6.

180 Tiryaki, s. 26-27.
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b Ozgirliikler

dayandigi temeller bakimindan bir topluluk iligkisi gerektirmektedir.'®
kaynaklarimi insanin dogumunda bulurken, az ¢ok gelismis bir toplulugun i¢inde hukuken
giiven altina alinmig 6zgiirlikkler artik bir hak haline gelir.182 Eger bir baskasina karsi ileri
stiriilemiyorsa hak kavramindan bahsetmek gl'i(;tiir.183 Oysa 0Ozgiirliikk herhangi birisine karsi
ileri siiriilmek zorunda degildir. Insanin kendi dogasinda herhangi birine kars1 ileri siirme
ihtiyaci hissetmeden yasayabildigi her eylem ozgiirligiiniin sonucudur. Dolayisiyla dogada
tek basma yasayan insanin eylemleri, hak kavramindan ziyade 6zgiirliik kavrami ile izah
edilebilir. Ne zaman ki tek basina yasayan insanin 6zgiirliiklerine baska birisi tarafindan
miidahale s6z konusu olmustur, 0 zaman ilgili midahaleye karsi ozgiirliige dayanan bir
hakkin olup olmadigi énem kazanmistir. Nihayetinde toplumsallasmadan 6nce tek basina
yasayan insanin Ozgirlikklerini hak ve hukukun konusu haline getiren sey, Ozgiirce
gerceklestirilen eylemlerin diger insanlara sirayet etmesidir.'®*

Hukuk ¢alismalarinda; 6zgiirlik kavramina iliskin felsefi veya sosyolojik tartismalara
girmeden, genellikle hak baglaminda ve normlar {izerinden degerlendirme esas

185

alimmaktadir.™ Bu yaklasim; 6zgiirlilk kavrami kafalarda heniiz bir fikir ve doktrin halinde

belirmeden ¢ok zaman once, Ingiltere’de 13. yiizyillda Magna Charta Libertatum(1215)° ile
haklarin saglanmasi yolunda atilan dev adimin mimari olmustur.*®’ Ozgiirliigiin ne oldugu
{izerine higbir yorum getirmeyen ve kuramsal tartismalara girmeyen belge;'®® giiniimiiz
Ozgiirlik belgelerinin Onciisii olarak kabul edilmekte ve i¢inde bulunulan kosullara uygun

hukuksal ¢oziimler iiretmektedir.®

Kisi giivenligi, vergi toplama konusunda iktidara getirilen
sinirlama, barig ve 6zgiirliige zarar veren krala kars1 baronlarin direnme hakk1 gibi ¢ok onemli

diizenlemelerin bulundugu Magna Carta Libertatium’u; kisilerin mal ve can gilivenliginden

181 Hak kavramimdan bahsedebilmek igin bir toplulugun gerekli oldugu goriisii dogal haklar yaklasimumn bir

sonucudur. Bu yaklagima gore haklar ancak Orgiitlenmesini tamamlamig diizenli toplumlarda ortaya ¢ikar. BK.
Gemalmaz, Semih, Devlet, Birey ve Ozgiirliik, Legal Yayimcilik, Genisletilmis 2. Baski, Istanbul 2012, s. 510.
1% Akin, s. 264.

183 Hak teorilerini; irade teorisi, menfaat teorisi, beyan teorisi, analitik teori ve nihayetinde karma teori seklinde
siralamak miimkiindiir. irade teorisinde bir iradenin baska bir iradeye yonelmis olmasi, menfaat teorisinde bir
menfaatin hukuk diizeni tarafindan baskalarina kargi korunmasi, analitik teoride birine ait hakkin karsitlig1 olarak
baskalarina hukuki &devin yiiklenmesi, beyan teorisinde haklarin kanun koyucu tarafindan taninmasi ve
baskalarina ddev yiiklemesi, karma teoride ise irade ve menfaatin bir arada degerlendirilmesi esas alinmaktadir.
Su halde hak teorilerinin dayandig1 ortak nokta, bir toplulugun bulunmasidir. Hak teorileri ve bu teorilerin
elestirileri lizerine ayrintil bilgi i¢in bkz. Giiriz, Adnan, Hukuk Felsefesi, Siyasal Kitabevi, 8. Baski, Ankara
2009, s.121 vd.

% Mumcu / Kiizeci, s. 13.

185 Mumcu / Kiizeci, , s. 15-16.

% Diiriigken, Cigdem, Magna Charta Biiyiik Sézlesme, Kabalci Yayinlari, istanbul 2007.

87 Kapani, s. 41.

188 Aslinda bu durum “ingiliz Deneyi’nin bir sonucudur. Ingiliz deneyi, bazi 6zgiirliiklerin herhangi bir bildiriye
ya da kuramsal tartismaya gerek kalmaksizin siyasi olarak yerlesmesidir. Ayrimntili bilgi i¢in bkz. Akillioglu,
Tekin, “Temel Haklar Gelismesi Uzerine Baz1 Diisiinceler”, http://dergipark.gov.tr/download/article-file/382
88, s. 7 vd., erisim tarihi: 23.12.2018.

189 Akad / Dingkol / Bulut, 5.225.
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yoksun birakilamayacagini diizenleyen Petition of Rights(1628), keyfi ve uzun siireli
tutukluluk yasagi gibi tutukluluk ile ilgili normlar diizenleyen Habeas Corpus Act(1679)
yasama dokunulmazligi ve parlamentonun istiinliigi ile ilgili diizenlemeler iceren Bill of
Rights(1689) ve parlamentonun kral karsisinda yetkilerini arttiran Act of Settlement(1701)
gibi belgeler takip etmistir.*® Kralin sirlandiriimasi ve bir takim haklarin kurtariimas
gayesi ile birbirini tamamlayan Ingiliz Hak ve Ozgiirliikler belgelerinin temel 6zelligi;
giinlimiiz hukukc¢ularinin da yaygin halde kullandiklar1 yontem olan, soyut 6zgiiliik tartigsmasi
yerine gliniin sartlaria uygun somut hiikiimler icermesidir. Bu belgelerin 6zgiirliigii hukuki
mecraya ¢eken ve hak olarak bir takim 6zgiirliikleri diizenleyen belgeler oldugu belirtilebilir.
Ardir sira gelen Virginia Haklar Bildirisi (1776) hak ve ozgiirlik iliskisini irdeleme
bakimindan Ingiliz Hak ve Ozgiirliikler belgelerini bir kademe daha ileriye tasimistir. Virginia
Haklar Bildirisi, birinci maddesinde bazi haklarin insaninin dogusu ile birlikte kazanildig ve
bu haklardan insanlarin yoksun birakilamayacagini belirtmektedir. Bu agiklama hak teorileri
bakimindan dogal hukuk yaklagimi ile temellendirilebilir. Dolayisiyla Virginia Haklar
Bildirisi kaleme alinirken, haklarin ne oldugu ve 6zgiirliikle iliskisi tizerine bir kayginin varlik
buldugu iddia edilebilir.*** Ancak dogal haklar perspektifinden 6zgiirliik ve hak iligkisine dair
cikarsamalar yapilabilecek betimlemeleri ile giiniimiize kadar etkileri devam eden ve 6zgiirliik
kavramina iliskin tanimlama c¢abasina da giren daha Onemli goriilebilecek bir bagka

192 Fransiz Insan ve Yurttas

diizenleme Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi(1789)’dir.
Haklar1 Bildirisi 6zgiirliik kavramina iliskin klasik liberal anlayisin da temel aldig1 6zgiirliik
tanimina, diizenlemenin dérdiincii maddesinde yer vermistir. Ilgili diizenlemeye gore
ozgiirliik; baskasina zarar vermeyen her seyi yapabilmektir.**® Bu tanimu ile hak ve negatif
Ozgiirlik kavramini ayn1 noktadan degerlendirdigi goriilen diizenleme; bir yandan 6zgiirliigiin
biitiin insanlik i¢in bir karine teskil ettigine, Ote taraftan ozglirliigiin baskalar i¢in tehdit

olusturdugu noktada smirlandigina da isaret etmektedir. Ancak ¢ok gegmeden Ozgiirligii salt

1%0 Belgelerin degerlendirmesi ve yorumlanmasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Akad / Dinc¢kol / Bulut, s.225
vd.

Blvirginia Haklar Bildirisi Madde 1; Tiim insanlar dogustan esit derecede dzgiir ve bagimsizdirlar. Dogar
dogmaz edindikleri belli bazi haklari vardir, siyasal bir topluluk kurduklar: zaman, hi¢bir antlasmayla gelecek
nesilleri bu haklardan yoksun bwrakamaz, onlart bu haklardan vazge¢meleri igin zorlayamazlar, yasama ve
ozgiirliik haklariyla, miilk edinme ve sahip olma, mutluluk ve giivenlik arama ve kazanma olanag: da bunlarin
arasindadir. Virginia Haklar Bildirisinin terclimesine bir¢ok kaynaktan ulasilabilir. Ancak orijinal metin igin
bkz: www.archives.gov/founding-docs/virginia-declaration-of-rights, erisim tarihi: 08.05.2017.

%2 On yedi maddeden olusan Fransiz insan ve Yurttas Haklari Bildirisi, dogal haklar ve liberal 6zgiirliik
anlayisina dair ayni perspektiften bakan Virginia Haklar Bildirisi’ne nazaran daha fazla etki birakmistir. Buna
gerekge olarak diizenlemenin dilinin daha anlasilirligl, Fransizca’nin iginde bulunulan donemde daha yaygin
kullanilmasi, agikga bir 6zgiirliik tanim1 getirmesi ve en dnemlisi evrensel bir hitapla tim cografyay1 kapsamasi
gosterilmektedir. Kapani, 5.46-47.

1931789 insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi m.1: Jnsanlar haklar bakimindan ézgiir ve esit dogarlar ve yasarlar.
Toplumsal farkhiliklar sadece genel yarara dayandirilabilir. Bildirinin Tirkge gevirisine birgok kaynaktan
ulagmak miimkiindiir. Tlgili metnin gevirisine 6rnek icin bkz: Gemalmaz, Devlet, Birey ve Ozgiirliik, s. 172.
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negatif boyutu ile degerlendiren bildiri elestirilere maruz kalmistir. Ardi sira gelisen
diizenlemelerin, hak ve 6zgiirliik kavramini benzestirirken isin i¢ine pozitif 6zgiirlikk algisini
da katmay1 ihmal etmemistir. Ornegin bildirinden sonraki gelismelere paralel olarak, Fransiz
Anayasasinda (1848) 6zgiirliik diislincesinin i¢ine bir takim sosyal ve ekonomik haklarin da
dahil edildigi goriiliir."**

Ozgiirliikleri norm diliyle agiklayan ve bir hak olarak tanimlayan hukuki
diizenlemeler, glinlimiize yaklastik¢a gelisimini stirdiirmiistiir. Hem negatif 6zgiirliik hem de
pozitif Ozgiirliik yaklasimlarini kapsayacak sekilde gelisim gosteren hukuki diizenlemeler;
temelde Ozgiirliigii karine alan yaklasimdan hareket etmekte, fakat kamusal ya da kisisel
ozgiirliikleri tehlikeye sokan tutumlara sinirlamalar getirmektedir. Bireysel silahlanmanin
hukuken korunan bir ozgiirlik olup olamayacagina iliskin farkliliklar, bu noktada
yogunlasmaktadir. Ozgiirliiklerin asir1  serbestiyet olarak kabul edildigi ortamda,
silahlanmanin bir 6zgiirliik oldugu kabul edilebilir. Acaba 6zgiirliikkleri hak boyutuna tagiyan
hukuki diizenlemeler bakimindan silahlanma bireylere bir hak olarak taninmali midir? Hak ve
Ozgirliikklerin sinirlanma nedenleri, silahlanmanin bireysel bir hak olup olamayacagi

konusunda bazi fikirler verebilir.

2.1.2. Hak ve Ozgiirliiklerin Simir1

Hukuken demokratik kabul edilen ulusal ve uluslararasi diizenlemeler, insanlarin
dogustan gelen bir takim haklarinin oldugunu ve bunlarin herhangi bir keyfiyete dayanarak
simirlanamayacagimi benimsemektedir.*®> Bu haklar; bir devletin yasasinda, anayasasinda ya
da uluslararas1 herhangi bir belgede taninmis olmaya bagli degildir. Ulus, irk, dinsel inang,
toplumsal koken, zenginlik, yoksulluk, cins ayrimi goézetmeksizin tiim insanlar bu haklara
sahiptir. Herhangi bir diizenlemeye ihtiyag¢ duyulmaksizin varligi kabul edilen hak ve
ozgiirliikler, hukukcular tarafindan yaygin olarak benimsenen Ozgiirlik karinesinin de
temelini olusturmaktadir. Ozgiirliik karinesi; 6zgiirliik ve sinirlama iliskisinde 6zgiirliigii esas
almayi, Ozgiirliiklere sinirlama getirecek durumlar1 istisna olarak kabul etmeyi, yani
ozgiirliklerden yana yorum yapmayi ifade etmektedir.'*® Ote yandan; ayni 6zgiirliik ve haklar
toplumu olusturan tiim insanlar agisindan gecerli oldugu icin, haklarin kapsami konusunda

197

kendiliginden beliren bir smir ortaya ¢ikmaktadir™" Haklarin dogal olarak ortaya ¢ikan bu

194 Bulut, Nihat, Sanayi Devriminden Kiiresellesmeye Sosyal Haklar, XII Levha Yaynlari, Birinci Baski,
Istanbul 2009, s. 51.

195 Timuroglu, Vecihi, insan Haklar1 Sozliigii, Ozkan Matbaacilik ve Gazetecilik, Ankara 2007, s. 326.

196 Erdogan, Mustafa, insan Haklar1 Teorisi ve Hukuku, Orion Kitapevi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 154.

Y97 Zabunoglu, Hamdi Gokge, Tiirk Anayasal Diizeninde Siyasal Haklar ve Ozgiirliiklerin Kapsami ve
Smnirlari, Yetkin Yayinlari, Ankara 2013, s. 173.
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siir1, hakkin kendinde miindemig sinirlar teorisine(igkin sinirlar teorisi) karsilik gelmektedir.
Ickin sinirlar teorisine gore; her temel hakkin kendi varh@inda (niteliginde, mahiyetinde)
belirli sinirlar varsayilmistir. Baska bir deyisle i¢kin smirlar, temel hakkin korudugu alana
disaridan getirilmis yeni sinirlar degildir, hakkin kendinde hali hazirda mevcut olan
sinirlardir.'®® Herhangi bir yasaya ya da sdzlesmeye gerek duyulmaksizin varligi kabul edilen
hak ve oOzgiirliikler, herhangi bir yasa ya da sdzlesme aranmaksizin sinirlanmaktadir. Bu
durum; hak ve yiikiimliiliklerin toplumdaki herkese yayilmasinin, yani hak esitligi ilkesinin

bir sonucudur.'®®

Higbir zaman, higcbir toplumda smirsiz 6zgiirliik ve haklarin olamayacagi,
siirsiz hak ve 6zgiirlik anlayiginin toplumsal yagama zarar vererek haklar1 tamamen ortadan
kaldiracag®® diisiincesine dayanan haklarin esitligi ilkesi ile; belirli bir temel hakka
dayanildiginda toplumun varligi i¢in zorunlu olan hukuki degerler tehlikeye diisecekse, bu
hakka cevaz verilmemesinin o hakkin kendinde miindemi¢ oldugunu ifade eden igkin sinirlar
teorisi,201 birbirinin tamamlayanidir. Her iki durumda da korunmak istenen temel deger,
toplumsal yasamin siirdiiriilebilirligidir.

Hak ve oOzgiirlikklerin sinirlandirilabilecegine dair yaklagimlar, herkese diisiince ve
hareket 6zglirliigiinii tanima prensibine dayanan 6zgiirliikk¢li demokratik diizen agisindan bir
ikilem ortaya ¢ikarmaktadir. Hak ve 6zgiirliiklerin yagsanabilmesi adina, 6zgiirliikleri yok etme
Ozgirliigi taninmali midir, taninmamali midir? Radikal liberaller; kendileriyle celigkiye
diismemek i¢in, Ozgiirliigii yok etme O6zgiirligliniin dahi taninabilecegini agiklamak {izere
ornekler ortaya koymaktadir. Diisiince 6zgiirliigiinii konu edinen bir 6rnekte; yayilmak istenen
diisiince veya fikrin tiim insanlar igin zararli ve tehlikeli olmasi durumunda dahi
sinirlandirilmamasi gerektigi belirtilmistir. Onlara gore; eger zararli olduguna kanaat getirilen
diisiincelere sinirlama getirilir ve yer altina itilirse, bu diislincelere panzehir bulmak
imkansizlasir.’”>  Ancak; bu yaklagim, tliim liberaller tarafindan paylagilmamaktadir.
Ozgiirliik¢ii demokrasi idealine baglh birtakim diisiiniir, bu soruya olumsuz cevap
vermektedir. Bu diisiiniirlere gore; ozgiirliik diismanlarina 6zgiirliikleri ortadan kaldiracak
diisiince ve hareket hakkini tanimak, ozgiirliiklerin bir giin ortadan kaldirilabilecegine dair

riskleri goze almak demektir. Ozgiirliiklere inanmayanlar, 6zgiirliikleri ortadan kaldirmak ve

% Saglam, Fazil, Temel Haklarm Smrlanmasi ve Ozii, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlar, Ankara 1982, s. 32-33.

% Timuroglu, s. 194.

20 Kapani, s. 217.

201 Saglam, s. 34.

202 Kapani, s. 218.
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diktatorliik kurmak igin haklarim kétiiye kullanabilirler. Ozgiirliik diismanlarima, dzgiirliikleri
yok etme hakki taninmamalidir.®®

Bireyin herhangi bir hareketiyle ortaya ¢ikabilen siddet tiirlerinin, diistincelerin ifade
edilmesi ile meydan gelen nefret séylemlerinin veya gorevi olan bir edimi yerine
getirmeyerek  sebep  olunan  zararlarin  Ozgiirlik  kapsaminda  degerlendirilip
degerlendirilemeyecegine dair goriislerin temeline bu ikilem oturtulabilir. Kisisel hirs, ihtiras,
giivenlik kaygisi, kin, dlismanlik, ideolojik diisiinceler, hastalikli davranislar ve yatirim araci
gibi sebeplere dayandirilarak alman bireysel silahlarm®®* durumu da bu ikilem iginde
tartigilabilir. Bu ikilemde, hak ve 6zgiirliiklere yonelmis tehditleri bir hak olarak benimseyen
yaklasima katilmak rasyonel gelmemektedir. Hukuk diizenini kabul etmis bir toplum
bakimindan, 6zgiirliikklere yonelmis hareket ve diisiinceleri hak olarak kabul eden bir norma

% ancak hangi

yer vermek imkansizdir. Her hak kotiiye kullanmaya miisait olmayabilir,2
hakkin dirtistlik ilkesine uygun kullanilmamasi veya amacma uygun kullanilmamasi
durumunda zararin meydana gelecegini kestirmek zordur. Soyut diisiince 6zgiirliigiine dair
sinirsiz bir serbestiyet kabul edilebilse dahi, hareket 6zgiirliigliniin sinirsiz serbestiyet olarak
diizenlenebilmesi miimkiin degildir. Birey sahip oldugu hak ve ozgiirliikleri baskalarinin hak
ve Ozglrligiine zarar vermeksizin, yani kendisinin disindaki varliklara saygi duyarak
kullanabilmelidir.® Aksi halde, toplumsal yasam siirdiiriilemez. Hak ve ozgiirliiklerin
baskalarmma zarar verebilecek sekilde smirsizca kullanilabilmesi, onlarin kotiiye
kullanilmasindan bagka bir sey degildir. Her ne kadar hakkin kotiiye kullanilmasi ifadesi,
demokratik rejimlerin kendine yonelmis saldirilara karsi kendini korumasi diislincesinden
dogmus olsa da; bireyin bir hakka dayandig: iddiasiyla baska birinin hakkini ihlal etmesi gibi
hallerden de hakkin kétiiye kullamlmasi anlasilmahdir.?’” Hak ve 6zgiirliiklerin yapisi ve
onlarin koétiiye kullanilabilme ihtimali; hukuk diizeninin mevzuatini olusturan uluslararasi
belgelerde ve ulusal diizenlemelerde, hak ve Ozgiirliiklerin gerektiginde sinirlanabilecegi
diisiincesini yerlestirmistir.zo8 Bireysel silahlanmaya dair smirlayict yontemi benimseyen
mevzuatlar, mesruiyetini bu kabulden almaktadir. Hak ve 6zgiiliikklerin sinirlandirilabilecegine

dair genel kabul, hem bireyin hem de toplumun giivenligini saglamak i¢indir.

203 Kapani, s. 219.

2% Ozkan, s. 94.

205 Zabunoglu, s. 180.

206 Zabunoglu, s. 173.

27 Hakkin kétiiye kullamlmas: yasagi, demokratik rejimlerin kendi kendini koruyacak kurumlarinmn olmamasi
sebebiyle II. Diinya Savas1 dncesinde totaliter rejimlerin kurulmasina duyulan tepkiden dogmustur. Dogan, ilyas,
insan Haklar1 Hukuku, Astana Yaynlari, 2 Baski, Ankara 2015, s. 707-708.

2% Bulut, s. 87.
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2.2. Giivenlik Kaygisi

Giivenlik kavrami, zihnin felsefi ve psikolojik durumunu ifade eden anlaminda ilk
olarak Cicero ve Lucretius tarafindan ortaya konulmus ve birinci yiizyildan itibaren temel bir
siyasi kavram olarak kullanilmaya baslamustir.?® Hak ve Ozgiirliiklerin gilivenligi, toplum
yasaminda yasal diizenin aksamadan yiriitiilmesi ve bireylerin bu yasal diizen icinde
korkusuzca yasamlarini  siirdiirebilmeleri durumunda miimkiindir.”° Hukuk diizeni,
genellikle gruplarin ve bireylerin sahip oldugu gii¢leri ya da imkénlar1 tehlike yaratma
ihtimaline kars1 sinirlandirmakta ve giiven iginde bir toplumsal yasami saglama gabasi

ig:indedir.211

Gugli gruplarin  istiinligi ve bireylerin  kontrolsiizce eyleyebilecekleri
davraniglari, hukuk diizeni sayesinde denklestirilmekte ve Onceden kestirilebilir hale
getirilmektedir. Ancak; herkes i¢in giivenli toplumun ve kendini giivende hisseden bireyin ne
olduguna iliskin soruya, herkesi topyekiin ya da her bireyi ayr1 ayr1 ikna edebilen bir cevap
verebilmek miimkiin olmamistir. Bunun gerekcesine birden fazla etken yerlestirilebilir.
Ormnegin insani kendini giivende hissetme i¢giidiisii, insan dogasina dair ¢dziimlemeler iireten
diisiiniirlerin her biri tarafindan farkli yorumlanmistir. Dolayisiyla giivenilir bir ortamda
stirdiiriilebilir toplumsal yasamin ne olduguna iliskin soruya verilen farkli cevaplar ve bu
yasamin bir aksakliga ugramadan yiiriitiilebilmesini saglayacak yasal diizenlemeler, giivenlik
kavramina farkli yorumlar getiren teorileri ortaya ¢ikarmistir.

Devlet ve siyaset felsefesi tizerine gelistirilen farkli kuramlarn ortak
parametrelerinden biri olan giivenlik olgusu, gelistirilen her kuramin kendi kabullerinden
etkilenerek izah edilmistir. Ornegin; liberal diisiincenin fikir dnciilii kabul edilen John Locke
ve realist diislincenin fikir onciilii sayillan Thomas Hobbes un insan dogasindaki ontolojik
giivenlik sorunsalina iliskin farkli ¢6ziimlemeleri, siyaset felsefesine getirdikleri yorumlarda

212 1 jberal diisiinceyi temel alan yaklagimlarin benimsedikleri

da rahatlikla goriilebilmektedir.
birtakim degerler, bu goriisiin giivenlik kavramina yiikledigi anlama da sirayet etmistir. Kendi
icinde ¢atisma ve karsitliklar barindirmasina ragmen bireycilik, dogal hukuk, dogal diizen,
sinirlandirilmis devlet, rasyonellik ve ilerleme gibi kavramlari ortak noktaya yerlestiren

liberalizmin giivenlik anlayisi; devlet miidahalesine kars1 bireysel ozgiirliiklerin korunmasi

29 Kizilyel, Serkan, Temel Hak ve Ozgiirliiklerin Kisitlanmasinda Kamu Giivenligi Olgiitii, Beta Yayinlari,
1. Baski, Istanbul 2014, s. 64.
219 Altinkok, Serhat, Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki, Orion Kitapevi, Ankara 2015, s. 48.
211

Aral, s. 18.
212 Emeklier, Bilgehan, “Thomas Hobbes ve John Locke’un Giivenlik Anlayislarinin Karsilagtirmali Bir
Analizi”, http://dergipark.gov.tr/download/article-file/84518, s. 3. E.T. 23.10.2018.
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ekseninde sekillenmektedir.?** Thomas Hobbes ile temellendirilen realist/neorealist goriisiin
giivenlik kavramina bakis agisi ise, insan insanin kurdudur yaklasiminin dogurdugu giiglii ve
merkezi devlet etrafindan bigimlenmektedir.

Realist/neorealist yaklasimin giivenlik agiklamasinda devlet temel aktor olarak yerini
almakta ve giivenli bir yasamin merkezinde yer alan devletin temel amaci kendi bekasinin

21 Insanlarin korkudan uzak giiven iginde

saglanmasi, ¢ikarinin yerine getirilmesi seklindedir.
yasamalarmi saglamak, devletin kendi giivenligini ve varligin1 korumasi durumunda
miimkiindiir. Su hali ile realist glivenlik kurami, bireyden ziyade vatandaslik vurgusu
yapmakta ve insanin giivenligini gii¢lii bir devletin vatandasi olmakla iliskilendirmektedir.?*
Bireysel silahlanmanin giivenligi tehdit edip etmedigi hususunda yapilacak yorum,
giivenlige hangi acidan baktiginiza gore degisebilmektedir. Eger liberal diisiincenin kabul
ettigi noktadan giivenlik olgusu yorumlanirsa, silahli devlet giiclerine karsi bireysel husumet
olusur ve bireyin de silahlanma hakkina sahip olmasi insanlarin kendini gilivende
hissedebilmesi i¢in zorunluluk halini alir. Liberal bakis agisina gore; mesruiyetini adaletin ve
giivenligin saglanmasi amacindan alan devlet, ulusal ya da uluslararas1 diizeyde bir giivenligi
olustururken dahi bireysel 6zgiirliiklerin ihlal edilmesi noktasinda ikileme diiserse, bireysel
Ozgiirliikleri birincil konuma yerlestirmek durumundadir.?’® Realist yaklasimla konu
yorumlandiginda ise, devletin giivenligini tehlikeye sokabilecek hi¢ bir ozgiirlik kabul
edilemez. Giiglii bir devlet lehine 6zgiirliiklerinin gogundan feragat eden bireyin silahlanmast,
hem yersiz hem de tehlikeli olabilir. Ote yandan; giivenlik kavramina getirilen agiklamalar,
Liberal ve Realist kuramin yaklasimlarindan ibaret degildir. Liberal ve Realist akimin
yaklasimlarinin disinda, Sosyal Insacilik, Feminizm, Post/yapisalcilik, Yesil Teori, Marksizm,
Yeni Gergekgilik gibi bir¢gok kuram giivenlik tizerine agiklamalar getirmistir. Ayrica giivenlik
tizerine yaklasim sergileyen kuramlarin genel catisinin altinda yer edinmis diisiiniirler
arasinda da yorum farkliliklart bulunmaktadir. Ornegin yukarida agiklanan klasik realizmin
giivenlik konusundaki yaklasimi; Sun TZU’dan Machiavelli’ye, Farabiden Nizamiilmiilk’e,
Ibn Haldun’dan Thomas Hobbes’a kadar bircok diisiiniiriin  goriislerinden izler

ta§1maktad1r.217

213 Durakeay, Fulya Akgiil, “Uluslararas: iliskilerde Liberal Yaklasimlar ve Giivenlik Anlayis1”, Uluslararasi
iliskilerde Giivenlik Teorik Degerlendirmeler, der. Emre Citak / Osman Sen, Tarcan Matbaas, Istanbul 2014,
s. 7.

24 Kiigiiksolak, Ovgii Kalkan, “Giivenlik Kavramimin Realizm, Neorealizm ve Kopenhag Okulu Cercevesinde
Tartigilmas1”, http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423931508.pdf, s. 2, erisim tarihi:
30.10.2018.

215 Sahin, Giingér, Kiiresel Giivenlik ve NATO, Detay Yaymncilik, 1. Baski, Ankara 2016, s. 49.

?1° Durakgay, s. 7-8.

27 Sen, Osman, “Klasik Realizmin Giivenlige Bakisi ve Kokenleri”, Uluslararas: iliskilerde Giivenlik Teorik
Degerlendirmeler, der. Emre Citak / Osman Sen, Tarcan Matbaasi, Istanbul 2014, s. 23-32.
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Kuramlarin ve distniirlerin konuya farkli anlamlar kazandirabilmesi, giivenlik
olgusunun  kapsaminin  giinden  giine  genislemesinden ve  derinlesmesinden
kaynaklanmaktadir. Ornegin; insan giivenligi, birey giivenligi, toplum giivenligi, devlet
giivenligi, ulusal gilivenlik, uluslararasi glivenlik, psikolojik giivenlik, ¢cevre giivenligi, kisisel
verilerin giivenligi, ekonomik gilivenlik, cinsiyet giivenligi ve bilgi giivenligi gibi sorunlar
giivenlik iist baghigmim kapsaminda degerlendirilmektedir.® Giivenlik sorununun bu kadar
genis kapsamda tartisilabilmesi, kavram hakkinda interdisipliner yaklasimlar1 da beraberinde
getirmektedir. Psikoloji, sosyoloji, cografya ve uluslararasi iligkiler basta olmak iizere birgok
akademik disiplin giivenlik tartismalart yiiriitmektedir.”*® Her bir disiplin, giivenlik sorununa
farkli 6zneler ve farkli tehditler agisindan yaklagmaktadir. Guivenlik {izerine arastirma
yapilirken, arastirma yapan disiplinin yogunlastigi konu ve konunun &znesinin Kim ya da ne
oldugu, yorumlar1 farklilagtirabilmektedir. Arastirma konusunun 6znesi birey ya da toplum
olabilecegi gibi devlet, kita ya da diinya da olabilir. Eger giivenlik iizerine arastirma
yapilirken yogunlasilan 6zne toplum ise verilen cevap farkli, birey ise verilen cevap farkli
olabilir. Ayn1 sekilde, neyden ya da kimden giivenlik sorusunun cevabi da arastirmacinin
yorumunu degistirebilmektedir. Bireyin, devletten ya da toplumdan giivenligi konusunda
verilen cevap, toplumun bireyden ya da devletten giivenligi konusunda verilen cevaptan farkl
olabilir. Dolayisiyla; “Giivenlik nedir?”” sorusuna verilen cevap, “Ne/Kim i¢in giivenlik?” ve
“Neyden/Kimden giivenlik?” gibi sorularinin cevabina gore degisebilmektedir.220 Giivenlik

kavramina iligkin tiirleri gosteren bir tablo su sekildedir:

Tablo 2.1 Genisletilmis Giivenlik Kavramlar®

Giivenlik Gosterilen (Kimin | Risk Altindaki Deger Tehdit Kaynagi/Kaynaklari
Kavramlari Giivenligi?) (Neyin Giivenligi?) (Kimden/Neden Korunma?)
Ulusal Giivenlik Devlet Egemenlik, Toprak Diger Devlet, Ter6rizm (Devlet Dis1 Aktorler)
[Siyasi, Askeri Biitiinliigii
Boyut]
Toplumsal Giivenlik Milletler, Toplumsal Ulusal Birlik, Kimlik (Devletler) Milletler, Gégmenler, Yabanct
[Boyutu] Gruplar Kiltirler
Insan Giivenligi Bireyler, Insanlik Beka, Hayat Kalitesi Devlet, Kiiresellesme, Kiiresel Cevre
Sorunlart (GEC), Doga, Terorizm
Cevresel Giivenlik Ekosistem Siirdiirtilebilirlik Insanlik
[Boyutu
Cinsiyet Giivenligi Cinsiyet Iliskileri, Esitlik, Kimlik, Ataerkillik, Totaliter/Erktekelci Kurumlar
Yerli Halk, Azinliklar Dayanisma (Hiikiimetler, Dinler, Elitler, Kiiltiir),
Hosgorisiizlik

218 Citak, Emre, Uluslararasi iliskilerde Giivenlik Teorik Degerlendirmeler, der. Emre Citak / Osman Sen,

Tarcan Matbaasi, Istanbul 2014, s. 1.

219 Jarvis, Lee / Holland, Jack, Security A Critical Introduction, Palgrave Press, London 2015, s. 5.

220 Citak, Emre, Uluslararas iliskilerde Giivenlik Teorik Degerlendirmeler, der. Emre Citak / Osman Sen,
Tarcan Matbaasi, Istanbul 2014, s. 1

221 «Tablo 2.1. Genisletilmis Giivenlik Kavramlar”, Akt. Sandikl, Atilla / Emeklier, Bilgehan, “Giivenlik
Yaklagimlarinda Degisim ve Doniigim”,  http://www.bilgesam.org/Images/Dokumanlar/0-81-20140
40746sandikli_emeklier.pdf, erigim tarihi: 16.12.2018, s. 27.
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Herhangi bir durumun giivenligi tehdit edip etmedigine dair sorun, biitiin degiskenler
dikkate alindiktan sonra giivenlik kavramina yiiklenen anlama goére bigimlenecektir. Giivenlik
kavrammin muglak ve esnek yapisi, biri i¢in glivenlik olabilen durumun digeri igin tehdit
niteligi tagimasi, yani her 6znenin algisina gore degisen giivenlik kavraminin sﬁbjektiﬂigi222
bireysel silahlanma konusunda da farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Siibjektifligin ortaya konan kanaati degistirebilecegi tespitini kabul ederek, bireysel
silahlanmanin giivenligi tehdit edip etmedigi sorununa “Bireysel/toplumsal giivenlik nedir?”
ve “Bireyden/toplumdan giivenlik nedir?” sorular1 ekseninde cevap aramak yerinde olabilir.
Keza bireysel silahlanma, o silaha sahip olan ya da silahin dogrultuldugu bireyin giivenlik
kaygisi ve icinde silahli bireyler barindiran toplumun giivenlik kaygisi ikileminde yer

almaktadir.

2.2.1. Bireysel Giivenlik

Insanm icgiidiisel olarak korunma ve kendini giivende hissetme duygusuyla varlik
buldugunu ortaya koyan ifade, bircok 6rnekle desteklenebilir. Kiigiik bir bebegin disaridan
gelebilecek herhangi bir cisimden korunmak icin géz kapagmi kirpmasindan, yaslt bir
alzaymir hastasinin felgli eline miidahale dilmek istendiginde diger eliyle tepki gdstermesine
kadar, insan hayatinin her an1 bedenini koruma refleksleri ile doludur. Kendisinin diisiinsel
olarak farkinda olmayan insanin bedenini korumak i¢in hissettigi i¢giidiisel duygu, bilingli bir
insanda daha gelismis ve kapsamli olarak karsilik bulmaktadir. Cevresinin ve varligmnin
farkinda olan insan, kendi varlig1 etrafinda sevgi basta olmak tizere ¢esitli duygularla anlam
bulmus tiim nesneleri korumak, deger tasiyan her seyin giivenligini temin etmek ister. Bu hali
ile bireysel giivenlik; bireylerin giinlilk yasamlarini siirdiiriirken evlerinde, is yerlerinde,
ulasim araglarinda ya da giinliik yasamlarinin her evresinde ihtiya¢ duyduklart bir giliven

durumudur.??®

Insanin giivenlik istegi, insan varligmin baslangicindan bu tarafa temel
ihtiyaclar i¢inde yer almaktadir. Bir psikolog olan Maslow; insanin ihtiyaglarini analiz ettigi
bir arastirma neticesinde, ihtiyaclar piramidi teorisini literatiire kazandirmis ve bu teorisinde
beslenme, barinma gibi fizyolojik ihtiyaglardan sonraki basamak olarak giivenlik ihtiyacini
belirlemistir. Bireylerin giivenlik ihtiyact giderilmeden bir iist basamaga geg¢ilemeyecegini
iddia eden diislinlire gore; aidiyet, sevgi, kendine saygi ve kendini gergeklestirme gibi

ihtiyaglarin giivenlikten sonra yer aldig1 ve giivenlik olmadan bu gibi ihtiyaglart karsilamak

222 Ozdogan, Miicahit, Kiiresellesmenin istihbarat, Giivenlik ve Terér Boyutu, Adalet Yayinlari, 1. Baski,
Ankara 2016, s5.136.
223 Kizilyel, s. 64.
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% Diigiiniiriin; alttaki

adma bir girisimde bulunmanin miimkiin olmadig bilinmelidir.”
ihtiyaglarin karsilamadan, bir iisttekine gegmenin miimkiin olmadigini iddia ettigi piramit su

sekildedir:

Kendini

Deger ihtiyaci
Prestij, Basarma Duygusu

Ait Olma ve Sevgi ihtiyaci
lligki Kurmak, Arkadaslik
Giivenlik ihtiyaci
Korunma, Guvenlik
Fiziksel intiyaclar
Yiyecek, Su, Barinma, Dinlenme

Sekil 2.1 Maslow’un ihtiyaclar Hiyerarsisi225

Insanm 6nemli ihtiyaclar icinde yer alan giivenlik, sadece yiyecek ve su gibi temel
fiziksel ihtiyaglar karsisinda riske atilabilmektedir. Prestij ve iliski kurma gibi ihtiyaglar,
giivenligin olmadigi bir diizende degerlendirmeye tabi tutulamamaktadir. Bu sebeple; insanin
fiziksel ihtiyaglarini giderdikten sonra fiziksel ihtiyacini giderememis insanlarin ya da sair
varliklarin olas1 saldirisina karsi kendini korumak igin silahlanmak basta olmak iizere
birtakim tedbirler almas1 dogaldir.

Doga halinde, giivenlik ihtiyaci bireysel imkanlar nispetinde saglanabilmis ve insanlar
silahlanma gibi tedbirleri elden birakmak istememis olabilir. Ancak; insanlar1 her tiirli
saldiridan koruyacagi, hak ve ozgiirliiklere keyfi miidahale edilemeyecegi fikrine dayanan
devletlerin varlik buldugu dénemde de bireysel giivenlik 6n planda tutulmaya calisilmaktadir.
Ozellikle kiiresellesmenin; tarihsel siiregte esine az rastlamir sekilde bireyi ekonomik, siyasi
ve sosyal hayatta daha giiglii, daha etkin, daha degerli, daha Ozgilir ve daha giivende

hissettirme gayesi gozler 6niindedir.??°

Buna gore kiiresel sistem sadece devleti degil,
bireyden sivil toplum kuruluslarina, medyadan uluslararasi sirketlere kadar bircok aktorii

katilimer kilan bir ¢oziimler ag1 gerektirmekte yani kiiresel sistemin karmasik dogasi, basta

224 Kula, Sedat / Cakar, Bekir, “Maslow ihtiyaclar Hiyerarsisi Baglaminda Toplumda Bireylerin Giivenlik Algisi
ve Yasam Doyumu Arasindaki Iliski”, http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1449663
814.pdf, erisim tarihi: 16.12.2018, s. 193-194.

225 «“Tablo 2.2. Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi”, Akt. Kula / Cakar, 195.

225 Erdogan, Ibrahim, “Kiiresellesme Olgusu Baglaminda Yeni Giivenlik Algisi”, http://www.gaziakademik
bakis.com/dosyalar/5010ch6f-4bd6-4bbf-95b1-acOfada7adl7.pdf, erigim tarihi: 16.12.2018, s. 5.
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giivenlik olmak iizere uluslararasi iliskilere dair temel olgularin ¢ok boyutlu bir bakis agistyla
yeniden {iretilmesini gerekli kilmaktadir. Ozellikle Pluralist ve transnasyonalist kuramlarin,
aktor ve konu gesitliligine yaptiklar1 vurguyla klasik giivenlik paradigmasini yeniden
sekillendirme arayiginda oldugu ifade edilebilir.??’ Doga halinde zaruret olan bireysel
giivenlik, giiniimiizde kiiresellesmenin modern devletlere bir dayatmasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Giivenligin devlet boyutunda tanimlandigi kamusal yoniiniin aksine, kiiresel
dinamikler bireyin risk altinda bulundugu kaygisiyla koruma iddiasindadir. Bu durum; liberal
demokrasi olgusunun Soguk Savas sonrasi donemde tiim diinyaya yayilmasi ve birey,
bireysellik, sivil toplum olgularinin yerlesmeye baslamasiyla dogru orantili ilerlemistir.??®
Giivenligin bireysel yoniinii 6nemli bulan toplumsal kabul; bireysel tedbirlerin tekrar
giindeme gelmesini, yani 6zel giivenlik anlayisinin toplumda yerlesmesini saglamaktadir.
Hastalik ya da kaza gibi talihsizliklere karsi bazilarinin 6nceden gerekli tedbirlerini sahsen
almalari, ekonomik ya da sosyal giivenlik bakimindan olumlu bir durum seklinde
degerlendirilebilir.??°® Ancak; fiziksel saldirilara karst kamusal giivenligi yetersiz bulan ve
kamusal gilivenlik araglarinin kendisine karsi tehdit olma potansiyeli tasidigina kanaat getiren
birey, siddetli saldirilara karst baskin gelebilmek i¢in kendi siddet araglarimi edinmek
zaruretini iizerinde hissedecektir. Bu hali degerlendirildiginde, giivenlik ihtiyact da tipki
beslenme ve barinma ihtiyaclar1 gibi piyasada pazarlanan bir iiriin niteligi tasimaktadir.
Ozgiirliiklerini ve haklarmi yasamak isteyen bireyler, kendilerine ydnelmis tehditleri def
edebilmek i¢in piyasaya siiriilen en iyi glivenlik hizmetini®*° ya da en etkili siddet aracin1 satin
almak zorunda kalir. Boylece; devlet olma 6zelligini saglayan giiniimiiz toplumlariin i¢inde
bireysel giivenlik ve silahlanma yarisinin yeniden baslamasi, siddet tekelini elinde bulunduran
kamu otoritesinin sivil vatandasa karsi tehdit olma ihtimalinin yanina, kendilerini silahla
donatmis bireyleri da eklemistir. Oysa; istisnai durumlar diginda fiziksel siddet tehditinden
dogan riskler bakimindan iicretsiz olmasi beklenen giivenlik, devlet tarafindan siddetin

kontrol edilmesinin sonucunda saglanan bir hizmettir.

2.2.2. Kamu Giivenligi
Kamu giivenligi; uluslararasi iliskilerin sosyal, politik ve ekonomik durumuyla

baglantili dis gilivenlik problemlerinden etkilenmesine ragmen, genellikle devletlerin ig

??" Sandikli / Emeklier, s. 18.

228 Erdogan, s. 5.

2 Hayek, Friedrich Von, Kélelik Yolu, ¢ev. Turhan Feyizoglu / Yildiray Arslan / Atilla Yayla, Liberte
Yayinlari, 5. Baski, Ankara 2014, s. 169.

230 Piyasaya siiriilmiis bir iiriin olarak giivenlik hizmeti i¢in bkz. Jarvis / Holland, s. 200 vd.
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giivenligi ile ilgili problemleriyle aciklanmaktadir.”®! Kamu giivenliginin dig gilivenlikten
etkilendigi tespitinden yola ¢ikilirsa; geleneksel devlet merkezli bakis agisina gore, disaridan
yonelmis bir tehdit ya da iceride varlik tasiyan bir azinhi@in giiclenmesi devleti
istikrarsizlagtirabilecegi icin®®? kamu giivenligini bozabilir. Kamu giivenliginin dogrudan
ilintilendirilebildigi i¢ gilivenlik ise; sinirlar1 ¢izilmis bir {ilkenin egemenligi altindaki
bolgelerde su¢ islenmesinin Oniine gecilmesi, eger bir suc¢ islenmis ise faillerinin baska
masumlara zarar vermeden yakalanmasi ve yargiya teslim edilmesi, bireylere ve bir biitiin
olarak toplumun tamamina yonelmis tehditlerin ortadan kaldirilmasi ve kamu diizeninin
saglanmas1 amaciyla ¢esitli tedbirlerin alinmasi seklinde aciklanabilir. Bu agiklamadaki kamu
giivenligi fikri ile kesisen i¢ giivenlik tedbirlerinin amact; iilke igindeki fertlerin ve toplumun,
saglikli bir ortamda giiven i¢inde yasamlarini siirdiirebilmesidir.? Dolayisiyla kamu
giivenligi, bir devletin kolluk goérevi kapsaminda halka sagladigi can ve mal giivenligi
boyutuyla betimlenmektedir.?*

Kamu giivenligini de kapsayan kamu diizeninin saglanmasi igin gergeklestirilen kolluk
gorevi, devletin genel asayisi saglamak amaciyla ifa ettigi polis ve jandarma gorevlileriyle

235 {dare hukukunun 6zel olarak iizerinde durdugu kolluk faaliyetleri; kamunun

siirh degildir.
yararina olacak sekilde ifa edilen idari islemleri, kamu diizeninin saglanmasi ve korunmasi
icin alan tedbirleri ve giivenlik mahiyetinin yaninda dirlik, esenlik, genel saglik, genel ahlak
gibi konularda yapilan ¢alismalari kapsamaktadir.”*® Trafik tedbirleri, is kazalarmm
onlenmesi, kisi gilivenligi, konut dokunulmazliginin saglanmasi, yapilarin yanma ve
yikilmasina yonelik alinan 6nlemler, umumi ya da umuma agik yerlerde bireylerin can ve mal

giivenliginin saglanmasi, nihayet tehdit veya tehlikenin olmadig: kanisinin toplumun geneline

hissettirilmesi idarenin kolluk faaliyetleri kapsaminda degerlendirilen kamu giivenligi ile

1 Kamu giivenligi yerine; emniyet, emniyet ve asayis, amme emniyeti ifadesinin de kullanildig olmustur. Bk.
Kalabalik, Halil, idare Hukuku Dersleri, Sayram Yayinlari, 2. Baski, Konya 2016, c. II, s. 181.

232 Kurt, Selim, “Toplumsal Giivenligin Yiikselisi”, https://www.jasstudies.com/Makaleler/45712871132-%C
3%96%C4%9Fr.%20G%C3%B6r.%20Selim%20KURT%20ts.pdf, erigim tarihi: 19.12.2018, s. 10.

23 Capar, Erkan, Tiirkiye’de i¢ Giivenlik Yénetimi ve Terorle Miicadele, Adalet Yaynevi, 1. Baski, Ankara
2013, s. 27.

24 Kizilyel, s. 65.

% Anayasa mahkemesinin bir kararinda, kamu diizeni ve onun kapsamuna giren milli giivenlik agiklamaktadr.
Kamu giivenligine karsilik milli giivenlik ifadesinin tercih edildigi goriilen karara gére "kamu diizeni" deyimi;
toplumun huzur ve siikununun saglanmasini, devletin ve devlet teskilatinin korunmasini ifade etmektedir. Dis ve
i¢ tehlikelere karst devlet varliginin muhafazasi demek olan "milli gilivenlik" de kamu diizeni kavraminin
kapsami i¢indedir. Anayasa mahkemesinin 1975/200 Esas, 1976/9 Karar sayili ve 10.02.1976 tarihli karar1 i¢in
bkz. http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/66e0eb38-06f3-4675be24883aea5abdfa?excludeGer
ekce=False&wordsOnly=False, erigim tarihi: 19.12.2018. Kimi yazarlar tarafindan; anayasa mahkemesinin
ilgili kararda kamu diizeni kapsaminda kabul ettigi milli giivenlik kavraminin, dis giivenlik boyutuyla kamu
diizeni ifadesinin kapsamini asabilecegi belirtilmektedir. Kalabalik, s. 181.

236 Akyilmaz, Bahtiyar / Sezginer, Murat / Kaya, Cemil, Tiirk idare Hukuku, Seckin Yaymlari, 9. Baski,
Ankara 2018, s. 563 vd;
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aciklanmaktadir.?*’

Ancak; kolluk gorevlileri tarafindan saglanan giivenlik oldugu
betimlemesi, kamu giivenligini tanimlamak i¢in ayirt edici bir unsur olarak kabul
edilmemelidir. Hangi yontem ile tesis edildigine bakilmaksizin devleti olusturan toplumdaki
fertlerin genelinin kendini giivende hissetmesi, kamu giivenliginin temel unsurudur.

Kamu giivenliginin agiklanmasinda esas alinmasi gereken bir diger husus da, giivenlik
kavramina kamu nitelemesinin yapilmast ile genellik ilkesini iginde barindirir hale

238 Ote yandan; kamu giivenligi ile bireysel giivenlik, genellik ilkesinin bir sonucu

239

gelmesidir.
olarak hukuk literatiiriinde farkli giivenlik tiirleri olarak kabul edilmesine ragmen,
birbirlerine diyalektik olarak ortaya ¢ikmis giivenlik tiirleri degildir. Bir toplumun devlet ve
millet olarak i¢ ve dis tehlikelere karsi korunmasi, topluluk ya da birey olarak olagan
giivenligin saglanmasi ve herkesin diizen i¢inde yasama ihtiyacinin giderilmesi birbiriyle
baglantili durumlardir. Millet olarak giivenlik ihtiyaci ile topluluk ve birey olarak diizen
icinde giivenlik ihtiyaci birbirini tamamlayan durumlardir.?®® Keza; bireyin kendini giivende
hissetmedigi bir bolgede kamu giivenliginden ya da kamusal alanlarin giiven i¢inde olmadig1
bir bolgede bireysel giivenlikten bahsetmek olanaksizdir. Dolayisiyla devlet olabilmis
topluluklar bakimindan, bireysel giivenlik ve kamu giivenligi arasinda diyalektik bir iliski
gozetmek yersizdir. Ancak; bireysel giivenlik ve kamu giivenligi arasinda, birinin keyfiyete
dayandirilarak asirilagtirilmast durumunda digerinin zarar gorecegi iligskisi kurulabilir. Bir
toplumu olusturan bireylerin arasindaki iligkiler, geligigiizel yani herkesin her istedigini
yapabilmesi durumunda siirdiiriilemez. Kisi bir birey oldugu kadar, ayn1 zamanda bir devletin
vatandagi, bir ailenin, bir toplulugun (dernek vb.) ve bir toplumun {iyesidir. Herhangi bir
toplumun iyeligi, insanin hayatini sekillendirmek igin yeterlidir.241 Cesitli faktorlerin etkileri
altinda, 6nceden dogmus ve kendilerini bireylere kabul ettiren kurallar ya da davranis kaliplart
icerisinde topluluk hali siirdiiriilebilir. Toplumu olusturan bireyler; davranig kaliplart ve
kurallar sayesinde huzur, baris, barinma, beslenme ve giivenlik gibi haklarmin korunmasini

saglayabilirler.”** Aksine bir durumda, kamu giivenligi iizerinde insan eyleminden dogan

" Kalabalik, s. 181.

%8 Kizilyel, s. 65.

% Bazi yazarlar tarafindan kamu giivenliginin unsurlar1 arasinda agiklanan genellik ilkesi; bir bireye yonelmis
tehditin kamu diizeni ve giivenligine yonelmis bir tehlike olarak kabul edilemeyecegi, toplumun tiimiine ya da
sayisal olarak onemli bir boliimiine yonelmis olmasi durumunda kamu gilivenligini tehdit edecegi seklinde
yorumlanmaktadir. Kizilyel, s. 69.

240 Yayla, Yildizhan, idare Hukuku, Beta Yayinlari, 1. Bask, Istanbul 2009, s. 36.

1 Donnelly, Jack, Teoride ve Uygulamada insan Haklari, cev. Mustafa Erdogan/ Levent Korkut, Yetkin
Yaynlari, Ankara 1995, s. 100.

2 Erding, Tahsin, insan Odakh Devlet ve Ozgiirliik Oncelikli Anayasa, XII Levha Yaymlar, 1. Bask,
Istanbul 2010, s. 23.
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tehdit ve tehlikeler meydana gelir. Bireylerin, bireylere ait hayvanlarin®® ve esyalarin
maliklerinin veya zilyetlerinin, ihmali veya kasti sonucu baskalari igin tehlike ve zarar
olusmamalidir. Bu gibi tehdit ve tehlikeler, maddi bakimdan engellenmeye c¢alisilir ve oniine
gecilemez ise caydirici cezalar ile ortadan kaldirilmaya caligilir.?**

Bireysel silahlar da, bireyin giivenligi ve kamunun giivenligi arasinda catismanin
meydana gelmesine yol agabilecek esyalar arasinda kabul edilebilir. Bireyin giivenligini
saglamak maksadiyla tretildigi varsayilan silahlar; kontrol edilemez seviyelere ulasirsa,
toplumun ve bireyin kendini glivende hissetmesi imkansizlasir. Kamusal alanlarin giivenligi
kaybolunca, silah sahibi olan birey ac¢isindan giivenli bir hayatin oldugunu sdéylemek miimkiin
degildir. Dolayisiyla; bireysel silahlanmanin Oniine gegilmesi, kamusal giivenlik bakimindan
alinmasi gereken onemli bir tedbirdir. Nihayetinde kamu giivenligi, bireylerin giivenligini de
koruyan ortak iyi etrafindan toplanilmasi seklinde agiklanabilir. Her birey; malin1 ve canini,
herkesi ortak giicle savunan bir topluma adamistir. Artik tiim bireyler i¢in kosullar ayni
olmustur ve herhangi bir bireyin ihtiyaglarini bagkalarinin aleyhine olacak sekilde
karsilamasinin kimseye bir faydasi yoktur. Eger bireyler salt kendi ihtiyaglarini diisiinerek
hareket ederse, kimseyi yargilayacak bir {list merci kalmaz ve toplum kaginilmaz olarak
zorbalasir ya da degersizlesir.?*®> Ortak iyi nispetinde kurallara uymak, hem birey hem de

toplum i¢in adaletli ve giivenli olandir.?*°

Ancak; ortak 1yiye ulasmak i¢in aliman giivenlik
tedbirleri, toplumun ve bireyin 6zgiirliikklerini yok etmemelidir. Bu noktada, 6zgiirlikkler ve

giivenlik arasindaki iliskinin gozetilmesi gerekir.

2.3. Ozgiirliik ve Giivenlik Iliskisi
Kamu giivenligi ve bireysel giivenlik ya da giivenlik ve 6zgiirliik birbiriyle ¢atisir m1?

Giivenlik ve ozgiirliik, aym sonuca yonelmis durumlar mudir? Ozgiirlik ve giivenlik

243 Bireysel giivenlik ve kamu giivenligi arasindaki iliskiyi birbiriyle carpistiran 6nemli bir 6rnek olarak hayvan
sahibinin durumu incelenebilir. Ozel alanlar1 korumak i¢in barindirilan kopekler, cesitli gerekcelerle kamusal
alanlara c¢ikartildiginda, basta ¢ocuklar ve yaslilar olmak {izere, herkes i¢in ciddi tehlikeler olusturabilmektedir.
Ornegin okuluna gitmek igin evinden ¢ikan bir 6grenci, yolda ilerlerken bir kdpek tarafindan saldirtya ugramis
ve boyun arka kismindan 1sirilmistir. Annesi 6grenciyi kdpekten kurtarmak igin dakikalarca miicadele vermesine
ragmen basarili olamamis ve kendisi de kopegin saldirisina maruz kalmustir. flgili kdpegin annenin ve ¢ocugun
yasam hakkina kast etmesi, hem bireysel giivenlik hem de kamu giivenligi acisindan tehdit ve tehlike olarak
yorumlanabilir. Haber i¢in bkz. “Kirsehir Valiligi'nden 'tehlikeli kopekler' uyarisi”, https://www.sabah.com.tr/
yasam/2018/10/24/kirsehir-valiliginden-tehlikeli-kopekler-uyarisi; Ulkemizde benzer tehlikeleri &nlemek
amaciyla; pitbull terrier, japanese, tosa gibi tehlike arz eden hayvanlari iiretmek ve sahiplendirilmesini, lilkemize
girisini, satisin1 ve reklamimi yapmak, takas etmek, sergilemek ve hediye etmek yasaklanmistir. Hayvan
Haklarim1 Koruma Kanunu 14/1, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5199-20100611.pdf, erigim
tarihi: 20.12.2018.

" Yayla, s. 36.

2% Rousseau, Jean-Jacques, Toplum Sézlesmesi, cev. Vedat Giinyol, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, 13.
Baski, Istanbul 2017, s. 13-14.

248 Oztiirk, Armagan, Cumhuriyetcilik ve Liberalizm, Doruk Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2016, s. 216.
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denkleminin ¢éziimii igin izlenmesi gereken yol ne olmalidir? Tarih Oncesi donemleri
inceleyen arastirmacilar; ilk donemlerde insanlarin temel giivenlik ihtiyacini karsilamak i¢in
magaralarda yasadiklarini, fakat yemek ve su gibi ihtiyag¢larini kargilamak ve farkli degerlere
ulagmak ic¢in hayatlarini riske atarken dikkatli davranarak gilivenlik yonetimi yaptiklarini
belirtmektedir.*’’ O donemden bu tarafa, hem o&zgirligin hem de giivenligin tanimi
farklilasmistir. Ozgiirliigiin ve giivenligin kontrol edilebilmesi ya da yonetilmesi, giinden
giine degisiklik gostermektedir. Ozgiirliik ve giivenlik kavramlarinin kisiye, zamana ve
mekana gore degisen soyut anlamlar tasimasi, farkli tiir ve smiflarla arastirmalara konu
yapilabilmesi; 0zgiirlik ve giivenlik denkleminin tek bir ¢6ziimle sonuglanmasinin Oniine
gecmektedir. Ozgiirliik ya da giivenlik kavramlarmin muglakligi, o kavramlara 6lgiilemez,
tartilamaz ve sorgulanamaz olma o6zelligi katmaktadir. Dolayisiyla, giivenlik ve 6zgiirliik
konusunda belirleyici olanlarin politikalar1 da sorgulanamaz hale getirmektedir.248 Ancak,
sorgulanamaz duruma iliskin ¢oziim oOnerileri farklilagsa da, 6zgiirlik ve giivenlige iliskin
sorunlarin evrensel olma gibi bir 6zelligi vardir. Toplumu kontrol etme iddiasinda olanlarin
giivenlik tehditiyle Ozgiirliikleri yasaklama, devlet otoritesini ve mesruiyetini yikmak
isteyenlerin 6zgiirliik vurgusuyla giivenlik tedbirlerini ortadan kaldirma yontemleri, 6zgiirliik
ve giivenlige dair sorunlar1 evrensel kilmaktadir.

Insan ister devletsiz ortamdaki yasami ile incelensin, ister herhangi bir modern
devletin vatandas1 olarak arastirilsin, 6zgiirliik ve gilivenlik ihtiyacinin giderilmesi i¢in
cabalayan bir varlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir devletin en {ist yasasi olarak kabul
edilen anayasalar:**® insanlarin sahip oldugu temel hak ve ozgiirliikleri tespit etmek, bu
haklarin korunmasi ve simirlandirilmast gibi gesitli glivence sistemlerini olusturmak tizere

50

yiiriirlige konmustur.”® Tiim yargilama mercileri, yeryiliziindeki gilivenlik ve 06zgiirliik

251

ihlallerinden dogan sorunlari ¢6zme gayretindedir. Mesruiyetini kamu giivenliginin

247 Beren, Fatih, Demokrasi ve Ozgiirliigiin Teminat1 Olarak i¢giivenlik istihbarati, Alfa Yayinlari, 1. Baski,
Istanbul 2011, s. 20-21.

248 Beren, s. 16.

9 Ornegin; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nm 12. maddesi temel hak ve 6zgiirliikleri tanimlar. Buna gore;
herkes, kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir. Temel hak ve
hiirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere kars1 6dev ve sorumluluklarini da ihtiva eder. Anayasanin
13. maddesi temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasini diizenlemektedir. Buna gore; temel hak ve hiirriyetler,
0zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak
kanunla sinirlanabilir. Bu smirlamalar, Anayasanin sdziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik
Cumhuriyetin gereklerine ve olgililiik ilkesine aykir1 olamaz. Bk. https://www.tbmm.gov.tr/anayasa.htm,
erigim tarihi: 22.12.2018.

0 Gozler, Kemal, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, Ekin Yayinevi, c.1, Bursa 2011, s. 128.

! Ornegin; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi, temel hak ve 6zgiirliikler kullanilmas: ile temel hak ve
Ozgiirliklerin smirlandirilmasina iligkin ihlaller igeren birgok karara hitkmetmistir. Mahkeme 2013/35 Esas,
2013/75 Karar ve 06.06.2013 tarihli bir kararinda temel hak ve 6zgiirliiklere dair su yorumu yapmustir: Cagdas
demokrasiler, temel hak ve 6zgiirliiklerin en genis dl¢iide saglanip giivence altina alindig1 rejimlerdir. Temel hak
ve Ozgiirliikleri biyiik 6l¢iide kisitlayan ve kullanilamaz héle getiren sinirlamalar hakkin 6ziine dokunur. Temel
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saglanmasindan alan devletler, bireylerin davranislarin1 denetleyebilmekte ve faaliyetlerini
smirlayabilmektedir. Hak ve ozgiirliikleri keyfi denetlemeler ve kisitlamalar sonucunda ihlale
ugrayan bireyler, keyfi uygulama yapan kamu otoritesine yargi mercileri vasitasiyla hesap
sorabilmektedir. Hukuk devletinde; bireysel Ozgiirliiklerin baskalarina zarar verebilecek
sekilde asir1 serbestiyet olarak kullanilmasi kabul edilemeyecegi gibi, bireysel 6zgiirliiklere
kisitlama getirecek kamu gilivenligi tedbirlerinin keyfiligi de kabul edilemez. Kamu
giivenliginin saglanmasi ve bireysel Ozgiirliiklerin korunmasi noktasinda, hassas iligkilerin
dikkatle korunmasi beklenmektedir.?®® Sadece bireysel ve ozel amaglara hizmet eden
ozgurliikleri oncelemek, yurttaglik erdeminin ve demokratik katilimin gelisimini engeller.
Benzer sekilde, 6zgiirlilk ortaminda meydana gelebilecek siddetin kontrol altina alinabilmesi
i¢in uygulanan tedbirler, insanin dogal hayatin1 katlanilamaz hale getirebilir. Giivenlik amagl
tedbirler alinirken, 6zgiirliiklerin kullanilamaz hale gelmemesi igin 6lgiilii ve hukuka uygun

davranilmalidir.?3

Bireysel oOzgiirlikler hukuka uygun olarak kullaniliyor ve kamu
giivenligini tehdit etmiyor olmasina ragmen yasaklaniyorsa, bu yasaklama demokratik
toplumun gereklerine uygun olmayacak sekilde hakkin 06ziine dokunuyor ve gilivenlik
tedbirinden beklenen mahiyeti asiyor demektir.®* Bireysel silahlanma; normun mesru
gordiigli bir imkan oldugu siirece, hukuka uygun olarak kullanilan bir hak olarak
degerlendirilmelidir. Su halde; bireyin normatif olarak diizenlenmis bir hakka dayanan
silahlanmasi, sadece yasayla diizenlenmis sinirlandirmalara tabidir. Bireysel silahlanma
konusunda tartisilmast gereken husus, bireyin silahlanmasina olanak taniyan yasal
diizenlemelerdir. Ozgiirliigiin ve giivenligin korunmasi kaygisim giiden yasama mercileri;
bireylerin silahlanmasina olanak taniyan diizenlemeleri, 6zgiirliik ve gilivenlik denkleminde
hassasiyetle degerlendirmelidir. Bireysel silahlanma konusunun da igine dahil edilebilecegi
ozgiiliik ve giivenlik denkleminin hassasiyetine iligkin, iki énerme bulunmaktadir. Ozgiirliik
ve giivenlik denkleminde, denge iliskisinin oldugunu ifade eden Snermeler™® ve ozgiirliik ve

giivenlik arasinda birliktelik iligkisinin bulundugunu ifade eden 6nermeler.

hak ve ozgiirliikklere getirilen sinirlamalarin yalniz 6lgiisii degil, kosullari, nedeni, yontemi, kisitlamaya karsi
ongoriilen kanun yollart gibi giivenceler demokratik toplum diizeni kavramu i¢inde degerlendirilmelidir. Bu
nedenle, temel hak ve Ozgirlilkler, istisnal olarak ve O6ziine dokunmamak kosuluyla demokratik toplum
diizeninin gerekleri i¢in zorunlu oldugu dlgiide ve ancak kanunla sinirlandirilabilirler. Demokratik bir toplumda
temel hak ve ozgiirliikklere getirilen sinirlamanin, bu siirlamayla giidiilen amacin gerektirdiginden fazla olmasi
diigiiniilemez. Demokratik hukuk devletinde giidiilen amag¢ ne olursa olsun, kisitlamalarin, bu rejimlere 6zgii
olmayan yontemlerle yapilmamasi ve belli bir 6zgiirliiglin kullanilmasini énemli 6lgiide zorlastiracak ya da
ortadan kaldiracak diizeye vardirilmamasi gerekir. Karara ulasmak igin bkz. http://kararlaryeni.anayasa.
gov.tr/Karar/Content/48ec8993-072c-4188-8181-d7ab164bba29?excludeGerekce=False&wordsOnly=Fal
se, erisim tarihi: 22.1 2.2018.

%52 Akyilmaz / Sezginer / Kaya, s. 584.

3 Yayla, s. 36.

2% Kalabalik, s. 181.

5 Yayla, s. 36.
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2.3.1. Ozgiirliik ve Giivenlik Arasinda Denge Tliskisi

Ozgiirliik ve giivenlik arasinda denge iliskisinin bulundugunu ifade eden yaklagimlara
gore; bireylerin giivenlik ihtiyaci ve Ozgiirliik ihtiyaci, terazinin iki farkli kefesinde duran
olgulardir. Bu yaklasimin temelinde, Ozgiirlik ve giivenlik olgularmin bagdasmadigi
varsayimi yer almaktadir.”® Devlet ve bireyler acisindan giivenligin saglanabilmesi i¢in
Ozgirliiklerin kisitlanmas1 gerektigi ya da Ozgiirliiklerin serbestge yasanabilmesi igin
giivenlikten taviz verilmesi gerektigi goriisii ortaya atilmaktadir. Diger bir ifadeyle; devlet ve
birey arasinda ¢ekisen bir iliskinin varligini siirmesini isteyenler, insanlar1 “6zgiir mii olmak
istersiniz, giivende mi olmak istersiniz” sorusunu bir tercih yaparak cevap vermeye
zorlamaktadir.?” Ozgiirliik ve giivenlik kavramlarinin muglaklig: {izerine iktidar kuranlar, iki
olgu arasindaki denge iliskisi {izerinden iktidarin siirekliligini saglamaktadir. Ote yandan;
Ozgiir mii olmak istersiniz, giivende mi kalmak istersiniz sorusuna bireylerin keyfiyetle tercih
yapabilmesi de kolay degildir. Tercih yapmak zorlamasiyla ikilemde birakilan bireylerin
Ozgirlik ya da gilivenlik iizerine bir seyler yazmasinin ve konusmasmin ciddi riskler
barindirdig1 sdylemi yayilmaktadir. Bu kavramlar hakkindaki goriisler ve herhangi birine
digerinden daha fazla yer veren ifadeler, actmasiz bir elestiriye maruz kalabilir. Oyle ki;
bireylerin konu hakkinda ne yazdiklarinin ya da soylediklerinin pek 6nemi yoktur. Salt
giivenlik ilizerine yazilmasi ya da konusulmasi, fasist seferberligine firsat penceresi agan bir
eylemci,?® Ozgiirliik lizerine yogunlasilmasi devlet otoritesini sorgulayan bir anarsist olarak
degerlendirilmek igin yeterlidir. Ozgiirliik ve giivenlik arasinda hassas bir dengenin oldugu
vurgusu, hassas denge iizerine diistiniip ifadede bulunurken dahi ¢ekingen davranmaya neden
olmaktadir. Bireysel ozgiirliikler ve glivenlik arasinda denge iligkisinin varligini benimseyen

yaklagima gore, 6zgiirliik ve giivenlik arasindaki hassas denge iligkisi su sekildedir:

2%6 Turhan, Faruk / Aksu, Muharrem, “11 Eyliill Sonrasi ABD’de Ozgﬁrlﬁk ve Giivenlik Dengesi Agisindan
Terorii Onleme Amagh Tedbirler / Ozellikle Patriot Kanunu ile Getirilen Kisitlamalar”, http://dergipark.gov.
tr/download/article-file/213656, erigim tarihi: 23.12.2018, s. 6.

> Beren, s. 2.

8 Huysmans, Jef, “Defining Social Constructivism in Security Studies: The Normative Dilemma of Writing
Security”,  https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/03043754020270S104, s. 3, erisim tarihi:
20.12.2018.
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DIKDATORLUK

OZGURLUK GUVENLIK

Sekil 2.2 Ozgiirliik ve Giivenlik Dengesi’*®

Tablo 2.3’te, ozgiirliik ve gilivenlik arasinda uzak iki olgunun birbirini dengeledigi
goriilmektedir. Ozgiirliik arttikca, giivenlik azalir ve anarsiye dogru ilerlenir; giivenlik
arttikca, ozgirlik azalir ve diktatorlige dogru ilerlenir.?®® Anarsist goriise gore, dzgiirliik
higbir zaman sinirlandirilamayacak bir prensiptir. Ozgiirliik ve giivenlik arasindaki dengeyi,
giivenligi 6n plana c¢ikararak yorumlayan goriis, siirekli tehlike oldugunu iddia eden
yaklagimdir. Bu yaklasima gore; giivenlik, ortak iyiliktir ve ilk 6zgiirliiktiir. Ciinkii diger
Ozgiirliikler, hayatimiz siiriiyorsa ve tehditlere karsi canliligimiz varsa yasanabilir.261

Devlet ve birey arasinda ¢atisma oldugu ya da birini digerine feda etmek gerektigi
diisiincelerinin popiilerligini muhafaza etmek isteyenlerin baskilari; 6zgiirlik ve giivenlik
tizerine birlestirici diislinmeyi, konusmay1 ve yazmay1 zorlastirmaktadir. Keza; 6zgiirliik ve
giivenlik arasinda denge iligkisinin olduguna dair toplumsal kabuller, siyasi alanda iktidari ele
gecirenlerin menfaatine olabilecek tedbirleri kolaylastirmaktadir. Hem 6zgiirliiglinti, hem de
giivenligini muhafaza etmek isteyen toplum; ithmal edilen gilivenlik tedbirlerinin 6zgiirliikleri
korumak gayesinden kaynaklandigina, baskici diizenlemelerin giivenligi korumak maksadiyla
yiriirliige koyulduguna ikna olmaktadir. Dolayisiyla; bolgesel ya da kiiresel iktidar
hedefleyen politik aktorler tarafindan birgok kapiyr agabilmek i¢in kullanilabilen 6zgiirliik ve
giivenlik kavramlar1 tek eksende kesistirildigi zaman, iktidar1 kurmak ve korumak igin

kullanilabilecek imkanlar kisitlanmis olacaktir.

29 «Tablo 2.3. Ozgiirlik ve Giivenlik Dengesi”, Golden, Roger Dean, “What Price Security? The USA Patriot
Act and America’s Balance Between Freedom and Security”, The Homeland Security Papers: Stemming the
Tide of Terror, ed. Michael W. Ritz /, Ralph G. Hensley / James C. Whitmire, Alabama 2004, s. 7.
260

Golden, s.7.
261 Bulut, Nihat, Sahte Bir Karsithigim C6ziimii Hukuk Devletinde Ozgiirliik Giivenlik iligkisi, Prof. Dr. Mehmet
AKAD’a Armagan, ed. Bihterin Vural Dingkol / Nihat Bulut / Rukiye Akkaya Kia / Cevat Okutan / Mehmet
Akif Etgii / Hiilya Dinger, Der Yayinlar1, Istanbul 2012, s. 299-300.
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Ozgiirliik ve giivenlik arasinda denge iliskisinin oldugunu ifade eden diisiiniirlerin
temeline, glivenlik i¢in 6zgiirliiklerden feragat etmek teorisini ortaya atan Thomas Hobbes ve
her ne olursa olsun devletin doga halindeki 6zgiirliiklere miidahale edemeyecegini iddia eden
John Locke yerlestirilmektedir.?®® Hobbes, pasifize edilmis dogal ozgiirliikler ve her tiirlii
giivenlik tedbirlerini almaya muktedir devleti tasarlarken; Locke, dogal ozgiirliiklerle
donatilmis bireyi ve bu bireyin Ozgirliikklerini korumakla yiikiimlii sinirli  devleti
tasarlamaktadir.?®® Hobbes ve Locke; Ozgiirlik ve giivenlik arasinda denge iligkisinden daha
cok ozglirliikk ya da giivenlik lehine yontulmus bir dengesizlik portresi ¢cizmektedir. Bir baska
deyisle; oOzgiirlik i¢in giivenlikten, giivenlik i¢in Ozgiirliikten vazge¢meyi kosul olarak
belirleyen yaklasimi benimsemektedirler. Trade-off teziyle agiklanan bu yaklasim, teror
eylemleri neticesinde kaybedilen kamu giivenliginin yeniden tesis edilmesinde yaygin olarak
kullanilan y(intemdir.264 Korku ve kaosu tiim insanliga hissettiren terdr saldirilari, toplumlarin
ve yoneticilerin giivenlik i¢in 6zgiirliiklerden vazgegilebilecegine dair 6nemli ornekler olarak
kabul edilmektedir. Ozellikle giivenlik calismalarinin deginmeden gegemedigi, ABD’nin New
York sehrinde 11 Eyliil 2001 tarihinde gergeklestirilen terdr saldirilari; biiytlik ticari 6neme
sahip ikiz kulelerin yikilmasina, ¢ok sayida insanin hayatim1 kaybetmesine ve ozgiirliik¢ii
liberal yaklagimin giivenlik tedbirleri lizerine yeniden diisiinmesine neden olmustur. ABD’den
baslayan ozgiirliik ve giivenlik dengesinde gilivenlik lehine tedbirler alma dalgasi, Avrupa
tilkelerine de yayilmistir. Terdrizmin insanlar arasinda olusturdugu korku, hiikiimet
yetkililerinin maliyeti yiiksek gilivenlik tedbirleri almasina riza gdstermesini sa,c:glannstlr.265
Teror ve korku; insanlar1 sadece toplumsal degil bireysel giivenlik tedbirleri almaya da
yonlendirir. Bireysel giivenlik tedbirlerinin basinda, bireysel silahlanma gelmektedir. Ozgiir,
mutlu ve huzurlu bir hayat i¢in devleti kuran insanin doga halinden kalma kargasa ve kaosun
geri gelmemesi icin baskic1 giivenlik tedbirlerine riza gostermesi olagandir. Oysa hem
Ozglrliigiin hem de gilivenligin ayn1 eksende kesistigine dair kabul, giivenlik tedbirlerinin

baskic1 olmasini ve dzgiirliiklerde asir1 serbestiyetin meydana gelmesini onler.

2.3.2. Ozgiirliik ve Giivenlik Arasinda Birliktelik Iliskisi
Ozgiirliik ve giivenlik kavramlari, birbirini tehdit eden yani birini aciklamak icin

digerini diyalektik kabul eden kavramlar olarak degerlendirilmemelidir. Giivende olmayan bir

22 Bylut, 299 vd.

263 Coskun, Vahap, Ulus-Devletin Doniisiimii ve Mesruluk Sorunu, Liberte Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2009,
S. 86.

%4 Turhan / Aksu, s. 14.

265 Erdogan, Mustafa, Ozgiirliik Perspektifinden Hukuk ve Demokrasi, Kesit Yayinlari, 1. Baski, Ankara
2013, s. 17.
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insanin kendini 6zgiir hissetmesi, 6zgiir olmayan bir insanin da kendini giivende hissetmesi
miimkiin degildir.?®® Dolayisiyla; 6zgiirlik ve giivenlik arasinda denge iliskisi iizerine
olusturulan bir denklem, en azindan dil bilgisi bakimindan hatali kurulmustur. Ozgiirliik ve
giivenlik arasinda; denge iliskisinden ziyade, eksen (pozitif hedefe yonelmis sonsuz dogru)
iligkisi bulunmaktadir. Bu dogrusal birliktelik iliskisinin hedefi, insan haklarina ve

demokratik topluma dayanan hukuk devletinin siirekliligidir.

Ozgﬁrlﬁk ve Insan Haklar1 ve

e——>| Demokratik ilkelere

Gilivenlik Dayal1 Hukuk Devleti

Sekil 2.3 Ozgiirliik ve Giivenlik Ekseni

Ozgiirliik ve giivenligin dogrusal hedefi olarak gosterilen hukuk devleti ile kurdugu
iliski, tek tarafli degildir. insan haklarina ve demokratik ilkelere dayali hukuk devletinin
hedefi de, hem bireysel hem de toplumsal 6zgiirliik ve giivenligin saglanmasidir. Bu dogrusal
iliskide, degerlerden birisi digerine tercih edilebilir degildir. Ozgiirliik ve giivenlik arasindaki
dengeye bagl degis tokus iliskisini kabul etmis bir toplum, insan haklarina ve demokratik
ilkelere bagli hukuk devleti hedefine yonelemez. Dolayisiyla; hukuk devleti ideali giiden bir
toplum i¢in, ozgirlik ve giivenlik arasinda denge iliskisi degil,”®’ birliktelik iligkisi
diisiiniilmelidir. Insanlar1 6zgiirliik ya da giivenlik ihtiyaglarindan birini digerine énceleyerek
tercih etmek zorunda birakan dénemler, hukuk devletinin nispeten askiya alindig1 olaganiistii
donemler olarak kabul edilmelidir. Olaganiistii donemler; denge diisiincesinde Ozgiirliigi
onceleyen asir1 serbestiyetten ya da giivenligi dnceleyen baskici tedbirlerden kaynaklanabilen
toplumsal kaos, siddet ve kargasa ortaminin yayginlagtigi donemlerdir. ABD &rnegi lizerinden
incelendiginde, 11 Eyliil saldirilarinin akabinde, asir1 serbestiyet olarak yorumlanabilecek
ozgirliikleri ile bilinen {ilke acisindan olaganiistii bir degisimle giivenlik tedbirlerini arttiran
gelismeler meydana gelmistir. Saldirt sonrasi baskici tedbirleri uygulamaya koyan ABD; teror
faaliyetlerine karigtigindan kuskulanilan kimselerin siiresiz alikoyulmasi ve bu kisilerin askeri

komisyonlar tarafindan yargilanmasi gibi olaganiistii diizenlemeler hayata gecirmistir. Bu

266 Baren, s. 2.
267 Erdogan, s. 22.
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donemde 6zgiirligii arka plana ittiren ve giivenligi onceleyen ABD’nin vatandaslari, denge
politikasinin sancili sonuglarini uzun siire yasamistir. Denge politikasini takip eden ABD
bakimindan; 11 Eyliil 6ncesi donemde asir1 serbestiyete varan 6zglirliik¢li yaklasim, 11 Eyliil
sonrasinda “giivenlik fetisizmi’ne doniismiis ve iskenceye varan uygulamalar gérﬁlmﬁstﬁr.268
Tedbirlerin nitelikleri, hukuk devletinin askiya alindigini ve bir nevi “istisna hali” doneminin
yasandigim gostermektedir.?®®

Esasinda; terér ve siddet, demokrasilerde istikrasizlik yaratan etkenler olarak her
zaman varlik bulmustur.”’”® Insan haklarma dayali demokratik hukuk devletlerinde, olaganiistii
hali 6ngoren yasalar tarafindan istikrasizligin atlatilmasi igin tedbirler alinmigtir. Herhangi bir
olaganiistii hal durumunda alinacak tedbirlerin ne kadar siirecegi, yasalarda ve toplumsal

271 e et L
Insanlarin  6zgiirliiklerini ve

mutabakatin yansimasi olan anayasalarda belirtilmistir.
giivenligini sinirlayan tedbir, hem siire bakimindan hem de konu bakiminda anayasalarda
belirtilenlerin aksine yiiriirliige konan uygulamalar degildir. Dolayisiyla, insan haklarina
dayali demokratik hukuk devleti bakimindan, olaganiistii donemlerde alinan tedbirler
ozgiirliik giivenlik dengesinde bir degis tokus iliskisi olarak yorumlanmamalidir. Toplumun
barisini ve huzurunu bozan ihlallerle karsilasildigi zaman; bireysel giivenlik, kamusal
givenlik ve ozgirlikler tehdit altindadir. Hem o6zgiirliigii hem de giivenligi tehdit eden
olaganiistii gelismelere kars1 alinan tedbirler, 6zgiirliik ve giivenlik i¢in toplumsal ve bireysel
sorumluluk alma olarak degerlendirilmelidir. Giivenlik bahanesiyle anayasalarda belirlenen
tedbirleri asan yetkililer ve 6zgiirliik iddiasiyla yasal olarak alinmis tedbirleri ihlal eden
bireyler; hukuk devletinin temeli olan ozgiirlik ve giivenlik birlikteligini, bireysel ve
toplumsal huzurun saglanmasi igin sorumluluk alanlarin iradesini engellemek niyetindedir.
Bireylerin hukuki gilivenlik i¢inde yasadigi, devletin eylem ve islemlerinin hukuk
Kurallarma bagl oldugu bir sistemi ifade etmek i¢in kullanilan hukuk devleti; hukuk diizeni

icinde insanlarin 6zgiirliik ve giivenlik ihtiyacim karsilamay1 hedeflemektedir.’? Ancak; en

otoriter olanlar1 da dahil olmak {izere, diinya iizerinde kendisinin 6zgiirliiklere ve gilivenlige

2% Bulut, 297-298.

269 Agamben, Giorgio, istisna Hali, ¢ev. Kemal ATAKAY, Otonom Yaymcilik, 1 Baski, istanbul 2006, s. 11 vd.
2% Bulut, 297.

2™t Ornegin; iilkemizde olaganiistii hallerde uygulanabilecek tedbirler, T.C. Anayasa’sinin bircok maddesinde
diizenlenmistir. Bunlardan birisi; olaganiistii halin ne oldugunu ve ne kadar siire i¢in, kim tarafindan ilan
edilebilecegini diizenleyen 119. maddedir. flgili maddeye gore; Cumhurbaskani; savas, savasi gerektirecek bir
durumun bagsgdstermesi, seferberlik, ayaklanma, vatan veya Cumhuriyete kars1 kuvvetli ve eylemli bir kalkisma,
iilkenin ve milletin boliinmezligini igten veya distan tehlikeye diigiiren siddet hareketlerinin yayginlasmasi,
anayasal diizeni veya temel hak ve hiirriyetleri ortadan kaldirmaya ydnelik yaygin siddet hareketlerinin ortaya
¢ikmasi, siddet olaylart nedeniyle kamu diizeninin ciddi sekilde bozulmasi, tabii afet veya tehlikeli salgin
hastalik ya da agir ekonomik bunalimin ortaya ¢ikmasi hallerinde yurdun tamaminda veya bir bolgesinde, siiresi
alt1 ay1 gegcmemek iizere olaganiistii hal ilan edebilir. Bk. https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin
/1.5.2709.pdf, erigim tarihi: 28.12.2018.

2’2 Bulut, 307.
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hizmet etmedigini iddia eden bir devlet bulmak imkansizdir. Devlet giiciinii kontrol edenler,
Ozgiurliikleri istedikleri gibi sinirlandirmay1 ve sinirlandirmanin herhangi bir denetime tabi
olmamasini isterler.?” Bu sebeple, devlet giiciinii ele geciren yetkililerin 6zgiirliik ve giivenlik
gerekgeleri ile yiiriirlige koydugu yasalarin belirli kosullara sahip olmasi beklenmektedir.
Hukukun genel prensibi olan 6zgiirliik karinesinden hareketle, alinan tedbirlerin demokratik
toplum diizeni bakimindan zorunlu olmasi*”* ve alman tedbirlerin 6l¢iilii olmasi®” gibi ilkeler
Ozgiirliik ile giivenligin birlikte korundugu hukuk devletinin temel kosullarindandir.?"®
Ozgiirliik ve giivenligin birlikte degerlendirilmesi gerektigine dair kabul, bireysel
silahlanmanin birey ve toplum bakimindan yerini tespit etmeyi kolaylastirmaktadir. Oyle ki;
Ozgiirlik ve giivenligin birlikte kabul edildigi toplumsal diizende, bireylerin elinde silahlarla
toplumsal diizene olumlu katki saglayacagi iddias1 daha da zorlasmaktadir. Ozgiir ve giivende
bir toplum igin, silahlarin insanlardan uzak tutulmasi ve toplumsal hayatin digina ¢ikartilmasi
beklenir. Hem insan haklarina ve demokratik ilkelere dayanan ¢agdas hukuk devletinden, hem
de heniiz ¢cagdas hukuk diizenlemelerinin temel 6zelliklerini tagimayan herhangi bir devletten
beklenen; siddete gotiiren tiim araglari kontrol altina almak ve ozgiirlik ile gilivenlik
ihtiyaglarin1 saglamaktir. Devletsiz toplumdan devletli diizene gecisin temelinde, siddetin
kontrol altina alinmasi, insanlarin 6zgiirlik ve giivenlik gibi ihtiyaglarmin giderilmesi ve

toplumsal diizenin saglanmasi gibi etkenler yer almaktadir.

2% Bielefeldt, Heiner, “Demokratik Hukuk Devletinde Ozgiirlik ve Giivenlik”, ¢ev. Yiiksel Metin, Hukuk
Devleti Hukuki Bir ilke Siyasi Bir Ideal, Ed. Ali Riza Coban / Bilal Canatan / Adnan Kiigiik, Adres Yayinlari,
Ankara 2008, s. 273.

214 Arslan, Zihtii, “Temel Hak ve Ozgﬁrlﬁklerin Siirlanmasi: Anayasanin 13. Maddesi Uzerine Bazi
Diisiinceler”,  http://www.anayasa.gov.tr/files/pdf/anayasa_yargisi/anyargl9/arslan.pdf, erisim tarihi:
28.12.2018, s. 9.

25 Olgiiliiliik ilkesi, stmrlama amacia ulagmak igin gereken 6l¢iiniin asgilmamasini saglayarak, ozgiirliiklerin
keyfi olarak sinirlanmasimi engelleyen ve sinirlamayla giidiilen amaca erismek i¢in hak ve ozgiirlikklerin ne
Olciide sinirlanmasinin yeterli olacagin belirleyen bir ilkedir. Metin, Yiiksel, “Temel Haklarin Sinirlandiriimasi
ve Olgiiliiliik: Olgiiliiliik {lkesi Evrensel Bir Anayasal ilke midir?”, http://dergipark.gov.tr/download/article-
file/388309, erisim tarihi: 28.12.2018, s. 4 vd.

2% Bulut, 311.
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UCUNCU BOLUM
DEVLET VE BiREYSEL SILAHLANMA

llgilileri tarafindan kotilye kullanilmasi durumunda toplumsal kaosun gerekgesi
olabilecek 6zgiirliik, giivenlik, siddet ve silah kavramlarinin insan hayatindaki etkisinin analiz
edilmesi; zihinlerde bu kavramlar arasinda saglikli iliskinin nasil korunabilecegi sorusunu
canlandirmaktadir. Oyle ki; siddet araci olarak degerlendirilen silahin bireyin tasarrufuna
kalmis bir hak olup olamayacagi, boyle bir hakkin basta giivenlik olmak iizere diger hak ve
ozgiirliikklere zarar verip vermeyecegi sorusuna bir ¢irpida cevap verebilmek ya da verilen
cevabin nihai cevap oldugunu iddia etmek kolay degildir. Ancak; bu sorulara cevap ararken
ortaya c¢ikan ve siddet, silah, ozgiirlik, giivenlik iligkisinin toplumsal yasam iginde nasil
diizenlenmesi gerektigine dair en net portreyi ¢izebilecegine kanaat getirilen otorite devlettir.
Cilinkii giivenlik ve 6zgiirliikk ekseninde tutulmasi gereken haklarin hukuk terazisinde dengede
durmasim saglayacak mesru sinirlari, devlet catis1 altinda belirlenmektedir. Ote yandan devlet
alaninin sinirlarini tespit etmek ve bu alanda ortaya ¢ikan sorunlara ¢6ziim amaciyla bir kural
getirmek de en az giivenlik ve dzgiirliik eksenini bulmak kadar zordur. Ozgiirliik, giivenlik,
siddet ve bireysel silah {izerine tespitlerde bulunduktan sonra; bu kavramlarin iligkisi tizerinde
oyun kurucu olarak devleti belirleyen arastirmanin son boliimiiniin ilk kisminda devletsiz
toplum, devletin dogusu, devletin siddet tekeli ve devletin silahlar1 kontrol gorevi analiz
edilecektir. ikinci kisminda devletlerin bireysel silahlanma politikalar1 tartigilacak ve bu

boliimiin son kisminda, devletiistii politikalarin bireysel silahlanmaya etkisi incelenecektir.

3.1. Devletin Dogusu, Siddet Tekeli ve Silahlarin Kontrolii

Siddeti ve silah1 kontrol altina almak suretiyle ama bireyin elinden silahini hi¢
almadan, herkesi hem o6zgiir hem de giivende hissettirecek, hukukun gayesi olan adil bir
yasama yonelmis toplumsal diizeni korumaya ¢alisan?”’ devlet modeli miimkiin miidiir? Eger
boyle bir sey miimkiin degilse, devleti ortadan kaldirmak ya da hi¢ kurmamak suretiyle,
bireyin ellerinde silahlar: tutarak, herkes i¢in giivenli ve 6zgiirliikkler i¢inde adil bir ortam var
olabilir mi? Bu sorularla ulasilmak istenen cevap, hukuk diizenini gaye edinmis en makul
devleti isaret eden bir betimleme bulmak degildir. Bu arayisla sanci ¢ceken bir arastirmacinin
biitiin gayesi; denklemin bir tarafinda 6zgiirliigii ve giivenligi bulmak {tizere, silah ve birey
sembollerini, devleti yutan ya da eklemleyen bir hesaplama isareti yaparak dogru yerlere

yerlestirmektir. Sembolleri dogru yere yerlestirebilmek igin, problem alaninda kullanilan

277 Isiktac, Yasemin / Metin, Sevtap, Hukuk Metodolojisi, Filiz Kitapevi, Istanbul 2013, s. 43.
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isaretin ne gibi degisiklikler meydana getirdigini; yani silahlarin, bireyin 6zgilirce ve gliven
icinde yasamasina yonelmis isteklerine devletin kontrolii altindayken ve devletsiz alanda ne
gibi bir etki ortaya ¢ikardigini tespit etmek gerekir. Dolayisiyla soruyu 6ncelikle su iki sekle
cevirerek sormak yerinde olacaktir: Devletsiz toplumda silahlanma, insanlarin giivenligine ve
Ozgirligline nasil etki etmektedir? Devlet insanlarin silahlarina miidahale ettikten sonra,
insanlarin glivenligi ve 6zgiirliigii nasil etkilenmistir?

Bu sorular, sorgulayani temelde iki yanitla yiizlestirebilir: Birincisi, devletsiz
toplumda silahlanma hem o6zgiirliigiin hem de giivenligin teminatidir. Devlet; insanlarin
silahlanma alanina miidahale ederek, aslinda insanlarin 6zgiirliigiine ve giivenligine miidahale
etmistir. Bu miidahale insanlarin 6zgiirliigiine ve giivenligine zarar vermistir. Dolayisiyla;
devletler insanlarin 6zgiirliigiine ve giivenligine zarar vermemek i¢in bireysel silahlanmay1 bir
hak ve Ozgirlik olarak gormeli, bu alandaki miidahalelerden ve kisitlamalardan
vazgegmelidir. Ikincisi, devletsiz toplumda silahlanma hem 6zgiirliige hem giivenlige zarar
vermektedir. Devlet, silahlanma alanina miidahale etmis ve silahlanmaya kisitlamalar
getirerek kontrol altina almistir. Dolayisiyla, devlet bireyin hem o6zgirliigiinii hem de
giivenligini korumak igin siddet araglarini kontrol etmek yiikiimliligi altindadir. Devletin
silahlanma alanindaki miidahale ve kisitlamalari toplumun 6zgiirliigiine ve giivenligine katki
sagladig1 i¢in, silahlanmaya kisitlama getiren hukuki diizenlemelerde istikrar ve tutarlilik
saglanmalidir.

Elbette, devletin bireysel silahlanma konusuna miidahalesinin 6zgiirliik ve giivenlik
baglaminda katki sagladigina dair ya da zarar verdigine dair iki temel yanitin diginda
ihtimaller de vardir. Ornegin devletin bireysel silahlanma konusunda miidahalesinin olumlu
ama yetersiz oldugu, devletin miidahalesinin herhangi bir etki dogurmadigi ya da devlet
ekseninde bir degerlendirmenin dogru yanitlara ulastirmayacagi sonuglar1 ortaya cikabilir.
Bireysel silahlanma konusunun devlet iistii bir mesele oldugu, silahlanma konusunun insanin
salt kendi dogasimnin bir meselesi oldugu ya da kiiresel aktorlerin bireysel silahlanma
konusunda asil etken oldugu sonuglar1 da ihtimaller arasindadir. Ancak biitiin bu ihtimaller ve
daha fazlasi, her yerde varligin1 hissettiren devlet aktoriiniin etkisinin disinda
degerlendirilemez. Dolayisiyla; temelde esas alinmasi gereken ayrim, insanlarin Silahlanmast
hususunun 6zgiirliik ve giivenlik ihtiyaci karsisindaki etkisinin devlet miidahalesinden 6nceki
durumu ve devlet miidahalesi sonrasindaki durumu seklinde olmalidir. Diger ihtimallerin

tamami, bu temel ayrimin iizerine insa edilebilir.
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3.1.1. Devletsiz Toplumda Siddet ve Silahlanma?"®

Yapilan bircok arastirma; baglangicta insanlarin ilkel ve gOcebe bir yasam
stirdiirdiiglinii, en temel manada dahi toplum olma ozelliklerini tasimadiklarini, insanlar
arasinda daima miicadelenin mevcut oldugu karmasik bir ortamin varligini ve doga hali
denilen bir yasama tarzinin bulundugunu gostermektedir.?”® Ancak; insanlar arasinda
miicadele ve anarsinin hiikiim siirdiigii bu doga hali, insanlik tarihinin en uzun dénemini
olusturmaktadir. Insanlik tarihinin ilkel toplum, uygarliga gecis asamasi ve uygar toplum
olarak siniflandirildigr; bu simiflandirmada giiniimiizden on bin yil 6ncesine kadar gecen
milyonlarca yilin ilkel toplum dénemi oldugu, kalan on bin yilin ise bes bin yilinin uygar
topluma gecis asamasi olarak nitelendirildigi ve geriye kalan son bes bin yilin ancak uygar

280 By lic asamali siirecin

toplum donemi seklinde degerlendirildigi goriilmektedir.
ayristirilmasinda arastirmacilar bazi 6zellikleri dikkate almaktadir. ilkel toplum olarak
degerlendirilen siiregte, insanin biyolojik gelisim evresinden gectigi, dolayisi ile herhangi bir
miilkiyet kaygis1 giidiilmeksizin temel bazi ihtiyaglar ekseninde iiretim yapilarak yasamin
stirdiiriildiigii; uygarliga gecis asamasinda liretim fazlasinin yaninda iletisimin yogun oldugu
ve bunun sonucunda birlikte yasama duygusuyla kiiltiirel evrimin gerceklestigi; uygarlik
asamasinda ise kentsel devrimin yasandigi ve orgiitlenmenin toprak esasina gére yapilmasi
gibi birtakim kurallarin 6n plana ¢iktigi gézlemlenmektedir.281 Ancak; ilkel toplum, uygarliga
gecis asamasi ve uygar toplum seklinde bir siniflandirma, hem pek ¢ok detayr atladigi
gerekcesi ile hem de smiflarin belirlenmesinde ortaya konulan niteliklerin azligi ile
elestirilebilir bir yaklasimdir. Hatta bazi1 antropologlar kesin bir gegerlilige dayanmadigi ve
tutarlilik gostermedigi gerekgesi ile toplumlari siniflara ayiran bu tiir tasniflere elestiri
yoneltmekte ve karsi glkmaktadlr.282 Buna ragmen kimi sosyologlar, tarih¢iler ve hukukgular;
insanlik tarihinde toplumun gelisim ¢izgisini kronolojik olarak takip eden ya da kendi
arastirma konular1 ekseninde islevsel bulduklar1 baska kistaslar dikkate alan birgok
siniflandirma ortaya atmustir. Ornegin, yaygin olarak kullanilan ve devlet teorisi tarafindan
islevsel bulunan bir baska simiflandirma da su sekildedir: Takim, kabile, asiret seklinde

orgiitlenmis ilkel toplumlar; birgok asiretten meydana gelen, 6zel miilkiyetin ve koleligin

2’8 Devletsiz toplumda silahlanma hususu degerlendirilirken, bireysel silahlanma kavramimim kullanilmasi dogru
degildir. Keza bireysel silahlanma kavrami; sivil vatandasin, herhangi bir yetkiye dayanmayan fakat devlet
tarafindan tanman herhangi bir hak ile alabildigi silahlar1 ifade etmek {iizere kullanilmaktadir. Devletsiz
toplumda, devlet tarafindan taninan herhangi bir hakka dayanan silahlanma miimkiin degildir. Bu sebeple
devletsiz toplum igin bireysel silahlanma yerine sadece silahlanma kavramini tercih etmek daha yerinde olur.

2" Okandan, Recai Galip, Umumi Amme Hukuku Dersleri, istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul 1952, s. 5.
280 Senel, s. 15-16.

% (9zcan, Mehmet Tevfik, ilkel Toplumlarda Toplumsal Kontrol, XII Levha Yayinlari, 2. Baski, Istanbul
2012, s. 3-4.

%82 Uygun, s.3-4.
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gozlendigi kent toplumlari; Avrupa’daki gelismeleri de dikkate almak suretiyle tasnife dahil
edilen feodal toplumlar ve giiniimiizde gegerliligi biiyiik oranda kabul edilen ulus olarak
orglitlenmis toplumlatr.283 Iki siniflamanin kronolojik gelisim ¢izgisi dikkate alindiginda uygar
toplum, uluslar1 ve kismen feodal toplumu Kkarsilarken; uygarliga gegis asamasi, kent
toplumunu ve kismen feodal toplumu karsilamaktadir. Ilkel toplum ise her iki siniflamanin
ortak noktasinda yer almaktadir.

Bu smiflamalarin genelinde ilkel toplum, genellikle devletsiz toplum ile karsilik
bulurken, ilkel toplumdan sonraki asamalarda gelen biitiin siniflar devletin dogusundan sonra
incelenen toplumlara denk diismektedir. Devletsiz toplum ve devletli toplum ekseninde bir
simiflandirmanin, devletin toplumsal bir konuda olumlu veya olumsuz etkisini tespit etmeye
yarayacagl ifade edilebilir. Genelde hukuk bilimi 6zelde ise kamu hukuku ag¢isindan, devlet
kudretinin simirlar1, hak ve 6zgiirliiklerin mesruiyeti gibi konular analiz edilirken devletsiz
toplum ile devletin dogusu siirecindeki gelismeler incelenmektedir.”® Ancak, devletli toplum
ve devletsiz toplum ayriminin salt kronolojik anlamda toplumun gelisim ¢izgisini takip
ettigini iddia etmek yerinde olmaz. Keza devlet teorisi ¢alismalarinda, devletin dogusuna
binaen ortaya atilan hi¢bir kuramin mutlak gecerlilik tasimadigi, hatta biitiin kuramlarin
temelde ihtimale dayandigi iddia edilmektedir. Su halde devletin dogusuna iliskin birgok
kuram vardir fakat; toplumun gelisimini ve devletin gelisimini kronolojik olarak benzer
noktalariyla degerlendirmek gerekirse, temelde iki ihtimale dayandirarak incelemek gerekir:
Birincisi, devlet teorisi caligmalarinda yaygin olarak kabul edilen, kronolojik bakimdan
devletin bazi toplumsal gelismelerden sonra ortaya ¢iktigini iddia eden ve devletin kokenini
tretim fazlasi, kolektif ihtiyaglar, insanlar arasi miicadele ya da uzlasma gibi ¢esitli
gerekgelerle cereyan eden toplumsal hareketin yapay bir iiriinii olarak betimleyen yaklagim;
ikincisi ailenin genislemesi sonucunda ya da biyolojik kanunlara gére devletin tabi olarak
yani kendiliginden meydana geldigini benimseyen yaklasimdir.”®® Simdilik toplumsal
hareketin neticesinde devletin ortaya ¢iktigini iddia eden birinci teori bakimindan toplumun
gelisim ¢izgisi ile devletin ortaya ¢ikisi arasinda benzerlik oldugu diistiniilebilir. Ancak,
devletin kendiliginden ortaya ¢iktigini iddia eden ve insanin devlet olusumu i¢ine dogdugunu
ifade eden biyolojik teori ya da aile teorisine gore devlet neredeyse insanlik ile yasit hale gelir
ve toplumun gelisim ¢izgisi ile devletin gelisimi arasinda benzesme ihtimali kiigiilmiis olur.

Ote yandan uygar toplum donemi olarak kabul edilen son bes bin yil iginde, hatta ulus

8Uygun, s.3-4.

284 Zabunoglu, Yahya Kazim, Kamu Hukukuna Giris, Seving Matbaasi, Ankara 1973, s. 48; Okandan, s. 37.
%85 Devletin dogusuna iligkin kuramlarin kesin olmadigina iliskin goriis ve iddia edilen kuramlar hakkinda
ayrmtili bilgi i¢in bkz. Okandan, s. 37 vd.
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toplumun gegerliligini Siirdiirdiigli giiniimiizde dahi sayilari her gegen giin azalan 100’iin
tizerinde kabilenin, diinyanin geri kalani ile iletisime ge¢meden ve klasik anlamda devlet
orgiitlesmesinden haberdar olmadan varliklarmi siirdirdiigii  bilinmektedir. Amazon
ormanlariin derinliklerinde ve Avustralya c¢ollerinin  yalitilmis bdlgelerinde, devlet
otoritesinden ve modern toplumun araglarindan haberdar olmadan ilkel toplumun geleneksel

yasam bigimini siirdiiren topluluklarin oldugu belirtilmektedir.?®

Bu topluluklar, insanlik
tarihinin herkes agisindan aymi kronolojik gelisim ¢izgisinde ilerledigini iddia eden
yaklasimlar ¢iiriitmekle birlikte, insanligin genel gelisim ¢izgisinin birer istisnasi olduklari
gercegini degistirmemektedir. Dolayisiyla gerek kronolojik gelisim ¢izgisi takip edilsin, gerek
arastirmanin temellendirilmesinde yardimci olabilecek bagka bir tasnif usulii kullanilsin;
sosyal bilimler alaninda toplumlar1 siniflara ayiran akademik ¢alismalar siirdiiriilmeye devam
edilecektir. Bu arastirmada, arastirmanin ilerlemesine katki sagladigina inanilan, genel olarak
kronolojik gelismelerle uyumlu oldugu goézlemlenen, toplumun tasnif edilmesi konusunda
tutarlilig: siiphe tasimayan, devletli / devletsiz toplum siniflandirmasi esas alinmig ve siddet
aract olarak silahin devletsiz toplumda ne amaglarla kullanildig1r tespit edilmeye
gallsllmlstlr.287

Insanlar toplum olma 6zelligini saglayacak dayanismay: siirekli hale getirmeden dnce,
uzun bir dénem kiiciik topluluklar halinde yasamuslardir.”®® Ancak, toplu halde yasayan
kalabaliklarin, toplum olabilme niteligini tagiyacak dayanigmayr ne zaman gergeklestirdigini
ve devletin nasil ortaya ¢iktigini net sekilde cevaplayan bir arastirma bulunmamaktadir.?®
Sosyal bilimlerin bir¢ok alaninda devletin dogusu ve kaynagi iizerinde durulurken ya da
devletin dogusundan 6nceki topluluklarin hayati {izerine arastirmalar yapilirken farkli sistem
ve metotlarin takip edildigi goriiliir. Bu ¢esitlilige gerekce olarak; i¢inde bulunulan arastirma
disiplinin yoneldigi bilginin farkli olmasi, arastirmacilarin farkli mahiyetlerle devlet

kavramina anlam yliklemeye ¢alismasi, kimi arastirmacilarin bilimsel aragtirmaya ya da delile

dayanmaksizin varsayim {iizerinden devleti tanimlama ¢abasina girmesi gibi hususlar

286 Uygun, s. 10-11.

287 Devletli toplum, devletsiz toplum simflandirmasinda, Pierre Clastres’in iddia ettigi gibi bir toplulugun heniiz
devlete sahip olmadigi, yani devletten yoksun oldugu vurgulanmak istenmemektedir. Bilakis devlet
orglitlenmesinin olmadigi toplumlarda, Ozgiirlik ve giivenlik baglaminda silahlanmanin etkisi ile devlet
orglitlenmesinin oldugu toplumlarda silahlanmanin etkisi analiz edilmek istenmistir. Clastres’in devletsiz toplum
nitelemesine yonelttigi elestiriler i¢in bkz. Clastres, Pierre, Devlete Karsi Toplum, Ayrint1 Yayinlari, 4. Basim,
Istanbul 2016, s. 173.

288 Toplum kavrami; bagdasik bicimde orgiitlenmis, bir veya birkag iiretim bigimi kdkenine dayanan genel ve
genis insan topluluklarini igermektedir. Basitge yan yana gelmis kalabaliklar topluluk olarak degerlendirilebilir.
Aileler, topluluklar ya da kii¢iik gruplar toplumun 6gelerini olusturmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Timuroglu,
s. 401.

289 Uygun, Devlet Teorisi, s. 4-5.
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gosterilebilir.*® Kamu hukuku alanindaki devlet kurami agisindan, devletsiz toplumun nasil
bir yasam siirdiirdiiglinii belirleyebilmek i¢in iki yontem takip edilebilir. Bunlardan birincisi;
devletin dogusuna iliskin kuramlar1 ve bu kuramlarin dayandigi gelismeleri analiz ederek
topluluklarin ya da toplumun devletsiz ortamda nasil bir yasam siirdiirdiigiine dair
tahminlerde  bulunmaktir. Ikincisi ise hukuk diizeni agisindan devlet olarak
nitelendirilebilecek bir organizasyonun temel unsurlarmni tasimayan toplumlarin ya da
topluluklarin yasantilarini analiz ederek devletsiz toplumun nasil bir yasam siirdiirdiigiine dair
tespitleri ortaya koymaktir.

[k yontem iizerinden bir analiz gerceklestirilmek istendiginde; yalniz insanm, kiiciik
de olsa bir topluluk haline gelisi genellikle akrabalik iligkisi ile agiklanmaktadir. Soy temeline
dayanan bir akrabalik organizasyonunun iiyesi, farkli soy gruplari arasindan bir iiye ile dig
evlilik yapmakta ve evlilik degis-tokusu gerceklestirmektedir.?®* Evlilik neticesinde genellikle
kadin erkegin evine yerlesmekte ve erkegin soyuna katilmaktadir.?®> Bununla birlikte biitiin
topluluklar agisindan aynu siirecin isledigini iddia etmek dogru degildir. Ornegin soy temeline
dayali akrabalik organizasyonlarinin kimileri agisindan, aile yapisinin anaerkil oldugu iddia

edilmistir.?

Bu bakimdan degerlendirildiginde, evlilik iliskisi neticesinde erkegin soyuna
katilma degil, kadinin soyuna katilma s6z konusudur. Burada evlilik neticesinde soylardan
birine eklenen bir art1 niifus degil, iki soyun birbiri ile tanismasi neticesinde olusan biiyiik bir
topluluk 6nemlidir. Keza evlilik gayesi ile tanisarak yasamini siirdiiren soylari, birbirinden
kopmus topluluklar olarak degerlendirmemek gerekir. Ister kadin ekseninde kurulmus aileden
tiiremis soy bir topluluk olustursun, ister erkek ekseninde kurulmus aileden tiiremis soy bir
topluluk olustursun, farkli topluluklar arasinda evlilik kurmak {izere bir degis-tokusun
yasanmasi, topluluklarin birbiri ile iletisim kurmasini zorunlu hale getirmistir. Neticede, toplu
yasamda vazgegilmez olarak aligveris siireci meydana gelmis ve topluluklar arasinda kimi
farkliliklara ragmen iletisim stirekliligi saglanmistir. Bu siirekli iletisim ve aligveris iliskisi
toplumsal yasamin dogusunu etkilemistir.294 Evlilik iligkisinin toplumsal yasamu tetikledigine
dair iddialar, devletin dogusuna iligskin teorilerin basinda gelen aile teorisi ile tutarlilik
tasimaktadir. Bu teoriye gore; baslangicta tek bir evlilikten bilyliyen patriarkal aile, daha
sonra bagka sosyal birliklerle birlesmistir. Bu genisleme neticesinde tek bir sefin ekseninde

orgilitlenmis “Gens” olusmus ve Gens’ler bir araya gelerek “Tribu” orgiitlinii olusturmustur.

2%0 K apani, Miinci, Politika Bilimine Giris, Bilgi Yaymevi, Ankara 2013, s. 40.

91 Kuper, Adam, ilkel Toplumun icadi Bir illiizyonun Déniisiimleri, ¢ev. ismail Tirkmen, insan Yaynlari,
Istanbul 1995, s. 15.

292 Malinowski, Bronislaw, flkel Toplum, cev. Hiiseyin Portakal, Oteki Yaymevi, 1. Baski, Ankara 1999, s. 30.
23 Zubritski / Mitropolski / Kerov, s. 14.

294 (9zcan, Mehmet Tevfik, ilkel Toplumlarda Toplumsal Kontrol, XII Levha Yaymnlari, 2. Baski, Istanbul
2012, s. 81-82.
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Tribu toplumunu “Devlet” orgiitlenmesine zorlayan gelismeler ise, gogebe hayattan yerlesik
hayata gecilmesi neticesinde meydana gelmistir.*®

Aile teorisini esas alarak devletsiz toplumun nasil bir hayat siirdiirdiigiine dair
degerlendirmeler yapabilmemizi saglayacak deliller, asamalarla incelenmesi gercken bir
stirece igaret etmektedir. Bir aileden baslamak suretiyle gelisen devlet fikrinde, uzunca siire
dogada yalniz yasayan insanin ya da kii¢lik insan toplulugunun varlig1 kabul edilmelidir. Bu
kabule dayanarak, iki kisiden ya da iki kisi ile birlikte onun ¢ocuklarindan meydana gelen bir
ailenin devlet oluncaya kadar gecen siirede biiyiik acziyet ve korku yasayacagini tahmin
etmek zor degildir. Boyle bir ortamda siirekli tehdit potansiyeli tasiyan baska canlilara karsi
korunmanin yaninda, beslenme ve barmmma gibi temel ihtiyaglar i¢in miicadele etme
gereksinimi akla gelmektedir. Dogada yasamini siirdiirme c¢abasinda olan birey bakimindan,
aile teorisi dikkate alindiginda kurumsal bir devlet Orgiitlenmesi olusuncaya kadar
belirsizlikler ig¢inde kaygilt bir yasamin hiikiim siirdiigii, 6zgiirliklerin saldirilara maruz
kaldig1 ve gilivenli bir hayatin olmadig iddia edilebilir. Bu iddia mucibince saldirilara kars1
korunmak ve gerektiginde saldirabilmek i¢in silahlanmak insanin en temel ihtiyaclarindan
birisidir. Dolayisiyla; devletsiz toplumun ferdi olan insanin beslenmek, barinmak, korunmak
gibi ihtiyaglara ulagmasini engelleyecek seylere karsi savagmak i¢in silahlanmasi zorunludur.

Insan topluluklarini, aile kuraminin disinda, evlilik iliskisine dayanmaksizin bir araya
gelen topluluklar olarak degerlendirdigimizde, ortaya ¢ikan kalabaligi aralarinda hig iletigim
kurmayan varliklardan meydana gelen bir grup olarak diisiinemeyiz. Elbette dogadaki her
canli gibi insanlar da bir araya geldiginde birbirine refakat etmis, birlikte yemek yapmis,
aveilik organize etmis, belki de sarki sdylemis olabilir.>®® Tam aksine, devletsiz bir ortamda
varligini siirdiiren insan topluluklarindan gen¢ ve ding olanlar1 karsilastiginda birbirine kafa

tutan, siirtiisen davranislar da sergilemis olabilir.”®’

Her iki durumda da insan toplulugu
acisindan is boliimiiniin, amag birlikteliginin ya da diismanligin sagladigi bir dayanigsmanin
baslamis oldugu ifade edilebilir. Bu dayanisma ve is boliimii bir iletisim siirecini dogurmus,
bazi baglliklari ortaya ¢ikarmistir. Insanin psikolojik olarak topluluk ile uyumu gelismis ve
orgiitlii toplum re’sen olugsmustur. Topluluklarin re’sen Orgiitlii hale geldigine dair bir iddia,

devletin yasayan bir organizma gibi kendiliginden meydana geldigini iddia eden biyolojik

% Devletin dogusuna iliskin teorilerden aile teorisine gére, toplumun gelisim siireci aile, gens, tribu ve devlet
asamalar1 ile gergeklesmistir. Bu teorinin savunuculari arasinda Kong-tse, Aristoteles, Cicero, Marsilius
Patavinus, Jean Bodin gibi diisiiniirler yer almaktadir. Devletin dogusuna iligkin aile teorisi hakkinda ayrintili
bilgi i¢in bkz. Okandan, s. 40 vd; Akbay, Muvaffak, Umumi Amme Hukuku Dersleri, Ankara AR Basimevi,
1. Cilt, Ankara 1948, s. 18 vd.; Gozler, Kemal, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, Ekin Basim Yayin
Dagitim, 1. Cilt, 1. Baski, Bursa 2011, s. 385-386; Zabunoglu, Kamu Hukukuna Girig, s. 48 vd.

2% Bulter, Eamonn, Ozgiir Toplumun Temelleri, cev. Hakan Sahin, Liberte Yaymlari, 1. Baski, Ankara 2016,
s. 49-50; Akbay, s. 45.

27 Bulter, s. 49-50; Akbay, s. 45.
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teoriyi animsatmaktadir. Devletin dogusuna iliskin teorilerden biyolojik teoriye gore, devlet
insanlarin kendiliginden birlesmesi neticesinde tabii olarak ortaya ¢ikmistir. Biyolojik teorinin
temelinde, insan organizmasi ve devlet organizmasi arasinda kurulan benzesme
bulunmaktadir. Insan nasil birden ¢ok organin islemesi neticesinde yasamini siirdiirmekteyse,
devlet de tipki bu organlar gibi isleyen fonksiyonlarin sayesinde varligini siirdiirmektedir.
Insan1 olusturan organlarin biyolojik bagi, devleti olusturan insanlarin psikolojik bagi ile
benzesmektedir. Eger bu fonksiyonlar islemez ve aradaki bag bozulursa, tipki insan hayati
gibi devletin de sonu gelmis olur.?*® Ote yandan; biyolojik teorinin temelini olusturan insan ve
devlet benzesmesinde en ¢ok elestiri yoneltilen noktalardan birisi, insanin hiicreleri arasindaki
bag ile devletin hiicreleri olarak kabul edilen insanlarin arasindaki bagin benzesme
gostermedigi hususudur. Keza insanlarin hiicreleri arasindaki bag organik dayanigmanin
sonucunda miikemmel bir uyum sergilerken, devletin hiicreleri olarak kabul edilen insanlar
arasindaki bag psikolojik olmasina binaen genellikle degiskendir.?*®

Kolaylikla takdir edilecektir ki, psikolojik bag bir viicutta toplanmis organlar gibi
kabul edilen devlet goriintiisii verecek organizasyon asamasina gelinceye kadar cesitli
asamalar atlatmak zorundadir. Kimi zaman sevgi g¢ergevesinde uyum iginde cereyan eden
psikolojik iliskiler, kimi zaman siddet ¢ercevesinde catisma ile sonuglanmaktadir. Boylesi bir
ortamda devletin hiicreleri arasinda siirekli giivene ve sevgiye bagli bir yasamin siirdiigii
diigiiniilemez. Genel olarak c¢atismanin vuku buldugu, en azindan bir toplulugun diger
topluluklarla ya da doga ile miicadele i¢inde oldugu tahmin edilebilir. Miicadele ve
catismanin kiiciik bir olasilik tasidigi kabul edilse dahi, bu olasiligin gerceklestigi durumda
insanin ihtiya¢ duyacagi ilk sey, miicadeleden zaferle c¢ikmasini saglayacak siddeti
uygulayabilmek icin gerekli olan silahlardir. Boyle bir ortamda, insanin silahlanmas1 dogaldir.
Hatta silah sahibi olmak, tiim Ozgirliiklerin temeli olan yasami siirdiirebilmek igin
zorunluluktur.

Insanin doga ve diger topluluklar karsisinda miicadele ederek yasamini
siirdiirebilecegi diisiincesi, devletin dogusuna iliskin kuvvet ve miicadele teorisini akla

300

getirmektedir.”™™ Bu teoriye gore devletin dogusuna yol acan gelismeler, insanlar arasinda

meydana gelen miicadelede ve kuvvetlinin zayifa otoritesini kabul ettirmesinde

2% Bu teorinin savunuculari arasinda Platon, Jean-Gaspard Bluntschil, Herbert Sepencer, Alfred Espinas ve Rene
Worms gibi diigiiniirler yer almaktadir. Devletin dogusuna iligkin biyolojik teori hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. Okandan, s. 69 vd; Akbay, s. 45 vd; Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 387-388.

2% Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 387-388.

%00 Kuvvet ve miicadele teorisinin savunuculari arasinda Heraklitos, Sofistler, Polybos, Seneka, Tbn-i Haldun,
Léon Duguit ve Franz Oppenheimer bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Okandan, s. 51 vd; Akbay, s. 40
vd.; Gézler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 388-389; Zabunoglu, Kamu Hukukuna Girig, s. 57 vd.
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yatmaktadir.**!

Yagma, fetih, savas ve kavga neticesinde aciz diisen zayiflarin; giicli elinde
bulunduranlar tarafindan belirlenen kurallara boyun egmesi neticesinde devlet otoritesi
meydana gelmistir. Bu teori baglaminda devletsiz toplumun, sorunlar iginde gegen bir hayat
yasadigi, catisma halindeki insanlarin siirekli kaygi ve korku duygularina biiriindiigi
ortadadir. Kuvvet ve miicadele teorisi de, devletsiz toplumun temel esyalarindan birisi olarak
silaha isaret etmektedir. Keza silah, miicadelede kullanilacak siddetin en 6nemli aracidir.
Devletsiz ortamda insanlar1 miicadeleye zorlayan ve bazen de bir araya getiren 6nemli
sebeplerden birisi iiretimdir. Insanlik; doganin kontroliinde olan {iriinleri kendi istedigi sekle
sokabilmek i¢in, dogaya kars1t miicadele vermek zorunda kalmistir. Ancak insanin tek basina
doga giiclerine kafa tutmasi imkansizdir. Boyle bir miicadelede yalniz basina olan insanin,
orantisiz giigle karsilasmasi ve eriyip gitmesi kagmilmazdir. Yasamin siirdiirmek igin her
zaman artan miktarda maddi mallar liretmesi gereken insanin, yirtici hayvanlarla miicadele
etmesi ve durmaksizin emek sarf etmesi; hemcinsleri ile dayanigmasi ve miicadele aletleri
gelistirmesi ile saglanabilmistir. Uretimin ilerlemesi, toplumsal yasamin ger¢eklesmesini
zorlamistir. Ancak bu iiretim; durmadan gelismek ve siirekli ¢ogalan insan niifusunun bitmek
bilmeyen isteklerini karsilamak i¢in artmak zorunda kalmlstlr.302 Toplumun genislemesi ve
liretimin artmas, tiiketiciler arasinda bir dagitim adaletini de gerekli kilmistir. Ote yandan;
insan kendi ihtiyaclar1 basta gelmek iizere, bazi ekonomik sebeplerin etkisi ile hareket etmis
ve fretilen triinler iizerinde hakimiyet kurma istegi dogmustur. Boylelikle ekonomik
sebepler, siyasi egemenligin alt yapisim olusturmustur.*®® Uretilen iiriinler iizerinde hakimiyet
kurma istegi, devletin dogusunu ekonomik sebeplere dayandiran teorinin temel olarak ortaya
koydugu siyasi olaylart meydana getirmistir. Devletin dogusuna iliskin teorilerden ekonomik
teoriye gore, devlet liretim araglari tizerinde miilkiyet kurmak isteyen egemen veya somiiren
siif ile, somiiriilen siifin miicadelesinin sonucunda ortaya glkmlstlr.304 Savas, catisma ve
miicadele; devletsiz topluma dair ortaya atilan biitiin kuramlarda oldugu gibi ekonomik
teoride de vazgecilmez olarak yerini almistir. Ekonomik teorinin temelinde, sinifli toplumda
yasamini siirdiirmeye ¢alisanlarin birbirlerine kars1 giristigi miicadele yer almaktadir.
Miicadele ve savasin temel araci silahtir. Dolayisiyla; ekonomik teori bakimindan da,

devletsiz toplumda silahlanmadan kaginilamaz. Silahlanma zorunluluktur.

s01 Zabunoglu, Kamu Hukukuna Girig, s. 57 vd.

%02 Zubritski / Mitropolski / Kerov, s. 21-22.

303 Earle, Timoty, Devlete Dogru Seflikler: iktidar, iktisat, ideoloji, cev. Cahide SARI, Utopya Yaymlari,
Ankara 2001, s. 9.

304 Bu teorinin savunucular: arasinda Sencera, Harrington, Harold Lasky, Karl Marx ve Frederich Engels gibi
diistiniirler yer almaktadir. Devletin dogusuna iligskin ekonomik teori hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Okandan,
s. 86 vd.; Gézler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 389 vd.
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Devletin dogusuna iliskin teorilerden birisi de, devleti insan akli ile agiklamaya calisan
toplum sozlesmesi teorileridir. Toplum sozlesmesi teorileri; digerlerinden farkli olarak
tamamen varsayima dayanan (hipotetik), asil amaci devletin kaynagini agiklamaktan ¢ok
mahiyetine isaret etmek olan teorilerdir.3® Bu sebeple, toplum sdzlesmesi teorisyenleri,
devletin hangi mahiyetle kuruldugunu acgiklamak i¢in devletsiz toplumun nasil bir hayat
stirdiirdiigline dair varsayimlarini “doga(tabiat) hali” baslig: altinda ortaya koymaktadir. Doga
haline iliskin kendi varsayimini ortaya koyduktan sonra, insanlarin bu halden vazgegecek
nedenlerinin oldugunu iddia eden bircok toplum sdzlesmesi teorisyeni bulunmaktadir.*®
Ancak klasik kamu hukuku kitaplarinda devletin temelini toplum sézlesmesi teorisi ile
aciklayan distiniirler olarak Thomas Hobbes (1588-1679), John Locke (1632-1704) ve Jean-
Jacques Rousseau (1712-1778) iizerinde durulmaktadir.*®’

Thomas Hobbes, doga halinde insanlar arasinda siirekli kargasanin, kavganin ve
¢ekismenin hiikiim siirdiiglinii, boyle bir ortamda herkesin herkesle savas halinde oldugunu
iddia etmistir.>® Ona gore devletsiz toplum yani doga hali; siirekli 6liim korkusunun,
yalnizligin ve yoksullugun hiikiim siirdiigii bir haldir.>*® Devletsiz toplumda insan insanin
kurdudur (Homo Homini Lupus) ve bu, insanin ayakta kalmasi i¢in tek yoldur. Doga halindeki
insanin, yagamini giivence altinda tutabilmesi icin bir digerinin kurdu olmaktan bagka sansi
yoktur. Dolayist ile insan i¢in doga halinde, bir digerinin kurdu olmak haktir.3° Bir bagka
deyisle, doga halinde digeri ile miicadele edecek silahlanma haktir.

Toplum sozlesmesi teorisyenlerinden John Locke, doga halinde insanlarin genellikle
barts ve huzur iginde yasadiklari varsayimindan hareket etmektedir. Devletsiz toplumda
stirekli ¢atigmanin ve kanunsuzlugun hiikiim siirdiiglinii iddia etmek dogru degildir. Bilakis
doga halinde toplumsal yasamimn kurallar1 vardir. Devletsiz  toplum olarak
nitelendirebilecegimiz bu donemde, esitligi ve Ozgiirligii esas alan tabii kurallar hiikiim
stirmektedir. Ancak bu 6zgiirliikk durumu, basibozukluk olarak anlasiilmamalidir. Doga halinde
insanlarn 6zgiirliigii, bir digerinin 6zgiirliiginiin basladig1 yere kadardir.®** Bununla birlikte

toplumun ozgirliginii ve esitligini esas alan tabii kurallara uymayan suglular da

305 Kapani, s. 40.

3% Toplum sozlesmesi teorisi ve bu teorinin savunucusu olan Epikiiros, Francisco Suarez, Hugo Grotios, Brauch
Spinoza, Samuel Pufendorff ve David Hume gibi diisiiniirler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Okandan, s. 96
vd.

%7 Kapani, s. 40-41; Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 393.

%% Gemalmaz, Devlet, Birey ve Ozgiirliik, s. 94.

% Hobbes, Thomas, Leviathan , ¢ev. Semih LiM, Yap1 Kredi Yayinlari, 11. Baski, Istanbul 2013, s. 101;
Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 394; Akin, {lhan F., Devlet Doktrinleri, Beta Yayinlari, 2. Baski,
Istanbul 2013, s. 91 vd.

310 Akad / Dingkol / Bulut, s. 104-105.

311 |_ocke, John, Yonetim Uzerine ikinci inceleme, cev. Fahri Bakirci, Ebabil Yayinevi, 2. Baski, Ankara 2012,
s. 9 vd.; Okandan, s. 112-113; Akin, s. 110-111.
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bulunmaktadir. Bu donemde sug isleyeni cezalandiracak bir teskilat bulunmamaktadir ve sug
isleyeni cezalandirmak igin herkes yetkilidir.312 Ancak suglular1 cezalandiracak, adaletli
yasami siirdiirecek ve insanlar arasindaki uyusmazliklart ¢6ziimleyecek bir otoritenin
yoklugu; baris ve huzur ortaminin siirekliligini tehdit etmekteydi.313

Devletsiz topluma dair degerlendirmelerinden yararlanilabilecek bir baska diisiiniir de,
toplum sdzlesmesi teorisyenlerinden Jean-Jacques Rousseau’dur. insanlar hiir dogar ancak her
yerde zincire vurulmustur ifadesiyle toplum sézlesmesine dair eserine baslayan Rousseau,**
doga haline iliskin varsayiminda iki asamali bir duruma isaret etmektedir. Ik asamada esitlik,
barig ve mutlulugun hiikiim stirdiigii doga halinde, artan ihtiyag¢lar1 karsilama zorunlulugu ve
0zel miilkiyetin ortaya ¢ikmasi; insanlar arasindaki mutlulugu ve barist bozarak ikinci asama
olan kavga ve ¢ekismenin meydana gelmesine neden olmustur.®*® Topragi daha iyi eken
ekinin iyisini bi¢ince, nimetler esit olarak paylasilmayinca, zenginin gézii komsusunun malina
ve yoksulun goézii varliklinin ambarina dikilince; ister istemez doga halindeki mutluluk ve
baris, catisma ve kavgaya doniismiistiir.>*°

Devletsiz topluma dair toplum sézlesmesi teorisyenlerinin varsayimlari {izerinden bir
degerlendirme yapildiginda, bazen yaygin bazen istisna olarak insanlar arasinda iliskilerin bir
noktada ¢ekismeye yol agtigi goriilmektedir. Bu ¢ekismelerde adaleti saglamak igin yerine ve
donemine gore bazi iktidardan yardim alinabilse de, toplumun tiimiinii kapsayan mesru bir
otorite bulunmamaktadir. Insanlar kendi haklarim1 ve ihtiyaglarini, giigleri nispetinde
saglamak zorunda kalmaktadir. Dolayisi ile devletsiz toplumda huzurun ve barigin oldugunu
varsaymak, giicliiniin giicsiize yutturmaya calistigi masaldan baska bir sey degildir. insan
sucunun siirgiiniinli yasadig1 ya da sug isleyebilme ihtimalinin sinandig1 diinyada, devletsiz
toplumda catisma ve miicadele arasinda yasamistir. Dolayisiyla; devletsiz toplumda
silahlanmak, yasamak i¢in zorunluluktur.

Devletsiz toplumu inceleyebilmek icin takip edilebilecek diger yontem de, hukuk
diizeni acisindan devlet olabilme unsurlarini tasimayan topluluklarin ya da toplumlarin
durumuna yogunlasmaktir. Aslinda bu yontem iizerinden gidildiginde; devletin silahlanma ya
da siddetin kontrol edilebilmesi konusunda olumlu/olumsuz etkisi ve dzgiirliik ile giivenlik
ekseninde bireysel silahlanmay1 dogru yere yerlestirerek siirdiiriilebilir bir yasam igin devletin
nasil bir pozisyon almasi gerektigi hususunun arastirllmasi daha goézle goriliir veriler

lizerinden yiiritiilebilir. Keza; tarihsel siirecte devletin kokenini arastirmak sureti ile devletsiz

%12 Gemalmaz, Devlet, Birey ve Ozgiirliik, s. 96.

313 Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 394.
34 Rousseau, s. 4.

315 Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 395.
%1% Akin, s. 137.
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toplumun nasil bir yagam siirdigii iizerine yogunlagmis ihtimali veriler, halihazirda devlet
orgiitlenmesini olusturamamis toplumlara ait verilere nazaran daha zayiftir. Gilinlimiizde,
devleti tanimlamak ve devlet olmayan topluluklar ile devleti ayirt etmek tizerine arastirmalar
yapanlarin kabul ettikleri ti¢ temel unsur bulunmaktadir. Georg Jellinek’in “Devlet; insan,
toprak ve egemenlik unsurlarimin bir araya gelmesiyle olusmus bir varhiktir."’
degerlendirmesinden yola ¢ikilarak kabul edilen {i¢ unsur kuramina gore; devleti
tanimlayabilmek i¢in millet, iilke ve egemenlik unsurlarinin birlikte bulunmas: gerekir.>'®
Hukuk bilimi agisindan ii¢ unsur kuramimin benimsemesinin nedeni; unsurlarda herhangi bir
amacin degil, gergege ve olana uygun bir tasvirinin 6n plana cikmasidir.®*® Kimi diisiiniirler
bu unsurlardan bazilarmin evleviyetle bulunmasi gerektigini, bazilarinin ise tamamlayici
oldugunu iddia etmektedir. Ornegin bir goriis, toprak ve millet unsurunun zaruretine isaret
etmekte, egemenlik  unsurunu ise  tamamlayict  unsurlardan  birisi  olarak
degerlendirmektedir.*® Ancak ii¢ unsur kuramma gore; devletin olusumu unsurlardan
herhangi birine indirgenemeyecegi gibi, ti¢ unsurdan herhangi birinin yoklugu devlet
olusumunun ortadan kalkmasi igin yeterlidir.?*** Dolayisiyla kendine ait iilkesi olmayan ya da
bir toprak pargasi tlizerinde Orgiitlenmis olsa dahi igeride ve disarida egemenligini
saglayamayan toplumlara, devletsiz toplumlardir diyebiliriz.

Bu bilgiler 1s1ginda iilke unsurunun veya egemenlik unsurunun olmadigi toplumlari
devletsiz toplum olarak nitelendirdik. Ancak, giiniimiizde herhangi bir devletin egemenligi
altinda bulunmayan toprak parcasindan bahsetmek de neredeyse imkansizdir. Kiire iizerinde
her bolge, basta uydular olmak iizere teknolojinin tiim imkéanlar1 ile gbézlemlenmekte ve
gozlemlenebilen her yer bir devletin egemenlik kurmak iizere miidahalesine maruz
kalmaktadir. Bununla birlikte; daha once Orneklendirdigimiz iizere Amazon ormanlarinin
derinlikleri, Avustralya ¢ollerinin yalitilmig bolgeleri gibi bazi devletlerin egemenligi altinda
bulunan kimi bdlgelerde, kendileri ilizerinde egemenlik iddiasinda bulunan iktidarlardan
haberdar olmayan topluluklarin yasadigi goriilmektedir. Brezilya sinirlari igerisindeki Porto
Velho sehrine 400 km uzaklikta yasayan Pirahd Kabilesi’nin; kendisi iizerinde egemenlik
iddiasinda bulunan herhangi bir iktidardan, hatta zamandan, iki nesilden daha o6te tarihten,

sayilardan ve renklerden bile haberi olmadan yasayan bir kabile oldugu bilinmektedir.??

317 Akt. Gozler, Kemal, Devletin Genel Teorisi, Ekin Basim Yayim Dagitim, 3. Baski, Bursa 2011, s. 4.

318 (¢ unsur kurami ve unsurlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Okandan, s. 739 vd.; Akbay, s. 221 vd.;
Gozler, Devletin Genel Teorisi, s. 4 vd.; Doehring, s. 24 vd.; Zabunoglu, Kamu Hukukuna Girig, s. 73 vd.

19 Doehring, s. 24.

320 Akbay, s. 221.

%21 Gozler, s. 5.

322 Everett, Daniel L., “Cultural Constraints on Grammar and Cognition in Piraha™, https://wwwdl.icsi.
berkeley.edu/~kay/Everett.CA.Piraha.pdf, erigim tarihi: 26.01.2018.
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Gecimlerini hala avcilik ve toplayicilik ile siirdiiren bu toplumdaki iiyeler agisindan bilinen
ender seylerden birisi, avlanma ve korunmak i¢in bir silaha sahip olmaktir.

Devletsiz bir ge¢mise sahip olmasalar bile, sahip olduklar1 devlet 6nemli Olgiide
yikima ugramis ve artik devleti olusturacak unsurlardan mahrum toplumlar bakimindan da
devletsiz yasamin siirdiigii iddia edilebilir. Ornegin iktidar savaslarmmn yasandig1 lrak ve
Suriye gibi bolgelerde, insanlar agisindan 6zgiirliigii ve giivenligi teminat altinda tutan bir
devletin varligindan bahsedilemez. Burada yasamaya calisan insanlar bakimindan devlet
orglitlenmesinin egemenlik unsurunu saglayan bir otorite bulunmamaktadir. En az avcilik ve
toplayicilikla on binlerce yildir yasamlarini stirdiirmek gayesinde olan Amazon
ormanlarindaki yerliler®”® kadar, hatta daha fazlasiyla Suriye ve Irak’ta yasamim siirdiirmeye
calisan topluluklar bakimindan siddet kontrol altina alinamamus, tehdit olma potansiyelini
hissettirmektedir. Bu topluluklarda yasamaya calisan bireyin; basta yasam hakki olmak tizere
beslenebilme, seyahat edebilme gibi bircok hak ve Ozgiirliigiin temelinde silahlanma yer
almaktadir. Insanlarin herhangi bir egemen tarafindan korunamamasindan &tiirii, herkesin
silahlanma mecburiyeti bulunmaktadir.

Devletin dogusuna iliskin teoriler bakimindan incelendiginde ortaya ¢ikan devletsiz
toplumdaki siddet ve kaos ortami, devlet olma unsurlarini saglayamamis ya da bu unsurlari
zaman i¢inde kaybetmis topluluklar bakimimdan da varligmni hissettirmistir. insanlik bir arada
yasayabilecekleri bir {ilke bulur bulmaz; kendilerini siddetten, silahtan ve korkudan
kurtaracak bir egemene ihtiyag duymaktadir. Siddeti kontrol altina alacak, kendilerini
saldirilardan ve tehditlerden koruyacak bu egemene ellerindeki biitlin silahlari devretmeyi,
hatta birtakim haklarindan ve 6zgiirlikklerinden dahi vazgecmeyi kabul etmektedir. Devletsiz
toplumda siddet ve silah, dzgiirliikleri ve giivenligi tehdit etmektedir. Ozgiirliik ve giivenlik

icin, devletin siddeti ve silahlar1 kontrol etmesi beklenmektedir.

3.1.2. Devletin Siddet Tekeli ve Silahlarin Devri

Siddetin, ¢atismanin, silahlanmanin yaygin olarak yasandigi ve dolayisiyla korkunun
kol gezdigi devletsiz toplumdan gilinlimiiziin modern devlet yapilanmasina gecis, tarihsel
stirecte ¢cok kolay olmamistir. Toplumun tamamini kapsayacak bir siyasi iktidarin, devlet
egemenligini insan aklina dayanan yasalarla kullanacak tek otorite olmasi gerektigini iddia
eden teorilerden Once; egemenligin farkli iktidar odaklari tarafindan paylasildigi, kimi
devletler bakimindan sinirlar1 belli bir iilke bilincinin olmadigi, toplumun bir kisminin

vatandas olarak dikkate alindigr bir kisminin ise insan dahi sayilmadigi devlet bi¢imleri

23 Uygun, s. 11.
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bulunmaktadir. Esasinda birden fazla iktidar odaginin etrafinda 6rgiitlenmis topluluklar ve bu
topluluklarin birlikte meydana getirdigi toplum temeline dayanan, heniiz iilke ve egemenlik
bilincinin oturmadigi devlet de; gerek tiretimlerinin ve mallarinin korunmasi, gerek canlarinin
ve Ozgilrliklerinin korunmasi baglaminda siddetin nispeten kontrol altina alinmasi
diisiincesine dayanmaktadir. Ornegin ilk devlet 6rgiitlenmesine dair nedenler siralanirken en
cok alintilanan ve temelde siddetin kontrol altina alinmasi gayesini giiden anlatilardan birisi,
¢obanlar ve giftciler arasinda gecen savaslardir. Anlatiya gore; gogebe ve Ozgiir ruhlu
cobanlar yaban ortamlarda a¢ kaldiginda, yerlesik ve dingin ruhlu gift¢ilerin emek vererek
elde ettikleri {iriinleri yagmalamak igin saldiriya ge¢mektedir. Farkli ¢oban gruplarinin
saldirilarina karsi kendini korumak zorunda olan ¢ifte¢i, tiirlii savunma ydntemlerine bagvursa
da herhangi bir bolgeyi savunmak zorunda olmayan ve vur ka¢ yOntemi ile amacina
ulasabilen ¢obanlara kars1 genellikle kaybeden taraf olmaktadir. Keza ciftciye saldiran ve onu
maglup eden ¢oban grubu, c¢ift¢inin {iiretim araglarina sahip olmak ve onun iiretim
yontemlerini ele gecirmek niyetinde degildir. Ciinkii ¢obanlar, zahmetli ¢ift¢ilik isine
katlanmak istememektedir. Boyle bir savasta, maglup olma ihtimali yiiksek olan g¢iftci
tarafindan ¢oban grubuna teklif edilebilecek en makul anlagsma, ¢obanin ihtiyaci olan tiretimi
kendisinin yapmas1 ve bunun karsiliginda ¢obanlarin ¢ift¢ileri korumasidir. Coban agisindan
yerlesik hayatin angarya islerinin olmadigi, en iyi yaptigi savasma yetenegini kullandigi bu
teklif kabul edilebilir niteliktedir. Bu anlasma neticesinde askeri ve ekonomik is boliimii
gerceklesmis, temelde siddetin kontrol altina alinmasi disiincesine dayanan devlet
dayanigmasi ortaya <;1km1§t1r.324

Etrafi genellikle gitlerle gevrili yerlesim yerlerinde, cift¢ilikle ugrasanlarin ve can ile
mal giivenligini saglamak iizere gorev yapanlarin teskilatlandig1 bu devlet bigimi kabile devlet
olarak nitelendirilmektedir. Kimi diisiiniirler tarafindan ilk devlet teskilatlanmasi olarak kabul
edilen kent(site) devletleri; akraba kdyler ile komsu koylerde ciftgilik yapanlarin birlesmesi ve
disaridan saldiran ¢obanlarin katilmasi neticesinde ortaya ¢ikan kabile devletleridir.?® Devlet
teorisi iizerine yogunlasan arastirmalarda devletin tarihsel siirecine iliskin bilgiler verilirken;
ilk olarak Mezopotamya ¢evresinde, daha sonra Yunan yarimadasi ve Anadolu’nun bati
kiyilarinda Orgiitlenen askeri, iktisadi, siyasi ve kiiltirel siniflarin goézlemlendigi kent
devletleri ile baslanmaktadir.’®® Coban ile cift¢inin savasi iizerine yapilan anlasmadan
dogdugu varsayilan ve kabile esasina dayanan kent devletleri; zamanla ayni1 dili konusan, ayni

dini paylasan ve ayn1 ortak bilince sahip kabilelerin birlesmesi ile kavim esasina dayanan kent

%24 Anlat1 igin bkz. Senel, s. 185.
325 Bigak, Ayhan, Devlet Felsefesi Elestiriler ve Ongoriiler, Dergah Yayimlari, Istanbul 2016, s. 49-50.
326 Akad/Dingkol/Bulut, s. 8-9; Uygun, s. 61-62.
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devletlerine doniismiistiir.>*’

Kiiciik bir kabileye nazaran daha fazla niifusa sahip kavim esasl
kent devletlerinde, siddetin kontrol altina alinmasi ve farkli iktidar gruplarinin tek bir diizen
ekseninde varligim siirdiirmesi zorlasmistir. Kent devletinin mevcut potansiyeli, hizla degisen
diinyanin gereksinimlerini karsilamada yetersiz kalmis ve toplum i¢in bunalimli siirecler
baslamistir. Sokrates, Platon, Aristoteles gibi diisiiniirler; kent devletlerinin i¢ine diistiigii bu
bunalimlara ¢6ziim arayisi ile iinlenmis filozoflardir. Nihayetinde, nce Makedonyalilar daha
sonra da Romalilar tarafindan imparatorluklarin kurulmasiyla sorun uzun siire atlatilmstir.>*®
Neredeyse Ortagag boyunca ayakta kalan 6rnekleri olmasina ragmen, imparatorluklar
devlet teorisi bakimindan yeterince analiz edilmis bir siyasi Orgiitlenme olarak kabul
edilmektedir. Buna gerekge olarak; imparatorluklarin devlet teskilatlanmasinda aranan
egemenlik unsuru bakimindan yeterince anlagilamamis goriintiide olmasi, iilke unsuru
bakimindan sinirlar1 belirlemede zorluklara neden olacak daginik yapiya sahip olmasi ve
millet unsuru bakimindan kabile, kavim ya da ulus kadar birbirine bagli olmayan bir toplum
yapist ile agiklanmak zorunda olmas: gosterilebilir.**® Ancak siiphe tasimayan bir gercek var
ki, devlet imparatorluk nitelemesi ile agiklaniyor ise, etnik ya da kiiltiirel aidiyete dayanan bir
toplum degil ekonomik, askeri ya da siyasi cazibe ve gii¢ etrafinda orgiitlenmis bir toplum
vurgulanmak isteniyordur. imparatorluklar, merkezde giiclii bir orduyla yayilmay: hedefleyen
siyasi otorite ve merkeze vergi, resim, har¢ gibi 6demelerle bagl 6zerk bolgeler ya da yari

%30 Roma Imparatorlugu, Bizans Imparatorlugu ve

bagimsiz sehirler seklinde yonetilmektedir.
Osmanli Imparatorlugu gibi teskilatlanmalarin; uzak bdlgeleri harag ve vergi gibi 6demelere
baglamasinin temel dayanagi, siddetin en acimasizini uygulayabilecek giice sahip olmasidir.
Hem siyasi hem ekonomik cazibe olabilmenin tek kosulu, tehdit potansiyeli tasiyan tiim
bolgeleri siddet ile korkutmaktir. imparator; ordusunun kilicimi sallayarak ele gegirdigi yeni
bolgelerde, ekonomik ve sosyal hayati diizenleyen fermanlar yaymlamaktadir. Bu fermanlar;
o bolgede yasayan kisileri bir taraftan imparatora karsi yiikiimliiliikler altina sokmakta, bir
taraftan da baska tehditlere kars1 yasal giivenligi saglamaktadir. Imparatorluklarin yayildiklari
alanda uzun siire hiikiim siirmesini saglayan sey, topluluklarin imparatorluktan bagka siddet
odaklarina boyun egmemesini saglayan yasal giivenliktir.**" Nitekim Yunan yarimadasinda,
Anadolu’nun bat1 kiyilarinda ve Avrupa’da konuslanmis kent devletlerinin sonunu getiren

sey; siddetin kontrol altina alimmasimi saglayacak yasal giivencenin olmamasidir. Kent

devletlerinin korku ve kaygilarmi gideren giicii toplayan Roma Imparatorlugu da, 6zerk

821 Bigak, s. 52.

528 Eroglu, Cem, Devlet Nedir, Yordam Kitap Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2014, s. 23.
29 Uygun, s. 144-145.

%0 Beak, s. 53-54.

331 Bigak, s. 53.
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bolgelerde siddeti kontrol altina alacak yasal giivenceyi saglayamadigi i¢in ortaya cikan
ayaklanmalar ve bu bosluktan faydalanan feodal yapilar tarafindan boliinerek dagilmugtir.**

Feodal devlet yapilanmasi; insan dogasinda siddetin ne derece tehlikelere yol
acabilecegini, kontrol altina alinmayan siddetin toplumlarda nasil kdleliklere ve bunalimlara
neden olabilecegini ve gligliiniin zayifi ezmek i¢in nasil firsat kolladigin1 gozler 6niine seren
bir yapilanmadir.**®* Roma imparatorlugu’nun Dogu ve Bati olarak bolinmesinde énemli paya
sahip olan derebeyleri, Avrupa genelinde merkezi bir siyasi otoritenin olmamasini firsata
gevirmek i¢in feodal diizeni olusturmuslardir. Feodal diizen; biiyiik topraklara ve satolara
sahip derebeyleri, imparator gibi davranan papa ve eyalet valisi gibi hareket eden
piskoposlardan olusan din adamlari, derebeylerinin bu topraklarda ¢alistirdig1 ve bir tiir kdle
niteligi tasiyan serfler (ciftgiler) ile o6zgir koylilerden olusan bir kast sistemidir.®** Bu
diizende toprak ve sato sahibi olan derebeyi; giivenlik sorunu yasayan yalniz insan ig¢in
sigmilabilecek Onemli otoritelerden biridir. Saldirt ve yagma korkusu ile yasamini
stirdirmeye c¢alisan topluluklar i¢in siginilacak liman olan derebeyleri; feodal devletin
yasama, ylrlitme ve yargi yetkisini kullanan iktidaridir. Ancak koca bir imparatorlugun
biraktig1 giivensiz ortamdaki otorite boslugu; ne giicsiiz krallar, ne din adamlar1 ne de
derebeyleri tarafindan doldurabilmektedir. Avrupa’da imparatorlugun merkezi otoritesi
kaybolunca; yiizlerce yil cinayet, yagma, saldir1 ve tehdit boy gostermis, insanlar icin kargasa
ve kaygi hiikiim siirmiistiir.*

Bat1 ekseninde cereyan eden olaylara bakarak devletin gelisimi analiz edildiginde,
Ortagag karanlik bir donemi ifade etmektedir. Bu dénemin karanlik olarak nitelendirilmesinin
sebebi; smirlar siirekli degisen toprak esasina dayali devlete hiikmetme iddiasindaki feodal
beylerin otoritesi, Hristiyanligin yayilmasi ile hem diinyaya hem de ahirete dair belirleyici gii¢
olma iddiasindaki kilisenin otoritesi ve kilise ile feodal diizenden ¢ok daha eskiye dayanan

kralin otoritesi arasinda yasanan miicadeledir.>*

Miicadele ekonomik, siyasi, askeri ve sosyal
alanin tamaminda kendini gostermekte, iktidarlar arasinda ¢ikan catismalar nedeni ile
giivensiz ve kayg verici olan hayat giderek katlanilmaz hala gelmektedir. Ote yandan yasanan
bu iktidar miicadelesini, yonetsel giiciin digerleri tarafindan kullanilabilecek sekilde gevsek

tutulmas1 ya da bazi yonetim alanlarinin devredilmesi seklinde yorumlayanlar da vardir. Bu

%32 Akad/Din¢kol/Bulut, s. 39.

333 Feodal toplum ve feodal devlet hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Bloch, March, Feodal Toplum, ¢cev. Mehmet
Ali Kiligbay, Dogubat1 Yayinlari, 5. Baski, Ankara 2015, s. 690 vd; Agaogullari, Mehmet Ali / Koker, Levent,
imparatorluktan Tanr1 Devletine, imge Yayinevi, 7. Baski, Ankara 2011, 5.180 vd.; Akad/Din¢kol/Bulut, s.
44 vd.; Uygun, s. 146 vd; Karakul, Selman, Yonetsel Devlet, Seckin Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2016, s. 69 vd.
34 Uygun, s. 146-147.

335 Uygun, s. 146-147.

%3¢ Karakul, s. 71.
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yoruma gore; Ortacag devleti her zaman otoriter taleplerin pesinde olmamuis, siklikla daha
istlin bir makam tarafindan bahsedilen, bazen ondan zorla alinan haklarin varligina sahne
olmustur.®’" Ancak toplum i¢in yoklugu hissedilen ve aranan sey; kullanilamayacak haklarin
birileri tarafindan bahsedilmesi degil, merkezi otoritenin kaybolmasi ile yasanilmaz hale gelen
hayattan insanlig1 kurtaracak ve baris ig¢inde bir hayat icin asgari dilizeni saglayacak
iktidardir.*® Toplum bdyle bir iktidarin olusmasi durumunda, bagislanan ya da zorla alinan
birgok hakkindan vazgegecek ve kendisini korumak i¢in kullanmak zorunda oldugu siddet
araglarin1 devredecektir.

Toplumun ihtiyaci olan devlet modeli i¢in zaman Ortagag’da da Snemli veriler
biriktirmeye devam etmistir. Nitekim Ortagag’in karanlik olarak anilmasimna neden olan
kargasanin ve iktidar miicadelesinin ¢oziimii olacak otoritenin tespiti i¢in birgok diigiiniir
arayisa girmistir. Bu donemde ortaya atilan diisiincelerin temelinde; feodal beylerden ziyade,
Papa ve Kral arasinda yasanan iktidar ¢ekismesinin yorumlanmasi yer almaktadir. Roma
Imparatorlugu’nun yikildigi ve kilisenin diinyevi iktidar1 ele gecirmek istedigi ilk
donemlerde, disiiniirlerin skolastik bakis acis1 ile iktidarin Papa lehine yorumlanmasi
gerektigi  fikrine yatkin oldugu goriilmektedir. Ornegin bu dénemin o6ne ¢ikan
distintirlerinden Aziz Augustinus (354-430), devlete iliskin ¢oziimlemesinde Tanr1 Devleti ve
Yeryiizii Devleti olmak {izere ikili bir ayrima gitmektedir. Tanr1 Devleti’nin yeryiiziindeki
temsilcisi olarak kiliseyi gosteren Aziz Augustinus’a gore; Yeryiizii Devleti’nin kaderi,
dolayisiyla diinyevi iktidar1 elinde bulunduran kralligin kaderi, Tanr1 Devleti karsisinda yok
olup gitmektir. Nihayetinde yeryiiziine hakim olmaya calisan Roma Imparatorlugunun
parcalanmasi, Tanr1 Devleti’nin mesruiyetini gostermektedir. Tanr1 Devleti’nde gegerli olan
sorgulanamaz, degistirilemez ve oliimsiiz kurallar yeryiiziiniin tamamina yayilinca, insanlik
icin 1yi ve adil olan gerceklesecek ve giivenli ortamda yasam baslayacaktur.339

Kilisenin baskis1 altinda ¢6ziimlemeler tireten skolastik diisiinceden nispeten kurtulma
belirtisi olarak degerlendirilebilecek ilk ¢ikis Aquino’lu Thomas(1224-1274) tarafindan
gerceklestirilmistir. Devletin ortaya c¢ikisint ve varlik nedenini, Orgiitlii toplumun ortak
yararint saglamak olarak aciklayan Aquino’lu Thomas’a gore; biitliin iktidarlar Tanr
tarafindan ama halk aracili1 ile goreve getirilmektedir. Bu betimlemeye gore; diinyevi alan

ile dini alan arasinda bir sinirin oldugu ve her otoritenin kendi alaninda iktidar oldugu kabul

s Ryan, Magnus, “Ozgiirliik, Hukuk ve Ortacag Devleti”, cev. Gokhan, Aksay, Devletler ve Yurttaslar
Derlemesi, der: Quentin Skinner / Bo Strah, Is Bankas1 Yaynlari, 1. Baski, Istanbul 2011, s. 61.

%% Karakul, s. 71.

%39 Ortagag boyunca kilisenin iistiinliigiinii iddia eden diisiincelerin temelinde Aziz Augustinus’un ¢oziimlemesi
yer almaktadir. Aziz Augustinus’un ¢dziimlemeleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Uygun, s. 152-153;
AKkad/Dinckol/Bulut, s. 50-51; Akin, s. 40 vd.
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edilmektedir. Ancak diinyevi alanda siyasi iktidar1 elinde bulunduranlar; toplumun ortak
iyiligini hedefleyen adil bir anayasay1 hazirlarken, Tanr1 buyruklarina uygun davranmalidir.
Eger yonetim Gliimsiiz yasalara uygun olmayan bir yolu izler ve tiranliga doniisiirse, halkin
yonetime karsit direnme hakki dogar. Direnme hakkiin kullanilabilecegini ve iktidarin
mesruiyetini yitirdigini tespit etme yetkisi kiliseye aittir.**°

Aquino’lu Thomas’in kilise ile krali birbirinden ayr1 degerlendirme gayesi giliden
temel agiklamalarimi dayanak alarak gelistiren Dante Alighieri (1265-1321); baris, adalet ve
Ozgiirliik i¢in imparatorun Tanr tarafindan yetkilendirildigini ve bu amag i¢in hareket ettigi
stirece, Papa’ya karst saygidan bagka yiikiimliiliigliniin olmadigini ifade etmistir. Ortagag’in
giivensiz dlinyasini, firtinaya tutulmus kaptansiz bir gemiye benzeten Dante Alighieri;
siddetin kontrol altina alinmasi, 6zgiirliigiin ve glivenligin adaletli olarak saglanmasi amaciyla
teskilatlanmis evrensel monarsi diislincesi ile devletten beklenen temel gorevlere isaret
etmektedir. Yeryiiziinii tek bir imparatorun yonetmesi gerektigi gayesi ile ortaya attigi bu
diisiincesinde; siddetin kiiresel olarak kontrol altina alinmasina isaret ettigi ifade edilebilir.
Romalilarin imparatorluk kurma konusunda Tanri tarafindan yetkilendirdigini belirten Dante
Alighieri; evrensel monarsinin yoneticisi olmasi gereken kiginin Romalilar i¢inden ¢ikmasi
gerektigini iddia etmektedir. Evrensel Krali belirleme hususunda yetkinin dogrudan Tanri
tarafindan verildigini ve kilisenin bu konuda herhangi bir belirleyici yetkiye sahip olmadigini
ifade eden disiiniir; diinyevi otoriteyi ruhani gerekcelere dayandirmaktan da geri
kalrnamlstlr.34l

Ortagag’in 3. ve 4. yiizyillarinda kilise otoritesinin hem diinyaya hem de ahirete hakim
oldugunu iddia eden gorisler, 13. ve 14. yiizyilla dogru giderek monarsinin ve kralin
otoritesinin diinyaya hakim oldugunu iddia eden goriislere doniigmiistiir. Once Aquino’lu
Thomas gibi diistiniirler Kilise ve krallik arasinda iktidari paylastiran goriisler ortaya atmus,
daha sonra Dante Alighieri ve Ocham’li William gibi diisiiniirler kralligin da en az papalik
kadar ruhani gerekgelerle aciklanabilecegini ispat etmeye ¢alismislardir. 13. yiizyilin
sonlarindan ve 14. ylizyilin ortalarina kadar oldugu tahmin edilmekle birlikte yasadig:
doneme dair net veriler bulunmayan Ocham’li William; papa ve kral arasinda yiiriitiilen isler
bakimindan iki ayr1 otoritenin oldugunu, bu otoritenin birbirlerine karsi herhangi bir

istiinliigiiniin olmadiginmi belirtmistir. Eger bir meselenin ¢6ziimii konusunda farklilik ortaya

340 Aquino’lu Thomas; modern anlamdaki karsiligi tam olarak bu olmasa bile, Ortagag’da direnme hakki,
demokrasi ve sekiiler diisiince hakkinda 6nemli agiklamalar yapmigtir. Ortagag karanliginin kirilma noktasi
olarak kabul edilen yiizyilin 6nemli disiiniirlerinden olan Aquino’lu Thomas hakkinda ayrintilt bilgi i¢in bkz:
Kilig, Muharrem, Ozsellik ile Olgusallik Arasinda Hukuk Kavrama, Yetkin Yaymlari, 1. Baski, Ankara 2011,
s.147 vd.; Uygun, s. 154-155; Akad/Din¢kol/Bulut, s. 56-57. Akin, s. 46 vd.

! Dante Alighieri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Akad/Din¢kol/Bulut, s. 59 vd.; Akin, s. 55 vd.
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cikarsa, yerylizii sitesinin iktidar1 olan kral son karar1 verecek otoritedir diisiincesini ortaya
koyan Ocham’l1 William; bu beyaniyla kimi diisiiniirler tarafindan Thomas Hobbes’un onciisii

olarak kabul edilmektedir.3*?

Kralin herhangi bir ihtilafta kiliseden {istiin oldugunu ifade eden
diisiince; modern devletin temeli olarak kabul edilen, kralin her seyden iistiin oldugunu ve
tiim siddet araglarini kontrol edecek egemenin kral oldugunu iddia eden diisiincenin temelini
olusturabilir. Ancak bu ifade modern devletin agiklanmasinda en 6nemli yap1 tasi olarak kabul
edilen egemenligin ne oldugunu ve egemenin herhangi bir ruhani temele dayanmaksizin
siddet araglarmi kontrol etme vazifesini tstlendigi agiklamasini ortaya koymamaktadir.
Bati’nin genel sorunu olan iktidar 6znesini belirleme konusunda ortaya konan diisiinceler,
modern devletin mahiyeti konusunda ortaya konan diisiincelerle karistirilmamalidir.®*
Ocham’li Wiliam, iktidar1 kime teslim etmemiz gerektigine dair segceneklerden birisini, belki
de dogru olanin1 gostermekle modern devletin olusumunda birka¢ degerli tohumu topraga
sagmis olabilir.

Ocham’li William ile ayn1 donemde yasadigi diistiniilebilecek Padovali Marsilius
(1275-1342) toplumun agiklamasinda dinsel dogmalarin degil insanin kendisin belirleyici
oldugunu belirtmis ve kilisenin diinya tizerindeki iktidar iddiasina tamamen kars1 glkmlstlr.344
Siyasi iktidarin Tanri’ya degil halka dayandigini ifade eden Padovali Marsilius, diinyada
gecerli olan pozitif yasalarin tamamen akilli ve yetenekli insanlar tarafindan hazirlanmasi
gerektigini iddia etmistir. Diisilinlire gore; tovbe ederek Tanri’nin yasalarina aykiri
davranmanin cezasindan kurtulabilme hakki olan insanlarin, bu diinyada Tanri1 yasalarina
uymaya zorlanamaz. Bu diinyada, ortak yarar1 gozeten pozitif yasalar dikkate alinmali ve
devlet yonetimi barisin, mutlulugun ve giivenligin saglanmasi amaci ile konmus pozitif

yasalar gozetmelidir.*

Modern devlete dogru yonelmis gelismeler agisindan etrafa sagilan
tohumlar olarak degerlendirdigimiz kralin otoritesinin kilisenin otoritesinden {istiin oldugu
tespitine, can suyu niteliginde katki saglayan diisiiniir Podovali Marsilius’tur. Keza, modern
devletin egemenlik anlayisinda aranan baskin Ozelliklerden birisi, siyasi iktidarin her ne
sebeple olursa olsun uhrevi gerekcelere dayandirilarak mesrulastirilamayacagi ve mesruiyetin

bizzat siyasi iktidarin kendinden kaynaklandigini kabul etmektir. 3*®

Baska bir deyisle, modern
devletin siyasi iktidar anlayisinda temel alinan din dis1 mesruluk 6l¢iitiinii ortaya atan diisiiniir

olarak Padovali Marsilius; modern devlet felsefesinin kok salip, filizlenmesini saglayan

%2 Ocham’li William hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Akin, s. 62 vd.

33 Mariet, Gérard, “Podovali Marsilius’dan Louis XIV’e Laik Devletin Dogusu”, ¢cev. Cemal Bali Akal, Devlet
Kuram Derlemesi, der. Cemal Bali AKAL, Dost Yayinevi Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2011, s. 216.

34 padovali Marsilius hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Akad/Din¢kol/Bulut, s. 59 vd.; Akin, s. 53; Uygun, s.
157 vd; Mariet, s. 220 vd.

% Uygun, s. 158-159.
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Nicola Machiavelli, Jean Bodin, Thomas Hobbes, John Locke ve Jean-Jacque Rousseau gibi
diisiiniirlerin beslenecegi suyu vermistir.>*’

Roma imparatorlugunun pargalanmasindan sonra yasanan Ortagag’m ilk 1000 yillik
siirecinde; siddeti kimin kontrol altina alacagi, insanlarin ellerindeki silah1 kime teslim
edecegi ve bu otoritenin mesruiyetini nerden aldigi konusunda yasanan ¢atigsmalar, belki de
devletsiz toplumun yasadigi catismalardan ¢ok da az degildi. Bu istatistiki verinin higbir
zaman elimize ulasmayacagini diisiinliyorum. Nihayet Ortacag’in sonlarma dogru; devletin
baris1, Ozgiirliigli, adaleti ve giivenligi temin etme gorevini insan aklina dayanan pozitif
yasalarla yerine getirmesine kanaat getirilmis gibidir. Padovali Marsilius’un ifadelerinden
edinilen bu kanaati pekistirecek 6nemli adimlardan birisi, Italya’nin pargalanmis yapisina
¢ozlim arayiginda olan ve bu ¢oziimii tiim giicii elinde toplayacak bir otoritede bulan Nicola
Machiavelli (1496-1527) tarafindan atilmustir.**® Mesruiyetini bizzat kendisinden alan siyasi
iktidarin, tlkesindeki kontrolii saglamak ve otoritesini kurmak igin tiim araglari
kullanabilecegini ifade eden diisiliniir; siyasi iktidar1 kusatan metafizik icerikli tiim iddialar

%9 Batr’da laik devlet ve mesru siddet kullanimi gibi diisiincelerin

yerlesmesinde biiyiik 6neme sahip oldugu kabul edilen Nicola Machiavelli;**® egemenligin

bertaraf etmistir.

tanimin1 vermek disinda nerdeyse tiim niteliklerini ortaya koymaktadlr.351

Modern egemenlik diisiincesinin farkinda oldugunu gosteren Nicola Machiavelli’nin
nitelemelerini, kavrama donistiirerek tanimlayan diistiniir olarak Jean Bodin (1530-1596)
kabul edilmektedir.**> Mutlak, siirekli, devredilmez ve béliinmez gii¢ olarak nitelendirdigi
egemenlik kavraminin 33 analizini, “Devlet; ailelerin ve onlarin ortak varliklarinin, egemen
gii¢ tarafindan adaletle yéjne‘[ilmesidir.”354 betimlemesine dayandirarak yapan Jean Bodin’in;
devlete dair ii¢ temel noktaya daha 6nem verdigi goriilmektedir. Bunlar; egemen giiciin dahi
karisamayacagi babanin kontroliinde olan 6zel miilkiyete sahip aile, toplumun yasamini
stirdiirdiigii park gibi yerleri ifade den kamusal alan ve egemeni her seye saldiran ceteden

ayiran temel 6zellik anlaminda adalettir.®* Jean Bodin; bir taraftan toplumun tiimii iizerinde

%7 Mariet, s. 220.

8 Nicola Machiavelli hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Akad/Din¢kol/Bulut, s. 92 vd.; Akin, s. 67 vd; Uygun,
s. 189 vd.

9 Uygun, s. 192.

%0 Kogak, Mustafa, Bat’’da ve Tiirkiye’de Egemenlik Anlayisimn Degisimi Devlet ve Egemenlik, Seckin
Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2006, s. 73.

%1 Mariet, s. 233.

%2 Jean Bodin hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kocak, s. 80; Uygun, s. 196; Akad/Dinckol/Bulut, s. 98; Akin,
s. 80 vd.; Hakyemez, Yusuf Sevki, Mutlak Monarsilerden Giiniimiize Egemenlik Kavram, Se¢kin Yaynlari,
1. Baski, Ankara 2004, s. 29 vd.

%53 Egemenligi nitelikleri hakkinda ayrint1 bilgi igin bkz. Kogak, s. 81; Uygun, s. 200 vd.; Hakyemez, s. 29 vd.
%4 Uygun, s. 198-203.

%5 Uygun, s. 198-203.
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mesruiyeti kendinden alan mutlak ve siirekli otorite olarak egemen giice isaret etmekte, bir
taraftan da 6zel hayata ve kamu hayatina dair adaletli bir yonetime dikkat ¢ekmektedir.**®
Asirlardir siddet ve kaos i¢inde savrulan insanligin; baris, giivenlik ve 6zgiirliikler i¢in elinde
tuttugu silah1 kime devredecegi biiylik oranda netlesmistir. Ancak modern devlete zihinlerde
ic boyutlu bir portre ile agiklik getiren ve silahlarin devri konusunda hi¢ siiphe birakmayan
diistiniir Thomas Hobbes (1588-1679) olmustur.

Eger tarihsel siirecte siddet, korku ve kaos gibi kavramlar iizerine zihinsel faaliyette
bulunup, bunlar1 kontrol altina alacak ve giivenligi saglayacak bir egemene dogru
yonelmisseniz; takip ettiginiz ¢izgide mutlaka Thomas Hobbes karsiniza ¢ikar.*" Ciinkii
giicliilerin giigsiizlere korku saldigi, catismanin siirekli hiikiim siirdiigii ve siddetin kol gezdigi
bir halden kurtulusun simgesi niteligindeki modern devletin ve ona karsilik gelen
Leviathan’in diisiinsel mimari Thomas Hobbes olarak kabul edilmektedir.**® Hobbes’un
devleti ve egemeni tasvir etmek i¢in tasarladigi Leviathan; tek basli fakat govdesi birgok
yarati@in birlesmesinden meydana gelen, her seyden kudretli, kendinden istiin higbir seyi
tanimayan bir varliktir. % Toplum; catisma ortamindan ve gligliinlin giigsiize kars1 giristigi
hak ihlallerinden kurtulmak i¢in govdesinde birgok giicli barindiran Leviathan’t onaylamistir.
Giivenligi, baris1 ve 6zgiirliigi koruyacak giiclii bir egemen i¢in, insanlarin doga halinde
silahlarin1 Leviathan’a devretmesi gerekir. Aksi halde doga halindeki yalniz, yoksul, berbat,
kaba ve kisa hayat, kacinilmaz olarak insani bulacaktir.**°

Hobbes’a gore, insanlar barig ve diizenin saglanmasi igin bu sdzlesmeye riza
gostermislerdir. Giiven iginde ve mutlu olarak yasam igin baska yol yoktur. insanlar kendi
aralarindaki sozlesmeyle biiyiik giicii, yani devleti meydana getirmislerdir. Bundan sonra bu
giice itaat etmek zorunludur. Devletin en Onemli gorevi, giiven iginde yasamanin

< 1
saglanmas1d1r.36

Ancak, devlet insanlarin arasindaki bu sozlesmede Tgiincii kisi
konumundadir. Dolayisiyla, bu sozlesmeden dolay1r kimseye hesap vermek zorunda

degildir.*®? Bununla birlikte devletin, barig ve mutluluk i¢inde yasami saglama gorevini yerine

%56 Uygun, s. 200-203.

%7 Thomas Hobbes’un egemenlik ve egemenin gorevleri tizerine diisiinceleri hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz.
Hobbes, s. 249 vd.; Kogak, s. 92 vd; Akad/Dinckol/Bulut, s. 103 vd.; Akin, s. 89 vd.; Hakyemez, 31 vd.;
Uygun, s. 204 vd.

58 Kutsal kitap ncil’de gectigi belirtilen Leviathan, biiyiik bir su canavari olarak anlatilmaktadir. Agaogullari,
Mehmet Ali / Koker, Levent, Kral-Devlet ya da Oliimlii Tanri, imge Kitapevi, 4. Baski, Ankara 2009, s. 173-
174; Leviathan hakkinda ayrintili bilgiye internet ortamindan ve gesitli yayin evlerinden ¢ikarilan eserlerden
ulagsmak mimkiindiir. Gozler, Devletin Genel Teorisi, s. 38.

%9 Ak, s. 90.

%0 pierson, Christopher, Modern Devlet, cev. Neset Kultug / Burcu Erdogan, Civiyazilar1 Yaymnevi, 1. Bask,
Istanbul 2011, s. 26.

%1 Hobbes, s. 133.

%2 Oktem / Tiirkbag, s. 389.
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getirip getirmedigini denetleyecek olanlar da sbzlesmeyi hazirlayan insanlardir.>®
Neticesinde, insanlar arasinda hazirlanan protokolle dogan Leviathan 6limli bir Tanrt’dir.
Onu oldiirecek olan sey, giigleri toplama gerekgesini yerine getirmemesi olacaktir. Bagka bir
deyisle, baris ve mutluluk i¢inde bir yasami saglayamazsa Leviathan yok olacaktir. Devletin
gorevi, bireydeki devredilemez hak olan yasama hakkinin mutlu ve giivende gegirilmesini
saglamaktir. Biitiin giigleri bu amaci1 saglamak {izere elinde toplamistir. Siddeti tekeline alan
devlete insanlarin itaat etmesi, devletin bu amaca hizmet etmesine baglidir. Bu amaca hizmet
etmeyen devlete baglilik kalmaz, 6liimlii Tanr1’nin sonu gelmis olur. Igte ve dista egemenligi
saglayamayan bir egemene karsi isyan hakki dogar. Kimsenin boyle bir egemene baglilik
yiikiimliiliigii olmaz.**

Thomas Hobbes; insan aklina dayanan devletin siddeti kontrol altina almasi goérevi
baglaminda, herkesin ellerindeki silahlar1 egemen gilice devretmesi gerektigini tiim ¢iplakligi
ile ortaya koymaktadir. Modern devlete iliskin bu betimleme, 6zellikle Ortagag’in uzun siiren
karanliginda c¢ekilen biiylik sancilarin sonunda dogmustur. Thomas Hobbes’tan sonra;
devletin siddet tekeli disinda birgok goérevi lizerinde durulmus ve klasik egemenlige dayanan
devlet tanim1 sinirlandirilmaya c¢alisilmistir. Ornegin; John Locke (1632-1704) siddet tekelini
haksizlar1 yargilama ve suglulari cezalandirma islevi ile sinirlandirarak liberal devletin,*®
Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) genel irade ve halk egemenligi kurami ile sosyal ve
demokratik devletin temellerini atmistir.®®® Ancak ortaya atilan higbir kuram; devletin
orgiitlendigi alanda siddet kullanma tekelini ve kendisi disinda higbir varliga siddet kullanma
imkani tanimayan {istiin gii¢ olma niteligini dislamamaktadir. Bu unsur, modern devlete dair
analizlerin temel bilesenini olusturmaktadir.

Modern devlete iligkin analizleri; modern devletin kullandig1 Orgiitsel araca dikkat
¢ekerek yapilan analizler ve modern devletin bilesenlerine dikkat ¢ekerek yapilan analizler
olarak ayrima tabi tuttugumuz vakit, Max Weber (1864-1920) modern devletin kullandigi
araclara dikkat ceken analizler icinde en yetkin olanlardan birisini ortaya koymustur.®**’ Ona
gore; faaliyetlerinin sonuglarina ve eylemlerinin amaglarina dikkat ¢ekerek yapilan devlet
degerlendirmeleri, siyasal Orgiitiin el attig1 faaliyet alanlarinin ¢oklugu sebebiyle arastirmaciy1
yaniltan bir degerlendirme olur. Devlet; gida temininden tutun da giizel sanatlar1 korumaya

kadar her tiirlii faaliyete el atmaktadir. Kisaca, devlet orgiitiiniin ilgisini ¢ekmeyen hicbir

363 Kocak, s. 96-97.

%4 Akad/Ding¢kol/Bulut, s. 109.

%% John Locke’nin siyasal toplumun baslangici ve sézlesme kuram i¢in bkz. Locke, s. 64 vd.; Uygun, s. 219 vd;
Akad/Din¢kol/Bulut, s. 127 vd.; AKin, s. 107 vd.

3% Jean-Jacques Rousseau’nun sézlesme kurami ve genel irade yaklagimi i¢in bkz. Rousseau, s. 4 vd.; Uygun, s.
237 vd.; Akad/Dinckol/Bulut, s. 144 vd.; Akin, s. 134 vd.; Hakyemez, s. 36; Koc¢ak, s. 101 vd.

367 Pierson, s. 21.
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faaliyet alan1 s6z konusu degildir. Bu sebeple devletin yaptiklarinin dikkate alinmasi ve
bunlara gére devlete anlam yiiklenmeye ¢alisilmasi dogru olmayacaktir.*®® Devletin mutlak
suretle kendine 6zgii araglarla yani fiziksel siddet tekeli ile degerlendirilmesi gerekmektedir.
Sadece mesru bir fiziksel giic, biitiin idareyi yiiriiten egemenin kontroliinii saglar.*®® Tabii ki
devletin bu tanima uyabilmesi ve varligindan soz ettirebilmesi igin; egemen olanlarin 6ne

siirdiigii otoriteye, toplumun itaat etmesi, yani riza gdstermesi gerekmektedir.™

3.1.3. Devletin Siddet Tekeli ve Bireysel Silahlanma Paradoksu

Modern devletin siddet tekeli; devletin egemenlik iddiasin1 ortaya koydugu iilke
siirlar iginde yasamini siirdiirenlerin, siyasi iktidardan baska bir giiciin siddetine maruz
kalmayacagina dair garanti olarak degerlendirilebilir. Bagka bir deyisle, Ozgiirlikklerin ve
haklarin giivenli bir sekilde yasanmasina verdigi teminat karsiliginda siddet tekelini alan
modern devlet, sinirlar1 iginde siddete ugrayan her insanin zararindan sorumludur. Her ne
kadar Thomas Hobbes Leviathan’in sézlesme bakimindan ti¢iincii kisi oldugu yoniinde ifadesi
ile modern devletin sorumsuzluguna dair kagis ya da ¢ikis kapis1 olarak degerlendirilebilecek
bir imkan birakmis gibi goziikse de, devletin bu sorumluluktan kurtulmasi; varliginin ve
mesruiyetinin dayanagi bakimindan miimkiin degildir.371 Eger modern devletin varligim
stirdirme iddias1 devam ediyorsa, egemenligin sagladigi giicii kullananlar, sorumlulugunun
dogmamasi igin gerekli tedbirleri samimiyetle almalidir. Siddeti kontrol altina alabilmek ve
insanlar1 giivende hissettirmek i¢in alabilecegi tedbirlerin baginda, sivillerin elindeki silahlar
toplamak ve bireysel silahlanmaya olanak tanimamak gelir. Nitekim modern devletin
dogusundan sonra bir¢ok devlet bu amaca yonelmis ve bazi tedbirler almistir. Modern
devletin ilk 6rnekleri; i¢ giivenlik agisindan kendisine rakip gordiigii iktidar odaklarini ortadan
kaldirmus, bireysel silahlanmay1 sug, sevimsiz ve pratikten yoksun olarak kabul etmistir. Sivil
halkin silahsizlandirilmasi, diiellolarin yasaklanmasi, silahlara genel olarak el konulmasi,
silah {iretiminin devlet kontroliine alinmasi gibi tedbirler; modern devletin, sivillerin elinden
silahlari toplamak amaciyla icra ettigi bazi temel tedbirlerdir.*"?

Modern devletin tarihsel gelisiminde, siddetin kontrol altina alinmasi ve sivillerin

silahsizlandirilmas: amaciyla iki yontem takip edilmistir. Ilki; simrlara giiclii kaleler kurup

%8 \Weber, Max, Biirokrasi ve Otorite, ¢cev. H. Bahadir Akin, Adres Yayinlari, 6. Baski, Ankara 2013, s. 43.

%9 Weber, Max, “Politics as Vocation”, ed. Gerth H.H. / Mills C.W, http://www.sscnet.ucla.edu/polisci/eth
os/Weber-vocation.pdf, erigim tarihi: 08.02.2018, s.1-2; Pierson, s. 22.

0 Eksi, Hiilya, “Bugiinii Anlamak I¢in Max Weber’i Yeniden Okumak”, http://www.ijmeb.org/index.
php/zkesbe/article/viewFile/219/168, erisim tarihi: 08.02.2018, s. 191.

1 Akad/Ding¢kol/Bulut, s. 109.

2 Tilly, Charles, Zor, Sermaye ve Avrupa Devletlerinin Olusumu, cev. Kudret Emiroglu, imge Kitapevi, 1.
Baski, Ankara 2001, s. 126-127.
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digsaridan gelebilecek saldirilara ve igeriden otoriteyi yipratici Silahli ayaklanmalara karsi
devleti ve orduyu olabildigince giiglii tutmaktir. ikincisi; icerde rutin asayisi saglayacak polis
gibi gorevlilerin Orgiitlenmesini tamamlamak ve toplumsal yasamin giivenligini, gruplar
arasinda cereyan eden iliskilerin sakinligini temin ederek silahlar toplamakt1r.373 Ornegin
Fransiz Krali 13. Louis; iilkenin smirlarina giiclii kaleler yaptirip, iilke i¢indeki tiim satolar1
ve kaleleri yiktirmistir. Daha sonra {ilkesinde bireysel silahlanmay1 yasaklayip, i¢ isyanlara ve
disaridan gelebilecek saldirilara karsi tedbirler almistir.>” Bu tedbirler, gilindelik hayatta
karsilagilan siddetin oranini ciddi seviyede diisirmiistiir. Eger savas gibi bir durum meydana
gelmemisse, siddete dayali Oliim olaylari, iki ya da ¢ yiizyill Oncesi ile mukayese
edilemeyecek kadar gerilemistir. Genel degerlendirmelerde; 13. yiizyilin Ingiltere’sinde
meydana gelen cinayet sucglari, 16. ve 17. yiizyihn Ingiltere’sinde meydana gelenlerin
neredeyse iki katidir.3”®

Giliniimiizde silahlanmay1 kontrol altina almak ve sivillerin elindeki silahlar1 toplamak
17. yizyil kosullart ile karsilastirildiginda ¢ok daha kolaydir. Diinyadan kilometrelerce
uzaktaki cisimleri ya da o cisimlerden diinyadaki gelismeleri biitiin ayrintilarina kadar
gozlemleyebilen, suca iligkin bir siiphe olustugunda tiim iletisim araglarini dinleyebilen, yerin
kilometrelerce altindaki metal parcalarini tespit edebilen teknolojik olanaklar; sivil toplumun
icinde kimlerin elinde silahin bulundugunu, yani kimlerin modern devletin fiziksel siddet
tekelini ihlal ettigini kolaylikla tespit edebilir. Ayrica dig destekli olanlar1 simdilik
degerlendirme dis1 tutup, sadece i¢ egemenlik bakimindan konuya odaklanildiginda;
giiniimiizde siddet tekeline kafa tutanlarin karsisindaki ortalama devlet giicii, hem 17.
yiizyildaki yeni kurulma cabasi ¢eken modern devlet 6rneklerinden hem de tarihe damga

378 Modern devlet egemenligini kullananlardan

vurmusg imparatorluklardan ¢ok daha fazladir.
beklenen; mesruiyetinin dayanagi olarak kabul edilen devletin siddet tekeli konusunda kararli
olmasi, yani 6zgiirliikleri, giivenligi ve toplumsal huzuru tehdit eden bireysel silahlar1 toplama
konusunda iradesini ortaya koymasidir. Keza devleti modern yapan bu fiziksel siddet tekeli,
sivil iligkilerden catismay1 tasfiye etmesi ve toplumsal iligkilerde siddet kullanimima imkan

tanimamasi karsiliginda verilmistir.*”’ Haklarm ve ozgiirliiklerin giivende oldugu bir yasamin

stirdiiriilebilmesi, modern devletin varlik nedenini yerine getirmesine baglidir.

3 Tilly, s. 127; Coskun, s. 282.

4 Tilly, s. 127; Coskun, s. 281-282.

5 Tilly, s. 125; Coskun, s. 285.

376 Imparatorluklar, feodal devletler, sehir devletleri gibi geleneksel devletler; siddet araglari iizerindeki siirekli
ve tekelci denetimi gergeklestirme konusunda, modern devletler kadar giiglii degillerdir. Coskun, s. 283.

77 Coskun, s. 284.
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Siddetin meydana gelmemesi igin alinan tiim tedbirlere ragmen bu tedbirlere
uymayanlara karsi alinacak tutumun; en az tedbirler kadar 6nemli oldugunu da belirtmek
gerekir. Modern devletin egemenlik giiciinii kullananlar, tedbirleri almak konusundaki
samimiyetini ispatlamak ic¢in, egemenligi altinda yasamini siirdiirenlerin herhangi birine
yonelmis siddet eylemlerinde, en az devlete yoneltilmis siddete verdigi tepki kadar acimasiz
ve kararli olmalidir. Birgok anayasada en acimasiz ve biiylik cezalar, bizzat devletin
biitlinliigiinii tehdit eden ve konusu vatana ihanet igeren eylemlere karsi diizenlenmektedir.
Devlet otoritesini temsil eden resmi kuruluslara karsi girisilen eylemler, agir yaptirimlarla

karsilik bulmaktadir.®™

Bu diizenlemeler, devletin yapisina uygun ve olagandir. Ancak;
modern devletin kurulus gerekcesi, sadece kendisine yonelmis tehditleri ortadan kaldirmak ve
kendisinin otoritesine kars1 gelenleri cezalandirmak degildir. Siddet temelli ve konusu sug
olusturan bir eylemin sonuglari; eylemin dogrudan muhatabinin yaninda, kamusal giivenlikte
de zarara yol agmaktadir. Sivil vatandasin viicut biitiinliigiine, esyalarina ya da herhangi bir
Ozgurliigiine yonelmis siddet eylemi ya da bu siddet eylemini gergeklestirme amaci giiden
araglarin  bulundurulmasi, modern devletin varlik nedenine yo6nelmis bir tehdit olarak
degerlendirilmelidir. Giiniimiizde bir¢ok modern devletin kendisine de yonelmis tehdit olarak
algilayip re’sen yargiladigi cinayet, yaralama, kadina karsi siddet, yagma gibi suglarin
yaninda; patlayict madde bulundurma, silah bulundurma, silah tiretme gibi eylemler de
devletin varligina yoneltilmis eylem olarak nitelendirilmeli ve en agir yaptirimlarla karsilik
bulmalidir.

Modern devletin sivil toplumun silahsizlandirilmas: gibi tedbirler konusunda
imtiyazlar tanimasi ve dogrudan kendisine yonelmemis siddet eylemleri bakimindan basit
yaptirimlarla konuyu gegistirmesi; devlet egemenliginin vermis oldugu giicii kullananlarin
sivil toplumun ozgiirliikleri ve haklarmin giivenligi konusunda samimi olmadigi, siddetin
stirekliligi ile kendi varlig1 arasinda mesruiyet iligkisi kurdugu siiphesine neden olmaktadir.
Stiphe, sadece sivil silahsizlanma amacina yonelmis tedbirlerin ve alinan tedbirleri ihlal eden
eylemlerin inandirict bir hukuki iradeyle karsilik bulamamasindan kaynaklanmamaktadir.
Tarihsel siirecte yasanilanlara dair ortaya atilan birtakim iddialar da bu siipheyi arttirmaktadir.
Bir iddiaya gore; modern devletin siddet tekelini kullananlar ile ona destek c¢ikan sermaye
sahipleri, ortaklasa faaliyet gosterdikleri siyasi, hukuki, ekonomik ve idari glivenlik oyununu
kurgulamistir. Bu kurgunun 6nemli oyuncularindan birisi olan “Seytan”; pasif oyunculardan
olusan toplumun modern devlete riza gostermesi igin, siirekli tehdit niteligi tasiyan kotiiliigiin

temsilcisi roliinii listlenmektedir. Seytan ve ekibi; 15. ve 16. yiizyildaki gelismelere gebe

378 pijerson, s. 21.
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karanligin olugmasinda, 17. yiizyilda toplumsal diizene bir tehdit olarak degerlendirilen ¢ok
sayida kadmin pesine diisiilip idam edilmesinde(cad1 avi), 20. yiizyilda komiinistlerin
yakalanip yok edilmesinde ve 21. ylizyilin biiyiik ¢catismalarina gerekce gosterilen 11 Eyliil
olaylarinda basariyla rollerini oynamlstlr.e’79 Ortaya atilan bu iddia ile sivillerin silahlanmasina
olanak taniyan diizenlemeler arsinda, tutarli bir illiyet bagi kurmak miimkiindiir. Ciinkdi,
gercekten siddeti kontrol altina aldigin1 ve kendisinin diginda mesru siddet tekeline sahip
otoritenin olmadigini iddia eden bir egemen; sivillerin silahlanmasini basitlestirici ve sivil
silahlanmay1 Ozgiirliikler kapsaminda degerlendirici bir yaklasim gostermemelidir. Ancak
hukuk bilimi, sadece iddialar ve siipheler iizerine kesin kararmi vermez. Oncelikle siiphe
uyandiran delillerin gergekligine yogunlasir. Eger ortada sadece siiphe uyandiracak deliller
varsa, bu durumdan sanik yararlanir. Ote yandan ortalama bir hukukgu, siiphe uyandiracak
delillere ulastiktan sonra, iddialar1 ispatlayabilecek ya da ciiriitebilecek delillerin pesine diiser.
Deliller; sug niteligi tasiyan duruma ve bu sugu isleyen faile dair kesin bilgi verse dahi,
hukuka uygunluk sebebinin olup olmadigi arastirilir. Yapilan eylem sug olusturur, eylemi
gerceklestiren belirlenir, hukuka uygunluk sebebi degerlendirilir ve kesin kanaate varilir.
“Modern devletin egemenlik giictinii kullananlar; siddetin siirekliligi ile varliginin mesruiyeti
arasinda bag kurmaktadir.” ve “Egemenlik giiciinii kullananlar, bireysel silahlanmaya olanak
tantyarak seytanla isbirligi yapmaktadir.” iddiasina dair pesine diisiilecek en kuvvetli delil;
devletlerin giincel bireysel silahlanma yaklagimlarina ve bu yaklagimlarin nedenlerine

yogunlagmakla elde edilebilir.

3.2. Deviletlerin Bireysel Silah/lanma Politikalar:

Modern devletin mesru siddet tekeline sahip olduguna dair diisiinsel bir alt yapi
saglandiktan sonra, bu yetkinin nasil kullanmasi gerektigi noktasinda farkli yorumlar
yapilmustir. Devlet fiziksel siddet tekelinden kaynaklanan bu egemenligini, toplumun ve
bireylerin hayatina iligkin her konuda kullanabilecek midir? Bireysel hak ve ozgiirliiklerin
sinir1, Uretime ve dagitima dayali ekonomik iligkiler, sosyal hayata dair giivenlik politikalar
gibi sorunlarda devlet nasil rol alacaktir? Bu sorulara verilen cevaplar, devletin isleyisi
konusunda farkliliklara isaret eden devlet sistemlerini ortaya ¢ikarmistir. Esitlik, adalet,
ozgiirliik, paylasim, tiretim, giivenlik gibi kavramlarin ne anlam tasidigi hakkinda fikirler;

modern devletin dogusundan sonra kervana onu da katmis, devlet sistemine iliskin teoriler

% Neocleous, Mark, Evrensel Hasim, cev. Beyza Sumer AYDAS, NotaBene Yayilari, 1. Baski, Istanbul
2016, s. 140-141.
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8  Devletin ve devlet sistemlerinin

ortaya atan siyasal ideolojilere déniismiistiir.?
yorumlanmasinda temel alinan siyasal ideolojilerin bazilari i¢in modern devletin dogusundan
¢ok Oncesine dayanan, bazilari i¢inse modern devletin dogusundan gok sonra baslayan tarihsel
bir gelisim siireci vardir. Ancak; inceleme konusu bakimindan, siyasal ideolojilerin tim
tarihsel gelisimine yogunlagsmaktan ziyade devletin toplumsal yasamdaki roliine, modern
devletin siddet tekeli konusuna hatta dogrudan modern devletin bireysel silahlanma
politikasina dair fikirler ortaya atan siyasal ideolojilerin nedenlerine yogunlagsmak daha yararl
olacaktir. Aksi takdirde; kavramlarin bilimsel analizini yapip teori ortaya atan her fikir,
devletin faaliyet alanina da yorum yapmis bir ideoloji olarak kabul edilmeli ve niyet okumasi
yapilmalidir. Maalesef boyle bir meraki giderecek genel anlamda ideolojiler tarihinin
olmadig kabul edilir.®*

Devlet sistemleri bakimindan, devletin varligima husumet besleyen ya da devlet
miidahalesine siipheyle bakan ideolojiler ve devletin varligini her seyden {istiin tutan ya da
devletin miidahalesini gozeten ideolojiler olarak bir ayrima gidilebilir. Bireysel silahlanmanin
giivenlik gerekgesi ile kisitlanmasi ya da yasaklanmasini devletin varligi ile uyumlu goren
ideolojiler, genellikle ikinci grupta yer almaktadir. Ornegin her sey devletle ve her sey devlet
i¢in diislincesinin temsilcisi Benito Mussolini (1883-1945) tarafindan kuramlastirilan Fasizm;
devletin varligini her seyden iistiin tutan ideolojilerden biridir. Bu ideolojiye goére devletin

disinda insani ya da manevi bir varlik deger tasimamaktadir. >

Dolayisiyla bireysel
silahlanma Ozgiirliigii dahil, ozgirliiklerin tamami bagibozukluktur. Bir eylem 6zgiirliik
oldugu icin degil, gorev oldugu i¢in anlam tasir.®® Silahlanmak ancak devlet icin yerine
getirilecek bir gorev ise miimkiin olabilir. Yine devleti her seyin iistiinde goren, ancak milleti
ik unsuruyla agiklayan ve iktidar tek kisiye indiren Nasyonal Sosyalizm agisindan da durum
cok farkli degildir. Nasyonal Sosyalizmin, Fagizm’den temel farki; devleti, irkin menfaatlerini
saglayacak bir arag olarak degerlendirmesi ve bu sebeple mesru kabul etmesidir. Irk¢r devletin

en onemli amact; ari irkin gelismesi ve temsilcilerinin siirekliliginin saglanmamdlr.:"s4 Devleti

bu amacla yonetecek ve temsil edecek tek otorite de Fiihrer’dir. Biitiin irkin karsiligini

%80 Fikirlerin(ideo) olusuna iliskin teori(loji) anlamma gelen ideoloji kavrami; modern devletin ete kemige
biiriindiigli aydinlanma caginda, Destutt de Tracy, Cabinas ve arkadaslar tarafindan yaratilmistir. Althusser,
Louis, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar, cev. Alp Tiimertekin, ithaki Yayinlari, 5. Baski, Istanbul 2016,
s. 97.

%L Althusser, s.101 vd.

%82 Mussolini, Benito, Fasizm, ¢ev. Hasan Tuncay / Serhat Toker / Mine Toker, Toker Yaymlari, 2. Baski,
Istanbul 2016, s. 10.

%83 Uygun, s. 330-331.

384 Soykirim ve insanlia karsi suglar bakimindan sabikali olanlarin eserlerini bilimsel arastirmalarda kullanmak,
geride kalanlarin anilarina saygi bakimindan elestirilebilir. Ancak; ilgililerin kendi politik kuramlarini yazdigi
eserler, insanlig1 yikan suglarin temelindeki fikri olusturdugu ve bir daha ayn1 acilarin yasanmamasi i¢in bilimsel
arastirmada kullamilmustir. Hitler, Adolf, Kavgam, ¢ev. Mehmet Altun, MDS Yaynlari, istanbul 2007, s. 374.
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buldugu mutlak otorite olarak kabul edilen Fiihrer’e itaat eden kisi, ayn1 zamanda kendine
itaat etmis olur. Alman ari wrkinin Fiihrer olarak kabul ettigi kisi de, Adolf Hitler (1889-
1945)’dir.385 Dolayisiyla, biitiin kurallar1 belirleyecek tek lider de O’dur. Ari irkin mesru
savunma araci olan silahlar1 asla devretmemesi gerektigini savunan Hitler’e gore; tarih,
zorunlu olmaksizin silahlarint devreden uluslarin ugradigi asagilanmalarla ve agir zuliimlerle

doludur. 3

Ancak bireysel silahlanmanin da bu baglamda degerlendirilmesi dogru degildir.
Burada kast edilen, ari irka karsi baskalarinin saldirilarindan korunmak icin sahip olunan
mesru savunma hakkidir. Keza, Fiihrer’in tanimladigi bireysel bir 6zgiirliik diisiiniilemez.
Totaliter diktatorliiglin bir 6rnegi olarak kabul edilen Nasyonal Sosyalizm, silahli giiclerin
tamamen iktidarin elinde toplanmasi gerektigini benimseyen ideolojilerden birisidir.*®’

Otoriter ve totaliter yonetimlerde devlete sorgusuz sualsiz inanmak ve itaat etmek 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu yaklasimlarda; sinirsiz 6zgiirliiklerin getirdigi giiven bunalimiyla,
totaliter bir yonetime ya da tiim giicli elinde toplayan bir lidere siginma ihtiyaci ortaya
konmaktadir.*® Ancak otoriter ve totaliter yonetimlerin disinda, devletin miidahalesini dostca
kabul eden ve devletin kimi noktalarda miidahale etmesini gerekli bulan demokratik bir devlet
sistemi de vardir. Giincel devlet yaklagimlarinin anayasal diizenlemelerinde yer bulan Sosyal
Devlet anlayisi; temel hak ve ozgirliikklerinin korunmasi, sosyal hak ve ozgiirliiklerinin
saglanmasi bakimindan devlet miidahalesini dostca bulmaktadir.*®® Ancak; devlet hak ve
ozgiirliikleri hedef edindigi gerekgesi ile miidahalelerde bulunurken, hukuka baglhiligini da
unutmamalidir. Modern devletin temelinde yer alan fiziksel siddet tekeli; sosyal devletin, hak
ve Ozgirliklerin hiikiim siirdiigii yasami saglamak ve korumak maksadiyla yliriirliige
koydugu hukuki diizenlemelerin cebri yoniine karsilik gelmelidir. Totaliter ve otoriter
sistemlerin, devlete ya da lidere itaat ve baglilik anlayisiyla; sosyal devlet sisteminin, hukuka
dayanan miidahalelere giiven anlayis1 tamamen farklidir.

Sosyal devlet sistemi, bireysel silahlanmanin 6zgiirliik olarak degerlendirilmesi ya da
yasaklayict egilimin benimsenmesi noktasinda dogrudan bir goriisii ortaya atmamaktadir.
Sosyal devlet anlayisi; temel hak ve ozgiirliiklerin dokunulmazligini benimsemekle birlikte,

toplumun refahin1 ve huzurunu arttirmak igin, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayata dair devlet

miidahalelerini yerinde bulan yaklasimdir.*® Bu sebeple, sosyal devlet sisteminde, bireysel

% Goze, Ayferi, Liberal Marxiste Fasist Nasyonal Sosyalist ve Sosyal Devlet, Beta Yayinlari, 6. Baski,
Istanbul 2010, s. 189-190.

% Hitler, s. 567 vd.

%7 Uygun, s. 342.

%88 Heywood, s. 214.

*® Goze, s. 207.

3% Bulut, Sanayi Devriminden Kiiresellesmeye Sosyal Haklar, s. 55 vd.; Doehring, Karl, Genel Devlet Kurami
(Genel Kamu Hukuku), ¢ev. Ahmet Mumcu, inkilap Yayinlari, 4. Baski, Istnabul, s. 218 vd.



101

silahlanmay1 yasaklayan ya da kisitlayan hukuki diizenlemeler, devletin mesru siddet tekeli
baglaminda degerlendirilebilir. Boyle bir kisitlama ya da yasaklama, bireyin temel
Ozgiirliklerine miidahale kapsaminda yorumlanmamaktadir. Bilakis, bireysel silahlanmanin
yasaklanmas1 ya da kisitlanmasi; temel hak ve 6zgiirliiklerin giivencesi olan devletin dostga
bir miidahalesi manasinda yer edinebilir.

Devlet sistemleri bakimindan; diger grupta yer alan, devletin varligina husumet
besleyen ve sosyal hayata miidahale yetkisine siipheyle yaklasan siyasal ideolojilerin, genelde
bireysel silahlanma konusuna o6zgiirliik olarak baktig1 ifade edilebilir. Ornegin bircok
parametresi bulunan ama temelde devletsiz toplumu 6zgiirliigiin hiikiim siirdiigii bir toplum
olarak kabul eden ve devlete husumet giiden Marksizm; devletin, {iretim araglarinin
miilkiyetine sahip sOomiiren sinifin elinde bir baski ve zorlama araci oldugunu iddia
etmektedir. Modern miilkiyetin karsiligi olan modern devlet; miilk sahiplerinin vergiler
yoluyla yavas yavas ele gecirdigi ve neticede tamamen miilk sahiplerinin kredilerine bagimli
hale gelmis bir teskilatlanmadir. Devlet; egemen simnifin bireylerinin kendi ortak ¢ikarlarini
gegerli kildiklar1 bir alan oldugundan ve bir ¢agin seckin simifinin tamamini 6zetleyen bigim
oldugundan giivenilir bir kurum degildir. Hukukun iradeye, hatta maddi temellerinden
kopmus olan ozgiir iradeye dayandigi iddiasi tamamen yamlsamadir.*** Hukuk, devletin
zorlama giiciinii kullanan hakim siifin iradesidir. Devletin, sivil halkin silahlanmasina
miidahalesi anlamindaki diizenlemeleri de bu kapsamda degerlendirilmelidir.

Bireysel ozgirlikleri her seyin istiinde tutan ve devletle husumetli ideolojilerden
birisi olarak kabul edilen anarsizm agisindan da benzer sonuglar ¢ikartilabilir. Anarsizm,
bireysel oOzgirliigiin  simirsizhigimni, bireyin  aklint  ve fiziki giliciini istedigi gibi
kullanabilecegini kabul etmektedir. Bireyin 6zgiirliiklerini zorunluluk ve miieyyide altina alan
dini, ahlaki ya da hukuki tiim yasalari reddetmektedir.’** Otorite ve iktidar gibi kabulleri
reddeden anarsizme gore, varligi sorun olan devletin, bireysel silahlanma &zgiirliigiine
miidahale etmesi diisliniilemez.

Devletin varligint ve hukukun giivenilirligini kabul etmeyen siyasi ideolojiler
bakimindan, bireysel silahlanmaya iliskin diizenlemelerin mesruiyeti yoktur. Marksizm ve
anargizm Ornekleri iizerinden degerlendirilen devletin varligim1 kabul etmeyen ideolojilerin
bireysel silahlanma konusundaki fikirleri, ihtilalci sendikalizm gibi baska Ornekleri
bakimindan da gecerlidir. Ancak devletin varligina itiraz etmedigi halde, miidahalelerine

slipheyle bakan Liberalizm; bireysel silahlanmaya iliskin giincel devlet politikalarim1 da

91 Marx, Karl/Engels, Friedrich, Alman ideolojisi, cev. Tongug Ok, Olcay Geridénmez, Evrensel Basim Yayin,
2. Bask, Istanbul 2013, s. 65-66.
2 Goze, s. 103-104.
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dogrudan etkilemesi sebebiyle, farkli bir yerde durmaktadir. Diistinsel temellerini, devletsiz
toplumun barig, mutluluk ve oOzgiirlikler icinde yasadigi varsayimina dayandiran John
Locke’un doga halinde bulan Liberalizm; felsefi ve siyasi basta olmak iizere bir¢ok doktrine
dayanak olusturmakta, fakat bazen de icinde bulundugu disipline gore farkl

yorumlanmaktadir.>*

Devlet teorisi bakimindan liberalizm; modern devletin fiziksel siddet
tekeline dair mesruiyetini kabul etmekte, ancak bu yetkinin sadece ozgiirliiklere ve esitlige
dayanan doga halinin kurallarini ihlal eden suglular1 cezalandirmada kullanilabilecegini iddia
etmektedir.®** Liberal ideolojinin, devletin bireysel silahlanma karsisindaki roliine iligkin

fikirlerini, Locke’nin su agiklamalarinda bulabiliriz:

“Swradan doga durumunda, insan kendi hakkina iliskin yargilama yapma ve giiciiniin elverdigi olgiide
hakkini koruma hiirriyetine sahip oldugu halde, simdi miilkiyetine monarkinin istegi ve emriyle tecaviiz
edildiginde roplumda yasayanlarin sahip olduklari bir basvuru merciine sahip olmamakla kalmamakta
ama sanki akilli yaratiklarin icinde bulunduklar: ortak durumdan ¢ikarilarak al¢altilmig gibi hakkina
iliskin yargilama yapma ya da hakkini savunma 6zgiirliigiinden de yoksun birakilmaktadir. Ve bdylece

smwrsiz doga durumunda olmakla birlikte dalkavuklukla yozlasmis ve giigle silahlanmis bir insandan

duyabilecegi korkunun verebilecegi sefalet ve uygunsuzluklarin tiimiine maruz kalmaktadur...

Liberal devlet; bu agiklamalarla yorumlandiginda, bireysel silahlanmanin ve bireyin
kendini savunma hakkinin doga haline ait bir 6zgiirlik olduguna, gerektiginde silahlarin
yonetime kars1 kullanilabilecegine isaret etmektedir. Birey ve devlet arasinda az ¢ok hasim
iligkisinin oldugunu degerlendiren Liberalizm;*® devletin, bireylerden aldig: siddet yetkisini
kotiiye kullanabileceginden siiphelenmektedir. Locke; silahsiz hale getirilmis insanlarin,
siddeti tamamen eline almig mutlak iktidar karsisinda savunmasiz bir av gorliniimiine
diisecegini ve boyle bir durumun, kendini bir kisiye kars1 savunmak zorunda olan bireyden
cok daha vahim senaryolara yol acabilecegini belirtmektedir.’

Modern devletin isleyisine iliskin fikirler ortaya atan ideolojiler, burada ele
almanlardan ibaret degildir. Ancak disiiniirler ve siyasi partiler; ideolojilerin temel
yaklagimlarin1 esnetmek ve evirmek suretiyle diinyadaki tiim gelismeleri yorumlamaya
kalkigsmus, fikirlerin ¢ok genis bir alana dagilmasina neden olmustur. Gegerliligini yitirmek
istemeyen ideolojiler bakimindan, esnek ve agik fikirli olmak zorunluluk halini almistir. AKsi

takdirde, giinimiiziin yasalar tarafindan tamamen terk edilen Fagizm, Nasyonal Sosyalizm ve

%3 Freeman, Samuel, “illiberal Liberteryenler Liberteryenizm Nigin Liberal Bir Goriis Degildir?”, cev. Atilla
Yayla, Hangi Liberalizm? Derlemesi, der. Atilla Yayla, Liberte Yaynlari, 1. Baski, Ankara 2013, s. 11.

** Goze, s. 4.

%% Locke, s. 60.

*° Goze, s. 31.

*7 Locke, s. 90-91.
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Anarsizm gibi ideolojilerle ayni kaderi paylasmak kagiilmazdir. Hosgoriiyii ve agik fikirliligi
temel alan liberal devlet ve sosyal devlet gibi yaklasimlar; ¢aga ayak uydurdugu siirece uzun
donem yasalara sirayetini siirdiirecektir. Devletlerin giincel anayasalarinda ve yasalarinda;
Ozgiirlik ve giivenlik ekseninde degerlendirilen konularin, yaygin olarak liberal devlet ve
sosyal devlet yaklasimiyla ele alindig1 goriilmektedir. Bireysel silahlanma diizenlemelerinde;
hak ve oOzgiirlik egilimi gosteren devletlerin liberal devlet yaklasimini benimsedikleri,
kisitlama ya da yasaklama egilimi gosteren devletlerin ise sosyal devlet yaklasimini
benimsedikleri ifade edilebilir. Ancak, bu degerlendirme mutlaklik tasimamakta ve istisnalari
bulunmaktadir. Keza hig¢bir ideoloji ya da devlet sistemi; bireysel silahlanmanin herhangi bir
diizenlemeye konu edilemeyecek kadar smirsiz bir 6zgiirliik oldugunu ya da herhangi bir
istisna getirilemeyecek sekilde yasaklanmasi gerektigini vurgulamamaktadir. Dolayisiyla
bireysel silahlanmaya iligkin devletlerin yaklagimlarinda, miisamahakar (izinli) ve sinirlayict
(kisitlayic1) olmak iizere genellikle iki yontem kabul edilmektedir. Devletlerin bireysel
silahlanmaya iliskin yaklasimlar1 hak ve ozgiirlik egilimdeyse, miisamahakar oldugu kabul
edilen normlar yiriirliktedir. Bu iilkeler bakimindan, bagvurucunun bireysel silah hakki
oldugu var sayilir. Eger bu hak uyusturucu kullanmak, resit olmamak ve tehlikeli suglara
karismak gibi nedenlerle kisitlanacaksa; devlet basvurunun reddine dair gerekgeyi
ispatlamakla yiikiimlidiir. Bireysel silahlanmanin hak ve 6zgiirlikk olarak degerlendirilmedigi,
sinirlandirict  yaklagimm benimsendigi devletler bakimindan ise bu durumun tam tersi
gecerlidir. Silah almak i¢in bagvuruda bulunan kisi; yiiriirliikteki diizenlemelere gore iyi
niyetli birisi oldugunu ve silah almak i¢in gegerli bir gerek¢esinin bulundugunu ispatlamakla

yiikiimliidiir.>*

3.2.1. Bireysel Silahlanmada Ozgiirliik¢ii Politikay1 Benimseyen Devletler

Bireysel silahlanmayr oOzgiirliikler kapsaminda degerlendiren ve basvuruculara
miisamahakar yaklasan devletlerin baginda, Amerika Birlesik Devletleri(ABD) gelmektedir.
Ulkenin bireysel silahlanma konusundaki tiim mevzuat ve islemleri; anayasasimin
degisiklikler boliimiiniin ikinci maddesinde diizenlenen silah tasima hakkini ihlal etmemek
zorundadir. ABD Anayasasti’nin degisiklikler boliimiinde yer alan silah tasima hakkina iliskin

diizenleme su sekildedir:399

3% Newton, George D./ Zimring, Franklin, E., Firearms & Violence in American Life, https://www.ncj
rs.gov/pdffilesl/Digitization/769NCJIRS.pdf, erisim tarihi: 15.02.2018, s. 83.

%9 ABD Anayasa’smin orijinal metnine ulagmak i¢in bkz. https://www.usconstitution.net/ const.html, erisim
tarihi: 26.02.2018; http://constitutionus.com/, erisim tarihi: 26.02.2018; {lgili metnin Tiirk¢e cevirileri i¢in bkz.
Abay, Muvaffak, Amerika Birlesik Devletleri Anayasa Metinleri, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler
138/245/2199.pdf, erigim tarihi: 26.02.2018;
http://www.adaletbiz.com/images/dosyalarim/abd_anayasasi.pdf, erigsim tarihi: 26.02. 2018.
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Degisiklikler Madde II. Silah Tasima Hakk:

Hiir bir devletin emniyeti igin iyi teskilatlanmis bir milise ihtiya¢ bulundugundan,
halkin silah edinmek ve tasimak hakkina tecaviiz olunamaz.

Bu anayasal diizenlemenin yaninda, ABD’de silahlarin kullanilmas1 ve ticaretine dair
federal diizeyde iki temel diizenleme bulunmaktadir: Ulusal Atesli Silahlar Yasasi(1934) ve
Silahlarin Kontrolii Yasasi(1968). Al Capone tarafindan gergeklestirilen sevgililer giinii
katliamindan sonra, makineli tiifekler ve bazi 6zelliklere sahip otomatik silahlarin elde
edilmesini zorlastirmak tizere Ulusal Atesli Silahlar Yasasi yiiriirliige konmustur. Ancak
yasanin, silahlara ulagmay1 zorlastirmak ic¢in dogrudan yasaklayici diizenlemeler icermekten
ziyade, vergilendirme yontemini benimsedigi ifade edilebilir. Silahlarin dretiminin ve
dagitiminin tiim yonlerini vergilendiren yasa, iiretim ve dagitim siirecinin nasil isleyecegine
dair diizenlemeler i¢ermektedir.*® Diger diizenleme ise, 1963 yilinda John Fitzgerald
Kennedy suikastinin gerceklesmesinden bes yil sonra yiiriirliige girmistir. 1968 tarihli
Silahlarin Kontrolii Yasasi, atesli silahlara lisans alinmasini1 zorlastiran ve sug islemis bazi
kisilere silah verilmemesini igeren diizenlemeler icermektedir. Bu yasa; hem uluslararasi silah
ticaretine iliskin konulara, hem de ulusal silah lisanslamasina iliskin konulara temas
etmektedir. Ulusal diizenlemeler bakimindan eyaletlere yol gosterici nitelikte olan yasanin; bir
taraftan siddeti kontrol altina alma, bir taraftan da bireylerin silah alma hakkin1 koruma
kaygis1 tagidig ifade edilebilir.*

Bu diizenlemelerin diginda, silahlara takilan aparatlarin yasaklanmasi gibi kimi teknik
konular1 ve ayrintilar1 iceren federal yasalar ile kendi bdlgelerinin bireysel silahlanma
sistemini diizenleyen eyalet yasalar1 da bulunmaktadir. Bazi eyaletler ulusal diizeyde
benimsenen miisamahakar yaklagimi daha da genisletici yorumlamis, bazilari ise fazla
miisamahakar bulduklar1 bu diizenlemeleri smirlandirilmaya yonelik  girisimlerde
bulunmustur. Ancak bir¢ok girisim, halkin silahlanma 6zgiirliigiinii ihlal ettigi gerekgesi ile
yiiksek mahkeme tarafindan ihmal edilmistir. Bu konuda en bilindik mahkeme igtihatlarindan
birisini, 2008 yilinda Columbia Yiiksek Mahkeme’si (Supreme Court) ortaya koymustur.
1976 yilinda Columbia Kent Konseyi; Giiney Karolina’nin baskenti Columbia bdolgesinde
tabanca bulundurulmasii tamamen yasaklayan ve tiifeklerin ise konutlarda tetik sisteminin

sOkiilmiis sekilde tutulmasini kabul eden bir diizenlemeyi hayata gecirmistir. ABD tarihinin

%0 Ulusal Atesli Silahlar Yasasi(1934) ve yorumu igin bkz. https://www.atf.gov/rules-and-regulations/na
tional-firearms-act, erigsim tarihi: 26.02.2018; Gunpolicy, www.gunpolicy.org/firearms/citation/quotes/6678,
erigim tarihi: 26.02.2018

01 Silahlarin Kontrolii Yasasi(1968) ve yorumu igin bkz. https://www.atf.gov/rules-and-regulations/gun-
control-act, erisim tarihi: 26.02.2018; Gunpolicy, www.gunpolicy.org/firearms/citation/quotes/6678, erisim
tarihi: 26.02.2018.
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silahlarin  kontrolii amaciyla yiiriirliige konmus en kati girisimi olarak kabul edilen
diizenleme, Columbia bolgesinde uygulanan silah yasagi olarak anilmaktadir. Ancak; Dick
Heller ve beraberindeki bes kisi, ilgili diizenlemenin ABD Anayasasi’nin degisikliklere iliskin
ikinci maddesine aykir1 oldugu gerekgesi ile ihmalini istemistir. 2003 yilinda Columbia Bolge
Mahkemesi’'nde goriilmeye baglanan davada, ilging bir karar ¢ikmistir. Karara gore; ABD
Anayasast’nin ilgili diizenlemesi, herhangi bir bireyin silahlanma hakkina degil, organize
olmus milis bir gruba iiye bireyin silahlanma hakkina iliskindir. Dolayisiyla, Heller ve
beraberindekilerin istemi Columbia Bolge Mahkemesi tarafindan reddedilmistir. Heller ve
beraberindekiler bu karara karsi temyiz incelemesine bagvurmustur. Temyiz mahkemesi;
Heller disindakilerin basvurusunu usul yoniinden reddetmis, Heller yoniinden ise silah
bulundurma hakkinin olduguna karar vermistir. Ancak bu karar, evdeki silahlarin islevsiz
birakilmasima iliskin diizenlemeyi tamamen ortadan kaldirmadigi gerekgesi ile Yiiksek
Mahkeme Oniine tasinmistir. Nihayetinde Columbia Yiiksek Mahkeme’si Oniine kadar gelen
diizenleme hakkinda, tiim iilkeyi etkileyen bir ictihat ortaya konmustur. ilgili i¢tihada gore;
ABD Anayasasi’nin degisikler boliimiindeki ikinci maddesi, bireylerin silah tasima ve
bulundurmasina iliskin 6zgiirliglinii de kapsamaktadir. Dolayisiyla, bireylerin silahlanma
Ozgirligiini  kisitlayic1 nitelikte diizenlemelerin, bu maddeye aykiriliklar icermemesi
gerekmektedir. Columbia Kent Konseyi’nin silahlanma 6zgiirliigiinii ihlal eden diizenlemesi

402 llgili karar dogrultusunda giiniimiize kadar gelismeler devam etmis ve

ihmal edilmistir.
bireysel silahlanma hakkini1 dogrudan kisitlayan hig¢bir diizenleme, mahkeme tarafindan mesru
bulunmamistir. Ulusal Atesli Silahlar Yasasi ve Silahlarin Kontrolii Yasasi i¢indeki kimi
kisitlayict diizenlemelerle birlikte, bireysel silahlanma hakkinda miisamahakér yaklagimi ihlal
eden bir¢ok diizenleme Amerikan Yiiksek Mahkemesi tarafindan ihmal edilmistir.

ABD; bu miisamahakar tutumunun bedelini, sivillerin silahla 6limleri istatistiklerinde
diger devletlerin fersah fersah éniinde olarak demektedir.*”® Ornegin; kendisi ile benzer
kiiltiirel o6zelliklere sahip Ingiltere, Kanada ve Avusturalya sivil oOliimlerinde bireysel
silahlarin rolii bakimindan ¢ok daha giivenli iilkeler olarak kabul edilmektedir. Bu iilkelerin

ilgili birimlerince birbirine yakin zamanda tutulmus veriler, BBC tarafindan tek bir grafikte su

sekilde karsilastirilmistir:

%92 [1gili karar igin bkz. “ABD/Columbia Yiiksek Mahkemesi Dick Heller ve Digerleri Karar1”, https://www.la
w.cornell.edu/supct/cert/07-290, erisim tarihi:  26.02.2018; http://caselaw.findlaw.com/us-supreme-
court/554/570. html, erisim tarihi: 26.02.2018; https://www.law. cornell. edu/supct/cert/07-290, erisim tarihi:
26.02.2018

%8 Tilly, 5.126-127.



Silahla adam olduarme oranlarinim yuzde acisindan

karsilastirmas:
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Sekil 3.1 ABD, ingiltere, Kanada ve Avusturalya’da Cinayet Suclarinda Silah Kullamim Oranlarinin
Diger Suglar icindeki Oram*”

Bu grafik; cinayet suglarinin iginde, silahla islenen cinayet oranini gostermektedir.
Sivillerin sahip oldugu silahlarla gergeklestirilen saldirilar bakimindan, diinyanin bir
numarasinda ABD oldugu konusunda birgok veri ortaya konabilir. Aslinda, yukarida kendisi
ile mukayese edilen devletler de uzun dénem bireysel silahlanmaya miisamahakar yaklasan
devletler kategorisinde bulunmuslardir. Ama bireysel silahlarla gerceklestirilen eylemler
neticesinde yaklagimlarini degistirmisler ve bireysel silahlanmaya miisamahakar yaklagan
devletler kategorisinden, bireysel silahlanmayi smirlandiran ya da yasaklayan devletler
kategorisine gegmislerdir. Ornegin; Kanada, Montreal Universitesi Miihendislik Okulu'nda 6
Aralik 1989 giinli yasanan kadin ve O6grenci cinayetlerinden sonra, bireysel silahlanmay1
kisitlayici diizenlemeler getirmistir. Ingiltere; 1987°de Michael Ryan adli silah diiskiinii bir
vatandasin, 16 kisiyi 6ldiirmesi  olaymdan bireysel

Hungerford kasabasinda sonra,

silahlanmaya iliskin kisitlama yolunu benimsemistir. Avusturalya; 1980’lerin sonunda
meydana gelen iki 6nemli silah saldirisindan sonra, siddeti ve silahlanmay1 kontrol altina
almak tzere caligmalar gergeklestirmistir. Bati’nin bireysel silahlanmaya miisamahakar
yaklagirken, sinirlandirict ve yasaklayic1 yaklasima doniismesine neden olan olaylara
ornekleri ¢cok daha fazladir. Almanya, Finlandiya ve Yeni Zelanda; bireysel silahla iglenen
cinayetler neticesinde, silahlanmaya iliskin tutumunu katilagtiran iilkelerden bazilaridir.*®®
ABD’de rutin olarak hayatina devam eden bircok masum insan, bireysel silahlara
sahip olmanin kolayligi neticesinde canavara doniisenlerin saldirisina maruz kalmaya devam
etmektedir. Masum insanlarin kolaylikla oldiiriilebildigine dair 6rnek olarak verilebilecek aci

bir olay, ABD’nin Pensilvanya eyaletine bagli Cleveland sehrinde meydana gelmistir. Steve

404 «ABD, ingiltere, Kanada ve Avusturalya’da Cinayet Suglarinda Silah Kullamm Oranlarmin Diger Suglar
I¢indeki Oran1”, http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41496572, erisim tarihi: 16.02.2018.

%05 Kanada, ingiltere ve Avustralya basta olmak iizere, ilgili iilkelerin bireysel silahlanma yaklasimlarmnin
degisimine neden olan olaylar ve gelismeler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Parker, Sarah, “Small Arms Survey
2011 States of Security”, http://www.smallarmssurvey.org/fileadmin/docs/A-Yearbook/2011/en/Small-
Arms-Survey-2011-Chapter-09-EN. Pdf, s. 6, erigim tarihi: 27.02.2018.
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Stephens isimli bir ABD vatandasi; 15 Nisan 2017 tarihinde, Robert Godwin isimli yash
adami sokak ortasinda hi¢ sucu yokken dldiirmiistiir. Cinayeti sosyal medya hesabindan canli
yayinlayan katil, silahin saglamis oldugu kolayliktan olsa gerek, isledigi sucu olagan bir
durum gibi algilamaktadir. 78 yasindaki Robert Godwin; ailesi ve cevresi tarafindan, hig
kimseye hayat1 boyunca zarari dokunmayan, son derece giiler yiizlii, narin ve hayata asik biri
olarak tarif edilmektedir. Masum Godwin; hi¢ beklemedigi bir anda ve sebepsiz yere, bir
katilin elinde hayatindan olmustur.*®

ABD’de bireysel silahlarla gergeklestirilen saldirilar; miinferit 6liimlerin yaninda,
katliam olarak nitelendirilebilecek toplu oliimlerin meydana gelmesine de neden olmustur.
Ornegin; 2018 yilinda, ABD'nin Florida eyaletine bagli Broward kentinde, bir liseye
diizenlenen silahli saldirida en az 17 kisi hayatim kaybetmis, 50°den fazla kisi de
yaralanmistir. 2017 yilinda, ABD'nin Nevada eyaletine bagli Las Vegas kentinde, bir konser
esnasinda meydana gelen silahl1 saldirida 58°den fazla kisi hayatin1 kaybetmis, 515°ten fazla
kisi ise yaralanmistir. Yasanan bu olaylarda hayatin1 kaybedenlerin yaninda, maddi ve manevi
destekten yoksun kalan yakinlar1 da dikkate alinirsa, her bir katliamin binlerce kisiye sirayet
ettigi iddia edilebilir. ABD siirlar1 igerisinde, 1991 yilindan 2017 yilina kadar gegen siirede,
bireysel silahlarla gergeklestirilen saldirilar neticesinde en ¢ok can kaybinin yasandigi

eylemler su grafikte gosterilmektedir:

ABD’de en cok can kaybi1 yvasanan saldirilar
(1991 itibariyla)

Las Vegas,Nevada
2017

Orlando, Florida
2016

Virginia Tech,Virginia
2007

Sandy Hook,
Connecticut
2012

Killeen, Texas
1991
San Bernardino,

California
2015

Fort Hood,Texas
2009

Columbine,Colorado
1999

o 60
Kaynak: Las Vegas polisi / FBI BEEE

Sekil 3.2 ABD’de En Cok Can Kayb Yasanan Silahh Saldirilar®”’

%% lgili olay hakkinda haberler icin bkz. http://www.independent.co.uk/news/world/americas/steve-step
hens-dead-facebook-killer-cleveland-shooter-dies-suicide-shoots-self-pennsylvania-police-a7689486.html,
erigim tarihi: 27.02 2018; http://www.dailymail.co.uk/news/article-4416996/Cops-hunt-man-shot-killed-
man-Face book-Live.html, erigim tarihi: 27.0 2.2018.

407 «Tablo 3.2. ABD’de En Cok Can Kayb1 Yasanan Silahli Saldirilar”, http://www.bbc.com/turkce/haberler-
dunya-41496572, erigim tarihi: 26.02.2018.
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Ote yandan, bireysel silahlarla gerceklestirilen saldirilar neticesinde hayatini
kaybedenlerden cok daha fazlasi intihar eylemleri sonucunda hayatini kaybetmektedir. 2015
yilinda bireysel silahlarla intihar edenlerin sayisi, silahli saldir1 neticesinde hayatini
kaybedenlerin neredeyse iki kati seviyesindedir. 2016 yilinda, bireysel silahlarla

gerceklestirilen intihar eylemlerinin, silahlarin kullanildig1 6liimler i¢indeki yeri su sekildedir:

Silahlarin kullanildig: 6lumlerin yaklasik yarisi intihar

ABD'de 2016'da atesli silahlarla
toplam 11 bin 4 kisi hayatini
kaybetti

Bunlarin 5 bin 500'4 intihardi
(ortalama rakam)

Kitlesel silahli saldinlarda 71
kisi oldu

Kaynak: FBI, Mother Jones, intihari Onleme igin Amerikan Dernegi aEaE

Sekil 3.3 ABD’de intihar Eylemlerinde Silah Kullanimi*®

ABD; sivillerin silah bulundurabilmesi ve tasiyabilmesi noktasinda takindigi
miisamahakar tutum ile gelismis iilkelerin birgogundan ayrilmakta, Liibnan, Honduras ve
Yemen gibi iilkelerle ayni kategoride bulunmaktadir.*”® Maalesef bu kategoriden de yakin
zamanda ¢ikacak gibi gorlinmemektedir. Keza; meydana gelen silahli saldirilardan sonra
silahlarin kontroliine iliskin birtakim yeni diizenlemelerin gerekliligi {izerine 2016 yilinda
konusma yapan {ilkenin en st yoneticisi durumundaki Barack Obama; silah lobisinin
Amerikan Kongre’sini rehin almis oldugunu ifade ederek caresizligini ortaya koymustur.*°
2018 yilinda meydana gelen silahli saldirilardan sonra konugma yapan, iilkenin en iist
yoneticisi durumundaki Donald Trump ise, okullarda gergeklesen saldirilari 6nlemek i¢in
ogretmenlere silah verilmesini ve silahsiz hicbir yerin kalmamasi gerektigini ¢6ziim Onerisi

olarak getirmektedir.**

408 «Sekil 3.3. ABD’de Intihar Eylemlerinde Silah Kullanimi”, http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-
41496572, erisim tarihi: 26.02.2018.

9 Tilly, 5.126-127.

19 Barack Obanma’nin konusmasi igin bkz. http://time.com/4168056/0bama-gun-control-speech-transcript/,
erigim tarihi: 26.02.2018.

1 Donald Trump’m konusmas igin bkz. https://www.theguardian.com/us-news/video/2018/feb/23/donald-
trump-give-teachers-carry-guns-bonus-video, erigim tarihi: 26.02.2018.
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ABD’de bireysel silahlanma anayasal 6zgiirliik olarak kaldigi siirece, yiirlitme ve yargt
erklerinin ¢aresiz kalmasini normal karsilamak gerekir. Bireysel silahlanmaya iligkin
kontrollerin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi, anayasa degisikligi ile gergeklestirilebilir.
Keza bireysel silahlanmanin anayasal bir 6zgiirliik olarak taninmasi, modern devlet kurama ile
uyusmamaktadir. Modern devletlerin bir¢ogu tarafindan, bireysel silahlanmanin anayasal
Ozgiirlik olarak taninmasi hi¢ benimsenmemistir. Bireysel silahlanmanin hak ve 6zgiirlikk
olarak degerlendirdigi birkac¢ iilke de, bu tutumundan zamanla vazgec¢mistir. Ornegin
1990’lara kadar bireysel silahlanmaya iliskin miisamahakar tutumu benimseyen ve
silahlanmay1 bireylerin hakki olarak degerlendiren Isvigre; bireysel silahlanma hakkiin
kotiiye kullanildigini birgok olayda tecriibe etmistir. Bu olaylar iizerine, 1 Ocak 1999
tarihinde silah yasasi olarak bilinen diizenlemeyi hayata gecirmis ve miisamahakar tutumunu
degistirmistir.412 Gilinlimiizde, bireysel silahlanmay1 anayasal diizeyde hak olarak tanimlayan
cok az devlet kalmustir: Meksika, Guatemala ve ABD.**® Ancak; Meksika Anayasasi ve
Guatemala Anayasasi, bireysel silahlanma konusuna ABD Anayasasi kadar miisamahakar ve
ozgiirliik¢ii yaklagmamistir. Meksika Anayasasi’nin 10. maddesi; Meksika Birlesik Devletleri
halkinin silahlanma hakkini, mesru savunmada kullanmak {izere konutta bulundurmakla
siirlandirmistir. Ayrica federal yetkililerin, silah tagimaya iligkin diizenleme yapabilecegini

4 Aym sekilde Guatemala Anayasasi’mn 38. maddesi; bireysel silahlanma

belirtmistir.
hakkinin yasalarla ve yetkili hakimler tarafindan kisitlanabilecegini belirtmistir.*> Bireysel
silahlanmaya iligkin anayasal hak olarak nitelendirilemese de; ABD, Guatemala ve
Meksika’nin disinda Haiti, Iran ve Ingiltere’de bireysel silahlanmaya dair anayasal
diizenlemelere rastlanmaktadir.*® Haiti Anayasasi’nin 261. maddesi,**’ iran Anayasasi’nin
151. maddesi*® ve Ingiltere’de 1639 tarihli Bill of Rights’in 23. maddesi**® sivillerin

silahlanmasina iliskin diizenlemeler icermektedir. Ancak Haiti, Iran ve Ingiltere’nin bireysel

silahlanmaya iligkin bu dilizenlemelerle miisamahakar davrandigini ifade etmek dogru

2 palmer, Edith, “Development of Swiss Gun-Control Law”, https://www.loc.gov/law/help/firearms-
control/switzerland.php, erigim tarihi: 27.02.2018.

3 [1gili igerik hakkinda bk. http://www.gunpolicy.org/firearms/citation/news/422, erisim tarihi: 27.02.2018.
4 Meksika Anayasasi i¢in bkz. https://www.constituteproject.org/constitution/Mexico_2015.pdf?lang=en,
erigim tarihi: 27.02.2018.

% Guatemala Anayasasi i¢in bkz. https://www.constituteproject.org/constitution/Guatemala_1993.pdf,
erigim tarihi: 27.02.2018

M8 flgili devletlerin, bireysel silahlanmaya dair anayasal diizenlemelerinin mukayesesi i¢in bkz. https://www.
constituteproject.org/search?lang=en&key=arms&status=in_force, erisim tarihi: 27.02.2018.

7 Haiti Anayasasi i¢in bkz. http://pdba.georgetown.edu/Constitutions/Haiti/haiti1987.html, erisim tarihi:
27.02. 2018.

8 fran Anayasasi icin bkz. https://www.constituteproject.org/constitution/Iran_1989.pdf?lang=en, erisim
tarihi: 27.02.2018

9 1698 tarihli Bill of Rights i¢in bkz. https://www.constituteproject.org/constitution/United Kingdom _
2013. pdf?lang=en, erisim tarihi: 27.02.2018.
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degildir. Bu devletler; bireysel silahlanmaya iliskin lisanslama bakimindan sinirlayict ve
yasaklayict devletler arasinda yer almaktadir. ABD’nin disinda, bireysel silahlanmaya dair
diizenlemeleri ile miisamahakar yaklasim sergileyenler smifinda yer alan devletler i¢in
Pakistan,**® Arnavutluk,*! Honduras**? ve Yemen*® gibi birkag iilke sayilabilir. Modern

devletlerin bireysel silahlanmaya dair yaklasimlari, genellikle yasaklayici ya da sinirlayicidir.

3.2.2. Bireysel Silahlanmada Simirlayici Politikay1 Benimseyen Devletler

Bireysel silahlanmaya miisamahakar yaklasan birkag devlet disinda, modern
devletlerin neredeyse tamami sinirlayici yaklasimi benimsemektedir. Diinyanin genel egilimi,
bireysel silahlanmaya iligkin lisanslamalarda sinirlayici diizenlemelerin arttirilmast ve
silahlarin miimkiin oldugu kadar kontrol altina alinmas1 yoniindedir. Yukarida da agiklandig1
izere, bireysel silahlanmaya miisamahakar tutumlar1 sebebiyle kotii deneyimler ve acilar
yasayan bazi devletler, bu tutumlarin1 degistirmekte ve sinirlayici diizenlemeler getirmektedir.
Kanada, Avustralya, Ingiltere ve Isvigre gibi tutumlarmi degistiren devletlerin yaninda;
Almanya, Rusya, Fransa, Hindistan, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Japonya ve Tiirkiye gibi
bir¢cok devlet bireysel silahlanmaya sinirlayict yaklasimi 6teden beri benimsemis ve devam
ettirmistir. Bireysel silahlanmaya sinirlayict yaklasimi benimseyen devletlerin tamaminda;
silahlarin ve miithimmatlarin iiretilmesi, ticareti, bulundurulmasi, tasinmasi gibi hususlar
gesitli diizenlemelerle sinirlandirilmis  ve lisansa tabi tutulmustur. Ancak, bireysel
silahlanmanin higbir istisna olmaksizin tamamen yasaklandigt modern bir devlet de
bulunmamaktadir. Kapali kutu olarak degerlendirilen Kuzey Kore’ nin; 2009 yilinda yiiriirliige
giren atesli silahlar yasasi ile bireysel silahlanma yolunu biiyiik oranda kapattigi, birkag
medya haberlerine konu olmustur. Ilgili habere gore; bireysel silahlanmanin tamamen
yasaklanmasinin sebebi, Kim Jong-un’un erken yasta iktidara gelmesi durumunda
yasanabilecek kargasayi rahatlikla bastirabilmesi i¢in Kim Jong-il tarafindan alinan bir tedbir
olmasidir. Ancak, Kuzey Kore’de bile bireysel silahlanma konusunda devletin giivenligi
maksadiyla istisnalarinin tanindigi belirtilmistir.**

Bireysel silahlanmaya iliskin sinirlamalar1 ve bireysel silahla 6liim oranin diistikligii
ile stirekli 6rnek alinan iilkelerin basinda Japonya gelmektedir. Aslinda Japonya’nin tek 6rnek

alinan yonii bireysel silahlanma degildir. Tim Avrupa’nin birlikte yasadigi feodalizmden

2% Gunpolicy, https://www.gunpolicy.org/firearms/region/pakistan, erisim tarihi: 27.02.2018.

*2! Gunpolicy, https://www.gunpolicy.org/firearms/region/albania, erisim tarihi: 27.02.2018.

*22 Gunpolicy, https://www.gunpolicy.org/firearms/region/honduras, erisim tarihi: 27.02.2018

*2% Gunpolicy, https://www.gunpolicy.org/firearms/region/yemen, erisim tarihi: 27.02.2018.

24 N Korea enacts rules on regulating firearms http://www.koreatimes.co.kr/www/news/nation/2012/08/120 _
116732.html, erigim tarihi: 28.02.2018.
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425 toplumsal

modernlesmeye gecis siirecini, Asya’nin 6te ucunda tek basina yasayan Japonya;
ve bireysel iliskiler bakimindan bir¢ok yoniiyle arastirmacilarin ilgi odagindadir. Tipki drnek
almman diger yonleri gibi bireysel silahlanmaya iliskin yaklasiminin neticesinde elde ettigi
basartyr da, sadece normatif diizenlemelerinde aramak dogru degildir. Keza bireysel
silahlanmaya iligkin olanlar1 da dahil olmak f{izere, tiim diizenlemelerin dayanagi olan 1947
Japonya Anayasa’si; bireysel silahlanmaya iliskin miisamahakar yaklasimla her yil binlerce
vatandasini kaybeden ABD tarafindan hazirlanmistir. Ancak; 1947 yilindan bu tarafa
yirlirlikte olana Japon Anayasa’si, hi¢cbir zaman yazildig1 sekilde fonksiyon icra
etmemistir.*® Temelde ayni ideolojik diisiincenin iiriinii olan iki anayasa, farkli toplumsal
sonuglar dogurmustur. Bunun sebebi olarak; anayasal gelisim siireglerinin farkliligi, devletin
cografi yapisi, devletin jeopolitik konumu gibi bircok neden ortaya konabilir. Ancak iki iilke
arasinda dikkate alinabilecek en biiylik farklilik, kiltiirel yapidan kaynaklanmaktadir.
Ornegin; Amerikalilarin  yanlis eylemlerinin sonuglarmi  suglulukla anlamlandirdigs,
Japonlarin yanlis eylemlerinin sonuglarini utang duygusuyla anlamlandirdigi belirtilmektedir.
Bireyi 6n planda tutmaktansa, toplumu 6n planda tutmanin agiklamasi olarak ortaya konan
utang teorisi; Japon modernlesme siirecinin ve kiiltlirel yapisinin anahtar1 olarak kabul
edilmektedir. Japon toplumunun siyaset yasaminda, savas anlayiginda ve kisisel iliskilerinde
hep utang teorisi vardir. Suclularin atom bombasi ile bitirebildigi Japonya-ABD savasinda;
ABD askerlerinin teslim olmayi, Japon askerlerinin teslim olmaktansa Olmeyi tercih
etmesinin nedeni bu duygu ile agiklanmaktadir. Utang duygusu, ABD askerlerine de islenmek
istenmis ama basarili olnlatnllstlr.427

Japonya’nin Kkiiltiirlindeki utan¢ anlayisi, kendilerinin hazirladigi diizenlemelerde
gosterdikleri titizlik ve bu dilizenlemelere uymada gosterdikleri sadakat ile karsilik
bulmaktadir. Dolayisiyla; toplumsal yasamin ve 6zgiirliiklerin gerekliligi icin titizlikle ortaya
koyduklart bireysel silahlanmay1 kisitlayici  diizenlemeler, diinya tarafindan O6rnek
alinmaktadir. Silahlarin kontroliine dair diizenlemelerinin tarihi 16. yiizyila kadar uzanan
Japonya’da;428 en son uygulanan temel yasa, 1958 tarihli Atesli Silahlarin ve Kiliglarin
Kontrolii Hakkinda Kanun’dur. Diizenlemenin amaci; kanunun birinci maddesinde, atesli
silahlarin ve kiliclarin kullanilmasindan dolay1 olusabilecek zararin 6nlenmesi ve giivenligin
saglanmasi olarak aciklanmistir.**® Kanunun ikinci maddesinde, hangi nesnelerin silah olarak

kabul edildigi ve bu kanun kapsamindaki lisanslama usuliine tabi oldugu tanimlanarak

*2% Roskin, Michael G., Cagdas Devlet Sistemleri Siyaset, Cografya Kiiltiir, cev. Bahattin Se¢ilmisoglu, Adres
Yayinlari, 7. Baski, Ankara 2014, s. 414 vd.

“2° Roskin, s. 425-426.

27 Utang ve sug duygusunun karsilagtirmasi i¢in bkz. Roskin, s. 448.

*8 Umeda, Sayuri, “Japan Firearms-Control Legislation and Policy”, https://www.loc.gov/law/help/firearms-
cont rol/firearms-control.pdf, s. 117, erigim tarihi: 01.03.2018.

2% jJapan 1958 Firearm and Sword Possession Control Law, trs. Mark Alleman, http://digital.law.washing
ton.edu/dspace-law/bitstream/handle/1773.1/807/9PacRimLPolyJ176.pdf, erigim tarihi: 01.03.2018.
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belirtilmistir. Bu yontem, bireysel silahlanmaya iligkin siirlandirict yaklasimi benimseyen
devletlerin ¢ogu tarafindan kullamlmaktadir. Ugiincii maddesinde, kimlerin bireysel silaha
iliskin lisans alabilecegi sayilmig ve bu sayilanlarin disinda hi¢ kimsenin silah lisansi
alamayacag1 ayritilart ile belirtilmistir. Ayrica bireysel silah lisansina sahip olsa bile, bu
silahlarla girilemeyecek bolgeler iiglincii maddenin on {i¢iincii bendinde aciklanmigtir.**° Mgili
kanunun ikinci boliimiinde, bagvuru yapan kisilerin lisans alma siireci diizenlenmistir. Buna
gore; gerekli sartlar1 tasiyan kisi, adresi ilizerinde yargi yetkisine sahip olan yerin valiliginin
kamu gilivenligi komisyonuna basvuru yapmalidir. Lisans bagvurusu siirecinde takip edilecek
yontem, her silah ve bagvurucu i¢in farklilik tasimaktadir. Bagvuruyu yapacak kisi; adresini,
adini, soyadmi, dogum tarihini, lisans almak istedigi silah tiirin{i, silah1 hangi amacla
kullanacagini, bu silahin lisansin1 almak icin gerekli olan ozellikleri tasidigini belirten
bagbakanlik emrini ve ilgili emirde istenen diger bilgileri sunmalidir. Basvurucunun, ilgili
silaha gore gerekli yas kosulunu saglamasi gerekmektedir. Ornegin; bakanlar kurulunun
uygun buldugu bazi uluslararasi miisabakalarda kullanilan havali silahlar igin 14 yas kosulu,
av silahlar i¢in 20 yas kosulu aranmaktadir. Bunlarin disinda birgok silah acisindan 18 yas
kosulunun arandigi belirtilebilir. Bunun yaninda; zihinsel ve fiziksel yeterlilik, alkol ve
uyusturucu gibi bagimliliklarin olmamasi, sabit ikametgah sahibi olmak, iflas etmemis ve
kisitlanmamis olmak, silah lisans1t iptal edildikten sonra beklenmesi gereken siireyi
tamamlamak, hapis cezasi aldiktan ve tamamladiktan sonra beklenmesi gereken siireyi
tamamlamak, kamu gilivenligini tehlikeye sokacak derecede siddet eylemlerine meyilli
olmamak ve kamu giivenligi komisyonu tarafindan belli gruplarin i¢inde olduguna dair
kayitlarinin olmamasi gibi kosullar1 saglamalidir. Bu kosullar, ilgili kanunun doérdiincii
maddesi ve devaminda ayrintilari ile sayilmaktadir. Ayrica lisans sahibi oldugu silaha iliskin
yeterlilik kosullar1 degisen kisi, bunu yetkili makama bildirmelidir. Yetkili makam ve
kosullar, her silahin 6zelligine ve silah lisansi verilen kisinin kullanim amacina gore
degismektedir. Biitiin kosullar saglanmis olsa bile, yetkili birimler silah lisansinin verilecegini
garanti etmemektedir. Ilgili yasann iigiincii béliimiinde, silahlarin {iretimi ve ticareti hakkinda
hiikiimler, dordiincii boliimiinde bir kaza aninda ne yapilacagi ve silahin nasil taginacag: gibi
mubhtelif hususlar, besinci boliimiinde kanunun ilgili diizenlemelerinin ihlallerine verilecek
cezalar diizenlenmektedir.**

Bireysel silahlanmanin siirlandirilmasinda sadece 1958 tarihli Atesli Silahlarin ve
Kiliglarin Kontrolii Kanunu kullanilmamaktadir. Déviz Alim Satimi ve Dis Ticaret Kanunu,
Ormancilik Uretim Kanunu, Patlayicilari Kontrol Kanunu ve Giimriik Kanunu; bireysel silaha

iliskin kimi konularin diizenlendigi kanunlardir. Ancak, tekrar hatirlamak gerekirse,

0 japan 1958 Firearm and Sword Possession Control Law, trs. Mark Alleman, http://digital.law.washing
ton.edu/dspace-law/bitstream/handle/1773.1/807/9PacRimLPolyJ176.pdf, erigim tarihi: 01.03.2018.
1 Japan 1958 Firearm and Sword Possession Control Law, , trs. Mark Alleman, http://digital.law.washing
ton.edu/dspace-law/bitstream/handle/1773.1/807/9PacRimLPolyJ176.pdf, erigim tarihi: 01.03.2018.
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Japonya’nin bireysel silahlanmaya iliskin glivenli bir devlet olmasinin nedenlerini yasalarinda
aramak dogru degildir. Japonlar bireysel menfaatlerin yerine toplumsal menfaatleri 6nceleyen,
toplumsal giivenlik icin bireysel silahlanmanin zararlar dogurabilecegine kanaat getiren bir
toplumdur. Japonya’da yasayan birgok sivil, biiyiik ihtimalle hayatlarinda hi¢ atesli silah
g('irmemistir.zls2 Boyle bir esyanin, utandiracak sonuglar dogurabilecegini ve toplumu i¢in kotii
sonuclara yol agabilecegini 6zlimsemektedirler. Bu tutumlarinin sonuglarini, bireysel silahla
gerceklesen Oliim sayilarinda en alt sirada olarak almaktadirlar. The Guardian gazetesinin,
birbirine yakin yillardaki verilerden derledigi istatistiklere dayanarak, bir yilda islenen silah

cinayetlerinin ortalama olarak karsilastirildig: bir grafik su sekildedir:

Gun homicides compared
Deaths in one year per million people

Rate

us
Canada
Italy
Ireland
Portugal
France
Netherlands
Australia
Spain
Germany
UK

Japan

Sekil 3.4 Cinayet Suclarinda Silah Kullammminin Bazi Ulkeler Arasinda Mukayesesi433

Bireysel silahlanmayi sinirlayan yaklagimi benimseyen devletlerin, genellikle Japonya
benzeri diizenlemelerle kontrolii saglamaya ¢alistig1 ifade edilebilir. Hemen hemen her devlet;
bireysel silah lisans1 almak isteyenlerde yas, silah almak i¢in gegerli bir sebep, belirli suglar
yoniinden sabikasiz olma, saglik yoniinden yeterlilik, egitim ve test uygulamalar1 gibi bazi
kosullar aramaktadir. Bireysel silah alabilmek i¢in gerekli kosullar agisindan, baz1 devletlerin
durumunu gosteren tablo su sekildedir:

2 Umeda, Sayuri, “Japan Firearms-Control Legislation and Policy”, https://www.loc.gov/law/help/firearms-
cont rol/firearms-control.pdf, s. 131, erisim tarihi: 01.03.2018.

%3 «Sekil 3.4. Cinayet Suclarinda Silah Kullammiim Bazi Ulkeler Arasinda Mukayesesi”, Grafikteki veriler
genellikle 2013 yilina aittir. Fransa’da 2011, irlanda ve Italya’da 2012, ingiltere, Amerika ve Kanada igin 2014
verileri kullamlmigtir. Grafik i¢in bkz. “Four countries with gun control — and what America could learn from
them”, https://www.theguardian.com/us-news/2016/mar/15/so-america-this-is-how-you-do-gun-control,
erigim tarihi: 01.03.2018.
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Tablo 3.1 Bireysel Silahlanmada Genel Simrlamalarin Bazi Ulkelerdeki Durumu®*

Avrupa Birligi
(AB iiyeleri icin
asgari kosullardir.)

Yas

Genel kosul 18 yasinda olmak. Ancak; avcilik ve hedef atisi isin; ailesinin rizasi,
lisansl yetigkin rehberligi ya da onayli egitim merkezi rehberligi var ise 18 yas
altindaki bagvurular kabul edilebilir.

Gegerli Sebep

Bireysel silah lisans1 vermek i¢in, Avrupa Birligi iiyesi devletler, basvurucudan iyi
bir neden istemelidir.

Brezilya

Sabika Bagvurucuda; siddet igerikli suglardan mahkimiyetin, kendisi veya toplum igin

Gegmisi kasitli sug egiliminin olup olmadig: arastirilmalidir.

Saglik Bagvurucunun kamuya ya da kendine zarar verme potansiyeli olmamalidir.

Yeterliligi

Egitim/test AB tarafindan belirlenmis genel bir kosul yoktur.

uygulamasi

Diger Baz1 bireysel silahlar i¢in, baska kosullar aranmaktadir. AB {iyesi her devlet,
egemenlik alaninda bagka kosullar belirleyebilmektedir.

Yas Asgari 25 yaginda olmak.

Gegerli Sebep

Atesli silah ya da mithimmat almak i¢in, kanunda belirtilmis gerekg¢elerden birini
sunmak.

Rusya Federasyonu

Sabika Polis arastirmasi ve arsiv kaydi bakimindan bireysel silah almaya uygun
Gegmisi bulunmak.

Saglik Psikolojik olarak bireysel silah almaya uygun olduguna dair saglik belgesi
Yeterliligi sunmak.

Egitim/test Teknik agidan, bagvuru yaptig1 bireysel silahi kullanmaya yetenekli olmak.
uygulamasi

Diger Sabit yerlesim yeri belgesi sunmak.

Yas Asgari 18 yaginda olmak. Ancak, bazi durumlarda 16 yas kabul edilmektedir.

Gegerli Sebep

Mesru savunma, spor, avcilik, miras ya da hediye gibi kanunda belirtilenlerden
gerekcelerden birini kanitlamak.

israil

Sabika Sabika gecmisi, bireysel silah almaya uygun olmak.

Gegmisi

Saglik Fiziksel ve psikolojik olarak saglik olmak. Alkol ve uyusturucu gibi maddelere
Yeterliligi bagimli olmamak.

Egitim/test Bazi egitim ve testleri tamamlamak.

uygulamasi

Diger Rusya vatandasi1 olmak ve sabit yerlesim yeri bulunmak.

Yas Israil savunma hizmeti yapanlar bakimindan asgari 21 yasinda, diger vatandaslar

bakimindan 27 yaginda olmak.

Gegerli Sebep

Kullanim yeri(konut, is yeri vb.), kullanim amaci ve lisans bagvurusunun kanuni
dayanagini belirtmek.

Sabika Siddet igerikli (aile i¢i siddet dahil) bir sugtan mahkiimiyet almamis olmak ve

Gegmisi lisansin iptaline sebep olacak bir yargilamasi bulunmamak.

Saglik Basvurucuya iliskin, saglik calisanlar1 tarafindan hazirlanan psikolojik durum

Yeterliligi raporu saglik bakanligina ve lisans verecek makama sunulur. Bu rapor, bagvuru
yapilan bireysel silah bakimindan uygun olmalidir.

Egitim/test Bagvurulan atesli silaha gore, poligon egitimini tamamlamak.

uygulamasi

Diger Son {i¢ yil kesintisiz oturuldugunu gdsteren sabit yerlesim yeri belgesi sunmak.

Giiven saglamak.

4 Tablonun orijinalinde; Kanada, ingiltere, Almanya, Fransa, Singapur, Giiney Afrika, Liibnan, Meksika, Yeni
Zelanda, Norveg ve Japonya da verilmistir. Bu iilkeler hakkinda bilgi i¢in bkz. Levush, Ruth, “Firearms-Control
Legislation and Policy”, https://www.loc.gov/law/help/firearms-cont rol/firearms-control.pdf, s. 4-11, erigim

tarihi: 01.03.2018.
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Cin

Yas

Ulusal diizenlemelerde belirli bir yas kosulu aranmasa da, yerel idareler genellikle
18 yagin1 tamamlamis olmay1 aramaktadir.

Gegerli Sebep

Atesli silah alabilmek i¢in kanunda belirtilen bazi spor dallari, vahsi hayati
koruma, hayvan yetistirme ve arastirma alanlarindan birinde ¢aligmak. Av tiifegi
i¢in bireysel avcilik ve gobanlik yapmak.

Avusturalya

Sabika Ulusal diizenlemelerde belirli bir kosul bulunmamaktadir. Ancak yerel

Gegmisi diizenlemelerde, sabika kayd: bulunmamak ve islah asamasinda olmamak gibi
bazi kosullar belirtilmektedir.

Saglik Ulusal diizenlemelerde belirli bir kosul bulunmamaktadir. Ancak yerel

Yeterliligi diizenlemelerde, psikolojik yeterlilik gibi kosullar aranabilmektedir.

Egitim/test Bagvurulan Dbireysel silah1 emniyetli kullanabilmek icin &zel egitimleri

uygulamasi tamamlamak.

Diger Giiven saglamak.

Yas Asgari 18 yasinda olmak.

Gegerli Sebep

Spor, avcilik gibi bireysel silah lisansina ihtiyag duyduguna inandiracak hakiki bir
sebep olmalidir. Mesru savunma durumu hari¢, mithimmat sadece silah lisansi
sahibine saglanmaktadir.

Masir

Sabika Son 5 yil igerisinde siddet igerikli su¢lardan mahkamiyeti olmamak. Bireysel silah
Gegmisi almaya elverisli ve uygun yapida olmak.

Saglik Fiziksel ve psikolojik olarak bireysel silah almaya elverisli olmak.

Yeterliligi

Egitim/test Giivenlik kursunu tamamlamak.

uygulamasi

Diger Kosullarin ve kontrollerin tamamlanmasi i¢in 28 giin bekleme siiresi vardir.

Yas Asgari 21 yasinda olmak.

Gegerli Sebep

Belirtilmemis. X

Sabika

Bireysel silah lisans1 verilmesi yasakli kisiler iginde olmamak, sartli tahliye

Gegmisi edilmis ya da hiikiimlii olmamak.
Saglik Psikolojik ve zihinsel olarak yeterli olmak. Fiziksel olarak silah kullanabilecek
Yeterliligi durumda olmak.
Egitim/test Belirtilmemis. X
uygulamasi
Diger Belirtilmemis. X
Tablo 3.1°de; bireysel silahlanmaya iligkin smirlayict yaklagimi benimseyen

devletlerin, genel tutumlar1 hakkinda fikir edinmek i¢in kullanilmistir. Tabloda bahsi gegen

devletlerin, burada sayilanlarin disinda bireysel silahlanmaya iliskin bazi 6zel durumlar

diizenleyen mevzuatlar1 bulunabilir.

Kiiltiirel olarak silah kullanmadaki ustaliklar1 ile bilinen ve silahlarin sahibi agisindan

bliylik anlam tasidigi kabul edilen toplumlarin basinda Tiirk’ler gelmektedir.435 Ancak

silahlar1 ve zararlarin1 taniyor olmalarindan kaynaklansa gerek, yasal diizenlemelerinde

bireysel silahlanmaya sinirlayici politikay1r benimseyen devletlerden birisi de Tiirkiye’dir.

Ulkemizde, bireysel silahlanmaya iliskin smirlayict yaklasima dair genel ve o6zel

diizenlemeler iceren onlarca mevzuat inceleme konusu yapilabilir. Bu mevzuatlardan bazilart

sunlardir:

*% Eralp, s. 9-10.
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e Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi
e 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu
e 06136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun ve bu
kanunu dayanak alan yonetmelikler
e 2521 sayih Avdave Sporda Kullanilan Tiifekler, Nisan Tabancalari ve Av
Bigaklarinin Yapimi, Alimi, Satimi ve Bulundurulmasina Dair Kanun ve bu kanunu
dayanak alan yonetmelikler
e 5729 sayili Ses ve Gaz Fisegi Atabilen Silahlar Hakkinda Kanun ve bu kanunu
dayanak alan yonetmelikler
e 2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yiriyiligleri Kanunu ve bu kanunu dayanak alan
yonetmelikler
e 6284 sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun
bu kanunu dayanak alan yonetmelikler
e 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun ve bu kanunu
dayanak alan yonetmelikler
e 4/10/2016 tarihli ve 29847 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Oyuncak Giivenligi
Y onetmeligi
Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda, bireysel silah hakkina iligkin dogrudan bir
hiikim bulunmamaktadir. Ancak; 17. maddesinde diizenlenen “Kisinin dokunulmazligi,
maddi ve manevi varlig1” baslikli hiikiim ile 34. maddesinde diizenlenen “Toplant1 ve gdsteri
yiirliyiisii diizenleme hakk1” baglikli hitkkiimde, bireysel silahlanmayla iliskilendirilebilecek iki
durum bulunmaktadir.** Anayasanin 17. maddesin birinci fikrasi, “Herkes, yasama, maddi ve
manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.” seklindedir. Bu fikra, yasama
hakkin1 giivence altina almaktadir. Sivil toplumun herhangi bir bireyine silah hakki
tanindiginda, bu hakkin ihlal edilme riski dogrudan yiikselecektir. Keza bireysel silahla
islenen cinayetlerin sayis1 dikkate alindiginda, bu durum daha iyi anlagilabilir. Ote yandan;
yagsam hakkma iliskin bu korumanm istisnasi, yine ayni maddenin devaminda
diizenlenmektedir. Bu diizenlemeye goére; mesru miidafaa hali, yakalama ve tutuklama
kararlarinin yerine getirilmesi, bir tutuklu veya hiikiimliiniin kagmasinin 6nlenmesi, bir
ayaklanma veya isyanin bastirilmasi, sikiyonetim veya olaganiistii hallerde yetkili merciin
verdigi emirlerin uygulanmasi sirasinda silah kullanilmasina kanunun cevaz verdigi zorunlu

durumlarda meydana gelen Oldiirme fiilleri, yasam hakkini koruyan hiikmiin disindadir.

¢ Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf, erisim tarihi:
03.03.2018.
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Dolayisiyla; silah lisansina sahip birey, mesru savunma baglaminda, kendi yasamina yonelmis
bir saldirty1 def etmek i¢in sahip oldugu silahi kullanabilmektedir. Ayrintilari iizerinde daha
sonra duracagimiz iizere, bireysel silahin bir insan hakki oldugunu iddia edenler; ¢ogunlukla
mesru savunma hali gerek¢esine dayanmaktadir.

Bireysel silahlanmaya iliskin ¢ikarsamada bulunulabilecek Anayasa’nin bir bagska
diizenlemesi de 34. maddesidir. Bu maddeye gore; herkes, 6nceden izin almadan, silahsiz ve
saldirisiz toplant1 ve gosteri yiirilyiisii diizenleme hakkina sahiptir. Oziinde ifade ve diisiince
Ozgiirligtiniin kullanima iliskin olan bu diizenleme, kendi i¢inde bireysel silahlarin bu hakkin
kullaniminda riski arttigmmi kabul etmektedir. Keza ilgili diizenleme, toplanti ve gosteri
yuriiylisic hakkini kullanacaklarin silahsiz olmasi gerektigini vurgulamistir. Bireysel silahlar;
toplant1 ve gosteri yiiriiylisii yapmak isteyenlerin bu hakkinda ve hakki kullananlarin silahli
olmasi durumunda kamu giivenligine iliskin baska haklarda riski arttirmaktadir. Toplant1 ve
gosteri yiiriiyiisiine katilacaklarin silahsiz olmasi gerektigine iliskin anayasal kisitlama; 2911
sayil1 Toplantt ve Gosteri Yiirtyisleri Kanunu’nun 3, 23, 24 ve 33. maddelerinde ve bu
kanunun yonetmeliginde ayrintili olarak diizenlenmistir.**’

Bireysel silahin toplumsal yasamda ve bireylerin hayatinda ne gibi problemler
acabilecegini ongdren diizenlemelerden birisi de 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’dur. ilgili
kanun; silah kavrami ile ne anlasilmasi gerektigini, 6. maddesinin 1. fikrasinin f bendinde
aciklamaktadir. Bu diizenlemeye gore silah deyiminden; atesli silahlar, patlayici maddeler,
saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere yapilmis her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet,
saldir1 ve savunma amaciyla yapilmis olmasa bile fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya
elverisli diger seyler, yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol
acict niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler anlasilmaktadir.**® 2537 sayili Tirk
Ceza Kanunu; birgok sugun cezasini, bu maddede tanimladig: silahlarla islenmesi durumunda
arttirmaktadir. Omegin; kasten Oldiirme, kasten yaralama, cinsel saldiri, tehdit, Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma ve genel glivenligin kasten tehlikeye sokulmasi suglarinda fail
silah kullanilmigsa daha fazla ceza uygulamaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 2537 sayili Tirk Ceza Kanunu ve 2911 sayili
Toplant1 ve Gosteri Yiirliyligleri Kanunu gibi bir¢ok kanunda diizenlenen hiikiimler, bireysel
silahlanma hakki ile dolayli olarak baglanti kurulabilecek hiikiimlerdir. Tiirkiye’de bireysel

silah hakkina ve lisanslamasina dair dogrudan hiikiimler bulunabilecek mevzuatlar; 6136

72911 Sayili Toplant: ve Gésteri Yiiriiyiigleri Kanunu, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2911.
pdf, erigim tarihi: 03.03.2018.

8 2537 sayili Tirk Ceza Kanunu m.6/1-f; http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf, erisim
tarihi: 04.03. 2018.
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sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun ve bu Kanunun
yonetmeligi, 5729 sayili Ses ve Gaz Fisegi Atabilen Silahlar Hakkinda Kanun ve bu
Kanunun yonetmeligi, 2521 sayili Avda ve Sporda Kullanilan Tiifekler Nisan Tabancalar1 ve
Av Bigaklarmin Yapimi, Alimi, Sattmi ve Bulundurulmasina Dair Kanun ve bu Kanunun
yonetmeligidir. 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun
amaci; atesli silahlarin, mermilerin, bigaklarin, salt saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere
0zel olarak yapilmis bulunan diger aletlerin memlekete sokulmasi, yapilmasi, satilmasi, satin
alinmasi, taginmasi veya bulundurulmasini kontrol altina almaktir.**® 5729 sayil1 Ses ve
Gaz Fisegi Atabilen Silahlar Hakkinda Kanun amaci; ses ve gaz fisegi atabilen silahlarin
nitelikleri, imali, ithali, ihraci, satis1, edinilmesi, bulundurulmasi ve tasinmasi hakkindaki usul
ve esaslar ile bunlarla ilgili izin, kayit ve tescil islemlerini diizenlemektir. Bu diizenleme
kapsamindaki silahlar, kurusiki silah olarak da tabir edilen ses ve gaz fisegi atabilen
silahlardir.**® 2521 sayih Avdave Sporda Kullamlan Tiifekler Nisan Tabancalari ve Av
Bigaklarmin Yapimi, Alimi, Satimi ve Bulundurulmasina Dair Kanun’un amaci ise; 6136
sayil1 Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun kapsami disinda kalan
yivsiz av tiifekleri, spor ve nisan tlifek ve tabancalar1 ve av bigaklarinin yapimi ve satisina
iliskin esaslar1 belirlemek, bunlarin tasinmast ve bulundurulmasini belgeye baglamak

suretiyle denetimini saglamaktir.***

Hem 5729 sayli Kanun, hem de 2521 sayili Kanun;
bireysel silahlanmaya iligkin bazi lisanslar1 almak bakimindan, 6136 sayili Atesli Silahlar ve
Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun’a nazaran daha hafif kosullar aramaktadir.

6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun ve bu
Kanuna dayanarak hazirlanan Yonetmelik; Tiirkiye’nin bireysel silahlanmaya dair
yaklagimmin analizinde dikkate alinabilecek en temel diizenlemelerdir. Bireysel silahlarin
lisanslandirilmasinda tagima ve bulundurma ruhsati seklinde bir ayrima giden ilgili kanun;
bulundurma ruhsati bakimindan bagvuru yapabilecekleri, tasima ve bulundurma ruhsatina
nazaran daha genis tutmustur. Ilgili kanuna dayanarak ¢ikartilan Atesli Silahlar ve Bigaklar ile
Diger Aletler Hakkinda Yonetmelik; silah ruhsati alinmasina engel hali bulunmayan ve yirmi
bir yasini1 doldurmus her Tiirk vatandasinin, bulundurmak amaciyla silah satin alabilecegini

diizenlemistir. Buna gore; meskeninde silah bulundurmak amaciyla silah ruhsati almak

isteyenler, kanunen kabul edilen yerlesim yerindeki, isyerinde silah bulundurmak isteyenler

96136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun/m.1, http://www.mevzuat.gov.tr/
MevzuatMetin/1.3.6136.pdf, erigim tarihi: 03.03.2018.

#0'5729 sayili Ses ve Gaz Fisegi Atabilen Silahlar Hakkinda Kanun m.1, http://www.mevzuat.gov.tr/Mevzuat
Metin/1.5.5729.pdf, erigim tarihi: 04.03.2018.

#12521 sayili Avda ve Sporda Kullanilan Tiifekler Nisan Tabancalar1 ve Av Bigaklarmim Yapimi, Alimi, Satimi
ve Bulundurulmasina Dair Kanun m.1, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2521.pdf, erigim tarihi:
04.03.2018
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ise igyeri adresinin bulundugu yerdeki ruhsat vermeye yetkili mercilere miiracaat ederek bu

haktan faydalanabilir.**?

Bulundurma ve tagima ruhsati alabileceklerin kimler oldugu kanunun
7. maddesinde sayilmis ve bu sayilanlarin disindakiler bakimindan bir kisitlamaya
gidilmistir.**®* Kanunda, bireysel silah tasima ve bulundurma ruhsati almaya hak sahibi
olanlarin genellikle riskli bir gorevi ifa ediyor olmalari ya da riskli bir gérevden emekli olmus
olmalar1 dikkate alinmistir. Bunun disinda can giivenligi sebebiyle bireysel silah tagima ve
bulundurma ruhsati verilebilmektedir. Kamu gorevlileri, diger riskli gorevleri ifa edenler, bu
gorevlerden emekli olanlar ve can gilivenligi sebebi ile bireysel silah tasima ve bulundurma
ruhsatina bagvurabilecek Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Yonetmelik’te
ayritilt olarak say11m1$t1r.444 Bireysel silah ruhsatina basvuru yapabileceklerin kimler
oldugunu saymak suretiyle belirten yonetmelik, kimlerin bireysel silah ruhsatina sahip
olamayacagini da saymaktadir. Yonetmeligin 16. maddesine gore, atesli silah ve mermilerini
tasima ya da bulundurma izni verilmeyecek ve verilmis ruhsatlar: iptal edilecek kisilerin
bazilar1 sunlardir:**

e Atesli silahla islenen suglardan mahkim olanlar.

e Rubhsath silahiyla sug isleyenlere veya silahin muhafazasindaki ihmali ya da kusuru
neticesi bagkalar1 tarafindan bir sug islenmesine veya intihar ya da intihara tesebbiis
edilmesine neden olanlar.

e Taksirli suclar harig bir yildan fazla hapis cezasina mahkim olanlar.

e 5237 sayili Tiirk Ceza Kanun’unda diizenlenen; zimmet, irtikap, riisvet, hirsizlik,
dolandiricilik, sahtecilik, giiveni kotiiye kullanma, hileli iflas, her tiirlii kagakgilik,
bilisim alanindaki suglar, ihaleye fesat karistirma, yagma, kisilerde korku, kaygi
veya panik yaratabilecek tarzda silahla ates etme gibi bazi suclardan dolay1
mahkam olanlar.

e Devletin giivenligine karsi suglar, Anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi
suclar, Devlet sirlarina kars1 suclar ve casusluk, terér eylemlerine katilma veya bu

gibi eylemleri tahrik ve tesvik suglarindan en az birinden dolayr mahkim olanlar.

e Ruhsatli silahin1 gegici de olsa baskalarina verdikleri i¢in mahktm olanlar.

2 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Yonetmelik m. 4, http://www.mevzuat.gov.tr/Mev
zuatMetin/3.5.911779.pdf, erigim tarihi: 04.03.2018.

3 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun/m.7, http://www.mevzuat.gov.tr
/Mev zuatMetin/1.3.6136.pdf, erigim tarihi: 04.03.2018.

#4 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Yonetmelik m. 7-8-9-10-11, http://www.mevzuat.
gov.tr/MevzuatMetin/3.5.911779.pdf, erigim tarihi: 04.03.2018.

5 Bireysel silah ruhsati alamayacaklar gurubunda yer alanlar, burada sayilanlardan daha fazladir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Yonetmelik m. 16, http://www.mevzuat.gov.
tr/MevzuatMetin/3.5.911779.pdf, erigim tarihi: 04.03.2018.
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e Ruhsatlarin verilis nedenleri ortadan kalktig1 halde durumu ruhsati veren makama
alt1 ay i¢inde bildirmeyen ruhsat sahipleri.
e Kisitli olanlar ile kamu hizmetinden yasaklilar.
e Psikolojik, norolojik ve fiziki rahatsizliklar1 olanlar.
e Yirmi bir yasini bitirmemis olanlar.
Bireysel silah olarak degerlendirilen bir¢ok nesne, bu diizenlemeler geregince
lisanslanmaktadir. Bu bireysel silahlardan herhangi birini alanlar, takibinin yapilabilmesi i¢in

gerekli kayitlar1 yaptirmalidir.**®

Bu diizenlemelerin aksine tutum sergileyenler, cesitli
yaptirimlarla cezalandirilmaktadir. 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanun’un son maddelerinde, bu kanun kapsamindaki suclar ve yaptirimlari

7 Ornegin; ilgili kanunun yaptirrma bagladigi énemli diizenlemelerinden

diizenlenmektedir.
birisi, ruhsatli olsa bile bireysel silahlarin bazi yerlere sokulamayacagi hususudur. Bu
diizenlemeye gore; durugsmalarda, mahkeme salonlarinda, hastanelerin psikiyatri
boliimlerinde, akil hastanelerinde, ceza ve tutukevleri ile her tiirli 1slah ve infaz kurumlarinda
veya bunlarin eklentilerinde, 6grencilerin toplu olarak oturduklari yurtlarda, egitim ve 6gretim
kurumlarinda, siyasi partilerin agik hava ve kapali yer toplantilarinda, izinli veya izinsiz
yapilan toplant1 ve gosteri yiirliyiislerinde, sendikalarda, derneklerde veya bunlara yonetim ve
yap1 olarak dogrudan dogruya baglantili olan yerlerde veya bunlarin toplanti ve
kongrelerinde, her tiirlii spor karsilasma veya yarismalarinin yapildig: yerlerde, kanuna uygun
veya kanuna aykiri olarak grev ve lokavt yapilmakta olan is yerlerinde, Tiirkiye Bliyiik Millet
Meclisi ana binalar1 ile Meclis Baskanliginca belirlenen yerlerde, atesli silahlar tasinamaz.
Buralarda silah tasiyabilecekler, madde metninde tek tek sayilmistir. Aksine tutum

8 Devletin icinde bireysel

sergileyenler hakkinda cezai yaptirimlar Ongoriilmektedir.
silahlarla giriglerin yasaklandigi 6zel bolgelerin varligi, siddetin ve silahlarin kontrol altina
alinmasina iyi bir ornek teskil etmesi bakimindan 6nemlidir. Uygulamalar1 farkli olmakla
birlikte baz1 6zel ve kamusal alanlara silahla girilmesinin yasaklanmasi neticesinde ortaya
cikan silahsiz bolgelere, hemen hemen tiim devletlerde rastlamak mimkiindiir. Bunun
yaninda, baski ve =zuliimden kag¢an miiltecilerin yasam alanlarmma silahla girislerin

yasaklandig1 ve silahsiz bdlgelerin olusturuldugu goriilmektedir. Kisa vadede silahsiz ve

siddetsiz hayatin kiigiik kiigiik uygulamaya gegirildigi bu 6zel bolgeler, orta ve uzun vadede

8 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Yénetmelik m. 22, http://www.mevzuat.gov.tr/Mev
zuatMetin/3.5.911779.pdf, erigim tarihi: 04.03.2018

#7 6136 sayih Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun/m.12-13-14-15, http://www.
mevzuat. gov.tr/MevzuatMetin/1.3.6136.pdf, erisim tarihi: 04.03.2018

8 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun Ek m.1, http://www.mevzuat.
gov.tr/ MevzuatMetin/1.3.6136.pdf, erisim tarihi: 04.03.2018
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siddetin ve silahin sivil yasamdan tamamen uzaklastirllmasi konusunda devletin tiim
alanlarma yayilabilecegine dair {imit agilamaktadir.**

Bireysel silahlarin lisanslanmasina iligkin diizenlemeleri ile diinyanin genel egilimine
uygun bir yaklasim sergileyen Tiirkiye’nin, bu yaklagimini degistirmesi ve bireysel
silahlanmaya miisamahakar yaklasan devletleri Ornek almasi gerektigi yoniinde bazi
diisiinceler ve bireysel silahlanma hakkinin herkese taninan bir 6zgiirlikk olmasi gerektigi
yoniinde davalar ortaya ¢ikmistir. Ornegin; Danistay 15. Dairesinin incelemesine konu olan
2016/7177 E. 2018/3379 K sayili dosyada, silah tasima ve bulundurmanin herkese taninmasi
gereken bir 6zgiirliikk oldugu ve her vatandasa bu konuda esit davranilmasi gerektigi iddia
edilmis ve mahkeme su karara varmistir: “...Kamu diizeninin, genel asayisin, kamu yararinin
korunmasi amaciyla temel hak ve hiirriyetlerin, Anayasa'nin sdziine ve ruhuna uygun olarak
Kanunla sinirlanabilecegi Anayasa kuraliyla benimsenmis olmakla birlikte; silah tasima ya da
bulundurma ruhsatt almanin herkese taninmis temel bir hak ve Ozgiirlik olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Belirlenen g¢ercevede, silah tagima ve bulundurmaya
iliskin yapilan diizenlemelerde konuya 6zgii kurallara yer verilebilecegi ve dayanagi Kanun
hiikiimlerini agmamak {izere sinirlamalar yapilabileceginin kabulii gerekmektedir.”450

Bireysel silahlanmaya iliskin smirlayici yaklasimi benimsemis olmasina ragmen,
silahlarin  karistigr siddet olaylar1 konusunda ciddi orneklere sahip Tiirkiye; bireysel
silahlanmaya miisamahakar yaklasimi benimsemesi durumunda, kontrolii saglamakta ve
siddet olaylarinin &niine gegmekte daha fazla zorlanacaktir. Emniyet Genel Miidiirliigii Ozel
Gilivenlik Daire Baskanligi’nin verilerine gore; yillara ve niifus artisina bakildiginda,
lilkemizde ruhsath silah sayilarinda azalma meydana gelmektedir. Tlgili birim; 2015
yilinda polis sorumluluk boélgesinde 100.836 adet silah ruhsati verildigini, 2016 yilinda bu
rakamin 84.268’ye diistiigiinii ve Eyliil 2017 tarihi itibariyla da 63.453 adet silah ruhsati
verildigini duyurmustur.*! Ote yandan bir milletvekili; bireysel silahlanmaya iliskin Bilgi
Edinme Hakki Kanunu kapsaminda Igisleri Bakanligi’na basvuru yaparak “2011 yili sonu
itibariyle Tiirkiye genelinde ruhsatli silah sayis1 nedir? Illere ve tiirlerine gére dagilimi nedir?
Ankara'da ruhsatl silah sayis1 nedir? 2016 sonu itibariyle Tiirkiye genelinde ruhsatli silah

sayis1 nedir? Tiirlerine gore dagilimi nedir? illere gore dagilimi nedir? Ankara'da ruhsatl silah

49 pfiffner, Sabrina/Sutton, Heather, The Gun -Free Zone- A Tool To Prevent and Reduce Armed Violence,
United Nations Publications, New York 2013, s. 3, https://unoda-web.s3-accelerate.amazonaws.com /wp-
content/uploads/assets/publications/occasionalpapers/en/op25.pdf, erisim tarihi: 04.03.2018.

0 Damigtay 15. Dairenin 2016/7177 E. ve 2018/3379 K. numaral incelemesi igin bkz. https://www.lexpera.
com. tr /ictihat/danistay/15-d-e-2016-7177-k-2018-3379-t-5-4-2018, erisim tarihi: 31.12.2018.

! Emniyet Genel Miidiirliigii Ozel Giivenlik Daire Baskanhg, “Bireysel Silahlanmaya Dair 2017 Y1ili Raporu”,
http://www.ozelguvenlik.pol.tr/Duyurular/Sayfalar/B%C4%BO0OREY SEL-S%C4%B0LAHLANMAY A-
DA%C4 %B0R-2017-YILI-RAPORU.aspx, erigim tarihi: 06.12.2018.
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sayis1 nedir? Mart 2017 itibariyle Tiirkiye geneli ruhsathi silah sayis1 nedir? Illere gore
dagilimi nedir? Tirlerine gore dagilimi nedir?” sorularina cevap istedigini basin
aciklamasinda duyurmustur. Bu sorulara igisleri Bakanlig1 tarafindan verilen cevaba gore;
2011 yilinda polis sorumluluk alaninda yenilenen, yeni verilen ve devir olan silah ruhsat
sayist 614 bin 440’dir. Bunlarin 124 bin 565'1 kamu gorevlisi tasima, 87 bin 662'si emekli
kamu gorevlisi tasima, 24 bin 927'si can giivenligi tasima, 84 bin 508'i meslek mensubu
tasima, 288 bin 347'1 bulundurma, 4 bin 431'1 yivli av tiifegidir. Buna gore; 2012 yilinda, 92
bin 768 silah sivil vatandas tarafindan kullanilmistir. 2016 yilinda polis sorumluluk alaninda
yenilenen, yeni verilen ve devir olan silahlara ait ruhsat sayisi ise 692 bin 921'dir. Kamu
gorevlisi tasima 159 bin 343, emekli kamu gorevlisi tasima 116 bin 90, can giivenligi tasima
27 bin 528, meslek mensubu tasima 81 bin 664, bulundurma 297 bin 67, yivli av tiifegi 11 bin
229 adettir. Bu tabloya gore, 2016 yilinda 308 bin 296 silah sivil vatandasa aittir.**2

Bireysel silahsizlanma konusunda arastirmalar yapan ve bu arastirmalardan elde ettigi
istatistikleri her yil diizenli olarak paylasan Umut Vakfi da, son yillara iliskin raporlarini
ortaya koymustur. Umut Vakfi’nin raporuna gore; 2017 yilinda yasanan 3.494 bireysel silahli
olayda, 2.187 kisinin oldiiriildiigii ve birgogu agir 3.529 kisinin yaralandigi tespit edilmistir.
2018 yilinda yasanan 3.679 bireysel silahli olayda, 2.279 kisinin 6ldiirildigi ve 3 bin 762
kisinin yaralandigi tespit edilmistir. Hastanede hayatin1 kaybedenler tespit edilememistir.
Atesli ve kesici aletlerle islenen bu cinayetlerin 1.478’inde tiifekler, 1.429’unda tabancalar,
772’sinde ise kesici aletler kullamlmustir.**® 2015 yili ile 2018 yilmm verilerinin mukayese
edilmesi sonucunda ortaya ¢ikan ve silahli siddet olaylarindaki artigin Tiirkiye nin bolgelerine

gore dagilimini gosteren grafik su sekildedir:

*2 flgili bilgilerin sunuldugu basin agiklamasi i¢in bkz. http://www.hurriyet.com.tr/icisleri-bakanligindan-na
zliakanin-bireysel-40449482, erisim tarihi: 04.03.2018; http://www.milliyet.com.tr/icisleri-bakanligi-ndan-
siyaset 2445649/, erisim tarihi: 04.03.2018.

#3 Umut Vakfi’nin raporu i¢in bkz. http://www.umut.org.tr/umut-vakfi-turkiye-silahli-siddet-haritasi-2018/,
erigim tarihi: 15.01.2019.



123

_ BOLGELER 2015 | 2018 | ARTS
548 1032 A 88%
Turkiye’nin 2015-2018 Yih 308 as3 A 57%
Bolgelere Gore Artisi 283 646 A 128%
134 216 A 61%
* | ece WY a2 A 4a%
o G KARADENIZ BOLGESI - -
MARMARA BOLGESI 483 OLAY 323 503 A 56%
g e 216 OLL 272 357 A 31%
UMUT 910 YARALI S \R\’] ;
|

VAKFI
1

O 9 3

UMUT DOGU ANADOLU BOLGESI

FOUNDATION 216 OLAY
218 OLI

501 YARALI

EGE BOLGESI
442 OLAY
316 OLU

487 YARALI

GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESI
357 OLAY

iC ANADOLU BOLGESI 286 OLU
646 OLAY 515 YARALI
263 OLU
416 YARALI

Sekil 3.5 Tiirkiye’de Bireysel Silahlarla Yasanan Siddet (2015/2018) Artisi***

Hem resmi makamlarin agiklamis oldugu veriler, hem de 6zel arastirmalardan elde
edilen bulgular incelendiginde; Tiirkiye’nin ruhsath silahlardan ¢ekmis oldugu acilardan daha
fazlasini, ruhsatsiz silahlardan ¢ektigi goriilmektedir. Ruhsatsiz silahlarin ortaya ¢ikardigi
sonuclar, silahlara ruhsat verilmesi konusunda simnirlamanin faydasizligini tartistirir hale
getirmistir. Keza sonuglar bireysel silahlanmaya dair sinirlayici yaklagima ragmen, ruhsatsiz
silahlarla su¢ islenmesinin Oniine gecilemedigini gostermektedir. Gerek egemenin
mesruiyetine yonelmis saldirilarda, gerek sivil toplumun giivenligine yonelmis saldirilarda
kullanilan ruhsatsiz silahlara karsi; bireylerin silahlanma hakkina miisamahakar yaklasilmasi
gerektigine dair iddialar ortaya atilmaktadir. Ancak; ruhsatsiz silahlarin kontrol altina
alinmasi, sug¢ orgiitlerinin ortadan kaldirilmasi ve benzer sug¢ orgiitlerinin hi¢ dogmamasi igin
tedbirlerin alinmasi1 devletin varlik gerekgesi bakimindan daha yerindedir. Ruhsatsiz silaha
verilen hapis cezasinin para cezasina ¢evrilebilmesi ve bu para cezasinin silah ruhsati i¢in
alman harglarla mukayese edildiginde etkisiz kalmasi, ruhsatsiz silahin yayginlasmasina
neden olmaktadir. Ruhsatsiz silahlarin yayginlasmamasi i¢in, bu sucu isleyenlere verilen
cezalarin caydirici olmasi gerekmektedir. Bireysel silahlanmaya miisamahakar yaklagmanin
yaganan sorunlar1 ¢ozmedigi birgok istatistikte goriilmektedir. Keza; bireysel silahlanmaya
miisamahakar yaklasimin benimsenmesi durumunda, devletin varlik nedeni olan siddetin
kontrol altina alinmasi diisiincesi sarsilacak ve ruhsatsiz silahlarla islenen suglar da ruhsatl
silahlarla islenir olacaktir. Devletin gorevi; ruhsatsiz silahlar basta olmak {iizere, sivillerin

silahlara ulagsmasin1 olabildigince engellemektir.

4 «gekil 3.5. Tiirkiye’de Bireysel Silahlarla Yaganan Siddet (2015/2018) Artig1”, Umut Vakfi’nin raporu igin
bkz. http://www.umut.org.tr/umut-vakfi-turkiye-silahli-siddet-haritasi-2018/, erigim tarihi: 15.01.2019.
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3.3. Devletiistii Aktorlerin Bireysel Silahlanma Politikalar

Bireysel silahlanmanin 6zgiirliikk ve giivenlik ekseninde bir zemine oturtulabilmesi igin
devletin sorumluluguna ve gérevine 6nem veren arastirma; en ustiin gii¢ olarak kabul edilen
egemenligin, devlet alaninda iktidar1 elinde bulunduranlar tarafindan mutlak olarak
kullanildig1 varsayimiyla anlam tagimaktadir. Oysa yiizyillar boyunca 6zgiirliigi ve giivenligi
koruyacak bir egemenligin kurulmasi igin ¢irpman insanlar, artik sorunlu bir konunun
diizeltilebilmesi i¢in devlet egemenligini elinde bulunduranlarin iradesinin tek basina yeterli
olmadigma tanmiklik etmektedir. Egemenligin klasik taniminda yer alan en iistiinliik ve
mutlaklik unsuru, meydana gelen birtakim gelismeler karsisinda zayiflamaktadir. Devlete
sorumluluklar yiikleyen uluslararasi s6zlesmeler, kiiresellesme, insan haklari, hukuk devleti,
kuvvetler ayriligi ve demokrasi gibi gelismeler; devletin taniminda temel alinan ve siireklilik,
mutlaklik, en istiinliik vurgusu ile aciklanmaya calisilan egemenligin doniisiimiine isaret
etmektedir.*®> Egemenligi kullananlarin uluslararas: iliskilerle sirlandiriimasi, devletin
smirlari iginde egemenlik iddiasinda bulunanlarin tasarruflarina karsi evrensel insan haklar
gerekcesi ile miidahalelerin gerceklestirilebilmesi, insanlar arasi iletisimin kolaylagsmasi
neticesinde ortaya ¢ikan kimi algilarin egemeni baskilayabilmesi ve millete uygulanacak
hukuk kurallarinin diinyadaki demokratik yaklagimlara benzer olmasi zorunlulugu, bu
doniistimiin varligin1 iddia edenlerin bazi delillerini olusturmaktadir. Bu deliller; klasik
egemenlik kavraminda bir doniisiimiin meydana geldigini, kimi sorunlarmn salt devlet
egemenligi ile ¢oziimlenemeyecegini ve devlet egemenligini sinirlayan birtakim hususlarin
gelistigini ispatlamak i¢in yeterli goriilebilir. Ancak; devletin tarihsel gelisim siireci ve
egemenligin modern anlamda ortaya ¢ikisi hatirlandiginda, doniisiime dair bir baslangig
noktasinin varliginit ve ortaya ¢ikan yeni durumun son durak oldugunu kabul etmek zor
gelmektedir. Keza; modern devletin temeline yerlestirilen egemenligin diisiinsel alt yapisi
daha eskilere dayandirilabilirse de, kavramsal olarak ortaya c¢ikist 16. yiizyilda
gerceklesmistir. Diinyanin siirekli  gelisimi  karsisinda, egemenligin keskin yonlerinin
torpiilenmesi ve yeni kosullara uydurmak igin doniistiiriilmesi ise sadece 5 yiizyil sonra
tartigmalara konu olmustur. Buna ragmen; egemenin iktidar iddiasin1 korudugu devlet sinirlart
icerisinde en etkili giic oldugu gergegi, gliniimiizde tamamen ortadan kalkmamistir. Bir
toplumu dogrudan etkileyebilecek hukuk kurallarmi yiiriirliige koyan ve bu kurallara

uymayanlari cezalandirma yetkisini kullanan gii¢, devlet alaninda egemenligi elinde

K Jasik egemenligin doniligiimiinii ve degisimini konu edinen arastirmalarin bu iddiay1 agiklamak igin
kiiresellesme, insan haklari, kuvvetler ayriligi, federal devlet yapilanmalar1 ve uluslararasi sdzlesmeler gibi
konulara deginildigi goriilmektedir. Bu konu hakkinda bkz. Kogak, s. 128 vd.; Uygun, s. 266.
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bulunduranlardadir.**®

Dolayisiyla devlet alaninda meydana gelen tiim sorunlarda, oncelikle
parcalanmaz bir atom olarak nitelendirilen egemenligi kullananlarin muhatap kabul edilmesi,
sonra egemenlik atomunun pargalanma siirecine girdigini iddia edenlerin ortaya koydugu yeni
aktorlerin incelenmesi daha yerindedir.*’

Kargasa icindeki devletsiz toplumlar agisindan bir gereklilik olan silahlarin, giivenlik
ve Ozgiirliik i¢in devlet alanindaki egemenligi kullananlara devredildigini tespit ettikten sonra;
egemenliklerinin mesruiyetini silahlar1 kontrol gorevinden alan iktidarlarin bu gorevine bazi
gerekgelerle bireysel silahlanma hakk: taniyan istisnalar getirdigini gérmiistiik. Arastirmanin
seyri, mesruiyetinin dayanaginda tavizler veren devlet alanina ve bu alandaki egemen giiglere
yogunlagsmisti. Ancak; egemenligin boliinmez, sinirsiz, mutlak olmadigi ve egemenin en
iistiin gii¢ olma ozelligini yitirdigi hususundaki iddialar, silahlarin kontrolii konusunda verilen
tavizlerin tek sorumlusunun egemenligi kullananlar olamayacagi ve egemenligin
sinirlanmasini saglayan bazi gelismelerin pay sahibi olabilecegi sliphesini uyandirmaktadir.
Bu siipheyle hareket edildiginde; egemeni sinirladigi iddia edilen kuvvetler ayriligr ilkesi,
federal devlet yapilanmasi, hukuk devleti anlayisi, kiiresellesme siireci, demokrasi ve insan
haklar1 alanindaki gelismeler gibi konularin irdelenmesi gerekir. Ancak egemenligi
sinirlandirdigi iddia edilen bu gelismelerden kuvvetler ayrilig: ilkesi ve federal ya da bolgeli
devlet teskilatlanmasi neticesinde ortaya c¢ikan devlet i¢i aktorler, bireysel silahlanmaya
iligkin egemenin iradesinin yonlendireni degil paydasi oldugu ifade edilebilir. Egemeni
sinirladigr iddia edilen bu gelismelerin paydaslari; bireysel silahlanmaya iliskin tutumlar ile
egemenin iradesinin ortaya ¢ikmasina katki saglamis olurlar. Bagka bir deyisle; federal devlet
ve kuvvetler ayriliginin ortaya ¢ikardigi paydaslar, i¢c egemenligin kullanimina iliskin
fonksiyonlar olarak nitelendirilir ve bu paydaslarin iradesi neticesinde ortaya ¢ikan bireysel
silahlanma diizenlemeleri, egemenin iradesi olarak yorumlanmalidir. Ote yandan;
kiiresellesme silirecine yon veren aktorlerin ve insan haklar1 savunucularmin bireysel
silahlanmaya iliskin bakis agilari, egemenin bireysel silahlanma yaklagimina disaridan etki
eden gelismelerdir. Kiiresellesme ve insan haklar1 konusundaki gelismeler neticesinde olusan

458

baskilar, egemenin iradesine disaridan etki etmektedir.™ Ozellikle kiiresellesme siireci ve bu

6 Hakyemez, s. 195.

7 Egemenlik atomunun bsliindiigiinii iddia eden goriisler i¢in bkz. Uygun, s. 274.

408 Egemenlik kavraminmn ilk ortaya cikisinda, i¢ egemenlik anlayisina yogunlasilmustir. I¢ egemenlik
anlayisinda, egemen iktidarin tiim i¢ unsurlardan iistiin olduguna dikkat cekilir. Oysa egemenlik kavraminin
o6nemli yonlerinden biri de, disaridan gelecek baskilara karsi muktedir olabilmektir. Kuvvetler ayriligi, hukuk
devleti ve federal ya da bolgeli devlet yapilanmas: genellikle i¢ egemenligin kisitlanmasi konusunda 6nem arz
etmektedir. Kiiresellesme ve insan haklar1 gelismelerinin olusturdugu baski, dis egemenligin konusu olarak
degerlendirilebilir. Devlet iistlii politikalar bakimindan egemenligin sinirlandirilmasina yogunlasildiginda dig
egemenlik boyutu ele alinmalidir. i¢ egemenlik ve dis egemenlik konular1 hakkinda ayrimtil bilgi igin bkz. Akad,



126

stirece yon veren gii¢ odaklari; bireysel silahlanma konusunda egemenin iradesini dis
baskilarla olumlu ya da olumsuz etkileyebilecek tasarruflarda bulunmak isteyebilir. Keza;
bireysel silahlanmanin kiiresel ekonomideki rolii, kiiresel giivenlikte ya da Ozgiirliik
anlayisinda olusturdugu tehdit, kiiresellesmeye yon veren aktorlerin ilgisini gekebilir.
Egemeni siirlandirdigi iddia edilen insan haklari tartismalari da, tiim insanlig: ilgilendiren
haklar: anlama ve agiklama iddiasiyla kiiresel boyutta bir konu olarak nitelendirilebilir. Tim
insanlar1 ilgilendiren haklar1 tespit etmek i¢in arastirmalar yapan insan haklari
savunucularinin, bireysel silahlarin insan haklarina karsi tehdit potansiyeli ve insan haklarmin
korunmasi noktasinda sagladig1 fayda ihtimali {izerine diisiinceler ortaya koymasi beklenir.
Insan haklar1 savunuculari tarafindan ortaya konan her diisiince ve bu diisiinceye dayanan
uluslararas1 uygulamalar, siirlar1 belli bir cografyada egemenlik iddiasinda bulunan her
iktidar1 etkileyecektir. Demokrasi ve hukuk devleti ise; bireysel silahlanmanin sebeplerini
olusturan degil, sonuclarindan etkilenen kavramlardir. Dolayisiyla; oncelikle devlet alaninda
egemenlik iradesini disaridan etkileyen kiiresellesme silirecine yon veren aktorlerin bireysel
silahlanma konusundaki aktivitelerini analiz etmek; daha sonra insan haklar: savunucularinin

bireysel silahlanmaya bakis agilarini irdelemek yerinde olabilir.

3.3.1. Kiiresellesmeye Yon Veren Aktorlerin Bireysel Silah/lanma Politikalari

Belirli bir cografi sinir iginde egemenlik iddiasinda bulunan siyasi iktidarlarin
faaliyetlerini etkiledigi kabul edilen kiiresellesme diislincesinin tarihsel arka plani, etkilendigi
diisiiniilen egemenlik kavraminin dogusundan ¢ok daha eskilere dayandirilabilir. Ornegin;
giinlimiizde kiiresellesmeye dair onemli verilerden birisi olarak degerlendirilen devletler arasi
iligkiler boyutuna odaklanildiginda, Siyasi orgiitlenmelerin birbirinden haberdar oldugu ve
birbiri ile iletisim kurmaya basladigi donemden bu tarafa kiiresellesme siirecinin yasandigi
iddia edilebilir.**® Ya da kiiresellesme biitiin insanlar1 ve diinyay: ilgilendiren herhangi bir
mitolojik inancin varlig ile baslatildiginda, en azindan semavi dinlerin dogusundan bu tarafa
stirecin islediginden bahsedilebilir. Elbette devletlerin birbiri ile iletisime gecmesi ve dinlerin
biitlin insanlar1 ilgilendiren emirler vermesi, kiiresel bir diizen fikrini animsatmasi agisindan
onemli gelismeler olarak degerlendirilebilir. Ancak; devleteler arasi her iligkiyi ve tiim

insanlig1 ilgilendiren herhangi bir gelismeyi kiiresellesmenin belirtisi olarak kabul etmek,

Mehmet / Bulut, Nihat / Hakyemez, Yusuf Sevki / Okutan, Cevat, Kiiresellesme ve Tiirkiye, Seckin Yayinlari,
1. Baski, Ankara 2007, s. 78 vd.

* Devletler arasi iliskiler, uluslariistii igbirliginin ve kiiresellesmenin en zayif sekli olarak kabul edilmektedir.
Bk. Heywood, Siyaset Teorisine Giris, S. 134.
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kiiresellesme kavraminin sloganlagmasina ve kiiresellesme siirecine dair analizlerin bilimsel
icerikten uzak kalmasina neden olmaktadir.*®

Mitolojik verileri ve slogan olabilecek soylevleri degerlendirme disinda tutarsak,
kiiresel bir diizenin olabilecegine dair devlet teorisi agisindan dikkate alinabilecek ilk ifadeler,
site devletlerinin i¢ine diistiigii krizin asilmasi icin arayisa giren Stoacilar tarafindan ortaya
atilmistir. Stoacilara gore; sinifsal ya da ulusal farkliliklara dayanan site devletinin igine
diistiigii bunalimdan sonra, evrensel akla yani evrensel yasalara boyun egen kardes ve esit
insanlar toplulugu, kosmopolis (diinya devleti) kurmalidir. Evrensel yasalarin iyilik ve
mutluluk diistincesiyle ortaya koydugu Kurallar, biitiin toplumlar ve devletler i¢in gegerli

61 Kosmopolis diisiincesi ile temellendirilebilecek kiiresellesme fikri, giiniimiize

olmalidir.
yaklastikga yasanan farkli krizlerden c¢ikmak icin bir yontem olarak tartisilagelmistir.
Ornegin; papalik ve krallik gekismesinin yasandigi Ortagag karanhiginda aydinlik arayan
Dante Alighieri, insanligin yasadigi krizin ¢6ziimii olarak evrensel krallik fikrini tarihe not
eden diigtiniirlerden biridir. Dante; 6zgiirliigiin ve giivenligin hiikiim siirdiigii bir baris ortami
icin, tek yoneticinin kurallarinin kabul edildigi evrensel krallik diizenin gerekliligini
ayrintilariyla ispatlamaya Qallsmlstlr.462 Giliniimiizde de kiiresellesme siirecinin ve
kiiresellesme arastirmalarinin yogun bir sekilde konu edilmesinin nedenlerinden biri olarak,
modern devletin ¢oziim bulamadigi ve krize diistiigii sorunlar gosterilmektedir. Modern
devletin ortaya c¢ikisindan sonra; bir taraftan gelismeleri memnuniyetle karsilayan
milliyetcilerin ulusal toplumu 6ven sdylemleri 6ne ¢ikarken, diger taraftan ulusal toplum
modeli {izerinde egemenligini agiklayan siyasi iktidarlara karsi uluslaristii aktorlerin meydan
okuyan sOylevleri belirmistir. Sadece bir devletin degil, birden fazla devletin egemenligine
kars1 varligin1 hissettirmek isteyen ulusalariistii aktorler; bir donem modern devlet alaninda
egemenliginin mutlak ve boliinmez oldugunu iddia eden siyasi iktidarlara imkan tanimis, daha
sonra gittikce artan sekilde otoritesini hissettiren uygulamalar1 sahaya sokmustur.*®
Kiiresellesme siirecinde devlet egemenligine meydan okuyan aktorlerin kendini
hissettirdigi alanlarin basinda ekonomik iliskiler gelmektedir. Ekonomideki serbest piyasa
anlayis1 ve cografi kesiflerden itibaren egemenlerin ekonomi politikasinda disa bagli bir

yontemi benimsemek zorunda kalmasi, uluslariistii aktorlerin rahat hareket edebilecegi

kiiresel bir diizene zemin hazirlamustir.*®* Biiyiik ekonomik iliskileri saglayabilmek ve diinya

0 Dogan, ilyas, Devlet ve Toplum Kuramlarma Yeni Yaklasimlar, Yeni insan Yaymevi, 1. Baski, istanbul
2008, s. 26.

%1 Akad / Dingkol / Bulut, s. 36; Uygun, s. 135.

%2 Akad / Dingkol / Bulut, s. 61-62.

463 Heywood, Siyaset Teorisine Giris, S. 134.

464 Dogan, Devlet ve Toplum Kuramlarina Yeni Yaklasimlar, s. 68.
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ekonomik piyasasina tutunabilmek icin birtakim uluslararas: orgiitlerin iiyesi olarak hareket
etmek zorunda kalan devletler, bu orgiitlerin koydugu kurallarin disina ¢ikamaz duruma
gelmektedir.*®® Ekonomik diizendeki disa baglilik, dogal olarak hayatin her alaninda kendini
hissettirmektedir. Kendi egemenligini herhangi bir uluslariistii aktoriin buyruguna baglayan
devletler; hem i¢ politikada, hem de dis politikada bu aktorlerin inisiyatifine gore hareket
etmek durumundadr.

Kiiresellesmenin 21. yiizyila hizli girisi ve tiim alanlarda kendi varligini hissettirmesi;
modern devletin popiilerligini  yasadigi ara donemde, uluslararas1 bir diizenin
olusturulmasindan 6nce devletlerin lizumuna gore yerlestirildigi ve kullanildig1 siiphesine

6nemli bir delil niteligindedir.*®®

Modern devletlerin kiiresel gelismeleri tiim ayrintilariyla
takip ederek, giiclii bir direng gostermeksizin uyum siirecine girmesi olagan degildir. Yakin
zamana kadar bir¢ok alanda egemenligin mutlakligin1 ve sinirsizligini keyfiyetle hissettiren
siyasi iktidarlar; ulus toplumu olabilmenin geregi olarak, egemenligi altindaki tim
farkliliklar1 ortak kiiltiir 6gretisiyle kontrol etmislerdir. Kiiresellesme fikrinin uygulamaya
sokulmasinda Onemli asamalardan biri olan, kiiciik toplumlarin tahrip edilerek biiyiik
toplumlar icinde eritilmesi goérevi, modern devletler tarafindan memnuniyetle yerine
getirilmistir.467 Biiytik toplumlardaki egemenligin parcalanmasi ya da doniistiiriilmesi ise,
ekonomik dayatmalarla uygulamaya konmustur. Ekonomik alandaki dayatmalar, kiiresellesme
stirecinin sadece bir boyutunu olusturmaktadir. Gilinlimiizde; siyasal politikalar, sosyal ve
kiiltiirel algilar, hukuk diizeni gibi bir¢ok alanda yasanan kokli degisimlerin temelinde

kiiresellesme  siirecinin etkisi oldugu belirtilebilir.*®®

Tarihsel gelisimine bakildiginda,
kiiresellesmenin bu derece hizli ilerledigi ve etkisini net sekilde hissettirdigi bir donem
neredeyse bulunmamaktadir. Belki; 19. yilizyilin sonlarinda emperyalizmin tiim gerc¢ekligini
ortaya koydugu somiirii yarist doneminde, Avrupalilarin Afrika ve Asya’da tiim fiziki giiclinii
kullanarak koloni kurmak i¢in kapigmasi, kiiresellesme siirecinin bu derece hizli ilerledigi bir
baska tarihsel kesit olarak degerlendirilebilir.*®®

I¢inde bulundugumuz kiiresellesme siirecinde, somiirii sistemindeki agiklig1 gizleyen
ve fiziksel siddeti en son ¢are olarak kullanan yontemler tercih edilmektedir. Bu yontem; hem
fazla enerji kullanmay1 gerektirmemekte, hem de uygulanan topluluklarin diigmanligindan

ziyade sempatisini kazandirmaktadir. Teknolojinin tiirlii imkanlarimi hizli iletisim aracina

“5 Bulut, Nihat, Feodaliteden Kiiresellesmeye Ekonomik iktidar Kiiresel iktidar iliskisi, Seckin Yayinlari,
1.Baski, Ankara 2003, s. 117.

%6 pierson, s. 207

7 Giddens, Anthony, Ulus Devlet ve Siddet, Kalkedon Yayinlari, 2. Basim, Istanbul 2008, s.333.

468 Bulut, Feodaliteden Kiiresellesmeye Ekonomik Iktidar Kiiresel Iktidar fli.skisi, s. 111.

%9 Heywood, Andrew, Siyaset, Adres Yaynlari, 9. Baski, Ankara 2013, s. 176.
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cevirerek, maddi ve manevi metalar1 pazarlama isini kolaylastiran uluslariistii aktorler; biitiin
insanliga ayni duyu organlarimi satmaktadir. Artik; kiiresellesmenin iiriinlerini alanlar,
uluslariistii aktorlerin duyu organlar ile tatmakta, duymakta, koklamakta, gérmekte ve
hissetmektedir. Kiiltiirel alanda, sosyal alanda, ekonomik alanda uyulacak kurallar ayni
merkezden yiirlirliige konmakta, yasam tek bir merkezin hislerine gore siirdiiriilmektedir.
Bireysel silahlanmaya iligkin devletlerin hukuki diizenlemelerini etkileyen nedenler
hatirlandiginda, kiiresellesmenin kendini hissettirdigi alanlarla bu faktorlerin neredeyse ayni
oldugunu hemen fark edilecektir. Dolayisiyla; en az devlet alaninda egemenligi elinde
bulunduranlarin bireysel silahlanma konusundaki yaklasimi kadar, kiiresellesme siirecine yon
veren aktorlerin bireysel silahlanma politikalarinin ne oldugu ve bunun i¢ hukuka nasil
yansitildigl 6nem arz etmektedir.

Tarihsel seyri dikkate alindiginda kiiresellesmeye yon veren aktdrler basliginin altinda
en 6nemli siray1 alacak giiciin ekonomiden geldigini tahmin etmek ¢ok zor degildir. Belirli bir
ilkede yerlesik olsalar bile, birden ¢ok iilkenin vatandasi tarafindan kontrol edilen ¢ok uluslu
sirketler ya da hicbir devlete baglilik gostermeksizin yonetilen ulus-iistii sirketlerden olusan
kiiresel sermayenin ekonomik hamleleri; tiim diinyaya yayilmis iiretimin, tiiketimin, kiiltiirel
aliskanliklarin ve insan davranislarmin seyrini etkileyebilmektedir.*’® Diinyay1 fethe ¢ikan
kapitalizm ve kapitalizmin irettigi sinir tanimayan sirketler, sadece gelirleri arttirmak ve

™1 Kapitalist bir diinya tizerinde var

maliyetleri azaltmak gayesiyle faaliyet gostermektedir.
olmay1 mesrulastiran sermayedarlar ve bu sermayedarlarin olusturdugu sirketler; bazen biitiin
diinyaya kendini kabul ettirmis bir kimlikten, bazen devletlerarasi bir sistem i¢inde birden ¢ok

472 Iletisim araglarmi maksimim hizda kullanilabildigi diinya

devletten meydana gelmektedir.
diizeninde, kiiresel sermaye sahipleri tarafindan kararlagtirilan tiim uygulamalar, nefes alip
veren herkese ulastirilabilmektedir. Ozellikle Diinya Ticaret Orgiiti ve G-7 gibi
organizasyonlara iiye iilkelerinde faaliyet gosteren bu sirketler, ulusal ekonominin otonom
yapisini ortadan kaldirmis ve vergi gelirleri ile ayakta kalabilen ulus devletleri kendine bagl
duruma getirmistir.473 Dolayisiyla; ulus devletlerin herhangi bir konuda bagimsiz tasarrufta
bulunabilmeleri giderek zorlagsmistir. Bireysel silahlanma politikalar1 bakimindan devletlerin
yasal diizenlemelerine miidahale eden kiiresel sermaye sahipleri, konuyu sadece kér ve zarar

hesabiyla degerlendirmektedir. Kiiresel sermaye sahipleri bakimindan, bireysel silahlanmanin

hak ve 6zgiirliik olarak tanimlanmas gayelerine ulasmak icin énemlidir. Ornegin; ABD’nin

0 Bulut, Feodaliteden Kiiresellesmeye Ekonomik Iktidar Kiiresel Iktidar Iliskisi, s. 113.

47 Dogan, Devlet ve Toplum Kuramlarina Yeni Yaklasimlar, s. 76-77.

*2 \Wallerstein Immanuel, Diinya Sistemleri Analizi, bgst Yaynlari, 2. Baski, Istanbul 2011, s. 53.
418 Dogan, Devlet ve Toplum Kuramlarina Yeni Yaklasimlar, s. 76-77.
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bireysel silahlanma diizenlemelerinde kendini agiktan hissettiren kiiresel silah sirketleri,
hiikiimet politikasini ve kongre tiyelerini dogrudan etkilemektedir. Ulusal silah lobisi(NRA),
bireysel silahlanma konusunda silah pazariin aktif halde devam etmesi i¢in siyasi figiirlere
para bagisinda bulunabilmektedir. ABD vatandaslarinin tamami tarafindan duyulan ve
ilgilileri tarafindan yalanlanmayan bir habere gore; silah sirketleri, se¢im c¢aligmalari
sirasindan kullanmasi i¢in, se¢imi kazanarak baskanlik gorevini baglayan Donalt Trump’a ve
bircok senatdre milyonlarca dolar bagislamistir. ilgili haberde, silah lobisi tarafindan segime

katilanlara bagislanan para, su sekildedir:*

The NRA spent $14.5 million in campaign ads for Republicans
2016 spending

Sekil 3.6 ABD’de Silah Sirketleri Tarafindan Cumhuriyetcilere Bagislanan Paralar

Tablodaki veriler dikkate alinarak, se¢im siirecine giren adaylarin silah sirketlerinden
bagis alabilmesine olanak taniyan yasal diizenlemeler ayrintilar1 ile analiz edilebilir ve bu
durumun hukukiligi izerine tartisma gelistirilebilir. Ancak; bdyle bir tartismaya girmek, ifade
edilmek istenen sey agisindan ¢ok gerekli degildir. Uzerinde durulmak istenen; halen gérev
yapan ABD baskan1 basta olmak tlizere bir¢ok politikaci, kiiresel silah sirketlerinden
ekonomik destek almistir ve ABD’de yliriirliikte olan bireysel silahlanma politikasini, destek
aldig1 silah sirketlerinin talepleri dogrultusunda sekillendirmektedir. Ayni sirketler, kiiresel
silah ticareti konusunda da ABD yonetiminin destegini almaktadir. ABD yonetimi; biitlin
diinya diizeninde etkili olan siiper giiclinii, ulus-istii silah sirketlerinin talepleri dogrultusunda
kullanmaktadir. Bir taraftan silah lobilerinin korkulmamasi gereken sirketler oldugunu kendi
ulusuna izah etmeye ¢alisan Donalt Trump;475 diger taraftan ayni sirketlerin uluslararasi

ticaretlerini kolaylastiracak ihracat yasalarini diizenleyerek Amerikan silah iireticilerinin

414 «gekil 3.6. ABD’de Silah Sirketleri Tarafindan Cumbhuriyetcilere Bagislanan Paralar”, ilgili haber ve tablo
icin bkz. https://gz.com/1207851/parkland-shooting-the-nra-and-gun-lobby-invested-millions-in-trump-
and-other-republicans-in-2016/, erigim tarihi: 15.01.2019.

5 «“Trymp'tan kongre iiyelerine ¢agri: Silah lobisinden korkmaym”, https://www.bbc.com/turkce/haberler-
dunya-43236629, erigim tarihi: 15.01.2019.
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saldir1 tiifekleri ve mithimmat dahil olmak iizere iirettigi kiiclik silahlarin yabanci alicilara
satilmasini kolaylagtirma ugrasi vermektedir.*"®

Silahlarin herkese ulastirilmasi ve silah pazarinin hareketli kalmasi i¢in ¢aba sarf eden
sirketler, uluslarin yasal diizenlemelerine ¢ok fazla bagh kalmaktadir. Uluslararasi denetim
mekanizmalarimin zayifligini kullanan birgok sirket, silah kagak¢iligi yolunu kullanmaktan hig
cekinmemektedir. Ornegin; silah kagakgist olarak bilinen Israilli Leonard Minin’in Liberya’ya
silah saglamak iizere silah ticareti ilizerindeki zayif uluslararasi denetim mekanizmalarini
istismar ettigini gdsteren siire¢ dikkat cekicidir. Minin, Agustos 2000’de Italya’daki bir otelde
tutuklandiginda iizerinde elmaslar, biiyiik miktarda nakit para ve silah islemleriyle ilgili gesitli
dillerde yazilmis 1500 belge bulunmustur. Bu belgelerin ¢ogunlugu, 1992’den beri BM
ambargosu altinda yasayan bir {ilke olan Liberya ile imzalanmistir. Minin; Ukrayna silah
pazarinda faaliyet gosteren Ukrspetsexport adli bir firmadan, aralarinda 3000 AKM otomatik
tiifeginin ve 1 milyon savag gerecinin yer aldig1 68 ton askeri ekipman fazlasini satin almistir.
Bu islemler, British Virgin Adalari’nda kayitli olan ve Minin’e ait oldugu sdylenen
Engineering and Technical Company Ltd. adli bir sirket tarafindan yiritilmistir. Silahlar
Ingiliz sirketi Air Foyle tarafindan isletilen bir ugakla Ukrayna’dan Burkina Faso’ya
gonderilmistir. Kargo buraya geldikten sonra, Minin’in 6zel jet ucagiyla gerceklestirilen ¢ok
sayida ugusla dogrudan Liberya’ya aktarilmistir. Liberya hiikiimetinin silahlar karsiliginda
yaptig1 6ddeme Macaristan’da bulunan ve Engineering and Technical Company adli naylon
sirketle baglantili bir banka hesabina gonderilmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii bu silahlarin bir
boliimiiniin daha sonra Liberya’nin komsusu ve Birlesmis Milletler silah ambargosuyla karsi
karstya bulunan Sierra Leone’deki terdr orgiitii liyelerine gonderildigini bildirmistir. Leonid
Minin’in yaptig1 silah anlagsmasi, BM silah ambargolarinin en az bir defa (muhtemelen daha
fazla) delinmesine yol agmustir. Aleyhinde giigli deliller bulunmasma karsin, silah
transferinin Italya i¢inden ge¢medigi gerekgesiyle Italyan mahkemeleri Minin’e kagakgilik
faaliyetleri nedeniyle dava acamamustir.*’”’ Hem Birlesmis Milletler’in yaptirimina aykiri
davranan, hem de birgok devletin yasasini ihlal eden Minin; insanlar1 yasam hakkindan eden
silahlar katillere teslim etmis ve higbir otoriteye hesap veremeden hayatini slirdiirmiistiir.

Uluslarin hukuk diizenleri arasindaki farkliliklardan dogan ¢ekismelerden faydalanan
tek suglu, Minin degildir. Kiiresel sermaye; silah kacakc¢iligi basta olmak iizere, bir¢ok

konuda uluslararast hukuk diizeninin zayifligin1 kullanmaktadir. Insanlarin tiim 6zgiirliiklerine

476 «Amerika’da Bireysel Silahlanma Tartismas: Siiriiyor”, https://www.amerikaninsesi.com/a/amerka-brey
sel-slahlanma-slahli-saldirilar-/4201590.html, erigim tarihi: 15.01.2019.

77 «Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”, http://www.umut.org.tr/UserFiles/Files/Document/document_e8edbbféd
blad4ea89b56937cce73cbf2.pdf, s. 6, erisim tarihi: 15.01.2019.
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ve giivenligine saldiran birgok terorist, uluslararasi1 hukuk diizeninin zayifligindan
faydalanarak farkli iilkelerde bariabilmektedir. Son yilizyilda ortaya ¢ikan ve kiiresellesme
stireci bakimmdan 6nemli aktorler olarak kabul edilen Birlesmis Miletler ve Avrupa Birligi
gibi uluslararas1 orgiitlerin kiiresel hukuk diizeni olusturma ¢abalari, heniiz istenilen hukuk
giivenligini saglayamamustir.*”® Birlesmis Milletler basta olmak iizere birgok uluslararasi
orgiit, bireysel silah olarak kullanimi yaygin olan kiigiik ve hafif silahlarin uluslararasi
ticaretinin kontrol altina alinmasi i¢in ¢oziim arayisina girmistir. Kiiciik ve hafif silahlarin
asir1 oranda belli bolgelere yigilmasi ve bu silahlarin kontrolsiiz bir sekilde yayilmasi, baris ve
giivenligin yaninda, bir¢ok iilkenin toplumsal ve ekonomik kalkinmasina ydnelik olarak
onemli bir tehdit kaynagidir. Bu silahlarin yasadisi ticareti ile terdrizm arasinda yakin bir
iliski mevcuttur. ilgili silahlarm kullanilmasindan kaynaklanan 6liim sayis1 giin gectikce
artmaktadir. Tiirkiye’nin de taraf oldugu kiigiik ve hafif silahlarin yasadis1 ticaretinin ortadan
kaldirlmasina yonelik uluslararast orgiitlerin - girisimleri;*’”® heniiz yeterli giivenceyi
saglamamig olsa da, insanlik i¢in énemli bir umut kaynagi olusturmaktadir. Kiiglik ve hafif
silahlarin yasadisi1 ticaretinin tamamen ortadan kaldirilmasi amaciyla 2001 yilinda kabul
edilen BM Eylem Programl480 ve kiigiik ve hafif silahlara iliskin Avrupa Giivenlik ve Isbirligi

Teskilat1 Belgesi,*™

uluslararas1 orgiitlerin kontrolsiiz bireysel silahlanmayla miicadele
girisimlerine 6rneklerden bazilaridir. Bireysel silahlanmanin sinirlandirilmast konusunda, en
cok basar1 uluslararasi orgiitiin Avrupa Birligi oldugu sdylenebilir. Daha 6nce tablo olarak
paylastigimiz {izere, iiyelerinin ortak hukuki ilkeler etrafinda toplanmasini saglayan Avrupa
Birligi, bireysel silahlanma konusunda tiyelerinin tamami tarafindan benimsenmesi gereken
asgari kisitlamalari tespit edilmistir. Alt1 Avrupa devleti tarafindan kurulan ve genislemesini
siirdiiren Avrupa Birligi;*®? Avrupa sinirlar1 igindeki silahlarn, bu silahlari satin alanlarin ve
kullananlarin tasimasi gereken ozellikler ile ilgililerin tiim bilgilerinin kayit altinda tutulmasi
gibi temel konulart belirlemistir. Uye iilkeler, bu diizenlemeleri esnetecek tutum

sergileyemezler.*®®

478 Dogan, Devlet ve Toplum Kuramlarina Yeni Yaklagimlar, s. 90.

79 «Silahlarin Kontrolii ve Silahsizlanma”, http://www.mfa.gov.tr/silahlarin-kontrolu-ve-silahsizlanma.tr.
mfa, erisim tarihi: 15.01.2019.

80 «Kiiciik ve Hafif Silahlarin Yasadis1 Ticaretinin Onlenmesine Yénelik 2001 Yilinda Kabul Edilen Birlesmis
Milletler Eylem Programu™, http://www.un.org/events/smallarms2006/pdf/192.15%20(E).pdf, erisim tarihi:
15.01. 2019.

81 «Kiigiik ve Hafif Silahlar Uzerine Avrupa Giivenlik Konseyi ve Isbirligi Belgesi”, https://www.osce.org/
fsc/20783?download=true, erisim tarihi: 15.01.20109.

*82 Bayram, Mehmet Hanifi, Avrupa Birligi Hukuku Dersleri, Seckin Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2015, s.71
vd.

483 Ornegin Avrupa Birligi’nin 2017/853 sayili direktifi silahlarin kontroliine iliskindir. “Silahlarin Kontroliine
[liskin Avrupa Birligi Direktifleri”, https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2017/853/0j, erisim tarihi: 15.01.2019.
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Kiiresellesme siirecine yon veren Onemli bir aktdr de sivil toplum kuruluslaridir.
Ozellikle iletisim araglarinin yayginlasmasi neticesinde, insan haklarm ilgilendiren herhangi
bir konuda sivil toplum kuruluslarmin kolektif hareketleri etkileyici olabilmektedir. Herhangi
bir sivil toplum kurulusunun bireysel silahlanma konusundaki tutumu, hem devletlerin
politikasini hem de farkli kiiltiirdeki insanlarin silaha iliskin bakis acisini etkileyebilmektedir.
Omegin bireysel silahlanma sebebiyle biiyiik katliamlarin yasandigit ABD’de, bireysel
silahlanmanin aleyhine ¢alismalar yapan Brady Vakfi; i¢inde konuslandig1 topluma, bireysel
silahlanmanin insan haklarina zararlarin1 anlatmakta ve bireysel silahlanmanin kontrol altina
alinmasi i¢in yogun caba sarf etmektedir. ABD’de silah satin almak isteyenlerin ge¢misinin
incelenmesini 6ngoéren yasanin ¢ikarilmasinda onciiliik eden Brady Vakfi; diinyaya kendini
stiper gii¢ olarak kabul ettiren ABD’de bireysel silahlanmayla miicadele ederek, kiiresel ¢apta
bireysel silahlanmayla miicadele edilebilecegine 6rnek teskil etmistir.*®* Ulkemizde de, her yil
bireysel silahlanma neticesinde hayatini kaybedenlerin ve yaralananlarin istatistigini veren
Umut Vakfi, bireysel silahlanmanin insan haklarina zararlari konusunda farkindaligin

8 Tiim bu sivil toplum kuruluslarinin, bireysel

olusmasi i¢in ¢alismalarimi stirdiirmektedir.
silahlanmanin insan haklarinda meydana getirdigi tehlike konusunda farkindaligin olugmasi
icin verdigi caba, bireysel silahlanma ile miicadele konusunda 6nem tagimaktadir. Keza; bir
durumun insan haklarina karsi tehdit olusturduguna dair kabul, devletin o duruma iliskin

politikalarin1 dogrudan etkileyebilmektedir.

3.3.2. insan Haklar1 Savunucularinin Bireysel Silah/lanma Yaklasimlari

Kiiresel sermayenin zorladig1 ekonomik gelismelerin disinda, devletlerin herhangi bir
konuda takip edecegi politikalar1 etkileyebilen bir diger 6nemli faktor, devletiistii nitelik
kazanan “insan haklar1” konusundaki gelismelerdir.‘m6 Insan haklarmim korunmasi i¢in alinan
tedbirlerin uluslararasi mesruiyeti ve bu tedbirlere yonelecek tehditlerin kiiresel niteligi, bir
durumun insan haklar1 kapsaminda degerlendirilmesinden sonra herhangi bir devletin ya da
iktidarin politikasina birakilamayacak hale gelmesine yol agmaktadir. Insanlarin; yalnizca
insan olmalarindan kaynaklanan ve insan onurunun geregi olarak sahip olduklar1 haklar1 ifade

etmek icin kullanilan insan haklari, ¢cagdas devletlerin demokratik hukuk devleti olma ideali

*® jsmini Baskan Ronald Reagan’m 1981 yilinda Washington’da bir otelden ¢ikarken John Hinckley adli

saldirgan tarafindan vuruldugu zaman yaninda bulunan Basin Sozciisii James Brady’den alan Brady Vakfi
hakkinda ayrintilt bilgi i¢in bkz. “Brady Organization”, http://www.bradycampaign.org/about-brady, erigim
tarihi: 17.01.2019.

#5 Siddet ve bireysel silahlanma ile miicadele konusunda caligmalar yapan Umut Vakfi hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz. “Umut Vakfinin Vizyon ve Misyonu”, http://www.umut.org.tr/misyon-vizyon/, erisim tarihi:
17.01.2019.

*% Sunay, Reyhan, Tartisilan Egemenlik, Yetkin Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2007, s. 157.
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ile biitiinlesen bir ilkedir.*®’ Sivil toplumun varhg ile sekillenen demokratik hukuk
devletlerinin,*®® insan haklarim korumas: ve insan haklarina zararl gelismelere kars: tedbirli
olmas1 beklenir. Dolayisiyla; bireysel silahlanmanin insan haklarina tehdit olusturduguna dair
genel kabul, devletlerin bireysel silahlanma konusunda 6zgiirliik¢li politikayr benimsemesini
engeller. Benzer sekilde, bireysel silahlarin insan haklarint koruyan bir ara¢ oldugu
konusunda yayginlasan bir kanaat, bireysel silahlanmaya smirlayici ya da yasaklayici
politikay1 benimsemenin Oniine geger. Yani; bireysel silahlanma konusunun insan haklar
bakimindan ne anlam tasidigi, insan haklar1 ile bireysel silahlanma iliskisinin nasil
degerlendirildigi ve insan haklar1 konusunda duyarli sivil toplum hareketlerinin konuya hangi
perspektiften baktigi devletlerin bireysel silahlanma konusunda izlemekte oldugu politikay1
etkileyebilmektedir.

Devletin normatif diizenlemeler ile sivillerin sahip olmasina olanak sagladigi bireysel
silahlarin neler oldugu, neredeyse tiim ayrintilartyla belirlenebilir durumdadir. Ancak;
bireysel silahlarla olumlu veya olumsuz iliskilendirilebilecek, devletin hukuki idealini
olusturan ve devlet egemenligini kullanan siyasi iktidar1 sinirlandirabilen insan haklari
ifadesinden neyin kast edildigini tespit edebilmek pek kolay degildir. Insan haklarmin ne
olduguna iliskin soruya; genellikle herhangi bir s6zlesme ya da hukuki bir metinden ziyade
ahlaki temeller {izerinden betimlenen “insanin sirf insan olmasindan kaynaklanan haklaridir”

seklinde cevap verilmektedir.*®

Bireysel hak ve oOzgiirliiklerin felsefi temelini olusturan
rasyonalist dogal hukuk kurami tarafindan ortaya konan bu betimleme, insan haklarinin
tanimlanmasinda yaygin olarak temel alinmakta ve kullanilmaktadir. 19. yiizyil hukuksal
pozitivizminin esas almasi gerektigi evrensel ve mutlak insan haklar1 kategorisinin varligini
savlayan dogal hukuk kurami; bu betimleme ekseninde dikkate alinan haklarin gegerliligi
diisiincesini benimsemektedir.**°

Dogal hukuk kuraminin insan haklarina iligkin savunmalarinin yanlishg iddia
edilmeyebilir fakat ortaya koydugu betimleme bir seyin insan hakki olup olmadigina iliskin
cekismeli durumlar ¢dziimleyememektedir. insan haklarini insanin sif insan olmasindan

kaynaklanan hak olarak degerlendiren betimleme; hangi haklar insan hakkidir, hangi haklar

insan hakki degildir sorusuna goreli yanitlara zemin hazirlar. Boyle bir sorunun cevabi, nihai

a8 Kucuradi, loanna, inssan Haklar1: Kavramlari ve Sorunlari, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, 3. Baski,

Ankara 2016, s. 2; Uygun, Devlet Teorisi, s. 268.

88 Keser, Hayri / Hisim, Selin, Demokrasilerde Sivil Toplumun Rolii, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, c. 7, sy. 2, Malatya 2016, s. 213.

8 Bylut, Sanayi Devriminden Kiiresellesmeye Sosyal Haklar, S. 8.

%0 Kilig, Muharrem, Normatif Olgu-Bireysel Hak ve Ozgiirliikler iliskisinin Felsefi Baglamu, http:/hfsa-
sempozyum.com/wp-content/uploads/2019/01/HFSA27-K%C4%B11%C4%B1c%CC%A7.pdf, erisim tarihi:
21.01.2019.
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sekli verilmis insan haklari listesiyle de ¢oziilemez.**' Ancak; insan haklarina iliskin dogal
hukuk kuramiin cevabi, kendisini kaleme alan hukuksal bir belgeye dayanmadigi zaman,
icerigi herkesin bireysel vicdanina dayanarak doldurulabilen siibjektif bir agiklama olarak
kalmaktadir.**® insanmn ne olduguna iligkin farkli yorumlar getiren diisiiniirler, bir durumun
insana ait hak olarak kabul edilmesinde de ayrisabilmektedir. Soyut insan kavrami, giicii
elinde bulunduran iktidarlar tarafindan farkli sekillerde somutlastirilabilmektedir. Ornegin;
insan haklarmin gelisiminde 6nciiliikk iddiasini siirdiiren ve insan haklar1 gerekgesi ile birgok
devletin egemenligine miidahale edebilen Bati agisindan, insan sifatini tasiyabilmek igin
uzunca siire erkek ve beyaz olma kosulu gerekmistir. Insanin fiziki ve biyolojik varliginda, irk
ve cinsiyet gibi ayrimlar gozetilerek haklardan yararlanmada esitlik ilkesi ihlal edilmistir.**®
Aydinlanma felsefesinin diigiiniirleri insana iligskin kabuliinden hareketle bireyci perspektiften
insan tanimi ortaya koyarak boslugu doldurmaya galisirken, sosyalist kuramin diisiiniirleri
insan1 toplumun igindeki varligi ile kabul ederek boslugu doldurmaya calismistir.*** Bu
metnin konusu olan bireysel silahlanmanin insan haklari ile iliskisine dair agiklamalarda da,
insana ve insan haklarina yiiklenen anlam farkliliklarindan kaynaklanan siibjektifliklere
rastlamak mumkiindiir. Ancak; devletiistii insan haklar1 hukukunun tanima dair diisiinsel
temellere ve kuramsal tartigmalara girilmeden kabul edilebilecek somut veriler olusturma

4
¢abasi, %

stibjektiflikleri nispeten azaltmaktadir. Her hukuksal metinde oldugu gibi,
devletiistii insan haklar1 hukukunun somut veriler olusturma gabasindan meydana gelen insan
haklari listeleri de hukuk metnine doniiserek somutlastigi anda eksiklikleri ve yetersizlikleri
beraberinde getirmektedir. Hicbir hak listesi tam degildir, ancak siire¢ i¢inde ortaya g¢ikan
zaafiyetler dikkate alinarak tamamlanmaktadir.**® Insanlarin onurlu varliklar olduklari, rk ve
cinsiyet gibi farkliliklara bakilmaksizin esit olduklari, tiim insanlarin 6zgiirliikklerini fiilen

kullanmak istedikleri, Ozgiirliikklerin toplumdaki diger oOzgiirliiklerle bagdasir sekilde

anlasilmas1 gerektigini vurgulayan metinler;**’ insan haklarinin idari ve yargsal siireglerle

“1 Donnelly, s. 30.

*2 Doehring, s. 267.

% Douzinas, Costas, insan Haklarmn Sonu, Dipnot Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2018, 116 vd.

494 Aydinlanma felsefesinin ve sosyalist kuramin insana iligkin kabullerinden yola ¢ikarak yaptiklar1 insan
haklar1 tanimlar1 i¢in bkz. Dogan, Insan Haklar: Hukuku, s. 71.

% Gemalmaz, Semih, Ulusaliistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris, Legal Yayimnlari, c.2, 8.
Baski, Istanbul 2012, s. 667.

% Gemalmaz, Ulusaliistii Insan Haklari Hukukunun Genel Teorisine Giris, S. 667.

7 Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve birer insan haklar1 belgesi kabul
edilebilecek anayasa metinleri; bir taraftan insan haklarini listeleyip (yasam hakki, kisi 6zgiirliigi ve giivenligi,
diisiince ve ifade ozgirliigii vb.) mutlak olduklarina dair agiklamalar yaparken, bir taraftan bu haklarin
istisnalarim1 ve smirlarini  agiklamaktadir. Insan haklar1 listelerinde agiklanan durumlarin istisnalari,
ozgiirliiklerin mesru sinirlarmin oldugu ve her dzgiirligiin toplumdaki diger ozgiirliiklerle bagdasir sekilde
kullanilmas1 gerektigi diisiincesinin yansimasidir. Yasal mahkemeler tarafindan yargilanan bireyin hapse atilarak
tutsaklagmasini veya sinema izleyenlerin i¢inde yiiksek sesle konusulamamasini hukuki kabul eden insan haklart
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daha fazla goriiniir olmasimmi ve gelistirilmesi gereken eksiklerin tespit edilmesini
saglamaktadir. Bu yoniiyle hukuki metinler, insan haklarina iliskin ¢ekismeli sorunlara daha
pratik ¢oziimler sunabilmektedir.**® Ornegin; bireysel silahlanmanin insan haklar1 kapsaminda
oldugunu ya da insan haklarina zarar verdigini iddia edilenlerin, ilgili gériislerini metne
doniismiis hukuki belgeler kapsaminda gerek¢elendirmeleri gerekmektedir.

Bireysel silahlanmanin insan haklarini somutlastiran hukuki metinler i¢inde en ¢ok
iliskilendirildigi hak, yasam hakkidir. Yasam hakki, uluslararasi insan haklari metinlerinin
cogu tarafindan vurgulanan®® ve diger haklarin kullanilabilmesine dnkosul olarak kabul
edilen haktir. Keza; biitiin insan haklarmin varlik sart1 olan yagam hakki, insanin fiziksel ve
biyolojik varligini agiklayan, insanin diger haklarinin tizerine diisiiniilebilmesi i¢in gereken ilk
haktir.*® Yasam hakkini kaybetmis insan acisindan iskence yasaginin, kdlelik yasaginin, kisi
Ozgirliigli ve gilivenliginin, diisiince ve ifade 6zgirliigiiniin, din ve vicdan 6zgirliigiiniin,
seyahat hakkinin veya adil yargilanma hakkimin higbir anlami kalmamistir. Yasam hakki
korunamayan insanin geriye kalan haklari; ister uluslararasi belgelerde, ister ulusal metinlerde
diizenlenmis olsun anlamsizlasir. Su halde; bireysel silahlanmanin yasam hakkini1 ortadan
kaldirabilecegine ya da yasam hakkini koruduguna dair iddialar, en fazla 6nemi tasiyan
iddialardur.

Bireysel silahlanma konusunda savunucu olan silah sirketlerinin ve sivil toplum
platformlarmin yasam hakki baglaminda iddia ettifi sey; cinayet sayilar1 ile bireysel
silahlanma arasinda dogrudan baglantinin kulrulamayacagl,501 aksine insanlarin kendi yagam
hakkina yonelmis bir saldirtya karsi bireysel silahlarla mesru savuma hakkini kullanarak
korunabilecegi yt')nl'indedir.502 Gergekten de bireysel silahlarin mesru savunma araci olarak
kullanildigin1 gosteren olaylar bulunmaktadir. Yarg: kararlarima bakildigi zaman, bireysel
silahlarin mesru savunma araci olarak kullanildigin1 gdsteren, yani kisinin kendi yasamina

yonelmis saldiridan kurtulmak maksadiyla silah kullanarak karsisindakinin yasam hakkini

belgelerinin dayanagi, ozgiirliiklerin toplumdaki diger o6zgiirliiklerle bagdasir sekilde anlagilmasi gerektigi
kanaatine dayanmaktadir. Clapham, Andrew, insan Haklari, Dost Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2010, s. 134 vd.
498 Dogan, Insan Haklari Hukuku, s. 70-71.

99 Yagam hakkini diizenleyen en bilindik iki uluslararasi metin icin bkz. “insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi”,
https://www.unicef.org/turkey/udhr/_gil7.html, erisim tarihi: 24.01.2019; “Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi”, https: //www.echr.coe.int/Documents/Convention_TUR.pdf, erisim tarihi: 24.01. 2019.

500 Keser, Hayri, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi ve Devletin Pozitif Yiikiimliiliikleri, Adalet Yayinevi, 1.
Baski, Ankara 2014, s. 92; Doegan, Insan Haklar: Hukuku, s. 409.

% Ornegin; bireysel silahlanmanmn herkese taninmasi gereken bir hak oldugunu iddia eden bir internet
platformunda, cinayetler ve bireysel silahlanma arasinda dogru oranti degil ters orantimin var oldugu
ispatlanmaya ¢aligtlmugtir. Bk. Torun, Berk, “Bireysel Silahlanma ve Silah Kontrolii Hakkinda”,
https://liberbird.com/bireysel-silahlan  ma-ve-silah-kontrol%C3%BC-hakk%C4%B1nda-7aa71f38bae0,
erigim tarihi: 24.01.2019.

%02 ABD’nin her yerden ulasilabilen silah sirketlerinin neredeyse hepsi, internet sitelerine verdikleri reklamlarda,
bireysel silah kullanimin eglenceli oldugunu ve gerektiginde hayat kurtarabildigini belirtmektedir. Bir 6rnek i¢in
bkz. “Firepover”, https://www.firepowerrange.com/buying-a-firearm.html, erigim tarihi: 24.01.2019.
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sonlandirmasmi mesru goren igtihatlar bulunmaktadir. Ornegin; Tiirkiye Cumhuriyeti
Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun bir¢ok kararinda, yasam hakkina yonelmis tehditlere karsi
atesli silahin kullanilabilecegini goésteren agiklamalar yer almaktadir. Bu Kkararlarda; bir
insanin atesli silahla saldirmas1 durumunda, saldiriya ugrayan ya da {i¢ilincii bir insanin atesli
silah1 varsa, bir yasam hakkina karsilik bir baska yasam hakki sonlandirilabilecegi kabul
gormektedir.®® Yargitay’in  kararlarina dayanak gosterdigi ceza normu, Tirk Ceza
Kanunu’nun 25. maddesidir. ilgili maddeye goére; kendisine veya baskasma ait bir hakka
yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldirty1 o anda
hal ve kosullara gore saldirt ile orantili bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden
dolayt faile ceza verilmez.>**

Hem ilgili mahkeme kararlarinin, hem de ceza normunun isaret ettigi 6nemli husus;
mesru savunma gerekgesiyle gerceklestirilen hareket ve def edilen hareket arasinda orantinin
bulunmasidir. Mesru savunmanin cevaz verdigi 6lgiide bireysel silahlarin kullanilarak yasam
hakkinin korunabilmesi igin, size gergeklesen saldirinin da kullandiginiz arag ve yontemle
orantil1 seviyede olmasi gerekmektedir. Aslinda, bir yasami kurtarmak i¢in bireysel silahla
ates edilerek bir bagska yasam sonlandirilmaktadir. Baska bir ifadeyle; bireysel silah mesru
savunma hakkini kullananin ya da toplumdaki tigiincii bir kisinin yagam hakkini kurtarsa bile,
eline silah almig bagka birinin yasam hakkini ortadan kaldirmaktadir. Bu sonuca yol agan
bireysel silahin, insanlarin hakki olan yasami kurtarmis olmasindan bahsedilemez. Iki tarafli
silahl1 ¢atigmada, en az bir tarafin yasami sonlanmis ya da yarali olmasi durumunda viicut
biitiinliigiine kars1 bir saldir1 gerceklesmis ve yasam hakki tehdit edilmis olur. Ote yanda;
bireysel silahlanmanin mesru savunma sebebiyle yasam hakkini kurtarmak suretiyle bir
baskasinin yasam hakkinda tehdit olusturdugu olaylar, silahlarin hi¢ savunmasiz insanlarin
yasam hakkini sonlandirdig1 olaylarin yaninda istisnadir. Her yil, bireysel silahlarin siddet

araci olarak kullanildig1 ve bu siddet olaylarinda hayatin1 kaybedenlerin oldugu binlerce vaka

503 Ornegin bir kararda, somut olay ve mesru savunmanin kriterleri ayrintili olarak su sekilde tartisimistir: Atesli
silahlarla karsisindakini 6ldiirmek suretiyle mesru savunmada bulunuldugu iddia edilen olaylarda, mesru
savunmada bulunulmak suretiyle ihlal edilenin bir insanin yasama hakki oldugu i¢in, saldirmm da o derece
onemli bir hakka yonelmis olmasi gerekmektedir. Bagka bir deyisle; kisi sadece kendisinin veya bagkasinin
yasam hakkina yonelik bir saldir1 vuku buldugunda, saldirganin yasam hakkina son vermek suretiyle defedebilir.
Bu sartin gerceklesmis olmasi igin; yasam hakkina yodnelik saldirinin devam ediyor olmasi, saldirinin
baglamamis ancak baslayacagi konusunda mutlaklik olmasi ya da bitmis ancak tekrar baslayacagi konusunda
mutlaklik olmasi gerekir. Onemli olan; saldirnin mesru savunma gergeklestigi an itibariyla ulagtigi nokta degil,
miidahale edilmedigi takdirde yasam hakkini ortadan kaldirabilecek seviyeye ulasabilme ihtimalidir. Dolayisiyla;
bir kisi kavga sirasinda tabancasim gektikten sonra karsidaki kisinin kafasina, gogsiine, ayagina ya da sagina,
soluna hatta herhangi bir bosluga ates ediyor olsa bile, atesli silahla saldiriya ugrayan agisindan saldirgani
6ldiirmek suretiyle mesru savunmada bulunma hakki dogmus olur. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 2015/1039
Esas ve 2016/96 Karar sayili igtihadi igin bkz. “Yargitay Ceza Genel Kurulu”, https://www.lexpera.
com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2015-1039-k-2016-96-t-1-3-2016, erigim tarihi: 24.01.20109.

%04 T1gili diizenlemeye ulasmak iin bkz. “Tiirk Ceza Kanunu”, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.
5237.pdf, erisim tarihi: 25.01.2019.
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kayitlara gecmektedir. Bir istatistiki calisma yapilarak, silahlarin mesru savunma igin
kullanildig1 olaylar ve masum insanlarin yasam hakkini sonlandirdigi olaylar arasindaki
ucurum rahatlikla ortaya konabilir. Ancak; istatistiki verilerin ortaya ¢ikardigi sayilar
tizerinden masum insanlarin yasam hakkini sonlandiran silahlarin zararlarmi ispatlamaya
calismak, silahlarin yasam hakkini korudugunu iddia edenlere karsi kullanilabilecek bir
argiimandir. Bireysel silahlarin herhangi bir masum insanin yasam hakkini sonlandirabildigini
ortaya koymak, insan haklar1 bakimindan savunulabilecek bir nesne olmadigini ispatlamak
icin yeterlidir. Keza; salt insana zarar vermek ve siddet uygulamak igin iiretilmis nesnelerin,
insan haklar1 ve insan onuru ile gerekgelendirilmesi miimkiin degildir. Insan onurunda, yasam
hakkinda ve viicut biitiinliiglinde tehdit olusturan herhangi bir siddet araci, insan haklari
bakimindan tehdit olarak nitelendirilmelidir. Avrupa Adalet Divani; siddet araglarim
animsatan oyuncak silahlar ile yasam hakki, insan onuru ve kamu giivenligi arasindaki
olumsuz iliskinin varligin1 2004 yilindaki bir igtihadinda tartismistir. Bir Alman sirketi olan
Omega, 1 Agustos 1994’ten sonra Bonn’da (Almanya) “lazer sporu” uygulamasi igin
kullanilan ve “laserdrome” olarak bilinen bir tesis isletmektedir. Tesiste; atesleme koridorlari,
oyuncular tarafindan giyilen ceketlere sabitlenmis makineli tiifek tipi lazer hedefleme
aygitlart ve siddet duygusu i¢eren ¢ocuk oyuncaklari kullanilmaktadir. Tesisin lazer silahlarini
ve insan dldiirme temali oyun parkurunu gelistiren Ingiltere kokenli Pulsar Advanced Games
Systems Ltd sirketi, halk tarafindan uzun siire protesto edilmistir. Toplumun biiyiik kismi;
insan 6ldiirme temali oyunlarin ¢ocuklara ve halka acilmamasi i¢in protestolar: arttirmistir.
Alman polisi; lazer silahlar bulunan, siddeti 6nemsiz gosteren ve cinayeti normallestiren oyun
tesisinin faaliyetini 1994 yilinda durdurmustur. Omega’nin alinan karara karsi itiraz1 1998
yilinda Bezirksregierung Koln (Koln Bélge Idaresi) tarafindan, temyiz basvurusu 27 Eyliil
2000’de Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Kuzey Ren-Vestfalya
Ulkesi Yiiksek Idare Mahkemesi) tarafindan reddedilmistir. Mahkemelerin reddetme
gerekgesi; cinayet temal1 ve siddet igerikli oyunlarin Alman Anayasasi tarafindan korunan
insan onurunu zedelemesidir. Ingiliz sirketi Pulsar ve Omega agisindan mallarin serbest
dolasim1 ve hizmet sunma Ozgiirliiglinlin ihlali anlamma gelen bu karar, Avrupa Adalet
Divan1 Oniine getirilmistir. Mahkeme tarafindan; insanlara yonelik siddet eylemlerinin,
Ozellikle de cinayet eylemlerinin temsil edilmesini igeren oyunlarin ticari olarak
sOmiiriilmesinin yasaklanmasi yerinde bulunmustur.”® Mahkeme; giivence altina alinmak

istenen insan haklart ve insanlik onuru ile insanlar1 6ldiirmek i¢in kullanilan oyuncak lazer

505 Avrupa Adalet Divani’nin 14 Ekim 2004 tarihli karar i¢in bkz. “Judgment Of The Court”,
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=49221&pagelndex=0&doclang=en&mo
de=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=10404808#Footnotel, erigim tarihi: 26.01.2019.
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silahlar arasinda negatif bir iliskinin oldugunu tespit etmistir. Ekonomik kaygilarla iiretilen
oyuncak silahlarin ve insan Oldiirme oyunlarinin mahkeme tarafindan insanlik onuruna
ragmen bireysel 6zgiirliik olarak kabul edildigi iilke, diinyanin en biiyiik silah ihracat¢isi olan
ve bireysel silahlanmay: anayasal 6zgiirliik olarak kabul eden ABD’dir.>® Ancak; ABD’nin
insan haklarindan ziyade ekonomik girisimleri dnceleyen devlet politikasi, insanin yasam
hakkini hice sayan sayisiz olay yasanmasina ragmen bireysel silahlanmay1 6zgiirliikk olarak
tanimasindan da anlasilabilmektedir. insan haklarini dnceleyen devletler bakimindan, bireysel
silahlar ve siddet igerikli oyunlar, insanlarin haklarinda ve Ozgiirliiklerinde tehdit
olusturmaktadir. Bir yilda 500 binden daha fazla insanin 6liimiine neden olan kii¢iik ve hafif
silahlar, devlet kontroliinde bireylerin kullanimina birakildigi zaman insan haklarma katki
saglayacagini beklemek miimkiin degildir.”®" Genel olarak tiim silahlar, bu konu 6zelinde
bireysel silahlar; sevdiklerinle birlikte mutlu yasama hakkina, 6zgiirce diisiinebilme ve ifade
edebilme hakkina, tercih edilen zamanda istenilen yere seyahat edebilme hakkina, sahip
olunan esyalarin miilkiyetini korkusuzca kullanabilme hakkina ve insanlarin diger haklarina
yonelmis bir tehdittir. Insan; baskinin, tehdidin, siddetin ve korkunun olmadig ortamlarda
Ozgiirliiklerini yasayabilir. Siddet araglarinin fiziki ya da simgesel baskisi altinda, herhangi bir
hakkin ya da oOzgiirligiin giivenliginden bahsetmek imkéansizlasir. Silahsizlanma siirecinin
insana katkisin1 gérmek ve insanlarin haklarimi silahsiz bir diinyada yasamalarin1 beklemek
daha rasyoneldir. Silahsizlanma kampanyalarinin yayginlagmasi ve silahsiz diinya konusunda
bilingli kamuoyunun olusturulmasi, insan haklarinin korunmasi i¢in zorunludur.*®®
Devletlerin, devletiistii politikalara yon veren aktorlerin ve insan haklart savunucularinin

bireysel silahlanmayla miicadele etmesi gerekmektedir.

°% fnsan onuru konusunda Alman Anayasal Diizeni ve ABD Anayasal Diizeni konusundaki farkliliklari arastiran
bir ¢alisma i¢in bkz. Soepper, Pascal, “The Concept of Human Dignity in Obergefell v. Hodges — A Comparison
of U.S. and German Constitutional Law”, http://dspace.lib.niigata-u.ac.jp/dspace/bitstream/10191/36634/
1/48(2-3)_1-26.pdf, erigim tarihi: 27.01.2019.

%7 Noronha, Reneta Schmiit / Rosa, Julia Oliveira, “Arms Transfers and Human Rihts: The Impact On Regions
in Conflict”, https://www.ufrgs.br/ufrgsmun/2013/wp-content/uploads/2013/10/Arms-Transfers-and-Hu
man-Rights-The-Impacts-on-Regions-in-Conflict.pdf, s. 5, erigim tarihi: 27.01.2019.

%8 Sajoo, Amynmohamed B., “Human Rights Perspectives on the Arms Race”, http:/lawjournal.
mcgill.ca/userfiles/other/2058535-sajoo.pdf, s. 20, erigim tarihi: 27.01.2019.
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Silah, korku verici ve soguk bir nesnedir. Insan; en degerli seylerini ya da deger
verdigi seylere kavusma ihtimalini, soguk bir silahtan ¢ikan can yakici kursunlar sebebiyle
kaybedebilir. Ornegin; hi¢ giinah1 olmayan kiigiik bir ¢ocuk, herhangi bir sokak magandasinin
elindeki silahtan ¢ikan kursunlarin hedefi olabilir. Kiigiik yavrunun bedeninde biiyiik bir delik
acildiktan sonra, annesinin var giicii ile attig1 ¢igliklar, hareketsiz yavrunun donuk bedeninde
hi¢bir kipirdanma olusturmaz. Ya da elinizden tutarak sizi okulunuza birakmak isteyen
anneniz, Ofkesini kontrol edemeyen bir erkegin kursunlariyla oldugu yere serilebilir.
Annenizin polisler tarafindan gazetelerle ortiilmiis bedeni gbzlerinizin 6niinde uzaniyorken,
sizi derin bir sessizlik ve caresizlik esir almis olabilir.>®® i¢inizde kaynayan ve sizi sessizlige
gdmen duygular, annenizin elinizi bir kez daha tutmasi i¢in yetmez. Insanlik igin hak ve
ozgiirliikleri kaleme almak iizere ilmi ¢alismalar yaptiginiz hukuk fakiiltesinde, adaletsizligini
gordiiglintiz disiplinsiz 6grenciyi uyarmanin sonucu, atesli silahla gerceklestirilen saldirida
yasam hakkinizi ve dolayisiyla tim ozgiirliiklerinizi kaybetmek olabilir.”*® Esinizin acisi
karsisinda tiim giiciiniizii toplayarak ayakta kalabilmek ve vakur davranabilmek, o giin ise
giden esinizi bir kez daha gorebilmenizi saglayamaz. Kaleme alinmig tiim hukuk metinleri ya
da yiiriirlige konmus tiim yasal diizenlemeler; vakur bir erkegin aydinlik sagan esini, gigliklar
atan annenin hareketsiz yavrusunu ya da sessizlige gémiilmiis evladin yerde uzanan annesini
geri getiremez. Tlim silah tiiccarlarinin biriktirdigi paralar, {izeri gazetelerle Ortiilii bir annenin
ya da annesinin kucaginda hareketsiz duran bir yavrunun kaybolan yasam hakkini satin alip
onlara yeniden teslim etmeye yetmez. Yeryliziinde kurulmus hi¢bir mahkeme; yasam hakkini
kaybetmis bir hukukguya sinirsiz ozgiirliikkler verilmesine ya da yasamina son verilen bir
aydinin kendi failine hesap sormasina hiikmedemez. Kursun silahtan ¢ikip bir canlinin yasam
hakkini sonlandirdigi anda, birgok hak i¢in zaman dolmustur. Zamani geri sarip, sayisiz hakki
bitiren kursunun yonii degistirilemez. Yasami sona eren agisindan, 6zgiirlik ve gilivenlik
lizerine bir seyler sdylemek ya da yazmak anlamsizdir. Karanliga gomiiliip giden haklari
kurtarmak igin insanlarin, devletlerin, devlesmis kiiresel aktorlerin ya da bilimsel ¢aligma

tiretenlerin yapabilecegi bir sey kalmamigtir. Duygusal yonii agir basan bu olaylar, bilimsel

9 «Ayrilmak isteyince Oglunun Gozleri Oniinde Oldirildi”, http://www.hurriyet.com.tr/yerel-

haberler/antalya/ayrilmak-isteyince-oglunun-gozleri-onunde-oldur-40977552, erigim tarihi: 17.01.2019.

S0 Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi 4'iincii siif 6grencisi, derslerine giren arastirma gorevlisi Ceren
Damar Senel'in aksam saatlerinde fakiilte binasindaki odasma gitti. Ogrenci; burada tartistigi Senel'i once
bigakladi, ardindan belinden ¢ikardigi tabancayla vurdu. “Universitedeki dehset kamerada! Once bigaklad: sonra
tabancayla vurdu”, http://www.milliyet.com.tr/universitedeki-dehset-kamerada--gundem-2805486/, erigim
tarihi: 18.01.2019.
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caligmalarin istatistiki verileri haline gelmis ve yok olanlar geri getirmek bakimindan bilimi
caresiz birakmustir. Insanlarin, devletlerin, kiiresel aktorlerin ve bilimsel ¢alismalarin
yapabilecegi seyler; yasamini kaybetmemis olanlarin haklarini, 6zgiirliiklerini ve giivenligini
korumak icin alinabilecek tedbirlerdir.

Ozgiirliik ya da giivenlik gerekcesiyle kullanildig1 iddia edilen bir hak, kullanan bireye
sagladigi imkanlar ve kotiiye kullanilmasi durumunda ortaya g¢ikardigi zararlar dikkate
alinarak degerlendirilmelidir. Bu baglamda; bireysel silahlar, sahip olanin elinde bireysel
Ozgiirlik ve gilivenlik aract olabilme yoniinden ziyade, insanlarin 6zgirligiinde ve
giivenliginde olusturdugu tehdit yoniiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Insanlar; kendilerinin oldugu
kadar diger insanlarin giivenlik, hak ve oOzgiirliklerini koruyan tedbirleri yeglemelidir.
Ozgiirliik ya da giivenlik gerekgesiyle herhangi bir hakkinin varligini iddia eden bireyin tiim
insanlar1 koruyan tedbiri yeglemesi, insan haklar1 ve 6zgiirlikkler {izerine yeterince egitimli
olmastyla miimkiindiir. Ozellikle; sosyal ve kiiltiirel gelisimi yeterince oturmamis toplumlar
ve bireyler bakimindan haklarin kullanimindan dogacak tehlikeyi ongérmek miimkiin
olmayabilir. Ornegin insan haklart ve o6zgiirliikler konusunda yeterince egitim almamus
bireyler; herhangi bir yasal diizenlemeye dayanarak aldig: silah1 kullanirken, digerlerinin hak
ve Ozgirliiklerini gormezden gelen davraniglar sergileyebilmektedir. Erkeklik organi ve cinsel
diirtiilerle benzestirilen silahlarin eglence mekanlarinda, siinnet ya da evlilik torenlerinde,
futbol miisabakalarinda, asker ugurlamalarinda yok ettigi yasamlar; insan haklar1 ve
ozgiirliikler konusunda egitim eksikliginin sonucudur.”™* Yasam hakkinin hukuken korunmast
konusunda hem negatif hem de pozitif yiikiimliilikleri bulanan devletlerin;**? daha fazla
insanin yagsamini kaybetmemesi i¢in, insan haklar1 egitimi ve bireysel silahlarin tehlikeleri
konusunda tedbirler almasi beklenmektedir. Devletlerin bu eksendeki temel goérevlerinden
bazilari; siddeti ve siddet araclarini kontrol altina almak, siddet eylemlerinin potansiyel
sonuglar1 konusunda vatandaglarini bilgilendirmek ve cevresel riskler konusunda gerekli
tedbirleri almaktir.”*® Herhangi bir devletin vatandasi olan birey, diger insanlarm fiziksel
ozelliklerinde ya da sahip oldugu sair imkéanlardan dolay:r saldirtya ugrayabilme kaygisi
tasimamalidir. Ozgiirliiklerin ve giivenligin korundugu modern hukuk devletlerinde, insan
haklarina yonelmis tehdit niteligindeki siddet araglarina olanak taninmamalidir.

Bireysel silahlarin arag olarak kullanildigi siddet eylemlerinin sonucunda meydana

gelen sugtan zarar gorenler, devletin siddeti kontrol altina alma goérevinin yansimasi olarak,

51 Erdogan, Giilnur, “Bireysel Silahlanma, Yasama Hakki ve Devletin Pozitif Yiikiimliiligi”, http://www.an
karabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2007-1/13.pdf, s. 6, erigim tarihi: 25.12.2018.

512 Keser, Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve Devletin Pozitif Yiikiimliiliikleri, s. 92.

53 Erdogan, “Bireysel Silahlanma, Yasama Hakki ve Devletin Pozitif Yiikiimliiliigi”, s.1-2.
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bu zarara yol agan faili cezalandirmasini isteme hakkina sahiptir.514 Ancak; bu suglarda
devletin gorevi, saptanabildigi takdirde sug¢ faillerini cezalandirmakla sona ermemelidir.
Devlet; bireysel silahla islenen siddet suglarinda, zarar gérenlere ya da Oliimleri halinde
onlarin yakilarina karsi, sug¢ faili ile birlikte sugtan dogan zarar1 giderme yiikiimliliigii
altindadir. Nitekim heniiz bir¢ok devletin i¢ hukuk sisteminde islerlik kazanmasa da, devletin
siddet suglarindan dogan sorumluluguna isaret eden uluslararast sdzlesmeler
bulunmaktadir.’™® Bireylerin silahlara ulagmasini engellemek konusunda gerekli onlemleri
almayan, ruhsatsiz silahlanma konusunda caydirici diizenlemeleri yiiriirliige koymayan ve
bireylerin keyfi olarak silahlanmalarinin yolunu agan devletler; yasam hakki konusunda
pozitif yiikiimliliiklerini yerine getirmemekte, bireyin yasama hakkini ihlal etmekte ve
ozellikle bireysel silahlarla islenen cinayetlerde fail olmaktadir.**®

Ozgiirliik ve giivenlik ekseninde yasamak, tiim insanlarin siddet araglarindan

uzaklagmasi durumunda miimkiindiir. Bireysel silahlarin 6zgiirlik ve giivenlik ekseninde
yagsamak isteyen insanlara tehdit olusturdugunu iddia eden bu arastirma; insanlara, devletlere
ve devletiistii aktorlere su Onerileri getirmektedir:

e insanlar; siddet araclariyla sug isleme ihtimali olan varliklardir. Bireysel silahlar;
siddet araci olarak iretilen, insanlarin ozgiirlikklerini ve giivenligini tehdit eden
nesnelerdir. Dolayisiyla; insan, siddet araci olan silahlardan uzak durmali ve
devletlerin bu olanagi taniyan yasalarini elestirmelidir.

o Devlet, ozgiirlik ve giivenlik ekseninde yasamak isteyen insanlari siddetten
korumak i¢in tedbirler almalidir. Mesru bir devlet diizeninde, insanlarin siddet
araci olarak kullanabilecegi silahlara ulagmasi engellenmelidir. Herhangi bir
istisna taninmis ve bireysel silahlanmaya dair yasal diizenleme yiiriirlige

koyulmus ise, devlet silahi teslim ettigi bireyin bu silahla su¢ islemeyecegine kefil

4 Dogan, Fatma Karakas, “Sugtan Dogan Magduriyetin Devlet Tarafindan Giderilmesi ve Su¢ Magdurlarina
Yardim Hakkinda Kanun Tasaris1”, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2011-95-724, s. 3, erisim tarihi:
25.12.2018.

*15 Siddet Suglar Magdurlarimin Zararlarmin Tazmin Edilmesine Iliskin Avrupa Sézlesmesi, 24 Kasim 1983
tarihinde Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilmis, Tiirkiye tarafindan ise 24 Nisan 1985 tarihinde
imzalanmigtir. Ancak; s6zlesme hakkinda, TBMM tarafindan bir uygun bulma kanunu ¢ikarilmadigi igin, bir i¢
hukuk metni haline gelememistir. S6zlesmenin amaci; “Konseye iiye lilkeler arasinda daha siki isbirligi
saglamak, hakkaniyet ve sosyal dayanmigma nedenleriyle kasten islenen siddet sugu magdurlarmin kisilik
durumlan ile ve viicut ya da sagliklar1 (ruhsal-bedensel) veyahut boyle suclarin akabinde 6len magdurlarin
bakmakla yiikiimli olduklar kisilerin durumuyla ilgilenmek, bu tiir suglarin islendigi iilke {izerindeki devlet
tarafindan bir zarar tazmin rejimi kurmak, 6zellikle failin meghul oldugu veya ddeme giicliniin bulunmadig:
hallerde, bu alanda asgari normlar kurmak” seklinde ifade edilmistir. S6zlesmeye ulasmak i¢in bkz. “European
Convention on the Compensation of Victims of Violent Crimes”, https://www.coe.int/en/web/conventions/full-
list/-/conventions/rms/0900001680079751, erisim tarihi: 25.12.2018.

51 Erdogan, “Bireysel Silahlanma, Yasama Hakki ve Devletin Pozitif Yiikiimliiligi”, s. 6.
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olmus demektir. Ilgili silahin su¢ islemek amaciyla kullanilmasi durumunda,
devlet magdur olan insanlara kars fail ile birlikte dogrudan sorumlu olmalidir.

Insan haklar1 orgiitleri, kiiresel sermaye sirketleri ve uluslararasi organizasyonlar
gibi devletiistii aktorler; diinyay: felakete siiriikleyecek tiim siddet araclarinin ve
bireysel silahlarin liretimine, ticaretine ve kontrolsiiz dagitimina engel olmalidir.
Ilgili aktdrler; insan haklari konusunda egitimler diizenlemeli, siddet araglarinin ve
bireysel silahlarin insan haklarina zarar1 konusunda tiim diinyay1 bilinglendirmeyi

hedeflemelidir.
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Emniyet Genel Midiirligi Ozel Giivenlik Daire Bagkanlig:
http://www.ozelguvenlik.pol.tr/duyurular/sayfalar/b%c4%b0reys
els%c4%b0lahlanmaya-da%c4%b0r-2017-yii-raporu.aspx,
erisim tarihi: 06.12.2018.

Umut Vakfi
http://www.umut.org.tr/userfiles/files/Tdocument/document_e8edb
bf6dblad4ea89b56937cce73cbf2.pdf, erisim tarihi: 10.07.2018.
Umut Vakfi : “Umut Vakfinin Vizyon ve Misyonu”,
http://www.umut.org.tr/misyon-vizyon/, erisim tarihi: 17.01.2019.
Brady Organization :  http://www.bradycampaign.org/about-brady, erisim tarihi:

17.01.20109.

Deniz Kuvvetleri Komutanligi : “Silah Ruhsatnameleri”
https://www.dzkk.tsk.tr/data/icerik/352/dzkksilahruhsatislemleri.
pdf, erisim tarihi: 04.09.2018;
https://www.dzkKk.tsk.tr/data/icerik/352/dzkksilahruhsatislemleri.
pdf, erisim tarihi: 10.09.2018.
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Emniyet Genel Miidiirliigii Ozel Giivenlik Daire Baskanlig: : “Bireysel Silahlanmaya Dair
2017 Y1l Raporu”,
http://www.ozelguvenlik.pol.tr/duyurular/sayfalar/b%c4%b0reys
els%c4%b0lahlanmaya-da%c4%b0r-2017-yili-raporu.aspx,
erisim tarihi: 06.12.2018.

International Action Network On Small Arms (lansa) : “Silah ve Siddet: Kiiresel Kriz”,
http://www.umut.org.tr/userfiles/files/”document/document_e8edb
bf6dbla4ea89b56937cce73cbf2.pdf, erisim tarihi: 04.12.2018.

Disisleri Bakanligi  : “Silahlarin Kontrolii ve Silahsizlanma”,
http://www.mfa.gov.tr/silahlarin-kontrolu-ve-silahsizlanma.tr.
mfa, erisim tarihi: 15.01.20109.

Birlesmis Milletler (BM) : “Kiiciik ve Hafif Silahlarin Yasadis1 Ticaretinin Onlenmesine
Yonelik 2001 Yilinda Kabul Edilen Birlesmis Milletler Eylem
Program1”, http://www.un.org/events/smallarms2006/pdf/192.15%
20(E).pdf, erisim tarihi: 15.01.20109.

Gunpolicy . www.gunpolicy.org/firearms/citation/quotes/6678, erisim tarihi:
26.02.2018.

Avrupa Giivenlik Konseyi : “Kiigiik ve Hafif Silahlar Uzerine Avrupa Giivenlik Konseyi ve
Isbirligi Belgesi”, https://www.osce.org/ fsc/20783?download=true,
erisim tarihi: 15.01.2019.

Avrupa Birligi . “Silahlarmm Kontroliine Iliskin Avrupa Birligi Direktifleri”,
https://eurlex.europa.eu/eli/dir/2017/853/0j, erigim tarihi:
15.01.2019.

internet Haberleri

8 Grafikte ABD'de Bireysel Silahlanma: http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-
41496572, erisim tarihi: 16.02.2018.

ABD’de Silah Sirketleri Tarafindan Cumhuriyetcilere Bagislanan Paralar :
https://qz.com/1207851/parkland-shooting-the-nra-and-gun-
lobby-invested-millions-in-trump-and-other-republicans-in-2016/,
erisim tarihi: 15.01.2019

Istanbul Cekmekdy'de Astsubay ile Polis Arasinda Cikan Silahli Kavgada Bir Polis Oldii,
Polisin  Gardiyan Olan Esi ve Astsubay ise Yaralandr:
https://www.cnnturk.com/turkiye/polis-ve-astsubay-arasinda-
silahli-kavga, erisim tarihi: 05.09.2018.
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Katilin Kullandigi Silahta NATO Detay1!: http://www.internethaber.com/katilin-
kullandigi-silahta-nato-detayi-1740337h.htm, erisim tarihi:
06.12.2018.

Ayrilmak Isteyince Oglunun Gozleri Oniinde Oldiiriildii : http://www.hurriyet.com.tr/yerel-
haberler/antalya/ayrilmak-isteyince-oglunun-gozleri-onunde-
oldur-409 77552, erigim tarihi: 17.01.2019.

Kirsehir Valiligi'nden 'Tehlikeli Képekler' Uyarist
https://www.sabah.com.tr/yasam/2018/10/24/Kirsehir-valiliginden-
tehlikeli-kopekler-uyarisi, erigim tarihi: 20.12.2018.

Rus Biiyiikelgisi Ankara'da Saldiriya Ugradi : https://www.cnnturk.com/turkiye/rus-
buyukelcisi-ankarada-saldiriya-ugradi, erisim tarihi: 06.12.2018.

Teroristlerin Silah Pazari Balkanlar : https://www.dw.com/tr/ter%c3%b6ristlerin-silah-
pazar%c4%bl-balkanlar/a-18896674, erisim tarihi: 12.12.2018

Pompali Tiifekle Sanal Oyuna 2 Liseli Kurban... Gengligim Eyvah! :
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/pompali-tufekle-sanal-oyuna-
2-liseli-kurban-gencligim-eyvah-40978253, erisim tarihi: 12.12.2018

Icisleri Bakanligi'ndan Nazliaka'nin 'Bireysel Silahlanma' sorularina yanat:
http://www.hurriyet.com.tr/icisleri-bakanligindan-nazliakanin-
bireysel-40449482, erigim tarihi: 04.03. 2018;
http://www.milliyet.com.tr/icisleri-bakanligi-ndan-
siyaset2445649/, erisim tarihi: 04.03.2018.

Teknolojik Savunma Silahlari:
http://www.ssm.gov.tr/anasayfa/savunmasanayiimiz/ssurunleri/sa
vunmaelektronigi/sayfalar/default.aspx, erisim tarihi: 03.04.2017

Steve Stephens dead: Body of 'Facebook killer' found by police
http://www.independent.co.uk/news/world/americas/steve-
stephens-dead -facebook-killer-cleveland-shooter-dies-suicide-
shoots-self-pennsylvania-police-a7689486.html, erisim tarihi: 27.02
2018; http://lwww.dailymail.co.uk/news/article-4416996/cops-hunt-
man-shot-killed-man-facebook-live.html, erisim tarihi: 27.0 2.2018.

N. Korea enacts rules on regulating firearms :
http://www.koreatimes.co.kr/www/news/nation/2012/08/120_1167
32.html, erigim tarihi: 28.02.2018.
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15 Temmuz'dan sonra cinayette rekor artig : https://www.memurlar.net/haber/675503/15-

temmuz-dan-sonra-cinayette-rekor-artis.html, erisim tarihi:
05.12.2018.
Anne terligi silah sayildi  :  https://www.ntv.com.tr/turkiye/anne-terligi-silah-

sayildi,mbsyjzSbze2iey5Selblz4g? ref=infi nite, erisim tarihi: 04.08.
2018.

Read Barack Obama's Speech on New Gun Control Measures :
http://time.com/4168056/0bama-gun-control-speech-transcript/,
erisim tarihi: 26.02.2018.

Trump's solution to school shootings: arm teachers with guns :
https://www.theguardian.com/usnews/video/2018/feb/23/donald-
trump-give-teachers-carry-guns-bonus-video, erisim tarihi:
26.02.2018.

Four countries with gun control-and what America could learn from them
https://www.theguardian.com/usnews/2016/mar/15/so-america-
this-is-how-you-do-gun-control, erisim tarihi: 01.03.2018.

Hibrit Silahlar . http://www.dunya.com/gundem/ilk-kezdunya039da-iste-
turkiye039nin-lazer-silahi-haberi-276676, erisim tarihi: 03.04.2017

Trump'tan kongre iiyelerine ¢agri: Silah lobisinden korkmayin :
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-43236629, erisim
tarihi: 15.01.2019.

Firepover . https://lwww.firepowerrange.com/buying-a-firearm. html, erisim
tarihi: 24.01.20109.
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