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OZET

Bu tez, Bizans Devleti’'nin VII.-X. yiizyillar arasi Anadolu cografyasinda izledigi
iskan, tehcir ve yer degistirmeler gibi niifus politikalarini incelemektedir. Anadolu VII.
yiizyildan sonra ciddi bir degisim ve doniisiim yasamis ve devletin en 6nemli toprak pargasi
olarak &ne ¢ikmustir. Ilk olarak VII. yiizyilla birlikte devletin icinde bulundugu siyasi durum
ve bu durumun Anadolu niifusuna etkileri iizerinde durulmustur. Bizans, bu donemde hem
dogu hem de bati sinirlarindan ciddi tehdit altinda bulunmaktaydi. Ozellikle Sasanilerin
Anadolu i¢lerine uzanan seferleri ve hemen akabinde devam eden Islam ordularinin seferleri,
devleti yikilmanin esigine getirmistir. Doguda 6nemli zengin eyaletlerini kaybeden Bizans,
son bir hamleyle Anadolu’ya sarilmis ve Anadolu’nun da elinden alinmasma izin
vermemistir. Devlet Anadolu’da giristigi bu yeniden var olma miicadelesi esnasinda ¢ok
yogun bir niifus politikas1 izlemis ve ihtiya¢ duydugu insan giiciinii irk, dil, din, cografya ayirt
etmeksizin Anadolu’ya nakil ve iskan etmistir. ilerleyen yiizyillarda ise Anadolu’da varligin
kuvvetlendiren Bizans, hem i¢ huzuru korumak hem de bat1 sinirlarin1 giivene almak igin bu
defa da Anadolu’dan énemli sayida insami tehcir yoluna gitmistir. Izlenen niifus politikalar1
sayesinde Anadolu’daki durumunu kuvvetlendiren devlet Anadolu’dan aldig1 destekle
hakimiyetini diger bolgelerde de pekistirmek istemis ve X. yiizyilla kadar bir denge siyaseti
icerisinde bu politikalar1 stirdiirmiistiir.
Anahtar Kelimeler: Bizans, Slavlar, Miisliimanlar, Dogal Afetler, Iskan, Tehcir, Niifus
Politikasi.
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SUMMARY

POPULATION POLITICS OF THE BYZANTINE STATE IN ANATOLIA

(7th- 10th Centuries)

This thesis examines the population policies of the Byzantine Empire, such as
settlement, relocation and displacement, in the Anatolian geography between the 7th and 10th
centuries. Anatolia has undergone a serious change and transformation since the 7th century
and it has emerged as the most important land piece of the state. First, The political situation
of the state in the 7th century and its effects on the Anatolian population are emphasized.
Byzantine was under serious threat from both the eastern and western borders during this
period. Particularly the expeditions of the Sassanids to Anatolia and the ongoing campaigns of
the Islamic armies immediately brought them to the brink of destruction of the state.
Byzantine, losing important rich provinces in the east, was wrapped up in Anatolia with a
final move and did not allow the removal of Anatolia. During this re-emergence struggle,
which the state has embarked on in Anatolia, a very intensive population policy has been
followed and the human power that it needs has been transferred and settled to Anatolia
without discrimination of race, language, religion and geography. In the following centuries,
Byzantium strengthened its presence in Anatolia and this time it has moved to a significant
number of people from Anatolia to relocate in order to protect inner peace and to secure the
western borders. Thanks to the population policies observed, the state which strengthened the
situation in Anatolia wanted to consolidate its dominance in other regions with the support it
received from Anatolia and continued these politics by following a full equilibrium policy
until the Xth century.

Keywords: Byzantine, Slavs, Muslims, Natural Disasters, Settlement, Relocation, Population

Policy.
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ONSOZ

Bizans tarihine karst ilk ilgim lisans yillarinda Isin Demirkent’in Diinya
Yayinevi'nden ¢ikan Hagli Seferleri adli eserini aldiktan sonra basladi. Eserde kullanilan
renkli graviirler ve eserin muhtesem anlatimi ortagag tarihine ve Bizans’a karsi olan merakimi
arttirdl. Sonrasinda Bizans’a ait Tiirk¢geye nesredilmis tiim ana kaynak eserleri temin etmeye
ve okumaya bagladim. Anna Komnena’nin Alexiad’in1 okurken dipnotta goriip altini ¢izdigim
“Pophyra / Porphyregenetos = Mor Odada Dogan” kelimesiyle yillar sonra yiiksek lisans
tezimi belirlemeye calisirken degerli danisman hocam Prof. Dr. Zerrin Giinal’in: “Sana VII.
Konstantinos Porhyregenenetos’un eserlerinden birinin terciime ve tenkidini verecegim”
demesiyle tekrardan karsilasmis oldum. Yiiksek lisans tezi olarak VII. Konstantinosun
Imparatorlugun Idare Usulii adli eserinin terciimesini yaparken sik sik Anadolu’da gecen
siyasi olaylarla karsilastikca konular1 daha derinlemesine, diger kaynak eserlerle
karsilastirarak arastirmaya basladim. Ozellikle II. Justinianus zamanmda Antakya ve Liibnan
civarindan bu giin yasadigim sehir olan Antalya’ya yapilan niifus nakilleri, Kibris adasindan
Anadolu’nun farkl yerlerine yapilan nakiller ve yazarin olaylar1 heyecanli bir iislupla
anlatmas1 bu konuya kars1 derin bir ilgi duymama neden oldu.

Bu calismayla VII. ylizyildan itibaren Anadolu’ya iskan edilmis ya da Anadolu’dan
tehcir edilmis olan milletlerin durumlar1 ve Anadolu’nun demografik yapisinda yasanan
degisimleri irdelemeye ¢alistik. Uzerinde yasadigimiz bu topraklarin atalarimizin intikalinden
onceki durumu hakkinda yapilan ¢alismalarin ¢ok degerli oldugu ve bu baglamda Anadolu
tarihi hakkinda her alanda yapilan ¢alismanin ayn1 zamanda kendi tarihimizi anlamlandirma
ve kavrama adima biiyiik katkilar saglayacagi kanaatindeyiz.

Oncelikle tez konumun belirlenmesi ve tamamlanmasmda biiyiik destek ve
katkilarimdan dolay1 degerli danisman hocam Yrd.Dog¢.Dr. S. Haluk KORTEL e tesekkiirii bir
borg bilirim. Ayrica tezle ilgili goriis ve Onerilerini esirgemeyip, degerli vaktini ayiran sayin
hocam Prof. Dr. Zerrin Gilinal’a da minnetlerimi sunarim. Yogun is tempom nedeniyle tezi
tamamlayabilmek icin hafta sonlar1 ve uzun geceler boyunca c¢alismak zorunda kalmama
ragmen her daim beni destekleyip yanimda duran sevgili esim Betiil ve minik kizim Ecem’e
de hosgoriileri igin minnetlerimi sunarim.

Sosyal bilimler alaninda yapilan ¢alismalarin eksiksiz ve milkemmel oldugunu iddia
etmek elbette miimkiin ve dogru degildir. Ulkemizde dzellikle Bizans Tarihi alaninda yapilan
calismalarda yasanan kaynak sikintis1 malum bir konudur. Muhakkak ki bu ¢alismada da

gozden kacan, fark edilmeyen noksanliklar olabilir. Yogun is temposu igerisinde elimden
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geldigi kadar bilimsel sinirlar ¢cergevesinde hazirladigim bu ¢aligmanin Tiirk bilim diinyasina
faydali olmas1 temennilerimle.
Mevliit AKDERE
Antalya, 2017



KAYNAKLAR

A. Bizans Kaynaklan

Bizans Devleti’nin VII. ylizyill baslarinda iginde bulundugu siyasi durumla birlikte
yasadig1 kokli degisiklikler ve Anadolu’da izledigi iskan, tehcir ve yer degistirmeler gibi
niifus politikalarmni daha iyi irdeleyebilmek igin VII. ylizy1l dncesine ait Bizans kaynaklarinin
verdigi bilgiler onemlidir. Sonugta VII. Yiizyillda Bizans’in girdigi kriz ortamimnin ve
Anadolu’da meskiin olan niifusu etkileyen olaylarin evveliyati, bir gelisme siireci vardir. VI.
Yiizyil kaynak eserleri incelendigi zaman goriilmektedir ki yasanmis olan bazi olaylarin ve
devletin bu déonemlerde Anadolu’da izlemis oldugu iskéan-tehcir gibi niifus politikalarinimn etki
ve sonuglart sonraki yiizyillara kadar sirayet etmektedir. Bu sebeple arastirmaya VI. yiizyil
kaynak eserleri incelenerek baslanildigi gibi ¢alismay1 alakadar eden hususlar ve devletin bu
donemde izledigi niifus politikalarmin sonraki yiizyillara olan tesirleri cagdas kaynaklarin
verdigi bilgilerle kiyaslanarak degerlendirme yoluna gidildi.

Anadolu niifusunun VI. asirdaki durumu igin eserlerinden yararlanilan ilk Bizans tarihgisi,
kaleme aldig1 Anekdota isimli eserinde “Benim dogum yerim Kayseriye..” diyerek, Filistin’in
Kayseriye kentinde dogdugunu belirten Kayseryali Prokopius’dur'. Yazar, Bizansh General
Belisarius’un doguda Sasaniler’e, Kuzey Afrika’da Vandallar ve batida Gotlara karsi1 yaptigi
seferlere bizzat istirak etmistir. I. Justinianus doneminde yasanan 6énemli olaylarm ilk elden
tanig1 oldugu i¢in verdigi bilgiler son derece énemlidir. Calismada, Prokopius’un, Savaslar
ve Gizli Tarih isimli eserlerinden istifade edildi. Yazarin bu eserlerinde, 1. Justinianus
zamaninda yasanan veba salgmimin niifusa olan tesiri, Anadolu’ya iskan edilen bazi kavimler
ve degisik zamanlarda yasanan dogal afetlerin neden oldugu toplu Olimler gibi tezi
ilgilendiren konulardan faydalanildi. Prokopius’un arastrmamizda kullandigimiz her iki
eserinin de Bonn? nesirleri esas almarak, Savaslar adli eserinin ingilizce ¢evirisinden® ve Gizli
Tarih isimli eserinin ise Turkce ve Ingilizce4 cevirilerinden karsilastirma yapilmak suretiyle
istifade edildi.

Anadolu’nun VI. yiizyilina 151k tutan bir diger kaynak eser ise loannes Malalas’in

Khronographia (lwavvov Malaia - Xpovoypagia ) adli eseridir. Antakyali olan yazarin M.

' Duru, 2001: 84.

2 Procopius, De Bello, ed. G. Dindorfii, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, 1833; Procopius, Historia.
Arcana, ed. G. Dindorfii, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, 1838.

® Procopius, Secret History, cev. Richard Atwater, Chicago, 1927.

* Anthony Kaldellis, The Secret History with Related Texts, Hackett Publishing Company, 2010.



490-570 yillar1 arasinda yasadig1 diisiiniilmektedir®. Hz. Adem’den baslayip I. Justinianus
donemine kadar olan olaylar1 iceren bir diinya tarihi kaleme almistir. Arastirmamizda yazarin
bu genis kapsamli eserinin I. Justinianus (527-565) dénemiyle ilgili olan 18. Kitabindan
[Loyoo 1 ypowv lovoriviavov Baoiicwo] istifade edildi. Bu kitapta 1. Justinianus doneminin
siyasi olaylarinin yani sira, veba ve deprem gibi unsurlarm 6zellikle baskent ve Anadolu’da
sebep oldugu toplu Oliimler hakkinda onemli kayitlar bulunmaktadir. Ayrica Malalas’in,
Avarlarin Trakya ve Istanbul’a kadar olan bdlgeye akinlarmin neden oldugu tahribat, salgin
hastaliklar ve dogal afetlerin Anadolu niifusuna tesiri gibi konularda verdigi bilgiler,
Prokopius gibi cagdas tarihgilerin verdigi bilgilerle de oOrtlismesi bakimindan 6nemlidir.
Malalas’in bu eserinin Bonn nesri® esas almarak, Ingilizce’ terciimesinden de istifade edildi.

V1. yiizy1l yazarlarindan olan Agathias 532 yilinda Myrina’da® dogmus ve 580 yilinda
Slmiistiir. Yazarm Historia® adli eseri, VI. yiizyil ortalarinda goriilen depremler ve veba
salginlarmnin neden oldugu 6liimler hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

Ayni donem i¢in kullanilan bir baska Bizans yazari ise 431-549 yillari arasi olaylarini
anlatan bir Kilise Tarihi kaleme alan Evagrios Scholastikos’dur (536-594). Evagrios’un
Kadikoy konsiilii, Hiristiyanlik ve kiliselerle ilgili bilgiler verdigi eserinin veba salginlar1 ve
depremlerle ilgili boliimlerinden yararlamldllo.

VI. yiizy1l i¢in kullanilan bir diger kaynak ise Theophylactus Simocatta’nin, Historia -
Iloropia- adl eseridir. 580 yilinda Misir’da dogdugu tahmin edilen yazar, Herakleios’un
tahta ¢tkmasindan kisa bir siire sonra Istanbul’a gelmis ve farkli devlet kademelerinde gorev
almistir. Simocatta’nin Historia’st Mavrikios donemi hakkinda bilgi veren en 6nemli eserdir.
Simocatta eserinde Trakya bolgesine ve baskent civarina kadar olan Avar saldirilar1 ve neden
olduklar1 yikimlar hakkinda Onemli tespitlerde bulunmustur. Ayrica yine bu donemde
meydana gelen veba salgini, Tiberius zamaninda Kibris Adasina tehcir edilen Ermeniler gibi
konularda verdigi bilgiler, sonraki ylizyillarda Kibris Adasmnin demografik yapist ve
Ermenilerin Bizans diinyasinda ki durumlar1 acisindan da Onemlidir. Theophylactus
Simocatta'nin bu eserinden, Boon nesriyat1 icerisinde ki I. Bekkeri™ tarafindan hazirlandig:

sekli esas alarak, ingilizce'? terciimesinden faydalamlmustr.

5 Baldwin, “John Malalas” ODB,, Il, s. 1275.

® Joannes Malalas, Chronographia, ed. L.Dindorfii, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, 1831.

” Malalas, The Chronicle of John Malalas, cev. Elizabeth Jeffreys vd., Melbourne, 1986.

® Aliaga yakinlarinda bulunan antik bir kent.

° Agathias, The Histoies, ¢ev. Joseph D. Frendon, New York 1975.

19 Evagrios Scholasticus, Ecclesiastical History (AD431-594), cev. E. Walford, 1846.

! Theophylactus Simocatta, Historia, ed. I. Bekkeri, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, 1828.
12 Michael -Mary Whitby, The History of Theophylact Simocatta, Oxford Universitesi yay., 1997.
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Donemin bir bagka kaynagi ise anonim Paskalya Kronigi’'dir. Yaradilisla baslayan
eser yazildigi doneme yani Herakleios un hiikiimranliginin 17. yilina kadar siire gelen olaylar
hakkinda bilgiler igerir'®. Eserde ¢aligmayla ilgili Herakleios doénemi Avar saldirilari,
Depremler gibi konulardan yararlanildi.

Bizans Devleti tarihine 1s1k tutan kaynaklar VII. ve VIII. yizyillar i¢in son derece
kisithdir. Bizans’m bu karanlik yillarina 151k tutan kaynaklarin basinda Rahip Theophanes’in
Khronographia’s: ile Istanbul Patrigi Nikephoros’un Breviarium adli eserleri gelir. VIII.
yiizy1l ve sonrasinda kaleme alman Bizans kaynaklar1 VII. ve VIII. yiizyil olaylar1 i¢in bu iki
onemli eserden istifade etmisler ve hatta hemen hemen onlarin yazdiklarim
tekrarlamislardir™®.

Rahip Theophanes’in zengin ve yliksek riitbeli bir ailenin ¢cocugu olarak, 752 -760
tarihleri arasinda Istanbul’da diinyaya geldigi diisiiniilmektedir. V. Leon (813-820) zamaninda
siirgiine gonderildigi Samastras’da™ vefat etmistir'®. Yazar, diinya kronigi mahiyetindeki
eserini 810-814 tarihleri arasinda kaleme almistir. Eser, Roma imparatoru Diokletianus’un
(284-305) tahta ¢iktig1 yildan baslayip, kendisini siirgiine génderen V. Leon déneminin 813
yili arasi olaylarm1 kapsamaktadir. Theophanes’in kaleme aldigi bu eser Georgios
Synkellos’un diinya kroniginin devami niteliginde olup, Bizans Devleti’nin VII. ve VIII.
yiizyillar1 i¢in en dnemli kaynak eserdir.

Theophanes, eserinde olaylar1 yillara gére kronolojik bir sira ile anlatmistir. Ayrica
her bolimiin basina hangi yilin olaylarimi anlatiyorsa o yil; Bizans imparatorunun kim
oldugu, Sasani hiikiimdarinm kim oldugu ya da —islamiyet’ten sonra- hilafet makaminda kim
oldugu, dort biiylik patriklik makaminda kimlerin oldugu ve gorev siirelerinin kaginci yilinda
olduklar1 gibi konularda basliklar koymustur.

Theophanes’in bu eserinde; hem VII. yiizyil Oncesi yasanan olaylar hem de VII.
yiizyildan itibaren Anadolu’nun maruz kaldigi isgaller, savaslar, salgin hastaliklar, disaridan
Anadolu’ya getirilerek iskan edilen gruplar, mezhep c¢atigmalari, Anadolu’dan yapilan
tehcirler gibi Anadolu’nun demografik yapisini etkileyen konularda ve Bizans Devleti’nin
yiiriittiigii niifus politikalar1 hakkinda 6nemli kayitlar vardir. Ikona kiriciligin Bizans’1 kasip

kavurdugu bir donemde yasayan Theophanes, ikonalarin kutsalligina inanan cephede yer

'3 Chronicon Paschale, ed. L. Dindorf, Corpus Sciptorum Historiae Byzantninae, 1832.

4 Ostrogorsyk, 1999:81-82; Mesela VII. Konstantinos Porphyregenitos kaleme aldigi De Administrando
Imperio’da VIIL yiizyil olaylar1 i¢in Theophanes’in bu eserinden fazlasiyla yararlanmis, hatta bazi noktalarda
kendiside eklemelerde bulunmugtur. Theophanes’in kroniginden aktardig: kisimlari ise “Rahmetli Theophanes’in
Kroniginden” diye basliklar altinda vermistir. Bk., Konstantinos Porphyregenitus, De Administrando Imperio,
¢ev. G. Moravcsik, -R.J.H Jenkins, Dumbarton Oaks Papers, Washington 1967, Boliim 17-25.

> Ege denizinin kuzey dogusunda Makedonya yakinlarinda bulunan bir sehir. Bk., T.E. Gregoy, “Samothrace”
ODB, c. 1l s. 1837.

16 Kazhdan, “Theophanes the Confessor”, ODB, c. Ill, s. 2063.
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almis ve bu nedenle ikona kirici imparatorlara karsi tavir almistir. Yazarin ikonoklast
imparatorlara kars1 diismanlig1 ve 6n yargisi eserine de yansimustir. lgili dénemde Bizans’mn
bagina gelen her tiirlii musibetin sebebi olarak ikona kirict imparatorlar1 mesul tutar. Mesela
V. Konstantinos zamaninda Istanbul ahalisini fazlasiyla etkileyen veba salgmi hakkinda
detayl bilgiler verdikten sonra bu musibetin nedeni olarak “Kutsal ikonalara karst yiiriitiilen
saygisiz politikalar” ve “dinsiz” olmakla itham ettigi ikona kirict imparatorlart mesul
tutmustur. Theophanes’in bu iislubu ile tarafsizliktan uzak ve olaylara yanli yaklagsmis oldugu
kabul edilse de, eserini kaleme alirken faydalandig: diistiniilen ¢agdas kaynaklarin giinlimiize
intikal etmemis olmasi verdigi bilgilerin kiymetini azaltmanustir'’. Arastirmada
Theophanes’in bu kroniginin 1838 yilindaki Bonn tabi1 esas almarak™®, Ingilizceye yapilan
terciimelerinden®® karsilastirma youlyla isfade edildi.

VII. ve VIIIL. yiizy1l Bizans diinyas1 i¢in kullandigimiz bir diger Bizans kaynag1 ise
Istanbul Patrigi Nikephoros’un Breviarium ya da Historia Syntomos (Kisa Tarih) isimli
eseridir. Nikephoros, 758 yilinda Istanbul’da zengin bir ailenin g¢ocugu olarak diinyaya
gelmistir. Ilerde tipki babas1 gibi imparatorluk sekreteri olarak sarayda gorev yapacak olan
Nikephoros, imparator 1. Nikephoros zamaninda 806 yilinda Istanbul patrikligine getirilmis ve
V. Leon tarafindan gdnderildigi siirgiinde 828 yilinda $lmiistiir”®. Theophanes ile birlikte
Nikephoros’un bu eseri Bizans’in karanlik yillara 151k tutan en 6nemli kaynak eserlerdendir.
Eser, Phokas’in 602 yilinda imparator olusuyla baslayip 769 yilina kadar siire gelen olaylar
hakkinda bilgiler vermektedir. Eserde arastirmamizla ilgili olarak; Herakleios’un tahtta
gectigi yillarda Bizans’in i¢inde bulundugu siyasi ortam ve Sasanilerin Anadolu’ya yaptiklar1
seferlerin neden oldugu tahribatlar hakkinda bilgiler aktarilmistir. Bunun yani sira
Nikephoros’un bahsi gecen donemle ilgili verdigi pek c¢ok bilgi Theophanes’in verdigi
bilgilerle paralellik géstermesine ragmen bazi noktalarda Theophanes’in bahsetmedigi orijinal
bilgiler de vermektedir. Mesela Sicilya civarinda baslayan ve Istanbul’a kadar yayilan veba
salgminin bagkent niifusuna ve sosyal yasama olan etkisi, V. Konstantinos’un Ege
adalarindan bagkent civarma yaptig1 niifus nakilleri gibi konularda da 6nemli bilgiler

vermistir. Nikephoros’un eserinde verdigi bilgiler hacim olarak Theophanes’den daha az

17 Ostorogorsky, 1999: 81-82.

¥Theophanes, Chronographia I, ed. I. Classeni, Corpus Scriptorum Historia Byzantinae, Bonnae 1839.
Theophanes, Chronographia Il, ed. 1. Bekkeri, Corpus Scriptorum Historia Byzantinae, Bonnae 1841.

19 Cyril Mango-Roger Scott, The Chronicle of Theophanes Confessor, Byzantine and Near Esatern History AD.
284-813, Clarendon Press Oxford, 1997; Harry Turtledove, The Chronicle of Theophanes, University of
Pennsylvania, 1982; Ayrica bk., Hatice Aydin, Bizans Kaynag: Theophanes Confessor 'un Kroniginde Tiirkler:
284-813 (A¢iklama, Inceleme, Degerlendirme), (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2013.

20 Kazhdan, “Nikephoros I’ ODB, Ill, s. 1477.



Xiii

goriinse de en az onun eseri kadar 6nemli olup, olaylar tarafsiz bir sekilde ele alinmustir®.
Eser, C. Mango tarafindan Short History?? adiyla Ingilizceye terciime edilmistir.
Arastirmamizdada Mango’nun bu terciimesinden ve ayni zamanda orijinal Grekgesinden de
karsilastirma yapilarak yararlanilmistir.

Joseph Genesios’un Basileia (Baoiicid) ya da Imparatorlar Tarihi diye de bilinen
eseri de X. yiizyilin 6nemli Bizans kaynaklarindandir. Genesios’un hayatiyla ilgili net bir
bilgi yoktur. Hatta bu eseri kaleme alan kisinin ger¢ek adinin Genesios olup olmadigi
hakkinda da kesin bir bilgi mevcut olmamakla birlikte, Skylitzes’in eserinin Onsoéziinde
Genesios’dan bahsetmis olmasi vesilesiyle kendisinden haberdar olunmaktadir®®. O,
Makedonya hanedanligi déneminde Imparator VII. Konstantinos’un istegiyle 945 - 959 yillar1
arasmi kapsayan 4 kitaptan olusan bir eser kaleme almistir. Eserde; birinci kitapta Amalek
soyundan V. Leon (813-820) dénemi; Ikinci kitapta Amorionlu II. Mikhail (820 -829)
donemi; tglincii kitapta II. Mikhail’in oglu Theophilos (829-842) donemi ve son olarak
dordiincti kitapta da Theophilos’un oglu I1l. Mikhail (842-867) donemi ve I. Basil (867-
886) donemi olaylar1 anlatilmustir.

Genesios’un kayitlar1 ile IX. yiizyi1l Anadolu’sunun demografik yapist hakkinda
onemli bilgilere ulasilmaktadir. Eserde II. Mikhail doneminde (820-829 ) yasanan Slav
Thomas isyani ve bu isyana istirak eden Anadolu’da meskdn olan halklarin ya da etnik
gruplarin adlar1 tek tek verilmistir. VI. ylizyildan itibaren Bizans’n izledigi niifus politikalar
sonucu pek ¢ok farkli etnik ve kiiltiirden insan toplulugu degisik nedenlerle Anadolu’nun
farkli bolgelerine iskan edilmistir. Farkli etnik ve kiiltiirel yapida bu kadar insanin iist iiste
yigilmas1 beraberinde bir takim sikintilar1 getirmis ve Thomas isyaninda oldugu gibi sosyal
bir patlamaya neden olmustur. Bu bilgiler dogrultusunda IX. yiizyilda Anadolu’nun sosyal
ikliminin ne kadar renkli ve kiiltiirel ¢esitliliginin de o denli karisik oldugu ortadadir. Yazar
ayrica yurtlarindan ¢ikarilan ve tehcire mecbur birakilan Pavlikanlar hakkinda da onemli
bilgiler vermektedir. Bu noktada eserde, Pavlikanlarmm Anadolu iglerine olan akinlari, Bizans
ordularint zor durumda birakarak baskent civarina kadar seferler diizenlemeleri,
Miisliimanlarla is birligine girerek Bizans Devleti’ni tehdit etmeleri, Bizans’in Pavlikanlari
yurtlarindan ¢ikartma ¢abalar1 ve Trakya’ya siirgiine gondermeleri gibi bilgiler yer

almaktadir. Arastrmada Genesios’un bu eserinin Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae®!

2! Ostrogorsky, 1999: 82.

22 Nikephoros, Patriarch of Constantinople Short History, ev. Cyril Mango, Dumbarton Oaks Research Library
and Collection, Washington, 1990.

23 Kazhdan, “Genesios” ODB, c. Il, 5.828-29.

2 Joseph Genesios, Regum Libri, ed. C. Lachman, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn, 1834;
Joseph Genesios, Historia, c¢ev. Anthony Kaldellis, Australia 2006.
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serisinde C.Lachman tarafindan Grekc¢e metin ve Latince terciime ile nesredilen baskisindan
faydalanilmugtir.

Calismada kullanilan bir diger 6nemli kaynak eser ise Diyakoz Leon’un 959-976
yillar1 arasi olaylarmi anlattigi Historia isimli eseridir®®. Leon, kendi ifadesine gére 950
yilinda Anadolu’da Tmolos’da ki Kaloe’de (Kiraz) diinyaya gelmis ve 992 ya da 994 yilinda
dlmiistiir. Genglik yillarmda Istanbul’a gelmis ve iyi bir egitim aldiktan sonra sarayda
diyakozluk gorevine kadar yiikselmistir. Eserinde bahsettigi cogu olaya taniklik etmis olmasi,
verdigi bilgilerin 6nemini de arttirmaktadir. Mesela 986 yilinda Il. Basil’in Bulgarlara kars1
baslattigi ve felaketle sonuclanan askeri sefere bizzat istirak emistir. Yazarin eserini 992
yillarinda Istanbul’da kaleme aldig1 diisiiniilmektedir®®. Eser, 1. Romanos (959-963), II.
Nikephoros Phokas (963-969), ve Ionnes Cimiskes (969-976) donemleri hakkinda bilgiler
veren en 6nemli ¢cagdas eserdir. Leon’un eserinde bahsettigi konulardan 6zellikle Nikephoros
Phokas doneminde Girit’in Araplardan geri alinmasindan sonra (961) Kiliya bolgesinden
Ermeniler ve yine Anadolu’dan farkli gruplarin adaya tehcir ve iskan edilmesiyle ilgili 6nemli
kayitlart vardir. Ayrica Cimiskes zamaninda Pavlikanlarin Anadolu’da takibata ugratilmalari
ve Bulgar simirlarma tehcirleri gibi konulardan da faydalanilmistir.

X. yiizy1l Bizans diinyasina 151k tutan bir diger tarihgi ise Imparator VII. Konstantinos
Porhyregenitus’dur. imparator VI. Leon’un oglu olan VII. Konstantinos, 905 yilinda diinyaya
gelmis ve 959 yilinda da Olmiistiir. Annesi, VI. Leon’un 6nce metresi sonra da karis1 olan
Zoe’dir’’. Hayati baskalarmin vesayeti altimda gecen ve daima tahtan uzak kalan VII.
Konstantinos, sarayda bulunmanin verdigi avantaji da degerlendirerek Omriinii bilimsel
calismalara adamistir. Pek cok konuda kitap yazan ve yazdiran tarih¢i imparatorun
arastirmada faydalanilan ilk eseri fmparatorlugun Idare Usulii = De Administrando Imperio®®
adli caligmasidir. Esasen oglu II. Romanos’a itafen kaleme aldigi bu eser Bizans’in
komsulariyla olan iliskileri, degisik zamanlarda meydana gelen olaylar ve sonuclar1 hakkinda
yonetimsel ornekler ve tavsiyelerle doludur. Bir nevi oglu i¢in bir basucu kitab1 hazirlamistir.
Eserin ¢ogu boliimii Theophanes’den bire bir kopya edilmis olmasina ragmen, Theophanes’in
deginmedigi ya da kisa bilgilerle gecistirdigi konular1 tamamlamas1 bakimmdan 6nemlidir.

Arastirmada da faydalanilan, Liibnan civarindan Antalya’ya nakledilen Merdailerin sonraki

% |_eo the Deacon, Historiae, ed. C.B. Hase, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn, 1828; Alice-Mary
Talbot -Denis F. Sullivan, The History of the Leo The Deacon, Dumbarton Oaks Papers., 2005.

% Kazhdan, “Leo The Deakon”, ODB., c. II., 5.1217.

2 porphyrogenitus, DAI, s.7-8; Kurat, 1937:1-2; Baker, 1995: 113-114; A.Kazhdan-A.Cutler, “Constantine VII
Porphyrogennetos”, ODB., c. IIL, s. 502; Mevliit Akdere, Konstantinos Porphyregenitus, De Administrando
Imperio (Aciklama ve Degerlendirme), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Canakkale 2008

% K. Porphyrogenitus, De Thematibus Et De Administrando Imperio, ed. Immanuel. Bekker, X, CSHB,
Bonnae.
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yiizyillarda ki durumlari, Kibris adasmmdan Anadolu’ya yapilan tehcirler ve Bizans’in
monofizit Ermeniler ile olan iliskileri gibi konularda tamamlayici 6nemli kayitlar vardir.

VII. Konstantinos’un faydalanilan diger eseri ise De Cerimoniis aulae
Byzantinae’dir”®. Bu 6nemli eser, saray kutlamalari, tag giyme merasimleri, resmi devlet
torenleri ve dini bayramlar gibi konularda teferruatl bilgiler veren nadide bir eserdir. Bizans
saray hayatmin yani sira, Bizans Devleti tarihi i¢in son derece énemli bir gorev listlenmeye
baslayan Thema sisteminin isleyisi, hangi Thema nin devlet protokoliinde digerlerine nazaran
on plana ¢iktig1 gibi konularda verilen bilgiler eserin igerigini derinlestirmektedir.

Istanbul patrigi Photius’un eseri de calismada kullanilan denmli eserlerin basinda
gelir. IX. yiizyilm ikinci yarisinda Istanbul’a yapilan Rus saldiris1 ve neden olunan yikim
hakkinda kayitlar1 vardir. Ayrica IX. ylizyilda Bizans’in Anadolu’da bazi sehirlerin yeniden
mamur hale getirilmesi amaciyla girisilen miicadeleler hakkinda O©nemli bilgiler
verilmektedir®.

Rahip Theophanes’in ¢alismasmin devam ettirilmesi gerektigini diisiinen Imparator
VII. Konstantinos, Theophanes’in eserinin bittigi yil olan 813°den itibaren gelisen olaylarin
kayda alinmasi i¢in caligmalar1 baglatmis ve bu gorevi ilk olarak Genesios’a vermistir.
Genesios’un bu gorevi yerine getirememesi {izerine birden fazla yazar1 bu isle
gorevlendirmistir. Boylelikle Theophanes Continuatus® adli ¢calisma ortaya ¢ikmustir. Eserin
olusturulmasinda birden fazla yazar gorev aldigi ve Rahip Theophanes’in biraktigi yildan
itibaren baglatilmasi sebebiyle Theophanes’in Takipgileri diye de bilinir. Eser, 813 yili
olaylariyla baslayip 961 yilina kadar olan olaylar1 kapsar®.

Bizans’in VII. yiizyildan X. yiizyila kadar izledigi niifus politikalarmin sonraki
yiizyillara sirayet eden 6nemli sonuglar1 olmustur. Ozellikle X. yiizy1l sonras1 kaynaklarda bu
politikalar ne gibi sonu¢lar dogurduguna dair kayitlara rastlamak miimkiindiir. Belirli bir
bolgenin yeniden iskdn edilmesi ya da o bolgede yasayan insanlarm degisik sebeplerle
alinarak baska yerlere goc ettirilmesi beraberinde bir takim sikintilar1 da getirmistir. Devletin
izledigi bu niifus politikalar1 bazen istenen basariyr saglasa da genellikle devlet ilerleyen
zamanlarda bu izlenen niifus politikalarinin neden oldugu sorunlarla da bogusmak durumunda
kalmistir. Iskdn siyaseti giidiilen bolgeler ve tehcire mecbur birakilan gruplarin

yerlestirildikleri bolgenin kiiltiirline uyum saglamalar1 ve alismalar1 kolay olmamistir. O an

# K. Porphyregenitus, De Cerimoniis aulae Byzantinae, ed. J.J.Reiske, Bonn, Corpus Scriptorum Historiae
Byzantinae.

%0 Photius, The Homilies of Photius Patriarch of Constantinople, ge. Cyril Mango, Harvard Universitesi
Yayinlari, Washington 1958.

*! Theophanes Continuatus, ed. Immanuel Bekker, Bonn, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, 1838.

%2 Kazhdan, “Theophanes the Contniatus”, ODB., c. Ill., s. 2061-2062.
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icin sorunsuz gibi goriinen bir niifus nakli ve iskan olayi ilerleyen yillarda devletin bagina
daha biiylik sikintilar agmistir. Dolayisiyla X. ylizyil sonrasina ait baz1 Bizans kaynaklarinda
VII. yiizyildan itibaren izlenmis olan bu niifus politikalarinin neden oldugu sorunlarla ilgili
onemli tespitlere, elestirilere ve dvgiilere rastlamak miimkiindiir.

Bu baglamda arastirmada kullanilan X. yilizy1l sonrasina ait kaynaklarin en énemlisi
Anna Komnena’nin Aleksiad isimli eseridir®. imparator I. Aleksios Komnenos’un kizi olan
Anna, 1083 yilinda Istanbul’da dogmus ve 1153 ya da 1154 tarihinde Slmiistiir. Babasi
Aleksios’un 1118’de Oliimiinden sonra kardesi I. loannes ile giristigi taht miicadelesini
kaybedince eserini yazacagl manastir hayatina cekilmistir®®. 1069-1118 yillar1 arasini
kapsayan eserde, arastrmada da kullanilan O6zellikle Anadolu’dan Balkanlara, Bulgar
siirlarma tehcir edilen unsurlarla ilgili verilen bilgiler son derece dnemlidir. Pavlikanlarin
Balkanlarda faaliyetleri, baskentle yasadiklar1 sorunlar, Pavlikanlarin bolgeye iskan edilmis
olmasimnin 6nemi ve tenkidi gibi konularda faydali bilgiler mevcuttur.

Bu donem i¢in yararlandigimiz bir bagska kaynak ise loannes Zonaras’in Epitome
Historion adli eseridir®®. XI. yiizyil sonlarinda yasadigi diisiiniilen Zonaras, 1. Aleksios
Komnenos doneminde imparatorluk muhafizlarinin komutanligint yapmis ve sonradan da
kesis olarak hayatin1 tamamlamis ve eserini de inzivaya ¢ekildigi bu donemde kaleme
almistr®. Diinya tarihi mahiyetinde yazdigi eserinin I. ve XII. kitaplar aras1 diinyanin
yaradilisindan baglayip Biiyiikk Konstantinos zamanina kadar olan olaylar hakkinda bilgiler
verir. Yazarin kaleme aldigi kroniginin belirli béliimlerinde ¢alismaya 1sik tutan Onemli
bilgiler mevcuttur. Genellikle VII. ve VIII. yiizyila ait olaylar1 verirken Theophanes basta
olmak iizere kendisinden onceki yazarlardan etkilendigi acgiktir. Bu nedenle ¢alismamizda X.
yiizy1l sonrasi kaynaklarda oldugu gibi 6nceki yiizyillarda izlenmis olan niifus politikalarinin
sonuglar1 ya da etkileri hususunda verilen bilgilerden yararlanma yoluna gidilmistir. Bu
nedenle Zonaras’m kapsamli bir diinya tarihi olan eserinin yasadigi doneme denk diisen
olaylari iizerinde durulmustur. Ornegin Pavlikanlara ve Monotelist Ermenilere yonelik izlenen
takibat ve tehcir politikalarinin XI. hatta XII. yiizyila degin uzanan etkilerinin izlerini hem
Zonaras hem de Anna Kommena gibi ¢agdaslarinin eserlerinde bulmak miimkiindiir.

Anadolu’nun X. yilizyil sonrasi donemi i¢in kuskusuz en 6nemli tarihi kaynaklarin
basinda Mikhail Attaliates’in Historia’s1 gelir®. Attaliates’in 1020 ile 1030 yillar1 arasinda
Antalya’da dogdugu ve 1085 yilinda da 6ldiigii disiiniilmektedir. Yargichk yapan yazar

¥ Annae Comnenae, Alexiadis, ed. L. Schopenus, CSHB, 1839; Alexiad, 1996: 5.
34 Kazhdan, “Komnena Anna”, DOB, c. I, s. 1142.

% lonnis Zonarae, Annales I-11, ed. M. Pinderi, CSHB, 1841-44.

% Kazhdan, “Zonaras, John”, ODB, c. I, s. 2229.

3" Michaelis Attaliote, Historia, ed. I. Bekkerus, CSHB, 1853.
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eserinde, 1034 ve 1079 yillar1 arasi olaylar hakkinda énemli bilgiler vermistir®®. Yazarin
eserinde bahsettigi ve aragtirmada kullanilan en 6nemli kisim ise Dogu Anadolu’da yasanan
Bizans-Selguklu miicadeleleri esnasinda Bizans Devletinin Ermenilerle yasadigi sorunlardir.
Uzun yillar boyunca dini inanglar1 nedeniyle Bizans tarafindan takibata ve ¢esitli zuliimlere
maruz birakilan Ermenilerin, Selguklularla beraber Bizans’a kars1 aldiklar1 tavir; imparator
Romanos Diogenes’in dogu seferinde iken ordusunda bulunan askerlerini Ermeni
saldirilarindan korumak i¢in almak zorunda kaldigi bir takim Onlemler hakkinda 6nemli
bilgiler verir. Ayrica o donemde Bizans’in bagina gelen her tiirlii musibetin sorumlusu olarak
da Ermeniler mesul tutulmustur. Tirk akinlarmnin ¢gogalmasi, Anadolu’nun 6nemli kentlerinin
yagmalanmasi ve bir tirlii durdurulamiyor olmalarinin tek nedeni olarak dinden sapan
giinahkar Ermeniler yiliziinden Bizans’in tanr1 tarafindan cezalandirildigi seklinde
yorumlanmistir. Dolayistyla Attaliates’in bu kronigi Bizans’in V. ylizyildan beri Ermenilere
kars1 yurtttigi niifus politikalarinin XI. yiizyilda Bizans Devletinin karsisina nasil problemler
cikardigma dair 6nemli kayitlar1 igerir.

X.yiizyila ait 6nemli diger kaynak ise loannes Skylitzes’in Synopsis Historion adli
eseridir®®. 1. Aleksios Komnenos déneminde avukatlik ve iist diizey yoneticilik yaptig1 bilinen
yazarim, eseri [. Nikephoros’un 811 yilinda 6limiiyle baslayip 1057 yillar1 arasinda meydana
gelen olaylar kapsamaktad1r4o. Yazarin, Theophanes Continuatus, Diyakoz Leon ve
giiniimiize ulasmamis pek cok eseri kullanmasi eserinin degerini arttrmistir®’. Bu baglamda
Bizans’in Trakya’da izledigi iskan siyaseti, Anadolu’dan tehcir edilen Pavlikanlar, Slav
Thomas isyan1 ve IX.-X. yilizyillarda Anadolu’nun etnik kompozisyonu hakkinda aktardigi
bilgiler 6nem arz etmektedir.

Dénemin kaynaklaridan olan George Kedrenos’un Synophis Historion*? adli eserine
gelince; diinyanin yaradilisimmdan 1057 yilma kadar olan olaylar hakkinda bilgiler
icermektedir. Hayat1 hakkinda bilgilerin miiphem oldugu Kedrenos’un o6zellikle 811 yili

sonrasi olaylar1 hakkinda verdigi bilgiler, Skylitzes’in eserine dayanmaktadir®®,

38 Kazhdan, “Attaliates Michael” ODB, c. I, 5.229.

% John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-1057, gev. John Wortley, Cambridge 2010.
%0 Kazhdan, - A. Cutler, “Skylitzes John”, ODB, c. I, s. 1914,

*! Ostrogorsky, 1999:197-198.

%2 Kedrenos, Cedrenus loannis Scylitzae ope, I-11, ed. 1.Bekker, Bonn, CSHB 1838-39.

*% Kazhdan, “George Kedrenos”, ODB, c. Il, s. 1118.
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B. Siiryani Kaynaklar

Pseudo-Joshua Kronigi** 494-506 yillar1 arasmi kapsamakta olup Edessa, Antakya,
Tarsus ve Mezopotamya bdlgesi hakkinda onemli bilgiler veren bir Siiryani kaynagidir.
Eserin yazari hakkinda net bir bilgi sahibi degiliz. Eser, Bizans-Sasani miicadeleleri,
depremler, veba salgmlar1 ve kitliklarm bolgeye etkileri hakkinda kayitlar icerir. Pesudo-
Joshua kronigi sayesinde bahsi gegen bolgelerin niifusunun VI. yiizyildan itibaren nasil diisiis
egilimine girdigine sahit oluruz.

Arastirmada kullanilan ilk Siiryani kaynagi Misir Kobt Kilisesi Piskoposu loannes’in
eseridir®®. Eser, Herakleios donemi olaylar1 hakkinda 6nemli bilgiler verir. Miiellif, eserinde
ozellikle Misir cevresinde gelisen olaylar hakkinda bilgiler vermis olsa da Sasanilerin
Antakya ve civarina olan saldirilar1 ve dnemli sayida yerli ahalinin esir edilmesi ve bolgede
Bizans niifusunun geriletilmesi, Antakya civarinda yasanan sel baskinlar1 ve depremler gibi
dogal afetlerin yerli niifusa etkisi gibi konularda 6nemli bilgiler vermistir. Bu baglamda
yazarin Ozellikle Antakya ve civarinda ki dogal afetlerin niifus {izerine etkisi hususunda
verdigi bilgiler Prokopius ve Malalas gibi Bizans tarih¢ilerinin verdigi bilgilerle paralellik
olusturmas1 bakimindan da dikkat ¢ekicidir.

Antakya Yakubi patrigi Tell Mahreli Dionysios'a (O. 845) atfedilen Siiryani kronigi
calismada kullanilan 6nemli Siiryani kaynaklarmmdandir. Yazar eserinde, Gliney Dogu
Anadolu’da meydana gelen depremler, Emevilerin Anadolu iglerine uzanan seferleri ve
Bizans’in Pavlikanlara karsi miicadeleleri gibi konularda 775 yilina kadar yasanan olaylar
hakkinda bilgiler vermektedir. Eser, Chabot tarafindan Fransizca'ya terciime edilmistir*.

Bir diger Siiryani tarihcisi ise Melki piskoposu Agapios b. Konstantinos el Menbici’dir
(0.941). Agapios’un hayat1 hakkinda ¢ok az sey biliniyor. Arapga kullanan ilk yazarlardandir.
Yaradilistan baslayip kendi zamanina uzanan bir eser kaleme almig ama sadece 776 yilina
kadar olan kismi giinlimiize ulasmustir. Yazarin Kitabu'I-Unvan adl eseri degisik zamanlarda
vukuubulan dogal afetler ve Anadolu’da Islam-Bizans miicadeleleri hakkinda 6nemli bilgiler
icermektedir. Eser, Alexandre Vasiliev tarafindan 1909 yilinda Fransizcaya terciime
edilmistir®’. Vasiliev’in bu terciimesinden Roger Pearse tarafindan 2009 yilinda yapilan
ingilizce cevirisinden faydalanilmistir®.

Bar Hebreus olarak da bilinen Abii’l-Farac Gregorius (1225-1286) ise ¢alismamizda
kullandigimiz diger 6nemli Siiryani tarih¢idir. 1225 yilinda Malatya’da dogan yazar 1286

* The Chronicle of Joshua the Stylite, ¢ev. J. Watt ve F. Trombley, Liverpool 2000.

** The Chronicle of John, Bishop of Nikiu, ¢ev. Charles, R.H., London 1916.

“® Denys de Tell-Mahre, Chronique, ¢ev. J. B. Chabot, Paris 1895.

*” Agapios de Hierapolis, Histoire Universelle, fran.cev. Alexandre Vasiliev, Patrologia Orientalis, Paris 1909.
*8 http://www.tertullian.org/fathers/agapius_history (erisim tarihi 17.08.17)
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yilinda 6lmiistiir®. Bu eserin O.R. Dogrul® tarafindan Tiirkgeye terciime edilmis halinden
faydalanilmistir. Miellifin kaleme aldigi bu eserinde ¢aligmamizla alakali olarak; VII.
yiizyilla birlikte Herakleios donemi olaylari, Bizans’in Hazarlar ve Kafkas milletleriyle olan
miinasebetleri ve Sasanilere karsi yardim cagrisinda bulunmasi ve asker talebi hakkinda
bilgilere rastlamak miimkiindiir. Bunun yaninda Ozellikle Miisliman-Bizans miicadeleleri
esnasinda Suriye-Antakya sinirlarinda yasanan olaylar, Merdailerin iki taraf arasinda oynadigi
kritik rol, Bizans tarafindan Miisliimanlara kars1 kigskirtilmalari, Anadolu’ya iskan edilmis
olan Slavlarin Miisliiman Araplarin safina ge¢mesi ve Miislimanlar tarafindan iskan
edildikleri yerler, Anadolu’nun degisik bolgelerinde hem Araplarca hem de Bizanshlar
tarafindan izlenen niifus ve iskan politikalari, Ermenilerin iki taraf arasinda oynadiklar1 roller
gibi hususlarda Bizans kaynaklarinda deginilmeyen farkli ve 6nemli bilgiler verilmistir. V.
Konstantinos zamaninda Maras ve civarina yapilan seferler, esir alinan ahali, Slav Thomas’in
Anadolu’da baslattigi isyan ve Misliimanlarin bu isyanm biiylimesi i¢in nasil destek
olduklari, hususunda da 6nemli bilgiler mevcuttur.

Bir diger onemli Siiryani kaynagi ise 1126-1199 tarihlerinde yasamis olan Siiryani
Mihail’in eseridir’’. Mihail’in diinya tarihi mahiyetindeki bu eseri diinyanin yaradilisindan
1195 yili olaylarina kadar deginmistir. Ashinda eser yazilis tarihi itibariyle bazi olaylara uzak
kalmis ve vermis oldugu bilgiler zayif olsa da, 6zellikle Suriye ve Antakya bolgesinde
cereyan eden olaylar hakkinda verdigi bilgiler 5nemlidir. Ozetle Siiryani tarih¢inin Herakleios
dénemindeki Bizans-Sasani miicadeleleri, Liibnan daglarindaki Merdailer, Anadolu’ya iskan
edilen Slavlarin Miisliimanlarin safina geg¢mesi, bolgedeki veba salgmlar1 gibi konularda
verdigi bilgilerden ¢calismamizda istifade edilmistir.

Aragtirmamizda faydalandigimiz bir diger Siiryani kaynak ise The Chronicle of
Zugnin’dir. Eser diinyanin yaradilisindan VIII. yiizyila kadar olan olaylar hakkinda bilgiler
verir. Eserin Zuqgnin manastir1 kesislerinden Joshua tarafindan yazildigi diistiniilmektedir.
Eser erken donem Abbasi halifeliginin ekonomik politikalar1 ve 6zellikle Halife Mansur
donemi siyasi olaylarindan c¢okg¢a bahsetmektedir. Arastirmamizda eserin Amir Harrak
tarafindan Ingilizceye gevrilen III. ve IV. boliimlerinden faydalamlnustir®. Eserde 488’den
775 yilina kadar olan olaylar hakkinda 6nemli kayitlara rastlamak miimkiindiir. Bu tarihler
arasinda meydana gelen veba salginlarmin Istanbul’a kadar uzanmasi ve etkileri, Bizans-
Abbasi savaglarmin smir bolgelerine ve Anadolu niifusuna olan tesirleri gibi konularda

bilgiler vermistir.

“° Gregory, T. “Gregory Abil-Faraj”, ODB, c. Il, s. 878-879.

%0 Gregory Abi’l-Farac, Abil-Farac Tarihi, 1,11. cev. Omer Riza Dogrul, TTK, Ankara, 1999.
*! Robert Bedrosian, The Chronicle of Michael the Great, Patriarch of the Syrians, N.J. 2013.
%2 The Chronicle of Zugnin, Boliim I1I ve IV. M. 488-775, cev. Amir Harrak, Canada 1999.
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Aragtirmada ayrica bazi Siiryani kroniklerinin VIIL. yiizyilla ilgili verdikleri bilgiler
Andrew Palmer tarafindan Ingilizceye terciimesi edilerek yayimlanmstir. Gerekli bdliimler

icin bu eserden de faydalanilmistir™.

C. Ermeni Kaynaklan

VII. ve VIII. yilizyillar igin kullanilan ilk Ermeni kaynagi Sebeos’un eseridir. Sebeos’un
eseri aslinda Imparator Herakleios’un kisa bir tarihi niteligindedir. Bizans’in Herakleios
nezdinde Kafkaslarda Sasanilere karsi yardim aramasi, Kafkas milletlerinin kalabalik
niifuslarinin Bizans’m dikkatini ¢ekmesi gibi hususlarda kayitlar vardir. Eser, agirlikli olarak
Bizans-Sasani miicadeleleri hakkinda bilgiler verse de 6zellikle Mavrikios doneminde Bizans
ve Ermeniler arasinda yagsanan miicadeleler ve Mavrikios un isyankar Ermenilere kars1 Sasani
hiikiimdarina kaleme aldig1 mektup hakkinda verdigi bilgiler dnemlidir. Sebeos’un, Imparator
Mavrikios’un yazdigini belirttigi bu mektubu sayesinde bir yerde Bizans’in dogu
smirlarindaki Ermenilere bakis agis1 hakkinda onemli fikirler edinilmektedir. Bizans tarihi
boyunca Monofizit inanglar1 nedeniyle takibata ve tehcirlere maruz birakilan Ermeniler, her
zaman sorun ¢ikartan ve istenmeyen millet olarak algilanmislardir. Sadece Sebeos’un
kayitlarinda degil ayn1 zamanda Bizans kaynaklarinda da Ermenilere karsi devletin bakis
acisin1 yansitan benzer ifadelere rastlamak miimkiindiir. Bizans imparatorlarindan tarihg¢i K.
Porphyregenitos’un da belirttigi gibi Ermeniler hem Sasanilerle hem de Miisliimanlarla is
birligi yaparak Bizans’a kars1 ithanet i¢cinde olmakla itham edilmislerdir. Bu nedenle Bizans’in
bolgede oturan Monofizit Ermenilere karsi bakisi pek de sicak olmamustir. Calismada
Sebeos’un bu eserinin ingilizce® terciimesinden istifade edilmistir.

Arastirmada faydalanilan bir diger 6nemli Ermeni kaynagi ise Leontios 'un (Ghevond)
Ermenistan Tarih’dir™. 632-788 yillar1 arasi olaylarm anlatildig1 eserde Bizans-Miisliiman
miicadeleleri ve Anadolu’nun dogu sinirlarinda yasanan siyasi olaylar anlatilir. Ghewond, o
donemde yasanan Bizans-islam miicadeleleri hakkinda detayli bilgiler vermektedir. Ermeni
tarih¢inin bu eserinin calisma icin Onemi, Dogu Anadolu, Kafkaslar ve Ermenilerin
yasadiklar1 topraklarda Araplarin ilerleyisi ve bolge niifusunu olumsuz etkileyen seferleri ile
bolgede izledikleri iskan siyaseti hakkinda verdigi bilgilerdir. Ayn1 zamanda V. Konstaninos
zamaninda Paulus¢u Monofizit Ermenilerin kitleler halinde Trakya’ya go¢ etmeye mecbur

birakilmalari hakkinda da 6nemli bilgiler verir.

> Andrew Palmer, The Sevent Century in the West-Syrian Chronicles, Liverpool 1993.
** Sebeos, Sebeo’s History, gev. Robert Bedrosian, Sources of the Armenian Tradition, New York 1985.
% Ghewond, Ghewond’s History, ¢ev. Rober Bedrosian, N.J., 2006.
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Movses Dasxurants'i's’in History of the Aghuans (Ablbanya Tarihi) adli eseri ise ii¢
kitaptan olusur. Eserin birinci kitab1 Ermeni tarihi hakkinda kisa bilgiler vererek baslar ve V.
yiizylla kadar gelir. ikinci kitap ise 683 yilma kadar gelen olaylar hakkinda bilgiler
vermektedir. Ugiincii kitap ise Arap egemenliginin siirdiigii yillardan baslayip X. yiizyila
kadar olaylar hakkinda bilgiler vermektedir®,

Katholikos Yovhannes Drasxanakerzc i’nin Ermenistan Tarihi adli eseri ise X.
yiizyillin 6nemli kaynak eserlerindendir. Bagratuniler hanedanlig: tarihi hakkinda énemli bir
eserdir®’. Agirliklik olarak Ermeni prenslikleri arasindaki siyasi olaylar hakkinda bilgiler
verse de Bizans’in bolgedeki faaliyetleriyle ilgili bilgiler de aktarmaktadir®,

Bir diger 6nemli Ermeni kaynagi ise Urfali Mateos un Vekayi-namesi’dir. Yazarm 952
ile 1136 yillar1 arasi olaylarin1 anlatan Vekayi-name’sininTiirk Tarih Kurumu Yayimnlarindan
¢ikan Tiirkge terclimesinden yararlanllmlst1r59.

XII. yiizy1l Ermeni kaynaklarindan olan Simbat’in Kronigi ise kullanigimiz bir diger
eserdir. Eser, 950-1113 yillar1 aras1 olaylar1 kapsamaktadir. Kilikya Ermenilerinin tarihi i¢in

6nemli olan eserin dértte tigii Urfali Mateos’un kroniginin bir dzeti niteligindedir®.

D. islam Kaynaklan
VII. vyiizyilla birlikte baslayan Islam-Bizans miicadeleleri neticesinde Bizans’in
elinden alinan Suriye basta olmak lizere diger bolgeler ve bdlgenin demografik degisimine

*U'nin Futihu’l-Biilddn adli eseri gelmektedir.

151k tutan kaynak eserlerin basinda Belazur
Eserde, Suriye’nin fethinden sonra Herakleios un Suriye-Antakya sinir hattin1 bosalttirmasi,
yerli niifusun i¢ kesimlere ¢ekilmesi ve Bizans’in bolgede izledigi iskan siyaseti hakkinda
onemli bilgiler aktarilmistir. Bizans’in Isldm ordularma kars1 olan savasi daha i¢ kesimlere
tasimak istemesi ve bolgede insansiz bir bos arazi yaratma cabasi hakkindaki bilgileri
Belazuri sayesinde 0greniriz. Bu sayededir ki Bizans’in Balkanlardan tehcire mecbur ettigi
Slavlarin iskdn edildigi yerler hakkinda da fikir sahibi oluruz. Her ne kadar Bizans
kaynaklarinda Slavlarm iskan edildikleri yerler olarak cogunlukla Bitinya civar1 olarak

anlatilsa da 6nemli sayida Slav’in doguya, bosaltilan bu smirlara gonderilmis olduguna siiphe

yoktur. Zira eserde, Bizans tarafindan Herakleios’un bosalttigi bu dogu sinirlarina iskan

% Movses Dasxurants'i's History of the Aghuans, gev. Robert Bedrosian, New Jersey, 2010; Bir diger gevirisi
icin bk., Movses Dosxuranci, The History of the Caucasian Albanians, ¢ev. C.J.F.Dowsett, London, 1961.

°" Attar, 2007:9.

%8 Yovhannes Drasxanakertc‘i, History of Armenia, gev. Krikor H. Maksoudian, Atlanta-Georgia, 1987.

% Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayinamesi ve Papaz Grigor’'un Zeyli, ¢ev. Hrand D. Andreasyan, TTK,
Ankara 2000.

%0 Smbat Sparapet, Chronicle, cev. Robert Bedrosian, New Jersey 2005.

8 Belazurl, Futiihu I-Biilddn, ¢ev. Mustafa Fayda, T.C. Kiilttir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2002.
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edilmis olan Slavlarin zaman zaman taraf degistirerek Miisliimanlar tarafindan Bizans’a kars1
bir hamle olarak bolgede degisik yerlere iskan edilmis olmalar1 hakkinda da 6nemli bilgilere
rastlamak miimkiindiir.

ibn-iil Esir’in®

El-Kdamil-Fit Tarih adli eseri ise aymi Belazuri gibi Suriye’nin
fethinden sonra smirlarda yasanan olaylar, Herakleios™un Suriye’den ¢ekilmesi, Antakya-
Tarsus hattinin bosaltilmast ve devam eden yiizyillarda iki taraf arasinda yasanan siyasi
olaylar hakkinda 6nemli bilgiler vermistir.

Arastirmada istifade edilen bir diger IslAm kaynagi ise Ibn Havkal’m kaleme aldig
Sirat el-Arz (Yer’in Haritast) adli eserdir®®. Nusaybin’de dogan yazar, ticaretle ugrastig1 icin
pek cok yere gitmis ve bu vesile ile yazacagi eserine bol bol malzeme toplam1st1r64. Miiellifin,
X. yiizyil isldm diinyas1 hakkinda 6nemli kayitlar1 mevcuttur. Arastirmamizda ise yazarm
ozellikle Bizans hakimiyetinin siirdiigii Akdeniz adalar1 ve kiyilari, Antalya-Istanbul
giizergahlar1 arasinda bulunan yerlesim yerlerinin demografik yapisi ve yogunlugu hakkinda
verdigi bilgilerden yararlanilmstir.

Ibn Hurdazbil’in el-Mesdlik ve I-Memalik®™ (Yollar ve Ulkeler Kitabi) adli eseri de
kullanilan IslAm kaynaklarindandir. Horasan’da dogan yazar Bagdat’a gelmis ve iyi bir egitim
almistir. Yazar, halife el- Mu’temid (869-885) zamaninda Cibal y6resine Berid sorumlusu
olarak gonderilmis ve sonrasinda ise Bagdat’a cagrilmistir. Yazar eserini Abbasi sarayindan
iist diizey bir gorevlinin talebi lizerine 846-847 yillarinda kaleme almistr®.

Yine bir diger islam kaynagi Ya'kubi'nin Kitdbu'l-Bulddn (Ulkeler Kitaby)®' adli
eseridir. Hindistan, Cin, iran, Endiiliis, Suriye ve Magrib gibi iilkelere seyahat etmis olan
yazar, gezdigi bu llkelerin cografyalari, iktisadi ve kiiltlirel hayatlariyla ilgili 6nemli bilgiler
aktarmistir. Eserde Ozellike Suriye ve Anadolu Themalar1 hakkinda verdigi bilgilerden
yararlanilmistir.

IIk biiyiik Islam tarihgilerinden olan Muhammed el-Vakidi ise 747 yili baslarinda
Medine’de diinyaya gelmistir. Abbasi halifesi EI-Me’mun zamaninda 819 yili baslarinda
kadilikla gorevlendirildigi Bagdat’ta vefat etmistir®®. Yazarin Fiitithu’s-Sam®® adli eseri islam

ordularmin Sam bolgesindeki fetih faaliyetlerini gayet coskun bir dille aktarmaktadir.

%2 {bnii’l-Esir, el-Kdmil fi 't Tarih, redaktdr, Mertol Tulum, Bahar Yayinlari, istanbul 1987, c. I-XII.

% {bn Havkal, Siirat el-Arz, Tr. ¢ev., Ramazan Sesen, Yeditepe Yayinlari, 2014.

6 Sesen, 2001: 14.

® ibn Hurdazbih, el-Mesdlik ve’I-Memdlik, gev. Murat Agar1, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2008.

% C.V. Arendonk, 1987 755.

7 Ya’kubi, Kitdbu'I-Bulddn, gev. Murat Agar1, Ayisig1 Kitaplari, Istanbul 2002.

%8 Sesen, 1986: 150-153; Fayda, 2012: 471-475.

8 Al-Imam Al-waqidi, Futiihushdm (The Islamic Conquest of Syria), ing. Cev. Mawlana Sulaymén al-Kind,
Ta-ha Publishers, 2000; Muhammed el-Vakidi, Fiitiihu’s-Sdm, Tr.¢ev. Hasan Giilsen, Niive Kiiltir Merkezi
Yayinlari, Istanbul 2016.
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Bir diger islam kaynagi ise [bnii’t-Tiktaka’nin El-Fahri’® adli eseridir. 1262 yilinda
diinyaya geldigi diisiiniilen yazar, eserini Mogollarm Musul valiligi yapan Fahr al-Din Isa’ya
itaf ettigi i¢in eserin adi da El-Fahri olmustur’’. Arastirmada eserin Dért Halife donemi,
Emevi ve Abbasi hanedanhii dénemleri Islam-Bizans siyasi iliskileriyle ilgili verdigi
bilgilerden faydalanildi.

Arastirmada kullanilan bir diger Islim kaynag1 ise Mesudi’nin Muriic Ez-Zeheb adli
eseridir. IslAm cografyacilarinin énemli bir ismi olan Mesudi 893-894 yillarinda diinyaya
gelmistir. 912-913 yillarinda Bagdat’a gelen yazar burada egitimini tamamladiktan sonra
seyahatlere ¢ikmis ve eseri i¢in bilgiler toplamistir. Pek ¢ok el yazma niishasi olan bu eserinin
D. Ahsen Batur tarafindan Tiirk¢e’ye terciime edilen halinden istifade edildi’.

Taberi’nin (0. 923), Tdrihu’l-Umen ve’l-Miilik adli umumi tarihi ise Anadolu’da
vukuulan Islam-Bizans miicadeleleri igin basvurulan kaynaklarin basinda gelmektedir. Bu
eser ayn1 zamanda Tarthu’t-Taberi adiyla da bilinir. Eser diinyanin yaradilisindan baslayip
H.302 (M.915) yilina kadar gelen olaylar hakkinda bilgiler vermektedir’®. Bu genis hacimli
eserin tezi ilgilendiren kisimlardindan yararlanildi”,

Hiidiil’l-Alem Mine’l-Megrik ile’l Magrib adl eser ise Kuzey Afganistan’in Clizran
bolgesinde hiikiim siiren Ferigiiniler hanedanindan Emir Ebii’l Haris Muhammed b. Ahmed’e
sunulmustur. Minorsky anonim olan eserin Feriguniler’den Ibn Ferigun tarafindan yazildigini
ileri siirmektedir’® (982-983). Farsca yazilan ilk cografya kitabi olma 6zelligi tastyan eserin
Minorsky tarafindan yapilan terclimesinden yararlan11m1$t1r76.

Arastirmada kullanilan bir diger Islam kaynagi ise Halife b. Hayyat’m eseridir.
Yazarin bu eserinin Emeviler ile ilgili olan 660-750 yillar1 arasin1 kapsayan kayitlarindan

yararlamlmustir’”.

"% {bnii’t-Tiktaka, El-Fahri, cev. Ramazan Sesen, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, Istanbul 2016.

" Hizmetli, 2000: 232-233; Cl.Huart, 1987: 874-875.

2 Mesudi, Muric Ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), cev. D.Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul 2014.

" Tiiliicii, 1984: 39-40.

™ Taberi’nin 40 ciltlik bu devasa eserinin arastirmada kullanilan ciltleri igin bk., Bibliyografya.

> Kurtulus, 1998:304.

"® Minorsky, V., Hud ud al-Alam “The Regions of the World”, Cambridge 1982.
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GIRIS

Bin yila yakin bir zamandir iizerinde yasadigimiz bu topraklarda var olan kiiltiir ve
milletlerin tarihlerinin aydinlatilmasi pek ¢ok noktada oldugu gibi kendi tarih ve kiiltiirimiizii
de anlama agisindan ¢ok miithimdir. Asya ve Avrupa gibi iki biiyilik kitayr birbirine baglayan
ve U¢ tarafi denizlerle c¢evrili olan Anadolu topraklar1 tarih boyunca, sahip oldugu ticaret
yollari, yer alt1 - yer istii zenginlikleri ve koklii kalabalik sehirleriyle her zaman igin biiyiik
oneme sahip olmustur. Anadolu sahip oldugu bu zenginlikler ve stratejik 6neminden dolay1
eski caglardan beri ilgi ¢eken ve kendisine sahip olmak isteyen siyasi giiclerin miicadelesine
sahne olmustur. Dolayisiyla ge¢misinde Hititler, Firigler, Urartular, Lidyalilar, Persler,
Iskender Imparatorlugu ve Seleukos Kralligi gibi pek cok devlet ve kiiltiire ev sahipligi
yapmis olup, kiiltiirel agidan da son derece zengin bir cografyad1r78. M.O. 64 yillarinda Roma
Imparatorlugu hakimiyetine giren Anadolu, M.S. 395 yilinda Roma Imparatorlugunun
yonetimsel bakimdan ikiye ayrilmasiyla da Dogu Roma Imparatorlugu ya da sonradan
isimlendirildigi sekliyle Bizans Imparatorlugu idaresi altinda kalmlstlr79.

Anadolu topraklar1 sahip oldugu bu stratejik 6nem ve insan yasami i¢in uygun tabiat
sartlar1 nedeniyle bilinen en eski tarihlerden beri milyonlarca insana ve pek ¢ok kiiltlire ev
sahipligi yapmistir. Anadolu, genis ve biiylik platolar, kiy1 ovalar1 ve bunlar1 birbirinden
ayiran siradaglardan olusur. Bat1 bolgelerinde 1.000 metre civarinda olan platolar, doguya
dogru ilerledikce 1.800 metre seviyesine kadar ylikselir. Anadolu’nun Karadeniz kiyilar sicak
yazlara ve iliman kislara sahipken, yil boyu en fazla yagis alan bolgesidir. Bat1 ve Akdeniz
kiyilar1 yazlari sicak ve kurak, kislar1 ise 1liman ve yagish bir iklime sahiptir. I¢ ve dogu
bolgeleri ise karasal iklimin hiikiim siirdiigii, diger bolgelere gore yasamin daha zor oldugu,
sert kiglara sahip bélgelerdirgo. Anadolu’nun cografi yapisindaki gesitlilik ve iklim 6zellikleri
Anadolu’da yiiriitiilen iktisadi faaliyetleri ve tarmmsal {iretimi yakindan etkilemistir.
Dolayisiyla Anadolu’nun cografi sartlar1 ve iklim ozellikleri, niifus yogunlugu ve niifus
dagiliminda da belirleyici olmustur. Iliman iklimin hiikiim sitirdiigii bat1 ve kiy1 bolgelerinde

ekilebilir ve islenebilir topraklarda her tiirli meyve-sebze ve tahil iiretimi kolaylikla

"8 Babinger ve Kopriilii, 1996, 11 vd; Anadolu’nun gegmisinden gelen bu ok kiiltiitliliigii ve pek ok millete ev
sahipligi yapmast son yillarda genetik bilimcilerinde dikkatini ¢ekmis ve bu konuda caligmalar yapilmaya
baslanmistir. Bat1 Anadolu ve Sagalasos civar1 hakkinda yapilmig olan bdyle bir ¢alisma olan bu makalede bu
bolgede yasamis olan insanlarin nerelerden geldigi ve hangi bolgelere gittikleri, DNA akrabaliklar1 i¢in bk.,
Ottoni , C., Ricaud. F., Vanderheyden, N., Brucato, N., Waelkens. M. ve Decorte. R. (2011). “Mitochondrial
analysis of a Byzantine Population Reveals the Differential impact of Multiple Historical events in South
Anatolia”. European Journal of Human Genetics, 19, ss. 571-576.
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yapilabilirken, daha fazla yagis alan Karadeniz ve Dogu Anadolu gibi bolgelerde hayvancilik
ve orman iiriinleri iiretimi daha fazla yapilmaktadir®’.

Bu giin “Anadolu” diye nitelendirdigimiz cografyanin Bizans diinyasindaki karsiligi
tam olarak giiniimiizle ayni sinirlara sahip degildir. VII. yiizyildan itibaren Bizans diinyasinda
kullanilan Anadolu /Avatoita kelimesi bugiinkii Giineybat1 Anadolu’ya iskan edilmis olan
Anatolikon Themasi’m (Anadolu Ordusunu) belirtmek icin kullamlmis olan bir terimdir®.
Ege denizine sinir1 olan bu topraklara Romalilar Asia Minor (Kiigiikk Asya) demislerdir.
Anadolu kelimesi Bizans doneminde askeri bir eyalet adiyken, gilinlimiizde Tiirkiye
Cumhuriyetinin Asya kitasindaki topraklar1 i¢in kullanilan bir cografi terim olmusturss.

Arastirmada Anadolu diye nitelendirilip ele alinan toprak parcasi; agirlikli olarak VII.
yiizyilldan X. yiizyila kadar Bizans egemenliginin sirdiigi yerlerdir. Yani VII. yiizyil
baslarinda Bizans’a ait olan Suriye, Misir, Mezopotamya ve Filistin gibi topraklarin
kaybedilmesinin ardindan baslayan Isldim ordularmin ilerleyisi karsisinda Bizans
hakimiyetinin devam ettigi topraklar ele almmustir. Bu hat, Suriye’nin kaybedilmesinden
sonra Bizans’m smir birliklerini ve bazi yerlesim yerlerini de bosaltarak geri ¢ekilmesiyle
olusan insansiz bos bolge gbz 6niinde bulundurulursa; Trabzon’un kuzey dogu smirlarindan
baslayip Malatya’nin batisindan Divrigi’yi i¢ine alan ve Kayseri’den giineye inerek
Tarsus’tan Silifke’ye kadar uzanan hattir. Bu hattin dogusunda kalan Silitke, Kilikya, Tarsus,
Maras, Malatya, Urfa ve Diyarbakir gibi sehirler VII. yiizyildan itibaren Bizans
hakimiyetinin tam olmadig1 yerler olarak dikkat ¢cekmektedir. VIII. ylizy1l ve sonraki yillarda
ise kazanilan bir takim askeri basarilar neticesinde bu hattan biraz daha doguya uzanan toprak
parcasi ele alimmustir. Bizans Devleti bu hattin dogusunda kalan topraklar {izerinde uzun siire
tam bir hakimiyet kuramamis, bu bolgelerde hakimiyet kurmak isteyen Bizans, Oncelikle
Ermeni ve Sasaniler ile daha sonra ise Miisliiman Araplar ve en son olarak da Tiirkler ile
miicadele etmek zorunda kalmistir.

Tarih boyunca farkli medeniyetlere ev sahipligi yapan Anadolu cografyasinin
tamamima hi¢ bir medeniyet uzun siire tek basina sahip olamamistir. Anadolu yarimadasi
devamli olarak farkli medeniyetlerin ilgisini ¢ekmis ve kendisine sahip olmak isteyen giicler
arasinda bitmek tliikenmek bilmeyen miicadelelere sahne olmustur. Anadolu’nun, Asya ve
Avrupa kitalarmmin ortasinda yer almasi, dogal kaynaklar ve zengin topraklara sahip olmasi
nedeniyle neredeyse tarihinin her doneminde kendisine sahip olmak ve diismanlarina karsi

istiinlik kurmak isteyen siyasi gii¢lerin miicadele alani olmustur. Dolayisiyla Anadolu
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topraklar1 gecmisten gelen bu dnem ve stratejik konumunu Bizans zamaninda da korumus ve
ozellikle VII. yilizyildan sonra Bizans Devleti’nin en 6nemli toprak parcasi olarak on plana
cikmistir. Bizans, Anadolu’ya hakim olabildigi siirece giiciinii korumus ve Anadolu’nun
verdigi giiven ve destekle hakimiyetini diger bolgelere yaymayr basarmistir. Ne zamanki
Bizans’im Anadolu’daki hakimiyeti zayiflamistir, iste o zaman imparatorluk diger
bolgelerinde de hakimiyetini kaybetmeye baslamistir.

Roma imparatorluk topraklarmin III. yiizyildan itibaren Germen kavimleri tarafindan
isgal edilmesi ve Roma’nin tarih sahnesinden silinmesinden sonraki durum hakkinda genelde
tarihgiler tarafindan karanlik bir tablo cizilir. Genel goriinlim; Ortagag diye adlandirilan bu
donemin safaginda cevrenin sakin olusu, insan niifusunun azalmasi ve sehirlerin ortadan
kalkarak yasamin kirsal alanlara kaymis olmasidir®. Yasanan savaslar, istilalar, tiretimin
durmasi ve ticaretin sekteye ugramasi gibi bu olumsuz nedenler sonucu III. yiizyilda 30-40
milyon arasi olan niifus, VIL yiizyil baslarinda 14-16 milyona kadar gerilemistir®. Ortacag
Avrupa’sinin bu donemleri icin ¢izilen bu karanlik tablonun dogu diinyasmmda da aym
oldugunu iddia etmek kuskusuz dogru olmaz.

Bat1 diinyasinda durum bdyleyken Dogu Roma’da, oOzellikle Anadolu ve dogu
eyaletlerinde durum tam tersidir. Bizans Anadolusu, Eski Roma’nin Suriye ve Misir basta
olmak iizere dogu eyaletleri, Helenistik kiiltiiriin kismen korundugu, antik donemden itibaren
yogun ticari iligkilerin devam ettigi, niifusu kalabalik biiyiik sehirlere sahipti. Bu nedenle
bahsi gecen dogu bolgelerinin sahip oldugu niifus uzun yillar boyunca her zaman batidan
fazla olmustur. Russell, Dogu Roma’nin sahip oldugu niifusu IV. yiizyil ortalarinda 24
milyon, VII. ylizyi1l baslarinda 19 milyon ve IX. yiizyilda ise 11 milyon olarak
belirtmektedir®.

Pek ¢ok ortacag toplumunda oldugu gibi Bizans Imparatorlugu zamanmda da,
imparatorlugun hiikiim siirdiigii topraklarda sahip oldugu niifusu kesin rakamlarla ifade
etmeye calismak ¢ok zordur. Ustelik s6z konusu olan Anadolu cografyasi, zaman aralig1 da
VII. -X. yiizyillar aras1 olunca bu zorluk nerdeyse iki katia ¢ikmaktadir. Bu noktada pek cok
etken Bizans’in Anadolu’da sahip oldugu niifus hakkinda kesin verilere ulagilmasini
zorlastirmaktadir. Oncelikle VII. yiizyilla birlikte Bizans’in iginde bulundugu siyasi durum,
maruz kaldig: istilalar ve uzun siire devam eden savaslar; Doguda Suriye, Mezopotamya,
Misir ve Filistin; Bati’da ise Balkanlar basta olmak iizere Trakya gibi baskente yakin

bdlgelerde yasanan istilalar ve toprak kayiplar1 kayda deger etkenler arasindadir. Ayrica

8 Girolamo, 2012: 253.
8 Girolamo, 2012: 255.
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kaybedilen topraklardan kacan, smir bolgelerini bosaltan pek ¢ok insan daha giivenli
olduguna inandiklar1 i¢ kesimlere ve kiyr bdlgelerindeki sehirlere siginmis olmaldir. ilk
donem yasanan bu istilalarda sayilar1 tam net olmamakla birlikte Sasani-Arap istilalarindan
kacan ve Anadolu iglerine sigman niifus hakkinda kroniklerde tek tiik bilgilere
rastlanmaktadir. VII. ylizyilla birlikte sadece maruz kalinan istilalar degil ayn1 zamanda
yasanan veba salginlary, kitlik, kuraklik, deprem ve sel baskini gibi dogal afetlerin de
Anadolu’nun demografik yapisinda Onemli degisimlerin yasanmasina neden oldugu
anlasilmaktadir ki bu konu arastirma icinde ayrica ele alinmustir.

Bu felaketlerle bogusan Bizans’in tek c¢abasi isgal edilmemis topraklarimi giiven
altinda tutabilme politikalar1 izlemek olmustur. Bu gilivenlik¢i politikalarin belki de en
onemlisi Anadolu’da ihtiya¢ duyulan insan giicii g6z oniinde bulundurularak izlenen iskan
politikalaridir. Bu baglamda ihtiya¢ duyulan insan giiciinii karsilamak icin Balkanlar basta
olmak iizere, Kafkaslardan, Ege Adalarindan, Kibris’tan ve Liibnan gibi imparatorlugun farkl
bolgelerinden degisik zamanlarda binlerce insan bazen zorla bazen de kendi rizalariyla
Anadolu’ya tehcir ve iskan edilmislerdir. Farkli etnik ve kiiltiirden pek c¢ok insan VII.
ylizyilla birlikte bu amag¢ i¢in Anadolu’ya yigilmaya baglamistir. Bir taraftan yasanan
Miisliiman fetihleri neticesinde yerli niifusun esir edilerek gotiiriilmesi, diger taraftan
Bizans’in eksilen insan giiciinii yerine koyma ¢abasi, ¢alismaya konu olan VII.-X. yiizyillar
arasinda Anadolu niifusu hakkinda tahminlerde bulunmay1 zorlastirmaktadir. Bu siiregte,
disaridan getirilerek Anadolu’ya iskan edilen insan topluluklarinin yani sira Anadolu’da
meskiin olup, zaman igerisinde siyasi irade ile ¢atisma i¢ine giren ve bulunduklar1 cografyada
sorun ¢ikartan unsurlarin da toplatilarak Anadolu disima gonderilmek istenmesi ve bunun
uygulanmasi, ortami daha da i¢cinden ¢ikilmaz bir hale getirmektedir.

Anadolu, tarihinin hi¢bir doneminde uzun siire homojen bir niifusa sahip olamamus,
devamli olarak ya disaridan istilalara maruz kalmis ya da siyasi irade tarafindan gerek askerlik
gorevi i¢in gerekse ekonomik hayatin canlandirilmasi icin is giicii olarak farkli etnik grupta
insanlarm iskanina acik kalmistir. VII. ylizyildan 6nce de durum boyledir. Mesela Kavimler
Gogii esnasinda ve sonrasinda onemli oranda Got, Germen, Hun ve Vandallar gibi kavimler
imparatorluk biinyesine kabul edilerek 6zellikle askerlik hizmeti i¢in I. Justinianus donemiyle
birlikte Anadolu’ya iskan edilmislerdi®. VI. yiizyildan itibaren degisik kavimlerin

Anadolu’ya iskanlar1 neticesinde Anadolu’nun demografik yapisi durmadan degisime

8 Procopius, De bello Vandalico, 11, 14, 17; VI. yiizyil ortalarindan itibaren Anadolu’nun demografik yapisinda
onemli degisimler yasanmaya baslanmustir. Ozellikle 1. Justinianus dénemiyle birlikte farkli etnik yapidan pek
cok kavim orduya almmakta ve bunlarin 6nemli bir kismi da Anadolu’ya nakledilmekteydi. Bu dénemden
itibaren Anadolu’da ve Bizans ordusunda artan tcretli askerler i¢in bk., Teall, J.L., “The Barbarians in
Justinian’s Armies”, Speculum, 40/2, (Apr.,1965), $5.294-232.



ugramustir. Anadolu farkli zamanlarda degisik etnik tiirden insanin {ist {iste yigilmasiyla da
kiiltiirel agidan ¢ok renkli bir yapiya biiriinmiistiir. Farkl etnik tiirden milyonlarca insanin bir
arada yasadig1 Anadolu, kiiltiirel bakimdan da renkli bir goriiniim arz etmektedir. Hem Roma
hem de Bizans donemlerinde her ne kadar Anadolu’da hakim kiiltiir olarak Helenizm
gosterilse de Helenlesmenin tiim Anadolu’da yayildigindan s6z etmek de miimkiin degildir®,
Ozellikle i¢ Anadolu basta olmak iizere sahil kesiminden uzak i¢ kesimlerde yasayan unsurlar
uzun siire kendi kiiltiirlerini devam ettirtmislerdir®®. Bu durum Anadolu’da sabit kalabilen
yerlerin de oldugunu gdstermesi bakimindan oOnemlidir.  VII. ylizy1l sonrasi Bizans
kaynaklarinda dahi VI. yiizyildan itibaren devletin Anadolu’ya iskan ettigi Hunlar, Vandallar
gibi unsurlarm izlerine rastlamak miimkiindiir. Zira tarih¢i Genesius, 1X. ylizyillda vukuu
bulan Slav Thomas isyanma istirak eden milletlerin ismini zikrederken, VI. ylizyilda
Anadolu’ya iskan edilmis olan milletlerden de bahsetmektedir®®. Kavimler go¢ii neticesinde
Anadolu’ya iskan edilen Vandal, Hun ve Got’larin da kendi kiiltiirlerini, dillerini birakarak
yerli kiiltiiri benimsemeleri uzun zaman almistir®.

Anadolu’nun bu dénem niifus durumuyla ilgili yapilan ¢aligmalar ve verilen rakamlar
sadece belirli kistaslara bakilarak yapilan bir takim tahminlerle smirli kalmaktadir.
Aragtirmacilar, VII. yiizyilla birlikte Anadolu niifusunun nerelerde ve ne oranda dagildigini
belirlemeye calisirken, genelde kaynaklarin verdigi oldukca kisitli bilginin yani1 sira, bolgenin
sahip oldugu cografi sartlar, onemli ticaret noktalarina yakmlhgi, topragn verimliligi ya da
tarima uygun olup olmamasi ve kag¢ kisiyi besleyebilecegi gibi etkenleri g6z Oniinde
bulundurarak tahmini rakamlar ¢ikarmaya calismislardir®. Tahmini ¢ikarimlar yapilirken bu
yerlerin 6zellikle antik ¢aglardan itibaren devam eden yerlesik diizenlerinin olup olmadigina
da bakilmig ve antik ¢aglardan beri iiretimin canli oldugu verimli topraklarin, ticaretin yogun
oldugu yerlerin ve bolgelerin ayni sekilde VII. ylizyilda da varligini stirdiirdiigii saptamasinda
bulunmuslardir®.

Roma imparatorlugunun sonunu hazirlayan III. yilizyildaki biyiik krizden sonra
imparatorlugun sahip oldugu niifus yogunlugunun X. yiizyilla kadar azalma iginde
bulundugundan s6z edilmektedir. Dogu Roma i¢in bu azalmanin ilk isaretleri ise VI.

yiizyilldan itibaren yasanan savaglar, veba salginlar1 ve degisik felaketlerden

% Charanis,1959: 25.
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dilimlerinde imparatorlugun hangi bolgesinde ne kadar niifusa sahip olduguyla ilgili goriisleri igin bk., Peter
Charanis, “Observations on the Demography of the Byzantine Empire”, Thirteenth International Congress of
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kaynaklanmaktadir®. Islam fetihleri 6ncesinde Bizans’in Anadolu’da sahip oldugu niifusun 5
ile 13 milyon arasinda oldugu tahmin edilmektedir®. Miislimanlar tarafindan dogu
eyaletlerinin isgali ve Balkanlar’m da Avar-Slav istilasina maruz kalmasindan sonra
imparatorlugun sahip oldugu niifusun 7 milyona kadar diistiigii tahmin edilmektedir®. Bu 7
milyon niifusunun 6nemli bir kismi da Anadolu’da ikamet etmektedir denilebilir. Ciinki
Suriye, Misir ve Mezopotamya gibi dogu eyaletleri elden ¢iktiktan sonra Balkanlarin da
onemli bir kisminin isgal altinda oldugu diisiiniiliirse Bizans’in elinde sadece Yunan adalari,
Yunanistan’in ve italya’nin bir kismi ile Anadolu kalmistir. Anadolu’nun 6zellikle dogu
bolgeleri yasanan savaslar ve isgallerden etkilenmis olsa da Bat1 Anadolu ve I¢ Anadolu gibi
onemli yerler imparatorlugun en yogun niifusa sahip bolgeleri olarak ©ne 91kmaktad1r97.
Helenistik-Roma uygarliginin kesintisiz bir sekilde devam ettigi goriilen Gzellikle Bati
Anadolu sehirlerinde niifus, ayn1 donemin Avrupa’st ya da imparatorlugun diger topraklarma
nazaran daha iyi durumdadir®,

Arastirmada VII. yiizyilla birlikte gelisen siyasi olaylar neticesinde Anadolu
cografyasinin Bizans Devlet tarihi icin iistlenmeye basladigi rol ve Bizans’in Anadolu’da
sahip oldugu niifus ve demografik yapisin1 olumsuz etkileyen ¢esitli etkenlere kars1 devletin
aldig1 tedbirler ve sonuglar tizerinde durulmustur. Zira Bizans’m VII. ylizyildan X. yiizyila
kadar izlemis oldugu niifus politikalar1 Anadolu basta olmak iizere Balkanlar, Kafkaslar,
Akdeniz havzas1 ve Ege adalar1 gibi pek ¢ok bdlgeyi uzun siire etkilemis, etnik ve kiiltiirel
hayatinda derin izler birakmis hatta etkileri yiizyillar boyunca hissedilmistir®.

Imparator Herakleios’un'® tahta ciktig1 donemde Bizans Devleti belki de tarihinin en
zor donemini yasamaktaydllol. Bizans’in bu yiizyilda i¢inde bulundugu kargasa ortamini
Theophanes; “Imparator Herakleios Roma topraklarim tiikenmis buldu. Avarlar Avrupa’y,
Persler de Asya topraklarini yakip yikmisti. Bu durum karsisinda Herakleios umudunu

yitirmis, ne yapacagin bilemez haldeydi”*® diye betimlemektedir. Devlet hem dogudan hem

% patlagean, 1999: 131.

% Kaegi, 2000: 53.

% McEvedy ve Jones, 1978: 112.

" \/ryonis, 1971: 1.

% Girolamo, 2012: 253.

% (Ozellikle dini catismalar ve mezhep ayriliklarmdan dolayr Anadolu’dan zorla Balkanlar basta olmak iizere
batiya gonderilen monofizit inanca sahip binlerce insan gittikleri yerlere kendi inancglarini ve kiiltiirlerini de
gotiirmiiglerdir. Aradan uzun yillar gegmesine ragmen Bizans devletinin kendilerine reva gordiigii bu yurtlarindan
¢ikarilma ve tehcire maruz birakilmalari unutmamig ve en kiiciik firsatta bu muameleye maruz birakilmanin
intikamini Bizans’tan almak igin Hagl seferlerinde ve Tiirk fiitithatinda oldugu gibi gostermislerdir.
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de batidan ciddi bir tehdit altinda olup, 6nemli eyaletleri ve topraklar1 igsgal altindaydi. Bu
yiizyil devletin ¢cok onemli eyaletlerini bir daha geri gelmemek {izere kaybettigi bir donem
olmustur'®, imparator I. Justinianus zamaninda Bizans’mn bat1 topraklarmni geri alabilmek i¢in
giristigi biiyiik askeri harekat devlete ¢ok pahaliya mal olmus, netice de ise bu politikalar
cokmiis, geri alinan araziler tekrar kaybedilmisti. VII. ylizyilda doguda Misir, Mezopotamya
ve Suriye gibi topraklar elden ¢ikmis; bati sinirlar ise baskente kadar, Trakya bolgesi Avar-
Slav akmlar1 neticesinde metruk hale gelmistir'®.

VII. yiizyildan itibaren yasanan bu toprak kayiplarindan sonra Bizans Devleti’nin
elinde kalan topraklar ise; Balkanlarda, Avar-Slav istilalarma ugramamis bazi bolgeler, Ege
Adalari, Italya’nin kiiciik bir kismi ve Sicilya, doguda ise Anadolu’nun &nemli bir kismudir.
Bizans bu kaybedilen topraklardan sonra tiim giiciinii geriye kalan ve isgal edilmemis yerlerin
savunulmasi ve elde tutulmasi i¢in harcamistir. Bu bolgeler arasinda kuskusuz en 6nemlisi
Anadolu topraklaridir. Anadolu ¢ok eski ¢aglardan beri kent hayatinin ve ticaretin devam
ettigi sehirlere, onemli limanlara, dogu-bat1 ticaretinde onemli kavsak noktalarina, degerli
maden ocaklarma'® ve belki de en dnemlisi isgal edilmemis genis arazilere ve daha fazla
niifusa sahip bir toprak parcasi olarak diger bolgelerden bir adim 6ne ¢ikmaktadir.

Bizans i¢in Anadolu cografyasinin 6neminin artmasinda yasanan siyasi ve ekonomik
krizle birlikte kuskusuz Araplar tarafindan Anadolu’ya sikistirilmis olmasmin da payi
biiytiktiir. Bu donemle birlikte devletin hem askeri hem de sivil yonetiminde yasanan ¢okiis,
hazinenin bosalmis olmasi ayrica batidan gelen Avar-Slav tehdidi, dogudan gelen Sasani-
Islam tehditleri Bizans’1 ister istemez mecburen Anadolu cografyasinda yeni bir yapilanmaya
gitmesi hususunda koseye sikistirmistir. Bizans’in genis bir cografyada miicadele etmeye ne
askeri giiclii ne de hazinesi miisait degildir. Dogu eyaletlerinin 6zellikle Misir ve Suriye’nin
devlet ekonomisi i¢in 6nemi biiyliktiir. Devlet, zenginligini ve baskentin iasesini biiyiik
oranda bu iki eyaletten saglamaktaydi. Sasaniler ve sonrasmnda Islam ordularmin Bizans i
zengin dogu eyaletlerini sokiip kopartmasi ekonomiye biiyiik bir darbe vurmustur. Donemin
bir diger kaynag1 Patrik Nikephoros’un, “Herakleios 'un basit Avarlar ve Perslerle beladaydi.
Sadece Pers ve Avar tehdidi degil, ayni zamanda yasanan kitlik ve veba imparatoru zor

»19 seklindeki kaydiyla salt Avar-Sasani-Miisliiman

durumda birakan diger nedenlerdi
saldirilar1 degil, dogu eyaletlerinin kaybedilmesiyle hububat ve degerli mallarin ticaretinin
sekteye ugramasi, kithga sebep olmustu. Ayrica bu ekonomik kaybin yani sira yaganan veba

salgimlarmin Anadolu niifusunu negatif yonde etkiledigine dikkat cekmektedir.

1% Haldon, 1990: 41-45.

104 Ostrogorsky, 1959: 1-2; Janin, 1920: 387.

195 \/ryonis, 1962: 1-17; Yorulmaz, 1993: 30-31.
196 Nikephoros, 15.11-13.



Bu donemden itibaren kuskusuz Bizans, Miisliman Araplarla amansiz bir miicadeleye
girismistir. Bizans, Islam ordularinm ele gecirdikleri dogu eyaletleriyle yetinmeyeceklerini
her yil Anadolu iclerine diizenledikleri seferler ve Istanbul kusatmalariyla daha da iyi
kavramigtir.  Anadolu’nun Oneminin artmasinin bir bagka nedeni ise giiney ve dogu
simirlarinda yasayan Bizans adma hudud giivenligini saglayan yerel unsurlarin ortadan
kaldirilmis olmasidir. Sinirlarda tampon vazifesi géren bu unsurlarm Islam ordular: tarafindan
ortadan kaldirilmasi neticesinde Bizans direkt olarak Miisliimanlarla komsu olmustur. VII.
ylizyilla birlikte Anadolu diye ele aldigimiz toprak pargasmnin sinirlari iste bu donemde
cizilmistir. Gii¢lii diisman karsisinda tutunamayan Bizans birlikleri bolgeden c¢ekilirken
Herakleios’un emriyle Onemli smir yerlesimlerini bosaltarak daha i¢ kesimlere dogru
cekilmek zorunda kalir. Bu zorunlu ¢ekilme sonucu olusan bolge Bizans’in neredeyse X.
ylizyila kadar dogudan gelecek tehlikelere karsi insansizlastirma politikasi izledigi 6nemli bir
hat olmustur. Herakleios’un emriyle olusturulan bu insansiz hat ayni1 zamanda Bizans’in VII.
ylizyildan itibaren izledigi niifus politikalarinda iskan siyaseti yiiriitiilen bolgeler olarak da
belirleyici olmus, disaridan Anadolu’ya getirilen binlerce insan Miisliiman saldirilarindan ¢ok
fazla etkilenmemis ve isgal edilmemis olan bos arazilere iskan edilmistir. Ayni1 zamanda
askerlik gorevi i¢in secilenler de ilk miidahaleyi yapmalar1 i¢in bu bos arazilere, uclara iskan
edilmiglerdir.

Anadolu VII. yiizyilla birlikte Bizans direniginin son kalesi olmustur. Devletin daha
fazla ¢ekilecek, terk edecek topragi kalmamistir. Uzak sinirlarda agir yenilgiler alan sinir
birlikleri teker teker Anadolu’ya ¢ekilmeye baslanip, Miisliman ilerleyisi karsisinda
Anadolu’nun stratejik noktalarma konuslandirilmislardir. Theophanes’in kayitlarindan VII.
yiizyll Anadolu niifusundaki azalmanin sadece sivil vatandas diizeyinde olmadigini,
Anadolu’da ve dogu sinirlarinda goérev yapan Bizans ordusunun mevcudiyetinde de 6nemli
bir eksilmenin oldugu anlasilmaktadir. Sasaniler’in saldirilar1 ve Phokas zamaninda
uygulanan yanlis i¢ politikalar neticesinde durumun ne kadar vahim oldugunu anlatan
Theophanes, Herakleios’un tahta gectiginde Anadolu’daki Bizans ordularinin durumunu
arastirdigini ve Sasani miicadeleleri neticesinde sadece iki tane saglam askeri birlik

bulabildigini ifade eder™”’

. Theophanes’in verdigi bu bilgi bile Bizans’m VII. yiizyildan
itibaren Anadolu’da izleyecegi niifus politikalarinin ipuglar1 bakimindan énemlidir. Bizans’in
Sasanilerle baslayip Miisliiman Araplarla devam eden ve uzun yillar siire gelen miicadelesi ve

savaglar neticesinde devletin Anadolu’da en fazla hissettigi niifus eksikligi ordusu i¢in asker

197 Theophanes, 1: 300.6.



ihtiyac1t olmustur. Bu nedenle VII. ylizyildan itibaren Anadolu’ya yapilan niifus nakillerinin
en karakteristik 6zelligi giivenlik ihtiyaclar1 g6z oniinde bulundurularak yapilmis olmasidir.

Donemin Bizans agisindan ne kadar sikintili oldugunun bir bagka delili ise
imparatorlarin istilalar ve isgaller karsisinda bazen iimitsizlige kapilarak devletin
Konstantinopolis’ten iyi yoOnetilemeyecegini diisiinerek baskenti farkli yerlere tagima
tesebbiisleridir. Herakleios, Sasani isgali ile devletin i¢inde bulundugu durum karsisinda
imitsizlige kapilmis ve imparatorluk bu sikintili donemi atlatana kadar baskenti Kartaca’ya
tasimak istemis, fakat Patrik Sergios, devletin i¢cinde bulundugu bu calkantili donemden
cikabilmesi i¢in kilisesinin tiim mal varligmi yeni imparatorun Oniine sererek, diigmanlara
kars1 baglatilacak miicadelede Herakleios’a mali kaynagi hazirlamustir'®. Burada dikkat ¢eken
bir baska husus ise Istanbul kilisenin tutumu olmustur. Her ne kadar siyasi irade umutsuzluga
kapilarak Anadolu’dan vazgecip batiya ¢ekilmek istese de Patrik buna kars1 ¢ikarak baskentin
ve Anadolu topraklarinin terk edilmemesi hususunda imparatoruna destek olmustur'®. Patrik
Sergios’un, Herakleios’a destegi sadece maddi kaynak bulma hususunda olmamistir.
Imparator Herakleios’un, Sasanilere karsi miicadele icin doguda bulundugu sirada Patrik
Segios’un bagkentin Avar-Slav-Sasani kusatmasi altinda oldugu zamanlarda bizzat savunmay1
yonetmis olmasi da son derece onemlidir. Bu zor donemlerden kilise ve devlet el ele vererek
¢ikmay1 basarmiglardir.

Bizans’in Anadolu’da sikisip kalmasimin bir baska nedeni ise izlenen dini politikalar
sebebiyle Anadolu ve Yunanistan disindaki ¢ogu eyalette halk tarafindan sevilmemesiydi.
Bizans’in Suriye, Misir ve Filistin gibi topraklar1 Miisliimanlara kolaylikla kaybetmesindeki
esas sebep olarak izlenen dini politikalar ve bu bdlgede yasayan halkin mezhep farkliliklar1
nedeniyle Istanbul kilisesinin dini politikalardan nefret etmesi olarak kabul goriir'™. Bu
bolgelerde yasayan yerli halk mezhep farkindan dolay1 uzun yillar Bizans’in baskisina maruz

111

kalmistir Herkleios Sasanilere karsi miicadelesi esnasinda uzun siire dogu topraklarinda

vakit gecirmisti. imparator blgedeki faaliyetleri esnasinda bdlge halkmin devlet icin ne kadar
onemli oldugunu anlamis ve bu insanlarin devletin yaninda yer almasi i¢in dini birligin

2

saglanmas1 gerektigini diisinmiistir'™?. Herakleios, dogu eyaletlerindeki monofizitleri

devletin yanina ¢ekmek ve aradaki mezhep cekismelerine son vermek igin Istanbul patrigi

198 Theophanes, 1:300-13.

109 Nikephoros, 12.15-7.

10| ee, 2010: 96 vd.; Bizans ve Ermeniler arasindaki gatlak esasinda Kadikdy Konsilinden sonra iyice su iistiine
cikmisti. Imparator Mavrikos Kadikdy doktrinin Ermeni kiliselerinde okunmasini ve kabul edilmesini istemisti.
Sebeos’a gore pek ¢ok Ermeni bu uygulamayr gercek Hiristiyanliktan dénmek olarak algilamistir. Bunu
reddeden ¢ok sayida Ermeni Sasani topraklarina go¢ ederken, sayilar1 az da olsa sahsi ¢ikarlarini diistinenler bu
doktrini kabullenmislerdir. Bk., Sebeos, IX, s.36.

" Vasiliev, 1943: 249.

12 Celik, 1999: 66-67.
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Sergius ile anlasarak Monotelizm (Tek Iradecilik) doktirinini ilan etse de bu girisim bile
mezhep farkliliklarindan dogan anlasmazliklari giderememistir™™®.  Herakleios uzun ve
maliyetli bir miicadele neticesinde Sasanilerin iggal ettikleri arazileri geri alabilmis fakat kisa
bir siire sonra bu bdlgeler dogru diiriist savagsmadan, direnmeden Miisliimanlar1 kurtarict
olarak karsilamislardir. Dolayisiyla Herakleios un onca emegi ve miicadelesi bosa gitmistir.
Bizans, izledigi akilli niifus politikalar1 ve becerikli siyasi manevralartyla bu bunaliml
donemden otoritesini arttirarak ve giiclenerek ¢ikmistir. Ayrica bu politikalar sonucu Anadolu
cografyasinda da biiyiik bir degisim yasanmistir. Devlet, zaman igerisinde Anadolu’da
kazandig1 bu giicii de arkasina alarak otoritesini imparatorlugun diger bdlgelerine de yaymayi
basarmustir. IX. yiizyila kadar Anadolu’da dini ¢catigmalar yasanan gruplar topluca Balkanlara
tehcir edilip, Bulgar tehdidine karsi smirlara yerlestirilmistir. Bu donemde tehcire mecbur
birakilan unsurlar Anadolu’da istenmeyen uzaklastirilmak istenen unsurlarken, bu
uygulamaya I. Nikephoros (802-821) zamaninda ara verilmistir. Bu bdlgelerin kiiltiirel
anlamda da Bizanslhlastirilmasi i¢in Anadolu’dan kitleler halinde devletle ya da kiliseyle
catigma i¢inde olmayan binlerce vatandas zorla Trakya’ya, Bulgar smirlarina iskan edilmistir.
Anadolu cografyasinin stratejik konumu, 6nemli ticaret yollarmin buradan ge¢mesi,
ii¢ tarafinin denizlerle ¢evrili olmasi, 6nemli limanlara sahip olmasi ve belki de en 6nemlisi
yapilan diizenli niifus nakilleri ve kiiglik arazi sahibi 6zgiir koyliiler sayesinde tarimsal
iiretimin de artarak sadece kendisini degil ¢evresini de besleyen bir yapiya doniigsmiistiir. VII.
Konstantinos (913-959 ), IX. yiizy1l Bizans diinyasi igin verdigi bilgilerde:
“Kerson’da imparatorluga karst bir isyan ¢tkacak olursa, Konstantinopole’de bulunan
tiim Kerson gemileri, denizcileri, mallari, yolcular: denetim altina alimip, adamlar
hapse atilmalidir. Daha sonra ii¢ tane imparatorluk elgisi doguya yollanmalidir. Soyle
ki, bir tanesi Armenia Themasina, digeri Paphlagonia Themasina, digeri de
Boukellarioi Themas: kiyilarina yollanmali ve Kersonlularin mallarina, teknelerine el
koyup, adamlarint tutuklayarak hapse atmalidir. Bunun yaninda elgiler Paphlagonia
ve Boukellarian’dan ve kiyilardan Pontus iizerinden Kerson’a tahil, sarap ya da
ihtiya¢  duyabilecekleri ticari iiriinlerin  gegisini  yasaklamalidir. Paplagonia,
Boukellatioi ve Armeniakoi’den gelen hububat Samsun iizerinden Kerson’a gitmezse
Kersonlular yasamlarin siirdiiremezler "*** demektedir.
Bizans’in tarih¢i imparatorunun verdigi bu bilgi Anadolu’nun VII. yiizyil krizinden

sonra nasil geliserek devlet igin 6nemli bir rol iistlendiginin en 6nemli delillerinden biridir*®.

113 Atiya, 2005: 95; Lemerle, 2004: 75-76; Haldon, 1999:49.
114 porphregenitus, DAI, 53.512-53.
115 \/ryonis, 1992: 311.
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Hatirlanacagi tlizere VII. ylizyil baslarinda Misir, Suriye ve Mezopotamya gibi dnemli
eyaletlerin Bizans’in elinden koparilmasmin sonrasinda devletin i¢cinde bulundugu sancili
durumu aktaran kronikler, sadece yasanan istilalardan degil ayn1 zamanda yasanan biiyiik
kitliktan da yakinmaktaydi™®. VII. yiizyildan itibaren devletin izledigi niifus politikalar1 ve
Anadolu’nun Thema’lara taksim edilmesiyle savunmanin yani sira iiretim ve ticaretin
canlanmasi i¢in girisilen c¢abalarmn meyvesini verdigi goriiliir. Dolayisiyla VI
Konstantinos™un aktardigi bu bilgi Anadolu’nun hem tarimsal iiretim anlaminda g¢evresini
besledigini hem de merkezden uzak noktalarda dogabilecek isyan girisimleri ve giivenlik

zaafiyetlerini kapatmada iistlendigi biiyiik roliin 6nemine dikkat ¢ekmesi agisindan 6nemlidir.

116 Nikephoros, 15.11-13.
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BIiRINCi BOLUM
VII. - X. YUZYILLAR ARASI ANADOLU NUFUSUNU ETKILEYEN FAKTORLER

Incelenen donemin baslarinda Bizans Devleti yasadigi maglubiyetler ve toprak
kayiplarindan sonra adeta Anadolu’ya hapsolmustur. Goriinen odur ki Anadolu, bu tarihten
itibaren devletin gelecegi i¢cin ¢ok Onemli bir rol iistlenmistir. Devlet tiim gii¢ ve enerjisini
Anadolu’da toplamak zorunda kalirken, kuskusuz en ¢ok insan giiciinde yasanan kaybin
eksikligini hissetmistir. VII. yiizyildan itibaren Anadolu’daki insan kaynaklariin azalmasimin
pek cok nedeni vardir. Oncelikle VI. yiizy1l ortalarindan itibaren sik sik goriilen veba
salginlar1 bu azalmanin en biiyiik sebebi idi. Ancak sadece salgin hastaliliklar degil ayni
zamanda kithk, kuraklik, depremler ve sel baskinlar1 gibi yasanan dogal afetler de niifus
iizerinde yikici etkiler brrakmustir. Ustelik bu kargasa ortamini koriikleyen yukarida sayilan
durumlar digsinda devletin siirekli savas halinde olmasi, batidan maruz kaldigi Avar-Slav-
Bulgar istilalari; dogudan ise dnce Sasanilerin ve ardindan gelen Islam ordularmin sik sik

Anadolu i¢lerine uzanan seferleri de yerlesik niifus iizerinde biiylik yikimlara neden olmustur.

1.1. Dogal Afetler
1.1.1. Salgin Hastahklar

Donem igerisinde Anadolu niifusunu olumsuz etkileyen hususlarin basinda, yasanan
salgmm hastaliklar ve dogal afetlerin neden oldugu toplu oOliimler gelmektedir. Degisik
zamanlarda goriilen bu felaketler binlerce insanin Gliimiine, yasadiklar1 yerleri terk
etmelerine, tarimsal iiretimle birlikte ticari hayatin da sekteye ugramasima sebep olmustur.
Sayilan bu felaketlerin Anadolu niifusu iizerinde agtig1 yaralar1 kapatmak ve kaybolan insan
giiciinii yerine koymak devletin ¢6zmesi gereken en onemli sorun olmustur. Devlet, bir
taraftan VII. yiizyil krizinden ¢ikmak ve isgal altindaki eyaletlerini geri almak i¢in ugrasirken
bir taraftan da bu felaketlerin neden oldugu sorunlarla bogusmak zorunda kalmistir.

Bizans’m, Anadolu’da sahip oldugu insan giiclinii eksilten ve dolayisiyla devletin
izleyecegi niifus politikalarinda belirleyici olan felaketlerin basinda yasanan salgin hastaliklar
gelmektedir. Bu salgin hastaliklardan da en korkulanmi tarih boyunca milyonlarca insanin
oliimiine neden olan Veba (pasteurella pastis) salginlar1 olmustur. Cogunlukla kemirgenlerden
bulasan bu hastalhik batida “Kara Oliim, Petse, Pestis”, bizde ise “Kiran, Taun” adlariyla
anilmaktadir. Veba, pandemi (Biiylik salgin) seklinde goriilen ve tarihin en korkulan
hastaligidir. Bilim adamlar1 ortaya ¢ikis1 ve yayilmasiyla ilgili olarak bu hastaligi ii¢ gruba

ayirmaktadirlar. I1ki dogada kendiliginden ortaya ¢ikan ve kaynak olarak kemirgenlerin neden
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oldugu, vahsi hayvanlardan insanlara bulasan Vahsi Veba; iKincisi Hiyarciklt (Bubon veya
lenf bezi vebasi) Veba olup bu veba mikrobunu tastyan fare ve siganlardaki pirelerden insana
bulasmaktadir. Uciinciisii ise insanlarin bir birleriyle temasi sonucu ortaya ¢ikan Veba
Pndmonisi’dir'*’.

VII. yiizyll Anadolu’su hakkinda bilgiler veren Bizans kronikleri, imparator
Herakleios’un tahta gectigi yillarda devletin ig¢inde bulundugu sikintili siyasi durumu
anlatirken, ayn1 zamanda yasanan veba salgmlarinin neden oldugu tahribat1 da gozler oniine
sermektedir. Konu hakkinda Patrik Nikephoros, “Sadece Pers ve Avar tehdidi degil, ayni
zamanda yasanan veba salginlart da imparatoru zor durumda birakmaktayd. »118 diyerek
veba salgininin niifus tizerindeki yikici etkisine dikkat ¢ekmektedir.

Vebanin Anadolu niifusu lizerindeki korkun¢ etkisi sadece bu yilizyil baslarinda
olmamis, ¢ok degil yarim yiizyill once, 541-542°de 1. Justinianus (527-565) ddoneminde
yasanan biiylik veba salgini hafizalardan kolay kolay atilamayacak yikimlara neden olmus ve
etkileri uzun siire hissedilmistir. I. Justinianus doneminde batida kaybedilen topraklarin geri
kazanimi i¢in girisilen biiylik seferlerin ve uzun siiren savaslarin yani sirra bu dénemde
yasanan veba salgini, imparatorluk genelinde oldugu gibi 6zellikle baskent ve Anadolu’da
yikict olmus ve bu felaketin izleri kisa siirede silinememistir. Tarihe “Justinianische Pest,
Justinianic Plague, Justinian Vebasi” olarak gegen bu veba salgini diinya tarihinin gordigi 3
biiyiik veba pandemisinden birisi olarak kabul gérmektedir“g.

Justinian vebasinda ¢agdas bir kaynagmn ifadesiyle sadece Istanbul’da 244.000 kisi

120, Dogulu bir bagka kaynagin verdigi bilgi ise daha vahim olup sadece

121

hayatin1 kaybetmistir
Istanbul’da 300.000 kisinin hayatmni kaybettigine dair kayitlar bulunmaktadir==". VI. yiizyilin
en onemli tarihgilerinden olan Prokopius, De Bellis (Savaslar) adli eserinde, bu dénemde
Bizans ordularinin doguda ve batida siiren savaslarini anlatirken, “Bu olaylar devam ederken

insanoglunu neredeyse tamamiyla yok olmanmin esigine getiren biiyiik bir veba salgini

"7 Arik, 1991: 28-29; Ayhan, 2009: 145-146; Akbaba, 1999: 99-100.

1% Nikephoros, 5.11-13.

19 XIV. yiizyil ortalarmda Avrupa’da goriilen biiyilk veba salgmi (Kara 6liim) ve XIX. yiizyilda Bombay’da
goriilen Veba salgintyla birlikte Justinianus zamaninda goriilen bu salgim tarihte goriilen 3 biiyiik salgindan biri
olarak kabul gérmektedir. Dols, 1974: 371; Ayrica bk., Aybirdi, 1989: 43-44; Veba mikrobunun yayilmasi ve
Avrupa’da ve diinyada etkili olmasi hakkinda bk., Diamond, 2010: 265- 276.

12% Mass, John lydus and Roman Past, s. 20.

Vebanin ilk olarak fakirler arasinda basladigi, daha sonra tiiccarlar ve zaman gectikge saray ahalisini nasil
etkiledigine dair Siiryani Mihail’in de 6nemli kayitlar1 vardir. Her ne kadar kaynaklarda verilen rakamlar bu
kadar yiiksek olsa da bir husus nettir. Bu donem yasanan veba salgini neticesinde Istanbul’da ¢ok sayida insan
yasamini yitirmistir. Siiryani Mihail ilk giin 5.000, ikinci giin 10.000, {iglincii giin 15.000, doérdiincii giin 18.000
ve toplamda 300.000 kisinin yasamini yitirdigini kaydetmistir. Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the
Great, s. 242.

121
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yasandi”?* diyerek uzun yillar boyunca Bizans imparatorlugunu etkilemis olan salgmdan
bahsetmektedir. Prokopius’a gore salgin ilk olarak Filistin’deki Misirli denizciler arasinda
¢ikmis, buradan Iskenderiye’ye, tiim Misir’a ve buradan da diinyaya yayilmistir'?®. Abd’l-
Farac ise bu donemde yasanan veba salgininin ¢ikis yeri ve yayilma yolu hakkinda: “Veba 'nin
darbesine Misir hududu tizerindeki Kus (Habesistan) iilkeleri maruz kaldi. Buradan Misir’a,
Misir’dan Iskenderiyeye sirayet etti ve Libya, Filistin, Fenike, Arabistan ve Afrika’ya yayildi.
Sonra Galatia, Kapadokya, Ermenistan ve Antalya’ya ilerleyip azar azar Iran iilkelerine gegti
ve sark ve simaldeki milletleri sardr’*** demektedir.

VI. yiizyilla birlikte sik sik goriilen bu veba salginlarinin yayilma sekli ve yonii
onemlidir. Ik olarak kiyilarda yayilmaya baslayan salgin, zamanla i¢ kesimlere kadar hizla
ulagmustir'®. Imparatorluk genelinde etkili olan ve pek ¢ok insanimn dliimiine neden olan veba
salgimi sadece ortaya ¢iktig1 bolgeleri etkilememis, ayn1 zamanda Gazze {izerinden Filistin,
Suriye, Likya sahilleri boyunca Myra (Demre) ve Galatia’ya (I¢ Anadolu) kadar uzandig: gibi
542 yilinin sonbaharinda Azerbaycan ve Iran’a kadar yayilmistir*?. Genellikle kara ve deniz
ticaretinin yogun oldugu giizergahlar vebanin yayilmasina elverisli alanlar olmustur. Tipki
542 yilindaki veba salgininin yayilmasi gibi V. Konstantinos (741 -775) zamaninda Sicilya ve
Kalabria’da baslayan veba salgini da Istanbul’a aymi yolla ulasmistir. Once komsu adalara,
oradan Yunanistan’a ve Istanbul’a gelmistir. Ticari yollar boyunca ilerleyen veba salgmi
liman sehirleri tizerinden hizla yayilmis ve nihayetinde bagkente kadar sokulmusturm.

Dogu eyaletleri ile yapilan yogun ticaret Bizans’a sadece dogunun ticari degeri yiiksek
mallarin1 ya da hububatini getirmemistir. Ayn1 zamanda bu yogun ticaret sayesinde bir
noktada ortaya ¢ikan veba gibi salgin hastaliklar kisa stirede 6nce Akdeniz ve Ege kiyilarina

oradan da baskente giden giizergahi izlemistir'?®

. VI. yiizyilda goriilen ve kisa stirede Anadolu
kiyilarina ve baskente ulasan veba salgini hakkinda bilgiler veren Prokopius, “Bu salgin
yasanmirken ben burada, Istanbuldaydim” diyerek, veba salginmm sehir ve niifus iizerindeki
etkilerine bizzat sahit oldugunu sdylemektedir'?®. Bu veba salgmmimn &zellikle baskent niifusu
iizerindeki etkisi yikict olmus ve binlerce insan yasamini yitirmistir. Sag kalanlar icin ise

hayat ¢ok daha zor bir hale gelmis ve baskent ahalisi evlerinden bile ¢ikamamustir. Veba

122 Prokopius, De Bellis, 2.22.1; Malalas, veba salgmin istanbul’da duyulmas iizerine imparator’un cubicularius
Narses’i bolgedeki gelismeler hakkinda malumat toplamasi igin Misir’a yolladigindan bahsetmektedir. Malalas,
481.

123 Salgmim Misir ve civarinda ki etkisi i¢in bk., Nikiu Piskoposu John, boliim 90, 54; Allen, 1979: 10.

'2* Abil-Farac, Abi’l-Farac Tarihi, c. |, s. 153.

12 prokopius, De Bellis, 22.26.

2 Horden, 2006: 135.

27V, Konstantine zamaninda yasanan Veba salgini da deniz ticaretinin yogun oldugu giizergahlardan ilerleyerek
kisa siirede bagkente kadar uzanmig ve binlerce insanin 6liimiine neden olmustur. Theophanes, 1:422.29-423.4
128 Withington, 2008: 107.

2% prokopius, De Bellis, 2.22.9.3
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yiiziinden sokaklarda neredeyse insan gormenin bile miimkiin olmadigindan yakinan
Prokopius, ayni zamanda ticaretin durdugunu, insanlarm aligveris yapamadiklarmni, tim
isyerlerinin kapandigini, tliccarlarin is biraktigini ve zanaatkarlarin isyerlerini terk ettigini
belirtmektedir. Tiim bu olumsuz sartlarla birlikte biiyiikk bir kitlhk da yasanmistir. Veba
yiiziinden dogudan gelen mallarin baskente girisi engellenince baskentin beslenmesindeki en
onemli gida maddesi ekmegin temininde biiylik sikintilar yasanir. Tarih¢i Prokopius’un
baskent niifusunun i¢inde bulundugu durum i¢in yaptig1 bu tasvir Anadolu sehirleri i¢in de
farkli degildir’®. Ozellikle kiy1 seridi; Akdeniz sahilleri, Ege sahili ve Galatia’da (i¢
Anadolu) da durum neredeyse aynidir™'. Veba deniz yoluyla kiy1 sehirlerine geldigi igin
ozellikle sahil seridine yakin olan koylerde yasam olumsuz etkilenmistir. Bir siire i¢
bolgelerle sahil seridindeki sehirlerin iligskisi kopma noktasina gelmistir. Vebadan korkan
koyliiler temel ihtiya¢ maddelerini gidermek i¢in bile sehirlere gelememislerdirl32.

I. Justinianus zamaninda yasanan veba salgininda baskent ve Anadolu’da ¢ok sayida
insan hayatin1 kaybederken bu salginin etkilerini Bizans uzun yillar hissetmistir. Prokopius,
bu salginin araliklarla da olsa, 6zellikle yaz ve kis mevsimlerinde zaman zaman yayilmaya
devam ettiginden bahsetmektedir'®. Nitekim 542 yilinda yasanan veba salgminin sadece
baskent ve kiy1 kesimlerinde etkili olmadigi, zaman zaman farkli sehirlerde de goriilmeye
devam ettigi hususunda kaynaklar miittefiktir. Bu noktada Prokopius, vebanin neden oldugu

tahribat hakkinda Istanbul merkezli daha detayl bilgiler verirken, Malalas*®*

Demre, Antakya,
Denizli ve Ege sahili boyunca vebanin neden oldugu yikimlar ve devletin aldig1 tedbirler
hakkinda daha detayli bilgiler aktarmaktadir’®. Buna gore imparator I. Justinianus, sayilan
sehirlerde vebadan kurtulanlar icin yardim elini uzatmis ve insanlarm ihtiyaglarmnin
giderilmesi i¢in gorevliler tayin etmistir. Bilhassa vebanin neden oldugu yikimdan ve

etkilerinden devletin kisa zamanda kurtulmasi kolay olmamistir. VI. ylizyil ortalarmndaki

biiyiik salgindan sonra aradan gegen 60-70 yila ragmen VII. yiizy1l basinda Bizans’in i¢inde

3% Anadolu’nun Snemli yerlesim yerlerinde sehir hayatinin sekteye ugramasi ve iretimin durma noktasina

gelmesinde Sasani-Miisliiman istilalarinin yani sira, yagsanmis olan bu veba salgininin etkileri de biiyiik olmustur.
Haldon, 2009: 185 vd.

3! prokopius, De Bellis, 23.17.2- 2.23.19.

2 Foss, 1994: 23,

133 pProkopius, De Bellis, 23.21; VI. yiizyilda yasanan bu biiyiik veba salgininmn hem kirsal alanda hem de kent
yasaminda biylik etkisi olmustur. Bu biiyiik salgin o kadar etkili olmustur ki tahminlere gore sadece
Konstantinopolis niifusunun yarisi, 244.000 insan, 6lmiistiir. Maas, 1992:23-24.

* Malalas, 443.16- 444.4

35 VI. yiizyilin bagindan itibaren 6zellikle Antakya, Tarsus, Edessa ve Nisibis gibi sehirlerde farkli zamanlarda
cok sayida veba salgint goriilmiistiir. Bu salginlar sonucu ¢ok sayida insan hayatini kaybetmistir. 494-506 yillart
arasinda olan bu salginlar ve neden oldugu 6liimler hakkinda ayrica bk., Chronicle of Pseudo Joshua the Stylite,
s.1,4,5, 44.
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bulundugu durumu tasvir eden kaynaklarda kitliklar ve salgin hastaliklar hususundaki
bilgilere rastlanmaktadir.

Bizans kaynaklari, veba salginlarinin neden oldugu yikimlardan bahsederken
genellikle bagkent ve cevresini ele alip Anadolu ve diger bolgelere ne gibi tesirleri oldugu
hakkinda ¢ok fazla detayli bilgiler aktarmamislardir. Mesela 542 yilinda yasanan biiyiik
salgin i¢in de durum aynidir. Bagkentin durumu, ka¢ kisinin 6ldiigii, vebanin sosyal ve
ekonomik hayat tizerindeki tesirleri tiim yonleriyle ayrmntili bir sekilde aktarimistir. V.
Konstantinos (741 -775) doneminde yasanan biiyilk veba salgimi i¢in de durum aynidir.
Vebanin Ege adalarinda baslayip baskente geldiginden bahseden Theophanes, baskent
disindaki bolgeler hakkinda bilgiler vermemektedir. VI. yiizyildan itibaren yasanan bu veba
salgmlarinin Anadolu’ya olan etkilerine dogulu kaynaklar taniklik edip daha detayli bilgiler
aktarmiglardir. Siiryani tarih¢i Ebll Ferec, 542 yilindaki veba salgminin dogu topraklarinda ve
kirsal kesimlerdeki etkisi hakkinda daha detayli bilgiler vermektedir. Ona gore, bu salgmn o
kadar etkili olmustur ki dogu bdlgelerinde ekonomi durma noktasina gelmistir. Kentler
onemli oranda niifuslarii kaybetmis, kirsal kesimlerde mahsuller toprakta kalmis ve tirtinleri
ekip bicecek, tarim iriinlerini toplayacak insan bulmak zorlasmustir™’. Bu salgmin bir diger
onemli sonucu zirai liretimin durma noktasma gelmis olmasidir ki bu da beraberinde kithigi
getirmistir.

Anadolu’da ve dogu smirlarinda goriilen veba ve salgin hastaliklar bazi donemlerde
ise Bizans’a fayda saglamistir. Ozellikle Suriye ve civarinda goriilen veba salgmlar1 zaman
zaman Miisliimanlar1 zor durumda birakmis ve Miisliimanlar Anadolu’ya yaptiklar1 seferlere
ara vermek zorunda kalmislardir. Bu da Misliiman saldirilar1 karsisinda bunalan Bizans’a bir
anlamda rahatlama imkanin1 saglamistir. Ornegin 684 yilinda Suriye’de ¢ikan biiyiik bir veba
salgmi ve ayn1 donemde Liibnan daglarinda yasayan Merdailerin saldirilar1 karsisinda garesiz
kalan Halife Abdiilmelik (685-705), Bizans’a elgilerini yollayip baris teklifinde bulunmak
zorunda kalmustir*®.

Herekleios’la birlikte niifusu bosaltilan ve i¢ kesimlere ¢ekilen Suriye smnirlarinda
vebanin neden oldugu insan kaybinin yerine konmasi icin 6zel bir ¢aba i¢ine girilmemistir.
Sadece bolgede Bizans emniyetini saglamak ic¢in olusan asker ihtiyaci kadar niifus nakli

yapilmistir. Zaten bosaltilan bu bdlgenin zaman zaman veba nedeniyle iyice metruk hale

gelmesi Bizans’in isine de gelmistir. Bu nedenle Suriye ve civarinda goriilen ve zamanla

3¢ Nikephoros, 15.11-13

7 Mallar terk edilmis ve dagilmis goriiniiyor ve bunlar1 toplayacak kimse goriinmiiyor. Tarlalar ekinlerle dolu
idi ve bunlar1 bigecek kimse yoktu. Baglarin bozum devri gegmis, binde bir kisi bile kurtulamamisti. Abd’l-
Farac, Abul-Farac Tarihi, s. 153-154.

*® Theophanes, 1: 361.7-8.
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etkileri Anadolu’ya da sirayet eden vebanin neden oldugu insan kaybinin yerine konmasi i¢in
bir ¢aba i¢ine girilmemistir. Bolgede goriilen veba salginlar1 sonucu ¢ok sayida insan kagarak
Anadolu’ya sigmmistir. Theophanes, 687 yili olaylarini anlatirken o yil Suriye’de yasanan
biiyiik bir veba salginindan sonra ¢ok sayida insanin kacarak Anadolu’ya sigindigina
deginmektedir®.

Veba salginlari, VII. ve VIIIL. yiizyillarda da devam etmistir. Bagkent ve gevresini
etkileyen bir diger veba salgini II. Justinianus’un, Hellas Thema’s1 Strategos’u Leontius
tarafindan tahttan indirilmesinden sonra goriilmiistiir. Theophanes, 698-699 yili olaylarini
anlatirken yaklasik 4 ay kadar siiren bu salgin neticesinde baskentte binlerce insanin yasamini

yitirdiginden bahsetmektedir'*?

. Halife b. Hayyat’in nakline gdre ise bu donem goriilen veba
salgini sadece Istabul’da olmamus ayn1 zamanda Suriye’de de etkili olmustur'®'. Yine Halife
b. Hayyat’a gore 725-726 yillarinda Suriye- Anadolu sinirlarinda bir veba salgini goriilmiis,
bu salginda insanlarin yani sira ¢cok sayida kii¢iik bas hayvan da telef olmustur*?.

Vebanin neden oldugu insan kaybimni yerine koymak ve etkilerini silmek i¢in gerekli
tedbirleri alan Bizans, niifusunu bu nedenlerle yitiren sehirler i¢in niifus nakli politikasini
izlemistir. Bu noktada bagkent Konstantinopolis’i ayr1 bir yere koymakta fayda vardir. Genel
itibariyle farkli zamanlarda pek ¢ok defa salgmlar ve depremler yasansa da, Istanbul disindaki
bolgeler i¢cin ayni1 hassasiyetin gosterildigini séylemek zor ya da kroniklerde baskentin ele
almmas1 sebebiyle tasra i¢in ¢ok fazla bilgi yoktur. Aynmi felaketler bagskent ve civarini
etkiledigi zaman devletin tepkisi hep farkli olmustur. Mesela imparator V. Konstantinos (741 -
775) zamaninda, 755 yilinda, yagsanan biiyiik bir veba salgini sonucu izlenen niifus politikalar1
buna en giizel 6rneklerden birisini teskil etmektedir'®®. istanbul ve cevre niifusunu biiyiik
oranda etkileyip binlerce insanin ¢liimiine neden olan bu biiyiik veba salgini ilk olarak Sicilya
ve Kalabria’da baslayip hizla yayilarak Monemvasia ve Yunanistan’a, oradan da bu hat
iizerinde bulunan diger adalara sigramis, kisa bir siirede baskent ve ¢evresine kadar

144

ulagmistir™". Bu donemde yasanan veba salgini o kadar etkili olmustur ki baskent niifusu ve

cevresi bu felaketten cok biiylik zarar gérmiistiir. Nikephoros’un ifadesiyle “Veba salgininin

1,145

nihayetinde sehir hemen hemen metruk bir hal almigtir. Dénemin énemli kronikleri**® V.

3% Theophanes, 1: 364.3-4.

140 Theophanes, 1: 370.25-27; The Chronicle of Zugnin, s. 148.

1! Halife b. Hayyat, Tarih, s. 142.

'*2 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 218; Taberi, ¢.XXV, s. 25.

143 Bk.,“3.4 Niifus Politikalari ve Istanbul’un Durumu”.

“** Theophanes, 1: 422

** Nikephoros, 64.10.

146 Nikephoros, 62.24 - 64.9; Theophanes, 1: 423.5 — 29; Krs. The Great Chronographer, mad.12.
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Konstantinos zamanmda yasanan bu salginin baskent niifusu iizerindeki yikimimni tiim
ayrintilariyla soyle aktarmislardir:

“Simdi biiyiik ve o6liimciil bir hastalik imparatorluk sehrine ve etraf topraklara

musallat oldu. Bu yikici hastalik her nereye yayildiysa tiim begseri tiiketip biitiiniiyle

yok etti. Yalnizca bu alanlardan miimkiin oldugu kadar uzaga kacabilenler -tabi Ki

Tanrimin izniyle- kurtulabildiler. Salgin hastalik ozellikle Bizans'ta (Istanbul) cok

siddetliydi. Birden korkung alametler ortaya c¢ikti. Hag isaretleri insanlarin

giysilerinde, kutsal kumagslarda, kapilarin ve kapi sovelerinin iizerinde goriilmeye
basladi ve bu olaylar sanki onlar ani bir yikimin onceden habercisiymis gibi biiyiik bir
korku ve dehgset yaratti. Dehsetle akillarini kag¢iran ve sanilara tutulan insanlar yolda
bazi gudubet yabancilarin kendilerine eslik ettigi hayalini goriiyor ve onlarla sanki
[onceden] tamisiyyorlarmis gibi selamlasiyor ve sonra da baskalarina yolda [bu
kisilerle] neler konustuklarini anlatyyorlardi. Bazilart da garip bir sekilde kili¢lariyla
birbirine vuran kimi insanlarin hayalini gérdiiklerini soyliiyorlardi. Ve gercekten de
boyle seyler oldu. Cok sayidaki defin islemini gerceklestirmek icin oyle ¢ok az sayida
insan kaldi ki; hayatta kalanlarin cenaze torenlerini yapip cesetleri defnetmeleri
miimkiin olmaywnca bir alet icat ettiler. Soyle ki; kosum takilmis yiik hayvanlarinin
tizerine kalaslar seriyorlar ve bu yapiyi iyicene genigslettikten sonra bunun iizerine
cesetleri adaba uygun olmayan ve gelisigiizel bir sekilde tepeleme yigiyorlardi. Ve yiik
hayvanlart yetmediginde, olii yiginlarim tasimak icin elle tasinan yiik arabalarini
kullaniyorlardi. Kabirler biitiintiyle doldugundan bos sarniglar éliilerin bedenleri ile
dolduruldu. Ayrica ¢ok sayidaki cesedi gomme amacina hizmet etmesi igin tarlalar
suriildii, bag ve bahgeler kazildi. Sonug¢ olarak evlerin bir¢ogu tamamiyla kapatildi.

Bu kiran bir yil kadar siirdii ve bu zamandan sonra nasil baslangigta hizla yayildiysa

simdi de ayni sekilde tedrici bir bi¢cimde azalarak ekseriyetle son buldu...”

Bu salgm sonucunda ¢ok sayida insan yasamini yitirmis, Istanbul mezarliklarinda yer
kalmayimca bos sarniglar, tarlalar, bahgeler cesetlerle doldurulmustur. Basgkentte ¢ok fazla
insan hayatmi kaybetmis ve vebanin etkileri uzun siire kendisini hissettirmistir. Donemin
onemli kaynaklari, bu veba salgmina sebep olarak ikonalara karsi yiiriitiilen politikalar1 ve
kutsal ikonalara karsi devlet adamlarmin giristigi “Tanri tamimaz ve dinsiz” politikalar

gosterirlerken, sert bir dille Jkona Kiricr imparatorlari elestirmekten de geri durmamuslardir™’.

Y “Dogru bir sekilde diisiinebilenler bu [talihsizligin], giiniin tanri tanimaz ve dinsiz hiikiimdarindan ve kutsal
ikonlara Isa’'min kilisesini itibarsizlastirmak icin el uzatmaya ciiret eden onun bu kanunsuz tasarilaryla hem
fikir olanlar yiiziinden [ortaya ¢ikan] tanri gazabindan kaynaklandigina hiikiim vermislerdir.” Theophanes, 1:
423.29; Nikephoros, 64.09.
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Bagkent ve c¢evresinde yasanan niifus kaybi her zaman bir takim sikintilar1 da
beraberinde getirmistir. Konstantinopolis, imparatorlugun diger sehirleri gibi alelade bir sehir
degil, imparatorlugun kalbi ve baskentidir. Ayn1 zamanda devlet ekonomisi i¢in ¢ok dnemli
olan ticaretin de merkezidir. Bu felaket sonucu baskentin kaybolan ahalisinin yerine yenisinin
iskan1 ve vebanin izlerinin silinmesi i¢in V. Konstantinos gerekli adimlar1 atarak Snemli

sayida insani baskente nakletmigtir®

. VIL yiizyilla birlikte Suriye basta olmak tizere farkli
bolgelerde pek ¢ok veba salgini goriilmiistiir. Bu tarihten itibaren goriilen bu salginlarin etkisi
muhtemelen VI. yiizyillda ya da M.S. 755 yilinda yasanan salgm kadar etkili olmamistir.
Kroniklerde 6zellikle Suriye ve Antakya civarinda yasanan veba salginlariyla ilgili tek tiik
bilgiye rastlamak miimkiindiir. Yasanan bu veba salginlarinin Anadolu niifusu tizerinde etkisi
hakkinda cok fazla detayli bilgi yoktur. Sadece zaman zaman bdlgede goriilen veba
salginindan sonra sayist net olmamakla birlikte bir miktar insanin kagarak Anadolu’ya
sigindigina dair tek tiik bilgiler bulunmaktadir*®,

Sonug olarak Anadolu’da VI. ylizyil ortalarindan VIII. yiizy1l’a kadar sik sik goriilen
veba salginlarinin neticesinde ¢ok sayida insan yasamini yitirmistir. Kitlesel 6liimler

Anadolu’nun demografik, sosyal ve ekonomik yapisinda biiyiilk degisimlerin yasanmasina

neden olmustur.

1.1.2. Depremler

Depremler, insanoglunun tarih boyunca maruz kaldigi dogal afetlerden birisi olup
Anadolu cografyas1 bilinen tarihi boyunca pek ¢ok kez depreme sahne olmustur. Istanbul
basta olmak iizere Anadolu’nun farkli yerlerinde meydana gelen depremler sonucunda pek
cok insan hayatini kaybetmistir.

VII. ylizyiln hemen Oncesinde tipki veba ve sel baskimlari gibi Anadolu niifusu
iizerinde biliyiik yikimlara neden olan depremler yasanirken donem igerisinde en biiyiik

depremler Antakya civarinda olmustur®®®

. Dogu Anadolu deprem kusag1 lizerinde bulunan
Antakya yoOresi tarihi boyunca pek cok biiyiikk depreme sahne oldugu gibi Malalas’in
belirttigine gére 526 yilinin Mayis aymnda Olybrius’un konsiilliigii sirasinda meydana gelen
depremde 250.000 Kisi yasamini yitirmistir. Sehirde, depremin etkisiyle ¢ikan yangin 6l
sayisinin artmasimna neden olmustur. Deprem sona erdiginde sadece Antakya daginin

yamaglarinda bir kag¢ evin kaldigi ve tiim kamu binalarinm yikildig: kaydedilmektedir. Yine

148 Bk., “3.4 Niifus Politikalar1 ve Istanbul’un Durumu”.

% Theophanes, 687-688: “Bu yil Suriye’de biiyiik bir veba salgini oldu ve pek cok kisi kagarak Anadolu’ya
sigind1”; 700-701: “Bu yil bilyiik bir veba salgmi oldu”, 726-727: “Suriye’de veba salgimi yasandi”; 733-734:
“Suriye’de veba salgini oldu ve binlerce insan 61di”.

150 Bglgedeki VI. yiizyil baslarinda olan depremler icin bk., Chronicle of Pseudo Joshua the Stylite, s. 4, 32, 33,
51.
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Malalas, depremde 6lii sayisinin bu kadar ¢ok olmasinin sebebini sehirde yapilan bir festivale
baglamakta ve festival sebebiyle sehir digindan binlerce insanin Antakya’ya gelmis oldugunu

151

belirtmektedir™". Donemin bir diger onemli kaynagi Prokopius ise bu depremde hayatini

kaybeden insan sayisin1 300.000 kisi olarak vermektedir'®%.

Bu depremden sonra Antakya’da 528 yilinda baska bir deprem daha yasanirken bu
depremin 1 saat siirdiigiinii belirten Theophanes, 4.870 kisinin yasamini yitirdigini ve sehir
surlarinin bile yerle bir oldugunu belirtmektedir. Great Chronographer’da ise bu say1 4.000

kisi olarak verilmektedir'>?,

Depremden kurtulanlar, sehir disinda kurduklar1 kuliibelerde
yasamaya baslamiglardir. Imparator Justinianus depremden magdur olanlara yardim elini
uzatp sehrin tekrar imar1 i¢in emirler verirken sehrin admi “Teoupolis” olarak
degistirmistir>*. Ote yandan Prokopius, bu depremde hayatini kaybedenlerin sayismi 5.000
kisi olarak belirtmektedir. Antakya’da 533 yilinda meydana gelen baska bir depremden
bahseden Malalas, bu defa can kaybmnm olmadigini ifade etmektedir™>>.

Donem igerisinde Ozellikle Anadolu’nun degisik bolgelerinde goriilen depremler
hakkinda 6nemli kayitlar diisen Prokopius, “Deprem, dogunun en onde gelen kenti
Antakya’yi, onun yamndaki Silifke’yi ve Kilikya’nin en tinlii kenti Anazarbus’u yerle bir etti.
Bu ii¢ kentte ne kadar insan yitirildigini tahmin etmek ¢ok zordur. Diger taraftan Pontus ta
onde gelen Amasya kentini yerle bir etti **® demektedir.

Depremlerin neden oldugu insan kayb1 sadece giiney bolgeleriyle sinirli kalmadigi gibi
Malalas, “543 yilimin Eyliil ayinda Kyzikos’da biiyiik bir deprem oldu ve neredeyse sehrin

17 ifadesini kullanmaktadir. V1. yiizyilda cok sayida insanin 6liimiine neden

yarist yok oldu
olan depremler belirli araliklarla devam etmistir. Yine Malalas’in kayitlarina gore Antakya,
Denizli ve Tarsus gibi Anadolu’nun 6nemli sehirlerinde VI. yiizyilin sonlarma dogru
meydana gelen depremler ve neden oldugu toplu Sliimler hakkinda bilgiler meveuttur'®®. Pek

cok bolgeyi etkilemekle birlikte 550 yi1linda meydana gelen biiyiik deprem de yikict olmustur.

I Malalas, 420.5.

152 prokopius, Wars, 2.14.6; Evagrios, s. 209.

133 The Great Chronographer, mad. 5.

5% Theophanes, 6021; Malalas, 443.

155 Malalas, 478; Antakya’nin VI. yiizyila kadar olan niifus dagilimi i¢in bk., Downey, 1958: 84-91.

156 prokopius, Anecdota, 18,41.1-42.7.

57 Malalas, 482.12-13; The Great Chronographer, mad. 9; Theophanes, 1: 225.4-6.

158 Malalas, 528 yilinda meydana gelen depremde Antakya’da 5.000 kisinin 6ldiiginii halkin sehri terketmek
zorunda kaldigini s6ylemektedir. Bk., 442.18- 443.7; Yazar ayrica Denizli civarinda goriilen biiyiik bir depremde
bu defa 7.500 kisinin hayatini yitirdigini kaydetmektedir. Bk., 443.8-15; Siiryani Mihail ise 546 yilina
tarihlendirdigi bu depremde 7.000 kisinin yasamin yitirdigini kaydetmektedir. Siiryani Mihail, The Chronicle of
Michael the Great, 244.



21

Antakya da bu depremden etkilenen yerlerin basinda gelmektedir. Imparator depremden
etkilenen yerlerin yeniden insaasi i¢in para yardiminda bulunmustur®®®.

Bu donemde pes pese yasanan depremler, baskent ve c¢evresini de etkilemistir.
Istanbul’da 554 yili Agustos aymdan yasanan biiyiik depremde de pek ¢ok kamu binas1 ve
kilise yikilms, sayisi tam olarak belli olmasa da gok sayida insan yasamu yitirmistir'®®. Ayni
zamanda bir¢cok ev, hamam ve sehir surlarinin bir kismini da yikan depremde sadece bagkent
degil, Iznik’e kadar olan bolgeler de etkilenmis, bu depremin art¢i sarsmtilar1 kirk giin

o . .. 161
surmustur ®

. Bir y1l sonra 557 yilinda goriilen depremden bahseden Malalas, Theodosius
surlarinin 6nemli bir kisminin, kiliselerin ve pek ¢ok kamu binasinin yikildigmi, ¢ok sayida
insanin bu yikintilarin altinda kaldigini, ayica bu felaketten sonra imparatorun otuz giin tacini

giymedigini ve yas tuttugunu belirtmektedir'®?

. Bu donem igerisinde yasanan felaketler pes
pese geldigi gibi 560-561 yili olaylarmni anlatan Malalas, Aralik aymda Istanbul’da Julian
Limaninda biiyiik bir yangin yasandigin1 ve pek ¢ok insanin 6ldiiglinii kaydetmektedir.
Baskentte bu felaketler yasanirken doguda, Antakya ve Kilikya yoresinde depremler devam
etmistir. Hem veba salgmi hem de depremler ayn1 zamanda bu bélgeleri etkilemis ve c¢ok
sayida insanin yasamini yitirmesine neden olmusturles.

VII. yiizy1l 6ncesinde yasanan bu felaketler sonucu binlerce insan yasamini yitirdigi
gibi niifus Oonemli oranda azalmistir. Depremler, VII. yiizyilda da devam etmistir ™.
Herakleios doneminde 20 Nisan 611°de giindiiz vakti biiyiik bir deprem yasandigini belirten
Chronicon Paschale'®® bu depremin tam olarak nerede meydana geldigi ya da can kayb1 olup
olmadig1 hakkinda bilgi vermemektedir. 678 yilinin Nisan aymda Urfa civarinda bliyiik bir
depremin oldugunu séyleyen Zugnin kronigi, ¢ok sayida insanin yasamini yitirdigini ve pek
ok binanm yerle bir oldugunu aktarmaktadir'®®. 713 yilinda Antakya ve Silifke arasmda bir
takim felaketler pes pese yasanmustir. Once bir veba salgm1 ve hemen ardindan gelen deprem

7

sonucu ¢ok sayida can kaybi olmustur™®’. Siiryani tarih¢i Tell-Mahre ise 717-718 yillarinda

19 Malalas bu depremde Filistin, Mezopotamya, Liibnan, Beyrut ve Antakya gibi pek cok sehirden
bahsetmektedir. Malalas, 484.

'%% The Great Chronographer, mad. 8; Agathias, 2.15.

161 Malalas, 487.

162 Malalas, 489; Evagrios, 239.

163 Malalas, 490; Ozellikle baskent ve Anadolu’nun farkli yerlerinde meydana gelen depremlerin halk iizerindeki
tesiri, halkin depremlere bakis agisi ve teolojik kavramlarla agiklama g¢abalari hakkinda bk., Vercleyen, 1997:
299-317.

1% Arik, 1992: 13-20.

165 Chronicon Paschale, 702.7-10.

'%® The Chronicle of Zugnin, s.146.

167 \West Syrian Chronicles, s. 45-46.
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Urfa ve civarinda meydana gelen bir depremde ¢ok sayida binanin yikildigindan ve pek ¢ok
kisinin yasamum1 yitirdiginden bahsetmektedir®®,

Bu depremlerden sonra ¢ok daha fazla yikici olan ve binlerce insanmn 6liimiine yol
acan biiyiik bir deprem ise III. Leon doneminde, 26 Ekim 740 tarihinde, meydana gelmis ve
ozellikle baskent ve ¢evresinde etkili olan bu deprem ¢ok biiyiik bir tahribat yapmistir. Pek
cok kamu binasi, kilise ve manastir1 yikan bu depremde 6zellikle kara surlarinin yikildigi ve
bu surlara yakin oturan pek cok kisinin dldiigiine dair dnemli kayitlar vardwr. Bu biiyiik
depremin etkileri sadece baskentle sinirli kalmamis, sehir digindaki kdyler ve kasabalar da
biiyiik hasar gormiistiir. Ozellikle iznik, Izmit ve Trakya gibi bdlgeler de fazlasiyla bu
depremden etkilenmis, yikintilar altinda kalan pek ¢ok insan hayatini kaybetmistirmg.

Bagkent ve Anadolu’da 740 yilinda yasanan bu biiyiik depremden itibaren X. yiizyila
kadar kroniklerde Ege adalari, Suriye, Mezopotamya, Istanbul ve Trakya civarinda meydana
gelen pek ¢ok deprem hakkinda kayitlar mevcuttur. Ote yandan Marmara Denizi ve
cevresinde siire¢ icerisinde M.S. 484 yilindan itibaren 34 biiylik yikici deprem yasanmustir.
Yasanan bu depremlerin ¢cogu Istanbul ve yakin cevresini etkilemis'™ fakat hicbirisi III. Leon
déneminin sonunda meydana gelen istanbul depremi kadar yikict olmamistir'™.

Istanbul’da bir diger deprem 9 Subat 790 tarihinde yasanirken depreme uykuda
yakalanan sehir halki sarsintilarin devam etmesi iizerine evlerini terk edip disarida kurduklar1
cadirlarda kalmislardir. Bu depremde yasanan herhangi bir can kaybina dair bilgi yokturm.
Bundan alt1 y1l sonra Girit Adasinda 7 Nisan 796 tarihinde meydana gelen deprem ve
arkasindan 4 May1s 796 tarihinde Istanbul’da goriilen depremde herhangi bir mal ya da can
kaybma yonelik bilgi bulunmamaktadir®’.

Skylitzes, II. Mikhail doneminde Slav Thomas’in baglattig1 ayaklanmanm tamamen
bastirildigin1 fakat bu donemde Asya ve Avrupa topraklarinda bir dizi felaketin pes pese
yasanmaya devam ettigini anlatmaktadir. Yazarm saydigi bu felaketler arasinda depremler de
vardir. Muhtemelen 823 ya da 824 yillarinda goriilen bu deprem fazla etkili olmadig: i¢in yer

174

ve zaman belirtilmemistir~"". Baskent ve cevresini etkileyen bir diger depremin tarihi

1% Tell-Mahre, Chronicon, s. 23.

169 Theophanes, 1: 412.6-8; Abu’l-Farac, Abii’I-Farac Tarihi, s. 154; Kedrenos, 801.8-16.

7% yaltirak vd, 2003:174.

171 Ozellikle VII. yiizy1l éncesi ve X. yiizyil sonrasi Istanbul ve gevresinde meydana gelen depremler igin bk.,
Demirkent, 2005: 121-138. Yine bu déonemlerde Anadolu ve Istanbul disinda meydana gelen depremler hakkinda
bk., Kedrenos, 2.7.17-19; 2.307.17-19; 2.500.9; 2.503.16; 2.513,23; 2.518.7; 2.532.21; Ayrica bk., Eyice, 2006:
68.

172 Theophanes, 1: 464.25; Kedrenos, 2.23.23

173 Theophanes, 1:470.7-10.

174 Skylitzes, 2.16.1-9.
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hakkinda ise farkli goriisler vardir. Isin Demirkent, bu tarihi 860 olarak gt')sterirkenl75,

Downey bu depremin 862 yilinda gergeklestigini belirtmektedir'’®

. Bu depremde baskentte
pek cok kamu binas1 ve yapi yerle bir olmus, sehrin 6nemli noktalarina dikilen pek ¢ok heykel
zarar gormiis ve cogu yikilmustir'’’. Kaynaklarda bu depremde can kaybi ile ilgili bir bilgi
yoktur. Bir¢ok binay1 yikan bir baska deprem ise 25 Mart ve 21 Nisan 866 tarihlerinde
olmustur. Bu depremlerde de can kaybiyla ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir®’®.

Istanbul’da, imparator 1. Basil zamaninda 8 Ocak 869 tarihinde meydana gelen
depremde art¢1 sarsintilarin kirk giin kirk gece siirdiigii belirtilmektedir. Bu depremde de ¢ok
sayida bina ve kilise yikilirken can kaybina dair herhangi bir bilgi yoktur”g. Yikilan binalar
ile kiliselerin onarimi i¢in 1. Basil, ustalar gérevlendirmistirlso. Can kaybinin yasandigi bir
diger deprem ise I. Romanos Lakapenos zamaninda (919-944) olmustur. Skylitzes’in kaydina
gore Thrakesion Thema’sinda vuku bulan bu depremde pek cok kdy ve ev yerle bir olmus ¢ok
sayida insan Olmistir'®’. Yine 2 Eylil 967 tarihinde Paplagonia’da biiyiikk bir deprem
yasanmistir. Bu donemde de felaketler pes pese gelmistir. Depremle birlikte asir1 sicak esen
kavurucu riizgarlar sonucu tarlalarda {irtinler kurumus ve bunun sonucunda biiyiik bir kitlik
yasanmustir' 2. Diyakoz Leon ise imparator Ionnes Cimiskes (969-976) zamaninda meydana
gelen bilyiik bir depremden bahsederek, dzellikle Klaudioupolis*® (Bolu) ve civarinda pek
cok evin yikildigini ve can kaybinin da ¢ok fazla oldugunu belirtmektedir'®*

X. yiizyilin son yikict depremi, 25-26 Ekim 989 tarihinde gece vakti meydana
gelmistir. Bu biiyiik depremde ¢ok sayida malikane, ev ve kilise yaninda Ayasofya’nin
kubbesi yikilmistir. Imparator II. Basileios yikilan bu binalarin onarmm igin gerekli
malzemenin temin edilmesini saglamis ve Ozellikle Ayasofya’nin onarilmasi i¢in Taronlu
Asolik adli bir Ermeni mimar1 gorevlendirmistir. Depremin etkilerini silmek kolay olmamis

ve onarim ¢alismalar1 6 ay stirmiistiir™®.

17> Demirkent, 2005: 135.

78 Downey, 1955: 599; Farkli tarih goriisleri igin ayrica bk. Vasiliev, 1946: 223 vd.
7 Theoph. Cont. , 4.34.

1’8 Demirkent, 2005: 135.

179 Demirkent, 2005: 135; Downey, 1955: 599.

180 Theoph. Cont., 323.5-338.41; Skylitzes, Bas. 1.41.1-8.
181 gkylitzes, Roman. 1.15.1-3.

182 gkylitzes, Niceph. 2.20.27-33.

'%3 Bolu, TIB IX, s. 235.

184 |_eo the Deacon, Historiae, kitap X, 10.

185 Skylitzes, 8.13.1-7; Smbat Sparapet, Chronicle, boliim 10.
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1.1.3. Sel, Kithk ve Kurakhk

Niifusu olumsuz etkileyip toplu 6liimlere neden olan dogal afetlerden bir digeri de sert
gegen kis kosullar1 ve beraberinde gelen asir1 yagislar sonucu olusan sel felaketleridir. Bu sel
baskinlar1 neticesinde yerlesim alanlar1 giinlerce sular altin kalmig, pek c¢ok insan yasadigi
yeri terk etmek zorunda kalmistir. Arazilerin sular altinda kalmasi tarimsal tiretimi dogrudan
etkilemis ve sel felaketinin yasandigi donemlerde bu bdlgelerde goriilen kitlik ve salgin
hastaliklar niifus tizerinde yikici etkiler birakmustir. Kroniklerin verdigi bilgilere bakilacak
olursa bu felaketin etki alan1 deprem ve veba salginlarina nazaran daha smirlt olup belirli
bolgelerde ¢ok daha etkili olmustur. Ozellikle Antakya, Urfa, Silifke ve Tarsus gibi sehirlerde
sik sik sel felaketinin yasandig1 goriilmektedir. Imparatorluk genelinde ve 6zellikle baskentte
etkili olan veba salgin1 yaninda VI. yiizyildan itibaren goriilen sel baskilari i¢in Prokopius:
“Cyndus zrmag“'z186 tasarak, Tarsus kentini giinlerce sular altinda birakti, ancak
sayilamayacak kadar zarar meydana getirdikten sonra durdu”*®  demektedir. Nikiu
Piskoposu Ioannes ise sel baskinmin Antakya ve Tarsus’da ayni anda gece vakti oldugunu,
sehir halkinin uykuda bu felakete yakalandigi i¢in can ve mal kaybmin ¢ok oldugunu
soylemektedir'®. Dénem igerisinde bir dizi felaketin iist iiste geldigi goriiliir. Depremler ve
sel baskinlarma maruz kalan bu bolgedeki kentlerin kendilerini toplamalar1 uzun siire
miimkiin olmamstir. Zira Prokopius, sel baskinlar1 hakkinda énemli bilgiler verdikten sonra
bu kentlerde meydana gelen depremler ve akabinde ortaya ¢ikan veba salgini sonucu binlerce
insanin yasamin yitirdigini kaydetmistir. Prokopius’un kastettigi veba salginmin 542 yilinda
ki biiylik salgin oldugu diisiiniilirse yukarida bahsi gecen bu yerlesim yerlerindeki sel
baskmimin ve depremlerin bu tarihten kisa bir siire 6nce yasanmis olmasi gerekmektedir'®.
Yine ayni donem igerisinde bu bolgelerde sel baskinlarmin neden oldugu 6liimler hakkinda
detayli bilgiler veren bir diger kaynak eser ise Zugnin kronigidir. Eserde 524-525 yili olaylar1
anlatilirken Urfa ve Harran civarinda etkili olan ve binlerce insanin 6liimiine yol agan sel
felaketinin nasil gerceklestigi, sehir halkini nasil hazirliksiz yakalayarak ne kadar zarar actigi

gibi konularda ayrmtilar verilmistir'*

. Kronikte sadece bu bdlgelerde degil ayn1 zamanda,
Suriye, Ermenistan gibi bolgelerde yasanan sel felaketlerinin neden oldugu tahribatta

kaydedilmistir'™®'. Siiryani Mihail ise bu dénemde yasanan sel felaketi sonucu ozellikle

186 Berdan ya da Tarsus Cayi, TIB V, s. 428.

187 prokopius, Anecdota, 18.40,1-18-42.7;Abu’l-Farac, Abu ’I-Farac Tarihi, s. 154

'8 Nikiu Piskoposu foannes, boliim 100, 1.

189 prokopius, Anectoda, 18.43-45

190 The Chronicle of Zugnin, s. 68.

1 a. mif., s. 68-87; Bolgede VI. yiizyil 6ncesinde de pek cok sel felaketelri yasanmistir. Meydana gelen sel
baskinlarinin neden oldugu toplu dliimler hakkinda ayrica krs., Malalas, 418. 7- 419.
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Antakya ve c¢evresinde 30.000-200.000 arasinda insanin Oldiigiinii ve sayisiz evin yikima
ugradigini kaydetmistir'®,

Bu bolgelerde yasanan sel felaketi yiiziinden vukubulan toplu 6liimler VII. yiizyilda da
devam etmistir. Theophanes kroniginde 667 yilindan 741 yilina kadar degisik zamanlarda bu
bolgelerde yasanan sel felaketleriyle ilgili onemli kayitlar diigmiistiir. Mesela 667 kisinda
Urfa’da biiylik bir sel baskini yasandigini ve bu sel felaketi neticesinde binlerce kisinin
yasamini yitirdigini kaydetmektedir. Yine ayni sekilde 670 yili kig1 ¢cok sert gecmis ve sadece
insanlar degil pek ¢cok hayvan da bu sert gecen kis kosullarindan dolay1 telef olmustur'®.
Bolgede yasanan bir baska sel felaketi ise 724 yilinda meydana gelmistir. ikona kiriciligin
Bizans’1 kasip kavurdugu bir donemde Bizans’in i¢inde bulundugu siyasi olaylar hakkinda
bilgiler veren Theophanes, bu yilin sonuna dogru Urfa bdlgesinde meydana gelen sel felaketi

sonucu binlerce insanin yasammi yitirdigini kaydetmektedir'®*

. Bolgede meydana gelen bir
baska sel felaketi ise bu defa V. Konstantinos (741-775) doneminde olmustur. V.
Konstantinos dénemi Anadolu genelinde ve 6zellikle baskentte bir dizi felaketin pes pese
yasandig1 bir donem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ege adalarinda baslayip baskent ve cevresini
etkileyen veba salgini, yine baskentte yasanan ve pek c¢ok kisiyi etkileyen kuraklik ve
istanbul’da yasanan biiyiikk deprem bu donemde yasanan felaketlerdendir.  Istanbul
depreminin hemen oncesinde 740 yilmin Eyliil aymnda Urfa ve ¢evresinde yine biiyiik bir sel
felaketi yasanmistir. Bu sel felaketinin oncekilere nazaran daha az etkili oldugu sdylenebilir.
Zira Theophanes, oOnceki felaketlerde Olen binlerce yurttastan bahsederken, bu donem
meydana gelen bu felaket i¢in sadece “Eyliil ayinda Urfa’da sel felaketi yasandi” diyerek
[stanbul depremi ve neden oldugu yikim hakkinda detayli malumat vermeye ge¢mistir*®.

VII. yiizyilla birlikte Anadolu niifusunu etkileyen bir baska husus da zaman zaman
yasanan kitlik ve kurakliklar olmustur. Bu kithk ve kuraklik dénemlerinin elbette pek ¢ok
nedeni vardir. Oncelikle mevsim sartlar1 sayilabilir. Sert gecen kislar, asir1 sicak gecen yaz
mevsimi ve zaman zaman yagislarin yetersiz kalmasi bu kuraklik ve kitligin 6nemli nedenleri
olarak one ¢ikmaktadir. Bununla birlikte 6zellikle Anadolu’da yasanan kitliklarm nedenleri
arasinda sik sik yasanan veba salginlari, sel felaketleri ve istilalar da 6ne ¢ikmaktadir.
Anadolu’da genis capli yasanan ve etkileri VII. yiizy1l baslarina kadar gelen en biiyiik
kithklardan biri 542 yilinda yasanan veba salgmindan sonra goriilmiistiir. Ozellikle Istanbul

ve cevresinin ¢ok fazla etkilendigi bu veba salginindan sonra 6zellikle dogudan gelen mallarin

ticaretine yasak getirilince ciddi bir kithik yasanmistir. Yine bu donemde Anadolu’daki durum

192 Sigryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 225-226.
193 Theophanes, 1: 351.9-353.6

19 Theophanes, 1: 404.10-11.

195 Theophanes, 1: 412.4.
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da Istanbul’dan farkli degildir. Tarih¢i Prokopius’un baskent niifusunun i¢inde bulundugu
durum icin yaptig1 bu tasvir Anadolu sehirlerinin niifus durumu i¢in de farkli degildir'®.
Ozellikle kiy1 seridi; Akdeniz sahilleri, Ege sahili ve Galatia’da (I¢ Anadolu) da durum

197
neredeyse aymdir™®’.

Veba deniz yoluyla kiy1 sehirlerine geldigi i¢cin 6zellikle sahil seridine
yakin olan koylerde yasam olumsuz etkilenmistir. Bir siire i¢ bolgelerle sahil seridindeki
sehirler arasindaki iligki kopma noktasina gelmistir. Vebadan korkan kdyliiler temel ihtiyag
maddelerini gidermek i¢in bile sehirlere gelememistir'®®. Siiryani Mihail’e gore 550 yilinda
Anadolu genelinde biiyiik bir kitlik yasanmistir. Bu defa hayvanlar arasinda goriilen (Sigir
vebast) salgin neticesinde pek ¢ok biiyiik bas hayvann 61diigii kaydedilmektedir'®®.

Bizans Devleti'nde 6zellikle Istanbul’un iasesi Suriye ve Misir gibi zengin dogu
eyaletlerinden gelen mallarla saglanmaktaydi. Miislimanlarin bu zengin dogu eyaletlerini
Bizans’in elinden almasi kuskusuz Bizans ekonomisini ve halkini ¢ok fazla etkilemistir. Bu
donemde yasanan toprak kayiplariyla birlikte sik sik goriilen salgin hastaliklar ve dogal
afetlerin {lizerine bir de Miislimanlarin Anadolu i¢lerine uzanan seferleri eklenince tarimsal
iiretim ve ticaret dnemli bir sekteye ugramistir.

Salgin hastaliklar, kitlik ve olumsuz mevsim kosullar1 her ne kadar Anadolu niifusunu
derinden etkilemis olsa da bazi durumlarda Bizans’in imdadina yetismistir. Nitekim Anadolu
iclerine seferler diizenleyen Arap ordular1 da zor durumda kalmistir. Halife Abdiilmelik
zamaninda Suriye’de goriilen veba nasil ki Araplar1 zor durumda birakarak Bizans ile sulh
yapmaya zorladiysa, III. Leon zamaninda da Miisliimanlarin bagkent kusatmalar1 esnasinda
goriilen salgin hastalik, agir kis sartlar1 ve kitlik, ironik bir bigimde bir kere daha Bizans’in
imdadina yetismistir. O sirada Istanbul’u siddetli bir kusatma altina alan Araplar getin gegen
kis sartlari, kitlik ve salgin hastaliklardan fazlasiyla etkilenmisler ve binlerce Miisliiman asker
savasamadan 6lmiis ve bu durum karsisinda Miislimanlar kusatmay: kaldirarak g¢ekilmek
zorunda kalmislardir. Araplar1 miiskiil durumda birakan bu ¢etin sartlar hakkinda 6nemli
bilgiler veren Theophanes, 716-717 yillar1 olaylarini anlatirken:

“Kithk ve Achk Araplart zor duruma diisiirmiistii. Olen esek, at ve deve gibi

hayvanlarint yemek zorunda kalmiglardi. Ayni zamanda Araplar arasinda yayilan

salgin hastaliklar pek cogunun éliimiine neden olmustu” *®

19 Anadolu’nun 6nemli yerlesim yerlerinde sehir hayatinin sekteye ugramasi, tretimin durma noktasina
gelmesinde Sasani, Miisliiman istilalarmin yan1 sira yasanmis olan bu veba salginin etkileri de biiyiik olmustur.
Bk., Haldon, 2009: 185 vd.

97 prokopius, De Bellis, 23.17.2-2.23.19.1

*® Foss, 1994: 23

%9 Siiryani Mihail, 245.

200 Theophanes, 1: 397.23-26; Bu kusatma esnasinda Miisliiman askerlerinin Bulgar saldirilarindan, cetin gegen
kis sartlarma ve Bizans ordularmim saldirilarinda kabus gibi ¢oken salgin hastaliklar yiiziinden ne kadar zor
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diyerek salgin hastalik ve kitlik gibi durumlarin Araplari Istanbul kusatmalar1 esnasinda nasil
zor duruma soktugunu aktarmaktadir. Sadece Bizans kroniklerinde degil dogu kaynaklarinda
da Miislimanlarin bu dénemdeki baskent kusatmalar1 esnasinda salgin hastaliklar ve kitlik
karsisinda i¢inde bulunduklari durum hakkinda 6nemli bilgiler mevcuttur. Kithk ve salgin
hastaliklarin niifus tizerindeki etkileri hakkinda farkli bilgiler veren Siryani Mihail ise
Herakleios’un 6liimiinden kisa bir siire sonra Maras ve civarinda bir ¢esit salgin hastalik
gorildiigli ve insanlarin kitlik yiliziinden bir birlerini yedikleri ve bir ¢esit yamyamlik
olaylarinin yasandigini da belirtmistirzm.

Urfali Mateos ise 952-953 yillar1 olaylarin1 anlatrken Urfa ve Mezopotamya
civarlarinda goriilen biiyiik bir kitliktan bahsetmektedir. Yazara gore 7 yil sliren bu biiyiik
kitliktan en fazla Araplar etkilenmis olsa da 6zellikle Urfa ve civarinda ¢ok sayida insan zor
duruma diigsmiistiir. Kithgin devam ettigi besinci yilda biiyiik bir ¢ekirge siiriisii mahsiilleri
yiyip bitirmistir. Tarlalarda mahsiil kalmamis ayn1 zamanda c¢ok sayida hayvan da telef
olmustur. Yazarmn, biliyiik gida sikintisinin yasandigi bu donemde sadece ileri gelen
zenginlerin sebze ve meyve bulabildikleri, geri kalanlarm ise agliktan merhametsizce
yekdigerine saldirarak yemege calistiklar1 yoniinde kayitlari vardir®®. Urfali Mateos’un
bashettigi bu felaketlere Ermeni yazar Movses Dasxurants'i's de taniklik etmistir. Ermeni
yazar, yasanan kithgin etkileri hakkinda detayl bilgiler aktarmistir®®,

25-26 Ekim 989 tarihinde Istanbul’da biiyiik deprem olmustur. Bu depremden hemen
sonra yasanan bir takim felaketler sehir halkin1 zor durumda birakmistir. Kis mevsiminin
yaklasmasiyla gelen asir1 yagislar sonucu sel baskinlar1 olmustur. Ayni zamanda yayilmaya
baslayan salgin hastaliklar ve biiyiik kitlik Istanbul halkini ¢ok zor durumda birakmigtir®®,

Sonug itibariyle Bizans’in VI. yiizyilldan itibaren maruz kaldigi bu felaketlerin
neticeleri hem Anadolu’da hem de baskent civarinda yikici olmustur. Sehirlerin niifusu
azalmig, kirsal kesimler bosalmig, ekonomik hayat ve tarimsal liretim durma noktasmna
gelmistir. Vebanin ve dogal afetlerin Anadolu niifusu lizerindeki bu biiyiik tesirine bir de
istilalar ve savaslar etkilenince Anadolu niifusunun VII. yiizyildan itibaren nasil bir ¢okiis
icinde oldugu daha net anlasilmaktadir. VI. yilizyilda baslayip VIII. yiizyila kadar araliklarla
goriilen salginlar, niifus yogunlugunun siirekli olarak asagi dogru inmesindeki belki en biiyiik

etkenlerden biridir. Anadolu topraklari her ne kadar istila ve savaglara maruz kalsa da niifus

durumda kaldiklar1 hakkinda ayrica Bk, Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 335; West-Syrian
Chronicle, s. 63.

20! Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 131.

22 Urfali Mateos, s. 3-4; Ayrica bk., Leo the Deacon, Historiae, VI. Kitap, 8.bliim.

2% Movses Dasxurants'i's History of the Aghuans, Kitap II, s. 59.

2% |_eo the Deacon, Historiae, Kitap X, 10.
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yogunlugunun siirekli azalmasindaki en 6nemli pay, veba salgmi ve dogal afetlerin neden
oldugu oliimlerden kaynaklanmigtir. Bizans imparatorlugunun genelinde ve ozellikle
Anadolu’da sahip oldugu niifus VIII. yiizyildaki son biiyiikk veba salginina kadar bir azalma
egilimi gostermistir. 745 yilindaki son veba salginindan sonra niifus artisa gegerken bunun en
onemli nedeni bu tarihten sonra biiyiilk ¢apli veba salginlarinin yaganmamasi olarak kabul
gormektedir®®.

VL. yiizyildan itibaren goriilen bu veba salginlarinda Akdeniz ve Ege sahilleri basta
olmak {izere ticari hayatm yogun oldugu giizergahlar, limanlar ve sehirler i¢c kesimlere
nazaran ¢ok daha fazla etkilenmistir. VII. yiizyilla birlikte Bizans’ta yasanan ekonomik
sikintilar, kaybedilen savaglar ve topraklar, bati ve dogu smirlarindan maruz kalinan
saldirilarin yani sira yasanan salgin hastaliklar ve dogal afetler, Anadolu niifusu ve dolayisiyla
devletin izledigi niifus politikalarinda belirleyici unsur olmustur. Veba ve dogal afetlerin

neden oldugu 6limler ile niifusunu kaybeden sehirlerin yeniden imar edilmesi i¢in devlet her

tiirlii 6nlemi almis ve bu bolgelere yogun niifus nakilleri yaparak care bulmaya calismistir.

1.2.  Savaslar ve Istilalar

Anadolu niifusunu olumsuz etkileyen bir bagska husus ise kuskusuz yasanan savaslar
ve Anadolu’nun maruz kaldig: istilalardan olmustur. VII. yiizyilin baslarinda devletin i¢inde
bulundugu siyasi durumu firsat bilen komsular1 Bizans’in bu zayif durumundan faydalanmak
istemis ve imparatorluk topraklarina saldirilar diizenlemislerdir. Dogudan Sasaniler, batidan
da Avarlar ve Slavlar imparatorluk topraklarini isgal ile yagmalayip metruk hale getirerek,
Bizans’in bolgede sahip oldugu niifusa biiyiik bir darbe indirmislerdir. Herakleios, devletin
dogudan maruz kaldig1 bu istilalar1 ve saldirilar1 piiskiirtmiis olsa da akabinde ortaya ¢ikan
Islam ordular1 karsisinda ayn1 basariy1 saglayamamis ve dnemli eyaletlerinden cekilerek bu
topraklar1 Miisliimanlara birakmak zorunda kalmistir. Bircok eyaletini Islom ordularina
birakan Bizans bu geri ¢ekilisle kurtulamamus ve kisa siire sonra Anadolu’da gériinen Islam
ordulari ilerleyerek baskente kadar olan yerleri yakip yikmustir. VII. yiizyildan itibaren Islam
ordular1 ile Bizans arasinda yasanan miicadelelerin en hararetli yasandigi yer kuskusuz
Anadolu topraklar1 olmustur. Bu iki giiciin miicadelesine sahne olan Anadolu topraklari, bu
savaglardan da en fazla zarar1 goren bolge olarak O6ne cikar. Anadolu’nun 6nemli sehirleri
uzun yillar boyunca yagmalanmis, yikilmis, ekonomik hayat durma noktasina gelmis, belki de
en Onemlisi bu miicadeleler boyunca sayisiz insanin1 kaybetmistir. Hem Bizans kroniklerinde

hem de Islim kaynaklarinda degisik zamanlarda Anadolu iglerine sizan ve fetih

205 | ejou, 2002: 48
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faaliyetlerinde bulunan islim ordularindan bahsedilirken ¢ogunlukla doniis yolunda esir
aliman ya da belirli bir bolge ve sehir ele gegirilince kiligtan gecirilen binlerce Anadolulu,
Bizans yurttasindan bahsedilir. Isldim ordularinin Anadolu iglerine diizenledikleri bu soz
konusu fetih hareketlerinin tarihleri kaynaklarca farkli gosterilse de bu seferler neticesinde

Bizans 6dnemli sayida insanimi kaybetmistir.

1.2.1. Bizans-Sasani Miicadelelerinin Etkisi

VII. yiizy1l baslarindan itibaren Bizans’in Anadolu’da sahip oldugu niifusu etkileyen
en dnemli hususlarin basinda Sasani saldirilar1 ve isgalleri gelir. ikili iliskileri cok eskilere
dayanan bu iki devlet pek ¢ok defa karsi karsiya gelmis ve uzun siiren savaslarda bir birlerine
kars1 tstiinliik miicadeleleri vermislerdi. Uzun yillar boyunca iki taraf arasinda siirdiiriilen
onemli iliskilere ragmen Sasaniler ve Bizanslilar, I. Justinianus (527-565) zamaniyla birlikte
uzun yillar devam edecek olan biliyiikk bir miicadeleye baslamistir. Bu miicadelelerden
Bizans’in dogu eyaletleri ve 6zellikle Anadolu cografyasi ¢ok etkilenmistir. Doguda Bizans’in
maruz kaldig1 Sasani iggallerinin sonucu agik olup, yagmalanan sehirler, yakilip yikilan kutsal
mekanlar ve esir edilerek yurtlarindan tehcire maruz birakilan binlerce insan vardir?®.

I. Justinianus VI. yiizyilda bati seferlerine devam edebilmek icin ylikliice harag
karsiliginda Sasanilerle baris yapip devletin dogu simirlarindan gelebilecek tehlikeyi bertaraf
etmek istemisti. Fakat I. Justinianus’un bu baris istegi uzun siirmemis ve 540 yilinda barisi
bozan Sasani hiikiimdar1 Hiisrev, Suriye’yi isgal edip Antakya’ya kadar ilerlemis, Halep ve
Apamea’y1 zapt ettikten sonra civar bolgeleri de yagmalamistir. Hatta bu seferde yagma o
kadar ileri gitmistir ki Sasaniler ele gecirilen kentte duvarlardaki beyaz mermerleri bile

207 . Justinianus zamaninda Bizans’m Kuzey Afrika ve Italya’daki

sOkerek gotlirmiislerdir
seferleri sirasinda dogudan gelecek tehlikeyi onleme adina Sasanilere verilen imtiyazlar ve
haraglar Bizans agisindan istenilen uzun soluklu barisi bir tiirlii getirmemisti. Bizans’in zayif
diistiigli, ekonomik ve siyasi sikintilara girdigi donemlerde Sasaniler her zaman bunu firsata
cevirmesini bilmislerdir. Hem 1. Justinianus zamanmda hem de halefleri doneminde
Sasanilerin dogu eyaletlerine ve Anadolu’ya akinlar1 devam etmistir.

Sasanilerin Anadolu’ya olan saldirilar1 Herakleios’un (610) tahta gectigi yillarda da
tiim siddetiyle devam etmistir. Bu saldirilar, VII. yiizy1l Anadolu’sunun demografik yapisini
ve niifus yogunlugunu etkileyen en énemli unsurlardan biridir. Imparator Mavrikios’un tahtan

indirilmesini firsat bilen II. Hiisrev, devrik imparatorun intikamini alma bahanesiyle Bizans

topraklarina karsi biiyikk bir saldir1 baglatmigtir. II. Hiisrev donemiyle birlikte Anadolu

206 gasani-Bizans iliskileri igin ayrica bk., Bahadir, 2011: 685-703.
27 Abi’l-Farac, Ab ’I-Farac Tarihi s. 152-153.
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iclerine yapilan Sasani saldirilarinda 6nemli Bizans kentleri yagmalanmakla kalinmamis ayn1
zamanda sehir ahalisi de esir edilerek bu yerler metruk hale getirilmistir®®. 611 yilinda
Anadolu iglerine sefer diizenleyen biiyiik bir Sasani ordusu Kapadokya bdlgesine kadar
ilerleyip Kayseri’yi isgal ettikten sonra doniis yolunda binlerce Bizans yurttasini da esir alarak
beraberlerinde gotirmiislerdir®®. Bizans ordularmm 613 tarihinde Sam yakmlarinda aldig
agir yenilgiden sonra Sasaniler isgallerine devam ettiler. Sasani ordular1 hizla ilerleyerek Sam
ve Antakya civarlarmi isgal edip®’®, Kudiis’e ilerleyip kisa bir kusatmadan sonra bu kutsal
kenti de aldilar. Kudiis’iin ele gecirilmesinden sonra Hiristiyanlarca kutsal kabul edilen
“Kutsal Mezar Kilisesi”ni atese verip, Bizans’1 asagilarcasina Hiristiyanlar i¢in son derece
onemli kutsal emanetleri de alarak beraberlerinde gétﬁrmﬁslerdim. Bizans kaynaklarinda,
Sasanilerle olan miicadelelerde Sasaniler nereye saldirirlarsa saldirsin genelde ahalisi esir
edilen sehirler hakkinda bilgiler mevcuttur. Kudiis’iin alinmasindan sonra Bizans topraklarini
isgale devam eden Sasaniler, Misir, Etiyopya, Iskenderiye ve Libya’ya saldirdiklar1 gibi ele
gecirdikleri pek ¢ok ganimetin yani sira yine bu bolgeden de pek ¢cok Bizans yurttasini esir
alarak memleketlerine gotiirdiiler®*?.

Dogu eyaletlerini isgal eden Sasaniler Anadolu iclerine ve hatta Istanbul’a kadar
uzanan akinlar da yapmlslardlrm. Sasani ordularinin Anadolu iclerinde bu durdurulamaz
ilerleyisi karsisinda iimidini yitiren Herakleios Istanbul’u terk edip baskenti bile tasimayi
diisiinse de Istanbul Patrigi Sergios’un kendisini ikna etmesiyle son anda Vazgegmistirm.
Anadolu i¢lerinde devam eden Sasani ilerleyisi karsisinda Herakleios baris teklifinde bulunsa

da Bizans’in i¢inde bulundugu krizi degerlendirmek isteyen Hiisrev bu teklifi reddetmistir®®.

28 yovhannes Drasxanakertc'i, History of Armenia, s. 97.

299 Theophanes, 1: 299.31-32; Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 132.

219 Nikiu Piskoposu fonnes, Boliim 109, 21.

2 Diehl, 2006: 52.

212 Theophanes, 1: 300.20-21.

213 Evans, 1996: 10-13; a.mlf, 2005: 10-13.

1% Herakleios’un baskenti istanbul’dan batiya tasimak istemesi aslinda Bizans’in Sasani isgalleri karsisinda ne
kadar caresiz kaldiginin bir isaretidir. Herakleios’un tahta gectigi yildan itibaren gelisen siyasi olaylar hakkinda
malumat veren Theophanes, Nikephoros ya da ¢agdas kaynaklarin ortak noktasi dogu eyaletleriyle birlikte
Anadolu’da da Bizans hakimiyetini kiran Sasanilerin ne kadar tehlikeli bir diisman olduklaridir. Theophanes ve
Nikephoros Istanbul kilisesenin Sasanilere karsi olan miicadelede tiim servetini yeni imparatorun oniine nasil
serdigini, kiliselerdeki samdanlara kadar degerli mallarin alinarak ordu i¢in harcandigini tiim detaylarma kadar
aktarirlar. Bk.,Theophanes, 1: 302,34

215 Imparator her ne kadar baris icin Sasanilere elciler gonderse de, Herakleios un bu girisimi nafile bir cabadan
ileri gidemez. Theophanes, Hiisrev’in Bizans’in barig teklifini kabul etmemesini, hatta Bizans’in baris
karsiliginda teklif ettigi hara¢ odemesini bile kabul etmeyip bu konuyla ilgili elcilerle miizakare bile
yapmamasini, Sasanilerin tiim Bizans topraklarina géz diktigi ve tiim Bizans imparatorlugunun tamamini ele
gecirmek istemesi seklinde yorumlamaktadir. Bk., Theophanes,1: 301.21-24; Herakleios un Sasanilere baris igin
elciler ve hediyeler gondermesi, Hiisrev’in bunu kabul etmeyi ve elgilerle goriismeyi bile kabul etmeyisi
hakkinda Ermeni tarihgisi Sebeos’un da 6nemli kayitlar1 vardir. Bk., Sebeos, Sebeo’s History, S. 66; Ayrica
Herakleios’un Hiisrev’e gonderdigi baris mektubunun tam metni ve elgi olarak kimlerin goérevlendirildigi
hakkinda datayli bilgi i¢in bk., Chronicon Paschale, 707-710.
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Neticede Herakleios un Sasanilere kars1 baslattigi biliyiik miicadele basarili olmus ve diisman
isgalindeki dogu eyaletleri kurtarilmis ancak bu miicadele devlete ¢ok pahaliya mal olmustur.
Hem ekonomik anlamda hem de insan giicii anlaminda Bizans tiim enerjisini buraya harcamis
ve neticede yorgun diismiistiir. Bizans i bu yorgun ordusu Miisliman Araplar karsisinda ayn1

basariy1 siirdiirememis ve iist iiste maglubiyetler almigtir?.

1.2.2. Bizans-Avar-Slav Miicadelelerinin Etkisi

VIIL. ylizyilla birlikte bagkent ve civarinin yerlesik niifusunu etkileyen bir baska tehdit
ise bati smirlarindan maruz kalinan istilalardir. Kavimler gbgiiniin yikict etkisini uzun siire
yasayan Balkan topraklar1 Roma’nin ikiye ayrilmasmdan beri rahat yiizii gormemistir. Pek
cok kavmin bastan basa kat ettigi Balkanlar uzun yillar boyunca yagmalanip istilalara
ugramustir. Bat1 sinirlarinda VI. ylizyildan itibaren Bizans’in en tehlikeli diigmani Avarlar’in
bolgeye gelmeleri olmustur. Balkanlarda Longobardlar ve diger Germen kabilelerini batiya
iterek Karpatlar’a yerlesen Avarlar ayni zamanda 568 tarihinden itibaren bolgedeki pek cok
kavmi de buyruklar1 altina almiglardi. Tipki Hunlar’da oldugu gibi ¢ok uluslu bir
imparatorluk kuran Avarlar kisa siirede bdlgede bulunan sehirlere saldirip yagmalamislardir.
Avarlar 580 yilindan itibaren Tuna iizerindeki Bizans kalelerini tek tek diisiiriip daha doguya,

baskente ve civarma kadar uzanan akimlar yapmlslardlr217

. Doguda Sasani isgallerinin devam
ettigi yillarda Avarlar’in 618 yilinda Trakya’ya biiyiik bir saldirist olmustur. Dogu
smirlarindaki durum ortadayken Trakya’da Avarlarla savasi géze alamayan Herakleios
Avarlara bir elgi gonderip, yiiklii bir hara¢ karsiliginda barig teklifinde bulundu. Baris
goriismelerine bizzat katilan imparator, Avarlar tarafindan kurulan bir pusuyu son anda fark
ederek, hazirlanan suikasttan kurtulmayir basarmis ve bu goriismeden sonra Avarlar tim
Trakya’y: bastan sona yagmalayip geri ¢ekilmislerdir®’®. Chronicon Paschale ise Avarlarin
cok sayida esir aldigini, 6nlerine ne ¢iktiysa hayvanlar dahil yanlarina alarak Tuna nehrinin

219 Balkanlarda vukubulan bu istilalar icin

diger tarafina gotiirdiiklerini ifade etmektedir
Nikephoros, “Romalilari acimasizca katlettiler ve imparatorluga ait pek ¢ok mala el
koydular, ¢cok sayida tutsaklar aldilar, Avarlardan kagan mahkiimlarin dedigine gére 270.000
kadin-erken tutsak alnarak Avar iilkesine gétiirilmiistiir®®® demektedir. Bizans-Sasani
miicadelelerini firsat bilen Avarlar, Heraklieos doguda iken 626 yilinda Sasani ordulariyla

ittifak yapip Istanbul’u kusatmislardir. Istanbul’un giiclii surlar1, sehrin direnmesi ve kusatma

218 Kaegi, 2002: 56.

27 Roberto, 2012: 82-84.

218 Ostrogorsky, 1999: 54; Kurat, 2011: 103.
219 Chronicon Paschale, 713.

220 Nikephoros, 14.6-10.
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silahlarinin olmamasi gibi nedenlerle Avar-Slav ve Sasani ordulari biiyiik bir yenilgi

almistir®.

Bu yenilgiden sonra Avarlar zayiflayip yikilis siirecine girerken Avarlarin
boyundurugu altinda ki halklar 6zgirliiklerini kazanmak icin bas kaldirmaya baslamistir®?.
Zayiflayan Avarlarin yerini alan Bulgarlar ve Slavlar Bizans’in bati sinirlarindan maruz
kaldig1 tehdidi devam ettirmislerdir.

Bizans Devletinin Trakya topraklarinda maruz kaldigi bu Avar ve Slav saldirilari
neticesinde onemli sayida vatandasi yurtlarmni terketmek zorunda kalmis ve bolge metruk hale
gelmis, bu durum da en fazla Bizans ordusunu etkilemistir. VII. yiizyila kadar ordunun asker
ihtiyaci Trakya basta olmak tizere bu bolgelerden toplanan ticretli askerlerle giderilmekteydi.

Bolgenin siirekli saldirtya ugramasi ve metruk hale getirilmesi asker bulma sikintisin1 da

beraberinde getirmistir.

1.3. Bizans-Islaim Miicadeleleri

Anadolu niifusunu etkileyen 6nemli olaylardan biri de Bizans-Islam miicadelelerinin
Anadolu’ya tagmmmis olmasi ve Miisliman Araplarin Anadolu iglerine yaptiklar1 seferler
neticesinde olmustur. VII. yiizy1l baslarinda baslayan Islam-Bizans iliskileri, imparatorlugun
1453 yilinda yikilmasmna kadar gecen siire boyunca devam etmistir. Islamiyet’in Arap
yarimadasinda ortaya ¢iktigi yillarda Bizans, Sasaniler ile asirlardir siiren bir miicadele
icerisindeydi. VII. yiizyilla birlikte Bizans’in o6nemli dogu eyaletlerini isgal eden
Miisliimanlar kisa bir siire sonra Anadolu iclerinde gériilmiisler ve Istanbul’a kadar uzanan
seferleri neticesinde Bizans’1 zor durumda birakmuslardir. Islamiyet’in ortaya ¢ikmasmdan
cok uzun yillar dncesinde bolgede yasayan milletlerle ve Arap kabileleriyle siirdiiriilen 6nemli

228 (nce Roma ve akabinde Bizans ile iliskileri devam eden Arap kabileleri,

iliskiler mevcuttu
Bizans adina bolgede sinir giivenligini saglamakta, Sasani ve gocebe Bedeviler gibi disaridan
gelebilecek istila ve saldirilar karsisinda ilk savunmay1 yaparak, bir nevi smir giivenliginden
sorumlu birlikler gibi hizmet vermekteydiler. imparator Herakleios®** tahta gectigi andan
itibaren hem Anadolu’da hem de Suriye, Filistin ve Misir gibi yerlerdeki Sasani isgaline kars1
miicadelesinde devlete miittefik olan bu Arap kabilelerinin biiylik destegini gormiistiir.

Theophanes®*’in bu konudaki bir kaydma gore Bizans’m Sasanilere karsi miicadeleleri

22! Turnbulls, 2004: 47; Aydin, 2013: 50-51.

%22 Bizans-Avar miicadeleleri esnasinda Balkan topraklarinda yasayan ¢ok sayida insan ya oldiriilmiis ya da
yasadiklar1 yerleri terk etmek zorunda kalmistir. Bolde Bizans niifusunun gerilemesi ve Slav niifusunun
artmasimda Avarlarmn tesiri bliyiik olmustur. Zira Avarlar, Bizans’a karsi olan miicadelelerde ¢ok sayida Slav
unsurunu ordularina almakta ve bunlar1 bagkente kadar uzanan bolgelere iskan etmekteydiler. Bk., Kurat, 2011:
100.

223 fslamiyet 6ncesi Arap-Bizans iligkileri hakkinda daha detayl bilgi i¢in bk., Avci, 2003: 23-25.

224 Demirkent, 1998: 210-215.

225 Theophanes, 1: 307.25
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esnasinda bolgeyi iyi tanimalar1 sebebiyle gerek gozcii olarak gerekse savas alanlarinda
“Sarasenlerin (Araplarin)” Bizans’a 6nemli destek ve yardimlar1 olmustur. Yine Ecnadeyn
savasl (634 ) oncesinde Kelb, Gassan, Lahm, Ciizam gibi kabileler Miisliiman Araplara kars1
Bizans safinda yer almislardir®®. Bizans Devleti ise bu Arap kabilelerine hizmetleri ve

221 Herrin, Sasanilere karsi

ittifaklar1 karsiliginda belli miktarlarda iicret 6demekteydi
kazanilan zaferlerden sonra kendilerini giiven i¢inde hisseden Bizanshilarin bu Arap
kabilelerine ticret 6deme geregi duymadigini belirtir. Dolayisiyla bu Hiristiyan Araplar da
soydaslar1 Miisliimanlara karsi savagsmamis ve kolaylikla bu bdolgeleri onlara teslim

etmistirm.

Herakleios un Sasanilere kars1 kazandig1 biiyiik basaridan sonra iyice zayiflayan
ve i¢ karisikliklarm hiikiim siirdiigii Sasani imparatorlugu Islam ordularinin saldirilar:
karsisinda ¢ok kisa bir siirede tarih sahnesinden silinip gitmisti (651). Dolayisiyla Sasanilerin
yikilmasiyla meydana gelen siyasi boslugu Miisliimanlarin doldurmasi bélgede tiim
dengelerin yeniden sekillenmesine neden olmustur.

[slim-Bizans miicadelelerinde Hz. Ebubekir donemi &nemlidir. 632 yilinda
peygamberin vefatindan sonra Medine’de halife secilen Hz. Ebubekir, “Ridde” denilen
isyanlar1 bastirarak i¢ huzuru saglamis ve isldim devletinin enerjisini yeni yapilacak fetihler
icin kullanmasin1 saglamistir. Siyasi birligi saglayan Hz. Ebl Bekir, hem Bizans {izerine hem

22 Halid b. Velid’i Sasani topraklarina ve Amr b.

de Sasaniler iizerine ordular sevketmistir
As’1 Filistin’e gondermisdi. Amr. b. As, Gazze’de Segios kumandasindaki Bizans birliklerini
agir bir yenilgiye ugratti. Segios’un aldig1 maglubiyet haberini Humus’ta 6grenen Herakleios
Filistin’in kurtarilmasi i¢in kardesi Teodoros kumandasindaki Bizans birliklerini bolgeye
nakletti. Teodoros’un ilerleyisini haber alan Halid b. Velid siiratle Amr b. As’in yardimina
yetismigtir. Miislimanlar 30 Temmuz 634 tarihinde Ecnddeyn’de Bizans ordusuna karsi
biliyiik bir zafer kazand1®°. Bu agir yenilgiyi haber alan Herakleios Humus’u terkederek
Antakya’ya cekilmek zorunda kaldi. Ecnddeyn zaferi sonuglar1 itibariyle Miisliimanlar
agisindan ¢ok 6nemli bir basaridir. Bu zafer bolgede Bizans egemenliginin kirilmasi agisindan
son derece onemlidir. Clinkii bu savasla sadece Bizans’a kars1 bir zafer kazanilmamis ayni
zamanda bolgede Bizans’1 destekleyen Gassaniler gibi 6nemli Arap miittefiklerine de gdzdag1
verilmistir. Filistin bdlgesindeki énemli sehirleri birer birer fetheden Islam ordular1 kisa bir

siire sonra kuzey sinirlarina yonelerek 635 yilinda Dimask’t da Bizans’m elinden alip

koparmiglardir. Ecnddeyn’den sonra 636 yilinda Yermiik’te alinan agir yenilgi sonunda

228 Cagatay, 1993: 337; Apak, 2009: 99.
22T Theophanes, 335.26-336.3.

228 Herrin, 2010: 135.

229 [bnii’t-Tiktaka, El-Fahri, s. 67.

230 y1ldiz, 1994:385.
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bolgede tutunamayacagini anlayan Bizans, Suriye gibi ¢cok dnemli bir eyaletinden vazgegmek
zorunda kalmig ve bu durum Herakleios’u tam anlamiyla yikima ugratmustir®®, Suriye ise bu
savastan sorna Miislimanlarin énemli bir {issii haline gelmistir®?. Bu galibiyetten sonra hizla
ilerleyen Islam ordular1 kisa bir siirede Sam bolgesindeki sehirleri ele gegirmistir. Ustelik
Bizans’in, Sasani isgalinden kurtararak kutsal emanetleri geri almak adina baslattigi Kudiis’tin
637°de Hz. Omer tarafindan teslim alinmas1 Bizans agisindan tam bir manevi ¢okiise neden

3

olmustur®®., Miislimanlarin kazandiklar1 Gnemli zaferlerden sonra bdlgede yasayan

topluluklarin Miislimanlarin safina gegtikleri ve kiiltlirel olarak da yavas yavas yeni fatihlerin
kitltiiriinii benimsemeye basladiklar1 hatta kiiltiirel olarak da Araplastiklar1 goriilmektedir®,
Miisliimanlarin kazandiklar1 zaferler bolgede Bizans niifuzunun yavas yavas gerilemesine
sebep olurken egemen gii¢ olarak yeni fatihlerin niifuzlarmi arttirmalarina vesile olmustur.
Bu donemde sadece Suriye, Filistin ve Kudiis degil, ayn1 zamanda Misir gibi Bizans igin
ekonomik girdisi ¢ok yiiksek olan bolgeler de kisa siirede yeni fatihler tarafindan Bizans’in

elinden sokiiliip alinmastir.

1.3.1. Dogu Smmirlarinda Yasanan Degisim

Bizans Devleti Sasanilere karsi yiiriittiigii biiyilk miicadele esnasinda tiim giiclinii,
Sasani isgali altindaki topraklarmi kurtarmak i¢in harcamisti. Hazine bosalmus tistelik devlet,
onemli sayida insan giiciinii bu miicadelede kaybetmisti. Bizans-Isloim miicadelesinin
baslamas1 ve doguda Onemli toprak kayiplarinin yasanmasindan sonra bu miicadelenin
Anadolu’ya olan ilk tesiri Suriye’nin kaybiyla basladi. Bu miicadeleler esnasinda iki gii¢
arasinda kalan 6nemli sayida insan zaman zaman bazen goniillii olarak bazen de zorla bir taraf
se¢mek zorunda kaldi. Yeni katilimlarla birlikte bu donemde Suriye’deki Arap niifusunda da
biiyiik bir artig yagsanmis ve yarim milyona kadar ulasmustir®®. islamiyet’in hizla yayilmasi ve
Bizans’a kars1 yapilan savaglarin kazanilmasmin akabinde dogu sinirlarinda Bizans adina
hizmette bulunan bazi Arap kabileleri de yavas yavas yeni fatihlerin safina gegmeye
baslamistir. Sasani savaglar1 Bizans’1 ekonomik anlamda da ¢ok sarsmistir. Sasanilere karsi

sinirlarda Bizans adina savasan kabilelerin iicretlerinin 6denmesinde bile zorluk c¢ekilmistir.

281 Belaziiri, “Yermiik halkunn durumunu ve Miislimanlarin kendi ordusunu bozguna ugrattigi haberi Herakl'e
ulasinca, o Antakya’dan Konstantiniyye’ye kacti; Simirt gegince ‘Ey Giizel Suriye Sana Selam Olsun! Burasi
diisman igin ne kadar giizel bir iilkedir’ dedigini belirtmektedir. BK., Futiihu I-Biilddn, $.195; Ibnii’1-Esir, 453;
Vakudi, Fiitithu’s-Sam, s. 201- 278.

2%2 purant, ts.: 14.

28 “Imdi, Daniel peygamber vasitasiyla sozii edilen tahribann dehsetinin Kutsal Yer'de oldugunu
gordiigiiniizde”. Matta, XXIV, 15-16. Sophorius onu (Hz. Omer’i) gordiigiinde: “Peygamber Daniyal vasitasiyla
s0zii edilen tahribatin dehseti su an Kutsal Yerde duruyor” demistir.

2% Honingmann, 1970: 36.

%% Durant, ts.: 15-16.
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Theophanes’in bu konudaki bir rivayetine gore Sasanilere kars1 yiiriitiilen miicadeleden sonra
kazanilan bir zaferin hemen sonrasinda adet oldugu tizere hizmetleri karsiliginda ticretlerini
almak isteyen smir bolgesindeki baz1 Arap kabileleri Bizans’tan istedikleri ticreti alamayinca
Miisliman Araplara smir gegitlerini ve bazi 6nemli sehirlerin yollarini gosterip kilavuzluk
yapmuglardir®®. VII. Yiizyilin ilk yarisinda Bizans adma smir giivenligini saglayan en énemli
kabilelerden olan Gassaniler, Yermuk savasinda Bizans saflarinda kendi soydaslar1 Araplara
kars1 savasmislardi®®’. Vakidi , Cebele b. Eyhem idaresindeki Gassanli Hiristiyan Araplarin
en 6n cephede Miislimanlara kars1 savasmis olduklarii belirtir®®. Bolgede dengeler Araplar
lehine degismeye baslaymmca Gassaniler de Araplarin safina gegmistir. Belazuri’nin
naklettigine gore Gassani Emiri Cebele b. EI-Eyhem, Hiristiyanlik inancindan vazge¢meyi
kabul etmeyerek sadece zekat ddemek istemis fakat Hz. Omer ona: “Kendi dininde kalirsan,
cizye édersin” deyince Cebele 30.000 adamiyla birlikte Bizans’a iltica etmistir?®®. Daha sonra
pisman olan Hz. Omer, Cebele’yi geri getirmesi igcin Umayr b. Sad’i Anadolu’ya
géndermistir240.

Miisliimanlar karsisinda ilk geri ¢ekilis Yermiik muharebesinden (H.15/M.636) sonra
yasandi. Bu savasta agir bir yenilgi alan Bizans birlikleri daha giivenli olan, Antakya, Halep,

> Yermiik maglubiyetini Sam

el-Cezire ve Irminiyye’ye dogru ¢ekilmek zorunda kalmislardi
bolgesinin onde gelen Busra, Baalbek, Hama, Humus gibi schirlerinin kaybedilmesi izledi.
Hizla ilerleyen Miislimanlar H. 16 (M. 637) yilinda Kudiis’ii ele gecirip ve Filistin’deki
Kayseriyye’yi Bizans’tan koparip aldilar. Kaybedilen bu eyaletlerin yanisira 6zellikle Amr b.
el-As tarafindan Misi’in fethi Bizans ekonomisine bilyiik bir dapbe vurdu®?.  Misir’m
fethedilmesiyle Bugday artik Konstantinopolis’e degil, Emevilerin merkezi olan Sam’a
gonderilmeye basglandi®®.

Bizans birliklerinin bdlgeden yavas yavas kuzeye ¢ekilmeye baslamalar1 ve son olarak
da Suriye’nin kaybi, Herakleios’un bolgede radikal kararlar almasma neden oldu. Bizans
bolgede tekrar varlik gdsteremeyecegini anlaymca Miisliimanlara karsi olan miicadeleyi daha

giicli oldugunu hissettigi Anadolu’nun i¢ kesimlerinde siirdiirmek icin ¢ekilme karar1

2% Theophanes, 1: 335.26-336.3.

37 Ucar, 1990: 68;El Cheikh, 2012: 75.

28 vakidi, Fiitihu s-Sam, s. 240.

2% Mustafa Fayda, “Cebele. B. Eyhem”, Did, c.VII, s. 184-185.

20 Belazuri; Cebele b. Eyhem’in Bizans’a ilticasi hakkinda iki farkli rivayette bulunmustur. Bir tanesi
Miislimanlig: kabul eden Cebele H. 17 yilinda Miizeyne kabilesinden bir adamla miinakasa etmis ve adamin
gbziine vurmustur. O sirada Sam’a gelen Hz. Omer bu olayin kendisine intikal etmesi iizerine Cebele icin de
Kisas uygulanmasini isteyince kendisini {istiin goren Cebele bu karardan sonra Bizans’a iltica etmistir. Bk.,
Belazuri, Futihu'[-Biildan, s. 208.

241 Belaziiri, Futihu I-Biilddn, s. 192.

222 Aver, 2003: 61.

243 |_ombard, 1983: 17; Miisliimanlar tarafindan fethedilmeden 6nce Misir’dan Istanbul’a yillik 8 milyon artab
ya da 11 milyon kile, yaklagik 80.000 altin degerinde bugday ithalati yapilamaktaydi. Bk., Seidler, 1999: 12.
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almistir. Bizans’in bosalttig1 bu sinirlar ve Miislimanlara terk ettigi yerler uzun yillar iki
tarafin arasinda olusacak olan simnirlar1 da tayin etmistir. Suriye, Mezopotamya gibi 6nemli
eyaletlerin Miisliimanlara terk edilmek zorunda kalinmasi aslinda son derece Onemli bir
konudur. Fakat bu noktada Bizans kaynaklarinda bu olay hakkinda ¢ok fazla malumatin
olmamas1 da diisiindiiriiciidiir. isldm kaynaklar1 Suriye-Anadolu sinirlarinda girisilen fetih
hareketleri ve iki tarafin izledigi iskan faaliyetleri hakkinda Bizans kaynaklarina nazaran ¢ok
daha fazla teferruath bilgi vermektedir. Islim ordularmm Anadolu’ya giris yaptig1 smirlar,
hangi sehirlere Oncelikle gidildigi ve Anadolu seferlerine nereden hareket edildigi, hangi
noktalarda asker yigmnagi yapildigi gibi konularda 6nemli bilgiler aktarmislardir. Bizans
cephesinde ise Sadece Theophanes, Suriye’nin kaybedilmesinden sonra Herakleios’un igine
diistiigii umutsuzlugu ve bazi kutsal emanetleri alarak Istanbul’a donmek zorunda kalisi
hakkinda kisa bilgiler aktarmaktadir®”, Belazlri’ye gore Imparator Herakleios Suriye’nin
kaybedilmesinden sonra geri cekilen Bizans birliklerine bolgeyi bosaltmalari hususunda
emirler vermistir. Anadolu i¢lerine ¢ekilen birlikler bu giizergahta bulunan sehirleri yakip
yikmiglar ve ahalisini de alarak i¢ kesimlere dogru hareket etmiglerdirm‘r’. Belaziri,
Herakleios’un bu simir sehirlerini bosalttirmasinin en 6nemli nedeni olarak Miisliimanlarin
Anadolu’ya giristikleri seferlerde -Antakya ile Rum iilkesi arasinda- meskiin yerlerden
gecmelerini 6nlemek ve bolgeden gegerken zor durumda kalmalarini saglamak amaciyla

248, Yasanan miicadeleler sonunda iki taraf arasinda

yapilmis oldugunu belirtmektedir
meydana gelen bu bos arazilerde ise hem Miisliimanlar hem de Bizanshlar gelecek donem igin
tedbirlerini almaktan da geri durmamuslardir. Miisliimanlar Hz. Omer’in girisimleriyle
fethedilen 6nemli Bizans yerlesim yerlerini sinir karakollar1 haline getirmislerdi. Belazuri’nin
rivayetine gore Ebu Ubeyde Antakya’y1 fethettikten sonra kendisine bir mektup yazan Hz.
Omer, Antakya’ya iyi niyetli ve tedbirli Miisliimanlarn yerlestirilmesini ve buralara iskan
edilecek olanlarm her zaman i¢in savasa hazir bulunmalarmi ve aylik baglanmasini
emretmistir. Miisliimanlarin bolgede izledigi iskan siyaseti sadece iicretli askerlerin buralara
iskaniyla sinirli kalmamustir. Hz. Omer zamaninda buralara iskan edilenler icin Hz. Osman
zamaninda da Mudviye’ye bir emir gonderilmis ve bu insanlara ikta yoluyla topraklar
verilmesi emredilmistir®*’.

[slim-Bizans topraklarmni birbirinden ayriran smir bolgelerine sugir adi verilmekle

birlikte Suglr Arapga’da gedik, yarik, sinir manasina gelmektedir. Suriye’nin fethiyle birlikte

Bizans’m geri ¢ekilmesiyle olusan insansiz bu bos alan ve Toros daglari Bizans ile

% Theophanes, 1: 337.8-10.

245 Belazurd, Futihu I-Biilddn, s. 234.

248 Belazuri, Futiihu I-Biildan, s. 234; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't Tarih, 1987, s 454.
247 Belazuri, Futihu I-Biilddn, s. 210-211.
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Miislimanlar arasinda dogal bir smir olusturmustur®®. Smirlara yakin olan bu giivenlik
noktalarina Sugir sehri, bunlarin gerisinde yer alan yerlere ise Avasim?* (Koruyan) sehirleri
denmekteydi. Bizans sinirlarina yakin olan Erzurum, Malatya ve Tarsus, Sugur sehirleri iken
bu hattin gerisinde kalan Antakya bunlarn Avasim sehri idi. Bu sehirlere yerlestirilen
Miisliman Askerler yaz ve kis aylarmda Bizans topraklarma sefere ¢ikmaktaydilar®®,
Bizans’in insansizlastirma politikasi izledigi hatta bulunan Antakya, Iskenderun, Tarsus,
Malatya ve Erzurum arasindaki bolgedir. Bazi Arap kaynaklari bu boélgenin sadece
bosaltilmakla kalinmadigini, ayn1 zamanda sefere c¢ikacak Miisliimanlara pusular
kuruldugunu ve Antakya-Tarsus istikametini kullanarak Anadolu’ya girmeye c¢alisan
Miisliiman ordularinin sefer esnasinda ana ordudan geride kalanlara Bizanshlar tarafindan
arkadan saldirildigimi da belirtmektedir®'. Araplar karsisinda tutunamayan Bizans ordular
cekildikleri glizergahlarda bulunan 6nemli sayida Bizans yurttasini da daha i¢ kesimlere goce
mecbur birakmiglardir.

Suriye’nin kaybedilmesinden sonra Bizans ve Miisliiman iilkeleri arasinda olusturulan
bu insansiz bdlgenin nasil meydana geldigi hakkinda farkli goriisler de vardir. Belazur?’ye
gore Bizans ordular1 geri cekilirken bu giizergahta bulunan kaleleri ve yerlesim yerlerini
tahrip etmis, hayvan siiriilerini beraberlerinde gotiirmiis ve ekili alanlar1 yakmis, kisacasi
sefere ¢ikan ve bolgeyi giizergah olarak kullanacak olan Arap ordularmmi miskiil duruma
diisiirecek olan tiim tedbirleri almigtir®?. Stiryani Mihail ise Suriye’de tutunamayacagini
anlayan Herakleios’un Antakya’dan Konstantinopolis’e kadar olan yerlerde meskun olan
Hiristiyanlarin mallarmin bile yagmalanmasini emrederek: “Miisliimanlarin eline gegcecegine

253

bizim olmast yegdir..” dedigini ifade etmektedir™". Bir diger goriise gore Bizans-Arap

smirinda yasanan bu insansizlastirma politikasini ve sehirlerin tahrip edilmesini Bizanslilar
degil, Araplar yapmistir. Boylece Anadolu iglerine yapilacak akimlar esnasinda Miisliiman

ordular1 arkalarinda kendilerini tehdit edecek bir giic kalmamasi ve sefer sonunda yurtlarina

254

sag salim donebilmek icin boyle bir siyaset giitmiislerdir>*. Ibnii’l-Esir’e gore bu bolge her ne

kadar Bizans tarafindan bilin¢li olarak bosaltilmis olsa da daha sonra Miisliimanlar tarafindan

55

gerekli ihtiyat tedbirleri amaciyla bos birakilmasi uygun gorillmiistiir™. [bnii’l-Esir’in

“ihtiyat tedbirlerinden” kastettigi Bizansllar tarafindan bosaltilan bu yerlerin en azindan bir

28 Aver, 2009: 473.

29 Y1ldiz, 1991: 111-112.

250 Ugar, 1990:60 vd.; Bosworth, 1992: 269:286.

21 Belazuri, 2002; 234; ibn’iil-Esir, , el-Kdmil, c. |11, s.454.

22 Belazuri, Futithu I-Biildan, s. 195, 234; Kaegi, 2000: 230-231; Honingmann, 1970: 37.
253 Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 125.

2% Honigman, 1970: 37.

2% [bnii’l-Esir, el-Kdmil, c. 11, s. 454.
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stireligine insansiz bir bdlge olarak bos birakilmig olmasidir. Buna ragmen Miisliimanlarin
Bizans’in bosalttig1 bu bolgelerde ilk baglarda olmasa bile ilerleyen zamanlarda bir takim
iskan faaliyetlerine giristikleri kesindir. Miislimanlarin Bizans’in bosalttigi bu smir
bolgelerinde yogun bir iskan siyaseti izlediklerine Merdai isyaninda tanik olunmaktadir.
Merdailerin bolgede baslattiklar1 isyan ve Kudiis’e kadar olan bolgeleri yagmalamalari
hakkinda malumat veren Theophanes, “Pek ¢ok kéle, mahkiim ve Miisliimanlar tarafindan
bélgeye getirilmis olanlar Merdailere kostular ve kisa siirede sayilart binleri buldu.” diyerek,
Miisliiman Araplarin da Bizans’in bosalttig1 bu smir bdlgelerinde nasil yogun bir iskan

siyaseti izlediklerine dikkat ¢ekmektedir®®.

Yine Belazuri’nin naklettigine gore Anadolu
iclerine yaz ve kis seferleri diizenleyen Araplar, Bizans tarafindan bosaltilan bu arazilerden
gecip ilerlemekte fakat doniis yolunda kendilerine pusular kurulmaktaydi. Bu pusulardan
dolay1 sag salim memleketlerine donmekte zorlanan Araplar, en azindan doniis yolunda zayiat
vermemek icin gectikleri Bizans topraklarina kendi adamlarini ve askerlerini birakiyor ve
seferden doniis yolunda her hangi bir tehlike ile karsilasmadan memleketlerine
ulasabiliyorlard1.

Muaviye idaresindeki Islam ordular1 H.26 (M.646) yilinda Kapadokya’ya girip
Kayseriyi kusatmis ve buradan ilerleyerek Frigya’daki Amorion’u®’ kusatmustir. Muaviye
653-654 yillarindaki bir diger seferinde ise Malatya’ya kadar ilerlemis ve gegtigi
giizergahlarda Bizans’m bosalttig1 araziye bazi Arap kabilelerini yerlestirmistir. Muaviye,
bosaltilan bu kalelere Sam, el-Cezire ve Kinnesrin halklarindan bir toplulugu yerlestirmistir.
Bizans’in bu insansizlastirma hareketine karsi Araplar da Herakleios un boslattigi bolgeyi

yeniden iskan etme faaliyetlerine baslamuslardir®®

. Herakleios’un bu bolgede insanlar1 biraz
daha i¢ kesimlere ¢ekerek insansizlastirmasi ve bosaltmasi sonucu buraya Araplar tarafindan
dis arazi manasinda Ez-Zavahi denirdi. Bu bos birakilan arazinin bati kisminda Bizans
karakollar1 bulunurken dogusunda da Islam karakollar: yer alirdi®>°.

Suriye’nin fethedilmesinden sonra Herakleios’un sinirlar1 bosalttirmasi ve sinirlarda
oturanlari i¢ kesimlere go¢ ettirilmesi gibi konularda Arap tarihgileri bu tarz bilgiler verirken
Bizans kroniklerinde bu konular hakkinda net bilgilere rastlanmamaktadir. Suriye, Antakya,
Tarsus ve Erzurum hatt1 her kim tarafindan bosaltilmis olursa olsun sonug itibariyle Bizans-
Miisliman smirinda olusturulan bu insansiz bos alan, Bizans’in ilerleyen yillarda
Balkanlardan ve imparatorlugun farkli yerlerinden naklettigi niifusu dogu sinirinda iskan

edecegi yerler hakkinda oOnemli ipuglar1 vermektedir. Bizans’in, tehcir ettigi insanlari

26 Theophanes, 1: 355.8

7 Afyon’un dogusundaki Hamzahacikdy. Bk., Ramsay, 1960: 253.

28 Belazird, Futithu I-Biildan, s. 235; ibnu’1-Esir, el-Kdmil fi 't Tarih, c. 11, s. 454
29 Belaztri, Futihu I-Biilddn, s. 234.
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Araplarmm ilerleyisi karsisinda olusturulan bu yeni sinir civarina iskan etmis olmasi yani
Antakya-Iskenderun ve Tarsus civarina yerlestirmis olmas1 muhtemeldir. Miisliiman Araplara
kars1t miicadelede bos birakilan bu araziler de goz Oniine alinirsa Slavlar gibi Balkanlardan
tehcir edilen insanlarin bu bos birakilan Arazilere iskan edildigi sdylenebilir. Zaten
kaynaklarda da tam olarak iskan politikasinin hangi bolgelerde yapildigi ¢cok net degildir.
Agirlikli olarak tehcir edilen Slavlar Bitinya civarina iskan edilmekte ve savasabilecek
durumda olanlar orduya alinarak doguya, Miisliiman Arap sinirlarina gonderilmekteydi®®.

Miisliimanlar Anadolu iclerine yapacaklar1 seferler icin Oncelikle kilit noktalar:
ellerinde tutmak i¢in girisimlerde bulunmuslardir. Bizans tarafindan bosaltilan ve Anadolu’ya
giris kapisi olan Toros gecitlerine hakim olan Tarsus, Adana, Ceyhan, Maras ve Malatya gibi
sehirler Miislimanlarmm askeri sleri haline gelmistir261. Miisliman  ordularinin
baskumandanligini yapan Ebi Ubeyde, Halep ve Kinnesrin gibi topraklar iizerine bizzat
seferler diizenlemistir. Bu yerlerin yani sira 6zellikle Anakya gibi son derece 6nemli bir sehri
de ele gecirmistir. Antakya halki cizye verme karsiliginda canlarimi ve mallarini korumayi
basarmuistir.

Bizans’in elinden onemli eyaletlerini alan Araplar, ele gegirdikleri bu yerlerle
yetinmeyeceklerini, daha fazla toprak ve ganimet istediklerini Anadolu ig¢lerine yaptiklar1
seferlerle ilan etmislerdir. Dolayisiyla Isldm ordularmin saldirilar1 sadece dogu sehirleriyle
simirlt kalmamis nerdeyse Anadolu’nun tamaminda etkili olmus ve bu bolgelerde yasayan
yerli niifusu da yakindan etkilemistir. Anadolu iglerine sizan bu Islam ordularmin isgalleri ve
en Onemlisi yerli niifusu esir alarak isgal ettikleri yerleri metruk hale getirmeleri Bizans’in
cozmesi gereken en Onemli sorun olarak karsisina ¢ikmistir. Bizans bu ylizyildan itibaren
Miisliiman saldirilarinin Anadolu’da eksilttigi insan giiclinii yerine koymak i¢in bir niifus ve
iskan politikasi izlemek zorunda kalmistir. Islaim ordularmin VII. yiizyildan itibaren Anadolu
iclerine s1zip baskente kadar uzanan seferler yapmasi sadece yerlesik niifusu etkilememis ayni
zamanda demografik yapida, ekonomik, soysal ve kiiltiirel hayatta da yaralar agmis olmasi
bakimmdan 6nemlidir.

Muaviye b. Ebi Siifyan’in Suriye valisi olarak atanmasi Islam-Bizans miinasebetleri

acisindan onemli bir gelismedir. Clinkii ilk valilik yillarindan itibaren Bizans’a kars1 fetih

260 Bk, 2.3 Slavlarm Anadolu’ya Iskani”.

2L «By askeri tisler Suriye'de bulunan Kinnesrin askeri mintikasina bagl idiler. Bu askeri hudut ve miidafaa
sahalarina Avdasim (koruyan, istihkamlar) adi verildi. Hudut bolgesi iki kisma ayrilmisti: Giineyde kalan
kistmlara Avdasim, kuzeyde kalan kisimlara ise Sugiir-iis’Sam deniliyordu. Ayrica Sugir (varik, hudut), Sugir —
es 'Sam ve Sugiir-el Cezire diye iki ayri kisim olarak da miitaala edilmistir. Birincisi, merkezi Marag olmak iizere
Kilikya’da kalan batidaki kisim olup Sugiir-es’Sam (Suriye hududu) ikincisi ise, Maras'in dogusunda kalan
kisim, Sugiir-el Cesire (Cezire hududu) denilmektedir.” Bk., Ucar, 1990:59-60; Avci, 2009: 473-474; ibn
Havkal, Sirat el-Arz, s. 147.
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planlar1 yapan ve sadece karadan degil denizden de ilerlenmesi gerektigini diisiinen Muaviye,
fetih planlamalarini bu amagla yapmistir. Muaviye’nin emriyle Anadolu’ya akinlara baslayan
Miisliimanlar Amorion’a kadar uzanan bir sefere ¢ikmustir®®, Belazuri’ye gore Anadolu’ya ilk
akin Meysere b. Mesrik el-Absi idaresindeki ordu tarafindan olmustur. Antakya bolgesinde
bulunan Bagras®®® gecidini gecen Meysere b. Mesrik, Herakleios’un yanma giden Gassan,
TenGh ve lyad kabilelerine mensup olan Hiristiyan Araplarla birlikte Bizans askerlerine
rastlamistir®®,

Boylece Suriye’nin kaybi ve dogu smirlarinin bosaltilmasi, Herakleios donemiyle
birlikte baslayan ve uzun yillar siirecek olan Bizans-Isldim miicadelesinin Anadolu sathmimn
temellerini olusturmustur. Miislimanlarin Anadolu’ya olan seferleri belirli araliklarla da olsa
devam etmistir. Genelde Anadolu iclerine kadar ilerleyen Araplar, zaman zaman 6nemli
yerleri ele gecirse de esasinda sefer doniislerinde muhakkak sayilar1 net olmamakla birlikte
yerli ahaliyi esir alarak geri donmekteydi. Miisliiman Araplarin Anadolu i¢lerine yaptiklar: ve
yapacaklar1 bu akinlar, Anadolu niifusunu ve dolayisiyla Bizans’in Anadolu’da izledigi niifus
politikasinda belirleyici bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Miisliiman seferlerinin Anadolu niifusuna olan etkilerini birka¢ farkli baglik altinda
toplamak miimkiindiir. Oncelikle Herakleios donemiyle birlikte baslayan miicadelelerin ilk
safhasinda dogu smirlarinin bosaltilmasi ve Bizans’in yerli ahaliyi i¢ kesimlere ¢ekmesi
seklinde kendini gdéstermisti. Siirlarin bosaltilmasi ve insansiz bir alan olusturulmasi sonucu
sonraki miicadelelerde kullanilmak iizere kilit noktalara Miislimanlarm seferleri
goriilmektedir. Bu kilit noktalar1 ellerine ge¢iren Miisliimanlar bu noktalar1 birer karakol
haline getirmisler ve Anadolu iglerine yapacaklar1 seferlerde buralar1 kullanmiglardir. Ayni
zamanda sinir bolgelerinde yasayan ve iki taraf arasinda kalan bazi gruplar da vardir. ki
tarafin bir birine listiinliik saglamak i¢in bu gruplar1 kendi taraflarina ¢ekmek i¢in girisimlerde
bulunduklar1 da goriilmektedir. Genelde Miisliimanlarin safina gegen pek cok kabilenin
yaninda bagimsiz kalan ya da ¢ikarlarina gore hareket eden dnemli bir giic de Merdailer’dir.
Toros gecitlerinden Liibnan daglarina kadar olan bolgede ikamet eden bu insanlar bazen

Miisliimanlarin bazen de Bizanshlarm hizmetinde bulunmuslardir®®,

%82 {bnii’l-Esir, el-Kdmil fi 't Tarih, c.\l, s. 44.

%63 Antakya bolgesinde Amanos daglarmda bulunan bir gegit.

2% Belazuri, Futithu I-Biildén, s. 235.

%% fslam kaynaklarinda Anadolu iglerine sefere ¢ikan islam ordularmimn arkasindan saldiran ve pusular kuran
yerli giiglerden bahsedilir. Bunlarin tam olarak kimler oldugu kesin olmamakla birlikte, Herakleios’un sehirlerde
yasayan Bizans yurttaslarmi i¢ kesimlere ¢ektigini géz oniinde bulundurursak bolge de uzun siire varliklarini
stirdiirdiiklerini gordiiglimiiz hem Merdailer hem de degisik dag kabilelerinin bu yagmaci milletler olmasi
miimkiindiir. Bk., “2.2 Merdailerin Antalya’ya Nakil ve Iskan1”
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1.3.2. Islam Ordularimin Anadolu Seferleri ve Istanbul Kusatmalar

Misliimanlar VII. ylizyilldan X. ylizyilla kadar hem Emeviler doneminde hem de
Abbasiler doneminde farkli komutanlar idaresinde Anadolu’nun pek ¢ok noktasinda gazalarda
bulunmuslardir. Bu noktada ¢aligmada biitiin bu seferlerden ziyade sadece yapilan seferler
sonucu fethedilen 6nemli sehirler ve esir almalar sonucu yerlesik niifusu etkileyen 6nemli
olaylara yer verilmistir. Hem Islam kaynaklarinda hem de Bizans kroniklerinde bu seferler ve
miicadelelerle ilgili cok fazla bilgi bulmak miimkiindiir?®.

Miisliiman Araplarin Bizans’a kars1 olan miicadelelerinin artmasi ve Anadolu i¢lerinde
etkili seferler gerceklestirmeleri Hz. Omer’in (634-644) hilafeti zamanina denk diismektedir.
Yermiik savasinda agir bir yenilgi alan Bizans ordusu Anadolu sinirlarina ¢ekilirken, kagan
Bizans ordusunu takip eden Miisliman Araplar onlerine ¢ikan Bizans askerleriyle savasarak

Anadolu iglerine kadar ilerlemislerdir267

. Miisliman Araplar bu ilk donemden itibaren
Anadolu seferlerinde iis olarak kullanacaklar1 6nemli kavsak noktalarimi ve sehirleri ele
gecirmiglerdir. Bunlardan en 6nemlisi Malatya’dir. Anadolu topraklarina giren Miisliiman
ordularina komutanlik yapan Iyaz b. Ganm, emrindeki giiclerle Malatya’ya kadar ilerlemis ve

sehri cizye karsiliginda teslim almlstll’268

. Malatya bu tarihten itibaren Miisliimanlar igin ayr1
bir éneme sahip oldugu gibi burada toplanan ve seferler i¢in hazirlik yapan isldim ordular
Anadolu iglerine, hatta bagskente kadar uzanan seferler diizenlemistir.

Suriye valisi Muaviye’nin hilafeti ele gegirmesinden (661) sonra Islam-Bizans
miicadelelerinde 6nemli oranda artis olmustur%g. Toros gegitlerini asarak Anadolu’ya sizan
Islam ordularinm yerli niifus {izerindeki bir baska etkisi ise esir almalar ve katliamlar seklinde
kendini gostermektedir. Theophanes eserinin pek ¢ok yerinde Anadolu i¢lerine seferler yapan
Miisliman ordularindan ve doniiste yanlarinda gotiirdiikleri esirler hakkinda bilgiler
vermektedir. Theophanes, Islamiyet’in ortaya ¢ikisi, Suriye, Misir ve Kudiis gibi dnemli
yerlerin isgali, Miisllimanlar arasinda yasanan siyasi olaylar gibi 6nemli konularda bilgiler
verdikten sonra eserinde ilk defa Hilkat 6142 (M. 651) yilinda “Bu yil Busr ve Araplari
Isauria bélgesine bir sefer diizenlediler ve pek ¢ok insam 6ldiiriip 5.000 kadar kisiyi esir
alarak geri ¢cekildiler"?"® diyerek, bu fetih hareketlerinin yerlesik niifusa yansimalarma dikkat

¢cekmistir. Theophanes bu tarihten itibaren Anadolu’da devam eden Emevi-Bizans

%6 Anadolu’da islam-Bizans miicadelelerinin calismamizla ilgisi olmayan, konu disina c¢ikilacag igin yer
verilmeyen seferler ve miicadeleleri igin bk., Sahin Ugar, Anadolu’da Islim-Bizans Miicadelesi, 1982; Saim
Yilmaz, Anadolu’da Abbdsi-Bizans Miicadelesi, 2015; Brooks, “The Arabs in Asia Minor From Arabic
Sources”, 1898; a.mlf., “The Campaign of 716-718 from Arabic Sources”1899; Kaegi, Bizans ve ilk Islim
Fetihleri, 2000.

27 Belazurd, Futithu I-Biilddn, s. 235.

%88 Goknur Gogebakan, “Malatya”, DId, XXVII, s. 469.

2% Jacono, 2012: 132-136.

2% Theophanes, 1: 344.19-21.
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miicadeleleri ve Islim ordularmm Anadolu iglerine diizenledikleri seferleri, isgal ettikleri
sehirler, dldiiriilen ya da esir alinan Bizansh yurttaglar hakkinda farki zamanlarda 6nemli
bilgiler aktarmustir.?"".

Muaviye’nin hilafeti ele gegirmesi Miisliimanlar arasindaki siyasi g¢alkantiyr kisa
stireligine de olsa rafa kaldirmist1 ancak Bizans i¢in ayn1 seyi soylemek miimkiin degildir. II.
Konstans’in kardesi Theodosios ile yasadigi taht miicadelesinden sonra onu Oldiirtmek
zorunda kalinca halkin tepkisiyle karsilasmis ve izledigi kilise siyaseti nedeniyle de Ortodoks
kilisenin tepkisini ¢ekmisti. Istanbul’da ikamet etmemin artik uygun olmadigma karar veren
imparator Italya’da Lombard’lara kars1 miicadele etme bahanesiyle Anatolikon Thema sindan
onemli sayida askeri de alarak batiya sefere ¢ikmustir?’?,

Imparatorun baskentten uzaklasmasi ve yaninda da énemli miktarda askeri gotiirmesi
Miislimanlara Anadolu iglerinde rahat bir hareket imkdnin1 sunmustur. 665 yilinda
Abdurrahman b. Halid b. Velid Kolonia’ya (Aksaray) kadar ilerleyip kis mevsiminin de
gelmesiyle Anadolu’da kislamustir®”. Theophanes bu seferde Miislimanlarin ¢ok sayida
Bizanshiy1 esir aldigni, schirleri yakip yiktigim kaydetmektedir’™®. Yine 666 tarihinde
Abdurrahman b. Halid b. Velid’in Anadolu’da kisladigini aktaran Theophanes, Islam
ordularinin Yalvag’a kadar uzanan bir sefer yaptiklarin belirtir?”®. Bu dénem Anadolu’da
fetih hareketlerine devam eden Abdurrahman b. Halid b. Velid Bizans’tan kacan Slavlar1 da
yanina alarak Emesa (Hims)’a ddénmiis ve burada Ibn Asil tarafindan zehirlenerek
d1diiriilmiistiir’®. Islam ordularinin Anadolu seferleri 668 tarihinde de devam etmistir. Malik
b. Hubayra Anadolu gazilarina devam ederken, Ebu Abdurrahman el-Kayni ise Antakya
civarinda kislamistir?”’. Islam ordularmin Anadolu iglerine ve baskente kadar uzanan bu
seferleri ve kis mevsimini Bizans topraklarinda gegirmeleri yerli niifusa ve Bizans
ekonomisine sekte vuran 6nemli ikinci olaydir. Miisliimanlar ertesi yil havalarin sefer igin
uygun hale gelmesini bekledikleri gibi ayni zamanda kis boyunca her tiirlii iaselerini yine
Anadolu’dan sagliyorlardi. Ayrica Bizans’mn Anadolu’ya iskan ettigi Slavlar basta olmak
iizere pek ¢ok milletle de iliski kurarak bunlar1 Bizans’a kars1 kendi saflarma ¢ekmekteydiler.

Zira Abdurrahman b. Halid b. Velid’in Anadolu’da kisladigi bu dénemde II. Konstans’in

"t Theophanes, Hilkat 6154 / M.662-663, 6163 / M.671-672 , 6187 / M. 695-696 , 6189/M.697-698, 6202 / M.
709-710, 6204 / M.712-713 , 6205 /M.713-714 , 6206 /M.714-715, 6224/M.732-733, 6229 /M.737-738:
6231 /M.739-740, 6233/M.741-742; Miisliman Araplarin Anadolu iglerine diizenledikleri seferler hakkinda
Arap Tarihgilerinin konuyla ilgili verdikleri sefer tarihleri hakkinda Bk., E.W. Brooks, “The Arabs in Asia
Minor (641-75) From Arabic Sources”, JHS, 18, (1898), s. 182-208.

22 Brooks, 1913: 394-395.

23 Brooks, 1898: 181.

2" Theopahanes, 1: 348.

2® Theophanes, 1: 348.

276 Taberd, ¢.XVIII, s. 88.

21" Taberd, ¢.XVIII, s. 91.
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Balkanlardan getirip Anadolu’ya iskan ettigi Slavlar Miisliimanlara iltica etmistir. Miisliiman
saflarma gecen bu Slavlarin sayisini Theophanes 5.000 kisi olarak belirtilmektedir®’®.
Bizans’in Anadolu’ya iskan ettigi bu Slavlar1 kendi tilkelerine gotiiren Miisliimanlar ilerleyen
donemlerde Anadolu seferlerinde yine bunlar1 Bizans’a karsi kullanmiglardir. Suriye’ye
gotiiriilen Slavlar hakkindaki malumati yine Theophanes, (Hilkat 6186 ) M. 694-695
yillarinda Mervan b. Muhammed zamaninda vermektedir. Anadolu’ya sefer diizenleyen
Miisliiman ordusunda fiili gorev alan Slavlar Anadolu seferinde Muhammed b. Mervan ile
beraber hareket etmislerdir®”®.

Bizans bir taraftan Anadolu’da gazalarda bulunan Islam ordulartyla miicadele ederken
bir taraftan da kendi i¢ sorunlariyla bogusmak zorunda kalmistir. Armeniakon Themasi
Strategosu Saborius, Il. Konstans’a kars1 bir ayaklanma baslatip yardim alabilme umuduyla
Muaviye’den destek istemistir. II. Konstans Italya’da oldugu icin onun yerine vekaleten
iilkeyi yoneten oglu Konstantinos ise Andreas adinda bir el¢iyi Muaviye’ye yollayarak isyanci

Bizans komutanma destek olmamasini rica etmistir®®.

Muaviye ise Saborios’a yardim
etmenin ¢ikarlar1 i¢in daha uygun olacagmi diisiinmiis olacak ki onunla anlasip yardim sozii
vermistir. Muaviye’den istedigi destek soziinii alan Saborios Aksehir — Ilgin arasinda olan
Hadrianopolis’ kadar ilerlemistir. Bu isyani firsata ¢evirmek isteyen Muaviye, ivedilikle
Fedale b. Ubeyd komutasinda biiyiik bir Islim ordusunu isyanci Saborios’a destek olmasi igin
gorevlendirmistir. Fedadle heniiz yoldayken Saborios’un Oliim haberini aldiginda anca
Malatya’ya ulasmustir. isyanci Saborios’un 8liim haberini alir almaz Fedale b. Ubeyd fetih
hareketine devam edebilmek i¢cin Muaviye’den destek ordu talebinde bulunmustur. Bu sirada
Bizans tahtinda da bir degisiklik olmus ve 15 Eyliil 668°de II. Konstans’in 6limii iizerien
oglu IV. Konstantinos tahta ¢ikmistir. Fedale b. Ubeyd’in yardim talebi ilizerine Muaviye,
oglu Yezid’i, biiyik bir donanmayla birlikte Bizans iizerine gdndermistir®®. Yezid
kumandasindaki bu ordu bahar aylarinda Anadolu iglerinde hizla ilerleyerek Opsikion™u gegip
Kadikdy oOnlerine varmug ve Fedale b. Ubeyd’in komutasindaki orduyla birlesmistir.
Istanbul’u fethetmek igin Isldim ordularinin bu ilk girisimi basarisizlikla sonuglanmistir.
Yiyecek sikintisi, askerler arasinda basgoOsteren salgin hastaliklar gibi durumlar sonucu
kusatma kaldirilmak zorunda kalmmustir. Geri cekilen Islam ordular1 déniis yolunda esirler

alip Firigya Amorion’unu ele gegirerek sehre 5.000 kadar asker birakip Suriye’ye

28 Theophanes, 1: 348.18-20.

2% Theophanes, 1: 367.9-12.

280 Muaviye, Strategos Sabarios’un elgisi Sergios ve Konstantinos’un elgisi Andreas’in goériisme ve dialoglari
i¢in bk., Theophanes, 1:349-351.

?*1 Taberi, XVI11, 5.82; Brooks, 1898: 185.
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dénmiislerdir®™. 669 yilinin son baharma dogru ise imparator, Bizansh komutan Andrew’i
Amorion’a gondermistir. Karli bir gecede gizlice sehre tirmanarak giren Bizans askerleri
Fadele nin sehre biraktigi bu 5.000 Arap askerini kiligtan gegirmistir®,

Islim ordularmm Anadolu’ya sizarak memleketlerinden uzakta uzun yillar biiyiik
miicadeleler vermelerinin esas amaci kuskusuz Istanbul’un fethedilmek istenmis olmasidir.
Muaviye zamaninda Islim ordular1 dért bir koldan baskente giden giizergahlar iizerindeki
Bizans yerlesimlerine yonelik fetih hareketlerini siirdiirmiislerdi. 670 yilinda Biiyiik bir Arap
donanmas1 denizden ilerleyerek Marmara kiyilarma kadar sokulup Kyzikos’u (Kapidag
Yarmmadasi) fethetmis ve buraya yerlesmi$tir284. Kyzikos sefer disinda Islim ordularmnm
dinlendigi ve bir sonraki kusatmaya kadar her tiirlii hazirliklarimi yaptiklar1 stratejik bir

285 islam ordularnin bu bolgede ikametleri yiiziinden bdlge uzun siire Bizans

noktaydi
idaresinden kopuk bir goriintii sergilemistir. Kyzikos ve civarinda kislayan Miisliimanlarin
bolge niifusuna olan etkileri sanildigindan daha yikict olmustur. Mesela Theophanes,
Kyzikos’un iggalinden sonra II. Justinianus’un Kibris ahalisini bolgeye iskani hakkinda
bilgiler verirken, K. Porphyregenitos, ada halkinin geri gonderilmesi esnasinda imparatorun
emriyle bolgeye yerlestirilen ada sakinlerinin toplatilmasi1 hakkinda daha detayli bilgiler
vermektedir. O, Kibris adasindan tehcir edilenlerin sadece Canakkale civarma degil ayni
zamanda Kibbyrrhaiote ve Thrakesion themalarinin farkli bolgelerine de yerlestirilmis
oldugundan bahsetmektedir. Bu durum Miislimanlarmn Mudviye zamanmda Istanbul
kusatmalar1 esnasinda sadece Kyzikos ve civarmin degil, ayn1 zamanda tiim sahil seridinin
niifus yapisini nasil etkiledigini gostermesi bakimindan onemlidir®®.

Bizans tizerine ilerleyen Busr b. Eba Ertat, Siifyan b. Avf, Fedale b. Ubeyd,
Muhammed b. Abdurrahman, Abdullah b. Mesade el-Fezari gibi komutanlar Anadolu
iclerinde fetih faaliyetlerini siirdiirmekteydi. Isldm ordular1 karadan ilerlerken, Islam
donanmalar1 da denizden fetih hareketlerine devam etmekteydi. 672 yilinda Ege sahillerinde
fetih faaliyetlerinde bulunan bir Islam donanmasi1 énemli bir liman sehri olan Izmir’i (Simirni)

287 Biiyiik bir hazirlik yapan islim ordularinmn faaliyetleri 673 yilinda da

ele gecirmistir
devam etmistir. Taberi, H.53 (M.673) yilinda Abdurrahman b. Ummii‘l-Hakem’in kis1 Bizans
topraklarinda gegirdigini ve Ciindde b. Ebi Ummeyye’nin Rodos’u alarak ¢ok sayida

Miisliiman1 Rodos adasma iskan ettigini belirtmektedir. Istanbul yolu iizerinde stratejik

%82 Theophanes, 1: 351.

%8 Theophanes, 1: 351.5-9; Vennig, 2006: 176.

28 Theophanes, 1: 353.7; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't Tarih, c. 111, 228, 248; Belaziiri, Futihu I-Biildan, s. 330.
28 Ucar, 1986: 72.

28 Daha detayl bilgi icin bk., “2.2 Kibris Adasindan Yapilan Niifus Nakilleri”

87 Apak, 2009: 106.
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oneme sahip olan bu noktaya yerlestirilen Miislimanlar i¢in her tiirli yardim ve kolaylik
saglanmis ve onlardan Istanbul giizergdhma gidecek olan Bizans gemilerini engellemeleri
istenmistir?®®. Taberi ise Vakidi’den naklettigini sdyleyerek H.54 (674) tarihinde Islam
ordularmin Konstaninopolis yakinlarinda bulunan Ervad Adasi diye bir adayi fethettigini
belirtmektedir ki muhtemelen Kyzikos’u kastemektedir®®. Kyzikos’u (Kapidag) iis yapan
Miisliimanlar kis aylarinda buraya ¢ekilmekte ve bir daha ki sefer vaktine kadar hazirliklarini
yapmaktaydilar. Miisliimanlarin giristikleri bu Istanbul kusatmas1 ¢ok zorlu geg¢mistir. Nisan
aymdan Eylil’e kadar hemen hemen her giin Bizans’a saldiran Miisliiman askerler bir tiirli
istenen basariy1 elde edememis ve surlari asamamuslardir®®.

Emevilerin tiim giiciiyle Istanbul’a yiiklendikleri bu dénemde surlar karadan sehri
korurken ilk defa bu donemde kullanildigi goriilen yeni bir silah denizde de {istiinliigii
Bizans’in lehine ¢evirmistir. Suriye gibi dnemli eyaletlerin isgalinden sonra Miislimanlardan
kagan onemli sayida insan Anadolu basta olmak iizere Bizans hakimiyetinde ki yerlere iltica
etmiglerdi. Miisliimanlarm bagkent kusatmalarinin tiim siddetiyle siirdiigli bu donemde
Theophanes,

“Suriye’den Heliopolis ten kagarak Bizans’a siginan Kallinikos adinda bir miihendis,

Arap gemilerini yakip tutusturan bir silah icat etti. Boylelikle Romalilar bu

miicadeleden zaferle ayrildi ve denizde yanan ates icat edilmis oldu ~291

diyerek Bizans’in deniz savaglarinda iistiinliigii ele aldigi silahin icat edilmis oldugunu
belirmektedir. Bu donemin son Istanbul kusatmasi H.58 (678) yilinda Ciindde b. Ebi
Umeyye idaresindeki donanma tarafindan yapilmistir. Rum atesi karsisinda yine basarisiz

292

kalan Islam donanmasi garesizce geri ¢ekilmek zorunda kalmistir™. Déniis yolunda Antalya

korfezinin dogusunda Sylleum (Serik sahilleri) mevkiinde firtmaya yakalanan Islam

donanmasi agir zaiyatlar vermistir’®”.

Islam ordularinin Istanbul kusatmalarinda Bizans karsisinda aldig1 agir yenilgi sonucu
Muaviye, harag O6deme Kkarsiliginda baris istemek zorunda kalmigtir®. Muaviye’nin
Bizans’tan talep ettigi bu baristan sonra bir siireligine Anadolu’daki islam tehdidi duraklama
donemine girmistir. Mudviye’den sonra hilafet makamina gegen 1. Yezid b. Muaviye (H.60-

64/M.680-683), 1I. Muaviye b. Yezid (H.64-64/M.683-683) ve |. Mervan b. Hakem (H.64-

2% Taberd, c. XVIII, s. 166.

2% Taberi, c.XVIII, s. 172.

2% Theophanes, 1: 354.

2! Theophanes, 1: 354.13-17; Roland, 1992: 655-679; Herrin, 2010: 201.

292 Apak, 2009: 107; Pryor ve Jeffreys, 2006: 26, ayrica Grek Atesi'nin genis kullanimi ve gelisimi igin ayni
eserde bk., s. 607-631.

29 Uear, 1990: 87.

2% Theophanes, 1: 355.21-25 Muaviye yillik 3.000 dinar, 50 savas esiri, 50 safkan at vermeye s6z vermis ve
anlagma iki niisha halinde diizenlenerek taraflar tarafindan Kabul olunmustur.
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65/M.684-685) donemleri Islam aleminde i¢ karisiklarm yasandigi, Bizans a¢isindan dogudan
gelebilecek tehlikenin gegici bir siireligine bile olsa ortadan kalktigi bir donem olmustur.
Mervan b. Hakem’in oliimiinden sonra hilafete gecen Abdiilmelik b. Mervan  (H.65-
86/M.685-705) doneminde ise Bizans ile Emeviler arasinda miicadelelerin arttigi
goriilmektedir. Miisliimanlar arasinda vukuubulan siyasi karisikliklardan yararlanmak isteyen
Bizans birlikleri Mudviye zamanida yapilan sulhu bozarak doguya seferler diizenlemis ve
Malatya’y1 tahrip etmistir. isldm diinyasinda devam eden siyasi calkant1 ve zellikle Irak’ta
cikan isyanlarla mesgul olan Abdiilmelik, Muaviye zamaninda yapilan anlagmay1 yenilemek
zorunda kalmistr®®.  Bu swrada imparator IV. Konstantinos &lmiis ve yerine oglu I
Justinianus (685-695) Bizans tahtina ge¢mistir. II. Justinianus hem batida hem de doguda ¢ok
aktif bir askeri siyaset izlemistir. Onun déneminde hem Balkanlara, Slavlara kars1 seferler
diizenlenmis ve 6nemli sayida Slav Anadolu’ya iskan edilmis; hem de doguda Merdailer gibi
Suriye smirlarindaki milletler Miisliimanlara karsi isyanlara kiskirtilmistir. Ayn1 zamanda
Miisliiman saldirilarinin Anadolu niifusu tizerindeki yikici etkileri yine onun déneminde
onarilmaya c¢alisilmis ve bu ugurda Slavlar’dan, Kibrishilara, Liibnan daglarinda yasayan
Merdailere kadar pek ¢ok farkli etnik unsurun Anadolu’nun farkli bolgelerine iskan edildigi
goriilmektedir. Suriye’de devam eden karisikliklar: firsat bilen II. Justinianus 687 yilinda
Armenia ve Kafkasya’ya ordularin1 géndermistir. Bizans kuvvetleri bir taraftan da Liibnan ve
Suriye sinirlarinda bulunan Merdaileri kiskirtip onlarla beraber Suriye’ye bir sefer
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diizenlemistir™". Merdai isyani, Bizans birliklerinin bdlgeye olan seferleri ve Suriye’de

devam eden karigikliklar gibi nedenlerle Abdiilmelik b. Mervan Bizans’tan yeni bir sulh talep
etmistir®®’.

Bu donem her iki tarafin da i¢ sorunlarini ¢6zdiigii ve bir sonraki miicadele i¢in bir
takim hazirliklarin yapildigi bir donemdir. Bu ¢atismasizlik doneminden Abdiilmelik Irak
basta olmak {lizere ¢ikan bir takim isyanlarin ve siyasi karisikliklarin iistesinden gelip
hakimiyetini pekistirerek ¢ikarken, II. Justinianus da uzun zamandir ihmal edilen Balkanlara
seferler yaparak bu seferler neticesinde ele gegirdigi onemli sayida insan1 Anadolu’nun kritik
noktalarma iskdn etmistir®®. 1l. Justinianus tarafindan Kibris ahalisinin Anadolu’ya
nakledilmesi hilafeti rahatsiz etmis olmasi ayrica Kibris haracinin Miisliimanlarm yeni

bastiklar1 paralarla 6denmek istenmesi gibi konularda yasanan anlagsmazliklar iki taraf

2% Theophanes, yillik 360.000 dinar, her giin i¢in bir kéle ve bir at verme tahahhiitinde bulunmustur; Ayrica bk.,
Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 134; ibnii’t-Tiktaka, EI-Fahri, 5.98; Brooks, 1913: 406.

2% Ucar, 1990: 93.

297 Bk, “Merdailerin Iskan1”.

2% Ostrgorsky, 1999:
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2% Halife Abdiilmelik’in emriyle Muhammed

arasinda yeni bir ¢atigmanin fitilini ateslemistir
b. Mervan komutasindaki isldm ordular1 Sivas {izerine yiiriiylip ve buralar: isgal etmistir.
Balkanlarda basarili seferler diizenlemis olan II. Justinianus, H.73 (M.693) de Slavlarin ve
Kibrislilarin  Anadolu’ya nakledilmesinin verdigi giivenle hizla Sebastopolis®® iizerine
hareket etmistir. Bizans ordusunda bulunanan Slavlarin Miislimanlarin safina gegmesi
iizerine Bizans ordulari agir bir yenilgi alarak geri ¢ekilmek zorunda kalmustir®®. Boylelikle
Abdiilmelik, Slavlar1 kendi tarafina ¢ekerek II. Justinianus’un Anadolu’da izledigi iskan
politikalarmi bosa ¢ikardigi gibi karsi bir hamleyle bu Slavlar1 Suriye taraflarina iskan edip
Bizans’a kars1 kullanmay1 basarmlst1r3°2.

II. Justinianus’un saltanatinin son yillarmmda H.75 (M.695) de Bizans ordulari
Marag’tan hareketle Suriye iizerine ilerlemisler fakat yine Muhammed b. Mervan
komutasindaki Islam ordular1 karsisinda agir bir yenilgi alarak geri cekilmek zorunda
kalmiglardir. Bu sefer basarisiz oldugu gibi Maras da Miisliimanlarin eline ge¢cmis, tistelik
Miisliimanlar buraya bir de garnizon birakarak sehri tahkim etmislerdir®®,

II. Justinanus 695 yilinda Leontius tarafindan tahttan indirilerek Kerson’a siirgiine
génderilmistir304. Islam ordularmm Anadolu iglerine olan seferleri bu dénemde de devam
etmistir. 698 yilinda yine Bizans’ta bir taht degisikligi olmus ve Leontius’u deviren donanma
komutani Tiberius (698-705) yeni imparator olarak tahta gemistir>">.

Miisliimanlarin bir diger énemli Anadolu seferi ise 1. Velid b. Abdilmelik (H.86-
96/M.705-715) déneminde H.88 (M.707) yilinda Tyana®®® (Tuvana/Nigde/Bor) iizerine
yapilmistir. Mesleme b. Abdiilmelik komutasindaki Isldim ordusunun bu seferine ayni

37 Kusgatma biitiin kig siirmiistiir. Gida sikintist

zamanda Merdai Meymun’da destek vermistir
ve imparator II. Justinianus’in gonderdigi Bizans ordularinin basarisiz olmasi sonucu
umudunu yitiren sehir halki Araplarla anlagsma yoluna giderek 708 yilinin Nisan ayinda sehri
teslim etmislerdir®®®. Theophanes, Miislimanlarm sehir halkina dokunmayacaklarma dair
verdikleri sozii tutmadiklarmi ve ¢ok sayida insani alarak Suriye iglerine gétiirdiiklerini

kaydetmektedir. Peter Charanis ise: “Bizansin iki yiiz elli yil boyunca Anadolu simirini

2% Brockelmann, 1954: 77.

300 Ky zlirmak yakinlarinda Sulusaray, TIB Il, s.274.

%! Theophanes, 1: 366.

%02 Bk, “Slavlarin Anadolu’ya Nakli”.

393 Belaziiri, Fiitihu I-biildan, $.271

%% Theophanes, 1: 369; Ostrogorsky, 1999: 131.

%% Ostrogorsky,1999: 131.

%06 Ramsay, 1960: 91.

7 Belaziiri, Fiitithu I-biildan, $.230; Theophanes, 1: 377.

%% fbn’{il-Esir ayrica Halife 1. Velid b. Abdilmelik’in bu Anadolu seferi éncesinde Bizans’a karsi Hazarlar ve
Ermenilere mektuplar yollayarak ittifak arayislari igerisinde oldugunu da belirtmektedir. Bk., Ibnii’I-Esir, el-
Kdamil fi’t Tarih, c. IV, s.476.



48

olusturan genis bir bélgesiydi” diyerek bu bolgenin Bizans i¢in ne kadar 6nemli oldugunu
vurgulamaktadir®®. Tyana’nin fethedilmesi Miisliimanlara cok stratejik noktada emniyetli bir
iis saglamis oldu. islAm ordular: akabinde Eskisehir, izmir ve Karadeniz Ereglisine kadar
uzanan seferlerine devam etmistir. Abbas komutasindaki bir birlik {iskiidar’a kadar ilerleyip
Bizans gemilerini atese vermistir®™.

Anadoluda zuhur eden Islam-Bizans miicadeleleri esnasinda dnemli sayida insan yer
degistirip, go¢ etmek zorunda kalmigtir. H.90 (M.709) yilinda Mesleme b. Abdiilmelik ve
Omer b. Velid, Anadolu iclerinde fetih faaliyetlerine devam etmistir. Taberi, bizzat Mesleme
tarafindan ti¢ tane kalenin fethedildigini ayrica Sis’in (Kozan) fethedilmesi sonucu burada
yasayan c¢ok sayida Hiristiyan halkin Anadolu’nun iglerine dogru go¢ ettiklerini
belirtmektedir®*.

714 yilinda ise Mesleme b. Abdiilmelik biiyiik bir orduyla Bizans {izerine yiiriimiis ve
Ankara’y1 isgal etmistir. iImparator Anastasios baris icin Daniel Sinopites’i Suriye’ye baris
goriismeleri i¢in yollasa da bir sonug elde edememistir. Menbici ise Mesleme’nin bu seferinde

sehir halkinin neredeyse tamammm esir alindigmi kaydetmektedir®'?

. Suriye’den eli bos
donen Bizans el¢isinin raporu imparator Anastasios’u fazlasiyla endiselendirmistir. Araplarin
denizden ve karadan seferler igin biiyiik bir hazirlik igerisinde oldugunu 6grenen imparator
srranin Istanbul olacagini diisiinmiis olacak ki sehrin tahkimati igin gerekli hazirhiklarin

313 Anastasios sadece

yapilmasini saglar. Yeteri kadar tahil stogu yapilip surlar elden gegirilir
baskentin tahkimati ile yetinmemis, hazirlik halinde olan Miisliiman donanmasinin yerinde
yok edilmesi i¢in Suriye kiyilarma bir donanma gonderme Kkarari almistir. Ancak
donanmadaki askerler isyan ederek 715 yilinda Istanbul’a gelerek Anastasios’u tahtan
uzaklastirip yerine I1I. Theodosios’u (715-717) imparator ilan etmislerdir®*.

Halife Velid b. Abdilmelik, Istanbul kusatmasi1 baslamadan once vefat edince yerine
kardesi Siileyman b. Abdilmelik (96-99/715-717) ge¢mistir. Bu kusatma istanbul’un
Miisliiman Araplar tarafindan tigiincii kez kusatilmasidir. H.95 (M.716) yilindan itibaren yeni

halife Siileyman b. Abdilmelik, hazirliklarini tamamlayan Isldm ordularini Istanbul’a

%09 Charanis, 1975: 3.

319 Ucar, 1990: 104; Brooks, 1913: 412.

311 Taberi, ¢. XXIII, 5.182; ibnii’l-Esir’e gore ise Mesleme b. Abdiilmelik’in bu seferinde fethettigi kaleleler
Konstantin, Gazile ve Ahrem kaleleridir. Bk., EI-Kamil fi’t Tarih, 1V, s.477.

312 Menbici, el-Miintehab, 240.

%13 Theophanes, 1: 384.

%1% Ostrogorsky, 1999: 144
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315 Rotasi Istanbul olan islam ordularmnin kara kuvvetlerine Mesleme,

deniz kuvvetlerine ise Omer b. Hubeyrer komuta etmistir>*®,

sevketmeye baglamigtir

Arap komutanlarindan Siileyman, Amorion Onlerine gelerek sehri muhasara altina
almistir. Anatolikon Themas: strategos™n Leon’un imparator Theodosios’a biat etmemesini
firsat bilen Siileyman, Leon’a bir mektup yazarak imparatorlugun Leon’a daha ¢ok
yaragacagini bu sebeple kendisine yardim etmesini istemistir. Siileyman, Leon’un bu teklifi
kabul etmesi halinde Amorion kusatmasmi kaldiracagmna dair s6z vermistir. Leon ise
Stileyman’mn kusatmayi kaldirmasi halinde Amorion halkinin destegini arkasina alabilecegini
disiinmiis ve 300 siivari ile yola ¢ikmistir. Amorion yakmlarmna kamp kuran Leon’un
Miisliimanlarla miizakerelere basladig1 sirada Mesleme idaresinde ki biiyiik bir Islam ordusu
da Amorion’a dogru ilerlemekteydi. Goriismelere ragmen kusatmanin kalkmamasi {lizerine
bizzat Mesleme ile goriisme bahanesiyle bolgeden ayrilan Leon kagarak uzaklagmistir. Leon
daha sonrasinda Miisliimanlarin kusatmay1 kaldirmasi iizerine Amorion’un tahkimati i¢in
sekiz yiiz siivariyi sehre gondererek, kadin ve ¢ocuklarin sehirden ¢ikarilmalarini istemis ve
Pisidia’ya c¢ekilmistir. Mesleme ise bu sirada Kapadokya’ya girmistir317. Nicomedia’ya
(Izmit’e) ilerleyen Leon ise burada imparator Theodosios’un oglu’nu esir alarak tahttan
cekilmesini saglamis ve 716°da Bizans tahtina Qlkm1$t1r318.

Hizla ilerleyen isldm ordular1, Sard (Salihli) ve Pergamon (Bergama) sehirlerini ele
gecirip Canakkale Bogazinda Abydos’a ulasmis ve buradan Rumeli sahillerinden karaya
cikarak ilerleyip 15 Agustos 716’da Istanbul’u kusatmaya baglamuslardir™®. Theophanes’e
gre Araplarn deniz giicii irili ufakli 1.800 gemiden olusmaktadir®”®. Aslinda Araplar bu sefer
¢ok ciddi hazirlanmislardi. Ibn’iil-Esir’e gore her bir Arap siivarisi yaninda fazladan arpa
tasimis ve bunlar1 ertesi yila kadar yetmesi i¢in ekmistir. Kusatma disinda ziraatla ugrasan

Araplar kusatmanin uzama ihtimaline kars1 yiyecek ihtiyag¢larini karsilamaya caligmiglardir®,

322

Uzun ve sert gecen kis sartlari, Misir’dan derlenen kiirek mahkumlarinin kagmasi®“ Araplar

arasinda goriilen salgmn hastaliklar ve erzak sikintisi®*, Bulgar saldirilar1 ve Grek atesiyle

*1° Taberd, ¢. XXIV, s. 30 vd.

%18 Taberi, c. XXV, 5.40; The Chronicle of Zugnin, s. 150; Halife b. Hayyat, Tarih, s. 191.

17 Miisliiman ordularmm bu seferleri esnasinda énemli sayida insan Araplardan kagarak i¢ kesimlere
cekilmislerdir. Ozellikle Kapadokya, Malatya ve Antakya’ya kadar uzanan bolgelerin tenhalasmasi Ve uzun siire
bos kalmasi hakkinda bkz, West-Syrian Chronicle, s. 62

%18 Theophanes, 1:387-389; Menbici, el-Miintehab, 241-242; Norwich, 2013 c. 1,: 284; Vasiliev, 1943: 290.

*® Denys de Tell-Mahre, Chronique, s. 12; Mesleme’nin bu biiyiik seferinde Siiryani Mihail’in belirttigine gore
200.0000 siivari, 5.000 tam donanimli savag gemisi, 12.000 Bulgar askeri, 6.000 deve ve 6.000 katir
bulunmaktaydi. Miisliiman Araplar bu sefer i¢in uzun siire hazirlik yapmislardi. Bk., Siiryani Mihail, The
Chronicle of Michael the Great, 137-153.

%20 Theophanes, 1: 395-396.

%21 {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, c.V, .31

%22 Norwich, 2013: 286.

%23 Halife b. Hayyat, Tarih, 5.242.
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Bizans’in Miislimanlarin erzak gemilerini yakarak yok etmesi gibi nedenlerle kusatma
uzamig, Araplar bir netice elde edememislerdir. H. 98 (M.717)’ de Halife Siileyman’in
vefatiyla hilafet makamma gegen Omer b. Abdiilaziz, kusatmanin derhal kaldirilarak ordunun
donmesi hususunda Mesleme’ye bir mektup gondermistir. Doniis yolunda da felaketler
Miisliimanlarin yakasmi birakmamuis, firtinalar ve zorlu yol sartlar1 sonucu sadece bes gemi
sag salim donebilmistir®®*.

Miisliimanlarm basarisizlikla sonuglanan iigiincii istanbul kusatmasimdan sonra manevi
bir ¢okiintii igine girdigi goriilmektedir. Ibn’Gil-Esir;

“Darende, Malatya’ya ii¢ konak mesafede bir Anadolu beldesidir. Abdullah b. Abdiilmelik ii¢ yildan

fazla siiren savaslardan sonra buraya Miisliimanlar: iskan etmisti. Malatya o zaman 1ssiz bir yer idi.
Cezire'den oraya (Ddrende’ye) askerler gelir, kar diisiinceye kadar orada kalir ve sonra iilkelerine
donerlerdi. Omer halife oluncaya kadar béyle devam ettiler. Omer halife olunca Ddrende ahalisini,

diismandan Miislimana bir zarar erisir korkusuyla Malatva’va nakletti ve Ddrende’yi bosaltt.

Malatya’da Ca'vene b. Haris’i goreviendirdi.>

diyerek aslinda Miisliimanlarin kendilerine karsi Bizans’in savunmadan saldiraya
gececegi korkusuyla tedbirler almaya baslamalarma dikkat ¢cekmektedir.

Yasanan bir takim olaylar gdstermektedir ki Islam ordular1 karsisinda uzun zamandir
savunma halinde olan Bizans yavas yavas taaruza ge¢meye baslamistir. Darende’nin
bosaltilmasindan sonra Bizans saldirisindan ¢ekinen Halife Omer, Misis ve Antakya
arasindaki kalelerin yikilarak burda yasayanlarin i¢ kesimlere nakledilmesini istemistir>?®.
Farkli zamanlarda Isldim ordularmin Anadolu iglerindeki gaza hareketleri devam etmekle
birlikte Halife Hisam b. Abdilmelik (H.105-M.724) zamaninda Islam-Bizans smirlarinda yeni
tedbirler alinmaya baslanmistir. Misis civarinda bulunan ufak tefek kalelerin tahkimati
yapildig1 gibi stratejik noktalara yeni karakollar yapilmuistir.

Anadolu’da Emevi-Bizans miicadelelerinin son énemli olaylar1 Hisam b. Abdiilmelik
(H.105/M. 724-743) zamaninda olmustur. Bu dénemde de isldm ordular1 Anadolu iglerine
uzanan seferlere devam etmistir. Muaviye b. Hisam, Meymln b. Mihran, Mesleme Db.
Abdiilmelik ve Ibrahim b. Hisam gibi komutanlar idaresindeki Islam ordular1 Kayseri, Konya,
Kemah, Malatya, Niksar, Cankir1 ve Ankara gibi yerlere kadar uzanan fetihlerde

bulunmuslardir®®’. Batiya dogru ilerleyen Miislimanlar iznik’e kadar ulasinca kars1 harekete

324 Canard, 1956: 226.

%25 bnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, c.V, $.54

326 Belaziiri , Fiitihu'I-biilddn, $.237

327 Taberd, ¢. XXV, 5.24, 29, 33, 64, 95, 96, 100, 102, 111.
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gecen III. Leon, 741 yilinda Akronion (Afyonkarahisar) mevkinde biiylik bir zafer
kazanmustir. Bu maglubiyetten sonra Bizans’in hissettigi Islam tehdidi ortadan kalkmistir®?®,

Bu galibiyet batili tarihgiler tarafindan ¢ok &nemsenmekte olup, Islam ilerleyisini
durduran III. Leon’un Poitiers (Puvatya Muharebesi / 10 Ekim 732) Ovasindaki Charles
Martel gibi biiyik bir imparator oldugu goriisii  benimsenmektedir*?®.  Akronion
maglubiyetinden sonra Islam-Bizans miicadelelerinin Anadolu sathinda uzun bir duraklama
donemi yasanmistir. Emeviler i¢ meseleleri ve isyanlarla bogusurken Bizans rahat bir nefes
almis ve neredeyse bir asirdir devam eden miicadeleler neticesinde yipranan Anadolu’nun
demografik yapisi iizerinde durumunu kuvvvetlendirme faaliyetlerine baslamistir.

Emevi hanedanliginin 750 yilinda ortadan kalkmasi ve Abbasilerin devlet merkezini
Sam’dan Bagdat’a tagimalariyla Bizans Anadolu’da rahat bir nefes almistir. Abbasiler
zamaninda da Miisliimanlarin Anadolu i¢lerine uzanan akinlar1 devam etmis fakat hi¢ biri
Emeviler zamanindaki gibi devleti zor durumda birakmamustir. Yaklagik bir asir Emevi
akinlarma kars1 var olma miicadelesi veren devlet savunma yaparak ayakta kalma miicadelesi
vermistir. Bizans-Islam miicalelerinde Bizans’in Anadolu’da yiiriittiigii niifus politikalarini iki
doneme aymrmak miimkiindiir.

[k doénem Islamiyet’in dogusuyla birlikte dogu eyaletlerini isgale baslayan
Miislimanlarin Anadolu tizerinden devletin varhigimi tehdit ettigi bir donemdir. Sasani
tehlikesi karsisinda tiim insan giiciinii harcayan Bizans, bu donemde yeni tehditle bas
edebilmek i¢in Anadolu’ya ¢ok yogun niifus nakilleri yapmustir. Yaklagik bir asir siiren savas
ve isgal donemi ve devletin ayirt etmeksizin bulabildigi her tiirlii insan giiclinii Anadolu’ya
nakletme politikas1 beraberinde bir takim sorunlar1 da getirmistir. Yerli halk iizerindeki
baskilar, Istanbul kilisesinin izledigi siyaset ve ekonomik sikimtilar karsisinda memnuniyetsiz
bir halk yigm1 karsimiza c¢ikmaktadir. Emeviler donemi Isldm-Bizans miicadelelerinin
Anadolu’nun demografik yapisma en onemli tesiri biriken bu sorunlar olmustur. Ikinci
donemde ise Bizans bu sorunlar1 ¢6zme ve Anadolu’daki varligini kuvvetlendirmeye yonelik
niifus politikalar1 izlemeye baglamistir. Ayni zamanda bu donem bat1 sinirlarinda dagimik
halde gezen Slav gruplarindan ¢ok daha tehlikeli olan Bulgar tehdidinin de bas gosterdigi bir
doneme denk gelmektedir.

Her ne kadar Emeviler donemindeki kadar tehlikeli olmasa da Abbasiler zamaninda da
Islam ordularmin Anadolu iglerine uzanan ve Anadolu niifusunu etkileyen dnemli seferleri
olmustur. Abbasiler hilafeti devraldiklar1 vakit Islam diinyasinda patlak veren isyanlar ve

Emevilerden kalan sikintilarla bas etmek zorunda kalmislardi. Bu yilizden V. Konstantinos

328 \/asiliev, 1943: 302.
329 Diehl, 2006: 64.
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rahatlikla Maras, Malatya ve Erzurum gibi sehirlere seferler yapip ahalisini derdest ederek

Balkanlara, Trakya smurlarma nakletmistir®*°,

seferlerden ilki Halife Ebii’l-Abbas es-Seffah ( H.132-136/M.750-754) zamanindadir. Taberi

Abbasiler zamaninda Anadolu’ya yapilan

bu seferin V. Konstantinos’un Malatya’y1 tahrip etmesinden sonra yapiligin1 ve Abdullah b.
Ali idaresinde Malatya’ya ilerleyen Miislimanlarin sehri tamir ettirdiginden hatta halifenin
sehrin tahkimat: icin 40.000 dinar verdigini kaydetmektedir®*'. Theophanes ise Salih b.
Ali’nin 80.000 kisilik bir ordunun baginda oldugu halde Kapadokya’ya kadar ilerledigini fakat
V. Konstantinos’un {izerine geldigi haberini duyunca korkarak geri ¢ekildigini belirtmektedir.
Teophanes ayrica Miislimanlarin bu seferden ellerinin bos dondiigiinli, herhangi bir zarar
veremediklerini sadece sayis1 belli olmamakla birlikte bir miktar Ermeni’nin Miisliimanlarla
birlikte gittiginden bahsetmektedir®>?,

Abbasi ordularinmn  bir diger etkili seferi ise 759-760 yillarinda olmustur.
Theophanes’in anlatimma gore Araplar Anadolu i¢lerine bir sefer diizenlemis ve Armeniakon
Themas’s1 Strategos’u Paul’u ve bir ¢ok askerini dldiiriip, 42 tane de 6nde gelen kisiyi esir
almlslard1r333.

763-764 yilina ait bir seferde Malikii’s-Savaif Anadolu topraklara sefere ¢ikmig ve
bir hayli ganimet ele gegirmistir. ibn’iil-Esir seferin nereye yapildig1 ya da ele gegirilen
ganimetlerin ne olduguyla ilgili detay vermez>>*.

Bir diger 6nemli Anadolu seferi ise 770 yilinda olmustur. Taberi’ye gore Ma‘ylf b.
Yahya el-Hac(ri, tam yeri belli olmayan bir Bizans kalesine bir gece sehir halki uyurken
saldirmis ve ¢ok sayida esir ele gecirmistir. Bu sehirden hareketle Konya-Ladik kalesini
kusatarak 6.000 esir almistir®®®. Taberi’nin verdigi bu 6.000 esir sayisini [bn’iil-Esir’de teyit
etmekte olup, “Buliiga ermis erkekler disinda 6.000 esir alindi” demektedir®®. Theophanes
ise 770-771 wyillar1 olaylarin1 anlatirken Miisliimanlarin Anadolu’ya diizenledikleri bir sefer
sonucu 500 kisinin esir alindigini nakletmektedir.

Abbasi ordularmin ¢ok sayida esirler ele gegirdikleri bir baska Anadolu seferi ise H.
159 (M.775-776) yilinda yapilmistir. Bu seferde el-Abbas b. Muhammed ve el-Hasan b.Vasif
Islam ordularina komutanlik yapmustir. Islim ordular1 Ankara’ya kadar ulasmis ayrica Bizans

337

kaynaklarinda Kasis™’, Islam kaynaklarinda ise Matmiire denilen Kapadokya yakinlarinda

0 Detayli bilgi igin bk., 3.3 Trakya ve Balkan Simirlarmna Yapilan Nakiller.
31 Taberi, ¢. XXV, s. 48-49; Theophanes, 1:430.

*32 Theophanes, Chronographia, ayn.yer.

%% Theopahes, 1: 431.

3% Tonii’l-Esir, el-Kdmil fi ‘t-tdrih, c. V, 5.465.

3% Taber, c¢. XXIX, s. 66.

*% {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, c. V, .492.

%87 Kapadokya yakinlarida modern Hasankdy.TIB 11, 5.273
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bulunan bir sehri de ele gecirmislerdir. Yer alt1 magarlariyla {inlii olan bu sehirde halk
korkudan bu magaralara saklanmistir. Sehri sakin bulan Miisliimanlar ise atesler yakarak
dumanin magaralara girmesini saglamis ve halk disar1 ¢ikmak zorunda kalinca onlar1 esir

3% bn’uil-Esir, miisliimanlarin bu seferinde hig zayiat vermedigini ve

alarak geri donmiislerdir
sag salim biitin askerlerin memleketlerine dondiiklerini belirtmektedir®®®. Abbasilerin bu
seferine Bizans’in cevabi ise 778 yilinda yapilan bir seferle verilmistir. IV. Leon’un emriyle
biiyiikk bir Bizans ordusu Suriye’ye uzanan bir sefere ¢ikar. Theophanes Bizans ordusunun
sayisini 100.000 kisi olarak vermektedir. Bu sefer neticesinde de Maras Bizans ordulari
tarafindan yakilip yikilmus ve halk esir almmistir®*. Yine ayn1 yil igerisinde Hasan b. Kahtebe
idaresindeki bir Islam ordusu Anadolu iglerine ilerleyip Erzulye kaplicalarina kadar uzanan
bir sefer yapar. Ibnii’l-Esir bu ordunun pek ¢ok yeri yakip yiktigin1 ama her hangi bir kale
fetmetmeden dondiigiinii kaydetmistir341.

Abbasi halifeligine Harun er—Resid’in (H.170- 193/M.786-809) gecmesiyle Islam
ordularinin Anadolu seferlerinde de Onemli bir artis olmus, her yil diizenli seferler
diizenlenmistir. Yeni halifenin en Onemli icrati ise Bizans smirlarmin hemen gerisinde
Avasim adiyla yeni bir birim meydana getirmesi olmustur®*%. 798-799 yillarinda
Abdurrahman b. Abdiilmelik b. Salih komutasindaki Abbasi ordusu Efes’e kadar uzanan bir
sefer yapmistir>*. Theophanes Abdurrahman’mn orduyu ikiye bdlerek kendisinin bu seferde
Malagina’ya344 kadar ilerleyip hadim Stavrakios ve imparatorluga ait ahirlardaki atlari
ganimet olarak alarak dondiiklerini kaydetmektedir. Diger ordu ise Liydia lizerine ilerleyip
cok sayida esir almistir. Ayrica sefer halinde olan bir baska ordu da Opsikion Themasi
comes’i Paul’un {izerine ylirlimiis ve burada ¢ok biiyiik bir kiyim yapip yiikliice bir ganimet
aldiktan sonra da geri donmiislerdir®®.

Abbasiler idaresindeki Islaim ordular1 neredeyse her yil Anadolu iclerine uzanan

seferler yaparken Bizans firsat bulduk¢a Abbasilerin kontriilinde olan arazilere seferler

diizenlemekteydi. Her iki tarafin bu seferlerinde ¢ok sayida esir ele gegirilmisti. Bu donemde

338 Theophanes, 1: 449. Taberdi, c. XXIX, s.170.

*% Tonii’I-Esir, el-Kdmil fi 't-tarih, c. V1, s. 44.

%0 Theophanes, 1: 452; Belazuri, Futiihu'l-Biildan, s. 272; BK., “3.3 Trakya ve Balkan Smirlarina Yapilan
Nakiller”.

**! Tonii’I-Esir, el-Kdmil fi 't-tarih, c. V1, 5.58.

%2 Y1lmaz, 2015:94; Taberi, c. XXX, 5.99; Yildiz, 1991: 111-112; El Cheikh, 2012: 86.

3 Taberi, c. XXX, 168.

%44 Bitinya Bolgesinde bulunan giiniimiizde Sakarya ve civari.

2 Theophanes, 1: 474.
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ayrica esir miibadelelerinin yapildigma tanik olunmaktadir. Ibnii’l-Esir, ilk defa iki devlet
arasinda H. 181 (797-798) yilinda esir degisimi yapildigini kaydetmektedir®*®.

Bir baska 6nemli Anadolu seferi ise 803-804 yillarinda Ibrahim b. Cibril tarafindan
yapilmistir. Taberl bu sefer neticesinde 40.700 Bizans askerinin oldiiriildiigiini ve 4.000

%7 Theophanes ise

binek hayvaninin ganimet olarak ele geg¢irildigini nakletmektedir
Taberi’den farkli olarak bu savasin Phrygia’daki Krasos’da yapildigini sdylerken Bizans’in
kaybr hakkinda her hangi bir say1 vermeyip sadece agir bir yenilgi alindigindan
bahsetmistir348.

Islam ordularinin Anadolu iglerine olan seferlerinin niifus ve yerlesik diizen iizerindeki
etkileri hakkinda Arap cografyacilarmin eserlerinde onemli kayitlar vardir. Ibn Havkal,
H.186/M.802 yilinda Kemah’tan Istanbul’a el¢i olarak gonderilen Ebii’l-Hiiseyin Muhammed
b. Abdulvahhab el-Tell-mevzeni’den duydugunu rivayet ederek Ankara’nm harap bir sehir
oldugundan bahsetmektedir®*®.

Abbasiler doneminin bir diger dnemli Anadolu seferlerinden birini Halife Harun er-
Resid bizzat H.190 (M.806) yilinda yapmustir. Taberi islam ordusunun asker sayismi 135.000
olarak verirken®*°, Theophanes Filistin, Horasan, Suriye ve Libya gibi bolgelerden gelenlerle
birlikte bu saymmn 300.000 kisiyi buldugunu belirtmektedir®*. Halife topladigi bu orduyu
cesitli kollara ayirarak Bizans iizerine gondermistir. Bununla birlikte sahil boyunca Kibris’a
kadar olan kiyilarin yagmalanmasi emrini alan Humeyd b. Ma‘yGf komutasmdaki donanma
Kibris’a ulasip 16.000 esir almistir. Kibris’dan alman bu esirler satilmak iizere al-Rafika’ya
gonderilmistir. Alman esirler arasmda ada piskposu’da olup 12.000 dinara satilmistir>>,
Belazuri ise Kibris halkmin esir alimmasmi sebebinin daha Oncesinden yapilan bir
anlasmanin ihlal edilmesine baglamaktadir. Ayrica bu esirlerin Halife Harun er-Resid

tarafindan affedilerek adaya geri gonderildiklerini belirtmektektedir®>®. Hirakle’ye (Eregli)

gelen Halife Harun er-Resid’e elgiler gonderen Imparator 1. Nikephoros baris teklifinde

38 «By Abbasogullarimn saltanatlar: doneminde meydana gelen ilk fidye olayidir. Bu fiyde isini Miislimanlar
adina Kdsim b.Resid, Bizanshlar adina ise Bizans krali Fagfur iistlendi. Bu muameleye her iki taraf ¢ok
sevindiler. Bizans’ta bulunan biitiin esirler fidye verilerek kurtaridilar. Bu fidye muamelesi Tarsus’a on iki
fersah uzakhikta bulunan deniz sahilindeki Lamis te yapild...” bk., Tbni’1-Esir, el-Kamil fi 't-tarih, c. V1, s.145-
146.

7 Taberd, c. XXX, 5.248; ibni’I-Esir, el-Kamil fi t-tdrih, ¢. V1, s. 172.

8 Theophanes, 1: 481.

**9 Tbn Havkal, Sirat el-Arz, s. 166.

%9 Taberi, c. XXX, s. 262.

%! Theophanes, 1:482.

%2 Taberd, ¢. XXX, s. 262; ibnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-tarih, c. VI, s. 177.

%3 Belazuri, Futithu I-Biilddn, s. 220-221.
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% Theophanes ise Taberi’den farkli olarak

bulunup harag ve cizye 6demeyi kabul etmistir
Ankara’ya kadar ilerleyen bir islam ordusundan, Nikephoros’un 30.000 nomismata harag
O0demeyi kabul ettigi ve Miislimanlarin tahrip ettigi kalelerin Bizanslilar tarafindan tamir
ettirilmeyeceginin sart kosulmasi gibi hususlarda bilgiler vermektedir®>.

Bizans i¢in Miisliman tehlikesi sadece Anadolu iclerine diizelenen seferlerle sinirli
kalmamistir. Hilafet ayni zamanda Anadolu’da bas gosteren isyanlarin biliylimesinde ve
Istanbul’u mesgul etmesinde de rol oynamistir. 821 yilinda Bizansli bir komutan olan Slav
Thomas’mn baslattig1 isyana Halife Me'mun biiyiik destek vermistir®*®.

Anadolu’daki Islam-Bizans miicadeleleri 830’lu yillardan itibaren artarak devam
etmistir. Imparator Theophilos’un Zapetra (=Zibatra-Dogansehir) sehrine biiyiik bir orduyla
girdigini sdyleyen Taberi, Bizanslilarin bdlgede biiyiik bir katliam yaptiklarini ve ¢ok sayida
esir aldiklarini, ayrica Malatya’ya ilerleyip pek ¢ok kaleyi ele gegirdiklerini kaydeder. Bizans
birlikleri ele gegirdikleri bu yerlerde kadin ¢ocuk binlerce esir alip, tutsak erkeklerin ise
gozlerini kizgin demirlerle ¢ikartip, kulaklarmi ve burunlarmi keserek iskenceler
yapmuslardir®®. Skylitzes bu seferde 25.000 esir alindigin1 sdylemektedir. K. Porphyregenitos
ise Tarsus, Mezopotamya, Adana gibi sehirlerin isgal edilerek bu seferde 20.000 esir aldigini
belirtmektedir®®®. Bizans ordularmnmn esir alman Miislimanlara yaptiklar1 kotii muamele ve
iskencelere hilafetin tepkisi ¢ok sert olmustur. Bizans’m bu onur kirici davranigma ayni
siddetle cevap vermek isteyen Miislimanlar Anadolu seferleri hazirliklarma baglamislardir.
837 yilinin bahar ayinda Miisliimanlarin Babek isyaniyla mesguliyetini firsat bilen Theophilos
doguya biiylik bir sefer diizenlemistir. Suriye iclerine kadar ilerleyen Bizans birlikleri pek ¢ok

%9 Halife Me’mun’un dliimiinden sonra hilafete gecen kardesi Mu‘tasim

esirle geri donmiistiir
Babek isyanini bastirip, 837 yilinda Anadolu’ya biiyiik bir sefer diizenlemistir. Taberi ve
Ibnii’l-Esir gibi Islam kaynaklari, Mu’tasim’in esir aldig1 Babek’ten Anadolu’da Bizans igin
en 6nemli sehrin Amorion oldugu, daha once higbir Isldim ordusunun bu sehri almayi
basaramadigi, Hiristiyanlar icin Istanbul’dan daha mukaddes bir kent oldugu gibi bir takim &n

360

bilgiler aldigmmi kaydetmektedirler Ibnii’t Tiktaka da Mutasim’m Amorion seferine

cikmasinin sebebini Theophilos idaresindeki Bizans birliklerinin Zapetra’da yapmis olduklar1

%% Taberi, imparatorun kendisi, oglu ve halki adma elli bin dinar 6demeyi kabul ettigini ayrica Miisliimanlarin
aldig1 esirler arasinda bulunan oglunun nisanlisinin da kendisine gonderilmesini rica ettigini kaydetmektedir.
Bk., Taberi, c. XXX, s. 263.

5 Theophanes, 1: 482.

%6 Bk, 3.2 isyanlar ve Giivenlik Gerekgesiyle Yapilan Tehcirler.

%7 Taber, c. XXXIII, s. 93; ibnii’l-Esir, Bizanslilarin Dogansehir iizerine yaptiklar1 bu seferin sebebini Afsin
tarafindan sikistirilan Babek’e yardim amaciyla yapildigini belirtir. Bk., Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi't-tarih, c. VI,
s.418; Mesudi, Muriic Ez-Zeheb, s. 399.

%8 gkylitzes, theop. 16; K.Porhpyregenitos. s.147.

%9 gkylitzes, theop. 23; Subasi, 2010:1838.

%0 Taberd, ¢. XXXIII, 5.97; ibnii’1-Esir, el-Kdamil fi 't-tarih, c. VI, s. 418-419.
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katliamdan dolay1 oldugunu soylemektedir®®’,

Bizans birlikleri Anadolu iglerine ilerleyen
Miisliimalardan Dazimon (Tokat) nlerinde agir bir yenilgi almislardir®®?. Buradan hareket
eden IslAm ordular1 dnce Ankara’y1 sonrasinda ise Anatolikon Themasmin merkezi

konumunda olan Amorion’u zaptetmislerdir®®.

Sehri ele geciren Miisliimanlar, Bizans’tan
Zapetra’nin intikamini almiglardir. Halkin korkudan sigindigi kiliseler atese verilip, geri
kalanlar zincire vurularak Abbasilerin merkezine gonderilmistir®®*. Boylelikle 13 Agustos 838
tarihinde Amorion’u fetheden Mu’tasim Tarsus’a hareket ederek sehirden ayrilmistir. Stiryani
Mihail ise Amorion’un zabtindan sonra Miisliimanlarin 18.000 Hiristayan1 oldiirdiigiinii
bildirmektedir®®. Mesudi ise Siiryani Mihail’in verdigi rakamdan ¢ok daha fazla Hiristiyan’m
oldiriilmiis oldugunu soylemektedir. Ona gore Mutasim Amorion patrigini esir almis ve
30.000 Huristiyan: kilictan gegirmistir>®.

Bir diger 6nemli sefer ise 855 yilinda olmustur. Bizans ordusu bu yi1l Tarsus emirinin
oldugu bolgeyi isgal edip 20.000 esir almistir. Theoktistus idaresindeki Bizans birlikleri ele
gecirilen esirlerden ¢ogunu Amorion’un intikamini almak i¢cin idam etmistir. Taberi ise sehir
halkimin yani sira ¢ok sayida kiiciik ve biiyiik bas hayvanin da Bizanshlar tarafindan alinarak
gotirildigini kaydetmektedir. Ayrica bu yil Bizanslilar ile Miisliimanlar arasinda esir
degisimi yapilmustir. imparatorice Theodora, 12.000 Miisliiman esiri dldiirmiis ve sonrasmda
esir degismini kabul etmistir. 785 erkek ve 120 Miisliiman kadin Halifeye teslim edilmistir367.

Bu donem ayn1 zamanda Miisliimanlarin Anadolu sehirlerinde neden oldugu tahribatin
izlerinin silinmeye ¢alisildig1 bir donem olmas1 bakiminda da 6nemlidir. 859 yilinda Mutasim
tarafindan yikilmis olan Ankara kalesi onarilmistir. Sadece Ankara kalesi degil ayn1 zamanda
Nikaia (Iznik) gibi pek ¢ok miistahkem kale elden gegcirilip tahkimatlar1 yapilmustir. Bizans’in
bu dénem sehirlerin onarimi igin giristigi faaliyetlere sahit olan Patrik Photius, Ill. Mikhail
tarafindan Palatine Kilisesinin ac¢ilisinda yaptigi vaazinda bu konuya da yer vermistir.

Miisliiman akinlarindan dolay1 uzun zamandir yikik durumda olan Anadolu kentlerinin bu

' “Bizans hiikiimdart Islam diyar iizerine sefere c¢ikip Zibatra (Azepetra) adindaki kaleyi yagmalamisti
oradaki adamlari 6ldiirmiis, ¢ocuklari, kadinlart esir etmigti. Rivayete gore Hasimilerden bir kadin vardi. Onun
“Ey Mutasim yetis!” dedigi duyuldu. Bizans imparatorunun yaptiklarini Mutasim duyunca agrina gitti. Hasimi
kadimin soylediklerini 6grendi.... Anadolu halkindan Rum birini yakaladi. Ona en miistahkem, en biiyiik, en
degerli kalenin neresi oldugunu sordu. Rum ona Amorion’un iilkenin gozii oldugunu soyledi... Mutasim
Amorion u fethetti, sehre girdi oradaki ve diger yerlerdeki insanlardan bir kismin 6ldiirdii, esir aldi” bK., ibnii’t
Tiktaka, El-Fahri, s. 170-171.

%2 gkylitzes, theoph. 23-24.

%3 {bn Hurdazbih, el-Mesadlik ve I-Memdlik, 5.88; Bury, 1909: 120-122.

%4 Ostrgorsky, 1999:195.

%% Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 153.

*%¢ Mesudi, Muriic Ez-Zeheb, s. 401.

%7 Taberi Bizans’m 12.000 esirin din degistirmeyi reddetmesi iizerine 6ldiirdiigiinii sdyler. Bk., Taberi, c.
XXXIV, 5.138; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, c. VI, s. 70-71.
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donem yeniden ayaga kalkmaya basladigi ve artik eskisinden daha giivenli oldugu, ayrica
kaybolan niifusun da yerine konmaya basladigini ifade etmistir>®.

Bizans yogun bir sekilde Anadolu’da durumunu saglamlastirmak ve Islam ordularinm
neden oldugu yikimlarin yaralarini sarmaya calisirken hi¢ beklemedigi bir yerden siirpriz bir
saldirtya maruz kalmistir. 18 Haziran 860 tarihinde 200’e yakin gemiden olusan bir Rus filosu
Bogazici’'nde sahil boyunca her yeri yagmalamayip yakip yikmistir. Dogu seferinde olan
imparator 111. Mikhail acele olarak bagkente donmiistiir®®. Bu siirpriz Rus saldirisinin
Istanbul halk: iizerinde yaratti31 korku ve endise hakkinda Patrik Photius’un énemli kayitlar:
vardir. “Miisliiman saldirilart yetmiyormus gibi bir musibet de bu ‘“vahsilerin™ ortaya
ctkmasiyla devletin basina bela oldu” demektedir®™°.

Dénemin bir bagka énemli miicadelesi ise 863 yilinda olmustur. Malatya Emiri Omer,
Armeniakon themas’sini ¢igneyerek Samsun’a kadar ilerlemis ve liman sehrini isgal etmistir.
Petronas komutasinda Bizans ordular1 hizla hareket ederek Paphlagonia (Orta Karadeniz)
yakinlarinda Omer’in ordusuna saldirmistir. Sonug¢ Miisliimanlar icin tam bir yikim olur.
Emir Omer &ldiiriilmiis ve Miisliiman askerlerin neredeyse tamami kiligtan gegirilmistir.
Bizans’in kazandig1 bu biiyiik zafer Bizans-Islim miicadelelerinin Anadolu sathasinda bir
donlim noktas1 olarak kabul gérmektedirm. Ibnii’l-Esir’e gére Omer’in sehit edilmesinden
sonra Bizans ordusu el-Cezire’ye kadar yiirtimiis, Miisliimanlarin mallarina ve namuslarina
musallat olmuslardlrm.

Bizans bu zaferden sonra Miisliimanlara karsi taarruza gegmistir373. Bizans bu taarruza
ge¢meden 6nce Anadolu’da konuslanmis olan muhalif gruplardan kurtulma yoluna gitmistir.
I. Basil’in baslattig1 amansiz miicadeleyle Pavlikan mezhebi taraftarlar1 Anadolu’dan sokiiliip

3 Muhalif gruplar1 temizleyen Bizans’m Abbasilere karsi biiyiik

batiya tehcir edilmistir
taarruzu ise Romanos Lakapenos zamaninda olmustur. Dénemin en biiyiik kumandalarindan
olan Ioannes Kurkuas idaresinde ilerleyen Bizans birliklerinin ilk biiyiik basaris1 Malatya’nin
uzun bir aradan sonra geri alinmasi olmustur. 931 yilinda alinan sehir kisa siireligine elden

cikmis olsa da, 19 Mayis 934 tarihinde tamamiyla ele gecirilmistir. Malatya’dan hareket eden

%8 The Homilies of Photius Patriarch of Constantinople, s. 184, X. Vaaz.

%9 Ostrogorsky, 1999: 213.

%% The Homilies of Photius Patriarch of Constantinople, ilk saldir1 igin bk., s. 82-94. Ruslarin istanbul’dan
ayrilmalar1 igin bk., s.95-110; Ayrica bk., Vasiliev, Russian Attacak on Constantinople in 860,1946.

31 Ostrogorsky, 1999: 212; El Cheikh, 2012: 162-165.

%72 {bnii’1-Esir, el-Kdamil fi 't-tarih, c. VI, s. 107,

%73 E| Cheikh, 2012: 162 vd.

74 Bk., “3.1 Mezhep Catismalar1 ve Heretik Tarikat Mensuplarinmn Tehciri”
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Bizans ordular1 ayn1 zamanda Samsat ve civarindaki pek ¢ok kaleyi de isgal edip ¢cok sayida
esir almusladir®”.

Bu donem Abbasi hanedanligmmin giinden giine zayifladigi ve bunu firsat bilen
valilerin kendi baslarmma bir devlet gibi hareket etmeye basladigi bir donemdir. Bizans
acisindan dénemin en biiyiik tehdidini ise Musul ve Halep emiri Seyf ed-Devle olusturmustur.
938 yilinda Firat yakinlarinda Bizans ordusunu agir bir bozguna ugratan Seyf ed-Devle
Anadolu i¢lerine uzanan bir sefer yapmig ama Halife Radi’nin 6liim haberi {izerine Bagdat’a
donmiistiir. Bizans rahat bir nefes alamadan bu defa Ruslar 941 tarihinde yine Karadeniz’den
gelerek Bogazici sahillerini yagmalamaya baslam1st1r376.

Rus tehdidini ortadan kaldiran Ionannes Kurkuas dogu seferlerine devam ederken 943
yilinda Silvan, Amid, Dara ve Nisibis’i zapt etmistir. Buradan Urfa {izerine ytridiigi gibi 943
yilinda kutsal Mandylion’u alarak baskente donmiistiir. Ibnii’l-Esir ise Halife’nin uzun
istisareler sonucu Bizans’in elinde tutuklu olan Miisliiman esirlerin serbest birakilmasi
sartryla kutsal Mandylion’un Bizans’a teslim edilmesine karar verildigini bildirmektedir®’’.
Yine bu donem Mesudi’nin naklettigi ama Bizans kaynaklarinda deginilmeyen bir Yahudi
tehciri olmustur. Mesudi, Romanos Lakepenos zamaninda H. 332 (M. 943-944)’de Bizans’in
Yahudileri Hiristiyanhiga ge¢meye zorladigini bunu kabul etmeyen ¢ok sayida Yahudi’nin
Hazar yurduna kagtigini séylemektedir378. Ioannes Kurkuas’m bu zaferleri Bizans’in dogu
smirlarin1 genisletmesine vesile olmustur. Bolgede pes pese gelen Bizans basarilar1 sonucu
smirlarda yasayan ¢ok sayida Arap kabilesi Hiristiyanliga ge¢mis ve Bizans tarafindan
almarak i¢ bolgelere nakledilmistir®™. Bu olay esasinda ¢ok 6nemli bir gelismedir. Herakleios
doneminde kaybedilen bu Kkabilelerin miittefikligi boylelikle tekrar kazanilmistir. Bu
kabilelerin destegi sayesinde Sasanilere karsi basarilar kazanmis olan Bizans, bu defa
ozellikle Nikephoros Phokas ve loannes Cimiskes zamaninda yine ayni basarilar1 yakalamis
ve Bizans sinirlarinin genisletilmesinde faydalari olmustur®®.

Doguda taarruza gegen Bizans ordular1 son derece 6nemli bir sehir olan Malatya’y1
934 yilinda ele gecirdikten sonra sirasiyla 965°de Tarsus ve 969 yilinda da Antakya’yi

Miisliimanlarin elinden koparip almistir. Bizans ordular1 bdlgeye olan seferleri ve ele

gecirdikleri sehirlerden ayni zamanda cok sayida esirler almis ve bunlari Istanbul’a

*7 Tonii’I-Esir, el-Kdmil fi 't-tarih, c. VI, 5.193, 247.

*7® Bu defa hazirlikli olan Bizans ordulari loannes Kurkuas idaresinde Ruslara agir bir yenilgiye ugratirlar.
Bogazigi’de hazir olan bir Bizans gemisi Grek atesiyle Rus gemilerinin ¢ogunu yakarak batirir.

37 {bnir’1-Esir, el-Kdmil fi 't-tarih, c. VIII, s. 343.

378 Mesudi, Muriic ez-Zeheb, s. 136.

%79 Ostrogorsky, 1999: 259.

%80 Ostrogorsky, 1999: 264-284.
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31 Bizans birlikleri Miislimanlar’dan geri aldiklar1 bu sehirlerin yeniden

gondermislerdir
niifuslandirilmasi i¢in Ermeniler basta olmak {izere Yakubiler gibi topluluklar1 buralara iskan
etmislerdir. Ozellikle Ermenistan topraklarmin ilhakidan sonra da yogun birsekilde Kilikya,
Suriye ve Kapadokya gibi bolgelere Ermeniler kitleler halinde nakledilerek, bu bolgelerin
niifuslandiriimasi yoluna gidilmistir®®?,

Miisliman cografyacilarin seyahatnamelerinde VII. yiizyildan X. yiizyila kadar
Anadolu’nun durumuyla ilgili verdikleri bilgiler ¢ok degerlidir. Bu yazarlar bazen islam
ordularinin Anadolu’ya getirdigi yikimi ve Anadolu sehirlerinin yasadigir degisimi gozler
oniine sererler. ibn Havkal, “Genisligine ragmen Rumlarin iilkesinde giizel sehir ¢ok azdir.
Rum Ulkesinin biiyiik bir kismi daglar, kaleler, yer altina oyulmus dehlizler, kc')'ylerdir”383
demektedir. Anadolu’nun genel durumu hakkinda bilgiler veren yazar, biiyiik bir cografyaya
sahip olmasma karsm, giizel sehirlerin azligma dikkat ¢ekmekte ve Anadolu’da ¢ok sayida
kale ile irili ufakli koylerin oldugunu vurgulamaktadir ki bu durum kent hayatmin nasil
degisime ugradiginin da bir isaretidir. Bununla birlikte 6zellikle Antalya’dan baslayarak
baskente kadar uzanan cografayada zengin verimli yerlerin ve daha kalabalik sehirlerin
oldugunu sdylemektedir. Ozellikle Antalya’yr miistahkem bir kale olarak nitelendirmesi
Bizans’in Merdailer basta olmak iizere kiy1 hattt boyunca Kibrishlar ve pek c¢ok unsuru
bolgeye iskan etmis olmasi sayesinde i¢ bolgelere nazaran daha iyi durumda kalmis olmasina
baglanabilir. Ibn Havkal ayn1 zamanda Bizans’1 kiiciimser ve Magrib sahralarinda dagmik
halde yasayan Berberilerden olusacak ufak bir ordunun bile kolaylikla Bizans’1 dize
getirecegini idia eder*®*. Anonim bir eser olan Hud ud al-Alam’de ise Bizans Anadolu’sunun
eskiden ¢ok zengin ve biiylik sehirlere sahip olmasina karsin artik o eski biiyiik sehirlerin
kalmadig1 belirtilmektedir. Anadolu sehirlerinin yasadig1 bu degisim ve doniisiimiin sebebi
olarak ise Miisliimanlarin farkli zamanlarda Anadolu iglerinde yaptiklari gazalarin neden
oldugu yikim gosterilmistir>®>.

Anadolu’daki Bizans-Arap miicadeleleri hem Miisliman hem de Bizans kiiltiir ve
edebiyatlarinda derin izler birakmustir. Digenes Akrites destaninda Miisliimanlarin Anadolu
iclerine olan seferlerinin neden oldugu yikim, insan kayiplari, smnirlarin bosaltilmasiyla
rahatlikla Kapadokya’ya kadar ilerleyebilen Islam ordular1 gibi konulara dair kayitlar bulmak

miimkiindiir3®®.

%81 Urfali Mateos, s. 8.

%2 Charanis, 1961:147; Vryonis, 1971: 55.

%% {bn Havkal, Siirat el-Arz, s. 170 vd.

%84 {bn Havkal, Sirat el-Arz, s. 170 vd.

%8 Minorsky, Hud ud al-Alam, s.157.

%86 «“Roma topraklarmni vahsi bir ofke ile istila etti, Herakles’in kentine kadar geldi, diimdiiz etti ve 1ss1z birakti
bir ¢ok kenti, Esir ald1 ¢ok sayida insan1 Korumasizdi bu kentler (¢ilinkii birlikler sinirlara kadar gekilmislerdi)
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IKIiNCi BOLUM
DISARIDAN ANADOLU’YA YAPILAN NUFUS NAKILLERI

Herakleios (610-641) donemiyle birlikte Anadolu’ya baslatilan niifus nakilleri 6ncelikle
Sasani isgalleri altinda olan eyaletlerin kurtarilmasi i¢in bati smirlarinda gorev yapan
birliklerin Anadolu’ya gegirilmesiyle olmustur. Takip eden donemlerde ise yine Balkanlardan
Slavlar basta olmak tizere pek ¢ok unsur, Bizans ordularmin bdlgeye yaptiklar1 seferler
neticesinde Anadolu’ya nakledilmeye devam edilmistir. X. yiizyila kadar Balkanlar basta
olmak iizere, Kibris adasindan, Liibnan daglarinda yasayan Merdailer’e kadar pek ¢ok unsur

degisik zamanlarda Anadolu’ya nakledilerek farkli bolgelere iskan edilmistir.

2.1.  Thema Sistemi ve Askeri Birliklerin Anadolu’ya Nakli

Bizans Devleti’nin bir bakima Romali kokleriyle vedalasip bambagka bir eksende
ilerlemeye basladig1 VII. ylizyildan itibaren, Anadolu cografyasmin devletin gelecegi i¢in
iistlendigi rolde biiyiik bir degisim yasanmistir. Ostrogorsky yasanan bu degisimi “Bizans in

¥ Bizans’in yasadig1 bu

kendine gelisi ve icten saglamlasmasi” olarak nitelendirmektedir
kokli degisim ve saglamlasmanin temelinde ise VII. yiizyilla birlikte alinan radikal kararlarin
ve yonetimsel anlamda askeri bir yapilanmaya gidilmis olmasmm etkisi vardir. Thema®®
diizeni olarak nitelendirilen bu yeni olusum sayesinde Anadolu cografyasinin diisman isgaline
ugramamis bolgeleri askeri mintikalar halinde taksim edilmis ve imparatorlugun uzak
smirlarinda bulunan ¢ok sayida askeri birlik bu bos arazilere ¢ekilerek iskan edilmistir. Bu
yeni idare ve savunma sistemi Diokletianus ve I. Konstantinos zamaninda tesis edilmis olan
smir ve sahra birlikleri sistemine ve askeri-sivil idarenin ayrilma diizenine de son vermistir®®.

VII. yiizy1l baglarinda yasanan siyasi ve iktisadi kriz, yeni imparator Herakleios i¢in

zor bir donemin habercisi olmustur. Devlet, hem dogudan hem de batidan ciddi bir tehdit

Bu sayede rahatca ilerleyerek Charziane’den gecti, vardi Kapadokya’ya vardilar” Bk., Baysal, Digenes Akrites
2009: 21-23.

%7 Ostrogorsky, 1999: 89.

%8 Thema: Kelime anlami kolordu demektir. Diokleteianus’un kurmus oldugu sistem bu dénemde yerini Thema
Idari sistemine birakmistir. Bu sistemin en 6nemli &zelli§i imparatorlugun degisik bolgelerinde ki askeri
birliklerin Anadolu’nun degisik yerlerine iskan ettirilmesidir. Yani thema isimleri cografi olarak verilmis isimler
degil, askeri birliklerin isimlerinden alinmistir. Bu sekilde topraga baglanan askerler, baris zamaninda iiretim
yaparak ekonomiye katkida bulunacaklar, savas zamaninda ise hazir kita bulunacaklardi. Bu sayede Bizans
ekonomisine hem ¢ok pahaliya mal olan hem de istikrar1 olmayan {icretli asker bulma uygulamas: da ortadan
kalkmis olacakti. Thema topraklar1 babadan ogula devredilebilmekteydi. Herakleios donemiyle baglayan bu yeni
uygulamada ilk olarak Opsikion, Armeniakon, Anatolikon ve Giiney Bat1 Anadolu’da bulunan deniz themasi
Karabasian kurulmustur. Zamanla ihtiyaglar dogrultusunda thema sayilari arttirilmis ya da mevcut biiyiik
themalar daha kiigiik themalara boliinmuslerdir. Bk., A.Kazhdan, “Theme” DOB, c. Ill, s. 2034; Ostrogorsky,
1999: 91; Demirkent, 2005: 4-10; Lemerle, 2004: 77.

%9 Haldon, 2007: 35.



61

altinda olup, her iki tehditle ayn1 anda miicadele etme kudretinden ¢ok uzakti. Bu noktada
Herakleios’un bir tercih yapmasi gerekmekteydi. Herakleios tercihini Anadolu’dan ve dogu
eyaletlerinden yana kullanmig ve hazirliklarmi da bu ugurda yapmustir. Theophanes’in
belirttigine gore Herakleios: “Mavrikios’a karsi Phokas isyanindan sonra (Anadolu’da) sag
kalan ordu var mi yok mu diye arastirinca sadece iki tane Thema bulmustur*®*. ” Phokas
doneminde izlenmis olan yanlis politikalar ve i¢ isyanlar bir de Sasani iggalleri ve bati
siirlarindan gelen Avar-Slav tehditleri 6nemli sayida insan giicii kaybma ve Bizans
ordusunun asker mevcudiyetinin azalmasma neden olmustur. Bu isgallerin, 6zellikle Sasani
ve Miisliman Araplarim Anadolu iglerine uzanan seferlerinin Bizans acisindan 6nemli
sonuglardan biri devletin sahip oldugu Anadolu’nun yerli insan giiciiniin ya o6ldiiriilmesi ya
da esir edilerek bazi bdlgelerin bosaltilmis olmasidir®*. Bu isgaller ve saldirilar karsisinda
smir bolgelerinde tutunamayacagini anlayan Bizans, baz1 bolgeleri bosaltarak i¢c kesimlere
cekilmekten baska caresi kalmadigini gérmiis ve diismana karsi olan miicadeleyi daha
kuvvetli oldugunu hissettigi i¢ kesimlere tasimak zorunda kalmisti. Bu zorunlu geri ¢ekilis
esnasinda da ¢ok sayida insan Anadolu iclerine gekilmistir. Ibn Hurdazbih, eserinde IX.
yiizy1l Anadolu sehirleri hakkinda bilgiler verirken Tarsus’un her iki tarafinin da bos
oldugunu, ¢ok dnceleri burada yasayanlarin buralar1 terk ederek gittiginden bahsetmektedir®®,

Imparator Herakleios déneminde askeri birliklerin Kitleler halinde Anadolu’ya
cekilerek iskan edilmesi neticesinde Thema sisteminin temelleri atilmistir. Thema sisteminin
olusturulmasiyla ilgili bir diger goriis ise bu sistemin tam olarak oturmasinin Herakleios ya da
I1. Konstans déneminde degil ancak II. Justinianus zamaminda olusturulmus oldugudur®®. Her
ne kadar zaman igerisinde gelisen siyasi olaylar ve toprak kayiplar1 sonucunda farkli
ihtiyaglar géz Oniine alinarak Thema sayis1 arttirilarak son seklini alsa da, kanaatimizce ilk
girisimin Herakleios zamaninda yapildigina siiphe yoktur. Cilinkii Herakleios Bizans tahtina
oturmadan dnce Kartaca eksarkmin oglu olarak Istanbul’a gelmisti. Dolayisiyla tehdit altinda
olan bolgelerin yonetim modelinin askeri valilerce daha iyi yonetilecegini tecriibe etmis bir
askerdi. Herakleios zaten tahta gegcer ge¢mez Avrupa ordularmi Anadolu’ya gecirerek
ilerleyen yillarda devletin nasil bir politika izlemesi gerektigine yonelik ilk oncili adimlar1 da
atmustir. Imparatorluk genelindeki ordularin Anadolu’ya gekilerek yerlestirilmesi uygulamasi
ilk olarak Sasanilerin dogu eyaletlerini igsgal edip Anadolu i¢lerine uzanan seferler yapmasi

sonucu devreye sokulmustur. Sasaniler iizerine yapilacak bir seferden Once Herakleios,

%0 Theophanes, 1: 300, 6.

! Honingman, 1970: 39.

%2 ibn Hurdazbih, el-Mesdlik ve'l-Memdilik, s. 86.

393 Brooks, 1913: 395; Brooks’un aksine Baynes ise Thema sisteminin ilk olarak tesisinin Heraklius nezdinde
basladigini savunmaktadir. Bk., Baynes, 1952: 380.
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devletin bat1 sinirlarindan gelebilecek tehlikeyi Onlemek icin Oncelikle biiyiik bir harag
karsiliginda Avarlar ile 617 yilinda anlasma yoluna gitmek zorunda kalmistir. Theophanes bu
konuda “Tanrinin yardimlariyla Persler iizerine bir sefer planlayan Herakleios, Avarlar ile
barisi insa eder etmez Avrupa ordularini Asya topraklarma gecirdi” demektedir®®.
Theophanes’in “ozparetuarariic Ebpanns = Avrupa Ordulart” diye tesmiye ettigi bu ordu
Balkanlarda ve Dalmagya kiyilarinda gorev yapan (lllyricum) sinir birlikleridir. Devletin bati
sinirlarinda gérev yapan ve uzun siiredir hem Avarlarin hem de Slav kabilelerinin baski ve
saldirilarina maruz kalan Bizans ordular1 limes®® bélgesinde tutunamadigi gibi i¢ kesimlere
dogru ¢ekilmek zorunda kalmisti. Avarlar ile barigin tesis edilmesinden sonra Avrupa
ordulari, Kadikdy tlizerinden Anadolu’ya nakledilmisti. Bu donemde Avrupa arazisinden ve
simirlardan Anadolu’ya toplam ne kadar askeri birligin gegirildigi tam olarak belli degildir.
Bununla birlikte, askerler ile beraber ailelerinin, orduda geri hizmette bulunan diger insanlarin
da gog ettirilerek Anadolu’da bos kalan topraklara iskan edildikleri g6z oniine alirsa, 6nemli
sayida insanin bu iskan politikas1 sayesinde Anadolu’ya yerlestirilmis olmas1 muhtemeldir.
Bat1 ordularmmin Anadolu’ya gegirilmesi sonrasinda hazirliklara baslayan Imparator3g6,
paskalyanin ikinci giinii 5 Nisan 622 tarihinde dini bir torenle baskenti terk ederek
Anadolu’ya yénelmistir397. Bu noktada ilging bir diger detay ise denizden ilerleyen
imparatorun Kilikya kapilarina, Tarsus gegidine vardigmi belirten Theophanes, “Imparator,
Thema arazilerine vardi ve burada topladigi birliklerini yedek giiclerle takviye etti

demektedir 3%,

Theophanes’in ilk doénemlerde bu bolgeleri Thema Arazileri diye
betimlenmesi Thema’larm olusumuna 151k tutmasi bakimindan 6nemlidir.

Theophanes ayrica Herakleios’un, Anadolu’da topladigi bu yeni ordunun egitimi i¢in
epeyce ugrastigindan da bahsetmektedir. Imparator Anadolu’da topladig1 bu orduya savas
tekniklerinden, silah kullanimina kadar pek ¢ok noktada liderlik etmis, egitimleriyle bizzat
ilgilenmistir399. Herakleios’un Sasanilere karsi olan miicadeleyi ele alig bicimi her ne kadar

donemin dnemli kaynagi Theophanes tarafindan abartili, dini duygular1 oksayici ve coskun bir

islupla aktarilmis olsa da yazarin verdigi bu bilgiler, Bizans’in bu donemde Anadolu’da

9 Theophanes 1: 302.30.

3% Roma Déneminde devlet smirlarini belirtmek i¢in kullanilan bir terimdir. A.P.Kazhdan, “Limes”, ODB, c. II,
S. 1229.

%% Theophanes’in verdigi bilgilerde bir miktarda olsa abartilara rastlamak miimkiindiir. Diismana karg: girisilen
bu biiylik miicadelede imparatorun meseleyi ele almasi, tek tek her konuyla ilgilenmesi, askerlerine nasil
savagmalar1 gerektigini gostermesi gibi konularda biraz abart1 oldugu kesin olmakla birlikte, Sasanilere karsi
baslatilan bu miicadelede Herakleios™un her yaptigi gayet coskulu ve ilahi bir dille anlatilmistir. Thephanes’in bu
anlatimindan dolayr Herakleios’un “Ilk Hacli Seferi” ne girisen Hiristiyan imparator olarak sayllmasmin nedeni
de budur. Bk. Theopanes, 1: 302.32-306.8; Norwich, 2013: 14-17.

%7 Baynes, 1904: 694-702; Ostrogorsky, 1999: 94.

%% Theophanes, 1: 303.8-13.

%% Theophanes, 1: 303.13-17.
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topladig1 niifusun nitelikleri hakkinda énemli ipuglar1 vermektedir. Imparatorun Anadolu’da
toplanan bu yeni ordunun egitimine bu kadar ¢ok 6zen gostermesinin bir diger nedeni ise bu
yeni ordunun iginde askerlik sanatindan anlamayan pek ¢cok unsurun, kdyliilerin de bulunmus
olmasi olarak kabul edilebilir. Ciinkii Theophanes’e gore Anadolu’ya getirilen ordu Avrupa
arazisinden gelmektedir. Anadolu’da ve dogu sinirlarinda gérev yapmakta olan hali hazirdaki
ordu ise zaten Sasaniler ile yapilan uzun savaslardan belirli tecriibeye sahip askerlerden
olugmaktadir. Kanaatimizce imparatorun bu egitimlere biiyllk 6nem vermesi ve egitimin
sonunda da ordusunu ikiye ayirarak bir birlerine karsi taarruza gegirtmesi deneyimli askerlerin
oldugu kadar; deneyimsiz, askerlik sanatindan anlamayan sivillerin de Anadolu’da tesekkiil
eden bu orduda gorev almaya baslamasi olarak kabul edilebilir.

Imparatorluk  smirlar1 igerisinde askeri birliklerin ihtiyag duyulan noktalara
kaydirilmasi ¢ogu zaman goriilen ve basvurulan bir uygulamadir. Zaman zaman ihtiyag
duyuldugunda Anadolu’dan da ¢ok sayida siivari birligi ya da piyade savasmak icin
Balkanlara nakledilmekteydi. Fakat Herakleios’un Avrupa ve smirlarda gérev yapan ordulari
alarak Anadolu’ya cekip iskan etmesi sonraki donemler i¢in biiyiilk ve dnemli bir degisimin
ilk adimidir. Avrupa ordularmin Anadolu’ya getirilerek yerlestirilmesi, o ana kadar Sasani
tehdidi karsisinda dogu eyaletlerinin savunmasinda basarisiz kalmis, agir maglubiyetler almis
Bizans’in savunmadan taarruza ge¢mesine vesile olmustur. Sasani tehdidi karsisinda askeri ve
sivil vatandas diizeyinde Anadolu’ya yapilan nakiller, ilerleyen yillarda Miisliiman tehlikesi
karsisinda da devam ettirilmistir.

Avrupa ve imparatorlugun uzak sinirlarinda gorevli askeri birliklerin Anadolu’nun
degisik bolgelerine iskan edilmesiyle Thema Sistemi diye bilinen yeni bir idare ve savunma
sisteminin temelleri boylelikle bu dénemde atilmistir*®. Burada dikkat edilmesi gereken bir
diger konu ise bu yeni idare ve savunma sisteminin ilk baslarda idari bir yapilanma degil,
sadece zorunluluktan askerlerin, Limes birliklerinin Anadolu’da Sasani-Miisliiman isgaline

ugramamis bolgelere iskan edilmis olmalaridir®®.

Herakleios zamanina kadar olan ve artik
bir reform isteyen devletin idare mekanizmasmin bu sayede yeniden teskilatlandirilmasi i¢in

ilk adim atilmastir.

490 By yeni uygulamadan 6nce Bizans Devletinin o ana kadar ki siyasi yapisina bir goz atacak olursak; Biiyiik
Konstantinos zamaninda mali yapidan, siyasi yapiya kadar pek ¢ok alanda reformlar yapilmisti. Bunlardan en
onemlisi askeri ve sivil idarenin bir birbirinden ayrilmasi olmustu. Ordular ise 2 kisim halinde yeniden
teskilatlanmuslardi. Birisi sinir vilayetlerinde gérev yapacak olan ordu,( Limes) digeri de dogrudan imparatora
bagli olan ve smir ordularmi asarak gelebilecek tehlikelere karsi merkezde hazir tutulan ordulardi. Thema
sistemiyle hem sivil idare hem de askeri idare tek bir elde toplanmistir. Aslinda Thema idari sistemi ige yarar bir
uygulama olacaginin isaretini ¢ok O6nceden vermis bir uygulamanin devami niteligindedir denilebilir. Bkz,
Ostrogorsky, 1999: 74.

“* Demirkent, 2005: 4.
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Herakleios doneminde Anadolu’nun isgal edilmemis bdlgelerinde ti¢ Thema tesis
edilmistir. Miislimanlar karsisinda alinan agir yenilgilerin sonucunda doguda bulunan sahra
ordular1 dnce Kuzey Suriye’ye ve Mezopotamya’ya daha sonra da Kuzeybati Anadolu’ya,
Marmara’nin giiney kiyilar1 ve kuzey Ege civarina iskan edilmisler ve sonradan Opsikion
Thema’st adiyla anilir olmuslardir. Suriye ve Filistin civarinda gorev yapan Dogu Ordulari
komutanlig1 birlikleri (Magister militium per Orienttem) ise Orta Anadolu’nun giineyine iskan
edilmis ve Anatolikon Thema’s1 adiyla anilmaya baglanmistir. Anadolu’nun dogu ve kuzey
bolgelerine ise Ermenistan Komutanligi ordusu (Magister militium per Armeniam) iskan
edilmis ve Armeniakon Thema’s1 olarak an11m15t1r402.

Herakleios donemiyle birlikte Anadolu’ya disaridan getirilerek iskan edilen niifus
sadece smir birliklerinin yeni olusturulan Thema’lara iskaniyla smirli kalmamis, ayni
zamanda Sasanilere karsi baslatilan miicadelede oldugu gibi komsu milletlerden 6zellikle
Kafkas kabilelerinden, Laz, Abaz, Giirci ve Hazar askerlerinden de yararlanm1§t1r403.
Kafkaslar o dénem igin insan deposu gibidir. Hem Herakleios hem de halefleri dnce Iran ve
akabinde Miisliiman Araplara kars1 Kafkas milletlerinin savas¢1 6zelliginden yararlanmasini
ve kendi taraflarma ¢ekmesini bilmislerdir. Sasanilere karsi olan miicadelede Katkas milletleri
kadar 6zellikle Ermenilerden de yararlanilmis ve Iran ile olan miicadele sirasinda Ermeniler

404

de Herakleios’a asker yardiminda bulunmuslardir™". Ayn1 zamanda pek ¢cok Hazar askeri de

Anadolu’da baslatilan bu biiylik miicadele esnasinda Bizans saflarinda yer almigtir*®.
Nikephoros, “ Hazarlar bir kumandan altinda ¢ok sayida Tiirkii imparatora [Herakleios a]
verdiler” *%° demektedir.

Sasanilere kars1 miicadele i¢in askeri birliklerin Anadolu’ya ¢ekilerek iskan
edilmesiyle baslayan Thema idari yapilanmasi, Miisliiman Araplara kars1 alinan yenilgilerden
ve kaybedilen 6nemli topraklardan sonra yavas yavas son halini almaya baglamistir. Uzak
smirlarda tutunamayan bu birlikler Anadolu’nun diisman isgaline ugramamis bos arazilerine
iskan edilmeye baslanmistir. Thema kelimesi ilk baslarda “Askeri Birlikler” manasina

gelmekteydi fakat zaman igerisinde askeri birliklerin yerlestirildikleri araziler de bu adla anilir

olmustur®”. Ornegin Thrakesion Thema’s1 Trakya’da degil Ege bolgesinde iskan edilmis,

“% Haldon, 2007: 117.

%93 Ostrogorsky, 1999: 95.

%% Bu doénemin onemli kroniklerinden olan Sebeos’un kayitlarinda Ermenilerin Herakleios’a nasil yardim
ettikleri hakkinda detayl bilgiler mevcuttur. Ozellikle Derbent Gegitleri iizerinden hareket eden ¢ok sayida
Ermeni askeri Herakleios ile birleserek Bizans- Sasani miicadelesi esnasmda Herakleios’un safinda Iranlilara
kars1 yer almiglardir. Ayrintili bilgi i¢in bk., Sebeos, Sebeo’s History, 135 vd.

“%5 Artamanov, 1995: 257 vd.

%% Nikephoros, 16.17.18; Herakleios’a Kafkaslardan gelen asker destegi icin ayrica bk., Movses Dasxurants'i's
History of the Aghuans, kitap 11, s. 64.

“" Haldon, 2007: 119.
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Orta Anadolu bdlgesinden toplanan askerler ise Anatolikon Thema’s1 ismiyle Bat1 Anadolu’ya
iskan edilmig ve buralar iizerinde konuslandirilmis olan askeri birliklerin adiyla anilir
olmustur*®®,

VII. yiizyildan itibaren askeri birliklerin Anadolu’ya iskan edilmis olmastyla birlikte
Bizans savunma yapisinda ve ekonomisinde kokli degisiklikler yasanmustir. Thema’lar
sayesinde devlet Anadolu’da diizenli bir sekilde ikamet eden Onemli bir insan giiciiniin
olusmasini saglamustir. Ik baslarda 2.000 ile 18.000 arasinda sayilar1 degisen birlikler IX.
yiizyila gelindiginde toplamda 96.000 askere kadar ulagmistir. Thema’lardaki her bir siivari
kendi binecegi atin1 temin etmekle yiikiimliiydii. Savas zamani ordunun ihtiya¢ duydugu diger
at, katir gibi hayvanlar ise Anadolu’daki ciftliklerden koyliilerden temin edilmekteydi®®.
Askeri birliklere verilen bu araziler askerlik hizmetini devam ettirmek sartiyla babadan ogla
birakilabiliyordu. Bu sayede askerlerin topraga baglanmasiyla devlet hem ticretli asker bulma
derdinden kurtulmus hem de bos kalan araziler yeniden mesk(in hale getirilerek iiretimin
canlandirilmasi saglanmustir*'. Savas zamani orduya katilan, baris zamaninda ise topragi ekip
bigcerek hem ekonomiye katki saglayan hem de her daim hazir kita bekleyen ve en 6nemlisi
savaglarda sadece para i¢in degil, kendi sahip oldugu ekip bictigi topragir ve yurdu icin
savasacak yeni bir ordu tesekkiil etmistir. Anadolu Themalarmin siivari gilicii hakkinda
bilgiler veren Ya’kubi ise bu themalarda iicretli asker bulunmadigini belirtmektedir*'*. Askeri
birliklerin Anadolu’ya iskan edilmesi Bizans’mn ihtiya¢ duydugu insan giiciinii tamamiyla
gidermemigtir. Sasanilere karsi kazanilan destansi basarilardan sonra tarih sahnesine ¢ikan
Islam devletinin Anadolu iclerine uzanan seferleri, Bizans’in Anadolu’ya farkli bdlgelerden
diizenli olarak insan nakletmesine vesile olmustur. Bu noktada devlet yeni arayislar i¢ine
girmis ve Kafkaslar basta olmak tizere pek ¢ok yerden asker ihtiyaci i¢in niifus talebinde
bulunmustur. VII. yiizyilla birlikte Bizans’in ihtiyaci cogunlukla Slavlardan temin edilmistir.
Degisik zamanlarda Balkanlardan derlenen ¢ok sayida Slav, Anadolu’nun farkli bolgelerine
iskan edilmistir. Slavlar diginda Liibnan daglarinda yasayan Merdailer, Kibris Adas1 sakinleri,

Yunanistan ve Ege Adalarindan pek ¢ok insan Anadolu’nun insan giiciine olan ihtiyacini

gidermek i¢in Anadolu’ya tehcir ettirilmistir. Bu insanlar yeni kurulan bu askeri bolgelerde

“%8 Ostrogorsky, 1999: 91.

*9 Archer vd., 2006: 117-118.

19 Ostrogorsky, 1999: 90-91.

M1 «Seliikiye 500 atli, Terakiye 5 bin ath, Makaddniye 3 bin athidir. Rum ordusunun kdylerde ve kasabalardaki
askerlerinin toplami 40 bin athidir. Bunlarin arasinda iicretli olanlar yoktur. Savas aninda biitiin bdlgelerden,
komutanlart ile beraber yola gikarlar” bk., Ya’kubi, Kitdbu I-Bulddn s. 99; Hudiidu I-Alem’de ise 3.000 ile 6.000
siivariden bahsedilmektedir. Bk., Hudiidu ‘I-Alem, s.157.
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Stratiotes goreviyle iskan edilmis ve devletin yillardir asker bulmak i¢in hazineden ayirdigi
biiyiik bir yiikten kurtulmasina yardimci olmasi amaglanmistir*'2.

Thema’lara iskan edilen bu kalabalik kitlelerden yerlestirildikleri topraklari
savunmalar1 beklenirken ayni zamanda istilalar ve uzun siiren savaslar nedeniyle durma
noktasina gelen iktisadi faaliyetlerin yeniden baslatilmasi noktasinda da bir gorev
yiiklenmistir. Sasani ve Miisliiman istilalar1 sirasinda ¢ok genis araziler sahipleri tarafindan
terk edilmisti. Genis arazi sahibi aristokrasinin ortadan kalkmasi sonucu bagimsiz hale gelen
kiiciik toprak sahibi “Ozgiir Kdyliiler” ve askeri hizmetleri karsihiginda toprak tahsis edilen
asker koyliiler bu yilizyilldan itibaren Bizans ekonomisinin ayaga kalkmasmda ve
toparlanmasinda biyiik rol oynamlslard1r4l3. Stratiotes’ler sayesinde bu bos topraklarda
aksayan iiretim yeniden canlanmis ve devlette bu liretimden vergi geliri elde etmistir. VII.
yiizyilin ortalarindan itibaren Balkanlar basta olmak tlizere degisik bolgelerden getirilen pek
cok insan bu yeni yapi altinda olusturulan askeri eyaletlere iskan edilip toprak sahibi

yapilmislardir.

2.1.1. Thema Sayisimin Arttirilmasi ve Yeni Kurulan Themalara Yapilan Niifus

Nakilleri

Anadolu sinirlar1 i¢inde bir bolgeden baska bir bolgeye toplu sekilde niifus nakilleri
agirhikli olarak Thema sayilarinmn arttirildigi donemlerde yapilmustir. VII. ylizyilla birlikte
Anadolu’da ilk olarak ii¢ adet tesis edilen Thema sayis1 zaman igerisinde farkli nedenlerle
arttirilmistir.  Anadolu’da meskin olan Thema yapilanmasinin bdliinerek cogaltilmasi
uygulamasi ilk defa I1l. Leon (717-741) zamaninda yapilmistir. Bizans tahtina ¢ikmadan 6nce
Anatolikon Themast Strategos’u olan III. Leon, 717 yilinda giristigi bir isyan neticesinde
imparatorluk tahtini ele ge¢irmisti. Genis arazilere ve kalabalik ordulara hitkkmeden bir Thema
Strategos’unun bazen i¢ dinamiklerle bazen de dis gii¢lerin tahrikiyle merkezi yonetime karsi
ne kadar tehlikeli olabilecegini iyi bilen III. Leon, Anadolu’nun en biiyiik askeri eyaleti olan

4 Miisliimanlara karg1 630 tarihinde

Anatolikon Themasinin kiigiiltiilmesi yoluna gitmistir
Misir’in savunmasinda basarisiz olan ve bdlgeden cekilerek bati Anadolu’ya iskan edilen
Trakya komutanlig1 ordusu Anatolikon Thema’sinin kiiclik bir turmasi olarak bdlgeye iskan
edilmigti. Tahta gectikten sonra Anatolikon Themasmin giiciinii kirmay: ve ilerleyen yillarda
dogabilecek bir darbe girisimini engelleme yoluna giden III. Leon, Thrakesion turmasma

Anatolikon Themasindan ayirarak Thema statiisiine yiikseltmistir. Anatolikon Themasini

12 Ostrogorsky, 1999: 91.
13 Ostrogorsky, 1999: 89.
“ Vasiliev, 1943: 316.
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ikiye bolen III. Leon en az Anadolu Themasi kadar biiyiikk olan Opsikion Themasina
dokunmamis ve sadece damadi Artabasdos’u buraya Strategos olarak yerlestirmeyi uygun
gormiistiir. Tipkr III. Leon gibi Opsikion Strategos’u olan damadi Artabasdos da kayin
pederinin Oliimiinden sonra isyan etmistir. Babasi zamaninda her hangi bir yapilanmaya
gidilmeyen Opsikion Themas1 daha kii¢iik idari birimlere oglu V. Konstantinos (741-775)
zamaninda ayrilmistir. Opsikion Themasini ikiye bdlen V. Konstantinos, Themanin dogu
topraklarina yerlestirilmis olan Bukellar1 Thema statiisiine yiikseltmistir4l5. [k defa Isurialilar
hanedanligi doneminde Themalarin ikiye bolinme uygulamasi ya da thema statiisiine
yiikseltilen daha kiictlik idari birimlere yonelik herhangi bir niifus naklinin yapildigina yonelik
kayit yoktur. Bununla birlikte 6zellikle IX. yiizyil ortalarinda dogu ve giiney simnirlarinda
giivenlik tedbirlerinin arttirildigi donemlerde yapilan uygulamalarda 6nemli sayida Thema
stratiotes’inin buralara nakledildigine yonelik 6nemli kayitlar vardir. Bu uygulama bile orta
zamanlarda Anadolu niifusunun bati Anadolu’da diger bolgelere nispeten daha yogun ve esit
yayildigina isaret etmektedir.

Emevi hanedanliginin yikilmasindan sonra hilafeti devralan Abbasilerin Anadolu
iizerinden Bizans i¢in olusturdugu tehdit devam edince devlet dogu ve giliney simirlarinda
onlemler almak zorunda kalmistir. Anadolu seferlerine devam eden Araplar igerilere dogru
sizdiklar1 ve sefer giizergahi olarak kullandiklar1 gecit bdlgelerinde dnemli noktalar1 tutup
buralarda tutunmaya baslayinca Bizans buna cevaben Kleisura (Dag gegit bolgesi) adi1 verilen
kii¢iik karakollar insa ederek savunma sistemini buna gore sekillendirmek zorunda kalmustir.
Ozellikle VI. Leon (886-912) zamaninda ve sonrasinda dogu ve giiney simirlarinda bulunan

416 Thema’larm Anadolu’da tarihsel

kiigiik askeri mintikalar Thema statiisiine yiikseltilmistir
gelisimleri hakkinda VII. Konstantinos onemli bilgiler vermektedir. Buna goére Thema
statiisiine yiikseltilen Kappadokia (Koammadokia) ve Kharsianon (Xapoiovov) gibi

Thema’larmm nasil olusturuldugu hakkinda bilgiler aktarmaktadir. Bu noktada c¢alismayi
alakadar eden husus ise 0zellikle Anadolu’da Thema statiisiine yiikseltilmis olan ya da sinir
gecitlerinde olusturulmus olan karakollara diger Themalardan yapilan niifus nakilleri ve
izlenen iskan siyasetidir. VII. Konstantinos’a gére Bukellarion Themasindan alinan yiizlerce
kisi Kappadokia thema’sinin kurulmasi esnasinda buradaki Bareta417, Balbadona418,

420

Aspona™® ve Akarkus*® garnizonlarina nakledilmistir. Yine ayni sekilde Anatolikon

15 Ostrogorsky, 1999: 146-147.

18 Ostrogorsky, 1999: 230-231.

417 Boukellarion Themas: sinirlar icinde bulunan bir garnizon. TIB 1V, 5.143.

8 Ankara’ya 48 km. uzaklikta Kayseri yakinlarmda bulunan bir garnizon. TIB 1V, s. 137.

9 Giiniimiizde Ankara’ya 80, Tuz goliine 19 km. uzakliktaki Sarthiiyiik kdyiiniin oldugu yerde konuslanmis bir
garnizondur. TIB IV, s.135.
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Thema’sindan alman yiizlerce insan Kappadokia’da bulunan Eudokias®, Haghios Agapitos
ve Aphrazeia** garnizonlarina nakledilmistir. Anatolikon Thema’sindan alman 700 kisi’den
400’ Bukellarion’dan alinan 400 kisi ve Anatolikon Themasindan aliman 300 kisi sonradan
Kommata denilen thurma’ya nakledilmistir. Yine VI. Leon zamaninda Bukellarion
Thema’sindan alman yiizlerce insan Kharsianon Thema’sinda olusturulan Myriokephalon*?,

*25  oarnizonlarina nakledilmistir.*®®  Armeniakon

Timios Stauros** ve Berinoupolis
Thema’sindan alinan yiizlerce insan Kharsianon Thema’sinda kurulan Komodromos*’ ve
Tabia*?® garnizonlarina nakledilmislerdir. Bu yeni kurulan garnizonlar, Kharsinanon
Thema’sina turma olarak baglanmistir. Yine Kappadokian Thema’sindan Kharsianon
Thema’sinda kurulan Kasi garnizonuna Caesareis smirmnda bulunan Nyssa Thurma’sina
yiizlerce vatandas nakledilmistir.

Boylece Bizans Devleti yeni kurulan askeri birliklerin olusturulmasinda ya da Thema
statlisiine ¢ikarilacak olan yerlerin olusumunda mevcut Thema’larin niifusundan da
yararlanmistir. Anadolu igerisinde nerede ihtiya¢ olursa olsun mevcut yerlesik diizende

bulunan yurttaglar ihtiya¢ duyulan noktalara dogu nakledilmislerdir®®.

2.2.  Merdailer’in Antalya’ya Nakil ve iskdnlan

Disaridan Anadolu’ya yapilan en 6nemli niifus nakilleri II. Justinianus (685-695/705-
711) doneminde gergeklestirilmistir. Anaodolu’da stratejik Onemi olan bdlgelerin
niifuslandirilmasi i¢in yapilan nakillerden biri de Merdailer’in bulunduklar1 yerlerden alinarak
Anadolu’ya nakledilmis olmalaridir. II. Justinianus doneminde Antakya’nin bataklik
kisimlarinda, Liibnan ve Amanos Daglar1 civarinda yasayan Merdailer kitleler halinde
Antalya civar1 basta olmak iizere imparatorlugun farkli bdlgelerine tehcir ve iskan

edilmislerdir. Bizans’mn Merdailer*® dedigi, Araplar tarafindan ise Ceracime diye bilinen bu

“OTIB IV, 5. 118.

421 Ankara’ya 112, Sivrihisar’a 16 km uzakliktaki Hamamkarahisar. TIB 1V, s. 163.

%22 Anatolikon Thema’sinda Yenisehir yakinlarinda bulunan Kizilhisar garnizonu. TIB IV, s. 131.

423 Galatia’da bulunan bir garnizon. TIB 1V, s. 209.

%% Galatia’da bulunan bir garnizon. TIB IV, s. 235.

“2% Galatia piskoposluk merkezine yakim bir garnizon. TIB 1V, 5.143.

%26 VII. Konstantine bu thema’larda kurulan 200 ila 400 kisiden olusan ve 50- 400 arasi at barmdiran bu kiigiik
askeri garnizonlar1 Banda ismiyle anmaktadir. Kurulus amaci ve isglevleri bakimindan bagkentte bulunan
Tagma’lara benzer kiiciik askeri birliklerdir. Bu birliklerin basinda da komutan olarak Komes’ler bulunurdu. Bk.
DAI Commentary, s. 189.

427 Kapadokya bolgesinde bulunan bir garnizon. TIB IV, s. 193.

428 yozgat’a 25 km uzaklikta bununan Bityiiknefes Koyii. TIB 1V, s. 229.

429 porphyregenitus, DAI, bl.52.

0 Merdailer (Ceracime/Mardaitler/Merditler): Amanos ve Toros daglarinin sarp bélgelerinde ve Antakya’nin
bataklik kisimlarinda yasayan dag kabilesidir. Hiristiyan olan bu gogebeler ¢ikarlari dogrultusunda bazen
Araplarla Bizans’a karsi, bazen de Bizanslilar ile Araplara karsi savagmislardir. Bk. H. Lammens, “Merdeiler”,
I4, VI, s. 757-758; Belazuri, 1987: 228; ayn. mlf., Mustafa Fayda, “Ceracime”, TDVIA, c. VII, s. 389-390;
Liibnan ve gevresinde yasayan Merdailerin daha sonraki yiizyillarda kiiltiirel yayilmalari, gogleri, islam ve
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topluluk, uzun yillar Bizans Devletinin hizmetinde gorev almistir. Bu toplulugun tam olarak
etnik kokenleri bilinmese de Ermeni ya da iran menseli karisik Monofizit Hiristiyan bir
topluluk oldugu diisiiniilmektedir**".

II. Justinianus donemine kadar Merdailer hakkinda ¢ok detayli bilgiler mevcut
degildir. 11k defa kendilerinden 1V. Konstantinos zamaninda bahsedilmeye baslanmistir.
Suriye’nin kaybedilmesinden sonra sinirlarda yasayan pek cok insanin Herakleios tarafindan
Antakya-Tarsus hattmin gerisine ¢ekildigine deginilmisti. ibn-iil Esir ve Belazuri gibi 6nemli
Islam tarihgileri Suriye’nin fethinden sonra Anadolu seferinde bulunan Isldm ordularinmn
karsilastig1 bir takim zorluklardan bahsetmektedir. Bu tarihcilere gore Anadolu’ya giren Islam
ordularma sefer doniislerinde tuzaklar kurulmakta ya da ana ordunun gerisinde kalan kiigiik
birliklere arkalarindan yapilan saldirilarla zayiatlar verdirilmekteydi. Her ne kadar
Miisliimanlar Suriye’yi fethettikten sonra Bizans’1t Antakya ve Tarsus’tan daha i¢ kesimlere
cekilmek zorunda biraksalar da bolgede kalan Bizans artigi unsurlar1 yok etmeleri ve bdlge
milletleri lizerinde tam hakimiyet kurmalar1 bir anda miimkiin olmamistir. Miisliimanlarin
Anadolu seferleri esnasinda karsilastiklar1 en biiyiik zorluk her ne kadar gec¢it vermeyen Toros
daglar1 gibi cografi kosullar olsa da ayni zamanda Merdailer gibi eskiyalikla gegimini
saglayan ve yagmalar yapan gruplar olmustur. Bizans-Islaim miicadeleleri esnasinda bos
birakilan bu arazi 6zellikle Araplar agisindan giivenli bir alan degildi. Her ne kadar gazalarda
bulunmak i¢in Toros gecitlerini asip Anadolu’ya girseler de ilk baslarda bolgede daglik
kesimlerde ikamet eden bazi gruplar kendilerine pusular kurup geride kalanlara saldirarak
yagmalarda bulunmaktaydi. Arap tarih¢ileri bu duruma neden olan gruplar hakkinda net
bilgiler vermeselerde bunlarin yerlesik diizendeki sehirlerde ikamet eden Bizanslilar olmadigi
kesindir. Basina buyruk yasayan ve ge¢imlerini bu tarz yagmalarla saglayan kiigiik gruplarin
olma ihtimli daha kuvvetlidir. Bizans her ne kadar bolgeden ¢ekilerek smir boylarini bosaltsa
da geride kalan milletler iizerinde niifuzunu ve yerli halklar tizerinde ki etkisini her zaman
kullanmigtir. Hem IV. Konstantinos hem de II. Justinianus zamanindaki Merdai isyanlarinda
oldugu gibi Bizans her zaman el altindan bu insanlar1 desteklemis ve kendi tarafina gekerek
Miisliimanlara kars1 isyan etmelerini saglamustir*?. Bu yiizden ilk dénemde Anadolu’ya giren
Miisliiman ordularma saldirip, onlar1 pusuya diisiirenler diye anlatilan bu gruplarin Merdailer
olma ihtimali ¢ok yiiksektir. Zira Antakya’nin fethinden hemen sonra Miisliimanlarin,

Merdailerin tizerine yiiriimeleri ve kendi taraflarma ¢ekme caligmalari, Bizans ile olan

Bizans diinyasiyla olan iliskilerinin genetik yapilarina etkileri i¢in ayrica bk., Marc Haber v.digerleri,
“Influences of history, geography, and religion on genetic structure: the Maronites in Lebanon”, European
Journal of Human Genetics (2011) 19, 334-340

31 S C.F, “Mardaites”, ODB, c. Il, 5.1297.

*% Stratos, 1980: 1.
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iligkilerini kopararak Anadolu seferleri esnasinda arkalarinda bir tehlike birakmak
istememelerinden kaynaklanabilir.

Miisliimanlarm, Suriye gibi onemli Bizans eyaletlerini ele gecirmesinden sonra
bolgede yasayan pek ¢ok kabile zorla ya da kendi rizalariyla yeni fatihlere itaat etmislerdi.
Uzun yillar Bizans hizmetinde bulunan Merdailer de Antakya’nin fethedilmesinden sonra
Miislimanlarin safina gegmisler ve yeni efendilerinin yaninda Bizans’in karsisinda yer
almiglardir.  Ebu Ubeyde Antakya’yr fethettigi sirada Habib b. Mesleme el-Fihri’yi
Antakya’ya vali olarak atamisti. Bizans-Arap simirlarinda stratejik bir noktada olduklarini
goriilen Merdailer iki tarafin birbirine tistiinliik kurmak i¢in bagvurduklari, hizmetlerine almak
istedikleri 6onemli bir gii¢ olarak ortaya c¢ikmaktadir. Zira Antakya’nin fethinden sonra
Merdailerin lizerine yiiriiyen Habib onlarin aman dilemeleriyle bir sey yapmamis ve onlarla
anlasma yapmak zorunda kalmistir. Buna goére Merdailer, Miisliimanlar i¢in Bizans’a kars1
gozciilik yapacaklar ve ayni zamanda Miisliimanlarin cephanecileri olarak hizmette
bulunacaklardi. Bu hizmetleri karsihgmnda Misliimanlar ise Merdailerden cizye
almayacakti*®®. Bu donemde iki biyiik gii¢ arasinda kalan Merdailer, ¢ikarlar1 hangi tarafta
ise ona gore hareket ediyorlar ve kim daha fazla para teklif ederse hemen onun safina
gecmekte bir sakinca gérmiiyorlardi. Merdailerin glivenilmez bir topluluk oldugunu her iki
tarafta iy1 bilmekteydi. Belazuri; “Cerdcime halki, valilere bazen dogru davraniyorlar, bazen
de Rumlarla mektuplasmak ve onlara yardim etmek suretiyle yanlis hareket ediyorlardi 434
diyerek Merdailere giivenilemeyecegini ve ¢ikarlarma uygun hareket ederek saf
degistirebildiklerine dikkat ¢ekmistir.

Muaviye halife olduktan sonra valilik yillarinda Bizans’a karsi planladigi fetih
politikalarmi gergeklestirme imkanini1 bulmustu. Denizden ve karadan Bizans’a karsi biiyiik
bir miicadele baglatan Miisliimanlar, Bizans’1 zor durumda birakmislardi. Hem Akdeniz ve
Ege’den hem de Anadolu iizerinden ilerleyen Miisliimanlar baskent yakinlarina sokularak
Bizans’a kars1 biiyiik bir sefere girismislerdi. Miisliimanlarin bu saldirilar1 karsisinda zor
durumda kalan Bizans bu durumdan kurtulmak i¢in farkli arayislar icine girmistir. Bizans’in
bu donemde Miisliman ilerleyisini kirmak i¢in basvurdugu yollardan biri de Liibnan
civarinda ikamet eden Merdaileri isyana tesvik ederek Miisliimanlar1 zor durumda birakma
cabalar1 olmustur. Theophanes; “Bu yil Merdailer Liibnan ve Mauros Daglarindan Kutsal
Sehre kadar olan yerleri isgal ettiler”*® diyerek, Miisliman saldirilari karsisnda IV.

Konstantinos’un (668-685) Merdaileri nasil kullandigina dair bilgiler vermektedir. Siiryani

33 Belazuri, Futihu I-Biildén, s. 228.
34 Belazuri, Futihu I-Biilddn, s. 229.
* Theophanes, 1: 355.
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Mihail de Liibnan daglarindan Kara Daglara kadar olan yerlere yerlesmis olan Merdailerin,
Bizanslilar tarafindan bolgeye yerlesmelerine izin verildigine ve giiglenip gelismelerinde

Bizans’in destek ve yardimlari olduguna dikkat cekmektedir®

. Merdailerin bolgede baslattig
bu ayaklanma hareketi ayn1 zamanda pek ¢ok taraftar da bulmustur. Merdailerin faaliyetleri
hakkinda bilgiler veren Theophanes ise bu ayaklanmanin nasil biyiidiigiinden, bdlge
halklarindan nasil destek aldigma ve Muaviye’'nin barig yapmak zorunda kalmasina kadar

37 fslam ordularinin baskent kusatmasinin basarisiz gegmesi ve

detayl1 olarak bahsetmektedir
aldiklar1 biiyiik yenilgi; bir de Merdailerin bolgede c¢ikardiklar1 karigikliklar ve isgaller
karsisinda Bizans ile anlagsmak zorunda kalan Muaviye, elgilerini IV. Konstantinos’a
gondermek zorunda kalmist1. Iki taraf arasinda sonuglari itibariyle Bizans’in lehine olan hem
doguda hem de batida siyasi durumunu gii¢lendiren bir barig anlagmasi yap11m1§t1r438.

Bu anlagma ile Bizans Merdailer’e olan destegini ¢ekmis ancak 688-689 yillarinda
yine Miisliimanlar arasinda ¢ikan bir isyan Bizans’a, Merdailer araciligiyla bolgeye miidahale
firsat1 vermistir*®®. Halife Mervan b. El-Hakem’in (H.64-65/M.684-685) $liimiinden sonra
hilafet makamina ¢ikan Abdiilmelik, Irak bolgesinde kendisini halife ilan ederek isyan eden
Ibnu’z-Ziibeyr’in iizerine gitmek zorunda kalmisti. Bu karisiklig1 firsata geviren Bizans
imparatoru Il. Justinianus (685-695) tekrar Merdailerle iletisime gegerek isyan etmeleri igin
gerekli destegi saglamistir. Belazurf:

“Abdiilmelik Irak’a gitmek istedigi siralarda, Rum siivarileri el-Liikkam dagina

ciktilar, baglarinda (Bizans) kumandanlarindan biri vardi Siivariler daha sonra

Liibnan’a gittiler. Cerdcime’den, Nebatlilardan ve Miisliimanlarin kacak kolelerinden

pek cok kimse oraya siginmuslards ***
diyerek Miisliimanlara kars1 Bizans’m Merdaileri nasil harekete gecirdigini anlatmaktadir.
Ayni zamanda bu ikinci biliyiilk Merdai isyaninda Bizans’in sadece para degil asker

yardimmda da bulundugu goriilmektedir. Anadolu’dan hareket eden Thema siivarileri

Merdailere eslik etmisler ve isyanin bilylimesinde aktif rol oynamislardir. Bizans’m kigkirttig1

% Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great , 145.

37 «pek gok kole, mahkum ve Miisliimanlar tarafindan bolgeye getirilmis olanlar Merdailere kostular. Kisa
stirede sayilar1 binleri buldu” bk., Theophanes,1: 355.8.

8 ki taraf arasinda 30 yilligina bir anlasma yapilmustir. Bu anlasmaya gore Araplar her yil Bizans’a 3.000
Nomismata, 50 kdle ve 50 safkan Arap at1 vereceklerdi. Bkz, Theophanes, 1: 356. Yapilan antlasmanin detaylar
ve iki taraf arasinda gelip giden elgiler ve yiiriitiilen diplomasi trafigi hakkinda daha detayli bilgi igin bk., Ave,
2003: 72. Bizans’in bu donem Miisliimanlar karsisinda yaptig1 basarili savunma ve kazandigi savaslar 6zellikle
batida biiyiik ses getirmistir. Nasil ki bir zamanlar Herakleios’un Sasanilere karst kazandigi biiyiik basarilar
sonunda Istanbul’da gériinen Avar elgileri ve balkanlarda yasayan milletler imparatordan dostlugunu rica edip
tabiiyetlerini bildirmisse, bu defa da Miisliimanlara kars1 kazanilan bu basaridan sonra Theophanes’in ifadesiyle:
“Batimin biitin milletleri Avar kagani, Krallar, yoneticiler ve yerel valiler- elgilerini gonderip imparatora
hediyeler getirerek bagliliklarini sunmusglardir. Theophanes, 1: 356.

39 Belazuri, Futihu I-Biilddn, s. 229.

40 Belazuri, Futihu I-Biilddn,s. 229.
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ve rehberlik ettigi isyan ve isgal hareketleri yine degisik gruplarin istirakiyle hizla biyiimiis
ve sonug itibariyle bu isyan Miislimanlar1 zor durumda biraktig1 gibi Bizans’a daha biiyiik
avantajlar saglayacak barig anlagsmasmin kapilarini aralamistir. Yine bu donemde hilafeti zor
durumda birakan sadece Merdai isyant olmamustir. Ayn1 zamanda Suriye’de goriilen biiyiik
bir veba salgin1 da bdlgeyi ¢ok etkilemistir**.

Iki ates arasinda kalan halife Abdiilmelik (685-705), Bizans ile anlasmaktan baska
carenin kalmadigimi anlayarak Muaviye zamaninda oldugu gibi bir anlagsma yoluna gitmistir.
Eski anlagsmanin yenilenmesinin yaninda Kibris, Armenia ve Giircistan gibi iki taraf arasinda
hakimiyet miicadeleleri yasanan yerlerden toplanan vergilerin ortak pay edilmesine karar
verilmistir. Belki de Bizans’in ilkine nazaran ikinci Merdai isyaninda daha aktif rol
oynamasinin en onemli etkisi bu olmustur. Bu sayede Miisliimanlardan daha fazla imtiyaz

kopartmak miimkiin olmustur**?

. Miisliimanlarm kabul ettigi anlasma sartlarina karsin Bizans
da Merdailerin bolgeden uzaklastirilmalarini ve bolgede yaptiklar1 akinlari 6nleme sozii
vermistir. Anlagsmadan sonra harekete gegen imparator elgilerini yollayarak bolgede
bulunanlarin yakalanmasini i¢in emretmistir*®. Bolgede terdr estiren Merdailer her ne kadar
Bizans adma hizmetlerde bulunsalar da Bizans’in aslinda kendilerine ¢ok da fazla
giivenmedigi ortadadir. Ozellikle Toros gegitleri gibi Anadolu’ya agilan énemli noktalarda
bulunmalar1 ve zaman zaman Araplarla ig birligi yapmaktan ¢ekinmemeleri ve yerli halkin da
yaptiklar1 yagmalardan, diizeni bozucu hareket ve eylemlerinden durmadan sikayetci
olmalar1*** gibi nedenlerle bdlgeden tehcir edilmelerine karar verilmistir. Sinir bdlgelerinde
bulunup diismanla igbirligi yapabilecekleri ihtimalinde kars1 daha i¢ kesimlere, imparatorluk
topraklarma cekilerek devlet hizmetine baglanmalarma karar verilmistir. Theophanes’e gore
“Bélgede Roma [Bizans] giiciinii aksatan 12.000 Merdai ele gecirilmistir "**. Abdiilmelik’in
bu basvurusundan sonra II. Justinianus’un Merdaileri bolgeden ¢ekmesi Theophanes
tarafindan ¢ok elestirilmistir. Ona goére; “Merdailerin anlamsiz bir sekilde dogu sinirlarindan
cekilmesi sonucu bosalan yerler Araplar tarafindan doldurulmus ve bu bolgeler bu giin bile

446 .
7% Tehcire mecbur birakilan

Araplarin elinde korkung acilar ¢ekmeye devam etmektedir
Merdailerin sadece Liibnan ve cevresinde degil ayni zamanda Armenia bdlgesine kadar
uzanan yerlere yayilmis olduklar1 goriilmektedir. Il. Justinianus, 687 yilinda Armenia

bodlgesine bir sefer diizenleyerek -“Imparator Armenia bolgesine giderek Liibnanli Merdaileri

1 BKk. 1.1.1 Salgin Hastaliklar

2 Theophanes, 1: 363.6-11.

3 Theophanes, 1: 363.14.16.

4 Abw’l-Farac, Abii’I-Farac Tarihi, s. 187.

*® Theophanes, 1: 363; Abd’l- Farac, Abi’l-Farac Tarihi, 5.187; Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the
Great, 325-326.

*® Theophanes, 1: 363.16-20.
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ele gecirmis ve onlarin saglam sur duvarlarini yerle bir etmistir.” - Buralara kadar yayilmis
olan Merdaileri de ele gecirmistir. II. Justinianus’un tehcir kararina karsin bolgede yasayan

Merdailerin tamamini ele gegirmesi miimkiin olmamigtr**’

. Ele gegirilen ve go¢ etmeye
zorlananlar Epiros, Kephalenia, Pelopones ve Pamfilya (Antalya) gibi bolgelere iskan
edilmislerdir. Merdailerin tehciri sayesinde Bizans Arap saldirilar1 sonunda 6nemli sayida
niifusun kayboldugu sahil bolgelerini ve adalar1 tekrar niifuslandirmak istemistir. Ozellikle
Antalya civarina yerlestirilen Merdailer denizci olarak uzun yillar bolgede Bizans’a hizmet
etmislerdir. Aslinda II. Justinianus’un (685-695) Merdailere uyguladigi bu tehcir ve iskan
siyaseti Kibris adasi sakinlerinin Anadolu’ya iskan edilme sebebiyle aynidir. Araplarin
Akdeniz ve Ege sahilleri boyunca yaptiklar1 saldirilarin neden oldugu yaralar kapatilmak
istenmistir.

II. Justinianus donemiyle birlikte Bizans’in Antalya’dan baslayarak Ege kiyilarindan
Canakkale’ye kadar izledigi niifuslandirma politikalar1 bolgenin uzun yillar boyunca mamur
kalmasint da saglamistir. Hem Kibrishilarin Kyzikoz civarma iskanlar1 hem de Liibnanl
Merdailerin Antalya bolgesine iskanlar1 bu hat boyunca uzanan alanda Miisliiman
saldirilarin agtig1 yaralar1 kapatmustir. Bu bdlgenin Anadolu’nun i¢ ve dogu kesimlerine
nazaran daha zengin ve kalabalik oldugu X. yiizyilin énemli Islam tarihgilerinden olan Ibn
Havkal tarafindan da teyit edilmektedir. Yazarm Strat el-Arz (Yer’in Haritas1) adli eserinde
X. yiizyilda Anadolu hakkinda da onemli kayitlar1 vardir. Yazar Anadolu’nun i¢ kesimleri
hakkinda yaptig1r betimlemelerde metruk hale getirilmis sehirler ve yerlesim yerlerinden
bahsetmektedir. Buna karsi Antalya’nin miistahkem bir kale oldugundan bahseden yazar,
Antalya ve Istanbul arasmda bulunan yerlerin zengin ve verimli yerler olduguna da dikkat
cekmektedir**®.

II. Justinianus’un Antalya’ya iskan ettigi bu Merdailer’in o6nemli bir kismi
imparatorluk denizcileri olarak hizmet vermeye devam ettikleri goriilmektedir. VIII.
yiizyildan itibaren Antalya civarina yerlestirilmis olan Merdailer hakkinda tek tiik bilgiyi “De
Administrando Imperio”da imparator VII. Konstantinos vermektedir. Ona gore Antalya

civarma iskan edilmis olan Merdailerin Katepano’sunun (10v katendve Mopdditdv At

“T Tehcirden kurtulan ya da yasadiklari zorlu cografyafan dolay: ele gegirilemeyen geri kalan Merdailer igin
bkz, H. Lammens, “Merdeiler”, 1A, ¢. VI, s. 757-758; Bizans birliklerinin bolgedeki faaliyetleri i¢in ayrica bk.,
Ghewond’s History, boliim 5.

8 {bn Havkal, Siirat el-Arz, 5.166-171.
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taielag ) bizzat imparator tarafindan atanmasi ve gorevlendirilmesi ¢ok eski bir gelenektir ve

bu gelenegi Bizans imparatorlar1 siirdiirmiislerdir®®.

2.3.  Slavlarin Anadolu’ya Nakil ve Iskanlari

Bizans’in digaridan Anadolu’ya naklederek iskan ettigi topluluklar arsinda belki de en
onemlisi Balkanlardan tehcir edilen Slavlardir. Balkan topraklari Bizans’m VII. yiizyildan
itibaren Anadolu’da ihtiya¢ duydugu insan giicliniin derlendigi bir cografya olmustur. Eksilen
insan giliciinli karsilamak ve kaybolan niifusun yerine yenisini koymak i¢in Balkanlar ve bat1
simirlarinda meskln olan Slav topluluklar1 Bizans’in oniine biiyiik bir firsat olarak ¢ikmistir.
Bazen Bizans’in zorlamasiyla bazen de kendi rizalariyla hizmetleri karsiliginda as, is ve
toprak vaadiyle Anadolu’nun bos arazilerine ¢ekilerek iskan edilen bu Slav topluluklar1 uzun
yillar boyunca Bizans’in Anadolu’da ihtiya¢ duydugu insan ihtiyacina cevap vermeye
calismiglardir.

Bizans’in Slavlarla ilk tamigsmasi I. Justinianus (527-565) donemindir. Kavimler
gbcliniin hemen akabinde, Germen kavimlerinden sonra Balkan yarimadasinda goriilen
Slavlar, Bulgarlarla birlikte hareket ederek Bizans topraklarina girip, Adriyatik kiyilarindan
Korinthos korfezi ve Ege denizi kiyilarina kadar olan bolgelerde yagma ve isgallerde
bulunmuslar ve buralardan Polonya, Ukrayna ve Beyaz Rusya’ya kadar olan ¢ok genis bir
sahaya yayilmuslardir®°. 1. Justinianus’un emriyle Bizans’n giiclii ordular1 Kuzey Afrika ve
Italya’da bir zamanlar Roma Imparatorluguna ait olan ve Barbar kavimler tarafindan isgal
edilmis topraklarm geri alinabilmesi i¢in savasirken, Balkanlarda vukubulan bu yeni isgaller
karsisinda kayitsiz kalmis ve bir sey yapamamistir. Bu donemden itibaren Balkanlar ve
Trakya’da Slavlar ve diger kavimlerin saldirilar1 neticesinde 6nemli sayida insan yasamini
yitirmis ve bolge metruk hale gelmeye baslamistir. Bu konuda Prokopius:

“Justinianus Bizans imparatorlugunun basina gegtiginden beri her yil, Illirya ve biitiin

Trakya -Iyonya korfezinden Konstantinopolis varoslarina kadar- Hunlar, Slavlar ve

Antlar tarafindan baskina ugruyordu. Saldirilardan yerli halk biiyiik acilar ¢ekti. Bu

milletlerin saldirilarinda bolgede oturan en az 200.000 Romalimin oldiiriildiigii ya da

esir alindigini diigiiniiyorum™ **!
diyerek bu saldirilarin bdlgenin demografik yapisma olan tesirine dikkat c¢ekmektedir.

Prokopius’un verdigi bu rakamlara dikkatle yaklagsmak gerekse de bir husus nettir. Slavlarin

449 K Porphyregenitos, DAI, 50; Ayrica Liibnan daglarindan alinan Merdailer sadece Antalya civarmna degil,
imparatorlugun farkli yerlerine dagitilmiglardi. Antalya disinda 6zellikle Peloponessus’a gonderilen Merdailer
i¢in bk., Theophanes Cont., 304.

0 Cavagna, 2012: 74.

! Ostrogorsky, 1999: 66; Prokopius, Anecdota, 18.20.
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Bulgarlar ve diger kavimlerle birlikte Balkanlar, Trakya ve Istanbul yakinlarmna sokulacak
kadar ileriye giden yagma hareketleri bolgenin demografik yapisinin degismesine, 6nemli
sayida Bizans yurttasgmm yerlerini yurtlarini terk etmesine neden olmustur. Bu donem
Trakya’dan baskent civarina kadar olan bdlgede yasanan istilalar ve niifusun kaybolmasi
hakkinda Prokopius’un verdigi bu bilgileri teyit eden bir baska 6nemli yazar ise Malalas’tir.
Malalas verdigi bilgilerle bu bdlgenin demografik yapisinin nasil degistigine 151k
tutmaktadir*>,

III. yiizyilldan itibaren Kavimler gociliniin yikict etkilerini yasayan ve devlet
otoritesinin ortadan kalktig1 goriilen Balkan topraklari, Slavlarin da bolgeye girmesiyle
karigik bir hal almis ve bolge iyice Bizans kontroliinden ¢ikmustir.

Bizans Devleti ile VI. ylizyilda ilk temaslar1 Balkanlarda baslayan Slav kabileleri bu
tarihten itibaren (VI.yilizy1l) Bizans ile sik1 iligkiler igerisinde bulunmuslardir. Bizans her ne
kadar bu ilk donemlerde bat1 topraklarmi isgal edip yagmalayan bu kabilelere kars1 istedigi
Ozellikle Herakleios zamaninda Hirvatlar ve Sirplar gibi bazi Slav kabileleri ile kurulan
iligkiler ve yapilan goriismeler onemlidir. Herakleios zamaninda Balkan topraklarinda goriilen
Sirplar ve Hirvatlarin devlet topraklarma iskdn i¢in izin talepleri Bizans nezdinde hemen
cevap bulmus ve iskdn izninin yaninda Roma’dan ¢agrilan din adamlar1 da bu yeni Slav
milletlerine yollanmlst1r453. Bizans bu donemden itibaren bat1 topraklarmi isgal eden bu
milletlere kars1 6zellikle Hiristiyanlik inancini bir silah olarak kullanmasini bilmis ve onlar1

Bizans, Herakleios donemiyle birlikte Sasani ve Miisliiman isgallerinin Anadolu’da
neden olduklar1 niifus kayiplarimi gidermek, metruk hale gelen yerleri yeniden meskiin hale
getirmek i¢in goziinii batiya, Balkan topraklarmi isgal edip buralara yerlesen bu Slavlara
cevirmistir. Herakleios un son yillarindan itibaren Araplarin Anadolu i¢lerine olan akinlar1 hiz
kesmeden devam etmis, 647 yilinda Mudviye komutasinda Armenia ve Anadolu’ya akinlar
diizenleyen Miisliiman Araplar, Kayseri’yi isgal edip, Bat1 Anadolu’ya kadar ilerlemis ve

454 . .. v e
. Bu donemden itibaren Misliman

doniliste pek cok esir alarak Sam’a donmiislerdi
Araplarin Anadolu iglerine diizenledikleri seferlerden sonra doniiste muhakkak bir miktar esir
alip gotiirdiikleri goriilmektedir. Donemin 6nemli kroniklerinde de zaten zaman zaman

Anadolu iglerine seferler diizenleyen Araplarin seferlerden sonra belirli sayida esir alarak

2 Hun, Avar ve bolgedeki diger milletlerin degisik zamanlarda Istanbul yakinlarina kadar olan yagma seferleri
icin bk., Malalas, 490.6-7.

“*% Bu dénem Balkan topraklarini isgal eden Slav kabileleri ile Bizans iligkileri detayl bilgi igin Bk., DAI, 31.8 -
15; J.B.Bury, Early History of the Slavonic Settlements in Dalmatia, Crotia and Serbia, London, 1920.

%% Ostrogorsky, 1999: 108.
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45 Bizans Devleti her ne kadar Miisliimanlarm Anadolu

gotiirdiiklerinden bahsedilmektedir
iclerine olan bu saldirilar1 karsisinda zor durumda kalsa da, Miisliimanlar arasinda vukubulan
mezhep catigmalarini, yonetim i¢in yasanan siyasi ¢ekismeleri firsata ¢evirmesini bilmistir.
Miisliimanlarin kendi aralarinda ki bu sorunlar, gecici bir slire de olsa Bizans’in dogu
simirlarindan hissettigi baskinin azalmasina vesile olmustur. Mesela Halife Osman’in
Oldiiriilmesinden sonra yasanan halifelik miicadeleleri, 661 yilinda Halife Ali’nin
Oldiriilmesiyle had sathaya ulasinca, iilkesi icerisindeki siyasi karigikliklar nedeniyle
Anadolu’ya olan akinlarma ara vermek zorunda kalan Muaviye, Bizans ile anlasma yoluna
gitmistir456.

Miisliimanlarin i¢inde bulundugu bu siyasi durum ve sulh talepleri Bizans devletine
gecici bir miiddet de olsa rahatlama imkani sunmustur. Dogudan gelebilecek tehlikenin gecici
streyle olsa da ortadan kalkmasmi firsat bilen II. Konstans, yOniinii uzun siiredir
ilgilenilemeyen bati topraklarina, Balkanlara ¢evirmistir. 658 yilinda imparator Il. Konstans,
Theophanes’in ifadesiyle “.Imparator bir¢ok esirler alip itaat altina soktugu Sklavinia ya™’

» 48 ||, Konstans Miislimanlar arasmnda vukubulan siyasi

sefer yapma imkani bulmustur..
anlagmazligin uzun stirmeyecegini ve tekrar Anadolu iizerinden Bizans’a yiikleneceklerini ve
tehlike olusturacaklarmi diisiinmiis olmalidir. Bu sebeple bu firsati iyi degerlendirerek
Balkanlara yaptigi bu seferden ele gecirdigi Slavlar1 doguya, Miisliimanlarla olan savasta
kullanmak tizere smirlara nakletmistir.

Bu donemle birlikte Anadolu’ya tehcir ve iskan edilen Slavlardan sadece askerlik
alaninda degil ayn1 zamanda bos kalan arazilerde durmus olan iiretimin tekrar baslatilmasi
icin de istifade edilmesi amaclanmistir®®. II. Konstans ile birlikte Bizans’in Balkanlara

yaptig1 bu seferlerde hem Anadolu’da ihtiya¢ duyulan insan giiciiniin saglanmasi hem de

Balkanlarda kaybolan devlet idaresinin yeniden tesis edilmesi amaglanmaistir.

#*° Theophanes’in eserinin pek ¢ok yerinde Araplarin Anadolu iglerine olan akinlar1 hakkinda “= Araplar Roma
tilkesine sefer diizenleyip pek cok esirler aldirlar ve pek ¢ok yerlesim yerini tahrip ettiler” ifadelerine rastlamak
miimkiindiir. Miisliman Araplarin Anadolu iglerine diizenledikleri seferler hakkinda Theophanes ve Arap
tarihgilerinin verdikleri tarihler ve bilgiler bazen ¢elismektedir. Yine de bir Bizansh tarih¢inin eserinin pek ¢ok
yerinde bu ifadeleri kullanmasi, Miisliman Araplarin Anadolu iglerine olan akimlarinin sonuglar1 hakkinda
Anadolu’nun niifus durumunu, dolayisiyla Bizans’in izledigi niifus politikasin1 anlamamiz adina 6nemli bir 151k
tutmaktadir. Arap seferleri sonunda yerli ahalisi esir edilen ve gotiiriilen Anadolu’nun yeniden iskan edilmesi ve
meskun hale getirilmesi Bizans’in ¢ozmesi gereken 6nemli meselelerinden olmustur. Her ne kadar Araplar
tarafindan yerli ahali esir edilerek goétiiriilse de Bizans giden niifusun yerine yenisini koymak i¢in girisimlerde
bulunmusgtur.

6 Ucar, 1990: 76.

**7 Slavlar balkan yarimadasim isgal ettikten sonra bolge artik Bizanslilar tarafindan Slavlarm yurdu olarak kabul
edilmeye baslanmig ve kaynaklarda da bu ifade ile anilmaya baslanmisti. Slavlarin Balkan yarimadasia
yerlesmeleri, hakimiyet miicadeleleri ve isgal ettikleri araziler hakkinda daha detayl bilgi i¢in bk., Kobyli, 2008:
541 vd.

“*8 Theophanes, 1: 347.6-9.

%% Mango, 2007: 33.
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Slavlarin Anadolu’ya iskdn edilmeleri II. Konstans donemiyle birlikte baglamig ve
halefleri doneminde de devam ettirilmistir. Bu donemden sonra Anadolu’daki Slav niifusu
yeni nakillerle birlikte giderek artmustir. Balkanlardan Anadolu’ya getirilen bu insanlar Arap
saldirillar1  karsisinda ilk  miidahaleyi yapmalart igin bosaltilan Dogu sinirlarma
yerlestirilmislerdi. Islimiyetin dogusu ve bélgede hakim giic olmaya baslamasmdan bu yana
bolgede Onemli miittefik kabileleri kaybeden Bizans, bu acig1 Slavlarla kapatmay1
amaclamstir*®. Miislimanlar ise Bizans’in yani baslarinda izledigi bu iskan siyasetine
tepkisiz kalmamislardir. Ozellikle Anadolu iclerinde faal bulunan islAm ordular1 bu Slav
topluluklariyla irtabata gecerek kendi taraflarina ¢ekmek icin girisimlerde bulunmuslardir.
665 yilinda Bizans saflarindan ayrilan 5.000 kadar Slav’in taraf degistirerek Abdurrahman b.
Halid b. Velid komutasindaki Araplara iltica edisi ve bu Slavlarin yine Araplar tarafindan
kars1 bir hamle olarak Bizans’a karsi savagsmalari i¢in Kuzey Suriye smirlarinda bulunan
bugiinkii Hama sehrinin kuzey batisinda Silifke yakinlarina yerlestirildikleri gérﬁlmektedir461.

Anadolu’ya tehcir edilerek Arap smirlarina iskan edilen bu ilk Slav grubunun neden
saf degistirdigi hakkinda net bir bilgi mevcut degildir. Theophanes’e gore Slavlarin saf
degistirdikleri sirada Abdurrahman b. Halid b. Velid Bizans topraklarina saldirmis pek c¢ok
yerlesim yerini yerle bir ederek o kist Anadolu’da gegirmistir*®®. Muhtemelen Halid b. Velid
Anadolu’da bulundugu bu kis aylarinda Slavlar ile goriisiip Miisliimanlarin tarafina gegmeleri
hususunda onlar1 ikna etmistir. Bizans kaynaklarinda Miisliman saflarina gecen Slavlar
hakkinda c¢ok fazla malumat yoktur. Sadece bu yiizyilda Anadolu’ya tehcir ve iskan edilen
bazi gruplarin taraf degistirdikleri belirtilmektedir. El-Belazuri, Fiitihu’l- Biildan adli eserinin
bazi1 yerlerinde Araplarin tarafina gegen Slavlardan bahsetmektedir. Mesela Antakya
yakinlarindaki Kirus sehrinde Bizans’a karsi basarili miicadeleler vermis olan Selman b.
Rebia’nin basarilarindan dolay1 buradaki kaleye isminin verildigini ve Selman ile Ziyad’in,
Mervan b. Muhammed zamanmda hudutlara yerlestirilen Slavlardan oldugundan
bahsedilmektedir*®. Yine bir baska rivayete gore Halife El-Mansur yasanan biiyiik bir zelzele
sonucu yikilan Massisa’ya 400 kisi gonderip sehrin onarimini yaptirmistir. EI-Ma’mure adi
verilen sehre daha 6nce Halife Mervan zamaninda kirsal kesimlere yerlestirilen iranhlar,
Nebatlilar ve Slavlar nakledilmisti. Sehre iskan edilen bu insanlar i¢in topraklar ve evler

veririlmistir*®. Slavlarm saf degistirmelerinde sebep her ne olursa olsun agik olan durum

%0 Kaegi, 1981: 168.

%! Theophanes, 1: 348.28-20; Siiryani Mihail ise Miisliimanlar tarafindan Antakya civarina iskan edilen bu
Slavlara Miisliimanlarin kadinlar ve mallar verdigini belirtip, bu Slavlarin 7.000 siivariden ibaret olduklarindan
bahseder. Bk., Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 146.

%82 Theophanes, 1: 348.16-18.

483 Belazuri, 2002: 213.

464 Belazuri, 2002: 235-37.
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Bizans’in zor kullanarak Balkanlardan esir aldig1 insanlar1 o donemde en biiyiik diigmanlarina
kars1 savagmalari i¢in Anadolu’ya tehcir etmeleridir. Kendi rizalar1 disinda memleketlerinden
koparilarak siirgiin edilen bu Slavlarm ise tepki olarak taraf degistirmis olmalar1 miimkiindiir.
Il. Konstans zamaninda dogu simir bdlgelerinin giivenligi i¢in izlenen bu niifus politikasi her
ne kadar basarisiz olmus gibi goriinse de, II. Konstans haleflerine bir yol gostermistir Ki,
Anadolu’da ihtiya¢ duyulan niifus’un temini i¢in Bizans zaman zaman yiiziinii Balkanlara
dénerek Slav’lar ile bu ihtiyacini giderme yoluna gitmistir®®. Béylelikle II. Konstans
doneminde izlenmis olan bu niifus nakilleri politikasindan istenen sonu¢ alinamamis olsa da
bu donemden itibaren Anadolu’da Slav unsuru gitgide artmustir. II. Konstans zamaninda
tehcir edilen ve Anadolu’ya iskan edilen Slavlarin sayilar1 daha az iken, ilerleyen yillarda
katlanarak artmustir.

Anadolu’ya ¢ok daha fazla sayida Slav’m tehcir edilmesi ise II. Justinianus zamaninda
gerceklestirilmistir. I'V. Konstantinos zamaninda Miisliiman Araplara kars1 kazanilan basarilar
ve Muaviye’nin Oliimii iizerine hilafetin i¢inde bulundugu calkantili donem, Bizans’a
Balkanlara diizenleyecegi sefer i¢in yeni bir firsat sunmustur. Emevi hanedanindan yeni halife
Abdiilmelik siyasi durumunu pekistirene kadar Bizans ile iyi ge¢cinmenin faydali olacagina
inandig1 i¢in sulh yoluna gitmistir. Hilafet ile yapilan anlasma neticesinde dogu sinirlarini
giivene alan II. Justinianus, Anadolu’dan ¢ok sayida siivari birligini Balkanlar ve Trakya’ya
kaydirmistir. Bu donemde Makedonya’nin dogusunda bulunan Slavlar boélgede yagma
hareketlerine devam etmekte ve Bizans yurttaglarma ciddi sorunlar glkartmaktayd1lar466.
Imparator, Bizans’a sorun ¢ikartan ve Balkan topraklarinda devlet otoritesini yok sayan
Bulgarlar ve Slavlar {izerine 688 yilinda biiyiik bir sefer diizenlemistir. Selanik’e kadar olan
kaleleri teker teker ele gegiren II. Justinianus, ¢ok sayida Slav’i esir alarak Anadolu’ya,
Opsikion Thema’sma yerlestirmistir*®’. Bu Slavlardan bazilar1 kendi rizalariyla bazilar1 da
Bulgar baskisindan kurtulmak i¢in Bizans ordularina teslim olmuslard1r468. II. Justinianus’un
Balkan seferi neticesinde esir alman bu ¢ok sayidaki Slav, Abydos (Canakkale) iizerinden
Anadolu’ya, Opsikion Thema’sina nakledilmistir*®.

Bizans’in digsaridan Anadolu’ya niifus nakilleri yaparken kullandigi yollar da
onemlidir. Zira Herakleios doneminde Sasanilere karsi Anadolu’ya getirilen Avrupa ordular1
Kadikoy tizerinden Anadolu’ya nakledilmisti. Anadolu’dan Avrupa’ya ya da Avrupa’dan

Anadolu’ya askeri birliklerin nakledilmesinde Kadikoy giizergahi kullanilirken, Balkanlara

%65 Charanis, 1961: 143.

%% stratos, 1980: 2.

“®7 Theophanes, 1: 364.11-18.

%68 Runciman, 1930: 30; Ostrogorsky,1959: 6.

%89 Theophanes, 1: 364.14; Nikephoros, 36.18-22.
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yapilan seferler sonucu ele gecirilen Slav ya da diger unsurlarin miimkiin oldugu kadar
bagkentten uzak noktalardan Anadolu’ya tahliyeleri gerceklestirilmistir. Bizans Devleti bu
yollar1 kullanirken herhangi bir isyan girisiminde ya da meydana gelebilecek bir yagmalama,
tagkinlik gibi durumlarda bunun Oniine ge¢mek veya  baskent ve c¢evresinin zarar
gormemesini engellemek adma bdyle bir yol izlenmis olmasi kuvvetle muhtemeldir®™.
Kaynaklarda kullanilan yollar hakkinda ¢ok fazla bilgi mevcut olmamakla birlikte
Theophanes, ve Nikephoros, II. Justinianus’un esir aldig1 Slavlari Anadolu’ya naklederken
Abydos-Anadolu giizergahini kullandigin belirtmektedirler*’*.

Selefleri gibi II. Justinianus’da, Misliiman saldirilart sonucunda ahalisi esir edilerek
metruk hale getirilmis Anadolu toraklarinin yeniden iskan edilmesini amag¢lamistir. Donemin
kaynaklarindaki bilgiye gore II. Justinanus’un Balkanlara seferi sonucu Anadolu’ya getirilen
bu Slavlarin sayis1 bir dnceki nakle gore daha fazladir. I1. Konstans zamaninda da Anadolu’ya
Slavlar getirilmis ve smir bolgelerine yerlestirilmisti. Ama bu defa ele gecirilen ve getirilen
Slavlarin sayis1 o kadar fazladir ki, aileleri haricinde sadece orduya alinanlardan olusan 6zel
bir birlik bile kurulmustur. II. Justinianus, bu Slavlardan 30.000 kisilik 6zel se¢ilmis bir ordu

meydan getirmis ve bunlara “Ozel Ordu™*"

adimi vermistir. II. Justinianus doneminde
Balkanlardan Anadolu’ya tehcir edilen bu Slavlarin net sayis1 bilinmez fakat kaynaklarin
verdigi 30.000 rakami dogruysa aileleriyle birlikte hesaplandigi zaman en azindan 50.000 ile
80.000 kisinin Anadolu’ya getirildigi tahmin edilebilir. Slavlardan derlenen bu ordu yine bir
Slav olan Neboulos -Néfovlov- adinda bir komutanin idaresi altma verilmistir. Bu yeni
ordunun da verdigi giivenle II. Justinianus doguya, Araplarin iizerine yiiriiyerek onlar1 savasa
zorlamugtir*”.

II. Konstans’in Anadolu’ya getirdigi Slavlar gibi II. Justinianus’un da Anadolu’ya
getirdigi bu Slavlardan, tarihi kaynaklara gore 20.000 kadari, saf degistirerek Araplarin
tarafina gegmistir. Theohanes’in verdigi malumata gore Slavlarmn bu beklenmedik ihanetleri
karsisinda ¢ilgma donen ve buna ¢ok ofkelenen Imparator, Iznik korfezi kiyilarinda
Leukate*"™ -Agvkatn- denilen yerde geriye kalan 10.000 kadar Slav’i ve ailelerini kadn

475

cocuk demeden kiligtan gecirtmistir™"°. II. Justinianus doneminde Anadolu’ya iskén edilen bu

470 Bizans Devleti 6zellikle baskentin giivenligi igin her zaman hareket halinde olan kalabalik kitleleri ve ordular:
miimkiin oldugunca baskent civarindan uzak tutmaya ¢alismistir. I. Hagli Seferinde de oldugu gibi Avrupa’dan
gelen ordularn ve kalabalik kitlelerin de baskente alinmadigini ve miimkiin oldugu kadar baskente uzak
noktalarda konuslandirildiklarini goriirtiz. Bu kalabalik ordularin Anadolu yakasma gegirilmesi esnasinda da
olabildigince uzak noktalarin tercih edilmesi de aynt nedenlerden dolayidir.

™! Theophanes, 1: 364.14; Nikephoros, 36.18-22.

*Z Theophanes, 1: 365.30-366.6

*7 Brooks, 1913: 406.

“* Yalova yakinlarmda modern Yelkenkayaburnu.

*® Theophanes, 1: 366.20-23.
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Slavlarin Bizans saflarindan ayrilarak Arap saflarma gegme ihtimali ne kadar yiliksek olursa
olsun, imparatorun intikam i¢in geri kalan Slavlar1 OJldirttiigii bilgisine silipheyle
yaklagilmalidir. Donem igerisinde Bizans’in Anadolu’da ihtiyag duydugu insan giicii
diistiniiliirse geri kalan Slavlarin is giicii olarak bos kalan arazilerde degerlendirilmis olmasi
daha mantiklhidir.

Slavlarin kitleler halinde Anadolu’ya iskdn edilmesi politikasina sonraki yillarda da
devam edilmistir. V. Konstantinos zamaniyla birlikte Bizans 6zellikle Trakya bdlgesinde,
Bulgar sinrrlarinda  yogun bir iskan faaliyeti siirdiirmekteydi. Anadolu’nun dogu
bolgelerinden esir alman Monofizit Ermeniler ve Suriyelilerin Balkan sinirlarina kitleler
halinde tasindig1 bir dénemdir*’®. Bulgar-Bizans miicadelelerinin de tiim siddetiyle siirdiigii
bu donemde, Bulgar baskisina dayanamayan kalabalik bir Slav grubu kurtarici olarak
gordiikleri Bizans’a iltica etmistir. Patrik Nikephoros’un belirttigine gore Bizans topraklarina
giren ve siginma i¢in izin isteyen bu Slavlarin sayis1 208.000 civarindadir. Nikephoros’un
verdigi bu rakamm ne kadar dogru oldugu tartismali olsa da, Bizans devleti daha 6nceki
yillardan alisilageldigi gibi kendisine iltica eden bu Slavlar1 kabul ederek yerlesmeleri i¢in
onlara yer gdéstermistir. Bizans’a siginan bu Slavlar Bitinya’da Opsikion Themasi’na bugiinkii

7 Nehri civarina iskan edilmislerdir478. V.

Sile civarinda Karadeniz’e dokiilen Artanas
Konstantinos zamanindaki bu iskan izniyle birlikte Anadolu’daki Slav unsuru tekrar artmustir.
Opsikion Themasi’'na iskan edilen bu Slavlarin akibeti hakkinda kaynaklarda bilgi mevcut
degildir. Bu kadar ¢ok sayida Slav bolgede mi iskan edildi ya da belirli bir kismi Anadolu’nun
belirli bir bolgesine mi gonderildi? Net olmamakla birlikte iki olay bu Slavlarin bir kismimnin
ya da cogunlugunun doguya gonderilmis olma ihtimalini arttrmaktadir. Oncelikle V.
Konstantinos zamaninda 746 tarihinde Malatya, Erzurum ve Suriye civarlarma yapilan
seferler sonucu binlerce Monofizit Hiristiyan esir almarak Trakya’ya go¢ etmeye mecbur
birakilmis ve bunun sonunda bolge niifusunda bir azalma meydana gelmistir. Bu eksikligin
giderilmesi ve muhaliflerin niifus yogunlugunu kirmak igin Slavlarin doguya gonderilmis
olmas1 miimkiindiir. Ayn1 zamanda tarih¢i Genesius’un Slav Thomas isyanina istirak eden
milletler arasinda Slavlar1 saymasi ve isyanin 6zellikle doguda taraftar bularak gelismesi, V.

Konstantinos zamaninda zikredilen bu Slavlarin 6nemli bir kismmm doguya gonderilmis

olmasi ithtimalini de kuvvetlendirmektedir.

“7® Bk, “3.3 Trakya ve Balkan Smirlarina Yapilan Nakiller”
417 Karadeniz kiyisinda Sile civarinda bulunan Hiciz deresi. Bk. Umar, 1993: 113.
48 Nikephoros, 68.27-69.2; Ramsay, 1960: 161.
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Bir zamanlar Alanlar ve Gotlarin Anadolu’ya iskan edilmesi ve zamanla sayilarinin
artmast imparatorluk icin bir takim sikintilar1 beraberinde getirmisseMQ, Slavlarin da
Anadolu’ya iskan edilmesi ve sayilarmin zaman icerisinde artmasi ilerleyen siirecte Bizans
icin bir takim sorunlar1 beraberinde getirmistir. Sayilar1 yildan yila artan Slavlar Bizans’in
izlemis oldugu bazi politikalar kargisinda memnuniyetsizliklerini ilk firsatta gostermislerdir.
Artan niifuslariyla zaman zaman isyan edip, “Slav Thomas” isyaninda oldugu gibi Bizans
devletini zor durumda birakmiglardir.

Balkanlardan yapilan Slav nakillerine VI. Konstantinos —Irene zamaninda da devam
edilmistir. 781 yilinda Anadolu iglerine seferlerine devam eden Araplar, Bati Anadolu’ya
kadar ilerleyerek Thrakesion Thema’sinda Bizans ordularint zor durumda birakarak zaferler
kazanmiglardi*®°. Araplarin bu saldirilar1 karsisinda Bizans mecburen anlagsma talep ederek
hara¢ O6demeyi kabul etmistir. Mislimanlar ile yapilan bu anlagsmay:1 degerlendiren
imparatorice, Hadim Stavrakios komutasi altinda biiylik bir Bizans ordusunu Selanik ve
Yunanistan’da bulunan Slav kabileleri tizerine sefere gondermistir. Stavrakios, Selanik ve
Yunanistan’da bulunan Slavlarm iizerine yiiriiylip onlar1 Bizans’a tabi kildiktan sonra vergiye
baglamistir. Buradan hareketle Peleponnesos’a giren Stavrakios, pek cok esir ve ganimet

alarak geri donmiistiir*®

. Bu basaril1 sefer sonunda bagkente gelen Stavrakios ise hipodromda
diizenlenen bir senlikle basarisin1 kutlamistir. Bu sefer neticesinde ele gegirilen Slavlar da
Anadolu’ya nakledilmislerdir. Esir alinarak Anadolu’ya siiriilen bu Slav grubunun tam olarak
nerelere iskan edildigine dair bilgi yoktur fakat bu nakilden hemen 6nce Araplarm Thrakesion
Themast topraklarina olan akinlar1 ve Bizans ordularini ugrattiklari maglubiyet de
diistiniiliirse Bat1 Anadolu’ya yerlestirilmis olmalar1 ya da V. Konstantinos’un Bulgarlarla
olan miicadelesi sirasinda Bizans’a iltica eden Slavlarin iskan edildigi Sile civarma iskan
edilmis olmalari muhtemeldir. II. Kosntans donemiyle birlikte Anadolu’ya nakledilerek

degisik bolgelere iskan edilmeye baslanan Slav unsuru yillar boyunca varhgmi korumustur*®.

2.4. Kibnis Adasindan Yapilan Nakiller

Bizans doneminde Anadolu’ya disaridan bir bagska Onemli niifus nakli Kibris
adasindan yapilmustir.  Bizans-Islim miicadelelerinden fazlasiyla etkilenen ve bir hayli
niifusunu yitiren bolgelerin basinda Bati Anadolu ve sahil kesimleri gelmektedir. Emevi

hanedanhigmimn kurucusu olan Muaviye daha heniiz Sam valisiyken Bizans’a karst olan

479 Ostrogorsky, 1999: 56.
“80 Ostrogorsky, 1999: 169.
“8! Theopahenes, 1:456.25-457.2

“82 Anadolu’ya iskan edilen Slavlarin, X. yiizyil ve sonrasinda ki durumlari ve varliklar1 hakkinda bk., Charanis,
2002: 144 vd.
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miicadelenin sadece karadan degil ayni zamanda denizden de yapilmasi gerektigini
diistinmiistiir. Suriye, Misir gibi eyaletlerin alinmasi ve Anadolu iglerine yapilan seferlerden
ele gecen ganimetler hi¢ bir zaman Misliimanlar i¢in yeterli olmamistir. Daha fazla ganimet,
toprak ve zenginlik isteyen Araplar, tim gii¢leriyle hem Anadolu’dan hem de Akdeniz ve
Ege ilizerinden Bizans’a yiiklenmeye devam etmislerdir. Miisliman Araplar bu gayelerine
ulasmak i¢in baskent giizergahinda bulunan yerleri bir bir fethederek ilerlemislerdir.
Suriye’nin fethinden sonra Anadolu’ya girmeye baglayan ve her yil seferler diizenleyen
Araplarin, esas amaglarinin Konstantinopolis’in fethi oldugu asikardir*®®. Hz. Omer’den
deniz seferi igin istedigi izni bir tiirlii alamayan Sam valisi Muaviye, Hz. Osman’m hilafeti
doneminde 649 yilinda Kibris’a biiylik bir sefer diizenlemis ve adanin merkezi olan
Konstantia’y almisti®®. Kibris’m fethinden sonra Rodos, Kos ve Sakiz adasmin fethiyle
denizden de ilerlemeye baslayan Araplar, baskent giizergdhinda bulunan kritik noktalar1 bir
bir alarak ilerleyislerini siirdiirmiislerdir. Miisliiman Araplar karadan ve denizden Anadolu
iclerine yaptiklar1 seferlerde her defasinda muhakkak bir miktar insani1 esir ederek
donmekteydiler. Miisliimanlarin denizden gelen bu ilerleyisini durdurmak isteyen Bizans
donanmasi imparator II. Konstants idaresinde 655 yilinda hareket etse de Likya sahillerinde
gerceklesen deniz savasinda (Zatii’s-Savari) Miisliimanlar kesin bir galibiyet almislardir*®.
Muaviye, Hz. Ali ile girdigi hilafet miicadelesini kazanip, Miisliimanlar arasinda siikineti
sagladiktan sonra hem karadan hem de denizden Bizans’a karsi olan seferlerine devam
etmigtir. Anadolu i¢lerinde ilerleyen kara birliklerinin yani sira Bizans’a karsi olan
miicadeleyi denizden de destekleyen Muaviye, Bat1 Anadolu sahillerine bir donanma daha
gondermistir. 672 yilinda génderilen bu donanmanin yaris1 Kilikya sahillerinde beklerken
yaris1 Izmir’i isgal etmistir.

Miisliman ordular1 yaptiklar1 bu seferlerde ele gecirdikleri ya da isgal ettikleri
bolgelerde tutunabilmek ve kalici olabilmek i¢in bolge halkinin ¢ogunu ya esir ederek
memleketlerine gotiirmiisler ya da baska yerlere gitmelerine izin vermislerdir. Suriye ve
Kibris arasinda bulunan Arados adasinin fethinden sonra da Mudviye ayni siyaseti izlemistir.
Teophanes Arados adasinin Misliimanlarca fethiyle ilgili olarak: “Mudviye Adayr aldiktan
sonra ada halkinin (ada disinda) istedikleri yere yerlesmelerine izin verecegini agikladi ve
ada surlarim yiktird1, evleri yaktirip adayr metruk bir hale getirdi. Bu giin bile ada metruk
haldedir” **®  demektedir. Ayni sekilde 663 yilinda Sicilya’min bir kismumi isgal eden

Miisliimanlarin ada sakinlerinin énemli bir kismin1 Sam’a tehcir etmek istedikleri yoniinde

“83 \Wellhausen, 1963: 53 vd.

484 Ugar,1990: 71; Taberi, ¢. XV, s. 25-31.

“8 Ostrogorsky, 1999: 108; Brooks, 1913: 397.
“8 Theophanes, 1:344.12-15.
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Theophanes’in énemli kayitlar1 vardir*®'.

Bizans’m II. Justinianus doneminde Ozellikle
Anadolu’nun sahil kesimlerinde izledigi yogun iskan faaliyetlerinin bir baska sebebi budur.
Ciinkii Kibris seferiyle birlikte deniz seferlerine baslayan Miislimanlar ele gegirdikleri
yerlerde yogun bir issizlastirma politikasi izlemekte, halkin cogunlugunu baska yerlere goc
etmeye zorlamaktaydilar.

Herakleios ile baglayan ve haleflerinin doneminde de devam eden Bizans-Arap
miicadelesi VII. yiizy1l boyunca tiim siddetiyle devam etmistir. II. Justinianus’un tahta gectigi
donemdeki siyasi atmosfere bakildigi zaman, IV. Konstantinos zamaninda Miisliiman
ilerleyisine kars1 biiyiik bir zafer kazanilmis ve bu biiyiik zaferin nimetlerinden de en fazla
yararlanan halefi II. Justinianus olmustur. Muaviye’nin amansiz Oliimiiyle hilafet yeniden
calkantili bir doneme girmis ve yeni halife secilen Abdiilmelik (683), siyasi ortam
duruluncaya kadar Bizans ile baris i¢inde kalmaya dzen gostermistir. Iki taraf arasinda
yapilan anlasmanim belki de en 6nemli maddesi uzun yillar Bizanslilar ve Miisliiman Araplar
arasinda miicadele konusu olan Kibris Adasi, Ermenistan, ve Giircistan’in vergilerinin
paylasilmasi meselesi olmustur®®. Hilafetle yapilan bu anlasma neticesinde ada
silahsizlandirilmis ve her iki tarafin haklarmin korunmasi amag¢lanmistir. Bu tarihten itibaren
Bizans, aday1 genelde cezaya ¢arptirdig, lilkeden uzaklastirmak istedigi kisilerin siirgiin yeri
olarak kullanmaya baslamlst1r489.

Kyzikos gibi stratejik bir noktanin Araplar tarafindan isgali ve metruk hale getirilmesi,
Bizans’in bolgedeki otoritesinin sarsilmis olmasi ve diismanin baskentin yanina kadar
sokulmasi, II. Justinianus’un acilen ¢6ziim bulmasi gereken bir konu olarak karsisina
¢ikmistir. Muaviye zamanindaki Miisliiman saldirilarindan Bizans kendi adina 6nemli dersler
cikarmasini bilmistir. Yaklasik 7 yil siiren baskent kusatmasinda Araplarin kis aylarinda
Bizans topraklarinda kislamalari, bahar mevsimindeki sefer vaktine kadar Suriye’den ¢ok
uzak olmalarina ragmen deniz ve kara yoluyla her tiirlii iase ve destegi saglamalar1 kuskusuz
Kyzikos gibi korunakl kilit bir bolgeyi ele ge¢irmis olmalarinm bir sonucuydu. Uzun siiren
kusatma ve savas halinden galibiyetle ¢ikmasmi bilen Bizans ayni duruma bir daha
diismemek ve bdlgede kaybolan otoritesinin yeniden tesisi i¢in harekete ge¢mistir. II.
Justinianus, bu amacla bolgenin ve dolayisiyla baskentin giivenliginin saglanabilmesi icin

baskent gilizergahinda olan ve Araplarin akinlarindan zarar goren yerlerin yeniden iskan

edilmesinin hayati 6nemini kavramistir. Bu nedenle saldirilar sonucunda niifusunu yitirmis

“87 Theophanes, 1: 348.14

88 «By yi1l Abdiilmelik elgilerinibarisgériismeleri igin imparator Justinianus’a gonderdi Ayn1 zamanda Kibris,
Armenia ve Giirciistan’mvergileri iki taraf arasinda ortak pay edilecekti”. Bk., Theophanes, 1:363, 10-11; K.
Porhyregenitos, DAI, 22; Ostrogorsky, Bizans Devlet Tarihi, s. 121; Ugar, 1990: 121.

*%9 Jenkins, 1966:51.
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olan bu bolgelere taze niifusun iskan edilmesi i¢in harekete gecen imparator aradigi taze giicii
Balkanlardan Slavlardan ve Akdeniz’den Kibris adas1 sakinleri arasindan bulmustur. Bizans
Devleti, Kibris adasin1 o zamana kadar zaman zaman Anadolu’dan tehcir edilen insanlarn,
ozellikle Ermenilerin, siirgiin yeri olarak kullanmaktaydi. Daha 6nce Imparator Tiberius
zamaninda 571 yilinda Anadolu’dan toplanan ¢ok sayida Ermeni (10.000 kadar) Kibris
Adasina teheir ve iskan edilmislerdi*®.

Kibrislilarin Kyzikos ve civarma iskaninin Bizans tarafindan mi istendigi yoksa bu

talebin ada halkindan mi1 geldigi konusu da belirsizdir. VII. Konstantinos’a*"

gore adanin
Araplar tarafindan fethedilmesinden sonra baspiskopos loannes, ada halki adina imparator II.
Justininanus’tan siginma talebinde bulunmustur. Yine Konstantinos’un ifadesine gore
toplanan altinc1 sinod’un 39. Boliimiinde, Kibrishilarin Arap isgali karsisindaki bu
magduriyetleri alman kararla giderilmistir. Kibrislilarin Anadolu’ya tehciri karariyla Bizans
iki noktada birden fayda saglamayir amaglamistir. Oncelikle Araplar tarafindan bosaltilimis
olan topraklarin yeniden iskdn1 ve bdlgenin canlandirilmasi hedeflenirken, yine Muaviye
zamaninda oldugu gibi hem karadan hem de denizden ilerleyen Arap ordular1 bagkente kadar
sokulmaya cesaret ederlerse, baskente gelmeden ilk miidahaleyi yapmalar1 planlanmustir.

Tim bu sartlar altinda binlerce Kibrishi teknelerle Kyzikos ve civarina taginmaya
baslanmistir. Hellospontos civarinda Justinianopolis isimli yeni bir sehir inga edilmis ve bu
gdemenlerin ¢gogu buralara yerlestririlmistir. Kibrishi gogmenler i¢in yeni kurulan bu yerlesim
yerine tipki Konstantinopolis gibi bir takim imtiyazlar da taninmistir. Baspiskopos John’a dini
onderliginin yan1 sira Justinianopolis sehrinin yoneticiligi unvani da verilmistir. Her ne kadar
Kibris adasimi terk etseler de ada ile olan organik baglarinin da devam ettirilmesi i¢in bir
takim yetkilerin verildigi goriilmektedir. Baspiskopos Ioannes’e Kibris adasina istedigi kisiyi
piskopos olarak atama yetkisi verilmis, Kyzikos ve civarindaki piskoposluklar da yine yeni
kurulan Justinianopolis baspiskoposuna bagli hale getirilmistir*®.

Bu tehcir sayesinde Akdeniz’den gelen ve baskente giden giizergah {izerinde stratejik
bir dneme sahip olan bolgeler, Liibnan’dan getirilen Merdailere ve Kibris adas1 sakinlerine
emanet edilmistir. II. Justinianus zamaninda girisilen bu yogun iskan siyaseti hilafet
makamiyla Bizans’m arasmni bozmustur. iki taraf arasinda uzun yillar hakimiyet miicadelesi
verilen ve yapilan anlagma geregi ortak idare altinda toplanan vergilerin paylasilmasi

konusunda anlagilan yerlerden biri de Kibris Adasiydi. Hem vergi toplanabilecek ada halkinin

Bizans tarafindan tehcir edilmesi hem de Kibrislilarin Miisliimanlarin gelecekte yapacaklari

0 Theophlactus Simocatta, 3, 15.15.1-6; An, 2000: 26.
1 Porhyregenitus, DAI, 47.3-14.
%92 K Porhyregenitus, DAI, 48.9-21.
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seferlerde karsilarina Bizans saflarinda ¢ikacak olmasi ve stratejik noktalara yerlestirilmeleri
hilafetin ¢ikarlarma dokunmustur. Anadolu’ya tehcir ve iskdn edilen bu yeni giiglerin de
verdigi gilivenle II. Justinianus, Hilafet ile yapilan barig anlasmasini yok sayarak,
Miisliimanlarin Kibrishilarin geri gonderilmesi hususundaki isteklerini siddetle reddetmistir.
Anadolu’ya iskan edilen bu gruplarin verdigi giivenle hareket eden II. Justinianus ve
Miisliimanlar arasinda 691-692 yillarinda Sebastopolis (Sulu Saray) civarinda yasanan biiylik
savagl Mislimanlar kazanmistir. Bizans’m ugradigi bu bozgun II. Justinianus’un tim
hesaplarinin tersine ddnemsine neden olmustur. Iki taraf arasinda imzalanan antlasma geregi
vergilerinin ortak pay edilmesine karar verilen Armenia arazileri Miisliimanlarin kontroliine
gecmis, ustelik bliylilk umutlarla Anadolu’ya iskdn edilen 6nemli sayida Slav da taraf
degistirerek Miisliimanlarin safina gegmistir. Miisliimanlarin safina gecen bu Slavlar iistelik
bir de Bizans’a kars1 Suriye sinirlarina iskan edilmisler ve bolgeyi Bizans’a kars1 savunacak
taze giic olarak konuslandirilmislardir.

Bizans’in Kibrishlar: kitleler halinde Anadolu’ya tasimasi karsisinda bos durmayan
Miisliimanlar, Kibris’ta geri kalan ada halkinin biiyiik bir ¢ogunlugunu Suriye i¢lerine, dogu
simirlarina tasima karar1 almiglardir. Sulu Saray yenilgisi, Slavlarn taraf degistirmesi ve
Armenia arazilerinin kaybedilmesi gibi gelismelerden sonra II. Justinianus geri adim atmak
zorunda kalmistir. Bu kayiplar ve yenilgiler sonucu hilafet makamiyla daha ilimli bir iligki
kurmak isteyen II. Justinianus, Miisliimanlarin adadan aldiklar1 esirleri geri gondermeleri i¢in
halife Abdiilmelik’e ii¢ Kibrishyr el¢i olarak gondermistir. Anadolu’ya tehcir ettigi
Kibrishilar1 geri gonderme sozii vererek ayni sekilde Miislimanlarin da Suriye iclerine
gotiirdiikleri Kibrishilarin yurtlarina geri gdndermelerini rica etmistir. Imparatorun bu ricasma
riayet eden halife de Suriye’nin degisik bolgelerine dagitilmig olan Kibrislilarin toplatilmasi
ve yurtlarma geri gonderilmeleri hususunda talimatlar vermistir*®*.

Hilafet tarafindan tehcir edilen Kibrishilarin geri gonderilmesi hususundaki istegi
kabul edilen II. Justinianus, kendi payma diiseni yapmak icin harekete gecerek Anadolu’ya
tehcir edilenlerin geri gonderilmesi i¢in girisimlerde bulunmustur. Bu noktada Kibrislilar
sadece Kyzikos ya da Hellespont civarma degil, ayn1 zamanda stratejik bakimdan 6nemli olan
sahil bolgelerine de iskan edilmislerdir. VII. Konstantinos’a gore Kibris’a geri gonderilen ada
halki sadece Kyzikos ve civarindan toplanmamistir. Ayni1 zamanda Kibbyrrhaiote ve

Thrakesion bolgelerinden toplatilarak geri gonderilmistir. VII. Konstantinos’un verdigi bu

498 <7 yil sonra Imparator Tanrinn izniyle Kibrishlar tekrar adalarina tasimayr basarmis ve Bagdat halifesine
imparatorluk elgisi olarak Phangoumeis denilen adamn yerlisi olan zeki ve tamnmis 3 Kibrisliyr gondermigtir.
Aym zamanda Halifeye de mektup yazarak, Suriye’deki Kibrishilarin tekrar memleketlerine donmelerine izin
verilmesini istemistiv. Halife imparatorun bu istegine uyarak giivendigi Araplarim Suriye bélgesine yolladi ve
tiim Kibrishlar: bir araya getirerek onlart memleketlerine gonderdi.” DAL, 47. 15-20.
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bilgi, Kibrislilarin sadece Kyzikos civarma degil Anadolu’da genis bir bolgeye yayildiklarina
dikkat cekmesi bakimindan 6nemlidir. Kaynaklarda tam net bir rakam telaffuz edilmese de bu
kadar genis bdlgelere yayilmalarina bakilacak olursa Kibris’tan Anadolu’ya tehcir edilen
insan sayis1 hi¢ de az degildir. Aslinda bu bilgi bile Miisliiman saldirilarinin 6zellikle bati
Anadolu’da ve sahiller boyunca uzanan bolgenin niifusa olan ihtiyacinin ve nasil metruk hale
getirildiginin gozler 6niine serilmesi bakimidan 6nemlidir.

Kibris ahalisinin II. Justinianus tarafindan Anadolu’ya nakledilerek iskan edilmesi ve
arkasindan geri gonderilmeleri hususunda farkli elestiriler mevcuttur. Theophanes, her ne
kadar “Pek ¢ok Kibrisli onun (I1. Justinianus) bu aptalca uygulamasi sirasinda ya bogularak
va da salgin hastaliklar neticesinde can verdi. Kibrislilardan geriye kalanlar ise tekrardan
adalarina iskan edildiler*** diyerek girisilen bu niifus transferinin basarisizlikla sonuclandigi
elestirisini yapsa da, K. Porphyregenitos, “Araplarin elinden korkun¢ acilar ¢ceken ada halk,
kurtulusu imparatorluk asasina sarilarak buldu” 495 diyerek bu girigimin yerinde ve dogru bir

karar oldugunu ifade etmekte ve II. Justinianus’u dvmektedir.

2.5.  Tehcir ve Iskin Edilen Topluluklara Taninan imtiyazlar ve Yasal Diizenlemeler

VII. yiizyil krizi Bizans’a iktisadi alanda olumsuz olarak tesir etmistir. Tiim ortagag
toplumlarinda oldugu gibi Bizans’ta da devletin en 6nemli gelir kalemini tarim tiretiminden
alman vergiler ve ticaret olusturmaktaydi. Suriye ve Misir gibi zengin eyaletlerin
kaybedilmesinden sonra Onemli bir gelir kaybma ugrayan Bizans, Islom ordularmin
Anadolu’ya yaptiklar1 akimlar neticesinde ekonomik anlamda biliyiikk darbe almistir.
Anadolu’ya yapilan saldirilar neticesinde ¢ok sayida insan yerlesim alanlarmni terk ederek
daha giivenli oldugunu diistindiikleri yerlere gidince biiyiik oranda arazi metruk hale gelmis,
tarimsal iiretim durmustur.  Uretimin durmasi1 ve kirsal kesimde yasayan insanlarmn
topraklarini terk etmesi, devletin vergiden yoksun kalmasina neden olmustur. Bu nedenledir
ki devlet, VII. ylizyildan itibaren Anadolu’nun bos kalan bu arazilerinin tekrar
canlandirilabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan is giiclinii saglamak adina basta Slavlar olmak iizere
farkli gruplari Anadolu’ya iskéan edilmesine yonelik bir politika izlemistir*®.

Devletinin VII. yiizyildan itibaren Anadolu’da izledigi iskan siyasetinin temelini her
ne kadar giivenlik ihtiyaglar1 sekillendirmis olsa da, bos kalmis araziler ve durmus olan tarim
tretimi de bu siyasette belirleyici olmustur. Bu noktada ozellikle digaridan Anadolu’ya

getirilerek iskan edilen insanlar, hem gilivenlik hem de ekonomik gerekg¢eler géz Oniine

“% Theophanes, 1:365.13.
%% K Porphyregenitus, DAI, 48.3-8.
“% Rice, 2002: 175.
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alinarak iskan siyaseti izlenmistir. Devletin sadece ordunun asker ihtiyacin1 gézeterek bir
niifus politikasi izledigini sdylemek bir anlamda eksik olabilir. Bizans, 6zellikle Anadolu’ya
yapilan Miisliiman saldirilar1 sonucunda g¢ok sayida niifusun vyitirildigi topraklara ayrim
yapmaksizin, her ¢esit insan1 ¢ekerek iskan etmistir. Mesela II. Justinianus zamaninda Bitinya
bolgesine onemli sayida Slav’in iskan edildigine hatta bu Slavlardan 30.000 kisilik bir ordu
tesekkiil edildigine dair kayitlar mevcuttur. Slavlardan olusan bu birligin savas esnasinda
Bizans ordusunu birakip Araplarin tarafina gegmesi ile bu ihanete sinirlenen imparator II.
Justinianus, Theophanes’e gore Bitinya’da, Izmit korfezi civarinda kalan diger Slavlari

7 1I. Justinianus’un geriye kalan Slavlar1 gergcekten kilictan gecirtip

kiligtan gegirtmistir
gecirmedigi bir muamma olsa da bir husus 6nemlidir. Anadolu’ya yapilan niifus nakillerinde
sadece ordunun asker ihtiyact degil, ayn1 zamanda bos arazilerde calistirilmak tizere
kadinlarin ve ¢ocuklarin da Anadolu’ya tehcir edilmis olmalari, Anadolu cografyasinda insan
giiciine ne kadar ihtiya¢ duyulduguna isaret etmesi bakimmdan 6nemlidir.

Bizans Devleti, i¢inde bulundugu siyasi ve iktisadi krizden Thema idari yapilanmasi
sayesinde ¢ikabilmeyi basarmustir. Bu tarihten itibaren hem askeri hem de iktisadi
politikalarin beraber yiiritiildigi goriilmektedir. Anadolu’da tohumlar1 atilan ve ise yarar bir
uygulama oldugunu ispat eden Thema idari sistemi zamanla sayisal olarak artip
imparatorlugun diger bdlgelerinde de uygulanarak devletin hakimiyetinin kayboldugu
topraklarm geri kazaniminda stratejik rol oynamistir. Anadolu’nun yeniden niifuslandirilmasi
icin izlenen iskan siyaseti neticesinde Sasani ve Miisliiman Arap saldirilar1 karsisinda bosalan
genis arazilerde yeni bir sosyal smif ortaya ¢ikmistir. Bu terk edilmis bos araziler tizerinde
organize edilen yeni idari sistem sayesinde bagimsiz, her hangi bir toprak zengini aristokrata
bagimli olmayan kii¢iik arazi sahiplerinin sayisinda énemli bir artis olmustur. Yeni olusan bu
sosyal sinif direk olarak devlete bagl hale gelmistir. Askerlik hizmeti karsiliginda kendilerine
tahsis edilen topraklara yerlestirilen Stratiotes’ler ve bagimsiz kiigiik arazi sahibi koyliiler bu
tarihten itibaren Bizans devletinin iktisadi bakimdan en 6nemli dayanagini olusturmustur.
Dogrudan devlete bagli olan, diizenli iiretim ve vergi saglayan bu yeni sinifin faydalarimin
farkinda olan devlet de bu yeni sosyal sinifi korumak, uzun yillar sonunda tekrar baglayan
iretimin ve canlihigin aksamamasi i¢in bir takim yasal Onlemler almayr da ihmal
etmemistir*®.

Bizans VII. yiizyildan itibaren binlerce insant Anadolu’ya iskan ederken, disaridan

getirdigi bu gruplara bir takim imtiyazlar vermenin yani sira bazi yasal diizenlemeler yaparak

Anadolu’da olusan bu yeni sosyal smifi ve toprak sistemini de korumak istemistir.

*7 Theophanes, 1: 366.20-23.
“%8 Demirkent, 2005: 7.
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Anadolu’ya iskan edilen bu gruplara yonelik verilen en fazla imtiyaz, II. Justinianus
doneminde olmustur. Mesela II. Justinianus zamaninda Anadolu’ya getirilen Slavlar hakkinda
bilgiler veren Theophanes, Slavlardan olusturulan 30.000 kisilik ordunun yine bir Slav olan

Neboulos’un (Néfovlov) komutas: altina verildiginden bahsetmektedir*®®.

Yine ayni
donemde Kibris adasindan teknelerle Anadolu’nun farkli bdlgelerine ve Canakkale civarina
tehcir edilen ada sakinlerine de bir takim imtiyazlar verilmistir. Altinci sinod’da alinan
kararlarla ada sakinleri i¢in kurulan yeni sehirlerde diger pek ¢ok sehirde olmayan, kendi
piskoposlarin1 segme, Kibris adasiyla olan baglarini devam ettirme ve civar bolgelerdeki
piskoposluklarm buraya baglanmasi gibi 6nemli imtiyazlar Verilmistir500. Tipk1 Kibris adasi
sakinleri ya da Slavlar gibi Anadolu’ya, Antalya sahillerine iskan edilmis bir diger grup olan
Merdailere de bir takim imtiyazlarin verildigi goriilmektedir. X. yiizyila ait bir Bizans kronigi
bu bolgeye yerlestirilen Antalyalt Merdailerin liderlerinin bizzat imparatorlarca atanmasinin
bir gelenek oldugundan bahsederken, yine X. yiizyil baslarinda Merdailer ile Kibyriot
Thema’s1 Strategos’u arasinda yasanan gilic ve yetki miicadeleleri hakkinda 6nemli kayitlar1

bulunmaktadir®®?.

Merdailerin VII. yiizyilldan X. yiizyila kadar bolgede varliklarini devam
ettirmeleri ve ciddi bir gii¢ olarak varliklarmi siirdiirmeleri elbette Bizans tarafindan
hizmetleri karsiliginda kendilerine bazi imtiyazlarin verilmesine baglanabilir.

Anadolu’nun farkli bolgelerine iskan edilen bu gruplara yerlestirildikleri bdlgeye
alismalar1 ve sosyal yapiya uyum saglayip kendilerine bigilen gorevleri yerine getirmeleri igin
bir takim ayricaliklar verilmistir. Verilen ayricaliklar disinda 6zellikle Thema idari sistemi ve
yapilan niifus transferleriyle ortaya ¢ikan yeni sosyal sinifin korunmasi i¢in bir takim yasal
diizenlemeler de yapilmistir. Bos arazilere yerlestirilerek toprak sahibi yapilan bu kiiciik
Ozgiir koyliiler ve askeri hizmetleri karsiliginda toprak tahsis edilen Stratiotes’lerin haklarmnin
ve yiikiimliiliiklerinin smirlarmin ¢izilmesi i¢in yasal diizenlemeler yapilmasi elzem bir
durumdu. Anadolu’da olusan bu yeni sosyal yapi i¢in Koyliiler Kanunu (Nomos Georgikos -
nouog ysawpyiyog) diye bilinen bir yasa ¢ikarilmistir. Bu yasal diizenleme sayesinde uzun
stiredir metruk kalip, kullanilmayan arazilerin yapilan niifus nakilleriyle yeniden meskun hale
getirilmis olmasiyla baglayan tarim tretiminin korunmasi hedeflenmistir.  Kii¢iikk arazi
sahiplerinin miilkiyet haklar1 ve birbirleriyle olan iligkilerinin smirlarmni ¢izen bu yasal
diizenlemenin tam olarak hangi tarihlerde yapildigi da tartismali bir konudur. Bazi

tarihgiler® I11. Leo (717-741) ya da V. Konstantinos (741-775) zamaninda viicuda getirilmis

*% Theophanes, 1: 365.30 - 366.6

500 Bk., “2.4 Kibris Adasindan Yapilan Nakiller”

%01 K Porhregenitos, DA, 53.

502 Ashburner, 1990: 85; Levtchenko Isaurialilar hanedanligi donemindeki Ekloga’ya atfeder, bk., Levtchenko,
1979: 128.
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olarak kabul etse de, genel kani VII. ylizyill sonlarinda ve VIII. ylizyil baslarinda II.
Justinianus (685-695) zamaninda yapilmis oldugudur™®. En fazla niifus transferi girigiminin
ve tehcir edilen gruplara bir takim imtiyazlarin yine II. Justinianus zamaninda verildigi goz
onlinde bulundurulursa Cift¢iler Yasasi’'nin da onun zamaninda ¢ikarilmis oldugu ihtimal
dahilindedir.

Koyliller kanunuyla birlikte Anadolu’ya iskan edilmis olan koylilerin kendi
aralarindaki iliskileri, topragin nasil isletilmesi gerektigi, hayvan yetistiriciligi ve belki de en
onemlisi miilkiyet hakkinin korunmasi gerekliligi, kiigiik ¢ift¢ilerin haklarmin korunmasi gibi
pek cok konuda diizenlemeler yapilmistir. Koyliilerin kendi aralarindaki iliskileri ve iiretimi
olumsuz etkileyecek her tiirlii girisime yonelik getirilen agir cezalar da dikkat gekicidir.
Mesela bir kdylii komsusunun bagna zarar verir, hayvanlarmi ¢almaya tesebbiis eder veya
ambarmdan tahil galacak olursa cezasi sugu isleyenin ellerinin kesilmesidir. Bazi suglarin
birden fazla tekrarlanmasi halinde sugu isleyenin 6nce para cezasina carptirilmasi sonrasinda
kor edilmesi veya idam edilmesine kadar verilen cezalar dikkat cekmektedir™™.

Anadolu’nun bos arazilerinin askeri birliklere tahsis edilmesi ve diizenli olarak
disaridan getirilen niifusun bu bolgelere iskaniyla birlikte olusan yeni toplumsal yap1
sayesinde devlet Anadolu’da tutunmay1 ve ayakta kalmay1 basarabilmistir. Asker koyliiler ve
kii¢iik arazi sahibi 6zgiir koylii sinifi orta zamanlarda Bizans devletinin en 6nemli giicii olarak
varliklarmi XI. yiizylla kadar siirdiirmiislerdir. Ozellikle Miisliman ilerleyisine kars1
kazanilan basarilar ve III. Leon zamaninda kazanilan savaslardan sonra devlet Anadolu’daki
varligini iyice saglamlastirmis ve savunma durumundan saldiriya gegme firsatin1 yakalamistir.
Bizans’in kazandigi bu basarilar ayni zamanda toprak sahibi aristokrasinin yeniden
giiclenmesine ve uzun zamandir Anadolu’da goriilmeyen feodal zenginlerin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir. Kiiglik arazi sahipleri tizerindeki agir vergi yiikii, kamu gorevlilerinin
yetkilerini kendi kisisel c¢ikarlar1 i¢in kullanma egilimi ve kilisenin de sahip oldugu
topraklarin1 genisletmek istemesi gibi pek c¢ok etken, biiyiik arazi sahipliginin yeniden
artmasina yol agmustir. Biiylik malikanelerin artmasi ve kiiciik kdyliiniin arazilerinin zenginler
tarafindan ellerinden almmasi devletin istemedigi bir durumdu. Bizans her ne kadar VII.
yiizyilla birlikte kiigiik arazi sahibi koyliileri ve askeri arazilerin durumunu korumak adna bir
takim yasal diizenlemeler yapsa da bunun Oniine gecememistir. VIII. yiizyildan itibaren
izlenen politikalar ve kiigiik arazi sahibi unsurlar lizerinde uyguladig1 agir vergi politikas1 bu

topraklarin yavas yavas el degistirmesine ve zenginlerin eline gegmesine zemin hazirlamistir.

03 A K, “Farmer’s Law”, ODB, Il, 776; Ostrogorsky, 1999: 83-84; Vasiliev, 1943: 309.
%94 Ashburner, 1990: 87-95.
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Devlet, ozgiir koylilerin ya da kiigiik c¢iftgilerin ekip bictigi topraklarmnin farkl
yollarla kamu gorevlilerinin ya da niifuzlu kisilerin eline ge¢gmesini istememistir. Ciftci
yasasindan sonra Makedonya hanedanligi doneminde, Ozellikle Romanos Lakepanos
doneminde, bir takim yasal diizenlemeler yapilmis olsa da bu diizenlemeler toprak

zenginlerinin kiigiik koyliilerin topraklarmi ele gegirmesine engel olamamistir®®.

foannes
Cimiskes zamaninda Divrigi iizerine yapilan seferden bahseden Zonaras, Imparatorun déniis
yolunda Cukurova ve Pozanti bolgesine hareketinden ve bolgedeki sehirlerin gayet refah
icinde ve kalabalik niifusa sahip buldugundan bahsetmektedir. Bu bolgede meskiin olan genis
ve bereketli arazilerin mabeynci Basileios’un miilkii oldugu ve bu arazilerin bir kismmnin
imparator Phokas tarafindan bir kismimnin ise Basileios’un bulundugu makami kullanarak zorla
zimmetine gecirdigi araziler oldugunu 6grenen Cimiskes’in bu durum karsisinda cani ¢ok
sikilmistir. Imparator Cimiskes’in “Devletin eline gecmesi icin bircok yigit askerin canlarin
verip, kendilerini kurban ettikleri kamu miilklerinin bir hadimin zimmetine ge¢mesi ne kadar
acr” dedigini aktaran Zonaras, devletin kiiciik arazi sahiplerine ve kamuya ait olan topraklarin

korunmasi gerektigi noktasinda hassasiyetine dikkat cekmektedir™®.

%% Herrin, 2010: 218-219.
5% Zonaras, 536.16-537.11.
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UCUNCU BOLUM
ANADOLU’DAN DISARIYA YAPILAN NUFUS NAKILLERI

Bizans, VII. ve X. yiizyillar arasinda higbir zaman tek tarafli bir niifus siyaseti
izlememistir. Devlet Anadolu’da ihtiyac duyulan insan giiciinii gozeterek niifus nakilleri
yaparken ayni zamanda Anadolu’dan da oOnemli sayida insani degisik zamanlarda
imparatorlugun farkli bolgelerine nakletmistir. VII. yiizyilla birlikte Bizans’in Anadolu’da
maruz kaldig istilalar hem devlet otoritesini biiylik oranda sarsmis hem de Anadolu’nun yerli
niifusu lizerinde biiylik bir yikima neden olmustur. Bu yiizden devlet oncelikle Sasani ve
sonrasinda da Misliiman Araplarin saldirilar1 neticesinde Anadolu’da kaybolan otoritesini
tekrar tesis etmek ve isgal altindaki topraklarini kurtarmak i¢in askeri ihtiyaglar dogrultusunda
savunma esasli bir niifus politikas1 glitmiistiir. Bu amagla Balkan seferleri neticesinde ele
gecirilen Slavlardan, Kafkaslarin savasc¢i kabilelerine, Miisliiman Araplarin saldirilarindan
kacan Hiristiyan Arap kabilelerinden, gecimini eskiyalikla saglayan Liibnan’in dagh
kabilelerine ve Kibris Adasinda yasayan Hiristiyanlara kadar pek ¢ok farkli unsur degisik
zamanlarda Anadolu’nun kritik noktalarma nakledilerek iskan edilmislerdi. Ozellikle
Miisliiman saldirilar1 karsisinda var olma miicadelesi veren devlet Thema’lara yerlestirdigi
insan giicii sayesinde Anadolu’da tutunmay1 ve Isldm ordularinm ilerleyisini durdurmay1
basarmisti. Diisman isgalinden etkilenen stratejik noktalara konuslandirildigi goériilen bu
insanlar diisman saldirilar1 neticesinde metruk hale getirilmis olan bu yerlerin yeniden meskiin
hale getirilip ekonomik hayatin canlanmasinda ve yerlestirildikleri topraklarin
savunulmasimda 6nemli rol oynamiglardir.

Bizans’in VII. yiizyildan itibaren Anadolu’da yiiriittigii niifus politikalar1 iki farklh
doneme ayrilabilir. Disaridan Anadolu’ya nakledilen 6nemli sayida insan sayesinde siyasi ve
iktisadi yapmin kuvvetlendigi ve diisman ilerleyisinin durduruldugu birinci dénem ve
Anadolu’da durumunu kuvvetlendirip bunu arkasma alarak ozellikle Trakya’da Bulgar
smirlarinda  yiiriitiilen ikinci iskdn doénemidir. Ikinci dénem ayni zamanda devletin
Anadolu’da siyasi otoritesini sarsan ve bulunduklar1 yerlerde huzursuzluk ¢ikaran topluluklar1
Anadolu’dan sokiip atmak istedigi ve onlara karsi amansiz bir miicadelenin ytriitiildiigii bir
donemdir. Ayn1 zamamda bu dénem, VII. yiizyildan itibaren izlenen niifus ve din politikalari
sonucu biriken problemlerin ¢6ziim girigimi olarak da adlandirilabilir.

Bizans Devletinin VII. yiizyildan itibaren Anadolu’da olusan insan giicii agiginin
temini igin yiirlittigli nakil siyaseti ¢ogu zaman istenilen sonuglar1 vermemistir. Bazen bu

politikalar hiisranla sonuc¢lanmistir. Anadolu’ya getirilen ve iskan edilen bu insanlar zaman
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zaman diismanla is birligi yaparak devlet otoritesine karsi durduklar1 gibi bu kadar farkli
kiiltiire, dile ve inanca sahip insanin Anadolu’ya {ist liste yigilmasi zaman i¢inde bir takim
sorunlart da beraberinde getirmistir. Uzun siiren savas hali ve devletin izledigi ekonomik,
siyasi ve dini politikalar bazen Anadolu’da mesk(n olan halkin devlete karsi ayaklanmasina
ve Slav Thomas isyaninda oldugu gibi kiigiik bir isyan girisimin biiylimesine ve devleti uzun
stire mesgul etmesine neden olmustur. Bu sebepledir ki devlet bu tarz sorunlarla karsilaginca
isyana kalkisan ve bulunduklar1 cografyada sorun ¢ikaran gruplara karst bir tehcir politikasi
giitmiistiir. Bizans, Anadolu’dan uzaklastirmak istedigi ve tehcire mecbur tuttugu bu gruplarin
imparatorlugun farkli bolgelerine tasinmasinda her zaman bir denge siyaseti izlemistir. Zaman
icerisinde Anadolu’da siyasi otoritesini tekrar tesis etmeyi basaran Bizans, Balkanlar basta
olmak iizere bir zamanlar kendisine ait olan ve zamanla otoritesini kaybettigi yerleri geri
alabilmek i¢in giristigi askeri miicadelesini, bu bolgelerde yiiriittiigli yogun iskan siyaseti ile
desteklemek istemistir. Anadolu’da meskin olup, bulunduklar1 cografyalarda sorun ¢ikartan
gruplar1 da savasmalar1 i¢in bu kritik bdlgelere siirgiin ederek, baskent ile bu sinirlar arasinda
bir tampon bolge olusturma ¢abasi i¢erisine girmistir.

Otorite tanimaz unsurlarin bulunduklar1 bdlgelerden uzaklastirilarak bati sinirlarina
yerlestirilmesi ve Bulgar tehdidinde oldugu gibi diisman saldirilarinda ilk miidahaleyi
yapmalar1 amaglanmistir. Anadolu’nun dogu bolgeleri basta olmak iizere farkli bolgelerden
bat1 sinirlarina yapilan tehcirler sayesindedir ki Bizans uzun yillardir ihmal ettigi ve kendisini
batidan tehdit eden tehlikelere kars1 bir tampon bdlge olusturmay1 amaclamustir. isyan ¢ikaran
ya da dini siirtiigmelerin yasandig1 topluluklarin genellikle esir edilerek farkli bolgelere
stirgiin edilmelerine yonelik bir politika izlenmistir. Bizans bu politikalariyla hem otoritesini
sarsan gruplardan kurtulmak istemis, hem de 6zellikle Trakya ve kiy1 bolgeleri gibi stratejik
onemi biiylik olan sinir bolgelerine iskan edilen bu insanlar sayesinde disaridan gelebilecek
saldirilar karsisinda ilk miidahalenin yapilmasi i¢in bir tampon bdlge olusturma yoluna
gitmigstir. Bat1 sinirlarindan gelebilecek saldirilar karsisinda bu bolgelere iskan edilenlerden
yerlestirildikleri topraklar1 savunarak devlete hizmet etmeleri beklenmistir.

Ermeni tarih¢i Sebeos’un da aktardigi gibi Anadolu’dan toplatilarak uzak smir
bolgelerine go¢ etmeye mecbur birakilan bu insanlar eger gonderildikleri bolgede dlecek
olursa Bizans’in bu duruma ¢ok iiziilmesine bir neden yoktur. Ciinkii tehcire mecbur birakilan
bu topluluklar zaten Anadolu’da, bulunduklar1 cografyada istenmeyen ve devlet tarafindan
varliklarindan rahatsizlik duyulan sevilmeyen topluluklardir. Eger gonderildikleri bolgelerde
6lmez, bu bolgeye saldiran diismanlar1 6ldiirecek olurlarsa bu durum da Bizans agisindan

memnuniyet verici bir durum olarak karsilanirdi. Boylece Bizans’in diismanlarint 6ldiirmiis,
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devlet arazilerine saldirilar1 6nlemis olurlardi. Her iki durumda da Anadolu’dan zorla tehcire
maruz birakilan bu insanlar Bizans’m izlemis oldugu bu tehcir ve iskan siyasetine hizmet

etmislerdir®®’.

Bu nedenle mezhep catigmalar1 basta olmak iizere dogu bolgelerinden tehcir
edilen Ermenilerin ve Pavlikanlarin kitleler halinde Trakya’ya, Bulgar sinirlarma iskén
edilmelerindeki esas gaye budur.

Anadolu’dan Balkanlara, Trakya’ya yapilan niifus nakillerinin oncelikli amaci her ne
kadar istenmeyen unsurlarin Anadolu’dan ayiklanmak istenmesi olsa da, I. Nikephoros (802-
811) zamaninda Trakya’da izlenen niifus politikalarini istisna tutmak gerekir. I. Nikephoros
zamanina kadar Anadolu’da sorun ¢ikartan ve istenmeyen unsurlar Balkanlara go¢ etmeye
mecbur birakilirken; I. Nikephoros ile birlikte bolgede Bizans kiiltiiriiniin yayilmasi i¢in farkl
bir iskan politikasi izlenmeye baglanmistir. Monofizitler veya Pavlikanlar gibi isyan
girisiminde bulunmayan, Anadolu Hiristiyanlar1 I. Nikephoros zamaninda sirf bolgenin
kiiltiirel agidan da Bizanshlastirilmasi i¢in zorla Balkanlara, Bulgar sinirlarina go¢ etmeye
mecbur birakilmiglardir.  Bu nedenle Bizans bazen istenmeyen unsurlar1 Anadolu’dan
uzaklastirmak i¢in, bazen de Anadolu’daki devlete sorun g¢ikartmayan niifusunu kullanarak

kiiltiirel agidan Bizanslilastirmak istedigi bolgelere Anadolu’dan ¢ok sayida insami gonderip

iskan politikasini uzun yillar siirdiirmiistiir.

3.1.  Mezhep Catismalar: ve Heretik Tarikat Mensuplarinin Tehciri

Bizans tarihinin belki de hi¢ bitmeyen meselesi yasanan mezhep kavgalari ve teolojik
tartismalardir. Hiristiyanligm resmi din olarak kabuliinden, Istanbul’'un kaybedilmesine
kadarki siire boyunca teolojik tartismalar ve mezhepler aras1 miicadeleler Bizans’in her zaman
giindeminde olmustur. Hristiyanlar arasmdaki inang ihtilaflar1 ve Hz. Isa’nm tabiat1 konusu
hararetli tartismalara ve ayrismalara neden olmustur. Ozellikle 451 yilindaki Khalkedon
Konsilinden sonra Istanbul ve Roma kiliseleri tarafindan dogu kiliseleri ve “Monofizitizm”
diye adlandirilan dini 6gretileri heretik olarak ilan edilmistir. Bu tarihten itibaren Dogu
Hristiyanlarma kars1 tavir alan siyasi irade ve kilise “Heretik / sapkin” olarak kabul ettigi bu

inang sahiplerine kars1 amansiz bir miicadele baslatmustir. Hiristiyanlar arasindaki bu husumet

7 Ermeni tarihgi Sebeos’un, Bizans imparatoru Mavrikios’un Sasani-Bizans smirlari arasinda bulunan
Ermeniler hakkinda Sasani hilkiimdarma goénderdigi mektupta sunlari soyledigini ifade eder: “Greklerin
(Bizans) Krali Mavrikios Pers hiikiimdarina Ermeni Prensleri ve mahiyetleri hakkinda bir mektup yazilmasin
buyurdu. Buna gore Mavrikios: “Bu Ermeniler sapkin ve asi bir millettir. Bunlar bizim aramizda meskun olup,
fesat ¢itkarmaktadirlar. Simdi! Ben bana ait olanlan toplayarak Trakya’ya yerlestirecegim. Sen de sana ait
olanlart al Dogu’ya génder! Boylece eger oralarda élecek olurlarsa, sayisiz diisman olmiis olacak! Yok 6lmeyip
gittikleri yerlerdeki insanlar: 6ldiirecek olurlarsa bu defa da sayisiz diismani 6ldiirmiis olacaklar! Boylece biz de
baris icinde yastyor olacagiz! Yok bunlar buralarda kalacak olurlarsa bize hi¢hir zaman huzur vermeyecekler”
Sebeos, s. 31
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ve mezhep catigmalart yeri geldiginde kendi dindaslarma karsi Miisliimanlarla igbirligi
yapmalarina bile engel olmamastir.

Imparatorluk genelinde siiriip giden bu inang kavgalarmin sonuglar1 her zaman igin
yipratici olmustur. Bizans’in Ozellikle dogu eyaletlerini oncelikle Sasanilere ve sonra da
Miislimanlara kaptirmasindaki en 6nemli etkenlerden biri devletin bdlgede izledigi kilise
siyasetine karst duyulan nefret ve monofizit inanca sahip olan yerli halkin bu isgalci
diismanlar1 kurtaric1 olarak gdrmelerine baglanmaktadir™®. VII yiizyildan itibaren dogu
eyaletlerinin kolaylikla diigmana teslim olmasmin ardindaki bu dini kutuplagsmanm farkinda
olan Herakleios (610-641), her ne kadar anlasmazliklar1 ortadan kaldirmak ve Ermeniler
basta olmak {tizere bdlge halklarmi yanma c¢ekmek icin ugrassa da bu konuda basarili
olamamig ve mezhep farkliligindan dogan diismanligin bariz sekilde derinlesmesine mani

%09, Hiristiyanlik inancini Istanbul kilisesinin emrettigi gibi yasamay1 reddeden ve

olamamustir
farkli yorumlayan topluluklara karsi siyasi iradenin ve kilisenin tavri her zaman ¢ok sert
olmustur. Inanglarindan dolayr “Sapkin” olarak nitelendirilen bu insanlar yiiz yillarca
zuliimlere, baskilara, siirgiinlere ve iskencelere maruz kalmislardir. Bizans’in uzun yillar
miicadele ettigi pek cok sapkin mezhebin kdkenini Maniheizm olusturmaktadir. Ik defa
[ran’da ortaya ¢ikan ve buradan hem bat1 hem de doguya dogru yayilan Maniheist inanca
kars1 Roma’nin miicadelesi III. yiizyila kadar inmektedir. Pers-Roma savaslar1 esnasinda
Roma topraklarinda misyonerlik faaliyetinde bulunan Maniheist kesisleri ciddi bir tehdit
olarak gdren Imparator Diokletianus, yaptig1 yasal diizenlemelerle bu inanca mensup olanlarin
tespit edilmesi halinde 6liim cezasi getirmistir. Diokletianus tarafindan uygulanan bu yasa,
ardillar1 tarafindan da devam ettirilmistirsm.

Hiristiyan diializmi ilk defa Ermeniler arasinda ¢ikmistir. Samosatali Konstantinos adli
bir Ermeni kesis 641°li yillarda gercek Hiristiyanlarin incil ve Havari Pavlos’un
mektuplarindan baska bir sey okumamasi gerektigi inancini Ermeniler arasinda yaymaya
baglamistir. Bu 0Ogreti Bizanshlar tarafindan Manesci/Maniheist olarak goriiliirken,
Konstantinos ve taraftarlar1 ise Bizans kilisesine kars1 ¢ikarak kendilerini gergek Hiristiyanlar
olarak gérmekteydiler™*,

Bizans’in énemli eyaletlerini elinden alan Islam ordular1 640’11 yillarda Ermenilerin
Bizans hakimiyetinde olan bdlgelerine seferler yapmaya baslayinca ¢ok sayida Ermeni daha
batiya, Kayseri ve Trabzon arasindaki bolgeye go¢ etmek zorunda kalmistir. Bizans’in bu

bdlgelere yerlesen Ermenilere kars: yiiriittigii dini ve siyasi politikalar ve baskilar Ermeniler

%% Dj Fiore, 2012: 144; Ostrogorsky,1999: 101.

%% Ostrogorsky, 1999: 102.

*10 Hamilton vd. 2010: 11-12; Augustin, The Writings Against the Manichaeans and Against the Donatists,s.11.
*1 Seidler, 1999:92.
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tizerinde biiylik bir huzursuzluk yaratmaktaydi. Pavlikanlarin kiliseyi elestirmesi, diinyevi
zenginlige kars1 ¢ikmalar1 ve toplumsal esitlik gibi 6gretileri Bizans kilisesiyle ¢atigmaktaydi.
VIIL. yiizyilla birlikte devam eden savas hali, bozulan ekonomi ve dini catigmalar
Pavlikanlarin taraftar bulmasi ve giiclenmelerinde etkili olmustur™. Bizans’i uzun yillar
ugrastiran ve inanclarini gittikleri yerlere tagiyan Pavlikanizm hareketinin Ermeniler arasinda
dogmasi ve yayilmasi ise bu siyasi sartlar altinda vukubulmustur®**.

Anadolu ve Kuzey Suriye bolgesinde yasayan bu monofizit Hiristiyanlara karsi ilk
biiyiik ¢apli sefer ve tehcir girisimi V. Konstantinos zamaninda yapilmustir. Ikona kiricilik
hareketinin Bizans’1 kasip kavurdugu bir donemde siyasi sartlarin da uygunluk gostermesi
sonucu doguya sefer yapma firsatin1 bulan V. Konstantinos ( 741-775), 746 yilinda ailesinin
de yurdu olan Marag’1t alip, buradan Suriye Doulikhia’ya uzanan bir sefer yapmustir.
Miisliimanlarla yapilan bir anlagsma neticesinde zor kullanmadan Miislimanlarm bu
sehirlerden uzaklastirilmalarini saglamlstlr514. Theophanes’e gore Bizans ordulari,
Miisliimanlar arasindaki siyasi ¢alkantilar nedeniyle bu sehirleri savunmasiz bulmustur. Yine
Theophanes’e gore V. Konstantinos bu seferinde anne tarafindan akrabalarini alarak kendi
topraklarina tagimis ve ayrica Suriyeli heretik monofizitleri de tehcire mecbur etmistir™™.
Bizans, V. Konstantinos nezdinde monofiztlerle olan miicadelesine devam etmistir. Bu defa
752 yilinda Erzurum ve Malatya’y1 ele geciren imparator bu bdlgeden de ¢ok sayida
Ermeni’yi esir almistir™°. Hem Suriye hem de Erzurum-Malatya seferleri sonunda esir alman
binlerce heretik Suriyeli ve Ermeni monofizit Trakya’ya go¢ etmeye mecbur birakilarak
Bulgar sinirlarina iskan edilmislerdir®’. Taberi ise V. Konstantinos’un bu seferine 755-756
yillar1 olaylarmi anlatirken deginip, Bizans birliklerinin sehri zorla ele gegirmesi ve yasanan
yikimdan bahsetmekedir®®. Bizans kaynaklar1 V. Konstantinos zamaninda Pavlikanlara kars
yiriitiilen tehcir politikalarmi aktarirken Pavlikanlari Anadolu’da diizen bozan istenmeyen
unsurlar olarak olarak gostermislerdir. Seidler ise Isauria hanedani1 mensubu imparatorlarin

Anadolu’da Pavlikanlarin destegini alabilmek icin onlarla anlasma yoluna gittigini iddia

etmektedir. Hatta Pavlikanlarin kitleler halinde Trakya’ya nakledilmelerinin esas amacinin

*12 Seidler, 1999:93.

*13 Hamilton vd., 2010: 35-41.

514 Belazurd, Futithu’l-Biildén, s. 271-272 = (Rumlar harekete gegtiler ve Maras sehrini kusattilar. Sehir halkin
orayt terketmek sarti ile Rumlarla anlasti... Azgin Rum Kayseri Elion (Ill.Leon) oglu Konstantine idi)

*'% Theophanes, 1:422.11

*1® Theophanes, 1:427.16.

> Theophanes, 1:429.19; Janin, 1920: 398.

%18 Taber, ¢. XXVIII, s. 48.
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batida ikona diismani cephenin kuvvetlendirilmesi amaciyla yapildigina dikkat
cekmektedir™®.

Pavlikanlara kars1 1. Nikephoros’un (802-811) tavr1 ise diger imparatorlardan farkli
olmustur. Imparator 1. Nikephoros zamaninda Bizans’m Trakya’da izledigi iskan siyasetini
cok elestiren Theophanes, ayni imparatoru Pavlikanlarla olan miinasebetlerinden dolayr da
elestirmektedir. Ona gore imparator 1. Nikephoros, “Imdi Pavlikanlar diye bilinen
Maniheistlerin ve onlara komsu olan Firigya ve Lycaonia’da yasayan Athinganilerin yakin
dostlart idi”. Tmparator bu heretik tarikat mensuplarmin “Ayinlerinden biiyiik zevk alirdr”
demektedir®®.

Bizans’in heretik inanca sahip topluluklar1 temizlemek igin bir diger dnemli girisimi
ise 1. Mikhail Rangabe’nin (811-813) tahta gectigi yillarda baglamistir. Theophanes,
“Tanrimin yardimlariyla Imparator, simdi Pavlikanlar diye bilinen Maniheistler ve Frigya'da
ve Lykonia'da bulunan Athingoiler®* iizerine yiiriime karari aldr®®® demektedir. Ayni
zamanda devletin bu heretik gruplara kars1 miicadelede en biiyiik destekgisi Istanbul kilisesi
ve ruhani smif olmustur. I. Mikhail Rangabe zamaninda Firigya ve Denizli civarinda yasayan
bu heretiklere kars1 baslatilan miicadele ve siirgiin girisimlerinde Istanbul patrigi Nikephoros
ve Onde gelen din adamlarmin verdigi fetvalar da 6nemlidir. Kilisenin bu konuda destegini
alan imparator buralarda yasayan bu heretik tarikat mensuplarinin cezalandirmalar1 ve
oldiiriilmeleri i¢in kararnameler ¢ikarmis ve bu fiiliyata gegirilmistirszs.

Bizans Devleti ve Kilisesinin heretik olarak nitelendirdigi ve Anadolu’dan tamamiyla
cikarip atmak, Anadolu topraklarmi bu sapkin inanghlardan temizlemek i¢in uzun
miicadeleler verdigi topluluklar arasinda belki en Onemlisi diialist bir Hiristiyan mezhep

mensubu olan Pavlikanlardir®®.

VII. ylizyildan itibaren Anadolu’nun dogusunda Firat
havzasinda, Kapadokya ve Kizilirmak civarinda ortaya ¢iktigi diisiiniilen Pavlikanlar zaman
icerisinde kendilerine ¢ok sayida taraftar bularak giiglenmislerdir. Pavlikan diye adlandirilan

bu mezhep mensuplarmin agirlikli olarak Ermeni ve Suriyeli diialist Hiristiyanlar oldugu

*19 Seidler, 1999:93-94.

°20 Theophanes, 1:488.22-26.

*21 Bowman, S.B., “Athingonoi”, ODB, c.1, s. 223.

*22 Theophanes,1:494

°23 Theophanes, 1: 495.3-6

%24 pavlikanlar: Bizans Devletinin dogu eyaletlerinde ortaya ¢ikmis dini inanislar1 ve mezhepleri farkli olan ve
¢ogunlugunu Ermenilerin olusturdugu kiliseye karsi olan bir inang sistemidir. Dini ritiiellerinin resmi inanis
doktrininden farkli olmasi sebebiyle her firsatta Bizans’in takibine ve cezalandirmalarina maruz kalmislardir.
Bizans’in uyguladigi bu baskilardan ve sindirme politikalarindan dolayr Miisliiman Araplarin safina gecip
Bizans’a kars1 onlarla igbirligi yapmislardir. Bizans’in sik sik miidahale ettigini gérdiigiimiiz Pavlikanlar, farkl
zamanlarda baskilara ve tehcirlere maruz birakilmislardir. Nihai olarak I. Basil zamaninda 872 yilinda
konuslandiklar1 Divrigi ve bazi kaleler ele gegirilince kitleler halinde basta Balkanlar olmak {izere siirgiine
gonderilmislerdir. Bkz, Cog, 2008; Runciman, 1947: 182-183; Nassi, 1993:40; Hamilton vd., 2010:41; Garsoian,
1991:1606; Vryonis, 1971: 60-63.
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sanilmaktadir. Zaman igerisinde giiclenen ve kendilerine kalabalik taraftarlar bulan
Pavlikanlar, Slav Thomas isyaninda oldugu gibi siyasi otoriteye kars1 tavir almaya baslamisti.
Bir noktadan sonra devlet ve Kilise otoritesi i¢in tehlike olarak goriilen ve yaptiklari
eylemlerle de devlet ve kiliseye kars1 diigmanliklarint gostermekten ¢ekinmeyen Pavlikanlar,
Bizans devletine karsi sorun ¢ikartan ve yok edilmesi gereken onemli heretik gruplardan biri
olarak goriilmiislerdir®®.

Bizans eyaletlerini ele gegiren Miislimanlar kisa siire sonra Anadolu seferlerine
baslayip, ayn1 zamanda Bizans’a ait olan Ermeni topraklarina da saldirilar diizenlemislerdir.
Miisliimanlar, 661 yilina gelindiginde Ermenilerin yasadigi bolgeleri de ele gegirmislerdi.
Miisliiman tehdidi karsisinda Trabzon ve Kayseri arasindaki bolgeye go¢ eden Ermeniler,
Bizans’in kendilerine uyguladigi dini baskilar ve siyasi tutumlar1 karsisinda dayanamayarak
Miisliimanlarin hosgérii siyasetleri sonucu tekrar eski yurtlarina dénmiislerdir®?. Pavlikanlar
zaman icerisinde o kadar giiglenmis ve taraftar bulmuslardir ki Istanbul yakimlarina kadar
seferler yapip, devlete meydan okuyarak Miisliimanlarla beraber Bizans’a kars1 ortak hareket
etmeye baslamislardir. Bizans, 1. Mikhail (811-813) doneminden itibaren sistematik olarak
Pavlikanlara kars1 miicadeleyi ele almaya baslamistir. Slav Thomas isyaninda oldugu gibi
devlet ve kilise otoritesine baskaldir1 higbir zaman cezasiz birakilmayip, sadece uygun zaman
ve sartlar beklenmistir. Bizans’t uzun yillar ugrastiran ve Anadolu sinirlarmi da asarak
baskenti tehdit eden bu isyana istirak edenler arasinda Pavlikanlar da vardir. Ilerleyen
zamanlarda Pavlikanlar isyana katilmalarmnin bedelini fazlasiyla 6demislerdir. Pavlikanlar’in
Bizans i¢in olusturdugu tehlike sadece Thomas isyanina istirakleri olmamustir. Cografi olarak
stratejik noktalarda kiimelenmisler ve zaman i¢inde bolgede 6nemli bir gii¢ olarak Bizans’in
giiciinii aksatmuslardir®®’.

Bizans Devleti’nde 842 yilinda Imparator Theophilus &liince varisi olan oglu III.
Mikhail (842-867) heniiz ¢ok kii¢iik oldugu i¢in dul imparatorice Theodora devlet yonetimini
oglu adina ele almistir. Bizans’1 uzun yillar mesgul eden ve devletin neredeyse tiim enerjisini

alan “Tasvir Kiricihigr” donemi 843 yilinda toplanan bir sinod ile tarihe karismustir*?®, Bu

sinod ile ikonalara ibadetin artik su¢ sayilmadigi ve dolayisiyla ikonalara itibarlarinmn iade

%25 Charanis, 1975: 14; Atiya, 2005:359.

526 Hamilton vd., 2010: 41. islam ordularmm Anadolu iglerinde tiim giigleriyle fetih faaliyetlerinde bulundugu
bu dénemde Imparator Philippicus’un imparatorluk sinirlar1 icersindeki Ermenileri yurtlarindan kovmak istemesi
ilging bir gelismedir. Imparatorun emriyle 713 yilinda imparatorluk sinirlari igerisinde yasayan Ermeniler
bulunduklar1 yerlerden zorla c¢ikarilmigtir. Bizans’mm bu uzaklastirma politikalar1 karsisinda Ermeniler
Miislimanlara sigimmigtir. Miislimanlar bu Ermenileri alarak Malatya ve Samsat’a yeterlestirmislerdir. BK.,
Menbici, el-Miintehab, 240.

*2" Runciman, 1947: 39.

>?% Jung, 2010: 184-185.
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edildigi yeni bir donemin kapilar1 agilmistir. Genesius’un ifadesiyle “Ortodoks inancin zaferi
ilan edilmistir™°.

Bizans’ta Ortodoks inancin zaferi ilan edildikten sonra sira Theodora idaresinde
devletin tiim giicliyle heretik mezhep mensuplarina karsi amansiz bir miicadele baslatmasina
gelmistir. Bizans’in uzun yillar boyunca miicadele ettigi ve Anadolu’dan sokiip atmak istedigi
en ¢ok taraftart olan heretik mezhep Pavlikanlardir. Pavlikanlara karsi baslatilan biyiik
miicadele Oncesinde Bizans’in i¢inde bulundugu siyasi durumu degerlendiren Skylitzes,
devletin 6zellikle bat1 bolgelerinde “Pririissiiz bir barisin hiikiim stirdiigiinden ve imparatorige
Teodora’nin doguda da dogru inanci yaymak icin Pavlikanlar denilen Maniheistlerin iizerine
gittiginden” bahsetmektedir®®®. Devlet, Pavlikan sorunuyla miicadele i¢in 6zel yetkililer
atamustir. “Bu kovusturmaya katilan ve biiyiik bir vahsetle hareket edenler” diye devam eden
Skylitzes, “Agryos oglu Leo, Doukas oglu Andronikos ve Soudales’in” bu biiylik takibat i¢in
gorevlendirildiginden bahsetmektedir. Yine Pavlikanlarin bu donem maruz kaldig: iskenceler

ve takibatlar hakkinda énemli bilgiler vermeye devam eden Skylitzes,>*!

ele gecirilebilen
Pavlikanlarin ¢ogunun asildigini, bazilarinin kiligtan gecirildigini ve mallarma devlet
tarafindan el konuldugunu kaydetmektedir. Yine bu donem devletin giristigi bu temizlik
harekati sonucu 10.000 erkegin Oldiiriildiigiini ve geriye kalanlarmn da devletin bu
takibatindan sonra ayaklanmaya basladiklarin1 belirtmektedir. Bizans’in uyguladigi bu baski,
iskence ve zuliimler karsisinda birlesen Pavlikanlar, devlet yetkililerinin ulasamayacagi
noktalara dogru hareket etmek zorunda kalmiglar ve kacarak kirsal kesimlere ¢ekilmislerdir.
Yine bu donemde Pavlikanlara yonelik baslatilmis olan bu miicadele esnasinda Anatolikon
Themasi’nda gorevli bir Bizans subayi olan Karbeas adinda bir askerin babasi da
Oldiiriilmiistiir. Babasmim 6liim haberini alan Karbeas, yanina aldig1 5.000 kadar adamiyla
birlikte Malatya emirinin arazisine kagmis ve Malatya Emiri Omer’den siginma talebinde

*% Karbeas’m bu dénemden itibaren Pavlikanlarm dini lideri olarak 6n plana

bulunmustur
¢iktig1 goriilmektedir. Karbeas’in etrafinda toplanan Pavlikanlar 856 yilinda Divrigi’yi alarak
buray1 kendilerine miistahkem bir kale haline getirmislerdir. Hem Malatya emiriyle hem de
Tarsus emiriyle ortak hareket eden Pavlikanlar Bizans’a kars1 Miisliimanlarla ittifak yapmislar
ve Anadolu’da Bizans egemenliginin siirdiigii yerlere uzanan seferler diizenlemislerdir®*®. 856

yilinin yaz aylarinda Thrakesion Strategos’u Bardas’in kardesi Petros idaresindeki Bizans

%2 “Leon (V. Leon) zamaninda baslatilan sapkin hareketler nihayet son buldu ve Ortodoks inancin zaferi
boylece ilan edildi” Genesius, 843 yilinda toplanan sinod ile Ikonalara olan ibadete geri déniilmesini
Ortodokslugun zaferi olarak ilan etmistir, Bk., Genesius, 4.2.

>%0 gkylitzes, 3.8.1-6.

%31 gkylitzsez,3.8.9-14.

%32 gkylitzes, 3.8.14-20; Kedrenos, 2.154,8-15.

%% gkylitzes, 3.8.23- 28.



99

birlikleri Samasota ve Amid (Diyarbakir)’e Pavlikanlar {izerine bir sefer diizenlemistir. Taberi
bu sefer neticesinde 10.000 kisinin tutsak alindigini ve sonrasinda Bizans birliklerinin geri
cekildiginden bahseder. Pavlikanlar ve Misliimanlar geri ¢ekilen Bizans birliklerini takip
etmis ama kimseyi yakalayamamlstlr534. Bizans’in kendilerine kars1 izledigi bu dini
politikalar ve takibat siyaseti karsisinda iyice kinlenen Pavlikanlar, Miisliimanlarla birlikte
ortak hareket etmislerdir™®.

Pavlikanlarin Bizans smirlarinda konuslandiklar1 Divrigi, bolgede Bizans niifuzunu da

6nemli oranda aksatmaktaydi®*®

. Kendilerine kars1 yapilan bu takibat ve zuliimler karsisinda
Bizans’a karsi igten ice kin besleyen Pavlikanlar, Bizans ordularmin batida ve doguda
miicadeleleri esnasinda bunu firsata cevirip, Bizans’in mesguliyetini de degerlendirerek
Bizans topraklarma saldirilarda bulunmuslardir. Bu donemde Pavlikanlarin, Bizans igin
olusturdugu tehdidi Genesius:

“Biz hem denizden hem de karadan Araplarla savasirken bunu firsat bilen Paviikanlar
da arkamizdan bizim topraklarimiza saldirmaktaydi” >3

diyerek heretik Pavlikanlarin Bizans igin olusturdugu tehlikeye dikkat ¢ekmistir.
Karbeas’mm 856 yilinda 6liimiinden sonra Pavlikanlarin liderligine damad: ve yegeni olan
Khrisokheiros ge¢mistir. Bizans i¢in Pavlikan tehditi bu donemde daha da artarak devam
etmistir. Taberi’ye gore 860 yilinda Miislimanlarla birlikte Anadolu iglerine seferler
diizenleyen Pavlikanlar bu seferler neticesinde ganimet olarak c¢ok sayida hayvan ele
ge(;irmislerdir538. Nasil ki Miislimanlar arasinda vukubulan siyasi c¢alkantilar ve taht
degisikliklerini firsat bilen Bizans doguya seferler yapmissa bu defa 867°de III. Mikhail’in
Oldiiriilmesi ve yerine Basil’in (866-886) gectigi donemde Bizans’in bu mesguliyetinden
istifade eden Malatya emiri ve Pavlikanlar bat1 Anadolu’ya uzanan seferler yapmiglardir. Yine
bu dénemde Pavlikanlarin Nikomedia (Izmit) ve Nikea (Iznik) civarlarina kadar akimlarda
bulunduklar1 hatta Thrakesion Themasi’na saldiracak kadar ileri gittikleri Genesius’un
kayitlarinda yer almaktadir. Pavlikanlar, diizenledikleri seferler ve saldirilarla Bizans’a karsi
olan diismanliklarin1 gostermekle yetinmemekte, ayni zamanda kiliseye karsi diismanliklarini
da sergilemekten ¢ekinmemekteydiler. Bati Anadolu civarina diizenledikleri bir seferlerinde

atlartyla ve yiik arabalariyla birlikte Kiliseye girmis ve kirletmislerdir. Pavlikanlarin bu

saldirilar1 kargisinda Bizans diplomatik girisimlerde bulunmustur. Bizans 869 yilinda Sicilyali

*3 Taberd, c. XXXIV., s. 147.

°% Robert Bedrosian, Gevond'’s History, s. 23,30

*% Honigman, 1970: 52.

>3 Genesius, 4.34.

%% Taberi’ye gore Malatya Emir’i 7.000, Pavlikanlar 5.000 kiiciik ve biiyitkbas hayvan ele gecirmislerdir. Ayni
Donem Antalya civarina sefer diizenleyen Ali b. Yahya al-Armani ise 10.000 at, kisrak ve esek ele gecirmistir.
Bk., Taberi, ¢c. XXXIV., s.167.
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Peter®®

adinda bir el¢iyi sulh ve Hiristiyan kani dokiilmemesi teklifiyle Pavlikanlara
yollamustir. Bizans elgisine Pavlikanlarmn lideri Khrisokheiros’un cevabi, “Imparator! Eger
baris istiyorsan Dogu topraklarindan ¢ekil ve Bati topraklariyla yetinmesini bil! Yoksa seni

1”7 %% olmustur. Bu baris

ve imparatorlugunu yok edene kadar durmayacagimi da bil
girigiminin bosa ¢ikmasindan sonra Genesius’a goOre imparator bir daha asla mektup
gondermemis ve filozoflara 6zgii bir siikfinet icerisinde askeri miidahaleye hazirlanmistir>*,
Varliklar1 ve yaptiklar1 seferler ile Bizans i¢in tehdit olusturmaya devam eden
Pavlikanlarin yagma akinlart devam etmistir. Galatia (Ankara) civarma diizenledikleri bir
yagma akminda Kommata (Ankara’nin giiney batis1) denilen bdlgeyi yagmalayip tekrar
yurtlarma g¢ekilmislerdir. Pavlikanlarin olusturdugu tehdidi géren imparator 1. Basil bizzat
ordunun basima gecerek doguya biiyiik bir sefer diizenlemistir. 871 yilinda gergeklestirilen bu
seferde imparator Maras ve Samsat’a saldirip, bolgeden 6nemli sayida esir almistir. Bizans
birlikleri her ne kadar Tephrike’yi (Divrigi) almay1 basaramasa da, Abara, Koptos, Spathe ve
birgok yerlesim yerini ele gegirip onemli sayida Pavlikan’1 esir alip bolgeyi terk ederek
kacmalarini saglamiglardir™. Bizans tehditi karsisinda tutunamayan Pavlikanlarin bir kismi
daglik kesimlere ¢ekilirken dnemli bir kismi da Suriye i¢lerine kagmak zorunda kalm1$t1r543.
Imparator 1. Basil diizenledigi bu seferde Pavlikanlar1 yok etmeyi basaramasa da bu
gbrevi kaym biraderi Scholen’lerin Domestikos’'u®** unvamni tastyan Khristophoros’a

> Pavlikanlar Ankara civarina yaptiklar1 akmlardan sonra geri cekilirlerken

vermistir
Khristophoros, giizergdh boyunca onlar1 yakindan takip etmistir. Bizans topraklarina yagma
seferleri diizenleyen bu Pavlikan ordusunun aslinda sayilarinin hic de az olmagi
goriilmektedir. Genesius’un kayitlarina gore Khristophoros idaresindeki Bizans siivarileri
Ankara civarim1 yagmaladiktan sonra geri c¢ekilen Pavlikan ordusuna ¢ok yakin olmasina

karsim miidahale edemeden onlar1 adim adim takip etmislerdir. Cekildikleri giizergah boyunca

Pavlikanlar1 yakindan takip eden Khristophoros, Armeniakon ve Charsianos Thema’lari

*% pavlikanlar hakkinda giiniimiize ulasan en net bilgiler I. Basil tarafindan elgi olarak Pavlikanlara gonderilen
Sicilyali Peter adinda bir kesisin kaydettikleridir. Yazar eserinde Pavlikanlarin ortaya ¢ikisi, Hiristiyanligt
yorumlama bigimleri ve degisik zamanlarda Pavlikanlar arasinda meydana gelmis olaylar gibi degisik konular
hakkinda 6nemli bilgiler vermistir. Sicilyali Peter’in el yazmasi eserinin terciimesi i¢in bk., Hamilton vd., 2010:
129-168; Pavlikanlarin bolgedeki faaliyetleri igin ayrica bk., Theoph.Cont., 1. 266- 267.8; 268.9-23.

>0 Genesius, 4.35.

1 «By akilsiz adamun baris teklifini kabul etmemesinden sonra imparator filozofca hareket ederek sesligini
korudu” Bkz, Genesius, 4.35.17-18.

2 gkylitzes, 1.18.1-16.

>3 Genesius, 4.35.

** Bagkent civarma konuslandirilmis olan Tagmata’lar1 olusturan siivari birliklerinden biridir. Diigmanlarmn sinir
birliklerini ve tasra ordularini gegmeleri ve baskenti tehdit etme ihtimallerine karsilik baskent civarinda
konuslandirilmiglardir. Bk., Kazhdan, “Scholae Palatinae”, ODB, c. Ill, s. 1852.

> Skylitzes, 1.19.1-4
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Strategos’larina haber yollayarak hazirlik yapilmasi ve agirlikl siivarilerden olusan 6zel bir
birlik hazirlamalari hususunda onlara emirler gdndermistir>*®.

Bizans ordusunun 872 yilinda Pavlikanlar’a karsi baslattigit bu miicadele bir yil
Oncesine nazaran ¢ok daha basarili gegmis ve Bizans ordusu Khristophoros kumandasinda
biiyiik bir zafer kazanmistir. Pavlikanlar’m konuslandiklar1 Divrig’i ve pek ¢ok kale yerle bir
edilmistir. Bu basarili sefer sonucunda ele gegirilen binlerce Pavlikan imparatorlugun pek
cok yerine siirgiin edilmistir. Ozellikle Balkanlara ve Trakya’ya ¢ok sayida Pavlikan’mn

47 Ppavlikanlarin lideri Khrisokheiros bu miicadele

kitleler halinde tasindig1 goriilmektedir
esnasinda Oldiiriilmiis ve kafasi kesilerek, Pavlikanlara karsi kazamilan biiylik zaferin bir
nisanesi olarak baskente, kutlamalar i¢in Imparator’a gonderilmistir.

Pavlikanlarin  Anadolu’dan tamamiyla sokiiliip atilmasi kolay olmamistir. V.
Konstantinos (741-775) doneminden itibaren kitleler halinde Trakya’ya gboge zorlansalar da
ilerleyen yillarda da Anadolu’da varliklarmni koruduklar1 goriilen Pavlikanlar her zaman i¢in
tehdit olarak alginlanmiglardir. Ermeni tarihci Sbmat 964 yilinda Imparator Nikephoros
Phokas’in yanindaki hadimlari tarafindan Ermenilerin ortodoks inanci reddettikleri yoniinde
kiskirtilmasiyla Ermenilere yonelik biiyiik bir katliama giristigini, ¢ok sayida Ermeni’yi
Sldiirdiigiinii kaydetmektedir>*®.

Pavlikanlarin kitleler halinde Trakya’ya nakledilmeleri Ioannes Cimiskes (969-976)
zamaninda da devam ettirilmistir. Pavlikanlar Ioannes Cimiskes tarafindan kitleler halinde
Philippolis (Filibe) ve Trakya’nin diger bolgelerine tehcir edilmislerdir. Bulgarlar karsisinda
kazandig1 basarilardan sonra doguda da miicadelelerine devam eden Cimiskes, Bulgarlar
karsisinda kazandig1 basarilarin kalic1 olmasi ve Balkanlardaki Bizans niifuzunu arttirmak i¢in
Trakya’da yogun bir iskan siyasetine girismistir. Konuyla ilgili olarak Zonaras., XVII.
Kitabinda:

“Imparator loannes Cimiskes zamaminda Antakya patrikligine atanan kesis

Theodoros, yeni imparatordan Anadolu’da kalan Maniheistlerin

(Pavlikanlar/ tovg Maviyaiovg) Anadolu’da ikamet ettikleri yerlerden alinarak

Trakya’ya tehcir ettirilmesini isteyince, bu sapkin tarikat mensuplart Philippoupolis’e

(Filibe) tasinmistir” °*
demektedir. Zonaras’in verdigi bu bilgi ¢ok 6nemlidir. Pavlikanlar her ne kadar |I.

Basileios zamaninda kitleler halinde yasadiklar1 yerlerden c¢ikarilarak Trakya’ya siirgiin

> Genesius, 4. 36

> Anderson, 1896: 131-140.

>8 Smbat Sparapet, Chronicle, boliim 2.

%9 Zonaras, 521.15- 522.4; Georgius Kedrenos, II, s. 382.
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edilmis olsalar da, Anadolu’da hala varliklarin1 siirdiirdiikleri, devlet ve kilise tarafindan
tehdit olarak algilanmaya devam edildikleri goriilmektedir. I. Basileios zamaninda biiyiik bir
darbe indirilmis olan bu mezhep mensuplarmin son kalintilar1 boylece Cimiskes tarafindan
sokiilip atilmistir™®.  Ermeni tarihgi Smbat ise 972 yili olaylarmi anlatirken bir Bizans
birliginin Malatya’ya kadar geldigini ve sehri kusattiktan sonra teslim aldigin1 soyler fakat
niifus nakliyle ilgili herhangi bir bilgi vermez>>'. Peter Charanis’in Stephenos Asoghik’ten,
nakline gore ise 988 yilinda imparator II. Basil, pavlikan olmayan bir grup Ermeni’yi
Anadolu’dan alarak batiya, Makedonya’ya nakledip iskan etmistir™2.

Ioannes Cimiskes ve seleflerinin Trakya’da Bulgar smirlarinda giristikleri tehcir
hareketleri tarih¢i Anna Kommena tarafindan ise ¢ok basarili ve yerinde bir uygulama olarak
takdir gOrmiistiir. Anna’nin  verdigi bilgilere goére Pavlikanlarin Bulgar smirlarina
yerlestirilmeleri sonucu Bulgar akinlar1 karsisinda 6nemli basarilar elde edilmistir. Zira Anna
Kommena Pavlikanlarin tehcir ve Trakya’ya iskanlar1 hakkinda:

“Jonnes Cimiskes, diismanlarimiz olan sapkin Maniheistleri bizimle ittifak eder hale

getirdikten sonra gécebe Iskitlerin [Bulgarlar] karsisina, onlarla bas edebilecek

giicler olarak (Balkanlara) yerlestirdi. Bu sayede bu bolgedeki kentler, Iskitlerin stk

stk yaptigi talan akinlarindan kurtularak, yeniden soluk aldilar...” 553
demektedir. Bu tehcir siyaseti neticesinde hem Bizans’a muhalif olan Pavlikanlarin
imparatorluga itaatkar hale getirildigine hem de balkanlara iskan edilmeleriyle birlikte
Bulgarlara kars1 devlet savunmasinda ne kadar yararl hale getirildiklerine dikkat ¢ekmistir.

Pavlikanlarin Balkanlara tehcir edilmesinden sonraki akibetleri hakkinda ¢ok fazla
bilgi yoktur. Sadece bu mezhep mensuplarinin varliklarmi ve inaniglarini yaklasik iki ytizyil
kadar stirdiirdiiklerine ve Bizans’ i basma bela olmaya devam ettiklerine dair 6nemli kayitlar
mevcuttur. Dogu bolgelerinden siirglin ile Trakya’yanin degisik bolgelerine iskan edilen bu
unsurlar hakkinda X. vyiizy1l sonrasi kaynaklarda da onemli bilgiler bulunmaktadir.
Theophanes V. Kosntantine zamaninda Malatya, Erzurum, Maras ve Kuzey Suriye
taraflarindan Trakya’ya nakledilenlerin IX. yiizyilda bile varliklarini siirdiirdiiklerini ifade

ederken®®*

, Anna Kommena ve Zonaras gibi tarihgiler, XI. ylizy1l ve sonrasinda bu mezhep
mensuplarinin bolgede ne derece aktif bir varlik gosterdiklerine dikkat cekmektedirler. Her ne
kadar Anna Kommena eserinde Imparator Cimiskes zamanmda Pavlikanlarin Trakya’ya

iskanmm smir bolgelerinin giivenligi agisindan dogru bir iskan politikasi oldugunu belirtmis

%0 gkylitzes, 1.3.19-23.

> smbat Sparapet, Chronicle, bslim 5.
%2 Charanis, 1961:146.

%% A Kommena, Alexiad, 14.8.7.1-6.
*** Theophanes, 1: 422.16.
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olsa da, “Huylari geregi baslarina buyruk hareket ettiler... Filibe nin halki agirlikli Manici
oldugu icin yerel Hrisitiyan halki eziyorlardi... Filibe 'nin neredeyse tamami Manici olmustu...
Yerel Hiristivan halkin mallarimi talan ediyorlar... Imparatorun gonderdigi elgileri
dinlemiyorlar...”** diyerek Pavlikanlarin bolgedeki faaliyetlerinden duyulan rahatsizhg dile
getirmekten de geri durmamistir. Pavlikanlar sadece bdlgede Bizans giiclinii aksatmakla
kalmamis ayn1 zamanda dinsel 6gretilerini yerel halk arasinda da yaymaya baslamiglardir.
Bogomilizm adi altinda yeni bir gretiye doniisen Pavlikan inang esaslar1 bolgede hizla
yayilmis hatta baskente kadar sokulmustur®™®.

Bizans, Anadolu’dan ¢ikarip atmak i¢in uzun ugraglar verdigi Pavlikan sorununun
istesinden gelmis ve Anadolu’yu bu tarikat mensuplarindan temizlemeyi basarmistir.
Pavlikanlarin Anadolu’dan uzaklastirilmasi sonucunda hem siyasi irade hem de kilise
istedigini almistir. Bizans, siyasi agidan devletin dogu topraklarinda devlet otoritesini yok
sayan, hatta diizenledikleri seferlerle baskent yakinlarina kadar ilerleyerek devletin varligini
bile tehdit etmeye ciiret eden ve ayn1 zamanda Miisliiman Araplarla ortak hareket etmekten de
geri durmayan bu tehdidi ortadan kaldirmis ve bu sapkinlari iilkenin degisik yerlerine
dagitmistir. Pavlikan tehlikesinin ortadan kaldirilmasiyla Bizans dogu topraklarinda uzun
yillardir kaybettigi tistiinliigiinii tekrar devam ettirmistir. Misliiman ilerleyisi karsisinda hep
savunmada kalan devlet, karsi saldir1 igin tekrar hazir hale gelmistir. Hem Pavlikanlar
Anadolu’dan temizlenmis hem de en biiyiik diismanlar1 olan Abbasiler arasinda ¢ikan siyasi
karigikliklar ve calkantilar sonucu Bizans’in dogu bolgelerindeki hissettigi baski iyice
hafiflemistir.

Pavlikanlarin kitleler halinde 6zellikle Trakya’ya taginmasi ayni zamanda bati
smirlarinin da giliven altma alimmasi adina onemli bir adimdi. Bizans devleti daha 6nce
izledigi niifus politikalarinda da oldugu gibi yine bir denge siyaseti izlemeye devam etmistir.
Pavlikanlarin dogu topraklarindan sokiilmesi ile hem dogu topraklar1 kismen giiven altina
alinmis hem de Bulgar tehdidi karsisinda bati sinirlar1 bu taze giic ile istihkdm edilmistir.

Dini inanislarindan dolay1 tehcire maruz birakilanlar sadece Pavlikanlar ya da diger
heretik mezhep mensuplar1 olmamistir. Ayn1 zamanda kamu gorevlileri ya da ordu mensuplari
da dini inaniglarindan dolay1 bazen siyasi iradeyle ¢atisma icine girince gorevlerinden ve
yasadiklar1 yerlerden siiriilerek tehcire maruz birakilmislardir. ikona kiricilik donemi nasil
sancili baslamigsa aym sekilde sancili bir sekilde sonlanmustir. Bizans ozellikle Ikona

kiriciliga son vermek ve ordotoks inanci yaymak i¢in biiyiik miicadeleler veren imparotorige

%5 A. Kommena, Alexiad, 14.8.7.6-12; Ayrica Aleksios Kommenos’un Filibe civarina diizenledigi seferleri ve
Pavlikanlarla olan miicadelesi hakkinda detaylar i¢in Bk. A.Kommena, (¢ev: Bilge Umar) s. 473-478.
%% Zonaras, 743.6-11. Seidler, 1999: 95-100.
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Irene zamaninda 6nemli sayida kamu gorevlisi ve baskente konuslanmis olan ikona diismani
ordu mensubunu baskentten siirgiin etmistir. imparatorige Irene tarafindan 31 Temmuz 786
tarihinde tasvir kiriciliga son vermek amaciyla, baskentte Havariyun kilisesinde toplanan
Synod’a, baskentte konuslanan ikona diismani askeri birlikler tarafindan miidahale olununca
onemli sayida asker ve kamu gorevlisi aileleriyle birlikte baskentten zorla tehcir edilip

stirgiine génderilmistir557.

3.2. Isyanlar ve Giivenlik Gerekgesiyle Yapilan Tehcirler

Bizans Anadolu’da yogun bir iskdn ve tehcir siyaseti izlerken devleti mesgul eden
onemli sorunlardan biri de patlak veren isyanlar olmustur. Devlet bu politikalar1 icra ederken
degisik zamanlarda vukubulan pek c¢ok isyan ve i¢ karisiklik ile miicadele etmek zorunda
kalmistir. Devlet otoritesini sarsan bu isyanlara karsi tepki her zaman i¢in ¢cok sert olmustur.
Devlete karst isyan eden unsurlar, ister bir kabile ya da topluluk, ister kamu gorevlisi ya da
ordu mensubu olsun, devletin tepkisi hi¢ bir zaman degigsmemistir. Devlet, uygun zaman
buldugu wvakit bu isyancilar1 en agir sekilde cezalandirmistir. Bu cezalandirmalarda
cogunlukla isyan eden ya da otoriteyi bozan gruplar, bulunduklar1 yerlerden alinarak
imparatorlugun farkl yerlerine tehcire mecbur birakilmus, siirgiin edilmistir.

Devletin izledigi bu siirgiin politikasindan kurtulamayanlar arasinda onemli sayida
ordu mensubu ve asker de vardir. VI. Konstantinos (780-797)) ve Imparatorice Irene (797-
802) zamaninda Armeniakon Themasinda biiyik bir isyan ¢ikaran Ermeni kokenli askerler de
bu kapsamda cezalandirilmis ve bulunduklar1 yerlerden alinarak tehcire mecbur
brrakilmiglardir.

Bulgarlara kars1 20 Haziran 792 tarihinde biiylik bir sefere ¢ikan imparator VI.
Konstantinos, savas meydaninda agir bir yenilgi alarak Istanbul’a kagmak zorunda kalmist1.
Bu savasta Bizans sadece agir bir yenilgi almamis ayni1 zamanda 6nde gelen komutanlarini ve

soylularmni da kaybetmistir>®,

VI. Konstantinos’un aldig1 bu agir yenilgi ve geri c¢ekilme
sonucu bagskentte toplanan imparatorluk birlikleri V. Konstantinos’un ogullarindan Caeser
Nikephoros’u imparator yapmaya karar vermislerdir. Bunu haber alan V1. Konstantinos kendi
adamlarina amcas1 Nikephoros’un gozlerini oydurmus ve hayatta olan diger amcalarini da
yakalatarak St. Mamas’a hapsettirmistir. Imparator, tutuklattigi amcalar1 Khristopher,
Niketas, Anthimos ve Eudokimos’un da dillerinin kesilmesini emrederek boylece taht igin

muhtemel rakiplerini ortadan kaldirmayr amaclamistir. VI. Konstantinos’a ve dolayistyla

557 Bk., “3.4 Niifus Politikalar1 ve Istanbul’un Durumu”

% Magistros Mikhail Lakhanodrakon, patrikios Bardas, Protospatharios Stephanos Kameas, dnde gelen
generallerden Niketas ve Theognostos Bizans’in Bulgarlara karsi kaybettigi savasta dnemli kayiplaridir. Bizans
ordugahmi ele geciren Bulgarlar ¢ok sayida at, para, imparator ve maiyetine ait 6zel esyalar1 da ele
gecirmislerdir. Bk., Theophanes, 1: 468.1-7
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Irene’ye karsi girisilen bu isyana ayn1 zamanda Armeniakon Themas: Strategos’u patrikios
Aleksios’da istirak etmistir. Annesi Irene ve hadim Stavrakios’un uyarisini dikkate alan VI.
Konstantinos, ordunun destegini alabilecegi ve taht i¢in karsisina aday olarak ¢ikabilecegini
diistindiigti Armeniakon Thema’s: Strategos’u Aleksios’un da dilini kestirmistir. VI
Konstantinos’un bu yaptiklarmm duyulmast Armeniakon Thema’sinda biiyiik bir isyanin
¢ikmasina neden olmustur. Ermeni askerlerinin isyani iizerine imparator isyanin bastirilmasi
icin Protospatharios Konstantinos Ardaser ve Bukellarion Strategosu Khrysokheres’i doguya
yollamig fakat Ermeni askerleri tarafindan maglubiyete ugratilan imparatorun adamlari, VI.
Konstantin’e nispet yaparcasina dilleri kesilerek imparatora geri génderilmistir559.

Bu maglubiyetin akabinde imparator, 792 de Thema’larda kalan diger askeri birlikleri
alarak isyankar Ermeni askerlerinin iizerine bir sefer daha yapmistir. Bu sefer VI.
Konstantinos Ermenilere karsi biiyiik bir zafer kazanmistir. Sira isyana istirak edenlerin
cezalandirilmasina gelmistir. Oncelikle bdlge yoneticileri imparatorun gazabma maruz
kalmiglar ve Turmarch Spathairos Andronikos, Turmarch Theophilos ve isyana destek olan
Sinop piskoposu Gregory dldiiriilmiistiir. Isyana istirak eden 1.000 kadar Ermeni askeri ise
zincirlere vurulup baskente gdnderilmistir. Istanbul’a yaklasan isyanci askerler Blakhernia
kapisindan sehre alindiklar1 gibi ibreti lem igin Istanbul sokaklarmnda teshir edilmislerdir.
Isyana karisan bu Ermeni askerlerinin yiiziine siyah miirekkeple “Apuevidxoc érifoviog |
Ermeni Hainler” yazilip damgalanarak, Sicilya ve diger adalara siirgiin edilmislerdir>®.
Nitekim Ermeni askerlerin ¢ikardig1 ve VI. Konstantinos doneminde Bizans’1 mesgul eden bu
isyan girigimini devlet siddetle bastirip, isyancilari siirgline yollayarak ¢oziim bulmustur.

Bizans Devletinin VII. yiizyildan itibaren izledigi iskan, yer degistirme ve tehcir
politikalarmin 6nemli sonucglarindan biri de Anadolu’nun demografik yapisinda yasanan
degisimler olmustur. Donem igerisinde farkli etnik ve kiiltiirlerden binlerce insan devlet
tarafindan farkli amag¢ ve beklentilerle Anadolu’nun degisik bolgelerine adeta {ist {liste
yigilmigtir. Bazi arastirmacilar, VII. yiizyildaki 6nemli toprak kayiplarindan sonra Bizans’in
eskisine nazaran daha Yunanlh bir goriintii vermeye basladigmi, farkli dillerin konusuldugu
cografyalarin devletten koparilmasi sonucu geriye kalan topraklarda kiiltiirel agidan Grek

*%1 By iddia Ege Adalari, italya ve

kiiltiirliniin daha baskin oldugunu iddia etmektedirler
Sicilya gibi yerler i¢in kismen kabul edilebilirken Anadolu ve Balkanlar i¢in ayn1 genellemeyi
yapmak dogru olmayabilir. Her ne kadar VII. ylizyilla birlikte Sasani ve sonrasinda

vukubulan Misliman fetihleri ile etnik bakimmdan farkli unsurlarin yasadiklar1 topraklar

%% Theophanes, 1: 468.23.
%0 Theophanes, 1: 469.14.
%! Charanis, 1961: 140-154.
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kaybedilmis olsa da yine bu donemle birlikte ¢ok sayida etnik unsur Anadolu’da toplanmaya
baslanmistir. Bu 6nemli dogu eyaletlerinin kaybedilmesi ve yeni fatihlerin Anadolu {izerinden
Bizans’m varligini tehdit etmelerinin bir sonucu olarak devlet Anadolu’da dogan insan giicii
ihtiyacmi kargilamak i¢in digaridan 6nemli sayida niifus nakletme yoluna gitmistir.

VII. yiizyildan itibaren Anadolu’nun demografik yapisinda meydana gelen bu
degisimin tek sebebini sadece digsaridan Anadolu’ya getirilerek iskdn edilen gruplara
baglamak yeterli 0lmaz. Ayni1 zamanda Anadolu’nun degisik bolgelerinden farkli sebeplerle
almarak Balkanlar basta olmak {izere, Ege adalar1 ve Akdeniz adalarina gonderilen binlerce
insanin yani sira, VII. ylizyildan itibaren dogu eyaletlerinde yasanan istilalar ve Anadolu
iclerine uzanan Sasani®®? ve Miisliiman istilalar1 neticesinde de binlerce insan daha giivenli
olduguna inandiklar1 Anadolu’nun isgal edilmemis yerlerine s1g1nmlslard1r563. Tiim bu sayilan
durumlar neticesinde Bizans idaresindeki Anadolu cografyasimin demografik yapisinda biiyiik
degisimler yasanmistir.

VIIL. yiizyilla birlikte farkli kiiltiir ve etnik yapiya sahip binlerce insanin Anadolu’ya
iskan edilmis olmasi, ayrica Anadolu topraklarinda uzun yillar devam eden Islam-Bizans
catigmalari, Andolu’da meskiin olan halk i¢in bir takim sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Oncelikle Anadolu’ya iskan edilen unsurlarm bdlgeye ve Bizans kiiltiiriine uyum saglamalari
kolay olmamustir. Bizans’in VII. ylizyildan itibaren uyguladigi tehcir ve iskan politikalar: ile
baskic1 ve acimasiz siyaseti neticesinde bazi gruplar firsat bulduk¢a Bizans himayesinden
kacmakta tereddiit etmemisler ve 6zellikle Miisliimanlarin safina gecip Bizans’a karsi olan
miicadelelerde yer almislardir. Bu donemde sadece disaridan Anadolu’ya iskan edilen bu
gruplarin ihaneti degil ayn1 zamanda 6zellikle Anadolu’nun dogu bélgelerinde meskiin olup,
mezhepsel farkliliklar1 nedeniyle Istanbul kilisesinden ve devlet politikalarindan memnun
olmayan basta Ermeniler olmak tizere Pavlikanlar, Yakubiler gibi Monofizit inanca sahip pek
cok Hiristiyan tebaa da kendi dindaslarma kars1 savasmakta ve bolgede Bizans egemenligine

biiyilik sekte vurmaktaydilar.

%2 Dogu eyaletleri basta olmak iizere 6nemli bolgelerin Sasanilerle baslayan isgalleri sonunda ve Sasani
ordularmin Anadolu iglerine uzanan seferleri neticesinde 6nemli sayida insan ya esir edilmis ya da yurtlarini
birakarak daha batiya dogru kagmak zorunda kalmistir. Ermeni tarih¢i Sebeos, M. 609 tarihinde Sasanilerin
Kapadokya’ya Kayseri civarma yaptiklar1 seferlerde 6nemli sayida yerli niifusun Kayseri’yi bosaltarak Bati
Anadolu’ya dogru kagtiklarindan bahseder. Bk., Sebeos, Sebeo’s History, s. 64; Sasanilerin Kapadokya
bolgesine ve Anadolu iglerine diizenledikleri bu seferleri hakkinda Bizans kaynaklari ise agirlikli olarak esir
edilen yerli niifusun Sasaniler tarafindan gétiiriilerek bu bolgenin metruk hale getirilmis olmasi hakkinda bilgiler
verirler

*%3 Miisliimanlar1 Suriye’yi ele gegirmesinden sonra da énemli sayida insan Anadolu’nun i¢ kesimlerine gog
etmek zorunda kalmiglardir. Mesela imparator 1. Nikephoros’un ailesininde bu istilalar zamaninda Kapadokya
bolgesine gelerek yerlesen Hiristiyanlar arasinda oldugu iddia edilmektedir. Bk., Vasiliev, 1943: 339; Brooks,
1900: 743; Siiryani Mihail de Imparatorige Irene zamani olaylarini anlatirken, 1. Nikephoros’un ailesinin erken
donemlerde Hiristiyanliga dénen Araplardan oldugunun sdylendigini ve Imparator Nikephoros’un bu aileden
diinyaya geldigini kaydetmektedir. Bk., Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, 147.
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VII. yiizyildan itibaren araliksiz devam eden savaslar, agir vergi yiiki, izlenen Kilise
siyaseti ve devlet yonetimine karsi olusan hosnutsuzluk birikerek 11. Mikhail (820-829)
déneminde biiyiik bir sosyal patlamaya neden olmustur™®®. Tarihi kayitlara Slav Thomas
Isyan®® olarak gecen bu biiyiik isyan kisa siirede Anadolu’da biiyiik bir taraftar kitlesi
bulmus ve ii¢ yil boyunca Bizans Devleti tiim giiclinii bu isyan1 bastirabilmek i¢in harcamak
zorunda kalmustir.

Slav asilli bir Bizans komutan1 olan Thomas’in baslattig1 bu isyan Anadolu’da ¢ikan
ilk isyan girisimi degildir. Bizans idaresinde Anadolu’da zaman zaman farkli gruplarin bazi
isyanlar ¢ikardiklar1 goriilmektedir. Genelde bu isyanlar ya tahta aday olan strategos’lar
tarafindan ¢ikarilmis siyasi isyanlar ya da belli bir grubun dini g¢atismalar neticesindeki
mezhep farkliligindan kaynaklanan isyanlar olarak 6ne ¢ikarken, Slav Thomas’in baslattigi bu
isyan degisik gruplarm katildig1 ve farkl beklentiler i¢cinde olan binlerce insanin ortak paydasi
olmas1 bakimindan onemlidir. Bu kadar farkli etnik ve kiiltiirel yapida insanin bu isyana
katilmasinda kuskusuz devletin izledigi pek ¢ok politikanin yan sira, VII. yiizyildan itibaren
izlenen niifus politikalarmin etkisi vardir.

Bizans Devletinin izledigi niifus politikalarinin yaninda ekonomik, dini ve sosyal
politikalar ile agir vergi yiikii ve baskilar, halk iizerinde uzun yillar boyunca biriken bir
memnuniyetsizligi de beraberinde getirmistir.  Tim bu olumsuz sartlarin st {iste
eklenmesiyle siyasi irade ve devlet politikalarina karsi II. Mikhail (820-829) zamaninda
toplumsal bir patlamaya doniismiistiir. Bizans’1 uzun yillar mesgul eden ve bastirildig1 zaman
sonuglari itibariyle devleti ¢ok yipratan bu isyana ayni zamanda Hilafetten de biiyiik destek
gelmistir. Anadolu’da ¢ikacak bir isyanin Bizans’1t zor durumda birakacagmi ve bu sayede
Anadolu’daki fetihlere fayda saglayacagimi uman hilafet de Thomas ve yandaslarmma biiyiik
destek vermistir. AbG’l- Farac, Thomas’a Miisliimanlarin destegi hakkinda: “Bu sirada Halife
Me’nun, Kral Konstantin’in oglu oldugunu iddia eden Thoma 'yt ¢cagirdi ve onu bir ordu ile

Istanbul’a karsi gonderdi” diyerek, hilafetin Thomas’s, 1. Mikhail’e kars1 kiskirtmakla

*% Rice, 2002: 172.

%% Bizans ordusunda gorevli bir komutan olan Slav Thomas, M. 760 yilinda dogmustur. Dogum yeri
bilinmemekle birlikte, Thomas’a “Slav”’ denmesinin sebebi ailesinin Pontus civarma yerlestirilen ve
Scythian’dan gelenler arasinda bulunmasidir. 803 tarihinde Anatolikon Themasi’'nda Bardanes Turkos’un
himayesinde gorev almistir. Bardanes’in isyani basarisiz olunca Thomas kagarak Araplara iltica etmistir. V. Leo
onu tekrar geri ¢agirarak gorevinin basma donmesini istemistir. V. Leon’un dldiiriilmesi ve II. Mikhail’in tahta
¢ikmasmin akabinde isyan ederek yaklasik 2 il siirecek kanli bir isyanin baglamasina neden olmustur (820-
822). Isyancilar, uzun siiren Istanbul kusatmasi, kis sartlar1 ve Bulgarlarin saldirilar1 sonucu basarisiz olarak
Arkadiapolis’e kagmak zorunda kalmis ve burada ele gegirilen Thomas iskenceler yapilarak ldiirtilmiistiir. Bk.,
Kazhdan, P., - Cutler, A. “Thomas the Slav”, ODB, c. Ill, s. 2079; Ostrogorsky, Bizans Devlet Tarihi, s. 191-
192. Bury, 1912:11.
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kalmayp ayni zamanda askeri destek verdigine dikkat ¢ekmektedir®®. Sadece dogulu

kaynaklarda degil Bizans kaynaklarinda da Slav Thomas Abbasi iliskisine dair bilgiler vardir.
Mesela tarih¢i Kedrenos da eserinde Thomas’in giristigi bu isyanda nasil “Arap yardimi”

aldigimni  kaydetmektedir®. Norwich ise Thomas’in eger tahta gecerse Bizans’i

imparatorlugun bir hilafet kalesi haline getireceginin soziinii verdigini belirtmektedir>°.

Slav Thomas, Ermeni V. Leo (811-813) zamaninda dogu bolgesinde etrafinda Arap,
Iranl, Ermeni, Giircii ve Kafkaslarda yasayan pek c¢ok karisik unsuru toplamay1
basarm1$t1r569. II. Mikhail’e kars1 olan bu isyana neredeyse tiim Anadolu’dan biiyiik bir
katilim olmustur. Sadece Armenikon Themas: Strategos™u Olbianos ve Opsikion Themast
Strategos’u Katakylas bu isyana istirak etmemis ve II. Mikhail’in yaninda yer almislardir®™.

Doénemin bir diger 6nemli kronigi olan Genesius, 1I. Mikhail’in 6zellikle Anatolikon
Thema’sindaki koyliiler tarafindan sevilmedigini hatta buralarda ikamet eden Athinganoi

mezhebine mensup olanlarm kendisine karst biiyilk bir nefret Dbeslediklerini

571

kaydetmektedir’’”. Genesius’un kayitlarinda Thomas her ne kadar yasli ve topal bir adam

olarak tasvir edilse de, ayni1 zamanda halk tarafindan ¢ok sevildigi ve kisa zamanda etrafina
binlerce insani toplamay1 basardig1 da belirtilmektedir®"?.

Genesius’un bu isyan sebebiyle verdigi bilgiler ve Anadolu niifusunun o dénemde ki
durumuyla 1ilgili yaptig1 tespitler, iizerinde dikkatle durulmasi gereken bir konudur.
Genesius, “Hem Anadolu’da meskiin olan hem de sonradan buralara iskan edilmis olanlar
hi¢ tereddiit etmeden Thomas’in etrafinda toplandilar. Efendilerine kizan kéleler ve
Themalar, Strategoslart aracihgiyla Thomas’a kosustular™"™® demektedir.  Genesius, bu
biiyiik ayaklanmaya Anadolu ¢apinda nasil bir katilim oldugunu belittikten sonra tek tek
isyana istirak eden unsurlarmn ismini de vermektedir. “Hintliler, Hacerogullar:, Miswrlilar,
Asurlular, Medler, Abazyalilar, Zichler, Iberyalilar, Slavlar, Hunlar, Kaberianlar, Vandallar,
Getaeliler, Pavlikanlar, Lazlar, Khaldialilar, Ermeniler ve Anadolu’nun dogu simirlarinda
yvasayan pek ¢ok millet Thomas'in baslattigi bu isyanda onun isyanct ordusunda yer

59574

almiglardir Bu donem hakkinda bilgiler veren bir diger tarihgi loannes Skylitzes’de

%66 Abd’l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi , c. I, s. 218; “Kendisini Imparator Konstantine’in oglu olarak tanmitan
Tomas’a Halife Me’'mun Arap birliklerini destek olarak verip Konstantiniyyeye yolladr”. Bk., Siiryani Mihail,
The Chronicle of Michael the Great, 149.

%7 Kedrenos, 2.78.10

%8 Norwich, c. 11, 2013: 41.

569 Ostrogorsky, 1999: 191; Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s. 351.

>70 gkylitzes,2.5.1-3.

"L Genesius,12.2.3-7.

*"2 Genesius,?2.2.7-10.

>3 Genesius, 1. 2.2.14.

5™ Genesius, 2.2.33-36.
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5 Genesius ise

eserinde bu isyanda faal rol alan gruplarin bir listesinin vermistir
Skylitzes’ten farkli olarak Slavlar, Vandallar, Getaeliler, Lazlar, Alanlar ve Maniciler’i bu
listeye dahil etmistir. Her ne kadar her iki tarih¢i de bu isyanin biiyiimesinde ve gelismesinde
Miisliimanlarin da etkisinin oldugunu ifade etseler de bahsi gecen gruplarin ¢ogunlugunun
Anadolu’da ikamet eden gruplar olmasi, IX. yiizyilda Anadolu’nun renkli demografik yapisini
yansitmasi agisindan onemlidir.

Her iki tarih¢inin de bu isyana istirak edenler hakkinda verdigi bilgiler kuskusuz hem
onemli hem de kafa karistiricidir. Eserde adi gegen millet isimlerinden belki ¢ogunun
varligina o donem igin siipheyle yaklasmak gerekmektedir. Ozellikle Genesius’un, tek tek
adlarim1 zikrettigi bu on yedi farkli grubun gercekten o donem Anadolu’sunda ikamet edip
etmedikleri konusu belirsizdir. Genesius’un isyana katilan milletler diye verdigi pek ¢ok isim
aslinda yasadiklar1 cografya ile 6zdeslesmis ve o bolgede yasayan insanlar1 betimlemek i¢in
kullanilmistir. Ornegin Maniciler diye kasdedilenler agirlikli olarak Ermenilerden tesekkiil

eden Pavlikanlardir®’

. Khaldialilar diye bir milletin varligina rastlanmaz. Sadece sonradan
Thema statiisiine de ylikseltilecek olan Khaldia Thema’smin smirlar1 i¢cindeki bolgede
yasayan insanlar kastedilmistir. Kroniklerde hilafetin egemenligi altindaki yerler ve Kafkas
milletlerinin de Thomas’in yaninda yer aldigi, bu isyana istirak etmis olduklar1 ifade
edilmektedir. Sonug itibariyle zikredilen bu gruplarin yarisinin bile o donem i¢in Anadolu’da
ikamet ettigi kabul edilse bile bu tasvir, bahsi gegen donemde Anadolu’nun etnik bakimdan
ne kadar renkli ve karmasik bir yapiya sahip oldugunun da ispatidir>’’. Bu isyana kimlerin
katildigindan ziyade Bizans kroniklerinde tarihgilerin bu kadar ¢cok millet ismini zikretmesi
Anadolu’nun IX. yiizyilda demografik yapisinin ne kadar karigik oldugunu gozler Oniine
sermesi acisindan da onemlidir®’®. Ozellikle Genesius’un bu isyana bakis acis1 bir yerde o
donem Bizans Devleti’nin de Anadolu’da ikamet eden yerli halklara karsi bakis agisini
yansitmaktadir denilebilir. Zira Joseph Genesios, Imparator VII. Konstantinos zamanmda bu
eserini kaleme almis ve bizzat Imparatorun istegi dogrultusunda eserini yazmustir.

Neticede Anadolu’da patlak veren ve baskenti kusatmaya kadar ilerleyen Thomas ve
taraftarlarinin bu isyani ii¢ yil kadar siirdiikten sonra bastirilip Thomas idam edilmistir. Bu
isyana istirak edip Thomas’in yaninda olan pek ¢ok insan siiriilmiis, cezaya carptirilmis ve
oldiiriilmiistiir. Genis kitlelerin istirak ettigi ve Hilafet tarafindan da desteklenen bu isyanin
sonuglar1 Bizans acisindan sarsic1 olmustur. Devlet tiim enerjisini bu isyani bastirmak i¢in

kullanmis ve neticede isyan bastirildiginda da ¢ok yorgun diigmiistiir. Thomas’1 II. Mikhail’e

7% gkyliyzes, 2.6.14-20; Ayrica bk.,, Theoph. Cont. 52, 53.
576 Seidler, 1999:94.

" Charanis, 1961:141-142.

578 Charanis, 1961; 141.
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kars1 kiskirtip el altindan yardim eden Araplar her ne kadar istediklerine ulagamasalar da, bu
defa denizden saldirtya ge¢mislerdir. 826 ve 827 yillarinda sirasiyla Girit ve Sicilya gibi
stratejik acidan c¢ok Onemli olan iki Uis Araplarin saldirisma maruz kalmig ve ¢ok da
direnmeden teslim olmustur®"®.

Stratejik Oneme sahip olan Girit’in tekrar geri alinanbilmesi uzun zaman almstir.
Anadolu’da vukuu bulan bir isyanin devleti zayif birakmast sonucu elden ¢ikan Girit adasi
ancak 961 yilinda geri alinabilmistir. Girit’in geri alinabilmesi i¢in girisilen miicadeleden
sonra da Anadolu’dan 6nemli ¢ok sayida insan giivenligi saglamalar1 umuduyla adaya
nakledilmistir. Bu niifus nakli olay: ise I1l. Romanos (959-963) doneminde olmustur. Girit
Adasinda yuvalanmis olan Arap korsanlar yaptiklar1 yagma seferleriyle Ege adalar1 ve
sahillerinde Bizans’t husursuz etmekteydiler. Miislimanlarin elinden adanin alinmasi
gerektigini diistinen Nikephoros Phokas biiyiik bir donanmayla 961 tarihinde Girit’e hareket
edip uzun bir kusatmadan sonra adayi ele gecirmistir®®. Diyakoz Leon, adanin Nikephoros
Phokas tarafindan fethinden sonra ada da Temenos adi verilen bir noktasina ¢ok sayida
askerin iskan edildigini kaydetmistir. Yazara gore adaya iskan edilenler Kilikya bdlgesinden
getirilen Ermeniler, Romalilar ve Giiney Anadolu’dan getirilmis olan farkli halklardur.
Charanis ise Girit’e yerlestirilen bu Ermenilerin Pavlikanlardan olmadigini, Bizans

hizmetinde olan Ermenilerden oldugunu soylemektektedir™.

Ayn1 zamanda adanin
giivenliginin saglanmasi igin Rum atesi yiiklii savas gemileri birakan Nikephoros aldigi

ganimetlerle Istanbul’a geri donmiistiir*®,

3.3. Trakya ve Balkan Simirlarina Yapilan Nakiller

Devletin  Anadolu’daki gilivenlik agigini gidermek ve ordunun asker ihtiyacini
karsilamak i¢in giristigi niifus nakilleri swrasinda karsilastigir bir baska sorun ise Trakya
smirlarina dayanmis olan Bulgar tehdidi olmustur. Bizans bir taraftan Bulgarlar {izerine
askeri seferler yapip onlar1 ortadan kaldirmak i¢in ugrasirken bir taraftan da Anadolu’da
meskin olan 6zellikle heretik gurplarin ¢ikardigi sorunlarla bogusmak zorunda kalmistir. Bu
gruplarin yerlerinden sokiilerek imparatorlugun baska noktalarma gonderilmeleri, hem

bulunduklar1 cografyada devlet otoritesini saglamak hem de gonderilecekleri yerlerde ihtiyag

> Ostrogorsky, 1999: 191-192; Setton, 1954: 319.

>80 vasiliev, 1943: 390; Urfali Mateos, s. 5.

%81 Charanis, 1961: 146.

%82 Nikephoros bu seferde ok fazla ganimet ele gegirmistir. Uzun yillardir Girit’te yuvalanan Miisliman
korsanlar yaptiklar1 yagma seferleriyle ciddi bir servet birikimi yapmuslardir. Degerli taslar, altin ve giimiis
islemeli zirhlar, kiliglar, esyalar ele gecirilmistir. Nikephoros ele gecirdigi tiim bu ganimetleri ve esirleri
Hipodromda yapilan bir torende gururla sergilemistir. Hipodromda sergilenen esirler arasinda Girit’in son
hakimi olan Abdiilaziz el- Kuturbi’de vardir. Diyakoz Leon, kitap Il, 8.
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duyulan insan giiciine fayda saglamalar1 bakimindan 6nemliydi. Anadolu’dan, yurtlarindan
tehcire mecbur edilen bu gruplarin kitleler halinde tehcir edildikleri en 6nemli yer devletin
bati sinirlari, Trakya ve Balkanlar olmustur.

Bizans VII. yiizy1l baslarinda dogu ve bati sinirlarindan maruz kaldigi istilalar
sirasinda tercihini dogu topraklarinin kurtarilmasindan yana kullaninca bati sinirlarinda
geligen siyasi olaylara yeteri kadar 6nem verememis, bir bakima Balkan topraklarmi ikinci
plana itmek durumunda kalmistir. Balkan topraklari tarihi boyunca farkl etnik ve kiiltiirden
cok farkli unsurun st {iste yasadig1 bir cografya olmustu. Kavimler gociinden itibaren pek
¢ok kavmin istilasina ugrayan bu cografya devlet idaresinin giinden giinde ¢oktigii bir
goriintii sergilemekteydi. I. Justinianus zamanindan beri pek c¢ok kavim bodlgede yagma
hareketlerinde bulunup, 6nemli sayida Bizans yurttasini ya 6ldiirmiis ya da esir alarak bolgeyi
metruk hale getirmisti. Malalas, “ Hunlar ve Slavlar Trakya 'yt bastan asagi istila edip onemli
sayida insami yok ettiler” demektedir®®®. Bizans, VI. yiizyilda I. Justinianus idaresinde bir
zamanlar Roma Imparatorluguna ait olan ve kavimler gocii neticesinde kaybettigi topraklar
geri almak i¢in tiim giiciiyle batida Vandallar ve Gotlara, doguda da Sasanilere kars1 biiyiik
bir miicadeleye girismisti. Girisilen biiyiik fetih hareketleri ve bu girisimin neden oldugu
siyasi ve iktisadi ortamda meydana gelen Slav ve Avar istilalari, Bizans’in Balkanlar1 ikinci
plana iterek, tiim giicliyle Anadolu’da var olma miicadelesi vermesine neden olmustur.
Bizans’in Avar ve Slav istilas1 altinda kalan bu bdlgeden cekilmekten ve miidahaleyi
ertelemekten baska c¢aresi kalmamistir. Zaman igerisinde dogudan Sasani ve batidan gelen
Avar-Slav baskilar1 karsisinda dayanamayan devlet, bati sinirlarinda istenilen basariy1 bir
tiirlii yakalayamayan ve diigman saldirilar1 karsisinda tutunamayan birlikleri Herakleios’la
birlikte Anadolu i¢lerine ¢ekmek zorunda kalmist.

Bizans, Herakleios doneminden itibaren dogudan Miisliiman saldirilarindan firsat
bulabildik¢e Balkanlar ile ilgilenmeye calismig, bolgeye askeri seferler diizenlemistir. II.
Konstans (641-668) ve Il. Justinianos (685-695/705-711) donemleriyle birlikte zaman zaman
Balkanlara seferler diizenlenmis ve bazen zorla bazen de toprak karsiliginda Bizans
ordularinda askerlik gorevini kabul edip, Anadolu’nun bos arazilerine yerlestirilmeyi kabul
eden Slavlar basta olmak iizere 6nemli sayida grup Anadolu’nun degisik bolgelerine tehcir ve

iskan edilmislerdi®®*

. Miisliman Araplarm ilerleyisi karsisinda 6nemli eyaletlerini kaybeden
Bizans devleti Anadolu’ya iskan ettigi bu Slavlardan ordunun asker ihtiyacini karsilamak i¢in
faydalanma yoluna gitmistir. Bizans, VII. ylizy1l ile birlikte devletin i¢ine diistiigii zor

durumda bile, Balkanlara olan ilgi ve alakasindan vazge¢memistir. Her ne kadar devletin

%8 Malalas, 490.6-8.
584 Bk., “2.3 Slavlarin Anadolu’ya Tehciri”.
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Slavlar ve diger gruplara kars1 genis ¢apli bir askeri sefer diizenleyecek giicii ve firsat1 olmasa
da, Herakleios ile birlikte Balkan topraklarmi iggal eden bu Slav kabileleriyle olan diplomatik
faaliyetler dikkat cekicidir.

Balkan topraklarinda Hun héakimiyetinin yikilmasindan sonra bdlgede goriilmeye
baslayan Slav kabileleri yavas yavas bolgeyi istila edip, Hunlardan bosalan arazilere
yerlesiyorlardi. Slav kabilelerinin bolgede goriilmeleri ve Hunlardan bosalan siyasi boslugu
doldurmalar1 ilk baslarda Bizans adina ¢ok da biiyiik bir sorun gibi goriinmiiyordu. Bizans her
ne kadar bolgede ¢ok giiglii olmasa da siyasi birlik kurmaktan ¢ok uzak olan Slavlar, Bizansla
irtibata gegip vasal olmay1 kabul edip, oturma izni istiyor, Bizans Devleti de bu Slavlari
bolgede tehdit olarak algiladigi Avarlar basta olmak iizere diger unsurlara karsi yanina
¢ekmek igin siyaset izliyordu®®.

Bizans Devleti, Balkanlar ve bat1 sinirlarinda kavimler gé¢iinden beri higbir zaman
diismansiz kalmamistir. Hunlar, Avarlar, Slavlar ve en son Bulgarlarin bdlgeye intikali ve

yerlesmeleri devleti yeni ve ¢ok tehlikeli bir diigmanla karsi1 karsiya birakmaistir. 586,

Bizans
kendisini bat1 smirlarindan tehdit eden unsurlara karst onlem olarak smirlarda degisik
giivenlik tedbirleri almak zorunda kalmisti. Bu tedbirlerin de belki en Onemlisi sinir
bolgelerine kurulan yeni yerlesim yerleri ve bu yerlere Anadolu basta olmak {izere degisik
bolgelerden kitleler halinde binlerce insanin iskan edilmis olmasidir. Bu ugurda en 6nemli
girisim V. Konstantinos (741-775) zamaninda yapilmistir.

I1l. Leon (717-741) zamaninda hem Araplara karsi kazanilmis olan biiyiik zaferler
hem de Emevi hanedaninin yerini Abbasilere birakmasinin arefesinde Miisliimanlar arasinda
bas gosteren siyasi karisikliklar, V. Konstaninos’a dogudan bir tehlike gelmeyeceginin
habercisiydi. Miisliimanlar arasinda vukubulan bu siyasi karisikliklar ve belirsizlikleri firsata
cevirmek isteyen V. Konstantinos, 746 yilinda Kuzey Suriye’de ailesinin de yurdu olan
Maras’a biiyiik bir sefer diizenlemistir. Maras’1 alan imparator, buradan Suriye i¢lerine ve

*87 kadar uzanan seferler diizenlemistir. Ayni zamanda monofizit Suriyeliler ve

Doulikhia’ya
heretik kabul edilen binlerce Ermeni bu sefer sonucu esir alinmis ve yine Theophanes’e gore

V. Konstantinos’un bu seferinde esir alinan binlerce monofizit “IX. yiizyilda bile varliklarini

%% Balkanlarda ilk defa Herakleios’un tahta gectigi yillarda tarih sahnesine ¢ikan Sirp ve Hirvatlar gibi Slav
kabileleri, Bizans devletinden bolgede oturmak icin izin talebinde bulunmuslardir. Avar tehdidine karsi Bizans
tarafindan kullanilan bu milletlere ayn1 zamanda ikamet edecekleri arazi de gosterilmistir. Devlet arazisine
iskanlarina izin verilen bu gruplara ayn1 zamanda Herakleios Roma’dan getirttigi din adamlarint yollamis ve
onlar1 vaftiz ettirmistir. Hirvatlara ve Sirplara Balkanlarda yerlesme izninin verilmesi ve onlari
Hiristiyanlastirmak i¢in din adamlarinin gonderilmesi hakkinda genis bilgi i¢in Bk. K.Porphyregenitos, DAI,
31.8-15

%% jlk dénem Bizans-Bulgar iliskileri detayl bilgi icin bk., Runciman, A History of First Bulgarian Empire,
Londra, 1930.

%87 Kedrenos, 2.7.11-16; Menbici, el-Miintehab, 259.
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» 58 \/. Konstantinos, binlerce insanin

devam ettirdikleri Trakya’ya nakledilmislerdir
Trakya’ya nakledildigi bu seferden sonra 752 yilinda doguya, Armenia ve Mezopotamya
bolgelerine biiyiik bir sefer daha diizenlemistir. Theodosiopolis (Erzurum) ve Melitene
(Malatya) gibi Monofizitlerin agirlikli olarak yasadiklar1 iki Onemli merkez ele

geg:irilmistirssg.

Ermeni tarihgi Ghewond’a gore V.Konstantinos sadece bu bolgedeki
monofizitleri esir almamig, ayn1 zamanda Araplar tarafindan bolgeye yerlestirilen ¢ok sayida
Arap ailelerini de esir alarak tehcir etmistir®®. Ele gegirilen bu yerlerden esir edilen binlerce
insan da daha 6nceki uygulamanmn bir devami olarak Trakya’ya nakledilmislerdir®®!. V.
Konstantinos’un bu seferi hakkinda Abt’l-Farac ise Claudia ve Arman de-Arba koylerinin
ahalisinin esir edildigini ve tehcir edilerek gotiiriildiigini belirtmektedir™®.  Bizans
kaynaklarinin deginmedigi ama EbG’1-Farac’in verdigi bir diger bilgiye gére Maras ahalisinin
esir edilip gotiiriilmesinden sonra bolgeye gelen Araplar da geri kalan halki esir ederek Remle
havalisine yerlestirmiglerdir. Ayni1 zamanda Samosata ahalisini de esir ederek

593

gotiirmiislerdir Menbici ise V. Konstantinos’un bu faaliyetlerinden sonra Ermeni

bolgesinin onde gelen bir ismi olan Kousan (Kouchan) adindaki liderlerinin idaresinde ¢ok

°%  Zugnin tarihinde ise

sayida Ermeni’nin Bizans topraklarina iltica ettigini belirtmektedir
Mervan’m iistlerine gelmesinden korkan Kushan’in biitiin kuzey bolgesini Dordiincli Armenia
bolgesini komple bosalttigi ve Ermenilerle birlikte Anadolu iclerine gog¢ ettikleri
kaydedilmistir. Hatta yazar Kushan’in bizzat V. Konstantinos tarafindan komutan olarak

> Yine Zugnin tarihine gdre Malatya’ya gelen V. Konstantinos burada

atandig1 belirtilmistir
yasayan halki esir almamis Cezire’ye stirmiistiir. Halkin gonderilmesinden sonra sehrin
surlarini ve evlerini yiktirip geri donmiistir->°.

Bizans’in Anadolu’nun dogu bdélgelerinden ve Suriye sinirlarindan esir aldig1 insanlari
batiya, Trakya ve civarina iskdn uygulamasi ilk defa V. Konstantinos zamaninda
yapilmamustir. Ozellikle Herakleios hanedani doneminde genelde Bizans ordularinin bati
seferleri neticesinde esir alman insanlarin Anadolu’nun mubhtelif yerlerine iskin edildigine

dair kaynaklarda onemli kayitlar varken, yine Theophanes’e gore II. Justinianus doneminde

Bizans, Trakya bolgesinde yogun bir iskan siyaseti islemistir. V. Konstantinos’un dedeleri de,

*% Theophanes, 1:422.16; Kedrenos, 2.10.7-8.

%8 Kedrenos, 2.10.3-7; Denys de Tell-Mahre, Chronicon, s. 55 vd; V. Konstantinos Malatya'dan sonra Erzurum‘a
(Theodosiopolis, Kalikala) saldirmig ve bir kism1 Ermeni olmak tizere halktan bir¢ok kisiyi esir almigtir. Ibnii'l-
Esir, el-Kdamil fi't Tarih, c. V, s.447.

%% Ghewond’s History, boliim 29.

! Theophanes, 1: 427.16.

%92 Abi’l-Farac, Abil-Farac Tarihi, s. 199.

%98 Abi’l-Farac, Abil-Farac Tarihi, s. 200.

%% Menbici, el-Miintehab, 271.

> The Chronicle of Zugnin, s. 190.

%% The Chronicle of Zugnin, s. 189-190.
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babasi III. Leon heniiz ¢ok kii¢iik yastayken ailesiyle birlikte II. Justinianus zamaninda
uygulanan tehcir politikalar1 neticesinde Trakya bolgesine iskan edilenler arasinda yer
almistir. Bu konuda kayitlar1 olan Theophanes’in, II. Justinianus donemi olaylarint anlatirken
Trakya’ya yapilan nakiller hakkinda bilgiler vermemis olmamasi da disiindiriiciidiir. II.
Justinianus doneminde dogu bdlgelerinden alinarak Antalya basta olmak tizere Ege adalaria
nakledilen Merdailer hakkinda bilgiler veren Theophanes’in, ancak III. Leon doénemi
olaylarmi anlatirken III. Leon’un ailesiyle birlikte II. Justinianus doneminde Trakya’ya
yerlestirilmis oldugundan bahsetmektedir. I1l. Leon ve ailesinin Trakya’ya gelisleri hakkinda
net bir bilgi olmasa da muhtemelen II. Justinianus’un Bulgarlar ve Slavlar lizerine diizenledigi
sefer esnasinda Anadolu’dan sefere katilanlar arasinda yer alip bu bolgeye yerlesmislerdir.
Yine dogu bolgelerinden toplanan Merdailer’in bir kismi Trakya ve civarina iskan edilmis
olmalidrr. Burada dikkat ¢eken bir bagska konu ise monofizit inanca sahip olan ve Trakya’ya
gbo¢ etmek zorunda brrakilan bu insanlarm inanglarmi da muhafaza etmis olmalaridir. Zira
Bizans tarihinde “Ikona Kiricilik Dénemi” diye gecen donemin baslangici 1lI. Leon ile
birlikte Suriye hanedan1 zamanima denk gelmektedir. Sadece bu dénemde degil Pavlikanlar
basta olmak iizere dogu bdlgelerinden alinarak Trakya ve Balkanlara iskan edilen pek ¢ok
unsur aradan uzun yillar ge¢mesine ragmen inang ve diinya goriislerini degistirmeden
yasamiglardir. III. Leon ve ailesinin dogduklar1 topraklardan koparilarak Trakya’ya siirgiin
edilmeleri belki ilk basta talihsiz bir durum gibi goriinse de, III. Leon ve siilalesine taht
yolunu agan, ailesine ve kendine siirgiin acisin1 yasatan II. Justinianus olmustur. imparator II.
Justinanus (705) darbe sonucu tahtan indirilmis, bir daha taht i¢in hak iddia etmemesi i¢in
burnu kesilerek, Kerson’a siirgiine gonderilmistir. Taht1 kolay kolay birakmak istemeyen
devrik imparator kendisine bu muameleyi layik goérenlerden intikam almak ve kaybettigi
tahtin1 geri kazanmak igin Hazarlardan kagarak Bulgar topraklarma gelip Bulgarlarla ittifak
yaparak 705 yilinda Istanbul iizerine yiiriimiistiir. Devrik imparator Bulgar askerleriyle
desteklenen ordusuyla birlikte baskent yolunda Trakya’dan gecerken III. Leon, II.
Justinianus’u saygiyla karsilamis ve askerleri i¢in 500 tane koyun vererek devrik imparatorun
hizmetinde oldugunu gostermistir. III. Leon’un bu sadakati karsisinda II. Justinianus’da
kendisine Spatharios unvani vermistir. II. Justinianus’un hizmetine girmesi sayesinde talihi
degisen III. Leon artik hizla yiikselmeye baslamis, degisik devlet islerinde gorev almis ve en
sonunda II. Anastasios zamaninda da Anadolu Themasi 'na Strategos olarak terfi etmistir®’.
Dogu smirlarinda oldugu gibi bati sinirlarinda da Bizans hi¢bir donem diismansiz

kalmamistir. Avarlarin bolgede zayiflamasindan sonra Balkanlarda Bizans’in karsisina ¢ok

%7 Theophanes, 1:391; Ostorgorsky, 1999:145.
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daha giiclii bir sekilde Bulgarlar ¢ikmistir. Bizans firsat bulduk¢a Balkanlara hem Slav
kabileleri iizerine hem de Bulgarlar iizerine seferler yapmis olsa da bolgede Bizans aleyhine
gelisen olaylar karsisinda nihai bir ¢6ziim bulamamistir. V. Konstantinos donemiyle birlikte
Bizans’in batida, Trakya’da izledigi niifus politikalar1 bu yeni diisman ve neden olduklar1
tehditleri 6nlemeye yonelik olmustur. V. Konstantinos donemine kadar Balkanlardan esir
aliman ¢ok sayida grubun, doguya tehcir edilerek Anadolu’ya iskan edilmesine karsin bu
donemden itibaren Anadolu’nun farkli bdlgelerinden toplanan gruplarm Trakya’ya iskan
edilmeye baglandig1 goriilmektedir. Bu ¢ercevede Bizans’m, Trakya’da bu siyaseti
izlemesinde kuskusuz Anadolu’daki siyasi ve ekonomik durumunu giiglendirerek
Miisliimanlara kars1 kazandig1 basarilarin pay biiytiktiir.

III. Leon zamaninda 717 yilinda halifenin kardesi Mesleme biiyiikk bir ordu ile
baskente dogru hareket edip Sardis ve Bergama gibi sehirleri yagmaladiktan sonra
Canakkale’den Trakya’ya gecerek miistahkem Bizans kalelerini tek tek fethederek baskent
Onlerinde kamp kurmustu®®. Uzun ve sert gecen kis sartlari, salgm hastaliklar, Misirh
Hiristiyan tayfanin ihaneti ve Bulgar saldirilar1 gibi nedenlerle biiylik bir yenilgi alan

Miisliimanlar ¢ekilmek zorunda kalmlslardl599

. Miisliiman Araplarin bu kusatmada kayiplar
cok fazla olmustur. Ermeni tarih¢i Ghewond’a gore Miislimanlarin asker kaybi1 500.000’1
bulmustursoo. Denizde kazanilan bu biiyiik basaridan sonra kara savaglarinda israr eden
Miislimanlar, Anadolu iclerinde Iznik’e kadar uzanan seferlerine devam etseler de,
Amorion’a yakin Akroinon mevkiinde 740 yilinda miisliimanlara karsi1 III. Leon biiyiik bir
zafer daha kazanmistrr. Isauria hanedanhigi doneminde Bizans’m Miisliimanlara karsi
kazandig1 bu biliyiik basarilardan sonra Miisliimanlar zaman zaman Anadolu i¢lerine uzanan
seferler yapsalar da artik baskenti kusatacak derecede ileri gidememislerdir. Ostrogorsky’e
gore Bizans bu tarih itibariyle “Taarruza ugrayan degil, taarruz eden”®™ durumuna
yiikselmistir. Bu durum Bizans’in yliziinii bat1 sinirlarina donmesindeki en 6nemli etkendir.

V. Konstantinos donemiyle birlikte dogudan batiya, Trakya’ya yapilan niifus
nakillerinde farkli bir yol izlenmeye baslanmis, daha planli ve programli bir iskan siyaseti

giidiilmiistiir. Dogudan batiya nakledilen insanlar genelde mevcut yerlesim yerlerine yakin

>% Denys de Tell-Mahre, Chronique, s. 12; Mesleme’nin bu biiyiik seferinde Siiryani Mihail’in belirttigine gore

200.0000 siivari, 5.000 tam donanimli savag gemisi, 12.000 Bulgar askeri, 6.000 deve ve 6.000 katir
bulunmaktaydi. Misliiman Araplar bu sefer i¢in uzun siire hazirlik yapmuglardi. Bk.,, Siiryani Mihail, The
Chronicle of Michael the Great, 332-334 vd.; Brooks, 1899:23-26; Haldon, 1999:83.

*% Brooks, 1923: 119 vd.

8% Ghewond'’s History, bolim 27.

891 Ostrogorsky, 1999: 156 vd.
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kéylere ya da smirlara gelisi giizel iskan edilmekteydi®®. Sadece Il. Justinianus zamaninda
Kibris Adasindan tehcir edilenler i¢in bugiinkii Canakkale civarinda Justinianopolis isimli bir
yerlesim yeri insa edilmis ve ada sakinlerinin 6nemli bir kismi buraya iskan edilmisti.
Kibrishilarin Anadolu’ya iskaninda planli programli, bir takim imtiyazlarin verildigi bir iskan
siyaseti izlenmisti. Bizans, VIII. yiizyilla birlikte Anadolu’dan Trakya’ya naklettigi kalabalik
kitleler i¢in farkli bir iskan siyaseti giitmeye baglamisti. V. Konstaninos ile birlikte dogudan
getirilen insanlar i¢in Bulgar sinirlarinda yeni yerlesim yerleri insa edilmeye baglanmistir.
Patrik Nikephoros’un ifadesiyle bu insanlar icin “kendilerine ozel yerlesim yerleri” insa
edilmistir®®. Onceki yillarin aksine yapilan niifus transferleri belirli bir bdlge ya da sehre
degil, bizzat yeni kurulan yerlesim yerlerine yapilmistir. III. Leon zamanimda Miisliimanlara
kars1 kazanilan biiylik zaferden sonra artik Anadolu’da Miisliiman ilerleyisine dur diyen
devlet bati1 sinirlarinda uzun yillardir devam eden karigikliga miidahale etme firsatini
yakalamistir. Bizans’in bati sinirlarinda giristigi bu iskan siyasetinin arefesindeki durum igin
Theophanesin 6nemli tespitleri vardir. Bolgenin metruk halde olduguna dikkat ceken
Theophanes, V. Konstantinos’dan itibaren bolgede Bizans niifuzunun arttirilmasi igin devletin
izledigi iskan siyasetinin nihai amaci hakkinda 6nemli ipuclar1 vermistir. Bolge niifusunun
yillardir degisik saldirilar neticesinde azalmasmin da bir sonucudur ki bélgede ihtiya¢ duyulan
insan giici i¢in Anadolu’nun dogusundan getirilen Ermeniler ve Suriyeli monofizit
Hiristiyanlarin bdlgeye transferleri yeterli olmamistir. “Dogulu monofizitlerin yani sira
Yunanistan’dan, Ege adalarindan ve giiney bélgelerden pek ¢ok insant aileleriyle birlikte
buralara yerlestirilmistir, ¢iinkii buralarda arazi sahibi ¢ok az insan vardi. (V.Konstantinos)
onlart buralara miistahkem mevkilere yerlestirdi” diyen Theophanes Bizans’in bolgede
yogun bir iskan faaliyetine giristigine dikkat cekmektedir®®.

Bizans, Trakya’da Bulgar sinirlarina iskdn edilen bu insanlar sayesinde batidan

gelebilecek saldirilara karsi bir tampon olusturmayi hedeflemistir. Devlet, daha Onceki

yillarda 6zellikle Anadolu’nun dogu simnirlarinda Slavlara yonelik uyguladig: iskan siyasetinde

892 Theophanes’e gére Isauria bolgesinden ele gegirilen pek gok esir II. Justinianus’un saltanatmin ilk yillarinda
Trakya bolgesine iskan edilmistir. II. Justinianus’un saltanat yillar1 olaylarin1 aktaran Theophanes onun
doneminde yapilan niifus nakilleri hakkinda bilgi verirken Liibnan daglarindan Merdailerin, Kibris’tan ada
sakinlerinin tehcirleri hakkinda énemli bilgiler vermesine karsin, Maras civarindan Trakya’ya yapilan nakiller
hakkinda bilgi vermez. Buna karsilik III. Leon’un tahta ¢iktig1 ilk yil olan Hilkat 6209 /M. 716 yilinda Isauria
hanedan1 kurucusu olan III. Leon’un atalarinin II. Justinianus’un ilk saltanat yillarinda Maras’tan alinarak
Trakya’ya yerlestirilenler arasinda oldugunu ifade eder. Bu insanlarin tam olarak Trakya’nin neresine
yerlestirildikleri hakkinda net bir bilgiye rastlanmaz. BK., Theophanes, 1: 391; Leon’un ailesi hakkinda bk.,
West-Syrian Chronicle, s. 63.

893 «K onstantinos Trakya’da Malatya ve Erzurum’dan getirdigi Suriyelilerin ve Ermenilerin iskan1 i¢in evler insa
ettirmeye bagladi” Bk., Nikephoros, 66.11-14; Levth¢enko ise V. Konstantine’in dogudan getirilen insanlari
Balkanlarda Sardica ile Edirne basta olmak tizere eski yerlesim yerlerine iskan ettiini sylemektedir. BK.
Levtchenko, 1979: 129.

894 Theophanes, 1:429.22-25.
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bir hususu iyi tecriibe etmistir. Zira yurtlarindan zorla gé¢ etmeye mecbur birakilan insanlar
Bizans’in diismanlarinin safina gecerek ihanette bulunmuslardir. Daha 6nceki uygulamalarda
oldugu gibi yine ihanete ugramak istemeyen devlet, bu defa yeni kurdugu bu yerlesim
yerlerine iskan ettigi insanlara bir takim imtiyazlar vermistir. Nikephoros’un ifadesiyle “Bu
insanlarin  her tirlii ihtivaglart karsilanarak (Onlara) comert hediyelerle bagislarda
bulunulmustur.” 605

V. Konstantinos zamaninda Bizans’in Trakya’da Bulgar smirinda izledigi bu iskan
politikalar1 Bulgarlar1 fazlasiyla rahatsiz etmistir. Siirlarinda insa edilen yeni yerlesim yerleri
ve kitleler halinde insanlarin getirilerek bu noktalara yerlestirilmesi Bulgarlar:
endiselendirmistir. Bélgede Bizans giiciiniin artmasi Bulgarlarin en son istedikleri seydir. Bu
nedenle Bulgarlar, kendi sinirlarinda insa edilen yeni yerlesim yerleri ve dogudan getirip
smirlarina iskan edilen insanlar i¢in Bizans’tan vergi talebinde bulunmuslar fakat Bizans
tarafindan bu teklifin kabul edilmemesi lizerine iki taraf arasinda uzun yillar siirecek olan

6

savaslar baslamistr®™. Vergi taleplerinin reddedilmesini bahane eden Bulgarlar, Trakya’ya

biiyiik bir yagma seferi diizenleyip Onlerine ¢ikan ne varsa yakip yikmislar ve esir aldiklar1

insanlar1 da yanlarina alarak geri ¢ekilmislerdir®.

Bulgarlarin Trakya’ya olan akinlari ve
bolge ahalisini esir ederek Bizans’in iskan politikasina bir tepki olarak kars1 hamle yapmalari
iizerine V. Konstantinos bizzat ordusunun basinda Bulgarlara karsi harekete gecmistir. V.
Konstantinos neredeyse 6mriiniin biiyiik bir boliimiinii Bulgarlar ile olan miicadeleye ayirmis,
hatta son nefesini bile Bulgarlarin {izerine yaptig1 bir sefer sirasinda vermistir®®.

V. Konstantinos’un Trakya’da Bulgarlara karsi olan miicadelelerini firsat bilen
Miisliimanlarin Anadolu iglerine olan akinlar1 da devam etmistir. Kapadokya civarma kadar
seferler diizenleyen Miisliimanlar geri ¢ekilirken az sayida Ermeni onlarla birlikte gitmistirwg.
Balkanlarda Bulgarlara karsi iistiinliik kurmak i¢in biiyiik bir miicadele veren imparator ayni
zamanda bdlgede ikamet eden diger unsurlar lizerine de seferler yapmistir. Mesela 758 yilinda
Makedonya iizerine yaptig1 bir seferde o civarda oturan Slavlari kendisine tabi kilmistir®®,
Balkanlarda Avar egemenliginin ¢6kmesinden sonra pek ¢ok unsur basibos kalmustir. Tek
baglarma siyasi bir olusum igine giremeyen bu kabileler ve binlerce insan bolgede Bizans ve

Bulgar giicli arasinda sikisip kalmiglardi. Bulgar egemenligine girmek istemeyenler ise

Bizans’tan sigmmma talebinde bulunarak Bizans’a iltica etmek zorunda kalmisladir. V.

8% Nikephoros, 66.11.

8% Nikephoros, 66.11.

%7 Theoph.Cont., 1.216.12-17.

898 Ostrogorsky, 1999:156-157; Bu donemde Bizans-Bulgar miicadeleleri hakkinda detayli bilgi igin bk.,
Runciman, 1930: 34-43; Arda, 2012: 64.

8% Theophanes, 1:430.13.

810 Theophanes, 1:430.21-22.
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Konstantinos zamanindaki Bizans-Bulgar miicadeleleri tiim siddetiyle devam ederken Bulgar
tahtina gecen Teletz zamaninda ¢ok sayida Slav, Bulgar baskisina dayanamayarak kactig1 gibi
Bizans’a iltica etmis ve Bizans tarafindan da Anadolu’ya iskan edilmislerdir®?.

V. Konstantin’in Trakya’da Bulgar sinirlarinda izledigi bu iskan siyasetini halefi, oglu
IV. Leon da (Hazar Leon 775-780) devam ettirmistir. IV. Leon 776 yilinda Suriye’ye biiyiik
bir sefer diizenlemistir. Yaklasik 100.000 askerin katildig1 bu biiyiik sefere Bizans’m biiyiik
Themalar: da istirak etmistir. Thrakasion Thema’si Strategosu Mikhail Lakhanodrakon,
Anatolikon Thema’s: Strategosu Ermeni Artavasdos, Boukellerion Strategosu Tatzattes,
Armenikon Themast Strategosu Karisteroges ve Opsikion Thema’sindan Strategos Gregorios
Mousouliakos, bu biiyiik seferde Bizans ordularma onciilik etmislerdir. Maras’1 kusatan
Bizans ordusu Suriye’ye kadar olan yerleri ele gegirip yagmalarda bulunmustur. Bu sefer
sonunda da ¢ok sayida esir ve Suriyeli Yakubi ele gecirilmistir®? IV. Leon da, babasi V.
Konstantinos’un Trakya’da yiiriittiigii iskan siyasetini devam ettirerek bu sefer sonucu ele
gecirilen ve esir edilen bu mezhep mensuplarini imparatorlugun bati sinirlarima Trakya’ya
tasima karar1 alm1§t1r613. Trakya’ya tehcir edilen bu esirlerin nerelere iskan edildigi hakkinda
net bilgi olmasa da muhtemelen babasmnin Bulgar sinirlarina kurdurdugu yeni yerlesim
yerlerine iskan edilmislerdir.

Suriye’ye diizenlenen bu yagma seferinin hemen arkasindan IV. Leon, Miisliimanlarin
bu sefere karsilik verecegini diistinerek bir takim tedbirler almayr da ihmal etmemistir.
Nitekim Bizans ordularmin bu seferine ve esirler alarak bdlgedeki insanlarin Trakya’ya
tasinmasina ¢ok sinirlenen Abbasi Halifesi Mehdi, Suriye ve Mezopotamya’dan topladigi
ordular1 Emir Hasan kumandasinda Anadolu’ya yollamistir. Araplarin karsisina a¢ik alanlarda
¢ikilmamas1 emrini veren imparator, kalelere asker takviyesi yaparak, Anadolu kalelerine
yiiksek riitbeli subaylarmi da yollayip hazirliklar yapmustir. Ayrica 3.000 kisilik 6zel bir birlik
gondererek Araplarin gececekleri giizergahlarda pusular kurulmasini, tarlalarin yakilmasini,
Arap atlarmin yiyecek bulamamasi i¢in her tiirli hazirligin yapilmasmi da emretmistir.
Nitekim Dorylaion (Eskisehir) Onlerine gelen Arap ordusu zorlu gecen yolculuktan ve
atlarinin yiyecek bulamamasi gibi sikintilardan dolay fazla kalamadan geri ¢ekilmek zorunda
kalmislardir®™?,

Bizans Devletinin V. Konstantinos ile Trakya’da Bulgar smirlarinda baslattigi iskan
siyaseti halefleri tarafindan devam ettirilmistir. Bu uygulama ilk baglarda her ne kadar

Anadolu’dan istenmeyen unsurlarin zorla toplatilarak bu bdlgelere iskan edilmesi seklinde

611 Bk., «“2.3 Slavlarm Anadolu’ya Tehciri”

812 Theophanes, 1:451.11-17.

%13 Theophanes, 1:452.1-2.

814 Theophanes, 1: 452; Siiryani Mihail, The Chronicle of Michael the Great, s. 156.
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baslamis olsa da ilerleyen yillarda farkli gruplar farkli amaclar i¢in bolgeye iskan edilmeye
devam edilmistir. Bizans’m Trakya smirlarinda izledigi bu siyaset 1. Nikephoros (802-811)
doneminde de hiz kesmeden devam ettirilmigtir. Fakat bu donemde yapilan iskén
faaliyetlerini 6nceki donem uygulamalarindan ayr1 tutmakta fayda vardir. V. Konstantinos ve
IV. Leon zamanma kadar Trakya’ya yerlestirilen unsurlar agirlikli olarak Bizans’in
Anadolu’da istemedigi, devlet otoritesine karsi sorun yaratan heretik mezhep mensuplartydi.
I. Nikephoros zamaninda ise Anadolu Thema’larinda ikamet etmekte olan ¢ok sayida insan
yurtlarindan koparilarak Balkanlara, kaybolan Bizans idaresinin yeniden tesisini viicuda
getirmek ve straiotes olarak askerlik hizmetlerini devam ettirmek i¢in yeni gérev yerlerine
gd¢ etmeye mecbur birakilmuslardir®®. Tehcire maruz birakilan bu insanlarin énemli bir kismi

616 |1, Justinianus, V. Konstantinos ve

Mora Yarmmadasimin bati taraflarina yerlestirilmisledir
IV. Leon donemlerinde Bulgar sinirlarini giivenligi i¢in yapilan nakiller yerine bu defa
askeri seferlerin yaninda bolgenin kiiltiirel anlamda da Bizanslilastirilmasi igin yapilan bir
girisim olmustur. Bulgarlara karsi amansiz bir miicadele baslatan 1. Nikephoros, seleflerinin
bolgede izledigi iskan siyasetini devam ettirmekle kalmamais, askeri amaclar disinda bolgede
Bizans hakimiyetinin arttirilmasi i¢in fazladan radikal adimlar atmistir. Theophanes,
“Themalarda yasayan Hiristiyanlara mallarini, miilklerini zorla sattiran imparator,
yurtlarindan kopardigi bu insanlart Sklivania’ya go¢ etmeye mecbur biraktr” demektedir®'’.
Imparatorice Irene zamaninda Selanik’te Slavlar iizerine yapilan seferler ve kazanilan
basarilardan ve Pelopones’deki Slav isyanindan sonra sira bati topraklarinda kalic1 basarilar
icin daha saglam adimlar atmaya gelmisti ki bu da ancak bdlgede Bizans niifuzunun
arttirilmas1 ve Bizans kiiltliriiniin yayilmasiyla miimkiin olabilirdi. Bolgeye yapilan askeri
seferler uzun soluklu basarilar1 beraberinde getirmemekte, Balkanlarin derinliklerine kadar
uzanan askeri seferler her ne kadar basarili olsa da, diisman maglup edilip esirler alindiktan ve
Bizans ordular1 bolgeden ayrildiktan sonra her sey eski haline donmekteydi. Tiim bunlar1 goz
oniinde bulunduran I. Nikephoros imparatorlugun degisik bolgelerinden ve ozellikle
Anadolu’dan ¢ok sayida insani Balkanlara gb¢ etmeye mecbur birakmistir. Boylece 1.
Nikephoros, selefleri gibi Balkanlardan ele gegirilen Slavlarin Anadolu’ya tehciri ya da
Anadolu’dan uzaklastirilmak istenen gruplardan kurtulmak i¢in tehcir politikalar1 yerine ilk

defa Anadolu Themalar’inda yasayan pek ¢ok Hiristiyan vatandasini Slavlar ve Bulgarlarin

isgali altinda olup bir zamanlar 6nemli Bizans topraklar1 olan bolgelere zorla go¢ ettirilmeleri

815 Ostrogorsky, 1999: 178.
818 Charanis, 1961: 143.
817 Theophanes, 1:486.11-13.
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ve iskanlarma yonelik bir siyaset izlemistir. 1. Nikephoros’un bu tehcir uygulamasi
Theophanes tarafindan ¢ok elestirilmistir.
“Toplanan bu insanlar Skiavinian’a yerlestirildi. Bu olay o kadar acidwr ki, insanlar
atalarimin mezarlart basinda bu yasananlar: gérmedikleri igin onlara dualar etti. Bu
muameleye maruz birakilan Hiristiyanlar icin bu uygulamanin mahkim olmaktan hig
bir farki yoktu. Bu vatandagslardan bazilart ise yurtlarini terk etmektense élmeyi tercih
edip kendilerini astilar” demektedir®®.
Anadolu Themalarindan yapilan bu nakiller kisa siirede bitmemis yaklasik alt1 ay stirmiistiir.
“Imparatorun Tiim bu emirleri yerine getirildi ve uygulama alti ay, yani Eyliil den Mart ayina

kadar ki Paskalyaya kadar siirdii”®"®

seklinde belirtilmektedir. 1. Nikephoros’un bu iskan
siyaseti ¢ok sert baglamis, 6ncelikle Anadolu Thema’larinda oturan Hiristiyan ahaliye mallar1
ve miilkleri zorla sattirilmistir. Bu tehcire maruz kalan insanlarin yurtlarinmi terk etmeye ve
askerlik gdreviyle Sklavinia’ya gitmeye pek de istekli olmadiklar1 goriilmektedir. ilerleyen
olaylardan da anlasilacagi lizere 1. Nikephoros’un Themalarda yasayan Hiristiyan halkin
Trakya’ya iskan edilmesine yonelik politikasi sayesinde kurulacak olan yeni Thema’lar ile
Bizans hakimiyeti giderek gﬁglenmistirezo.

I. Nikephoros Balkanlarda tam bir hakimiyet kurmak konusunda kesin kararhdir.
Bolgede Bizans niifuzunun arttirilmasi i¢in ilk adim olan niifus nakillerinden sonra sira askeri
miicadeleye gelmistir. Bulgaralara karsi amansiz bir miicadele baglatan I. Nikephoros
idaresindeki Bizans ordular1 Bulgar topraklarina 6nemli seferler diizenlemistir. Bulgarlara
kars1 girisilen bu biiyiik miicadele 1. Nikephoros’un sonunu da beraberinde getirmistir. I.
Nikephoros, Bulgarlara kars1 bagarili savaglar yapan ve yine bir Bulgar seferi esnasinda vefat
eden V. Konstantinos kadar sansli degildir. 811 yilinda Bulgarlara kars1 girisilen biiyiik
miicadelede Bizans ordular1i ¢ok biiyiik bir yenilgi almis ve esir diisen imparator savas
meydaninda oldiiriilmiistiir. Bir Bizans imparatorunun savas meydaninda ¢ldiiriilmesi bolgede
dengelerin hizla degismesine neden olmustur. Bolgede Bizans ve Bulgar miicadelesi arasinda
kalan ¢ok sayida grup, Bulgarlarin tarafina gegmis ve Bizans’m itibari zedelenmistir®*'.

Imparator 1. Nikephoros’un Bulgarlar ile olan miicadele esnasinda &ldiiriilmesi

Bizans’in Balkanlarda yiiriittiigii hakimiyet miicadelesine ve niifus politikalarna 6nemli bir

%18 Theophanes, 1:486.11.

%1% Theophanes, 1: 486.19 -22

620 Ostrogorsky, 1999:180-81.

82! impartor Nikephoros’un Bulgarlar tarafindan katledilmesini Theophanes soyle aktarmustir: “Nikephoros un
kafasim keserek bir surigin iizerine asan Kurum, bizim rezilligimizi gérmek ve kendisini tebrik etmek igin gelen
kabilelere bunu gostermistir. Daha sonra kafatasini soyarak bunu giimiisle kaplatmis ve bunu kadeh yaparak
Slovenenyall kabile reisleriyle i¢ki i¢erken kullanmigtir”. BK., Theophanes, 1:491.17-22; Stephenson, 2006:88-
100; Norwich, c. 11, 2013: 23.
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sekte vurmustur. imparatorun katledilmesinden sonra enistesi 1. Mikhail Rangabe ( 811-813)
Bizans tahtina ge¢mistir. I. Mikhail, hem ekonomik anlamda hem de dis politikada I.
Nikephoros kadar aktif bir siyaset izlememis ve 6zellikle baskentte kilise ve din adamlarini
memnun etmek i¢in kilise taraftari bir politika izlemeyi yeglemistir®?.

Bizans Devleti’nin Trakya’da, Bulgar sinirlarinda izledigi iskan politikalar1 Bulgarlar
ile olan miinasebetlerin bozulmasmna neden olmustur. Iki taraf arasinda yapilan ve I.
Nikephoros’un dldiiriilmesiyle biten savas sonunda iyice cesaretlenen Bulgarlar, 812 yilinda
Mesembria’y1 bir ay siiren kusatmadan sonra ele gec¢irmislerdir. Dogu’dan ve Anadolu’dan
toplanan insanlarin Balkanlara iskanindaki oncelikli ama¢ her ne kadar devlet hakimiyetini
korumak ve bolgede Bizans niifuzunu arttirmak olsa da, bazen bu ugurda yapilan tehcir
politikalar1 sonuglar1 itibariyle Bizans agisindan beklenmedik olaylar1 da beraberinde
getirmistir. Anadolu Thema larindan ve dogu smirlarindan Balkan sinirlarina iskan edilen bu
insanlar dillerini, kiiltiirlerini ve bazi becerilerini de yeni gorev yerlerine tasimislar ve
yaymlslard1r623. Theophanes, Bulgarlarin Nesebur sehrini ele gecirip yakip yikmasim 1.
Nikephoros zamaninda izlenen iskan politikasinin bir sonucu olarak yorumlamistir. Ona gore
vaftiz olmak icin 1. Nikephoros’a gelen Arap kokenli birisi, kabul gordiikten sonra askerlik
goreviyle Trakya’da Edirne’ye yerlestirilmistir. Imparator hem bu adamin riitbesine uygun
maas baglamamis hem de bu adam durumundan sikayetci olup bunu bildirmek i¢in kendisiyle
goriismeye gelince imparatorun adamlar1 tarafindan bir giizel doviilmiistiir. Bunun iizerine bu
Arap, Bizans hizmetinden kagarak Bulgarlara sigmmustir. Askerlik becerisi yiiksek olan bu
Arap, ayn1 zamanda kale kusatmalar1 ve kugatma silahlarmin yapimi konusunda da son derece
uzman bir askerdir. Bulgarlara kusatma silahlarinin nasil yapilacagi ve nasil kullanilacagi
konusunda tiim bildiklerini 6gretmis, boylece Bulgarlar bu adamdan 6grendikleri sayesinde
Nesebur’u kusatip ele ge¢irmis ve sehri yagmalamlslardlr624. Bizans’m o ana kadar Trakya ve
civarina iskan ettigi pek cok insan Bulgarlar tarafindan esir alimarak Makedonya ve civarma
tehcir edilip Bulgar hakimiyetinin siirdiigii yerlere nakledilerek iskan edilmislerdir®®.

Bizans’in kendi smirlarinda izledigi iskan siyasetinden son derece rahatsiz olan

Bulgarlar ayn1 zamanda firsat bulduk¢a Bizans’in giittiigli bu politikay1 bozmaya ¢aligmaktan

822 Theophanes eserinde I. Nikephoros’un ekonomik ve tehcir siyasetini ne kadar elestirdiyse, I. Mikhail’in
izledigi tam tersi politikalar1, 6zellikle kilise ve din adamlarina olan para bagislarindan son derece memnun
olarak ovgiiler yagdirmistir, zaten Theophanes’in 1. Nikephoros’a karsi olan diigmanliginin en énemli nedeni de
kiliseyide kapsayacak sekilde uyguladig: vergi politikalar: olmustur. Bkz. Theophanes, 1: 493.32-33.

623 Augustin, The Writings Against the Manichaeans and Against the Donatists, s.33.

62% Theophanes, 1: 498.4-16; Bulgarlar Mesembria’yi isgal ettiklerinde ayn1 zamanda 36 sifon dolusu grek atesini
de ele gegirmislerdir. Genelde sadece Istanbul’da kullanilmasma alistk oldugumuz bu silah ilk defa baskent
disinda bir Bizans sehrinde bulunmustur. Miisliimanlarin baskent kusatmalarinda Bizans’in en biiyiik silah1 olan
grek atesi sayesinde ¢ok onemli zaferler kazanigmisti. Bu silahin Mesembria’ya gotiiriilmiis olmasi Bizans’mn
Bulgar tehlikesini ne kadar ciddiye aldiginin da bir isaretidir.

625 Adonts, 1956:5.
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da geri durmamuslardir. Imparator Nikephoros’un savasta esir edilerek &ldiiriilmesi
Balkanlardaki Bulgar hakimiyetini arttrmig, Mesembria ve Develtos sehirleri Bulgar
saldirilarma dayanamamis ve teslim olmustur. Bu sehirleri tahrip eden Bulgarlar, Bizans’in
bolgede giittiigii iskan politikasma cevaben sehir halkini ve sehir piskoposunu esir alarak
kendi iilkelerine tehcire mecbur etmislerdir. Yurtlarindan zorla gé¢ etmeye mecbur birakilan
insanlar ya Bizans-Bulgar savaslarinda telef olmuslar ya da Bulgarlar tarafindan esir edilerek
gotiiriilmiislerdir. Anadolu’nun dogusunda konuglanmis olan Monofizit Ermeniler basta
olmak iizere bulunduklar1 bolgede sorun yaratan unsurlarin tehcir ve iskan politikalari
neticesinde bat1 smirlarina yerlestirilmeleri ve akibetleri hakkinda goriis beyan etmeyen
kaynaklar, Anadolu’dan tehcire mecbur birakilan, Theophanes’in ifadesiyle “Diiriist
Hiristiyanlar” i¢in ayni hassasiyeti géstermemistir. Balkanlarda Bizans niifuzunun artmasi ve
bolgenin Bizanslilastirilmasi i¢in mallar1 zorla sattirilan bu Hiristiyanlar, Bulgar miicadeleleri
sirasinda telef olmaktan kurtulamamiglardir. Bu basarisiz iskan siyasetinin faturasini I.
Nikephoros’a kesen Theophanes, bolgeye iskan edilmis olan Hiristiyanlardan sag kalanlarin
evlerine donmek zorunda kaldiklarini ve baslarma gelen her tiirlii musibet ve kotiiliiglin tek
miimessili olarak da Bulgar smirlarinda gereksiz ve basarisiz bir iskan siyaseti giiden
imparator Nikephoros oldugunu ifade etmekten geri durmamugtir®%. Bulgar savaglar1 sirasinda
bolgeye iskan edilmis olan ¢ok sayida asker yasamini yitirirken Bizans 6zellikle Anadolu
Themalarindan getirilen askerlerin ailelerine yonelik yardimlarda da bulunmustur.
Theophanes, her ne kadar I. Nikephoros zamaninda izlenen bu iskan siyasetini elestirmis olsa
da yasammu yitiren bu thema askerlerinin dul kalan eslerine I. Mikhael Rangabe (811-813)
zamaninda beser talen iicret 6dendigini de kaydetmektedir627.

I. Nikephoros’un Bulgarlara kars1 giristigi bliyiik miicadele esnasinda savas alaninda
oldiiriilmesinin akabinde gelisen siyasi olaylar hakkinda 6nemli bilgiler veren Skylitzes ise, I.
Mikhael Rangabe (811-813) zamaninda da Bizans’in bélgede varhigmmi giiclendirme ve
Bulgarlara karsi iistlin gelme miicadeleleri esnasinda Bulgar sinirlarinda iskdn siyasetine
devam edildigini kaydetmektedir. Yazara gore yine bu donemde devam eden Bizans-Bulgar
savaglarinin pek ¢ok nedeni vardir ama en Onemlisi Bulgarlarin bolgeye yerlestirdigi bazi
unsurlarin yerlesim yerlerini terk ederek aileleriyle birlikte Bizans’a sigindig1 ve Bizans
tarafindan bunlarm degisik bolgelere yerlestirilmis olmasidir. Yine Bulgarlar tarafindan esir

alinarak gotiirlilen pek ¢ok Bizanslinin kagarak I. Mikhael’e iltica etmesi ve Bizans’in bu

626 «Ankhialos, Beroia, Nikaia, Probatan kalesi ve diger kalelerden Hiristiyanlar gekilmek zorunda kalmislard.
Aymi zamanda Philippolis ve Philippi’deki insanlarda bu yerleri terk etmek zorunda kaldilar. Tiim bunlarin
sorumlusu ise Nikephoros’tur. Onun ¢ilginca giristigi bu tehcir siyasetidir. Her ne kadar kendisince basarili
sayilip oviinse de sonug itibariyle onun izledigi bu politikalar par¢aland: gitti.” BK., Theophanes, 1:496.8.

82! Theophanes, 1:494.3-4.
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kisileri ata yurtlar1 olan yerlere yerlestirmis olmas1 iki taraf arasindaki krizi arttwrmistir.
Skylitzes’in Bulgarlardan kagan Bizansli esirler diye bahsettigi topluluklar muhtemelen V.
Konstantinos’dan beri Anadolu’dan getirilerek bolgeye yerlestirilmis olan insanlardir.
Kaynaklarin verdigi bu bilgilere gore ki iki taraf arasinda uzun yillar siiren bu miicadeleler
arasinda pek ¢ok insan zaman zaman saf degistirmek zorunda kalmistir. Bizans’a iltica eden
bu insanlar Bulgarlar tarafindan esir alinarak kendi bolgelerine yerlestirilen insanlardir.
Bulgar Han1 Krum, Bizans’a iltica eden tiim bu adamlarin hepsinin iade edilmesini talep
etmistir®®®. Bizans-Bulgar miicadelesinin tiim siddeti ile devam ettigi bu donemde Bulgarlar
ozellikle Karadeniz kiyilar1 boyunca Bizans’in sahip oldugu kaleler {izerine akimlar yapip
Onlerine ne gelirse yakip yikmislardir. 1. Mikail Rangabe, Anadolu, Makedonya ve Trakya
Thema’larindan olusan ordusuyla Krum iizerine yiiriimiis ve Haziran 813’te iki ordu Edirne
yakinlarinda karsilagsmistir. Bizans ordular1 tiim giiciiyle saldirirken Bulgar ordusunu yok
olmaktan kurtaracak olan Anadolu Thema’s1t Strategosu olan Leon’un ihaneti olmustur.
Anadolu Thema’s1 askerleri savas alanindan cekilince dengeler de§ismis ve Bizans ordusu
agir bir yenilgi almistir. 17 Temmuz’da bagkent civarma kadar gelen Bulgar ordular1 sehri
kusatma altmma almislardir. Bizans ordularmin aldigi maglubiyet ve Bulgarlarin bagkenti
kusatmalar1 I. Mikhail Rangabe’ye tahti kaybettirmis ve devrik imparator kesis olmaya
zorlanmistir. Bosalan Bizans tahtina Anadolu Thema’s1 Strategos’u Ermeni Leo (813-820)
gecmistir. Yeni imparator V. Leo, Bulgar tehlikesini bertaraf edebilmek i¢cin Krum ile barig
goriismeleri yaparken Bulgar hanina bir suikast plani hazirlamis ama Krum son anda bunu
fark edince canini zor kurtarmuistir®®. Bizans’mn bu suikast girisimi Krum’u ¢ok kizdirmus,
baskent civari ve nerdeyse tiim Trakya’yr bastan asagi yakip yikan Bulgarlar, 6zellikle
Edirne’yi isgal etmisler ve burada ele gecirdikleri ¢ok sayida insan1 Tuna’nin Gtesine siirgiin
etmisler ve bolgeyi metruk hale getirmislerdir®®.

Bizans Devleti uzun yillar Anadolu’dan uzaklastirmak istedigi unsurlar1 Trakya’ya,
Bulgar smnirlarina nakletmistir. Agirhikli olarak II. Justinianus zamanindan beri degisik
zamanlarda farkli sebep ve amaglar i¢in ¢ok sayida insan baskent ile Bulgarlar arasinda
mesk{in olan arazilere iskan edilmislerdir. Ozellikle V. Konstantinos ve halefleri zamaninda
dogu bolgelerinden ele gegirilen monofizitler, Trakya ve Balkanlara tehcir edilirken ilerleyen
yillarda Pavlikanlar gibi heretik mezhep mensuplari da bu bolgelere iskan edilmislerdir.
Sebep her ne olursa olsun burada Bizans’in dncelikli amac1 Bulgar tehdidine kars1 baskent ve

cevresini korumak ve bu go¢menleri Bulgar saldirilarina karsi tampon olarak kullanmaktir.

628 gkylitzes, 1.6.3-9.
629 Theophanes, 1: 503.17-21.
830 gkylitzes, 5.1.8-10.
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3.4.  Niifus Politikalar1 ve istanbul’un Durumu

Bizans Anadolu’da izledigi niifus politikalarinda 6zellikle bazi bolgelerin niifusunun
korunmasi ve azalmalarin oldugu zamanlarda yeniden niifuslandirilmasi hususuna ¢ok daha
fazla dnem vermistir. Devlet VII. yiizyilin sikintili doneminden ¢ikmak i¢in askeri ihtiyaglar
dogrultusunda smir bolgelerine ve 6nemli gegitlerin oldugu noktalarda azalan niifusun yerine
hemen yenilerini yerlestirmistir. islim ordularinm Anadolu iglerine uzanan seferleri
neticesinde niifusunu kaybetmis olan bolgeler disaridan getirilen ya da Anadolu iglerinden
kaydirilan topluluklarla iskan edilmistir. Bu noktada devletin Istanbul ve ¢evresinde izledigi
niifus politikalarini ayr1 tutmakta fayda vardir. Konstantinopolis M.S. 324 tarihinde kuruldugu
andan itibaren tipki Roma gibi elde ettigi bir takim imtiyazlar sayesinde hizla bliylimiis ve
geniglemistir. Yeni baskentin kurulusu ve gelismesi esnasinda sadece Roma’nin sahip oldugu
bir takim avantajlar saglanmakla kahnmamls631 ayn1 zamanda yapilan kamu binalari, su
temini i¢in kemerler ve sarniclar, gida ihtiyacii gidermek i¢in tahil ihracati gibi kalabalik bir
niifusun ihtiyacim karsilayacak adimlar da atilmistir®?. Ayni zamanda Roma ve civaridan
cok sayida insan aileleriyle birlikte bu yeni baskent ve civarina iskan edilip bos alanlar bu
nakillerle doldurulmaya c¢alisilmistir. Konstantinopolis niifusu, 6zellikle VII. yiizyilin
baslarindan baslayarak VIII. yiizyil sonlarina kadar onemli bir diisiis egilimine girmistir.
Baskent niifusunda yasanan bu degisim ve diisilisiin en biiyiik etkeni ise salgin hastaliklardan
kaynaklanmigtir. 540’11 yillarda goriilmeye baslayan ve kisa siirede baskente kadar ulasan
vebanin neden oldugu niifus kaybinm izleri uzun siire silinememistir. Ayn1 zamanda VII.
yiizyilla birlikte yasanan istilalar ve Miisliman Araplarca 674-678 / 717-718 yillarinda
yapilan bagkent kusatmalar1 ve en son olarak 740’l1 yillarda yasanan biiylik veba salgini
baskent niifusunu biiyiik oranda yok etmistir. VII. ylizyil baslarinda tahmini olarak 500.000
civarinda olan baskent niifusunun veba salgimlar1 ve istilalar neticesinde VIII. ylizy1l sonlarina
gelindiginde 30.000- 40.000’ e kadar diistiigii tahmin edilmektedir®.

Konstantinopolis ne zaman ki bu felaketlerden birisine maruz kalsa ve niifusunda bir
azalma olsa, hemen gerekli adimlar atilarak imparatorlugun farkli bolgelerinden toplanan
insanlar baskente dogru yola ¢ikarilmis ve sehrin ihtiyaci olan insan giiciiniin yerine konmasi
icin girisimlerde bulunulmustur. Istanbul, imparatorlugun diger sehirleri gibi siradan bir sehir
degildir. Konstantinopolis, imparatorlugun bagkenti, doguyla bati1 arasinda siirdiiriilen
ticaretin en Onemli noktas1 ve devletin kalbidir. Sehrin insan giiciine olan ihtiyacina diger

bolgelere nazaran daha fazla 6nem verilmistir. Mesala yasanan veba salginlarindan

831 Ostrogorsky, 1999: 42.
832 Magdalino, 2002: 529.
633 Haldon, 2007: 73.
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imparatorlugun pek ¢ok yeri etkilenirken, salgin baskente kadar uzanip buralar1 etkilediginde
devletin tepkisi her zaman baska olmustur. Devletin Istanbul ve gevresine verdigi bu énem
kroniklerde de kendisini gdstermektedir. VII. ve X. ylizyil arasi kaleme alinan kroniklerde de
Istanbul’'un her zaman i¢in merkez alindigini, dier bolgelere nazaran daha fazla bilgi
verildigini gérmek miimkiindiir.

Istanbul ve cevresinin niifusunu etkileyen en 6nemli husus depremler ve veba
salginlaridir. V. Konstantinos zamaninda 747 yilinda Sicilya ve Kalabria’da baslayan veba
salgimi kisa siirede baskente kadar ulasmis ve pek ¢ok insanmn yasamini yitirmesine neden
olmustu®. Baskent niifusunu olumsuz etkileyen bu salginin izlerini silmek isteyen imparator
V. Konstantinos, 755 yilinda gerekli adimlar1 atmis ve imparatorlugun degisik bolgelerinden
ve imparatorluga bagli adalardan toplattig1 binlerce insani baskent ve c¢evresine iskan
ettirmistir®®. istanbul’a bu dénemde iskan edilen insanlarin tam olarak nerelerden getirilerek
iskan edildikleri net degildir. Theophanes’e gore veba salgini 745 yilinda yasanmis ve 755’
gelindiginde ise niifus 6nemli oranda azalmistir®®. Bunun iizerine Ege adalari, Yunanistan ve
imparatorlugun giineyinden toplanan insanlar aileleriyle birlikte baskente iskan edilmislerdi.
Nikephoros ise Istanbul’a getirilen bu insanlarin agirlikli olarak Bizans egemenliginin
stirdiigii adalardan ve topraklardan getirildigine dikkat cekmektedir®’.

Devletin baskentte izledigi niifus politikalarinda dikkat g¢ekici bir baska husus ise
Bizans’mn Istanbul’a niifus nakilleri yaparken ve sehrin ihtiyac1 olan insan giiciinii yerine
koyarken cok dikkatli davranmis olmasidir. Cogunlukla Istanbul’a iskan edilenler ya Ege
adalarindan ya da Yunanistan’dan getirilmistir. Mesela V. Konstantinos zamanmda 746 ve
752 yillarinda Malatya, Erzurum ve Maras gibi bolgelerde Ermeni ve Suriyeli Monofizitlere
kars1 seferler yapilmis ve bu seferler neticesinde binlerce kisi esir alinmistir. Esir aliman bu
insanlar Trakya’ya, Bulgar smirlarina nakledilmistir®®. Ayni tarihlerde veba salgini
neticesinde binlerce insanin yasammi Yitirmesine ve Istanbul’un insan giiciine ihtiyaci
olmasma ragmen, dogu sinirlarindan ele gecirilen bu insanlarin Bulgar smirlaria
gonderilmesi devletin Istanbul’a nakledilecek niifus konusunda ne kadar segici oldugunu

gostermektedir.

6% Bu dénem meydana gelen bu veba salginin ozellikle baskent ve civarinda neden oldugu yikim hakkinda
detayl1 bilgi i¢in bk., “1.1.1 Salgin Hastaliklar ve Dogal Afetler”.

%% Theophanes, 1:422.29- 423.4.

63 M.755 tarihinde baskente ve gevresi icin izlenen bu iskan siyasetinde tehcir edilenlerin tam olarak nerelerden
getirildigi konusu tartigmalidir. Theophanes’in verdigi bilgiye gore veba salgini 745 yilinda yaganmis ve 755’e
gelindiginde ise bagkent niifusunun 6nemli oranda azalmasi sonucu Ege adalar1, Yunanistan ve imparatorlugun
giineyinden toplanan insanlar aileleriyle birlikte baskente iskdn edilmislerdir. BK., Theophanes, 1:422.29-423.4.
%37 Nikephoros,64.10-12.

638 Bk., “3.3 Trakya ve Balkan Smirlarmna Yapilan Nakiller”
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Bizans esasinda 6zellikle dogu kokenli olanlara hem dini ¢atigsmalar nedeniyle hem de
zaman zaman Miisliimanlarla ortak hareket etmis olmalarindan dolay1 her zaman siipheyle
yaklagsmustir. Ermenilere bu noktada ayri1 bir parantez agmakta fayda vardwr. Ermeniler
oncelikle Sasanilerle ve daha sonra da Miisliimanlarla zaman zaman ittifak halinde Bizans’in
karsisinda olmuslardir. Bu yiizden devlet, tarihi boyunca her zaman bu boélgede oturan
Ermenilere kars1 siipheyle yaklasmistir. Ermeni Tarihgi Sebeos, Imparator Mavrikios’ un,
Sasani hiikiimdarina gonderdigi bir mektupta Bizans’in Ermenilere karst bakis agisini en iyi
sekilde aktarmustir.  Sebeos, bu mektupta Bizans imparatoru Mavrikios’un Ermeniler
hakkinda sunlar1 yazdigini ifade etmektedir.

“Greklerin (Bizans) Krali Mavrikios Pers hiikiimdarina Ermeni Prensleri ve

mabhiyetleri hakkinda bir mektup yazilmasini buyurdu. Buna gore Mavrikios: “Bu

Ermeniler sapkin ve asi bir millettir. Bunlar bizim aramizda meskiin olup, fesat

ctkarmaktadirlar. Simdi! Ben bana ait olanlar: toplayarak Trakya'ya yerlestirecegim.

Sen de sana ait olanlari al Dogu’ya génder! Boylece eger oralarda olecek olurlarsa,

sayisiz diisman 6lmiis olacak! Yok, olmeyip gittikleri yerlerdeki insanlari oldiirecek

olurlarsa bu defa da sayisiz diismant 6ldiirmiis olacaklar! Boylece biz de baris iginde
yasiyor olacagiz! Yok bunlar buralarda kalacak olurlarsa bize hi¢hir zaman huzur
vermeyecekler”®* demektedir.

Bizans’in Ermenilere karsi olan bu bakis agis1 ve giivensizlik duygular1 hakkinda
sadece Sebeos’un kayitlar1 yoktur. X. yiizyiln onemli tarihgileriden Imparator VII.
Konstantinos da eserinde devletin dogu smirlarinda yasayan Ermeniler hakkinda 6nemli
bilgiler vermistir. Imparator kaleme aldig1 De Administrando Imperio da oglu Romanos’a
imparatorluk komsular1 hakkinda bilgiler ve 6giitler verdikten sonra Ermeniler hakkinda
uyarilarmi siralamistir. VII. Konstantinos:

“Kuzey Iskitleri ile ilgili olarak yeteri kadar bilgi verildi sevgili cocugum, ihtiyacin

oldugunda verdigim bu bilgilerin sana her zaman biiyiik avantajlar ve yararlar

saglayacagint goreceksin. Bundan baska giinesin dogdugu yerlere kadar olan
bolgeleri de ihmal etmemeli ve bu bélgelerde yasayanlarin kendi kontrollerini
kaybederek hangi nedenlerle Romalilara tabii olduklarini bilmelisin”
diyerek Ermeniler hakkinda soylediklerine dikkat cekmistir®®. Buna gore imparator:
Ermeniler hakkinda:
“Roma [Bizans]imparatorunun huzurunda ilk egilen ve ona tabi olan Taron prensi

merhum Krikorikios idi. O ashnda ikiyiizlii birisiydi. Imparatorun dostluguna sayg

839 Sebeos, Sebeo’s History, s. 31.
840 K. Porphyregenitos, DAI, 43.2-6.
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duydugunu iddia etse de aslinda Araplarin halifesini memnun etmek igin rol yapiyordu

ve degisik zamanlarda Roma imparatoruna bagl eyaletlere karst Suriye’den gelen

ordulara kilavuzluk yapmakta ve Romalilarin [Bizans in]gizli planlarin Suriye’deki

Arap diismanlara ifsa etmekteydi. Halifeye gonderdigi mektuplarlia bizim aramizda

olan olaylart anlatiyor ve onlari bilgilendiriyordu. Roma [Bizans]davasina tarafgir

gibi goriiniirken, aksine Arap davasina iyilik yapmay1 yeglemis bulunuyordu. Bununla

birlikte o, siirekli o bolgedeki barbarlarin [Araplarin] hosuna gidecek degerli

hediyeler gondermekteydi.”
diyerek bolgede meskiin olan Ermenilere giivenilemeyecegini, Araplarla isbirligi yaptiklarini
ve Bizans ile ilgili haberleri Araplara sizdirdiklar1 gibi degisik konularda uyarilarda
bulunmustur®. Yine bir bagka Bizans tarih¢isi Mikhael Attaliates’de Imparator Romanos
Diogenes’in dogu topraklarinda seferde iken Ermenilerin Bizans askerlerine kars1 saldirilarini
ve imparatorun Ermenilerin bu saldirilarindan askerlerini korumak i¢in ne gibi onlemler
aldigmi anlatmaktadir. Yine Tiirklerin durdurulamaz ilerleyislerinin sebebi olarak da dinden
sapan ve sapkin kabul edilen Ermeniler yiizlinden tanrmin cezalandirmas:t olarak
gésterilmektedir642.

Bu yiizden devlet Istanbul ve cevresinin ihtiya¢ duydugu niifusu dyle her yerden
getirmemistir. Ozellikle dogu bdlgelerinden tehcir edilen insanlar ¢ogunlukla Bulgarlarla
savagsmalar1 ve bati smirlarindan gelebilecek tehlikeleri onlemeleri i¢in smir bolgelerine,
uclara yerlestirilmistir. Dogu bolgelerine nazaran devletle catisma i¢inde olmayan, mezhep
farkliliginin ¢ok az oldugu Ege adalar1 ve Yunanistan gibi bdlgelerde yasayanlar Istanbul’da
ihtiya¢ duyulan insan giiciinii yerine koyma noktasinda devletin ilk basvurdugu yerlerden
olmustur.

Bizans imparatorlugunun Istanbul ve civarmda izledigi niifus politikalar1 sadece
baskentte eksilen niifusun yerine yenisinin konmasiyla smirli kalmamistir. Ayni zamanda
bazen baskentte meskiin olup siyasi irade ile catisan ve siyasi iradenin giivenligi i¢in
baskentten uzaklastirilmast gerektigi diislinlilen unsurlara karsi da tehcir girisimlerinde
bulunulmustur. Baskent’in sahip oldugu niifusun ne kadar ¢ok oldugundan ziyade devletle
catigmaya girmeyecek, kilise ve siyasi irade ile ters diismeyecek unsurlar bagkentte tutulmaya
calisilmig, bunun disinda kalanlar ise ya yok edilmisler ya da siirgiine gonderilmislerdir. Bu
siirglin ve bagkentten uzaklastirilanlar kimi zaman kamu gorevlileri kimi zaman da Kitleler

halinde ordu mensuplar1 olmustur.

841 K. Porphyregenitos, DAI, 43.7-17.

%42 Attaliates, Historia, s. 104; Bizans’m dogu smirlarinda Ermenilere kars yiiriittiigii niifus politikalar1 ve
Tiirklerin gelmesinden 6nce Ermenistan’in ilhak edilmis olmasi bu bolgelerin Tiirklere karst kaybedilmesine
sebep olarak gosterilmektedir. Bk., Eyice, 1971:155-156.
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Tasvir diigmanligi hareketinin Bizans’t kasip kavurdugu yillarda haliyle baskentte
konuglanmis olan Onemli sayida askeri birlik de korii koriine bu hareketin hararetli bir
savunucusu olmustur. Imparatorige Irene zamaninda 31 Temmuz 786 tarihinde Istanbul’da
Havariyun kilisesinde tasvir kirici harekete son vermek i¢in bir Sinod toplanmis fakat bu
girisim V. Konstantinos zamanmda temelleri atilan Scholarii, Excibitores ve baskentte
konuslanmus olan diger tagmalar®® tarafindan kiliseye yapilan bir baskinla dagitilmistir®*,
Imparatorice Irene baskentte bulunan ve V. Konstantinos gibi kérii koriine tasvirlere karsi
diisman olan bu askeri birliklerin baskentten uzaklastirilmadan istedigi gibi hareket
edemeyecegini anlaymca bu Tagma birliklerinin siirgline gonderilmesine karar vermistir.
Tasvir diismani bu birliklerin baskentten uzaklastirilmasindan Once imparatorice hadim
Stavrakiosu Trakya’ya gondermis ve buradaki askeri birlikleri bagskente gelme konusunda

%% Miisliimanlara karsi yapilacak bir seferi bahane eden Imparatorige, baskent

ikna etmistir
Tagma’larim doguya, diismanla savagmalari i¢in sefere gonderme karar1 aldigini bildirmistir.
Imparatorluk maiyeti ve doguda Araplara kars1 seferle gdrevlendirilen askerler baskentten
cikip Malagina’ya dogru ilerledikleri sirada ikona taraftar1 Trakya birlikleri hizla sehre girerek
baskentin kontroliinii ele almislardir. irene’nin istedigi olmustur. Tasvir taraftar1 birliklerin
sehre girmesiyle imparatorige, Tagma birliklerine: “Silahlarimizi teslim edin! Artik sizleri

646 Teslim olmak zorunda kalan bu askerler

hizmetimde istemiyorum” diye haber gondermistir
ve aileleri zorla gemilere bindirilerek bazilar1 memleketlerine, bazilar1 da imparatorlugun
farkli yerlerine siirgiine gonderilip, dagltllmlslard1r647. Baskent askeri birliklerinin bu sekilde
stirgiine gonderilmesiyle imparatorice, kendine daha yakin olan ikona taraftar1 birlikleri
baskente doldurmustur®®,

Baskentin ihtiya¢ duydugu insan giicii i¢in sadece salgin hastaliklar ve savaslar sonucu
meydana gelen aksakliklarin ve eksikliklerin giderilmesi i¢in tehcirler yapilmamistir. Bazen

de kuraklik kitlik gibi nedenlerden dolay1 sehrin ihtiyacinin giderilmesi i¢in donemsel niifus

nakilleri yapilmistir. Buna en gilizel 6rnek V. Konstantinos zamaninda yasanan biiyiik bir

843 Tagma: V. Konstanine zamaninda baskentte kurulan askeri birlikler.

%44 Theophanes, baskentte konuslanmis olan tagma’larinin synod’u basmalarini “..kétii ruhlu Ggretmenlerinin (V.
Konstantine) vasiyetini hatilayan askerler..” diyerek V. Konstantine’in ikonalara olan diismanliginin baskentte
bulunan askeri birliklerde de nasil devam ettigine dikkat ¢eker. Bu askeri birlikleri olusturan askerlerin ve kamu
gorevlilerin ¢ogunun ikona diigmani olmasi bagkentten siiriilmelerine, uzaklastirilmalarina neden olacaktir.
Bk.,Theophanes, 1: 461.19- 461.24.

%% Theophanes, 1: 462.5 - 10

%8 Theophanes, 1: 462.14; Esasinda H.170 /M.786-787 yillarinda Taberi’nin aktardigma gore Siileyman b.
Abdullah el-Bakkai komutasinda bir islam ordusu Anadolu iglerine uzanan bir sefer yapmistir. Fakat Taberi bu
seferin nereye yapildigi, ne kadar siirdiigii ve sonucu hakkinda bilgi vermez. Onemli bir sefer olmamasina
ragmen Irene’nin muhalif ordu mensuplarindan kurtulmak icin bu seferi bahane ettigini anliyoruz. Bk., Taberi, c.
XXX, s.100.

%7 Theophanes, 1:462.15-17.

*48 Refik, 2003:48.
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kuraklik sonrasi izlenen gecici niifus politikasidir. Bu yiizyilda ¢ok biiyiik bir kuraklik
yaganmis ve baskentde yasanan bu kurakliktan fazlasiyla nasibini almistir. Theophanes:
“Cennetten gelen o temiz suyumuz kesildi! Sarni¢lar ve hamamlar bom bos kaldi! Eskiden
gtiriil giiriil akan pinarlarimiz kurudu” diyerek yasanan kurakligin biiylikliigiine ve 6zellikle
baskent iizerindeki tesirine dikkat ¢cekmistir®™. Yasanan bu kuraklik yiiziinden baskent niifusu
cok etkilenmistir. Kuraklik sonucu bagkent niifusunda da bir azalma oldugu ve insanlarin
evlerini terk ettigi goriilmektedir.

Konstantinopolis’in su ihtiyacini karsilayan Valens Su kemerleri sehrin can damariyda.
Imparator Heraklios devrinde 626 yilindaki Istanbul kusatmasinda baskent ahalisini susuz
birakmak ve kusatmadan netice alabilmek i¢in Avarlar tarafindan tahrip edilen bu su
kemerlerinin yeniden insasi i¢in harekete gecilmistir. V. Konstantinos, imparatorlugun dort
bir tarafindan su kemerlerinin onarilmasinda gorev alacak usta ve iscilerin bagkente
getirilmesi i¢in talimat vermistir. Bu donemin bir diger 6nemli kaynaklarindan olan
Nikephoros, kuraklik ve baskente getirilen usta ve is¢ilerden bahsederken®®, Theophanes
imparatorlugun hangi bolgesinden ka¢ kisinin hangi amacla baskente getirildigi ve gorevleri
ile ilgili daha detayli bilgiler vermektedir. Buna gore; Asya ve Pontus’dan ev ustasi olarak
1.000 kisi ve swvact olarak 200 kisi, Yunanistan ve adalardan seramik
ustas1 olarak 500 kisi, Trakya’dan is¢i olarak 5.000 kisi ve ¢omlek ustasi olarak da 200 kisi
Istanbul’a getirilmistiresl. Anadolu’dan ve imparatorlugun degisik bdlgelerinden baskente
getirilen bu insanlar, denet¢i olarak da bir patrikiosun idaresine baglanmistir. Bu is¢iler
islerini bitirip su kemerlerini tamir ettikleri zaman schir, ihtiyaci olan suya kavusmustur.
Theophanes’in bu donemdeki su kemerlerinin onarimi ve baskentin su sorununun ¢oziimii
icin bagkente getirilen bu insanlar hakkinda verdigi bilgiler sayesinde ayni1 zamanda VIII.
ylizyillda imparatorlugun bahsi gecen bdlgelerinin hangi zanaat dallarinda 6ne c¢iktiklari
hakkinda da fikir sahibi olunmaktadir.

Devlet bdylelikle VII. yiizyildan itibaren izledigi iskdn politikalariyla Istanbul
niifusunu etkileyen olaylara ¢6ziim aramis, niifusun azalmasina miisade etmemistir. Salgin

hastaliklar, uzun yillar devam eden savas hali ve benzeri zorluklarin asilmasi ile VII. yiizyil

%49 Theophanes, 1:440.14-15; Prokopius, I. Justinianus™un faaliyetlerini elestirdigi “Gizli Tarih”te Istanbul’un su
ihtiyacini karsilayan en énemli yap1 olan bu su kemerlerinin tam anlamiyla kullanilamadigindan, imparatorun bu
kemerlerin onarilmasi i¢in her hangi bir girisimde bulunmamasindan yakmnir. 1. Justinainus bati seferleriyle
mesgul iken Slav-Avar ordularinin Trakya bolgesine ve bagkent civarina sik sik akinlar yaptigi malumdur. Buna
gore su kemerlerinde meydana gelen tahribat Herakleios donemindeki Avar-Slav kusatmalarindan ¢ok once
baslamis ve belki en biiyiik tahribatida baskentin Avarlar tarafindan kusatildig: sirada almistir. Bk., Procopius,
Anecdota, 53.

80 Nikephoros, 75.23-27

%! Theophanes, 1: 440.20 -23
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basindan itibaren diisiis egiliminde olan baskent niifusu 6zellikle IX. yiizyildan itibaren artisa

gecerek Komnenoslar déneminde 400.000 civarina yaklagmistir®>

82 Dagron, 2002:394-395.
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SONUC

Anadolu etnik ve kiiltiirel agidan farkli unsurlarin i¢ ige yasadigi renkli bir tarihi
cografyadrr. Etnik ve kiiltiirel yapinin bu kadar renkli olmasinin temel nedeni, degisik
zamanlarda 6nemli sayida insanm digaridan Anadolu’ya getirilerek iskan edilmis olmastyla
iliskilendirilebilir. Anadolu cografyasinin gerek stratejik konumu, gerekse Anadolu’ya hakim
olan siyasi giicler ve sahip olmak isteyen rakipleri arasinda yasanan savaslar ve miicadeleler,
tarinin hemen hemen her déneminde Anadolu’nun sosyal ve demografik yapisinda 6nemli
degisimlerin yasanmasina sebep olmustur. Anadolu’nun ge¢misinden gelen demografik
yapisindaki bu renklilik Bizans egemenliginin siirdiigli zaman zarfinda da devam etmistir.
VII. yiizyilda yasanan olaylardan sonra Anadolu cografyasinin Bizans Devlet tarihi agisindan
istlendigi rolde biiylik bir degisim yasanmustir. Dolayisiyla Bizans Devleti 6zellikle VII.
yiizyildan itibaren izledigi niifus politikalariyla etnik ve kiiltiirel agidan farkli toplumlari
Anadolu’nun mubhtelif yerlerine naklederek iskan ettigi gibi yine hemen hemen ayni1 donemde
binlerce insani Anadolu’dan toplaylp imparatorlugun farkli kesimlerine tehcir ederek,
Anadolu’nun demografik yapisinin siirekli degismesine ve cesitlenmesine biiyiik katkida
bulunmustur.

Bizans, VII. yiizyilda yasadig: biiyiik krizden sonra hem batida hem de doguda onemli
topraklarm1 kaybetmistir. Ozellikle Suriye, Misir ve Filistin gibi imparatorluga yiiksek
ckonomik girdi saglayan eyaletlerin kaybedilmesi ve bu topraklar1 Bizans’in elinden alan
Islam ordularmin Akdeniz ve Anadolu iizerinden fetih politikalarma devam etmeleri
imparatorlugu yikilmanm esigine getirmistir. Bizans, bu tehdit karsisinda mecburen
Anadolu’nun isgal edilmemis i¢ ve bat1 bolgelerinde tutunma cabasi igine girmistir. Bizans’in
giristigi bu var olma ve kaybettigi topraklar1 geri alma miicadelesinde devletin en 6nemli
dayanagi Anadolu cografyasmin verdigi destek olmustur. Bu buhran dolu karanlik yillardan
cikabilmek i¢in devlet tiim varligiyla Anadolu’ya sarilmis ve bu var olma miicadelesinde
ihtiya¢ duydugu insan giiciinii farkli cografyalardan temin ederek Anadolu’da yogun bir iskan
siyaseti izlemis ve degisik milletleri farkli zamanlarda Anadolu’nun 6nemli yerlerine
yerlestirmistir. Anadolu’nun isgal edilmemis bolgelerinde yeni bir idari yapilanmaya giden
devlet, Anadolu’yu eyaletlere ayirip sonradan Thema sistemi denilecek olan askeri birlikleri
bu alanlara iskdn etmistir. Bu yiizyildan itibaren Kafkaslardan Balkanlara, Suriye
siirlarindan Akdeniz ve Ege adalarina kadar imparatorlugun dort bir tarafindan 6nemli
sayida halk farkli zamanlarda Anadolu’ya cekilerek stratejik noktalara iskan edilmis ve

Bizans’1n giristigi bu var olma miicadelesinde kullanilmistir.
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VII. yiizyilda Bizans topraklarinin Anadolu cografyasina merkezlenmesiyle yeniden
girisilen bu siyasi yapilanma yani sira Anadolu niifusunun degisim doniisiim siirecini olumsuz
etkileyen faktorler de olaganiistii bir sekilde devreye girmistir. Anadolu bu siirecte salgin
hastaliklar, depremler ve sel baskimlari gibi dogal afetlerin neden oldugu toplu insan
kayiplarina sahne olmustur. Anadolu niifusu VI. ylizyildan itibaren hem savaslar hem de bu
sayillan dogal afetler ve veba gibi salgin hastaliklar yiiziinden bir azalma egilimi igerisine
girmistir. Ozellikle veba salginlarinin neden oldugu insan kayb1 bir takim iktisadi ve sosyal
sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Imparatorlugun farkli bdlgelerinde ortaya cikan veba
salginlar1 kara ve deniz ticareti sayesinde limandan limana sirayet ederek kisa zamanda
Anadolu ve baskente kadar hizl1 bir yayilma gostermistir.

Anadolu niifusunu etkileyen unsurlar arasinda veba kadar olmasa da zaman zaman
yasanan depremler, sel baskimlari, kithk ve kuraklik gibi durumlar sonucunda da 6nemli
sayida insanin etkilendigi ve hayatim yitirdigine dair kaynaklarda 6nemli bilgilere rastlamak
miimkiindiir.

Veba ve dogal afetlerin neden oldugu insan kayiplarindan sonra devletin izledigi nakil
politikalarinda dikkat ¢ekici en 6nemli husus ise baskent ve civarmin diger bolgeler nazarinda
bir adim 6ne ¢ikmis olmasidir. Veba, kuralik, deprem ve sel baskimlar1 gibi felaketler
hakkinda bilgiler veren Bizans kaynaklar1 her zaman icin Istanbul ve gevresini odak noktasi
yapmiglardir. Mubhtelif zamanlarda Anadolu’nun farkli bolgelerinde meydana gelen bu
felaketler hakkinda kisa kisa bilgiler verilirken, Istanbul’da meydana gelen niifus kayiplar1 ve
devletin aldig1 tedbirler, disaridan getirilen niifusn, nerelerden ve nasil getirildikleri gibi daha
detayli bilgilere rastlamak miimkiindiir. Bu felaketlerin Anadolu niifusuna olan tesirleri ve
sonuglar1 hakkinda kisa bilgiler veren Bizans kaynaklar1 disinda 6zellikle Stiryani ve Ermeni
kaynaklarinda daha fazla bilgiye rastlamak miimkiindiir.

Anadolu niifusunu olumsuz etkileyen bir bagska 6nemli husus ise Anadolu sehirlerinin
maruz kaldig istilalar ve Anadolu’da yapilan savaslardir. Herakleios Bizans tahtina gectigi
sirada Sasaniler, Suriye ve Filistin gibi eyaletleri isgal etmis ve kisa siirede Anadolu’da
gorlinlip, Kapadokya’dan baskente kadar olan bolgelerde isgallerde bulunmuslardir.
Herakleios nezdinde Bizans’m baslattigi bilyikk miicadele meyvelerini vermis ve Sasaniler
isgal ettikleri alanlardan ¢ikarilmiglardir. Sasani tehlikesinin bertaraf edilmesinin akabinde bu
defa Sasanilerden daha tehlikeli bir diigman olan Islimiyetin ortaya ¢ikmasi bdlgedeki tiim
dengeleri yeniden degistirmistir. Bizans’in 6nemli ve zengin eyaletleri tek tek elinden alinmig
ve Islam ordular: kisa siirede Anadolu iglerinde ilerleyip baskente kadar uzanan seferlerine

baslamiglardir. VII. yiizyildan itibaren Anadolu niifusunu en fazla etkileyen husus ise
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kuskusuz Isldim ordularinin Anadolu iglerine olan seferleridir. Hem Bizans hem de diger
kaynaklarda Anadolu iglerine sizan Islam ordularinmn fetih faaliyetleri hakkinda bilgiler
verilirken muhakkak “Sik sik yagmalanan sehirler, esir edilen ve kiligtan gegirilen yerli halk”
hakkinda bilgilere rastlamak miimkiindiir. Isldim ordularmin muhtelif zamanlarda yaptiklari
bu seferler Anadolu’nun sosyal ve iktisadi hayatinda da biiyiik bir yikimin yasanmasina neden
olmustur. Onemli kentler yagmalanmus, 6nemli biiyiiklikteki araziler bosaldig1 icin iiretim
durma noktasma gelmis ve en dnemlisi ise isgal edilen bdlgenin niifusu esir edilerek Islam
iilkelerine gétiiriilmiistiir. IslAim-Bizans miicadelelerinin Anadolu niifusuna olan tesiri ilk
olarak Suriye’nin kaybindan sonra kendisini gostermistir. Suriye’nin kaybindan sonra Islam
ordular1 ile miicadele etmenin ve onlar1 durdurmanin miimkiin olmadigini anlayan Herakleios,
Suriye —Anadolu smir hattin1 bosaltarak buradaki yerli niifusu i¢ kesimlere ¢ekme karari
almistir. iki taraf arasinda olusuturulan bu insansiz alanda ise hem Miisliimanlar hem de
Bizanshlar giivenlik ihtiyaglar1 gozeterek farkli unsurlar1 iskan etmislerdir. Bolge uzun yillar
her iki tarafin da hakimiyet miicadelesi verdikleri bir alan olarak kalmistir. Bizans kaybettigi
topraklar1 geri almak ve Islaim ordularmnin ilerleyisini durdurmak adina Slavlar basta olmak
iizere ¢ok sayida insani bu sinirlara naklederek iskan etmistir. Miisliimanlar ise zaman zaman
hem Bizans’m Anadolu’ya iskan ettigi Slavlar1 kendi taraflarma ¢ekip hem de Suriye’nin i¢
kesimlerinden getirttigi Arap kabilelerini bolgeye iskan ederek Bizans’in bolgede izledigi
iskan siyasetine kars1 cevap vermistir. Neticede Suriye’nin kaybedilmesinden sonra Islam-
Bizans miicadelesinin en sert yasandigi alan olan Anadolu cografyasi bu miicadelelerden
fazlasiyla etkilenmis ve Anadolu iclerine seferler diizenleyen Islam ordular1 yerli niifusa
biiyiikk darbe vurmustur. Bizans izledigi tehcir ve iskan siyaseti ile Miislimanlarin niifus
tizerinde neden oldugu bu yikima careler aramustir.

Bizans VII. yiizyildan itibaren gerek Islam ordularinin Anadolu iglerine ve baskente
kadar uzanan seferleri neticesinde, gerekse veba, deprem ve sel baskimlar1 gibi dogal afetlerin
niifus ilizerinde neden oldugu yikimi gidermek i¢in ¢ok sayida insani Anadolu’nun belirli
bolgelerine iskan etmistir. Bizans’in disaridan Anadolu’ya getirerek iskan ettigi topluluklar
arasinda belki de en 6nemlisi Balkanlardan yapilan nakillerdir. Balkanlardan ¢ogunlugunu
Slav menseli topluluklarin olusturdugu gruplar bazen zorla, bazen de goniilli olarak
Anadolu’nun degisik bdlgelerine nakledilerek iskan edilmistir. Herakleios doneminde
Balkanlarda Sirplar ve Hirvatlarla kurulan o6nemli iliskiler vardir. Imparatorluktan
Balkanlarda toprak talep eden bu gruplara ikamet izninin yaninda din adamlar1 da génderen

Herakleios, bu gruplar1 kendisine tabi kilmaya ¢aligmustir.
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Bizans Devleti Anadolu’da ihtiya¢ duyulan insan giiciiniin giderilmesi noktasinda her
tiirli firsat1 degerlendirmesini bilmistir. Herakleios’un tahta gectigi ilk yillarda ozellikle
Kafkaslardan Giirciiler, Hazarlar, Ermeniler ve bdlgede yasayan pek ¢ok unsur Bizans
ordusunda kendisine yer bulmus ve bunlarin muhtemelen pek ¢cogu da hizmetleri karsiliginda
Anadolu'nun farkhh bélgelerine iskdn edilmislerdir. Anadolu niifusuna karst Islam
taarruzlarinin neden oldugu yikim sadece dogu sinirlar1 izerinden olmamistir. Ayni zamanda
Akdeniz ve Ege iizerinden de baskente kadar uzanan seferler yapan Islim ordular1 bu
giizergahlarda bulunan adalar ve sahil kesiminde bulunan yerlesim yerlerini de fazlasiyla
yakip yikmiglar ve buralarda meskin olan niifusa biiyiik darbe indirmislerdir. Islam
ordularinin denizlerden ilerlemesi ve baskent yakinlarina kadar sokularak baskenti kusatmasi
Bizans acisindan bir takim giivenlik sorunlarini da beraberinde getirmistir. Miisliimanlarin
Bizans’in Akdeniz ve Ege kiyilarinda sahip oldugu niifusa biiyiik darbe indirmesi ve
beraberinde gelen bu giivenlik zafiyetini gidermek i¢in 6zellikle II. Justinianus zamaninda da
onemli sayida Merdai Liibnan daglarindan alinarak onemli bir kismi Antalya bdlgesine iskan
edilmistir. Yine Miisliimanlarin baskent kusatmalarinda iis olarak kullandiklar1 6nemli bir yer
olan Kapidag Yarimadasi ve Canakkale civarina ise Kibris adasindan getirilen binlerce insan
baskent giizergahinda ki bu stratejik yerlere iskan edilmiglerdir. II. Justinianus déneminde
Antalya’dan Canakkale’ye kadar uzanan sahil seridi boyunca izlenen bu yeniden
niifuslandirma girisimleriyle Miisliimanlarin Akdeniz ve Ege {izerinden ilerlerken neden
oldugu tahribat giderilmeye ve metruk hale getirilen bu yerlerin yeniden mesk(n hale
getirilmesi amaclanmaistir.

Islam-Bizans miicadeleleri esnasinda izlenen niifus politikalarmi iki farkli dénemde
degerlendirmek gerekir. Emeviler doneminde savunma amagli Anadolu’ya yapilan niifus
nakilleri ilk donemi temsil eder. Abbasiler donemiyle birlikte savunmadan taarruza gegen
devlet bu defa ilk donem Anadolu’da biriken sorunlar1 ¢6zmek amaciyla Anadolu’dan
disartya dogru niifus nakilleri yapmaya baslamistir. Islim ilerleyisini durduran ve karsi
taarruza gecen devlet Ozellikle dogu topraklarindaki muhalif kesimleri Anadolu’dan
uzaklagtirarak bu bdlgelerdeki hakimiyetini pekistirme yoluna gitmistir.

Bizans’in Anadolu’da izledigi niifus politikalar1 sadece disaridan yapilan, tek tarafli
niifus nakilleriyle smirli kalmamigtir. Ayn1 zamanda Anadolu’da ikamet etmekte olan ve
mezhep catigmalar1 basta olmak iizere bulunduklar1 cografyada devlet hakimiyetini sekteye
ugratan gruplara kars1 da biiyiik bir tehcir miicadelesi baslatilmistir. Anadolu’nun 6zellikle
dogu bolgelerinde mesklin olan basta Ermeniler olmak {izere Pavlikanlar, Yakubiler gibi

monofizit egilimli gruplara kars1 amansiz bir miicadelenin yasandigina da sahit olunmaktadir.
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Erzurum, Malatya, Sivas ve Maras gibi noktalarda yuvalanmis olan ve Bizans’a karsi
Miisliimanlarla is birligi yapmaya kadar isi ileri gotiiren bu heretik mezhep mensuplari
degisik zamanlarda kitleler halinde Trakya’ya, Ege Adalarna ve Bulgar smnirlarina tehcir
edilmislerdir.

Bizans bir taraftan disaridan Anadolu’ya niifus nakilleri yaparken bir taraftan da
Anadolu’da meskiin olup kendisine sorun g¢ikartan unsurlarla miicadele etmek zorunda
kalmistir. Bu heretik mezhep mesuplarmin Anadolu’dan temizlenip atilmasi hi¢ de kolay
olmamustir. Hilafetin de ciddi destek verdigi bu gruplar her firsatta Bizans ordularina
saldrmakla kalmayip baskent yakinlarma uzanan yagma seferleri diizenlemislerdir.
Miisliiman saldirilarina karsi koymaya c¢alisan devlet ayni zamanda igten de bu heretik
mezhep mensuplarinin ¢ikardiklar: isyanlar ve sorunlarla miicadele etmek zorunda kalmis ve
careyi bunlarin bulunduklar1 yerlerden uzaklastirilmalarinda bulmustur. IX. ylizyila ait bir
Bizans kroniginde gecen “Bizler Miisliimanlarla hem denizden hem karadan savagsirken bunu
firsat bilen Paviikanlar da arkamizdan bize saldirmaktayd:” ifadeleri durumu net bir sekilde
aciklamaktadir. Sik stk Ermeni isyant ve Ermenilerin ¢ogunlugunu olusturdugu heretik
mezhep taraftarlar1 Bizans tarafindan ciddi anlamda takibata ugratilmistir. Bu nedenledir ki
devlet bu topluluklara kars1 her zaman i¢in siipheyle ve temkinle yaklasmis, Miisliimanlarla
kendilerine kars1 isbirligi yapmalarini higbir bir zaman affetmemistir. Zaten onemli Bizans
kaynaklarinda da Anadolu’'nun dogusunda kiimelenmis olan Ermenilere karsi
giivenilemeyecegi ve Islam ordulariyla Bizans’a kars1 yaptiklar1 isbirlikleri hakkinda 6nemli
kayitlar mevcuttur.

Bizans, VII. yiizyildan itibaren izledigi niifus politikalar1 ve Thema sistemi sayesinde
Anadolu’da durumunu giliclendirmistir. Bizans’in izledigi niifus politikalar1 sayesinde de bu
Themalarm niifusu artmis ve X. ylizyila gelindiginde Thema sayis1 sadece Anadolu’da 17’ye
yiikseltilmigtir. VII. yilizyildan itibaren Anadolu cografyasinin Bizans i¢in ne kadar biiyiik
oneme sahip oldugunun bir bagka delili ise Anadolu’da meskln olan Thema Strategos larina
O0denen maaglardan anlasilmaktadir. X. yiizyilin en 6nemli tarih¢ilerinden olan imparator K.
Porphregenitos, De Ceromonies adli eserinde imparatorluk genelinde meskiin olan Thema
Strategoslarina 6denen maaglarm listesini vermektedir. Buna gore en fazla maas1 Anadolu’da

%53 Aslinda sadece Thema Strategos’larma

bulunan 4 biiyiikk Thema Strategos’u almaktadir
odenen maaslar bile devlet icin Anadolu’nun dnemine isaret etmektedir. Ozellikle III. Leon

zamaninda Miisliimanlarin giristigi son baskent kusatmasmin da basarisizlikla sonuglanmasi

833V/11. Konstantinos, Anatolikon Thema’s: Strategos unun yillik 40 pound altin, Armeniakon Thema’s:
Strategos’unun yillik 40 pound altin, Thrakasion Thema’st Strategos unun 40 pound altin, Opsikion Thema’st
Strategos’unun ise 30 pound altin maas aldigmni bildirmektedir. BK., De Cerimoniss, 1:696.13-697.10, yine diger
Thema Strategoslarina 6denen maaslar i¢in Bk., 1:696.15-697.10.
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ve Bizans ordularinin kazandig1i basaridan sonra Islam tehlikesi daha az hissedilmeye
baslanmustir. Anadolu’da durumunu kuvvetlendiren devlet, bir zamanlar kendisinin olan ama
uzun yillar kontroliinii kaybettigi basta Balkan topraklar1 olmak tizere farkli bolgelerde tekrar
egemenlik kurmak i¢in Anadolu’nun verdigi giiven ve giicii de arkasina alarak bir genisleme
politikas1 giitmiistiir. Bizans, VIII. yiizyildan itibaren Trakya’da Bulgar sinirlarinda yogun bir
iskan siyaseti izlemistir. ilk baslarda Bulgar sinirlarina insa edilen yerlesim yerlerine
Ermeniler gibi heretik mezhep mensuplar1 nakledilirken, I. Nikephoros zamaninda bolgenin
kiiltiirel agidan da Bizanshlastirilmasi i¢in 6nemli sayida Anadolulu vatandasini buralara
nakletmistir. Bizans, kavimler goclinden beri bir seyi iyi tecrilbe etmistir Ki Balkan
yarimadasinda basibos dolasan gruplarin yagma hareketleri ve saldirilar1 bagkente kadar olan
bolgelerin 1ssizlasmasma ve bdlgede devlet otoritesinin sarsilmasina neden olmaktaydi.
Hunlar, Gotlar, Antlar, Slavlar, Avarlar ve son olarak Bulgarlarin isgal ettigi Balkan
topraklari, her zaman 6nemli bir tehdit olarak devletin karsisina ¢ikmistir. Bizans, 6zellikle
Anadolu’nun dogusunda Isldm sinirlarinda yasayan ve mezhep farkliligi nedeniyle devlet
otoritesi ve kiliseye karsi duran sapkin olarak gordiigli unsurlar1 bu bolgelere tehcir ve iskan
siyaseti izlemistir. Bizans’in heretik gruplar1 Anadolu’dan Balkanlara tehcir ederken diisturu
her zaman i¢in Ermeni tarih¢i Sebeos’un da belirttigi gibi “Gonderildikleri yerlerde éliirlerse
sayisiz diisman 6lmiis olacak, yok olmeyip oldiirecek olurlarsa da yine sayisiz diisman olmiis
olacak” olmustur. Boylelikle Anadolu’da meskin olup devlet otoritesini sarsan ve Bizans ile
catigma halinde olan unsurlarin temizlenmesi ve 6zellikle Bulgar sinirlarinda bir tampon
bolge olusturulmasi amaglanmis ve bu ugurda Bulgar smirlarina insa edilen yerlesim yerlerine
binlerce insan zorla gonderilmistir. Anadolu’dan bati sinirlarina tehcir edilen bu heretik
gruplarin uzun vadede Bizans’a fayda sagladign sdylenemez. Ozellikle XI. yiizy1l ve
sonrasma ait kaynaklarda Bizans’mn bolgeye iskan ettigi heretik mezhep mensuplarmin
bolgedeki faaliyetleri, yerli Hiristiyanlarla yasadiklar1 sorunlar ve Bizans egemenligini sarsip
yarattiklar1 kargasa durumlar: hakkinda 6nemli kayitlara rastlamak miimkiindiir.

Bizans i Anadolu’da izledigi bu niifus politikalar1 sadece disaridan Anadolu’ya ya da
Anadolu’dan disariya insanlarin taginmasiyla smirli olmamistir. Ayni zamanda Anadolu
icinde de onemli sayida insanin ihtiyaglar dogrultusunda farkli yerlere gecici ya da kalici
sekilde kaydirildigi da olmustur. Baskentin insan giiciine olan ihtiyaci her zaman i¢in
oncelikli olarak goriilmiistiir. Mesela V. Konstantinos zamaninda Anadolu’nun farkli
bolgelerinden 6nemli sayida insan sehrin ihtiyaci olan su kemerlerinin onarimi i¢in bagkente

nakledilmistir. Ayni1 zamanda yeni kurulan yerlesim yerlerine ve sonradan Thema statiisiine
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yiikseltilmis olan Antakya-Tarsus hattinda olusturulan smir gegitlerine ve kiiclik karakollara
da Anatolikon ve Kappadokia Themalarindan 6nemli sayida niifus nakilleri yapilmustir.

Bizans’in ilgili tarihler arasinda yogun bir sekilde tehcir ve iskan politikas1 izledigi
yerler bu politikalardan fazlasiyla etkilenmistir.  Oncelikle VII. yiizyildan itibaren
Anadolu’nun demografik ve kiiltiirel yapisinda 6nemli degisimler yasanmig ve bu politikalar
bu bolgelerde derin izler birakmistir. Her ne kadar Anadolu’ya iskan edilen Slavlar gibi
unsurlar Miisliimanlarin safina gegmis olsa ya da Slav Thomas isyaninda oldugu gibi biiyiik
bir isyana kalkigsa da, Bizans-islim miicadelelerinin basladig1 andan itibaren savunma
ihtiyaglar1 gozetilerek Anadolu’ya yapilan niifus nakilleri ile genel itibariyle devlet acisindan
istenilen basar1 saglanmistir denilebilir. Anadolu iglerine sizan diisman saldirilar1 karsisinda
direnen ve ayakta kalmay1 basaran devlet, 6zellikle Makedonya hanedanligi doneminde tekrar
taarruza gegme imkanini bile yakalamistir. Devletin tehcir siyasetine mecbur biraktigi
gruplarin iskan edildikleri bolgelerin mevcut diizenine uyum saglayip saglayamadiklari bir
diger oOnemli sorundur. Mesela Liibnan daglarindan ve dogu sinirlarindan toplanan
Merdailerin basta Akdeniz kiyilar1 ve Antalya civari olmak iizere yerlestirildikleri bolgelerde
devlet otoritesine ve yerel diizene aligmalar1 kolay olmamistir. Aradan yiizyillar gegmis olsa
da IX. yiizyilda dahi yerel yoneticilerle yasadiklar1 sorunlar ve idaresi zor bir millet
olduklarina dair 6nemli kayitlar vardir. Bizans’in izledigi niifus politikalar1 ve tehcirlerden en
fazla etkilenen maruz birakildiklar1 bu muameleyi unutmayip ylizyillar sonra bile Bizans’a
kars1 diigmanliklarmi her firsatta gosteren bir bagka grup ise Ermenilerdir.

Ayn1 zamanda Balkan smirlarinda izledigi iskan siyaseti de uzun vadede karsisina yeni
sorunlar olarak ¢ikmistir. X. yiizyilla ait kaynaklarda Balkanlara iskdn edilmis olan
Pavlikanlarin iskan edildikleri yerlerdeki yerli niifusa karsi olan diismanca tutumlar1 ve devlet
iradesini yok sayan hareketleri devam etmis ve her firsatta iglerindeki diismanligi
gostermekten ¢ekinmemisglerdir. Devletin izledigi bu tehcir ve iskan siyasetinin bir bagka
sonucu ise kiiltiirel etkilesim alaninda kendisini gdstermistir. Ozellikle Anadolu’dan Trakya
ve Balkan sinirlarma tehcir edilen Pavlikanlar gibi gruplar dini inanglarini buralara tagimstur.

Sonu¢ olarak Bizans Devleti, VII. yiizyilldan itibaren iginde bulundugu kriz
ortamindan ¢ikabilmek icin tiim giiciinii Anadolu’da toplaylp Bizans-islim miicadeleleri
neticesinde yipranan Anadolu’nun elinden alinmasma izin vermemistir. Anadolu Bizans’in
son kalesi olmustur. Devlet, 6ncelikle Anadolu’da durumunu saglamlastirmis ve sonrasinda
hem dogu hem de batida taaruza ge¢me imkanmi yakalamistir. Bizans bu miicadelesini
desteklemesi ve Anadolu’nun kaybedilmemesi i¢cin Anadolu’nun stratejik noktalarina yogun

niifus nakilleri yapmistir. Anadolu’nun ihtiyaci olan insan giicli temin edilirken ayn1 zamanda
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bir denge siyaseti de izlenmis ve sadece disaridan Anadolu’ya degil bazen de Anadolu’dan
disariya 6nemli sayida insan nakledilmistir. imparatorlugun farkli bdlgelerinden almarak
yerleri degistirilen bu insanlar sayesinde ayni zamanda toplumlar arasinda kiiltiirel aligveris,
bilim ve teknik becerilerinin aktarilmasi konusunda da onemli paylasimlar ve aktarimlar
yasanmigtir. Bu politikalarin belki en Onemli sonuglarindan biri de Anadolu’nun VII.
yiizyildan itibaren sosyo-Kkiiltiirel ve etnik yapisinda yasanan degisimler olmustur. Devletin
VII. yiizy1l krizinden ¢ikmak ve Miisliman Araplar tarafindan yok edilme tehdidine karsi
uyguladigi politikalar orta vadede basarili goriinse de, XI. yiizyildan sonra hem doguda hem
de batida gelisen olaylar neticesinde, bu politikalarm bir sonucudur ki devletin yikilmasina da
zemin olusturmustur. Ozellikle IX. yiizyihn ilk yarisinda Ermenilerin Kitleler halinde
Miislimanlardan geri alman Malatya, Kilikya, Tarsus ve Antakya gibi sehirlere
nakledilmeleri ve daha sonrasinda Ermenistan’in ilhaki Tiirklerin bdlgede rahat hareket
etmelerine imkan saglamistir. Hem bu politikalar hem de X. yiizyil ortalarinda yasanan ve
kaynaklarmn belirttigine gére 7 yil siiren kithik ve kuraklik dogu bolgelerinde niifusu olumsuz

etkilemis, tenhalastirmstir.
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EK 1.
Niifus Nakilleri Haritas1

Kaynak: John Haldon, Bizans Tarih Atlasy, s. 129.
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EK 2

Miyatiir 1: Slav Thomas’in Araplara Iltica Etmesi.
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EK3
Minyatiir 2: imparatorluk kiyafetleri giyen Thomas’mn Araplarla Gériisiip Destek Almasi ve Aldig1 Destekle

Anadolu Sehirlerini Yagmalamasi.
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EK 4
Minyatiir 3. Thomas’m Birliklerinin Anadolu’da Bir Sehre Saldirmasi ve Sehir Halkin1 Katletmesi
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EK 5- Hiikiimdar Listesi

Islam Halifeleri
Hulafa-yi Rasidin
Hz. Ebt Bekir

Hz. Omer

Hz. Osman

Hz. Ali

Emevi Halileri

. Muaviye b. Ebi Siifyan
I. Yezid b. Muaviye

II. Muaviye b. Yezid

I. Mervan b. Hakem
Abdiilmelik b. Mervan
I. Velid b. Abdilmelik
Siileyman b. Abdilmelik
Omer b. Abdilaziz

I1. Yezid b. Abdilmelik
Hisam b. Abdilmelik

I1. Velid b. 1. Yezid

Il. Yezid b. I. Velid
Ibrahim b. I. Velid

Il. Mervan b. Muhammed

Abbasi Halifeleri
Ebu'l-Abbas es-Seffah
Ebl Ca'fer el-Mansur
Muhammed el-Mehdi
Musa el-Hadi

Harun er -Resid

Emin

Me'mun

Mu'tasim
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11-13/632-634
13-23/ 634-644
23-35/644-656
35-40/656-661

41-60/661 -680
60-64/680-683
64-64/683-683
64-65/684-685
65-86/685-705
86-96/705-715
96-99/7 15-717
99-101/717-720
101-105/720-724
105-125/724-743
125-126/7 43-7 44
126-126/7 44-7 44
126-126/7 44-7 44
127-132/744-750

132-136/750-754

136- 158/754-775
158-169/775-785
169-170/785-786
170- 193/786-809
193- 198/809-813
198-2 18/813-833
2 18-2271833-842



Vasik
Mitevekkil

Bizans imparaorlan
I.lustinianos

I1. lustinos

I. Tiberios Konstantinos
Mavrikios

Phokas

Herakleios

[11. Konstantinos ve Heraklonas
Heraklonas

Konstans

IV. Konstantinos

[1. lustinianos

Leontios

Il. Tiberios

I1. Lustinianos (ikinci defa)
Philippikos

I1. Anastasios

I11. Theodosios

[11. Leon

V. Konstantinos

IV. Leon (Hazar Leon)
V1. Konstantinos
Imparatorice Irene

I. Nikephoros
Stavrakios

1. Mikhail Rangabe

V. Leon

I1. Mikhail

Theophilos

I11. Mikhail

[.Basil (Makedonya Siilalesi)
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227-232/842-847
232-2471847-861

527-565
565-578
578-582
582-602
602-610
610-641
641 -641
641 -641
641 -668
668-685
685-695
695-698
698-705
705-711
711 -713
713-715
715-717
717-741
741 -775
775-780
780-797
797-802
802-811
811 -811
811-813
813-820
820-829
829-842
842-867
866/867-886



VI. Leo

Alexander

Konstantine V11 Porphyrogenitus
I.Romanus Lecapenus

I1. Romanus

I1. Basil

VI1. Constantinos

I1. Nicephorus Phokas

loannes Tzimisces

I1. Basil

886-912
912-913
913-959
919-944
959-963
963-976
963-1025
963-969
969-976
976-1025
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EK 6 Tarihsel Depremler Listesi

Milad YiIl Ay Giin Saat Dakika Vakit Kaynak Enlem Boylam Yer Siddet  Aciklama

MS 518 5 0 0 0 B3 370.000 370.000 Antakya Vi I=VI(8)

515 ve 516 Rodos

M.S 520 O 0 0 0 Cl 360.000 280.000 Rodos VI oo .
depremleriyle idantik
M.S 522 0 0 0 0 B2 380.000 230.000 Korint bogazi VI I=I1X(2)
Anazorba- 525(9),I=VI(8),
M.S 524 0 0 0 0 B1 370.000 360.000 Adana VIl Tsunami,r=200Km
Sidon
* 36.23 N(8),
M.S 525 5 20 0 0 B2 335.800 353.800 B_eyrut, VIl 36.1 E(8), r=200Km
Biblos
M.S 525 10 4 0 0 B2 410.000 290.000 istanbul \|
) 527 istanbul
MS 526 O 0 0 0 C1 410.000 290.000 Istanbul Vil depremiyle idantik
olabilir.
Antakya, I=VI (8), 36.12 N(8),
M.S 526 5 29 0 0 Al 360.000 360.000 Samandag IX 35.9 E(8)
M.S 526 10 4 0 0 B2 360.000 360.000 Antakya \|
) 526 istanbul
MS 527 O 0 0 0 B3 410.000 290.000 Istanbul Vil depremiyle
idantik olabilir.
M.S 527 3 0 0 0 C1l 360.000 360.000 Antakya \|
MS 528 0 0 0 0 B2 370.000 290.000 Zeth'ye'F'“'k VI I=VI(8)
M.S 528 O 0 0 0 B2 410.000 360.000 Amasya VI 529 (15)
MS 59 0 0 0 0 c1 340.000 360.000 Beyrut vl 29.01.529 ile
idantik olabilir.
T 29.11.528(2,20),
MS 529 11 29 0 0 Al 360.000 360.000 o IX 528(9,6),1=X(8,20),
yoresi .
r=250Km
MS 532 0 0 0 0 B2 350.000 370000 Homs.Hama, -,
Antakya
M.S 533 11 0 0 0 Al 410.000 290.000 istanbul VIl 1=V(8),?7.11.530(15)
M.S 534 0 0 0 0 C1l 0.00 0.00 Icel yoresi VIl
MS 541 8 16 0 0 Al 410.000 290.000 istanbul Vil 16.08.542(8,1),541(2)
MS 543 9 6 0 0 Al 400.000 280.000 Crdek: IX I=IX-X(1), Tsunami
Bandirma
M.S 545 11 0 0 0 A3 410.000 290.000 istanbul \| 1=V(8)
I=VI(8), 2.11.545
MS 546 0 0 0 0 B3 410.000 290.000 istanbul Vil istanbul depremi
idantik olabilir.
?.02.548 istanbul
M.S 547 0 0 0 0 B3 410.000 290.000 istanbul \% depremiyle idantik
olabilir.
M.S 548 2 0 0 0 Al 410.000 290.000 istanbul \%
) 550 istanbul
MS 549 0 0 0 0 C1 410.000 290.000 Istanbul \% depremiyle idantik
olabilir.
M.S 550 O 0 0 0 C1l 410.000 290.000 istanbul \%
M.S 551 O 0 0 0 C3 410.000 360.000 Amasya VI
(Korint _ )
M.S 551 7 7 0 0 B1 390.000 230.000 .. . IX I=XI(1), Tsunami
Korf.Kuzeyi)
Beyrut, Tyr,Si 06.07.551(4),1=XI(4),
M.S 551 7 9 0 0 Al 340.000 350.000 don. Batroun IX r5=500Km Tsunami
M.S 553 0 0 0 0 B1 360.000 360.000 Antakya VI 10=VI(8)
15.08.551(9),
_ 11.07.554(9),554(2),
MS 553 8 15 0 0 Al 410.000 290.000 'StanbulKoc 16.08.554(8),10=5 ve

aeli VII(8),555(11),
15.08.555(8,2),
16.08.555(2)
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Tsunami

r5=500Km,
553(6,9),555(2)

558(9,12)

06.10.557(1),
06.10.558(9),
14.11.557(8),
04.12.558(9),
14.12.558(2)

10=VI(8),
Libnan'da

31.10.589(2),581,
60000 8lii(2),
Liibnan'dal=1V(2)

10=VI(8)

247 No'lu depremle
idantik olabilir.

251 No.lu depremle
idantik olabilir.

37.14 N(8),
38.8 E(8),10=VI(8)

10=VI(8), Antakya'da
buyuk tahribat yapti.

Tsunami

41.0N(1), 29.5E(1)

10=VI(8)

I=VII(2,8)

265 No.lu depremle
idantik olabilir.

736
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M=4.5,h=10 Km

18.01.746(2)

10=VI(8), 790(6),
09.02.790(9)

10=VI(8), 795,797(8),
2.05.797(2),
797(12)

803(2)

10=1X(2), 10=VI(8),
816(8)

Libnan'da 10=Ill

Lubnan'da 1=VII(4)
844-845(4)

M=5.2,h=10 km

285 No.lu depremle
idantik olabilir.

10=VII(5),M=4.5(5),
h=10 km

lo=VI(8),Libnan'da
862(12),l10=VI(8)

Koordinatlari stpheli

M=4.9(5),h=10 km

I=VII(8),I1=1X(1),
301 No.lu deprem
le idantik olabilir
120.000 veya
12.000 6li(2)

I=VI(8)

M=5.3(5),h=5 km.
(5)
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http://www.deprem.gov.tr/tr/tarihseldepremler (erisim tarihi 11.07.2017)
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40.9 N(8),28.3 E(8)
I=VI(8),1=VIII(1)

Libnan'da

M=5.0(5),h=
8 km.(5)

26.10.975(1,8),989(2)
11.986(8),

r5=400 km.,Tsunami
Libnan'da I=

VII(4),

Tsunami

39.3 N(8),40.7


http://www.deprem.gov.tr/tr/tarihseldepremler
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Yabanc Dil

Cahstign Kurumlar :
E-Posta

164

OZGECMIS

Mevliit AKDERE

Fethiye/Mugla-20.05.1982

Fethiye Lisesi, 1999.
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