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OZET

Gumriik Birligi, tiye iilkelerin arasindaki ticarette her tiirlii glimriik vergisi ya da es
etkili vergi, resim, fonlar ve benzerler ile her tiirlii miktar kisitlamalarinin kaldirildig, tiglincii
iilkelere yonelik ortak glmriik tariflerinin uyguladigi biitiinlesme modelidir. Gilimrik
birliklerine tiye iilkeler arasinda giimriik vergilerin kaldirilmasi ve serbest ticaret alaninin
genislemesi sonucunda refahi artiric1 gelismeler oldugu gibi, iiglincii iilkelere karst uygulanan
gimriik vergileri nedeniyle refahi azaltici etkinler de olusabilmektedir. Bu c¢alismada,
Kazakistan Rusya ve Belarus arasindaki Giimriik Birligi anlagsmasinin, Kazakistan’in dis
ticareti tizerine etkisi arastirilmistir. Calismada, Kazakistan’in dis ticaret verileri Glimriik
Birligi oncesi ve sonrasi olmak iizere iki ayr1 doneme ayrilarak test edilmistir. Bu amacla,
giimriik birligi oncesi donem i¢in 2004-2009 yillar1 verileri, giimriik birligi sonrast donem
icin de 2010-2015 yillarina iliskin verileri ayr1 ayri tasnif edilerek analiz edilmistir. Arastirma
sonucuna gore, Kazakistan, Rusya ve Belarus arasindaki Glimriikk Birligi anlagsmasinin,
Kazakistan’in dis ticaretine pozitif bir etki yapmadig1 kanaatine ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gumrik Birligi, Kazakistan-Rusya-Belarus Giimrik Birligi,

Kazakistan’in D1s Ticareti, Ekonomik Entegrasyon



SUMMARY
THE EFFECT OF CUSTOMS UNION AGREEMENT
KAZAKHSTAN-RUSSIA-BELARUS ON FOREIGN TRADING OF KAZAKHSTAN

Customs Union is an integration model that restrictions in each kind of amount are
abolished with each kind of customs tax between member countries or with equivalent tax,
due, funds and likewise, common customs tariffs are applied on third countries. There would
be developments to increase prosperity for customs unions as a result that customs taxes
between member countries are abolished and free trading areas are expanded and also there
would be actives to decrease prosperity due to customs taxes which are applied to third
countries. On the study, the effect of Customs Union agreement between Kazakhstan, Russia
and Belarus on Kazakhstan's foreign trading has been searched. On the study, Kazakhstan's
foreign trading data has been tested in two separate period as before and after Customs
Unions. With this purpose, data of 2004-2009 period for the previous of customs union and
data related to 2010-2015 years for the later of customs union have been analyzed as being
classified separately. According to the result of this research, it has been concluded that there
is not a positive effect of Customs Union Agreement between Kazakhstan, Russia and Belarus
on Kazakhstan's foreign trading.

Keywords: Customs Union, Customs Union Between Kazakhstan-Russia-Belarus,

Kazakhstan's Foreign Trading, Economic Integration



ONSOZ

Kazakistan, Eski Sovyet iilkeler arasinda yasanan ekonomik entegrasyonlardan énemli
bir entegrasyon bi¢imi olarak ortaya ¢ikan Giimriik Birligine, olumlu bir katki saglayacagi
diisiinciisiiyle liye olmustur. Kazakistan Giimriik Birligine iiye oldugu tarihten itibaren,
Kazakistan’a ekonomik, siyasi etkileri tartisilmis, bu konuda farkli goriisler ortaya atilmistir.

Bu c¢alismamda, Kazakistan-Rusya-Belarus  Giimriikk  Birligi  anlagmasinin
Kazakistan’in dis ticareti iizerine etkisini arastirllmistir. Egitim doneminde, konuyla ilgili
bilgi, tecriibbe ve goriisleriyle beni bu yolda aydinlatan, calismami basarili bir sekilde
bitirmemde biiyiik katkis1 ve emegi olan, ¢ok degerli hocalarima, maddi ve manevi destegini
esirgemeyen annem Amankiil Kaljigitkyzy ve babam Muhtar Abutalipov’a ayr1 ayri sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

Murat ABUTALIPOV
Antalya, 2016



GIRIS

Uluslararas1 ticaretin gelistirilmesi ve dig ticaretten elde edilecek kazanglarin
artirilmasi, 6zellikle gelismekte olan iilke ekonomileri i¢in her zaman biiyiik bir 6neme sahip
olmustur. II. Diinya Savasindan sonra, diinya ticaretini serbestlestirmek adina baslatilan
uluslararas1 girisimler hiz kazanmis ve gerek savas sirasinda bozulan ekonomilerin
diizeltilmesi gerekse yeni bir mali sistemin kurulmasi i¢in iilkeler beraber hareket etme yoluna
gitmislerdir (Sanli, 2008: 2-3).

Dis ticarette iilkelerin ortak hedefi olan, serbestlesme c¢abalari, iki yonde gelisim
gostermistir. Bunlardan birincisi, Ozelikle 1990’11 yillarin basindan itibaren hizla 6nem
kazanan, Glmriik Tarifleri ve Ticaret Genel Anlagmasi’dir (GATT). Bu anlagsma, diinya
ticaretindeki engelleri kaldirmak amaciyla, iilkelerin glimriik tarifleri ve diger ticaret
kisitlamalarinin azaltilmasim 6ngdrmektedir. Ikincisi ise, diinya ticaretinin serbestlesmesine
yonelik olarak baslatilan Ekonomi Biitiinlesmelerdir. Ozelikle cografi agidan birbirine yakin
olan iilkelerin ekonomik iligkilerini kolaylastirmay1r amaglayan ekonomik biitiinlesmelerin,
giinlimiizde artan rekabet kosularina birlikte karsi koyma ve kiiresellesen pazarlarda soz
sahibi olma c¢abasindan dolay1 6nemi gittik¢e artmaktadir

Entegrasyonlarin derecelerini gosteren birlik yapilari igerisinde, en yaygin ve uzun bir
gecmise sahip olani glimriik birlikleri uygulamalaridir. Giimriik birligi, tiye tilkeler arasindaki
ticarette her tilirlii glimriik vergisi ya da es etkili vergi, resim, fonlar vb. ile her tiirlii miktar
kisitlamalarinin kaldirildigi, tiglincii iilkelere yonelik ortak giimriik tariflerinin uyguladig
biitiinlesme modelidir (Barak, 2012: 522). Gimrik birliklerinde katilimci {ilkeler sadece
kendi aralarindaki ticareti kisitlayan tarife ve miktar kisitlamalarini kaldirmakla kalmayip,
ayn1 zamanda ticlincii {lilkelere karsi ortak giimriik tarifesi uygularlar. Boylece iiye lilkeler,
birlik disindaki iilkelere karsi ayn1 6l¢lide korunmus olurlar.

Giuimriik birliklerine iiye iilkeler arasinda giimriik vergilerinin kaldirilmasi ve serbest
ticaret alaninin genislemesi sonucunda refahi artirici gelismeler oldugu gibi, liglinci tilkelere
kars1 uygulanan glimriik vergileri nedeniyle refahi azaltici etkinler de olusabilmektedir.

Calismanin temel amaci, 1 Ocak 2010 yilinda Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda
uygulanan Glimriik Birligi anlasmasinin Kazakistan’in dis ticareti (ihracat ve ithalat) {izerine
etkisi olup olmadig aragtirmaktir.

Calisma {i¢ boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde dis ticaret ve ekonomik
biitiinlesme kavrami, ekonomik biitiinlesme asamalar1 ve bu kapsamda dis ticaret teorileri

degerlendirerek glimriik birliklerinin etkileri arastirilmistir.



Ikinci boliimde, Giimriik Birligi iilkeleri, Giimriik Birliginin olusum siireci ve Giimriik
Birliginin Kazakistan’a sagladigi avantaj ve dezavantajlar1 ele alinmistir. Ayrica
Kazakistan’in genel dis ticareti incelenmistir.

Calismanin son boliimde, Kazakistan, Rusya ve Belarus arasindaki giimriik birligi
anlagsmasinin, Kazakistan’in dis ticaret {lizerine etkisi incelenmistir. Arastirma kapsaminda
Gumriik birligi Oncesi ve sonrast donemine iligkin dis ticaret (ihracat ve ithalat) verileri
kullanilmistir. Arastirma verileri, Kazakistan’in glimriik birligi 6ncesi (2004-2009) ve iiyelik
donemi (2010-2015) olmak {izere ikiye ayrilarak incelenmistir. Inceleme sonucunda
Kazakistan-Rusya-Belarus Giimriik Birligi anlagsmasiin Kazakistan’in dis ticaretine olumlu

anlamda ciddi bir katki yapmadigi yargisina ulagilmistir.



BIiRINCi BOLUM
DIS TICARET VE BOLGESEL EKONOMIK ENTEGRASYONLAR

1.1.  Dis Ticaret Kavram

Dis Ticaret ile ilgili literatiir incelediginde dis ticaret kavraminin birbirine yakin
birgok taniminin oldugu goriilmektedir. Haberler (1970: 11-14) dis ticareti ‘‘bagimsiz iilkeler
veya devletler arasindaki mal ve hizmet miibadelesi’’ seklinde tanimlanmistir. Diger taraftan
Sabuncu (2009: 4) dis ticaret kavramini ‘‘bagimsiz iilkeler arasinda belli bir donemde
gergeklestirilen mal ve hizmet alim satimidir’” seklinde acgiklamistir. Baska bir tanima gore,
“‘dis ticaret bir iilkede iiretilen mallarin, saglanan hizmetlerin, sermeyenin ve fikri miilkiyet
haklarinin bagka iilkelerde veya bolgelerde satilmasi, dagitilmasi veya bagka sekillerde fayda
yaratilmas1  yoluyla tiiketicilere veya aracilara sunulmasi faaliyetlerinin tiimiinii
kapsamaktadir’® (Giiltekin, 2010: 11). Dar anlamda dis ticaret; ihracat ve ithalat seklinde
gercgeklestirilen mallarin aligverisidir (Atabey, Sara¢ ve Develi 2011: 2).

Dis ticaret ile ilgili agiklamalar bir arada degerlendirildiginde, dis ticaretin {ilkeler
arasinda olmasi ve mal veya hizmet alim satiminin gergeklesmesi gerekligi s6z konusudur.
Yani dis ticaretten bahsedebilmek icin yapilan islemin iilkelerin giimriikk sinirlar ile ilgili

olmasi gereklidir.

1.2.  Dis Ticaret Tiirleri
Dis ticaret mal ve hizmet akimlar1 agisindan ihracat, ithalat ve transit ticaret olmak
tizere li¢ temel baslikta siniflandirilmaktadir (Kaya, 2011: 22-23; Kahveci, 2014: 5-6). Bu

basliklar asagida kisaca incelenmistir.

1.2.1. Thracat

Literatiir incelediginde ihracatin birbirine yakin ¢esitli tanimlar oldugu goriilmektedir.
Kaya (2011: 22) ihracat1 ‘‘bir malin yabanci bir lilkeye doviz karsiliginda yapilan satis’™
seklinde tanimlanmistir. Demir (2004: 24) ihracat1 ‘‘ulusal ekonomi tarafindan tiretilmis olan
mallarin, genellikle bir bedel karsiliginda yurtdisina satilmasidir’” seklinde agiklamustir.
Bagka bir tanima gore ihracat, giimriikk mevzuati uygulanabilen serbest dolasimda bulunan

mallarin ve hizmetlerin, daha sonra ithal etme maksadi olmaksizin glimriik bdlgesi disina

¢ikarilmasidir (Kahveci, 2014: 5).



Ulke ekonomilerinin kalkinmasinda ihracat énemli bir yere sahiptir. Bu nedenle
ilkelerde ihracatin artirilmasi, ithalatin azaltilmasi 6nemli hedefler arasindadir. Yurt disina
¢ikis ve 6deme yontemlerine gore ihracat tlirlere ayrilmaktadir.

Kredili Ihracat: Mal bedelini belge tesliminden daha sonraki bir zamanda alinmasia imkan
veren ihracat tiiriine kredili ihracat denilmektedir (Karagiil ve Ilter, 2011: 108).

Konsinye Ihracat: Satis1 daha sonra yapilmak iizere, dis alicilara, komisyonculara, subelere
ve temsilciliklere mal gdnderimi yoluyla yapilan ihracattir. Thracatc1 Birlikleri’ne yapilan
talep sonrasi gerceklestirilir ve ihrag¢ tarihinden sonraki 1 yil i¢inde satisinin yapilmasi gerekir
(Kahveci, 2014: 5)

Transit Ticaret: Yurtdisindan satin alinan mallarin {ilkemiz lizerinden direk olarak diger bir
iilkeye satilmasidir (Karagiil ve Ilter, 2011: 110).

Bedelsiz ihracat: Herhangi bir iiriiniin bedelinin alinmamasi suretiyle yurt disina ¢ikisidir
(Kahveci, 2014: 5).

Kiralama Yoluyla Yapilan Ihracat: Yurt disindaki herhangi bir firma ya da kurulusa kiraya
verilen herhangi bir malin ge¢ici bir siire igin yurt digina ¢ikarilmasidir. Boylesi bir islemin
gerceklesebilmesi icin, kira s6zlesmesiyle birlikte, ilgili malin teknik 6zelikleri, toplam fiyati,
Kira siiresi, kira bedeli, 6demi sekli ve zamani, malin teslim tiirii vb. bilgilerini igeren
dilekgeyle Thracat Genel Miidiirliigiine basvurulmahdir (Kahveci, 2014: 5).

Serbest Bolgelere Yapilacak Ihracat: Serbest bdlgeler, bir iilkenin siyasi smirlar1 icinde
olmasina ragmen giimriik sinirlar1 diginda tutulan alanlardir. Bu tiirde tanimlanmis bolgelere
diger giimriik simirlar i¢indeki alanlardan mal girisi normal ihracat seklinde yapilmaktadir
(Karagiil ve Ilter, 2011: 112).

Kayda Bagh ihracat: Thract Kayda Bagli Mallara iliskin Teblig kapsamindaki mallar1 ihrag
edebilmek igin Ihracatg1 Birlikleri Genel Sekreterligince kayda alimmas1 suretiyle yapilan
ihracattir (Karagiil ve ilter, 2011: 107).

Takas ve Bagimh Muamele Yoluyla fhracat: ihra¢ edilen iiriin veya hizmet bedelinin
tamaminin ya da belirli bir kisminin {iriin veya dovizle 6denmesi yoluyla yapilan ihracattir

(Karagiil ve Ilter, 2011: 106-112).

1.2.2. Tithalat

Ithalat kavramin1 aciklamaya ydnelik bir birine benzer pek ¢ok tanim bulunmaktadir.
Bu tanimlarin bazilar1 su sekilde verilebilir, ‘‘ithalat, baska iilkelerde iiretilmis mallarin,
tilkedeki alicilar tarafindan satin alinmasidir’” (Kaya, 2011: 22). Baska bir ifadeyle ithalat,

ulusal ve uluslararasi kurallar cercevesinde iilke disinda iiretilmis olan mallarin, bedeli



ddenmek suretiyle ulusal ekonomiye kazandirilmasidir (Demir, 2004: 30). ithalat ile ilgili
tanimlarin ortak noktasi baska tilkelerden mal ve hizmet satin alinmasi ve buna ek olarak s6z
konusu mallarin ilgili mevzuatlara uygun olarak yurtigine girisinin gerceklesmesidir
(Kahveci, 2014: 7).

Ithalata iliskin agiklamalar 1s18inda, ithalat tiirleri genel olarak incelediginde yedi
farkli tiire ayrildigi gortiilmektedir.
Akreditifli Ithalat: Ithalat islemine ait evrak ve 6deme islemlerine, bir bankanin aract olmasi
sonucu ger¢eklesen ithalattir (Kahveci, 2014: 8).
Mal Karsihgn Ithalat: Saticinin mallar1 génderdikten sonra ithalatgmin giimriikten mali
almasi yoluyla yapilan ithalattir (Kahveci, 2014: 10).
Bedelsiz ithalat: Herhangi bir vergi almaksizin mallarin iilkeye sokulmasidir (Karagiil ve
fiter, 2011: 117).
Belge Karsihigh Ithalat: Malin gelmis olma sarti aranmaksizin ithalat yapilan iilkeden yola
¢ikarilmis oldugunu gosteren belgenin bedelini O6deyereck bankadan belge alinmasi ile
gerceklestirilen ithalattir (Kahveci, 2014: 10).
Kredili ithalat: Bedeli daha sonra 6denmek iizere yapilan vadeli ithalattir (Kaya, 2011: 22).
Gegici Kabullii Ithalat: Thra¢ etme amaciyla yapilan ithalattir (Kaya, 2011: 22).

1.2.3. Transit Ticaret

Kaya (2011: 23)’ya gore transit ticaret, yurt disinda veya serbest bolgede yerlesik bir
firmadan ya da antrepodan satin alinan malin, iilkemiz iizerinden transit olarak veya dogrudan
dogruya yurt disinda veya serbest bolgede yerlesik bir firmaya ya da antrepoya satilmasidir.
Bagka bir tamima goére transit ticaret, bir malin tasinma isleminin baslangic ve bitis
noktalarinin her ikisi de yabanci iilkeler olup, bir {ilkeden digerine gegiste koprii iistlenen
tilkeye tagima ya da geciste ekonomik katki saglayan isleme transit ticaret denir (Demir, 2005:
38). S6z konusu, transit ticaretin yapabilmesi igin transit ticarete konu olacak olan mallarin
ticaretinin uluslararasi anlagsmalarla yasaklanmamig olmasi ve araci iilke politikalarina uygun

olmasi gerekmektedir (Kahveci, 2014: 8).

1.3.  Das Ticaretin Nedenleri

Gerek giiniimiizde gerekse ge¢miste iilkeler arasi fiyat farkliliklar: dis ticaretin temel
nedeni olmugstur. Fiyat farkliliklarinin yani sira {ilke i¢i lretimin yeterli olmamasi, mal
farklilastirmasi ve kiiltiirel etkenler dis ticaretin diger ana nedenleridir (Karagiil ve lter, 2011:

2-5; Utkulu, 2005: 6; Kaya, 2011: 31-32).



1.3.1. Fiyat Farkhliklar:

Diinya ticaretinde maliyet farkliliklarindan kaynaklanan fiyat farkliliklar: tlkeler
arasindaki dis ticaretin temel nedenidir. Ulkeler her malin iiretiminde aym ol¢iide fiyat
avantajina sahip degildir. Bir malda fiyat avantajina sahip olmayan bir iilke bu mali kit
kaynaklarimi istihdam ederek kendisi liretmek yerine ithal etmeyi tercih edecektir. Bu durum
kit kaynaklarin etkin kullanimimnin geregidir (Utkulu, 2005: 6-9). Ulkeler arasi fiyat
farkliliklarinin  arkasinda s6z konusu mallardaki mukayeseli {istiinliikler belirleyici
olmaktadir. Bir iilkenin herhangi bir malda mukayeseli istiinliigli vardir ya da yoktur.
Mukayeseli iistiinliige sahipse bu malda uzmanlasir, iiretir ve ihra¢ eder. Mukayeseli
istiinliigii yok ise bu malda uzmanlagmaz, liretmez ve ithal eder. Bir tlilkenin kit kaynaklarinin
mukayeseli tistiinliige sahip olmadig: alanlarda kullanilmas iiretimde etkinligi ve kaynaklarin

etkin dagilimini engelleyecektir (Kaya, 2011: 31-32; Atabey, Sara¢ ve Develi, 2011: 3).

1.3.2. Ulke ici Uretimin Yetersizligi

Dis ticaretin diger nedenlerden birisi belirli mallarin bazi iilkelerde hi¢ iiretilmemis
veya yerli liretimin ulusal ihtiyaglar1 karsilamak icin yetersiz kalmasidir. Bu durumda iilke
fazla iirettigi mallar satarken, ihtiyag duydugu mallar1 satin almaktadir. Ulkelerin baz1 mallari
fazla veya bazi mallar1 yetersiz iiretmelerinin temel sebepleri; dogal kaynaklarin yeryiiziine
dengesiz dagilimi, teknik bilgi ve uzman isgiiciiniin yetersiz olmasi ve ekonomik gelismelerin

farkli olmasidir (Kaya, 2013: 31-32; Utkulu, 2005: 7).

1.3.3. Mal Farkhlastirilmasi

Dis ticaretin diger bir nedeni, ayni tiir malin, kalite, renk, tasarim, paketleme ve satig
sonras1t hizmetler gibi faktorlerle farklilastirilmasidir. S6z konusu farkliliklar, tiiketici
tercihlerini onemli olglide etkilemektedir. Cilinkii mallarin dis gortiniisleri ve diger tiiketici
tercihlerini etkileyen unsurlar, en az mallarin asli fonksiyonlar1 kadar tiiketiciler icin
belirleyicidir (Karagiil ve Ilter, 2011: 4; Utkulu, 2005: 6-9). Ornegin Amerikalilar kiigiik
Japon otomobillerini tercih ederken, Japonlar liikks Amerikan otomobillerini tercih etmektedir.

Bu durumda tiiketicilerin tercih ve istekleri ithalati1 gerekli kilmaktadir.

1.3.4. Siyasi ve Kiiltiirel Nedenler

Uluslararas1 ekonomik iliskiler ve uluslararasi siyasi iliskiler birbiriyle etkilesim
iceresindedir (Karagiil ve Ilter, 2011: 4). Dolayisiyla iilkeler aras1 siyasi iliskiler ile ticari
iliskiler paralel yiirtitiilmektedir. Bu baglamda ¢cogu zaman siyasi iliskileri diizeyli bir sekilde



tutabilmek i¢in ilgili iilkeyle ticari iligkileri de gelistirmek zorunlu olmaktadir. Yani bir tilke
baska bir iilke ile ticari iliskileri gelistirmek istiyorsa siyasi iliskilerini de gliglendirmektedir.

Ulkeler ¢ogu zaman siyasi iliskileri iyi olan iilkelere ticari anlamda bir takim ayricaliklar
tanimaktadir. Bu ayricaliklar bazen karsi iilkenin mallarina uygulanan tarife ve kotalarin asagi
cekilmesi seklinde olabildigi gibi, bazen de kars lilkeye yapilan ihracatta daha fazla ayricalik
taninmasi seklinde goriilmektedir. Diger taraftan, siyasi iliskilerin gerildigi ya da bozuldugu
hallerde, bu durumdan etkilenen en 6nemli unsur karsilikli ticaret olmaktadir.

Konunun kiiltiirel boyutu da énemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda
kiiltirel uyumluluk ticarete olumlu etki yaparken farkliliklar aksine engelleyici etkide

bulunmaktadir (Karagiil ve llter, 2011: 4).

1.4. Das Ticaret Teorileri

Dis ticaret, {ilkeler arasi iligkiler iginde yer alan, vazgegilemez ekonomik ve siyasi
etkisi olan 6nemli bir iktisadi faaliyetidir. Dolayistyla dis ticaretin nedenleri ve iilkelere olan
etkilerinin teorik olarak agiklanmasinda biiylik fayda vardir. Bu baglamda ge¢misten bu giine
kadar dis ticaret kavramin agiklamaya galisan farkli teoriler bulunmaktadir. Bunlarin i¢inde
klasik dis ticaret teorileri olarak adlandirdigimiz, Mutlak Ustiinliik Teorisi, Karsilastirmali
Ustiinliikler Teorisi, Karsilikl1 Talep Teorisi, Faktér Donatim Teorisi (Karagiil ve lter, 2011:
6) ile yeni dis ticaret teorileri olarak adlandirdigimiz, nitelikli isgiicii teorisi, teknoloji agigi
teorisi, liriin donemler teorisi, tercihlerde benzerlik teorisi, 6l¢ek ekonomiler teorisi ve rekabet

listiinliikler teorisi gelistirilmistir (Oztiirk, 2009: 22-23; Celik, 2012: 111-112).

1.4.1. Mutlak Ustiinliik Teorisi

Mutlak Ustiinliik Teorisi, Adam Smith (1723-1790) tarafindan 1776 yilinda ortaya
atilmistir. Diinyada iki tilke ve iki mal olmasi, paranin kullanilmamasi, tam rekabetin olmasi,
devlet miidahalesinin olmamasi, tek tiretim faktoriiniin isgiicii (emek) olmasi, ekonominin tam
istihdam diizeyinde olmasi, ulastirma giderlerinin olmamasi, mallarin sabit maliyetle
iretilmesi, teknoloji ve faktér miktarinda degisiklik olmamasi ve dis ticaretin iilke gelir
dagilimini etkilememesi mutlak {stiinliik teorisinin temel varsayimlaridir (Celik, 2012: 12-
13).

Adam Smith’in, Mutlak Ustiinliik Teorisine gore, baska bir iilke bir mali bizim
iiretebilece§imizden daha ucuza sunuyorsa, avantajli oldugu alanda ¢alisan sanayimizin
iriinleri karsiliginda o mali satin almak ¢ok daha uygundur (Yilmaz, 1992: 22).

Iki {ilke ve iki malli bir modelde, bir iilke bir mali diger iilkeye gére daha ucuza

tiretiyorsa, o malin iiretiminde uzmanlagmali ve ihra¢ etmelidir. Diger taraftan pahali olan



malin tiretimden vazgegmeli ve ucuza iireten diger lilkeden ithal etmelidir (Celik, 2012: 14).
Diger bir ifadeyle, bir iilke mutlak istiinliige sahip oldugu malin iiretiminde uzmanlasip
ithracatcist olmali, mutlak {stiinliige sahip olmadigi mallarin ise ithalat¢is1 olmalidir. Bu
sekilde uzmanlasan iilkeler iiretim faktorlerini daha etkin kullanarak diinya iiretimini artiracak
ve ticaret yoluyla tiim tilkeler bundan yararlanacaktir (Karluk, 2013: 28).

Mutlak Ustiinliik Teorisi, iki iilke arasindaki dis ticarette {iretiminde mutlak iistiinliige
sahip olduklar1 {iriin iiretip satmak yolu ile kazangh olabilecegini agiklamistir. Fakat bir
iilkenin her iki malda da dstiinliige sahip oldugu diisiiniildiigiinde, bu teori gegerligini

kaybetmektedir (Oztiirk, 2009: 15; Arig, 2013: 84).

1.4.2. Karsilastirmah Ustiinliik Teorisi

David Ricardo (1772-1823), Mutlak Ustiinliik Teorisini inceledikten sonra, eksiklerin
tamamlamak {izere Karsilastirmali Ustiinliik Teorisini gelistirmistir. Mutlak iistiinliikler
teorisi icin gecerli olan varsayimlar Ricardo’nun teorisi i¢in de gecerlidir. Ricardo,
““Uluslararast ticarette bir iilkenin her iki malin iiretiminde diger iilkeye gore mutlak
tistiinliige sahip olsa bile, ticaretin olabilecegini belirtmistir’” (Celik, 2012: 17).

Iki iilke ve iki malli bir modelde, her iki mali da ucuza iireten bir iilke géreceli olarak
daha ucuza olan mali iretip ihrag ederse, bu {iretip ihrag ettigi malin iretiminde
karsilastirmalr iistiinliige sahip olur. Iki malin iiretiminde de mutlak {istiinliigii olmayan iilke
icin de durum aymidir, iiretimde daha az pahali oldugu mali iiretip satmasi durumunda
karsilagtirmali olarak {istiinliige sahip olur (Oztiirk, 2009: 16). Ornek olarak, bir kisinin hem
sapka, hem de ayakkabi yapiminda daha ileri oldugunu varsayalim. Sapka yapiminda rakibin
%20, ayakkab1 yapiminda %33 oraninda geride birakiyorsa, bu kisinin yalnizca ayakkabi
yapiminda uzmanlagmasi ve sapkayr diger kisiden satin almasi, iki taraf i¢in de fayda
saglamaktadir. Dolayistyla uzmanlagsmanin etkin bir sekilde kullanilmasi toplumsal fayday:

artirmaktadir (Y1lmaz, 1992: 28-29).

1.4.3. Karsihikh Talep Teorisi

Gerek Smith ve gerekse Ricardo dis ticarette fiyatlarin tamamen arz tarafindan
belirlenebilecegini kabul ederek fiyat1 belirleyen ikinci Onemli faktdr olan talebi ihmal
etmislerdir (Karibayeva, 2006: 10; Oztiirk, 2012: 18).

Klasik iktisat¢ilardan talep kosularina yer veren ilk iktisat¢i John Stuart Mill (1806-
1873) olmustur. Mill’e gore iki iilkeli modelde eger iilkelerin, bir digerinin malina karsi
taleplerinin ne derece siddetli oldugu bilinirse, ticarette denge fiyatlar1 belirlenebilir. iki iilkeli

bir modelde, bir {ilkenin karsilikli talebi, onun kendi malindan verecegi bir birim igin,



obiiriiniin malindan talep edecegi miktarlarla Slgiilir. Bunu tersinden sdylemek gerekirse
karsilikl1 talep, bir birim yabanci mal karsihiginda teklif edilen ulusal mal arzina esittir. Ulke,
belirli miktar yerli mal karsiliginda ne kadar az yabanci mala razi oluyorsa ithal malina olan
karsilikl1 talebi o derece siddetli demektir. Boylesi bir durum ithal mallarina kars1 biiyiik bir
gereksinim oldugunu ifade eder (Seyidoglu, 2003: 45-46).

1.4.4. Faktor Donatinm Teorisi

Eli Filip Heckscher (1879-1952) tarafindan 1919 yilinda yayinlanan makale “The
Effect of International Trade on the Distribution of Income” ve daha sonra 1933 yilinda
ogrencisi Bertil Ohlin (1899-1979) tarafindan yayinlanan kitap “Interregional and
International Trade” ile klasik iktisada katki sagladiklart i¢in bu iki iktisatginin gelistirdikleri
teoriye Heckscher- Ohlin Teorisi veya Faktor Donatimi Teorisi adi verilmektedir (Karluk,
2013: 85). Bu teorinin varsayimlar: olarak, iki mal, iki iilke, emek ve sermayeden olusan iki
tretim faktori, tam rekabet sartlari, ulastirma masrafinin olmamasi, faktorlerin tilke sinirlari
disina ¢ikmamasi, ekonominin tam istthdamda olmasi, tiretim faktorlerinin homojen olmasi,
teknolojinin sabit ve 6l¢ege gore verimin sabit oldugu seklinde siralanmistir (Celik, 2012: 86).

Faktor Donatim Teorisine gore, cesitli lirlinlerin liretiminde kullanilan ve teknolojinin
belirledigi emek/sermaye oranlar1 birbirinden farklidir. Baz1 mallar sermaye yogun, bazilari
1se emek yogun teknolojiler ile iiretilir. Bu nedenle bir iilke hangi liretim faktoriine zengin
olarak sahipse o faktorii yogun olarak kullanan mallar1 daha ucuza iiretecegi i¢in bu alanda
uzmanlagmali ve bu mallari ihrag etmelidir (Seyidoglu, 2003: 64-65; Aslan ve Terzi, 2006:
24). Ornegin, Tiirkiye ve Almanya gibi iki iilke ele alimrsa Tiirkiye emek bol Almanya
sermaye bol iilkelerdir. Dolayisiyla motor ve tekstil gibi iki malin oldugu bir modelde Tiirkiye
emek yogun bir {irlin olan tekstilde karsilastirmali istiinliige sahipken Almanya sermaye
yogun bir mal olan motorda karsilastirmali iistiinliige sahip olacaktir ve Almanya’nin tekstil
yerine motor liretmesi daha uygun olacaktir (Celik, 2012: 90-91). Faktor donatim teorisi ile

karsilagtirmali iistlinliik teorisi ayni goriise dayanmaktadir.

1.4.5. Nitelikli Isgiicii Teorisi

Kessing ve Kenen tarafindan ortaya atilan Nitelikli isgiicli yaklagimina gore, niteligi
yiiksek isgiicline sahip olan {iilkeler, nitelikli iggiiciiniin yogun olarak kullanildigi mallarda
uzmanlasip, bu mallari thrag¢ etmeli, niteliksiz iggiiciine sahip {ilkeler ise, niteliksiz isgiiciliniin
yogun olarak kullanildigi mallarda uzmanlasip s6z konusu mallar ihra¢ etmelidir (Kaya,
2011: 39). Uygulamali baz1 calismalara gore, nitelikli iggiiciiniin kit, ama toprak ve niteliksiz

isgiicline sahip olan az gelismis iilkelerin daha ¢ok tarim iiriinii, vasifli emek bakimindan
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goreceli olarak zengin gelismis {ilkelerin ise, yogun olarak sanayi iirlinlerini ihrag etiklerini

ortaya koymaktadir.

1.4.6. Teknoloji A¢ig1 Teorisi

Teknoloji agig1 teorisi, Posner tarafindan 1961 yilinda ortaya atilmistir. Bir malin
tiretiminde gelismis teknolojik yenilik bulan ilkeler, bu malin diinyada ilk {ireticisi ve
dolayisiyla ilk ihracatgist olurlar. S6z konusu teknolojiye sahip olmayan iilkeler ise bu mali
ithal ederler (Celik, 2012: 112-113). Ancak zamanla teknoloji taklidi yolu ile ya da serbest bir
mal durumuna gelerek diger iilkelerin eline gegtikten sonra, o iilkeler emegin ucuzlugu veya
dogal kaynak iistiinliikleri nedeniyle s6z konusu mal1 ilk icat edenden daha ucuza iretirler ve
ihra¢ etmeye baslarlar (Oztiirk, 2009: 41). Mal ilk ihra¢ edenlerde sonradan gelen bu
ilkelerle rekabet edemezler ve ayn1t mali disardan ithal ederler.

Teknolojik buluslar, genellikle gelismis iilkelerin, finansal giicleri yiiksek olan biiyiik
firmalar1 tarafindan bulunur. Ulkeler biiyiimek ve gelismek igin arastirma-gelistirme (Ar-Ge)
faaliyetlerine biiyiik yatirimlar yaparlar. Ciinkii Ar-Ge harcamalar1 {ilkenin gelismesinde
onemli rol oynamaktadir (Celik, 2012: 113).

Ozer ve Cift¢i (2009) calismalarinda, Ar-Ge harcamalarn ile ihracat iliskisini
belirlemek amaciyla OECD (Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii) iilkelerinin 1993 ile
2005 donemine iliskin verilerini korelasyonla analiz etmislerdir. Yapmis olduklar1 analizde
Ar-Ge faaliyetleri ile ihracat arasinda pozitif ve yiiksek oranli bir iligki oldugu sonucuna
ulagmislardir.

Gelismekte olan {ilkelerin biiyliimesi i¢in ileri teknolojili triinleri iriitmeleri ve
bunlarin ihra¢ edilmesi 6nem kazanmaktadir. Bunlarin yapilabilmesi i¢cin Ar-Ge yatirimlarini
tesvik eden politikalarin uygulamasi gerekmektedir. Unliikaplan (2009)’1n Avrupa Birligi
lizerine yapmis oldugu calismasinda, ekonomik kalkinma ile teknolojik gelisme arasinda
yiiksek bir korelasyon oldugu bulgulanmistir. Bu bulgu, teknolojik gelismeye dayali
biiylimeye giiclii bir 6rnek teskil eder. Yani, rekabet iistiinliiglinli yaratan dogal kaynaklar ve
emek gibi faktorlerin Onemi gittikce asmmmakta, buna karsin bilgi daha fazla Onem

kazanmaktadir.

1.4.7. Uriin Dénemleri Teorisi

Uriin Dénemleri Teorisi, Raymond Vernon tarafindan 1996 yilinda gelistirilen
teoridir. Teknoloji agig1 teorisinin genellestirilmis seklidir. Bu teori malin icadi ile onu
izleyen asamalar iizerinde durmaktadir. Icat edilen mal standart degildir. Bu nedenle bu

asamada icadi yapan gelismis iilke tarafindan {iretilip ihra¢ edilir. Diger taraftan malin
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nitelikleri ve iiretim teknolojisi standartlastikca daha gelismekte olan iilkeler bu mallari,
diisiik maliyetle iireterek ihrag ederler (Kaya, 2011: 40; Celik, 2012: 118). Baska bir ifadeyle,
bir mal1 icat edip ihrag¢ etmekte olan iilke, bu malin hayatinin sonunda ayni1 mali disardan ithal
eder duruma gelebilmektedir.

Vernon, yeni iiriinlerin gelisimi sirasinda bes asamadan gectigini ortaya koymustur. Ilk
asamada, iiriin i¢ piyasa icin iiretilmekte ve siirekli olarak gelistirilmektedir. ikinci asamada,
yurti¢inde tanitilan ve basarili bir sekilde satis1 yapilan yeni tiriiniin iiretimi hizlandirilir. Yani
daha 6nce i¢ piyasaya iiriitiilen malin ihracatina baslanir. Ugiincii asamada, iiretim teknolojisi
yayginlasir ve standartlagtirilir. Dordiincii asamada, standart iiretimin maliyetini diislirmek
i¢in iiretim, iiretim maliyetlerinin diisiik oldugu {iilkelere kaydirilir. Besinci asamada, yenilik¢i
iilkenin i¢ piyasa talebi yerli iiretim yerine ithalatla karsilanmaya baslanir. Yenilikgi tilkenin
kendi i¢ piyasasinda tamamen devre disi birakilmasi ile iiriin donemleri tamamlanmis olur
(Seyidoglu, 2003: 84-85; Oztiirk, 2009: 42-43; Bayraktutan, 2003: 180-181).

Uriin donemleri teorisine gore, iiriin gelismis bir iilkede dogmakta, zaman igerisinde
diisiik emek maliyeti nedeniyle gelismekte olan iilkelere dogru kaymaktadir. Glinlimiizde bazi
sanayi Urlinlerinde gozlemlenen bu duruma "sanayinin uluslararasi yeniden dagilim1"
denilmektedir. Sanayinin gelismis tilkelerden gelismekte olan tilkelere dogru yeniden dagilimi
siirecinde belirleyici rolii de cokuluslu sirketler iistlenmektedir. iste bu nokta da iiriinii diinya
pazarlarina sunan c¢okuluslu sirketlerin diinya dlgegindeki stratejileri belirleyici olmaktadir.
Cokuluslu sirketler standartlasma asamasindaki bir {iriin s6z konusu oldugunda, diisiik
ticretlerden kaynaklanan bir istiinliik saglayabilmek icin {iretimi diinya olgeginde yeniden
yerlestirmekte ve bu amacla genellikle gelismekte olan iilkeleri se¢mektedirler. Boylece

iiretim ¢okuluslu sirketler araciliiyla gelismekte olan iilkelere dogru kaymaktadir (Oztiirk,
2009: 44).

1.4.8. Tercihlerde Benzerlik Teorisi

Tercihlerde Benzerlik Teorisi, 1961 yilinda Staffan Burenstam Linder tarafindan
ortaya atilmistir. Linder, sanayi iriinlerinin ticaretinde iiretim maliyetlerinden ¢ok, zevk ve
tercihlerin belirleyici oldugunu ve bu nedenle uluslararasi ticaretin, benzer talep yapilari olan
iilkeler arasinda gerceklestigini savunmustur. Tiiketici zevk ve tercihleri, iilkelerin gelir
diizeyi ile iliskilidir ve kisi basina gelir diizeyleri birbirine yakin iilkeler benzer mallar talep
etmektedirler. Baska bir ifadeyle, zevklerin birbirine benzer oldugu iilkeler arasinda daha

fazla ticaret yapilmaktadir (Saygili ve Manavgat, 2014: 261).
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Linder, tercihlerde benzerlik teorisini sinamak amaciyla 1958 yili verilerini
kullanarak 32 iilke i¢in bir ticaret yogunlugu olusturmustur. 32 iilke kisi basina gelir diizeyi
bakimindan yiiksek seviyeden diisiik seviyeye dogru siralanmistir. Bu siralamada, en yiiksek
gelirli iilke, 2343 dolar ile ABD, en diisiik 56 dolar ile Pakistan olmustur. Analiz sonucunda,
tilkeler arasindaki en fazla ticaretin, kisi basina gelir diizeyleri birbirine yakin {ilkeler arasinda
meydana geldigi tespit edilmistir (Atik, 2006: 37). Baska bir degisle, iilkeler arasinda kisi
basina gelir seviyesi ne kadar birbirine benzer ise so6z konusu iilkeler arasinda dis ticaretin o
kadar ¢ok olacagi yargisi giiclenmistir.

Atik (2006) kaleme aldig1 c¢alismasinda, Tiirkiye, Yunanistan, Suriye ve Iran gibi
tilkelere, Linder teorisinin gecerli olup olmadigini analiz etmistir. Analiz sonuglari, bu
ilkelerin, Linder teorisinin onerildigi sekilde, benzer gelir seviyesine sahip iilkeler ile yogun
bir sekilde ticaret yaptiklarini ortaya koymustur.

Bu teorinin temel varsayimlari (Atik, 2006: 35);

e Benzer gelir diizeyine sahip iilkeler, benzer zevklere sahiptir.
e Uriinler farklidir. Yani homojen olmayan, tiiketicilerin zevk ve tercihlerine
uygun olan tirlinleridir.

e Olgege gore artan verimler gegerlidir.

1.4.9. Olcek Ekonomileri Teorisi

Olgek Ekonomileri Teorisi’ne gore bir iilkenin rekabetci avantajlar elde edebilmesi,
firmalarin veya endiistrilerin liretim hacminin genisleyerek, firmanin ortalama maliyetlerinin
diismesine baglidir. Bunun yani sira iiretimde uzmanlagma, teknolojik gelismeler ve talep
diizeyinin genislemesi firmalarin liretimlerinde artan getirilerin olusmasini saglamaktadir
(Arig, 2013: 86).

Olgek ekonomileri, igsel ve dissal dlgek ekonomileri olmak {izere iki gruba
ayrilmaktadir. Igsel 6lgek ekonomileri, firmanin kendi iiretim 6lgeginin artmasma bagil
olarak birim maliyetinin diigmesi durumunda s6z konusu olmaktadir. Kiiciik firmalar, bazi
makineleri eksik kapasitede calistirdiklar1 igin iiriinlerin maliyeti yiikselmektedir. Uretim
hacminin  genisletilmesi firmalarin optimum iretim Olg¢egine ulagmasini saglayarak
maliyetlerde 6nemli bir diislis saglamaktadir. Ayrica {iretim hacminin genislemesi, is¢ilerin isi
yaparak dgrenmelerine ve uzmanlik kazanmalarma neden olmaktadir. Isletmenin biiyiimesi
yonetimde etkinligi artirici bir rol oynamaktadir. Boylece mesleki yoneticiler kullanmak ve en

gelismis yoOnetim bilgilerini isletmeye uygulamak olanagr dogmaktadir. Belirtilen tim
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hususlar bir arada degerlendirildiginde maliyetlerin diismesine bagili olarak verimlilik
artmaktadir (Seyidoglu, 2003: 87).

Digsal oOlcek ekonomiler ise, firmanin bagli oldugu endiistride {iiretim hacmi
genisledik¢e firmanin ortalama maliyetlerinde diisme olarak kendini gostermektedir. Digsal
ekonomiler bir isletmenin sirf kendi liretim hacminden degil, ayn1 zamanda onun bagli oldugu
endistrinin bir biitiin olarak geniglemesinden dolay1 ortaya cikan etkilerdir. Yeni kurulan
endiistri dali gelistik¢e gereksinim duyulan hammadde, ara mali, nitelikli isgiicii gibi faktorler
daha kolay ve daha ucuz bir sekilde saglanabilmektedir (Seyidoglu, 2003: 87; Oztiirk, 2009:
34-35).

Olgek ekonomilerin yarattigi maliyet avantajma ek olarak, firmalarin ({iriin
farklilastirmasina gitmesi, artan iiriin cesitligi ve diisen maliyetler sayesinde, tiiketicilerin,
belirli bir malin farkli iilkelerden degisik tiirleri arasinda tercih yapabilmesini olanakli

kilmakta, tiiketici refahinin artmasina olanak saglamaktadir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 201).

1.4.10. Rekabetci Ustiinliikler Teorisi

Rekabetci Ustiinliikler Teorisi Micheal E. Porter tarafindan gelistirilmistir. Bu
kuramin en Onemli tarafi, ¢cokuluslu bir firmanin uluslararasi basar1 elde edebilmesi i¢in
gerekli kosullar1 ele almasidir. Porter'e gore, gercekte mal ve hizmet piyasalarinda birbirleri
ile rekabet edenler iilkeler degil, firmalardir. Gergi iilkeler firmalarinin uluslararasi rekabet
giicli, liretimde uzmanlagsma, istthdam ve dis ticaret dengesinin saglanmasi agisindan ¢ok
onemlidir. Firmanin gerek yurt i¢i gerekse yurt dis1 piyasalarda uluslar arasi rekabet iistiinliige
sahip olmasi demek rakip firmalara kiyasla, iiriin fiyati, lirlin kalitesi, teslim dakiklik ve satis
sonrasi servis gibi fiyat dis1 unsurlar agisindan diger firmalara iistiin olmasi demektir (Oztiirk,
2009: 47-48).

Glines (2012) calismasinda, rekabet diizeyi ile biiylime arasinda iliskiyi, Bosna
Hersek, Botsvana, Brezilya, Bulgaristan, Cezayir, Cin, Kazakistan, Kolombiya, Makedonya,
Malezya, Meksika, Panama, Peru, Romanya, Rusya, Tayland, Tunus, Tiirkiye, Ukrayna,
Venezuela iilkelerinin 2006-2011 yillar1 arasindaki verilerini igeren, rekabet giicti, ticretler,
doviz kuru, verimlilik gibi degiskenleri kullanarak analiz etmistir. Analiz bulgulari, bu
tilkelerin biiyiime oranlar1 ile rekabetcilik arasinda olumlu bir iligki oldugunu ortaya
koymustur.

Giinalp ve Ozel (2005)’in kaleme aldiklar1 ‘‘Rekabet Politikalarin Esaslari’ adli
makalelerinde, tilkelerin uygun rekabet politikas1 gelistirirken, iki 6nemli noktanin dikkatte

alinmasinin gerekli oldugunu vurgulamuglardir. Ilk olarak, ekonomide miilkiyet haklarmnimn
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dikkatli bir bicimde tanimlanmasi1 ve korunmasi gerekliligini savunmuslardir. Ikinci olarak,
piyasaya giris ve c¢ikis engellerinin azalmasina yonelik diizenlemelerin gelistirilmesidir.
Ciinkii rekabet ortaminda, 6nemli olan piyasada yer alan firmalarin sayist ya da bilytikligi

degil, piyasaya giris ve ¢ikis kolayligidir.

1.5. Ekonomik Entegrasyon Kavram

Uluslararast Ekonomi alaninda biitliinlesme ile ilgili ¢esitli tanimlar bulunmaktadir.
Rybczynski (2013: 20) ekonomik biitiinlesmeleri entegrasyona giden ekonomilerde mal ve
hizmet akimlarina serbesti saglayip, mal ve ticarete engel olan kisitlamalarin ortadan
kaldirilarak bir ortak pazarin olusturulmasidir seklinde tanimlarken, Balassa (1973)
‘““Ekonomik entegrasyonu iilkeler arasinda ticarete olan her tiirli engellerin ortadan
kaldirilmas1 ve daha genis pazarin yaratilmasi’” seklinde tanimlanmistir (Ballassa, 1973 ten
Aktaran Sanli, 2004: 163).

Dis ticaretin en Onemli enstriimani1 entegrasyon faaliyetleridir. Ciinkii ekonomik
entegrasyon, temelde diinyanin tek bir pazar durumuna getirilme amacina yoneliktir. Dis
ticarette lilkelerin ortak hedefi olan serbestlesme cabalari, iki yonde gelisim gostermistir.
Bunlardan birincisi, 6zelikle 1990’11 yillarin basindan itibaren hizla énem kazanan, Giimriik
Tarifleri ve Ticaret Genel Anlagmasi’dir (GATT). Bu anlasma, diinya ticaretindeki engelleri
kaldirmak amaciyla, iilkelerin glimriik tarifleri ve diger ticaret kisitlamalarinin azaltilmasini
ongdrmektedir. Ikincisi ise, diinya ticaretinin serbestlesmesine yonelik olarak baslatilan
ekonomi biitiinlesmelerdir. Ozelikle cografi agidan birbirine yakin olan iilkelerin ekonomik
iligkilerini kolaylastirmayir amaglayan ekonomik biitiinlesmelerin, giiniimiizde artan rekabet
kosularina birlikte kars1 koyma ve kiiresellesen pazarlarda s6z sahibi olma ¢abasindan dolay1

Onemi gittik¢e artmaktadir (Sanl, 2008: 14-15).

1.6. Ekonomik Entegrasyon Tiirleri
Ekonomik entegrasyon hareketleri, entegrasyon hareketlerinin derecelerini gdsteren

bir siireci ifade etmektedir. Genel kabul goren ayrima gore ekonomik entegrasyonlar bes grup
altinda incelenmektedir (Balassa, 1973: 2).

e Serbest Ticaret Bolgeleri,

e Glimriik Birligi,

e Ortak Pazar,

e Ekonomik Birlik,

e Tam Ekonomik Birlik.
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1.6.1. Serbest Ticaret Anlasmasi
Serbest Ticaret Anlasmasi, iiye iilkeler arasindaki ticareti kisitlayan veya engelleyen

tarife ve kotalarin kaldirildigs, tiye tilkelerin disinda kalanlara karsi ise ortak giimriik tarifesi
(OGT) uygulama zorunlugunun olmadig1 ekonomik entegrasyon seklidir (Sanli, 2008: 16).

Serbest Ticaret seklinde ekonomik entegrasyonlar uygulamada bazi olumsuzluklara yol
acmaktadir. Ciinkii birlik disindaki iilkelerden ytiksek glimriiklii ilkeye mal ihra¢ edecek olan
ihracatci, mallar ilk once birlik i¢inde diisiik glimriklii lilkeye gondermekte, diistik tarife
Odendikten sonra mallar, asil amaglanan yiiksek giimriiklii iilkeye yeniden ihrag edilmektedir.
fhracatin bu sekilde yapilmasi uluslar arasi ticaret akimlarinin normal gelisimini olumsuz
yonde etkilemektedir. Boyle bir durumu engellemek i¢in iiye iilkelerin arasinda dolasan
mallarin ilk iretim yerlerinin gosterildigi mense belgeleri diizenlenmektedir. Diinya’da
serbest ticaret bolgelerine, Latin Amerika Ulkeleri’nin kurdugu serbest ticaret bolgesi
(LAFTA), Avrupa Ticaret Bolgesi (EFTA) ve Avrupa Ekonomik Alant (EES) o6rnek
verilebilir (Sengalar, 2013: 6).

1.6.2. Giimriik Birligi

Guimriik birligi, taraf iilkelerin aralarindaki ticarette her tiirlii glimriik vergisi ya da es
etkili vergi, resim, fonlar ve benzerler ile her tiirlii miktar kisitlamalarinin kaldirildigi, serbest
ticaret bolgesinden farkli olarak ii¢lincli ililkelerden ithalatta ortak bir glimriik vergisinin
uygulandigi ekonomik entegrasyon modelidir (Barak, 2012: 522). Giimriik birliklerinde
katilimer tilkeler sadece kendi aralarindaki ticareti kisitlayan tarife ve miktar kisitlamalarini
kaldirmakla kalmayip, ayn1 zamanda tiglincii lilkelere karst ortak glimriik tarifesi uygularlar.
Boylece liye iilkeler, birlik disindaki tilkelere kars1 ayni 6l¢iide korunmus olurlar.

Ekonomik entegrasyonun bu asamasina Alman Gilimriik Birligi (Zolverein), Belgika,
Hollanda ve Liiksemburg arasinda kurulan Beneliix Giimriik Birligi 6rnek gosterilebilir.
Tarihteki bu orneklere ragmen giimriik birliklerinin en 6nemli 6rnegi Roma Anlagmasi ile
kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)’dur (Sanli, 2008: 16).

Glimriik birliklerinde, tiye iilkeler arasinda glimriik tarife duvarlarinin kaldirilmasinin
ve serbest ticaret alanlarinin genislemesinin bir sonucu olarak refah artirici gelismeler ortaya
cikabilecegi gibi lg¢lincii iilkelere karst uygulanan giimriik duvarlarinin bir sonucu olarak
refah azaltici etkenler de olusabilir. Ekonomik alanda giimriik birliginin s6z konusu etkileri
daha ¢ok kaynak dagilimi iizerinde goriiliir. Kaynak dagilimi etkisi statik ve dinamik etkiler

olmak iizere ikiye ayrilir (Barak, 2012: 522-529).
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1.6.2.1. Giimriik Birliginin Statik Etkileri

GB’nin statik etkileri, glimriikk birligi kurulmasi sonucu, birlik i¢inde kaynaklarin
yeniden dagilimi kaynakli ortaya ¢ikan etkileri igerir. Statik etkiler ticaret yaratma ve ticaret
saptirma etkileri seklinde goriilmektedir. Ticaret yaratma etkisi, yerli pahali mallarin diger
tiyeden ucuza ithalatla ikame edebilmesi olarak tanimlanir. Ticaret saptirma etkisi ise,
baslangigta {iglincli tilkelerden gelen ucuz ithalatin yerini, birlik i¢indeki pahali ithalatin
almasi olarak tanimlanir. Ticaret saptirma etkisi refah1 azaltici etki yaparken, ticaret yaratma
etkisi refahi artirict yonde etki yapar (Barak, 2012: 522-523). Giimriik birliginin statik
etkileri, tUretim etkisi, ticaret etkisi, tiiketim etkisi ve gelir dagilimi etkisi olarak
siniflandirilabilir;
Uretim Etkisi: Giimriik Birligi kurulunca, giimriik tariflerinin kaldirilmas1 dolayistyla birlik
icindeki baz iiretim birimlerinin bazi girdileri daha ucuza almasi sonucu iiretim artar. Diger
taraftan, birlik lyeleri arasinda giimriik vergileri kaldirilmasiyla, tgilincii iilkelere karsi
vergiler ylikselir. Dolayisiyla, daha once iicilincli iilkelerden diisiik maliyetle alinan bazi
mallari, daha yiiksek maliyetle birlik i¢inde alirlar. Bu da {iretim azalisina sebep olabilir
(Barak, 2012: 523).
Ticaret Etkisi: Giimriik birligi tilkeler arasinda ticareti kisitlayan engellerin kaldirildigi,
fakat birlik dis1 tilkelere karst giimriik duvarlarmin yiikseldigi i¢in kisa donemde iyeler
arasinda ticaret artarken, birlik dis1 tilkelere ticaret azalabilir. Bu da ticaretin birlik disindan
birlik igine kaymasina ve dolaysiyla ticaretin saptirilmasina neden olur. Buna uygulamada
ticaret saptirict etki denir. Uzun dénemde ise birlik tilkeleri ile birlik dis iilkeler arasinda
ticaret artabilir. Ornegin birlik {iyeleri, birlik kurulduktan sonra, daha fazla bir biiyiime
gosterip, gelirleri daha hizli artmissa, ithalat talepleri de artabilecek ve ticaret hacmi, eskisine
gore bliyiiyecektir (Barak, 2012: 523).
Tiiketim Etkisi: Giimriik birliklerinin kurulmasi sonucu olusan entegrasyon ig¢indeki
tiyelerin ekonomik yapilarinda bir uygunluk varsa, birlesmenin tiim tiyelerin lehine olacagi ve
iiye lilke vatandaglarinin gelirlerinin artacagi, gelir artisinin talebi kamgilayacagi ve daha ¢ok
tiiketime fon aktarilacagi diisiincesine dayanir. Bu durumda, birlik i¢inde mallarin ucuzlamasi
etki yaptig1 gibi iiye iilke vatandaslarinin {iretim etkisi nedeniyle gelirlerinin artmasi da etki
yapmaktadir (Dogan, 2004).
Gelir Dagihm Etkisi: Giimriikk birliklerinin kurulmasi sonucu ticaret yaratma etkisi
nedeniyle birlik i¢ine kayan ekonomik faaliyetler birlik i¢indeki iiyelerin iiretiminin artmasi
dolaysiyla gelirleri artmasina neden olmaktadir. Diger taraftan sapma etkisi nedeniyle ti¢iincii

ilkelerin mallarma olan talep diistiigiinde {iretim azalacak ve bunun sonucu olarak bu
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tilkelerin gelirleri diisecektir. Birlik iiyelerinin gelirlerinin artmasina karsin ti¢lincii iilkelerin

gelirlerinin azalmasi tilkeler arasinda gelir dagilimini1 bozmaktadir (Dogan, 2004).

1.6.2.2. Giimriik Birliginin Dinamik Etkileri

Giimriik Birligi’nin dinamik etkileri uzun dénemde giimriik birliginin GSYIH nin
biliylime hiz1 iizerinde ortaya ¢ikardigi etkilerdir. Glimriik birliginin dinamik etkileri; 6l¢ek
ekonomileri etkisi, yatirnmlar1 tesvik etkisi, kutuplagsma etkisi, rekabet etkisi, teknolojik
ilerleme etkisi ve dissal ekonomiler etkisi seklinde siniflandirilmaktadir;
Olcek Ekonomiler Etkisi: Giimriik birligi yurtigi iireticilerin daha biiyiik bir pazar igin
iiretim yapmalarini saglayacaktir. Baska bir ifadeyle, glimriik birligi yurticinde iiretilen
mallarin birlik piyasalarina girisini kolaylastiracak, yerli firmalarin atil kapasitelerini
kullanmalarina ya da kapasite artinmina gitmelerine yol acacaktir. Bu da olgek
ekonomilerinin iki faydasini ortaya ¢ikaracaktir. Birincisi firma ve endistri 6lgeginin
biiyiiyerek maliyetlerde ortaya cikardig1 diisiislerdir. ikincisi ise, iiriin cesitligi artisidir.
Gumriik birligi 6ncesi yurti¢i piyasa dar oldugundan iriin ¢esitligi de az olacaktir. Giimrik
birligi piyasa hacmi genislettikge, firmalar 6lgeklerini ve iiriin ¢esitlerini artiracaktir. Boylece
tiretimde verimlilik artiglar1 ortaya ¢ikacaktir (Yildirim ve Dura, 2007: 147).
Dissal Ekonomiler Etkisi: Arz ve talep kosullarindaki degismelere bagli olarak iki grupta
toplanabilen digsal ekonomiler, firmalarin ve endiistrilerin hem 6zel maliyetlerini hem de
genel maliyetlerini asagiya ¢ekebilir. Arz kosularina bagili digsal ekonomiler durumunda, bir
isletmenin tretim teknigindeki ilerleme nedeniyle maliyetlerin diismesi ve bu isletmenin
drettigi iirlinii satin alan diger isletmelere daha diisiik fiyattan sunmasi s6z konusudur. Talep
kosullarina bagli digsal ekonomiler durumunda ise, dissal Olgek ekonomileri iiretim
genislemesi olan bir endiistrideki tiretim faktorlerinin gelirlerinin artmasi ile baglar ve tiirev
taleplerdeki artisla devam eder. i1k endiistrideki iiretim aris1, gelir-talep sarmalinin olusmasina
neden olur. Bu etki baz1 sektdrlerin dahil edildigi glimriik birligi 6rneginde, glimriik birligine
dahil edilmeyen sektorlerin de bu birlesmeden etkilenebilecegini ima eder (Yildirim ve Dura,
2007: 147-148).
Yatirnmlan Tesvik Etkisi: Giimrik birligine giden ekonomilerde yatirimlarin artmasi iki
yoldan ortaya ¢ikar. Bunlardan birincisi, giimriik birligine bagli olarak milli gelirde ortaya
cikan artisin tasarruflart ve yatinmlar1 artirmasidir. Ikincisi, GB’nin dogrudan yabanci
yatirimlarin yeri ve biiyiikliigii iizerinde degisikliklere neden olmasidir (Yildirim ve Dura,

2007: 146-147). Ayrica glimriik birligi, birlige giren {iilkeler arasinda ticari sinirlarin
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kalkmasina neden oldugundan birlik i¢inde faaliyet gosteren firmalar acisindan pazarlarinin
genislemesine neden olarak yatirimlari tesvik etkisi dogurur (Barak, 2012: 525).

Teknoloji Ilerleme Etkisi: Giimriik Birligi teknolojik ilerlemeyi ii¢ yolla artirabilir. Birincisi,
daha biiyiik bir pazarla karsilasan yurti¢i firmalarin tiretim 6lgeklerinin biiylimesi ve Ar-Ge
yatirimlarina daha fazla pay aymrmalaridir. Ikincisi, artan rekabetin yurt ici firmalari daha
etkin ¢alisma yoOnetmelerini bulmaya zorlamasi ve boylece yurt i¢i firmalarin Ar-Ge
yatirimlarini artirarak teknolojik ilerlemeye neden olmasidir. Ugiincii ise, giimriik birliginden
dolay1 artan dogrudan yabanci yatirnmlarinin getirdigi teknolojiler, liye iilkelerdeki teknoloji
diizeyinden daha yiiksek diizeyli oldugunda ortaya ¢ikar (Yildirim ve Dura, 2007: 148).
Rekabet Etkisi: Giimriik birliginin rekabet etkisi iki sekilde ortaya ¢ikar. Birincisi, GB’nin
dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini artirmasi sonucu rekabetin artmasidir. Diger bir
degisle, endiistrideki firmalarin sayis1 artik¢a, ortaya cikan rekabet nedeniyle daha etkin
tiretim yontemleri kullanildigindan maliyetlerde diisiislerle birlikte iiriin kalitelerinde de
iyilesmeler saglanacaktir. Ikincisi ise, Giimriik Birligi’nin iiye iilke ile birlik arasindaki dis
ticareti artmasiyla rekabetin artmasidir (Barak, 2012: 525).

Kutuplasma Etkisi: Kutuplasma ya da yogunlasma etkisi, birlik iiyesi ililkelerden birinde
veya iilke icinde 6zel bir bolgede, goreli ya da mutlak olarak, ticaret yogunlugu yaratilmasi ya
da tiretim faktorlerinin o bolgede toplanma egiliminde olmasi anlamina gelir (Yildirim ve
Dura, 2007:148). Bu kapsamda cografi olarak merkezde olan ya da birligin merkezi
konumunda olan iilkeler kutuplasma etkisinden daha fazla fayda saglayacaklardir. Bu da

entegrasyonun kutuplagma etkisinin bir sonucudur (Barak, 2012: 525).

1.6.3. Ortak Pazar

Ortak Pazar, GB’nin biitiin unsurlarina ek olarak emek, sermaye, girisimci gibi tiretim
faktorlerinin {iye {ilkeler arasinda serbest dolasiminin saglanarak {igiincii iilkelere karsi
OGT’nin uygulandig1 entegrasyon seklidir. Pazar'da iiye iilkelerin pazarlar tek bir pazarmis
gibi islem goriir. Faktor serbestliginden dolayr sermaye en uygun yatirim alanina yonelirken,
emek de becerisine uygun is ve iicreti elde etme olanagi bulur. Bu durum iiye iilkeler arasinda
faktor fiyatlariin esitlenmesini ve kaynaklarin etkin kullanilmasini saglar (Sengalar, 2013: 9).

Ortak Pazarin en basarili 6rnegi Avrupa Birligi’dir (AB).

1.6.4. Ekonomik Birlik
Ekonomik Birlik tilkeler arasinda mali, parasal, endiistriyel, bolgesel, ulasim ve diger
ekonomik politikalarin entegrasyonu olarak tanimlanir. Bu agsamadaki bir entegrasyonda, iiye

ilkelerin bireysel olarak uyguladiklari makroekonomik politikalarin  bir kismi birlik
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bilinyesinde kurulmus bir iist organa devredilir. Bunun i¢in {iye iilkeler arasinda ortak bir para
birimi ve bankacilik sisteminin kurulmus olmasinin ve ortak maliye politikalarinin
uygulanmasimin gerekliligi dikkat ¢eker (Ozkan ve Emsen, 2007: 51).

Ekonomik birlik mal ve faktdor piyasalarinda entegrasyonu saglamanin yaninda,
ekonomik, parasal ve sosyal politikalar ile ilgili kurumlarin tek bir elden yonetilmesini,
icermektedir. Bu asamada tam bir entegrasyonun gergeklesmesi i¢in iilkeler arasinda ulusal
ekonomik bagimsizligin biiyiik 6l¢iide kaldirildig1 ve uluslar {istii otoritenin kuruldugu ortak
bir paraya gecilmesi ve tek bir merkez bankasinin kurulmasi giindeme gelmektedir. Serbest
ticaret bolgesi, glimriik birligi ve ortak pazar, esas olarak iiyeleri arasindaki dis ticarete konan
engelleri ortadan kaldirmay1 hedeflerken, ekonomik birlik uluslar iistii ekonomik politikalarin

birlikte alindig1r ve her iilkede aynen uygulandigi bir ekonomik birlesme tiiriidiir (Karluk,

2002: 233).

1.6.5. Tam Ekonomik Birlik

Tam ekonomik birlik ekonomik entegrasyon hareketlerinin en ileri asamasini ifade
etmekte olup, literatiirde siyasi birlik olarak da adlandirilmaktadir. Tam ekonomik birlikte,
temel esas ayni para biriminin olusturulmasidir. Buna ek olarak topluluk hukuku ve siyasi
kararlarin birlikte alinmasi s6z konusudur (Koyuncu Efendioglu, 2011: 9).

Agiklanan ekonomik entegrasyon asamalarini Tablo 1.1°de toplu olarak Ozetlemek

mumkindiir.

Tablo 1.1 Uluslararas1 Entegrasyon Asamalari

Ekonomik Uyeler Arasi Ortalama Uretim Ekonomi
Entegrasyon Serbest . . Faktorlerinin Politikalarinda
o . Giimriik Tarifesi
Sekilleri Ticaret Serbest Dolasim Uyum
Serbeft Tlcfaret VAR YOK YOK YOK
Bolgesi
Giimriik Birligi VAR VAR YOK YOK
Ortak Pazar VAR VAR VAR YOK
Iktisadi Birlik VAR VAR VAR YOK
Ekonomik ve VAR VAR VAR VAR
Parasal Birlik

Kaynak: Koyuncu Efendioglu, 2011: 10
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1.7.  Ekonomik Entegrasyonlarin Basar: Sartlari

Ekonomik entegrasyonun temel amaci, iye iilkeler arasinda ticaret hacminin
artirilmasidir. Buna ek olarak kaynaklarin daha etkin kullanilmasi ve uluslararasi rekabetin
arttirilmast diger amaglarindandir. Ulkeler arasinda basarili bir ekonomik entegrasyon
olusturulabilmesinin olmazsa olmazi denilen bazi gerekleri vardir (Koyuncu Efendioglu,
2011: 11). Bu gerekle su sekilde siralanabilir;
Ekonomik Gelismislik Farkhiliklarinin Az Olmasi: Ekonomik entegrasyonlarin basarili
olabilmesinin temel sartlarindan biri, birligi olusturan {ilkeler arasindaki gelismislik
farkliliklarinin miimkiin oldugu kadar az olmasidir. Farkli gelisme diizeylerde bulunan iilkeler
arasinda mal ve faktor hareketlerinin serbest oldugu bir durumunda, gelismekte olan tilkelerin
isglicii ve kaynaklarinin ucuzlugu nedeniyle, gelismis lilkelerden gelismekte olan iilkelere
dogrudan kaynak transferi olusmaktadir (Seyidoglu, 2007: 203). Bu da iiye iilkeler arasinda
dengesizlik meydana getirmektedir. Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi’nin  (EFTA) basarili
olmasinin temel nedenlerinden biri de iiyeleri arasindaki gelismislik Seviyelerindeki
farkliliklarin az olmasidir.
Cografi Yakinhk: Cografi olarak birbirine yakin iilkeler arasinda olusturulacak olan bir
birliktelik, tasima ve ulastirma masraflarindaki disiiklik nedeniyle faydali sonuglar
verebilecektir. Ekonomik entegrasyona giden iilkelerin arasindaki uzaklik artiginda uzakliga
bagili olarak tasima ulastirma giderleri de artacaktir. Bu nedenle ekonomik entegrasyona
gidecek iilkelerin cografi bakimindan birbirine yakin olmalar1 biiyiikk 6nem tagimaktadir. AB
ve Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi (NAFTA) bu tiir entegrasyonlara 6rnek
gosterilebilir (Koyuncu Efendioglu, 2011: 11).
Ekonomik Sistemlerin Benzer Olmasi: Ekonomik entegrasyona giden iilkelerin ekonomik
sistemlerinin de birbirine yakin olmasi gerekmektedir. Iktisadi agidan liberallesme diizeyleri
birbirine yakin olan {ilkeler arasinda olusturulan entegrasyonlarin basariya ulastig
goriilmektedir. Gerek liberal yapidaki ekonomilerden meydana gelen AB, EFTA gibi yapilar
gerekse eski sosyalist iiyelerden olusan Ekonomik Yardimlasma Konseyi (COMECON)
benzeri ekonomik yapidaki tilkelerin bir araya gelmesinde ekonomik sistemlerin biiyiik
katkis1 olmustur (Koyuncu Efendioglu, 2011: 11).
Ulastirma ve Haberlesme Altyapilarin  Gelismis Olmasi:  Ulkeler arasindaki
entegrasyonlarin basarisini etkileyen diger bir faktor ulastirma ve haberlesme altyapilarinin
yeterlilikleridir. Gelismis iilkelere gore gelismekte olan iilkelerin kara, hava ve demir yolu
gibi ag olanaklarinin olmasi ekonomik entegrasyonlar: etkilemektedir. Ulastirma altyapilarina

benzer sekilde iletisim altyapilarinda da gelismekte olan iilkelerin yetersiz kaldigi
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goriilmektedir. Bu nedenle gelismekte olan iilkelerin tasima ve haberlesme gibi altyapi
tesislerinin  yetersizligi  lilkelerin  entegrasyonlardan elde edecekleri kazanimlar
siirlandirmaktadir (Koyuncu Efendioglu, 2011: 11-12).
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IKINCI BOLUM
AVRASYA BOLGESINDE BUTUNLESME HAREKETLERI VE KAZAKISTAN’IN
GUMRUK BiRLIGI’NE GECISi

2.1. Giimriik Birligi Ulkeleri
2.1.1. Kazakistan

Kazakistan, 25 Ekim 1990 tarihinde egemenligini, 16 Aralik 1991°de bagimsizligini
ilan etmistir. Kazakistan Cumhuriyeti’nin Anayasasi1 parlamentoda 28 Ocak 1993 tarihinde
kabul edilmistir. Ancak tlkedeki siyasi gelismeler yeni bir anayasa yapilmasini gerekli
kilmigtir. 30 Agustos 1995 tarihinde yapilan referandumla yeni Anayasa kabul edilmistir.
Anayasanin genel prensipler baslhigimi tasiyan birinci boliimiinde Kazakistan; demokratik,
layik ve sosyal bir hukuk devleti olarak tanimlanmaktadir (Karibayeva, 2006: 52). Yasama
organi parlamento ve senatodur. Kirk yedi iiyeli senatonun otuz iki lyesi alti yilligina
secilmektedir. Geri kalan on bes iiye ise Cumhurbaskani tarafindan atanmaktadir. Parlamento
ise yiiz yedi liyeden olusmakta, bu iiyelerden doksan sekizi halk oylamasi ile se¢ilmektedir.
Geri kalan dokuz koltuk ise iilkedeki etnik azinliklar1 temsil eden Kazakistan Halklari
Asamblesince belirlenmektedir. 2007 Agustos ayinda gergeklestirilen seg¢imlerde
Nazarbayev’in partisi Nur Otan parlamentodaki tiim koltuklarin tamamini kazanmistir
(Somuncuoglu, 2011: 3).

Kazakistan, sahip oldugu toprak biiyiikliigii bakimindan 2 724 900 km? yliz6lgtimii ile
diinyanin dokuzuncu, Post Sovyet iilkelerinin ikinci en biiyiik tilkesidir. Orta Asya’da bulunan
Kazakistan’in siir komsulari sirasiyla Rusya (6 846 km), Ozbekistan (2 203 km), Cin (1 533
km), Kirgizistan (1 051 km) ve Tiirkmenistan (379 km) iilkelerdir. Niifusu ise 2014 yil

verileriyle 17,4 milyondur (www.eaeunion.org). Niifusunun ¢ogunlugu, iilkenin kuzey ve

giiney dogusunda yasamaktadir (Somuncuoglu, 2011: 3-4; Karibayeva, 2006: 52).

Dogal kaynak bakimindan zengin olan Kazakistan, Post Sovyet iilkelerinin iginde
Rusya’dan sonra ikinci en biiyiik petrol iireticisidir. Bu nedenle Kazakistan’in biit¢esi biiylik
Olciide petrol ihracat gelirine dayalidir. British Petroleum (BP) tarafindan yayimlanan
‘“‘Statistical Rewiev of World Energy’’ raporuna gore, 2014 yili sonu itibar1 ile iilkenin
toplam petrol rezervi 30 milyar varil civarindadir. Bu rakam, toplam diinya rezervinin %
1,7’sini olusturmaktadir. Kazakistan’in dogal gaz ise, diinya rezervlerinin % 0,8’ine tekabiil

etmekte olup, toplam 1,9 milyar metrekiip miktarindadir.


http://www.eaeunion.org/
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2.1.2. Belarus

Belarus, 25 Agustos 1991 yilinda bagimsizligini kazanmasinin ardindan 15 Mart 1994
yilinda yeni Anayasa kabul edilmistir. 24 Kasim 1996 yilinda yapilan referandum sonucu
Parlamentonun yapis1 degistirilmis olup iki kanattan olusan ‘‘Milli Meclisi’’ kurulmustur.
Ayrica, iilkenin simdiki bayragi kabul edilmis ve Rus diline ikinci resmi dil statiisii
verilmistir. Parlamentonun alt kanadi olan ‘‘“Temsilciler Meclisi’’ 110 kisiden, olusmakladir.
Ust kanat olan ‘‘Cumhuriyet Konseyi’’ ise 64 iiyeli olup, 8 iiye Cumhurbaskani tarafindan
atanmaktadir (DEiKa, 2012: 2).

Harita 2.1°de goriildiigii gibi Belarus, Avrupa ve Asya arasinda biiyiik ve 6nemli kara
ve demiryollar1 arasinda kalan, temel iletisim noktalar1 ile petrol ve dogal gaz boru hatlarinin
kesistigi bir konumda bulunmaktadir. Rusya dogal gazinin ve petroliiniin Avrupa’ya
ulagtirilmasinda Onemli bit transit iilkesidir. Rusya’nin Avrupa iilkelerine olan petrol

ithracatinin %50’si ve dogal gaz ihracinin %30’u Belarus topraklarindan gegmektedir.
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Harita 2.1 Rusya'nin Dogalgaz Boru Hatlan
Kaynak: Mankoff, 2009: XI

Belarus’un ihracati, biiyiik 6lciide sanayi iiriinlerden olusmaktadir. Ulkenin ihrag
mallart i¢in en biiyiik pazar1 ise Rusya’dir. Bu nedenle 1998 yilinda yasanan ekonomik kriz
sonucunda Rusya’da yasanan talep daralmasi, Belarus’un bu iilkeye ihracatini olumsuz
etkilemistir. Baska bir degisle, Rus halkinin gelir diizeyindeki degisiklere paralel olarak

degisen talep Belarus ihracatin1 dogrudan etkilemektedir. Belarus, enerji ithalati baglaminda
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Rusya’ya bagimli olmakla birlikte, imalat sanayi iiretimini de biiyiik dl¢lide Rusya’ya yaptigi
ihracat ile siirdiirmektedir (DEIKa, 2012: 3-4).

2.1.3. Rusya

Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi’nin dagilmasiyla 1991 yilinda Rusya
Federasyonu kurulmustur. Rusya Federasyonu iki parlamento ve bir baskanlik sistemi ile
yonetilmektedir. Rusya Federasyonu farkli idare birimlerden olugmaktadir. Bu birimler
merkez devlete bagli, ama kendi yasalariyla yiiriitme, yasama ve yargi organlarina sahiptir.
Bunlar 21 Cumhuriyet (ya da Federe Cumhuriyet), 46 Oblast (Rusya’nin bolgeleri; il), 9 Kray
(biiyiik il), 2 Federal kent yonetimi (Moskova ve St. Petersburg), 1 Ozerk Oblast (5zerk
il/Yahudi Ozerk Oblast1), 4 Ozerk Okrug (kiigiik &zerk il). Ayrica Rusya Federasyonuna
bagli olan 21 Cumhuriyetin kendine ait Anayasalar1 ve devlet bagkanlar1 vardir. Bu
anayasalarin Rusya Federasyonu Anayasasina uyumlu olmasi ve onunla celismemesi
gerekmektedir.

Diinyanin en biiyiik yiizélgiimiine sahip olan Rusya (19 376 900 km?), 11 farkli zaman

dilimine boliinmiistiir. Niifusu ise 2014 velilerine gore 146 milyondur (Www.eaeunion.org).

Asya’nin kuzeyinde Kuzey Pasifik Okyanusu ve Avrupa arasinda Kuzey Buz Denizine
uzanan llke, 14 tlkeyle sinir komsusudur. Bu iilkeler ve smir uzunluklari soyledir:
Azerbaycan 284 km, Beyaz Rusya 959 km, Cin (giineydogu) 3 605 km, Cin (giiney) 40 km,
Estonya 290 km, Finlandiya 1 313 km, Giircistan 723 km, Kazakistan 6 846 km, Kuzey Kore
17,5 km, Letonya 292 km, Litvanya (Kaliningrad Oblast) 227 km, Mogolistan 3 441 km,
Norveg 196 km, Polonya (Kaliningrad Oblast) 432 km, Ukrayna 1 576 km’dir. Ulkedeki Ural
daglarinin batisinda bulunan alan cografi olarak Avrupa kitasi icinde sayilmaktadir (Benli,
2011:4-5).

Rusya’nin ekonomik durumuna baktigimizda, ihracati biiyiik olclide petrol ve gaz
tiriinlere dayanmaktadir. BP tarafindan yayimlanan ‘‘Statistical Rewiev of World Energy’’
raporuna gore 2014 yili sonu itibar ile iilkenin toplam petrol rezervi 103,2 milyar varil ile
diinya rezervinin % 6’sini olusturmaktadir. Rusya’nin gaz rezervi ise 32,6 milyar m* ile diinya
rezervinin % 17,4’ine tekabiil etmektedir. Zengin enerji kaynaklarina sahip olan Rusya
diinyanin en biiylik dogalgaz ihracatgis1 ve ikinci en biiyiik petrol ihracat¢isidir. Rusya’nin
sahip oldugu dogal kaynaklar ve insan isgiicii ile diinyanin yedinci en biiyilik iilkesi
konumundadir (IMF, 2010). Ayrica, Rusya Avrupa Birligi’'nin en biiyiikk ticari

ortaklarindandir.


http://www.eaeunion.org/
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2.2.  Kazakistan ve Rusya Arasinda Sosyo-Kiiltiirel Iligkiler

Kazakistan’da Ruslar en biiyiik ikinci etnik grubu olusturmakta olup, 2014 yili
itibartyla 17,4 milyon niifusa sahip Kazakistan’in 4,2 milyonu Ruslardan olusmaktadir. Rus
diasporasinin mevcudiyeti ikili iliskiler agisindan olduk¢a 6nemli kabul edilmektedir (Sekil

2.1’de). Ayrica Orta Asya’da en fazla Rus niifusa sahip iilke olarak da Kazakistan lider

konumundadir.
1,3% 14% 11%
2,9% SO %
21% m Kazak
B Rus
® Ukrymali
m Ozbek
B Tatar
= Uygur
23, 7% Alman
63,1% Digerleri

Sekil 2.1 Kazakistan Niifusunun Etnik Dagilim
Kaynak: http://www.advantour.com/rus/kazakhstan/people.htm.

Rusya’ya her yil yaklasik 14 milyon civarinda is giicii akimi1 oldugu bilinmektedir.
Rusya’ya gelen iscilerin % 11 Kazakistan’dan oldugu tahmin edilmektedir. Diger Orta Asya
tilkelerinden Rusya’ya giden gd¢men iscilerin aksine Kazakistan’dan Rusya’ya giden
goe¢menlerin kazandiklar1 paralar1 daha ¢cok Rusya’da harcadiklari diisiiniilmektedir. Ornegin,
2012 yilinda Rusya’daki Ozbek isciler iilkelerine 6,2 ve Tacik isciler de 3,1 milyar dolar
civarinda doviz transferi yaparlarken, Kazak is¢ilerin tlkelerine gonderdikleri déviz miktar
sadece 298 milyon dolar olarak gercgeklestirilmistir (Has, 2013: 15-17). Bunun sebebi
Kazakistan’in ekonomik agisindan Rusya’dan ¢ok geri kalmamasi, yakin ekonomik yapida ve
gelir diizeyinde olmalandir. Sekil 2.2°de goriildiigii gibi Kazakistan’in kisi bas1 milli geliri
Rusya ile kiyasladiginda iki iilke arasinda onemli fark olmadigi goriilmektedir. Bu da
Rusya’ya giden Kazak is giictiniin diger Orta Asya lilkeleri vatandaslarina gore daha nitelikli

islerde galigtiklart olgusunu desteklemektedir.


http://www.advantour.com/rus/kazakhstan/people.htm
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Rakamlardan da anlasilacagi lizere (Sekil 2.2), Ruslarin kendi devleti disinda Post
Sovyet iilkelerinden en miireffeh yasadig: lilke Kazakistan iken, Kazaklarin da kendi tlkeleri

disinda ekonomik olarak en fazla ve kolaylik sagladig: iilkenin Rusya oldugu goriilmektedir.
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Sekil 2.2 Kazakistan ve Rusya’da Kisi Basina Milli Gelir
Kaynak: http://databank.worldbank.org

Ruslarin Kazaklara bakigini diger Orta Asya iilkelerine gore fakli oldugunu not etmek
gerekiyor. Rusya ve Kazakistan’in ekonomik gelismislik farkinin az olmasinin yani sira
tarihten de gelen bir algiyla, Kazakistan’1 kendilerine en yakin millet olarak goriiyorlar.
Nitekim Sovyetler Birligi zamaninda Kazakistan, Rus ana kita topragina bagl alt bolge olarak
degerlendirmektedir ve Orta Asya bolgesi igerisine dahil edilmemektedir. Tarihsel siiregte
bolgeyi tarif edilirken ‘‘Orta Asya ve Kazakistan’’ ifadesi yer almistir. Bu algi giiniimiizde
kismen degismis olmakla birlikte biiyiik 6l¢tide gegerliligini korumaktadir.

Rusya ve Kazakistan iligkileri egitim de de kendini gostermektedir. Rusya’nin en
biiyiik ve prestijli tniversiteler: Kazakistan’da subeler agarak ¢esitli alanlarda egitime
baslamiglardir. Halihazirda Kazakistan’da egitime devam eden 6 Rus {iniversitesi
bulunmaktadir (Has, 2013: 15-17). Ancak Kazakistan’in son yillarda uygulamaya koydugu
‘Bolashak’ gibi burs programlarina, ABD ve Batili iilkelerin dahil edilmesi, Rusya’nin bu
program disinda birakilmasi, egitim konusunda Rusya’nin pozisyonunu zayiflatir niteliktedir.

Kazakistan’da konusulan diller baglaminda degerlendirdigimizde Rus¢anin Kazakcaya
kiyasla daha yayigin konusuldugu goriilmektedir. Ulke niifusunun %70 Kazakcaya hakim

oldugu soylenirken, Ruscayr konusanlarin orant %90 civarindadir. Yine Rusya, diger eski
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Sovyet iilkelerinde oldugu gibi Kazakistan’da da Ruscanin yayginlastirilmasi noktasinda
cesitli programlari hayata gecirmeye g¢alismaktadir. Egitim, kiiltiir, dil vs. gibi alanlarda
pozitif algiy1r beslemek icin “yumusak gili¢” unsurlarin1 devreye sokulmasi, Rusya’nin bu
baglamda son donemde iizerinde durdugu Onemli konulardan biridir. Eski Sovyet
cografyasinda Rusgay1 onemli bir avantaj olarak degerlendirmeye calisan Rusya’nin asil
hedeflerinden biri ise bu yolla Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) iilkeleri arasinda
entegrasyon projelerini kolaylastirmaktir (Has, 2013: 15-17).

Glnumiizde, Kazakistan’da Rusg¢anin ikinci resmi dil olmast ve kamu
kurulumlarindaki yetismis kadrolarin biiyilk kisminin Rusya iiniversitelerden mezun olmus
olmalar1 iki Ttlkenin siyasi ve Kkiiltiirel iligkilerinin 6nemli Ol¢lide yakinlastirmasini

saglamaktadir.

2.3.  Kazakistan ve Belarus Arasinda Sosyo-Kiiltiirel iliskiler

Kazakistan ve Belarus arasindaki, karsilikli gliven ve saygiya dayali iligki, geleneksel
dostluklarinin temelini olusturmaktadir. 16 Eyliil 1992 yilinda Belarus ve Kazakistan arasinda
diplomatik iliskilerin kurulmasindan itibaren, Bealrus i¢in Kazakistan ile dostluk iliskisini
gelistirmek en 6nemli dis politikalarindan biri olmustur. 17 Ocak 1996 yilinda Kazakistan ve
Belarus arasinda imzalanan ‘‘Dostluk ve Isbirligi>> anlasmasi uluslararas1 yasalar
cercevesinde iki iilke iliskilerinin gelismesinin ilk adimi olmustur. Kazakistan ve Belarus
arasinda toplam 60’tan fazla uluslararasi anlasma bulunmaktadir. Siyasi diyalog aktif olarak
cesitli diizeylerde (devlet, sosyal, politik) gerceklesmektedir (Belarus Biiyiikel¢iligi, 2016).

Kazakistan ve Belarus iliskilerinde, kiiltir ve egitim agisindan, isbirlikleri
gelismektedir. Ornegin, 2012 yilinda L.Gumilev adindaki Avrasya Ulusal iiniversitesinde
Belarus dil, kiiltiir merkezi, diger yandan da Belarus Ulusal Teknik {iniversitesinde Kazak dili,
tarihi ve kiiltlir merkezi agilmistir. Ayrica iiniversiteler aras1 akademisyen ve 6grenci degisim
programlar1 da mevcuttur (Belarus Biiytikelgiligi, 2016).

Kazakistan Istatistik Ajansinin 2014 yili verilerine gore, Kazakistan’da bulunan 95688
Belarus etnik grubu, Kazakistan’in toplam niifusunun %0,64’ti  olusturmaktadir.
Kazakistan’da Belarus niifusunun az olmasma karsin, iilkedeki biiyiilk idari merkezlerde
bulunan on ii¢ kayith Belarus etno-kiiltiir dernegi faaliyet gostermektedir. Belarus etno kiiltiir
dernekleri, tarih ve kiiltlir mirasinin korumasina katki saglamaktadir (Mustafaev, 2006).
Ayrica Belarus diasporasinin Kazakistan Halk Meclisi’nde kendi temsilcileri bulunmaktadir.
Iki iilke arasinda kiiltiirel iliskilerin gelismesinde Kazakistan’da bulunan Belarus diasporasi

onemli rol oynamaktadir.



28

2.4. Giimriik Birligi’nin Olusum Siireci ve Avrasya Ekonomik Birligi
2.4.1. Bagimsiz Devletler Toplulugu

Avrasya bolgesinde yer alan iilkeler, artan kiiresel rekabette ayakta kalabilmek, {iretim
kapasitelerini ve verimliligini yiikseltebilmek gibi hedeflere ulasmak i¢in ekonomik
biitiinlesmelere yonelmislerdir. Bu amag¢ dogrultusunda baslatilan girisimlerden biri, 8 Aralik
1991 yilinda imzalanan ‘‘Bagimsiz Devletler Toplulugu’dur (BDT). Uye iilkeler sirasiyla;
Azerbaycan, Beyaz Rusya, Ermenistan, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Moldova,
Ozbekistan, Tacikistan, Tiirkmenistan, Rusya Federasyonu ve Ukrayna devletleridir (UIB
2010). Bu sekilde eski SSCB iilkelerinden Estonya, Letonya, Litvanya hari¢ olmak {izere 15
tilkeden 12’si BDT iiye olmustur. 2008 yilinda Rusya ve Giircistan arasinda ¢ikan savas
nedeniyle 2009 yilinda Giircistan iiyelikten ayrilmigtir. 2014 yilinda ise Ukrayna iiyelikten
ayrilmistir (Eren, 2012: 45).

Hiiseyinov (2003)’e gore, llkelerin mevcut halklarinin ortak tarihi, uluslararasi baris
ve giivenligin saglanmasi konusunda igbirliginin gelistirilmesi, {iye devletlerin halklarina ait
kiiltiirlerin korunmasi ve gelistirilmesi, BDT un olugsmasinda etkin olmustur.

BDT pazar1 bugiin yaklasik 270 milyonluk niifusu ile diinyanin en biiyiik pazarlari
arasinda yer almaktadir. 2008 yilinda BDT filkelerinin toplam ihracati 700 milyar dolarin
tizerine ¢ikarken, toplam ithalati da 500 milyar dolara yaklasmistir. BDT’nun diinya
ithracatindaki pay1 %4,4 diinya ithalatindaki pay1 ise % 3’tiir. Diinya dogalgaz rezervlerinin
%30,7’s1 BDT iilkelerinde bulunurken, s6z konusu iilkeler ayn1 zamanda diinya dogalgaz
tretiminin dortte birini gergeklestirilmektedirler. BDT {ilkelerinin diinya petrol tiretimindeki
payt da %16°dir. 2010 yili itibariyle BDT tilkelerindeki dogrudan yabanci sermaye yatirimlari
2000 yilindan bu yana %3543 artarak 355 milyar dolara yiikselmistir. Ancak 2012 yili
itibariyle, eski Sovyet Bloku filkelerinden sadece Ermenistan, Giircistan, Kirgizistan,
Moldova ve Ukrayna Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) iiyesi olmuslardir (UIB 2010; Barak,
2012: 526-527).

2.4.2. Avrasya Ekonomi Toplulugu (Evrases)

Bagimsiz Devletler Toplulugu'na iiye flkelerin ¢ok yonlii isbirligine yaklasim
farklilar1 ve sorunlara bolgesel ¢ozlim arayislar1 gibi nedenlerden dolayi iilkeler arasinda etkin
bir isbirligi saglanamamistir. Bu nedenle bazi liyeler daha etkin isbirligi olusturabilmek i¢in
farkli devletlerarasi olusumlara gitmislerdir. Bu olusumlardan birisi olan Avrasya Ekonomik
Toplulugu (AET) 2000 yilinda Belarus, Kazakistan, Kirgizistan, Rusya Federasyonu ve
Tacikistan tarafindan kurulmustur. 2006 yilinda Ozbekistan da topluluga katilmis, ancak
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2008 yilinda siyasi nedenlerden dolay:r iyelikten ayrilmigtir. Moldova, Ukrayna ve
Ermenistan gézlemci olarak orgiite katilmislardir. Avrasya Ekonomik Toplulugu’nun kurulus
amaclan arasinda Giimriik Birligi olusturmak, {iye iilkelerin birbirleri ile uyumlu ekonomik
politikalar yiiriitmesi, ortak enerji alaninin olusturulmasi, tarim alaninda isbirliginin
gelistirilmesi, tek pazar olusturarak parasal entegrasyona gidilmesi, sosyal ve insani alanlar ile
go¢ politikalarinda isbirligi icinde bulunmaktadir (UIB 2010; Barak, 2012: 527).

Avrasya Ekonomik Toplulugunun en 6nemli faaliyetlerinden biri 2008 yilinda Diinya
Ekonomik Krizine karsi ‘‘Avrasya Krizi Miicadele’> Fonu’nun olusturulmasi olmustur.
Olusturulan fonun toplam degeri 10 milyar dolar tutarinda olup iiye iilkelerin s6z konusu
fondan alabilecegi maksimum limitler belirlenmistir. Buna gore, Beyaz Rusya toplam fon
hacminin %21, Rusya %37, Kazakistan %24, Ermenistan %13; Kirgizistan %3, Tacikistan
%?2’dir (Primbaev ve Ganiyev, 2010: 85).

Luhmanova (2013) calismasinda, Diinya Ekonomik Krizinin Kazakistan’in dig ticaret
tizerinde etkisini aragtirmistir. Analiz sonucunda, 2008 yili Diinya Ekonomik Krizi,
Kazakistan’in banka ve finansal sisteminin geligmis olmasindan dolayi, diger Orta Asya
tilkelerine kiyasla daha az etkilendigi bulgulanmistir. Baska bir degisle, krizin olumsuz
etkisinin diisiikk olmasinda anti-enflasyon politikasinin 6nemli rolii olmustur.

Avrasya Ekonomik Toplulugunun temel gorevleri asagidaki gibidir;

o Serbest ticaret ve giimriik birligi dogrultusunda adimlar atmak,

e Sermayenin serbest dolagimini saglamak,

e Ortak finansal piyasa olusturmak,

e S0z konusu Orglit cergevesinde ortak paraya gegme konusunda ilke ve kosullarda
anlagsma saglamak,

e Mal ve hizmet ticaretinde ortak kurallar belirlemek,

e Ulkeler aras1 proje programlarinin olusturulmasinin ve gergeklestirilmesini saglamak

e Uretim ve girisimcilik faaliyetleri icin esit sartlar1 olusturmak,

e Ulasim hizmetleri ortak piyasasi ve ortak ulasim sisteminin olusturulmasini saglamak,

e Ortak enerji piyasasinin olusturulmasi saglamak,

e Ulkelere girecek yabanci yatirimlara esit sartlar/imkanlar saglamak,

e Orgiit iiyesi iilkelerin vatandaslarima tiim iiye iilkelerde egitim ve saglik
hizmetlerinden yararlanmada esitlik saglamak,

e Ulusal kanun ve diizenlemelerin yakinlastirilmasi ve uyumlastirilmasi saglamak

(www.evrazes.com).


http://www.evrazes.com/
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Goriildiigii gibi, orgiitiin temel gorevleri iilkeler arasi iktisadi isbirliginin artirilmasi ve

etkinlestirilmesidir.

Tablo 2.1 Dis Ticarette AEB Ulkelerinin Pay1 (%)

2000 2007 2008
ihracat ithalat ihracat ithalat Ihracat Ithalat
Rusya 13 34 15 15 15 14
Belarus 60 70 46 66 44 66
Kazakistan 27 54 17 45 16 46
Kirgizistan 42 54 57 55 48 54
Tacikistan 48 83 16 63 16 56

Kaynak: Primbaev ve Ganiyev, 2010: 84

Avrasya Ekonomik Toplulugu iilkelerinin arasinda giimriiklerin kaldirilmasi iiye
tilkeler arasindaki ticaret istenilen diizeye tasiyamamustir. Tablo 2.1°de goriilecegi iizere,
Rusya’nin hem ihracatinda hem de ithalatinda AET’nun payr %I15’ten fazla degildir.
Kazakistan ve Tacikistan’in ithalatinin yarisina yakini veya daha fazlast AET dan yapilirken,
ihracatinin biiyiik kismi AET dis1 iilkelere yapilmaktadir (Primbaev ve Ganiyev, 2010).
Sadece Belarus ve Kirgizistan iilkelerinin dis ticaretleri, kayda deger Ol¢iide Avrasya
Ekonomik Topluluguna bagli oldugu goriilmektedir.

Avrasya ilkelerinin dis ticaret paymnin diisik olmasinin sebepleri arasinda, kara ve
demir yollarin etkin ve iyi durumda olmamasi, giimriik prosediirlerinin ¢ok zaman almasi,
gliimriik kontrolleri ve iilke i¢i mal kontrollerinin uyumlu yiiriitiilmemesi, transit vergilerin
yiiksek olmasi, resmi olmayan odemelerin mevcudiyeti ve altyapinin gelismemis olmasi
gelmektedir. (Apostolov, 2007: 17-21). Tiim bu sebeplerin etkisi olmakla birlikte, iiye tilkeler
arasinda dis ticaretin gelismemesinin en Onemli sebepleri arasinda iilkelerin iiretim
yapilarindaki benzerlikler gosterilebilir.

Golovko (2009), yapmis oldugu ¢alismasinda, Avrasya tilkeleri igin Cekim Modelinin
gecerli olup olmadigini arastirmistir. Analiz sonucunda, Avrasya llkelerinin, {iretim yapilari
benzer oldugu ig¢in ne kadar yakin olursa olsunlar, kendi aralarinda ihracat yaparak
biiyiimeyecekleri kanaatine varilmistir. Avrasya lilkeleri hammadde iiriinleri agisindan zengin
olduklar1 i¢in iilkelerin ekonomileri birbirine tamamlayict degil, birbiriyle rekabet etme
konumundadir. Dolayisiyla, kendinden daha uzak olan iilkelerle daha fazla ticaret

yapmaktadirlar.



31

Pirimbayev ve Ganiyev (2010: 82-85) ticarete engel olan problemlerin ¢6ziilmesi igin
tilkeler arasinda ticarette etkin Odeme sisteminin gelistirilmesi ve parasal birlik
olusturulmasinin gerekli oldugunu vurgulamistir.

2010 yilinda Avrasya Ekonomik Toplulugu, Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda
imzalanan anlagsma ile Glmriik Birligi’ne donilismiis boylece {iigiincii llkeler ile yapilan

ticareti de kapsamaya baslamistir.

2.4.3. Kazakistan-Rusya-Belarus Giimriik Birligi

Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda Glimriik Birligi anlagsmasi resmi olarak 1 Ocak
2010 tarihinde kurulmus ve 1 Temmuz 2010 tarihinde yirirlige girmistir. Glimriik Birligine
tiye lUlkeler arasinda karsilikli ticarette, giimriik islemleri kaldirilmis ve iciinci iilkelere
yonelik ise, ortak glimriik tariflerini uygulanmaya baslanmistir. Bu tariflerin uygulamasinda,
tarifeler Rusya i¢in %82’i sabit kalmis, %14’l diismiis ve sadece %4’1 ylikselmistir. Bularus
icin tarifeler %751 ayni kalmis, %7’1 diismiis, %18 yiikselmistir. Kazakistan i¢in ise mevcut
tarifelerinin %45°1 degismezken, %45 artmig ve 10’u diigmiistiir. S6z konusu ortak glimriik
tarif uygulamalardan en ¢ok etkilenen Kazakistan olmustur (Barak, 2012: 528).

Guimriik Birligi Komisyonunun uygulamaya koydugu Otak Giimriik Tarifesi (OGT)
yiriirlige girdikten sonra Kazakistan, Rusya ve Belarus iilkeleri arasindaki ticaret rejiminde
degisiklikler baglamistir. Bunun ardindan dis ticaretin diizenlenmesi i¢in ortak bir mekanizma
olusmus ve iiye ilkeler arasinda sinir kontrolleri kolaylastirilmistir. 1 Eyliil 2010 tarihinde
ithalat giimriik vergilerinin kayit ve uygulama mekanizmas: yiriirlige girmistir. OGT
gelirlerinin {iye ilkeler arasinda standart olusturulmus ve bu standarda gore dagitimda
Kazakistan i¢in %7.33, Beyaz Rusya icin %4.7, Rusya Federasyonu i¢in ise %87.97 oraninin
uygulamasi benimsenmistir (Gamarli, 2015: 21-22).

Rus uzmanlara gore Avrasya Ekonomik Birligi temelinde olusan Giimriik Birligi,
yiiksek diizeyli ve gergek entegrasyon perspektifindedir. Ayrica iiye iilkeler yeni olusumun bir
sonucu olarak orgiite katilirken sahip olduklar1 kendi egemenliklerini belirli bir 6l¢tide kismak
zorunda kalacaklarini vurgulamislardir (Gamarli, 2015: 21-22).
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Sekil 2.3 Giimriik Birligi Ulkelerinin Karsihkh Thracat Rakamlari
Kaynak: Map Treade, http://www.trademap.org/

Sekil 2.3’te 2010-2015 yillar arasinda Glmriik Birligi tilkelerinin karsilikli ihracat
rakamlar1 gosterilmistir. Sekilde goriilecegi tizere, Glimriik Birligi tilkelerinin ihracatinda ana
tedarik¢i Rusya’nin en yiiksek ihracat payma sahip oldugu anlasgilmaktadir. Rusya’nin
Gumriik Birligi iilkelerine olan ihracati 2011 yilinda en yiiksek seviyesine c¢ikmis
(39 milyar $), ilerleyen yillarda (2012-2015 yillar arasinda) ise ihracatta diislisler yasanmustir.

Belarus, Glimriikk Birligi anlagmasindaki diger {iilkelere kiyasla birlik tiyeliginden
pozitif bir etki yakalayabilmistir. Belarus’un Giimriik Birligi iilkelerine olan ihracat rakamlari
2010 yilinda 10 milyar dolar iken, siirekli bir artis sergileyerek 2013 yilinda 17 milyar dolara
ulagmistir. Fakat 2014 yilinda ihracat hizin1 kaybetmis ve bu hiz kayb1 dogrultusunda 2014 ve
2015 yillarinda ihracatta sirasiyla, -%9, %-32 oraninda diisiisler yasanmistir (Sekil 2.3).

Kazakistan’in Guimriik Birligi {ilkelerine olan ihracat rakamlari, 2011 yil1 haricinde
sirekli diisiis egilimindedir (Sekil 2.3). Bunun sebebi, Kazakistan’in Giimriik Birligi
iilkelerine olan ihracatinin, biiyiik oranda ham petrol, metal cevheri gibi iiriinlere dayaniyor
olmasidir.

Kazakistan’in ihracatinin yillar itibartyla diisiis trendinde olmasinin en temel nedenleri
arasinda, uluslararasi piyasada hammadde iiriinlerinin fiyatinin diismesi gelmektedir. Sekil
2.4’te yer alan Kazakistan’in Gumriikk Birligi iilkelerine gergeklesen ihracat rakamlarina
iliskin veriler, ihracat kalemleri i¢inde en biiylik payn hammadde {irlinlerinden olustugunu

aciklamaktadir.


http://www.trademap.org/
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Sekil 2.4 Kazakistan’in Giimriik Birligi Ulkelerine ihracatinda Bashca Uriinler (2014 Yih % Payn)

Kaynak: Kazakistan Istatistik Ajansi, www.stat.kz.gov.kz

Kazakistan kendi petroliiniin biiyiik kismin1 Rus sirketlerine gonderirken, Rus petrolii
aritilma amaciyla Kazakistan sirketlerine gonderilmektedir. Ayrica Rusya ile Kazakistan
arasinda komiir ‘takas’ ticareti gerceklesmektedir. Yani, Rusya’ya ait olan Kuznetsk
Havzasi’nin komiirii Kazakistan’in kuzeydogu sinir bolgesine ihrag edilirken, Kazakistan’a ait
olan Ekibastuz Havzasi’nin komiirii ise yakin Rus bolgelerine ihra¢ edilmektedir (Gamarli,
2015: 46). Konuya iliskin degerlendirme sonuglarina gére, Rusya ve Kazakistan ihracat
yapisinda hammadde iiriinlerinin paymin yiiksek olmasi nedeniyle iki iilke arasinda karsilikli
ticaret potansiyelinin zamanla azalacag1 yoniindedir (Gamarli, 2015: 47).

2009 yilinin Aralik ayinda Almati’da bir araya gelen Beyaz Rusya, Kazakistan ve
Rusya Federasyonu bagkanlar1 2010-2011 dénemi i¢in Avrasya Ekonomik Birligi iiyeleri
olarak ii¢ tilke arasinda Ortak Ekonomik Alan’in (OEA) olusturulmasi ve entegrasyonun yeni
bir asamasina gecilmesiyle ilgili eylem plam1 imzalamislardir. Ortak Ekonomik Alan’1
olusturan tiim belgeler 2010 yilinda imzalanmis ve 1 Ocak 2012 yilinda yiiriirliige girmistir.
OEA’in serbest ticaret rejiminden farki, mallarin, hizmetlerin, insanlarin ve sermeyenin

engelsiz (vergi vb.) dolasimina imkan saglamasidir.


http://www.stat.kz.gov.kz/
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2.4.3.1. Giimriik Birligi Anlasmanin Kazakistan Icin Avantaj ve Dezavantajlari
Kazakistan, Rusya ve Belarus arasindaki Glimriik Birligi anlasmasinin, Kazakistan

icin avantaj ve dezavantajlar1 bulunmaktadir.

2.4.3.1.1. Giimriik Birliginin Kazakistan’a Sagladig1 Avantajlar

Gumrik Birligi tlkeleri arasinda mallarin ve sermeyenin dolasimi serbest
oldugundan, Gilimriik Birligi Kazakistan’da dogrudan yatirimlarin artmasina neden olmustur.
Sekil 2.5’te goriildiigli gibi Kazakistan’a olan dogrudan yatirimlar zaman i¢inde goreceli
olarak artig gostermistir. Dogrudan yatirimlar 2010 yilindan 2014 yilina kadar siirekli olarak
artma egilimindedir. Ozelikle 2011 yil1 itibartyla dogrudan yabanci sermeye yatirimlarinin
miktarlar1 27 milyar dolara yiikselmistir. Kazakistan’a dogrudan yabanci sermeye yatirimlarin
artmasi, hem yeni istihdam alanlarinin olusmasini hem de sicak paranin iilkeye girmesini

saglamistir.

35.000

30.000

25.000

20.000
15.000

10.000

5.000
0

2010 2011 2012 2013 2014
B DogrudanYatrm| 19.294 27.805 28230 28.841 31.213

Sekil 2.5 Kazakistan’da Dogrudan Yabanci Yatirimlar (2010-2014)

Kaynak: Avrasya Ekonomik Birligi’nin www.eaeunion.org resmi sitesinden almmugtir.

Gumriik Birligi tilkeleri arasinda giimriik vergileri kaldirildigr igin iilkelerin iiretim
maliyetleri olumlu etkilenmistir. Bu da Kazakistan’in Giimriik Birligi tilkeler ile olan ticaret
hacmini artirmistir. Kazakistan Istatistik Ajansi’nin verilerine gore, Kazakistan’in Giimriik
Birligi iilkeleriyle olan ticaret hacmi 2010 yilinda 18 milyar dolar iken, bu oran siirekli artarak
2014 yilinda 21 milyar dolara ¢ikmustir.
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Kazakistan’in iiretici firmalari tiretimde kullanmak {izere iiye tilkelerden ithal ettikleri
hammaddeleri glimriiksiiz aldiklarindan bu firiinlerde iiretim maliyetleri diigmiistiir. Bu da
iretim gelirlerinin artmasina zemin hazirlamistir.

Gilimriik Birliginin diger bir avantaj ise, Giimriik Birligi iilkeleri arasinda isgilerin
serbest dolagimidir. Giimriik Birligi iilkelerinin vatandaglari birligin i¢inde vizesiz oturma ve
calisma olanaklarina sahiptir. Kazakistan vatandaglari, Belarus ve Rusya’da yabanci isci
kotasina takilmadan, kendi {ilkelerinin vatandasi gibi ¢alisabilmektedir. Ayrica iiye lilkelerin
tiniversite diplomalar1 otomatik bir sekilde karsilikli taninmaktadir (Tiiymebaev, 2015).

Rusya kendi transit potansiyelini diger iilkelere kiyasla Kazakistan’a %8-10 oraninda
daha diisiik bir tarifeyle kullanmasina imkan vermektedir. Bu durum Kazakistan mallarinin
Avrupa pazarina ¢ikmasinda 6nemli bir avantaj saglamaktadir (Myrzahmetova, 2016).

Giimriik Birliginin hedeflerinden biri ortak para biriminin olusturulmasidir. Ortak para
birimi benimseneceginden, kurda olan dalgalanmalar kendi aralarindaki ticareti etkilemeyecek

ve istikrarli bir ticaret ortami olugsmasina katki saglayacaktir (Akhundzada, 2014).

2.4.3.1.2. Giimriik Birliginin Kazakistan’a Sagladig1 Dezavantajlar

Gumriik Birligi’nin en biliylik dezavantaji iiye lilkelerin kendi egemenliklerinden
feragat etmeleri ve bagimsiz politikalar uygulayamamalaridir. Baska bir ifadeyle, iiye iilkeler
ticiincti tlkelerle serbest bir sekilde anlasma yapamamaktadir. Kazakistan’in ¢ikarlariyla
ortiisen fakat diger iliye iilkelerin ¢ikarlar ile Ortiismeyen anlagmalar, diger liye iilkeler
tarafindan engellenebilmektedir. 1 Ocak 2010 yilinda Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda
yapilan Gumriik Birligi anlasmasma gore, Giimriikk Birliginin stratejisi ve gelecegi gibi
kararlari, ya oybirligi ile ya da 2/3 ¢ogunluk ile alinacaktir. Oy belirlenmesi ise %57 Rusya,
%21,5 Kazakistan ve %21,5 Belarus olarak dagitilmistir (Efe, 2011). Birligin gelecek ve olasi
entegrasyon yapisinda 6nemli ekonomik kararlarin alinmasinda Rusya’nin oyunun belirleyici
oldugu aciktir. Buna gore Rusya’nin hakimiyeti gbz oniine alindiginda, Kazakistan’in kendi
ekonomik ve siyasi menfaatlerini savunmasinin daha zor olacag: diigiiniilmektedir.

Gumriik Birligi tlkeleri kendi aralarindaki ticaret hacminin artirilmasi i¢in, tglincii
tilkelere kars1 yiiksek vergi uygulamasina gitmislerdir. Ortak glimriik tariflerinin
belirlenmesinde, Rusya’da mevcut tariflerin yiizde 82’si sabit kalmis, yiizde 14’ diismiis,
sadece ylizde 4’1 yiikselmistir. Belarus’da bu rakamlar sirasiyla yiizde 75, ylizde 7 ve yiizde
18 olurken, Kazakistan’da bu tarifler ylizde 45’1 degismezken, ylizde 45 artmis, yiizde 10°u
ise digmistiir. S6z konusu bu uygulamadan Kazakistan diger iiyelere kiyasla daha biiyiik
Olgiide etkilenmistir (Barak, 2012: 529). Bu durumun Kazakistan dogal bir sonucu olarak
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daha 6nce Cin, Tiirkiye ve Giiney Kore gibi iilkelerden daha ucuza ithal ettigi mallar1, yiiksek
vergilerden dolay1 daha pahaliya almak zorunda kalmaktadir.

Gtuimriik Birligi i¢gindeki iilkelerden 6zelikle Kazakistan ve Rusya gibi lilkeler zengin
hidrokarbon yataklarina sahip olduklarindan ihracatlarinin 6nemli bir kismin1 s6z konusu
enerji kalemleri olusturmaktadir. Bu durum, iiye iilkeleri birbirini tamamlayic1 duruma degil,
bir biriyle rekabet etme durumuna getirmistir. Ayrica ilgili ilkeler, birlik iliyelerine daha
diisiik fiyattan ve lclincii iilkelere daha yiiksek fiyattan satmak zorunda kalmaktadirlar. Bu
sebepten, biiyiikk ¢ogunlugu enerji ihracatindan olusan Kazakistan’in dis ticaret gelirleri
olumsuz yonde etkilemektedir (Akhundzada, 2014).

2 Ocak 2015 tarihinde Ermenistan ve 8 Agustos 2015°de Kirgizistan Giimriik Birligine
tiye olmuslardir. Giimriik Birligi ile birlikte Ermenistan ve Kirgizistan gibi az gelismis
ilkelerdeki is giicli Rusya ve Kazakistan gibi ekonomisi daha giiclii olan iilkelere kayacagi
beklenmektedir. Bu durum, ilgili iilkelerde hem isgiicii piyasasini olumsuz yonde etkileyecek
hem de asgari iicretin asagiya diismesine neden olacaktir (Akhundzada, 2014).

Kazakistan’a, iiye lilkelerden giren ucuz mallarin artmasi, yerli isletmelerin rekabet
gliciinilin zayiflatmakta ve bu isletmeleri olumsuz etkilemektedir (Myrzahmetova, 2016).

ABD ve Bati iilkeleri tarafindan Rusya’ya uygulanan ambargo Kazakistan’in mevcut

ve gelecekteki durumuna da olumsuz etki yapmaktadir.

2.4.4. Ortak Ekonomi Alan

Giimriik Birliginin biitiinlesme siireci bir adim daha ilerletilerek 18 Kasim 2012
yilinda ‘‘Ortak Ekonomi Alani’’ kurulmustur. Ortak Ekonomi Alani, Giimriik Birligi
Ozeliklerini iginde barindirmasi yani sira, emek ve sermeye hareketlerinin eklenmesi ile
olusan daha genis bir entegrasyon tiiriidiir. Ortak Ekonomi Alanin nihai hedefi 1 Ocak 2015

yilinda Avrasya Ekonomik Birliginin kurulmas: olmustur.

2.4.5. Avrasya Ekonomi Birligi

29 Mayis 2014 yilinda Astana’da Yiiksek Avrasya Ekonomik Konseyi toplantisi
sirasinda, zamanin devlet baskanlart Alexander Lukachenko, Nursultan Nazarbaev ve
Vladimir Putin tarafindan ‘‘Avrasya Ekonomik Birligi’’ Anlagsmasi imzalamistir. Avrasya
Ekonomi Birligi 1 Ocak 2015 tarihinde faaliyetlerine basladiktan sonra gostermis oldugu
basarili gelisme, baslangigta topluluga katilmak istemeyen bazi iilkelerin daha sonra tiyelik
basvurusunda bulunmasina yol agmistir. Bu baglamda Avrasya Ekonomik Birligine (AEB) ilk
olarak 2 Ocak’ta 2015 tarihinde Ermenistan ve ikinci olarak 8 Agustos 2015’de Kirgizistan

liye statiisiinde kabul edilmistir. Tacikistan’in liyelik hazirliklar1 devam etmektedir. 2015 yil



37

sonu itibariyla, AEB’de Rusya, Kazakistan, Belarus, Ermenistan ve Kirgizistan yer almaktadir
(Hristenko, 2014: 55).

23 Aralik 2014 yilinda Ekonomik Avrasya Ekonomik Heyeti toplantisinda, Kazakistan
Cumhurbagkan1 Nursultan Nazarbaev ekonomik birlige iliskin “‘goéniillii olarak esit ve
karsilikli yarar temelinde ekonomik birlik kurulur’® seklinde ifadede bulunmustur
(www.nur.kz).

AEB anlagmasinda mal, hizmet, sermaye ve isgilicii dolasimi diizenlenmis olup,
anlasmaya katilan tilkelerin ekonomi alaninda gergeklestirdikleri politikalar koordine
edilmeye baslamistir. Ayrica liye iilkeler arasinda koordineli enerji politikasi yiiriitiillmesi ve
ortak enerji piyasasinin (elektrik, gaz ve petrol piyasalari) kurulmasi kararlastirilmistir. Ortak
ekonomi politikas1 birkag asamada gergeklestirilecek olup 2025 yilinda tamamlanmasi
planlanmaktadir (EEK, 2015).

Avrasya Ekonomik Birliginin prensipleri arasinda, iilkelerin bagimsizlik politikasi,
egemenlikte esitlik, uluslarin ¢ikarlarin géz Oniine alinmasi, piyasa kuralarina uyulmasi temel
olarak kabul edilmistir (EEK, 2014: 21).

Sanli (2008) yapmis oldugu calismada, Avrasya cografyasinda bulunan {ilkeler
arasindaki entegrasyon hareketleri degerlendirilmistir. Avrasya bolgesi iilkeleri kiiresellesen
diinyada, rekabet sartlarina dayanabilmek amaciyla entegrasyon yoluna gitmislerdir. Ancak,
bagimsizligini yeni kazanmig olan iilkelerin ekonomik giic ve teknoloji seviyelerinin
birbirinden farkli olmalari, entegrasyonu siirlandirict bir etki yaratmaktadir. Diger taraftan,
iilkelerin kiiresel giiclerle miicadele amacma yonelik ortak politikalar gelistirilmesi
zorunlulugu, Avrasya Birliginin kurulmasi yoniinde tetikleyici etki yapmistir. Avrasya
bolgesindeki tilkeler arasinda olusan ekonomik ve teknolojik dengesizlikler birlik olusumunu
zorlastiric1 etki yapmaktadir. Bu sorunlarin ¢oziilmesiyle birlikte, bolgeye ¢evreleyen giiclii
tilkelerin katilmmi da kapsayan biiyiik Avrasya Birliginin kurulmasmin yolu ag¢ilmisg
olacaktir.

AEB, 2014 y1l1 verilerine gore 19,539 milyon metrekarelik yiizol¢iimii, 182 milyonluk
niifusu, 2,187 trilyon dolarlik GSMH’s1 ve 618,66 milyar dolarlik dis ticaret hacmi ile
olduk¢a dnemli bir pazar durumundadir. AEB’ye dahil olan iilkelerin niifuslar1 ve kisi basina
diisen milli gelirleri incelediginde; 146,3 milyonluk niifusu ile Rusya’nin ardindan Kazakistan
ve Belarus’un niifus yogunlugu bakimindan en kalabalik tilkeler arasinda yer aldigi, kisi basi
milli gelir diizeyi acisindan ise Rusya’nin 14,042 dolar ile ilk sirada, Kazakistan’in 13,155

dolar ile kinci sirada bulundugu goriilmektedir (Tablo 2.2).
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Mominkulov, Tumbayeva ve Kalillakizi (2016), yapmis oldugu caligmalarinda
““‘Avrasya Birligi’nde Kazaklarin Milli Cikarlar’” konulu ¢aligmalarinda, Avrasya Birliginin
Kazakistan’in milli ¢ikarlar1 iizerinde etkisi degerlendirilmistir. Calismada, Avrasya Birliginin
hayata gecirilmesiyle Kazakistan’da gida fiyatlarinin hizli artarak Rusya fiyatlarini
yakalamasi, Rus sirketleriyle rekabet edemeyen Kazak sirketlerinin zor duruma diismesi ve
Kazakistan’in bagimsiz politika uygulamamasi gibi faktorlerin Kazakistan’in milli ¢ikarlar

tizerinde olumsuz etki ortaya koydugu belirtilmistir.

Tablo 2.2 Avrasya Ekonomik Birligi Ulkelerinin Karakteristikleri (2014 Yili Verileriyle)

. Reel Kisi bas1 . .
. Niifus Yer Olgiisii A o ] Thracat Ithalat Dis Ticaret
Ulkeler . . GSYIH Milli Gelir . . .
(milyon) | (bin km?) . ) milyar ($) milyar ($) Dengesi
milyar ($) bin ($)
Kazakistan 17,4 27249 212,2 13,155 79,460 41,295 38,165
Rusya 146,3 16 376,9 1 880,6 14,042 499,4 287,5 2119
Belarus 9,5 207,6 75,9 8,004 36,4 40,8 -4.4
Kirgizistan 59 199,9 7,4 1,338 1,9 5,7 -3,8
Ermenistan 3 29,7 10,9 3,864 15 4.4 -2,9
AEB toplam 182,1 19,539 2187,0 12,898 618,66 379,695 238,965

Kaynak: www.eaeunion.org

Kazakistan Cumbhuriyetinin Milli Ekonomi Bakan Yardimcist Timur Jaksylykov
“Avrasya Ekonomik Birligi ile 30 iilke Serbest Ticaret Anlasmasimin yapilmasini
arzulannugtir’’ diye agiklamistir (Jaksylykov, 2016). 6 Nisan 2015 yilinda AEB ile Vietnam
Sosyalist Cumhuriyeti arasinda enerji ve ulagim sektorleri tizerinde serbest ticaret anlasmasina
gidilmistir. Bu anlagma, giimriik vergilerinin azaltilmasi veya sifirlanmasi yoluyla iilkeler
arasinda ticaretin serbestlesmesini ongdrmektedir (Kiselev, 2015). Ayrica Iran, Israil, Misir ve
Hindistan, AEB ile serbest ticaret anlagsmasi olusturmak {izerinde ¢alismaktadirlar.

Knobel (2015), gelismekte olan iilkeler ile yapilan serbest ticaret anlasmasinin AEB’yi
olumlu, gelismis iilkelerle yapilan serbest ticaret anlagsmasmin ise olumsuz etkileyecegini
ortaya koymustur. Bagka bir degisle, Rusya ve Kazakistan’in ihracati hammadde iiriinlerine
dayanmaktadir. Dolaysiyla bu durumda, AEB iiyesi iilkelerin teknolojik alanda gelismis
tilkelerle rekabet edemeyecegi belirtilmektedir. Buna karsin, Treshenko (2014), AEB’nin ve

finansal alanda gelismis iilkeler ile serbest ticaret anlagsma yapmasi gerektigini vurgulamistir.
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Yani, gelismis iilkelerle olan serbest ticaret anlagsmasi, firmalar1 farkli fikir ve teknolojiler
bulmaya zorlayacagini ve bunun sonucu rekabet giiciiniin artmasina neden olacagini
belirtmistir.

Avrasya Ekonomik Birligi i¢in hangi iilkelerle serbest ticaret anlagsmasinin faydali
olacagi degerlendirdiginde, birlige katilan iilkelerin sayisina bagili olarak birligin etkinligi de

o yonde artma olacaktir.

2.5. Kazakistan’in Giimriik Birligi’ne Gecisi ve Sonras1 Genel Dis Ticareti

2.5.1. Kazakistan’in Giimriik Birligi Oncesi Dis Ticareti (2004-2009)

Kazakistan’in dis ticareti biiyiikk Olclide petrol, gaz ve demirli metallere
dayanmaktadir. S6z konusu sektorlerin toplam ihracat hacmi i¢indeki pay1 yiiksek orandadir.
Kazakistan’in ihracatinin yaklasik %65’ini petrol ve petrol iriinleri olusturmaktadir. Bu
durum Kazakistan’1 petrol {iriinleri ihracatina bagimli iilke haline déniistiirmektedir. Ornegin,
diinya petrol fiyatlarinda ortaya cikan bir artisi Kazakistan’in dis ticaret hacminde oransal
bazda ciddi artisa neden olmaktadir. Buna karsin, Kazakistan’in petrol ve petrol iirlinleri
ihracatina yiiksek bagimliligi, bu {riinlerin fiyatlarinin uluslararasi piyasalarda diisiis
gosterdigi yillarda Kazakistan ekonomisi i¢in 6nemli bir sorun olusturmaktadir (Kara ve

Yesilot, 2011: 220).

Tablo 2.3 Kazakistan’in 2004-2009 Yillarinda Genel Dis Ticaret Rakamlar1 (Milyon $)

ihracat ithalat D1s Ticaf’et D1s Ticar-et
Yillar Hacmi Dengesi
(Milyon$) %Degisim | (Milyon$) | %Degisim | (Milyon$) (Milyon$)
2004 20.096 55,4 12.926 53,7 33.022 7.170
2005 27.849 39 17.352 35,8 45.201 10.497
2006 38.250 37,3 23.676 36,4 61.926 14.574
2007 47.755 24,8 32.756 38,3 80.511 14.999
2008 71.183 50 37.889 15,7 109.072 33.294
2009 43.195 -39,3 28.408 -25 71.603 14.787

Kaynak: Kazakistan Cumhuriyeti Istatistik Ajansi, http://www.stat.gov.kz
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Kazakistan’mn Glimriik Birligi oncesi dis ticaret kalemleri incelendiginde yillar
itibariyle oransal bazda bir artis oldugu, dis ticaret dengesi acisindan da dis ticaret fazlasi
verdigi goze ¢arpmaktadir (Tablo 2.3).

Kazakistan’in genel dis ticaretine baktigimizda, Tablo 2.3’te goriildigii gibi 2004
yilinda 20 milyar dolar olarak gerceklesen ihracat, siirekli bir artig sergileyerek 2008 yilinda
71 milyar dolara ¢ikmis ve onceki yila gore % 50°lik bir artis gostermistir. Bu artigin en
onemli sebebi, basta Cin olmak iizere gelismekte olan piyasalarda artan talep ve
Ortadogu’daki sorunlar nedeniyle diinya piyasalarinda petrol fiyatlarin yiikselmesidir. 2009
yilinda ihracat hizin1 kaybetmis, 2008 Krizi ve petrol fiyatlar1 ile birlikte talepteki diigme
sonucu, ihracat bir onceki yila gore %-39,3 oraninda azalmistir. Ithalat verileri ise 2009 yili
haricinde siirekli artma egilimindedir. Tim diinyada oldugu gibi kiiresel krizden
Kazakistan’da nasibini almis ve i¢ talepteki daralma sonucu ihracatta oldugu gibi ithalatta da
azalma yasanmustir.

Gumriik birligi oncesi Kazakistan’in tlkeler bazinda ihracat rakamlar1 (Tablo 2.4)
incelendiginde en biiyiik payi, sirasiyla italya, Cin ve Rusya almaktadir. Giimriik birligi ile

birlikte bu payin daha da artirilmasi Glimriik Birliginin de temel hedefleri arasindadir.

Tablo 2.4 2004-2009 Dénemi Kazakistan’in Thracat Yaptigi Bashca Ulkeler (Milyon $)

Ulkeler/Yullar | 2004 2005 2006 2007 2008 2009
italya 3.108 4.190 6.891 7.774 11.920 | 6.686
Cin 1.966 2.422 3.592 5.635 7.676 5.888
Hollanda 464 877 1.704 2.464 4.638 2.222
Rusya 2.836 2.926 3.730 4.658 6.227 3.546
Fransa 1.468 2.665 3.346 3.982 5.388 3.381
isviere 3.760 5.509 6.721 7.475 11281 | 2.668
Romanya 32 460 747 686 1.010 840
Avusturya 0.1 0.1 0.1 0.2 03 1.196
ispanya 281 464 968 775 896 580
Tiirkiye 147 156 348 934 1.903 791
Belarus 18 26 70 129 170 54
Diger 5.999 8.154 10.133 | 13243 | 20.074 | 15.343
Toplam 20.079 27849 | 38250 | 47.755 | 71.183 | 43.195

Kaynak: Trade Map / ITC, http://www.trademap.org/
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Kazakistan ekonomisi yiiksek diizeyde ithalata dayali bir ekonomidir. Ulkede
gerceklestirilen liretimin biiylik ¢ogunlugu petrol ve gaz sektorlerinde yogunlagsmistir. Petrol
sektorii yatirimlarindaki ve iiretimindeki artis sermaye mallar1 ithalatindaki artis1 da
beraberinde getirmektedir. Bunun bir sonucu olarak, Kazakistan’in ithalatinda en biiyiik payi
makine ve techizatlar almaktadir. Ulkenin en énemli sektdrlerinden olan petroliin ¢ikartiimasi
ve taginmasi i¢in altyapi tesislerinin kurulmasina, mevcut tesislerin iyilestirilmesine ihtiyag
duyulmakta ve iilke cogunlukla makine ithal etmektedir (DEIKb, 2012: 7).

Guimriik Birligi oncesi Kazakistan’in en yiliksek miktarda ithalat yaptigi iilkeler
arasinda birinci sirayr Rusya almakta ve bunu sirasiyla Cin ve Almanya izlemektedir. Hem
tarihsel hem de kiiltiirel baglar1 olan Tiirkiye’den olan ithalati toplam ithalatin yaklasik
ortalama %?2’sine tekabiil etmekte ve en yiiksek ithalat yapilan iilkeler arasinda 9. Sirada yer
almaktadir (Tablo 2.5).

Tablo 2.5 2004-2009 Dénemi Kazakistan’in ithalat Yaptigi Bashca Ulkeler (Milyon $)

Ulkeler 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Rusya 4.807 6.581 9.064 11.573 13.753 8.896
Cin 758 1.251 1.924 3.507 4.565 3.569
Almanya 1.052 1.298 1.809 2.585 2.572 2.041
ABD 563 1.204 1.105 1.623 1.930 1.393
Ukrayna 722 839 979 1.517 2.104 2.131
Fransa 313 291 459 705 812 460
Giiney Kore 247 256 358 625 423 373
italya 426 679 1430 1.130 1.240 1.915
Tiirkiye 342 399 558 958 970 570
Ozbekistan 227 254 319 538 516 304
Belarus 143 207 284 395 396 367
Diger 3.173 4.093 5.387 7.600 8.608 6.389
Toplam 12.773 17.352 23.676 32.756 37.889 28.408

Kaynak: Trade Map / ITC, http://www.trademap.org/

1 Ocak 2010 tarihinden itibaren Rusya, Belarus ve Kazakistan arasinda Giimriik
Birligi uygulamas: yiiriirliige girmistir. Bu tarihten itibaren Glimriik Birligine {iye tilkeler
arasinda mallarin serbest dolasimini kabul ederek, tiim giimriik vergileri, kotalari, es etkili

vergileri sifirlanmig, ayni zamanda iiglincii iilkelere karsi ortak giimriik tarifesi kabul
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edilmistir. Tablo 2.6’da, Glimriik Birligi sonrasinda Kazakistan’in genel dis ticaret

rakamlarinda meydana gelen degisiklik gortiilmektedir.

2.5.2. Kazakistan’in Giimriik Birligi Donemi Dis Ticareti (2010-2015)

Tablo 2.6’da goriildiigl tizere Kazakistan’in ihracat1 2011 ve 2012 yillarinda kiiresel
ekonomik krizin etkisini yitirmesiyle birlikte artis gdsterirken, 2013, 2014 ve 2015 yillarinda
ise ihracatta sirasiyla %-2, %-6, %-42 oraninda disiisler yasanmistir. 2014 yilinin ikinci
yarisindan itibaren petrol fiyatlarin 6nemli oranda diismesi Kazakistan’in ihracatini olumsuz
yonde etkilemistir. Kazakistan’in biiyiik olgiide petrol iiriinleri ihra¢ eden bir {ilke olmas1 ve
thracatinin biiyiilk oranda petrol iirlinlerine bagimli olmasi diinya petrol fiyatlarindaki
diisiisten ciddi oranda negatif yonde etkilenmesine neden olmustur. Diger taraftan Cin ve
Rusya’nin, ham petrol, demir cevheri ve metalik {riinlere olan talebinin azalmasi,
Kazakistan’in ihracatinin diigmesini daha da hizlandirmistir (ERIL, 2015). S6z konusu
durumun Onemini Tablo 2.7°de yer alan bilgiler aciklamaktadir. Tablo 2.7 wverileri,
Kazakistan’in 2014 yili itibariyle toplam ihracatinin nerdeyse %85’inin Petrol iiriinleri ve
Maden sektoriinden olustugunu gostermektedir. Bu da ekonominin ne derece bu iiriinlere
bagimli oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Diger taraftan bu durum Kazakistan’in dig
ticaret dengesini uluslararasi mal fiyatlarindaki degismelere karsi korunmasiz hale

getirmektedir.

Tablo 2.6 Kazakistan’in 2010-2015 Yillarinda Genel Dis Ticaret Rakamlari (Milyon $)

ihracat ithalat Dis Tica-ret Dis Ticaliet
Yillar Hacmi Dengesi
(Milyon$) | %Degisim | (Milyon$) | %Degisim | (Milyon) (Milyon$)
2010 60.270 39,5 31.126 9,6 29.144 91.396
2011 84.335 40 36.905 18,6 47.430 121.240
2012 86.448 25 46.358 25,6 40.090 132.806
2013 84.700 -2 48.805 5,3 35.895 133.505
2014 79.459 -6,2 41.295 -15,3 38.164 120.754
2015 45.725 -42,4 30.186 -30 75.911 15.539

Kaynak: Kazakistan Cumhuriyeti Istatistik Ajansi, http://www.stat.gov.kz
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Tablo 2.6’da goriildiigli lizere, Kazakistan’in 2010 yilinda 31 milyar dolar olarak
gerceklesen ithalati, 2012 yilinda 46 milyar dolara ulagmis ve Onceki yila gore %25,6’lik bir
artis gostermistir. 2014 yilinda ise ihracatta oldugu gibi ithalatinda da bir diisiis gozlenmis ve
bu yilda toplam ithalat %15 azalmistir. Ithalatta gergeklesen diisiisiin en dnemli nedenlerinden

birisi yerli lireticileri korumaya yonelik ithal ikame politikalaridir.

Tablo 2.7 2014 Yihnda Kazakistan’in ihracatinda Bashca Uriinler (Milyon$)

Fasil No Tanim Deger (%) Pay (%)
27 Mineral yakitlar, mineral iirtinler 60.700 76,4
72 Demir ve gelik 3.383 4,2
28 Anorganik kimyasallar 2.839 3,6
26 Metal cevherleri 2.637 3,3
74 Bakir ve bakirdan esya 1.830 2,3

Diger 8.025 10,1
Toplam 79.459 100

Kaynak: Trade Map / ITC, http://www.trademap.org/

Kazakistan dis ticarette en ¢cok hammadde ihracatgisi olmasiyla birlikte biiyiik dlglide
ithalat¢1 konumunda olan bir tilkedir. Tablo 2.8”de goriildiigii lizere, Kazakistan’in ithalatinda

en biliylikk payr makine techizat, motorlu kara tasitlari, elektronik makine ve cihazlar

almaktadir.

Tablo 2.8 2014 Yihinda Kazakistan’in ithalatinda Bashca Uriinler (Milyon $)

Fasil No Tamm Deger ($) Pay (%0)
84 Niikleer reaktorler, kazanlar, 6.852 16,6
makineler

87 Motorlu kara tasitlar 4.401 10,6
85 Elektronik makina ve cihazlar 3.976 9,6
73 Demir veya gelikten esya 2.524 6,1
27 Mineral yakitlar, mineral yaglar 2.319 5,6
Diger 21.223 51,4

Toplam 41.295 100,0

Kaynak: Trade Map / IT, http://www.trademap.org/
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26 Subat 2010 yilinda N. Nazarbayev bagkanliginda hiikiimet ve is diinyasi
temsilcilerinin katilmayla yapilan genis capli toplantida hiikiimet tarafindan hazirlanan “‘Is
Diinyasinin Yol Haritas1 -2020”" ve “‘2010-2015 Doénemini Kapsayan Hizlandirilmig
Yenilik¢i Sanayi Kalkinmasi’’ baglikli iki program, Cumhurbaskani tarafindan onaylanmustir.
Bu program Kazakistan’in sanayilesme alaninda ilerlemesini Ongdrmekte ve bdlgesel
sanayinin gelistirilmesini hedeflemektedir. S6z konusu projelerin temel amaci, petrol
gelirlerini kullanarak ¢esitli sektorlerin gelistirmesini (6zelikle teknoloji agirlikli) saglamaktir.

Boylece ekonominin petrol ve diinya petrol fiyatlarina olan asir1 bagimliliginin kirilmasi

hedeflenmektedir (DEIKb, 2012: 5).

Tablo 2.9 2010-2015 Doénemi Kazakistan’in ihracat Yaptig1 Bashca Ulkeler (Milyon$)

Ulkeler 2010 2011 2012 2013 2014 2015
italya 9.576 15.045 15.465 16.480 16.051 8.137
Cin 10.122 16.291 16.484 14.373 9.799 5.483

Hollanda 4.160 6.637 7.479 9.888 8.724 4.980

Rusya 3.006 7.514 6.747 5.875 6.388 4.278
Fransa 4.433 5.414 5.632 5.460 4.690 2.681
Isvicre 1.234 4.952 4.965 4.313 4.539 2.659

Romanya 1.281 2.265 3.033 2.396 3.152 1.343

Avusturya 2.528 3.876 4.955 3.614 2.854 423
Ispanya 921 1.135 768 1.846 2.363 1.219
Tiirkiye 1.234 2.574 3.229 2.603 2.272 1.922
Belarus 41 103 90 58 61 57

Diger 21.704 18.529 17.601 17.794 18.566 8.669
Toplam 60.240 84.335 86.448 84.700 79.459 41.851

Kaynak: Trade Map / ITC, http://www.trademap.org/

Tablo 2.9’da goriilecegi lizere, 2014 yili itibariyle Kazakistan’in ihracatinda biiyiik
pay1, sirasiyla Italya (%20), Cin (% 12,3), Hollanda (%11) ve Rusya (%8) almaktadur.
Kazakistan’in en fazla ihracat yaptig1 onuncu ilke ise Tiirkiye’dir. Giimriik Birligi tiyesi olan
Rusya, Giuimriik Birligi oncesi tiglincii sirada iken beklenenin aksine Kazakistan’in en fazla
thracat yaptig1 dordiincii lilke konumuna diismiistiir. Diger taraftan dikkat cekici bir husus,

Kazakistan’in ihracatinda baslica iilkelerin cogunun uzak olan Avrupa iilkeleri olmasidir.
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Tablo 2.10 2010-2015 Dénemi Kazakistan’mn ithal Yaptiz1 Baghca Ulkeler (Milyon$)

Ulkeler 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Rusya 5.475 16.269 | 17.110 17.971 | 13.807 9.650
Cin 3.964 5.021 7.497 8.364 7.357 5.082
Almanya 1.828 2.082 2.270 2.455 2.314 1.985
ABD 1.315 1.716 2.119 2.155 1.993 1.422
Ukrayna 1.358 1.734 2.922 2.269 1.208 827
Fransa 501 687 584 1.032 1.085 670
Giiney Kore 527 622 956 1.265 1.066 606
italya 1.581 1.145 960 1.036 1.039 1.176
Tiirkiye 616 729 786 926 1.019 741
Ozbekistan 473 770 817 970 1.017 725
Belarus 251 623 675 698 773 446
Diger 13.237 5.507 9.662 9.664 8.617 6.856
Toplam 31.126 | 36.905 | 46.358 | 48.805 | 41.295 | 30.186

Kaynak: Trade Map / ITC, http://www.trademap.org/

Tablo 2.10°’da Kazakistan’in ithalatinda baglica iilkeler ve yillar itibariyle ithalat
verileri yer almaktadir. 2014 yilinda Kazakistan’in en ¢ok ithalat gerceklestirdigi iilkelerin
basinda, 13 milyar dolarlik ithalat rakamiyla (%33’liikk pay1) Rusya yer almaktadir. Rusya’y1
Kazakistan’in sinir komsusu Cin izlemektedir (%17°1ik pay1 ile). Ardindan Almanya, ABD,
Ukrayna, Fransa gibi iilkeler gelmektedir.

Rusya’nin, Kazakistan’in ithalatindan en yiiksek payr almasindaki en Onemli
sebeplerin basinda, iki lilke arasindaki ticareti kolaylastirici uygulamalar/anlagmalar rol
oynamaktadir. Diger taraftan, Rusya’da yasanan kriz kaynakli Rublenin hizli deger kaybu,
Tenge tizerinde onemli bir baski olusturarak, Rubledeki deger kaybi ile birlikte, Rusya’da
tiretilen mallarin ucuzlamasina ve dolaysiyla Kazakistan’a olan ithalatin artmasina yol actig1
da soylenebilir (ERI, 2015).

Kazakistan’in dis ticaretini istedigi diizeyde gelistirememis olmasinin farkli nedenleri
bulunmaktadir. Birincisi, Kazakistan’in ihracatinda yaklasik % 65 petrol iriinlerinin yer
almasidir. Bu durum, uluslararas1 piyasalarda petrol fiyatlarin diisiik seyrettigi yillarda,

Kazakistan ekonomisi i¢in biliylik bir sorun olusturmaktadir (Kara ve Yesilot, 2011: 220).
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Ikincisi, Kazakistan’in uluslararasi pazarlara denizyolu baglantisnin bulunmamasi ve diinya
pazarlarina uzak olmanin bir sonucu olarak dig ticarette konu olan mallarin maliyetlerini
artirmaktadir (Alagdz, 2012: 501-502). Ucgiinciisii ise, Kazakistan’in petrol ve gaz ihracat
yollarmin, diinya enerji piyasasindaki en onemli iki rakibi olan Rusya ve Iran iizerinden
gecmesidir (DEIKb, 2012: 7-8). Ayrica iilkenin sahip oldugu genis ve kontrolii gii¢ sinirlar
nedeniyle, dis ticaret iglemlerinin kayda deger bir kismmin kayit altina alinamamasi

sorunlariyla karsilasilmaktadir (Alagéz, 2012: 501-502).
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UCUNCU BOLUM
GUMRUK BIiRLiGi ANLASMASININ KAZAKISTAN’IN DIS TICARETINE ETKIiSi

3.1. Calismanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alismanin temel amaci Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda uygulanan Giimriik
Birligi anlasmasiin Kazakistan’in dis ticareti (ihracat ve ithalat) {izerine etkisi olup olmadigi
arastirmaktir.

Inceleme sonucunda, elde edilen veriler Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda
imzalanan Giimriikk Birligi anlagsmasinin Kazakistan’in dis ticaretine etkisi olup olmadigini,
oldu ise ne Ol¢lide ve hangi yonde oldugunu, hem politika belirleyiciler ve hem de Gilimriik

Birligi konusunda karar vericilere ¢ikt1 iiretiyor olmasi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

3.2.  Arastirmanin Orneklemi ve Veriler

Calismada, Glumriik birligi anlasmasinin Kazakistan’in dis ticareti {izerine bir etkisi
olup olmadigin1 gérmek amaciyla, ikincil veriler kullanilarak analiz edilmistir. Analiz
kapsaminda, Kazakistan’in Gumrik Birligi 6ncesi (2004-2009) ve sonrasi (2010-2015)

donemine iliskin veriler, Kazakistan Cumhuriyet [statistik Ajansinin

““http://www.stat.gov.kz’’ adresli internet sitesinden elde edilmistir. Ayrica Kazakistan ve
Gumriik Birligine tiye ilkeler arasindaki dis ticaret (ihracat-ithalat) verileri Trade Map
“http://www.trademap.org’>  internet adresinden saglanmistir. Arastirma kapsaminda

kullanilan dis ticaret verileri dolar cinsinden gosterilmistir.

3.3.  Temel Hipotezler

Gumriik Birligi anlasmasinin Kazakistan’in dig ticareti lizerine etkisini analiz etmek
lizere asagidaki hipotezler belirlenmistir.
Hi: Kazakistan Rusya Belarus Gilimriik Birligi anlasmasi, Kazakistan’in Glimriik Birligi
tilkelerine olan ihracatini artirict yonde etki yapar.
H,: Kazakistan Rusya Belarus Giimrik Birligi anlasmasi, Kazakistan’in Giimrik Birligi
ilkelerden olan ithalatini artiric1 yonde etki yapar.
Hs: Kazakistan Rusya Belarus Gumriik Birligi anlagmasi, Kazakistan’in dis ticaretinde

giimriik birligi lilkelerinin payinin artmasina neden olur.


http://www.stat.gov.kz/
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3.4.  Verilerin Analizi

Uygulama kapsaminda Kazakistan Cumhuriyet Istatistik Ajansi ve Trade Map’ten
elde edilen ger¢ek veriler kullanilmistir. Verilerin analizinde, Excel paket programi
kullanilmistir. Calismanin bulgulan yiizde, ortalamalar, karsilastirmali tablolar ve grafiklerle
analiz edilmistir.

Arastirma verileri Giimriik Birligi Oncesi ve sonrasi olmak iizere iki ayri doneme
ayrilarak test edilmistir. Bu amagcla, glimriik birligi 6ncesi donem icin 2004-2009 yillar
verileri, glimriik birligi sonras1 donem icin de 2010-2015 yillarina iliskin verileri ayr1 ayri

tasnif edilerek analiz edilmistir.

3.4.1. Yontem ve Metodoloji
Aragtirma verileri asagida verilen formiiller (F1, F2) yardimi ile diizeltilerek analize
hazir hale getirilmistir.
As = (St-St.1) / Sta (F1)
As = Net ticarette yiizde artis tutar1 (Ticaretteki gelisme orani)
St = Cari donemdeki net ticaret tutari

S +.1 = Bir 6nceki donemdeki net ticaret tutar

Kazakistan’in giimriik birligi 6ncesi (2004-2009) ve sonrasi (2010-2015) donem dis
ticaret verileri, formiil (F1) yardim ile tiim yillar i¢in ayr1 ayr1 olmak iizere hesaplanarak,
ortalama bliylime oranlar tespit edilmistir. Elde edilen veriler, ortalama biiylime oranlari,
hem kendi i¢cinde hem de donemler itibariyla karsilastirilmak iizere hazir hale getirilmistir.
Ayrica Giimriik Birligi tilkelerinin Kazakistan’in dig ticaretindeki payini 6l¢mek {izere formiil
(F2) kullanilmistir. Elde edilen veriler, hem kendi i¢inde hem de donemler itibariyla

karsilagtirmak tizere hazir hale getirilmistir.

DTPeit = (KGB ¢t/ KTet)*100 (F2)
e = [hracat
i = Ithalat
t = toplam

DTP ¢t = Kazakistan’in Dis Ticaretinde Giimriik Birligi {ilkelerinin pay1 (ihracat,
ithalat, dig ticaret hacmi)
KGBg j t = Kazakistan’in Giimriik Birligi iilkelerine ihracat, ithalat ve toplam dis

ticaret hacmi
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KTe it = Kazakistan’in toplam ihracat, ithalat ve toplam dis ticaret hacmi

3.4.2. Arastirma Bulgulari

Kazakistan, Rusya ve Belarus arasindaki giimriik birligi anlagmasinin, Kazakistan’in
dis ticareti lizerine etkisini gormek amaciyla, Kazakistan’in Glimriik birligi dncesi ve sonrasi
donemine iligkin dis ticaret (ihracat ve ithalat) verileri kullanilmistir. Kullanilan veriler,
Kazakistan’in glimriik birligi oncesi ve sonrasi donemi olmak {izere ikiye ayrilmis ve
donemlere iligkin ihracat ve ithalat rakamlarinin hem {ilke bazinda hem de toplaminda
ortalama payi, artis oranlar1 ve rakamsal degerleri alinmistir. Elde edilen veriler hem kendi

icinde hem de donemler itibariyla karsilagtirilarak analiz edilmistir.

3.4.2.1. Giimriik Birligi Anlasmasimin Kazakistan’in Ihracatina Etkisi

Gumriik Birligi anlagsmasinin Kazakistan’in ihracatina etkisi olup olmadigini analiz
etmek tizere, giimriik birligi oncesi (iilkeler itibartyla) 6 yillik ihracat rakamlar1 ve glimriik
birligi donemi 6 yillik ihracat rakamlar1 analiz edilmistir. Yapilan analizde, oncesi ve sonrasi
donemlere iligkin, iilkeler itibariyle ihracattaki degisim miktarlar1 hesaplanmis ve glimriik
birligi Oncesi ve sonrasi toplam ihracat artis hizi bulunmustur. Elde edilen bulgular Tablo
3.1°de gosterilmistir.

Glimriik Birliginin Kazakistan’in ihracati lizerine etkisini gormek amaciyla Glimriik
Birligi iilkelerine olan ihracat rakamlar1 toplam ihracat rakamlari ile karsilastirilmistir.
Gilimriik Birligi oncesinde Kazakistan’in Rusya’ya olan ihracati ortalama % 9,23 oraninda,
Belarus’a olan ihracati ise %52 oraninda biliylime goOstermis, buna karsin toplam ihracat
rakamlar1 ortalama %22 oraninda artmistir. Bu durum Giimriik Birligi olusmadan 6nce
Kazakistan’in Rusya’ya yapmis oldugu ihracattaki biiylimenin diger iilkelere gore diisiik
oranda seyrettigini buna karsin Belarus’a yapmis oldugu ihracatin diger iilkelere kiyasla
yiiksek oranda biiyiime gosterdigini ortaya koymaktadir (Tablo 3.1).

Kazakistan’in ihracat rakamlarindaki yillar itibariyle biiylime oransal bazda
gdsterilmistir. [hracat rakamlarindaki oransal biiyiime, 2008 Diinya Ekonomik Krizi ve 2014
yilindaki Diinya Petrol fiyatlarindaki diisiis nedeniyle, olumsuz yonde etkilenmistir. 2014
yilindaki diisiise neden olan en 6nemli faktor, Kazakistan’in ihracatinin biiyiik oraninda petrol
tirtinlerine bagimli olmasidir. Diinya petrol fiyatlarindaki diisiis Kazakistan’in ihracatini ciddi
oranda olumsuz yonde etkilemistir. Diger taraftan, Kazakistan’in ham petrol, demir cevheri ve
metalik tirtinlerine olan dis talebinin azalmasi, Kazakistan’in ihracatinin diismesini daha da

hizlandirmistir. Tablo 3.1°de goriilecegi lizere Kazakistan’in ihracati Giimriik Birligi dncesi
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donemde % 22 oranda yilik ortalama biiylime gosterirken, tiyelik doneminde %-0,062 oranda

azalmistir.

Tablo 3.1 Kazakistan’in Giimriik Birligi Oncesi ve Sonrasi Dénemde Ulkeler itibariyle Thracati
(Milyon $) ve Thracattaki Ortalama % Degisme

Giimriik Birligi Oncesi Dénem Giimriik Birligi Donemi

Ulkeer Y oa | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | zo0 | O™ | oono | 2011 | oo | 2oz | aoua | oo | O

%Degisim %%Degisim
italya 3108 | 4190 | 6.891 | 7.774 | 11920 ] 6686 [ 02430 | 9576 | 15.045 | 15465 | 16.480 | 16.051 | 8.L37 [ 0,0291
(in 1966 | 2422 | 3592 | 5635 | 7.676 | 5888 | 02826 |10.122]16.291 | 16484 | 14373 | 9.799 | 5483 | -0,0531
Hollanda | 464 | 877 | L1704 | 2464 | 4638 | 2222 | 05281 | 4160 | 6.637 | 7479 | 9888 | 8.724 | 4980 | 0,995
Rusya | 2836 | 2926 | 3.730 | 4658 | 6.227 | 3546 | 00923 | 3006 | 7.514 | 6.747 | 5875 | 6.388 | 4.278 | 0,051
Fransa | L1468 | 2665 [ 3.346 | 3982 | 5388 | 3.381 | 02483 | 4433 | 5414 | 5632 | 5460 | 4690 | 2681 | -0,0677
Tsvecre | 3760 | 5500 | 6721 | 7475 [ 11281 | 2668 | 01086 | 1234 | 4952 | 4965 | 4313 | 4539 | 2659 | 05045

Romanya | 32 | 460 | 747 | 686 | 1010 | 840 | 28442 | 1.281 | 2.265 | 3033 | 2.39% | 3152 | 1343 | 01278
Avustrya | 01 ] 01 | 02 | 02 03 | 119 [ 77,1870 | 2528 | 3876 | 4955 | 3614 | 2854 | 423 | -0,1042
Ispanya 281 | 44 ] 98 [ 775 | 896 | 580 | 02683 | 920 | L135| 768 | 1846 | 2363 | 1219 | 02217
Tiirkiye | 147 | 156 | 348 [ 934 | 1903 | 791 | 006858 | 1234 | 2574 | 3229 | 2603 | 2.272 | 1.922 | 0,173l
Belarus 18 6 | 70 | 129 170 | 5 | 0520 | 41 | 103 %0 58 b1 5 | 02033
Diger 5999 | 8.151 [10.127] 13235 | 20.062 | 15.343 [ 02377 | 18.708 | 22.301 | 23434 | 17.792 | 18.565 | 8.669 | -0,0975
Toplami | 20.079 | 27.846 | 38.244 | 47.747 | 71171 | 43195 | 02212 | 57.244 | 88.107 | 92.281 | 84.698 | 79.458 | 41851 | -0,0062

Tablo 3.1°’de goriildiigli tizere, Giimriik Birligi sonrasinda Kazakistan’in Rusya’ya
olan ihracati, ortalama %20 oraninda biiylimiistiir. Bu oran toplam ihracattaki biiylimeye
kiyasla yiiksek goriilmektedir. Fakat Kazakistan’in Rusya’ya olan ihracat rakamlarinda,
oncesi ve iiyelik donemleri (rakamsal degerlerini) dikkate alindiginda 6nemli derecede bir
farkin olmadigi anlasilmaktadir. Ulagilan s6z konusu sonuglar, 2008 Ekonomik Krizi
sonrasinda diisen ihracat rakamlarinin temel alinmasindan kaynakli, sanal bir biiyliime oldugu
kanaatini giliclendirmektedir. Diger taraftan, Kazakistan’in Belarus’a olan ihracat rakamlari
iyelik doneminde % 20 oranda biiyiime gosterirken {iyelik Oncesi donem verilerine
kiyasladiginda %32 oranda ihracatta bir azalma oldugunu ortaya koymustur. S6z konusu
bulgu, Gimriikk Birligi anlagsmasmin Kazakistan’mn ihracatin1 artirict yonde etki meydana
getirmedigi yoniinde sonug Uretmistir. Baska bir ifadeyle, Giimriik Birligi anlagmasinin,
Kazakistan’in {iye iilkelere olan ihracatin1 artirict yonde etki etmedigi yoOniinde sonug
tretmistir.

Kazakistan ile Belarus arasindaki ticaret hacminin diisiik olmasinin farkli nedenleri
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, iki iilke arasinda ortak bir sinirin olmamasi ve cografi
konumunun bir birinden uzak olmasi, disg ticarete konu olan mallarin maliyetlerini
artirmaktadir. Bu durum yiiksek nakliye masraflarina ve dolayisiyla ihrag {iriinlerinin

fiyatlarinin artmasina sebep oldugu igin rekabet avantajim zayiflatmaktadir. Ikincisi ise,
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Kazakistan’in ihracatinda onemli bir paya sahip olan petrol iriinlerini Belarus’a ihrag
etmesinde, ayni tiir Grlinler ihra¢ eden Rusya gibi giiclii rakip bir iilkenin olmasi, ticaret

hacminin diisiik olmasina sebebiyet vermektedir.

3.4.2.2. Giimriik Birligi Anlasmasmin Kazakistan’in ithalatina Etkisi

Gumriik Birligi anlasmasinin Kazakistan’in ithalatina etkisi olup olmadigini analiz
etmek iizere, giimriik birligi oncesi (iilkeler itibariyla) 6 yillik ithalat rakamlar1 ve giimriik
birligi sonras1 6 yillik ithalat rakamlar1 analiz edilmistir. Yapilan analizde birlik 6ncesi ve
Gumriik Birligi donemine iliskin, {ilkeler itibariyle ithalatta artis oranlari hesaplanmis ve
Glimriik Birligi 6ncesi ve sonrasi toplam ithalat artis hizi bulunmustur. Elde edilen bulgular
3.2’de gosterilmistir.

Analiz doneminde, 2008-2009 yillar1 goz ardi edildiginde ithalat verileri siirekli artma
egilimindedir. Tiim diinyada oldugu gibi kiiresel ekonomik krizden Kazakistan’da etkilenmis,
i¢ talepteki daralma sonucu ihracatta oldugu gibi ithalatta da azalma yasanmistir. Tablo 3.2°de
gorildiighi gibi, Kazakistan’in ithalati, Gimriikk Birligi 6ncesi doneminde ortalama %20,

tiyelik doneminde ise ortalama %0,854 oraninda artis gostermistir.

Tablo 3.2 Kazakistan’in Giimriik Birligi Oncesi ve Sonrasi Doneminde Ulkeler itibariyle ithalati
(Milyon $) ve ithalattaki Ortalama % Degisme

Giimriik Birligi Oncesi Dinem Giimriik Birligi Donemi

Ulkeler Ortalama Ortalama

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 4Deisin 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 Deisin

Rusya | 4807 | 6.581 [ 9.064 | 11573 ] 13.753 | 8896 | 01717 | 5475 | 16.269 | 17.110 | 17.971 ] 13.807 | 9.650 | 03081
Cin 758 | 1.251 ) 1.924 | 3507 | 4565 | 3569 | 04189 | 3.964 [ 5021 [ 7497 | 8364 [ 7.357 | 5082 [ 0,08%2
Almanya | 1.052 | 1298 | 1.809 | 2585 [ 2572 | 2.041 | 01690 | 1828 | 2.082 [ 2270 | 2455 | 2314 | 1985 [ 0,022
ABD 563 | 1.204 | 1105 | 1623 | 1.930 | 1.393 | 02872 | 1315 | L1716 | 2119 | 2155 | 1.993 | 1422 { 0,03%0
Ukrayna | 722 | 839 | 979 | L1517 [ 2.104 | 2.131 | 02556 | 1.358 | 1734 [ 2922 [ 2269 | 1208 | 827 | -0,0089
Fransa | 313 | 291 | 459 | 705 [ 812 [ 460 | 01523 | 501 | 687 | 584 [ 1032 | 1085 | 670 | 0315
GKore | 247 | 256 [ 358 [ 625 | 423 [ 373 | 0479 | 527 | 622 | 956 | 1.265 | 1066 [ 606 | 0,903
Italya 426 ] 679 [ 1430 | 1130 | 1240 | 1915 | 04264 | 1581 | 1145 ] 960 | 1.036 | 1039 [ 1176 | -0,0447
Tiirkiye | 342 | 399 [ 558 [ 958 | 970 [ 570 | 01764 | 616 [ 729 | 786 | 926 | L1019 [ 74l | 00535
Ozhekistan | 227 | 254 | 319 | 538 | 516 | 304 [ 0429 | 473 | 770 | 817 | 970 | 1017 | 725 | 01275
Belarus | 143 | 207 | 284 | 3% [ 3% [ 367 | 02279 | 251 | 623 | 675 [ 698 | 773 | 446 | 02568
Diger | 3173 | 4074 ] 5371 | 7.530 [ 8534 | 6.389 | 01773 | 6.134 | 6.612 [ 7842 | 9.663 | 8617 | 6.856 [ 0,3671
Toplami | 12.773 | 17.333 | 23.660 | 32.686 | 37.815 | 28408 [ 02023 | 24.023 | 38.010 | 44.538 | 48.804 | 41.295 | 30.186 | 0,0854

Gumriik Birligi oncesi donemde Kazakistan’in Rusya’dan yapmis oldugu ithalat
ortalama %17,17 oraninda, Belarus’dan yapilan ithalat ise % 22,79 oranda artmis olmasina
karsin toplam ithalat rakamlar1 (tiim {ilkeler icin) ortalama %:20,23 oraninda biiylime

gostermistir. Bu durum, Kazakistan’in ithalat yaptig tlkeler icinde, yillara gore, Glimriik
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Birligi olusmadan dnce Rusya’dan yapmis oldugu ithalattaki biiylimenin diger iilkelere gore
diisiik oranda seyrettigini buna karsin Belarusa’dan yapmis oldugu ithalatin diger iilkelere
gore yiiksek oranda biiylime gosterdigini ortaya koymaktadir. Giimrik birligi Oncesi
Kazakistan’in Rusya’dan olan ithalatinin diger iilkelerden yapilan ithalat oranindaki
biliylimeye kiyasla, diisiik oranda artig gosterdigini ortaya ¢ikarmistir (Tablo 3.2).
Kazakistan’in Guimriik Birligi sonrasi iiye iilkelerden yapmis oldugu ithalat miktarlari
ve ithalattaki yillara iliskin oransal biiylimeler birlikte degerlendirildiginde, Kazakistan’in iiye
iilkelerden yapmis oldugu ithalat, toplam ithalattaki artis oranina kiyasla daha fazla oranda
gerceklesmistir. Tablo 3.2 goriilecegi lizere, Kazakistan’in Rusya’dan yapmis oldugu ithalat
tiyelik doneminde yillik ortalama % 30 oranda artis gosterirken diger iilkeler bu oran altinda
seyretmistir. Kazakistan’in Rusya’dan yapmis oldugu ithalatin rakamsal verileri analiz
edildiginde, Giimriik Birligi 6ncesi donemde ortalama 9.112 Milyon $, iiyelik doneminde ise
13.380 Milyon $’lik ithalat ger¢eklesmistir. Bu artisin en 6nemli sebeplerinden birinin,
Kazakistan ve Rusya arasinda Giimriik birligi anlagsmasi kapsaminda uygulanan ticareti
kolaylastirict uygulamalar ve anlagmalar oldugu sdylenebilir. Ayrica Rus Rublesinin Kazak
Tengesi karsisinda deger kaybetmis olmasi da onemli bir etken olmustur. 2014 yilindan
itibaren Rubledeki deger kaybi Rusya’nin {iirettigi mallarin ucuzlamasina ve dolayisiyla
Kazakistan’a olan ithalatin artmasina yol agmistir. Diger taraftan Rusya Kazakistan’in tiikketim
mallar talebinin %70’ini karsilamaktadir. Rusya ile Kazakistan arasindaki fiyat farkliklari,
birgok Kazak vatandasinin Rusya’dan alis veris yapmasma sebep olmustur. Gilimriik
Birliginin diger lye iilkesi Belarusa’dan olan ithalatin rakamlar1 degerlendirdiginde, tyelik
doneminde yapilan ithalat miktarinin ortalama %25 oraninda biiyiime kat etmis oldugu
goriilmiistiir. Kazakistan’in iiye tilkelerden yapmis oldugu ithalatin tutarlar1 agisindan analizi
yapildiginda, toplam ithalattaki biliylimeye kiyasla iiye iilkelerden yapilan ithalatin
miktarlarinda 6zellikle tiyelik sonrast bir artis oldugu gbze carpmaktadir. Arastirmada elde
edilen sonuglar bir biitiin olarak degerlendirdiginde, Giimriik Birliginin Kazakistan’in iiye

tilkelerden olan ithalatini artiric1 yonde bir etki yaptigi kanaatine ulagilmaktadir.

3.4.2.3. Giimriik Birligi Anlasmasinin Kazakistan’m Dis Ticareti Uzerine Etkisi
Gumriik Birligi anlagsmasimin Kazakistan’in dig ticareti lizerine etkisini gormek

amaciyla, Giimrik birligi 6ncesi ve birlik donemi, ihracat ve ithalat verileri birlikte

degerlendirilmistir. Yapilan analizde, Gumrik Birligi tilkelerinin ihracat ve ithalat artis

oranlar1 hesaplanmis ve Glimriik Birligi 6ncesi ve sonrast birlik i¢i toplam dis ticaret (t) artis
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hizi bulunmugstur. Ayrica Kazakistan’in dig ticaretindeki iiye iilkelerin toplam pay1 tespit

edilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 3.3’te gosterilmistir.

Tablo 3.3 Kazakistan’in Giimriik Birligi Oncesi ve Sonrasi Dis Ticaret Gostergeleri (2004-2015)

GB’nin Kazakistan’in

Kazakistan’in Toplam Dig Kazakistan’in GB ile olan Dis Toplam Dis Ti .
Ticareti Ticareti oplam Dis Ticare(l
Icindeki Pay1%
Yillar ; ; . ; ; .
Thracat (e) Ithalat (i) Ihracat (e) Ithalat (i)
Artis Artis Artis Artis e i t
(Mil$) | Oram1 | (Mil$) | Oram1 | (Mil$) | Oram1 | (Mil$) | Oram
(%) (%) (%) (%)
2004 | 20.096 12.781 2.854 4.950 14,2 38,7 | 23,7

2005 | 27.849 | 0,39 | 17.352 | 0,36 2.952 0,03 6.788 0,37 10,6 391 | 215

2006 | 38.250 | 0,37 | 23.676 | 0,37 3.800 0,29 9.348 0,38 9,9 395 | 21,2

2007 | 47.755 | 0,25 | 32.756 | 0,38 4.787 0,26 11.968 0,28 10,0 36,5 | 20,8

2008 | 71.183 | 0,49 | 37.889 | 0,16 6.397 0,34 14.149 0,18 9,0 37,3 | 188

2009 | 43.195 | -0,39 | 28.408 | -0,25 3.600 -0,44 9.263 -0,35 8,3 326 | 18,0

2010 | 60.270 | 0,39 | 31.126 9,5 3.047 0,15 5.726 -0,38 51 18,4 9,6

2011 | 84.335 | 0,54 | 36.905 | 0,58 7.617 1,50 16.892 1,95 9,0 458 | 20,2

2012 | 86.448 | 0,05 | 46.358 | 0,17 6.837 -0,10 | 17.785 0,05 7,9 384 | 185

2013 | 84.700 | -0,08 | 48.805 | 0,10 5.933 -0,13 | 18.669 0,05 7,0 383 | 184

2014 | 79.459 | -0,06 | 41.295 | -0,15 6.449 0,09 14580 | -0,22 81 353 | 174

2015 | 45.725 | -0,47 | 30.186 | -0,27 4.335 -0,33 | 10.096 | -0,31 9,5 334 | 190

Tablo 3.3’te de goriildiigl gibi, 2008 krizinde Kazakistan’in Giimriik Birligi tilkeleri
ile olan ticaret hacmi azalmis, sonraki donemlerde ise ithalattaki artisa bagili olarak artmistir.
Kazakistan’in Giimriik Birligi iilkelerine olan ihracati 2011 yilinda 7 milyar dolara ulagmustir.
Yani, Kazakistan’in Giimriik Birligi iilkelerine olan ihracati bir onceki yila gore 2011 yili
%150 oraninda bir artis gostermistir. 2012, 2013 ve 2015 yillarinda ise ihracatta sirasiyla -
%10, -%13, -%33 oraninda diisiisler yasanmustir.

2011 yilindaki artis, Kazakistan’in Giimriik Birligine girmesi ile ticari sinirlarin
kalkmasindan degil, 2008 yilinda yasanan ve takip eden yillarda da devam eden Diinya
Ekonomik Krizin etkisi sonucu diisen rakamlarin temel alinmasi kaynakli oldugu sdylenebilir.
Ornegin, Kazakistan’in ihracat1 2011 yilinda Giimriik Birligi iiyesi olmayan Italya (%57), Cin
(%60), Tiirkiye (%151) ve Isvigre (%300) gibi iilkelere, bir &nceki yila kiyasla ciddi oranda

artmistir.
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Kazakistan’m 2010 yilinda, Giimriik Birligi iilkelerinden 5 milyar dolar olarak
gerceklestirdigi ithalat, 2011 yilinda 16 milyar dolara ulasmis ve onceki yila gore %195°1ik
bir artis gdstermistir. Ithalattaki artis takip eden 2012 yilinda %35, 2013 yilinda %13 oraninda

gerceklesmistir.
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Sekil 3.1 Kazakistan’in Giimriik Birligi Ulkelerle Dis Ticareti

Gumriik Birligine gecisle birlikte Kazakistan’in iiye {ilkelere ihracatinda ciddi bir atig
meydana gelmedigi fakat liye iilkelerden ithalatin ciddi bicimde arttig1 goriilmiistiir. Bagka bir
ifadeyle, Glimriik Birligi anlagmas1 Kazakistan’in dis ticaretinde ithalat yoniinden artirici etki
yapmustir. Bu da Giimriik Birliginin Kazakistan’a {iye iilkelerden yapmis oldugu ithalati
artirict yonde bir etki yaptigini ortaya koyar (Tablo 3.3).

Kazakistan’in Giimriik Birligi iilkeleriyle ticaret hacmi, Giimriik Birligi 6ncesi donem
ortalama 13 milyar dolar iken, iiyelik doneminde ortalama 19 milyar dolara ¢ikmistir.
Kazakistan’in Giimriik Birligi iilkelerine olan ticaretinde birlik doneminde ithalat yonde bir
artis oldugu goriilmektedir (Sekil 3.1).

2010 yilinda Giimriik Birligi olusturulmasi ile Kazakistan, Rusya ve Belarus iilkeleri
arasinda es etkili vergilerin kaldirilmas1 ve ortak giimriik tarifesi uygulamasi baglamistir. Bu
donemde Kazakistan agisindan beklenen en onemli sonug, Kazakistan’in dis ticaretinde
Guimriik Birligi iilkelerinin payinin artmasidir.

Dis ticaret verilerinin degerleri incelediginde, Tablo 3.3’te goriilecegi iizere,
Kazakistan’in ihracatindaki Giimriik Birligi iilkelerinin payi, Giimriik Birligi Oncesi
doneminde ortalama % 10,3 oraninda artig gosterir iken, iiyelik doneminde %7,8 oranda artis
gostermistir. Kazakistan’in ithalati ise, Giimriik Birligi 6ncesi ortalama %37,3 oraninda

artarken, iiyelik doneminde %35,9 oranda biliylime gostermistir. Ulasilan bulgular tiyelik dis1
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tilkelerdeki artiglarla kiyasladiginda, Giimriik Birliginin Kazakistan’a ithalat yonlii pozitif etki
yaptigini ortaya koymustur.

3.4.3. Arastirma Sonuclarinin Degerlendirmesi
3.4.3.1. Giimriik Birligi Anlasmasiin Kazakistan’in ihracatina Etkisinin

Degerlendirilmesi

Ulke ekonomisinin kalkinmasinda ihracat onemli bir yere sahiptir. Bu nedenle,
Kazakistan icin ihracatin artirilmasi 6nemli hedefler arasindadir. Bu amagla, Kazakistan 2010
yilinda Giimriik Birligine iiye olmustur. Uyelik déneminde, Kazakistan’in Rusya’ya olan
ihracat1 real anlamda biiylime gostermemistir. Arastirma kapsaminda tiyelik donemi i¢in elde
edilen biliylime oranlari ihracatin %20 oraninda biiyiidiiglinii gosterse de, bu biiyiimenin 2008
Diinya Ekonomik Krizinin sonucu diisen ihracat rakamlarinin temel alinmasindan kaynakli,
sanal bir biiylime oldugu sonucuna ulasilmistir. Bagka bir degisle, Kazakistan’in Rusya’ya
olan ihracat rakamlari, Gimriik Birligi oncesi ve iiyelik donemleri (rakamsal degerlerini)
dikkate alindiginda o6nemli derecede bir fark olmadigi anlasilacaktir (Tablo 3.1). Diger
taraftan, Glmriik Birliginin diger iiyesi Belarus’a olan ihracat rakamlar iiyelik déneminde
%20 oranda biiyiime gosterirken tiyelik dncesi doneme kiyasladiginda %32 oranda ihracatta
bir azalmanin oldugunu ortaya koymustur. Bu durum Gilimriik Birligi ile birlikte kaldirilan
giimriikk duvarlarmin Kazakistan’in bu {ilkelere olan ihracatin1 artirict yonde bir etki
yapmadigini ortaya koymaktadir. Baska bir ifadeyle, Kazakistan, giimriik birliginden ihracat
baglaminda dig ticareti artirict pozitif beklentiyi yakalayamamistir. Arastirma bulgular
“Kazakistan Rusya Belarus Giimriik Birligi anlasmasi, Kazakistan'in Giimriik Birligi
tilkelerine olan ihracatim artirict yonde etki yapar’® seklindeki H; hipotezinin reddi yoniinde

sonug liretmistir.

3.4.3.2. Giimriik Birligi Anlasmasimin Kazakistan’in Ithalatina Etkisinin

Degerlendirilmesi

Kazakistan’in, Glimriik Birligi sonrasi liye tlilkelerden yapmis oldugu ithalat rakamlari
ve ithalattaki yillara iliskin oransal biiylimeler birlikte degerlendirildiginde, Kazakistan’in iiye
tilkelerden yapmis oldugu ithalat toplam ithalattaki artis oranina kiyasla daha fazla oranda
artmistir. Kazakistan’in Rusya’dan yapmis oldugu ithalat {iyelik doneminde yillik ortalama
%30 oranda artig gosterirken diger tilkelerden (iiye olmayan) yapilan ithalat bu oranin altinda
seyretmistir. Benzer sekilde Kazakistan’in Belarus’dan yapmis oldugu ithalat da yillik
ortalama %25 oraninda artis goOstermistir. Kazakistan’in {iye iilkelerden yapmis oldugu

ithalatin tutarlar1 acisindan analizi yapildiginda, toplam ithalattaki biiylimeye kiyasla iiye
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ilkelerden yapilan ithalatin miktarlarinda, 6zellikle iiyelik sonrasi bir artis oldugu goze
carpmaktadir. Tablo 3.2 ve Tablo 3.3’teki arastirma bulgular1 ‘‘Kazakistan Rusya Belarus
Giimriik Birligi anlasmasi, Kazakistan’in Giimriik Birligi iilkelerden olan ithalatint artirici
yonde etki yapar’’ ifadeli H, hipotezini destekler niteliktedir. Yani, arastirmada elde edilen
sonuclar bir biitlin olarak degerlendirdiginde, Glmriik Birliginin, Kazakistan’in {iye

tilkelerden olan ithalatini artirict yonde bir etki yaptig1 sonucuna ulagilmaktadir.

3.4.3.3. Giimriik Birligi Anlasmasinin Kazakistan’in Dis Ticaretine Etkisinin

Degerlendirilmesi

Gumriik Birligine iiye llkeler arasinda giimriik vergilerin kaldirilmas: ve {giincii
tilkelere kars1 ortak giimriik tariflerinin uygulamasi nedeniyle Kazakistan agisindan beklenen
en dnemli sonug, Kazakistan’in dis ticaretinde Giimriik Birligi iilkelerinin paymnin artmasidir.
Tablo 3.3’te goriilecegi tlizere Kazakistan’in dis ticaretindeki Glimriik Birligi tilkelerinin payi,
Gumriik Birligi dncesi doneminde ortalama % 20,7 iken, liyelik doneminde %17,4 oranda
artmistir. Bu durum, Giimriik Birligi 6ncesi Kazakistan’in dis ticaretinde, Glimriikk Birligi
tilkelerin pay1 ile iiyelik donemdeki payi, bir biriyle kiyasladiginda % 3,3 oranda disiis
gosterdigini ortaya koymaktadir. Arastirma bulgulan, ‘‘Kazakistan Rusya Belarus Giimriik
Birligi anlagsmasi, Kazakistanin dis ticaretinde giimriik birligi iilkelerinin payinin artmasina
neden olur’’ seklindeki Hs hipotezi red edilmesi yoniinde sonug liretmistir. Kazakistan’in dig
ticaretinde Guimriik Birligi tilkelerinin paymnin gerilemesinin en 6nemli nedeni, Kazakistan’in
ithracatinda petrol ve diger dogal kaynaklara bagili iirlinlerinin uzak olan Avrupa iilkelerine
daha fazla ihra¢ ediliyor olmasidir. Ayrica, Kazakistan’in tiiketim mallarmin yurt ici
dretiminin artmasi, iiye iilkelerden tiiketim mallar1 ithalatinin azalmasma ve dolayisiyla
Gilimriik Birligi tilkelerinin Kazakistan’in ithalattaki payinin gerilemesine neden olmustur.

Sonug olarak, Tablo 3.1 ve 3.2 verileri birlikte degerlendirdiginde, Giimriik Birligi
anlagmasinin Kazakistan’in iiye iilkelere olan ihracatini artirici yonde bir etki yapmadigi,
buna karsin iiye llkelerden yapilan ithalati goreceli olarak artirici yonde bir etki yaptigi
kanaatine ulasilmistir. Bagka bir ifadeyle, Gumriikk Birligi anlagsmasi Kazakistan’in dis

ticaretini ithalat yoniinden artirict etki yapmustir.
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SONUC

Ekonomik entegrasyon, iilkeler arasinda mal ve hizmet akimlarina serbesti saglayip,
ticarete engel olan kisitlamalarin ortadan kaldirilarak ortak bir pazar olusturulmasidir.
Ekonomik entegrasyon, temelde is boliimii ve uzmanlagsmaya dayanir ve uluslararasi ekonomi
alaninda bes alt grupta incelenir. Bunlar, serbest ticaret bolgesi, giimriik birligi, ortak pazar,
ekonomik birlik ve tam ekonomik birlik’tir. Entegrasyonlarin derecelerini gdosteren bu birlik
yapilari igerisinde, en yaygin ve uzun bir gegmise sahip olani glimriik birligi uygulamalaridir.
Guimriik Birligi, liye iilkeler arasinda es etkili vergilerin kaldirildigr ve tgiincii iilkelere
yonelik olarak da ortak giimriik tarifelerinin uygulandigr ekonomik biitiinlesme modelidir.
Gumriik birliklerinde katilimer iilkeler sadece kendi aralarindaki ticareti kisitlayan tarife ve
miktar kisitlamalarini kaldirmakla kalmaz, ayn1 zamanda {igiincii iilkelere kars1 ortak giimriik
tarifesi de uygularlar. Boylece iiye iilkeler, birlik disindaki iilkelere karsi ayni Olgiide
korunmus olurlar.

Giimriik birliklerine iiye iilkeler arasinda giimriik vergilerinin kaldirilmasi ve serbest
ticaret alaninin genislemesi sonucunda, refahi artiric1 gelismeler oldugu gibi, liciincii iilkelere
kars1 uygulanan giimriik vergileri nedeniyle refahi azaltici etkiler de olusabilir.

Glimriik Birliginin Kazakistan’a sagladigi en 6nemli avantajlardan biri, Kazakistan’da
dogrudan yatirimlarin artmasi olmustur. Buna karsin, en 6nemli dezavantaji ise, Kazakistan’in
bagimsiz dis ticaret politikast uygulayamamasidir. Yani, Kazakistan’in ¢ikarlariyla Ortiisen
fakat diger iiye tlkelerin ¢ikarlari ile Ortligmeyen herhangi bir anlagmanin yapilma olasiligt
ortadan kalkmuistir.

Kazakistan, Rusya ve Belarus arasinda uygulanan Giimriik Birligi anlasmasinin
Kazakistan’in dis ticareti (ihracat ve ithalat) iizerine etkisi olup olmadiginin arastirildigi bu
calismada, Kazakistan’in dis ticaret verileri (2004-2015) Glimriik Birligi 6ncesi ve sonrasi
olmak tizere iki ayr1 doneme ayrilarak test edilmistir.

Kazakistan’in dis ticaret rakamlar1 yillar itibariyle oransal bazda biiylime gostermistir.
Dis ticaret rakamlarindaki oransal biiyiime, 2008 Diinya Ekonomik Krizi ve 2014 yilindaki
Diinya Petrol fiyatlarindaki diigiis nedeniyle, olumsuz yonde etkilenmistir. 2014 yilindaki
diisiisii etkileyen en 6nemli faktor, Kazakistan’in ihracatinin biiyiik oranda petrol iiriinlerine
bagimliligidir (Tablo 2.6). Diinya petrol fiyatlarindaki diisiis Kazakistan’in ihracatini ciddi
oranda olumsuz yonde etkilemistir.

Uyelik doneminde, Kazakistan’m Rusya’ya olan ihracati real anlamda biiyiime

gostermemistir. Arastirma kapsaminda iyelik donemi i¢in elde edilen biiylime oranlari
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ithracatin %20 oraninda biiyiidiigiinii gdsterse de, bu biiylimenin 2008 Diinya Ekonomik
Krizin sonucu diisen ihracat rakamlarmin temel alinmasindan kaynakli, sanal bir biiylime
oldugunu ortaya koymustur. Diger taraftan, Giimriik Birliginin diger {iyesi Belarus’a olan
ithracat rakamlar iiyelik doneminde % 20 oranda biiylime gosterirken iiyelik oncesi donem
verilerine kiyasladiginda %32 oraninda azaldigi saptanmistir. Bu olgu, Gilimriik Birliginin
Kazakistan’in ihracatina pozitif yonde bir etki yapmadigini ortaya koymaktadir.

Kazakistan ile Belarus arasindaki ticaret hacminin diisiik olmasinin farkli nedenleri
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, iki iilke arasinda ortak bir sinirin olmamasi ve cografi
konumunun bir birinden uzak olmasi nedeniyle dis ticarete konu olan mallarin maliyetlerini
artirmaktadir. Bu durum yiiksek nakliye masraflarina ve dolayisiyla ihrag¢ iiriinlerinin
fiyatlarmin artmasma sebep oldugu igin rekabet avantajim zayiflatmaktadir. Ikincisi ise,
Kazakistan’in ihracatinda 6nemli bir paya sahip olan petrol iriinlerinin Belarus’a ihrag
edilmesinde Rusya kaynakli1 yiiksek rekabet ticaret hacmini diisiik olmasina yol agmaktadir.

Kazakistan’in Glimriik Birligi sonrasi iiye iilkelerden yapmis oldugu ithalat rakamlari
ve ithalattaki yillara iliskin oransal biiylimeler birlikte degerlendirildiginde, Kazakistan’in {iye
tilkelerden yapmis oldugu ithalat toplam ithalattaki artis oranina kiyasla daha fazla oranda
artmigtir. Kazakistan’in Rusya’dan yapmis oldugu ithalat {iyelik doneminde yillik ortalama
%30 oranda artis gosterirken diger iilkelerden (iiye olmayan) yapilan ithalat bu oranin altinda
seyretmigtir. Benzer sekilde Kazakistan’in Belarus’dan yapmis oldugu ithalat da yillik
ortalama %25 oraninda artis gostermistir. Kazakistan’in liye iilkelerden yapmis oldugu
ithalatin tutarlar1 agisindan analizi yapildiginda, toplam ithalattaki biiylimeye kiyasla iiye
iilkelerden yapilan ithalatin miktarlarinda, o6zellikle tiyelik sonrasi bir artis oldugu goze
carpmaktadir.

Kazakistan’in dis ticaretindeki Giimriik Birligi ilkelerinin pay1, Giimriik Birligi 6ncesi
doneminde ortalama % 20,7 oraninda bir artig gosterir iken, iiyelik doneminde %17,4 oranda
artis gostermistir. Glimriikk Birligi oncesi Kazakistan’in dis ticaretinde, Giimriik Birligi
tilkelerin payi ile tiyelik donemindeki pay1, bir biriyle kiyasladiginda % 3,3 oranda bir diisme
oldugu gozlenmistir. Kazakistan’in dig ticaretinde Giimriik Birligi iilkelerinin payinin
gerilemesinin en 6nemli nedeni, iiye iilkelerin iiretim yapilarinin benzer olmasidir.

Sonug olarak, Glimriik Birligi anlasmasinin Kazakistan’in iiye iilkelere olan ihracatini
artiric1 yonde bir etki yapmadigi, buna karsin iiye {ilkelerden yapilan ithalati artic1 yonde bir
etki yaptigt kanaatine ulasilmistir. Bagka bir ifadeyle, Gilimriik Birligi anlagmasi

Kazakistan’in dis ticaretini pozitif anlamda gelistirici yonde bir etki yapmamustir.
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