T.C.
AKDENIiZ UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

ANKARA TAVUKCULUK ARASTIRMA ENSTITUSUNDEKI
KAHVERENGIi YUMURTACI EBEVEYN HATLARIN
BAZI VERIM OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Diydem DOGAN

DOKTORA TEZi
ZOOTEKNIi ANABILIM DALI

2015






T.C.
AKDENIiZ UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

ANKARA TAVUKCULUK ARASTIRMA ENSTITUSUNDEKI
KAHVERENGI YUMURTACI EBEVEYN HATLARIN
BAZI VERIM OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Diydem DOGAN

DOKTORA TEZi
ZOOTEKNIi ANABILIM DALI

(Bu tez Akdeniz Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi
tarafindan 2012.03.0121.002 nolu proje ile desteklenmistir.)

2015






T.C.
AKDENIiZ UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

ANKARA TAVUKCULUK ARASTIRMA ENSTITUSUNDEKI
KAHVERENGIi YUMURTACI EBEVEYN HATLARIN
BAZI VERIM OZELLIiKLERINiN BELIRLENMESI

Diydem DOGAN

DOKTORA TEZi
ZOOTEKNIi ANABILIM DALI

Bu tez {.5/625/2015 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan Oybirligi/©ygeldagwr ile kabul
edilmistir. ~

Prof. Dr. Mehmet Ziya FIRAT f¢ W

Prof. Dr. Ramazan YETISIR ¢ |
Prof. Dr. Murat Soner BALCIQGLU /] /™
Prof. Dr. Sedat AKTAN h

Prof. Dr. Fatin CEDDEN







OZET

ANKARA TAVUKCULUK ARASTIRMA ENSTITUSUNDEKI
KAHVERENGI YUMURTACI EBEVEYN HATLARIN
BAZI VERIM OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Diydem DOGAN

Doktora Tezi, Zootekni Anabilim Dall
Damisman: Prof. Dr. Mehmet Ziya FIRAT
Mart 2015, 71 sayfa

Bu tez, 3 adet kahverengi yumurtaci saf hat (BAR1, L54, RIR1) ve ikili
melezlerinin  (BAR1HXBAR1Y, BYYVxBDCA, L54HxL54Y, RIR1HxRIRLY,
RDCAXRYYA, RIR1XRIR2, RIR2xRIR1) bazi verim ve yumurta kalite 6zelliklerini
belirlemek amaciyla yiiriitilmistiir. Arastirma, kompakt tipi 3 katli bireysel kafes
sisteminde, her bir kafes gozii tekerriir olarak ele alinmak suretiyle tesadiif bloklar1
deneme desenine uygun olarak yiiriitiilmistiir. Toplam 1000 tavuk kullanilarak 64 hafta
sirdliriilen aragtirmada, {zerinde durulan degisik verim 0&zellikleri bakimindan
kargilastirmalarda varyans analizi kullanilmistir. Bazi verim o&zelliklerinde gruplar
arasindaki farkliligin 6nemi Duncan testi ile belirlenmistir.

BARI ana hatti ile melez ana soylar1 arasinda, cinsel olgunluk yasi ve agirligi,
donem sonu canli agirligi ve yumurta agirligi, yem tiikketimi ve kuluckalik yumurta
orani bakimindan farkliliklar énemli bulunmustur (P<0,05). Yumurta kalite kriterleri
bakimindan aralarindaki farkliliklar 6nemsiz bulunmustur (P>0,05). L54 saf ana hatt1 ile
L54HxL54Y melez ana soyunda ise cinsel olgunluk yasi ve agirligi, donem sonu canli
agirhigl, yumurta agirligi, yem tiikketimi, yemden yararlanma orani, kulugkalik yumurta
orant bakimindan farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0,05). RIR1 hatti ile melez
soylar1 verim kriterleri bakimindan karsilagtirildiklarinda, kabuk kirilma direnci, ak
yiiksekligi ve Haugh birimi bakimindan farklilik bulunmadigi, cinsel olgunluk agirligi,
donem sonu canli agirligi, yumurta verimi (tavuk-kiimes, tavuk-giin), yumurta agirligi,
yem tiiketimi, yemden yararlanma orani, kulugkalik yumurta oran1 ve kabuk kalinliklar
arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugu bulunmustur (P<0,05).
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ABSTRACT

DETERMINATION OF SOME PRODUCTS TRAITS OF BROWN LAYER
PARENT LINES IN THE ANKARA POULTRY RESEARCH INSTITUTE

Diydem DOGAN

PhD Thesis in Animal Science
Supervisor: Prof. Dr. Mehmet Ziya FIRAT
March 2015, 71 pages

This thesis was carried out to determine various production and egg quality traits
of 3 brown egg layer parents (BAR1, L54, RIR1) and their crossbreds
(BAR1IHXBARLY,BYYVXBDCA, L54HxL54Y, RIR1HXRIR1Y, RDCAXRYYA,
RIR1XRIR2, RIR2xXRIR1).The study was conducted in compact type 3 floor individual
cages according to randomized block design and each cage was considered as replicate.
In this study 1000 hens were used for 64 weeks, the differences between parents and
crossbreds in terms of the traits subjected to investigation was analyzed by one-way
analysis of variance and Duncan Multiple Range Test was used to determine the
differences between lines and crossbreeds for various traits.

There were significant differences (P<0.05) in sexual maturity age and weight,
egg weight, feed intake, feed conversion ratio, live weight at the end among BAR1 dam
line and crossbreed dam strains. The differences (P>0.05) among them according to egg
quality traits were found trivial. The difference between L54 dam line and L54HxL54Y
crossbreed dam strain in sexual maturity age and weight, egg weight, feed intake, feed
efficiency rate, live weight at the end, percentage hatchability of settable eggs were
substantial (P<0.05). When RIR1 sire line and crossbreed sire strains were compared
according to their egg shell strength, albumen height and Haugh unit, no significant
difference was observed. However, there were significant differences (P<0.05) among
them in sexual maturity weight, live weight at the end, egg production (hen housed-hen
day), egg weight, feed intake, feed efficiency rate, percentage hatchability of settable

eggs.
KEYWORDS: Egg, Breeding, Performance, Quality
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ONSOZ

Diinya niifusunun artmasina paralel olarak diger tarim triinlerinde oldugu gibi
yumurta tiiketiminin de artmasi ile birlikte yiiksek verim elde etmek i¢in tavuk 1slahina
yonelik calismalar yogunlasarak devam etmektedir. Onceki donemlerde yumurta
tiretiminde saf hatlar kullanilirken, bugiin saf hatlardan elde edilen daha yiiksek verimli
hibritler kullanilmaktadir. Giiniimiizde ticari anlamda yumurta tiretimi tamamaiyla hibrit
materyallerden saglanmaktadir. Tirkiye'de ticari olarak tavukculuk 19601 yillarda
baslamistir. Cesitli iilkelerde hibrit materyal ve bunlara dayali liretime duyulan ilgi bu
yillarda Tiirkiye’ye de yansimis ve ilk kez 1963 yilinda yaklasik 11.000 adet ebeveyn
(Parent Stock) ithali gerceklestirilerek ticari yumurtact ve etgi hibritler iiretilmeye
baslanmistir. Izleyen yillarda ise ebeveyn ithalinde hizli bir artis gerceklesmistir.
Sonraki yillarda biiyiik ebeveyn (Grand Parent) ithalatinin baglamasi ile ebeveyn ithalati
bir parga azalmistir.

Ankara Tavukguluk Arastirma Enstitiisii ¢alismalarini 1996 yilindan bu yana 6
kahverengi ve 4 beyaz yumurtaci saf hat tizerinde yogunlastirmistir. Burada amag iistiin
verimli hibritler i¢in yeni ebeveyn ve biiyiik ebeveynler elde etmektir.

Bu caligmalarla birlikte “Tiirkiye Patentli Ebeveyn ve Biiylikk Ebeveyn
Gelistirme Projesi” de devam etmektedir. “Tiirkiye Patentli Ebeveyn ve Biiyiik Ebeveyn
Gelistirme Projesi’ne saglanan kaynaklarla, haftalik 200.000 damizlik yumurta
kapasiteli yeni bir kulugkahane ve 24.000 kapasiteli 2 damizlik kiimesi faaliyete
gecirilmistir.

Proje geregi ebeveyn ve biiyiik ebeveynlerin verimleri halen ithal edilmekte olan
genotiplerin seviyesine ulastirilmaya calisilacaktir. Bu hedefe ulasildiginda tilkemize
daha az damizlik materyal ithal edilecegi diisiiniilmektedir. Projenin yiiriitiilmesinde
olabilecek bir aksama “Tiirkiye Patentli Ebeveyn ve Biiyiikk Ebeveyn Gelistirme
Projesi” kapsaminda yapilan yatirimlarin bosa gitmesine neden olabilecektir. Yiiksek
verimli hibritlerin elde edilebilmesi, hibritlerin elde edilecegi ebeveynlerin
performansina baglidir. Hibrit elde edilecek ebeveynlerde, genetik ilerleme ancak uygun
seleksiyon metotlari ile saglanabilir. Bunun i¢in iizerinde ¢aligilan materyalin genotipik
ve fenotipik Ozelliklerinin dogru sekilde hesaplanmasi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Saf hatlarin pedigri kayitlar1 tutularak, hat i¢i seleksiyonla iiretilmelerine 1995
yilindan bu yana devam edilmektedir. Saf hatlar {izerindeki ¢aligmanin temeli pedigri
kayitlarina dayali seleksiyona dayanmaktadir. Calismalar sirasinda yapilabilecek kiicilik
hatalar bile seleksiyon programini tehlikeye sokabilir. Her yil elde edilen binlerce saf
hat civciv ana ve babalarina gore kayit altina alinmaktadir. Kayitlar tek basina biiyiik bir
anlam tasimazlar. Onemli olan bu kayitlara gore isabetli bir 1slah programinin
uygulanabilmesidir. Programin basarist teori ile pratigin benzer sonuglar vermesine
baghdir. Seleksiyonla saf hatlarin yumurta veriminin arttirilmasi, cinsel olgunluk
yasinin azaltilmast veya optimum seviyede tutulmasi, cinsel olgunluk agirliginin
azaltilmasi ve yumurta agirli§inin optimum seviyede tutulmasi hedeflenmistir.



Tiirkiye patentli beyaz ve kahverengi yumurtaci ebeveynlerin tiretimi her hatta
Grand Parent, Parent ve hibrit tiretimi asamalarinda teker teker ele alinmaktadir. Her
iiretim asamasindaki verimliligin saptanmasi bir sonraki generasyonda basari ile liretime
devam edilebilmesi i¢in zorunlu bir basamaktir. Yapilacak arastirma ile tlkenin
yumurta tavukculugunda yasadigi damizlik materyal sikintisinin asilmasinda basamak
olarak Onemli bir yere sahip olan kahverengi yumurtact anaglarin verim
performanslarinin belirlenmesi amaglanmastir.

Bu arastirma sonuglarinin degerlendirilip tartisilmasi sirasinda her tiirlii yardim
ve destegini esirgemeyen tez danismanim Sayin Prof. Dr. Mehmet Ziya FIRAT’a
(Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Boliimii), tez izleme komitesinde yer
alarak olumlu elestiri ve katkilariyla bana destek olan Sayin Prof. Dr. Sedat AKTAN’a
(Siileyman Demirel Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni B&liimii) ve Dog. Dr. Sezai
ALKAN’a (Ordu Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Boliimii) tesekkiir ederim.

Tez calismasinin yiiriitiilmesi i¢in Enstitli imkanlarin1 kullanmama izin veren
Ankara Tavukculuk Arastirma Istasyon Miidiirliigiine, bu c¢alismayr maddi olarak
destekleyen Akdeniz Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimine,
veri alma ve degerlendirme asamasinda engin tecriibeleriyle beni yonlendiren degerli
meslektasim Zir.Yiik.Miih. Ali Gazi BOGA ve kalite 6l¢iimleri esnasinda yardimda
bulunan mesai arkadaslarim Sunay DEMIR, Biilent TARIM, Murat DOGU ve Baris
ERTEKIN’e istatistik analizlerde destegini esirgemeyen Zir.Yiik.Miih. Soner YIGIiTve
Zir.Yiik.Miih. Sermin YURTOGULLARINA tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Son olarak; bu tez c¢alismasina yarattiZim tiim zorluklara ragmen sabir ve
anlayistyla katki saglayan sevgili esim Hiiseyin DOGAN’a, ¢alisma boyunca onu ihmal
ettigim zamanlara 6ziir olmasi dilegiyle canim oglum Batu DOGAN’a ve desteklerini
hi¢bir zaman esirgemeyen aile bireylerime sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNi

Simgeler

% Yiizde

°c Santigrat derece

a Renk degeri

b Renk degeri

cm Santimetre

g Gram

G Yumurta agirligi

H Ak yiiksekligi

HU Haugh birimi

L Renk degeri

mm Milimetre

N Newton

pum Mikrometre

Kisaltmalar
ATAE Ankara Tavukguluk Arastirma Enstitiisii
BAR1 Barred Rock-1 hatti
BAR1H Hizli tiiylenen BAR1 soyu
BARLY Yavas tilylenen BAR1 soyu
BDCA Diisiik canli agirliktaki BAR1 soyu
BLPR Plymouth Rock hatti

BPR Barred Plymouth Rock hatti
BYYV Yiiksek yumurta verimine sahip BAR1 soyu
CA Canli agirlik
COA Cinsel olgunluk agirlig
CcoL Colombian hatti
Coy Cinsel olgunluk yas1
CRD Chronic respiratory disease
DSCA Donem sonu canli agirhig
EDS-76 Egg drop sendromu-76

Fs1 White Plymouth Rock hatti
L54 L54 hatt1

L54H Hizl tiiylenen L54 soyu
L54Y Yavas tiiylenen L54 soyu
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OYA
oYV

RDCA
RIR1
RIR1H
RIR1Y
RIR2
RYYA
SClI
TIKA
USDA
VK

Ornek biiyiikliigii

Ortalama yumurta agirligi

Ortalama yumurta verimi

Onem seviyesi

Diisiik canli agirliktaki RIR1 soyu

Rhode Island Red-1 hattt

Hizli tiiylenen RIR1 soyu

Yavas tiiylenen RIR1 soyu

Rhode Island Red-2 hattt

Yiiksek yumurta agirligina sahip RIR1 soyu
Renk skor indeksi
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1. GIRIS

Insanlarin saglikli yasamalarinin yolu, saglikli beslenmeden ge¢mektedir.
Sagliklt beslenme fiziksel doyumun yaninda, yasam i¢in gerekli olan besin
maddelerinin dengeli tiiketilmesidir. Bu agidan bakildiginda diinya genelinde hem nicel
hem de hayvansal protein yoniinden aglik sorunu vardir (Akbay vd 2000, Oztiirk 2002).
Hayvansal protein gereksiniminin karsilanmasinda, hayvansal tiretim dallar1 i¢inde
tavukculuk 6nemli bir yer tutmaktadir. Yumurta ve beyaz etin besin degeri yliksek,
iretim stiresi kisa ve liretim maliyetleri yapilan diger hayvansal liretimlere gore goreceli
olarak diistiktiir. Hayvansal protein agiginin karsilanabilmesi i¢in tavukguluk belirtilen
nedenlerden dolay1 onemli bir secenek olup, gelismekte olan iilkelerde tavukgulukla
ilgili 6nemli atilimlar yapilmaktadir. Tiirkiye de tavukguluk sektorii onemli bir gelisme
siireci ile endiistriyel bir yap1 kazanmistir. Yumurta tiretim diizeyi 2013 yilinda 16.707
milyon adetle kisi basina kdy yumurtast hari¢ 218 olup, bu iiretim degerleri ile Tiirkiye
diinya tlkeleri igerisinde ilk 10 sirada yer almaktadir. Tiirkiye’de 2006 yilindan itibaren
tiretilen yumurta miktari ve kisi basina diisen yumurta tiretimi degerleri (Anonim 2013)
Cizelge 1.1°de verilmistir.

Cizelge 1.1. 2006 yilindan itibaren liretilen yumurta miktarlar1 ve kisi basma diisen
tiretim miktart

vil Uretim Kisi Basina Uretim
(adet) (adet)
2006 8.401.000.000 114
2007 10.515.000.000 149
2008 11.258.000.000 157
2009 11.920.000.000 164
2010 12.737.000.000 174
2011 13.980.000.000 188
2012 15.677.000.000 207
2013 16.707.000.000 218

Uretilen pili¢ eti ve yumurtaya ait hibrit ebeveynleri uluslararas: firmalardan
ithal edilmektedir. Yumurta liretiminde kullanilan hibrit materyali elde etmek amaciyla
2013 yilinda yurt disindan 637 bin ebeveyn (parent) girisi olmustur. Tiirkiye’de ticari
yumurta tavukgulugunda yasanan bu gelismelere paralel olarak damizlik tiretiminde bu
giine kadar 6nemli bir gelisme olmamistir. Damizlik materyal yumurta tavukgulugunda
yaklasgik olarak % 98,5-99,0 oraninda yurtdisindan temin edilmektedir. Disa bagimlilig
azaltmak amaciyla yumurta tavukc¢ulugunda yiiriitiilen 1slah calismalar1 tarim
politikalarinda benimsenen yonelimler nedeniyle istenilen diizeye ulasamamustir.

Tiirkiye’ye 2005 ve 2013 yillar1 arasinda ithal edilen damizlik civciv miktari,
tiretilen civeiv miktarina iligkin veriler Cizelge 1.2°de verilmistir (Anonim 2013).



Cizelge 1.2. 2005 ve 2013 yillar1 arasi ithal edilen damizlik civciv ve lretilen civciv
miktarlar

Parent Stok Girisi

Uretilen Civeiv

Yil (adet) (adet)
Beyaz Kahverengi  Toplam Beyaz Kahverengi Toplam

2005 256.466  148.584 405.050 22.931.021 10.750.092  33.681.113
2006 280.982  159.180 440.162 21.966.017 12.443.231  34.409.248
2007 290.872  78.460 369.332  24.758.853 11.465.759  36.224.612
2008 285.615  192.117 A77.732  26.785.140 8.925.962  35.711.102
2009 310.144  168.736 478.880 26.606.966 13.212.583  39.819.549
2010 479.256  176.520 655.776  29.283.172 18.550.563  47.833.735
2011 435.731 112.844 548.575 41.368.840 13.656.891  55.025.732
2012 487.480  85.280 572.760 41.436.516 11.186.044 52.622.560
2013 493.469  143.624 637.093  40.984.802 10.733.206  51.718.008

1.1. Tiirkiye Yumurtac1 Tavuk Islah1 ve ithal Ebeveynlerle Yapilan Cahsmalar

1930 yilinda ¢ikarilan 3203 sayili Ziraat Vekaleti Vazife ve Teskilat Kanunu ile
Bakanlik biinyesinde “Tavukguluk Arastirma Enstitiisii” kurulmustur. Bunun ardindan
Enstitii bilinyesinde yetistiricilik i¢in gerekli tesisler inga edilmistir. Enstitiiniin damizlik
kadrosunu olusturmak amaciyla ise, Macaristan ve Avusturya’nin ileri tavukguluk
yapan c¢iftlikleri ile iletisim kurulmus ve bazilari ile anlagsmaya varilarak ilk parti olarak
273 adet Leghorn tavugu ve 19 horoz ile 176 adet Rhode Island-Red tavugu ve 26 adet
horoz satin alinmis olup, Enstitii 1931 yilindan itibaren fiilen yetistiricilige baglamistir.

1952 yilindan itibaren Marshall yardimi1 kapsaminda Enstitiiye modern makine
ve ekipman getirilmis ve yine bu baglamda Ingiltere’den British Livestock Limited
araciligiyla Leghorn ve Rhode Island-Red tavugu yumurtas: getirilmis, daha sonra
Amerika Birlesik Devletleri’nden Rhode Island-Red ve Newhampshire civcivi ithal
edilmigtir. Ayrica 1954 yilinda Diinya Kiliseler Birligi tarafindan hibe olarak
Newhampshire civcivi ile 1955 yilinda Yalova Devlet Uretme Ciftliginden temin edilen
White-Plymouth-Rock siiriisii Enstitiiniin {iretim kadrosuna alinmigtir (Anonim 2011,
Sarica vd 2011).

1950’li yillardan itibaren baslayan, tiim diinyada melez yetistirme ve hibrit
iiretimine yonelik calismalar oncelik kazanmustir. Ulkemizde seleksiyon yapilmadan
cogaltilan ve tireticilere dagitilan kiiltlir irklart iireticilerin taleplerini karsilamaktan
uzak kalmistir. Bu nedenle iireticiler 1958 yilinda diizenlenen 1. Tavukguluk
Kongresinde hibrit materyalin iilkemize getirilmesi talebiyle Bakanliga baski1 yapmuistir.
[k defa 1963 yilinda hibrit ebeveynlerinin durumu uygun olan 6zel isletmelerce ithaline
izin verilmistir (Dlizglines 1985). 1963 yilinda 11.064 adet olarak gergeklestirilen
ebeveyn (parent stok) civciv sayist sonraki yillarda siirekli artis gostermistir. Bazi



yillarda yapilan Grand parent stok ithalati ile sayisal azalmalar olmakla birlikte
giintimiizde de iiretimin tamamina yakini ithalata dayalidir.

Bu ithaller teknik olarak iilkemiz tavuk¢uluguna bir canlilik kazandirmis ise de
daha once goriillmemis bazi tavuk hastaliklarinin (CRD, Marek, EDS-76, Gumboro vb)
yurdumuza girmesi ve gittik¢e artan bir doviz kaybiyla birlikte {ilke tavuk¢ulugumuzun
disa bagimliligmi artirmistir. Bunlar1 6nlemek amaciyla 1968 yilinda Ankara
Tavukguluk Arastirma Enstitiisiinde (ATAE) hibrit ebeveyni gelistirme ¢aligmalari
baslatilmistir.

Baslangicta beyaz yumurtacilar iizerinde durulmustur. ithal edilen cesitli menseli
ebeveyn hatlar1 ile Enstiti'deki saf Leghornlardan yararlanilarak, yiiksek yumurta
verimli 4 ana ve 4 baba hatt1 gelistirilmistir. Ancak yetistiricinin disi civciv talebi, bu
hatlarin cinsiyet ayrimlarinin kloakdan yapilmasi nedeniyle maliyeti arttirdigi gibi,
civcivlerde fiziki zorlamaya sebep olmasi ve kahverengi yumurtaya olan tercihin
artmast ile bu hatlar 6nemlerini yitirmistir. Bu durumda g¢alismalar, tily rengi ve
tilylenme hizina gore giinliik civcivlerde cinsiyet ayrimina imkan veren ebeveyn hatlari
gelistirme yoniine kaydirilmistir (Anonim 2011).

Yumurtact hibrit ebeveynleri gelistirme projesi olarak adlandirilan bu 1slah
projesi kapsaminda beyaz yumurtacilarda hat elde etme ve melezleme, kanat tiiylenme
hizina gore cinsiyet ayrimina imkan veren hibrit ebeveynleri gelistirme ve kahverengi
yumurtacilarda giinliik civcivlerde tily rengine gore cinsiyet ayrimina olanak veren
ebeveynlerin gelistirilmesine ¢aligilmistir.

Bu caligmalar iki ana dalda yiiriitiilmiistiir. Birincisi kanat tiiylenme hizina gore,
cinsiyet ayrimina imkan saglayan beyaz yumurtaci ebeveynler 4 hat seklinde (O1, O2,
T1, T2) gelistirilmistir. Ikincisi tiily rengine gore gelistirilen kahverengi yumurtaci
ebeveynler, bunlar da sekiz hat (P, G1, G2, G3, R, S1, S2, S3) seklinde gelistirilmistir.
Daha sonra bu hatlardan 4 tanesi biiyiik ebeveyn olarak kullanilmigtir. Ancak Tarim ve
Koyisleri Bakanlig1 tarafindan alinan bir kararla gelistirilen bu damizlik materyaller
2003 yilinda elden g¢ikarilmistir (Anonim 2011). 1982 yilinda ilk sonuglari alinan
caligmalar sonucunda dis kaynakli hibritlerle rekabet edebilecek seviyede yiiksek
verimli yumurtact hibrit ebeveyn hatlar gelistirilebilmistir (Anonim 1984).

Bu calismalarin siirdiigii yillarda kamu kuruluslarinin yumurtact hibrit ihtiyacim
karsilamadaki payr %5’e kadar yiikselmistir (Diizglines 1985). Bu ¢alismalardan elde
edilen beyaz ve kahverengi yumurtaci ebeveynlerden ikili ve dortlii melezleme ile hibrit
elde edilmesine yonelik ¢aligmalarla {iretim sekillendirilmeye ¢alisilmistir (Sarica 1988,
Efil 1994, Efil 1995). Bu yolla Tiirkiye’de ihtiya¢ duyulan yumurtaci hibrit materyalin
saglanamayacag1 diisiincesiyle zaman zaman kamu islah c¢alismalarina son verme
girisiminde bulunulmus, iizerinde ¢alisilan materyal yeterince ¢ogaltilamamis ve
caligmalar istenilen seviyeye gelememistir. Esasen bu ¢alismalarda sadece kamu 1slah
caligmalari ile ebeveyn ihtiyacinin karsilanmasi da amaglanmamistir (Diizgiines 1985).



1.2. Ozel Sektor Islah Girisimleri

1981 yilinda Ankara Beypazari ilgesinde BEYDAM (Beypazart Damizlik)
adiyla bir firma kurulmus, Ankara Tavukculuk Arastirma Enstitlisiinde gelistirilen G1
ve S1 olarak kodlandirilan kahverengi yumurtaci siiriilerde kafes kosullarinda yapay
tohumlama uygulanarak hat igi seleksiyon ve melezleme ile ebeveyn iiretim
calismalarina baslamistir. Bu calismalarda da basarili sonuclar alinmasina karsin, bu
yillarda disa agilimin etkisiyle ¢aligmalara destekler giderek azalmistir. Sirketin biitiin
gelirini arastirma gelistirme ¢alismalarina harcamak durumunda kalmasi, devlet
desteklerinin giderek azaltilmasi sonucunda faaliyetlerine son vermistir (Tirkoglu

2012).

Diger taraftan KOYTUR A.S. 1980°li yillarin sonlarinda ROSS firmasimin
elinde bulunan kahverengi yumurtaci biiylik ebeveyn siiriilerini satin alarak tilkemizde
bliylik bir civciv dagitim organizasyonu olusturmayi planlamistir. Bu calismalar
icerisinde biiyiik ebeveynlerin iretiminde kullanilan bazi hatlarin da alinmasi
gerceklestirilmistir. Ancak gecen zaman igerisinde uluslararasi rekabet, siiriilerin
uygulanan standartlarda islahinin gergeklestirilememesi ve dagitim organizasyonunun
gerceklestirilememesi nedeniyle bu girisim de basarili olamamustir. Esasen entegre etlik
pilic liretim organizasyonu yapan bir girketin bdyle farkli bir alana girmesi bu giin
tartigma gotiiriir bir konu olarak degerlendirilmektedir (Akbay 2012).

1.3. Saf Hatlarla Yapilan Calismalar

Ankara Tavukculuk Arastirma Enstitiistinde yukaridaki caligmalar siirerken,
islahin daha etkin uygulanabilmesi i¢in uluslararasi firmalarin uyguladigi yonteme
gecilmesi kararlastirilmistir. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi ve Tavukeuluk
Arastirma Enstitiisii’nlin ortak calismalar1 sonucu, 1995 yilinda Kanada’dan 6
kahverengi ve 4 beyaz yumurtaci saf hat ithal edilmistir. Bu saf hatlar 6nce kendi
iclerinde cogaltilarak, Onemli Ozelliklerin gelistirilmesi amaciyla seleksiyon
caligmalarina baglanmistir. Daha sonra hatlar arasinda gesitli melezleme ¢alismalari
yapilmig ve Ozel kombinasyon kabiliyeti yiiksek melez gruplar belirlenerek, ikisi
kahverengi (ATAK, ATAK-S), biri beyaz (ATABEY) olmak {izere {i¢ hibritin tiretimi
gergeklestirilmistir  (Goger vd 2003, Mizrak ve Durmus 2010).

Enstitiide bulunan saf hatlarda hat i¢i seleksiyon galismalar1 yaninda, uygun
melez kombinasyonlar1 elde etmeye yonelik calismalar devam etmektedir. Elde edilen
ebeveyn ve hibritlerin iireticilere tanitilmasi ve dagitilmasi ¢alismalarina baslanmistir.
Bunun yani sira yumurtact damizlik ihtiyacinin tamamini ithal eden iilkemiz ilk defa
2004 yilinda Tirkmenistan’a yumurtact damizlik ihracati yapmig bu hatlarin iiretimde
kullanilmasin1 saglamis, daha sonra TIKA ile ortaklasa yapilan bir proje ile bu iilkeye
damizlik isletme kurarak hatlarin kullanim alanini artirmistir (Mizrak ve Durmus 2010).

Tavukguluk Arastirma Enstitiisiinde yumurtaci ebeveyn gelistirme ¢aligmalarina
ilave olarak hibrit elde etme yoOniinde de faaliyetlerde bulunulmus ve test edilen ¢ok
sayida farklt kombinasyon igerisinden en iyi sonucu veren 3 yumurtact hibrit
(ATABEY, ATAK, ATAK-S) segilerek liretimlerine baglanmistir.



Gerek saf hatlarda hat igi seleksiyonla yapilan 1slah ¢alismalarinin gerekse de
ebeveynler lizerinde yapilan performans testi calismalarinin hibritler tizerindeki
etkilerini tespit etmek ve saglanan genetik ilerlemeyi gérmek amaciyla da hibritlerin
performans testleri degisik araliklarla yapilmaktadir. Tavukguluk verilerinin
incelenmesinde {iiretimde beyaz hibrit kullanim oram1 son yillarda % 60 civarina
ulagsmigtir (Anonim 2011).

Enstitiide gelistirilen ATABEY beyaz yumurtaci hibritinin cinsiyet ayiriminin
kloaktan yapilmasi nedeniyle piyasaya arzinda sikinti ¢ekilmektedir. Beyaz yumurtact
hibritlerde cinsiyet ayirimi en kolay kanat tiiylenme hizina goére yapilabildiginden bu
ihtiyaca cevap verebilmek icin enstitli ¢abalar ile 2010 yilinda Cek Cumhuriyeti’nden
yavas gelisen beyaz yumurtaci hatta (D-229) ait damizlik yumurtalar getirilmistir. Bu
yumurtalardan ilk civcivlerin ¢ikist yapilmis olup, gerekli ¢ogaltma, melezleme ve test
calismalar1 yapilmaktadir. ilk sonuglar cinsiyet ayrimi yaninda verim seviyesinin de
yeterli oldugu yolundadir.

Tiirkiye patentli beyaz ve kahverengi yumurtaci ebeveynlerin iiretimi her hatta
Grand Parent, Parent ve hibrit iiretimi asamalarinda teker teker ele alinmaktadir. Her
iiretim asamasindaki verimliligin saptanmasi bir sonraki generasyonda basari ile tiretime
devam edilebilmesi icin zorunlu bir basamaktir. Bu arastirma ile iilkenin yumurta
tavukculugunda yasadigi damizlik materyal temini ile ilgili sikintinin asilmasinda
basamak olarak Onemli bir yere sahip olan kahverengi yumurtaci anaglarin verim
performanslarinin belirlenmesi amaglanmustir.



2. KURAMSAL BIiLGILER VE KAYNAK TARAMALARI
2.1. Bilyiime Donemi Ile flgili Calismalar
2.1.1. Biiyiitme donemine ait yasama giicii ve canh agirlik ortalamalari

Uruk (2011) tarafindan, Ankara Tavukguluk Arastirma Enstitiisii’nde gelistirilen
cesitli tavuk hatlarmin fenotipik 6zelliklerinin tanitilmasina iliskin arastirmada elde
edilen sonuglara gore; RIR I, BAR | ve L54 hatlarinin biiyiitme dénemi canli agirlik
ortalamalar1 ve biiylitme donemi yasama giicli degerleri Cizelge 2.1 ve Cizelge 2.2°de

verilmistir.

Cizelge 2.1. Kahverengi yumurtac: saf hatlara (disiler igin) ait canli agirlik ortalamalar

(9)
Haftalar (adet) X4S, X4S, X4S,
Cikis 25 34.6 +0.56 35,2+0.45 34+0.59
2 25 110,042.53% 114,6+2.59° 102,4+2.05°
4 25 306,0+5.212 312,5+7.56° 269,8+6.75°
6 25 508,3+11.79% 532,7+11.92° 416,0+8.32°
8 25 650,8+12.332 699,3+13.072 575,7+11.58°
10 25 808,7+12.54% 868,1+16.37° 696,8+16.72°
12 25 977,2+17.56° 1073,9+18.45° 901,8+17.18°
14 25 1133,2+16.78° 1203,7+20.05° 1011,7+18.84°
16 25 1227.4+16.10° 1325,8+18.58° 1123,2+20.06°
18 25 1167,8+24.04° 1309,4+21.92° 1090,7+24.79°

Ayni satirda farkli harflerle ifade edilen genotipler arasindaki farklilik istatistiki olarak Onemlidir
(P<0.05).

Cizelge 2.2. Kahverengi yumurtac: saf hatlara ait 0-6 haftalik (karisik bireyler) ve 6-18
haftalik (disi bireyler) yas itibariyle yasama giicii ve 6liim oranlari

RIR | BAR | L54
Haﬂa_lar/ Olim  Yasama Olim  Yasama Olim  Yasama
Genotipler Orani Giicl Orani Giicl Orani Giicii
(%) (%) (%) (%) (%) (%)
0-6 258 4,26 95,74 258 2,80 97,2 270 2,59 97,41
6-18 40 - 100 40 - 100 40 - 100

Anonymous (2012a) tarafindan, Lohmann Brown, Anonymous (2012b)
tarafindan, Hy-Line Brown ve Anonymous (2014a) tarafindan, Novogen Brown
kahverengi yumurtacit ebeveynlerinin 0-18 haftalik yasama giicii kilavuz degerleri
strastyla % 96-98, 97-98 ve 97 olarak bildirilmistir.



Anonymous (2014b,c) tarafindan, Tetra-Harco ve Tetra-SL, Anonymous
(2014e) tarafindan, Brown Nick kahverengi yumurtact ebeveynlerinin 0-20 haftalik
yasama giicii kilavuz degerleri ise sirasiyla, % 96-98, 95-97, 96-98 olarak bildirilmistir.

Kahverengi yumurtaci ebeveynlerinin biiylime donemi canli agirlik ortalamalari
yetistirme kilavuz degerleri Cizelge 2.3’te verilmistir (Anonymous 2012a, 2012b,
2014a, 2014b, 2014c, 2014d, 2014e).

Cizelge 2.3. Kahverengi yumurtact ebeveynlerine ait biiyiime donemi canli agirlik
ortalamalar1 (g)

Genotipler/ Lohman Hy-Line Novogen Tetra Tetra  Tetra Sagitta Br(_)wn

Haftalar Brown Brown Brown Harco SL  Harco Nick
1 65 70 65 75 75 75 77 65
2 130 115 120 120 120 120 136 130
3 180 190 195 170 175 170 227 180
4 250 270 278 255 250 255 322 250
5 320 370 375 350 330 350 426 320
6 410 480 468 450 420 450 540 410
7 500 580 558 550 515 550 644 500
8 590 680 645 670 630 670 744 590
9 680 770 730 795 745 795 853 680
10 770 860 818 920 860 920 989 770
11 860 960 903 1030 965 1030 1111 860
12 950 1060 990 1140 1065 1140 1225 950
13 1030 1150 1078 1230 1155 1230 1329 1035
14 1110 1230 1163 1320 1240 1320 1424 1120
15 1190 1310 1245 1400 1315 1400 1510 1205
16 1270 1380 1328 1470 1380 1470 1592 1290
17 1350 1450 1415 1540 1440 1540 1656 1375
18 1440 1510 1490 1590 1490 1590 1715 1460

2.2. Yumurtlama Dénemi Ile Tlgili Calismalar

Cinsiyet kromozomlari {izerinde K ve k allelerinin bulundugu lokusta ii¢lincii bir
Kr allelerinin bulundugunu bildirilmigtir. K* geni diger iki alleline dominant olup
tiiylenmeyi yavaslatmaktadir. Bu geni tasiyan disi ve erkekler yavas tiiylenme
gostermektedir. Cinsiyete bagli olan K allelinin kantitatif 6zelliklere olan etkisini
arastirilmis ve K allelini tagiyan tavuklarin viicut agirligi, yumurta verimi, ¢ikis giicii
ve yagsama giiclinlin diigiik oldugu, cinsi olgunluk yas1 ve yumurta agirhiginin ise artid
bulunmustur (Somes 1970).



Akbay (1980) tarafindan, Leghorn tavuklarinda diisiik canli agirlik y6niinde
yapilan seleksiyonun diger ozellikleri lizerine etkisi arastirilmistir. Bes generasyon
stiren deneme sonucunda cinsel olgunluk agirliginda %6,5, yumurta agirliginda %1,4,
cinsel olgunluk yasinda %8,5 ve yem tiiketiminde %9,6 oraninda azalmanin, yemden
yararlanma oraninda %18,6 yumurta veriminde ise %6 oraninda bir artisin meydana
geldigi bildirmistir. Arastirmada canli agirlik yoniinden uygulanan seleksiyonun, dol
verimi ve adaptasyon kabiliyeti lizerinde herhangi bir etki meydana getirmedigi bununla
beraber yumurta agirligi disinda, yasama giicii, yemden yararlanma kabiliyeti, yumurta
verimi ve yumurta kalitesi bakimindan normal biiyiikliikteki yumurta hatlarindan daha
iistiin oldugu bildirilmistir.

Lowe ve Garwood (1981) tarafindan bildirildigine gore; Rhode Island Red ve
White Leghorn melezlerinde tiiylenme hizina bagl olarak tavuk-giin yumurta verimi,
canli agirlik ve yumurta agirhiginin degismedigini, Dunnigton vd (1986), hizli tiiylenme
genine (k) sahip civcivlerin, yavas tilylenme genine (K) sahip civcivlere gore E.Coli
enfeksiyonlarina daha duyarli oldugunu belirtilmistir.

Harms vd (1982) yirmi sekiz haftalik yastaki yumurtaci tavuklarda giinlik yem
tiketimi ve performansin canli agirlikla iligkisini arastirmak icin iki deneme
yirtitmislerdir. Deneme 1'de 28 haftalik yasta yaklasik 1000 adet Dekalb XL
piliclerinden 600 tanesi secilmistir ve canli agirliklarina gore hafif, orta ve agir olmak
tizere {i¢ gruba ayrilmislardir. Deneme 2'de 28 haftalik yasta 200 adet Hy-Line W-36
pilicler bireysel olarak tartilarak viicut agirliklarina gore ekstra hafif, hafif, orta ve agir
olmak iizere 4 gruba ayrilmislardir. Canli agirliktaki farkliliklar, canli agirlik arttiginda
dogrusal bir modelde artan giinliik yem tiiketimiyle ilgili bulunmustur. Deneme 1 ve 2
'de her 100 g canli agirlik i¢in her bir tavuk sirasiyla 6,80 g ve 6,56 g daha ¢ok yem
tiketmislerdir. Yumurta agirlig1 ile canli agirlik arasinda pozitif bir iligki saptanmustir.
Deneme 1'de ii¢ grup arasinda 6nemli farkliliklar bulunmustur (P<0,05). Agir grubun
yemi yumurtaya ¢evirmesi diger iki gruba gore daha az olmustur. Deneme 2'de gruplar
arasinda yumurta agirligi ve yemden yararlanma bakimindan onemli farkliliklar
belirlenmistir (P<0,05). Viicut agirligi ekstra hafiften agira dogru gittiginde yumurta
sayisinda azalma gorlilmiistiir. Yumurta tiretiminde gruplar arasinda énemli bir farklilik
bulunamamistir. Yumurta agirligi ve yem tiiketiminin canli agirlikla ilgili oldugu
belirlenmistir.

Summers ve Leeson (1987) Leghorn pili¢lerinde ergin canli agirligin
performans, Ozellikle de yumurta biiylikliigline etkisini incelemek icin iki deneme
yuriitmislerdir. Deneme 1'de 15 haftalik yastaki tavuklar hafif (997g), orta (1,1009) ve
agir (1,226Q) olmak iizere iic gruba ayrilmislardir. Deneme 2'de ise 19 haftalik yastaki
tavuklarin ortalama agirliklar: sirasiyla 1308, 1411 ve 1564 g'dir. Her iki denemede de
ergin canli agirhgin hem yem tiiketimine hem de yumurta agirhigma etkisi
arastirtlmigtir. Daha agir tavuklar daha biiyiikk yumurta iiretirken daha c¢ok yem
tiiketmislerdir. Benzer sekilde daha hafif agirliktaki tavuklar agir tavuklara nazaran
daha az yem tiiketerek daha fazla yumurta iiretmislerdir. Ergin canli agirligin 15-19
haftalik yaslarda yumurta agirhgim etkiledigi ve bu iligkinin yem tiiketimine baglh
oldugu goriisiine varilmistir. Canli agirliktaki her 100 g artisin yem tiiketiminde 3,5 g,
yumurta agirliginda ise 1,2 g'lik bir artisa sebep oldugu tespit edilmistir.



Balta ibikli beyaz leghornlar lizerinde yapilan bir calismada hizli tiiylenme
gosterenlerin yavas tiiylenenlere gore cinsi olgunluga daha erken ulastiklari ve daha
fazla yumurta verdikleri saptanmistir (Saleh vd 1987).

Beyaz Leghorn ebeveyn soylarinda yapilan bir ¢alismada, hizl tiiylenme 6zelligi
gosteren ana soylarinin yumurta verimi ve 0lim oranlarinin, yavas tiiylenme 6zelligi
gosteren ana soylarina gore yiiksek oldugu bulunmustur (Bacon 1988).

Yumurta agirhi@ini gevresel ve besinsel faktorler etkilemekte ise de en onemli
faktor canli agirliktir. Canli agirhigin yumurta agirlign ile iligkili oldugu konusu yeni
olmayip bu direkt iliski hem evcil kanatlilarda hem de yabani formlarda deneysel
bulgularla agik olarak gosterilmistir. Daha diisiik canli agirlikli hayvanlar, daha yiiksek
canli agirlikli hayvanlarla karsilastirildiginda daha kiiclik yumurta yumurtlamakta,
giinliik olarak daha az yem tiiketmekte ve yemden yararlanmalar1 daha iyi olmaktadir.
Cinsel olgunluk donemindeki ve yumurta verim donemindeki canli agirlik yumurta
verimini etkilemektedir. Ancak, ¢ogu arastirma sonuglarina gore verim hizi canl
agirlikla etkilenmemektedir. Fakat bazi arastiricilarin, daha diisiikk canli agirlikli
hayvanlarda verim hizinin biraz daha diisiik olduguna dair bulgulari da bulunmaktadir.
Bazi arastiricilar da her hat i¢in verimle iliskili olarak canli agirlikla ilgili bir sinirin
oldugunu ve bu sinirdan sapmanin yumurta verimini azalttigini ileri siirmiislerdir.
(Erensayin 2000).

Ankara Tavukculuk Arastirma Enstitiisiinde bulunan BAR1 biiyiik ebeveyn ana
hattinin 6nceki yillara (1996-2005) ait verimleri Cizelge 2.4’te verilmistir (Mizrak vd
2010).

Cizelge 2.4. BARI biiyiik ebeveyn ana hattina ait cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk
agirligi, 43 haftalik ortalama yumurta verimi (tavuk-kiimes) ve 43 haftalik
ortalama yumurta agirhig1 degerleri

YIL N CoYy COA oyYv OYA
(adket) (giin) (9) (adet) (9)

1996 472 162,31+0,45 1996,25+9,09 114,77+0,77 57,38+0,17
1997 771 160,75+0,47 2018,67+7,94 111,06+0,66 59,06+0,13
1998 709 160,07+0,30 1918,39+7,01 119,56+0,58 59,34+0,13
1999 785 162,09+0,42 1974,47+6,85 111,73+0,59 60,40+0,13
2000 680 160,35+044 1966,51+7,57 118,34+0,66 57,96+0,12
2001 682 166,88+0,50 1926,99+7,36 112,12+0,52 56,94+0,13
2002 2258 154,32+0,24 1887,56+4,11 131,13+0,35 56,19+0,07
2003 1307 157,61+0,25 1919,40+4,95 132,05+0,25 54,96+0,09
2004 1787 148,51+0,23 1765,35+3,92 137,71+0,30 54,81+0,08
2005 1104 145,50+0,46 1746,69+5,34 138,27+0,47 55,59+0,09




BARL1 hattinda cinsel olgunluk yasi 1999 ve 2001 yillar1 disinda seleksiyonun
amacina uygun olarak azalma egilimi gostermistir. Verim 6zellikleri karsilastirildiginda,

2005 yilimin ele alian tim 6zellikler i¢in en iyi sonug alinan yil oldugu belirtilmistir
(Mizrak vd 2010).

Ankara Tavukguluk Arastirma Enstitiistinde bulunan L54 biiyiilk ebeveyn ana
hattinin 6nceki yillara (1996-2005) ait verimleri Cizelge 2.5°te verilmistir (Mizrak vd
2010).

Cizelge 2.5. L54 biiyiik ebeveyn ana hattina ait cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk
agirligl, 43 haftalik ortalama yumurta verimi (tavuk-kiimes) ve 43 haftalik

ortalama yumurta agirligi degerleri

v N coy COA oYV OYA
(adet) (giin) () (adet) (9)

1996 326  158,9240,59  1738,65+10,6  109,92+1,00  56,93+0,21
1997 748  159,90+£0,35  1725,29+46,57  112,62+0,54  56,40+0,13
1998 664  159,11£0,47  1620,03£7,09  115,69+0,70  57,63+0,15
1999 748  164,50£0,39  1728,99+7,20  108,59+0,74  56,60+0,14
2000 663  158,47+0,42  1669,76+7,18  121,11#0,70  56,29+0,15
2001 780  158,74+0,37  1647,79+626  123,884045  55,91+0,10
2002 2178  165,70+0,29 1698454395  114,90+037  57,70+0,08
2003 1399  153,53+0,23  1642,53+4,79  112,924025  53,67+0,10
2004 1431  159,53+0,36  1610,60+4,85  104,94+035  54,48+0,10
2005 1225 157,76+0,32  1603,94+4,69  117,80+0,35  53,59+0,09

L54 ana hattinin cinsel olgunluk yasi yillar itibariyle c¢ok fazla degisim
gostermemesine ragmen, cinsel olgunluk agirhigi diistiriilmistiir. (Mizrak vd 2010).

Ankara Tavukculuk Arastirma Enstitiisiinde bulunan RIR1 ve RIR2 biiyiik

ebeveyn ana hattinin onceki yillara (1996-2005) ait verimleri Cizelge 2.6 ve Cizelge
2.7°de verilmigtir (Mizrak vd 2010).
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Cizelge 2.6. RIR1 biiyiik ebeveyn baba hattina ait cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk
agirligi, 43 haftalik ortalama yumurta verimi (tavuk-kiimes) ve 43 haftalik

ortalama yumurta agirhig1 degerleri

v N coy COA oYV OYA
(adet) (giin) (9) (adet) (9)
1996 555  152,15+0,31 1693,44+7,66  117,29+0,70  55,630,10
1997 632  158,73+0,44 1861,13+6,68  119,41£0,56  57,80+0,13
1998 706  162,68£0,39  1786,14+6,10  118,26+0,59  58,59+0,13
1999 746  158,14+0,33 1808,3546,03  118,21£0,53  59,00+0,13
2000 701  158,39+0,52 1851,4146,64  124,75+0,75  59,01+0,13
2001 747  159,28+0,44 1838,6746,35  126,36+0,49  57,39+0,13
2002 1275  165,05+0,41 1975714548 128,99+0,47  61,75+0,12
2003 1489  156,31+0,19 1862,63+4,03  129,40£0,20  59,15+0,10
2004 1653  155,08+0,23 1848,53+3,78  133,06+0,36  58,30+0,09
2005 1360  155,05+0,35 1838,9744,30  135,78+0,41  58,27+0,09

Cizelge 2.7. RIR2 biiyiik ebeveyn baba

hattina ait cinsel olgunluk yas1, cinsel

olgunluk agirligi, 43 haftalik ortalama yumurta verimi (tavuk-kiimes) ve
43 haftalik ortalama yumurta agirligi degerleri

YIL N Coy COA oyYv OYA
(adet) (giin) (9) (adet) (@)

1996 530 150,64+0,36 1752,80+8,24 115,70+0,77 56,00+0,10
1997 378 156,23+0,54 1892,54+8,58 115,69+0,85 58,24+0,17
1998 349 166,16+0,69 1848,36+10,13 110,92+0,89 56,67+0,12
1999 389 170,03+0,56 1898,61+8,86 110,65+0,87 59,89+0,18
2000 387 151,04+0,48 1768,81+7,99 136,20+0,78 56,91+0,17
2001 376 157,84+0,72 1826,06+9,06 133,92+0,63 58,56+0,18
2002 873 161,79+0,39 1878,23+5,78 134,67+0,59 58,80+0,12
2003 1280 152,60+0,31 1886,30+4,68 125,59+0,29 57,27+0,09
2004 1765 157,57+0,33 1842,47+3,95 128,57+0,45 57,58+0,08
2005 678 155,86+0,54 1832,90+6,23 132,98+0,61 58,19+0,12

Ankara Tavukguluk Arastirma Enstitiisiinde Gelistirilen Yumurtact Hatlarin
Islah1 Cesitli Verim Ozelliklerinin Tespiti ve Tiirkiye Tavukculuguna Entegasyonu
projesinin saf hat verileri tam g¢evre kontrollii kiimeslerden 2007 yilinda alinmaya
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baslanmistir. Saf hatlarda 2007 yili baslangig (0) generasyonu olarak kabul edilmis,
2007 ve 2010 yil1 biiyiik ebeveynlerinden ebeveyn hatlari ¢ekilmistir. Biiyiik ebeveyn
diizeyinde alman verim degerleri Cizelge 2.8, Cizelge 2.9, Cizelge 2.10 ve Cizelge
2.11°de verilmistir (Mizrak vd 2010).

Cizelge 2.8. BARI biiyiik ebeveyn ana hattina ait cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk
agirligl, 43 haftalik ortalama yumurta verimi (tavuk-kiimes) ve 43 haftalik
ortalama yumurta agirlig1 degerleri

Generasyon N coy COA oYV OYA
(adet) (giin) (@) (adet) (9)
0(2007) 1154  156,4140.25 1857,21+4.77 131,28+0.25 56,5310.10
1(2008) 1507  14527+0,22  1647,35+3,44  129,60+0,38 55,61+0,08
2(2009) 1149 146,9740,13 1714,34+371 131,5410,28 56,59:0,10
3(2010) 1133 1455240,16  1711,33+3,87 131,6740,33 55,81+0,09

BAR1 hattinin 43 haftalik yumurta veriminin, baslangic generasyonundaki
seviyesini korudugu, birinci generasyonda diisen yumurta veriminin sonraki dénemlerde
artig gostererek baslangi¢ seviyesine ulastigi, birinci generasyonda ¢ok diisiik verim
seviyesine sahip olan bazi tavuklarin diisiik verim elde edilmesinde etkisi oldugunu,
bundan sonraki ¢aligmalarda, yumurta agirligi ile yumurta sayisi arasindaki negatif
genetik korelasyon g6z oniinde bulundurularak, indekste yumurta veriminin katsayisini
arttirmaya c¢alisilacagi ifade edilmistir. BARL hattinda ortalama yumurta agirliginda 2.
generasyonda artis, 3. generasyonda azalma oldugu bulunmustur. Elde edilen sonuglar
degerlendirildiginde; bundan sonra BAR1 hattinda yapilacak seleksiyon ¢alismalarinda
yumurta agirhigmin 1-2 g arttirilmasina ¢alisilacagi ifade edilmistir(Mizrak vd 2010).

Cizelge 2.9. RIR1 biiyiik ebeveyn baba hattina ait cinsel olgunluk yasi, cinsel

olgunluk agirligi, 43 haftalik ortalama yumurta verimi (tavuk-kiimes) ve
43 haftalik ortalama yumurta agirligi degerleri

Generasyon N Ccoy COA oyv OYA

(adet) (giin) (9) (adet) (9)

0(2007) 699 152,26+0,39  1823,9345,76 132,85+0.44  58,38+0,14

1(2008) 979  151,53+0,33 1744,51+4,44 130,83+0,49  59,32+0,13

2(2009) 1033 154,39+0,28  1799,73+4,51 133,15+0,33  59,83+0,12

3(2010) 1374 152,50+0,28  1793,96+4,44 133,33+0,43  58,15+0,10

Mizrak vd (2010) tarafindan, baba hatti olarak gelistirilen RIR1 hattinin agir
yumurta hattt olarak kabul edilmesinin miimkiin oldugu, bu hatta yiiriitiilen 1slah
caligmalar ile cinsel olgunluk yasinda 1. generasyonda proje Oncesine gore 1 giin
azalma olmasina karsin, sonraki generasyonlarda 6nemli bir degisim gergeklesmedigi,
2. generasyonda kismen bir artig olmasina ragmen sonraki donemde tekrar eski seviyeye
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gelindigi, bu durumun esasen beklenen bir sonug oldugu, bu hatta yumurta veriminden
ziyade yumurta agirliginin 1slahinin esas alinmasi gerektigi bildirilmistir.

Cizelge 2.10. RIR2 biiyilk ebeveyn baba hattina ait ortalama cinsel olgunluk
yasi, ortalama cinsel olgunluk agirligi, 43 haftalik ortalama yumurta
verimi (tavuk-kiimes) ve 43 haftalik ortalama yumurta agirligi degerleri

Generasyon N coy COA oYV OYA
(adet) (giin) () (adet) (@)
0(2007) 496  159,8610,45  1866,88+7.35  123,31+0.50  59,75+0,17
1(2008) 718 149,87+031  1757,85t6,05  12545+0,73  59,24+0,15
2(2009) 946  154,03+0,31 181096541  12427+043  59,58+0,12
3(2010) 585  151,39+0,28  1724,35t6,07  12525+051  58,4610,13

Mizrak vd (2010) tarafindan, baba hatti olarak gelistirilmekte olduklari RIR2

hattinda cinsel olgunluk yasinin, proje baslangicina gore ilk generasyonda 10 giin
azaldig1, 2. generasyonda kismi bir artis olmasina ragmen sonraki generasyonla uyumlu
bir seyir izledigi, RIR2 hattinda cinsel olgunluk agirliginin proje 6ncesine gore 142 g
azaldigi, RIR2 hattinda yumurta veriminde proje dncesine gore, proje siiresince yaklasik

2 yumurta artis oldugu bildirilmistir.

Cizelge 2.11. L54 biiyiik

ebeveyn ana hattina ait

ortalama cinsel

olgunluk

yasi, ortalama cinsel olgunluk agirhigi, 43 haftalik ortalama yumurta
verimi (tavuk-kiimes) ve 43 haftalik ortalama yumurta agirligi degerleri

Generasyon coy COA oYV OYA
(adet) (gin) (@) (adet) )
0(2007) 826 157,42+0,21  1647,17+574  118,79+0,26  54,48+0,14
1(2008) 1354 146,24+0,24  1542,79+3,87  123,37+0,48  55,99+0,11
2(2009) 1049 15324+021 1551764459  127,25:0,36  56,32+0,12
3(2010) 1581 150,77+0,19  153528+3,45  127,77+0,40  56,58+0,10

Biiylik ebeveynlerde yapilan seleksiyonlarin sonuglarini kontrol etmek icin
belirli araliklarla bunlardan istenilen verim 6zelliklerine gore en iyi aileler secilerek
uygun kombinasyonlar halinde c¢iftlestirilerek ebeveyn genotipler {iretilmektedir.
Tavukguluk Arastirma Enstitlisiinde gelistirilen bu ebeveyn genotiplerden en iyi verime
sahip olanlarin tespit edilebilmesi i¢in farkli kombinasyonlar halinde teste tabi
tutulmalar1 gerekmektedir. Ebeveynlerin tistlin 6zelliklerini nihai iiriin olan hibritlere de
aktaracagi distniiliirse performans testlerinin 6nemi daha da iyi anlasilacaktir. Saf
hatlarin seleksiyonununda gelinen durumu gorebilmek i¢in 3’er sene araliklarla ebeveyn
testi yapilmaktadir. Test i¢in ebeveyn civcivler kuluckadan ¢ikarilmis, genotiplerine
gore kanat numarasi takilarak biiylitmeye alinmuglardir. 17 haftalik yastaki piligler
performans testlerinin yapilabilmesi i¢in bireysel yumurtlama kafeslerine her ana hatti
genotipinden yaklasik 400 disi alinmistir. Bu testlere tabi tutulan tavuklar 50 haftalik
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yasta iken, aynmi kiimeste bulunan baba hatt1 horozlar ile yapay olarak tohumlamis ve
hibrit genotip yumurtalar1 elde edilmistir. Performans testine 64. hafta sonuna kadar
devam edilmistir. Saf hatlardan iiretilen ebeveyn olarak belirlenen genotiplerden
yumurta verim kontrolleri ve degerlendirmeler ana hatlari i¢in gergeklestirilmis, baba
hatlarinda hat diizeyindeki seleksiyon ve verim kayitlar1 disinda ayrica degerlendirme
yapilmamistir (Mizrak vd 2010).

Ebeveyn genotiplerden civciv, pili¢ ve tavuk doneminde elde edilen yasama
giicii, cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk agirligit ve donem sonu canli agirliklar

Cizelge 2.12 ve Cizelge 2.13’te verilmistir (Mizrak vd 2010).

Cizelge 2.12. Ebeveyn genotiplerin biiyiitme ve yumurtlama donemi yasama giicii

oranlar1
Genotipler _ Yasama Giicii (%)

Civciv Pili¢ Tavuk
BAR1 98,60 98,13 91,94
BAR2 98,60 98,33 93,73
BAR1 x BAR2 98,00 98,73 96,21
BAR2 x BAR1 98,80 99,38 90,58
COL 98,41 97,62 91,16
L54 98,20 99,15 87,99
COL x L54 98,20 98,73 96,38
L54 x COL 98,84 99,20 94,88
BLUE 98,62 98,77 93,70
MAR 98,60 98,74 95,72
BLUE x MAR 98,40 98,73 93,59
MAR x BLUE 99,61 98,40 94,46

Cizelge 2.13. Ebeveyn genotiplerin cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk agirlig: ve
donem sonu canli agirliklar

Cinsel olgunluk

Cinsel olgunluk

Donem sonu

Genotipler yas1 (glin) agirhigi (g) canli agirligi (g)
BAR1 143,62+0,42° 1761,60+6,82° 2198,17+30,35°%
BAR2 147,55+0,35° 1802,36+7,49% 2174,85+41,52%
BAR1 x BAR2 144,99+0,30° 1791,03+7,42 2102,49+34,20°
BAR2 x BAR1 145,93+0,36" 1745,08+6,59° 2045,88+35,76"
CcOL 148,12+0,43 1767,13+8,09% 2105,09+37,26°
L54 142,72+0,48° 1615,09+9,31° 1895,62+39,56"
COL x L54 144,06+0,39" 1757,79+8,80°% 2160,04+37,61%
L54 x COL 141,62+0,44° 1685,10+7,96° 2071,42+37,61°

a, b, c: Her 6zellik igin ayr1 harfle gosterilen ebeveynler arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0,05).
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Siyah tiiy renkli hibrit {iretimi saglayan kahverengi yumurtaci ebeveynleri cinsel
olgunluk yasi bakimindan incelendiginde, BAR1’in en erken BAR2’nin en geg cinsel
olgunluga ulastigi, genotipler arasinda ki farklarin 6nemli oldugu, cinsel olgunluk
agirhginda ise BAR1 ve BAR2xBAR1’in en hafif gruplar oldugu, BAR1’in en fazla
donem sonu canli agirhigina sahip oldugu tespit edilmistir. Tavuk donemi yasama
giiciinin BAR2xBAR1 genotipinde digerlerinden daha diisiik oldugu, yumurta verimi
acisindan BAR2’nin en az yumurtayr verdigi, diger genotipler arasinda farklilik
olmadig belirtilmistir. Yumurta agirligi bakimindan en hafif yumurtanin 57,26 g ile
BARI1’den en agir yumurtanin 60,21 g ile BAR2’den elde edildigi ve gruplar arasinda
istatistiki olarak farkliliklar oldugu tespit edilmistir (P<0,05). En az giinliik yem
tilketiminin 114,4 g ile BAR2xBAR1 genotipinde oldugu diger genotipler arasinda
farklilik olmadigi belirtilmistir. Ebeveyn genotiplerin yumurta verim Ozellikleri ile
giinliik yem tiikketimleri Cizelge 2.14’te verilmistir (Mizrak vd 2010).

Cizelge 2.14. Ebeveyn genotiplerin yumurta verim ozellikleri ile giinliik yem tiiketim

degerleri
Yumurta Yumurta Kulugkalik  Giinliik
.. Yumurta .
Genotip verimi agirh _ Sekil _ yumurta yem
(tavuk-kiimes @ indeksi orant tiketimi
adet) d (%) (%) ©)
BAR1 258,63+1,35% 57,26+0.17¢ 75,87+0.09° 87,08+2.03% 117,5°
BAR2 24453+1,32°  60,21+0.17% 76,22+0.09° 86,91+1.72°  119,4°
BARL1 x BAR2  25537+1,34% 57,97+0.17° 76,09+0.09 " 84,61+1.11%® 117,6°
BAR2 x BARL  253,78+1,36% 58,47+0.17° 76,56+0.09° 86,20+1.49%  1144°
COL 236,71+1,47%  57,14+0,21°  77,40£0,09° 79,57+165° 1147
L54 246,94+1,48° 59,68+0,21®  77,81+0,09°  86,62+1,96°  110,8°
COL x L54 248,78+1,36°  60,09+0,19°  77,02+0,08°  86,29+1,14*  120,2
L54 x COL 254.47+1,35%  59,11+0,19°  78,44+0,08° 86,81+2,01° 118,6°

a. b. c: Her 6zellik igin ayr1 harfle gosterilen ebeveynler arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0,05).

Kahverengi tily rengine sahip kahverengi yumurtaci hibrit iiretimine uygun
ebeveynlerde ise L54xCOL genotipinin en erken, COL genotipinin en ge¢ yumurtaya
geldigi, cinsel olgunluk agirligi bakimindan ise L54 genotipinin en hafif COL ve
COL x L54 genotiplerinin en agir oldugu tespit edilmistir. Dénem sonu canli agirlik
ozelliginde en hafif genotipin L54 oldugu, bu genotipin yasama giicii bakimindan da en
diisiik degere sahip bulundugu belirtilmistir (Mizrak vd 2010).

Yumurta verimi bakimimdan L54 x COL genotipinin en fazla yumurtay1 verdigi,
diger genotipler arasinda ki farklarin 6nemli bulundugu tespit edilmistir. Yumurta
agirhigr bakimmdan COL x L54 ve L54 x COL genotiplerinin en agir COL genotipinin
de en hafif yumurtay1 verdigi bulunmustur. Bu degerlerin tiimii bir arada incelendiginde
L54 x COL genotipini daha erken cinsel olgunluga ulasmasi, yiiksek yasama giicii
gostermis olmasi yiiksek kulugkalik yumurta orani1 ve fazla yumurta sayisi ile, COL x
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L54 genotipini de bunlarin yani sira yiikksek yumurta agirligi ve yiiksek yasama giicii
ozelliklerinden dolay1 hibrit ebeveyni olarak onerilmistir (Mizrak vd 2010).

Hibrit iiretim asamasinda ise, ana hatti ebeveynlerinin barindirildigr ayni
kiimeste bulunan baba hatti horozlar1 ile ciftlestirilmesi sonucu elde edilen hibrit
yumurtalardan civciv ¢ikiglar1 yapilmistir. Her bir genotipten yaklasik 150 civciv olmak
iizere toplam 7200 disi civciv ebeveyn genotiplerde oldugu gibi biiyiitiilmistiir. 17
haftalik yastaki piliclerden her genotipten yaklasik 100 pili¢ teste tabi tutulmak iizere
bireysel kafeslere alinmiglardir. Performans testi 72. hafta sonuna kadar devam etmistir
Hibrit genotipleri ve kodlar1 Cizelge 2.15 ve Cizelge 2.16’da verilmistir (Mizrak vd
2010).

Cizelge 2.15. Siyah tiiy renkli kahverengi yumurtaci hibrit genotipleri

Genotip Kod Genotip Kod
RIR1 x BAR1 11 RIR2 x BAR1 35
RIR1 x (BAR1 x BAR2) 12 RIR2 x (BAR1 x BAR2) 36
RIR1 x BAR2 13 RIR2 x BAR2 37
RIR1 x (BAR2 x BAR1) 14  RIR2 x (BAR2 x BAR1) 38
(RIR1 x RIR2) x BAR1 21  (RIR2xRIR1) x BAR1 45
(RIR1 x RIR2) x(BAR1 x BAR2) 22  (RIR2xRIR1) x (BAR1 xBAR2) 46
(RIR1 x RIR2) x BAR2 23  (RIR2xRIR1) x BAR2 47

(RIR1 X RIR2) X (BAR2 xBAR1) 24  (RIR2xRIR1) x (BAR2 xBAR1) 48

Cizelge 2.16. Kahverengi tily renkli kahverengi yumurtaci hibrit genotipleri

Genotip Kod Genotip Kod
RIR1 x COL 15 RIR2 x COL 31
RIR1 x (COL x L54) 16  RIR2 x (COL x L54) 32
RIR1 x L54 17 RIR2 x L54 33
RIR1 x (L54 x COL) 18 RIR2 x (L54 x COL) 34
(RIR1 x RIR2) x COL 25 (RIR2 x RIR1) x COL 41
(RIR1 x RIR2) x (COL x L54) 26 (RIR2 x RIR1) x (COL x L54) 42
(RIR1 x RIR2) x L54 27 (RIR2xRIR1) x L54 43

(RIR1 x RIR2) X (L54 x COL) 28 (RIR2x RIR1) x (L54 x COL) 44

Siyah tiiy renkli kahverengi yumurtaci hibritlerin yaomurta verim 6zelliklerine ait
degerler Cizelge 2.17°de verilmistir. Siyah tily renkli hibrit kombinasyonlarinda
yumurta verimi ile diger tim verim Ozellikleri arasindaki farkliliklar Onemli
bulunmustur (P<0,05) (Mizrak vd 2010).

16



Cizelge 2.17. Siyah tiiy renkli kahverengi yumurtact hibritlerin

yumurta verim

ozellikleri

Hibrit N coy COA YV OYA DSCA

kodu (adet) (giin) (9) (adet) (9) (9)
11 93 138,510 1831,29"  312,86% 64,14° 2283,92°"
12 97 138,931 1876,19%° 304,863 64,823 2362,8430cd
13 99  139,73%f  183586"  303,10%% 65,562 2348, g4°cdef
14 95 140,52°¢  182321°  308,06*° 64,44° 2259,95f
21 98  139,33°%" 1844 54 314,213 64,68 2409,08%
22 94 140,85 188495 308,36 65,762 2411,60%
23 96 142,15 189057 293,91 66,14 2420,36%°
24 94  14252%¢  187851%  302,35%% 66,35 2434,10%°
35 93 140,41°M  1867,58%  303,15%™ 65,05 2410,81%
36 95 141,99  189411®  301,72%% 65,312 2423 84%¢
37 93 144 59° 1918,50%  304,32% 66,162 2447 742
38 90 1432 1853,44%¢  300,52° 64,033 2380,11°0%
45 95 137,749 1826,95° 302,612« 65,212 2325 05
46 96 139,00 1850,42°°  302,13%« 64,962 2334,69°%
47 93  139,69% 183312  302,92% 65,783 2318,33%f
48 98  139,96%¢f 1824 08° 296,91 65,123 2301,43°

a.b.c.d. e. f. g: Ayni siitunda ayr1 harfle gosterilen gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir (P<0,05)

Kahverengi yumurtaci hibritlerin yumurta verim 6zelliklerine ait degerler ise
Cizelge 2.18’de verilmistir. Kahverengi tiily renkli genotiplerde yumurta verimi
bakimindan hibrit gruplar1 arasinda fark bulunmamis; ancak diger verim o6zellikler
arasindaki farklarm 6nemli oldugu belirlenmistir (P<0,05). Yumurta verimleri 300
adedin iizerinde gergeklesen 31. 34 ve 41 kodlu hibritlerin diger verim 6zellikleri
acisindan da kabul edilebilir sonuglar verdigi tespit edilmistir (Mizrak vd 2010).

Cizelge 2.18. Kahverengi tiiy renkli kahverengi yumurtaci hibritlerin yumurta verim

Ozellikleri
Hibrit N CcoY COA YV OYA DSCA
kodu (adet)  (giin) 9 (adet) 9 9
15 93  14341*  1821,45% 297,95 62,88 2158,17%
16 88  144,40*°  1803,58*° 297,95 64,34 2173,98%°
17 97  141,26% 1710,21° 296,09 63,82 2110,21°

Devami Arkada
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Cizelge 2.18’in Devami

18 94  14249®  1813,03%° 293,84 63,73% 2249,63*
25 93 142,76 184871 299,98 63,53% 2267,96°
26 89  142,00® 177478 291,79 63,03%° 2237,64%°
27 80 140,26 1708,56¢ 295,38 63,79%° 2124,94"
28 90 140,52 1741,50% 292,32 63,21°° 2181,72%°
31 90 142,48* 1841,22° 300,96 63,31 2220,28%°
32 93 14326®  1806,72%° 297,89 63,18°%° 2232,47%°
33 97 140,21 1711,34¢ 305,06 63,03%° 2137,84"
34 90 142,69®  1764,94° 300,98 63,30% 2210,83%°
41 92 14053  1783,80* 300,11 63,47% 2164,08°
42 93 140,24° 1730,27¢ 298,28 64,12 2136,18"
43 95 141,01  1638,00° 307,04 61,98° 1984,63°
44 91 141,32  1722,91° 296,26 63,020 2156,32%%°

a. b. c. d: Ayn siitunda ayr1 harfle gosterilen gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir (P<0,05)

Hibritler kendi verimlerine ilaveten ana ve babalarina gore de degerlendirilmis
ve bu degerlendirmede kullanilan verim o&zellikleri Cizelge 2.19, Cizelge 2.20,
Cizelge 2.21 ve Cizelge 2.22°de verilmistir (Mizrak vd 2010).

Cizelge 2.19. Siyah tily renkli kahverengi yumurtact hibritlerin analara gore
performans sonuglari

YV
Anahatt  Hibritkodu ~ COY  COA g OYA DSCA
@) @ ey @ @
BAR1 11-21-35-45 138,87° 1841,7ab 308,21 64,72b 2363,1
BAR2 13-23-37-47 141,47° 1862,9®° 301,37 65,91° 2373,8

BARIXBAR2  12-22-36-46 139,98" 1867,6° 304,80 6512°  2366,0

BAR2xBAR1  14-24-38-48 141,27* 18350° 302,00 6523* 2334,
a, b: Ayni siitunda ayr1 harfle gosterilen gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0,05)

Siyah tily renkli kahverengi yumurtaci hibritler analarma goére siniflandirilip
varyans analizine tabi tutuklarinda toplam yumurta verimi ve donem sonu canlt agirlik
parametreleri bakimindan aralarinda istatistiki bir farklilik bulunmamistir. Cinsel
olgunluk yasi ve cinsel olgunluk agirligi bakimindan BAR1 ve BARIxBAR2
ebeveynlerinden elde edilen hibritlerin en diisik degeri gosterdigi, hibritlerin civciv,
pilic ve tavuk donemi yasama gilicii degerleri ve yumurta verim O&zellikleri
incelendiginde de iyi olduklar belirtilmistir (Mizrak vd 2010).
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Cizelge 2.20. Kahve tiiy renkli kahverengi yumurtact hibritlerin analara gore
performans sonuglari

YV
N Coy COA (tav- OYA DSCA

Anahat  HibritKodu e ooy @  kimes () (@)

adet)
CcoL 15-25-31-41 306 142,05® 1817,9° 300,44 63,29 2197,2°
L54 17-27-33-43 313 140,53 1687,9° 301,87 63,03 20824

COLxL54 16-26-32-42 303 14256* 1766,9° 29574 6354 2187,9°
L54xCOL  18-28-34-44 299 14168° 1760,5° 296,04 63,22 21818

a, b: Ay siitunda ayr1 harfle gdsterilen gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir (P<0,05).

Kahverengi yumurtaci hibritler analarina gore siniflandirilip varyans analizine tabi
tutuldugunda L54 genotipinin cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk agirligi ve dénem
sonu canli agirlik bakimindan en diisiik degere sahip oldugu belirtilmis, gruplar arasinda
yumurta verimi ve yumurta agirligi bakimindan farklilik bulunmamistir. L54xCOL
genotipi de diisiik cinsel olgunluk yas1 ve cinsel olgunluk agirligina sahip oldugundan,
L54xCOL genotipi hibritleri 6nerilmistir (Mizrak vd 2010).

Siyah tily renkli kahverengi yumurtaci hibritler babalarma gore siniflandirilip
varyans analizine tabi tuttuklarinda ise, toplam yumurta verimi ve yumurta agirlif
parametreleri bakimindan aralarinda istatistiki bir farklilk bulunmamustir. Cinsel
olgunluk yas1 ve cinsel olgunluk agirlig1 ve donem sonu canlt agirlik bakimindan RIR1
ve RIR2xRIR1 hibritlerinin en diisiik degerleri gosterdigini belirtilmistir (Mizrak vd
2010).

Cizelge 2.21. Siyah tiily renkli kahverengi yumurtact hibritlerin babalara gore
performans sonuglari

YV
N COY COA  (tav- OYA DSCA

Baba hattt  Hibrit kodu (adet) (giin) (9) kiimes @) (9)

adet)
RIR1 11-12-13-14 326 139,32° 1838,8” 306,69 64,91 2.318°
RIR2 35-36-37-38 312 142,52 1875,3* 302,88 65,32 2.404%

RIRIXRIR2 21-22-23-24 326 140,96° 1867,7° 30553 6565 2.412°
RIR2xRIR1  45-46-47-48 322 138,88° 1826,4° 301,14 6512 2.303°

a, b: Ayni siitunda ayr1 harfle gdsterilen gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir (P<0,05).

Kahverengi yumurtact hibritler babalarina gore siniflandirilip varyans analizine
tabi tuttuklarinda, cinsel olgunluk agirligi, toplam yumurta verimi ve yumurta agirligi
bakimindan istatistiki olarak birbirinden farkli olmadiklari, cinsel olgunluk yasi ve
donem sonu canli agirlik bakimindan RIR2xRIR1 hibritlerinin daha iyi oldugu, fakat
baba gruplari arasinda belirli bir farklilik bulunmadigi ifade edilmistir (Mizrak vd
2010).
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Cizelge.2.22. Kahverengi tliy renkli kahverengi yumurtaci hibritlerin babalara gore
performans sonuglari

YV
N COY COA (ta- OYA DSCA

Baba hatti  Hibrit Kodu (adet)  (giin) () kiimes (9) (9)

adet)
RIR1 15-16-17-18 311  143,06*° 17857 296,24 63,63 2164,3°
RIR2 31-32-33-34 310 141,57 17744 301,81 6326 21911°

RIRIXRIR2 25-26-27-28 292 141,48® 17648 29569 63,10 2189,8°
RIR2xRIR1 41-42-43-44 306 140,62° 18055 300,20 63,07 2102,4°

a, b: Ayni siitunda ayr1 harfle gosterilen gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0,05)

Anonymous (2014b,c) tarafindan, Tetra-Harco ve Tetra-SL kahverengi parent
stiriilerin yetistirme kilavuz degerleri, 64 haftalik donemdeki tavuk- kiimes yumurta
veriminin sirasiyla; 249-263,4 adet, 64. hafta ortalama yumurta agirliklarinin sirasiyla;
62,4-63,4 g oldugu belirtilmistir.

Barred Plymouth Rock (BPR) ve Blue Plymouth Rock hatlarinda (BLPR) K ve
k geninin verim parametrelerine etkisinin incelendigi ¢alismada, yavas tiiylenen K
(BPR), hizli tiiylenen k (BPR), yavas tiiylenen K (BLPR), hizli tiiylenen k (BLPR)
hatlar1 denemeye alinmig, yumurta verimi ve tavuk donemi sonu canli agirliklari

degerlendirilmistir. Calismanin sonucglar1 Cizelge 2.23’te verilmistir (Ledvinka vd
2011).

Cizelge 2.23. Barred Plymouth Rock ve Blue Plymouth Rock hatlarinda K ve k geninin
verim parametrelerine etkisi

Genotip

BPR BLPR Onem Diizeyi

Parametreler

K/k  Genotip*

K k K k- Genotip Jiieli Kk alleli

Tavuk-giin

L 66 77,42 71,92 70,08 OD OD OD
yumurta verimi(%)

Tavuk Vdiinem sonu 1,95 1,96 1,83 1.93 OD Kok S
canh agirlik(kg)

OD: Onemli degil , ***:P<0,001. K:yavas tiiylenen hatlar, k: hizl1 tiiylenen hatlar
Mincheva vd (2012) cinsiyete bagli olan K ve k allelerinin Beyaz Plymouth

Rock yumurtact K ve L hatlarinda performans kriterleri {izerine etkisini arastirdiklar
caligmalarinda buldugu sonuglar Cizelge 2.24°te verilmistir.
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Cizelge 2.24. Cinsiyete bagl olan K ve k allelerinin Beyaz Plymouth Rock yumurtaci
tavuklarda performans sonuglari

Hatlar
, K L
Ozellikler -
Genotip
KW K/W K'/W K/W
Cinsel Olgunluk Yas1 (giin) 177,38° 183,13  189,83° 190,17°

Tavuk-kiimes yumurta randimani (%)  62,28° 67,732 62,46% 61,992
Tavuk-giin yumurta randimani (%) 65,712 68,81° 64,892 64,732

Ortalama yumurta agirlig1 (g) 6535° 6535  62,30° 63,46"
Ortalama yem tiiketimi (g/yumurta) 240,71 226,42 249 37 250,02
Yasama giicii (%) 90,63 96,88 94,45 93,06

a-c: Her 6zellik i¢in ayr1 harfle gosterilen arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0,05).

Anonymous (2012a) tarafindan, Lohmann Brown kahverengi parent siiriilerin
%50 verim yasinin 22-23 hafta, 64 haftalik donemdeki tavuk- kiimes yumurta veriminin
254,2 adet, 64. hafta sonu canli agirligmn 1716 g, yumurtlama periyodunda yasama
giiciiniin % 90-96 arasinda oldugu belirtilmistir.

Anonymous (2012b) tarafindan, Hy-Line Brown parent siiriilerin 19-64 haftalik
donemde yasama giiciiniin % 94,2, % 50 verim yasinin 145 giin, 19-64. haftalar
arasindaki tavuk-kiimes yumurta veriminin 253,7 adet, 64. hafta ortalama yumurta
agirhginin 63 g, 64. hafta canli agirliginin 1980 g, 19-64. haftalik donemde giinliik yem
tiiketimlerinin 117 g oldugu bildirilmistir.

2.3. Yumurta Kalitesi

Yumurta verimini arttirmaya yonelik ¢aligmalarda bir yandan yumurta sayisi
artirthirken, diger yandan yumurtanin i¢ ve dis kalitesi de etkilenmektedir. Yumurta
tilkketicisi agisindan yumurta iriligi 6nem tasirken, kuluckaci agisindan ig kalite ve kabuk
oncelik tasimaktadir. Yapilan 1slah ¢caligmalarinda, her iki talep de karsilanmak zorunda
oldugu i¢in; yumurta verimi ve biiyiikliigii artirilirken yumurta kalitesinde de belli bir
diizeyin tutturulmasi amaglanmaktadir.

Bugiin 1slahla ugrasan, biiylik ebeveyn ve ebeveyn pazarlayan firmalar islah
programlarini yaparken, iiretimin her asamasinda onemi bulunan yumurta kalitesini
oncelikli kriterler arasina almaya baglamislardir. Zira pazarda faaliyet gosteren
firmalarin materyalleri; yumurta verimi, cinsel olgunluk yasi ve yem degerlendirme
sayist bakimindan degerlendirilmek istendiginde verilere kolayca ulasilabildigi halde
yumurta kalitesi bakimindan bdylesi bir degerlendirmeyi yapmak pek kolay
olmamaktadir. Oniimiizdeki birkag yil icerisinde yumurta kalitesine iliskin
parametrelerin de kataloglarda yer almaya baglayacagi tahmin edilmektedir.
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Gerek damizlik gerekse de yemeklik yumurtalarda kalite, dis kalite dzellikleri ve
i¢ kalite 6zellikleri olmak iizere iki kisimda incelenir. Dis kalite 6zelliklerinin tespitinde
genellikle; sekil indeksi, kabuk mukavemeti, kabuk kalinligi, 6zgiil agirlik, yumurta
agirlig1 ve kabuk rengi, i¢ kalitenin tespitinde ise ak indeksi, sar1 indeksi, et, kan lekeleri
Ve sar1 rengi incelenir.

Forster vd (1996) calismalarindaki kabuk rengi degerlendirmeleri sonucunda
L=60, a=20, b=30 degerlerine sahip bir yumurtanin ideal kabuk rengini ifade
edebilecegini belirtmislerdir. Kahverengi yumurtacilar i¢in yumurtanin 8 farkli yerinden
aldiklar1 Ol¢limlerin ortalamasi sonucu renk araliklarinin L degeri igin ortalama 63, a
degeri i¢in 10,2-32,5 ve b degeri i¢in ise 8,40-30,8 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Altan vd (1998) canli agirlik yoniinde yapilan seleksiyonun yumurta 6zellikleri
ve komposizyonu iizerine etkisi olup olmadigini incelemisler ve deneme materyali
olarak 50 adet kontrol hattindan, 40 adet 4. hafta canli agirhig yoniinden bes kusak
secip seleksiyon hattindan olmak {izere toplam 90 bildircin kullanmislardir. Bildircinlar
10. 14. ve 18. haftalarda bireysel olarak tartilmistir. Bu haftalarda artarda 5 giin
yumurtalar toplanarak yumurta agirhigi, kabuk agirhigi, kabuk kalinligi, sekil indeksi,
Haugh birimi ve yumurta verimi gibi 6zellikleri incelenmistir. Canli agirlik i¢in segilen
bildircin hattinda yumurta agirliginin arttigi, kabuk kalitesi, Haugh birimi ve yumurta
veriminde oOnemli bir degisme goriilmemekle birlikte, disilerin yumurtaliklarinda
iretilen sart (ovum) buytkligi ve salgilanan ak miktarinda artis oldugunu
bildirmislerdir. Yumurta i¢ kalite 6zelliklerinden Haugh birimi ve ak indeksinin diisiik
hatlarda, yiiksek hatlara gore daha iyi oldugu saptanmistir. Bu sonug yiiksek hatta
yogun akin jel yapisinin bozuldugu ve sivilastigi seklinde yorumlanmistir. Sekil indeksi
bakimindan hatlar arasinda 6nemli bir fark gériilmemistir. Yumurta agirligi bakimindan
hatlar arasindaki bu fark sar1 ve ak agirligindaki artistan kaynaklandigini, ayni zamanda
kabuk materyalinin daha iri yumurtaya sartlmasi sonucu kabuk kalinligmin bir miktar
azalmasinin beklenebilecegi belirtilmistir.

Monira vd (2003) Barred Rock, Leghorn, Rhode Island Red hatlarini yumurta
kalite ozellikleri bakimimdan karsilastirdiklar: c¢alismalarinda, yumurta agirhigint (g)
hatlarda sirayla; 56,3 - 58,4 - 55,9 - 59,6, sekil indeksini (%); 71,14 - 71,34 - 72,32 -
74,10, Haugh birimini; 54,20 - 45,81 - 45,81 - 58,68 ve kabuk kalinligin1 0,31 - 0,35 -
0,35 ve 0,32 mm olarak belirtmislerdir.

Baz1 kahverengi yumurtaci ebeveyn ve hibritlerde yumurtalarin i¢ ve dis kalite
ozelliklerinin incelendigi aragtirmada, L54 hattinin yumurta agirhigi (g), sekil indeksi,
kabuk kalinligi (um) ve Haugh birimi degerleri sirasiyla 59,44 - 78,78 - 345,9 ve 86,17
olarak bildirilmistir (Erkus ve Akbay 2004).

Ankara Tavukculuk Arastirma Enstitiisii’'nde yetistirilen kahverengi yumurtaci
hatlarin (Barred Rock I, Rhode Island Red II, Colombian Rock) yumurta Kalite
ozellikleri bakimindan karsilastirildig1 ¢aligmada, yumurta agirhigr (g), kabuk kalinlig
(mm), sekil indeksi (%), Haugh birimi, ak indeksi ve sar1 indekslerini sirayla BAR 1
hattina ait yumurtalarda, 58,16, 0,32, 77,16, 81,23, 8,43 ve 46,70 RIR2 yumurtalarinda,
61,89, 0,31, 78,8, 82,21, 8,45 ve 46,09 Colombian hattinin yumurtalarinda, 57,39,
0,310, 78,967, 87,138, 9,96 ve 47,96 oldugunu tespit etmislerdir (Durmus vd 2010).
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Rhode Island Red ve White Rock yumurtaci tavuklarinda kabuk rengi (L,a,b)
degisimi ve kabuk renk skoru (SCI = L — a — b) degerlendirilmis ve Cizelge 2.25te
verilmistir. SCI degeri ne kadar kii¢iik olursa seleksiyonun ilerleme basarisinin artacagi
belirtilmistir (Cavero vd 2010).

Cizelge 2.25. Kahverengi ve beyaz yumurtaci tavuklarda yumurta kabuk renginin yasa
gore degisimi

Hatlar Rhode Island Red White Rock

Yas (hafta) 28 45 60 28 45 60
L 59,7 62,5 63,3 57,3 57,2 57,2
a 19,0 17,9 13,1 20,8 20,9 18,1
b 29,0 28,1 27,9 29,3 29,5 29,1
SCI 11,8 16,5 22,3 7,4 8,0 10,0

Yurtogullar1 (2011) yaptig1 arastirmada, 40,44, 48 ve 52 haftalik yaslarda olmak
lizere toplam 4 kez, bireysel kafes gozlerinde barindirilan tavuklardan (BAR1 hatt1) elde
edilen yumurtalarin yumurta kabuk rengi, yumurta agirhigt ve sekil indeksi, ak
yiiksekligi, Haugh birimi ve kabuk kalinliklarin1 belirlemistir. Aragtirmacinin buldugu
sonugclar Cizelge 2.26 ve Cizelge 2.27°de verilmistir.

Cizelge 2.26. Siirii yasinin yumurta kabuk rengine (L) etkisi

Haftalik Yas  Yumurta Kabuk Rengi
40 66,81+0,212°
44 68,67+0,2122
48 66,23+0,203°
52 65,32+0,167°

a-d: Ayni harfi tasimayan gruplarin ortalamalar: farklidir (P<0,05)

Cizelge 2.27. Siirii yaginin bazi yumurta kalite kriterlerine etkisi

Haftalik Yl{mur}a ) Ak 5 Haugh Kabukv .Sekﬂ‘
Yas Agirhigr  Yiksekligi Birimi Kalmlig indeksi
() (mm) (mm) (%)

40 5848+0,125° 6,52+0,056° 80,61+0,380° 0,3327+0,00219° 77,41:0,061°

44 58,96+0,125"  6,84+0,056° 82,63+0,353° 0,3410+0,00181° 77,060,065

48 60,46+0,186° 5,88+0,065" 74,52+0,572° 0,3358+0,00190" 76,95+0,077

52 60,66+0,115° 6,17+0,047° 76,80+0,358° 0,3302+0,00133° 77,100,078

a-d: Ayni1 harfi tagtmayan gruplarin ortalamalar1 farklidir (P<0,05).

23



Mincheva vd (2012) cinsiyete bagli olan K ve k allelerinin Beyaz Plymouth
Rock yumurtact K ve L hatlarinda yumurta kalite kriterleri {izerine etkisini arastirdiklari

caligmalarinda bulduklar1 sonuglar Cizelge 2.28’de verilmistir.

Cizelge 2.28. Kanat tiiylenme genotipinin 40 haftalik yastaki tavuklarda yumurta kalite

Ozellikleri
Hatlar
. K L
Ozellikler Genotip
KW KI/W KW KIW

Yumurta agirligi (g) 66,13a 66,00a 63,03 62,27
Kabuk oranm 12,12 11,86 12,23 11,68
Yumurta sarisi(%) 30,85 30,30° 29,20° 29,34°
Yumurta aki (%) 57,15 58,23 60,15% 60,96°
Sekil indeksi(%) 76,08° 7717° 76,97° 78,03%
Kabuk kalinligi(mm) 0,378 0,360° 0,373" 0,338¢
Sar1 indeksi(%) 42 35" 42,60 44 542 43,41
Ak indeksi(%) 7,38° 7,76° 8,04 9,01
Haugh birimi 75,14° 76,97 78,72 81,37°

a, d: Ayni satirda ayri harfle gosterilen gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0,05).

Kahverengi yumurtaci hibritlerde yapilan bir ¢aligmada kabuk rengi degerlerinin

yasa gore degisimi Cizelge 2.29°da verilmistir (Wisedchanwet 2012).

Cizelge 2.29. Yumurta kabuk renginin yasa gore degisimi

Renk Yumurtlama Yasi (hafta)

Degeri 1-12 13-24 25-36 37-48 49-60
L 56,24 58,26° 58,91 59,38 59,46
a 24,65 19,83 15,31° 14,45 18,57°
b 26,47 29,94 29,15 28,26° 28,23°

a, b: Ayni siitunda ayr1 harfle gosterilen gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0,01).
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Arastirmacinin ~ Konica-Minolta  renk  olger ile aldigi  sonuglarin
degerlendirilmesinde kullandigt Roche color skalasi Cizelge 2.30°da verilmistir
(Wisedchanwet 2012).

Cizelge 2.30. Roche renk degerlendirme skalasi

75,8 +11,0 +21,4
69,5 +13,9 +22,1
65,7 +15,6 +25,0
60,6 +19,4 +25,7
55,3 +23,6 +28,3
51,8 +25,9 +25,8
47,3 +27,8 +26,5
47,3 +27,4 +26,9

I GO T moOoOw>
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Arastirmanin hayvan materyalini saf hat ebeveynleri BARL, RIR1, L54 ve saf
hatlardan tiiylenme hizi, canli agirhik ve yumurta verimi Ozelliklerine gore segilmis
melez ana ve baba soylar1 olusturmustur. Arastirma da kullanilan 10 genotip

Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Arastirmanin materyalini olusturan genotipler

Baba Genotipleri Ana Genotipleri
RIR1 x RIR2 BAR1

RDCA x RYYA BYYV x BDCA
RIR2 x RIR1 L54

RIR1 L54HxL54Y
RIRIHXRIR1Y BAR1HXBAR1Y

Yem materyali olarak, 6zel sektdor yem fabrikasindan temin edilen yemler
kullanilmigtir. Yemleme donemleri civeiv donemi (0-3. haftalar), pili¢ biiyiitme (4-10.
haftalar), pili¢ gelistirme (11-16. haftalar), yumurta baslangi¢ (17-20. haftalar), yumurta
1. donem (21-40. haftalar) ve yumurta 2. donem (41-64. haftalar) olmak {izere alti
doneme ayrilmistir. Tavuklarin yas donemlerine gore besin maddeleri ihtiyaglart NRC
(1994) bildirisi dikkate alinarak belirlenmistir. Deneme karma yemlerinin yapisi
Cizelge 3.2°de verilmistir.

Tavuklar, 5.280 adet hayvan kapasiteli, tam ¢evre kontrollii kiimeslerde bulunan
3 kath kompakt sistem 470x42x40 cm ebatlarindaki bireysel kafeslerde
barindirilmislardir. Verim kontrolleri 20-24 °C’lik kiimes i¢i sicakliginda tespit
edilmistir.

Cizelge 3.2. Yem kompozisyonu

4-10. 11-16.

0-3. Hafta Hafta 17-40. 41-72.
Temel Besin  Hafta - o Hafta Yumurta Hafta Yumurta
) . Pili¢ Pili¢ - <
Maddeleri  Civciv - o Tavugu 1. Tavugu 2.
. Biiyiitme Gelistirme .. . N .
Yemi . . Donem Yemi Donem Yemi
Yemi Yemi
Kuru madde, — gg 88 88 88 88
en az (%)
Ham kiil, en
cok (%) 8 8 8 8 8
Ham protein,
en az (%) 19 18 16 18 17
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Cizelge 3.2’nin Devami

Metabolik enerji, en az
(kcal/kg)

Kalsiyum, en az-en ¢ok
(%)

Yararlanilabilir fosfor en
az (%)

Lisin, en az (%)

Metiyonin, en az (%)

Metiyonin+sistin, en az
(%)

Triptofan, en az (%)
Tuz, en az-en ¢ok (%)
Ham seliiloz, en ¢ok (%)

Linoleik asit, en az (%)
A vitamini (1U/kg)
D3 vitamini (1U/kg)
E vitamini (mg/kg)

K3 vitamini (mg/kg)
B, vitamini (mg/kg)

B, vitamini (mg/kg)

Niasin (mg/kg)
Mangan (mg/kg)
Ginko (mg/kg)
Demir (mg/kQg)
Bakir (mg/kg)
Selenyum (mg/kg)
Kobalt (mg/kg)

2.900
1-1,2
0,45

1,15

0,55
0,85

0,20

0,35-0,5

4.5

1.5

13.000

3.000
20

2

0,02

60
100
70
40

0,2
0,5

2.800
1-1,1
0,42
0,98

0,47
0,76

0,19

0,35-0,50

5

1.25

13.000

3.000
20

2

0,02

60
100
70
40

0,2
0,5

2.700
0,9-1
0.40
0,72
0,35
0,58
0,17
0,35-0,50
6

1.0

10.000
2.000
20

0,01

30
100
70
40

0,2
0,5

2.800
3,54
0.40
0,75
0,47
0,78
0,20
0,35-0,50
6

1.7

12.000
2.500
20

0,01

25
60
40
40

0,2
0,5

2.700
3,8-4,2
0.37
0,75
0,42
0,72
0,19
0,35-0,50
6

1.5

12.000
2.500
20

0,01

25
60
40
40

0,2
0,5

27



3.2. Yontem
3.2.1. Yetistirme uygulamalari

Civcivler kulugkadan ¢iktiktan sonra kanat numaralar takilip canli agirliklari
tespit edilmistir. Asilamalar1 yapildiktan sonra tam ¢evre kontrollii biiylitme kiimesine
aktarilmiglardir. Arastirma siiresince uygulanan as1 takvimi Cizelge 3.3’te verilmistir.
Ebeveyn civcivler, ¢evre kontrollii kiimeste giinliikk yasta 120x60 cm ebadinda ve
icerisinde 3 adet nipel suluk bulunduran bdélmelere (Sekil 3.1) konulmustur. Bu
boélmelerin her birinde 60 civciv bulundurulmustur. Ilk 3 haftadan sonra her birisinde 30
civciv kalacak sekilde seyreltilerek 16 haftalik yasa kadar biiyiitiilmiistiir. Aydinlatma
programu, ilk ii¢ giin 23 saat aydinlik- 1 saat karanlik, 3-7. giinlerde 18 saat aydinlik- 6
saat karanlik, 7-10. giinlerde 14 saat aydinlik- 10 saat karanlik, 16. haftanin sonuna
kadar 10 saat aydinlik 14 saat karanlik seklinde uygulanmis, daha sonra aydinlik siire
her hafta yarim saat artirilarak 16 saat aydinlik olacak sekilde sabitlenmistir.

Cizelge 3.3. Arastirma siiresince uygulanan as1 takvimi

Asilama

Uygulanan As1 Asilama Yolu Giinii Asilama Yeri
Marek Deri alti/Kas i¢i 1 Kulugkahane
Newcastle Sprey/GozBurun 1 Kulugkahane

Damla

Gumboro Igme Suyu 10-12  Biiyiitme Kiimesi
Newcastle + Infeksiydz - . .
Bronsit Igme Suyu 16-18 Biyiitme Kiimesi
Gumboro (tekrar) I¢me Suyu 21-23  Biiyiitme Kiimesi
Newcastle I¢me Suyu 45-48  Biiyiitme Kiimesi

+ T . .. . .
Newcastle + Infeksiydz Icme Suyu 70 Biiylitme Kiimesi

Bronsit (tekrar)

Tavuk Cigegi + Avian Kanat Zarina

Ensefalomiyelitis Batirma 98-112  Biiyiitme Kiimesi

Newecastle + Infeksiyoz

Bronsit + Gumboro Kas i¢1 (inaktif as1) 98-112  Biiyiitme kiimesi
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Sekil 3.1. Tam ¢evre kontrollii biiyiitme kiimesi

On vyedi haftalik yastaki piligler performans testlerinin yapilabilmesi igin
30x50x55 cm ebadindaki bireysel yumurtlama kafeslerine alinmistir (Sekil 3.2).
Performans testine tabi tutulacak 10 genotipin her birinden 72 adet tavuk deneme
kafeslerine bireysel olarak tesadiif parselleri deneme tertibine gore rastgele dagitilmis ve
yem tiiketimlerinin saptanmasi i¢in ise 7*4=28 hayvan olmak iizere toplam 100 (10
genotip i¢in 1.000) hayvan ile ¢alisilmistir.

Sekil 3.2. Yumurtlama kiimesindeki bireysel kafesler
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3.2.2. Ebeveyn genotiplerinden elde edilen veriler

Yasama giicii: Her bir hat ve meleze ait civciv, pili¢ ve yumurtlama dénemlerindeki
yasama giicli degerleri, tavuklarin, 0-8, 9-16, 17-64 haftalik yas doneminde asagidaki
formiiller yardimiyla % olarak tespit edilmistir.

0-8 hafta yasama giicii: (8 haftalik yas sonundaki civciv sayisi/bliylitme kiimesine
konulan civciv sayis1)* 100

9-16 hafta yasama giicii: (16. hafta sonundaki pili¢ sayis1/9. hafta basindaki civciv
sayis1) * 100

17-64 hafta yasama giicii: (64 hafta sonundaki tavuk sayisi/denemeye alinan tavuk
sayis1)*100

Civciv ve pili¢ biiyiitme donemi canh agirhklari: Hayvanlar strese sokulmadan
yumurtlama kiimeslerine alinacaklari tarihe kadar, her genotipten 60’ar hayvan haftalik
olarak (0-16. hafta) tartilmustir.

Cinsel olgunluk agirhgi: Her bir hayvana ait ilk yumurta goriildiigii tarihteki agirliklar
hatlar bazinda belirlenmistir.

Varyasyon Kkatsayis1 ve yiizde (%) iiniformite: Canli agirlik bakimindan
iiniformitenin belirlenmesinde yaygin olarak iki yaklasim kullanilmaktadir. Bunlar
klasik yaklasim (% iiniformite) ve Varyasyon Katsayis1 yontemleridir. Uniformite
degerlendirilmesi, biiylitme doneminde Ol¢iilebilecek fenotipik 6zelliklerden olan canli
agirliktaki degisimin izlenmesi, gerek bu donemdeki yem tiikketimi verisi alinmayan
hatlar hakkinda bilgi vermesi gerekse yumurta verimine baslama yas1 hakkinda fikir
verebilmesi agisindan énemlidir.

Klasik Yaklasim: Bir siiriide canli agirligi olgiilen hayvanlardan % 70’inin canlh
agirhigimin ortalama canli agirligin + % 10’u ile olusan sinir degerleri icerisinde kalmasi
durumunda siiriiniin bir 6rnek kabul edilebilecegi bildirilmistir (Bell 1978, Cunnigham
1980).

Varyasyon Katsayisi: Varyasyon Katsayist (VK), oOrnekten hesaplanan standart
sapmanin ortalamaya boliinmesiyle elde edilen bir istatistiktir.

v Kat _ Standart Sapma 100
aryasyon Katsayisi = Ortalama X

Cinsel olgunluk yasi: Hayvanlar bireysel kafeslerde tutulduklarindan her bir hayvana
ait ilk yumurtlama yas1 hatlar bazinda belirlenmistir.

Doénem sonu canh agirhgi: 64. haftalik yastaki canli agirlik belirlenmistir.

Yumurta verimi: Tavuklarin 44 haftalik verim dénemi boyunca yumurta verimleri
giinliik olarak tespit edilerek, tavuk-giin ve tavuk- kiimes olarak belirlenmistir.
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Yumurta agirhgi: 24.haftadan itibaren, 4 haftada bir her hayvanin ardistk 3
yumurtasinin agirliklarinin ortalamasi alinarak belirlenmistir.

Yem tiiketimi: Her genotipten 28 hayvanin 18.haftadan itibaren yem tiiketimi
hesaplanmistir. Yem tiikketimi verim doneminde her bir genotip ig¢in bir kafes
b6lmesinde 7 adet tavuk olmak iizere 4 kafes bolmesi kullanilarak 7*¥4=28 hayvandan
veri alinarak hesaplanmustir.

Kulugkalik yumurta orani (%0): Kulugkalik yumurta oran1 24. haftadan itibaren 4’er
hafta araliklarla, her tavugun ardisik 3’er yumurtasi alinarak, yumurta agirhigi ve Sekil
indeksine gore hesaplanmigtir. Yumurta agirh@ 50-66 g (L54HxL54Y 50-70 g,
RDCAXRYYA 50-70 g), sekil indeksi 73-84 arasinda olan yumurtalar kulugkalik olarak
nitelendirilmistir.

Yumurta Kkalitesi: I¢ ve dis kalite dzellikleri ile ilgili yaygin kullanilan parametreler ele
almmistir. Her genotipten 45 adet yumurta toplamda 450 yumurta (40-64. hafta), 4
haftada bir i¢ ve dis kalite 6zellikleri bakimindan degerlendirmeye alinmistir.

Yumurta agirh@: Yumurtalar 0.1 g' a duyarli hassas terazi (Sekil 3.3) ile tek tek
tartilarak agirliklari elektronik ortamda kayit altina alinmistr.

Sekil 3.3. Yumurta tartim terazisi ve bilgisayar programi

Kabuk kalinhgi: Kabuk kalinligi Mitutoyo dijital mikrometre ile Slgiilmiistiir (Sekil
3.4). Kabuk kalinlig1 mikrometre araciligiyla, zarlarindan arindirilmis kabukta, 6l¢timiin
dogru sonuglar verebilmesi amaciyla yumurtanin kiit, orta ve sivri u¢larindan alinan
orneklerde tespit edilmistir ve bu ilic degerin ortalamasit kullanilmistir. Normal
yumurtalarda kabuk kalinligr 0,30-0,35 mm araligindadir. Bu kalinlik kiit ugtan sivri
uca dogru artmaktadir.
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Sekil 3.4. Kabuk kalinlig1 6l¢tim cihazi

Sekil indeksi: Sekil indeksi, yumurtanin genisligi ile uzunlugu arasindaki orani
belirleyen alet ile bireysel olarak tespit edilmistir. Rauch tarafindan gelistirilen 6zel bir
aletle (Sekil 3.5) veya kumpas yardimiyla olgiiliir.

Sekil 3.5. Sekil indeks 6l¢iim cihazi

Yumurta kabuk rengi: Kabuk rengi oOlgtimleri 6nceden Roche color fan renk
yelpazesinden yararlanilarak gorsel gozlemlere dayali olarak yapilirken gilinlimiizde
renk 6l¢iim cihazlar1 kullanilarak 6l¢iilmektedir. Burada yumurta kabugundan yansiyan
151k fiber optik sistem yardimiyla renk sensorlerine iletilmektedir. Bilgisayar degisik
renkleri sayisal olarak degerlendirerek ayirmaktadir (Sekil 3.6). L degeri parlakligi, a
degeri kirmizihigi, b degeri ise sariligi belirtmektedir. L* degeri 0 (siyah) ile 100
(beyaz) arasinda degerler alir ve parlaklik-koyuluk hakkinda bilgi verir, a* degeri
gercek renk degerini temsil eden hue’nin kirmizi-yesil skaladaki yerini belirtir
(<0 = yesil, >0 = kirmizi1), b* degeri ise, hue’nin mavi-sar1 skaladaki fonksiyonudur
(<0 = mavi, >0 = sar1) (Anonymous 2013). L >70 olan yumurtalar agik, 64 ile 70
arasindakiler orta, 0 ile 59 arasindakiler koyu renk olarak ayrilmistir (Yurtogullari
2011).
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Sekil 3.6. Yumurta kabuk rengi 6l¢iim cihazi ve bilgisayar programi

Renk degerlendirmede kullanilan kriterler Chroma, AEab, AHab, hue angle ve
SCI olarak siralanabilir. Chroma (C*) asagidaki denklem ile hesaplanir. Renk koyulugu
hakkinda bilgi verir (Anonymous 2013).

C'=vVa? + b2
Renk farki (AEab) asagidaki denklem ile hesaplanir. Kabugun farkli yerlerinden

alman L, a, b, 6l¢iimlerinin gercek renk degerinden ne kadar saptigini ifade eder veya
iki farkli yumurtada alinan 6l¢iimler arasindaki fark belirler.

AEab=y/AL? + Ab? + Aa?

Renk farklarmma gore Ol¢lim yapilan nesnenin renk derecelendirmesi (agiklik,
koyuluk, canlilik, solukluk) Sekil 3.7’de verilmistir
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Sekil 3.7. Renk derecelendirme skalas1 (Anonymous 2013)
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AEab iki 6l¢iim arasindaki farkin ger¢ek renk degerinden ne kadar saptigini ifade
etmektedir. Ancak degisimin, renk ¢emberindeki yoniinii belirlemez. Bunun i¢cin AHab
degeri hesaplanir.

AHab=VAE? — AL?2 — AC?

Hue ac1 degeri (hap)asagidaki formiil ile hesaplanir ve hesaplanan ac1 degeri renk
carkinda Olciilen nesnenin gercek renk degerini verir. Pozitif a degeri (0de) kirmizi,
pozitif b degeri (90%de) sarl, negatif a degeri (180”de) yesil ve negatif b
degeri(270%’de) mavi rengi ifade etmektedir(Anonymous 2013).

hg, = tan"1(b/a)

Kabuk kirilma direnci: Yumurtalar 40. haftadan itibaren her hattan 45 adet olmak
tizere, 4 haftada bir olmak {izere toplanmis ve 24 saat bekletildikten sonra kabuk
direncini Olgiim aleti yardimiyla N/cm? olarak belirlenmistir (Sekil 3.8). Olciim
sonuglari kg/cm®’ye gevrilerek degerlendirilmistir(1N=0,102 kg).

Sekil 3.8. Kabuk kirilma direnci 6l¢iim cihazi

Ak yiiksekligi: Yumurta aki ortalama %88 oraninda su, %11 protein, %0.2 yag ve %
0.8 kiil icermektedir. Akin besin maddesi kompozisyonu yas, irk, ¢evre sartlari, yamurta
biiyiikliigii ve verim hizina bagli olarak degisim gostermektedir. Ak yiiksekliginin
depolama siire ve sartlar1 ile yakindan iligkisi vardir. Uzun siire depolanan yumurtalarda
ak yiiksekligi ve dolayisiyla ak indeksi diiser. Bu denemede yumurtalar kiimesten
toplandiktan sonra 24 saat siire ile 18-20 O C sicaklikta bekletildikten sonra kirilmis ve
ak yiiksekligi, Futura marka ak ve sar1 yiiksekligi 6l¢iim {initesi ile elektronik olarak
tespit edilmistir (Sekil 3.9). Olgiim iinitesi 6l¢iim degerlerini, en fazla 9 mm, ortalama
7mm ve en az 4 mm olarak belirtmistir.
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Sekil 3.9. Ak yiiksekligi 6l¢iim cihazi ve bilgisayar programi

Haugh birimi: 1937 yilinda Haugh tarafindan gelistirilen Olgii, ak yiiksekligi ve
yumurta agirligini esas almaktadir(Haugh 1937). Haugh birimi asagidaki formiil ile
hesaplanmaktadir.

Haugh Birimi=100 Log (H+7.57-1.7G%%")

Formiilde H mm olarak ak yiiksekligini, G ise gram olarak yumurta agirhigini temsil
eder. Bu denemede Haugh birimi, ak yiiksekligi ve yumurta agirhigt degerleri
kullanilarak formiile gore Futura yumurta kalite analiz programi tarafindan
hesaplanmistir (Sekil 3.10).
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Sekil 3.10. Haugh birimi hesaplama programi

Tiirk Standartlar1 Enstitiisii Haugh Birimi degerine gore yumurta standartlarint AA
(miikemmel)>79, A (iyi) 55-78, B (kotii) 31-54, C (¢ok kotii)<30 olarak bildirmistir
(Tirkoglu vd 1997). Kalite 6l¢tim cihaz1 Haugh birimi siniflandirmasi ise AA>72, A
71-60, B 59-31 ve C<30 seklindedir.
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3.3. istatistik Analizler

Verilerin degerlendirilmesi Minitab (1998) istatistik paket programi yardimiyla
yapilmistir. Incelenen kriterlere ait verilere tesadiif parselleri deneme deseninde varyans
analizi uygulanmustir.

Yapilan varyans analizinde asagidaki modelin varligi kabul edilmistir. Varyans
analizi; onemli ¢ikan Ozelliklerde, hangi gruplarin farkli oldugunun belirlenmesinde
Duncan Coklu Karsilastirma Testi (Duncan 1955), oran ve % olarak elde edilen
verilerin karsilastirilmasinda ise Ki-kare testi kullanilmistir.

Yij=p+ait g

Burada Yjj incelenen ozelliklere ait gézlem degerlerini, n genel ortalama, o,
genotipin etkisi ve ejj tesadiifi hatadir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA
4.1. Biiyiitme Donemi Bulgulan
4.1.1. Yasama giicii
4.1.1.1. Civciv donemi yasama giicii

Civciv doneminde degerlendirmeye alinan hayvan sayilari, 6len hayvan sayilar
ve yasama giicii degerleri Cizelge 4.1°de verilmistir. Saf hat ve melez soylarinin Civciv
donemi yasama gilicii bakimindan aralarinda istatiksel olarak farklilik bulunmamistir

(P>0,05).

Cizelge 4.1. Saf hatlar ve melez soylarinin civciv donemi hayvan sayilari, 6len hayvan
sayilar1 ve yasama giicii degerleri

Hayvan Sayisi Olen Hayvan  Civciv Dénemi

Genotipler Sayisi Yasama Giicii
(adket) (adet) %)
BAR1 150 5 96,67
BAR1 BAR1IHXBAR1Y 209 17 91,87
BYYVxBDCA 189 9 95,24
L54 L54 145 2 98,62
L54HxL54Y 188 6 96,81
RIR1 142 4 97,18
RIR1XRIR2 151 4 97,35
RIR1 RIR2xRIR1 125 3 97,60
RIRIHXRIR1Y 122 4 96,72
RDCAXRYYA 154 4 97,40

4.1.1.2. Pilic donemi yasama giicii

Pili¢ doneminde degerlendirmeye alinan hayvan sayilari, 6len hayvan sayilari ve
yasama giicli degerleri Cizelge 4.2°de verilmistir. Saf hat ve melez soylarinin pili¢

donemi yasama giicii degerleri bakimidan aralarinda farklilik 6nemli bulunmamigtir
(P>0,05).

Cizelge 4.2. Saf hatlar ve melez soylarinin pili¢ donemi hayvan sayilari, 6len hayvan
sayilar1 ve yasama giicli degerleri

Hayvan Sayisi Olen Hayvan Pili¢ Donemi

Genotipler (adet) ?;ggf)l Yasar(r;/aO)Gucu
BAR1 145 0 100
BAR1 BAR1HXBAR1Y 192 1 99,48
BYYVxBDCA 180 2 98,89
Devami Arkada

37



Cizelge 4.2’ nin Devami

L54 143 0 100
L54

L54HxL54Y 182 0 100

RIR1 138 1 99,28

RIR1XRIR2 147 0 100
RIR1 RIR2xRIR1 122 0 100

RIR1IHXRIR1Y 118 0 100

RDCAXRYYA 150 0 100

4.1.1.3. Tavuk donemi yasama giicii

Tavuk donemi performans testi icin biyiitme doneminde yetistirilen
hayvanlardan saf hatlar ve melez soylarindan rastgele secilen 72 hayvan denemeye
alinmistir. Tavuk donemi yasama giici degerleri Cizelge 4.3’te verilmistir. Saf hat ve
melez soylarinin tavuk donemi yasama giicii bakimindan aralarinda Ki farklilik 6nemli
bulunmamustir (P>0,05).

Cizelge 4.3. Saf hatlar ve melez soylarinin tavuk dénemi hayvan sayilari, 6len hayvan
sayilar1 ve yasama giicii degerleri

Olen Hayvan  Tavuk Dénemi

Genotipler Hay\(/;lgef)aylsl Sayisi Yasama Giicii
(adet) (%)
BAR1 72 3 95,83
BAR1 BAR1IHXBAR1Y 72 2 97,22
BYYVxBDCA 72 2 97,22
L5a L54 72 5 93,06
L54HxL54Y 72 3 95,83
RIR1 72 2 97,22
RIR1xRIR2 72 4 94,44
RIR1 RIR2xRIR1 72 3 95,83
RIRIHXRIR1Y 72 4 94,44
RDCAXRYYA 72 3 95,83

Yetisir (1984) ATAE’de yetistirilen, kanat tiiylenmesine gore cinsiyet ayirimina
imkan veren, hizli tiiylenme (O;), yavas tiiylenme (T,) ve O,T, beyaz yumurtacilarin
civciv donemine ait yasama giicii degerlerini sirayla % 92,2, % 91,3 ve % 90,3
oldugunu bildirmistir. Aragtirmacinin civciv donemi yasama giicii degerlerinde
HizlixYavas tiiylenme melezleri ana ve baba hattina gore daha diisiik deger gostermistir.
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BYYVXBDCA ebeveyninin civciv donemi yasama giicli, onceki generasyonlara
ait ebeveynlerin civciv donemi yasama giicii degerlerine kiyasla diisiik, BY YVXBDCA
ve RDCAXRYYA ebeveynlerinden elde edilen pilic donemi yasama giicii degerleri,
Goger vd (2010)’in belirttigi yasama giicii degerlerinden yiiksek, tavuk donemi yasama
giicii degerleri ise diisiik bulunmustur. Ug generasyona ait civciv, pili¢ ve tavuk dénemi
yagsama glicii degerleri Cizelge 4.4’de verilmistir.

Cizelge 4.4. BYYVXBDCA ve RDCAXRYYA ebeveynlerinin civciv, pilic ve tavuk
donemi yasama giicii degerleri

Civciv donemi yasama giicti (%)

Ebeveynler 3. generasyon 2.generasyon* l.generasyon*
BYYVxBDCA 95,24 98,52 98,95
RDCAXRYYA 97,40 98,16 98,28

Pili¢ donemi yasama giicii (%)

Ebeveynler 3. generasyon 2.generasyon’ 1.generasyon”
BYYVxBDCA 98,88 98,20 97,68
RDCAXRYYA 100 98,44 99,41

Tavuk dénemi yasama giicii (%)

Ebeveynler 3. generasyon 2.generasyon” 1.generasyon”
BYYVxBDCA 97,22 98,14 98,12
RDCAXRYYA 95,83 98,15 97,50

* Goger vd (2010)

BAR1 ve RIRI1 saf hatlarinin civciv donemi yasama giicli degerleri, ayni
genotipler i¢in, Uruk (2011)’un bildirisinden yiiksek, pili¢ dénemi yasama giicii
degerleri ise benzer bulunmustur.

4.1.2. Civciv donemi canh agirhk
4.1.2.1. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarinin civciv donemi canh agirhg:

Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarina ait civciv dénemi canli agirliklart Cizelge
4.5 ve Cizelge 4.6’de verilmistir. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylar1 civciv donemi
ortalama canli agirliklart arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0,05).

Genotiplerin civeiv donemi ortalama canli agirlik degisimleri Sekil 4.1 ve Sekil 4.2°de
verilmistir.
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Cizelge 4.5. BARI saf ana hatt1 ve melez ana soylarinin civeiv donemi ortalama canli
agirliklar (g)

Genotipler/ N

Haftalar  (adet) BAR1 BARIHXBARLY BYYVxBDCA
Cikis 60 35,95+0,41° 38,23+0,39° 36,13+0,33"
1. Hafta 60 63,50+1,21° 52,98+0,77° 52,56+0,73°
2. Hafta 60 104,952,362 88,81+1,85° 88,39+1,80°
3. Hafta 60 191,95+3,73° 173,07+4,23" 152,2842,91°
4. Hafta 60 265,33+4,98° 244,33+5,13" 211,32+3,37°
5. Hafta 60 357,72+6,14° 329,2246,24" 302,80+4,75°
6. Hafta 60 469,42+8,50° 443,58+7,88" 407,98+6,51°
7. Hafta 60 561,60+8,45° 556,07+6,67°% 510,07+7,56"
8. Hafta 60 681,70+9,85°% 695,25+7,38? 633,5248,34"

Aynui satirda farkli harflerle belirtilen ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir (P<0,05).

Civciv cikis agirligt bakimindan BAR1IHXBARLY melez ana soyu en yliksek
degeri gostermistir. BYYVXBDCA melez ana soyu 3. haftadan itibaren seleksiyon
amacina uygun olarak diger hatlardan diisiik ortalama canli agirlik degerine sahip
bulunmustur.

Civciv Donemi Canli Agirlik (g)

800

700 -
600 -
500 -
400 -
300 -
200 -
100 -

Cikis

1

e BAR1
e BAR1IH*BAR1Y
BYYV*BDCA

Yag (Hafta)

Sekil 4.1. BAR1 saf ana hatti ve melez ana soylarinin civciv dénemi ortalama canli

agirlik degisimi



Cizelge 4.6.

L54 saf ana hatti ve L54HXL54Y melez ana soyunun civciv donemi

ortalama canli agirliklari (g)

Gﬁ{;‘}l&ﬁ’:ﬁ” (adNet) L54 L54HXL54Y
Cikis 60 38,32+3,47° 41,3440,42°

1. Hafta 60 70,15+1,08 58,77+0,96"
2. Hafta 60 121,422,022 110,82+2,07°
3. Hafta 60 216,64+3,25% 205,84+4,14°
4. Hafta 60 263,07+2,94° 256,2042,85°
5. Hafta 60 380,73+4,39 367,85+5,41°
6. Hafta 60 468,08+6,68° 468,42+7,85°
7. Hafta 60 588,48+7,16% 581,28+9,49°
8. Hafta 60 696,12+8,12° 704,47+9,28?

Aynt satirda farkl harflerle belirtilen ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir (P<0,05).

L54 saf ana hatti, ilk 3 hafta (¢ikis haftasi canli agirhi@ harig), L5S4HXL54Y
melez ana soyundan yiiksek canli agirlik degeri gostermesine ragmen daha sonraki
haftalarda aralarinda herhangi bir farklilik bulunmamastir.
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Civciv Donemi Canli Agirlik (g)
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Sekil 4.2. Line54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyunun  civciv  dénemi

ortalama canli agirlik degisimi

BAR1 ve L54 saf ana hatlarmin ilk 8 haftalik canli agirlik ortalamalar
Anonymous (2012b)’un bildirisi ile benzer, Uruk (2011)’un bildirisinden diisiik,
Anonymous (2012a)’un bildirisinden yiiksek bulunmustur.

BAR1HXBARLY melez ana soyunun iig ile sekizinci haftalar arasi canli agirlik

ortalamalari, Anonymous (2012a), Anonymous (2014b)’un kilavuz degerleri benzer,
Anonymous (2012b)’un kilavuz degerlerinden diisiik bulunmustur.
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4.1.2.2. Saf baba hatti ve melez baba soylarinin civciv donemi canh agirhgi

Saf baba hatt1 ve melez baba soylarina ait civciv donemi ortalama canli agirlik
degerleri Cizelge 4.7°de verilmistir. Ortalamalar arasindaki farklar 6nemli bulunmustur
(P<0,05).

Cizelge 4.7. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarinin civciv donemi ortalama canli

agirliklar: (g)

Genotip - N pHCcAXRYYA RIR1 RIRHXRIRY  RIRIXRIR2 RIR2xRIR1
Haftalar (adet)

Cikis 60 40,20+0,40° 38,39+0,35°  37,19+0,29° 38,70+0,49°  38,76+0,33"
1. Hafta 60 51,72+0,78¢ 67,14+0,98° 54,85+1,06° 67,48+0,96°  54,94+0,80°
2. Hafta 60 89,64+1,54¢ 117,51£1,76°  101,40+2,67°  110,65£2,27° 107,87<1,91°
3. Hafta 60 170,98+2,51° 197,04+3,35% 198,35+4,76° 198,47+3,36*  194,43+3,08°
4. Hafta 60 248,70+3,41°  288,47£4,99%  273,98+6,36°  274,02+4.47°  252,60+3,28°
5. Hafta 60 342,4244,05°  382,30+6,56°  376,57+8,55®  370,43+5,66®  360,68+5,80°
6. Hafta 60  443,38+6,20°  485,53+828%  464,58+8,11%  477224744%  463,27+5,99"
7.Hafta 60 562,63+6,61°  611,60+8,88% 592274996  580,83+8,35"  574,83+8,24"
8. Hafta 60 686,47£7,13°  72321£10,01*  695,59+11,13°  700,63£10,22* 687,10+7,21°

Ayni satirda farkli harflerle belirtilen ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir (P<0,05).

RDCAXRYYA melez baba soyu, yiiksek yumurta agirligi bakimindan
seleksiyona tabi tutuldugu icin civciv ¢ikis canli agirligi yiikksek bulunmustur.
RIRHXRIRY melez baba soyu en diisiik ¢ikis agirligina sahipken, RIR1 saf baba hatt1
ile RIRIXRIR2, RIR2xXRIR1 melez baba soylar1 yakin ¢ikis canli agirlik degerleri
gostermislerdir. RDCAXRYYA ¢ikis haftasi disindaki haftalarin hepsinde en diisiik
ortalama canli agirlik degerlerine sahip olmustur. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba
soylarinin civciv donemi ortalama canli agirlik degisimleri Sekil 4.3°de verilmistir.
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5 100 _Z
0
Cikis 1 2 3 4 5 6 7 8 Yas (Hafta)

Sekil 4.3. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarin civciv donemi ortalama canli
agirhik degisimi
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RIR1 saf baba hatt1 ve RIRIXRIR2 ve RIR2XRIR1 melez baba soylarinin civciv
donemi canli agirlik ortalamalari, Anonymous (2014a) ve Anonymous (2012b)’un
bildirisi ile benzer, Uruk (2011)’un bildirisinden diisiik bulunmustur. RDCAXRYYA
baba soyunun canli agirlik ortalamalari, Anonymous (2014b)’un civciv dénemi canh
agirlik ortalamalar kilavuz degerlerine benzer bulunmustur.

4.1.3. Pili¢ donemi canh agirhk
4.1.3.1. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarimin pilic donemi canh agirhg:

Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarina ait pili¢ donemi ortalama canli agirlik
degerleri Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9°da verilmistir. Ortalamalar arasindaki farklar
onemli bulunmustur (P<0,05).

Cizelge 4.8. BARL saf ana hatti ve melez ana soylarinin pilic dénemi ortalama canli

agirliklari (g)

Gﬁ{;‘%ﬁ’;ﬁ” (adNet) BAR1 BARIHXBARLY  BYYVXBDCA
9. Hafta 60 813,10+8,19° 804,30+11,30% 745,90+9,67"
10. Hafta 60 932,78+8,05° 894,70+11,50° 850,10+11,50°
11. Hafta 60 1045,80+8,86 1021,90+12,80° 968,80+12,30°
12. Hafta 60 1139,20+8,47° 1106,10+13,60° 1061,50+12,90°
13. Hafta 60 1239,40+8,72° 1196,40+13,90° 1162,30+13,80°
14. Hafta 60 1283,60+8,90° 1238,10+13,90° 1212,01+14,40°
15. Hafta 60 1355,80+8,93° 1306,60+13,60° 1288,71+14,90°
16. Hafta 60 1406,40+9,17° 1358,60+13,50° 1346,80+15,40°

Ayni satirda farkli harflerle belirtilen ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir (P<0,05).

BYYVXBDCA melez ana soyu, 9-12. haftalarda en disik canli agirlik
ortalamasi degerlerine sahiptir. 13-16. hafta ortalama canli agirlik degerleri
BAR1IHXBARLY melez ana soyunun ortalama canli agirlik degerleri ile benzer, BAR1
saf ana hattinin ortalama canli agirlik degerlerinden diisiik bulunmustur (Sekil 4.4).
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Sekil 4.4. BAR1 saf ana hatti ve melez ana soylarinin pilic donemi ortalama canli
agirlik degisimi
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BAR1 saf ana hattinin canli agirlik ortalamalar1 Uruk (2011), Anonymous
(2012b), Anonymous (2014a) ve Anonymous (2014b)’un kilavuz degerleri bildirisinden
yiiksek bulunmustur. BY YVXBDCA melez ana soyunun canli agirlik ortalama degerleri
Anonymous (2014b)’un canli agirlik ortalama kilavuz degerleri ile benzer bulunmustur.
donemi

Cizelge 4.9. L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyunun pilic

ortalama canli agirliklari (g)

Genotipler/ N

Haftalar  (adet) L54 L54HXL54Y
9. Hafta 60 808,629,022 819,0011,20°
10. Hafta 60 912,52+9,38° 932,00+11,90°%
11. Hafta 60  1020,20£10,40°  1020,20+14,50°
12. Hafta 60  1084,11+11,50° 1126,90+12,70°
13. Hafta 60  1152,80+11,80° 1202,30+13,90°
14. Hafta 60  1207,90+13,30°  1246,10+14,10°
15. Hafta 60  1233,10+14,10°  1310,30+14,70"
16. Hafta 60  1307,07+15,21°  1368,70+15,90"

Ayni satirda farkli harflerle belirtilen ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir (P<0,05).

L54HXL54Y melez ana soyunun 9-11.hafta ortalama canli agirliklari, L54 saf
ana hatt1 ile benzer 12-16.hafta da ise daha yiiksek ortalama canli agirlik degerine sahip
bulunmustur (Sekil4.5).
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Sekil 4.5. L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyu pili¢ dénemi ortalama
canli agirlik degisimi
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4.1.3.2. Saf baba hatti1 ve melez baba soylarinin civciv donemi canh agirhg

Saf baba hatt1 ve melez baba soylarina ait pili¢ donemi ortalama canli agirlik
degerleri Cizelge 4.10°da verilmistir. Ortalamalar arasindaki farklar 6nemli bulunmustur
(P<0,05).

Cizelge 4.10. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarinin pili¢ donemi ortalama canli

agirliklar (g)
Gli';?tgf’;fr (a’d\'et) RDCAXRYYA  RIRL  RIRHXRIRY RIRIXRIR2 RIR2xRIR1
9. Hafta 60  797,12£7,69°  842,90+11,5* 814,92+12,7® 800,51+11,4"  796,22+10,3"
10. Hafta 60  906,00+8,71°  950,80+12,6° 938,63+14,4" 914,64+12,4°  909,90+11,4"
11. Hafta 60  1001,40+10,2° 1073,90+14,1° 1018,32+15,6" 1022,92+12,6" 1026,61+10,8"
12, Hafta 60  1091,50+10,8" 1137,30+15,3* 1139,90+17,8" 1093,53+13,5" 111592+11,4®
13. Hafta 60  1148,51+14,1° 122254+15,8® 1210,91+17,8" 1180,51+14,1® 1200,63+12,6°
14. Hafta 60 1213,80+11,7°° 1271,52+15,5° 1255,13+18,7% 1187,22+13,9° 1246,54+13,6™
15. Hafta 60  1288,63+11,7° 1346,90+16,2° 1349,14+19,7° 1282,53+14,3° 1331,55+13,2%
16. Hafta 60  1340,65+12,1° 1394,72+16,9° 1408,35+20,1° 1343,44+13,9° 1398,96+13,2°

Ayni satirda farkli harflerle belirtilen ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir (P<0,05).

RDCAXRYYA melez baba soyunun 10 ve 12. haftalar arasi ortalama canl
agirligl, RIR1 saf baba hatti, RIRIXRIR2 ve RIR2XRIR1 melez baba soylari ile benzer
canli agirhik degerleri gostermistir. RIR1 saf baba hattinin 11.hafta, RIR1IXRIR2 melez
baba soyunun ise 14. haftada en diisiikk ortalama canli agirlik degerine sahip oldugu
bulunmustur (Sekil 4.6).
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Sekil 4.6. RIR1 saf baba hatti ve melez baba soylarinin pili¢ donemi canli agirlik
degisimi
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4.1.4. Varyasyon katsayisi ve yiizde (%0) iiniformite

4.1.4.1. Saf ana ve baba hatlar1 ile melez soylarinin pilic donemi canh agirhk
bakimindan iiniformite degerleri

Tavukgulukta tiniformite agisindan {izerinde durulan en 6nemli Ozellik canli
agirhiktir. Lewis (1994) Uretim déneminde iyi bir performans icin biiyiitme déneminde
siri canli agirhiginda VK degerinin %10 ve alti olmasiin yeterli olacagini ileri
surmiustiir.

Normal dagilim s6z konusu oldugunda iki yaklagim (liniformite ve varyasyon
katsayis1 ) arasindaki iliski Cizelge 4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11. Normal dagilim gosteren bir 6zellik bakimindan klasik yaklagim ile
varyasyon katsayis1 arasindaki iligki

Varyasyon Klasik Yaklasim
Katsayisi (%) (tiniformite %)

6 90,4
8 78,8
10 68,3
12 58,2
14 52,0
16 46,8

*Ortalama canli agirhigin + % 10’u ile olusan sinirlar arasinda kalanlarin orani

Tavukguluk isletmeleri canli agirlik i¢in, tiniformite hesaplarken ilk 5 haftanin
degerlerini kullanmadiklarin1 belirtmislerdir. Buna sebep olarak ise ilk 5 haftada
hayvanlarin kiimes kosullarina aligmasi ve sosyal hiyerarsinin diizene girmesinin zaman
almasindan dolayr alinan degerlerin siirliyli temsil agisindan sikintt yarattigim
belirtmislerdir (Elibol 2001). Hesaplamalarini 8.haftadan itibaren alinan biiyiitme canlt
agirlik verileri iizerinden yapmuiglardir.

Ana ve baba genotiplerinde varyasyon katsayilar1 hesaplanip, iniformite durumu
degerlendirilmis sonuglar Cizelge 4.12 ve Cizelge 4.13’te verilmistir.

Cizelge 4.12. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarinin pili¢ dénemi ortalama canli
agirlik degerlerine ait varyasyon katsayilari ve tiniformite (%)

Gﬁ{:}i:;ﬁ’;f” BAR BARIHXBARLY BYYVXBDCA 154  L54HxL54Y
9. hafta 10,83 7.80 10,1 8,64 10,5
10. hafta 9,97 6,69 10,4 7.96 9,9
11. hafta 9,66 6,56 9,8 7.87 11,0
12. hafta 9,50 5,76 9.4 8,24 8,7
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Cizelge 4.12’nin Devami

13. hafta 8.98 5.45 9.2 7.01 8.9
14. hafta 8,67 5,37 9.2 8,50 88
15. hafta 8,08 5,10 9,0 8,86 87
16. hafta 7,69 5,01 8.9 8.27 9,0
VK(Ort) 9,17 5,97 9,49 8.28 9.45
Ortalama 74 90 70 78 69

Uniformite (%)

Pilic donemi canli agirlik degerlerine ait {iniformite yiizdelerine bakildiginda, en
yiiksek degerin BARIHXBAR1Y melez ana soyu, en diisiik tniformitenin  ise
L54HxL54Y melez ana soyuna ait oldugu goriilmektedir. Hizli-Yavas tiiylenen melez
soylarinin seleksiyon siireci incelendiginde, hatlarda seleksiyon baslangicinda kanat
tiylenmesinden cinsiyet tayini yapilabilmesi igin gerekli varyasyona sahip oldugu,
civcivlerin; BAR1 saf hattinda %67,1°1 hizli, %32,9’u yavas ve L54 saf hattinda %551
hizli, %45°1 yavas tiiylenme gosterdigi belirtilmistir. Yavas tiiylenmede resessif halde
bulunan hizl tiiylenme allelini tespit etmek i¢in yapilan test ¢iftlestirmesinde BAR1 saf
hattinda yavas tiiylenme i¢in daha az hayvanin test ¢iftlesmesine girdigi, bu durumun da
bir 6rnekliligi artirdigr diistiniilmiistiir. Saf hatlarin tiniformite degerlerine bakildiginda
ise, BAR1 saf ana hatti ile L54 saf ana hatt1 birbirine yakin bulunmustur.

RIR1saf baba hatt1 ve melez baba soylarinin pili¢ donemi varyasyon katsayilari
ve hatlarin tiniformite yiizdeleri Cizelge 4.13’te verilmistir.

Cizelge 4.13. RIR1saf baba hatt1 ve melez baba soylarinin pili¢ donemi canli agirlik
degerlerine ait varyasyon katsayilari ve iiniformite (%)

Gﬁ{;ﬁ;‘f{!‘f” RDCAXRYYA RIR1 RIRHXRIRY RIRIXRIR2 RIR2xRIR1
9. Hafta 7.47 10,6 11,9 11,0 10,0
10. Hafta 7,45 10,3 11,6 10,5 9,7
11. Hafta 7.88 10,2 11,6 9,5 8.1
12. Hafta 7.68 10,4 11,8 9,6 7.9
13. Hafta 9,53 10,0 11,1 9,3 8.1
14. Hafta 7,44 9,4 11,3 9,1 8,4
15. Hafta 7,05 9,3 11,1 8,6 7.7
16. Hafta 6,97 9,3 10,7 8,0 7.3
VK(Or) 7,68 9,93 11,36 10,54 8,42
Ortalama

Uniformite (%) 9 69 63 65 8

RIR1 saf baba hatti ve melez baba soylarinin pili¢ dénemi canli agirhigi
tiniformite degerleri incelendiginde en yiiksek bir ornekliligin RDCAXRYYA melez
baba soyunda saglandigi goriilmiistiir. En diisiik tiniformite degerleri ise RIRHXRIRY
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melez baba soyunda bulunmustur. RIRHXRIRY baba soyunda biiyiikk ebeveyn
diizeyinde segilen hayvan sayisini belirleyen kanat tiiylenme hiz1 oldugu i¢in, ebeveyn
diizeyinde ilerleyen generasyon sayisinin artmasi ile iiniformite degerlerinin artacagi
diistiniilmistiir.

4.1.4.2. Saf ana ve baba hatlar ile melez soylarimin pilic dénemi canh agirhg,
cinsel olgunluk agirhgi ve donem sonu canl agirhg iiniformite degerleri

Saf ana ve baba hatlar1 ile melez soylarinda pili¢ donemi canli agirligi, donem
sonu canli agirligi, cinsel olgunluk agirligi tniformite (%) degerleri Cizelge 4.14°te
verilmistir.

Cizelge 4.14. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarinin pili¢ donemi canli agirlik, donem
sonu canli agirlik, cinsel olgunluk agirlig: iiniformite (%)

Genotipler Pili¢ Déflemi Cinse|~O|gvun|uk Donem §0nP
Canli Agirlik Agirhig Canli Agirlig
BAR1 74 80 65,73
BARHXBARY 90 88,91 71,96
BYYVxBDCA 70 77,53 64,49
L54 75 69,62 58
L54HxL54Y 69 58,49 50

Cizelge incelendiginde, pili¢ donemi canli agirhigi iniformitesi, cinsel olgunluk
agirligl iiniformitesi ile yakin degerler gdstermistir. Donem sonu canli agirligt igin
hesaplanan tiniformite degerleri ise en diisiik L54HXL54Y melez ana soyunda en
yiiksek ise BARHXBARY melez ana soyunda bulunmustur.

RIR1 saf baba hatti ve melez baba soylarinin pilic dénemi canli agirlhig bir
ornekligi ile donem sonu canli agirligi, cinsel olgunluk agirlig: tiniformite (%) degerleri
Cizelge 4.15’te verilmistir. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylar1 i¢in hesaplanan
tiniformite degerleri incelendiginde ana genotiplerinde oldugu gibi, pili¢ donemi canli
agirlik degerlerinin bir 6rnekliliginin, cinsel olgunluk agirlig: ile benzerlik gosterdigi
bulunmustur.

Cizelge 4.15. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarinin pilic donemi canh
agirlik, donem sonu canli agirlik, cinsel olgunluk agirligi iniformite (%)

Genotipler Pili¢ Déflemi CinselvO|gvun|uk Dénem?onll
Canli Agirlik Agirhig Canli Agirlig
RDCAXRYYA 79 77,80 63,18
RIR1 69 71,60 61,75
RIRHXRIRY 63 66,37 52,86
RIR1XRIR2 65 66,31 60,31
RIR2xRIR1 78 73,38 59,18
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4.2. Tavuk Donemi Bulgular:
4.2.1. Cinsel olgunluk yasi, cinsel olgunluk agirhgi, donem sonu canh agirhk

4.2.1.1. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarimin cinsel olgunluk yasi, cinsel
olgunluk agirhgi, donem sonu canh agirhgi

BARL1 saf ana hatti ve melez ana soylarinin cinsel olgunluk yaslari, cinsel
olgunluk agirliklar1 ve donem sonu canli agirliklaria ait bulgular Cizelge 4.16’da
verilmistir.

Cizelge 4.16. BARL saf ana hatt1 ve melez ana soylarinin Cinsel olgunluk yasi, cinsel
olgunluk agirligi ve donem sonu canli agirliklart

Genotipler N coY COA DSCA
(adet) (giin) (9) (9)
BAR1 72 153,18 £0,66°  1713,60+ 11,90°  2057,30 = 18,90°

BARIHXBARLY 72 153,49 £0,60°  1756,10+ 11,20°  2167,70+ 19,80
BYYVxBDCA 72 155,96 + 0,30°  1668,60+ 11,50°  2031,80 + 18,20°

Aymni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).

BARI saf ana hatti1 ve melez ana soylarinin cinsel olgunluk yaslari, cinsel
olgunluk agirliklar1 ve donem sonu canli agirliklar1 arasindaki farklarin 6nemli oldugu
bulunmustur (P<0,05). Cinsel olgunluk yaslar1 incelendiginde, BAR1 saf ana hatt1 ile
hizli yavas melez ana soyunun benzer yaslarda cinsel olgunluga geldigi,
BYYVXBDCA melez ana soyunun ise daha ge¢ cinsel olgunluga ulagmis oldugu
belirlenmistir.  Cinsel olgunluk agirhig  bakimindan elde edilen degerler
karsilastirildiginda en agir BARIHx BARLY melez ana soyu olup 1756,10 g, en diisiik
cinsel olgunluk agirligi, BYYVXBDCA melez ana soyunda bulunmustur. Dénem sonu
canli agirliklarinda BARTHXBAR1Y melez ana soyu diger iki ana hattindan agir, BAR1
saf ana hatt1 ile BYYVXBDCA melez ana soyunun ise benzer dénem sonu canli agirlik
degerlerine sahip oldugu bulunmustur.

L54 saf ana hatti ve L54HXL54Y melez ana soyunun cinsel olgunluk yaslari,
cinsel olgunluk agirliklari ve dénem sonu canli agirliklarina ait bulgular Cizelge 4.17°de
verilmistir. L54 saf ana hatt1 ve L54 hizli- yavas tiiylenen melez ana soyunun cinsel
olgunluk yagslari, cinsel olgunluk agirliklar1 ve donem sonu canli agirliklar1 arasindaki
farklarin 6nemli oldugu bulunmustur (P<0,05).

Cizelge 4.17. L54 saf ana hatt1i ve L54HxL54Y melez ana soyunun cinsel olgunluk
yast, cinsel olgunluk agirligi ve donem sonu canli agirliklar

Genotipler N coY COA DSCA
(adet) (giin) (9) (9)
L54 72 147,43 +£1,19° 1595,00 + 16,00°  1852,90 + 24,00°

L54HxL54Y 72 151,74 +0,87° 1744,50 £21,50°  2056,80 + 32,50°

Aynu siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).
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L54 saf ana hatti cinsel olgunluk yasi bakimindan L54HXL54Y melez ana
soyundan 4 giin 6nce cinsel olgunluk yasina gelmis, cinsel olgunluk agirligi ve donem
canli sonu agirligr parametreleri karsilastirildiginda ise L54HXL54Y melez ana
soyundan daha diistik degerler elde edilmistir.

4.2.1.2. Saf baba hatti ve melez baba soylarimin cinsel olgunluk yasi, cinsel
olgunluk agirhgi, donem sonu canh agirhgi

RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarina ait cinsel olgunluk yaslari, cinsel
olgunluk agirliklart ve dénem sonu canli agirliklarina ait bulgular Cizelge 4.18’de
verilmistir. Cinsel olgunluk yasi bakimindan baba genotipler arasindaki farkliliklar
onemsiz bulunurken, cinsel olgunluk agirligi bakimindan RIR1IHXRIR1Y melez baba
soyunun 1836,10 g ile en yiiksek, RDCAXRY YA melez baba soyunun ise 1764,20 g ile
en disiik cinsel olgunluk agirligina sahip oldugu bulunmustur. Dénem sonu canli
agirligi degerleri bakimindan en yiiksek degere sahip olan melez soyun RIR2xRIR1, en
diisik canli agirlik ortalamasina sahip melez soyun ise RDCAXRYYA oldugu
bulunmustur.

Cizelge 4.18. RIRL1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarnin cinsel olgunluk yasi, cinsel
olgunluk agirligi ve donem sonu canli agirliklari

Genotipler N CQA COA DSCA
(adet) (giin) (9) (9)
RIR1 72 158,17 + 0,46 1835,30 + 14,6° 2066,30 = 20,0°
RIR1IHXRIR1Y 72 156,93 + 1,21 1836,10+ 25,7° 2141,40 + 39,8b
RDCAXRYYA 72 157,91+ 0,74 1764,20 + 12,2° 1937,10 = 17,3
RIR1xXRIR2 72 157,79 + 0,56 1781.,40 i14,7b° 2056,10 + 20,4°
RIR2xRIR1 72 156,69 + 0,91 1818,60 + 14,lab 2243,40 + 42,8°

Aynu siitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar dnemlidir (P<0,05).

Tam ¢evre kontrollii kiimeslerden veri alinmaya baslandigi 2007 yilindan
(0.generasyon) itibaren arastirma verilerinin alindigi 2010 yili generasyonlarinin cinsel
olgunluk agirlig1 ve cinsel olgunluk yaslar1 Cizelge 4.19°da verilmistir.
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Cizelge 4.19. BAR1, L54 *biiyiik ebeveyn ana hattr, RIR1 biiyiik ebeveyn baba hatti
(2007-2010) ile arastirma saf ebeveyn BAR1, L54, RIR1 saf hatlarinin

(2011) “cinsel olgunluk yas1 ve cinsel olgunluk agirliklar:

Coy COA
Hatlar Yil (giin) (@)
2007 156,41+0,25 1857,21+4,77
2008 145,27+0,22 1647,35+3,44
BAR1 2009 146,97+0,13 1714,34+3,71
2010 145,52+0,16 1711,33+3,87
2011 153,18+0,66 1713,60+11,90
2007 157,42+0,21 1647,17+5,74
2008 146,24+0,24 1542,79+3,87
L54 2009 153,24+0,21 1551,76+4,49
2010 150,77+0,19 1535,28+3,45
2011 147,43+1,19 1595,00+16,0
2007 152,26+0,39 1823,93+5,76
2008 151,53+0,33 1744 51+4,44
RIR1 2009 154,39+0,28 1799,73+4,51
2010 152,50+0,28 1793,96+4,44
2011 158,00+0,46 1835,30+14,6

*Mizrak vd (2010),** Arastirma saf hatlar

Cizelge incelendiginde, cinsel olgunluk yasimi belirleyen en 6nemli unsurun
cinsel olgunluk agirligi oldugu goriilmektedir. Ornegin, BARI saf ana hattinda, cinsel
olgunluk yasina ulasmak i¢in ulasilmasi gereken ideal cinsel olgunluk agirlig1 ortalama
1700 g’dur.

BYYVxBDCA ve RDCAXRYYA ebeveynlerinde cinsel olgunluk yas1 ve cinsel
olgunluk agirlig1 6nceki yillara ait ebeveynlerin cinsel olgunluk yas1 ve cinsel olgunluk
agirhgn ile karsilagtirlldiginda, BYYVxBDCA ebeveyninde 1600 g civarinda cinsel
olgunluga ulasildigi, RDCAXRYYA ebeveyninde ise genel olarak babalarin canli
agirhg disirildikee bir sonraki generasyonun cinsel olgunluk yasinin distigi
belirlenmistir (Cizelge 4.20).
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Cizelge 4.20. BYYVXBDCA, RDCAXRYYA ebeveynlerinin cinsel olgunluk yasi ve
cinsel olgunluk agirliklari

BYYVxBDCA RDCAXRYYA
Genotipler coy COA coy COA
(giin) (9) (giin) (9)

3.generasyon  155,96+0,30  1668,60+11,50  157,91+0,74 1764,20+12,20
2.generasyon”  150,90+0,50 1698,26+6,89  165,10+0,83 1851,34+10,97

1.generasyon”  149,44+0,73 1606,56£7,62  155,26+0,85 1656,72+8,45
"Goger vd (2010)

4.2.2. Yumurta verim ozellikleri

4.2.2.1. Yumurta verimi (tavuk-kiimes, tavuk-giin), Yumurta agirhg ve Sekil
indeksi

4.2.2.1.1. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarinin yumurta verimi, yamurta agirhg:
ve sekil indeksi

BARL1 saf ana hatti ve melez ana soylarinin, ortalama yumurta verimi (tavuk-
kiimes adet, tavuk-giin adet), ortalama yumurta agirligi ve ortalama sekil indeksi
degerleri Cizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21. BARL saf ana hatt1 ve melez ana soylarina ait ortalama yumurta verimi
yumurta agirligi ve sekil indeksi degerleri

N Yumurta Yumurta Yumurta Sekil indeksi
Genotipler e Verimi Verimi Agirthg %)
(tavuk-kiimes adet)  (tavuk-giin adet) (9)
BAR1 72 23504+385  241,66+3.47 56,56+031° 79,04 +0,29%

BAR1HXBAR1Y 72 236,82+ 3,63 240,0243,27 5836+0,36° 78,21+ 0,31
BYYVxBDCA 72 229,67 +3,23 233,46 +3,24 55,88 +0,31° 79,23 +0,25°

Aynu siitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar dnemlidir (P<0,05).

BAR1 saf ana hatt1 ile melez ana soylar1 ortalama tavuk-kiimes ve tavuk-giin
yumurta verimi bakimindan karsilagtirildiklarinda aralarindaki farkliliklar Onemsiz
bulunmustur. Ortalama yumurta agirhigi ve ortalama sekil indeksi bakimindan ise
genotipler arasi farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0,05).

BAR1 saf ana hatt1 ve melez ana soylarina ait aylik ortalama yumurta verimleri
tavuk—kiimes (%) olarak Cizelge 4.22’de verilmistir.
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Cizelge 4.22. BARI1 ana hatt1 ve melez ana soylarina ait aylik ortalama yumurta

verimleri
Yumurta Verimi
Dénem (Ay/Hafta) (tavuk-kiimes (%))
BAR1 BAR1IHXBARL1Y BYYVx BDCA

Ocak (23-26) 56,09 57,71 51,75
Subat (27-30) 84,39 79,12 78,42
Mart (31-34) 87,98 90,11 89,29
Nisan (35-39) 84,03 87,44 84,31
Mayis (40-43) 82,85 84,14 83,39
Haziran (44-47) 81,56 81,01 81,90
Temmuz (48-52) 77,12 77,88 75,67
Agustos (53-56) 75,79 76,68 74,08
Eyliil (57-60) 73,87 73,95 72,12
Ekim (61-64) 68,81 70,65 65,26

L54 saf ana hatti1 ve L54HxL54Y melez ana soyuna ait ortalama yumurta verimi
(tavuk-kiimes adet, tavuk-giin adet) ortalama yumurta agirligi ve ortalama sekil indeksi
parametrelerine ait bulgular Cizelge 4.23’te verilmistir. Ortalama tavuk-kiimes yumurta
verimi ile ortalama tavuk-giin yumurta verimi arasinda fark bulunmazken, yumurta

agirh@r ve ortalama sekil indeksi ortalamalari arasindaki farklar 6nemli bulunmustur
(P<0,05).

Cizelge 4.23. L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyuna ait ortalama yumurta
verimi, yumurta agirligi ve sekil indeksi degerleri

N Yumurta Yumurta Yumurta Sekil
Genotipler Verimi Verimi Asirhis Indeksi
(adet) erimi erimi girlig
(tavuk-kiimes adet)  (tavuk-giin adet) (9) (%)
L54 72 235,19+5,41 246,49+4,46 57,68 £ 0,47b 80,49 + 0,37°

L54HXL54Y 72 237,16+4,05 243,94+4,92 63,38 +0,52° 79,25+ 0,32

Ayni siitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).

L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyuna ait aylik ortalama yumurta
verimleri tavuk- kiimes (%) olarak Cizelge 4.24’te verilmistir.
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Cizelge 4.24. L54 ana hatti ve L54HXL54Y melez ana soyuna ait aylik ortalama
yumurta verimleri

Yumurta Verimi

Dénem (Ay/Hafta) (tavuk-kiimes (%))
L54 L54HXL54Y
Ocak (23-26) 67,61 60,12
Subat (27-30) 87,68 89,47
Mart (31-34) 89,48 92,94
Nisan (35-39) 82,90 88,48
Mayis (40-43) 79,46 83,74
Haziran (44-47) 76,81 78,58
Temmuz (48-52) 73,66 74,30
Agustos (53-56) 73,05 74,81
Eyliil (57-60) 69,96 69,60
Ekim (61-64) 66,42 66,88

4.2.2.1.2. Saf baba hatti ve melez baba soylarmmin yumurta verimi, yumurta
agirhg ve sekil indeksi

RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarina ait ortalama yumurta verimi (tavuk-
kiimes adet, tavuk-giin adet) ortalama yumurta agirligt ve ortalama sekil indeksi
parametrelerine ait bulgular Cizelge 4.25’te verilmistir.

Cizelge 4.25. RIR1 saf baba hatti1 ve melez baba soylarina ait ortalama yumurta verimi
yumurta agirligi ve sekil indeksi

. .. Yumurta Sekil
Genotipler oy ooy Adirha Indeksi
) (%)
RIR1 72 244,19+3,31%® 250,49+3,32°  62,4440,44%  78,76+0,28"
RIRIHXRIRLY 72 232,53+7,02° 240,00+4,03°  59,93+0,50°  79,82+0,47°
RDCAXRYYA 72 240,73+4,10® 248,18+3,19°  62,59+0,38%  78,62+0,30°
RIRIXRIR2 72 250,2043,42° 256,99+3,23°  61,28+0,34°  78,8240,34°
RIR2xRIR1 72 245,30+4,47% 250,6143,26®  62,25+0,39*  79,96+0,24°

Aynu siitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar dnemlidir (P<0,05).

Genotipler ortalama yumurta verimi (tavuk-kiimes adet, tavuk-giin adet)
bakimindan karsilagtirildiginda aralarinda ki farklar 6nemli bulunmustur (P<0,05).
Yumurta agirhigr ortalamalart karsilastirildiginda ise, en diisiik yumurta agirhig
ortalamasma sahip soyun RIRHXRIRY oldugu digerlerinin birbirine yakin degerler
gosterdigi bulunmustur. Ortalama sekil indeksi degerleri bakimindan RIRHXRIRY ile
RIR2XRIR1 melez baba soylarinin ortalama sekil indeksi, diger hatlardan yiiksek
bulunmustur.
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RIR1 saf baba hatti, RIRIHXRIR1Y, RDCAXRYYA, RIR1XRIR2, RIR2xRIR1
melez baba soylarina ait aylik ortalama yumurta verimleri tavuk-kiimes (%) olarak
Cizelge 4.26°da verilmistir.

Cizelge 4.26. RIR1 saf baba hatti, RIRIHXRIR1Y, RDCAXRYYA, RIR1xRIRZ,
RIR2xXRIR1 melez baba soylarina ait aylik ortalama yumurta verimleri

Do6nem Yumurta Verimi
(Ay/Hafta) (tavuk-kiimes (%))
RIR1 RIR1IHXRIR1Y RDCAXRYYA RIR1XRIR2 RIR2xRIR1
Ocak (23-26) 46,12 48,98 44,95 46,46 48,23
Subat (27-30) 92,60 92,52 93,76 94,94 92,66
Mart (31-34) 91,91 90,62 90,89 93,22 90,92
Nisan (35-39) 89,38 86,79 88,05 90,02 88,15
Mayis (40-43) 93,42 87,81 89,33 93,13 91,94
Haziran (44-47) 84,19 80,82 81,45 85,78 83,06
Temmuz (48-52) 80,05 74,31 77,73 83,99 81,89
Agustos (53-56) 78,67 72,82 79,17 82,27 79,68
Eyliil (57-60) 76,10 68,21 78,38 80,94 78,41
Ekim (61-64) 69,20 59,08 68,48 70,41 69,51

Ana genotiplerinin 64. hafta yumurta verimi ortalamalar1 (tavuk-kiimes adet), ,
Anonymous (2012a), Anonymous (2012b), Anonymous (2014b),’un bildirislerinden
diisiik bulunmustur. RIR1IXRIR2 baba genotipinin 64. hafta yumurta verimi ortalamasi
(tavuk-kiimes adet) Anonymous (2012c) kilavuz degerlerine benzer bulunmustur.

Saf hatlar icin elde edilen yumurta verimi degerleri, Uruk (2011)’un
degerlerinden diisik bulunmustur (Cizelge 4.27). Ancak bu degerler 56 haftalik siireyi
kapsamaktadir. Hatlar Arasi siralama bakimindan ortalama yumurta verimleri benzerlik
gostermesine ragmen, Uruk (2011), L54 saf ana hattinin ortalama yumurta agirligini
BAR1 saf ana hattindan diisiik bulmustur.

Cizelge 4.27. Kahverengi yumurtaci saf hatlara ait yumurta verimi ile ilgili 6zellikler
(18-74. haftalar arasi)

Ortalama Yumurta Ortalama
Genotipler Agirhig Yumurta Verimi
adet
(acet) (0) (acket)
RIR1 40 58,9+1,72 260.3+0,32°
BAR1 40 58,6:x1,76 254.7+0,43°
L54 40 57,7+1,67 253.240,39"

Aynt siitunda farkli harflerle ifade edilen genotipler arasindaki farklilik istatistiki olarak 6nemlidir
(P<0.05).
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BYYVXBDCA ve RDCAXRYYA ebeveynlerinin ortalama yumurta verimi ve
ortalama yumurta agirliklari, onceki iki generasyon ebeveynlerin ortalama yumurta
verimi ve ortalama yumurta agirli@i ile karsilastirildiginda (arastirma ebeveynlerini
3.generasyon ebeveyn hatlar1 olusturmustur), ortalama yumurta verimi bakimindan,
RDCAXRYYA ebeveyni ortalama yumurta verimi artis gosterirken, ortalama yumurta
agirliklar arasindaki farklar korunmustur (Cizelge 4.28).

Cizelge 4.28. BYYVXBDCA ve RDCAXRYYA ebeveynlerinin ortalama yumurta
verimi (tavuk-kiimes) ve ortalama yumurta agirliklari

Generasyon Verim Ozelligi BYYVXBDCA RDCAXRYYA

1. Generasyon Ebeveyn Ortalama Yumurta Verimi (adet) 245,56+1,61  233,18+3,09
(44 hafta) Ortalama Yumurta Agirhg: (g) 56,17+0,25  61,83+0,30
2. Generasyon Ebeveyn Ortalama Yumurta Verimi (adet) 157,60+0,79  150,92+1,05
(32 hafta) Ortalama Yumurta Agirlig: (g) 55,53+0,18  64,61+0,32
3. Generasyon Ebeveyn Ortalama Yumurta Verimi (adet) 229,67 + 3,23  240,7344,10

(44 hafta) Ortalama Yumurta Agirlig1 (g) 55,88+ 031  62,59+0,38
*Goger vd (2010)

4.2.3. Kuluckalik yamurta orani
4.2.3.1. Saf ana hatlari ve melez ana soylarimin kuluckahk yumurta oranlan

Kulugkalik yumurta orani hesaplanirken yumurtalar, sekil indeksine ve yumurta
agirhgma gore smiflandirilmistir. BARL saf ana hattt ve melez ana soylarina ait
ortalama kuluckalik yumurta oranlari Cizelge 4.29°da verilmistir. Yumurta agirligina
gore genotipler arasindaki farkliliklar nemli bulunmustur (P<0,05).

Cizelge 4.29. BAR1 saf ana hatti ve melez ana soylarina ait ortalama kulugkalik
yumurta oranlar1 ve ¢oklu karsilastirma test sonuglari

Kriter BAR1 BAR1Hx BAR1lY BYYVxBDCA
Yumurta agirligia gore 0,88 0,83 0,84
Sekil indeksine gore 0,99 0,99 0,99

Ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).

BARL ana hatt1 ve melez ana soylarma ait aylik kulugkalik yumurta orani ve
yumurta agirligi degerleri Cizelge 4.30°da, verilmistir. Aylik ortalama yumurta agirlik
degerleri karsilastirildiginda BARTHXBARLY melez ana soyunun biitiin verim dénemi
boyunca daha yiiksek yumurta agirligina sahip oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 4.30. BARL saf ana hatt1 ve melez ana soylarina ait aylik kulugkalik yumurta
orani ve yumurta agirligi degerleri

Kulugkalik Yumurta Orani (%) Yumurta Agirlig (g)
Doénem
BAR1 BAR1HXBARLY BYYVxBDCA BAR1 BAR1HXBAR1Y BYYVxBDCA

28. Hafta 72,04 85,25 59,23 52,80" 54,18° 51,35°
32. Hafta 85,56 92,61 77,12 54,82" 56,06° 53,62°
36. Hafta 92,82 89,81 89,75 57,29" 58,47¢ 56,60"
40. Hafta 92,06 88,89 92,70 58,57" 60,03° 57,56°
44, Hafta 91,06 87,36 91,92 58,77 60,14° 57,84°
48.Hafta 91,78 77,73 88,61 58,58" 61,07° 57,86
52. Hafta 91,34 85,50 91,75 58,54 60,12° 58,35"
56. Hafta 91,69 77,63 87,16 59,28" 61,55° 58,93
60. Hafta 87,57 74,90 83,38 59,00 61,75° 59,21°
64. Hafta 89,17 77,43 82,97 58,99" 61,70° 59,21°

Ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).

L54 saf ana hatti ve L54HXL54Y melez ana soylarina ait ortalama kulugkalik
yumurta oranlar1 Cizelge 4.31°de verilmistir. Yumurta agirligi ve sekil indeksine gore
kulugkalik yumurta orani bakimindan genotipler arasindaki farkliliklar 6nemli
bulunmustur (P<0,05).

Cizelge 4.31. L54 saf ana hatti ve L54HXL54Y melez ana soyuna ait ortalama
kuluckalik yumurta oranlar1 ve ¢oklu karsilagtirma test sonuglari

Kriter L54 L54HxL54Y
Yumurta agirligina gore 0,83° 0,77
Sekil indeksine gore 0,96b 0,98%

Ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).

L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyuna ait aylik kulugkalik yumurta
orani ve ortalama yumurta agirligi degerleri Cizelge 4.32°de, verilmistir.

Cizelge 4.32. L54 saf ana hattt ve L54HXL54Y melez ana soyuna ait aylik kulugkalik
yumurta orani ve yumurta agirlig1 degerleri

Kulugkalik Yumurta Orani Yumurta Agirhigi
Donem (%) (9)
L54 L54HxL54Y L54 L54HxL54Y
28. Hafta 74,91 88,09 53,47° 57,57°
32. Hafta 86,25 83,33 56,122 59,78"
36. Hafta 88,17 88,15 58,30 62,79"

Devami Arkada
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Cizelge 4.32°nin Devami

40. Hafta 87,60 81,08 59,07° 64,53°
44. Hafta 84,82 79,73 59,37° 65,36"
48. Hafta 84,79 78,17 60,07 66,39"
52. Hafta 83,67 69,80 59,822 67,28"
56. Hafta 81,36 71,39 60,43 66,83"
60. Hafta 82,04 63,78 60,44° 67,98°
64. Hafta 81,60 67,38 60,39 68,12"

Ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).
4.2.3.2. Saf baba hatti ve melez baba soylarinin kulu¢ckalik yumurta oranlari

RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarna ait ortalama kulugkalik yumurta
oranlart Cizelge 4.33’te verilmistir. Yumurta agirligmma gore kulugkalik yumurta

oranlari arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0,05).

Cizelge 4.33. RIR1 saf baba hatti ve melez baba soylarina ait kuluckalik yumurta
oranlar1 ve ¢oklu karsilastirma testi sonuglari

RIRIHx RDCAx RIR1x RIR2x
RIR1Y RYYA RIR2 RIR1

Yumurta agirhigma gore 0,66°  0,81° 0,61° 0,73° 0,67
Sekil indeksine gore 099 0,97 0,98 0,97 0,97

Ayni satirda farkls harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar dnemlidir (P<0,05).

Kriter RIR1

RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarina ait aylik kulugkalik yumurta orani
ve yumurta agirhgr Cizelge 4.34’te verilmistir. Genotiplerin aylik yumurta agirliklar
arasindaki farklar nemli bulunmustur (P<0,05).

Cizelge 4.34. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarina ait aylik kulugkalik yumurta
orani ve yumurta agirhigi degerleri

Kulugkalik Yumurta Orani (%) Yumurta Agirhigi (g)
Donem
RIR1 RIRIHXRIRLY RDCAXRYYA RIR1 RIRIHXRIRLY RDCAXRYYA

28. Hafta 92,36 95,45 97,65 57,73 55,90° 58,40°
32. Hafta 85,96 94,67 83,56 60,43" 58,69° 61,35°
36. Hafta 70,94 85,33 67,00 64,83% 60,26" 63,83"
40. Hafta 62,19 74,83 55,16 64,06 62,10° 65,26°
44. Hafta 62,10 68,49 54,91 64,23 62,83° 65,13°
48. Hafta 62,40 69,44 51,39 64,36" 62,40° 65,50°
52. Hafta 61,27 68,57 53,03 64,56" 63,03° 65,50°
56. Hafta 58,36 57,94 48,14 64,96 63,36" 66,26°
60. Hafta 56,26 57,38 47,62 65,40° 63,70 65,90°
64. Hafta 52,56 63,64 55,30 65,36 63,46° 65,637

Ayni satirda farkl harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).
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RIR1XRIR2 ve RIR2XRIR1 melez baba soylarina ait kulugkalik yumurta orani
ve aylik yumurta agirhigi degerleri Cizelge 4.35°te verilmistir. Yumurta agirlig
ortalamasi bakimindan RIR2XRIR1 melez baba soyu RIR1XRIR2 melez baba soyundan
daha agir yumurta vermistir.

Cizelge 4.35. RIR1IXRIR2 ve RIR2XRIR1 melez baba soylarina ait aylik kulugkalik
yumurta orani ve yumurta agirligi

Kulugkalik Yumurta Oran Yumurta Agirhigi
Donem (%) (9)
RIR2XRIR1 RIR1XRIR2 RIR2XRIR1 RIR1IXRIR2

28. Hafta 98,79 94,66 58,13 ° 57,56°
32. Hafta 85,21 83,67 61,43° 60,03"
36. Hafta 62,30 69,12 64,20° 62,60"
40. Hafta 54,21 71,36 65,09° 63,26"
44. Hafta 53,27 70,49 64,70° 63,23"
48. Hafta 64,72 71,28 64,03° 63,03
52. Hafta 65,74 67,11 64,20° 63,30"
56. Hafta 63,62 67,18 64,63° 63,70"
60. Hafta 63,75 65,49 64,03° 63,60°
64. Hafta 58,73 63,19 64,60° 64,00

Ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).
4.3. Yem Tiiketimi ve Yemden Yararlanma Orani

4.3.1. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarmmin yem tiiketimi ve yemden
yararlanma oranlari

BARL1 saf ana hatt1 ve melez ana soylarinin 18-64 haftalik donemde tiiketmis
olduklar1 ortalama giinliik yem miktarlar1 ve yemden yararlanma oranlar1 Cizelge
4.36’da verilmistir. Cizelgedeki ortalama giinliik yem tiiketimi degerleri incelendiginde,
genotipler arasinda farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0,05). En fazla yem tiiketen
genotip, BAR1IHXBARY melez ana soyu iken en az yem tiiketimi BY YVXBDCA melez
ana soyunda belirlenmistir. Yemden yararlanma orani bakimindan genotipler arasinda
farklilik bulunmamistir. Dénem sonu canli agirliklart ve yumurta agirliklar arasinda ki
farkliliktan anlasildigr tizere hizhi tiiylenme 6zelligi gosteren disilerin daha fazla yem
tikketmeleri normal bulunmustur.

Cizelge 4.36. BAR1 saf ana hatti ve melez ana soylarinin ortalama giinlik yem
tiikketimi ve yemden yararlanma oranlari

Yemden Yararlanma

Genotipler Yem tiiketimi (g) Orani (g yem/g yumurta)
BAR1 106,96 + 1,77 1,90+0,034
BAR1HXBARLY 112,07 + 1,85° 1,934+0,005
BYYVxBDCA 100,49 + 1,81° 1,80+0,056

Ayni stitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).
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L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyunun ortalama giinlik yem
tiketim miktarlart ve yemden yararlanma oranlart Cizelge 4.37°de verilmistir.
Cizelgede ki giinlik yem tiiketimi degerleri incelendiginde, ortalama giinlik yem
tiiketimi degerleri ve yemden yararlanma oranlar1 arasinda farklilik oldugu bulunmustur
(P<0,05). L54HXL54Y melez ana soyunun L54 saf ana hattina gore ortalama 3 g fazla
yem tiikettigi, belirlenmistir.

Cizelge 4.37. L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyunun ortalama giinliik
yem tiiketimi ve yemden yararlanma oranlari

Genotipler Yem tuketimi Yemden Yararlanma

P (9) Orani (g yem/g yumurta)
L54 103,31 + 1,44b 1,75 + 0,065%
L54HxL54Y 106,04 + 1,362 1,66 + 0,054b

Aynut siitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar dnemlidir (P<0,05).

4.3.2. Saf baba hatti ve melez baba soylarnmn yem tiiketimi ve yemden
yararlanma oranlarn

RIR1 saf baba hatti ve melez baba soylarinin ortalama giinlik yem tiiketim
miktarlart ve yemden yararlanma oranlar1 Cizelge 4.38’de verilmistir. Cizelgedeki
giinlik yem tiikketimi degerleri incelendiginde, ortalama giinliik yem tiikketimi degerleri
ve yemden yararlanma oranlar1 arasinda farkliliklarin 6nemli oldugu bulunmustur
(P<0,05). Ana genotiplerine benzer olarak baba genotiplerinde de RIRIHXRIR1Y melez
baba soyu en fazla yem tiiketen SOy olmustur.

Cizelge 4.38. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarmin ortalama giinlik yem
tilketimi ve yemden yararlanma oranlari

Genotipler Yem tiiketimi Yemden Yararlanma
(9) Orani (g yem/g yumurta)
RIR1 107,91 +1,28" 1,73+0,04°
RIRIHXRIRLY 126,09+ 1,77° 2.10+0,07°
RDCAXRYYA 108,80+1,37° 1,69+0,04°
RIR1XRIR2 113,25+ 1,38° 1,82+0,04°
RIR2xRIR1 109,13+ 1,42° 1,74+0,05°

Ayni siitunda farkli harflerle gésterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).

Elde edilen bulgular, 2008 yili hibritlerinin yem tiiketimleri (20-72 hafta) ile
karsilastirildiginda (Cizelge 4.39), BAR1 ana hattina gére baba genotipi RIR1 olan
hibrit en fazla yemi tiiketirken, baba genotipi RIR1XRIR2 ve RIR2xRIR1 olan hibritler
hemen hemen ayni miktarda ortalama yem tiiketimi degerlerine sahiptir. Ana hatt1 L54
olan hibritlerin ortalama yem tiiketimine bakildiginda ise, RIR1XRIR2 baba genotipine
sahip hibrit en yiiksek ortalama yem tiiketimine sahiptir.
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Cizelge 4.39. BARL ve L54 saf ana hatti hibritlerinin ortalama yem tiiketimi

Gunluk ortalama

Hibritler yem tiikketimi
(9

RIR1xBAR1 121,5

(RIR1IXRIR2)XBAR1 116,9
BARI1 Ana Hatti

RIR2xBAR1 121,4

(RIR2XRIR1)XBAR1 116,5

RIR1xL54 110,7

(RIR1IXRIR2)x L54 113,4
L54 Ana Hatti

RIR2x L54 111,8

(RIR2XRIR1)x L54 103,2

BYYVxBDCA ve RDCAXRY YA ebeveynlerinin ortalama yem tiiketimi,1. ve 2.
generasyon ebeveynlerinin ortalama yem tiiketimi ile karsilastirildiginda, her iki hat i¢in
de yem tiikketimi diisiik bulunmustur (Cizelge.4.40).

Cizelge 4.40. BYYVXBDCA ve RDCAXRYYA ebeveyn hatlarinin ortalama yem

tiketimi
Ebeveyn/ Gilinlik Yem tiiketimi (g)
Generasyon BYYVXBDCA  RDCAXRYYA
1. Generasyon” 127,7 125,67
2. Generasyon” 119,6 117,5
3. Generasyon 100,4 108,8

* Goger vd (2010)
4.4, Yumurta Kalite Ozellikleri
4.4.1. Kabuk kalinhgi, kabuk kirilma direnci, kabuk rengi, sekil indeksi

4.4.1.1. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarimn kabuk kahnhgi, kabuk Kkirilma
direnci, kabuk rengi, sekil indeksi degerleri

BAR1 saf ana hatti ile melez ana soylarinin kabuk kalinligi, kabuk kirilma
direnci, kabuk rengi ve sekil indeksi degerleri Cizelge 4.41°de verilmistir. BARL ana
hatt1 ile melez ana hatlarinin ortalama kabuk kalinligi, ortalama kabuk kirilma direnci,
ortalama kabuk rengi (L, a, b) ve ortalama sekil indeksi degerleri arasindaki farkliliklar
Onemsiz bulunmustur.
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Cizelge 4.41. BARL saf ana hatt1 ile melez ana soylarinin kabuk kalinligi, kabuk
kirilma direnci, kabuk rengi ve sekil indeksi

Kabuk Kabuk Kabuk Rengi . .
. - Kirilma (L) Sekil Indeksi
Genotipler Kalinlig S
(ad) (mm) Direnci (%)
(kglem?) L a b
BAR1 45 0,305+0,0031 3,45+0,074 63,03+0,88 14,28+0,13 22,95+0,22 77,74+0,27

BARIHXBAR1Y 45 0,310+0,0030 3,61+0,072 64,62+0,33 14,16+0,20 22,75+0,24 77,97+0,31

BYYVxBDCA 45 0,307+0,0033 3,51+0,051 64,65+0,39 14,15+0,11 22,57+0,22 78,62+0,42

L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyunun kabuk kalinligi, kabuk
kirllma direnci, kabuk rengi ve sekil indeksi degerleri Cizelge 4.42°de verilmistir. L54
saf ana hatt1 ve L54HxL54Y melezinin, ortalama kabuk kalinligi, ortalama kabuk
kirilma direnci ve ortalama kabuk rengi ve sekil indeksi degerleri arasindaki farklar
Oonemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.42. L54 saf ana hatti ve L54HXL54Y melez ana soyunun kabuk kalinligi,
kabuk kirilma direnci, kabuk rengi ve sekil indeksi

Kabuk

) KabUkv Kirilma Kabuk Rengi Sekil indeksi
Genotipler Kalinlig S
(adet) (mm) Direnci (%)
(kglem?) (L) a b
L54 45 0,321+0,0035 3,67+0,099 68,57+1,52 13,90+0,16 23,05+0,17 80,08+0,32

L54HXL54Y 45 0,325+0,0017 3,60+0,090 70,12+1,87 13,56+0,23 22,954+0,26 79,33+0,48

BARL1 saf ana hattinin ortalama kabuk kalinligi1 (0,305 mm), Monira vd (2003)
ve Durmus vd (2010)’un bildirdigi (0,310 mm) ortalama kabuk kalinligi degerlerinden
diisiik bulunmustur. Sekil indeksi bakimindan karsilastirildiginda ise, Durmus vd (2010)
ve Yurtogullart (2011)’nin belirtigi ortalama sekil indeksi sonuglari ile benzer, kabuk
rengi ortalamasi bakimindan karsilagtirildiginda ise deneme BAR1 saf ana hattinin
ortalama kabuk rengi daha koyu bulunmustur. Uruk (2011), BARL hattinda yumurta
agirligi (g), sekil indeksi (%) ve kabuk kalinligi (mm) degerlerini sirasiyla 58,69 - 75,08
ve 0,34 olarak bildirmistir. Kabuk kalinligi degeri deneme BARI hattinin kabuk
kalinhigindan yiiksek, ortalama sekil indeksi ve yumurta agirligi ortalamasi degerleri ise
Uruk (2011)’un bildirdigi verilerden yiiksek bulunmustur.

L54 ana hattinin ortalama kabuk kalinlig1 (0,32 mm), Erkus ve Akbay (2004)’1n
belirtigi ortalama kabuk kalinlig1 (0,34 mm) degerinden diisiik bulunmustur. Colombian
Rock hatti ile benzer 6zellikler gosteren L 54 hattinin ortalama kabuk kalinligi, Durmus
vd (2010)’un Colombian Rock hatt1 i¢in bildirdigi ortalama kabuk kalinligina (0,310
mm) gore daha yiiksek bulunmustur. Uruk (2011), L54 hattinda yumurta agirhigi (g),
sekil indeksi ve kabuk kalinligi (mm) degerlerini sirasiyla, 60,42 - 77,46 ve 0,34 olarak
bildirmistir. Yumurta agirligi (g) ve sekil indeksi bakimindan deneme L54 hattinin
degerleri Uruk (2011)’un bildirisinden yiiksek, ortalama kabuk kalinhigi ise diisiik
bulunmustur.
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4.4.1.2. Saf baba hatti ve melez baba soylarimin kabuk kalinhgi, kabuk Kkirilma
direnci, kabuk rengi, sekil indeksi degerleri

RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarmin kabuk kalinligi, kabuk kirilma
direnci, kabuk rengi ve sekil indeksi degerleri Cizelge 4.43’te verilmistir. Kabuk
kalinlig1 ve a degeri disinda degerlendirilen 6zellikler bakimindan aralarinda farklilik
bulunmamistir. Yumurta kabugu kalinhiginda en yiikksek degere sahip genotip
RDCAXRYYA melezi, en disiik yumurta kabuk kalinhigina sahip genotip ise
RIR2XRIR1 melezi olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.43. RIR1 saf baba hatti ve melez baba soylarinin kabuk kalinligi, kabuk
kirllma direnci, kabuk rengi ve sekil indeksi degerleri

Kabuk

_ Kabuk Kirilma Kabuk Rengi _Sekil
Genotipler Kalinlig . . Indeksi
(adet) Direnci
(mm) > (%)
(kg/em) L a b
RIR1 45 0,317+0,003®  3,59+0,074  61,88+1,17 15,95+0,29° 23,42+0,19  77,96+0,59

RIRIHXRIRLY 45 0,306+ 0,003 3,46+0,075 59,54+ 0,42 16,08+0,14* 23,91+0,17  78,09+0,43
RDCAXRYYA 45 0,323+0,002* 3,60£0,096  6324+0,76 14,44+0,16° 23,62+0,18  77,91+0,40
RIR1xRIR2 45  0,314+0,003®  3,53+0,162  60,69+1,28 14,93+0,15° 23,88+0,21  76,98+0,42

RIR2xRIR1 45  0304+0,001°  3,36£0,049 61,11+ 1,72 14,69+£0,20° 23,26+0,25  77,52+0,46

Aymni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).

Baba genotiplerinin  kabuk kalinligi, sekil indeksi, degerleri literatiir
bildirislerindeki degerlerle karsilagtirildiginda RIR1 baba hattinin kabuk kalinlig
(0,317mm), Monira vd (2003) ve Uruk (2011)’un bildirislerinden diisiik bulunmustur.
Buna neden olarak ise deneme de kullanilan RIR1 baba hattinin ortalama yumurta
agirh@r degerinin her iki bildiristen de yiiksek olmasia baglanmistir. Sekil indeksleri
karsilastirildiginda ise deneme RIR1 hatti en yiiksek sekil indeksi degerine sahip
olmustur.

4.4.2. Yumurta agirhgy, ak yiiksekligi, ve Haugh birimi

4.4.2.1. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarimin yumurta agirhg, ak yiiksekligi ve
Haugh birimi degerleri

BARL1 saf ana hatti ile melez ana soylarinin yumurta agirhigi, ak yiiksekligi ve
Haugh birimi degerleri Cizelge 4.44’te verilmistir. BARI ana hatt1 ile melez ana
soylarinin yumurta agirhigi, ak yiiksekligi ve Haugh birimi degerleri arasindaki
farkliliklar 6nemsiz bulunmustur.
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Cizelge 4.44. BAR1 saf ana hatt1 ile melez ana soylarinin yumurta agirhigr. ak
yiiksekligi ve Haugh birimi

N Yumurta Agirhigt Ak Yiiksekligi

Genotipler (adet) ) (mm) Haugh Birimi
BAR1 45 60,28+0,52 6,20+0,11 78,28+0,76
BAR1IHXBARLY 45 61,98+0,35 6,44+0,08 79,31+0,94
BYYVxBDCA 45 59,58+0,46 6,51+0,07 79,17+0,41

L54 saf ana hatti ve L54HXL54Y melez ana soyunun yumurta agirligi, ak
yiiksekligi ve Haugh birimi degerleri Cizelge 4.45’te verilmistir. Yumurta agirliklar
arasindaki farklilik 6nemli bulunmustur (P<0,05). Ak yiiksekligi ve Haugh birimleri
arasindaki farklilik ise 6nemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.45. L54 saf ana hatt1 ve L54HXL54Y melez ana soyunun yumurta agirligi, ak
yiiksekligi ve Haugh birimi degerleri

N Yumurta Agirhign Ak Yiiksekligi

Genotipler Haugh Birimi

P (adet) ) (mm) :
L54 45 61,45+0,85% 6,02+0,18 76,13+1,32
L54HxL54Y 45 66,49+0,90° 6,26+0,08 76,58+0,57

Aynut siitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar dnemlidir (P<0,05).

BAR1 saf ana hattina ait Haugh birimi degeri, Durmus vd (2010)’un bildirisi ile
benzer, Uruk (2011)’un bildirisinden diisiik, Monira vd (2003)’nin bildirisinden yiiksek
bulunmustur. L54 saf ana hattinda ise Haugh birimi degeri Uruk (2011)’un bildirisi ile
benzer bulunmustur.

4.4.2.2. Saf baba hatti ve melez baba soylarimin yumurta agirhgi, ak yiiksekligi ve
Haugh birimi degerleri

RIR1 saf baba hattt ve melez baba soylarmin ortalama yumurta agirligi, ak
yiksekligi ve Haugh birimi degerleri Cizelge 4.46’da verilmistir. Genotipler arasinda
haftalara gére yumurta agirhigi disindaki parametreler arasinda farklilik bulunmamastir.

Cizelge 4.46. RIR1 saf baba hatt1 ve melez baba soylarinin ortalama yumurta agirligi,
ak yiiksekligi ve Haugh Birimi degerleri

: N Yumurta Agirlig Ak Yiiksekligi Haugh

Genotipler (adet) (9) (mm) Birimi
RIR1 45 65,00+0,62% 6,19+0,08 76,18+0,66
RIRHXRIRY 45 63,33+0,22° 5,85+0,11 74,26+0,84
RDCAXRYYA 45 65,60+0,48° 6,21+0,07 76,49 +0,47
RIRIXRIR2 45 64,53+0,56% 6,22+0,20 75,57+ 1,56
RIR2xRIR1 45 65,27+0,31° 6,24+0,15 75,85+ 1,20

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0,05).
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Ana ve baba genotiplerinin yumurta i¢ ve dis kalite Ozellikleri genel olarak
degerlendirildiginde, ortalama kabuk kalinliklar1 (mm), normal yumurtalarda belirlenen
kabuk kalinliklar1 0,30-0,35 (mm) smirlart igerisinde bulunmustur. Kabuk kirilma
direngleri, ana genotiplerinde 3,45-3,67 kg/cm? baba genotiplerinde ise, 3,3-3,6 kg/cm?
araliginda bulunmustur. Saf hatlarda kabuk kirilma direnci ile ilgili yapilan ¢alismalarda
bu araliklar 0,29 ile 6 kg/cm? arasinda degismektedir. Baz1 ¢alismalarda yasla birlikte
yumurta agirhgina bagli olarak azalmasi beklenen kabuk kirilma direnci degerleri
aniden artabilmektedir. Sonug olarak kabuk kirilma direnci bakimindan hem ana hem de
baba genotiplerinin kabuk kirilma direngleri yapilan ¢alismalar ile uyumlu bulunmustur.
Sekil indeksinin kulugka randimanina etkisinin incelendigi ¢alismalarda, sekil indeksi
(%) degerleri genel olarak, <74, 74-84 ve 84< olmak iizere smiflandirilmis ve <74,
74-84 sekil indeksine sahip yumurtalarin kulucka randimanin benzer oldugunu
belirtmislerdir. Ana ve baba genotiplerimizin ortalama sekil indeksi degerleri 84° den
diisiik bulunmus, sekil indeksi bakimindan kulugkalik yumurta oranlarimiz ise 1 tam
degere yaklasik ¢ikmistir. Kabuk renkleri ise literatiir bildirislerine benzer bulunmustur.
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5. SONUC

Bu c¢alismada, Ankara Tavukculuk Arastirma Istasyon Miidiirliigiinde bulunan
kahverengi yumurtaci {i¢ saf tavuk hatti ile yedi melez soyun, performanslart (biiytiime
doneminde; canli agirlik artislari, 6liim orani, yumurtlama déneminde ise 6liim oranlari,
cinsi olgunluk yasi, cinsi olgunluk agirligi, ddnem sonu canli agirligi, yumurta verimi,
yumurta agirligi, kulugkalik yumurta orani, grup diizeyinde yem tiikketimi, yemden
yararlanma orani) ve bazi yumurta kalite Ol¢iitleri belirlenmistir.

Calismadan elde edilen sonuglara gore;

1. Biiyiitme donemine ait 16. haftadaki canli agirlik ortalamalar1 bakimindan
en yiksek agirlik ana genotiplerinde 1406,4+21,92 g ile BAR1
genotipinden, en diisiik agirlik ise 1090,7+24,79 g ile L54 genotipinden elde
edilmistir.

2. Civciv, pili¢ ve tavuk donemi yasama giicli degerleri bakimindan genotipler
arasinda farklilik bulunmamaistir (P>0,05).

3. Saf ana hatlar1 ve melez ana soylarinin cinsel olgunluk yaslar1 arasindaki
farklilik 6nemli bulunmustur (P<0,05). Ana genotipleri arasinda cinsel
olgunluk yasina en erken gelen 147,43 giin ile L54 saf ana hatti, en gec
gelen ise 155,96 giin ile BYYVXBDCA melez ana soyudur. Baba
genotipleri cinsel olgunluk yaslart bakimindan karsilastirildiklarinda
aralarinda farklilik bulunmamastir (P>0,05).

4.Cinsel olgunluk agirliklar1 ve donem sonu canli agirliklar1 bakimindan saf
ana ve baba hatlar1 ile melez soylar1 arasindaki farkliliklar Gnemli
bulunmustur (P<0,05). Ana genotiplerinde L54 saf ana hatti, baba
genotiplerinde ise RDCAXRY YA melez baba soyu en diisiik cinsel olgunluk
agirlik ve donem sonu canli agirligr degerine sahip bulunmustur.

5. Ortalama yumurta verimi (tavuk- kiimes adet, tavuk-giin adet) bakimindan
saf ana hatlar1 ile melez ana soylar1 arasinda farklihk bulunmamigtir
(P>0,05). RIR1 saf baba hatt1 ile melez baba soylarinin ortalama yumurta
verimi (tavuk- kiimes adet, tavuk-giin adet) bakimindan aralarinda ki
farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0,05). Ortalama yumurta agirlig
bakimindan ana genotipleri karsilastirildiginda en agir ortalama yumurta
agirhik ortalamasi L54HXL54Y melez ana soyuna ait bulunmustur. Baba
genotiplerin de ise RIRHXRIRY melez baba soyu en diisiik ortalama
yumurta agirhigina sahip bulunurken diger baba genotiplerinin ortalama
yumurta agirliklart birbirine benzer bulunmustur.

6. Genotiplerin kulugkalik yumurta oranlar1 (yumurta agirligma gore)
degerlendirildiginde; ana genotiplerinde BAR1 ve L54 saf ana hatti melez
soylaria gore, baba genotiplerinde ise RIRHXRIRY melez baba soyu diger
baba genotiplerine gore daha yiiksek kulugkalik yumurta oranina sahip
bulunmustur.
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7. Ortalama yem tiiketimi bakimindan, ana genotiplerinde BARIHXBARLY ve
L54HxL54Y melez ana soyu, baba genotiplerinde ise RIRHXRIRY melez
baba soyu en fazla ortalama yem tiiketimi ortalamasina sahip bulunmustur.

8. Genotiplerin yumurta kalite 6zellikleri karsilastirildiginda, BAR1 saf ana
hatt1 ile melez ana soylar1 arasinda incelenen 6zellikler bakimindan farklilik
bulunmamistir (P>0,05). L54HXL54Y melez ana soyunun yumurta agirligi
ortalamas1 L54 saf ana hattina nazaran daha yiiksek bulunmus olup
degerlendirilen diger yumurta kalite oOzellikleri bakimindan aralarinda
farklilik bulunmamistir (P>0,05). RIR1 saf baba hatt1 ile melez baba
soylarinin ortalama yumurta agirliklart ve ortalama kabuk kalinliklart
arasinda ki farklilik 6nemli bulunmustur (P<0,05).

Sonug olarak; L54HXL54Y ana soyu, L54 ana soyuna gore olduke¢a agir yumurta
vermesine ragmen, yumurta verimi (tavuk-kiimes) bakimindan karsilastirildiginda
ortalama 2 yumurta fazla verdigi tespit edilmistir. L54H biiyiik ebeveyninde canli
agirlik ortalamasi diisiiriilerek devam edilecek seleksiyonlar sonucunda iyi bir ana soyu
olabilecegi diisiiniilmiistir. BAR1IHXBARIY melez ana soyuna ait yem tiiketim
ortalamasi ilerleyen generasyonlarda disliriildiigii takdirde, ortalama yumurta
agirhginin bir miktar azalip, kuluckalik yumurta oraninin artabilecegi ve performans
ozellikleri bakimindan kisa zamanda BARIlsaf ana hattin1 yakalayabilecegi
diistiniilmiistir. BYYVXBDCA ana soyunda ise, seleksiyonun amacina uygun olarak
biiylitme donemi canli agirliklari, diger soylardan diisiik seyretmistir. Dolayisiyla cinsi
olgunluk yas1 i¢in saglanmasi gereken canli agirlik degerine ulasmas: ortalama 155,96
giin slirmiistiir. Verim donemi boyunca, ortalama yem tiiketimi ve ortalama yumurta
verimi ve ortalama yumurta agirligt beraber degerlendirildiginde BYYV biiyiik
ebeveynlerinde aile olusturulurken kullanilacak babalarin  canli  agirhiginin
arttirtlmasinin ortalama cinsi olgunluk yasinin biraz daha erkene ¢ekilmesi ve ortalama
yumurta agirhigmin yiikseltilmesinde faydali olacagina karar verilmistir. Ayrica
ortalama yem tiikketiminin diger ana genotiplerine gore diisiik olmasi bu genotipi
avantajl hale getirmektedir.

RIR1 saf baba hatti ve RIR2XRIR1 melez baba soyu verim performanslari
bakimindan ¢ok yakin degerler gdstermis olup ebeveyn olarak kullanilma sanslarinin
esit oldugu gorilmistiir. RIRITHXRIRLY melez baba soyunun performans sonuglari
diger baba soylar ile karsilastirildiginda ise, yumurta agirlik ortalamasi diisiik oldugu
icin kulugkalik yumurta orani bakimindan iyi durumda olmasina ragmen yumurta
veriminin diisiik olmasindan dolay1 ilerleyen yillarda yapilacak ebeveyn testine gore
tekrar degerlendirilmelidir. RDCAXRY YA baba soyunda ise, tavuk-giin yumurta verimi
baz alindiginda RIR1 baba soyu ile basa bas performans gosterdigi, RDCA biiyiik
ebeveynlerinde yapilacak seleksiyonlarda horoz donemi yasama giicline verilecek
onemin artirilmast ile RDCAXRYYA ebeveyninin tavuk-kiimes yumurta verimi
bakimindan da iyilestirilebilecegi diistiniilmiistiir.
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