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OZET

Kapitalizmin tarihi iizerine yapilan énemli tartigsmalar gostermektedir ki feodalizmden
kapitalizme gegisin miimkiin olabilmesi i¢in iiretici gii¢lerin, iiretim ve ge¢im araclarindan
koparilmis olmasi1 gerekir. Boylece yasam araglarindan koparilmis olan miilksiizlestirilmis
kitle, isgiicli piyasasina firlatilip atilacak; piyasa zorunluluklariyla ¢evrelenmis bu kitle (isci)
yeni donemin iiretici giicii haline gelirken, koparma siirecinden edinilenler de sermaye haline
doniisecektir. Kisaca ge¢is donemi olarak adlandirilan bu siire¢, Marx tarafindan ilkel birikim
kavramiyla nitelendirilmis; ancak bu niteleme, Marx’in takipgileri arasinda bitip tiikenmez bir
tartigmanin da fitilini ateslemistir.

Gecis donemine iliskin yaygin kabul edilen goriis, ticaretin gelismesi ve para
kullaniminin yayginlagsmasinin feodalizmi ¢ozerek kapitalizme gegisi sagladigi yoniindedir.
Ancak arastirmalar gostermektedir ki feodalizm, ilkin ticaretin en ¢ok gelistigi, dolayisiyla
para kullaniminin yaygin oldugu yerlerde degil; gorece smirli bulundugu bolgelerde
¢cozlilmiigtiir. Ticaretin gelismesinin ve paranin yayginlasmasinin, feodalizmin ¢oziillisiine
dogru bir etki yaratmis oldugu yerler ve donemler, elbette miimkiindiir. Ancak bunu
genellestirmek, gerceklerle Ortlismemektedir; c¢linkii ticaretin gelismesi ve paranin
yayginlagmasi bazen feodalizmi ¢oziicii etki gosterse de bazen ticaretin sonucu, feodal
donemde serfligin yeniden dirilmesi olurken; antik donemde ise kole ekonomisi ile
sonuglanmistir.

Tek basina tliccar sermayesinin gelismesi, bir liretim tarzindan digerine gecisi
saglayamayacagina gore feodalizmden kapitalizme gecisi saglayan itki ne olmustur? Bununla
ilgili verilebilecek en anlamli yanit, hem emek giliciiniin hem de iiretim araclarinin
metalagsmasiyla sonuglanan tarihsel siireg; bir baska ifadeyle Marx’in ilkel birikim
kavrayisidir.

Marx’a gore Tlreticiyi liretim araglarindan ayiran tarihsel siiregten bagka bir sey
olmayan ilkel birikim, bir yandan toplumsal ge¢im araglarin1 sermayeye dontstiiriirken, diger
yandan, dogrudan {ireticileri de ticretli emekgilere doniistiiriir. Marx’mn ilkel birikimi “tarihsel
stire¢” olarak nitelendirmesi, takipgileri tarafindan bu dénemin, “kapitalizmi dnceleyen evrede
tamamlanmis bir slire¢” seklinde algilanmasina yol agmistir. Oysa Marx, sermayeyi, bir sey
degil, seylerin araciligiyla kisiler arasinda kurulan bir toplumsal iliski seklinde niteleyerek ve
kapitalist iiretimin, tireticileri tiretim araglarindan koparan stireci hem siirdiiriip hem de artan
boyutta yeniden-irettigini belirterek bakis agisint net bir sekilde ortaya koymustur.

Dolayisiyla ilkel birikimi tarihsel bir siiregle sinirli gérmek, bir tespitten ziyade temenni
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niteligi tagimaktadir. Bu iddiadan ¢ikarilabilecek en 6nemli sonug, ilkel birikimin, kapitalizmi
onceleyen bir evreyle smirli olmadigi, kapitalizmin yapisal bir unsuru olarak varligini
stirdiirdiigiidiir. Ancak iki farkla: Birincisi, i¢inden gectigimiz neo-liberal donemde kullanilan
ilkel birikim araglari, kapitalizmin Onceleyen donemden zaman zaman farkliliklar
tasimaktadir. Ikincisi, ilkel birikim, kapitalizmin her doneminde basat bir unsur degil, daha
cok kapitalizmin krizlerinde bir kaldira¢ olarak gorev iistlenmekte, sinif miicadelesinin
gelisim seyrine bagli olarak zaman zaman da tali bir nitelik tagimaktadir.

Ilkel birikimin, sermaye birikim siirecinin asli unsuru halini ald1g1 neo-liberal donem
Tiirkiye’sinde (1980-2017) kullandig1 araglar, hem klasik (vergilendirme, dis borg... vb) hem
de yeni (06zellestirme, acele kamulastirma) bicimler almistir. Vergilendirme ve dis borg,
donemin tiimiine yayilan araclar olurken; 6zellestirme ve acele kamulastirma, birbirini takip
eden ve gorece kisa donemlerde kullanilan araglar niteligi gostermektedir. Ancak tiimiinde de
ortak olan unsur, ekonomi dis1 yontemlerle (devletin zor giiciiyle) miilksiizlestirme ve
metalastirma siireclerinin i¢ i¢e gegmis olmasidir.

Tiirkiye’de bu siirecin en tipik Orneklerini, elektrik enerjisi iiretimi i¢in yapilan acele
kamulastirmalarda gérmek miimkiindiir. AKP donemi Tirkiye’sinde (2002-2016) yapilan
toplam acele kamulastirmalarin yaklasik % 90’1 son bes yila (2012-2016) denk gelmekte;
toplam acele kamulastirmalarin yaklasik % 70’1 ise enerji alaninda yogunlasmakta; bu siirecte
basat unsur ise hidroelektrik santrallerinin yapimi olmaktadir.

Yasal gereklilikler ve mahkeme kararlar1 ¢ergevesinde sadece olaganiistii donemlerde
ve sadece kamu yarar i¢in s6z konusu olabilecek olan acele kamulastirma uygulamalarinda
ne hukuk kurallarna ne de mahkeme kararlarina uyulmamaktadir. Ayrica hidroelektrik
santrallerinin yapildig1 bolgelerde yasayan insanlar yasam alanlarindan ve ge¢im araglarindan
miilkstizlestirilerek koparilmakta, devlet ise yurttaglarinin haklarin1 degil, 6zel sirketlerin
cikarlarint  korumaktadir. Bunun sonucunda da insanlar sadece yerinden-yurdundan
koparilmis olmamakta; ayn1 zamanda ekolojik denge de geri doniilemez bir diizeyde zarar
gormektedir.

Anahtar Kelimeler: Feodalizm, Kapitalizm, ilkel Birikim, Neo-liberalizm, Acele

Kamulastirma.
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SUMMARY
PRIMITIVE ACCUMULATION AS A STRUCTURAL ELEMENT OF HISTORICAL
CAPITALISM AND URGENT EXPROPRIATION AS A MEANS IN TURKEY

Studies upon capitalism show that in order for the transition from feudalism to
capitalism to be possible, forces of production have to be detached from their means of
production and support. Thereby the dispossessed mass who have been detached from means
of living will be thrown into labor market and while this mass, surrounded by the
imperativeness of the market, become the forces of production of the new period, the things
obtained in the process of dispossession will become capital. This process, named as
transitional period, is labeled as primitive accumulation by Marx; however, this
characterization generated a never-ending discussion amongst the successors of Marx.

Widely accepted opinion upon the transition period is that the proliferation of the use
of money and growth of commerce enables the transition to capitalism by disengaging
feudalism. However, studies indicate that feudalism has been disengaged in areas where
commerce and money growth is relatively little rather than the areas where cash use is
extensive. There have been times and places when the growth of commerce and proliferation
of cash had a direct impact on disengaging feudalism; yet, overgeneralizing these incidents
does not overlap with the truth. Because, inspite of the fact that the growth of commerce and
proliferation of cash sometimes ends up disengaging feudalism, the result of commerce
sometimes was the resurge of serfage in the feudal era and the serfage economy in the antique
era.

Now that the growth of merchant capital alone would not enable the transition from
one kind of production to another, what is the impulse which enabled the transition from
feudalism to capitalism? The most substantial answer for this is the historical process which
has resulted in modification of the means of both labour and production; namely the
conception of Marx's primitive accumulation.

According to Marx, primitive accumulation which is nothing but the separation of
producer from their means of production, transforms means of social subsistence into capital
while transforming direct producers into paid labour on the other hand. The fact that Marx
characterizes primitive accumulation as ‘“historical process” leads his successors to perceive
this period as "a period which has ended before capitalism”. However, Marx has clearly set
his point of view forth by describing capital not as an entity but a social relation established

amongst the people with the help of the entity and pointing out that the capitalist production
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both continues and increasingly reproduces the process which separates the producers from
their means of production. Hence, perceiving the primitive accumulation as a historical
process qualifies as desire rather than detection. The most significant conclusion to be drawn
from this assertion is that primitive accumulation is not restricted with a pre-capitalism stage
and it continues its existence as structural component of capitalism except for two differences.
Firstly, the primitive accumulation means that are used in neo-liberal period through which
we have been going occasionally differs from pre-capitalism period. Secondly, primitive
accumulation serves more as a lever in times of capitalism crisis rather than a principal factor
in every period of capitalism as well as subordinating from time to time depending on the
course the class struggle.

In neo-liberalism Turkey (1980-2017) where primitive accumulation has become the
principal factor of capital accumulation process, the means it has used varies in both classical
(taxing, foreign loans etc.) and contemporary (privatization, urgent expropriation etc.) ways.
While taxing and foreign loans become means spreading over the whole period; privatization
and urgent expropriation qualify as successive and serving in relatively short periods.
However, the common element in all of them is the fact that by non-economic methods (by
the force of the state) dispossession and commodification processes has intertwined.

The most typical examples of this period in Turkey can be seen in urgent expropriation
of electric power production. Approximately 90% of total urgent expropriation in AKP period
of Turkey (2002-2016) have taken place in the last 5 years (2012-2016) and 70% of total
urgent expropriation focuses on energy sector with the principal factor being the construction
of hydroelectric power plants.

In accordance with the legal necessities and court decisions, in execution of urgent
expropriation which is to be in questionsolely for the public welfare and in extraordinary
periods, rules of law and court decisions are violated. In addition to this, people living around
hydroelectric power plants are separated from their lands and means of production by
dispossession while the state is looking for the profits of private corporates instead of securing
its own citizens. Consequently, not only people are being separated from their lands but the
ecological balance is irreversibly damaged as well.

Keywords: Feudalism, Capitalism, Primitive Accumulation, Neo-liberalism, Urgent

Expropriation.



GIRIS

Neo-liberalizm, sermaye birikim siirecine dair “eski” bir tartismay1 yeniden giindeme
getirdi: lkel birikim. Geleneksel (dar) anlamda “kapitalizmin olusumu igin gerekli servet
birikiminin elde edilmesi” olarak kavranan ilkel birikime dair tartismanin bugiin yeniden
gindeme gelmesinin temel nedeni, kapitalizmin tarih Oncesine ait oldugu diisliniilen
stireclerin (zorla el koyma, miilksiizlestirme, proleterlestirme...vb) yeniden ve giicli bir
sekilde tarih sahnesine ¢ikmasidir. Tirkiye’nin neo-liberal donemdeki gelismeleri ilkel
birikim kavrayisiyla analiz etmeyi ve ilkel birikimin siirekliligini savunan kuramlari
gelistirmeyi ama¢ edinen bu calismanin Onemi, birbiriyle baglantili iki diizeyde ortaya
konabilir:  Birincisi, ilkel birikim kavrayisinin, kapitalizmin tarihsel gelisiminin
kavranmasindaki 6nemi (tarihsel onem). Ikincisi, ilkel birikim kavrayisinm, kapitalizmin
bugiinkii yonelimlerinin kavranmasindaki 6nemi (giincel 6nem).

Ilkel birikim ile kapitalizm arasindaki baglantiya dair gelistiren ve neo-liberal
donemde yeniden gilindeme gelen tartismalarda savunulan goriisleri ikiye ayirmak
mimkiindiir: Tarihsel ilkel birikim kuramcilari, siireci, kapitalizmin 6nkosulu evresinde
tamamlanmis bir servet/stok birikimi seklinde degerlendirirken; sirekli ilkel birikim
kuramcilari ise ilkel birikimin kapitalizmin yapisal bir unsuru oldugunu iddia etmektedir.

Aragtirmada kapitalizmin yapisal bir unsuru olarak ilkel birikim sorunsali ekseninde
ikinci goriisii benimseyen ve neo-liberal donem Tiirkiye’sinde bunun araglarina odaklanan bu
calismanin bolimlerine deginmeden oOnce arastirilacak seyin konusu, hangi araglarin
kullanilacagi, nasil bir veri toplama ve analiz bi¢ciminin gergeklestirilecegi, kullanilacak
yontem(ler)in avantaj ve dezavantajlar1 ve yontemin secilme nedenini ortaya koymak yararl
olacaktir.

Bilimsel bir aragtirmanin planlanmasinda ilk adim, arastirma tiiriiniin belirlenmesi;
bunun i¢in de bu arastirmanin “neden yapildigi”nin ortaya konmasidir. Bu ¢aligmada sosyal
bilimlerdeki {i¢ arastirma tiiriiniin de belirgin bir etkisinin bulundugu sodylenebilir. Ciinkii
calisma boyunca ilkel birikimin olgusal dayanaklari kesfedilmeye, kesfedilmis olgularin
goriiniimii biitiinliklii bir sekilde betimlenmeye ve bu olgulardan yola ¢ikarak ilkel birikimin
tarihsel siirekliligi a¢iklanmaya galisilacaktir. Ancak bu ii¢ aragtirma tiiriinden birinin belirgin
etkisi bulunsa da -calismanin amaciyla baglantili olarak disiiniildiigiinde- temel rengin,
kesfedici arastirma tirii oldugu aciktir. Bu arastirma tiiriiniin sec¢ilmesinin temel gerekcesi ise
bu alandaki bilgi birikiminin son derece sinirli kalmig olan boyutlarin ortaya konmaya

caligilmasidir.



Bilindigi gibi kesfedici arastirma tiirii, genellikle niteliksel veri toplama ve ¢dziimleme
teknikleriyle birlikte kullanilir. Bu yontemin en 6nemli 6zellikleri 6zne odakli, etkilesime agik
ve betimlemeye dayali olmasidir; yani kokleri yorumsamaci gelenekle siki sikiya baglidir. Bu
bag, ¢alismay1 kavram-olgu baglamindan koparip 6znenin 6zelliklerinin nakledicisi durumuna
stiriiklenme ve odaklanilan 6zneyi i¢cinde bulundugu tarihsel-toplumsal kosullardan kopararak
degerlendirme risklerini barindirmaktadir’.

Nitel yontemin onemli risklerinden biri de bu yontemin “felsefi bir arka-planla, belli
bir disiplinle ve acik-secik tamimlanmis arastirma teknikleriyle 6zdes kilmanin gii¢
olmasr™dir. Bu durum, bir dezavantaj oldugu kadar “felsefi koken, disipliner gelenck ve
somut aragtirma pratikleri bakimindan son derece ¢ogulcu bir yapr™® ve disiplinler arasi
baglant1 kurma imkani sunarak avantaj da saglamaktadir.

Bu avantajla beraber halihazirda nitel yontemin tasidigi riskleri ortadan kaldirmanin
bir baska yolu da calismada benimsenen epistemolojik yaklagimdir. Neo-liberal dénem
Tiirkiye’sine odaklanan bu g¢alismada, ne yalnizca 6znenin eylemlerinin nakledicisi ne de
olgu-kavram bagini sebep-sonug iligskisine indirgeyen bir yapisalcilik benimsenmis;
gelismeleri kendi kosullar1 iginde ve diyalektik bir biitiinliik ¢er¢evesinde ele alan tarihsel-
maddeci bir ydntem benimsenmistir®. Literatiirde elestirel-realist kuram olarak
degerlendirilen bu yaklasim, yaslandigi realist epistemoloji ile amprisist ve yorumsamact
yaklagimlardan oldugu gibi bilinemezcilige kadar uzanan kiiltiirel-rélativist konumlardan da
ayrilmaktadir”.

Veri toplama ve ¢oziimleme tekniginde ise ¢alismanin boliimlerine gore istatistik,
ornek olay ve goriisme gibi birden fazla ara¢ kullanilmastir.

Aragtirma tiirline ve yontemine dair yapilan bu agiklamadan sonra icerige dair de kisa
bir bilgi vermek yararli olacaktir. Ilkel birikimin siirekliligini neo-liberal donem
Tiirkiye’sindeki araglar {izerinden agiklamay1 hedefleyen bu ¢alisma, tarihsel-maddeci kuram
cercevesinde irdeleme yapmakta ve ili¢c temel boliimden olugsmaktadir:

Birinci boliim, 6nce ilkel birikim kuraminin ortaya ¢ikigina gerekce olan feodalizmden
kapitalizme gegis siirecine odaklanmakta, kapitalizmi ortaya cikaran ilk itkinin ne oldugu
sorusuna yanit aramakta; ardindan da Marx’in ortaya attifi ilkel birikim kuramina
Luxemburg’un katkilart ve ilkel birikimin sermaye birikiminden farkina agiklama getirmeye

calismaktadir.

! Goztepe, 2016a: 25
2 Ozugurlu, 2006: 4

3 Ozugurlu, 2006: 4

* Goztepe, 2016a: 25
® Ozugurlu, 2005: 131



ITkinci béliim, neo-liberal dénem Tiirkiye’sinde (1980-2017) ilkel birikim araglarinin
biitiinlikli bir fotografini sunmaya c¢aligmakta; {i¢ alt evreye boliinen donemde 6ne ¢ikan
Klasik ilkel birikim araglar1 (vergi ve devlet borglari) ile birlikte yeni (6zellestirme, 2-B
arazilerinin satig1, yabancilarin miilk edinimi, kentsel doniisiim) incelenmektedir.

Uciincii boliim ise bu ¢alismanin temelini olusturmakta ve son yillarin en énemli ilkel
birikim aract olan acele kamulastirmalara odaklanmaktadir. Tiirkiye’deki acele
kamulastirmalarin son 15 yili, Kasimlar Baraji ve Hidroelektrik Santrali Projesi 6rnegi
cercevesinde incelenmektedir.

Arastirma yoOntemine ve igerige dair yapilan bu aciklamadan sonra kisaca birkag
noktaya daha agiklik getirmek yerinde olacaktir. Calismada tartigma yiiriitiilen yazarlarin
goriiglerini daha saglikli aktarabilmek icin dogrudan alintilara yer verilmesi daha uygun
goriilmiis; anlam bozulmasi riskini ortadan kaldirmak amaciyla orijinal metinlere referans

yapilmasi tercih edilmistir.



BiRiNCI BOLUM
FEODALIZMDEN KAPITALIiZME GECIS SORUNU VE iLKEL BIiRIiKiM

“Bir¢ok yiizyildwr siiren bir evrim sirasinda ortaya ¢ikan ve dogalart geregi
birbirlerine benzemeyen iki olgu dizisini karst karstya koyup sonra da “iste

bu tarafta tiim nedenler; iste burada da tiim sonuglar” demek kadar (...)

. 6
anlamsiz bir sey olamaz.”

“Sistemler gercekte hichbir zaman yalin bicimleriyle yer almazlar, tarihin
herhangi bir doneminde o donemden onceki ve sonraki donemlerin
karakteristik ogeleri, kimi zaman olaganiistii bir karmagsa iginde bir arada
bulunur. Embriyonun tamam: olmasa da her yeni toplumun onemli ogeleri,
eski toplumun rahminde yer alir ve eski bir toplumun kalintilari, uzun siire

yeni toplumun i¢inde yasar.”"

“Sefaletten kar saglanabilecegi fikri, insanlarin aklinda yer etmisti.

Kapitalizmin tarihi tizerine yapilan c¢alismalarin, “kapitalizmi, kendinden dnceki
ekonomik ve toplumsal sistemlerden aywran temel ozelligin ne oldugu” sorusunu yanitlamasi
beklenir. Elbette bu soruya verilecek yanit, calismanin baglamina gore farklilik gosterecek;
sif iligkileri baglaminda bir yanit araniyorsa farkli, iiretim tarzlar1 baglaminda bir yanit
araniyorsa farkl diizlemde formiile edilecektir. Bu ¢aligmanin kapsami agisindan ise yanit
diizleminin, kapitalizmin baz1 kritik ayrilma siireglerini igermesi oldugu sdylenebilir:
Ureticilerin iiretim araglarindan koparilmasi, ekonomik sémiiriiyle siyasal siddetin ayrilmas,
kent ile kir ikiligi... vb. Bunlar i¢inde iizerinde durulacak asil ayrilma siireci, ireticilerin
dretim araclarindan koparilmasidir. Ancak bu ayrilmanin, -¢alismanin barindirdig: iddialar
acisindan- kapitalizme 0zgii bir bagka tespitle de tamamlanmasi gerekir: Piyasa
zorunluluklar1. Dolayisiyla kapitalizmi, iireticilerin iiretim araglarindan koparildigi (ve bunun
stirekli yeniden tretildigi), hem iiretici giiclerin hem de iiretim araglarinin ediniminin piyasa
zorunluluklarina tabi oldugu sistem olarak tanimlamak; yanlis olmayacaktir.

Yukaridaki tanimin tasidigi tespitleri (koparma ve piyasa zorunluluklar1), sadece

kapitalizmi tanimlamak i¢in degil, feodalizmden kapitalizme gecis siirecini kavramak icin de

® Bloch, 1995: 67
"Dobb, 1992: 13
& Polanyi, 2000: 162



genisletmek miimkiindiir. Ancak feodalizmden kapitalizme gegis siirecine dair geleneksel
Marksist yaklasim, geg¢is doneminin Ozellikleri acisindan ilkine (koparma) itiraz etmezken;
ikincisi (piyasa zorunluluklari) agiklayict bulunmamakta; bunun yerine ticaretin gelismesini
aciklama nesnesi olarak géormektedir.

Marksistler arasinda yaygin kabul goren bu kavrayis, yakin ge¢cmiste iki calismada
sorgulanmistir. Bunlardan ilki, Maurice Dobb tarafindan kaleme almman ve 1945°te
yayimlanan Studies In The Development of Capitalism (Kapitalizmin Geligimi Uzerine
Incelemeler); ikincisi ise Robert Brenner tarafindan kaleme alman ve Past and Present
dergisinin Subat 1976 tarihli sayisinda yayinlanan Agrarian Class Structure and Economic
Development in Pre-Industrial Europe (Sanayi Oncesi Avrupa’da Tarimsal Sinif Yapisi ve
Ekonomik Gelisme) isimli ¢alismalardir.

Temelinde feodalizmden kapitalizme gegis siireci olan bu ¢igir acict ¢alismalar,
beraberinde Onemli tartismalar1 da getirmistir. Dobb’un eserine doniik Paul Sweezy’nin
elestirileri ve bu elestirilere yanitlar; editorligii Rodney Hilton tarafindan yapilan The
Transition from Feudalism to Capitalism adi altinda yaymlanmis ve bu derleme,
Feodalizmden Kapitalizme Gegis bagligiyla Tiirkge’ye de g¢evrilmistir. Brenner’in da yer
aldig1 ve Past and Present Society Dergisi’nde yiiriitiilen tartismalar ise daha sonra The
Brenner Debate ismiyle yayinlanmis; ancak heniiz Tiirk¢eye ¢cevrilmemistir.

Dobb ve Sweezy’nin farkli yanitlara ulastiklart sorulari, iki temel baslik altinda
toplamak miimkiindiir: Birincisi, kapitalizm ile feodalizm arasindaki temel farkliliklar
nelerdir? Zkincisi, kapitalizmin dogusuna neden olan temel itki nedir?

Kapitalizmin ayirt edici 6zelliklerinin ve feodalizmden kapitalizme gegis siirecine dair
yasanmis tartismalar acisindan ne 6nemi bulundugu sorusunu, “Karl Marx'in temellerini
attigl, Rosa Luxemburg'un gelistirdigi ilkel birikim kavrayisinin giiniimiiz Tiirkiye
kapitalizminin yOnelisini kavrama konusundaki anlami nedir?” seklinde de sormak
miimkiindiir. Bu anlam, ilkel birikimin, neo-liberalizm olarak ifade edilen ve 1970'li yillardan
itibaren hiikiim stliren kapitalizmin hakim tarzim1 agiklama konusunda tasidigi olanaklarda
saklidir. Bu yiizden kapitalizmin giiniimiizdeki yonelimlerini tespit etmek i¢in feodalizmden
kapitalizme gecisi saglayan itkiyi ve bunun yeniden iiretimini saglayan etmenlerin neler
oldugunu tespit etmek gerekmektedir. Bunun tespit edilmesi, gliniimiiz kapitalizminin birikim
dinamiklerini ve kapitalizmin tarih 6ncesine ait oldugu diistiniilen ilkel birikimin, kapitalizmin
yapisal bir unsuru oldugunu ortaya ¢ikarmayi saglayacaktir. Boylece, -diinya genelinde

1970'lerden, Tiirkiye'de 24 Ocak 1980 kararlarindan sonra uygulanan; AKP doneminde ise



zirveye ulasan- neo-liberal politikalarin politikalarinin arka planini kavramak igin anlamli bir

bakis agis1 ortaya konabilecektir.

11 Feodalizm Tartismalari

Bilindigi gibi Marx ve Engels, bir feodalizm kurami gelistirmemis; kapitalizm 6ncesi
iiretim bigimleriyle, kapitalizmi agiklamaya yardimi oldugu 6l¢iide ilgilenmislerdir. Ornegin
toprak miilkiyeti ile ilgili en kapsamli analizlerinin yer aldig1 Kapital’in ii¢iincii cildinde bile
Marx, “toprak miilkiyetinin ¢esitli tarihsel bi¢cimlerinin tahlili, bu yapitin kapsami disinda
kalir’® diyerek sorunu sadece arti-kdrin toprak rantina déniismesi gergevesinde incelemistir.
Bu da Marksistler arasinda feodalizm iizerine 6nemli tartismalar yasanmasina yol agmuistir.

Feodalizm konusunda Marx’in takipgileri arasinda yasanan tartigmanin bir baska
nedeni de Marx ve Engels’in diigsiince evriminin goz Oniinde bulundurulmamasidir. Bu da
Marx’in ve Engels’in pasajlarinin zaman zaman gelisiglizel, bazen de tahrif edilerek
alintilanmasma yol a¢makta; dolayisiyla ortaya tarihsel bir analiz degil, baglamindan
koparilmis eklektik pasajlar dizisi ¢gitkmaktadir.

Bu sorunlar, Dobb ve Sweezy arasinda yasanan tartigmada, daha dogrusu Sweezy nin
bu tartismada feodalizme dair gelistirdigi arglimanlarda, belirgin bir sekilde mevcuttur.
Dobb®, Kapitalizmin Gelisimi Uzerine Incelemeler isimli eserinde Marx’1n izinden giderek,
kapitalizmin ayirt edici 6zelligini tiretim slirecine dayandirir ve kapitalizmi "sadece pazar igin
bir tretim sistemi -Marx’in deyimiyle bir meta {liretimi sistemi- degil; isgiiciiniin 'bizzat meta
durumuna geldigi' ve herhangi bir miibadele nesnesi gibi pazarda alinip satildig1 bir sistem”
olarak tanimlar. Bunun tarihsel dnkosulu, tiretim araclart miilkiyetinin, toplumun azinliktaki
bir kesiminden olusan bir sinifin elinde toplanmasi ve bunun sonucunda da tek ge¢cim kaynagi
isgliclinii satmak olan miilksiiz bir sinifin ortaya ¢ikmasidir. Ancak kapitalist bir toplumun
ortaya ¢ikmasi i¢in, sermaye sahibi kisilerin var olmasi1 yetmez, bu sermayenin, tiretimde arti-
deger yaratmak i¢in isgiiciinii boyunduruk altina alacak bi¢imde kullanilmasi gerekir.

Sweezy’nin, Dobb’un bu tespitlerine yonelik bir elestirisi yoktur. Ancak Dobb,
kapitalizmi tanimlarken kullandig1 bu tespitlerini, kapitalizmin baslangicini ortaya ¢ikarmak
icin de kullaninca, kapitalizmin dogusunu ticaretin gelisimiyle agiklayan Sweezy i¢in itiraz,
g1

zorunlu hale gelir. Dobb gore kapitalizmi, liretimin yapildig1 yerin uzagindaki bir pazar

icin Uretim Orgiitlenmesi olmakla 6zdes kilan anlamlar hatalidir; ¢linkii bu agidan

® Marx, 2003: 543
¥ Dobb, 1992: 8
1 Dobb, 1992: 7



bakildiginda, zanaatkarlarin iirettigini kasaba pazarinda perakende sattig1 ilk zamanlardaki
zanaat loncasi rejimi‘%, bu tanima girebilirken; aldigi mali kazang saglayarak yeniden satmak
amaci1 giiden toptanci tiiccarin pazara girmesiyle iiretim ve perakende satig islemlerinin zaman
ve mekan bakimindan birbirinden ayrildigi andan itibaren kapitalizmin var oldugu

sOylenebilir. Bu yiizden,;

“Kapitalizmi 6zgiil bir iiretim tarzi olarak aliyorsak, o zaman bu sistemin dogusunu, bilyliik c¢aplh
ticaretin ve bir tiiccar sinifin ilk ortaya ¢ikma belirtilerine baglayamaz ve ¢ogu kimsenin yaptigt gibi
belirli bir “ticari kapitalizm” doneminden s6z edemeyiz. Kapitalist donemin baslangicini, ancak

iireticinin  kapitaliste dogrudan dogruya bagimli duruma gelmesi anlaminda {iretim tarzinda

degismelerin ortaya ¢iktig1 noktaya baglamamiz gerekir.”*?

Dobb’un bir ticari kapitalizm doneminden s6z edilemeyecegine yonelik iddiast ve bu
konuda Pirenne’nin ¢alismalarina dair elestirileri; Sweezy’nin karsi ¢iktig1 temel noktalardan
birisidir; ¢iinkii Sweezy, sadece ticari modeli savunmakla kalmaz, ayni zamanda bunu
desteklemek i¢in gelistirdigi argiimanlar1 da Henri Pirenne’ye dayandirir™,

Sweezy’ye™ gdre Dobb'un feodalizm kuramu, diretim tarzima dayal bir ¢dziimlemedir;
oysa bu analizin dretim sistemine dayali olmas1 gerekirdi; kapitalizmle feodalizm arasindaki
temel karsitlik, para ekonomisi ile dogal ekonomi arasinda degil, pazar icin iretim ile
kullanim igin @iretim arasinda goriilmelidir™.

Sweezy’nin bir bagka elestirisi, Dobb’un feodalizmi, “serflik ile 6zdes” ele almasina
yoneliktir. Oysa feodal olmadigi cok agik olan kimi sistemlerde bazi serflik durumlari
bulunabilir; hatta bazen, egemen iiretim iligkisi olarak serflik, ¢esitli zamanlarda ve ¢esitli
bolgelerde ekonomik orgilitlenmenin degisik bicimleriyle ilintili olmustur. Sweezy”,
argiimanlarina Engels’in Marx’a yazdigi son mektuplardan birinde yer alan “serfligin ve
topraga bagimliligin 6zgiil bir ortagag feodal bigim olmadig: kesindir; fatihlerin, toprag: yerli
halka kendileri icin islettirdikleri her yerde ya da yaklasik her yerde bunlara rastliyoruz”

tespitlerini de dayanarak yaparak; Dobb’un tanimladig bigimiyle feodalizm kavraminin,

12 L oncalar, iiretim ve rekabeti siirlandirarak, fiyatlar1 ve tretimin kalitesini diizenleyerek, kalfa ve ¢iraklar
denetleyerek yerel pazar lizerinde kurduklari tekeli koruyan iiretici birlikleriydi. Ciraklik sisteminde bir
zanaatkar, kendi isini kurma izni almadan 6nce yedi yillik bir egitimden gegmek zorundaydi” (Hill, 2005: 37).

"> Dobb, 1992: 16-17

Y Ticari modele iliskin elestirilere daha sonra deginilecektir. Ancak yazarin bu konudaki c¢aligmalarindan
Tiirk¢eye de ¢evrilen eserleri igin bkz: Pirenne, 2014a ve Pirenne, 2014b

15 Sweezy, 1984a: 42

'® Immanuel Wallerstein de feodalizmin dogal ekonomi olmadig1 gériisiindedir; ancak o, bunu, kendi basma var
olabilme yetisi lizerinden degerlendirmektedir: “Feodalizmin ne olmadigi konusunda g¢ok net olmaliyiz.
Feodalizm bir "dogal ekonomi" degildi. Yani kendi bagina var olabilme 6zelligi yoktu” (Wallerstein, 2004: 34).
7 Sweezy, 1984a: 32-33



belirli bir zamanda belirli bir bolgenin incelenmesine oldugu gibi uygulanamayacak kadar
genel oldugu sonucuna ulasir.

Once miimkiin olanlardan baslayalim... Sweezy’nin de belirttigi gibi, feodal olmadig1
cok agik olan kimi sistemlerde bazi serflik durumlar1 bulunabilir ve hatta bazen, egemen
iiretim iliskisi olarak serflik, ¢esitli zamanlarda ve ¢esitli bolgelerde ekonomik 6rgilitlenmenin
degisik bigimleriyle ilintili olmustur. Her ne kadar Sweezy, bunlara dair bir olgusal dayanak
sunmasa da fazlasiyla genel bu ifadelere kimsenin bir itirazi olamaz. Ancak bu ifadelerin,
Dobb’un tespitlerine alternatif bir agiklayici g¢erceve tasidigimi iddia etmek ise miimkiin
degildir. Dogrudur; Dobb®®, feodalizmi bir iiretim tarzi olarak ele alarak serflik ile 6zdes
gormekte ve feodalizme dair yapilacak bir tammlamanim, vassal®® ile egemeni arasindaki
hukuksal (6rnegin miilkiyet veya zilyet) ya da tiretim ile tiriiniin hedefi (6rnegin ihtiyag¢ igin
iiretim veya pazar icin iiretim) arasindaki iliskiye degil; dolaysiz iiretici ile onun {istii ya da bir
iistiin iistii arasindaki iliskiye ve onlar1 baglayan yiikiimliiliigiin (art1 emek, {iriin veya para)
sosyo-ekonomik icerigine agirlik vermesi gerektigini belirtmigtir. Dobb’un Onerdigi bu
tanimlama c¢ercevesi, aslinda Marx’in kapitalizmi tanimlama bi¢imiyle bir analoji kurma

¢abasidir®®. Dobb’un analizine sahip ¢ikan Hilton tarafindan da vurgulandig gibi,
“Marksist anlamda feodal iiretim tarzinin 6zii, toprak sahipleriyle egemenlik altindaki koyliilerin
somiirii iligkisidir; bu iliskide koyliilerin varlik siirdiirmesi i¢in gerekenin iistiindeki arti-liriin, ister
dogrudan emek, ister mal ya da para rant1 biciminde, zor altinda, toprak sahiplerine aktarilir. Bu iliskiye

“serflik” denir.”?*

Dobb’a gore feodal diretim tarzi, hem kolelikle hem de kapitalizmle tezatlik i¢indedir.

Kolelikle tezattir, ¢linkii;

“(Marx’1n belirttigi gibi) buradaki dolaysiz iiretici, emeginin ger¢eklesmesi ve kendi gecim araglarinin
iiretimi i¢in gerekli maddi ¢alisma kosullarina ve tiretim araglarina sahiptir. Tarimi ve tarimla baglantili
olarak kirsal ev endiistrisini bagimsiz bir iiretici olarak yiiriitiir; oysa kole, emeginin bir bagkasina ait
oldugu kosullarda galisir. Ayni zamanda serflik, miilkiyet iligkisinin, hakim olanlarla hizmetkarlar
arasinda dolaysiz bir iliski olmasi zorunlulugunu igerir; dyle ki dogrudan firetici 6zgiir degildir;
yiikiimlii baski altinda emegin bulundugu, serflikten salt hara¢ 6deme iligkisine doniistiiriilebilecek bir

ozgiirliik yoktur.”?

' Dobb, 1992: 33-34

¥ Vassal: Feodal dénemde toprag elinde bulunduran, senydre veya siizerene (halkin korumasi altma girdigi kisi)
bagli ¢alisan kigiye verilen isim. S6zciik, ayni zamanda “bagka bir iilkeye bagl tilke” anlamina da gelmektedir.

% Hilton (1984: 31), bu cabay1 soyle agiklamaktadir: “...feodal {iretim tarzina {iretici giicler (liretim siireglerinin
maddesel temeli) ve iiretim iligkilerinden (temel siniflar arasindaki iliskiler) olusmus olarak bakiyoruz.”

“I Hilton, 1984: 31

% Dobb, 1992: 33-34



Kapitalizmle de tezattir, ¢linkii;

“Kapitalist sistemde emekgi, ilkin (kdlelikte oldugu gibi) artik bagimsiz bir iretici degildir; sahip
oldugu tiretim araglarindan ve kendi ge¢imini kendi saglama olanaklarindan koparilmistir; fakat ikinci
olarak (koleliktekinin tersine) kendisini g¢alistiran iiretim araglari sahibi ile olan iligkisi tamamen
sozlesmeli bir iligkidir. Kisa siireyle smirlanabilecek bir satma ya da kiralama eylemidir. Yasa
kargisinda emekgei, gerek patronunu segmekte, gerekse patronunu degistirmekte 6zgiirdiir ve hizmet
sozlesmesinin getirdigi yiikiimliilikler diginda, patron adina ¢alismak ya da ona 6deme yapmak zorunda
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degildir.

Goriildiigii gibi hem Dobb hem de onun yaklasimina sahip ¢ikan Hilton, feodalizmin
kolelikten ve kapitalizmden farkliliklarina; ayni zamanda artigin dogrudan iireticilerden
¢ekilip alinma bigimine odaklanmislardir. Bu yaklagim, Marx’in tahlilleriyle ortlismektedir.
Cinkii Marx da kapitalist toprak ranfinin dogusunda emek-ranti analiz ederken, ayni
soyutlamay1 kullanarak “6denmemis arti-emegin dogrudan iireticilerden ¢ekilip alinmasinin
ozel iktisadi bicimi”*ne odaklanmus; arti-emegin biiriindiigi bigim ne olursa olsun, ancak
ekonomi dis1 baski ile alinabilecegini; bunun da kole ekonomisinden, kdlenin yabanci iiretim
kosullar1 altinda ve bagimsiz olmadan galismasiyla ayrildigim belirtmistir®:

“Ayrica agiktir ki, dogrudan dogruya emekg¢inin, kendi gecim araglarinin iiretimi ig¢in gerekli olan
iiretim araglarinin ve emek kosullarinin "zilyedi" olarak kaldig: tiim bigimlerde, miilkiyet iliskileri, ayni
zamanda, dogrudan bir beylik ve kolelik iliskisi olarak ortaya ¢ikmalidir, 6yle ki, dogrudan iiretici 6zgiir

degildir; yiikiimlii-emegin bulundugu serflikten, salt bir haraca baglilik iliskisine indirilebilecek olan bir

ozgiirliik noksanlig.”?

Burada Dobb’un iiretim sistemi Yyerine tiretim tarzim kullanmasmin, Marx’in
yaklagimiyla c¢eliski tasiyip tasimadigi sorusu akla gelebilir. Bu soruya verilmesi gereken
yanit, -her ne kadar Sweezy, iiretim sistemi yerine iiretim tarzini kullanmasmin neden gerekli

olduguna dair bir agiklama yapmamus da olsa®’- kuskusuz “hayir” olacaktir; ¢iinkii Marx da

% Dobb, 1992: 34

2 Marx, 2003: 695

% Marx, 2003:695

%% Marx, 2003: 694

" Savran'm (2012: 95-98) da altim ¢izdigi gibi siretim tarzi kavramu, “Marx'in sonsuz sayida, i¢ ice gecmis
olgudan olusan insanlik tarihini anlasilabilir kilmak amaciyla gelistirdigi genel yonetimin, maddesi tarih
anlayisinin bir kavramidir.” Savran, {iretim tarzinin agiklamasimi yapmadan once -hakli olarak- once iiretici
giicler ve iiretim iligkileri kavramlarina agiklik getirir: “Insanin gegmis bilginin birikimiyle edindigi emek
iiretkenliginin diizeyi, emek siireci sirasinda kullandig1 geregler, bu siirecin degisik donemlerde kazandig1 6zgiil
nitelik ve tizerinde ¢alisilan nesneler (toprak, hammadde) belirli bir donemin iiretici gii¢ler biitliniinii verir. (...)
Uretim iligkileri, toplumsal iiretime katilan bireylerin iiretimin nesnel kogullar1 kargisindaki benzer veya farkli
durumlarimi ve bunun sonucu olarak birbirleri ile giristikleri iliskileri belirtir. (...) Uretici giiclerin belirli bir
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tiretim tarzi kavramini sik sik kullanmistir. Bunun i¢in Kapital’in 6n sézlerine bile bakmak
yeterlidir. Ornegin Kapital’in ilk cildinin birinci baskisina yazdig1 én sdzde Marx, “bu yapitta
kapitalist iiretim tarzimm ve bu tarza tekabiil eden firetim ve degisim kosullarini
inceleyecegim”?; ikinci baskisinin 6n sdziinde ise “Almanya’da, kapitalist iiretim tarzi, daha
once, Fransa’da ve Ingiltere’de, siddetli sinif catismalari ile uzlasmaz niteligini gosterdikten
sonra olgunluga ulasti””® demektedir. Hatta Kapital’in ilk cildinin ilk ciimlesi bile siretim tarzi
kavramiyla baglar: “Kapitalist dretim tarzinin egemen oldugu toplumlarin zenginligi,
“muazzam bir meta birikimi” olarak kendini gosterir, bunun birimi tek bir metadir.”®
Goriildugii gibi Sweezy, tiretim tarzi kavramiin agiklayict olmadigini belirterek, bu iddiayla
Marx’1 da mahkum etmektedir.

Sweezy'nin kapitalizmle feodalizm arasindaki temel karsithigin para ekonomisi ile
dogal ekonomi arasinda degil, pazar igin tiretim ile kullanim igin tiretim arasmnda oldugu
iddias1 i¢in de sunlar sOylenebilir. Marx’mn**Kapitalin birinci cildinin hemen girisinde
vurguladigr gibi kapitalizm, bir meta tiretim sistemidir. Bunun i¢in gelismis bir piyasanin
varlifi ve metalarin bu piyasa icin iiretilmesi zorunludur. Ancak kapitalizmin pazar igin
tiretim yapan bir sistem olmast ile pazar igin iiretim yapilmasimin kapitalizm oldugunun
soylenmesi farkl seylerdir32. Eger “pazar igin liretim”, kapitalizmi tanimlamak i¢in yeterli
kosul olsaydi, gelismis ticarete sahip olan toplumlar (ki pazar, ticaret i¢in de gereklidir),

kapitalist olarak nitelenebilirdi**. Dolayisiyla kapitalizme dair yapilacak bir tamm, siretimin

amacma degil iiretim siirecine odaklanilarak yapilabilir.

gelisme diizeyine uygun olarak bi¢imlenen {iretimin nesnel kosullar1 karsisinda, toplumu olusturan insanlar bu
kosullar aracihigiyla birbirleriyle belirli, bu iiretici giiglere uygun iiretim iliskilerine girerler: Uretici giicler ile
tiretim iligkilerinin bu ¢eligkili birligi, tiretim tarzi kavramini verir.”

%8 Marx, 2003: 16

% Marx, 2003: 21

% Marx, 2003: 47

*L Marx, 2000: 47

¥ Feodalizmden kapitalizme gegis sorunu lizerine olan tartigmalarin analizi sirasinda Ellen M. Wood un
maillerime yanit vererek yaptigi katkilarin, ¢alismanin 6niiniin agilmasinda ¢ok yararli oldugunu belirtmek
isterim. Erken yasta hayattan ayrilmasi, sosyal bilimciler agisindan biiyiik bir kayip. (0.G.)

% Dobb, kapitalizmi, iiretimin yapildig1 yerin uzagindaki bir pazar igin iiretim Srgiitlenmesi olmakla 6zdes kilan
anlamlar”in yanlishgm s6yle agiklamaktadir: “Bu agidan bakildiginda, zanaatkarlarin iirettigini kasaba
pazarinda perakende sattif1 ilk zamanlardaki zanaat loncasi rejimi, bu tanima girmeyebilirken; aldig1 mali
kazang saglayarak yeniden satmak amaci giiden toptanci tiiccarin pazara girmesiyle {iretim ve perakende satig
islemlerinin zaman ve mekan bakimindan birbirinden ayrildig1 andan itibaren kapitalizmin var oldugunu kabul
edebiliriz” (Dobb, 1992: 7). Bu konuda en tipik ornek, Hollanda'dir. Ticaretin en fazla gelistigi, kapitalizmin de
onemli Ol¢tide Hollanda; iiretim faaliyetinde 6nemli artiglar saglamistir: “Leiden'de yiin, Haarlem'de bez, ipek
boyama ve dokuma, ipek ipligi, Amsterdam'da elmas isleme, seker iiretimi, Ingiliz carsaflari, biracilik, damitma,
tuz, tiitiin, kakao tiretimi, duvar saati, denizcilik gerecleri, deniz ve kara haritas1 yapimi, her dilde kitap basimu
kotariliyordu. Hollanda niifusunun yarist (iki buguk milyon kisi) kentlerde yasamaktaydi. (...) Bu tiir faaliyetleri
tesvik eden giiglii bir burjuvazi de ililkeye egemendi. (...) Bu burjuvazi ticaret yapiyor, sanayiyi gelistiriyor,
ticaret odalarimi Orgiitlityor, somiirgelerdeki sirketleri denetliyor, Leiden'deki {iniversiteye nezaret ediyor,
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1.Asama: Alici 2.Asama: Uretici 3.Asama: Satici
Emek glicii ve metanin satin Satin alinan metalarin Metalarin piyasada satilarak
alinmasi uretken tuketimi < paraya cevrilmesi
7
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Uretken

Sermaye

Devresi
I

1 Meta
+——7— Sermaye —————
1 Devresi
Para 1
+—— Sermaye % ,

Devresi

Sekil 1.1 Sermayenin Devreleri®

Bilindigi gibi Marx®, Kapital’in ikinci cildinde sermayenin dolasim siirecini dairesel
bir hareket seklinde ii¢ asamada inceler. Para sermaye devresi olan birinci agsamada kapitalist,
meta ve emek pazarinda alic1 olarak ortaya ¢ikar; parasi metalara doniisiir. Uretken sermaye
devresi olan ikinci asamada satin alinan metalarin, kapitalist tarafindan tiretken tiikketimi soz
konusudur. Burada kapitalist, meta TUreticisi olarak hareket eder; sermayesini {iretim
stirecinden gecirir ve sonugta, iiretimine giren 0gelerden daha fazla deger tasiyan bir meta
yaratilir. Meta sermaye devresi olan iigiincli ve son asamada ise kapitalist, pazara satici olarak
geri ddner, metalar1 paraya déniistiiriir. Ozetle kapitalist iiretim iki temele dayanmir: Birincisi,
yatirilan sermaye degerinin degerlenmesi, yani arti-degerin iiretimi; ikincisi, sermayenin
iretilmesi, arti-degerin sermayeye doniistiiriilmesi. Dolayisiyla kapitalizmi kendinden 6nceki
iiretim tarzlarindan ayiran asil nitelik, budur.

Nasil ki kapitalizmi pazar igin iiretim sistemi olarak tanimlamak hataliysa feodalizmi
de kullamim igin tiretim sistemi olarak tanimlamak hatalidir; ¢ilinkii bu agidan bakildiginda
koleligi feodalizmden ayirt eden ozelligin ne oldugu sorusunu yanitlamak imkansiz hale gelir.
Ayrica bu tanimlama, sadece tliretim tarzlar1 arasindaki farkliliklar belirsizlestirmekle kalmaz;

ayn1 zamanda, her ekonomik ve toplumsal sistemde viicut bulan emegin toplumsal varolus

Amsterdam Bankasi'nin sahibi olarak bu kenti donemin biiyiik bir finans merkezi haline getiriyor, Hollanda
eyaletinin hegemonyasini tiim Birlesik Eyaletler'e dayatmaya ¢alisiyordu”(Beaud, 2015: 37-38).

* Marx, 2006’dan sekil haline getirilmistir. EG: Emek Giicii, UA: Uretim Araglar1, P: Para, M: Meta, U: Uretim.
% Marx, 2006



12

bigimleri (kole, serf, is¢i) oldugu gercegini de yadsir. Oysa Kohachiro Takahashi’nin® de
belirttigi gibi feodalizmden kapitalizme gegis sorunu, yalnmiz ekonomik ve toplumsal
kurumlarda bir donlisim sorunu degil, ayni zamanda isgliciiniin toplumsal varolus
bi¢imindeki bir degisim sorunudur da. Dolayisiyla Sweezy, hem kapitalizme hem de
feodalizme dair yaptigi tamimlamalarda “toplumsal {retim siirecinin, tarihsel olarak
belirlenmis bir bigim oldugu™’ gergegini ihmal etmekte; boylece tarihsel kategorilere
evrensel ve belirsiz anlamlar yiiklemektedir.

Sweezy’'nin Engels’ten yaptig1 alintiya tekrar doniilecek olursa, sunlar1 sdylemek
miimkiindiir®. Yagamlarinin sonuna dogru Marx, daha ¢ok Rusya ile ilgilenirken; Engels,
cogunlukla Almanya’ya odaklanmistir®®. Bu dénemde feodalizm iizerine yogunlasan genelde
Engels oldugundan, Sweezy’nin Engels’in mektubuna yaptig1 referans 6nemlidir. Ancak dnce
Marx’n serflikle ilgili diisiincelerine deginmek, Marx ile Engels arasindaki diisiince seyrini
ortaya ¢ikarmak i¢in yararl olacaktir.

Marx’1n serflikle ilgili yazilar1 sinirli olmakla birlikte, genelde bu konu, kapitalist
iiretim tarzin1 agiklayict oldugu dlclide ilgi gérmiistiir. Toprak miilkiyeti lizerine en genis
kapsamli ¢alismasinin yer aldigi Kapital’in ti¢iincii cildinde bile Marx, “toprak miilkiyetinin
cesitli tarihsel bi¢imlerinin tahlili, bu yapitin disinda kalir”® diyerek, konuyla sadece
“sermaye tarafindan iiretilen arti-degerin, toprak sahibinin paymna diisen boliimii 6l¢iisiinde”*
ilgilendigi vurgulanmigti. Dolayisiyla Marx, serfligi bashi basina bir lretici gili¢ olarak
incelemeyi degil, kapitalizm Oncesi iiretim bicimleri iginde ele almayr tercih etmis;
cogunlukla da kisisel bagimlilk bigimi olarak iicretli emek¢i ile arasindaki farka

odaklanmustir.

*® Takahashi, 1984: 74

¥ Marx, 2003: 719

* Marx ve Engels'in kapitalizm 6ncesine iligkin ¢alismalari i¢in bkz: Marx ve Engels, 1992.

¥ Hobsbawm (1992: 45-46), Marx ve Engels’in feodalizm iizerine yaptiklari ¢aligmalara iligkin su 6nemli
degerlendirmeleri yapmaktadir: “Marksizm’in kurucularinin 6zel incelemelerini devam ettirdikleri bir ikinci alan
da feodal donemdi. Bu, daha ¢ok Engels’in ilgilendigi bir konuydu. Engels’in galismalarinin, feodalizmin
kokenleri ile ilgili olan 6dnemli bir boliimii, Marx’in ilkel komiinal bigimler iizerine incelemeleriyle ¢akisir.
Bununla birlikte Engels’in ilgilendigi seyin Marx’inkinden biraz degisik oldugu anlagilmaktadir. Herhalde
Engels, ilkel topluluklarin varliklarini korumada direnmesinden ya da ¢6ziiliip dagilmasindan ¢ok, feodalizmin
yiikselisi ve ¢okiisiine ilgi duymaktaydi. O, serf taniminin dinamigine Marx’tan daha yakindan egilmisti. Bu
sorunlar iizerine, Marx’mn yasaminin son yillarindan kalan tahliller, Engels tarafindan formiile edilmistir. Ustelik
Engels’in ¢aligmalarinda siyasal ve askeri unsur énemli rol oynamaktadir. Ve en sonu Engels (kisisel iligkileri
bulunan irlanda’y: bir-iki kez ele almasi disinda) hemen hemen biitiin dikkatini orta ¢ag Almanya’si iizerine
toplad1 ve milliyetin yiikselisi ve tarihsel gelismede islevi konusuyla Marx’tan daha ¢ok ilgilendi.”

“ Marx, 2003: 543

* Marx, 2003: 543
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Marx*, iicretli emekgi ile serf arasindaki farkliliga, ilkel birikimi inceledigi boliimde
yeniden doner ve burada, iiretim ve ge¢im araclarinin sermayeye doniisiim siirecini inceler.
Marx’a gore ilkel birikim siireci, bir yandan dogrudan iireticileri iiretim araglarindan
koparirken; diger yandan da iiretim ve gecim araglarin1 sermayeye doniistiiriir. Boylece iiretim
araclarindan (topraktan) koparilan iiretici gilicler, 6zgiir emekgiler haline gelirler. Artik hem
koleler ve serfler gibi iiretim araglarinin ayrilmaz bir pargasi; hem de miilk sahibi kdyliiler
gibi iiretim araclarmin sahibi degildirler. Bu yiizden kapitalist {iretim tarzinda dogrudan
tiretici, topraga bagli bulunmaktan ve bir baskasina kéle, serf ya da bagimli olmaktan ¢ikip
kendisi ilizerinde tasarrufta bulunabilir duruma gelir43.

Gorildigi gibi Marx’in serflik iizerine yazilari, c¢ogunlukla kisisel bagimlilik
iizerinedir ve kapitalist itretimdeki dogrudan iireticinin (is¢i), diger iiretim tarzlarindaki
dogrudan {ireticilerden (kdlelik ve serflik) farki (6zgiirliik) ile ilgilidir. Yani esasen, “topragin
(vasallar, serfler, koleler vb. seklinde) yalnizca bir eki olma™** durumuna déniiktiir. Ancak
incelemeleri bununla sinirlt degildir. Ayni1 zamanda serfligin dogusu ve ortadan kalkisiyla da
ilgilenir.

Marx*’a gore serflik, en 6nce, kapitalist iiretimin en erken gelistigi italya'da ortadan
kalkmistir. Ingiltere’de tamamen ortadan kalkmasi iginse 14.yiizyilin sonunu beklemek
gerekmistir’®. 15. yiizyilda, miilkiyet haklari hangi feodal ad altinda gizlenirse gizlensin,
Ingiltere, kendi topraklarmi isleyen 6zgiir kdyliilerden olusuyordu. Biiyiik malikanelerde,
kendisi de serf olan ¢iftlik kéhyalarimin yerini, serbest giftciler almisti. Biitlin Avrupa
tilkelerinde feodal iiretimin 6zelligi, topragin olanakli oldugu kadar ¢ok sayida alt-feodaller
arasinda boliinmesiydi. Ancak nasil ki tilkelerin tarihsel gelismeleri diiz bir ¢izgi seklinde
olmadiysa serfligin ortadan kalkist da bdyle bir -diiz zamansal- dogrultu izlememistir.
Ornegin Ingiltere’de koyliiliigiin dogusuyla birlikte serflik ¢dziiliirken; Almanya’da askerlik

hizmeti, 6zgiir Alman koyliilerini serf ve kole haline getirmistir®’. Charlemagne zamaninda

*2 Marx, 2000: 678-679

* Meta fetisizmini inceledigi boliimde ise Marx, karanliklara gomiilmiis orta ¢ag Avrupa'sinda bagimsiz insan
yerine herkesin (serfler ve senyorler, vasallar ve siizerenler, rahipler ve rahip olmayanlar) bagimli oldugunu
sOyler. Toplumsal iiretimin toplumsal iligkileri karakterize ettigi bu kisisel bagimlilik bigiminde emegin ve emek
iriinlerinin kendi gerceklikleri disinda hayali bir bicime biiriinmelerine gerek yoktur. Toplumun isleyisi
icerisinde, bunlar, ayni hizmetler ve ayni 6demeler bi¢cimini alirlar. Burada, emegin 6zel ve dogal bi¢imi, meta
iretimine dayanan toplumlarda oldugu gibi degildir; onun genel soyut bi¢cimi, emegin mevcut toplumsal
bicimidir. Dolayistyla feodal {iretim bigiminde papaza verilen Osiir, onun kutsamalarindan daha gercektir ve
buradaki karsilikli kisisel iliskiler, kapitalizmde oldugu gibi emek {irlinleri arasinda toplumsal iliskiler kiligina
biirlinmezler (Marx, 2000: 87).

* Marx, 2003: 545

*> Marx, 2000: 680

* Marx, 2000: 682

*" Marx, 2000: 690
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Frank kéyh'ileri48, savaglarla perisan olmus ve Onlerinde, bor¢lu olmak yerine serf haline
gelme disinda bir se¢enekleri kalmamistir®®. Tuna Prenslikleri’nde ise angarya, ayni rant ve
koleligin diger yiikiimliiliikleri ile karismis; bu yilizden angarya serflik sisteminden degil, -
genelde- serflik angaryadan dogmustur™®.

Marx"1n serflikle ilgili iizerinde durdugu bir bagka baglam da arn-emekle ilgilidir.
Toplumun bir kesiminin {liretim araclari {izerinde tekele sahip oldugu her yerde (lireticiler)
kendi varligini siirdiirmek icin gerekli-emek zamanina, iretim araglarina sahip olanlarin
yasamalar1 ve tiikketim maddelerini iiretmeleri i¢in de fazladan bir emek-zamani eklemek
zorunda kalmislardir. Uretim araclarinin tekelini elinde bulunduran kim olursa olsun, mutlaka
bir arti emek zamana ihtiya¢ olmustur. Ancak kapitalizmde tiriinlerin degisim-degeri egemen
oldugundan, arti-emege karsit smirsiz bir aclik varken; kapitalizmden onceki ekonomik
olusumlarda kullanim-degeri egemen oldugundan arti-emek, belirli gereksinmeler grubu ile
siirli kalmistir. Feodal donemde kendi ge¢imini saglayan serfin, yasamsal gereksinmelerinin
tizerinde ne kadar arfi elde edebilecegi, emek zamaninin, kendisi i¢in emek-zamani ile feodal
beyi i¢in zorunlu emek-zaman: olarak boliindiigii orana baglidir. Dolayisiyla kapitalist iiretim
tarzinda kar olarak ¢ikan seyin tohumu olan bu artinin feodalizme 6zgii ismi ise ranttir2.

Kapital’in tiglincii cildinde Marx, her ne kadar rantin 6zgiil bigimlerine deginse de,
biitiin tiplerin su ortak nitelige sahip oldugunu sdyler: “Rantin mal edinilmesi, toprak
miilkiyetinin gergeklestirildigi bigimdir ve toprak rant1 da, buna karsilik, toprak miilkiyetinin
varligini, gezegenimizin belirli parcalarina, belirli kisilerin sahip olmasin 6ng6rﬁr.”53 Ancak
uyartyt da ithmal etmez: “Cesitli rant bicimlerindeki bu ortak 6ge, -yani rantin toprak
milkiyetinin, iktisaden gerceklestirilmesi olusu, baz1 kisilerin, gezegenimizin bazi
boliimlerinde 6zel hakka sahip olmalarina olanak saglayan hukuksal masal- farkliliklarin
gozden kagmasmi miimkiin kilmaktadir.”>*

Buradan rantin 6zgiil bigimlerinin incelemesine gegen Marx, sirasiyla emek-rant, ayni-

rant ve para-rant tizerine analizler yapar:
“Eger toprak rantini, en basit bigimiyle, dogrudan {ireticinin, gercekte ya da hukuken kendisine ait olan

is aletlerini (saban, sigir, vb.) kullanarak, haftanin bir kisminda gergekten kendisinin sahip oldugu

%8 Sarlman Frank ve Lombard krali olarak gegen Charlemagne, Roma Imparatorlugu’nun kurucusu olarak kabul
edilir. Bugiinkii Almanya’y1, Fransa’y1 ve Avusturya’y1 da fetheden Charlemagne, 768’den 814’e kadar krallik
yapmustir.

* Marx, 2003: 530

%0 Marx, 2000: 234

*! Marx, 2000: 232

%2 Marx, 2003: 694

>3 Marx, 2003: 560

> Marx, 2003: 560
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topragt ektigi ve geri kalan giinlerde, feodal beyden hicbir karsilik almaksizin feodal beyin
malikanesinde calistigt emek-rant1 bicimini ele alirsak, burada, durum hala ¢ok agiktir, ¢iinkii bu

durumda rant ve arti-deger 6zdestir. Burada ddenmemis arti-emegin kendisini ifade ettigi bigim, kér

degil, ranttir.”*

»% olan ayni-rant

Marx’a gore “dogrudan iiretici i¢in daha yiiksek bir uygarlik agamasi
ise dogrudan tlreticinin emeginin ve toplumun daha yiiksek bir gelisme diizeyini ongoriir.
Ancak yine de “emek-rantin ayni-ranta doniismesi, iktisadi agidan toprak rantinin niteliginde
higbir seyi degistirmez.”®” Ciinkii “saf bi¢imiyle bu ayni-rant, daha yiiksek dlciide gelismis
iiretim tarzlarina ve tiretim iliskilerine de kiiciik pargalar halinde siiriiklense de, varligi i¢in bir
dogal ekonomiyi 6ng6rﬁr.”58

Nasil ki ayni-rant, emek-rantin degismis bir bigimi ise para-rant da ayni-rantin
degismis bicimidir; bunu, kapitalist liretim tarzina dayanan sinai ve ticari toprak ranti ile
karistirmamak gerekir59. Sonuna yaklagmasina karsin, bu rant tipinin temeli de, onun hareket
noktasini olusturan ayni-rantinki ile ayni kalir®®. Burada farkli olan, dogrudan fireticinin, iiriin
yerine onun fiyatini toprak beyine aktarmasidir. Yani dogal bigimlerindeki iiriinlerin bir
fazlasi artik yetmez; bu, dogal bi¢iminden para-bicimine déniistiiriilmelidir®.

Her ne kadar para-ranti, sadece ayni-rantin degisen bigimi olsa da “toprak rantinin
sonal bi¢imi ve ayn1 zamanda da son bulma bi¢imidir™® de. Ayrica para-rant, emek-rant ve
ayni- rant gibi “karin iizerinde bir fazlayi temsil etmez; kar1 igine alir®.

Kapitalizm 6ncesi rant bi¢cimlerini boyle aciklayan Marx’a gore son bi¢gim olan para-
rant, “ya topragin koyliilerin miilkii haline doniismesine ya da kapitalist liretim tarzina uygun
diisen bigime, yani kapitalist kiraci ¢iftcinin 6dedigi ranta yol ag:acakt1r.”64 Marx, burada,
feodalizmden kapitalizme gecisi tarihsel maddeci bir yontemle izler; ardindan da bu siirecin

itici giicii konusunda ¢ok 6nemli bir tespitte bulunur:

“Rant, para-rant bi¢cimine biirliniir biiriinmez ve bdylece de rant 6deyen koyli ile toprak beyi arasindaki

iliski, sdzlesme ile saptanan bir iliski haline gelir gelmez -ancak diinya piyasasi, ticaret ve maniifaktiir

%5 Marx, 2003: 694
% Marx, 2003: 697
" Marx, 2003: 697
%8 Marx, 2003: 698
%9 Marx, 2003: 699
% Marx, 2003: 700
81 Marx, 2003: 699
62 Marx, 2003: 700
8 Marx, 2003: 700
% Marx, 2003: 701
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nispeten yiiksek, belli bir diizeye eristigi zaman genel olarak miimkiin olan bir gelisme- kapitalistlere

toprak kiralama da kagimlmaz olarak ortaya gikar.”®

Feodal donemin tipik bi¢imi olan emek-rantin zaman i¢inde gegirdigi dontisiim, piyasa
iligkileri haline gelir ve bu da kacinilmaz olarak yeni donemin egemen sinifina (kapitalistlere)
toprak kiralama imkan1 (ve gerekliligi) dogurur. Belli bir asamada egemen olan kapitalist

uretim tarzi da;

“...bir yandan iiretim kosullarinin bu belirli toplumsal bi¢imini dngdriirken, bir yandan da bunu stirekli

olarak yeniden firetir. Yalniz maddi iriinleri iiretmekle kalmaz, bu iirlinlerin dretildigi {iretim

iligkilerinin ve bdylece de buna tekabiil eden boliisiim iligkilerini siirekli olarak yeniden iiretir.”®

Gorildiigii gibi Marx, bir iiretim tarzi olarak feodalizmle velveya bir dogrudan tiretici
olarak serflikle degil, -daha ¢ok- kapitalizm oncesi ekonomi bi¢imleri gergevesinde
feodalizmle ve serflikle ilgilenmistir. Ancak bu, Marx’in feodalizmle ilgili goriislerinin,
Sweezy nin iddialarin1 dogrulayacak nitelikte oldugunu sdylemeyi miimkiin kilmamaktadir.
Hatta tam tersine, rant iizerine yazdiklar1 bir biitlin olarak degerlendirildiginde Marx’1n, bu
analizlerinde serflige bagli arti-emegi (ve esast ayni kalmak iizere zaman i¢inde degisen
bicimlerini) temel aldig1 rahatlikla sdylenebilir. Biitiin bu yazdiklar1 bir kenara birakilacak
olsa bile Marx’mn emek-rant: incelerken yaptigi su {inlii soyutlamasi, Sweezy’nin iddiasinin
aksini diistinmeye yeterlidir:

“Odenmemis arti-emegin dogrudan fiireticilerden cekilip almmasinin 6zel iktisadi bicimi, dogrudan

iiretimin kendisinden dogan ve kendisi de belirleyici bir 6ge olarak onu etkileyen, yonetenler ile

yonetilenlerin iliskisini belirler. Ama bunun {izerine de, liretim iligkilerinin kendilerinden dogan iktisadi
toplulugun tim olusumu, boéylece de ayni zamanda onun &zel siyasal bi¢imi yerlesmistir. Tim
toplumsal yapinin ve onunla birlikte egemenlik ve bagimlilik iligkisinin siyasal bigiminin, kisacasi,
buna uygun diigen 6zel devlet bigiminin, en igteki sirrini, gizli temelini agiga vuran sey, her zaman,

iiretim kosullarina sahip olanlar ile dogrudan iireticiler arasindaki iliskidir - bu, her zaman, dogal olarak,

emek yontemlerinin gelismesinde belli bir asamaya ve bdylece de onun toplumsal iiretkenligine uygun
267

diigen bir iligkidir.
Uretim iliskileri ile devletin bicimi arasmdaki baglantiya dair yaptig1 tespitlerin iginde
en 6nemli pasajlarindan birisi olan bu ifadeler, iki iddiay1 barindirmaktadir: Birincisi, yoneten

ve yonetilen iligkisini belirleyen sey, arti-emegin dogrudan iireticiden cekilip alinmasinin 6zel

8 Marx, 2003: 701
% Marx, 2003: 771
87 Marx, 2003: 695
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iktisadi bigimidirag. Tkincisi, devletin bicimini belirleyen sey, iiretim araglarma sahip olanlar
ile dogrudan iireticiler arasindaki iliski; yani tretim iliskileridir. Dolayisiyla feodalizm,
serflikle birlikte diisiiniilmeyecekse, kapitalizm oncesi ekonomi bi¢imlerini birbirinden
ayirma ve her bir tarihsel doneme uygun diisen bir devlet bigimi tespit etmeye imkan yoktureg.

Engels’in mektubuna da bir agiklama yapmak gerekmektedir. Sweezy’nin soziinii
ettigi tespit, Engels’in 22 Aralik 1882’de yazdigi mektupta gegmektedir. Ancak bu konuda
arka arkaya yazilmis bes mektup vardir ve bunlar, Engels’in iizerine c¢alisizi Mark™ ile
ilgilidir. Mektuplarin licii dogrudan konuyla ilgili oldugu i¢in sadece 22 Aralik 1882 tarihli
olana degil, iigiine de géz atmak yararl olacaktir.

15 Aralik 1882°de yazmus oldugu mektupta Engels®, 15.yiizyilin ortalarindan itibaren
ikinci serflik doneminin yiikselise gegisini yadsinamaz bulur. Hatta mektubunun devaminda,
17. ve 18. yiizyillarda Almanya’da sanayinin gelisememe nedenlerinden birinin, serfligin

yeniden ortaya cikist oldugunu soyler. Engels’e gore Almanya’da, loncalar arasinda

8 “Tarihsel olarak bakildiginda, tek bir iiretim iliskisi, tek bir iiretim bi¢ciminden olusan bir sosyo-ekonomik
kurulusa nadiren rastlanabildigini, kural olarak ayni toplumda ¢esitli iiretim bigimlerinin yan yana ve hatta i¢ ice
var oldugunu saptiyoruz. Bdyle bir durum, herhangi bir iiretim big¢iminin heniiz egemen olmadigi gecis
toplumlari i¢in s6z konusu olabilir. Ne var ki, ge¢is halini ¢ok uzun bir tarih perspektifi ile biitiin toplumlari
kapsayacak bicimde yorumlamanin anlamsizligi ortada olduguna gore, diger hallerde, yan yana yasayan iiretim
bigimlerinden birinin egemen olmasi; yani sosyo-ckonomik kurulusa damgasini vurmasi gerekir. Sosyo-
ekonomik kurulusun asli unsurlarindan olan iist-yap1 kurumlarinin pek g¢ogunun toplumun tiimii i¢in gegerli
olmast zorunludur. Farkli bir ifadeyle bu kurumlar, biinyelerinde ¢eliskili unsurlar tagisalar bile, bir biitiin olarak
cesitli iiretim bicimlerinden esas olarak biri ile, yani egemen iiretim bi¢imiyle uzlasma halinde olmalidir”
(Boratav, 2004: 26-27). Buradan yola ¢ikarak, ge¢is donemine iliskin Dobb'un Sweezy 'yi elestirirken soyledigi
su satirlart akilda tutmak 6nemlidir: “Sweezy'nin sormay1 bagaramadigi (ya da sormugsa bile yanitlamadigi) en
temel soru sudur: Bu dénemin egemen sinifi neydi? (Sweezy'nin kendisinin de kabul ettigi gibi) heniiz gelismis
bir kapitalist iiretim bulunmadigina goére bu simif, kapitalist sinif olamaz. (...) Eger egemen sinifi ticaret
burjuvazisi olusturuyorsa, devletin de bir tiir burjuva devleti olmas1 gerekir. Ve eger devlet, yalniz 16.yilizyilda
degil de 15.yiizyilin basinda bile zaten burjuva devletiydiyse, 17.ylizyildaki i¢ savasin temel sorununu olusturan
neydi? Bu goriise gore aradigimiz yanit, bilinen burjuva devleti olamaz” (Dobb, 1984: 66). Marx ise bu donemi
(14.yiizy1l ve 15.ylizyihn ilk yarisi), feodalizmin ¢oktiigii; ancak i¢ kavgalara sahne oldugu bir evre olarak
degerlendirir (Marx ve Engels, 1992: 104). Bu konuda daha “uzlagtiric1” bir degerlendirmeyi, Hill'in yaptig
soylenebilir: “1640 yilinda Ingiltere, hala toprak sahipleri tarafindan yonetilmekteydi ve iiretim iliskileri hala
kismen feodaldi, fakat kralligin ve toprak sahiplerinin, gelismesini sonsuza kadar baski altinda tutamayacaklari
bu biiyiik ve genisleyen kapitalist kesim vardi” (Hill, 2005: 40).

% Marx, bu konuya Ekonomi Politigin Elestirisine Katki isimli eserine yazdigi 6n sozde de deginmis ve su
tespitleri yapmustir: “Varliklarmin toplumsal iiretiminde insanlar, aralarinda belirli, zorunlu, kendi iradelerine
bagli olmayan iligkiler kurarlar; bu iiretim iliskileri, onlarin maddi iiretici gii¢lerinin belirli bir gelisme
derecesine tekabiil eder. Bu iiretim iligkilerinin tiimi, toplumun iktisadi yapisini, belirli toplumsal biling
sekillerine tekabiil eden bir hukuki ve siyasi {listyapinin {izerinde yiikseldigi somut temeli teskil eder. Maddi
hayatim {iretim tarzi, toplumsal, siyasi ve genel olarak entelektiiel hayat siirecini sartlandirir. Insanlarin varligim
belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varliklaridir. Gelismelerinin
belirli bir agamasinda, toplumun maddi iiretici giicleri, o zamana kadar i¢inde hareket ettikleri mevcut iiretim
iligkileriyle ya da bunlarin hukuki ifadesinden bagka bir sey olmayan miilkiyet iligkileriyle ¢eliskiye diiserler. Bu
iligkiler, tretici giiclerin gelismesinin sonucu olan sekiller olmaktan ¢ikip bu gelismenin Oniinde engeller
niteligine biiriiniirler. O zaman toplumsal devrim ¢agi baglar” (Marx, 1974: 23-24).

""Mark, Engels’in yagsaminin sonlarina dogru iizerinde ¢alistig1 bir brosiirdiir.

™ Mektuplarin tamamina ulasmak i¢in bkz: https://www.marxists.org/archive/marx/letters/eng-marx/index.htm
(erisim tarihi: 30.03.2015).
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maniifaktiirde olanm aksine, ters bir isboliimii olmustur. Is, atdlye i¢i yerine, loncalar
arasinda pargalanmistir. Ingiltere’de bu asamada, loncanin disindaki bolgeye goc s6z konusu
olmusken, Almanya’da bu durum, kentte yasayanlarin ve tarimsal pazardaki kasaba
sakinlerinin serflere doniismesiyle engellenmistir. Ayrica yabanci maniifaktiiriin rekabeti bag
gosterir gostermez bu durum, ticaret loncalarinin nihai ¢okiistine de neden olmustur72.

Mektuplardan ikincisi, hemen ertesi giin, yani 16 Aralik 1882’de yazilmistir. Bu
mektubunda ise Engels™, serfligin -yasal ve fiilen- 13. ve 14.yiizyillarda neredeyse tamamen
yok oldugunu sdyler ve -Marx, daha 6nce farkli bir goériis beyan ettigi i¢in- bu konuda
anlastiklarindan Gtiiri memnun oldugunu belirtir. Hemen devaminda da -bir Onceki
mektubunda iddia ettigi gibi- yine serfligin ikinci bir versiyonunun ortaya ¢ikmis olmasinin
kusku goétiirmez bir olgu oldugunu dile getirir.

Sweezy nin soziini ettigi (liglincli) mektup ise 22 Aralik 1882’de yazilmistir. Burada
da Engels™, serfligin ve topraga bagimhiligin, 6zgiil bir ortagag feodal bigimi olmadigini ifade
eder ve serfligin, fatihlerin topragi yerli halka kendileri i¢in islettirdikleri hemen her yerde
(6rnegin ¢ok erken donem Tesalya’sinda) goriilebilecegini belirtir; hatta eski Tiirk yari-feodal
sisteminin (Osmanli Devleti) yiikselis donemi sirasinda, Tiirkiye’deki Hiristiyanlarin
konumunun da buna benzer oldugunu sdyler’.

Bu ii¢ mektup birlikte diislintildiigiinde Engels’e gore sadece feodal orta ¢aga 6zgii bir
bi¢cim olmayan serflik ve topraga bagimlilik, 13. ve 14. yiizyillarda neredeyse yok olmusken;
15. ylizyilldan itibaren yeniden yiikselise ge¢mis; hatta bu, Almanya’nin zamaninda
sanayilesememesinin temel sebeplerinden biri olmustur. Goriildiigii gibi Engels, feodal orta
cagda serfligin ve topraga bagimliligin olmadigini sdylemez, sdyledigi sey; serfligin ve
topraga bagimliligin sadece feodal orta ¢aga 6zgii olmadigi; fetihler doneminde de bunlara
rastlanabilecegidir. Sweezy, -daha 6nce de vurgulandig1 gibi- serfligi feodaliteyle es anlaml
kullanmasindan yola ¢ikarak Dobb’un iddiasini ¢iirlitmek i¢in bu alintiyr yapmaktadir. Ancak
serfligin, sadece feodal ortacaga 0zgii olmadigini sdylemenin (Engels), feodal orta cagin

temel tiretici giicliniin serflik oldugunu séylemekle (Dobb) celisen bir yani yoktur.

2 Alman maniifaktiiriiniin geri kalmasiyla ilgili Engels, baska nedenlerin de var oldugunu; ancak mektubunda
bunlara deginmeyecegini belirtmistir.

"®Engels’in mektubu igin bkz: https://www.marxists.org/archive/marx/works/1882/letters/82 12 16.htm (erisim
tarihi: 30.03.2015).

™ Engels’in mektubu i¢in bkz: https://www.marxists.org/archive/marx/works/1882/letters/82_12_22.htm (erisim
tarihi: 30.03.2015).

™® Marx ve Engels, 1992:287. (Engels’in bu mektubunun son ciimlesi, hem somut drnek teskil etmesi hem de
Osmanli Devleti ile ilgili olmasina ragmen Sol Yayinlar1 tarafindan cevrilmemistir. Bu ¢evirinin neden
yapilmadigina dair net bir sey sdylemek miimkiin degildir. Ancak ya ¢eviriyi yapan Mihri Belli’nin ya da Sol
Yaynlari’nin, mektubun bu kismina politik sansiir uyguladiklar yiiksek olasiliktir.
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Bir an i¢in Sweezy’nin iddiasinin dogru oldugu varsayilacak olursa, feodal ortacaga
Ozgli temel iretici giiciin kim oldugunu da acgiklamasi gerekirdi. Ya da Sweezy’nin soziinii
ettigi mektuptan iki yil sonra, “Feodalitenin Cokiisii ve Burjuvazinin Yiikselisi "8 iizerine
kaleme aldig1 calismasinda Engels’in, neden tiim feodal ekonominin temel iliskisinin,
“hizmetler ve kisisel yiikiimliiliikler karsilig1 toprak verilmesi”"’ oldugunu tespitini yapmis
olmasini... Yoksa Sweezy’e gore hizmetler ve kisisel yiikiimliilikler karsiligi toprak
verilmesi, serflik diginda bagka bir anlama m1 gelmektedir?

Eger Sweezy, Engels’in serflik kavramini kullanmay1 tercih etmedigini soyleseydi,
hakli olabilirdi. Clinkii Engels, egemen feodal soylulugun yabanil savasimlar sirasinda ezilen
siiflarin  sessiz  sedasiz ¢alismasinin  feodal sistemi kemirdiginden soz ederken’®,
15.ylizyildan itibaren kent burjuvalarinin, toplum i¢in feodal soyluluktan daha vazgecilmez
bir duruma geldigini tespit ederken’®, Bati Avrupa’y1 saran para hirsinin, 15.yiizyilin sonunda
feodaliteyi igten igce asindirdigini séylerkenBO, 15.yiizyilda feodalitenin, tiim Bat1 Avrupa’da
tam bir ¢okiis durumunda oldugunu vurgularken® serflik kavramimi kullanmaz. Bunun
nedeni, Engels’in, serfligi sadece orta ¢aga 6zgii bir bi¢im olarak gormemesi olabilir; ama o
zaman da hem feodal sistemde feodal soylulugun karsisina konulacak temel {iretici giiciin kim
oldugunun yaniti verilemez, hem de “glinlimiize kadarki tiim toplumlarin tarihi, simif

5982

savasimlari tarihidir”™ iddiasin1 bir kenara birakmak gerekir.

1.2  Kapitalizm ve Ticaret

Geleneksel Marksist goriise gore feodalizmden kapitalizme gecis siirecinde temel itici
giic, ticaretin gelismesi olmustur. Ticaretin (ve kentlerin) gelismesiyle para kullanimi
yayginlagmis; bu da feodalizmi ¢ozerek kapitalizmin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Daha 6nce
de belirtildigi gibi kapitalizmi ticaretin gelismesi {izerinden agiklayan ticari model

savunuculari, goriislerini -¢ogunlukla- Henri Pirenne'ye dayandirmaktadir. Pirenne'ye gore;
“On ikinci ve on {iglincli ylizyillarda kirsal simiflarin biiyiilk doniisiimii, yalnizca artan niifus
yogunlugunun bir sonucu degildi. Bu aym1 zamanda biiyiik 6l¢iide kentlerin gelismesine ve ticaretin

canlanmasina bagliydi. Pazarlarin mevcut olmadigi bir ¢agda topragin iiriinlerinin yerinde tiiketilmesini

"® Engels, 1974: 594-606

" Engels, 1974:600

"8 Engels, 1974:594

" Engels, 1974:595

8 Engels, 1974:597

8 Engels, 1974:598

8 Marx ve Engels, 2005: 116
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zorunlu kilan eski manor® orgiitii, siirekli pazarlarin diizenli satis imkani saglamasiyla degismek

zorundaydi. Kentlerin varliklar1 icin kacinilmaz olan kirsal alanlarin {riinlerini talep etmeye

baslamalarindan itibaren durum buydu.”®*

Pirenne'nin ve diger ticari model savunucularinin bu iddialarinin gegerli olabilmesi
icin, -Oncelikle- su sorularin yanitlarinin -olgusal dayanaklariyla- olumlu verilmis olmasi
sarttir: Birincisi, ticaretin gelismesinin zorunlu sonucu, kapitalizm mi olmustur? Jkincisi,

985 Dobb’un itirazina kadar

kapitalizm, ilkin ticaretin gelistigi yerlerde mi ortaya ¢ikmistir
genel kabul goren bu anlayis, ispatlanmamus; -Ellen Meiksins Wood® tarafindan da
vurgulandig1 gibi- agiklanmasi gerekeni varsayma egilimi seklinde devam etmistir.

Ticari modeli savunanlar iginde 6nemli bir yeri olan Sweezy, -Pirenne'nin izinden
giderek- feodalizmden kapitalizme gegis siirecindeki itici giiclin, disarida aranmasi gerektigini
net bir sekilde ifade eder.’” Ciinkii Sweezy’ye gore feodalizm, kapitalizm gibi bir icsel
dinamige (sermaye birikimi) sahip degildir%; bu yiizden de gercek bir gelisme ortaya ¢iktigi
zaman, bunu sistemin disinda aramak gerekir®. Ticaretin gelismesiyle aktarma merkezlerinin

kurulmasi, uzun mesafeli degisime olanak yaratmis; uzun mesafe ticareti de feodal tiiketim

icin iiretim sisteminin yaninda degisim i¢in liretim sistemi var etmistir .

8 Manor: Feodalizmin iktisadi-siyasi birimidir ve serfler tarafindan karsiliksiz islenen lorda ait topraklardan
(demesne) olusmaktadir.

* Pirenne, 2014a: 93

8 Ppirenne, serfligin ¢oziilmesiyle ticaretin gelisimi arasinda bir iliski kurarak su olgulara yer verir: “Ticaretin
gelismesiyle orantili olarak senyorliik sisteminin ¢okiisiiniin hizlanist tipik bir gelismedir. Baska bir deyisle, bu
¢okiig, Lombardiya, Toskanya, Fransa'nin kuzeyi, Flander ve Ren kiyilar1 gibi biiyiik kentleri ve gelismis ticareti
olan yérelerde, Orta Almanya ya da Ingiltere'ye gore daha hizliydi. ikincilerde manor sisteminin ¢dziilmeye
baglamasiyla ancak 6n iigiincii yiizyilin sonlarinda goriiliirken, Flander'de bu ¢oziiliisiin pek ¢ok isareti, daha on
ikinci ylizyilin ortalarindan itibaren ortaya ¢ikmisti. Ekonomik gelismenin serfligin ortadan kalkisina yol agisi,
burada her yerden daha ¢ok goriiliir” (Pirenne, 2014a: 98). Ancak -ilerleyen kisimlarda agiklanacagi gibi- bu,
genel bir olgu olarak nitelenemez; ¢linkii aksini ispatlayan birgok 6rnek de mevcuttur.

% Wood, 2002: 62

8 Dobb ise feodalizmin ¢okiisiinii, temel olarak artan gelir gereksinimine dayandirir: “Eldeki kamtlar,
feodalizmin ¢okiisiindeki baslica sorumlulugun, feodalizmin bir {iretim sistemi olarak etkin olmayisinda ve buna
kosut olarak egemen sinifin gelir saglama konusunda giderek biiyiiyen gereksiniminde oldugunu gdsteriyor.
Ciinkii bu ek gelir gereksinimi, iiretici lizerinde ger¢cek anlamiyla dayanilmaz noktaya ulagan bir baskiya yol
acmustir. Feodal egemen sinifin gelirini sagladigi kaynak, serfler sinifinin kendi ge¢imini saglamak igin gerekli
olanin Gtesindeki artik emek-siiresi idi. O donemin diisiik diizeyli ve duragan emek {iiretkenligi kosullarinda, bu
artik tirtiniin arttirilabilmesi i¢in ¢ok az marj vardi. Artik iiriinii ¢ogaltma yolundaki girisimler, tireticilerin kendi
yetersiz toprak pargasini islemeye ayiracagi zamanin azaltilmasi pahasina gergeklestirilmek zorundaydi ve ¢ok
gecmeden ya lireticinin giicline insan direncini asan bir noktada yiiklenmeye ya da iireticinin yasam kosullarimi
hayvansal yasam diizeyinin altina dek diisirmeye vardi. Durumun bdyle olmasi, daha da fazla artik elde etmek
icin baski yapilmasini kuskusuz engellemedi; ama genelde sistem agisindan biitiin sonuglar1 yikict oldu, ¢iinki
bu tutum, sistemi besleyen isgiiciiniin titkenmesi ya da fiilen yok olmasiyla sonuglandi” (Dobb, 1992: 39). Bu
tespitler dogru olmakla birlikte, -ileride deginilecek olan diger etmenlerin yaninda- feodalizmin ¢okiisiinde kdylii
isyanlarinin, niifus sorununun ve savaglarin da rolii oldugu unutulmamalidir.

8 Sweezy, 1984b: 112.

8 Sweezy, 1984b: 115

% Sweezy, 1984a: 42-43
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Ancak tarihsel gelismeler gostermektedir ki ne ticaretin gelismesinin zorunlu sonucu,
kapitalizm olmustur ne de kapitalizm, ilkin ticaretin gelistigi yerlerde ortaya cikmustir.
Dobb'un®! tespit ettigi gibi bu iddialar dogru olsaydu, ¢éziilmenin éncelikle "pazarina en yakin
oldugu —yani senyoral giicii en yikici bi¢imde ¢6ziicii olan paranin aktigi damarlara- yerlerde
goriilmesi gerekirdi. Oysa 14.ylizyilda emek hizmetlerinin en biiyiik oranda bulundugu bolge
Ingiltere’nin giineydogusu, en az oldugu yerler ise kuzeyi ve batis1 olmasina ragmen iilkenin
daha az gelismis bolgelerinde, biiyiik pazarlardan en uzakta olan yerlerde ve en ¢ok kuzeybati
bolgesinde emek hizmetlerinden daha c¢abuk vazgeg¢ilmis, buna karsilik daha gelismis
giineydoguda bu sistem, daha uzun siire var olmustur.

Ticaretin gelismesinin ve paranin yayginlagmasinin, feodalizmin ¢oziiliisiine dogru bir
etki yaratmis oldugu yerler ve donemler, elbette miimkiindiir. Ancak bunu genellestirmek,
gerceklerle Ortlismemektedir. Ciinkii nasil ki ticaretin gelismesi ve paranin yayginlagsmasi
bazen feodalizmi ¢6ziicii etki gosterse de bazen ticaretin sonucu, serfligin yeniden dirilmesi
olmustur. Ornegin,

“...Baltik devletlerinde, Polonya’da ve Bohemya’da tahil ihraci olanaklarinin artmasi, koyliilik

tizerindeki serflik yiikiimlerinin ortadan kalkmasina degil, tam tersine artmasina veya yeniden

canlanmasina ve bilyiik topraklar iizerinde pazar i¢in {liretimin serf emegine dayanarak gelismesine yol

actl. Macaristan’da da ticaretin geligsmesi biiyiik ¢iftligin gelisimi ve koyliiler tizerindeki yiikiimlerin

artmasi, el ele gitti.”%

Bunu, tarihsel gelisim seyrinde de gormek miimkiindiir:

“I.S. 2. ve 3. yiizyillarda Karadeniz kiyilarindaki Yunan kolonilerinin biiyiik oranda ticaret kolonileri
olmalari, onlarin (Rostovstev’in deyimiyle) ‘yerli serf niifusa egemen olan toprak sahipleri ve
tiiccarlardan olusan askeri topluluklar’ olmalarin1 engellememistir. Baltik Denizi-Lagoda Goli-Dnieper-
Karadeniz ticaret yolu iizerindeki Kiev ve Novgorod gibi eski Rus sehirlerinin biiyiik birer ticaret
merkezi olmasi da bu sehirlerdeki egemen sinifin kélelerden ticaret nesnesi oldugu kadar iiretim nesnesi
olarak da yararlanmalarina ve kendi topraklart iizerinde bir tiir serflik diizeni olusturmalarina engel
olmadi. Dort yiizy1l sonra kendi domainleri iizerinde kdyliileri (para ya da ayni 6demeler yerine) emek
hizmetine ilk zorunlu tutanlar, 6zellikle Moskova yakinlarindaki Troitsa Sergeivsky ve Beyaz Deniz
kiyisindaki St.Cyril manastirlar gibi zengin ve tam da o dénemin en girisimci ve en basarili tiiccarlar

oldu.”®®

* Dobb, 1992: 36

%2 Dobb, 1992: 36-37

% Dobb, 1992: 36-37 “Buna benzer bir olay da Elbe’nin dogusundaki topraklari kolonilestiren Alman
manastirlarinin ve kilisenin, Wend’li kdyliileri bir zamanlar kendilerinin olan 6zgiir topraklarda serf, hatta kole
olarak g¢alismaya zorlamalar1 ve kilise topraklar1 iizerinde, oteki topraklardakine oranla daha sert bir kdlelik
rejimi uygulamalaridir. 15.yiizyilda Polonya’da (yeni topraklarin kolonilestirildigi bir onceki dénemin
karakteristigi olan) haracin para ve ayni olarak ddendigi bir sistemden yaygin bir emek hizmeti sistemine gegis,
Polonya’nin denize agilmasina olanak veren 1466 Torun Barisi’ndan sonra tahil ihracinin artmasiyla cakisti.
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Dobb’un argiimanlari, Marx’in ve Engels’in arastirmalartyla da ortiismektedir. Her ne
kadar Marx, Ingiltere’de serfligin 14.yiizyilda sona erdigini belirtse de yasammnin sonuna
dogru -Engels’le olan mektuplasmalarinda farkli bir goriis 6ne siirmedigine gore- serfligin
yeniden dirildigini diisinmektedir. Dolayistyla Marx’in ve Engels’in, ticaretin gelismesinin ve
para kullanimmin yayginlasmasinin -genel kural olarak- kapitalizme yol agacagini
diisiindiiklerini iddia etmek, varsayimdan veya temenniden Ote bir anlam tasimaz. Marx’in
“Antik diinyada ticaretin etkisi ve tiiccar sermayesinin gelismesi, daima bir kole ekonomisi ile
sonuglanmistir”™® demesi veya “tiiccar sermayesinin gelismesi, (...) tek basina, ne bir tiretim
tarzindan digerine gegisi saglayabilir ne de bunun agiklanmasi igin yeterlidir™®, “sanayide
devrimlere yola agan sey, ticaret olmaz, ticareti siirekli bi¢imde kokiinden degistiren sanayi

"% tespitlerini yapmast; bunu kuskuya yer birakmayacak sekilde kanitlamaktadir®’.

olur

Ticaretin gelismesiyle kapitalizm arasinda kurulan bu paralellik, kapitalist iiretim
iliskisinin dogasiyla da celiskili bir iddiadir. Tiiccar sermayesinin bagimsiz gelismesinin,
kapitalist iiretimin gelisme derecesiyle ters orantili oldugunu bir yasa olarak nitelendiren
Marx'a®® gore “sanayi sermayesine oranla tiiccar sermayesi ne kadar biiylik olursa, sanayi kar
orani o kadar kiiciik olur.”®® “Yalnizca ticaret degil tiiccar sermayesi de kapitalist {iretim

5,100

tarzindan daha eskidir ve “tiiccar sermayesinin hald egemen oldugu yerlerde, geri

Polonya’nin isgalindeki 16. ylizyil Ukrayna’sina bakinca “16. yiizyilin ikinci yarisinda (ihracat i¢in) tahil
talebinin ortaya c¢iktigi bati Ukrayna’da serfligin ortaya ¢iktigini goriiyoruz. Rusya’da 18. yiizyill —Biiyiik
Petro’nun ve aydinlanmaci Katerina’nin yiizyili, Rus soylulugunun altin ¢agi- serflik diizeninin, tarihinde
kolelige en ¢ok yaklastigi donem oldu; serfler, koyliisiinii topraktan ayri olarak satabilen, hicbir ceza
gormeksizin koyliisiine iskence edebilen (hatta dldiirebilen) lordlarin kélesi kdlesi/mali oldular. Oysa bu yiizyil,
Kiev’in parlak donemlerinden o giine kadar gecen yiizyillara oranla ticaretin en gelistigi ve imalatin
kiiciimsenemeyecek 6l¢iide arttig1 bir dsnemdir” (Dobb, 1992: 37-38).

* Marx, 2003: 291

% Marx, 2003: 288

% Marx, 2003: 293

9 Gegis siirecine dair yasanan ikinci kusak tartigmada Robert Brenner da benzer bir tespitte bulunarak,
kapitalizm Oncesi ekonomilerin ticaretin yayginlastigt durumlarda bile ancak belirli sinirlar iginde
gelisebilecegini; ¢linkii bir biitiin olarak ekonominin yapisinin, bilesen birimlerin kendilerini yeniden iiretmek
icin dretici giicleri sistematik olarak gelistirmesine izin vermeyecegini ve onlar1 bu yonde zorlamayacagini
belirtir. Brenner'a gére Andre Gunder Frank, Paul Sweezy ve Immanuel Wallerstein'in gegis siirecine dair
tespitleri, Adam Smith'in Uluslarin Zenginligi'nde gelistirdigi modele dayandigi igin bu {i¢ yazar Neo-
Smith¢idir. Ciinkii Smith'e gére emek iiretkenliginin artisiyla gelisecek olan toplumun servetinin biiylimesi,
isboliimiintin ulagtig1 diizeyin fonksiyonudur; yani igbdliimiindeki uzmanlagsmadir. Uzmanlagsmanin diizeyi ise
ticaretin gelisme derecesine (pazarin genisligine) baghdir. Bu yazarlar, goriislerini Smith'e dayandirdigi igin
kapitalizmin kokenine iligkin tarihsel sorun, ticarete dayali isboliimiiniin kokeni sorunu haline gelir ve 6zgiil
olarak kapitalist sinifsal {iretim iligkileri, kapitalist gelismenin temeli olarak degil; sonucu olarak goriilmeye
baslanir (Brenner, 1977). Caligmanin dzeti i¢in bkz: Brenner, 1986

% Marx’a gére bu yasa, Venedikliler, Cenovalilar ve Hollandalilar vb.’de oldugu gibi komisyonculuk ticareti
(carrying trade) tarihinde 6zellikle goriiliir. Bkz: Marx, 2003: 289

% Marx, 2003: 253

1% Marx, 2003: 286
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kosullarin bulundugu goriilmekte; hatta “6zellikle tiiccar kenti niteligini tasiyan kentler,

sanayi kentlerine gore, ge¢mis donemin kosullan ile daha carpict bir benzesme™ %
gostermektedirler. Ciinkli “tliccar sermayesinin gelismesi, toplumun genel ekonomik
gelismesiyle ters orantilidir %,

Ticaretin ve tiiccar sermayesinin gelismesi ile kapitalizmin ve toplumun genel
ekonomik gelismesinin neden ters orantili oldugunun yaniti, ticaret sermayesinin “devamli
piyasada bulunan, dolasim alaninda kalan, (...) dolasim sermayesinin bir kisminin degismis
sekli”*%nden ibaret olan tespitinde saklidir. Yani iiretim alanina ait olmadigindan, “ne deger
ne de arti-deger yarat1r”105; sadece “bunlarin gergeklestirilmelerinde ve bdylece ayn1 zamanda
metalarin fiili degisiminde, yani elden ele ge¢gmesinde, toplumsal metabolizmada araci olarak
hareket eder”!®®. Esyanin tabiat1 geregi de “tiiccar sermayesinin, sanayi sermayesinden daha
yiiksek bir yiizde ortalama kar saglamasi halinde, sanayi sermayesinin bir kismi, kendisini
tiiccar sermayesine ¢evirir.”%" Ancak “tiiccar sermayesi, arti-deger iiretiminde yer almadigi
halde, arti-degerin ortalama kir diizeyine getirilmesine katilmis olur™®; bu yiizden de

5,109

“toplam sermaye tarafindan tiretilen arti-degerden pay alir”™" ve “higbir tiir sermaye, amacini

ya da islevini, tliccar sermayesinden daha biiyiik bir kolaylikla degistiremez.”no

Ticaretin gelismesinin ve para kullaniminin yayginlasmasinin, kendiliginden
kapitalizme yol agmayacagini ve tiiccar ile kapitalist arasindaki karsitlhigr gormiis olduk. O
halde, ticaretin, feodalizm Tlzerinde c¢oziicii bir etkisi olmadigi sdylenebilir mi? Ya da
tersinden bir ifadeyle, kapitalizm ile ficaretin gelismesi'' arasinda hi¢ bag yok mudur?

Elbette vardir;
“Ticaretin ve tiiccar sermayesinin gelismesi, her yerde, degisim-degerleri iiretimine dogru bir egilim

yaratmig, hacmini artirmig, c¢esitlendirmis, kozmopolitlestirmis ve parayi, diinya-parasi haline

1 Marx, 2003: 288

1% Marx, 2003: 288

1% Marx, 2003: 288

1% Marx, 2003: 237, 239

1% Marx, 2003: 249

1% Marx, 2003: 249

17 Marx, 2003: 249

1% Marx, 2003: 249

199 Marx, 2003: 259

1% Marx, 2003: 249

" Beaud, 1600'de kurulan ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyasi'nin, kurulusundan bes yil sonra Hindistan'da,
adalarda, Endonezya'da ve Japonya'nin Hirats bdlgesinde yirmi kadar subesi oldugunu belirterek; ticaretin
gelisim seyrini ortaya koymaktadir. ingiliz dis ticaret hacmi, 1610 ile 1640 arasinda on kat artmis; bazi maden
komiirii treticileri (ylizy1l oncesinde birkag yiiz ton olan iretimi) yilda on ile yirmi bin ton {iretime
¢ikarmiglardir (Beaud, 2015: 43).
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getirmistir. Ticaret, bu nedenle hazir buldugu ve farkli bigimleri, genis 6lciide, kullanim-degeri g6z

ontinde bulundurularak yiiriitiilen tiretim orgiitleri iizerinde az ¢ok ¢6ziicii bir etkide bulunmustur.”112

Feodalizmden kapitalizme geciste ticaretin gelismesi ve paranin yayg1nlasmas1n1n113

¢oziicii etkisine vurgu yapan Marx, bu roliin, ¢ergevesini net bir sekilde ¢izer:
“Bunda paranin kendisinin de bir pay1 varsa, bu ancak onun kendisinin de ¢ok giiglii bir ¢oziicli etmen
olarak siirece girmesi ve boylelikle soyup sogana ¢evrilmis, nesnesiz, ézgiir emekgilerin yaratilmasina
katkida bulunmasi 6Slgiisiinde olur; bu elbette ki, bu emekgilerin varliklarinin nesnel kosullarinin
yaratilmasiyla degil, tersine, bunlardan kopuslarinin hizlandirilmasiyla, yani miilklerini yitiriglerinin
hizlandirilmasiyla olur. (...) Olan sey daha cok, parasal servetin, ¢calisabilir durumdaki bireylerin emek-
giiclerinin bu kosullardan yoksun birakilmalarina kismen yardimci olmasiydi. Bu siirecin geri kalan

kismu, parasal servetin miidahalesi olmaksizin gerg:eklesmistir.”114

Sekil 1.2 XVILYiizyilda ingiltere’de Sosyal Simflar ve Degerlere El Koyma™™

2 Marx, 2003: 39

' Hi¢ kusku yok ki paranin bu islevi, paranin sermaye halini almasiyla miimkiindiir. Marx'a gére paranin
sermaye haline gelmesi ise ¢ok basit ve agik yollardan olmaktadir: “Ornegin tiiccar, iplik¢iligi ve dokumacilig:
tarima ek bir ugras olarak yapmis olan iplik¢iyi ve dokumactyi, kendi hesabina calistirir ve onlarin bu yan
ugrasini bas ugraslari haline getirir; ama bundan bdyle de onlar1 kendi denetimine alir ve iicretli emekgiler olarak
kendi egemenligine sokar. Bir sonraki adim, onlar1 kendi evlerinden ayirmak ve bir is evinin ¢atis1 altinda
toplamaktadir. Bu basit siireg igerisinde, tiiccarin dokumaci ya da iplik¢i i¢in ne hammadde, ne alet, ne de gegim
araclart saglamadigr agiktir. Yaptigi tek sey, bunlarin yavas yavas satisa, aliciya, tiiccara bagimh olduklar ve
boylece giderek salt onun i¢in ve onun sayesinde iiretim yapar duruma geldikleri tek bir tir emekle
siirlandirmak olmustur. Baglangicta onlarin emeklerini, yalnizca onlarin iriinlerini satin alarak satin almigtir.
Bunlarin kendilerini ve degisim-degerinin iiretimi ile sinirlar sinirlamaz ve boylece dogrudan degisim-degerleri
iretmek ve yasamlarini siirdiirmek i¢in emeklerini tamamiyla para ile degismek zorunda kalir kalmaz, tiiccarin
egemenligi altina girerler. Nihayet, ona iirinlerini satfiklar: gorinimii de ortadan kalkar” (Marx ve Engels,
1992: 104-105).

4 Marx ve Engels, 1992: 100-103

s Gregory King’in Ingiltere ve Galler ile ilgili 1688 tarihli tablosundan Michel Beaud (2015: 46) tarafindan
semaya déniistiiriilen bu veriler, 17.yilizy1l Ingiltere’si hakkinda onemli fikirler vermektedir. Sekilden de
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Goriildiigii gibi Marx'a gore ticaret ve para, feodalizmden kapitalizme geciste
hizlandirict bir rol istlenmis; ancak siirecin geri kalan kismi, paranin miidahalesi olmadan

gerceklesmistir. Clinkii paranin ve ticaretin,

“Eski tiretim tarzinda meydana getirecegi ¢Oziilmenin genisligi, kendi saglamlifina ve i¢yapisina
baglidir. Ve bu ¢oziilme siirecinin nereye varacagi, baska bir deyisle, eski iiretim tarzinin yerini hangi

yeni tiretim tarzinim alacag: ticarete bagh olmayp eski iiretim tarzinin kendisinin niteligine bagldur.”**®

Ornegin;

“Antik diinyada ticaretin etkisi ve tiiccar sermayesinin gelismesi, daima bir kole ekonomisi ile
sonuclanmistir; ¢ikis noktasina bagli olarak, ancak, dogrudan gecim araglarinin iretimiyle ugragan
ataerkil bir kole sisteminin, arti-deger {retimiyle ugrasan bir kole sistemine donligmesiyle

sonuglanmustir. Ne var ki, modern diinyada bu, kapitalist iiretim tarziyla sonuglanr.”**’

Marx, ¢oziilen iiretim tarzinin yerine neyin geleceginin ticarete bagl olmadigini ifade

ederek; feodalizmden kapitalizme gegciste ticaretin roliinii ise iki bicimde ifade etmistir:

“Feodal iiretim tarzindan gegis iki farkli bicimde olur. Uretici, dogal tarimsal ekonomi ve ortagaglarin
kent sanayilerinin loncaya bagli el zanaatlarinin tersine tiiccar ve kapitalist halini alir. Bu, gergekten
devrim yapan bir yoldur. Ya da tiiccar,liretim iizerinde dogrudan bir egemenlik kurar. Tarihsel yonden
bir basamak tasi olarak ne denli fazla hizmet ederse de -dokumacilari, bagimsiz olduklar1 halde,
kendilerinin yiinlerini onlara satmak ve onlarin kumaslarini satin almak suretiyle denetimi altina alan 17.
yiizy1l Ingiliz kumasgilarinda oldugu gibi- kendiliginden, eski iiretim tarzinin alasagi edilmesine

yardimei olmaz, ancak kendi énkosulu olarak onu koruma ve siirdiirme egilimini tagir.”**®

Dolayisiyla,

“biitlin bunlardan su sonuca vartlir ki, bu sonuglarin kendileri, tiiccar sermayesinin geligmesinden daha

baska kosullardan ileri gelirler.”**°

goriildiigii gibi tiiccarlara hem somiirge iilkelerden yagmalanan degerler, hem de kdyliilerin ve zanaatkarlarin
asir1 caligmasiyla iiretilen maddi degerler aktarilmigtir. Boylece zenginlesen tiiccarlar, burjuva sermaye
birikiminin temel aracisi ve yaraticisi olmuslardir. Ancak ticaretin gelismesi ve parasal servetin biiylimesi
konusunda 6nemli bir fikir verse de semanin ciddi eksiklikleri s6z konusudur. Sema, kapitalizmin dogusunu
determinist bir yaklasimla tliccarlarin servet artigina endekslemesinin yaninda kapitalizmin kirlarda ortaya
¢ikmig oldugu gercegini de yansitmamaktadir. Yine de semanin degerle el koyma, maddi deger aktarimi ve -
ozellikle- sosyal siniflarin sayist konusunda 6nemli fikirler verdigi inkar edilemeyecek bir gergektir.

Parantez i¢indeki rakamlar, her toplumsal katmanin sayilarinin toplamini ifade etmektedir. Sekildeki (P1) maddi
iretimi, (P2) 6ztiiketim igin liretim alanini, oklar degerin dagilimini gostermektedir.

° Marx, 2003: 291

"7 Marx, 2003: 291-292

% Marx, 2003: 293

% Marx, 2003: 292
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Marx’a gore feodalizmden kapitalizme geciste gercek devrimci yol, tiiccarin {iretim
iizerindeki egemenligini arttirmas1 degil; dogrudan iiretim tarzinin degismesidir. Ticaretin
etkisi ve tliccar sermayesinin gelismesi, modern diinyada kapitalist iiretim tarziyla sonuglanir;
ancak Onceki iiretim tarzlari i¢in bu genellemeyi yapmak miimkiin degildir. Bu, tamamen
baska kosullara baglidir. Bu kosullara ge¢cmeden Once -ticaretin kapitalizmdeki roliini
kavramak i¢in- Marx’in sermaye devreleri analizine yeniden donmek yerinde olacaktir.

Daha once de vurgulandigi gibi para sermaye, iiretken sermaye ve meta sermaye
olmak tlizere sermayenin devresel hareketinde toplam devrede farkli bigimlere biiriinen,
bunlardan siyrilan ve her birinde o 6zel bigime ait iglevleri yerine getiren sermaye, sanayi

sermayesidir'®

. Ciinkii sanayi sermayesi,

“ ...arti-degerin ya da arti-iiriiniin yalnizca ele gegirildigi degil, ayn1 zamanda yaratilmasi sermayenin
bir islevi olan, sermayenin biricik varlik bigimidir. Bu nedenle, onda, iiretimin, kapitalist niteligi bir
zorunluluktur. Varligi, kapitalistler ile iicretli-emekgiler arasindaki uzlagsmaz smif karsitligini gosterir.
Toplumsal iiretimin denetimini ele gegirdigi dl¢lide, emek siirecinin teknik ve toplumsal orgiitlenmesi
kokten degisir ve bunlarla birlikte toplumun ekonomik tarihsel tipi de degisiklige ugrar. Toplumsal
iiretim kosullar1 arasinda, sanayi sermayesinden dnce goriilen ve gegmise karisan ya da can ¢ekismekte
olan diger sermaye tiirleri, yalniz ona tabi olmakla ve isleyis bigimleri ona uyacak bicimde degismekle
kalmayip ancak ona dayanarak hareket etmekte ve bu temelle birlikte yasayip 6lmekte, ayakta durmakta

ya da ¢okmektedir.”*?*

Goriildiigii gibi Marx, sermayenin dolagim siirecini bir biitiin olarak analiz etmekte ve
sanayi sermayesini kapitalizmin ayirt edici 6zelligi olarak goérmektedir. Toplumun ekonomik
tarihsel tipini de degisiklige ugratan sanayi sermayesinde dolasim ve {iretimin birligini temsil
eden devresel siiregcteki her nokta, ayn1 anda hem c¢ikis hem de geri doniis noktasidir;

dolayisiyla devresel hareket, siireklilik géstermek zorundadir. Marx'#

a gore bu devrenin P-
M (Para-Meta) ile baslamasi, sadece iiretken sermayenin bilesenlerinin meta piyasasindan
kaynaklandiklarini ifade etmekle kalmaz, ayn1 zamanda kapitalist iiretim siirecinin dolagima,
yani ticarete bagimli oldugunu da gosterir. Ciinkii iiretim silirecinden gecerek genisleyen,
meta-sermaye bi¢ciminde kaldig1 siirece pazarda hareketsiz duracak; bu da iiretim siirecini
etkisiz hale getirecektir. Iste ticaretin kapitalizm igin 6nemi, esas itibariyle budur; yani

ticaret, kapitalizmin dogusundan ziyade siirekliligi i¢in zorunludur.

20 Marx, burada sanayiyi, kapitalist temele gore yiiriitillen biitin sanayi kollarni kapsayan bir anlamda
kullanilmistir. Para-sermaye, meta-sermaye ve iiretken sermaye, islevleri birbirinden ayrilmig ayni bigimde
bagimsiz sanayi kollarinin igerigini olusturan bagimsiz sermaye tiirlerini ifade etmezler. Yalnizca, sanayi
sermayesinin birbiri ardina her iigiine de biiriindiigii 6zel islevsel bi¢imleri belirtirler. Bkz: Marx, 2006: 54

21 Marx, 2006: 56

12 Marx, 2006: 59
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Son olarak, feodalizmden kapitalizme geg¢is siirecinde kir-kent ikiligine de deginmek
gerekmektedir; ¢linkli nasil ki kapitalizme geciste temel itki, ticarete indirgeniyorsa; ayni
siregte kentler de kapitalizmle o6zdes goriilmektedir. Oysa -Wood'® tarafindan da
vurgulandigr gibi- toplumsal miilkiyet iliskilerinin doniisiimiiniin kokleri saglam bir sekilde
kirdayd: ve Ingiltere'deki ticaretin ve sanayinin doniisiimii, kapitalizme gecisin nedeninden
¢ok sonucuydu.

Marx'a?*

gore sermayenin eski iiretim tarzlarinin yaninda ortaya ¢iktig1 (ve ortaya
cikinca da bunlar1 pargaladig) ilk tarihsel bigim, maniifaktiir olmustur ve baslangicta kentsel
zanaatlar1 degil kirsal yan ugraslar (iplik¢iligi ve dokumaciligi) ele gegirmis olan maniifaktiir,
once kentlerde degil loncalarin bulunmadigi kirlarda kurulmustur'®. Ciinkii kirsal yan
ugraslar, maniifaktiirler i¢in genis bir temel olustururken; kentsel zanaatlar1 fabrika bigiminde
yiirlitmek i¢in tliretimde biiyiik ol¢iide bir ilerleme gereklidir. Bu siirecin bir diger yonii de
kiract ciftcinin ortaya c¢ikist ve tarimsal niifusun Ozgiir giindelik¢i haline gelisidir. Bu
doniisiimiin nihai sonuglarina ve en saf bi¢imlerine ulastig1 son yer kir olsa da en 6nce kirda
baslamistir. Klasik antikitenin biiyiik sanayiye hi¢bir zaman ulasamamis olmasinin nedeni,
tam da budur; yani kentsel zanaatlarin Gtesine gegememis olmasidir. Ciinki boyle bir
dontisiimiin ilk 6nkosulu, kirin tamaminin kullanim-degerlerinin degil degisim-degerlerinin
iiretimi ile ugragsmasidir ve bu ugraslarin lonca ilkelerine dayanilarak yiirtitiillmesi miimkiin
degildir'®.

Ancak kapitalizmin ilkin gelistigi yer kirlar olsa da, kentlerin varligi, bunu gelistirip

yaygilastirmistir. Ciinkli “tarimsal iriinlerin kentlere vb. biiylik miktarlarda satilmasiin

' Wood, 2002: 141

124 Marx ve Engel, 1992: 105-106

125 «K apitalizmin ticaret ve sanayide gelismesinin éniinde de tarimdakiler kadar ¢ok ve ciddi engeller vardi.
Ortagag boyunca ticaret ve sanayi loncalarinca siki bir sekilde denetlendikleri sehirlere sikismiglards. (...) Sehir
zanaat loncalarimin yiiksek kalite standartlari, rekabet ve liretim iizerindeki kisitlamalari, kapitalist girisimcilerin
gozlerinde, genisleyen pazarin talebini karsilamalarini ve 6zgiir iiretimi 6nleyen pek ¢ok aptalca engellerdi. Bu
zincirlerden kurtulabilmek igin sanayi, ilge merkezlerinden banliydlere ve iiretimin miidahale ve
diizenlemelerden 6zgiir oldugu, lonca sisteminin disindaki kentlere ve koylere tasti. Buralarda, tarimsal
degismelerin miilksiizlestirdigi ve mahvettigi koyliiliikkte bir ucuz emek deposu buldu. (...) Ne var ki lonca
sistemi i¢indeki sehirler, hala yerel ticareti tekellestirmeye, kendi pazarlarini, biitiin metalarin i¢inden akmasi
gereken bir darbogaz haline getirmeye calistyorlardi. (...) Loncalar, feodalizmin toplumsal yapist ile i¢ ice
gegmis ve kapitalizmin daha yeni ve daha 6zgiir giiglerine karsi olan, kazanilmig haklardi". (Hill, 2005: 37-38).
Dobb'un da belirttigi gibi "Kapitalist ev endiistrisi, iiretim siirecinde oldukc¢a dnemli bir degisiklige yolu agmakla
kalmadi, bunu kendisi gerceklestirdi ve bu donemde sermayenin endiistri {izerindeki biiyliyen hegemonyasi
sadece asalakga bir biiyiime olmaktan ok uzakti. Uretimin birbirini izleyen asamalar1 (6rnegin kumas yapiminda
egirme, dokuma, ¢irpma ve boyama asamalar) artik bir biitiin olarak birbirine daha siki baglaniyordu” (Dobb,
1992: 131).

126 «Kentsel zanaatlarin esas olarak degisime ve degisim-degerlerinin yaratilmasma dayaniyor olmasima karsin,
iretimin dolaysiz, temel amaci, zenginlesme ya da degisim-degeri olarak degisim-degeri degil, zanaatg1 olarak,
zanaat ustasi olarak var olmak, dolayistyla da kullanim-degeridir” (Marx ve Engels, 1992: 107).
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sonucu olan tarimsal ilerlemeye eski toprak miilkiyeti iliskileri nasil dar geldilerse, loncalarin

da bir o kadar dar geldikleri iiretim araglarim yaratan, bizzat kentsel emek olmustur.”**’

1.3  Piyasa Gereklilikleri ve Kapitalizm

Marx’in kapitalizme gecise iliskin soziinii ettigi “baska kosullar’a donersek; bu
kosullar, tipik &rnegi Ingiltere’de viicut bulmus olan sunif yapisi ve piyasa zorunluluklaridir.

Marx’1n*?®, kapitalin birinci cildinin Almanca baskisina yazdigi 6n sézde belirttigi gibi
Ingiltere, kapitalist {iretim tarzinin ve bu tarza tekabiil eden iiretim ve degisim kosullarmin
klasik yurdu olmustur. Ingiltere’nin klasik &rnek olmasi, sadece sanayi devrimi ve
makinelesmenin  yurdu olmasindan degil, aym zamanda ozgil simf  iligkilerini
barindirmasindan da kaynaklanmaktadir. Diger iilkelerden (6rnegin Fransa veya Dogu
iilkeleri) farkli olarak Ingiltere’de toprak, bilyiikk oranda devlete degil, dzel miilkiyete aitti;
topragin kullanimi ise piyasa zorunluluklarma gore sekil almaktaydi.

Yaygn kiiciik toprak miilkiyetinin yerini az sayida biiyiik toprak miilkiyetinin aldig1
Ingiltere'ye iliskin Dobb'?®, 16.yiizyilda Leicestershire'da yapilan mal sayimina gore kisisel
miulklerin %25'inin kirsal niifusun %4'ne; %50'sinin ise kirsal nifusun %15.5'ine ait

oldugunu ifade etmektedir™°

. Tarimda 6nemli degisimlerin yasandigi 16. yiizyilda, bir yandan
kent tiiccarlar1 tarafindan manor satin alimina yogun yatirimlar yapilmis, yatirimlarin
cogunlugu da topragi isleyerek kazang saglamaktan ¢ok spekiilatif amagli veya Kiraya vererek
rant elde etmek icin olmustur. Ote yandan bu yiizyil, ¢itlenmis topraklar kiralayan kiracilar
tarafindan gerceklestirilen bagimsiz koyli ¢iftliginin 6nemli Ol¢lide artmasina tanik
olmusgtur™®.

Benzer bir duruma Christopher Hill de isaret etmekte, toprakta yasanan degisimi sOyle

ozetlemektedir:
“Biitiin bu olanlar, Ingiliz kirsal toplumunun yapisin1 degistiriyordu. Toprak, sermaye yatirimi i¢in gok
¢ekici bir alan haline geliyordu. Parasi olanlar toprak satin almak istiyordu ve parasi olanlarin sayisi
gittikge artiyordu. Feodal Ingiltere'de toprak, babadan ogula miras yoluyla gecer, ¢aglar boyunca bir
ailenin tiiketiminin karsilanmasi igin geleneksel yontemlerle islenir ve ¢ok az el degistirirdi. Simdi ise

hukukun, toplumun ekonomik gereksinimlerine ayak uydurmasiyla birlikte toprak, rekabetgi bir

27 Marx ve Engels, 1992: 107

128 Marx, 2000: 16

2 Dobb, 1992: 57

30 Benzer bir bilgiyi, Heaton (2005: 271) da paylasmakta ve 1558 ile 1640 tarihleri arasinda Ingiliz
hiikiimdarlarinin 4 milyon €'lik toprak sattigini ve 1640 yilinda 3.000'den fazla manoir'in %80'inin esrafin,
%?7'sinin bilyiik soylularin, %2'sinin kralligin elinde oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle kral, artik Ingiltere'nin
¢ok azina sahiptir ve Ingiltere esrafi, Ingiliz kirsal yasamimin belkemigi haline gelmistir.

"' Dobb, 1992: 113-114
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piyasada alinip satilan bir meta haline gelmeye basliyordu ve boylece sehirlerde yigilmis olan sermaye,
kirlik bolgelere dogru tasti. (...)

Kapitalist iiretim tarzinin feodalizmin yapist iginde gelismesiyle birlikte pek cok toprak sahibi
miilklerinin #irliniiniin ailelerinin tiiketemedigi kismin1 pazarlamaya ya da topraklarini pazar i¢in {iretim
yapacak bir ¢iftciye kiralamaya basladi. Bdylece toprak sahipleri miilklerini yeni bir bigimde, bir

parasal kar kaynagi, esnek olan ve arttirilabilecek karlarin kaynagi olarak gérmeye basladilar. (...)

Boylece Londra ¢evresindeki kazalarda yeni bir tip ciftei, kapitalist ¢ift¢i ortaya <;1k1y0rdu.”132

Hill'e gore 16. yiizyil Ingiltere'sindeki ¢ok sayida yeomanin™® ve soylu beyin, daginik
toprak parcgalarini toplulagtirmasi, ¢itlenmis ekilebilir arazileri otlaga cevirmesi'®* ya da kent
pazar i¢in yaptiklar1 tahil, meyve, sebze ve siit iirlinleri liretimlerini arttirmasi; eski isletme
bigimlerini degistirmis; daimi zilyetlikleri kira sozlesmelerine ¢evirmistir.

Hill'in 16. yiizyila vurgu yapmasi, donemi ilkel birikim siireci olarak géren Marx'in

anlatimiyla da paraleldir. Marx'a™®

gore halkin zorla miilksiizlestirilmesi siireci, 16. yiizyilda,
yeni ve korkung bir hiz kazanmistir. Kilise topraklan, biiylik 6l¢iide aggozlii saray gozdelerine
bagislanmis ya da spekiilator ciftliklerle yurttaglara yok pahasina satilmistir; bunlar da
kusaklar boyu burada oturan kiigiik kiracilari, yiginlar halinde siirlip ¢ikartarak, topraklari
birlestirmislerdir. 15.ylizyilin son 30 yilinda baslayip 16.ylizyil boyunca siiren tarim

devrimiyle bu ylizyilin sonuna dogru zengin kapitalist ¢ift¢gi dogmustur. 99 yili bulan kira

sOzlesmelerinin yayginlastigi 16.yiizy11136, topraga ve iiretim araglarina erismek i¢in piyasaya

"2 Hill, 2005: 26-29

3 Yeoman: Kiigiik bir topraga sahip olan ve bu toprag: isleyerek tasarruf hakkini elinde bulunduran tasra
soylusu.

134 Ortak miilkiyette bulunan topraklarin citlenerek ¢evrilmesi ve bu bélgelerin -¢ok biiyiik oranda- hayvancihiga
ayrilmasina iliskin John Hales, 16.yiizyilda sunlar1 yazmistir: “Inancim odur ki, bu hayvancilik ¢aligmalar1 kotii
bir sonug verecek. Onlar yiiziinden tarlalarimiza daha yiiksek kira 6diiyoruz ve isleyecek toprak bulamiyoruz.
Her taraf koyun ve diger biiyiikkbas hayvanlari yetistirmek i¢in tutulmus durumda. Yedi yillik siirede, etrafimdaki
alt1 bin yar1 giplak bir arazide, 1skartaya ¢ikmis onlarca saban gérdiim ki oralarda kirktan fazla insan yasiyordu.
Simdiyse, sadece tek bir adam ve koyun siiriisii var... Felaketimizin asil nedeni bu koyunlardir. Onlar eskiden bu
iilkede bize her tiirli hububat1 saglayan tarimi kovdular. Bugiin o tarimin yerinde koyunlar, koyunlar, sadece
koyunlar var” (John Hales’ten aktaran Beaud, 2015: 43).

'3 Marx, 2000: 685-689

138 Uzun siireli kira sézlesmeleriyle paranin degerinin diismesi bir araya gelmesi, giftgiler i¢in bulunmaz firsat
saglamistir. Bu sayede ticretler gerilerken; tarimsal {irlin fiyatlarindaki artig, fazladan ¢abaya gerek olmaksizin
ciftcinin para-sermayesini arttirmis; ¢iftcilerin 6dedigi kiri -paranin eski degeri iizerinden hesaplandig: icin-
aslinda kiigiilmiistiir (Marx, 2000: 707). Benzer bir degerlendirmeyi, Hill de yapmaktadir: “1640'tan 6nceki
ylizy1l, bir enflasyon ylizyiliydi. Bugdayn fiyati alt1 kez ve genel fiyat seviyesi dort ya da bes kez artt1. Bu, kendi
gecimleri sahip olduklar1 varliklar ya da toprak {izerinde giivenli bir tasarrufa sahip olmak kosuluyla, sanayide ya
da tarimda, satmak i¢in iiretenlerin isine yariyordu. (...) Bu donem, yeoman'larin altin ¢ag1 olarak degerlendirilir.
Bu kiigiik bagimsiz ciftciler yiikselen siif olarak goze carpryordu, ama bunlarin 6nemini abartmamaliyiz. (...)
Arkalarinda sermaye oldugu siirece, arazileri kendi mali olan toprak sahipleri (freecholder) ya da uzun siireli
toprak kiralayan ciftgiler, tiriinlerinin fiyatlar1 yiikselirken zenginlesiyorlardi” (Hill, 2016: 30-32). Kuskusuz,
paranin degerinin diismesinin en Onemli nedenlerinden biri, Amerika kitasindan yagmalanan degerli
madenlerdir. Beaud, resmi verilere gére 1521 ile 1660 arasinda Amerika'dan Ispanya'ya 18 bin ton giimiis ve 200
ton altin tagindigini; bagka tahminlere gore ise transferin bunun iki kat1 oldugunu belirtir (Beaud, 2015: 22).
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bagimli hale gelmenin doniim noktasi olmus ve bu egilim, ilerleyen donemlerde de devam
etmigtir. 17.ylizy1l sonlarma dogru kiigiik toprak sahibi koyliiler, hala ¢iftcilerden fazla iken
18.ylizyilin ortalarindan itibaren kiigiik toprak sahibi kdoyliilik ortadan kalkmig; yiizyilin
sonuna dogru tarim emekgilerinin ortak topraklarla iliskisi sona ermistir. Bagimsiz kiiclik
ciftcilerin yerini, yillik sdzlesmelere dayanan kiraci ¢ift¢ilerin almasi, devlet emlakinin yagma
edilmesinin yani sira, komiinal topraklarin sistemli olarak yagmalanmasi, 18. yilizyilin
sermaye g¢iftlikleri ya da tliccar ciftlikleri adi verilen biiyiik ¢iftliklerin artmasina ve kirsal
niifusun sanayi proletaryas1 haline gelmek {iizere "serbest kalmasma" Ozellikle yardimci
olmustur. 19. yiizyilda, tarim emekgisi ve komiinal miilkiyet (toprak) arasindaki iliskinin anis1
bile yok olup gitmistir.

18. yiizyilin sonlarina dogru bagimsiz koyliligiin ortadan kalktigini Marx ile paralel
bir sekilde tespit eden Dobb'®", heniiz citlemeyle ¢evrilmemis topraklarin beste veya dortte
birinin koyliilerin miilkiyetinde kaldigini; koyliilerin isgal ettigi toplam alanin dortte tigiiniin
ise az sayidaki zengin ciftcinin (ki bunlar da koylii ¢iftcilerin % 11'ine denk gelmektedir)
elinde toplandigim belirtir. Boylece hem kulak tipi'®® koyliide hem de yoksul kéyliiniin

sayisinda bir artis olurken; orta koyliiliik nispeten 6nem kaybetmistir.
“Zorla tahliyeye ek olarak, bor¢ altinda ezilmis ya da 18. yiizyil sonu ve 19. yiizyil baslarinda, ev
endiistrisinin sagladigi geleneksel ikinci igslerden mahrum kalan veya biilyiikk sermaye gerektiren yeni
tarim yontemleri uygulayan biiyiik ciftliklerin giderek artan rekabetinden etkilenen kiigiik kiracinin,
herhangi bir agik zoralim girisimiyle karsilagsmadan, topraklarmi varlikli koyliilere veya yenilestirmeci
toprak sahiplerine birakmak zorunda kaldilar. Kira s6zlesmelerine gelince, toprak sahiplerinin genel
egilimi, dogal olarak, ¢ok sayida kiiciikk toprak kiracisi yerine az sayida biiyiik toprak kiracisini
yeglemek yoniindeydi. Ornegin Arthur Young, daha yiiksek kiralar1 savunurken su 6giidii de ekliyordu:
'Gilizel ekin tarlalari istiyorsaniz, on bes-yirmi (kiiciik) ¢iftligi su andaki zilyetleri 6liir 6lmez tek bir
ciftlik halinde birlestirin.' Ulkenin bazi kisimlarinda 1710'lardan itibaren daimi kira belgelerinin yerini
stirekli kira sozlesmelerinin almasi yoniinde belirgin bir egilim kendini gdstermeye basladi ve bazi
topraklar iizerinde yasam boyu kiracilarin bu haklarini satin almaya yoénelik yogun bir ¢abanin igaretleri

goriiliiyor ve bu ¢aba, neredeyse bir kampanya boyutuna ulagtr.”**

Biiyiik toprak sahiplerinin elinde devasa olgiilerde topragin birlesmesiyle, artan
ekonomik giiciin ekonomi dis1 zor gereksinimini telafi edilebilme olanagi dogmus; bdylece

piyasa zorunluluklar belirleyici etken durumuna gelmistir.140 Clinkii topraklarin 6zel kisilerin

7 Dobb, 1992: 207

138 Kulak, Carlik Rusya's1 donemindeki zengin giftcileri anlatmak igin kullanilan nitelemedir.

" Dobb, 1992: 206-207

10 17.yiizyilda yazilan su satirlar, ekonomik giiciin kullanimina etkili bir 6rnek olusturmaktadir: “Hazineler
biriktiriyoruz, biiyiik servetler kazaniyoruz -Yoksullart mallarindan miilklerinden edip sikip suyunu g¢ikararak-
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elinde birlesmesi, bu topraklarin igslenmesi i¢in 6nemli 6l¢lide kiracilara ihtiya¢ duyulmasina
yol agmustir. Kiracilar tarafindan islenen topraktan alinacak iiriiniin, sabit rantlarla ve ekonomi
dis1 zor kullanarak arttirilmasinin bir siir1 oldugu i¢in gelisimi tesvik edebilecek tek sey,
emek tretkenligindeki artis ve degisken rantlardir. Boylece baski ve zor ile artik {iriine el
koymanin ve sabit rantlarin yerini, emek ve ge¢im araglarindan koparilmis dolaysiz iireticiler
ve topragin piyasalastigi degisken rantlar almigtir. Feodalizmden kapitalizme gegis siirecine
dair ticari model anlatisini elestiren Robert Brenner'*! da benzer bir yaklasimi savunur ve
Ingiltere'ye 6zgii toprak yapisimi degerlendirirken; Ingiltere'deki kapitalist kiracinin sadece
gelistikge kapitalistlesen bir kiiciik {iretici olmadigini, bizzat topraga erisim kosullar itibariyle
baslangictan itibaren kapitalist bir karakter tasidigim belirtir'*?,

Feodalizmden kapitalizme gegis slirecinin, piyasa zorunluluklari {izerinden
kavranmasi, kapitalizmin kendinden Onceki iiretim big¢imlerinden farki ile de tutarli ve
aciklayicidir. Ciinkii sadece kapitalizmde ekonomi ile siyaset birbirinden ayrilmistir ve
oncekilerinin aksine sadece kapitalizmde artia el koyma, ekonomi dis1 araglarla
gerceklesmez. Wood'un'®® da belirttigi gibi kapitalizmde hem iireticilerin hem de miilk
edinenlerin pazara bagimli olmasi, bunlarin rekabet, birikim ve emegin verimliliginin
arttirllmasi kurallarina bagimli olduklar1 anlamina gelir ve rekabetci iiretimin, var olmanin

temel sartint olusturdugu biitlin sistem, bu kurallar tarafindan yénetilirm. Wood, bir adim

Kesemizi iste boyle dolduruyoruz- ve laneti iizerimize ¢ekmeden Once yiin tarama is¢isinin ficretini sekiz groat
(dort penilik glimiis para) yirmi liradan yarim krona diistiriiyoruz. Eger mirildanmaya kalkarlarsa ve derlerse ki,
“bu ¢ok az”, biz de onlara “ya bunu kabullenirsiniz ya da is yok diyecegiz”. Onlar islerin iyi gitmedigine
inandiracagiz. Hi¢ bu kadar berbat durumda olmamislardi, ama bizi ilgilendirmez... Biz de diisiik {icretle yoksul
dokumacilar ¢alistiririz. Ucretleri daha diisiirmek igin olur olmaz hata buluruz. eger isler kétii giderse, sonucu
hemen goreceklerdir. Ama isler iyi giderse higbir seyden haberleri olmayacak. Onlara garsafin denizasiri
ihracatinin yapilmadigini soyleriz. Artik satmak igin de bir ¢aba iginde olmadigimizi sdyleriz. (...) Daha sonra
sira iplik egiricilerine gelecek. Onlara bir kilo yerine ii¢ kilo ylin egirtecegiz. Bize isi getirdiklerinde sikayet
edeceklerdir. Bize aldiklart iicretle geginemeyeceklerini sdyleyeceklerdir. Eger ipligi azicik eksik getirirlerse ii¢
peni eksik 6deme yapmaktan cekinmeyiz. Iste paramizi ve topragimizi boyle sagliyoruz. Sabahtan aksama bize
calisan insanlar sayesinde. Eger tiim giiclerini bu iglere harcamasalardi, baskaca bir yargilama olmadan
kendimizi asmamiz gerekirdi. Tabi yiin tarayicilari, iplik egiricileri ve kegeciler de. Ciizi bir {icret igin cant ¢ikan
iplik egiricileri sayesinde kesemizi dolduruyoruz. Hay huy etmeden” (Beaud, 2015: 45).

I aston ve Philpin, 1995

142Robert Brenner’dan aktaran Wood, 2002: 64

¥ Wood, 2003a: 21

144 piyasann roliine iliskin Polanyi (2000: 101) de su tespiti yapmaktadir: “Oysa kendine 6zgii bir diirtiiye, takas
diirtiistine bagli olan piyasa kalibi, belirgin bir kurumu, piyasayi, yaratabilir. Sonugta, ekonomik sistemin piyasa
tarafindan kontroliiniin toplumsal diizenin biitiiniini etkileyen sonuglar vermesi de buna baglidir: Bu da biitiin
toplumun piyasanin bir pargasi olarak islemesi anlamina gelir. Ekonomi, toplumsal iligkiler i¢ine yerlesecek
(embedded) yerde, sosyal iliskiler, ekonomik sistemin i¢ine yerlesirler. Ekonomik unsurun toplumun varolusu
acisindan tasidig1 hayati 6nem, baska bir sonuca varilmasini engeller. Ciinkii bir kez ekonomik sistem, belirgin
diirtiilere dayanan ve 6zel sosyal konumlara yol acan ayr1 kurumlar araciligiyla diizenlenince, toplumun da bu
sistemin kendi yasalarina gore islemesine olanak verecek bigimde diizenlenmesi gerekir. Cok duydugumuz
"piyasa ekonomisi ancak bir piyasa toplumunda isleyebilir" climlesinin anlami budur.”
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daha ileriye giderek bir anlamda, sadece kapitalizmde ayr1 bir 'ekonomik' alanin bulundugunu

belirtir ve ekler:
“Clinkii hem ekonomik gii¢, siyasi veya askeri giicten ayridir, hem de sadece kapitalizmde 'pazar'in
kendine has bir giicii vardir. Ve bu giic, ister kapitalist ister is¢i olsun herkese, kisilere gore degismeyen
rekabet, birikim ve kéar1 maksimize etme gibi belirli sistematik zorunluluklar1 empoze eder. Pazara

bagimli olan biitiin ekonomik aktorler, kisisel ihtiyag ve istekleri ne olursa olsun ihtiya¢ duyduklari her

sey i¢in pazarin gereklerine uymak zorundadirlar.”'*

Az sayidaki 6zel kisilerin elinde biriken devasa topraklarin, 16. yiizyildan itibaren
tarimsal yapida dnemli bir degisime yol actigini; bunun da yasam ve ge¢im araglarinin piyasa
zorunluluklarina tabi olmasmma dair yarattigi etkileri gérmiis olduk. Ancak piyasa
zorunluluklarindan kasit, sadece piyasada alinip satilmak iizere mal ve hizmet {iretimi
degildir; temeline bizzat emek giliciiniin metalagmasi yerlestirilmelidir. Cilinkii Brenner°
tarafindan da vurgulandig1 gibi kapitalist ekonomik gelismenin ardinda emek giiciiniin meta
oldugu sinif-yapili bir yeniden iiretim sistemi yatmaktadir ve kar i¢in tiretim, kendi basina
tiretici gli¢lerin gelismesini belirleyemez. Bu durumda kapitalizm-oncesi iiretim tarzlari
karsisinda kapitalist ekonomik gelismenin kokenlerine iliskin tarihsel sorun, 6zgiir iicretli
emege dayali miilkiyet/artik ¢ikarimi sisteminin (sinif sisteminin) kdkeni sorunu haline gelir.

Dolayistyla hem emek giiciiniin hem de {iretim araglarinin metalagmasiyla sonuglanan tarihsel

siire¢ dne ¢ikar. Bu da Marx'mn ilkel birikim*’ siireci olarak kavramsallastirdig1 analizdir.

1.4  Marx’ta ilkel Birikim

Ben Fine'®®

, Marksist Diisiince Sozliigii’nde ilkel birikim maddesini agiklarken,
Marx’in bu kavrami, kapitalizmin tarihsel olarak ortaya ciktigi siiregle ilgili ele aldigini
belirterek, yaygin kabul goren bir anlayis1 dile getirir. Aslinda bu bakis agis1 yanhs degildir.
Ciinkii Marx™, ilkel birikimi inceledigi boliimiin hemen girisinde kapitalizmin arti-degerin
varligini, arti-degerin varliginin kapitalist tiretimi, kapitalist tiretimin de biiyiik bir emek ve

sermaye Kkitlesinin varligim1 gerektirdigini belirterek bir tarihsel gelisime isaret eder.

% Wood, 2003a: 22-23

146 Brenner, 1986: 16

7 Her ne kadar ilkel birikim kavrami, Marx’la birlikte anilsa da aslinda bu kavramin kékeni, klasik ekonomi
politigin kurucusu olarak goriilen Adam Smith’te de mevcuttur. Michael Perelman’in™*’ aktarimina gore Marx,
Smith’in, “Onceki” (previous) anlammda kullandig1 kavrami Almancaya “ursprunglich”(asil, baslangi¢, dogal)
seklinde cevirmis; ancak Marx’mn calismalarini Ingilizceye gevirenler, bunu primitive (ilkel) seklinde yeniden
kavramsallagtirmislardir (Perelman, 2010: 25).

% Bottomore, 2005: 298-299

19 Marx, 2000: 677
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Kapital’in geneline ters diisen bir sekilde bu kisimda Marx, sermaye birikimini agiklarken
kullandig1 soyutlamalari ilkel birikimde kullanmaz; tarihsel bir anlatimi tercih eder.

%0 sekizinci

Marx, toplam sekiz kisimdan (otuz ii¢ boliimden) olusan Kapital'in1
kisminy, ilkel birikime ayirir ve bunu da sekiz alt bélimde inceler. Ilkel Birikimin Swrri™*
baslikl1 yirmi altinc1 boliimde, kapitalizmin olusumuna dair burjuva iktisat¢ilarinin anlattiklar
“kapitalizmin barig¢il olusumu” masalini elestirerek, bu siireci, liretim ve ge¢im araglarinin
sermaye, emek giliciiniin de meta haline gelisi sorunsali etrafinda inceler. Marx’a gore para,
iiretim araci ve ge¢im araci sahipleri ile emeklerini satan 0zgiir emekg¢ilerin kars1 karsiya

gelmesiyle; yani meta pazarindaki kutuplasma ile kapitalist iiretimin temel kosullari

saglanmis olur:
“Kapitalist sistem, emekgilerin, emeklerini gergeklestirebilecekleri araglar {izerinde her tiirlii miilkiyet
hakkindan tamamen ayrilmis ve kopmus olmalarini 6ngdriir. Kapitalist dretim, ayaklart istiinde
dogrulur dogrulmaz, yalniz bu ayriligt siirdiirmekle kalmaz, bunu gitgide artan boyutta yeniden-iiretir
de. Bu nedenle, kapitalist sistemin yolunu agan siire¢, emekginin elinden iiretim araglarinin sahipligini
alan siirecten baskasi olamaz; bu siire¢, bir yandan toplumsal gecim araglarini sermayeye doniistiiriir,
ote yandan, dogrudan iireticileri iicretli emekgilere doniistiiriir. Ilkel birikim denilen sey, bu nedenle,

iireticiyi liretim araglarindan ayiran tarihsel siirecten bagka bir sey degildir. ilkel olarak goriiniir, ¢linkii,

e _— . 152
sermaye ve buna uygun diisen iiretim tarzimn tarih-6ncesi asamasini olusturur.”*

En kritik ifadelerinden olan bu alintida da goriildigi gibi Marx, ilkel birikimi,
toplumsal gecim araclarinin sermayeye, dogrudan iireticilerin de iicretli emekgilere doniisiim
siireci olarak goriir ve ¢ok net bir tarif yapar: Iikel birikim, iireticiyi iiretim araglarindan
koparan tarihsel siiregtir. Marx’a gore bu siirecin temeli, toplumsal treticilerin (koyliilerin)
miilkstizlestirilmeleri; topraktan ayrilmalaridir. Ancak sermaye iliskisinin kurulabilmesi i¢in
dreticinin iiretim araglarindan ayrilmasi yetmez; bunlarin sermayeye de doniistiiriilmeleri
gerekir.

Marx'a gore tarim emekgileri, ortak topraklardan sokiiliip atilmis ve toprak sermayenin
bir parcasi haline getirilmis, bu sayede sadece kent sanayileri i¢in gerekli “6zgiir ve yasa-

»153 proletarya saglanmamis; ayn1 zamanda emek araglar1 ve emek maddesi de serbest hale

dist
gelerek, sanayi sermayesi i¢in bir i¢ pazar yaratmistir. Kapitalist ¢iftcinin dogusu anlamina da

gelen bu siiregcte miilksiizlestirme, somiirgecilik, zor, devlet borglar sistemi, vergilendirme,

150 Aksi belirtilmedikge Kapital’in 1.cildinden yapilan alintilarda Sol Yayinlar: (Marx: 2000) tarafindan yapilan
Tiirkge ceviri esas alinmistir.

' Marx, 2000: 677-680

2 Marx, 2000: 678-679

153 Marx, 2000: 697 (Yordam Kitap, “6zgiir ve korunmasiz” seklinde ¢evirmistir. Marx, 2011: 704).
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154 n155

himayecilik...vb temel araglar olmustur™". "Sermayenin tarihsel dogusu olan bu siireg,

sahibinin emegine dayanan ozel miilkiyetin ¢oziillip yok olmasina neden olmus; kiigiik

iireticilerin elinde yok olan bu 6zel miilkiyet, kapitalistlerin elinde yeniden toplanmustir.
Marx’a gore bu koparma siireci, sadece dogrudan fireticilerle iiretim araclarinin

birbirinden ayrilmasi degil, ayn1 zamanda paray1 sermayeye doniistiiren stiregtir de:
“Paray1 sermayeye doniistiirmek igin meta iiretiminin ve meta dolasiminin varligi yetmiyordu. Bir
yanda deger, yani para sahibinin, 6te yanda deger yaratan 6ziin sahibinin; bir yanda iiretim ve ge¢im

araglarina sahip bulunun bir kimsenin, 6te yanda emek giiciinden baska hicbir seyi olmayan bir

kimsenin, birbirlerinin karsisinda alic1 ve satici olarak yer almalar1 gerekiyordu™'*®

Kapital’de ilkel birikimi inceledigi sekizinci kismin son bolimii olan Modern
Somiirgecilik Teorisi'nde™ Marx, E.G. Wakefield’in somiirgecilik teorisi tizerine odaklanr.
Marx’a gore Wakefield, somiirgecilik konusunda yeni bir sey sdylememis de olsa, sermayenin
bir sey olmayp seylerin araciligiyla kisiler arasinda kurulan bir foplumsal iliski oldugunu
kesfetmistir.

Marx’n ifadelerini toparlamak gerekirse, ilkel birikim, {ireticiyi {iretim araglarindan
koparan; toplumsal ge¢im araclarin1 sermayeye, dogrudan freticileri de iicretli emekgilere

158

dontistiiren tarihsel bir siiregtir ™. Ancak {iretim ve ge¢im araglarmin sermaye olabilmeleri

54 “Her yerde barbarca bir kayitsizlik; bir tarafta kat: bir bencillik, diger tarafta ise isimsiz bir sefalet ve her
yerde sosyal bir savas. Herkesin evi kusatma altinda. Her yerde yasalara biiriinerek yapilan karsilikli bir yagma
var ve bunlarin timii dylesine yiizsiizce, Oylesine acgik¢a yapiliyor ki, insan burada agik¢a kendini gdsteren bu
sosyal durumun sonuclart altinda eziliyor; bu ¢ilgin biinyenin hald bir arada durabilmesine sadece sasip
kalabiliyor” (Engels, 2013: 63).

' Marx, 2000: 725-728

1% Marx, 2011: 551

" Marx, 2000: 729-738

158 Kapitalizmin baslangicina dair belirsizligin -bugiine dair pek tartigtimayan- bir diger nedeni de emek ve
sermaye arasindaki iliskinin niteligi ile ilgilidir. Marx, Dolaysiz Uretim Siirecinin Sonuglar: bashkh
¢alismasinda emek siirecinin sermayeye tabi kiliiginin ilkin gergek {iretim tarzinda higbir degisiklik
yapmayacagint; sadece sermayecinin emri, yonetimi ve goOzetimi altina girdigini belirtir. Emek siireci
sermayenin boyundurugu altina girer (bu onun 6z siirecidir); sermayeci ise yonetmen/yonetici olarak siirece dahil
olur. Sermayenin emek tizerinde bigimsel boyundurugu olan bu siireg, her tiirlii kapitalist iiretim siirecinin genel
bicimi, ama ayni1 zamanda gelismis 6zgiil-kapitalist iiretim tarzinin yaninda ozel bir bi¢cimdir. Kapitalizme 6zgii
iiretim tarzi, bicimsel boyundurugu isin igine katsa da ikincisinin birincisini isin i¢ine katmasi zorunlu degildir.
Sermayenin emek tizerinde bigimsel boyundurugunda tek arti-deger iretme bigimi, mutlak arti-deger iiretimi;
yani isginii siiresinin uzatilmasidir. Mutlak arti-degere dayali sermayenin emek {izerindeki bigimsel
boyundurugu, eski liretim tarzlarindan yalnizca bigimsel olarak ayrilir. Arti-emegi miilk edinen ile onu saglayan
arasindaki salt para iliskisi; tabiiyet doguyorsa bu, satisin ézel iceriginden doguyordur. Ureticiyi emeginin
sOmiiriiciisti karsisinda para iliskisinden bagka bir iligskiye sokan, bir tabiiyetten degil; alicinin saticiy1 iktisadi
bagimliligina sokmasi, yalnizca emek kosullarinin sahibi olmasi sayesindedir. Siyasi ve toplumsal olarak
sabitlesmis bir {istiinliik ve tabiiyet iliskisi sz konusu degildir. Ustiinliik ve tabiiyet iliskisi kolelik, serflik,
vasallik, ataerkil vb. iistlinliik bigimlerinin yerine gecince iliskinin sadece bi¢iminde bir doniisiim yer alir. Bigim,
artik yalnizca nesnel nitelikte, bigimsel olarak goniillii, salt iktisadi oldugu i¢in daha dzgiir hdle gelir. Uretim
stirecindeki iistliik ve astlik iligkisi, tretim siirecindeki eski bagimsizligin yerine geger. Burada iiretim
stirecindeki eski bagimsiziigin yitirilmesi s6z konusu olup istliik ve astlik iligkisi, bizzat, kapitalist iiretim tarzina
gecilmesinin trtinidiir
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icin hem somiirme hem de boyunduruk altina alma araci olarak hizmet etmeleri gerekir. Bu
stirecin temeli, halk yiginlariin topraktan miilksiizlestirilmeleri olsa da bunu saglayan birden
cok ara¢ (somiirgecilik, zor, devlet bor¢lar1 sistemi, vergilendirme, himayecilik...vb) vardir.
Sermaye, bir sey olmayip seylerin araciligiyla kisiler arasinda kurulan bir toplumsal iligki
oldugundan; kapitalist iiretim, iireticileri {iretim araglarindan koparan siireci hem siirdiiriir ve
hem de artan boyutta yeniden-iiretir.

Marx'in ulastigt bu sonucglara, muhtemelen takipgileri i¢inde kimsenin itirazi
olmayacaktir. Ancak ulasilan bu sonuglarin siireklilik cer¢evesine oturtulmasi, Marksistler
arasinda uzun zamandir tartisma konusu olmustur. Oysa Marx’n ilkel birikime dair tarihsellik
vurgusu kadar acik olmasa da siireklilik de belirgin bir bicimde vurgulanmistir. Bunu, her
toplumsal {iretim siirecinin aynt zamanda bir yeniden iiretim siireci oldugunu, iiretim
kosullarinin ayn1 zamanda yeniden iiretimin kosullar1 seklinde goriilmesi gerektigini ilkel

birikimi inceledigi boliimden 6nce net bir sekilde ifade eder:
“Iscinin kendisi durmaksizin nesnel zenginligi sermaye olarak, kendisine yabancilasmis, kendisine
hiikmeden ve kendisini sémiiren bir gii¢ olarak iiretir; ayn1 sekilde kapitalist de yine durmadan, 6znel,
kendini nesnelestirme ve kendine gergeklik kazandirma araglarindan ayrilmis, soyut, yalnizca is¢inin
bedensel varolusunda mevcut bulunan bir zenginlik kaynagi olarak emek giiciinii; kisaca iicretli isci
olarak isciyi iiretir. Iscinin bu bicimde siirekli yeniden iiretilmesi ya da ebedilestirilmesi, kapitalist

. . . . 1!
iiretimin sine quanon’udur (vazgegilmez kosuludur).”**°

Bicimsel boyundurugun genel karakteristigi, teknolojik olarak hangi tarzda isletilirse isletilsin, emek siirecinin
dogrudan dogruya sermayeye tabi kilinisi degismez. Ama bu temel iizerinde teknolojik ve baska agilardan ozgiil,
emek stirecinin ger¢ek dogasini ve gercek kosullarimi doniistiiven bir iiretim tarzi —kapitalist tiretim tarzi—
yiikselir. Ancak bunun igin i¢ine girmesiyledir ki Sermayenin emek iizerinde ger¢ek boyundurugu ortaya ¢ikar.
Sermayenin emek lizerinde ger¢ek boyundurugu, mutlak arti-degerden farkli olan géreceli arti-degeri gelistiren
biitiin bicimlerde gelistirilir. Sermayenin emek {izerinde ger¢ek boyunduruguyla birlikte iiretim tarzinin
kendisinde, emegin tUretkenliginde ve sermayeci ile is¢i iliskisinde tam -ve siirgit ilerleyerek yinelenen- bir
devrim meydana gelir. Sermayenin emek iizerinde gercek boyundurugunda, emek siirecinin kendisinde meydana
gelmekte olan biitiin degisimler devreye girer. Emegin toplumsal tiretici giigleri, bliyiik 6lgekli emekle birlikte,
bilim ile makinelerin dolaysiz iiretime uygulanmasi gelistirilir. Bir yandan, simdi sui generis bir iiretim tarzi
olarak bicimlenmekte olan kapitalist iiretim tarzi maddi iiretimin degisik bir bicimini yaratir. Ote yandan maddi
bicimde meydana gelen bu degisim sermaye iliskisinin gelismesinin temelini olusturur ki o nedenle bu iliskinin
upuygun bi¢imi, emegin liretici giiclerinin belirli bir gelisme derecesine uygun diiser.

“Uretim i¢in iiretim”, daha sermayenin emek iizerinde bigcimsel boyunduruguyla birlikte, miimkiin oldugu kadar
biiyiik ve miimkiin oldugu kadar ¢ok arti-deger iiretmek, dogrudan dogruya iiretimin amaci haline gelir gelmez
(trtiniin miibadele degeri belirleyici amag héline gelir gelmez) ortaya ¢ikar. Boyle olmakla birlikte sermaye
iliskisine ickin bu egilim, ancak, kapitalizme ézgii tiretim tarzi ve onunla birlikte sermayenin emek iizerinde
gercek boyundurugu gelismis oldugunda upuygun bir tarzda gerceklesir ve teknolojik a¢idan da bizzat bir
gerekli kosul haline gelir.

Goriildiigii gibi Marx, sermayenin emek iizerindeki boyundurugunu bigimsel ve gergek olarak ikiye ayirmis;
birincisi mutlak arti-deger, ikincisi ise goreli arti-deger ile 6zdes goriilmiistiir. Kapitalizmin baslangicina dair
analizler, genelde -sadece- sermayenin emek {lizerindeki bigcimsel/ boyundurugu esas alinmakta; gercek
boyunduruk ise pek tartisilmamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Marx, 2011: 741-860

' Marx, 2011: 552
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Dolayisiyla,

“kapitalist iiretim siireci, kendi seyri aracilifiyla, emek giicii ile emegin kosullar1 arasindaki ayrilmayi
yeniden iiretir. Bylece is¢inin somiiriilmesinin kosullarini yeniden iiretir ve ebedilestirir. Isciyi, siirekli
olarak, yasayabilmek icin emek giiclinli satmaya zorlar ve kapitalist, siirekli olarak zenginlesmek i¢in bu

emek giiciinii satin alabilecek duruma getirir.”*®

Gorildigi gibi Marx*®* icin kapitalist iiretim siireci, sadece meta, sadece arti-deger
iretmekle kalmaz, sermaye iliskisinin bizzat kendisini, bir tarafta kapitalisti, diger tarafta
ticretli isciyi liretir ve yeniden iretir; bunlar, birbirlerini gerektirdikleri icin, karsilikli olarak
birbirlerini yaratir.

Kapital’in olusumu iizerine eserinde Rosdolski, benzer bir noktaya dikkat ¢eker ve

stireklilik vurgusunu soyle yapar:
“Elbette kapitalist iiretim bi¢iminin var olabilmesinin kosullarindan biri, tireticiler ile {iretim kosullari
arasindaki baslangictaki birligin pargalanmasi ve {ireticilerin kendi iiretim kosullarini ve ‘emek
fonlarin1’ kaybetmeleriyle birlikte ‘biriktirme islevi’ni de kaybetmeleridir. Bu sekilde bakildiginda,
ilksel birikim, bizzat sermaye iliskisini olusturan 6gelerden birisidir ve bu yiizden ‘sermaye kavraminda
icerilmis durumdadir’. Ama bu, is¢inin {iretim araglarindan ayrilmasi siirecinin bir seferde olup bitmis
bir siire¢ olarak goriilmesi gerektigi anlamina gelmez. Bundan, onun sadece tarihsel bir olgu olarak
goriilmesi gerektigi sonucu ¢ikmaz! Tersine, ‘sermaye var olur olmaz, kapitalist liretim bi¢iminin
kendisi de, tarihsel bir tersyliz olus gerceklesene kadar, bu ayrimi giderek genisleyen bir 6lgekte
stirdiirecek ve yeniden iiretecek sekilde evrilir. Bu siireg, ‘ayni zamanda emegin nesnel kosullarini ve
yeniden tiretim kosullarini olusturan emegin artan iriinlerinin, emegin karsisina siirekli olarak sermaye
seklinde, yani —kapitalistte kisilesen- emege yabancilasmis ve ona egemen olan giigler seklinde
¢ikmasina neden olan’, arti-degerin siirekli sermayeye doniismesi yoluyla gergeklesir. ‘Sonug olarak
biriktirmek, yani arti-iiriiniin bir kismin1 yeniden iiretim araglarina ¢evirmek kapitalistin 6zgiin bir islevi
haline gelir’. (...) Ama bu birikim, sadece ‘ilksel birikim igerisinde ayr1 bir tarihsel siire¢, sermayenin
olusum siireci olarak ve bir iiretim biciminden digerine gegis olarak goriinen seyi, daimi bir siire¢ olarak

SunarnalGZ

Bu siirecin —kapitalist {iretim bigiminin daha da ilerlemesinin- sonucunda;

“El zanaatlarinin ve bizzat iireticinin, kii¢iik 6l¢ekli toprak miilkiyetinin vb. giderek yok olusu degil,
ayn1 zamanda ‘kiiclik kapitalistlerin biiylikler tarafindan yutulmasi ve ilkinin sermayeden
yoksunlagtirilmasi’dir. Bir kez daha “ilksel birikimle baglayan, sermayenin birikimi ve
merkezilesmesinde daimi bir siire¢ olarak goriinen ve kendini en sonu mevcut sermayelerin birkac elde
toplanmas1 ve bir¢cok kimsenin sermayelerinden yoksun birakilmasi seklinde ifade eden’ aymi ayrilma

stireciyle kars1 karsiyayiz. Bu, ancak kapitalizmin kendisinin ortadan kalkmasiyla, yani iireticilerle

180 Marx, 2011: 558
181 Marx, 2011: 559
162 Rosdolski, 2012: 300-301
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nesnel iiretim kosullar1 arasindaki baslangictaki birligin yeniden kurulmasiyla sonlanabilecek bir

siireqtir™®,

Tam da burada, Marx’in ilkel birikim konusundaki hangi ifadelerini esas almak
gerektigi sorusu ortaya c¢ikmaktadir. Ciinkii Marx’in eserlerinde, her iki yaklagimi da
destekleyecek ifadeler mevcuttur. Ornegin ilkel birikimin “kapitalizmin tarih éncesi agamasini

olusturdugu*®ifadesi, gelencksel goriisii; koparma ve déniistiirme siirecinin “artan boyutta

yeniden iiretildigi™*®® ifadesi, siireklilik goriisiinii destekler niteliktedir. Bu sorunun dogru
yaniti, Marx’1in ¢aligmalariyla kurulmasi gereken iliskinin nasil olmasi gerektigiyle ilgilidir.
Marksizm ile kurulmasi gereken iliskinin kuramsal mi1, yoksa metodolojik mi olmasi
gerektigi; siirekli tartisma konusu olan bagliklardandir. Her ne kadar bu ikisinin birbirinden
ayrilmasi miimkiin olmasa da ozellikle giincel tarihsel-toplumsal olaylarda ya da kuramsal
olarak Marx’mn katkilarinin yetersiz kaldigir noktalarda ikincisinin referansina bagvurmanin
zorunlu oldugu soOylenebilir. Ciinkii her seyden oOnce Marksizm bir dogma degil,
Ozugurlu’nun166 da vurguladig: gibi tarihsel kapitalizmin devrimci elestirisine yonelmis bir
diinya goriisiidiir. Elestiridir, ¢iinkii mevcut diizenin kendisini sunus bi¢iminin arkasindaki
gercekleri desifre eder; devrimcidir, ¢linkii somiirii ve baskidan uzak bir diinyanin miimkiin
oldugu tezini ve pratigini ortaya koyar. Dolayisiyla “Marksizm ile kurulmasi gereken iliski,

doktriner degil, politik olmak durumundadir™®’

. Clinkii “Marksizm, devrimci bir diinya
goriisiidiir; yeni acilimlar icin ugrasmak zorundadir; bir donemin gecerli tezlerine takilip
kalmay1 tiimiiyle yadsir. Onun yasayan giicii en 1yi sekilde entelektiiel 6z-elestiri ¢abalari ile

tarihin inis ¢ikislar1 ve karmasasinda korunur.”*®®

1.5 Luxemburg’un Katkilar

169 temel eseri olan Sermaye Birikimi’nde yeniden

Bilindigi gibi Rosa Luxemburg
tiretim ve sermaye birikimi sorununa egilir. Luxemburg’un eserinin, bu ¢alismanin konusu
acisindan asil 6nemli olan kismi, son boliimii, yani Birikimin Tarihsel Kogullary’dir. Burada,
onciilleri yliziinden Marx’1n genislemis yeniden {iretim semasinin sermaye birikiminin ger¢ek

ve tarihsel siirecini aciklayamayacagini sdyleyen Luxemburglm, birikim siirecinde tiikketimin

163 Rosdolski, 2012: 300-301
164 Marx, 2000: 679

165 Marx, 2000:679

186 Ozugurlu, 2014: 40

7 Ozugurlu, 2014: 40-41
18 Ozugurlu, 2014: 41

1991 uxemburg, 2004

70| uxemburg, 2004: 267
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yegane unsurlart olarak sadece kapitalistler ile isgilerden ibaret goriilen varsayiminin hatali
oldugunu belirtir. Temel savi ise sudur: Kapitalizm, var olabilmek ve gelisebilmek igin

kapitalist olmayan iiretim bigimlerinin bulundugu bir ortama ihtiya¢ duyar.

Luxemburg, Marx’in genislemis yeniden iiretim semasina dair getirdigi elestirilerini*"

temellendirmek i¢in birikimin tarihsel kosullarina odaklanir ve sermayenin ii¢ asamali bir

172
Vi

miicadele izledigini belirtir: Dogal ekonomiyle miicadele, meta ekonomisiyle miicadele e

rekabet miicadelesi.

Kapitalizmin, var olabilmesi ve gelismesi icin ihtiya¢ duydugu kapitalist olmayan
iiretim bigimlerini, “dogal ekonomiyle miicadele” kapsaminda degerlendiren Luxemburgm,
burada sermayenin amagclarint;

1. Uretim giigleri kaynaklarma sahip ¢ikmak.

2 Isgiiciinii 6zgiirlestirip kendi hizmetine sokmak.

3. Meta ekonomisini getirmek.
4

Ticaret ile tarim1 ayirmak.

seklinde siralar ve su tespitlerde bulunur:

“Avrupa’da kapitalizmin tarihinin bagladig: ilkel birikim agamasinda (...) kapitalizmin (...) iiretim
araglariyla isgiiclinii biiyiik ol¢ekte sermayeye doniistiirmede kullandigi en 6nemli silah, koyliilerin
miilksiizlestirilmesiydi. Ancak iktidardaki sermaye, modern somiirgecilik siyasetiyle bugiin bile ayni isi
hem de daha biiyiik 6lgekte yapmaktadir. Kapitalizmin, {iretim araglarini giiniin birinde sadece meta
degisimi yoluyla elde edebilecegi ani beklemesini ummak hayaldir. (...) Sermaye buralarda yavas i¢
pargalanma siirecini bekleyecek olsa, bu siire¢ yiiz yillar alabilir. Biiylik bir sabirla bu siirecin
tamamlanmasini ve en 6nemli {iretim araglarini ticaret yoluyla saglamay1 beklemek, bu topraklarin
iiretim giiclerini tiimden reddetmek anlamina gelir. iste kapitalizmin somiirge iilkelerle iliskilerinde, en
onemli liretim araglarina el koymasina gerek duymasi bundandir.

(...) Kasilmalarla genisleyen birikim, nasil ¢alisan siifin dogal bir sekilde artmasiyla yetinemez ve
bunu bekleyemezse; kapitalist olmayan formasyonlarn dogal i¢ ¢o6ziilmeyle meta ekonomisine

gegmesini de bekleyemez, boyle bir siiregle yetinemez. Bu durumda sermayenin oniindeki tek ¢6ziim,

! Luxemburg’in elestirileri, sadece “kapitalist olmayan toplumsal formasyonlara ihtiya¢” ile simrh degildir.
Diger elestirilerini $6yle siralamak miimkiindiir: 1-Marx’in semasindaki varsayimlardan, {iretimin kimin yararina
stirekli katlanarak genisletildigi ¢ikarilamaz. 2-Sema, emegin verimliligini tamamen goz ardi etmektedir; bu,
iiretim siirecinin teknik temelleri, birikimden etkilenmiyor demektir. 3-Sema, yatirilmay1 bekleyen bir sermaye
olarak, artik degerin parasal bicimde nakit olarak kullanilmasina ve biriktirilmesine olanak tanimaz. 4-Sema, her
iki kesimi, bundan o6tiirii de kapitalist {iretimin biitiin dallarini esit 6l¢giide etkileyen birikimin oldugunu varsayar.
Boylece sema, kapitalist gelismenin fiili siirecini hige sayan bir toplam sermaye hareketini varsayar. 5-Sema,
Marx’in, Kapitalin tgilincii cildinde iizerinde durdugu toplam kapitalist siireg kavrami ve yonelimiyle
celismektedir. (Bkz: Luxemburg, 2013: 44-66)

2 Her ne kadar Luxemburg burada, kapitalizmi ifade eden meta ekonomisi kavramimi kullansa da bu tespite
aciklik getirdigi kisimda bunu meta ekonomisinin getirilmesi seklinde agiklar.

13 Luxemburg, 2004: 280
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kuvvet kullanmaktir. Sermaye birikimine tarihsel bir siire¢ olarak baktigimizda, bu yontemin sadece

ortaya cikis asamasinda degil glinliimiizde bile yerlesik bir silah olarak kullanildigin1 gériiyoruz.”

Goriildigi tizere Luxemburg, sermayenin ilkel birikim yéntemlerinin siirekli oldugunu
net bir sekilde ifade etmekte; kapitalist sermaye birikiminde kuvvet kullanmanin zorunlu
oldugunu vurgulamaktadir. Cilinkii “siddet yontemi, kapitalizm ile dogal ekonomik

orgilitlenmeler arasindaki anlagsmazhigin dogrudan sonucudur™™ ve “kuvvet kullanma

yontemi, en karli, en hizli sonug getiren, dolayisiyla sermaye icin en uygun yé’ntemdir”l75.
Dolayistyla bu yéntemin zorunlu sonucu, “artan militarizm™*'°dir.

Luxemburg, ilkel birikimin tipik 6rnegi olarak Ingiltere’yi inceleyen Marx’in aksine
somiirge iilkelere odaklanir ve Ingiltere’nin Hindistan’da, Fransa’nin da Cezayir’de izledigi
siyasetleri inceler. Hindistan, daha &nce sirasiyla Persler, Yunanllar, Iskitler, Afganlar ve
Mogollar tarafindan isgal edilmesine ragmen; ingiliz isgaline kadar Hint toplumunun
toplumsal yasami1 ve geleneksel yapisi hi¢ bozulmamistir. Cilinkii daha onceki isgalciler,
egemen olma ve sOmiirme amaci glitmelerine ragmen, iilkenin toplumsal Orgiitlenmeleri
bozmamis ve iiretim araclarmi c¢almakla ilgilenmemislerdir. Ingilizlerin farki, Hint
toplumunun var olabilmesinin temeline, yani topraga saldirmalar1 olmustur. Bunun i¢in de -
Marx’in da ilkel birikimin araglarindan oldugunu sdyledigi- vergilendirmeyi kullanmislardir.
Vergi yiikiiniin ciddi oranda ylikseltilmesi, zaten halkin emeginin {irliniiniin tamamina
yakininin vergilere gitmesine yol acarken; listiine bir de vergi borg¢larina karsilik koy
topragina el konulmasi imkani tasiyan bir yasanin ¢ikarilmasi, bu siireci hizlandiran ana
etkenlerden biri olmustur. Koyliiler, ilk miisteri olma hakkimi kullanarak kendilerini korumaya
caligsalar da bu topraklar, parsel parsel ingilizlerin eline ge¢mistir. Tabi bu siire¢ boyunca
(1858 yilina kadar bolgeye hilkmeden Dogu Hindistan Sirketi dénemi) Ingilizler, Hintliler
yararina tek bir kamu hizmeti yapmamuslardir. Ciinkii Ingiliz sermayesinin tek amaci, Hint
topluluklarini yok etmek ve onlari iiretim araclarindan yoksun birakmak olmustur.

Ingiliz sémiirgesindeki Hindistan’dan sonra Fransiz somiirgesindeki Cezayir’i
inceleyen Luxemburg, burada da eski isgallerle yenilerini karsilagtirir. Uzun bir siire

7

cogunlukla klanlarin ortak miilkiyeti halinde olan Cezayir’in Tiirkler'”” tarafindan isgali, bu

yapiy1 ciddi sekilde bozmustur. Ancak Fransizlardan farkli olarak Tiirkler, topragin tamamina

4| uxemburg, 2004: 282

5 | uxemburg, 2004: 282

178 | uxemburg, 2004: 282

" Luxemburg, Cezayir’in isgali ile ilgili “Osmanli imparatorlugu” yerine “Tiirkler” demeyi tercih ettiginden, bu
calismada da ayni ifadeler kullanilmistir.
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el koymamis, koy topluluklarinin komiinal topraklarina dokunmamis; sadece klanlarin
ekilmeyen topraklarinin biiylik bir boliimiinii yerel Tiirk yoneticisinin idaresi altinda miri
topraklara'™ doniistirmiistir'°. Oysa Cezayir’i “kélelikle miicadele” ve “diizen ve uygar
kosullar kurma” sloganlariyla isgal eden Fransizlar, iki amagla davranmislardir: Arap aile
birligini ve ortak miilkiyeti yikma. Ilkin cantonments olarak bilinen bir iskan sistemi gelistiren
Fransizlar, klan topraklarina yerlestirilmis; asiretler ise kiigiik bir bolgeye stirlilmiistiir. Ancak
bu sistem, biiylik bir spekiilasyon ve tefecilige yol acarken; somiirgeciligi ileri tasimadigindan
yeni diizenlemelere ihtiya¢ duyulmustur. 1830°dan baslayarak bu yiizyilin sonuna kadar
cikarilan yasalarla Fransa’nin Cezayir’de kurdugu rejimin sonucu, Araplarin iiretim ve gegim
alanlarindan koparilarak Tiirkiye’ye gd¢ etmesi olmustur.

Dogal ekonomiyle miicadelenin ardindan Luxemburg, iiretim araglar1 saglamanin ve
arttk degeri realize edebilmenin ikinci 6nemli kosuluna, meta ekonomisinin getirilmesi
stirecine deginir. Clinkii dogal ekonominin yikilmasi, ilkel birikim i¢in gerekli kosuldur; ama
veterli kosul degildir. Ya da Luxemburg’un sozleriyle “sermaye, yabanci toplumsal birimleri
gercekten de zorla iiretim araclarindan yoksun kilabilir, isgileri kapitalist sOmiiriiye tabi
tutabilir; ama onlar1 kendi metalarin1 satin almaya ya da artit degeri realize etmeye

»180 | uxemburg, bu siireci, yani dogal ekonominin yerini meta ekonomisini

zorlayamaz.
alisini, Afyon Savaglari tizerinden inceler.

Ingilizler, 17.yiizyildan itibaren Hindistan’da iirettikleri afyonu satin almasi i¢in Cin’i
zorlamaya baglamistir. 19.yiizyilin baglarinda afyon fiyatinin diismesi, afyon tiikketimini halkin
likksii haline getirmis; Ozellikle yoksul kesim tarafindan tiiketilen ucuz afyon, biiyik bir
toplumsal felakete yol agcmistir. Bu duruma kars1t Cin, hem ithalata ambargo koyma karari

vermis; hem de afyon kullanimina kars1 ciddi cezalar belirlemistir. Luxemburg’a181

gore
bunlarin iki 6nemli sonucu olmustur: Birincisi, iilke i¢in afyon plantasyonlar1 bitmeye
baslamistir; ikincisi, ithalat ambargosunu kaldirmasi i¢in Cin’e savas ilan edilmistir. Bunlar,
Cin’in afyon ¢ubugu iizerinden Avrupa uygarligina "a¢ilmasimin" harika baslangici olmustur.
Kapitalizm ile kapitalist olmayan tretim bigimleri arasindaki iliskilerin basat

yontemlerinden gordiigli somiirgeciligi, Hindistan ve Cin ilizerinden inceleyen Luxemburg,

178 Miri topraklar, tasarruf hakki devlete ait olan topraklardir. Bu miilkiyet bigimiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz:
Divitgioglu, 2003

¥ Buradan, Tiirklerin Cezayir’in toprak yapisina hi¢ miidahale etmedigi sonucu ¢ikariimamahdir. Uygulamalar
sonucunda topraklarin cogunlugu, Tiirklere ya da tefecilere gitmistir. Cogu koylii, vergi yiikiinden ve topraklara
el konulmasindan kagabilmek igin kiliseye sigmmmis; boylece hatir1 sayilir bir toprak, kilise miilkiyetine
gecmistir. Ancak buna ragmen hala topraklarin biiyiik bir kismi, kamu miilkiyetine aittir. Ayrintili bilgi igin bkz:
Luxemburg, 2004: 289

1801 uxemburg, 2004: 294

181 | uxemburg, 2004: 296-297
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diger basat yontemleri uluslararas1 6diing sistemi ve savas olarak goriir. “Kapitalist birikimin
emperyalist agamasi, evrensel rekabeti ima eder ve sermayenin daha 6nce arti-degerini realize
ettigi hinterlandin sanayilesmesinden ve kapitalist kurtulusundan gecer. Bu asamayi, yabanci
iilkelere bor¢ verme, demiryolu yapimi, devrimler ve savaslar karakterize eder.”'®?

Luxemburgls?’, bor¢ verme (6diing) sisteminin, kapitalist olmayan gruplarin parasinin
sermayeye, para sermayenin iretken sermayeye, birikmis sermayenin de eski kapitalist
iilkelerden geng kapitalist {ilkelere yonlendirmeye hizmet ettigini belirtir ve uluslararasi 6diing
siteminin sermaye birikimi agisindan tasidigi bu islevleri de demiryollar1 yapimi 6rnegi
iizerinden inceler. Ciinkii demiryollar1 yapimi; emperyalist siyaset, ekonomik tekellesme ve
geri topluluklarin ekonomik yonden boyunduruk altina alinmasi amaglarina hizmet eder™®,
Rusya’nin  Mangurya demiryolunda c¢alisan miihendislerini korumak i¢in asker
gondermesinin, Mangurya’nin isgal edilmesinin yolunu aralamasi, bunun en tipik
orneklerinden biridir.

Bir yandan realize edilip sermayeye doniistiiriilemeyen atil birikim i¢in yatirim
alanlart bulunmasini saglayan, diger yandan da ¢evre iilkeleri boyunduruk altina alma olanagi
yaratan Odiing sistemi ve sermaye ihraci, Luxemburg’a gére Marx’in genislemis yeniden
iretim semasindaki eksikliklerden biridir. Cilinkii bu Orneklerde sermayenin genislemis
yeniden iiretimi, zaten realize edilmis olan arti-degerin sermayeye doniistiiriilmesidir. Ornegin
kendisine Arjantin demiryollarinin yapiminda bir cikis noktas: bulan Ingiliz sermayesi,
gecmiste Cin’de Hindistan afyonu seklinde realize edilmis olabilir.

Luxemburg’a185 gore kapitalizm ile kapitalist olmayan tiiretim bigimleri arasindaki
iliskilerin bir baska temel belirleyeni de sermayenin her tarihsel asamasina eslik eden
militarizmdir. Ilkel birikim doneminde fetihlerin bir araci olan militarizm, daha sonra modern
somiirgeleri boyunduruk altina almak, iiretim araclarina el konulabilmesi ig¢in ilkel
toplumlarin sosyal orgiitlenmeleri yok etmek, sosyal yapinin uygun olmadig iilkelere zorla

meta ticaretini sokmak ve yerli halki is¢i haline getirip somiirgelerde ticret karsiliginda

caligmak zorunda birakmak icin kullanilmistir. Militarizm en sonunda, kapitalist iilkelerin

1821 uxemburg, 2004: 320

183 Luxemburg, 2004: 321-322

184 Emperyalizmin temel araglarindan biri olan sermaye ihrac ile ilgili Luxemburg’un verdigi érneklerinden
birkac1 soyledir: Ingiltere’nin Arjantin’de insa ettigi demiryolu uzunlugu 1885°te 1.951 mil, 1893’te 8.557
mildir. Arjantin’e yaptig1 ihracat ise 1885°te 4.7 milyon sterlinken, 1890°da 10.7 milyon sterlin olmustur. Ayrica
Arjantin, 1874’te 10 milyon sterlin borg almigken, 1890°da aldig1 bor¢ miktar1 59 milyon sterlini bulmustur.
Luxemburg, Tiirkiye ile ilgili de su verileri aktarir: 1896’da Almanya’nin Tiirkiye’ye ihracati 1.4 milyon sterlin
iken, 1911°de bu rakam, 5.65 milyon sterlini bulmustur. Ozellikle Asya Tiirkiye’sine ihrag edilen mallarin
degeri, 1901°de 0.6 milyon sterlinden 1911°de 1.85 milyon sterline yiikselmistir (Luxemburg, 2004: 326-327).
185 uxemburg, 2004: 348-349
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kapitalist olmayan boélgeleri ele gegirmek i¢in giristigi rekabet¢i miicadelede de bir silah
olarak kullanilmigtir. Yani militarizm, arti-degerin realize edilmesinde 6nde gelen bir aragtir;
kendi basina bir birikim alanidir.

Luxemburg’un iizerinde Onemle durdugu diger konu da rekabet miicadelesi
asamasidir; c¢linkii sermaye, genisleme olanaklarinin yetersizligi karsisinda uluslararasi
diizeyde onlemler almalidir. Bu 6nlemler de kaginilmaz olarak, ciddi anlasmazliklara ve yasa
tammaz saldirganhiga/siddete basvurmaya yol agar. Iste Luxemburg’un o iinli “iyimser”
iddias1, burada viicut bulur: “Sermaye birikiminin kendisine agik duran kapitalist olmayan
cevre icin verdigi rekabet¢i miicadelenin siyasal ifadesi 188 olan emperyalizm, “kapitalist
olmayan uygarliklarin ¢okiisiinii ne kadar siddetli, acimasiz ve miikemmel bir sekilde
gerceklestirirse, kapitalist birikimin bindigi dali da o kadar hizli bir sekilde kesmektedir.

Emperyalizm, kapitalizmin 6mriinii uzatmanin tarihsel yontemi olmakla birlikte, kapitalizmin

59187

cabuk bir sekilde sona erdirilmesinin de en emin yoludur. Bu asamada, yani Marx’in

kuramina dair bosluklarin “dolduruldugu” ve “gercegin”, Marx’in genislemis yeniden iiretim
semasina karsilik gelmeye basladigi evrede, birikimin sinirlarina ulasilmig ve kapitalist
iretim, 6lim noktasina varmistir. “Sermaye acisindan birikimin durmasi, iiretken giiclerin

gelismesinin durmasi anlamina gelecek ve bunu kaginilmaz olarak, nesnel tarihsel gereklilik

olarak, kapitalizmin ¢okiisii izleyecektir.”*%®

Calismasinin sonlarina dogru Luxemburg, aktardiklarini bir araya getirir ve sermaye
birikiminin iki farkli yonii oldugunu belirtir:

“Birincisi, meta piyasasi ve arti-degerin lretildigi yer —fabrika, maden, tarim c¢iftlikleri- ile ilgilidir.
Birikim bu agidan bakildiginda, en 6nemli asamasii kapitalist ve iicretli ig¢i arasindaki islemlerin
olusturdugu salt ekonomik bir siiregtir. Ancak bu asama, esdegerlerin degigimi ile siirlidir ve meta
degisiminin simurlari i¢inde kalir. Degisimde hi¢ degilse bigim agisindan barig, miilkiyet ve esitlik
hiikiim siirer; miilkiyet hakkinin, birikimin izledigi yol boyunca nasil bagkalarinin miilkiine sahip ¢ikma
haline geldigini, meta degisiminin nasil somiiriiye doniistiigiinii ve esitligin nasil sinif egemenligi haline
geldigini ortaya koyabilmek i¢in bilimsel ¢oziimlemenin keskin diyalektigi gerekliydi.

Sermaye birikiminin diger yonii, kendisini uluslararasi sahnede gostermeye baglayan, kapitalizm ile
kapitalist olmayan iiretim bi¢imleri arasindaki iligkilerle ilgilidir. Buradaki basat yontemler, somiirgeci
siyaset, uluslararasi 6diing sistemi —¢ikar gevreleri siyaseti- ve savastir.

Gergekte siyasal gii¢, ekonomik siirecin araci olmaktan baska bir sey degildir. Sermayenin yeniden
iiretiminin kosullari, sermaye birikiminin bu iki yonii arasindaki organik bir bag saglar. Kapitalizmin

tarihsel yagami, bu ikisi birlikte ele alinirsa anlasllabilir.”189

186 | uxemburg, 2004: 342
187 uxemburg, 2004: 343
188 | uxemburg, 2004: 319-320
189 |_uxemburg, 2004: 347-348
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Gorildigi gibi Luxemburg’un argiimanindaki Kilit nokta, kapitalizmin, yan yana
oldugu kapitalist olmayan tabakalara ve toplumsal Orgiitlenmelere her bakimdan bagimli
olmasini iddia etmesidir. Luxemburg i¢in bu bagimlilik, sermayenin yeniden iiretimi i¢in de
gecerlidir ve kapitalizmde yeniden iiretimin ii¢c boyutu vardir: Arti-degerin gerceklesmesi,
maddi 6gelere erisim ve gittik¢e artan degisken sermaye. Son boyut, -canli emek arzini ifade
ettiginden- yedek sanayi ordusunun yaratilmasi; yani proleterlestirme ile ilgilidir.
Luxemburg’a gore Marx, ilkel birikim siirecini gegici bir siire¢ olarak ele almis; kapitalist
iiretim bigiminin boy vermesinin sancilar1 olarak gormiistiir. Ancak “kuramsal boyutu ne
olursa olsun, tarihsel bir siire¢ olarak sermaye birikimi, her agidan, kapitalist olmayan
tabakalara ve toplumsal érgiitlenme bigimlerine dayanmaktadir™®; bu yiizden de kapitalist
iiretim, bagka toplumsal drgilitlenmelerin emek giicli olmadan ylirliyemez.

Her ne kadar Luxemburg’un Marx’in semasima yonelik ifadeleri ciddi elestirilerle
karsilasmis olsa da katkilar1 yadsinamaz. Bunlardan biri de Luxemburg’un proletaryanin
olusumuna dair -az dnce sozii edilen- kavrayigidir.

Bilindigi gibi Marx™®, sermaye birikim siirecinde proletarya ile yedek sanayi ordusu
(goreli fazla niifus) arasinda bir ayrim yapar ve proletaryanin mutlak biiyiikligi ve emegin
tiretici giicti ne kadar biiyiik olursa, yedek sanayi ordusunun da o kadar biiyiik olacagini
belirtir. Marx’a gore goreli fazla niifusun karsilagilan ti¢ bigimi vardir: Akic: (modern
sanayide ¢aligtirilan), sakli (tarimdan koparilanlar) ve durgun (diizensiz c¢alistirilanlar).
Haydutlar, suclular, seks isc;ilerilg2 ise Marx i¢in en altta olan ve tortu olarak adlandirdigi
kesimi olusturur.

Marx’in bu ayrimi, genisletilmis yeniden iiretim semasindaki varsayimlarinda bir
celigki olusturur, cilinkii semada Marx, ¢alisan iscileri akici niifus ile sinirlamis; proletaryayi
bir biitiin olarak ele almamistir. Sema bu ¢ercevede kuruldugu icin sermayenin organik
bilesimindeki artisla igsiz kalan niifus, ayn1 zamanda ek emek talebini karsilayacak olan
niifustur, dolayistyla sistemde sadece akici niifus vardir; sakli ve durgun niifusun siiregte bir
etkisi yoktur. Ancak genisletilmis yeniden iiretim semasina gére hem degismeyen hem de
degisen sermaye arttifina gore ihtiya¢ duyulan is¢iler nasil iiretilecektir? Bunu, sermayenin
organik bilesiminin artmasi sonucu issiz kalan kitlenin yeniden ise alinmasiyla sinirlamak,

yeni isci yaratilmasini dislamak anlamina gelmektedir. Eger ki “arti-deger, dolayisiyla

99| uxemburg, 2013: 88

! Marx, 2011: 619-622

92 Her ne kadar metnin gevirisinde “fahiseler” ifadesi kullamlmus olsa da ¢ahismanin bu kisminda dogrudan
alint1 yapilmadigi i¢in “seks is¢isi” ifadesi tercih edilmistir.
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sermayenin birikim fonu, is¢inin gerekli tiiketim fonundan g¢alinarak olusturuluyor”193 ise

iiretim siirecine yeni is¢ilerin katilmasi zorunludur; ancak sema, bunu diglamaktadir.

Burada semanin piyasada iscilerin hazir bulundugu varsayimma dayandigi
sOylenebilir. Bir baska ifadeyle ek degisen sermaye olarak ek emek giiciiniin daima piyasada
hazir bulunacaginin varsayildigi ifade edilebilir. Ancak varsayimlarin, modelle tutarlilik
olusturmasi gerektigi de agiktir. Eger ki sema —Rosa’y1 elestirenlerin sikga ifade ettigi gibi-
bir denge durumunu yansitiyorsa, sermayenin organik bilesiminin artmasi ve kar oranlarinin
diismesiyle olusacak krizin yaratacagi bir artik niifus da semaya -daha dogru bir ifadeyle
denge durumuna- i¢kin olmasa gerek. Bu bakis agisindaki temel eksiklik, is¢i sinifinin bir
biitiin (¢alisan ve ¢alismayan) olarak siirece dahil etmemek ve ilkel birikimin proleterlestirme
stireciyle yeni is¢i olusturulmasi gorevini Ustlendigini gérmemesidir. Oysa siirece ilkel
birikim c¢ergevesinde bakmak, semaya iligkin varsayimlardan birinin gercek hayatla

ortiismesini de saglayacaktir.

1.6 Ilkel Birikimin Siirekliligi ve Ekonomi Dis1 Zor

Ilkel birikimin geleneksel yorumu, kapitalist iiretimin temel kosullarmin olusmasini
ifade eder ve bu siireg, kapitalist iiretimin yerlesmesiyle tamamlanmistir. Bu goriisiin iki
onemli temsilcisi, -her ne kadar ticaretin rolii konusunda ciddi tartisma yasamislarsa da-
Maurice Dobb ve Paul Sweezy’dir. Kapitalizmin Gelisi Uzerine Incelemeler isimli eserinde
Dobb, gecis siireci lizerine olan calismasinin besinci bdliimiiniin  hemen girisinde,
“kapitalizmin olusumunda temel bir asama olarak bir sermaye birikimi asamasindan s6z
etmenin ilk bakista kimsenin itiraz edemeyecegi basit bir ifade olarak gézﬁkebilecegi”194ni
belirtir ve Marx’1n, ilkel birikimi “kapitalist iiretimin tam olgunlagmasindan zaman olarak
onceki™ birikim anlaminda kullandigini ifade eder.

Kapitalizme gecis siirecine dair Dobb’un eseri ile tartigma yiirliten Sweezy, ilkel

birikim konusunda Dobb ile ayn1 fikirdedir:
“Genelde, Dobb’un kapitalizmin dogusuna iliskin ¢o6ziimlemesine tiimiiyle katiliyorum. Soruna
yaklagimi, olaganiistii agik ve aydinlatici bir nitelik tagimaktadir: Biitiin kitabin en yiiksek noktasi
olarak degerlendirebilirim bunu. Ancak Dobb'un kendisi tarafindan da agik¢a 6nemli goriilen iki tez var
ki, bunlarin elestirel bir incelemeyi gerektirdigi kanisindayim. Birincisi, terimin en biitiinliiklii

anlamiyla sanayici kapitalistin kokeni; ikincisi ise ilk birikim siireci ile ilgilidir.”*®

198 Marx, 2011: 582
1% Dobb, 1992: 160
1% Dobb, 1992: 160
19 Sweezy, 1984a: 55
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Bu pasaja bir dipnotla agiklama getiren Sweezy, Dobb’un ¢dziimlemesini dogru bulsa

da ilkel birikim yerine ilk birikim kavraminin kullanilmasini 6nerir:
“Dobb, Moore ve Aveling gevirisini izleyerek, “ilkel” (primitive) birikim demektedir. Bu terim yaniltict
olabilir; ¢iinkii anlatilmak istenen sey siirecin, terimin alisilagelmis anlamiyla ilkelligi degil (gergi boyle
olabilir ve ¢ogu kez dyledir de), fakat ondan 6nce gelen bir birikimin bulunmadigidir. Bu yiizden

"original" ya da "ilk" (primary) sézciikleri urspriinglich sézciigiinii daha iyi karsilamaktadar.”*%’

Gorildigi gibi Dobb ve Sweezy, -her ne kadar birincisi ilkel, ikincisi ilk nitelemesini
kullanmay1 tercih etse de- ilkel birikimi, kapitalizmin tarihsel 6n kosulu baglaminda ele
almislardir. flkel birikimin, kapitalizmin yapisal bir unsuru olarak ele alinmasi gerektigini
sOyleyenler i¢cinde onde gelen temsilcilerinden olan Massimo De Angelis ise bu bakisi

elestirerek, Marx’in kavramsallastirmasinin tarihsel degil iliskisel oldugunu vurgular:
“Herhangi bir zaman diliminde ger¢eklesecek olan birikim siireci, elbette ki daha dnceden biriktirilmis
bir miktar sermayenin iiretim siirecine katilmasini gerektirir. Genel olarak kapitalist liretim, bir miktar
“ilk” ya da “ilkel” birikimi gerektirir. Adam Smith her ne kadar terim olarak kullanmasa da
isbdliimiiniin ve sonucunda emegin iiretken giiciiniin gelisebilmesi i¢in “stok birikim”in bir dnkosul
oldugunu iddia ederek ilkel birikim fikrine ilk gondermeyi yapmistir. Marx’in ilkel birikime yaklagimi
basindan beri sermaye kategorisine verdigi farkli teorik anlamla iliskili olmustur. flkel birikim fikri bir
“stok” olarak sermayeden ¢ok bir iliski olarak sermaye fikrine dayanmaktadir: Sermaye iliskisi, is¢giler
ve onlarin emek giiciiniin gergeklesmesi igin gerekli olan kosullarin miilkiyeti arasinda tam bir

ayrilmayi gerektirir.”'%

Her ne kadar Marx, ilkel birikim siirecini soyutlamalar yerine tarihsel anlatimla aktarsa
ve hatta bu siirecin bir tarihi donemi ifade ettigine dair agiklamalari olsa da Massimo De

Angelis’in iddias1 dogrudur. Ciinkii Marx, ilkel birikim ile ilgili, “kapitalist sistemin yolunu

agan™, “emekginin elinden iretim araglarmm sahipligini alarak ireticileri {icretli

emekgilere, toplumsal gecim araglarini da sermayeye déniistiiren”?®

59201 59202

, “kapitalist liretim

tarzinin tarih-Oncesi agsamasi”™ ve “sermayenin tarihsel dogusu”* tespitlerini yapsa da; son

boliimde “sermayenin bir sey olmayip seylerin aracilifiyla kisiler arasinda kurulan bir

59203

toplumsal iligki”™™ oldugunu belirtir:

97 Sweezy, 1984a: 55

198 http://www.commoner.org.uk/02deangelis.pdf (erisim tarihi: 30.03.2015).
199 Marx, 2000: 678-679

200 Marx, 2000: 678-679

21 Marx, 2000: 678-679

202 Marx, 2000: 725-728

203 Marx, 2000: 730
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“Bir zenci, bir zencidir. Ancak belirli kosullar altinda bir kole durumuna gelir. Bir pamuk egirme
makinesi, pamuk egirme makinesidir. Ancak belirli kosullar altinda sermaye durumuna gelir. Bu
kosullardan koparildi mi, artik sermaye degildir —tipki altinin kendi kendine para olmamasi ya da
sekerin, sekerin fiyati olmamasi gibi... Sermaye de bir toplumsal {iretim iligkisidir. Bir burjuva iiretim

iligkisi, burjuva toplumunun iiretim iliskisidir.”*

Bu tespitler, ilkel birikimin sadece bir stok birikimi seklinde degerlendirilemeyecegi
konusunda 6nemli bir kavrayis sunmaktadir. Eger Marx, geleneksel yorumcularinin sdyledigi
gibi bu siireci stok birikimi seklinde degerlendiriyor olsaydi, biriktirilen servetin ayni
zamanda sermayeye doniistiiriilmesi gerektigine ve sermayenin de bir toplumsal iligski bigimi
olduguna dair 1srarla vurgu yapmak zorunda kalmazdi. Wood, kapitalizmin kdkeni iizerine

olan ¢alismasinda bu konuya sdyle agiklik getirmektedir:
“Marx, ‘sozde ilkel birikim’i elestirisinde, klasik ekonomi politik ve onun ticarilestirme modelinden net
bir sekilde koptu. Ayrimtilariyla ekonomi politigi elestirinde agiklanan genel ilkeler —bilhassa
zenginligin kendi bagina ‘sermaye’ olmayip sermayenin 6zgiil bir toplumsal iligki oldugu konusundaki
srari- burada feodalizmden kapitalizme gecise uygulanir. Bu ilkelerden anlasildigi iizere, sadece
zenginlikten ibaret olan birikim, kapitalizmin kdkenindeki belirleyici faktor degildi. Klasik ekonomi
politigin ‘ilkel birikimi’ ‘s6zde’dir, ¢iinkii sermaye, Marx’in tarif ettigi iizere, sadece herhangi bir
zenginlik ya da kar birikimi degil, ayn1 zamanda bir toplumsal iliskidir de, dolayisiyla kapitalizmi
yaratan bu tiirden bir birikim degildir. Zenginligin birikimi kapitalizmin agik ve zorunlu kosullarindan
birisi olsa bile yeter ya da belirleyici olmaktan uzakti. Olsa olsa bu zenginligi sermayeye doniistiiren

miilkiyet iliskilerindeki bir déniigiimdii.”?*

Ilkel birikim siirekli ise ilkel birikim ile sermaye birikimi arasindaki fark nedir? Bu

soruya De Angelis®®

, net bir yanit vermektedir: “Ilkel birikim de (sermaye) birikim(i) de
ortak bir unsur olarak ayrilmay: igerseler de iki kavram iki farkli varolusa isaret eder. ilkel
birikim, ayrilmanin baslangict anlamina gelirken; (sermaye) birikim(i), aynt ayrilmanin daha
bliylik 6lcekte yeniden iiretimini ifade eder” ve “ilkel birikim ile birikim arasindaki fark, sabit
degil ayrilmanin gergeklestigi kosullara ve bigcimlere gore degiskendir.” Ancak “birikim,
temel olarak ekonomik iliskilerin sessizce bastirilmasina dayanirken; ilkel birikim sirasinda
ayrilma, devlet ve belirli toplumsal siniflar vb. gibi dogrudan ekonomi dis1 gii¢ler yoluyla
gerceklesir.”

Hem sermaye birikimi hem de ilkel birikim sermayenin genislemesi ve

merkezilesmesinin bir pargasi olsa da sermaye birikimi, {iretim siirecindeki sermaye faaliyeti

204 Marx, 2000: 730
205 \Wood, 2002: 44
206 hitp://www.commoner.org.uk/02deangelis.pdf (erisim tarihi: 30.03.2015).
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ile ilgiliyken; ilkel birikim, daha ¢cok meta dis1 kalmis alanlarin metalastirilmasi, dolayisiyla
potansiyel sermaye siiregleriyle daha ilgilidir. Ayrica sermaye birikimi, daha ¢gok ekonominin
sessiz yasalariyla islerken; ilkel birikimde ekonomi dis1 zor, kaynak aktarma siirecinde aktif
rol aldigr i¢in yogun emek sOmiiriisii ve politik siddetin birlikteligi s6z konusudur.
Dolayisiyla burada devletin dogasi ve roliine iliskin bir parantez agmakta yarar var.

Engels'ten®”” bu yana biliyoruz ki devlet, topluma disaridan dayatilmis bir gii¢ degil,
toplumun gelismesinin belirli bir asamasindaki bir iiriin; toplumdan dogan, ama onun iistiinde
yer alan ve gitgide ona yabancilasan bir giigtiir. Devlet, simif karsitliklarini frenleme
gereksiniminden -ama ayni zamanda bu smiflarin ¢atismasi ortasinda- dogdugu igin kural
olarak iktisadi bakimdan egemen olan, bu sayede siyasi bakimdan da egemen duruma gelen,
en gliclii snifin devletidir. Ezilen sinifi boyunduruk altina tutmak ve somiirmek i¢in yeni
araglar kazanan sinif devleti, bu ylizden kapitalizmde, iicretli emegin sermaye tarafindan
sOmiiriilmesinin aletidir. Tipki antik devletin, koleleri boyunduruk altinda tutmak ic¢in kole
sahiplerinin; tipki feodal devletin, serf ve angaryaci kdyliileri boyunduruk altinda tutmak igin
soylularin organi olan devlet gibi.

Bu yoniiyle her smifli toplumda oldugu gibi kapitalist toplumda da devlet tarafsiz
olmayacak ve sermaye birikim silirecinde kapitalist sinifin koruyuculugunu ve destek¢iligini
iistlenecektir. Dolayisiyla kapitalist sistemde devlet, artigin dogrudan iireticilerden c¢ekilip
alimmasinin politik bi¢imini ifade edecek; bu bicimdeki degisimler, donem donem birbirinden
farkliliklar gosterecektir. Ozellikle sermaye birikiminin krize girdigi zamanlarda... Boyle
donemlerde "ceza hukuku, toplum miihendisliginin en dnemli araglarindan bir tanesi haline
gel(ir)"2%®
bas basa kalan bir siyasi tahlil, konfora bel baglayamaz

ve "gercegin (olaganiistii halin, devrimin, i¢ savasin vs.) soguk ve acimasiz yiiziiyle
"209 Ciinkii "sermayenin ekonomi dis1
giiclerinin destegi olmadan var olamayacak olan ekonomik giicii, ekonomi dis1 gii¢ destegini
tipk1 dnceden oldugu gibi bugiin de asil olarak devletten almaktadir."**

Ekonominin sessiz yasalariyla iretilen arti-degere iiretim siirecinde el konuldugu
sermaye birikiminden farkli olarak ilkel birikim siirecinde devlet, el koyma faaliyetini tiretim

stirecinden yeniden tiiretim siirecine kadar genisletmekte; siirecin belirleyici unsuru ise politik

27 Engels, 1998: 199-201. Lenin (2016: 19) de benzer bir tespit yaparak su ifadelere yer verir: "Devlet, sinif
karsitliklarinin giderilemezliginin bir iiriinii ve ifadesidir. Devlet, sinif karsithginin giderilmesinin nesnel olarak
miimkiin olmadig: yerde, anda ve dlgiide ortaya gikar. Tersinden sdylersek, devletin varligi, simf karsitliklarinin
giderilemez oldugunu kanitlar."

% velkenci, 2013a: 12

299 yelkenci, 2013b: 91

#1° Wood, 2003a: 17.
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siddet olmaktadir. Bu agidan Terence' J. Byres'in tanimi, ilkel birikim kuraminin 6nemini

kavramada anlamli bir katk: saglamaktadir:
"Tlkel birikimi, basta toprak olmak iizere varliklarin, piyasa dis1 araglarla ve genellikle devletin riza
gostermesi ya da araciligryla, kapitalist olmayan siniflardan potansiyel olarak kapitalist olanlara
devredilmesi olarak tanimlayabiliriz. Bu devir, ister hirsizlik ister yasal yollarla tahliye ettirme, isterse

itibari fiyattan satin alma yoluyla olsun force maheure (zorlayici nedenlerle) gergeklestirilir."?"*

Benzer bir tanim1 Ozugurlu da yapar ve ilkel birikimin ayirt edici 6zelliklerinden olan
ekonomi dis1 zor karakterini sdyle vurgular:

"flkel birikim, siirekliligi olan bir sermaye stratejisidir; birikimin 'ekonomi dis1 zor' boyutlarini

olusturur. En genelde, dogrudan iireticilerin kendine yeterli ya da kendi tedariklerine dayali yagam alan

ve pratiklerinden oldugu kadar, kolektif ya da kamusal nitelikteki meta-dist varliklardan da

koparilmalarini ifade eder."?"2

Ancak sermaye birikimi ve ilkel birikim arasindaki farkliliklardan dolayr bu iki siireg
arasinda bag olmadig diisiiniilmemelidir. Her ne kadar birikim ve ilkel birikim birbirinden
farkli anlamlara sahip olsa da bu ikisi arasinda bir bag vardir. Mandel, bu bagi soyle ifade

etmektedir:

“Demek ki burada ikili bir siireci ele aliyoruz. Ve hem sermayenin ¢ikigi hem de bunu izleyen 6z-
gelisimini anlamak istiyorsak bu siiresin iki tarafi birlestirilmelidir. Ilkel sermaye birikimi ve arti1-deger
liretimi yoluyla sermaye birikimi, bagka bir deyisle, sadece iktisat tarihinin birbirini izleyen evreleri
degil, ayn1 zamanda eszamanli ekonomik siireglerdir. Kapitalizmin simdiye kadarki tiim tarihi boyunca
ilkel sermaye birikimi siirecleri, daima sermaye birikiminin egemen bigimi olan {iretim siirecinde deger

yaratmak yoluyla sermaye birikimi ile bir arada var olmuslardir.”?"

Ilkel birikimin siirekliligi tezinin bir diger savunucu Werner Bonefeld de iki birikim
bi¢iminin i¢sel bir baglantiya sahip oldugunu soyler:

“Iki birikim bigimi arasinda igsel bir baglanti vardir —kitlesel el koymanin tarihsel varsayimu, digerinin

kendi gizli onciilii olarak ona duydugu ihtiyacta saklidir. ‘Toplumsal yeniden iiretim siirecinin her

onkosulu ayni zamanda onun bir sonucudur ve sonuglarindan her biri de ayni zamanda onun 6nkosulu

olarak goriiniir’. ilkel birikimin kurucu icerigi, kapitalist birikimde goriiniiste yok olur, ama bunun

. . . . .. 214
yalnizca yeniden iiretimin sonucu olarak yeniden ortaya ¢ikarmak i¢in yapar.”

211 Byres,: 2014: 145

22 Bzugurlu, 2005: 67

213 Mandel, 2013: 62

214 Bonefeld, 2014: 70-71 Kuskusuz burada Bonefeld, Marx’mn yéntemiyle bir analoji kurmaktadir: “Eskiden
iretim kosullari, is¢i bunlari, bagimsiz olarak karsisinda hazir buldugu o6lgiide, sermaye olarak karsisina
¢ikiyordu. Simdi, sermayeye doniistiiriilmiis {iretim kosullari olarak karsisina ¢ikan, kendi emeginin tiriiniidiir.
Onkosul olan, simdi iiretim siirecinin sonucudur” (Marx, 2011: 820).



49

Ilkel birikimin igeriginin, kapitalist ekonomik bigimlerin i¢inde askida oldugunu iddia
eden Bonefeld®’®, kopus mantigiin da sermayenin gercek siireci olarak goriilmesi gerektigini

belirtir ve bu siireci soyle degerlendirir:
“Bu siire¢, insanin bilingli etkinliginin, insanin kendi kosullarindan koparak bagimsiz bir giice,
sermayeye doniismesi stirecidir. Emek {irtinlerini metaya doniistiiren sermaye, metay1 da kendi iiriinii
olarak sunar. Uretimin toplumsal 6zelliklerinin maddilestigi, ama aym1 zamanda iiretimin maddi
temellerinin de kisisellestigi bu siire¢, bize, kapitalist toplumsal iligkileri ya da toplumsal iliskilerin
meta bigimini verir. Toplumsal iligkilerin meta bi¢imi, insan etkinliginin kendi kosullarindan kopusunu
barindiran bir iliski bigimidir. Kapitalist toplumsal iligkilerin belirleyici oldugu kosullarda (iliskilerin
meta bi¢imi altinda), ilkel birikimin tarihsel bigimi, artik ilksel 6zelliklerini ve bagimsiz varligini
kaybetmis ve gegersizlesmistir; bununla birlikte ilkel birikimin tarihsel bigimi i¢inde ortaya ¢ikan kopus
mantig1, toplumsal iligkilerin meta bi¢imi diizeyinde, tarihsel-donemsel 6zellikleri ile degil fakat kendi

R, . N L 50216
cismi ve 0ziinii olusturan kopus eylemi ile varligin1 devam ettirir.”

d?*’ -biraz iddiali bir onermeyle de olsa?®- ilkel birikimi, meta bi¢iminin hem

Bonefel
tarihsel temeli, hem kurucu 6n varsayimi, hem de iizerinde durdugu zemin olarak niteler. Bu
calisma tarafindan da —kismen- benimsenen Bonefeld'in bu tespitleri?*®, neo-liberal dénemde
sermaye birikim dongiisiiniin, neden "sadece pre-kapitalist yapilarin degil, piyasa gereklerine
tabi olmayan, belli Ol¢iilerde meta-dis1 kilinmis alanlarin da tasfiyesini gerektirdigi"zzoni

kavrayacak olclide genisletildiginde anlam kazanacaktir.

215 Bonefeld, 2014: 75

218 Werner Bonefeld’den aktaran Ozugurly, 2003: 176-177

2T Werner Bonefeld’den aktaran Ozugurlu, 2003: 177

2% Bonefeld, zaman zaman indirgemeci bir yaklagimla “sermayenin merkezilesmesi, deger yoluyla birikim
degildir; merkezilesme, bir el koyma bi¢imidir” seklinde tespitlerde de bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz:
Bonefeld, 2014: 81

219 flkel birikimin siirekliligi kuramini savunan birgok yazar, hakli bir sekilde bu siirecin temelinin ekonomi digi
zor ile siirdiiriildiiglinii tespit etmekte; ancak yine bu yazarlardan bir¢ogu, analizlerinin temelinde emegin
metalasmasini koymamaktadir. Bu yoniiyle “emegin metalagmasinin ilkel birikimin en temel &gesi oldugu”
(Richard A. Walker’dan aktaran Glasman, 2014: 183) vurgusu son derece yerindedir.

220 Ozugurlu, 2014: 39
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IKiNCi BOLUM
NEO-LIBERALIZM, iILKEL BIRiKiM VE TURKIYE

"Nasil tamimlanmirsa tamimlansin, bir avug insan zenginligi cebe indirirken,
cogunlugun yasamak igin gerekli olandan yoksun olmasi, ag¢ik¢a doga
yasasina aykiridir. (...)Bir toprak parcasini ¢itle ¢evirip burast bana aittir
diyen ve buna inanacak siradan insanlar bulan ilk kigi, uygar toplumun da ilk
kurucusu olmugstur. Biri ¢ikip da kaziklari sékiip, sinwrlart ortadan kaldirip,
hemcinslerine, "sakin ola ki bu yalanciyi dinlemeyin, eger topragin ve
kazancin  herkese ait oldugunu unutursaniz, bu, sizin sonunuz olur"”
diyebilseydi, insanligi bunca cinayet, savas, sefalet ve igrenclikten kurtarmig
olurdu. A¢ik¢a gorildiigii gibi, is o hale gelmis durumda ki, artik eskisi gibi

R, < n22l
devam etmesi miimkiin degil. "

“Toplumda bir kez ozel miilkiyet oldu mu, insanlar en fazla miilkiyeti elde
edebilmek icin biitiin yollar, diger insanlart yoksul birakmak pahasina
denerler ve bu da bir kisum insanin zengin, digerlerinin de yoksul olmasina
sebep olur. Aylak aylak gezip kimseye bir faydast dokunmayan, ahlaksiz ve

aggozlii zenginler ve siirekli ¢alisip halka hizmet eden, diiriist ve namuslu

yoksullar: Iste, artik kaderlerinin degismesi gereken iki tiirlii insan. %

“Hi¢ kimsenin yararlanabileceginden fazlasim tekeline alma hakki yoktur;

milyonlarca insan agliktan oliirken, zenginlerin yoksullara verdikleri seyler,
11223

kusursuz bir iyilik degil, kusurlu bir haktir.

2.1  Sermayenin Altin Cagi: Neo-liberalizm
Egemen 0Ogretide liberalizm, bir 6zgiirliik teorisidir; insanligin siyasi, iktisadi, sosyal
tarihi acisindan insanlara en genis ozgiirliigii saglayan (veya kazanilmis ozgiirliiklerle en iyi
bagdagan) teoridir. Ancak liberalizmin 6zgiirliik anlayisi, bireysel 6zgiirliik ekseninde formiile
edilir. Bunun anlami, bireyin kendi tercihleri dogrultusunda yasam hakkinin teslim edilmesi;
devletin, bireyin tercihlerine miidahale etmemesidir. Iktisat politikast agisindan ise
liberalizmin temelinde piyasa ekonomisi vardir ve bireysel 6zgiirliikk kavrayisiyla ortak yonii,
devletin piyasa isleyisinin disinda kalmasidir. Gortildiigii gibi liberalizmin 6zilinde, devletin

miidahale alaninin sinirlanmasi, piyasanin kendi kurallariyla islemesi vardir.

21 jean Jasgues Rousseau’dan aktaran Beaud, 2015:83-84
222 More, 2008: 68
223 Makine Kiricilik Hareketi Haklar Deklarasyonu (Linebaugh, 2014: 28).
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Piyasanin kendi kurallariyla islemesi goriisiiniin ilk temsilcisi, “gdriinmeyen el”
teorisiyle Adam Smith’tir. Smith’in merkantilist doneme bir elestiri ve yeni gelisen
kapitalizme 6vgli baglaminda dile getirdigi “goriinmeyen el”, piyasanin devlet miidahalesi
olmaksizin kendiliginden dengeye gelecegini ifade etmektedir. Devlet miidahalesi olmaksizin
kendi kurallarina gore isleyen piyasayi, Polanyi -ge¢misten farkliliklarina odaklanarak- sdyle
elestirir:

“Kural, ekonomik sistemin sosyal sistemin igine yerlesmesiydi, ekonomiye hakim olan davranis ilkesi
ne olursa olsun, kurumsal bir kalip olarak piyasanin varlig1 onunla uyum saglayabiliyordu. Bu kalibin
temelini olusturan takas veya degisim ilkesi, sistemin geri kalan kisminin zararina yayilma egilimleri
gostermiyordu. Merkantilizmdeki gibi, en fazla gelismis olduklar1 yerlerde piyasalar, hem koyliiliik
icinde hanelerin, hem de ulusal yasamin kendilerine yeterliligini tesvik eden bir merkezi idarenin
kontrolii altinda isliyorlardi. Nitelik diizenlemeler ve piyasalar birlikte gelistiler. Kendi kurallarina gore
isleyen piyasalar bilinmiyordu; hatta, “kendi kurallarmna gore isleme” fikrinin ortaya ¢ikisi, gelisme
yoniinde yiiz seksen derecelik bir degisiklige yol agmisti. Piyasa ekonomisinin temelindeki olaganiistii
varsayimlar, ancak bu gergeklerin 1s1ginda tam olarak anlasilabilir.

Piyasa ekonomisi yalnizca piyasalar tarafindan kontrol edilen, diizenlenen ve ydnlendirilen bir

ekonomik sistemdir; mallarin iiretim ve dagitiminin diizeni, bu kendi kurallarina gore isleyen kurumsal

kaliba birakilmigtir.”?*

“Kendi kurallarina gore isleyen bir piyasa, toplumun ekonomik ve sosyal diizeylere
béliinmesi gibi énemli bir talebi beraberinde getirdigi”?® igin rekabetgi kapitalizm déneminin
egemen Ogretisi haline gelen “goériinmeyen el” ve “laissez faire” doktrininin yikict etkileri,
1844 ve 1848 ayaklanmalariyla sorgulanmis; 1873 kapitalist bunalimiyla yerini yavas yavas
devlet kontroliiniin artmasina ve tekellesmeye birakmustir.

Kapitalizmin tekelci evresine denk diisen ve somiirgelerin yeniden paylasimi olan iki
diinya savasinin ardindan liberalizm, yerini, refah devletine birakmis; egemen iktisat
politikalar1 Keynesyen bir hat bi¢imini almistir. Ering Yeldan®®, bu siirecin temel
yonelimlerini sdyle 6zetlemektedir:

e Uretimde markalasma yerine standardizasyona yonelik, “kitlesel tiiketim igin kitlesel
iretim” anlayisina dayali Fordist teknoloji;
e Ucretli emegi iiretim siirecinde “maliyet” unsuru oldugu kadar, aym1 zamanda da

“tliketim talebi” yaratan bir olanak seklinde degerlendiren ve dolayisiyla, {icretli

emegin sendikal taleplerine goreceli olarak daha 1liml yaklasan sosyal devlet yapist;

224 polanyi, 2000: 114
225 polanyi, 2000: 118
226 yeldan, 2010: 161
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e ¢ pazarn giiclii tutulmasma yonelik genisleyici ve issizligin azaltilmasina éncelik
veren maliye ve para politikalar;

e Sermaye birikiminde onceligi ulusal sanayilesmeyi gozetmek iizere finans sermayesini
diizenleyici ve hareketliligini kisitlayict kontroller;

e Asir rekabetci ve yikici spekiilasyonu onlemek iizere sabit (ya da diizenlenmis) déviz

kuru politikalari.

Kapitalizmin altin ¢ag1 da denilen ve ana yonelimleri Bretton Woods Konferansi’yla
belirlenen yeni donem, sermayenin asir1 birikime dayali krizden kaynakli kar oranlarinin
diismesiyle sonlanmaya baslamis; 1970’lerden itibaren yeni bir arayis giindeme gelmistir.
[lkin Sili’de askeri darbe ile uygulamaya konulan ve gercevesi, askeri darbenin komutani
Pinochet i¢in Milton Friedman tarafindan belirlenen, sonra ABD ve Ingiltere’de Reagan ve
Thatcher tarafindan yiiriirlik kazandirilan -Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku’nun yikilmasiyla
kiiresellesen- iktisat politikalarinin ismi, neo-liberalizm olmustur.

Neo-liberalizmi sadece teknolojik gelismenin artmasi (liretici giiclerin geligimi)
cergevesinde kiiresellesme terimiyle aciklayan yaklasimlarin aksine bu c¢alismada neo-
liberalizm, emperyalizm kavrayisiyla ele alinmaktadir. Sebebi ise basittir: Neo-liberalizm bir
iiretim tarzi olmadigindan kapitalizm ve emperyalizmden ayr1 diisiiniilemez.

Kiiresellesme terimini kullanan ¢éziimlemeler, Boratav’in®’ da altim ¢izdigi gibi
emperyalizmi stratejik bir kavram olarak kullananlardan ii¢ bakimdan ayrilir:

1. Yapisal bagimliligin yerini karsilikli bagimlilik alir.

2. Cevre ekonomilerinden sistematik artik aktariminin 6nem tasidig1 boliisiim gatigmalart
gindem disina kaydirilir; bunun yerine pozitif toplamli oyun 6zellikleri tasiyan bir
yaklagim yerlesir.

3. Piyasa giiglerinin esitsiz ekonomik ve politik gli¢ dengeleri altinda isledigini
vurgulayan elestirel perspektif terk edilir ve bunun yerini uluslararasi mal ve sermaye
piyasalarmma karsi duyulan fanatik bir giiven perspektifi (yeni bir tir “piyasa

fetisizmi”) alir.

Diinya kapitalizminin esitsiz ve bilesik gelisimi ile somiirii iligkisine yer vermeyen bir
bakis agisinin ne neo-liberalizmi ne de kapitalizmin herhangi baska bir evresini agiklama

imkan1 yoktur. Evet, kiiresellesmeci bakis acisina sahip olanlarin iddia ettigi gibi teknolojik

22 Boratav, 2010: 22-23
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gelismeler inanilmaz hizla artmis, diinya kiigiilmiis, uluslararasi ticaret gelismis, sermaye
hareketliligi ylikselmistir. Ancak glinlimiiz kapitalizmini tanimlamak i¢in bunlar yeterli
oOlgiitler olsaydi, ayn1 tanimlamanin 19.yilizyilin son ¢eyregi i¢in de kullanmak miimkiindii.
Ciinkii diinyanin bugiinkii “kiiresellesmesi”ne benzer bir gelisme 1870’lerden itibaren de
yasanmlstlrzzs. Dolayisiyla bugiin yeni olan seyleri diinle baglantili bir sekilde, yap1 ve
stirecler biitiinliigiinii bozmadan anlamak 6nemlidir. Bu gergevede neo-liberalizmin temel

yonelimlerini soyle 6zetlemek miimkiindiir®®.

2.1.1 Malilesen Kapitalizm

Bilindigi gibi Marx, kapitalizmi tahlil ederken baslangi¢c noktasi olarak iiretimi; yani
metayr temel alir; ¢linkii kapitalizm, genellesmis bir meta liretimi sistemidir. Bu sistemin
yapisal ozelliklerinden birisi, emekgilerin gelirlerinin tiimiinii tiiketime ayirmasi; buna ragmen
burjuvazinin ise (karinin) ¢ok biiyilk bir ¢ogunlugunu yatirnma yoneltmesidir. Tiiketim,
tasarruf ve yatirirma dair bu nitelik, kapitalizmin yapisal 6zelliklerinden oldugu gibi sik sik
krize siiriiklenmesinin de temel nedenlerindendir. Ciinkii kapitalist, bir yandan {icretleri
baskilayarak somiirii ve kar1 yiikseltmeye calisirken; diger yandan da {iretilen bu mallari,
emegini soOmiirdiigli ayn1 kesime satmak zorundadir. Dolayisiyla hem iicretleri baskilama hem
de onun alim giiciine bagimli olma, kapitalizmi siirekli bir bi¢gimde krize gebe kilar.

Kapitalist sistemle ilgili bir diger yapisal ¢eliski de bu sistemin kar edebilmek igin
emek sOmiiriisiine ihtiya¢c duymasidir. Bunu yapmanin da iki temel yolu vardir: Birincisi,
calisma siirelerini uzatarak somiirliyii arttirmak (mutlak arti deger); iKincisi, teknolojik
gelismelerle (makinelesmeyle) emek verimliligini yiikseltmek (nispi arti deger). Ancak
kapitalistin, iiretim siirecindeki makinelesme oranini yiikseltmesi, gegici bir ¢oziimdiir; ¢linkii
degerin (topragi/dogayr saymazsak) kaynagi emektir. Dolayisiyla kapitalist, makinelesmeyi
arttirtp is¢i sayisini azaltirken; ayn1 zamanda degerin kaynagi olan is¢iyi de liretim siirecinin
disina ¢ikarmis olur. Bu da kar oranlarin1 zorunlu bir egilim olarak diisiiriir. iste bu nedenle
Marx, “sermayenin karsisindaki en biiyiik engel, yine sermayenin kendisidir” der.

Kapitalistlerin bu kriz sarmalina buldugu -gecici- ¢oziim, ellerinde tuttuklar1 birikimi,
yeni ve karli yatirnm alanlarina yoneltmek olmustur. Reel iiretim alaninda diisen kar
oranlarindan otiirii kapitalistler, reel sektorden uzaklagsma giidiisiiyle davranmakta; yeni ve
karli yatirim olanaklar1 sunan finansal piyasalara yonelmektedirler. Bu yoniiyle neoliberal

donem kapitalizmini, kendinden oOnceki donemden ayiran en Onemli farklardan biri,

228 Ayrintih bilgi i¢in bkz: Yeldan, 2004; Hirst ve Thompson, 2003
229 Bu boliimiin dayandig 6zet bir calisma icin bkz: Goztepe, 2012: 15-30
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ekonominin agirlik merkezinin meta liretiminden finansal alana kaymasi; yani “kapitalizmin

2% olmustur. John Bellamy Foster'n®' yaptigi aragtirmaya gére 1960’lar

finanslasmasi
ABD’sinde finansal karlar, toplam karlarin %15°1 civarindayken; izleyen 40 yilda %160 artis
gostererek 2000’lerde %40’lara ulasmistir. Uluslararast Caligma Orgiitl'i’nl'in232 (ILO)
verilerine gore ise gelismis {llkelerde finans sektoriinliin toplam karlar i¢indeki payzi,

1980’lerin basinda %25 iken, son kiiresel krizin hemen 6ncesinde %40°1 bulmustur.
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Kapitalizmin ﬁnansla§ma51234 ile zenginlik, iiretimden daha ¢ok finansal alanda
yigilirken; “giindelik yasamla iligki artan Olclide nakit bagi ile kurulur hale gelmekte” ,

finansal alan, artan bir bicimde reel sektoriin nakit akisin1 yonlendirmekte, finansal alanda

20 Jjohn Bellamy Foster, bu siirece “kapitalizmin malilesmesi” demektedir. Foster’a (2008: 45-46) gore bu
degisim, kapitalizmin yapisal 6zelliklerindeki bir degisimi ifade etmemekte; kapitalist {iretim i¢indeki temel
birikim sorunu ayni kalirken; sadece kapitalizmin tekelci sermaye evresini, tekelci mali sermaye denen bir melez
evreye tagimaktadir. Ve bu degisimle sermaye, koklii bir yone dogru ilerlemek yerine sonsuz gibi goriinen bir
durgunluk ve mali patlama ¢emberine yakalanmuistir.

2L Foster, 2008: 67

22 10’ dan aktaran Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2011: 39

2% Eoster, 2008: 67

%% Finanslagma olgusu, sadece finansal gelirlerin gorece artmasindan ibaret degildir. Finanslasma, sermaye
birikimi dnceliklerinin giderek reel ekonomik faaliyetlerden uzaklastirilmas: ve kisa donemli, ancak riskli ve
yiiksek getirili finansal varliklarda yogunlastirilmas: anlamina da igermektedir. Toplam karlarin giderek daha
yogun olarak finansal ekonomide yaratiliyor olmasi, sabit sermaye yatirimlarina aktarilacak fonlarin da
daralmasi sonucunu dogurmaktadir. 1970-200 arasinda isletme fazlasi (briit karlar) iizerinden sabit sermaye
yatirrmlarina ayrilan pay, AB iilkelerinde %47°den %40’a; ingiltere’de %48’den %42’ye; ABD’de ise %44 ten
%39’a gerilemistir. Sabit sermaye yatirimlarindaki s6z konusu gerileme, 1980 sonrasinda tiim diinyada yiikselise
gecen ve 2008 krizi ile kroniklegen igsizligin temel nedenlerindendir (Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2011: 40-41).
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yasanan bir kriz, hizla ve derinden reel alan1 da sarmakta ve biiytik bir ¢okiise yol agmaktadir.
Bu ¢okiislerin biitiin yiikiinii ise (basta yeni somiirge iilkeler olmak {iizere) emegi ile

gecinenler 6demektedir.

2.1.2 Smif Uzlasmasinin Sonu

Ithal ikameci sanayilesme ddnemine damgasini vurmus olan ve bir nevi smifsal
uzlagsmaya; emekciler lehine goreli bir refaha, Orgiitlilik diizeyine, yiiksek yasam
standartlarina dayanan refah devletinde piyasa canavarini dizginleyen mekanizmalarin
bulunmasi; ne-oliberal donemde sermaye i¢in artik katlanilmasi gereksiz kisitlar halini

almistir. Asa Briggszgs’

e gore refah devleti, piyasa kuvvetlerinin oyununu en azindan iig
yonde degistirmek amaciyla oOrgiitlii giiciin (siyaset ve idare aracilifiyla) bilingli olarak
kullanildig1 bir devlettir: Birincisi, yaptig1 isin ya da sahip oldugu malin miilkiin, piyasa
degerine bakilmaksizin bireylere ve ailelere asgari bir gelir giivencesi saglayarak; ikincisi,
bireysel ve ailevi krizlere yol acabilecek hastalik, yashilik ya da issizlik gibi ‘toplumsal
belirsizlikler’in kapsamini daraltarak; i¢iinciisii, toplumsal ya da sinifsal konuma gore higbir
ayrim yapmaksizin, iizerinde mutabik kalinmis sosyal hizmet ¢esitleriyle ilgili en iyi
standartlarin biitiin yurttaglara sunulmasin1 saglayarak. Neo-liberal donemde bu kisitlardan
kurtulmak i¢in bulunan ¢éziimlerden biri, yonetisim modelidir.

Bilindigi gibi kapitalizmi kendinden onceki iiretim bi¢imlerinden ayiran en onemli
ozelliklerinden biri, artigin elde edilmesi siirecinde ekonomi ve siyaset diizlemlerinin gorece
birbirinden bagimsizlastirmas1 ve {iretilen artifa devletin zor araglariyla degil, piyasa
mekanizmalar1 ¢er¢evesinde ve iiretim siirecinde el konulmasidir. Ellen Meiksins Wood, bu

stireci sOyle 6zetlemektedir:
“Kapitalist olmayan sinifli toplumlarda iktidar merkezini tespit etmek, genellikle zor degildir. Askeri ve
siyasi giiclin kaynagi bulundugunda, genel olarak ekonomik giiciin kaynagi da bulunmus olur. Burada,
egemen siniflarin ekonomik giicleri, ‘ekonomi dig1” zora dayanir. Bu tiir siniflar, tipik olarak, kapitalist
iicretli emekgilerin tersine, liretim araglarinin miilkiyetine ister miilk sahibi isterse kiraci olarak sahip
olmaya devam eden koyliilerin arti(k) emegine el koymak i¢in {istiin zorlayici gii¢lerine, siyasi ve askeri
giic ve ayricaliklarina dayanirlar. Kapitalizm bu bakimdan farklidir ve diger tim sinifli toplumlardan
ayrilir. Kapitalistler, -diyelim feodal lordlarin aksine- genel olarak is¢ilerini somiirmek i¢in askeri zor
glicleri veya siyasi giiclin dogrudan kontroliine ihtiya¢ duymazlar; ¢iinkii is¢iler miilkstizdiirler, iiretim
araclarina dogrudan ulagamazlar ve ¢alismak ve yasayabilmek icin emek giiclerini bir iicret kargiliginda

satmak zorundadirlar. Ancak arti-degere el koyusun zordan ayrilmis olmasi; siyasi giiclin iktisadi

2% Asa Briggs’tenaktaran MacGregor, 2008: 236
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stirecle hicbir bagimin olmadig: anlamina gelmez. Somiirii, “iktisadi” alanda “iktisadi” araglarla olurken;

“siyasi” alanin baskici giicii, 6zel miilkiyetin ve el koyma giiciiniin siirmesi i¢in gereklidir.”**

Ekonomi ve siyasetin (bi¢imsel) ayrimi olarak ifade edilen bu siire¢le, Sonay
Bayramoglu’nun®’ belirttigi gibi sadece ekonomi ve siyaset diizlemleri arasinda net bir ayrim
yapilmakla kalinmamis, bu yolla siyasal rejim disindaki tiim karar alma ve siyasa olusturma
stiregleri, iktisadi ve teknik bir konu olarak kodlanmistir. Boylelikle siyasal rejim bigimi harig
tiim yonetme siireci, siyasal degil teknik bir konuya indirgenmis; ekonominin tiim kural ve

238 Ancak bu durum, bir

kurumlartyla siyasetten arindirilmasi gerekliligi 1srarla vurgulanmistir
siyasetsizlestirme degil; eski siyaset bigimlerinin, “cesitli mekanizmalar araciligiyla, basta is¢i
smifi olmak iizere emek¢i grup ve kategorileri (avantajsiz konumdaki etnik gruplar,
gocmenler, miilteciler, vb.) boliisiim iliskilerine etki edebilecek gii¢ kanallarindan dislayarak
(ekonomiyi siyasetin etkisinden yalitarak), toplumlarin gelecegini sermaye sinifinin
egemenligine mutlak olarak teslim eden”®® bir siirectir.

Y onetisim modeli, devletin bir firma gibi yonetilmesi gereginden hareketle; toplumsal
uzlagmayi devlet-sivil toplum-6zel sektér sacayaginda kurmaya ¢alisirken; ekonominin
yonetimini ise bagimsiz diizenleyici kurullara (iist kurullara) vermektedir. Bayramoglu’nun®*°
isaret ettigi gibi hiikkiimetten aldiklar1 idari islem ve denetleme yetkisini, parlamentodan
aldiklar1 diizenleme yetkisini, yargidan aldiklar1 yaptirnm yetkisini kendisinde birlestiren bu
iist kurullar; ulus-devletlerin egemenlik organi olan parlamentolara karsi bir sorumluluk ve
hesap verme yiikiimliiliigii tasimamakta; genelde de dogal tekel 6zelligine sahip sektorleri

kontrol etmektedirler®*

iktidar bi¢imi™®*ni ifade eden bu kurullar, ozellikle Giiclii Ekonomive Gegis Programi

. Yaygin ifadesiyle “devlet i¢inde devlet” olan ve “sermayenin yalin

cergevesinde ulusal Olcekte devletin miidahale olanaklarin1 engelleyerek mevcut iktidar

2% Wood, 2003a: 22 ve Wood, 2003b: 43

#7 Bayramoglu, 2005: 45

38 Ynetigim zihniyetinin temel énermeleri bununla smirli degildir. Ayni zamanda kamu ydnetiminin piyasa
kurallarina gore diizenlenmesi; devletlerarast iliskilerde bagimsizlik ilkesinin yerini, karsilikli bagimliligin
aldig1; yerellesmenin, kiiresellesmenin ikiz hareketi oldugu; kalkinma ve yonetisim arasinda, pozitif ve dogrusal
bir iliski bulundugu da temel 6nermeleri arasindadir (Bayramoglu, 2005: 45).

%9 Bayramoglu, 2005: 20

20 Bayramoglu, 2005: 386

1 Bayramoglu’nun 2005’te yaymlanan calismasmna gore Tiirkiye’de, 2001 yilinda GSMH’nin %62’sini
diizenleyip denetleyen {iist kurullarin; Sayistay denetiminden muaf olduklari, siyasal sorumluluklarinin
bulunmadig1, mali 6zerklikleri de eklendiginde, s6z konusu kurullarin siyasal igeriklerinin ne 6lgiide 6nemli
oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Bayramoglu, 2005: 386).

%2 Bayramoglu, 2005: 415
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yapisin1 parcalarken; ulus-listii Olcekte kiiresel aktorler eliyle sekillenen yeni bir iktidar

modeli halini almistir®®.

2.1.3  Yeni Uretim Olgegi: Kiiresel Fabrika

Egemen iktisat 6gretisinde “kiiresellesme” olarak adlandirilan kapitalizmin bu ikinci
biliyiik genisleme evresinde, sermayenin en 6nemli kazanimlarindan birisi de esnekliktir®,
Icinden gectigimiz tarihsel donemde esneklik, yalnizca isgiicii piyasasinin sermaye lehine
kuralsizlagtirllmasi, sermayenin karar alma ve uygulama siireg¢lerinde serbest
davranabilmesini degil; aym1 zamanda kiiresel fabrikalar aracilifiyla sermayenin maliyet
esnekliginin saglanmasini da kapsamaktadir. Boylece tek bir mekanda ve tek bir etkinlikle
iiretilen mal ve hizmetler, giiniimiizde ¢ok biiyiik oranda azalmis; karmasik mal ve hizmet
iiretimi, artik gogunlukla bir iiretim zincirinin olusmasini gerektirir hale gelmistir245.

Neo-liberal déonemde kapitalizmin finanslagsmasi, sermaye bilesiminde para-sermaye
unsurunun belirgin bir sekilde agirlik kazanmasina yol agsa da, bu degisim, sermayenin reel
sektorden koptugu anlamina gelmemekte; finansal kiiresellesme biitiin hiziyla siirerken, ayni
zamanda meta liretimi de kiiresellesmektedir. Bunun nesnel kosullarin1 saglayan sey ise esas
olarak iiretici giiclerin gelisimi degil; basta somiirge iilkeler olmak {izere, tiim diinyada
yasanan proleterlestirme siirecidir. Biiyiik bir yoksullagtirmanin ve miilksiizlestirmenin eslik

ettigi bu siireg, c¢okuluslu sirketler i¢in diisiik {icret cennetinin kapilarini agmustir.

3 Ancak AKP iktidari altinda gegen dénemde bu kurullar, artik teker teker hiikiimetin denetimine girmeye
baglamistir. 17 Agustos 2011 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan 649 sayili kararnamenin 45’inci maddesi ile
27/9/1984 tarihli ve 3046 sayili kanunun 19/A maddesinin birinci fikrasina bagli-ilgili-iliskili kuruluglarin her
tirlii faaliyet ve islemlerini denetlemeye bakanin yetkili oldugu hitkkmii eklenmistir. Buna gére 2001 krizi sonrast
ozerklesen st kurullarin kritik olanlarinda (Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu, Enerji Piyasasi
Diizenleme Kurulu, Kamu Ihale Kurumu, Telekomiinikasyon Kurulu, Tiitiin ve Alkol Piyasasi Diizenleme
Kurumu, Rekabet Kurulu, Bilgi Teknolojileri ve letisim Kurumu...) yetki, AKP’nin eline gegmistir. Seri halde
¢ikarllan kanun hiikmiinde kararnameler ile yapilan diizenlemeler, sadece {iist kurullarla sinirli degildir.
Diizenlemelerin arasinda teftis kurullarinin yiiriirliikten kaldirilmasi, kapsami genisletilen imar yetkisinin
belediyelerden Cevre ve Orman Bakanligi’na verilmesi, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin
(meslek odalarmin) bakanliklara baglanmasi gibi konular da yer almaktadir. Boylece AKP, bir yandan ¢ok
biiylik bir sermaye alanin1 kontrol etmekte, diger yandan da ilkel birikim araglariyla metalastirilacak yeni alanlar
acmaktadir. Biitiin bunlar1 yaparken de her tiirlii izin ve denetim mekanizmalarini da biinyesinde toplamaktadir.
Yani emperyalist sistem tarafindan bigimlendirilen tst kurullara dayali bu iktidar aygiti, artik biiylik oranda
emperyalizmin aktif tageronu AKP’nin kontrolii altina gegmis durumdadir.

24 Burada esneklik, yalnizca sermaye lehine bir diizenleme baglaminda kullanilmaktadir. Ciinkii akademik
yazinda yaygimn kullanimina ve sorgusuz kabuliine ragmen esneklik, emek ve sermayenin goreli konumlarini
nesnel bir sekilde kavramamaktadir. Clinkii sermayenin esneklik dedigi seyi emek, gerilim olarak yasar. Ancak
burada tartisilan, sadece sermayenin maliyet sorununa buldugu ¢6ziim oldugu igin esneklik kavrami
kullanilacaktir.

5 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Ozugurlu, 2005
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(")zugrurlu’nun246 diinyadan ve Tiirkiye’den aktardigi su ornekler, ‘kiiresel fabrika’nin diisiik
iicretle olan iligkisini, biitiin ¢iplakligiyla gézler niine sermektedir:

e ABD’de bir is¢inin saat iicreti 3-5 dolar arasinda degisirken, iigiincii diinyada ayni isi
yapan is¢iler, giinde 3-5 dolar arasinda kazanmaktadir.

e Banglades’te ileri teknoloji kullanan bir ‘kiiresel fabrika’, Amerika menseli ¢cokuluslu
Nike firmasi i¢in kar ceketi tiretmekte ve tanesini 52 peniye satmaktadir; bu malin
Ingiltere’deki satis fiyat1 ise 100 sterlindir. Kar ceketini iireten iscilerin giinliik iicreti,
bir ceketin perakende fiyatinin (fabrika ¢ikis fiyatinin) yarisi kadardir.

e Denizli’de, ABD’nin Vakko ayarindaki bir magazasina bornoz iireten bir ihracatci
firma, 13 dolara sattigi mala, kendi elleriyle 65 dolarlik fiyat etiketi dikmektedir;
is¢inin aylig1 ise 1998 yaz ay1 degeriyle 85 TL dir.

Esas itibariyle emek siirecinin ademi merkezilesmesine®*’ dayanan ‘kiiresel fabrika’
rejimi ile sermaye, daha dogru bir ifadeyle cokuluslu sirketler®®®, iiretimin cografi alanim
degistirerek sadece diisiik licret olanagindan yararlanmamakta; ayni zamanda, somiirge
iilkelerdeki taseron firmalar araciliiyla yasayacaklari riskleri de digsallastirmaktadirlar.

Ancak biitiin bu siirecin var olabilmesi ve devam edebilmesi i¢in “her tiirlii degisikligi

emebilecek esneklikteki bir isgiicii istthdaminin gerekli oldugu”249

aciktir. Bu esnekligi kita
bazinda saglamaya en uygun bdolge, su an itibariyle Asya oldugu i¢in; kiiresel fabrikanin temel
iiretim alan1 sayilabilecek olan tekstil ve konfeksiyonda da en biiylik merkez haline gelmistir.
Ozugurlu’nuHZSO aktardigina gore Ingiltere’de konfeksiyon pazarmin %40’ mi1 kontrolii altinda
bulunduran yedi biiyiik magaza zinciri, konfeksiyon ihtiyact i¢in diisiik iicretlerin, uzun
caligma saatlerinin ve kotii ¢alisma kosullarinin bir arada oldugu Asya’ya yonelmislerdir.

Emperyalizmin bu yeni yayilma déneminde kiiresel fabrikalar sisteminin, iki dnemli

ayirt edici yoni bulunmaktadir:

%8 Ozugurlu, 2005: 110, 115

%7 Ademi merkezilesme, neo-liberal yazinda demokrasiyle es anlamlh kullanilmaktadir. Oysa ademi
merkezilesme, Yerellesme, yerinden yonetimi giiclendirme gibi sOylemler, esas itibariyle sermayenin
yogunlagmasinin ve merkezilesmesinin hegemonik sdylemsel ifadeleridir yalnizca.

“® Egemen ogretide ¢okuluslu sirketler, emperyalist iilkelerin inisiyatifinde bagimsiz; hatta biitiniiyle tlkeleri
kontrol eden bagimsiz 6zneler olarak goriilmektedir. Dolayistyla Ozugurlu’nun su ifadelerine katilmamak
mimkiin degildir: “Cokuluslu sirketlerden s6z ederken, emperyalist metropollerde konumlanarak kiiresel
diizeyde faaliyet gosteren yapilardan soz edildigi gercegi, akilda tutulmalidir. En biiylik CUS un 244’1 (%48)
ABD’ye, 173’1 (%35) Avrupalilara ve sadece 58’1 (%12) Asyalilara aittir. (...) ABD menseli CUS’lar, 1990°da
diinya karlarmin %36’sim1, 1997°de %44’e ¢ikmistir” (Ozugurlu, 2005: 109).

9 Ozugurlu, 2005: 101

20 Ozugurlu, 2005: 110
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“Birincisi, bu iliski ag1, sinai tiretimin ulusal sermaye birikimi igindeki paym geriletip uluslararasi
birikimin ivme kazanmasina aracilik etmektedir. Uluslararasi taseronluk ag1, ulusal ekonomilerin kendi
i¢ hiyerarsisinde yer alan ticaret ve iiretim birimlerini ulusal pazar diizeneginden koparmakta ve
dogrudan dogruya sermayenin ‘kiiresel’ birikim siireclerine igermektedir. (...) ikincisi, uluslararasi
tageronluk ag1 aracilifiyla ‘kiiresel sermaye’, iiretim maliyeti risklerini digsallastirdigi bir {iretim
orgiitlenmesi i¢inde artik degere el koyabilmenin kosullarini olusturmustur. Bu iligki agimin 6z,
sermayenin emek sOmiirlisiinii, emegi tazmin etmeksizin; onun yeniden fretim kosullariyla

ilgilenmeksizin gergeklestirebilmesidir. Artik degerin tiretildigi toplumsal baglam ile artiga el konulan

toplumsal baglam arasindaki mekansal kopukluk, ‘kiiresel fabrikanin’ tanimlayici 6zelligidir.”?*

Ozetle, mal ve hizmet iiretimi, tek bir mekana hapsolmaktan kurtularak sermayenin
yogunlastigi ve merkezilestigi kiiresel meta zincirlerinin/kiiresel fabrikalarin bir halkasi
seklinde orgiitlenmektedir. Kiiresel fabrika ile imalat iiretimi (6zellikle fason tiretim seklinde)
ademi merkezilesirken, bir yandan sermaye lehine bir maliyet esnekligi saglanmakta; diger
yandan da ulusal sermaye birikimi gerilerken, uluslararasi sermaye birikimi yiikselmektedir.
Boylece zenginlik, emperyalist {ilkelerde toplanirken; glivencesizlestirilen isgiicli ise somiirge

iilkelerde y1gilmaktadir.

2.1.4 Somiirgelestirmede Klasik Arac: Dis Bor¢lanma

Rekabet¢i kapitalizmin tekelci kapitalizme evrilmesiyle (emperyalist asamayla)
birlikte yeni bir uluslararasi ekonomik ve siyasi iligkiler sistemi olugsmustur. Magdoff’ un®? da
tespit ettigi gibi bu sistemin yapisi; savaslar, buhranlar ve sanayilesme hizlarindaki farkliliklar
sonucu zamanla degismekte ve farkli bi¢imlere biiriinebilmektedir. Baz1 {ilkeler somiirge ve
yar1-somiirge; bazi lilkeler ise siyasi olarak bagimsiz, ancak mali ve diplomatik olarak bagimli
iilkeler seklinde siniflanabilse de 6nemli olan nokta, bu tilkelerin hepsinin uluslararasi bir
ekonomi ic¢inde degisik derecelerde bagimlilik tasimalaridir. Bu bagimlilik yaratici
mekanizmalardan biri de hi¢ kuskusuz dis bor¢lanmadir.

Sinan Sénmez’in®>®

aktardig1 verilere gore Borg¢lu Kayit Sistemi’nin (Debtor
Reporting System) kapsamindaki 109 iilkenin toplam dis borcu (kisa ve uzun vadeli borglar
ile IMF kredileri dahil), birinci petrol sokunun gergeklestigi 1973 yilinda 130 milyar
dolayimndadir. Ikinci petrol sokunu izleyen 1980 yilinda 1980 yilinda toplam dis borg tutari
572 milyar dolara; bor¢ krizinin patlak verdigi 1982’de 753 milyar dolara, 1983’te ise 8§19

milyar dolara ulagsmis bulunmaktadir. 1973’te 100 olan dis bor¢ endeksi, 1982°de 579,

5! Ozugurlu, 2005: 113-114
%2 Magdoff, 1997: 43
%3 Sonmez, 2005: 245
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1983’te i1se 630’a ylikselmistir. Bu veriler, s6z konusu tilkelerin toplam dis borg¢larinin 1973-

24 Borglu

82 kesitinde yilda ortalama %24.5 gibi yiiksek bir oranda arttigini isaret etmektedir
Kayit Sistemi’ne dahil olmayan iilkelerin dis borglart da dikkate alininca —yiiksek gelir
grubunda yer alan petrol ihracatgis1 azgelismis iilkeler harig- dis borg¢ toplaminin 1982°de 831,
1983°te ise 894 milyar dolara ulastig1 saptanmaktadir. 1970’te GSMH’nin %13.7’sine esit
olan uzun vadeli dis borcun 1983°te %31.9’a ulastigi goriilmektedir. Toplam dis borcun
GSMH’ye orani ise 1980°de %27.8, 1982°de %35.2 ve 1985°te %40.5 olarak belirlenmistir.
Orta ve uzun vadeli borcun toplam ihracat gelirlerine oram1 yaklasik olarak 1980°de %99,

1982°de %130 ve 1983°te %153 olmustur. Kisa vadeli borglar da dikkate alininca s6z konusu
oran 1980°de %132, 1982’de %175 ve 1983°te %194’e ulagmaktadir.

Tablo 2.1 Gelismekte Olan Ulkelerin Toplam Dis Borglar®™®

Toplam Dis Borg¢ Bor¢ Servisi Toplam Toplam
Bor¢/GSMH Borg¢/Thracat
1974 128,3 - 15,9 83,3
1977 296,2 - 25,8 133,1
1980 561,4 118,2 26,4 89,0
1986 1.217,6 116,9 37,6 201,7
1987 1.381,0 1247 41,1 196,5
1988 1.374,0 1257 35,4 177,7
1989 1.411,0 123,8 36,8 168,0
1990 1.518,5 143,1 36,7 162,0
1991 1.605,9 142,9 38,3 170,3
1992 1.662,2 167,0 37,6 174,4
1993 1.770,1 176,6 39,8 179,5

Azgelismis iilkelerin devasa boyutlarda bor¢lanmasinda, hem i¢ hem de dis
dinamiklerim etkisi vardir: Dis dinamik, bor¢lanmanin arz yoniinii olusturmaktadir. Diinya
ekonomisindeki donilistimii ve bagl olarak da azgelismis {ilkelere sunulan dis finansman
olanaklari, arz, dolayisiyla dis dinamikle ilgilidir. I¢ dinamik, azgelismis iilkelerin diinya
ekonomisindeki doniisiime bagl olarak i¢ yapilarindan kaynaklanan dis finansman ihtiyaglari
olarak anlagiimalidir®®. Magdoff, dis finansman ihtiyacinin temelinde yatan uluslararasi
1sboliimiinii su ciimlelerle 6zetler:

Gida ve hammadde iireticileri olarak azgelismis iilkelerin gelismis tlkelere olan

bagimliligi, mali bagimliliga da yol agmaktadir. Ve bu mali bagimhlik, ekonomik

4 IMF, aym dénemde petrol ithalatcisi azgelismis iilkelerin toplam borglarmim yilda ortalama %19’luk artis
gosterdigini belirtmektedir (Sonmez, 2005: 245).

%5 Kazgan, 2016: 43

%% Snmez, 2005: 250
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bagimhiligin daha da saglamlasmasina yaramaktadir. Bu siireg, ekseriya, su yolu izler:
Azgelismis {ilkeler tarafindan ihra¢ edilen temel {irlinlere olan talepte ve dolayisiyla bu
iiriinlerin fiyatlarinda meydana gelen dalgalanmalar, 6demeler dengesinde sik sik agiklar
yaratir. Bu aciklar, gelismis iilkelerden bor¢ alinarak finanse edilir. Bu borcun kapatilmasi
icin yapilan 6demeler (faiz ve amortisman 6demeleri), ihracatin bir kisminin, gerekli ithal
mallarinin satin alinmasi yerine, bu borca ayrilmasini gerektirir. Boylece, normal ithalatlarini
yapabilmek icin daha da ¢ok bor¢ almak zorunda kalirlar. Bu ekonomik bagimlilik ¢emberi,
iilke mevcut kapitalist yoldan kalkinmaya ¢abaladik¢a, daha da kesinlesir. Zira, o zaman tilke,
sermaye mallar1 ithalatin1 zaten borg¢lu bulundugu bu iilkelerden yapmak zorunda kalir ve
daha cok borca batar.?>’.

Magdoff’un refah devleti donemine iligskin bu tespitleri dogru olmakla birlikte, neo-
liberal doneme iliskin 6nemli bir degisikligi icermez. Ciinkii neo-liberal donemde dis
bor¢lanma, cari agigin finansmani olarak kullanilmamakta; cari agiga yol agan, ¢cogunlukla dis
bor¢ yaratan ve ekonomik biiylimenin dayanagi halini almis bulunan sermaye hareketleri

olmustur.

2.1.5 Kiiresellesen Proleterlesme

Onceki boliimlerde deginildigi gibi Marx’ta ilkel birikim kavrami, o6zellikle
Ingiltere’de ¢itleme hareketi seklinde yasanan, biiyiik oranda Bat1 Avrupa ile sinirh kalan ve
kapitalizmin baslangi¢c dénemine gdénderme yapan bir nitelige sahiptir. Ingiltere’de sanayi
devrimini 6nceleyen ve c¢itleme (veya ¢evirme) hareketi olarak ifade edilen bu siire¢, kamusal
miilkiyette olan topragin 6zel miilkiyet haline getirilmesi; bu esnada da gecimleri topraga
bagli serflerin ve koyliilerin, yasam ve ge¢im araglarindan ve yasam alanlarindan koparilarak
proleterlestirilmelerini ifade etmektedir. Esas itibariyle “Ureticiyi liretim araglarindan ayiran
tarihsel siireci” ifade eden ilkel birikimin iki kritik yonii bulunmaktadir: Toplumsal ge¢im
araglarinin sermayeye, iireticilerin ise ticretli emekgilere doniistiiriilmesi.

Elbette bu koparma ve doniistiirme siireci, ekonominin sesiz yasalariyla degil devletin
zor giclyle gerceklestirilmistir. Marx’mm  “15.  Yiizyillm Sonundan Baglayarak

59258

Miilkstizlestirilenlere Kars1 Kanli Yasalar”*™ alt baglig: altinda inceledigi siirece dair verdigi

su ii¢ diizenleme, donemin vahsetini algilamak igin yeterlidir®®:

%7 Magdoff, 1997: 155

2% Marx, 2000: 698-705

9 {lkel birikimi toplumsal cinsiyet ekseninde inceleyen ve cadi suglamasina maruz birakilan kadinlara yapilan
uygulamalara dair bir ¢aligma i¢in bkz: Federici, 2011
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1530: Yash ve calisamayacak durumdaki dilencilere birer dilencilik belgesi verilir.
Buna karsilik, sapasaglam serserilere dayak ve hapis cezasi. Bir arabanin arkasina
baglanip, bedenlerinden kan akana kadar kamgilantyorlar ve sonra, dogduklar1 yere ya
da son ¢ yildir durduklari yere donmeye ve ‘“caligmaya baglamaya” yemin
ettiriliyorlar. Sonradan eklenen maddeler sonucunda serserilik nedeniyle ikinci kez
tutuklamada kamgilanma yineleniyor ve bir kulagin yaris1 kesiliyordu; {igilincii
tutuklamada ise azil1 bir cani ve kamu diismani olarak idam edilecekti.

1547: Calismak istemeyen herhangi bir kimse, kendisini tembel ve aylak bir kimse
olarak ihbar edene kolelik etmeye mahkiim edilecekti. Efendisi, bu kdleyi, ekmek, su,
bulamag ve uygun gorecegi et artiklari ile besleyecekti. Is ne kadar pis ve igreng olursa
olsun, kamg¢1 ve zincir zoruyla onu c¢alistirmak hakkina sahipti. Eger kole 15 giin
stireyle ortaliktan kaybolursa, yasam boyu kolelige mahkiim edilecek ve alnina ya da
sirtina S (slave/kdle sozctiglinlin ilk harfi) damgast vurulacakti; iic kez kagarsa bu
sugtan idam edilecekti. Efendi onu herhangi bir kisisel mal ya da hayvan gibi satabilir,
bagislayabilir ya da kiralayabilirdi. Eger kole, efendisine kars1 bir harekete kalkisirsa,
gene idam edilirdi. Sulh yargiclar ihbar tizerine bu haydutlari izletmek ve yakalatmak
zorundaydi. Eger bir serseri li¢ giin siireyle aylaklik edecek olursa dogum yerine
gotlriiliir, gogsine kizgin demirle V (vagabond/serseri sozcliglinliin ilk harfi)
damgalanir, zincire vurularak sokaklarda ya da baska islerde calistirilirdi. Eger bu
serseri, dogum yerini yanlis verirse, yasami boyunca, o yerin, orada oturanlarin ya da
oradaki kurumlarin kolesi haline getirilir ve S harfi ile damgalanirdi. Herkes
serserilerin ¢ocuklarini ¢irak olarak kullanma hakkina sahipti; bu, erkek ¢ocuklar icin
24, kiz ¢ocuklar i¢in 20 yasina kadar devam ederdi. Bunlar eger kacacak olurlarsa, bu
yasglan doldurana kadar efendilerinin koleleri haline getirilirler ve efendileri bunlar
diledikleri gibi zincire vurabilir, kamgilar vb .. Efendiler, koélelerini kolayca
tantyabilmek ve iyice secip emin olabilmek i¢in, bunlarin boyunlarina, kollarina ya da
bacaklarina demir bir bilezik takabilirler. 35 Bu yasanin son kismi, bazi yoksul
kimselerin, bunlara yiyecek-igecek ve is saglayabilecek bir kurum ya da kimse
tarafindan calistirilabilecegini 6ngdrmektedir. Bu tiirden kilise koleleri, Ingiltere'de,
19. yiizy1ilin ortalarina kadar, “devriye” adi altinda devam etmis gitmistir.

1572: 14 yasindan biiyiik belgesiz dilencileri, herhangi bir kimse iki yil siireyle
hizmetine almadig takdirde, bunlar adamakilli doviiliir ve sol kulaklar1 damgalanir;

sucun yinelenmesi halinde eger 18 yasindan biiylikseler ve herhangi bir kimse bunlar
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en az iki y1l hizmetine almazsa, idam edilirler; ama ti¢iincii kez sug islenmesi halinde
bunlar, acimasizca idam edilirler. I.James doneminde ise ortalikta basibos dolasan ve
dilenen herkes, hirsiz ve serseri ilan edilmistir. Sulh yargi¢lari, bunlari, ilk su¢larinda
meydanda kirbaglatmaya ve 6 aya, ikincisinde 2 yila kadar hapsetmeye yetkilidir.
Hapisteyken de yargicin uygun gorecegi siirede ve sayida kirbaglanacaklardir... Islah
olmayan ve tehlikeli hirsizlarin sol omuzlan {izerine R (rouge/hirsiz sézciigiiniin ilk
harfi) damgalanacak ve agir ¢alisma cezasi ile cezalandirilacaklardir; tekrar dilenirken
yakalananlar derhal idam edileceklerdir. Bu hiikiimler, 18. yiizyill basmna kadar
yiiriirliikte kalmistir.

Kapitalizmin onciilii olarak goriilen ve bu calismada birinci proleterlestirme evresi
olarak nitelenen donemde devlet, yiizlerce yil boyunca miilksiizlestirilen bu insan yiginlarina
kars1 kanli yasalar ¢ikarmis; bdylece yasam ve gecim araclarindan koparilan kitleler, yeni
donemin emek giicii olarak disiplin altina alinmiglardir.

Miilksiizlestirme tarihi®® olarak da nitelendirilen bu sermaye birikim bi¢imi, David
Harvey’in261 de ifade ettigi gibi genis kapsamli bir siirecler biitiinidir?®. Topragin
metalastirilmast ve 0Ozellestirilmesi, koyliilerin zorla topraklarindan c¢ikarilmasi, ¢esitli

miilkiyet haklarinin (ortak, kolektif ve devlet miilkiyeti) miinhasiran 6zel miilkiyet haklarina

2% Marx, 2000: 680

6! Harvey, 2008: 120-121

%2 Neo-liberal dénemde ilkel birikimin roliine iliskin tartismalar, ¢ogunlukla David Harvey’e mal edilir. Bu
tutum, ilkel birikimin siirekliliginin savunan kuramin temsilcilerinin zaman zaman goz ardi edilmesine yol
a¢cmaktadir. Bunlardan biri de Ernest Mandel’dir. “Giiniimiiz ilkel birikim siirecini su baglamla ele almaktadir:
“Bugiinkii ilkel birikim siireglerini tanimlayan durum agiktir ki ¢ok farklidir. Bunlar ¢oktan olusmus bir
kapitalist iiretim tarzi ve kapitalist diinya pazari ger¢evesinde meydana gelmektedir; bdylece onlar mevcut
kapitalist tiretim ile siirekli rekabet ya da siirekli metabolik degis tokus halindedirler. Kapitalist tiretim tarzinin
son iki ylizyildaki uluslararasi biiylime ve yayilmasit boylece ii¢ momentin diyalektik birligini olusturur: a) Zaten
kapitalist olan iiretim siirecleri alan1 i¢cinde siiregiden sermaye birikimi. b) Zaten kapitalist olan iiretim siiregleri
alam disinda siiregiden ilkel sermaye birikimi. ¢) Ikinci momentin birincisi tarafindan belirlenmesi ve
smirlanmasi, yani ikinci ve birinci moment arasinda miicadele ve rekabet” (Mandel, 2013: 63-64).

Ayrica Mandel, kuramimi emperyalizm ve esitsiz gelisim ger¢evesine de oturtur: “Emperyalizm ¢aginda tiim bu
yapida (serbest rekabet kapitalizminde-6.g.) radikal bir degisim oldu. Daha o6nce kapitalistlesmemis
ekonomilerdeki ilkel sermaye birikimi siireci, simdi Batili biiylik sermayenin kendisinin yeniden iiretimine de
tabi kilinmisti. Bu noktadan itibaren, sonradan “li¢iincii diinya” denen bolgenin ekonomik geligimini, yerel
egemen siniflarm ilkel birikim siireci degil, emperyalist {ilkelerin sermaye ihraci belirledi. Bu “ii¢ilincii diinya”,
arttk metropol iilkelerdeki kapitalist iiretimin gereksinimlerini tamamlamak zorunda idi. (...) Serbest
kapitalizmden klasik emperyalizme geciste degisen sey, metropol iilkeler ile azgelismis uluslar arasindaki {iretim
ve miibadele iligkilerinin 6zgilil eklenmesi idi. Yabanci sermayenin yerel sermaye birikimi {izerindeki (¢ogu
zaman siyasal egemenlik ile birlesmis olan) egemenligi, simdi yerel ekonomik gelismeyi metropol tilkelerdeki
burjuvazinin ¢ikarlarina tabi kilryordu. (...) Ugiincii diinya denilen yerde, kapitalist iiretim tarzinin ve 6zellikle
kapitalist biiyilik 6lgekli sanayinin bu iilkelerde evrensellegsmesini 6nleyen, kapitalizm 6ncesi ve kapitalist tiretim
iliskilerinin 6zgiil bir karisimini yaratti ve pekistirdi. Yarim yiizyilldan beri bagiml {ilkelerdeki siirekli bir
devrim-oncesi bunalim durumunun baglica nedeni ve bu iilkelerin simdiye dek emperyalist diinya sistemindeki
en zayif halkalari olusturmalarinin temel sebebi de burada yatar” (Mandel,2013: 70-76).
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dontstiiriilmesi, avama taninan haklarin daraltilmasi, isgliciinlin metalastirilmasi, alternatif
(yerli) iiretim ve tliketimin bastirilmasi, varliklarin (dogal kaynaklar da dahil olmak {izere)
sOmiirgeci, yeni-somiirgeci ve emperyal yontemlerle talan edilmesi, miibadele ve
vergilendirmenin parasallagsmasi, kole ticareti, ilkel birikimin radikal araglar1 olarak tefecilik,
ulusal bor¢ ve nihayetinde kredi sisteminin yayginlasmasi bu siireglerden bazilaridir.

Neo-liberal donemin ilkel birikimci karakteri nedeniyle, tarim yikima ugratilimakta,
sanayinin yapisi parcalanmakta, dogal yasam alanlar1 talan edilmekte ve bugiine kadar
goriilmemis biiyiikliikte olan ve en temel yasamsal ihtiyaglarini bile karsilayamayan bir (is¢i
ve igsiz) proleterler kitlesi®® yaratilmaktadir.

Tiilin Ongen’in®* “ideolojik ve siyasal Slgiitler agisindan is¢i siufi kapsami diginda
goziiken ara sinif unsurlarinin (orta smif katlari, ¢elisik konumda bulunan sinif unsurlar1 veya
kiigiik burjuva kategoriler gibi) bu konumlarindan uzaklasarak, is¢i smifi 6zellikleriyle
biitiinlesmesini anlatan bir siyasal silire¢” olarak tanimladigi proleterlesme; “bir yanda
yoksullagsma ve miilksiizlesme, diger yanda iiretim ve ge¢im araclarinin sermayelesmesi ve

7265 glarak

0zel miilkiyet temelinde yogunlasmasi seklinde dort esitsiz ve birlesik bir siireg
yasanir. En 0zl ifadesini ilkel sermaye birikimi kavraminda bulan bu siire¢, dogrudan
iireticilerin proletaryaya ve onlara ait emek araclarinin da sermayeye doniistiiriilmesi
siirecidir®®. Diinya tarihinin bu en biiyiik proleterlestirme ve yeniden proleterlestirme siireci
sonucunda olusan ve nicelik olarak genislerken, nitelik olarak zayif kalan bu is¢i kitlesi, artik

is¢i siifinin temel kitlesidir.

%3 Tyfan Sertlek’in ok yerinde bir vurguyla degindigi gibi bu durum, is¢i simifim “emegini ticret karsiliginda
satanlar” degil, “satmaya calisanlar” olarak tanimlamay1 zorunlu kilmaktadir (Sertlek, 2005: 313).

%64 Ongen, 1996: 182

2> Ozugurlu, 2005: 64

%8 Ozugurlu, bir bagka calismasinda ilkel birikim kapsamindaki genislemeyi klasik kullammindan baslayarak
dort baslik altinda toplamaktadir: “a)Klasik baglaminda ilkel birikim, dogrudan iireticilerin ge¢im araglarindan
koparilip miilksiizlestirilmeleri ve iicret sistemine bagimli hale getirilmelerini konu alir. b)Genisletilmig ikinci
baglam, insanlarin iicret sistemi digindaki alternatif gecinme stratejilerinden uzak tutulmasini igerir. ¢)Bir ileri
adimda servetin sermayelestirilmesindeki ana mekanizma olan ayirma/koparma eylemi, daha da genellestirilerek
insan etkinliginin kendi kosullarindan koparilmasi gibi bir diizleme tasinir. d)ilkel birikim 6zellestirme,
kuralsizlagtirma, esneklestirme vb gibi kiiresel 6lgekte son 20-25 yildir yiiriirliikte olan yeni-liberal stratejileri bir
ilkel birikim stratejisi seklinde yorumlamak iddiasindadir” (Bkz: Ozugurlu, 2003: 172-175).
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Tablo 2.2 Diinya Niifusunun Proleterlesme Egilimi (1950-2010)%"

Uluslararast Calisma Orgiitiniin (ILO) raporlarindan  Ozugurlu’nun?®®

aktardigi
verilere gore 1950°den 2010°a kadar olan altmis yilda diinya isgiicii®®®, yaklasik %300 artarak
1.2 milyar civarindan 3.5 milyar dolaylarina ulasirken; isgiiciine katilim oran1 da istikrarl bir
sekilde artmustir. Uluslararasi Calisma Orgiitii’nﬁnszlobal Employment Trends-2011
raporuna gore de 2009 y1l1 itibariyle;
e istihdamdaki isci sayis1 1 milyar 983 bin iken issiz sayis1 ise 2 milyar 52 milyon
kisidir.
e 2 milyar 52 milyon kisi igsizdir. Bunun 1 milyar 195 milyonu erkek, 857 milyonu
kadin; 1 milyar 256 milyonu yetiskin, 796 milyonu genctir.
e 1 milyar 528 milyon kisi, savunmasiz istihdam®™ kosullarinda ¢alistirilmaktadir ve bu

sayl, toplam istthdamin %350.1’ine denk gelmektedir. Savunmasiz kosullarda

%7 Ozugurlu, 2005: 103’teki tablodan grafik haline getirilmistir. 2010 yili degerleri tahmindir. Uluslararas:
Calisma Orgiitii’niin tanimia gore isgiicii, mal ve hizmet {iretimi icin uygun emek arzina referans yapmaktadir.
Bu grup i¢inde halihazirda istihdam edilenler, aktif igsizler ve ilk kez is arayanlar yer alirken; 6grenciler, aile
iscileri, iicretsiz ¢alisanlar ile enformel sektorde (kayit dis1) istihdam edilenler iggiicii siniflamasi disinda yer
almaktadir.

%68 Ozugurlu, 2005: 103

2% ILO’nun tammina gore isgilicli, mal ve hizmet {iretimi i¢in uygun emek arzina referans yapmaktadir. Bu grup
icinde halihazirda istihdam edilenler, aktif igsizler ve ilk kez is arayanlar yer alirken; 6grenciler, aile isgileri,
iucretsiz ¢aliganlar ile enformel sektorde (kayit dis1) istihdam edilenler isgiicii siniflamasi diginda yer almaktadir
(Ozugurlu, 2005: 103).

279 http://www.ilo.org/global/publications/books/WCMS_150440/lang--en/index.htm (erisim tarihi: 02.05.2015).
2L Savunmasiz istihdam nitelemesini, “vulnerable employment " karsihig1 olarak kullandim. ILO’nun istihdam
kosullarinda yaptig1 siniflandirmalara gére bu kategori, agir ve kotii ¢alisma kosullarinda disiik iicretle istihdam
edilenleri nitelemek i¢in kullanilmaktadir. Daha iyi kosullarda istihdam edilenler i¢in ise “decent employment”
nitelemesi tercih edilmektedir. Giivencesiz istihdam olarak g¢evirmememin nedeni ise Bati’da giivencesizligin,
daha ¢ok prekarya kavramiyla iligkili kullanmilmasindandir.



http://www.ilo.org/global/publications/books/WCMS_150440/lang--en/index.htm
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istihdamin, toplam istithdam i¢indeki pay1, Giiney Asya’da %78.5, Sahra Alt1 Afrika’da
%75.8, Giineydogu Asya ve Pasifik’te %61.8, Dogu Asya’da ise %50.8’1 bulmaktadir.
e 0632 milyon kisi giinde, giinde 1.25 dolardan az bir parayla yasamini siirdiirmeye
caligmaktadir ve bu say1; toplam istihdamin %20.7’sine denk gelmektedir.
e 1 milyar 193 milyon kisi, gilinde 2 dolardan az bir parayla yasamini siirdiirmeye

caligmaktadir ve bu say1 ise toplam istihdamin %39.1’ine denk gelmektedir.

Diinya kapitalizminin bu ikinci biiyiik proleterlesme evresinde de ilki gibi ilkel
birikim, temel sermaye birikim stratejisi olmustur. Ancak kazanilmis haklarin ve
ayricaliklarin biiyiik oranda yitirildigi neo-liberal evrede yasanan proleterlesme siirecinin

ilkinden farkl1 yonleri de bulunmaktadir. Bu farkliliklar s6yle 6zetlemek miimkiindiir.

Tablo 2.3 Proleterlestirme Siireglerinin Karsilastirmasi

Basta sanayi sektorii olmak {izere istihdam oranlarinda | Istihdam oranlarinda degil, issizlikte bir artistan s6z
Onemli artiglar yaratmistir. etmek daha dogrudur.
Istihdam bigimi diizenlidir. Istihdam bigimi daginiktir.
Istihdam, sanayide yogunlasmistir. Istihdam, hizmetlerde yogunlagmaktadir.
Basta Ingiltere olmak iizere Bati Avrupa ile sinirh Basta somiirge iilkeler olmak {izere tiim diinyaya
yasanmistir. yayilmaktadir.
Coziilme esas olarak zanaatkarlar etrafinda Ara katmanlarin timii ¢6ziilmektedir.
yasanmistir.
100-150 y1l gibi uzun bir siirece yayilmistir. Son 30-40 yildir yasanmaktadir
I¢ pazara dayanan ulusal isgiicii piyasasinin goreli Emekgiler, kiiresel iggiicli piyasasinin salinimlarina
koruma olanaklar1 s6z konusudur. acik haldedir.

Tablol.2’debzetlendigi gibi iginden gegmekte oldugumuz bu proleterlestirme evresi,
diinya tarihinin en akut, en hizli ve en genis proleterlestirme siirecidir?’?. Bu acidan ilkel
birikimin bu vahsi donemi, kapitalizmin gelecegini tayin edici bir nitelik de tasimaktadir.
Ciinkii ara kategorilerin neredeyse tamamen ortadan kalktigr iki smufli bir toplum
derinlemesine insa edilmektedir ve kapitalizm, meta dis1 alanlarin tiimiinii metalagtirmaktadir.
Elbette bu siirecten Tiirkiye de nasibini almakta, neo-liberalizm olarak adlandirilan siireg, 24
Ocak 1980 kararlarindan itibaren adim adim derinlesmekte ve Tiirkiye’yi ilkel birikimci

stratejinin nesnesi haline getirmektedir.

2”2 Midnight Notes Kolektifi (2014: 282-283), iki proleterlestirme (gitleme) evresini kiyaslarken su

degerlendirmeleri yapmaktadir: 1-Yeni ¢itlemeler, aynen eski ¢itlemelerde oldugu gibi ge¢im araglarinin ortak
denetimine son verilerek gergeklestiriliyor. 2-Eskisinde oldugu gibi yenisinde de borglandirma yoluyla arazilere
el koymak temel bir yontemdir. 3-Yeni ¢itlemelerde mobil ve gé¢men emegi baskin emek bi¢imi haline
gelmigtir. 4-Yeni ¢itlemelerin gerceklesebilmesi igin Sovyetler’den Polonya ve Cin’e kadar her yerde
sosyalizmin ¢okmesi gerekiyordu.




67

2.1.6 Birikim Krizine Tedrici Coziim: Topragi Kapat, Kenti Doniistiir
Hedefini “insan merkezli toprak yonetimi” olarak ifade eden Uluslararasi Arazi

273

Koalisyonu“"” tarafindan “kullanicilarin 6zgiir, 6n ve bilgilendirilmis onayindan (rizasindan)

yoksun olan, sosyo-gevresel etki degerlendirmelerini icermeyen ve yozlasmis bir bigimde

2274 olarak tanimlanan

gergeklestirilen, diizglin demokratik katilimin olmadigir anlagmalar
land-grabbing, (toprak kapatma) kiiresel kapitalist sistemin gida ve enerji krizi i¢in buldugu
“cozim” yollarindan biridir. Bu yiizden basta Afrika olmak iizere Asya ve Latin Amerika
iilkelerinde her yil milyonlarca hektarlik arazi, kiiresel sirketlerin yatirimlarina konu olmakta;
bunun biitiin yiikiinii de sozii gegen bolgelerde yasayan koyliller ve kiiciik iireticiler

¢cekmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri, Malezya, Singapur, Birlesik Krallik, Birlesik Arap

Emirlikleri, Cin, Hindistan, Brezilya, Kanada ve Hollanda tarafindan basi ¢ekilen land-
grabbing gergevesinde satin alinan veya uzun dénemli kiralanan topraklarin miktari, 2000-

2010 yillar1 arasinda 203 milyon hektari bulmustur®’®. 2013 yilinda yapilan bir habere gore

273 http://www.landcoalition.org/ (erisim tarihi: 05.05.2017).

2% Uluslararasi Arazi Koalisyonu’ndan aktaran Giilersoy ve Girgin, 2017: 37

275 http://wordpress.clarku.edu/id252-southsudan/2014/12/03/ramifications-of-land-grab-in-south-sudan/ (erisim
tarihi: 05.05.2017).

278 Giilersoy ve Girgin, 2017: 37
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son yillarda Ugiincii Diinya ve gen¢ sanayi iilkelerinde 32.9 milyon hektarlik arazi
yabancilara satilmig veya kiraya verilmistir ve bu arazilerin toplam genisligi, Almanya’nin
yiizol¢limiine esit durumdadir®”’.

Gelismis kapitalist (emperyalist) tlilkelerin azgelismis (somiirge) iilkelerin dev tarim
arazilerini kendine bagladigi sistemle buralarda tiretilen gida maddeleri, sadece yatirimi yapan
iilkeye ihra¢ edilmekte; buralarda yasayan yerli halk ise yerlerinden siiriilmektedir. Yardim
orgiiti Oxfam’in Almanya temsilciliginden Marita Wiggerthale, kusaklar boyu ayni aile
tarafindan ekilen, ancak tapuda kaydi olmayan bir arazinin giiniin birinde yabanci bir sirketin
eline gectiginin; bu uygulamalarla ¢ogunlukla topraklar1 kullanma hakkinin ¢ignendiginin,
tarim yapan ailelerin yerlerinden striildiigiiniin, sonugta da tiim ge¢im kaynaklarinin
ellerinden alindiginin altin1 ¢izmektedir®’®,

2010 yilinda 2.5 milyonu agkin vatandasinin gida yardimina ihtiya¢ duydugunu
aciklayan Etiyopya, ayni yil 600.000 hektar tarim alanini ¢okuluslu sirketlere satmis; benzer
bir sekilde Kenya da Katar hiikiimeti ile Kenya’da insa edilecek bir limanin finansmani
karsiliginda 40.000 hektar tarim arazisinin kullanim hakkini vermistir; ki Kenya niifusunun %
30°u yeterli gidaya ulasamamaktadir®”.

Her ne kadar s6z konusu arazilerin satis1 ¢cogunlukla gizli yapildigindan boyutu ile
ilgili kesin rakamlar verilemese de Oxfam’in tahminlerine gore, 2001°den (haberin yapildigi)
2011 yilina kadar yaklagik 227 milyon hektarlik arazi gelismis kapitalist iilkeler tarafindan
satin alinmistir; bu, neredeyse Bat1 Avrupa biiyiikliiglinde bir alana denk gelmektedirzso.

Neo-liberal dénemin ayirt edici 6zelliklerinden biri de konut sorununun -kentsel
dontistim pratiklerinin- sermaye birikim siirecinin krizi i¢in tasidig1 6zel roldiir. Yaklagik 150

yil 6nce Engels, burjuvazinin konut sorununa yaklagimini su ciimlelerle ifade etmistir:
“Gergekte burjuvazinin konut sorununu ¢ézmek i¢in bildigi tek bir yol vardir; 6yle bir ¢6ziimdiir ki bu,
sorunu tekrar tekrar iretir. Bu yontemin adi Haussmann’dir, yani biiyiik sehirlerimizde bulunan isci
semtlerinde, 6zellikle merkezi konumdaki semtlerde gedikler agmak. Bunun kamu sagligi veya sehri
giizellestirmek adina mi, yoksa biiylik sirketlerin sehir merkezi tizerindeki taleplerini karsilamak i¢in
mi, veyahut trafigin gerekli kildigi bir banliyd hatti, yeni bir cadde (ki bazi durumlarda barikat

savaglarini zorlastirmak amaciyla insa edilir) vb. i¢in mi yapildig: fark etmez... Nedeni her ne olursa

27 http://www.dw.com/tr/toprak-kapatma/a-17152285 (erisim tarihi: 05.05.2017).

28 Oxfam tarafindan Uganda’da uygulanan bir land-grabbing ile (ingiliz bir yatirimeinin Ugandali yetkililer ile
yaptig1 anlagma yiiziinden) dev bir ¢am ve okaliptiis plantasyonuna yer agmak igin 22.500 kisinin yasadiklari
yerleri terk etmek zorunda kaldigi; bu ciftgilere ne dnceden soruldugu, ne haber verildigi, ne de tazminat
Odendigi belgelenmistir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz: http://www.dw.com/tr/yoksul-%C3%BClkelerden-toprak-
araklan%C4%B1yor/a-15471740 (erisim tarihi: 05.05.2017).

"% Kutluay ve Turhan, 2012: 34-35

280 http:/www.dw.com/tr/yoksul-%C3%BClkelerden-toprak-araklan%C4%B1yor/a-15471740 (erisim tarihi:
05.05.2017).
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olsun sonug¢ daima aynidir: Rezil sokaklar ortadan kaybolurken, burjuvazi bu biiyiik bagar1 karsisinda
kendi kendine 6vgiiler diizer, fakat o sokaklar ¢ok gegmeden bu kez bagka bir yerde yeniden ortaya
cikar... Hastalik ve batak yuvalari ile kapitalist iiretim biciminin is¢ilerimizi her gece icine hapsettigi
izbe bodrum kat1 odalar1 ortadan kaldirilmis olmaz, sadece baska bir yere taginir. Bu mekanlarin ortaya

¢itkmasina neden olmus olan iktisadi zorunluluk, simdi de onlari yeni bir yerde var etmektedir?®*

Kentlesme ile kapitalizm arasindaki i¢gsel baglantiy1 “sehirler bir arti-liriiniin toplumsal

ve cografi olarak yogunlagmasindan dogmustur; dolayisiyla kentlesme, daima sinifsal bir olgu

olagelmistir” seklinde tespit eden Hatrvey’e282 gbre sermaye birikiminin krizi ile kentlesme

arasinda da igsel bir baglant1 vardir:
“Kentlesme, (...) kapitalizmin tarihi boyunca sermaye ve emek fazlasinin sogrulmasimi saglayan kilit
yontemlerden biri olagelmistir. Mimari gevreye yapilan yatirimlarin ¢ogu, calisma ve sermaye devri
stirelerinin uzun olusu ve nihai iiriiniin uzun 6miirlii olusu nedeniyle, sermaye birikimi dinamiklerinde
cok kendine has bir isleve sahiptir. Ayni1 zamanda, cografi bir 6zellige de sahiptir, ¢linkii mekanin ve
mekansal tekellerin iiretimi, birikim dinamiklerinin pargast haline gelir. Salt meta hareketlerinin
mekanda izledigi giizergahin degisimi degil, ayn1 zamanda bu hareketler sirasinda katedilen mekan ve
yerlerin niteligi de bu durumda etkilidir. Ancak tam da uzun vadeli olmasindan o&tiirii, biitiin bu
faaliyetin -ki deger ve arti-deger yaratilmasinda son derece Onemli bir saha teskil eder- yasama
gegebilmesi igin belli oranlarda finans sermayesi ve devlet miidahalesinin katilimi zaruridir. Uzun
vadede apagik spekiilatif bir nitelige sahip olan bu faaliyet, baglangicta bertaraf edilmesini sagladigi
astr1 birikim kosullarini, ¢ok daha ileri bir tarihte ve 6lgegi biiylimiis olarak, yeniden iiretme tehlikesini
daima barindirir. Kentsel ve diger fiziksel altyapiya iliskin yatirimlarin (kitalararasi demiryollari,

karayollari, barajlar vb.) krize meyyal olusu bu yﬁzdendir”283 (Harvey, 2013: 88).

Bir bagka calismasinda Harvey, el koyarak birikim olarak ifade ettigi ilkel birikimin,
kapitalizmde yasanan asir1 birikim krizine iirettigi ¢oztimii s0yle ifade eder:
“Peki ama el koyarak birikim, asir1 birikim sorununun ¢o6ziilmesine nasil yardimci olmaktadir?

Hatirlarsak, agir1 birikim, sermaye fazlalariin (belki isgiicii fazlalartyla birlikte), karli yatirnm alanlari

bulamadan atil olarak kalmasi durumuydu. El koyarak birikimin iglevi, bir dizi varlig (isgiicii de dahil

olmak iizere) diisiik (hatta bazi durumlarda sifir) maliyetle sermaye birikiminin hizmetine sokmaktir”?®*,

Gortildiigii gibi kapitalist kentlesme ile sermaye birikimi, birbiriyle igsel olarak
baglantili siireglerdir. Dolayisiyla neo-liberal donem ilkel birikim araglarint da sadece bir
tercih olarak gormek yanlis olacaktir; ¢linkii bu durum, bir yaniyla da kapitalist sistem ve

buna uygun bir kentlesme i¢in zorunluluktur.

281 Engelst’ten aktaran Harvey, 2013: 59 (Tiirkge ¢eviri i¢in bkz: Engels, 1992)
%82 Harvey, 2013: 45

%83 Harvey, 2013: 88

%4 Harvey, 2008: 124
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2.2 Entegre Ulke: Tiirkiye

24 Ocak ile baslayan neo-liberal doniisiimii, farkli Olgiitlerle donemlendirmek
miimkiindiir®®. Bu calisma, ilkel birikimin sirekliligi iddiasma dayandigi igin
donemlendirmenin bu &lgiitlere gore yapilmasi gerekir. Onceki boliimlerde ilkel birikim, neo-
liberal donemin somiirgecilik stratejisi olarak ifade edildigi i¢cin donemlendirmede esas olarak
emperyalist devletlerle somiirge iilkeler arasindaki artik aktarim mekanizmalarin1 yaratan (ve
yeniden iireten) diinya ekonomisine eklemlenme siirecine odaklanilacaktir. Bu g¢ercevede
Tiirkiye’nin neo-liberal doniisiim (diinya ekonomisiyle yeniden eklemlenme) siirecini g
asamada incelemek miimkiindiir: Ticari entegrasyon (1980-1989), finansal entegrasyon
(1989-2001), tam entegrasyon (2001-2016)

Tarihsel doniisiim esasli bu donemlendirme, neo-liberal donem Tiirkiye'sindeki ilkel
birikim araglarinin gelisim seyriyle de paralellik tasimaktadir. 12 Eyliil askeri darbesi ile
yasama gegirilebilen 24 Ocak Kararlari'nin ardindan benimsenen arz yanli iktisat
politikalartyla sermayeden alinan vergiler azaltilmig, buna karsilik emegiyle geginenlerden
alman vergiler (6zellikle 1985'te Katma Deger Vergisi'nin yiiriirlige girmesiyle) daha da
arttirnllmistir. Es zamanli olarak devletin bor¢lanmasi da siirekli artmis, dis borglarin
Odenebilmesi i¢in yeniden bor¢glanma gereksinimi dogmustur. Bu ikisini (vergi ve bor¢lanma),
klasik ilkel birikim araglar1 olarak degerlendirmek miimkiindiir. Engels'in, sinifli toplumlarda
kamu giiciiniin zorunlulugunu tamamlayan araglari ifade ederken soyledikleri, ilkel birikimde

vergi ve devlet bor¢larinin neden klasik ara¢ oldugunu sarih bir sekilde aciklamaktadir.
"Bu kamu giiclinii yasatmak ic¢in devletin yurttaglarinin katkida bulunmasi gerekir: Vergiler. Bu
vergiler, gentilice toplumda hi¢ bilinmeyen seylerdi. Ama bugiin vergiler iizerinde enine boyuna
konusabiliyoruz. Uygarligin ilerlemeleri ile artik onlar da yetmez; devlet, gelecek iizerine police ¢eker,

odiing paralar alir: Devlet borglar1."?%

Ancak ilkel birikim araglarint bunlarla sinirlamak, “proleterlesme ve kamu

n287

milkiyetinin 6zel temelliikii i¢in yeni alanlar1 aktif sekilde itiretmesine imkan veren yeni

araglarin roliinii gozden kagirmaya neden olacaktir. Harvey'in288 de vurguladigi gibi

%5 Kuskusuz farkli ddnemlendirmeler yapmak da miimkiindiir. Ornegin Koése ve Yeldan (1998),

dénemlendirmeyi s6yle yapmislardir: Kriz-sonrasi uyum (1981-1982), ihracata yonelik biiytime (1983-87),
reform siirecinin tiikenisi (1988), denetimsiz finansal serbestlestirme (1989-1993), finansal kriz (1994), kriz-
sonrast uyum (1995-97).

Korkut Boratav (2015) ise soyle bir donemlendirmeyi esas almistir: Sermayenin kars1 saldiris1 (1980-1988),
finans kapitale teslimiyet ve popiilizme aksak doniis (1989-1997), kesintisiz IMF gozetimi ve krizler (1998-
2009).

%6 Engels, 1998: 199

%7 David Harvey'den aktaran Glasmann, 2014: 188

%8 David Harvey'den aktaran Glasmann, 2014: 188
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miilksiizlestirme yoluyla birikimin kesici ucu olan ézellestirmeler ve toprakla birlikte suyun
da ¢itlenmesi anlamina gelen acele kamulastirmalar; neo-liberal donem Tirkiye'sindeki en

onemli ilkel birikim araglarindandir.

2.2.1 Ticari Entegrasyon (1980-1989)

Tirkiye’de neo-liberal donem, genellikle 24 Ocak kararlartyla baslatilir. Korkut
Boratav®®, 24 Ocak 1980 tarihinde vyiiriirlige konulan kararlarla ekonomiye damgasini
vuracak olan iktisat politikalarini sdyle 6zetlemektedir:

e Reel devaliiasyonlar dogrultusunda isletilen bir kambiyo politikasi.

e Adim adim liberasyona yonelen bir ithalat rejimi.

e Pahali doviz, ucuz kredi ve vergi iadesi gibi tesvik ve siibvansiyonlarla desteklenen
ihracatin ulusal oncelik haline getirilmesi.

¢ Fiyat kontrollerinin ve temel mallarin ¢ogundaki siibvansiyonlarin kaldirilmasi.

e ¢ talebin daraltilmas:.

24 Ocak’ta uygulamaya konulan neo-liberal programin 6zii (ve uygulama yontemi),
daha 6nce Latin Amerika iilkelerinde uygulanandan ¢ok farkli bir nitelik tagimamaktadir. 12
Eyliil 1980 askeri darbesi sayesinde hayata ge¢me basarisi kazanan bu kararlarla 6ncelikli
hedef, isgiicii piyasasi olmus; siki bir emek aleyhtar1 program ile birlikte uygulanan ticari
liberasyon, diinya ekonomisiyle yeniden biitiinlesmenin yolunu a¢mistir. Bu donemde Gne
cikan ilkel birikim araglari borglanma ve vergilendirme olmustur. Ancak bu araglan
incelemeden 6nce makro ekonomik gostergelere ve isgiicli piyasasina goz atmak yararli

olacaktir.

Tablo 2.4 Baslica Makro-Ekonomik Gostergeler (1978/79-1988)°%°

Milli Gelir (indeks) 100.0 145.1
Enflasyon Orani (%) 58.0 70.5
Birikim Orani (%) 21.1 26.8
Ihracat (Milyon Dolar) 2.275 11.662
Ithalat (Milyon Dolar) 4.834 13.545
Cari Denge/GSMH (%) -1.8 +1.8
Dis Bor¢ (Milyon Dolar) 13.699 40.722
Di1s Borg Yiikii (%) 20.7 37.1
KKBG/GSMH (%) 5.2 4.8

%% Boratav, 2015: 151

2% Boratav, 2015: 161 Birikim orani: Gayri safi sermaye birikiminin gayri safi yurtici hasilaya orani. KKBG:
Kamu kesimi bor¢lanma gereksinimi. Dis borg yiikii: Dig bor¢ ana para ve faiz 6demelerinin mal ve hizmet ihrag
gelirlerine orani.
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Tablo 2.1°’den de goriildiigi gibi 1978/79°dan 2008’e kadar milli gelir yaklasik yari
yariya artmuis® ", ihracat ile birlikte ithalat da ciddi oranlarda yiikselmistir. Ancak sonraki
donemlerden farkli olarak bu donemde cari agik sinirli kalmis ve “bu donemde dis borg
stokunun artmasina yol acan temel etken, hala cari agiklarin finansmani1 olmus; kayit-i¢i ve

kayit-dist sermaye kagiginin katkisi sinirlt kalmustir?%%,

20.000
18.000
16.000 —
14.000 = lsglicd
12.000 M [stihdam
10.000 w issiz
8.000 W Tarim
6.000 B Sanayi
4.000 B Hizmetler
2.000
0
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Grafik 2.2 Yurtici isgiicii Piyasas1 Temel Gostergeleri (1981-1989)%%

Tablo 2.5 Yurtigi Isgiicii Piyasas1 Temel Gostergeleri (1981-1989)%**

Kisi Sayis1 (Bin Kisi) Degisim Orani (%)
Isgiicii 2.721 17,0%
Istihdam 2.627 18,6%
Issiz 94 5,1%
Tarim 707 9,2%
Sanayi 565 28,3%
Hizmetler 1.355 30,5%

! Tiirkiye’de 24 Ocak kararlariyla uygulamaya konulan istikrar programimn benzer programlardan en énemli
farki, Tirkiye ekonomisinin milli gelirinde bir daralmaya yol agmamasidir. Bunun temel nedenlerini Boratav
sOyle agiklamaktadir: “1980°’li yillarda, toplam iretim i¢ piyasalardan dig piyasalara (ihracata) dogru
kaydirilabilmis; bunda i¢ talebin genel olarak kisilmasiyla giiglii ve etkili ihracat tesvikleri rol oynamis; i¢ talebin
kisilasinda da gelir dagilimimin emek gelirleri aleyhine bozulmasi temel arag olarak kullanilmistir. Gelir dagilimi
degismeleri i¢ talebin yapisinda da temel tiiketim mallarindan lilks mallara dogru bir kayma meydana getirmistir.
Arzin ve talebin yapisinda meydana gelen biitiin bu degismelerin iiretim diizeyi diismeden, hatta artirilarak
gerceklesmesinde asil belirleyici olan, yiliksek ve hizla artan bir ithalat hacminin miimkiin kilinmasi olmustur
(Boratav, 2015: 161-162).

%2 Boratav, 2015:162

298 http://www. kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).

294 http://www. kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).



http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx
http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx
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Donem boyunca isgiicii ve istthdam birbirine yakin seviyelerde yiikselmis, issizligin
artig oran1 —ilerleyen donemlere gore- diisiik seyretmis, tarimsal niifus —sanayi ve hizmetler
sektoriine oranla az da olsa- yiikselmistir. Her ne kadar isgiicii piyasasi agisindan istikrarli bir
goriinlip sergilendiyse de ayni tespitleri dis borglar ve vergi adaleti konusunda yapmak

miimkiin degildir.

1978/79 1980/83 1984/87 1988 1989

H Dis Borg (Milyar Dolar) B Dis Borg YUk (%)

Grafik 2.3 Yillar itibariyle Dis Borclar (1978/79-1989)*%*

Grafik2.2’dengoriildiigii gibi dis borglar ve dis borg yiikii, diizenli olarak artmus;
1978/79 dis bor¢ ortalamasi 13.7 milyar dolar (dis bor¢ yiikii %20.7) iken, 1989 yilinda
(%205 artigla) 41.8 milyar dolara (dis borg yiikii ise %84 artisla %38.1°¢) ylikselmistir. Daha
once de vurgulandigi gibi bu donemde dis borglarin artmasinin temel nedeni, cari agiklarin
finansmani olmustur. Tirkiye’deki vergi yiikiiniin gorece diisiik olmast da bor¢lanmanin bir

bagka nedeni olarak goriilebilir.

% Boratav, 2015: 161; Kazgan, 2013: 112
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Tablo 2.6 Toplam Vergi Gelirlerinin GSYH icindeki Payr®*®

Avustralya | 26,2 27,8 28,1 28,2 30,4 29,9 25,6 26,3 27,3 27,5
Avusturya 38,7 40,5 39,4 41,1 42,1 40,9 40,8 41,0 41,7 42,5
Kanada 30,5 31,9 35,3 34,9 34,9 32,3 30,4 30,2 30,7 30,5
Fransa 39,4 41,9 41,0 41,9 43,1 42,8 41,6 42,9 44,1 45,0
Almanya 36,4 36,1 34,8 36,2 36,2 33,9 35,0 35,7 36,4 36,5
Yunanistan | 20,7 24,5 251 21,7 33,2 31,2 32,0 33,5 34,5 34,4

Italya 28,7 32,5 36,4 38,6 40,6 39,1 41,8 41,9 43,9 43,9
Japonya 24,8 26,7 28,5 26,4 26,6 27,3 27,6 28,6 29,4 30,3
Isveg 43,7 44,8 49,5 45,6 49,0 46,6 43,2 42,5 42,6 42,8

Isvigre 23,3 23,9 23,6 255 27,6 26,5 26,5 27,0 26,9 26,9
Ingiltere 33,4 35,1 32,9 31,9 34,7 33,8 32,8 33,6 33,0 32,9
ABD 255 24,6 25,9 26,4 28,2 25,9 23,2 23,6 24,1 254

OECD- 30,1 31,5 32,1 33,6 34,2 33,9 32,8 33,3 33,8 34,2
Ortalama
Tiirkiye 13,4 11,5 14,9 16,8 24,2 24,3 26,2 27,8 27,6 29,3

Tablo2.3’ten de izlenebilecegi gibi Tirkiye’deki toplam vergi gelirlerinin GSYH
icindeki payr (vergi yiki), ozellikle 2000’li yillarda kismen artsa da OECD iilkeleri
ortalamasinin yaklasik 5 puan altinda kalmistir. Tiirkiye nin vergi yiikiiniin diisiik olmasinin
temel nedeni ise arz yanli monetarist iktisat politikalar®®" dogrultusunda gelir ve kurumlar
vergisi gibi dolaysiz vergi oranlarinin diisiiriilmesidir. Yabanct sermaye girisini
kolaylastirmak ya da kagisini engellemek icin sermaye gelirleri lizerindeki vergi yiikiiniin
azaltilmasi, var olan kamu agiklarinin giderek artisina neden olmus; bdylece kamu gelirleri

icinde bor¢lanmanin pay1 yﬁkselmistirm.

2% http://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/user_upload/V1/CV13.htm (erisim tarihi: 30.06.2016).

27 “Monetarist igerikli istikrar politikalarmin temel yonelimleri iicretlerin kisilmasi, sosyal amagli
stibvansiyonlarin kaldirilmasi, yapisal doniisimil gerceklestirmek tizere ekonomik ve sosyal alandaki devlet
miidahalelerinin azaltilmasi ve sanayi, ticaret, finans kesimlerinin diga agilmasini saglamak olarak &zetlenebilir”
(Sinan Sénmez’den aktaran Kargi ve Ozugurlu, 2007: 280).

% Kargi ve Ozugurlu, 2007: 279



http://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/user_upload/VI/CVI3.htm
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Grafik 2.4 Vergi Tiirlerinin Toplam Vergi Gelirlerindeki Paylar1 (1980-1989)%%
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Grafik 2.5 Dolayh ve Dolaysiz Vergilerin Toplam Vergi Gelirlerindeki Paylar1 (1980-1989)*”

Vergilerin dagilimima bakildiginda goriilmektedir ki donem boyunca dolaysiz
vergilerin agirlig1 azalirken, dolayli vergilerin agirlig1 artmakta; dolayli vergiler iginde de esas
payr kurumlar vergisi degil gelir vergisi olusturmaktadir. Dolayli vergilerin agirliginin
artisinda en 6nemli etken ise 1985’ten itibaren Katma Deger Vergisi’nin (KDV) uygulamaya

konmasidir.

2% Kargi ve Ozugurlu, 2007: 287
390 Kargi ve Ozugurlu, 2007: 286°daki verilerden grafik haline getirilmistir.
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2.2.2 Finansal Entegrasyon (1989-2001)

24 Ocak Kararlar1 ile baglayan ve 1989 yilinda yirirliige giren (finansal
serbestlesmeyi saglayan) 32 sayili karar®™ arasi dénem, iktisat yaziminda ihracata dayal
bliylime modeli olarak nitelendirilir. Boratav®®, Anavatan Partisi’nin (ANAP) tek basina
iktidar oldugu bu dénemin, 1989 yilinda iki 6nemli kirilmaya ugradigini belirtir: Birincisi,
1989 baharinda yasanan is¢i eylemlerinin siyaset ortamini etkilemesi ve geleneksel
popiilizmin bazi 6gelerinin tekrar ekonomi politikalarina tasinmasidir. Ikincisi, sermaye
hareketleri iizerindeki kisitlarin 1989 yilinda kaldirilmasidir. Bu yenilikle hizla canlanan dis
kaynak girisleri sonucunda dis faiz, i¢ faiz ve doviz kuru hareketleri arasindaki
farklilagmalarin sagladig “arbitraj kazanglar”nin hizla yiikseldigi 1989 sonrasi, finans kapital

ile i¢ ve dis rantiyeler i¢in bir “altin ¢ag” olmustur.

Tablo 2.7 Baslica Makro-Ekonomik Gostergeler (1988-1997)%

Milli Gelir (Indeks) 100.0 150.9
Enflasyon Orani (%) 68.3 80.5
Birikim Orani (%) 26.8 26.5
Ihracat (Milyon Dolar) 11.662 32.110
Ithalat (Milyon Dolar) 13.475 47.158
Cari Denge/GSMH (%) +1.7 -1.4
Dis Borg (Milyon Dolar) 40.722 90.374
KKBG (%) 48 76

Temel ekonomik gostergeleri ifade eden Tablo2.4’tenizlenebilecegi gibi milli gelir
yaklasik %50 oraninda artmis, enflasyon (0zellikle 1994 krizinin de etkisiyle %50°1 asmis,
sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesiyle bor¢ yaratan dis kaynak girisi belirleyici
boyutlara ulasmis, cari islemler ise gorece dengeli bir durumda seyretmistir. Ancak bu denge,
-0zellikle Giimriik Birligi anlagmasinin uygulamaya konulmasiyla- hizla Tiirkiye aleyhine

degisecektir.

%01 K 3se ve Yeldan, bu doniisiimii sOyle agiklamaktadir: “1989 yilinda, finansal serbestlesmenin son halkas1 olan
uluslararasi sermaye hareketleri {izerindeki kontrollerin kaldirilmasi gergeklestirilmistir. Bu adim ile dig sermaye
hareketleri iizerindeki biitiin denetimler kaldirilmis ve finansa piyasalar1 kisa vadeli sicak paranin
spekiilasyonuna agilmistir. Bdylece ulusal piyasalarda doviz ve faiz kuru birbirine baglanarak Merkez
Bankasi’nin kontroliinden ¢ikmustir. Artik bu yapi altinda makro-finansal dengelerin saglanmasinin gerekli
kosulu, yurti¢i faiz getirisinin dovize bagli spekiilatif getiriden yiiksek olmasi; yani reel faiz hadlerinin asiri
yliksek tutulmasidir. Boylece uyarilan kisa vazeli (spekiilatif) yabanci sermaye, bir yandan kamu agiklarini “dig
tasarruflar” bi¢iminde finanse ederken, bir yandan da ulusal ekonominin ithalat ve tiiketim hacmini
genigletmektedir” (Kose ve Yeldan, 1998: 55). 32 Sayili Karar icin bkz:
http://tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/8bb1302e-cecc-4ae4-9622-54365f8ee2el/kambiyo2.pdf?MOD=AJPERES
(erisim tarihi: 20.11.2016).

%2 Boratav, 2015: 175-176

%03 Boratav, 2015: 182 Birikim orani: Cari fiyatlarla gayri safi sermaye birikiminin gayri safi yurti¢i hasilaya
orani. KKBG: Kamu kesimi borglanma gereksiniminin GSY1H’ye orani.



http://tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/8bb1302e-cecc-4ae4-9622-54365f8ee2e1/kambiyo2.pdf?MOD=AJPERES
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Grafik 2.6 Yurtici Isgiicii Piyasas1 Temel Gostergeleri (1990-2003)*

Tablo 2.8 Yurtigi Isgiicii Piyasasi Temel Gostergeleri (1990-2003)*®

15+ 13.311 37,4%

Isgiicii 3.490 17,3%

Istihdam 2.608 14,1%
Isgiiciine Dahil Olmayanlar 9.821 63,6%
Issiz 881 54,7%

Tarmm -1.279 -15,1%

Sanayi 1.001 35,2%
Hizmetler 3.261 47,4%

1990-2003 donemi isgiicii piyasasi temel gostergelerinde ilk dikkat ¢eken nokta, 15
yas Ustli niifus hizla artarken, isgiicii ve istihdamin ayni paralelde artmamasidir. Bunu
isgiicline dahil olmayanlarin degisim oranlarindan da izlemek miimkiindiir. 1990’dan 2003
yilina kadar isgiiciine dahil olmayanlarin artisi, isgiici ve isttihdam artigindan (hatta 15 yas
iistii niifustan) daha yiiksek (%63.6) olmus; issiz sayis1 %54.7 artarak yaklasik 2.5 milyonu
bulmustur. Grafik2.6 ile birlikte disiiniildiigiinde, is bulma umudu olmayanlarin, isgiicii

piyasasinin digina diistiiglinii soylemek miimkiindiir.

%04 hitp://www.kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
%05 http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
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Grafik 2.7 Yillar itibariyle isgiiciine Dahil Olmayanlar (1989-2003)*°

Tablo2.5’tedikkat ¢eken bir bagka nokta da tarimsal niifusta yasanan daralmadir.

Donem iginde tarimsal istthdam yaklasik 1.3 milyon kisi azalarak %15°lik bir gerileme

gostermistir. Yasanan bu yikimin en 6nemli nedeni, burada iicretsiz aile is¢isi statiisiinde

calisan ve ¢ogunlugunu kadinlarin olusturdugu kitlelerin, buradan koparildiktan sonra iggiicii

piyasasina firlatilip atilmasi ve bunlarin kayda deger bir kisminin da isgiicii piyasasinin digina

diismesidir. Bu egilimi, isteki duruma gore istihdam verilerinden de teyit etmek miimkiindiir.
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Grafik 2.8 Yillar itibariyle isteki Durum (1989-2003)*"

%06 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016)
http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
07 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016)

http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).

Ve

Ve
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http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx
https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr
http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx
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Grafik 2.7°dende goriildiigii gibi dénem boyunca iicretli veya yevmiyeli kesimin
agirlhigr artarken (1989°da %38.5’ten 2003°te %50.6’ya), kendi hesabina ¢alisanlarin (1989°da
%26.7°den 2003’te %24.8’¢) ve licretsiz aile is¢isinin (1989°da %31.4’ten 2003’te %19.6’ya)

istihdamdaki agirliklar1 azalmistir.
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Grafik 2.9 Yillar itibariyle Cahsma Siiresi (1988-2003)°%

Isgiicii piyasasinda onemli gostergelerden birisi de ¢alisma siireleri ve temel ¢aligma
gostergeleridir. Grafik 2.8’den da izlenebilecegi gibi 1988-2003 arasinda 40 saatten az
calisanlarin toplam istihdamdaki payi, %19.4’ten (1988) %17.2°ye (2003); 40 saat ¢alisanlarin
orani, %21.2°den (1988) %13.5’e (2003) diismiistiir. 40 saatten fazla ¢alisanlarin istihdamdaki
pay1 ise %56.8’den (1988) %66.0’a (2003) yiikselmistir.
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Grafik 2.10 Yillar itibariyle istihdam, Uretim, Uretkenlik ve Ucret Gostergeleri (1988-2003)*°

%08 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016) ve

http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
%99 http://www. kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
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Temel calisma gostergelerini ifade eden Grafik2.9; donem boyunca {iretim ve
iiretkenligin gorece istikrarli bir sekilde arttigini, istthdamin genelde ayni diizeyde kaldigini,
ticretlerin ise 1988-1991 arasinda (6zellikle bahar eylemlerinin etkisiyle) sigrama kaydettigini,
ancak ardindan diisiis egilimine girdigini gostermektedir.

Iki grafik birlikte diisiiniildiigiinde, Hem is¢ilerin ¢alisma siireleri (mutlak art1 degere
dayali somiirii) hem de teknolojik gelismeyle birlikte verimlilik (nispi/goreli art1 degere dayali
sOmiiril) artmaktadir. Yani sermaye, dogas1 geregi en fazla isi, en az sayida is¢iyle, en diisiik

iicretle yaptirma konusunda biiyiik bir kararlilik gostermektedir.
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Grafik 2.11 Yillar itibariyle Dis Borglar (1989-2001)*"

Tablo 2.9 Yillar itibariyle Dis Borg¢lar (1989-2001)*!

Briit D1s Bor¢ Stoku Briit D1s Bor¢ Stoku/GSYH
(milyar dolar) (yiizde)
1989 43.911 30,8
1990 52.381 26,1
1991 53.623 26,7
1992 58.595 27,8
1993 70.512 29,6
1994 68.705 38,8
1995 75.948 33,6
1996 79.299 32,6
1997 84.356 33,2
1998 96.351 35,6
1999 103.123 41,7
2000 118.602 44,7
2001 113.592 57,7

310 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016).
#11 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016).
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Grafik 2.10 ve Tablo2.6’dagoriildiigii gibi Tiirkiye’nin hem miktar olarak dis borcu,
hem de dis bor¢ stoku donem boyunca siirekli artmistir. 1989 yilinda yaklasik 44 milyar dolar
olan dis borg, 2001°’de 113.5 milyar dolara yiikselmis; ayni yillar i¢in dis bor¢ stoku da
%30.8’den %57.7’ye ulasmistir. Ekonomistler tarafinda sicak paraya dayali biiyiime olarak da
adlandirilan bu doneme iligkin Mustafa S6nmez, bor¢ yaratan sicak para girisi ile biliylime

arasinda soyle bir iligki kurmaktadir:
“1990-1993 doénemine ait genisleme aralifina giren sermaye, milli gelirin %3.8’ine ulasirken biiyiime
hiz1 da yillik %6’y1 buldu. Ikinci genisleme donemi olan 1995-1997 araliginda da sermaye giriginin
milli gelire oran1 %4.8’1 buldu, ortalama biiyiime de %7.8’e ulasti. Buna karsilik sicak paranin kagtig
1994°te ¢ikan sermaye, milli gelirin %4.5 boyutunu bulurken o y1l ekonomi, %6 kiigiilmiisii. 1998°de de
giris, milli gelirin %1.8’ine inerken bilylime de %3.9’da kald1. 2000 yilinda, yabanci kokenli sermaye
girislerinin toplami, Kasim 2000 krizi 6ncesi 15 milyar dolara yaklasirken, 2000°de biiyiime orani da
%7’yi astyordu. 1989 sonrasinin sicak paraya dayali birikim modelinde zincir soyle olustu: Sermaye

girisiyle bliylime yasaniyor, biiylime ithalati artiriyor ve cari agigin biiylimesine yol agiyordu. Cari agik,

yeni bor¢ bulunursa asiliyor ve yeni sermaye girisiyle tekrar biiyiime yasaniyordu®,

Olusan kamu aciklarinin ve harcamalarin finansmanin vergiler yerine borglanarak
karsilanmasi®*®, sadece biliylimenin bor¢lanmaya dayanmasina ve biiyiik bir ana para ve faiz
O0deme yiikiimliiliigline yol agmamis; ayn1 zamanda iilke i¢cinden disariya kaynak aktarimina
da yol agmistir. Boratav’in®* hesaplamalarma gore Tiirkiye’ye giris yapan yabanci
sermayenin biliylik boliimiiniin bor¢ yaratan tiirlerden olmast; ayrica, dis borglari olusturan
yabanci para birimleri arasindaki kur degisimlerinin de dis bor¢ stokunu yiikseltmesi, bu
duruma katk1 yapmistir ve 1988-1997 araliginda 1 dolarlik cari islemler agigina dis borglarda
4 dolarlik bir artis refakat etmistir.

2 Sonmez, 2002: 126-127
313 “Pajz Gdemelerin biitge harcamalarina oram 1988-1994 arasinda (yaklasik olarak) dortte birden iicte bire

yiikselmis; donem sonuna kadar bu civarda kalmistir” (Boratav, 2015: 185).
' Boratav, 2015: 189
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Grafik 2.13 Dolayh ve Dolaysiz Vergilerin Toplam Vergi Gelirlerindeki Paylar: (1990-2001)°

flkel birikim 6nemli araglarindan olan vergilendirmede, bir dnceki donemin tercihi

(vergi yiiklinlin sermaye disina kaydirilmasi) degismemis, bu donemde {ireticilerin, kiigiik

girisimcilerin reel iicret kaybi soz konusu olmustur. Teorik temelini neo-Klasik iktisat

yaklagsimindan alan arz yonlii iktisat politikas1 c¢ercevesinde, Tiirkiye’de 1980 sonrasi

uygulanan vergi politikalar1 dolayli vergiler agirlikli bir vergi sisteminin olusturulmast

yoniinde gelisim gostermistir.

15 Kargi ve Ozugurlu, 2007: 287
316 Kargi ve Ozugurlu, 2007: 287
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Grafik 2.14 Yillar itibariyle Ozellestirme Gelirleri (1985-2002) (Milyon Dolar)®’

Bu dénem, bir diger ilkel araci olan 6zellestirme de devreye girmis®®, 1990-2002
yillar1 arasinda yaklasik 7.7 milyar dolarlik 6zellestirme gergeklestirilmistir. Bir sonraki
donemde goriilecegi gibi 6zellestirme, 2000°li yillarda devasa boyutlara ulagsmig; kamuya ait

kuruluslarin biiytik kismi 6zellestirilmistir.

2.2.3 Tam Entegrasyon (2001-2016)

1989 yilinda yasanan finansal serbestlesmeden 2001 yilinda yasanan biiylik krize
kadar olan donem, bir 6nceki boliimde finansal entegrasyon olarak nitelendirilmisti. 2001
krizinin ardindan uygulamaya konulan Giiclii Ekonomiye Gegis Programi sonrasi ise tam
entegrasyon olarak goriilebilir. Bu donemde Diinya Bankasi’ndan ithal edilen Kemal Dervis
yonetimindeki ekonomi, sadece finansal piyasalarda diizenleme yapmamis ayni zamanda
ekonominin kontrolii, ulus-devletin ayricaligi olmaktan ¢ikmis ve uluslararasi sermayenin
tahakkiimii derinlik ve yayginlik kazanmistir. Bu tahakkiimiin en 6nemli bileseni, kuskusuz

yabanci sermaye hareketleridir.

*17 S5nmez, 2003: 85

18 (zellestirmeler, Harvey (2008) tarafindan ilkel birikimin en onemli araglarindan biri olarak
degerlendirilmektedir. Glasmann’m (2014: 188) vurguladigi gibi Harvey, kiiresel neo-liberal projenin hayati
roliine isaret ederek, miilksiizlestirme yoluyla birikimin kesici ucu olarak adlandirdigi 6zellestirmeye vurgu
yapar. Sayisiz bi¢cimdeki 6zellestirme, kapitalistlerin, kiiresel merkezde bile, proleterlesme ve kamu miilkiyetinin
6zel temelliikii i¢in yeni alanlar1 aktif sekilde iiretmesine imkan veren en can alic1 yollardan biridir.
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Tablo 2.10 Bashca Makro-Ekonomik Gostergeler (1988-1997)%"°

Milli Gelir (indeks) 100.0 144.2 138.4
Enflasyon Orani (%) 84.6 8.8 6.3
Birikim Oran1 (%) 22.9 21.4 16.8
Ihracat (Milyon Dolar) 30.741 115.361 109.636
Ithalat (Milyon Dolar) 44,779 161.156 134.530
Cari Denge/GSMH (%) +0.7 -5.9 -2.3
Di1s Borg (Milyon Dolar) 96.300 249,573 134.530
KKBG (%) 9.7 0.1 5.1

Boratav, finansal serbestlesmenin yasandigi 1989 yili 6ncesi ile sonrasini kiyaslarken

su degerlendirmeleri yapmaktadir:

“Sermaye hareketlerinin denetlendigi, yani yerli firma, banka ve rantiyelerin distan borg¢lanmalarinin
veya yurtdisina kaynak transferlerinin kisitli oldugu; yabancilarin kisa vadeli TL kagitlarina plasman
yapmalarinin gili¢ veya olanaksiz oldugu dénemlerde, ekonominin kisa donemli hareketlerinin baslangic
noktasi ulusal ekonominin igindedir. (...)I¢ talebi genisleten veya daraltan (...) degismeler, 6ncelikle
dis ticaret, dolayisiyla da cari islemler dengesini etkiler. Kronik, yapisal dis agik veren bir ekonomide i¢
talep genislemesi halinde cari islemler agig1 biiyiir; artan a¢igin finansman gereksinimi yabanci sermaye
girislerini (bu arada dis bor¢lanmayi) gerekli kilar. 2989 6ncesinde Tiirkiye ekonomisinin kisa dénemli

biiyiime siirecini talep genislemesi (biiyiime) —cari agik —sermaye girisleri semasi 6zetlemektedir.”*%
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Grafik 2.15 Yabanci Sermaye Girisi ve Biiyiime iligkisi (2002-2013)**

%19 Boratav, 2015: 207. Birikim oram: Cari fiyatlarla gayri safi sermaye birikiminin gayr safi yurti¢i hasilaya
orani. KKBG: Kamu kesimi borglanma gereksiniminin GSY1H’ye orani.

%2 Boratav, 2015: 207-208

%21 http://www. kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
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Sermaye hareketlerinin serbestlestigi 1989 sonrasinda ise;

“Kisa donemli genisleme siirecinin {ilke iginden kaynaklanan otonom (“gelirden bagimsiz”) talep
artiglar1 ile baslama olanagi giderek azalmistir. Ekonomik yonetim ya IMF’nin denetimi veya
uluslararasi “rating kuruluslari”nin gozetimi altindadir ve bu kuruluglar agisindan genisleyici (biiylimeyi
hizlandirmak amaciyla kamu aciklarini artiran) degil, borg¢ servisine oncelik veren maliye politikalari
makbuldiir. 2001°de 6zerklesen Merkez Bankasi’nin temel gorevi fiyat istikrar1 olarak belirlenmistir.
Bu, 2009’a kadar “tek hedef” olarak yorumlanmig; TCMB kurumsal olarak diisiik enflasyon
hedeflemesine, bu nedenle de daraltict para politikalarma baglanmigtir. Kamu politikalarindan
etkilenmeyen genisleme ivmesinin, sirket veya tiiketicilerin dis diinyadan bagimsiz kararlari ile baglama
olasilig1 ortadan kalkmamis; ancak zayiflamistir.

Durgunluk-kriz yillarinda (6rnegin 1999-2002°de) olusan atil kapasiteyi yeniden iiretime yonlendiren ve
genisleme siirecini baglatan en etkili degisken, yabanci kdkenli sermaye girisidir. Yabanci sermaye
girisi, Merkez Bankasi’nin tepki bi¢cimine gore degisen, ancak her kosulda talep genislemesine yol agan
bir siire¢ baglatir. Boylece baslayan talep genislemesi (kisa donemli biiylime), dis ticaret dengesinde
baglayarak cari islemler agiklarini artirir. Bu yeni kosullarda olusan genisleme siirecini sermaye girisleri

— talep genislemesi (biiyiime) —cari agik semas ile 5zetlemek miimkiindiir.”%%

Spekiilatif sermaye hareketlerine dayali biliylime modelinin isgiicii piyasasina en
biiyiik etkisi, hic kuskusuz yiiksek issizlik oranlari olmustur. Iktisat yazininda istihdam
yaratmayan biiylime olarak nitelendirilen bu donemde isgiicii ve istthdam %35 civarinda
artarken; issizlik oran1 %28 artmis; isgiicline dahil olmayanlar1 ve eksit istihdamla birlikte
diisiiniildiigiinde bu oran %50 civarina ulasmistir. Bir bagka ifadeyle isttihdam ¢agindaki her

iki kisiden biri is bulma imkéanina sahip olamamustir.
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Grafik 2.16 Yurtici isgiicii Piyasas1 Temel Gostergeleri (2004-2015)*%

%22 Boratav, 2015: 208-209
%23 http://www. kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
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Tablo 2.11 Yurtici isgiicii Piyasas1 Temel Gostergeleri (2004-2015)*%*

15+ 10.310 21,7%

Isgiicii 7.662 34,8%

stihdam 6.989 35,6%
Isgiiciine Dahil Olmayanlar 2.649 10,4%
Issiz 672 28,2%

Tarim -230 -4,0%

Sanayi 1.413 36,1%
Hizmetler 3.892 38,9%

Yurti¢i isgiicii piyasast gostergelerinde dikkat c¢eken bir diger nokta da tarimsal
istihdamda yasanan daralmanin devam ediyor olusudur. Donem i¢inde 230 bin tarim emekgisi
issiz kalmis, lcretsiz aile iscisi konumunda bulunanlar hizla proleterlestirilmis ve isgiicii
piyasasina atilmislardir. Kendi hesabina galisanlarin da ¢o6ziildiigli bu dénemin sonunda

toplam istihdamin yaklasik %701 ticretli veya yevmiyeli ¢alisan durumuna stiriiklenmistir.
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Grafik 2.17 Yillar itibariyle isteki Durum (2004-2015)**

%24 http://www. kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
325 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016) ve
http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
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Grafik 2.18 Yillar itibariyle Cahisma Siiresi (2004-2013)%

Caligma siirelerine gore istthdam oranlarina bakildiginda goriilmektedir ki 40 saatten
cok calisanlarin toplam istihdamdaki agirligi, artmaya devam etmis ve %60-%70 bandinda
standart bir hal kazanmistir. Bir onceki donemde 40 saatten az calisanlarin toplam
istihdamdaki pay1 %30’lar civarindayken, bu dénemde %20’lere diismiis; uzun calisma ve

sOmiirii diizeni daha belirgin hale gelmistir.
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Grafik 2.19 Yillar itibariyle istihdam, Uretim, Uretkenlik ve Ucret Gostergeleri (2007-2015)*

Onceki déneme gore istihdamdakilerin {iretim, iiretkenlik ve iicret gostergeleri kismen

diizelme goriinimii sergilemekte; ancak bunun temel nedeni, donem i¢inde kriz sarmalinin

326 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016) ve

http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
%27 http://www. kalkinma.gov.tr/Pages/Temel EkonomikGostergeler.aspx (erisim tarihi: 20.06.2016).
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sikca yasanmasi ve Onceki donemlerde kullanilan veri setlerinde yapilan degisiklikler
olmustur. Devletin istatistik kurumlari, sahada kaybettigini masada kazanmaya ¢alismakta ve

bilimsel veri toplama teknikleri {izerine tarafli miidahaleler yapmaktadir.
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Grafik 2.21 2004’ten Sonra Is Bulma Umudu Olmayanlar®?

Veri setleri arasindaki tutarsizliga iliskin garpici gostergelerden biri, isgiiciine dahil
olmayanlarin durumuna iligkindir. 2004 6ncesinde “is bulma umudu olmayanlar’in “diger”
sebeplere gore “isgiiciine dahil olmayanlar” i¢cindeki pay1 iki katindan fazla iken, 2004’ten
itibaren bu durum birden tersine donmiistiir (Bakiniz Grafik2.19 ve 2.20).

2001 krizi sonrast ilkel birikim araglarina gelirsek... Diger donemlerde oldugu gibi bu
donemde dis borglar en 6nemli ara¢ olmus ve vergilendirmenin egilimi devam etmis; ancak

ozellestirme de donemin onemli araglarindan biri olarak yerini almistir.

%28 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016).
%29 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016).
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Grafik 2.22 Yillar itibariyle Dis Borglar (2002-2015)*

Tablo 2.12 Yillar itibariyle Dis Borglar (2002-2015)%"

Briit Dis Bor¢ Stoku Briit Dis Bor¢ Stoku/GSYIH
(milyar dolar) (yiizde)
2002 129.592 56,2
2003 144.157 47,3
2004 161.136 41,3
2005 170.735 35,5
2006 208.072 39,5
2007 250.015 38,5
2008 280.890 37,9
2009 268.819 43,6
2010 291.665 39,9
2011 303.578 39,2
2012 338.732 43,1
2013 389.273 47,4
2014 402.482 50,4
2015 405.985 54,7

Di1s borglarin seyri, bir Onceki donemle benzer seyretmis ve artis egilimini
siirdiirmiistlir. 2002°de yaklasik 130 milyar dolar olan dis borglar, 2015°te (%200’den fazla
artarak) 405 milyar dolara; dis bor¢ stokunun GSYIH’ye orani ise %55’e ulasmistir. Boratav,
2001 sonras1 donemin 6zelligini soyle agiklamaktadir: “Cari agik ile milli gelir arasindaki

bagint1 (esneklik katsayisi) giderek yiikseldi; biiylime siirecinin doviz gereksinimi dis kaynak

%30 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016) ve https://www.hazine.gov.tr/tr-
TR/Istatistik-Sunum-Sayfasi (erigim tarihi: 10.05.2016).
31 https://biruni.tuik.gov.tr/gosterge/?locale=tr (erisim tarihi: 20.06.2016) ve https://www.hazine.gov.tr/tr-
TR/Istatistik-Sunum-Sayfasi (erigim tarihi: 10.05.2016).
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hareketlerine fazlasiyla bagimli hale geldi ve dis bor¢lanma (bu kez artan cari agik nedeniyle)

hizla tirmanmaya baslad.”**?
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Grafik 2.23 Vergi Tiirlerinin Toplam Vergi Gelirlerindeki Paylar1 (2002-2015)%3
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Grafik 2.24 Dolayh ve Dolaysiz Vergilerin Toplam Vergi Gelirlerindeki Paylar1 (2004-2013)**

Bir 6nceki donemde yasanan ve dolaysiz vergi tiirli olan gelir vergisinin diisiis egilimi
devam etmis, diger dolaysiz vergi tiirli olan kurumlar vergisinin orani yine %10’lar civarinda
devam etmis; dolayli vergi tiirii olan KDV’nin orami ise artmistir. Dolayli ve dolaysiz
vergilerin agirhigina iliskin bu degisimi Grafik 2.23’ten izlemek miimkiindiir. Gortildiigi gibi

toplam vergi gelirlerinin yaklasitk %70’ini dolayli vergiler olusturmustur. Ancak

%32 Boratav, 2015: 214
%33 http://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/user_upload/V1/CVI3.htm (erisim tarihi: 30.06.2016).
%34 http://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/user_upload/V1/CVI3.htm (erisim tarihi: 30.06.2016).



http://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/user_upload/VI/CVI3.htm
http://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/user_upload/VI/CVI3.htm

91

vergilendirme, donemin tiimiine yayilan ilkel birikim araci olsa da bu donemin en akut ilkel

birikim araglarindan biri, 6zellestirme olmustur.
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Grafik 2.25 Yillar itibariyle Ozellestirme Gelirleri (1986-2016) (Milyon Dolar)**

Bu dénemde neredeyse kamuya ait ¢cok genis 6lgekli 6zellestirmeler yapilmis; sadece
bir yilda (2013) yapilan Ozellestirmenin tutari, 1986-2003 doneminde gergeklestirilen
ozellestirmelerden dort milyar dolar daha fazladir. AKP’nin tek basina iktidar oldugu bu
donemde Ozellestirme uygulamalarinin toplami yaklasik 60 milyar dolar1 bulmustur. Ancak
kamu kaynaklarinin 6zellestirilmesi, bor¢lanma ve vergilendirme gibi dénemin tiimiine
yayilmis bir ara¢ olmamis, digerlerine kiyasla daha kisa siirede islevini tamamlamistir. Hig
kugkusuz bunun en onemli nedeni, ozellestirilecek kamu serveti kisitt sorunudur®®.
Sermayenin (ve devletin) bu kisit i¢cin buldugu en rasyonel ¢6ziim, acele kamulastirma
yoluyla dnceden sermaye birikim siirecinin bir pargasi olmayan alanlarin metalastirilmasi
olmustur. Ancak acele kamulagtirmalara gegmeden 6nce kisaca birkac araca daha deginmek
yararl olacaktir.

Ilkel birikim araglarinin en giincel ve en ¢ok tartisilan drneklerinden birisi, Varlik
Fonu diizenlemesidir. 26 Agustos 2016 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak ylirtirliige giren

“Tiirkiye Varlik Fonu Yonetimi Anonim Sirketinin Kurulmasi ile Bazi Kanunlarda Degisiklik

3 http://www.oib.gov.tr/program/uygulamalar/yillara_gore.htm (erisim tarihi: 16.08.2016).

%36 (9zellestirme, sadece kamu kurum ve kuruluslarinin 6zel sektore satilmasi olarak diisiiniilmemelidir. Topragin
ve suyun satilmas1 da yaygin dzellestirme drneklerindendir. Ornegin Ozellestirme Yiiksek Kurulu, 2014 yilinda
Istanbul’da iki milyon metrekareyi bulan bir hazine arazisini 6zellestirmistir. Buralar Ugiincii Koprii, Uciincii
Havaliman1 ve Kanal projelerinin etki alaninda kaldiklar1 i¢in imar izniyle birlikte yiiksek rant elde edilecek
yerlerdir. Bu konuda 6zet bir ¢aligma igin bkz: Coban vd., 2015



http://www.oib.gov.tr/program/uygulamalar/yillara_gore.htm
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Yapilmasina Dair Kanun”un amaci; “sermaye piyasalarinda arag cesitliligi ve derinligine
katki saglamak, yurticinde kamuya ait olan varliklar1 ekonomiye kazandirmak, dis kaynak
temin etmek, stratejik, biiyiik 6l¢ekli yatirimlara istirak etmek” seklinde tanimlanmustir.
Diinyadaki uygulamasi genellikle sahip olunan fazla kaynaklarin gelecek kusaklara

aktarilmak tizere sevk ve idaresi i¢in kurulan varlik fonlari, Tiirkiye’de farkli bir isleyisle
giindeme gelmistir. Ozellikle 05 Subat 2017 tarihli Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriirliige
giren Bakanlar Kurulu kararindan sonra

e Ziraat Bankasi A.S.

e Boru Hatlari ile Petrol Tasima A.S.

e Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1

e Posta ve Telgraf Teskilat1 A.S.

e Borsa Istanbul A.S.

e Tiirksat Uydu Haberlesme Kablo TV ve isletme A.S.’nin

sermayelerinde bulunan Hazineye ait hisselerin tamaminin
e Eti Maden Isletmeleri Genel Miidiirliigii
e Cay Isletmeleri Genel Miidiirliigii,

e Tirk Telekomiinikasyon A.S.’nin hazineye ait %6.68°lik hissesinin

Tiirkiye Varlik Fonu’na aktarilmasiyla kamuoyunda ¢okga tartigma konusu olmustur.

Yalgin Karatepe®"

nin de belirttigi gibi 1ilgin¢ olan, Tiirkiye Varlik Fonu’nun
amagclarindan biri, kanunda,*kamuya ait olan varliklar1 ekonomiye kazandirmak” olarak ifade
edildigi halde ve bu kurumlarin hepsinin ekonominin ig¢inde bulunun kurumlardan
olusmasidir. Kanuna gore Tiirkiye Varlik Fonu, her tiirlii finansal islemi yapabilir, menkul
veya gayrt menkul alip satabilir, ticari faaliyette bulunabilir; herhangi bir faaliyet
sinirlandirmast s6z konusu degildir.

Ancak Tirkiye Varlik Fonu'nun kaynaklari, sadece yukarida sayilanlardan ibaret
degildir. Ayrica Antalya, Aydin, Mugla, Istanbul, izmir, Isparta illerinde bulunan ve yaklasik
2 milyon metrekare kare kamu arazisinin iizerindeki tahsisler de kaldirilarak Tiirkiye Varlik

Fonu’na devredilmistir. Savunma Sanayi Miistesarliginin hesabinda bulunan ii¢ milyon TL

nakit para da (li¢ ayligina) Fon’a devredilmistir. Biitiin bunlarla birlikte kamuda bulunan fon

%7 https://www.youtube.com/watch?v=mkI2al-G-E8 (erisim tarihi: 08.02.2017).
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fazlas1 da Bakanlar Kurulu karariyla Fon’a aktarilabilecek; Fon’un ihrag islemleri i¢in SPK
izni aranmayacaktir.

Sayistay veya biitce gibi kamusal denetimlerin disinda tutulan Fon, yaptig1 islemler
acisindan da ne Kamu Ihale Kanuna ne de Devlet Thale Kanunu’na tabi olmayacaktir. Rekabet
Kurumu’nun olgiitlerine gére davranmak zorunda olmadigi i¢in de istedigi fiyattan satis
yapabilecektir.

Gelir vergisi, kurumlar vergisi, damga vergisi, emlak vergisi veya herhangi bir har¢
O0deme yiikiimliiliigii de olmayan Tiirkiye Varlik Fonu, kredi kullanmak istediginde de Kredi
Kullanma Destekleme Fonu’na herhangi bir 6deme yapmak zorunda degildir.

KiT’lerin veya diger benzeri kurumlarin tabi oldugu higbir mevzuata bagl olmak
gereginde olmayan Fon, 6zel hukuk hiikiimlerine gore calisacagi i¢in kamuya alinan
personelle ilgili diizenlemelere uymak zorunda da degildir. Ve Tiirk Ticaret Kanunu’nun
kavramsal cergevesiyle ifade etmek gerekirse sinirsiz sorumsuz olan bu Fon’un yonetimi,
iktidara yakinligiyla bilinen kisilerden olugmaktadir ve aldiklar1 kararlara dair bir denetim
imkan1 bulunmamaktadir.

Bir bagka giincel bir diizenleme olan ve kamuoyunda Zeytin Yasas: olarak bilinen
girisim de onemli bir ilkel birikim araci olarak kendini gostermektedir. Bu c¢alismanin
yazildig1 donemde TBMM’deki komisyona geri ¢ekilen tasar1 kanunlastigi anda, Tiirkiye’deki
zeytinliklerinin % 70’1 (167 milyon zeytin agacindan 117 milyonu) yok edilme tehlikesiyle
kars1 karsiya kalacaktir®®, Kanun tasarisina gore donlim bagina 15°ten az zeytin agact olan

39 Meveut yasaya gore zeytin sahalari

arazilere sanayi tesisi ve maden ocagi yapilabilecektir
icinde ve bu sahalara en az 3 kilometre mesafede zeytinliklerin bitkisel gelisimini ve
cogalmalarim1  engelleyecek kimyasal atik olusturacak tesis yapilamamakta ve
isletilememektedir. Ancak yapilmaya ¢alisilan yeni diizenlemeyle bu ciimleden sonra “ancak”
diye baglayip “alternatif alan bulunamamasi ve kurulun uygun gérmesi sartiyla” ifadeleri
eklenerek enerji, madencilik, petrol ve dogal gaz arama isletme faaliyetlerinin yani sira

zeytinlik alanlarda imara izin verilmektedir®®

. Cift¢i-Sen'in vurguladigi gibi bu diizenleme
gerceklestigi zaman niikleer ve termik santrallerin 6nii agilacak, saglikli gidaya erisim hakk1

yok olacak ve ¢iftcinin iiretimi engellenerek ge¢im kaynagi elinden alinmis olacaktir®*,

%8 http://gazetekarinca.com/2017/05/117-milyon-zeytin-agaci-icin-idam-fermani/ (erisim tarihi: 02.06.2017).

° Tasarmm ilk halinde sadece sanayi tesisi ve maden ocagi degil, konut ve turizm amagh tesis de
bulunmaktaydi.

%40 https://www.evrensel.net/haber/320688/iste-akpnin-yeni-zeytin-yasasi-keciye-dur-sirkete-gir (erisim tarihi:
02.06.2017).

1 http://www.birgun.net/haber-detay/zeytin-yasasinin-getireceqi-5-felaket-112137.html ~ (erisim tarihi:
02.06.2017).
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Burada s6zii edilen son iki 6rnek, gilincel diizenlemelerdir. Elbette bagka diizenlemeler
de soz konusudur. Bunlardan biri de istenilen diizeyde satis yapilamadigi i¢in birkag¢ yildir
stire uzatiminin yapildigt 2-B arazileri sorunudur. 6831 sayili Orman Kanunu'nun
2.maddesinin B fikrasina gore “31.12.1981 tarihinden 6nce bilim ve fen bakimindan orman
niteligini tam olarak kaybetmis yerlerden; tarla, bag, bahge, meyvelik, zeytinlik, findiklik,
fistiklik (antepfistigi, cam fistig1) gibi ¢esitli tarim alanlar1 veya otlak, kislak, yaylak gibi
hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tespit edilen araziler ile sehir, kasaba ve koy
yapilarinin toplu olarak bulundugu yerlesim alanlari, orman sinirlar1 disina ¢ikartilir.”

Kisaca “orman vasfin1 yitirmis arazi” olarak adlandirilan bu arazilerin satigim
diizenleyen ve 2009°da Abdullah Giil tarafindan onaylanan yasayla satilacak taginmazlarin
bedeli, rayi¢ bedelin % 70’1 olarak belirlenmis; ancak daha sonra 2012’de yapilan yeni bir
diizenlemeyle, 400 metrekareye kadar olan kismi igin rayi¢ bedelin % 50’si, fazlasi igin %
70’1 olarak tespit edilmistir. Yasada teblig edilen satis bedeline itiraz edilemeyecegi ve dava
acilamayacagi belirtilen taginmazlarin satisin, en son 07 Mart 2017 tarihine kadar uzatilmistir.
Gazetelerde ¢ikan haberlere gore toplamda 473 bin hektarlik alana yayilmis olan bu arazilerle
ilgili hak sahibi sayis1 650.000 kisidir®*.

Digerleri kadar tartisilma imkani bulamamis olan bir diger ilkel birikim araci da
yabancilara miilk satisidir. Hakkinda ¢ok az arastirma yapilmis olan yabancilara miilk satisi,
2644 sayili Tapu Kanunu’nun 35. ve 36. maddelerine gore yapilmaktadir. 2005 ve 2012
yillarinda yenilenmis olan ve gergek kisilerin miilk edinmesini diizenleyen 35.maddeye gore
“yabanci uyruklu gercek kisilerin edindikleri tasinmazlar ile bagimsiz ve siirekli nitelikteki
siirlt ayni haklarin toplam alani, 6zel miilkiyete konu ilge yiiz Slgiimiiniin % 10’unu ve kisi
basina iilke genelinde 30 hektar1 gecemez”; ancak “Bakanlar Kurulu kisi bagmna tilke
genelinde edinilebilecek miktari iki katina kadar artirmaya yetkilidir.”

2008 ve 2012 yillarinda yenilenmis olan ve tiizel kisilerin miilk edinmesini diizenleyen
36.maddeye gore ise “ylizde elli veya daha fazla oranda hissesine sahip olduklar1 veya
yonetim hakkini haiz kisilerin gogunlugunu atayabilme veya gorevden alabilme yetkisine
sahip olduklar1 Tiirkiye’de kurulu tiizel kisilige sahip sirketler, ana s6zlesmelerinde belirtilen
faaliyet konularimi ylirlitmek iizere taginmaz miilkiyeti veya simirlt ayni hak edinebilir ve

kullanabilirler.”

2 https://www.emlakkoalisyonu.com/blog/2b-arazisi-nedir-uzerinde-kimler-hak-sahibi-olabilir-1 (erisim tarihi:
10.06.2017), http://www.milliyet.com.tr/2-b-arazilerinde-200-bin-kisiye-ekonomi-2408914/  (erisim tarihi:
10.06.2017), http://www.gazetevatan.com/2-b-arazileri-icin-sure-doluyor-1040549-ekonomi/  (erigim tarihi:
10.06.2017).



https://www.emlakkoalisyonu.com/blog/2b-arazisi-nedir-uzerinde-kimler-hak-sahibi-olabilir-1
http://www.milliyet.com.tr/2-b-arazilerinde-200-bin-kisiye-ekonomi-2408914/
http://www.gazetevatan.com/2-b-arazileri-icin-sure-doluyor-1040549-ekonomi/

95

Yabancilara miilk satisini inceleyen ender ¢alismalardan biri olan ve Toprak Miilkiyeti
Sempozyumu’na sunulan aragtirmaya gore 1934 yilindan 2008 sonuna kadar, gercek kisilere
17.216 hektarlik taginmaz varlik satisi (81 ilin 74’iinde) gerceklesmistir. Bu satiglarin % 52’si
Akdeniz Bolgesinde olurken; Antalya, Tiirkiye’de yabanci gergek Kkisilerin en ¢ok ragbet
ettigi il, Hatay ise alan biiyiikliigii bakimindan en gok toprak miktar1 satisi yapilan il olmustur.
Yabanci gercek kisilerin edindigi toprak miktari, bazi illerde (Hatay, Kilis ve Mardin) yasal
siirin ¢ok lizerine ¢iktig1 i¢in satislar durdurulmustur. 1980 6ncesinde, yabancilara taginmaz
satig1 biiylik Ol¢lide Hatay’da satis1 gergeklesen topraklarla ilgili iken, 80 sonrasinda, toprak
satiginin yani sira, konut talebinin biiyiikligii dikkat cekmektedir®®.

Son olarak, yaygin bir uygulama olan kentsel doniisiim faaliyetine de deginmek yararl
olacaktir. Ciinkii miilksiizlestirmenin en etkili araglarindan biri olan kentsel dontigiimler, ayni
zamanda sermaye birikiminin krizine ¢ozlim olabilmek i¢in ayirt edici nitelikler tagimaktadir.
Bunun igin Tiirkiye’nin en bilyiik riskli alan uygulamasina konu olan Istanbul’un
Gaziosmanpasa ilgesindeki siirece kabaca goz atmakta yarar var.

Gaziosmanpaga’nin sinirlari, 2008’de iki yeni ilgenin (Arnavutkdy ve Sultangazi)
kurulmasiyla azalmis ve 16 mahalleden olusan bir ilge statiisii kazanmistir. 2017 yil1 Ocak ay1
itibariyle Gaziosmanpaga nin mahalleleri ve 2015 yili niifuslari séyledirgM:

1. Yildiztabya Mahallesi: 25.953
Pazarigi Mahallesi: 12.731
Karlitepe Mahallesi: 19.518
Yenidogan Mahallesi: 9.200
Sarig6l Mahallesi: 24.611
Baglarbagi Mahallesi: 30.088
Merkez Mahallesi: 29.291
Semsipasa Mahallesi: 24.044
Fevzi Cakmak Mahallesi: 22.330

. Hiirriyet Mahallesi: 28.582

. Barbaros Hayrettin Pasa Mahallesi: 51.390
. Kazim Karabekir Mahallesi: 48.405

. Mevlana Mahallesi: 23.578

. Karayollar1 Mahallesi: 41.731

15. Yeni Mahalle: 37.296

© o N o g bk~ w DN

e o =
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3 Bayramoglu Ozugurlu ve Kayik¢i Yilmaz, 2010: 498-509
4 http://www.gaziosmanpasa.gov.tr/nufus-ve-dagilimi (erisim tarihi: 30.11.2016).
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16. Karadeniz Mahallesi: 72.798

2015 il itibariyle yaklasik yarim milyon kisinin yasadigi, dayanisma ve mekana
bagliliklar giiclii olan Gaziosmanpasa’da, acele kamulastirma kararlar1 alinmadan 6nce ayni
bolgeler riskli alan olarak ilan edilmistir. Gaziosmanpasa ile ilgili ilk riskli alan karar1, Cevre
ve Sehircilik Bakanliginin 17.12.2012 tarihli ve 2197 sayil1 yazisi lizerine 24.12.2012 tarihli
Bakanlar Kurulu karari ile alinmig; 26 Ocak 2013 tarihli Resmi Gazetede yayinlanmis ve
kapsadig1 mahalleler s0yle belirtilmistir:

e Merkez Mabhallesi

e Pazari¢i Mahallesi-Kuzey Bolgesi
e Pazari¢i Mahallesi-Giiney Bolgesi
e Sarigdl-Merkez Mahalle

e Baglarbasi Mahallesi

e Yeni Mahallesi

¢ Yildiztabya Mahallesi-Dogu Bolgesi
e Yildiztabya Mahallesi-Bat1 Bolgesi
e Kazim Karabekir Mahallesi

e Fevzi Cakmak Mahallesi

e Barbaros Hayrettin Pasa Mahallesi
o Karadeniz Mahallesi

e Karayollar1 Mahallesi

Toplam on bir mahalle i¢in alinan riskli alan kararinin yasal dayanagi, 6306 sayil1 Afet
Riski Altindaki Alanlarin  Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun'un 2. maddesi olarak
gosterilmistir.

Van Depremi’nin ardindan c¢ikarilan ve kamuoyunda c¢okca tartismaya konu olan
kanunun amaci, “afet riski altindaki alanlar ile bu alanlar disindaki riskli yapilarin bulundugu
arsa ve arazilerde, fen ve sanat norm ve standartlarina uygun, saglikli ve giivenli yasama
cevrelerini tegkil etmek {izere iyilestirme, tasfiye ve yenilemelere dair usul ve esaslari
belirlemek” (Md: 1) seklinde ifade edilmistir. Bu amaci gergeklestirmek icin Cevre ve

Sehircilik Bakanligi, riskli yapilarin tespitini bakanlik¢a lisanslandirilan kurum ve
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kuruluglara” (Md: 3/1) yaptiracak; tespit edilen riskli alanlar®® ve rezerv yapi alaniari®®,

bakanliga tahsis edilecek veya bakanligin talebi iizerine Toplu Konut idaresi Baskanligina ve
idareye®’bedelsiz olarak devredilebilecektir. (Md: 3/3) Bu siire¢, Askeri Yasak Bélgeler ve
Giivenlik Bolgeleri Kanunu kapsaminda bulunan yerler de dahil olmak iizere (Md:
3/3)isletilebilecek, hatta uygulama biitiinliiglinii saglamak i¢in riskli yapilar disinda kalan
diger yapilardan bakanlik¢a gerekli goriilenler (Md: 7) de bu kapsama alinabilecektir. Imar
Kanununda ve imara iligkin hiikiimler ihtiva eden 6zel kanunlar da dahil olmak tizere diger
mevzuatta belirtilen kisitlamalara tabi bulunmayan (Md: 9/1) bu kanunun uygulamasindan
uyusmazliklara kars1 dava asma siiresi 30 giin ile smirlanmis (Md: 5/9), anlasma ile tahliye
durumunda maliklere veya Kiracilara yardim yapilabilecegi (Md: 5/1); yikim ve tahliye
islemlerini engelleyenler hakkinda ise ceza sorusturmasi ve kovusturmasi yapilacagi (Md:
8/3) belirtilmistir. Sehir Plancilar1 Odas eski genel baskam Necati Uyar®®®, yasayla ilgili
yaptig1 degerlendirmelerin sonuglarini su bagliklar altinda toplamaktadir:

e Yasa yerel yonetimlerin 6zerkligine vurulmus agik bir darbedir.

e Kamu arazilerinin talan edilmesinin 6nii ardina kadar a¢ilmistir.

e Yapisi saglam olan vatandaslarin da konut glivencesi ortadan kaldirilmistir.

e Yasa ayrimci uygulamalari kolaylastirmaktadir.

e Yoksul kesimler agir borg yiikii altina sokulacaktir.

e Yargiya bagvurma hakki kisitlanmaistir.

¢ Barinma hakkinin savunulmasi cezalandirilmaktadir.

e Yasa yasanabilir ¢cevreler liretmekten uzaktir.

e Dogal alanlarda talanin 6nii acilmistir.

26 Ocak 2013 tarihli Resmi Gazetede yaymlanmis olan bu karar ile ilgili malikler ve
kiracilar tarafindan tepki gosterilmekte gec¢ kalinmis, sadece Karayollart Mahallesi’nden
birka¢ kisi tarafindan agilan davalarda dilekceler reddedilmis; gereken yenilemeler
yapilmadigi i¢in de dava reddedilmistir. Ancak bu siire¢, Gaziosmanpasa sakinleri i¢in sadece

bir baslangi¢ olmustur. Ciinkii 15 Aralik 2013 tarihli Resmi Gazetede yeni bir riskli alan

3 Riskli Alan: Riskli alan i¢inde veya disinda olup ekonomik émriinii tamamlamis olan ya da yikilma veya agir
hasar goérme riski tasidigi ilmi ve teknik verilere dayanilarak tespit edilen yapidir.

8 Rezerv Yap1 Alani: Bu Kanun uyarinca gergeklestirilecek uygulamalarda yeni yerlesim alani olarak
kullanilmak iizere, TOKI’nin veya Idarenin talebine bagl olarak veya resen, Maliye Bakanligmin uygun goriisii
alinarak Bakanlik¢a belirlenen alanlardir.

¥ jdare: Belediye ve miicavir alan sinirlart iginde belediyeleri, bu sinirlar diginda il 6zel idarelerini,
biiyiiksehirlerde biiyliksehir belediyelerini ve Bakanlik tarafindan yetkilendirilmesi halinde biiytiksehir
belediyesi sinirlari igindeki ilge belediyeleridir.

8 http://www.gabb.gov.tr/doc/gabb_bultenler/12.2012_birlik_dergi.pdf (erisim tarihi: 12.10.2016).
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karar1 yayinlanarak Baglarbasi Mahallesi Ek Bolgesi (Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
05.11.2013 tarihli ve 7019 sayil1 yazisi tizerine 12.11.2013 tarihli Bakanlar Kurulu karari) ile
Sarig6l ve Yenidogan Mabhalleleri (Cevre ve Sehircilik Bakanliginin 05.11.2013 tarihli ve
7018 sayili yazis1 tizerine 18.11.2013 tarihli Bakanlar Kurulu karar1) de siirece dahil
edilmistir.

Gaziosmanpasa Belediyesi’nin agikladigi verilere gore riskli alan ilan edilen bolgeler,
yaklasik 3.4 milyon kilometrekare civarindadir. Ancak Gaziosmanpasa Barinma Hakki
Meclisi’nin agikladig1 verilere gore riskli alan, 4.3 milyon metrekareyi kapsamakta ve
hakkinda karar alinan bolgede 8 okul, 19 cami, 1 cemevi, 10°dan fazla park, 2 mezarlik, 1
hastane de bulunurken; bolgede 120.000 kisi yasamaktadir. Siirecin trajik yonii ise Hali¢
kiyilarindan TEM’e kadar uzanan bir bolgeyi kapsayan riskli alan kararlar1 dncesinde higbir
hazirlik islemi (karot testi, fizibilite raporu...vb) yapilmamis olmasidir. Bunun da etkisiyle
acilan iptal davasinda Danistay 14.Dairesi “yiiriitmeyi durdurma” karar1 vermis ve dava i¢in
bilirkisi atamistir. 08 Mayis 2015 tarihinde bilirkisi tarafindan Gaziosmanpasa’da bir kesif
gezisi gerceklestirilmis; ancak bilirkisiler Gaziosmanpasa’yr ziyaret etmesine, saha
incelemesine yapmasina karsin raporlarini yazmaya zaman bulamadan (10 Mayis 2015
tarihinde Resmi Gazetede yayinlanan kararla®*®) davaya konu olan bolgeler lizerinde (ufak bir
degisiklikle) ikinci kez riskli alan karar1 alinmistir.

Danigtay tarafindan “ylirtitmenin durdurulmasi” kararint ve hazirlanmakta olan
bilirkisi raporunu muhatap almaksizin yapilan s6z konusu bu uygulama, hukuk disiligin ve
keyfiligin 6nemli bir gostergesidir. Hukuka karsi hile yapilmasinin énemli bir 6rnegi olan bu
riskli alan kararinin 6ncekinden temel farki, uygulamanin durdurulmasina dayanak olan
eksikliklerin (karot testi, fizibilite raporu...vb) tamamlanmis olmasidir. Ciinkii bu karar
hakkinda agilan davalar (davaya bakan heyet aym1 olmasma ragmen), biiylik oranda

kaybedilmistir.

%9 Baglarbas: Mahallesi Ek Bélgesi (Cevre ve Sehircilik Bakanhgimn 02.04.2015 tarihli ve 2285 sayili yazisi
iizerine 13.04.2015 tarihli Bakanlar Kurulu karar1), Sarigdl ve Yenidogan Mahalleleri (Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin 02.04.2015 tarihli ve 2287 say1l1 yazisi lizerine 13.04.2015 tarihli Bakanlar Kurulu kararr).
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Tablo 2.13 Gaziosmanpasa’da Riskli Alan ilan Edilen Mahalleler®*®

Riskli Ilan Edilen Mahalle Riskli Alan Bina Bagimsiz
Sinir1 (m?) Sayis1 | Birim Sayisi
Merkez Mahallesi (Bolge 1) 49.440 176 771
Sarig6l Merkez Mahallesi (Bolge 2) 58.338 256 393
Pazarigi Mahallesi 1.Kisim (Bolge 3A) 72.265 459 1.643
Pazari¢i Mahallesi 2.Kisim (Bolge 4) 161.600 4712 2.195
Yildiztabya Mahallesi 1.Kisim (Bélge 5) 141.662 251 724
Yildiztabya Mahallesi 2.Kisim (Bdlge 6B) 168.653 663 1.201
Yenidogan Mahallesi 1.Kisim (Bolge 6D) 71.183 323 814
Baglarbas1 Mahallesi (Bolge 7A) 103.858 293 584
Baglarbagi Mahallesi (Bolge 7B) 55.527 192 298
Kazim Karabekir-Fevzi Cakmak Mahalleleri (Bolge 8A) 556.635 828 4.246
Yeni Mahalle (Bolge 9A) 45,778 214 280
Yeni Mahalle (Bolge 9B) 49.553 56 26
Barbaros Hayrettin Pasa-Karadeniz-Karayollari Mahalleleri (Bolge 10A) | 1.058.546 1.159 5.975
Mevlana Mahallesi 1.Kisim (Bolge 11A) 71.734 93 939
Mevlana Mahallesi (Bolge 11B) 382.444 145 2.088
Sar1g6l Mahallesi (Bolge 12B) 239.241 1.593 2.549
Sar1g6l Mahallesi (Bolge 12C) 48.421 260 489
Baglarbasi Mahallesi (Bolge 13) 75.667 214 632
TOPLAM 3.410.545 11.887 25.847

Hukuka kars1 hilenin bir bagka 6rnegi de daha onceki kararlar riskli alan seklinde
alinmisken, bu kararin mahkeme siirecindeki savunmalarda riskli yap1351 seklinde
degerlendirilmesidir. Yani idarenin yaptig1 savunmalar, zemin iizerinden degil yapi lizerinden
sekillenmektedir. Ancak her ne kadar bazi hileler yapilmis olsa da riskli alan kararlar
hakkinda agilan davalar, siireci yavaslatmis; hatta bazi yerlerde tamamen Snlemistir>2.
Idarenin buna buldugu ¢dziim ise riskli alan/yap: yerine acele kamulastirma karar1 almak
olmustur. Hélihazirda idari yargida siiren davalara ragmen Bakanlar Kurulu, bu alanlarin
tiimii i¢in acele kamulastirma karari almig®> ve 10 Nisan 2016 tarihli Resmi Gazetede
yayinlamistir. Buna gore acele kamulastirma kapsamindaki mahalleler, soyle ifade edilmistir:

e Baglarbasi
e Karlitepe

o Kiicilikkdy

%0 http://www.gaziosmanpasa.bel.tr/index.php?goster=Projelerimiz (erisim tarihi: 12.10.2016).

%1 Riskli yapi: Riskli alan i¢inde veya disinda olup ekonomik émriinii tamamlamus olan ya da yikilma veya agir
hasar gdrme riski tagidigi ilmi ve teknik verilere dayanilarak tespit edilen yapidir.

%2 Bilirkisi raporunu beklemeksizin ilan edilen ikinci riskli alan kararia kars1 Baglarbasi Mahallesi’nde agilan
davanin kazanilmas: gibi.

%3 f¢isleri Bakanligmmn 18.02.2016 tarihli ve 3431 sayili yazisi iizerine, 14.03.2016 tarihli Bakanlar Kurulu
Karari.



http://www.gaziosmanpasa.bel.tr/index.php?goster=Projelerimiz

100

e Merkez

e Sarigol

e Silahtaraga

e Yeni Mahalle
¢ Yenidogan

e Yildiztabya

Daha once iptal karar1 verilen yerleri de icerecek sekilde ilan edilen ve yaklasik 4
milyon metrekareyi kapsayan bu bolge igin alinan acele kamulastirma karari, Icisleri
Bakanligimin 18.02.2016 tarihli ve 3431 sayil1 yazisina dayanmaktadir. Ancak ne bu yazinin
icerigi ne de talebe gerekge teskil eden projeler hakkinda kamuoyuna bilgi verilmemektedir.
Siirecin avukatlarindan Can Atalay, riskli alan ve acele kamulastirma kararlarinin ne yapmak

iizere alindigina dair bilgi verilmemesini su sozlerle elestirmektedir:

“Sali Pazari’ndan, (Galata Port) baglayan ve Persembe Pazar1 (Hali¢ Port) ile devam eden, sonra
Gaziosmanpasa, ticiincii koprii, iiclincii havalimani... Bunlarin hepsi ortak bir proje, kesintisiz bir
devamlilik var. Arada Eyiip bolgesi bos, ama onunla ilgili de yeni haberler ¢ikmaya basladi. Ellerinde
¢ok ayrintilt bir tasavvur var bence. Paftalar da hazir. Fakat biz bunlara ulasamiyoruz. Higbir sey

gormedik. Parca parca bilgi siziyor, onlar da kirmti dahi denemeyecek seyler.”***

Siirecin i¢inde yer alan ve kent hakki miicadelesi yiiriiten aktivistlerden Korkmaz

Aslan da benzer bir degerlendirme yaparak sunlari ifade etmektedir:

“Istanbul’da Halic manzarali evler yapilip Araplara satiliyor. Hali¢’te yat limani projesi de var.
Besiktag’ta baglayip burada bitiyor. Galata Port bunun ortasi. Besiktag-Galata Port-Halig-Alibeykdy-
Vieland. Orada metro var. Ulasim agim ona gdre planladilar. Ugiincii koprii baglanti yollar1 da var.
Asirt degerlenen bir yer. Gaziosmanpasa, Istanbul’un yeni zengin semti olacak. Zenginlerin yatlar1 da

Hali¢’e demirlenecek.”*®

Projeleri sir gibi saklanan s6z konusu acele kamulastirma, bir diizenleyici islem
niteligi tasimasina ragmen agilan dava dilekgeleri (parsel bazli agilmadigindan) reddedilmis;
sonradan parsel bazliya ¢evrilen davalar ise devam etmektedir. Ancak sadece dava siireci
degil; Gaziosmanpasa Belediyesi’nin idari islem ve eylemleri de devam etmektedir. Korkmaz

Aslan, belediyenin uygulamalarini sdyle aktarmaktadir:

%4 Can Atalay ile Gaziosmanpasa’daki Déniisiim Uzerine Gériisme, 10.11.2016, Can Atalay’in Avukathk
Biirosu, Istanbul.

%5 Korkmaz Aslan ile Gaziosmanpasa’daki Déniisiim Uzerine Goriisme, 10.11.2016, Can Atalay’in Avukatlik
Biirosu, Istanbul.
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“Gaziosmanpasa’da bir protokol var, adina ‘6n sdzlesme’ diyorlar. Burada yasayan yurttaslara, iki
niisha halinde bu metne imza attirtyorlar. Birini ilgili kigiye verip digerini kendine sakliyor ve ‘ben
anlagma yaptim’ diyor; ama tek imzali. Proje asamasi yaklastiginda ise bu kisiden eviyle ilgili hak iddia
etmeyecegine dair bir muvafakatname istiyor. Sonra 1/5.000’lik plan yapiliyor, sirket belli oluyor. O
asamada ise vatandasi notere davet ederek satig vaadi sdzlesmesi yapiyor. Daha dnceden 80 metrekare
bir ev s6zii vermigse noterde bunu 70 metrekareye diisiiriiyor. Protokole imza atilmis, mecburen kabul
ediliyor; ¢iinkii protokolden caymanin da bir maddi tazminat1 var. Ayrica muvafakatname verilmis ve

iic y1l kira yardimi alinmis. Nasil geri verilecek bunlar?”**®

Hala dava siireci devam eden acele kamulastirma kararlarina yeni eklenen bir acele
kamulastirma karar1 bulunmamakta; ancak riskli alan kararlar1 devam etmektedir. 29 Haziran
2016 tarihli Resmi Gazetede yayimnlanan kararla Mevlana Mahallesi (1.Kisim, 11 A
Bolgesi)*’, 30 Haziran 2016 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan kararla Karayollari Mahallesi
(1.Kisim, 10 C Bolgesi)®®, 03 Ekim 2016 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan kararla
Yenidogan Mahallesi (1.Kisim, 6D Bélgesi)®®, Pazari¢i Mahallesi (1.Kisim, 3A Bolgesi)®®,
Yildiztabya Mahallesi (2.Kisim, 6B Bélgesi)361, Pazari¢i Mabhallesi (2.Kisim, 4.B61ge)362, 13
Kasim 2016 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan kararla Yildiztabya Mahallesi (1.Kisim,
5.Bt')lge)363 riskli alan ilan edilmistir.

Gaziosmanpaga Belediyesi’nin yayinladig1 bilgilere gore riskli alan ve planlama

stirecleri asagidaki gibidir.

%6 Korkmaz Aslan ile Gaziosmanpasa’daki Déniisiim Uzerine Goriisme, 10.11.2016, Can Atalay’in Avukatlik
Biirosu, Istanbul.

%7 Cevre ve Sehircilik Bakanligiim 02.06.2016 tarihli ve 6756 sayili yazisi iizerine 13.06.2016 tarihli Bakanlar
Kurulu Karari.

%8 Cevre ve Sehircilik Bakanligim 02.06.2016 tarihli ve 6757 sayili yazisi iizerine 13.06.2016 tarihli Bakanlar
Kurulu Karar1.

%9 Cevre ve Sehircilik Bakanliginin 29.07.2016 tarihli ve 9420 sayil1 yazis1 lizerine 19.09.2016 tarihli Bakanlar
Kurulu Karari.

%0 Cevre ve Sehircilik Bakanligmin 29.07.2016 tarihli ve 9417 sayili yazist tizerine 19.09.2016 tarihli Bakanlar
Kurulu Karari.

%% Cevre ve Sehircilik Bakanliginin 09.08.2016 tarihli ve 9797 sayili yazist iizerine 19.09.2016 tarihli Bakanlar
Kurulu Karart.

%2 Cevre ve Sehircilik Bakanligimn 29.07.2016 tarihli ve 9415 sayili yazist tizerine 19.09.2016 tarihli Bakanlar
Kurulu Karart.

%3 Cevre ve Sehircilik Bakanhiginin 27.09.2016 tarihli ve 11593 sayili yazisi iizerine 17.10.2016 tarihli Bakanlar
Kurulu Karart.
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GAZIOSMANPASA BELEDIYESI RISKLI ALAN VE PLANLAMA SURECLERI GUNCEL DURUM PAFTASI

SOSTERIMILER

Harita 2.1 Gaziosmanpasa Belediyesi Riskli Alan ve Planlama Siiregleri Giincel Durum Paftas®®

Harita3.7°den de goriildiigii gibi Gaziosmanpasa’da bazi mahallelere iliskin riskli alan
kararlarinin bazilar1 iptal edilmis, bazilar1 hakkinda da yliriitmenin durdurulmas: kararlar
verilmistir. Idarenin bu engellere karsi buldugu c¢oziimlerden biri, 6306 sayili kanunun
uygulama yonetmeligini degistirmek olmustur. 27 Ekim 2016 tarihli Resmi Gazetede
yayinlanan “6306 Sayili Kanunun Uygulama Ydnetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik™ hiikiimlerinde gore; rezerv yapi alaninin tespitinde hazirlanacak gerekge raporu
icin gozlemsel veriler yeterli olacak (Md: 4/¢); planlama veya altyapr hizmetlerinin
yetersizligi, imar mevzuatina aykir1 yapilasmanin bulunmasi, altyapr veya iistyapida hasar
meydana gelmis olmasi riskli alan karari igin yeterli (Md: 2/a) olacaktir. Hatta uygulama
biitiinliiglinli saglamak icin iizerindeki toplam yapi1 sayisinin en az % 65’1 imar mevzuatina
aykir1 olan veya yap1 ruhsati alinmaksizin insa edilmis olmakla birlikte sonradan yap1 ve iskan
ruhsati alan yapilardan olusan alanlar icin de riskli alan karar1 verilebilecektir. (Md: 2/b)

Gortldiigii gibi neo-liberal déonem Tiirkiye’sinin en ayirt edici 6zelliklerinden biri,
ilkel birikim araglarinin ¢ok yaygin ve akut bir sekilde kullaniliyor olmasidir. Bir yandan -
gegmiste oldugu gibi- sinirsiz, keyfi ve denetimsiz bir el koyma siireci yasanirken; bir yandan
da -bu doneme 6zgii bir sekilde- bu el koymalar, (bir sonraki bolimde goriilecegi iizere)
cogunlukla iktidarin kendi ¢evresine aktarilmaktadir. Neo-liberal donem Tiirkiye'sindeki ilkel

birikim siirecinin kapsami, ancak bu iki boyut birlikte kavranirsa anlasilabilecektir.

364 http://www.gaziosmanpasa.bel.tr/index.php?goster=Tum-Kentsel-Donusum-Haritasi (erisim tarihi:

12.10.2016).



http://www.gaziosmanpasa.bel.tr/index.php?goster=Tum-Kentsel-Donusum-Haritasi

103

UCUNCU BOLUM

NEO-LIBERAL DONEMDE iLKEL BiRiKiMiN GOZDE ARACI: ACELE

KAMULASTIRMA

“Insanlar arasindaki voksunluk, kimilerini ¢alismaya mecbur ederken,
baskalari da birincilerin alin teri ve zahmetine dayanarak servetini

365
arttirir.”

“Kiiciik evlerdeki ortak¢ilar, babalarindan ve biiyiikbabalarindan kalan
esyalart topluyorlardi. Batiya dogru yola ¢ikmak iizere hazirlaniyorlardr.
Erkekler acimasizdi, ¢iinkii  ge¢misleri mahvolmustu. Ama kadinlar,
gecmislerinin, gelecek giinlerde kendilerini nasil geri c¢agiracagini
biliyorlard:. Erkekler, ambarlara ve ahwrlara girip ¢ikiyorlardr. %

“Miilkiyete karsi en biiyiik sug, hi¢hir seye sahip olmamakn.

“Swmifi bir “yap1” ve hatta bir “kategori” olarak gormiiyorum. Insan

iligskilerinde gercekten olan (ve olusumu da gosterebilen) bir sey olarak

o 11368
gortiyorum.

Daha once de belirtildigi gibi Rosa Luxemburg, sermaye birikiminin -birbiriyle

organik bagi olan- iki yOniine deginir. Birinci yon, saf ekonomik siire¢ olan is¢i ve isveren

arasindaki iliskilerden; ikincisi yon ise kapitalizm ile kapitalist olmayan iiretim bigimleri

arasindaki iliskilerden dogar. Bu ¢aligmada, esas itibariyle sermaye birikiminin ikinci yoniine

odaklanildig1 i¢in, acele kamulastirma uygulamalari, kapitalist yeniden iiretimin ilkel birikimi

gerektiren zorunlu yontemleri olarak kabul edilmektedir. Bu bakis, aynm1 zamanda sosyal

devletin kazanimlar1 olan meta dis1 alanlarin metalastirilmasin (6zellestirme, yeni pazarlar,

yeni hammaddeler... vb) da kapsamaktad1r369. Neo-liberal donem Tiirkiye’sinde meta dis1

alanlarin metalagtirllmasinda basat yontem ise acele kamulastirmalardir. Ancak acele

kamulastirma uygulamalarina ge¢cmeden mevzuattaki normal kamulagtirma ve acele

kamulastirmanin diizenlenis sekline bakmakta yarar var.

%% Denis Diderot’ton aktaran Beaud, 2015: 85

%6 Steinbeck, 2013: 90
%7 Thompson, 2006: 101
%8 Thompson, 2006: 39

%9 By konuda 6zet bir ¢alisma igin bkz: Goztepe, 2016b
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1982 Anayasasi’nda kamulastirma islemi sOyle tanimlanmaktadir: “Devlet ve kamu
tiizelkisileri; kamu yararinin gerektirdigi hallerde, gergek karsiliklarini pesin 6demek sartryla,
0zel miilkiyette bulunan tasinmaz mallarin tamamini veya bir kismini, kanunla gosterilen esas
ve usullere gore, kamulastirmaya ve bunlar iizerinde idarf irtifaklar kurmaya yetkilidir.”

2942 sayili Kamulagtirma Kanununun 1.maddesinde de kanun amaci ve kapsami soyle

aciklanmaktadir:
“Bu kanun; kamu yararinin gerektirdigi hallerde gercek ve 6zel hukuk tiizelkisilerinin miilkiyetinde
bulunan tasinmaz mallarin, Devlet ve kamu tiizelkisilerince kamulastirilmasinda yapilacak islemleri,
kamulagtirma bedelinin hesaplanmasini, tasinmaz malin ve irtifak hakkinin idare adina tescilini,
kullanilmayan taginmaz malin geri alinmasini, idareler arasinda tagimmaz mallarin devir iglemlerini,
karsilikli hak ve yiikiimlilikler ile bunlara dayali uyusmazliklarin ¢éziim usul ve ydntemlerini

diizenler.”

Her iki diizenlemeden de agik¢a goriildiigii gibi kamulastirmada yetki, devlet ve kamu

tiizelkisilerine aittir; konu, 6zel miilkiyette bulunan tasinmazdir; amag ise kamu yararidir. Bu

370

cergeve acele kamulastirma hiikiim ise Kamulastirma Kanununun 27.maddesinde™" sOyle

diizenlenmistir:
“3634 sayili Milli Miidafaa Miikellefiyeti Kanununun uygulanmasinda yurt savunmasi ihtiyacina veya
aceleligine Bakanlar Kurulunca karar alinacak hallerde veya 6zel kanunlarla ongoriilen olaganiistii
durumlarda gerekli olan tasinmaz mallarin kamulastirilmasinda kiymet takdiri digindaki iglemler
sonradan tamamlanmak iizere ilgili idarenin istemi ile mahkemece yedi giin iginde o taginmaz malin 10.
madde esaslart dairesinde ve 15. madde uyarinca segilecek bilirkisilerce tespit edilecek degeri, idare
tarafindan mal sahibi adina 10. maddeye goére yapilacak davetiye ve ilanda belirtilen bankaya yatirilarak

o tasinmaz mala el konulabilir.”

Dikkat edilirse acele kamulastirmanin normal kamulastirmadan en temel farki,

olagantistii kosullarin gerekliligidir37l. Danisgtay da bu kosullar (1-Yurt savunmast ihtiyact. 2-

370 Acele kamulagtirma hitkmiine dair ilk diizenleme, 1956 yilinda kabul edilen 6830 sayili istimlak Kanunu’dur.
Ironik bir sekilde Istimlak Kanunu’unda da 27.maddede diizenlenen ve acele istimlak basligini tastyan bu hiikiim
soyledir: “3634 sayili kanunun tatbikinda memleket savunmasi veya miistaceliyeti Icra Vekilleri Heyetince karar
altina alinacak veya mahsus kanunlarla derpis edilen fevkaldde hallerde lizumlu olan gayri-menkullerin
istimlakine ait kanuni merasim (Kiymet takdiri hari¢) sonradan tamamlanmak iizere alakali idarenin talebiyle
mahkemece 7 giin i¢inde o gayrimenkulun 11 inci maddenin ikinci fikrasindaki esaslar dairesinde tesbit edilecek
deger pahasi lehine istimlak yapilan idare tarafindan mal sahibi namina milli bankaya ve bulunmiyan yerlerde
mal-sandiklarina yatirilarak o gayrimenkule el konulabilir.”

1 2014 yilinda yapilan yasal degisiklikle acele kamulastirmalar ivedi yargilama usuliine tabi kilnnus, acele
kamulagtirmaya karst dava agma siiresi 30 giin olarak tespit edilmistir. Ayrica acele kamulastirmada, idari
islemlerde uygulanan iist makamlara basvuru imkéanina yer verilmemekte; yiiriitmeyi durdurma kararlarma karsi
itiraz hakki da taninmamaktadir. Acele kamulagtirmayla birlikte ivedi yargilama usuliine tabi olan islemler
sunlardir: Thaleden yasaklama kararlar1 haric ihale islemleri, Ozellestirme Yiiksek Kurulu kararlari, Turizmi
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Aceleligine Bakanlar Kurulunca karar almacak haller. 3-Ozel kanunlarla 6ngériilen
olaganiistii durumlar)arasinda bag kurmus; acele kamulastirmada, olagan kamulastirmaya

oranla 6zel kosullarin varliginin altini ¢izmistir:
“Bu kosullardan ikisinde, Milli Miidafaa Miikellefiyeti Kanununun uygulanmasinda yurt savunmast
ihtiyacina veya 6zel kanunlarda dngoriilen olaganiistii durumlarda gerekli olmasi halleri seklinde agikga
sayilmak suretiyle {istiin kamu yararinin ve kamu diizeninin korunmasinin gerceklestirilmesi amaciyla
acele kamulagtirma yoluna gidilebilecegi belirtilmistir. Bu kapsamda ii¢iincii kosul olan aceleligine
Bakanlar Kurulunca karar verilebilmesi i¢in de kamu yarari ve kamu diizenine iligkin olma halinin

maddede yer alan diger iki kosula paralel nitelik tasimas: gerektigi agiktir.”?

Danistay’in bu kararinda agikca goriildiigii gibi acelelilik, sadece Bakanlar Kurulunun
takdirine bagli bir siire¢ olmayip olaganiistii kosullarin varligmi gerektiren istisnai bir
durumda ve kamu yarar1 s6z konusuysa olabilir. Danistay Altinci Dairesi, bir baska kararinda,

acelecilik durumu ile kamu yarar1 arasindaki bu baglantiya da deginmis ve su karar1 vermistir:

“Anayasanin 13. ve 35. maddesi hiikiimleri uyarinca miilkiyet hakkinin kamu yarart amaciyla
Anayasaya uygun olarak yasayla sinirlanmasi miimkiindiir. Ancak buna iliskin diizenlemeler oncelikle
kamu yararina dayanmalidir. Buna gore, bir tasinmaz {izerindeki miilkiyet hakkinin kamulastirma
yoluyla kaldirilmas: (miilkiyetin el degistirmesi) kamu yararinin karsilanmasi zorunlulugunun 6zel
miilkiyet hakkinin korunmasindan iistiin tutulmasi sartina baglidir. Bu ¢ergevede, 2942 sayili Kanunun
27.maddesi incelendiginde, kamulastirma islemlerinde Ongoriilen yontemlerin bir kisminin
uygulanmayarak taginmaza acele el konulabilmesi yolu istisnai olarak bagvurulabilecek bir yontem
seklinde diizenlendiginden, madde hiikmii ile ii¢ durumda acele kamulastirma yolu ile taginmaza el
konulmasina olanak taninmistir. Bu kosullardan ikisinde Milli Miidafaa Miikellefiyeti Kanununun
uygulanmasinda yurt savunmasi ihtiyacina veya 6zel kanunlarda 6ngoriilen olaganiistii durumlarda
gerekli olmasi halleri seklinde agik¢a sayilmak suretiyle iistiin kamu yararinin ve kamu diizeninin
korunmasinin gergeklestirilmesi amaciyla acele kamulastirma yoluna gidilebilecegi belirtilmistir. Bu
kapsamda, iigiincii kosul olan aceleligine Bakanlar Kurulunca karar verilebilmesi i¢in de kamu yarar1 ve
kamu diizenine iliskin olma halinin maddede yer alan diger iki kosula paralel nitelik tasimasi

gerekmektedir.”*"

Tesvik Kanunu uyarinca yapilan satis, tahsis ve kiralama islemleri, Cevre Kanunu uyarinca, idari yaptirim
kararlart hari¢ c¢evresel etki degerlendirmesi sonucu alinan kararlar, Afet Riski Altindaki Alanlarin
Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun uyarinca alinan Bakanlar Kurulu kararlar.

2 Damistay 6. Daire, Esas No: 2011/8797, Karar No: 2013/9172

313 Danistay 6. Daire, Esas No: 2014/7508, Karar No: 2015/130
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1-Idare, tasinmazin bedelini tespit etmek i¢in Kiymet Takdir Komisyonu (en az 3 kisi) olusturur.

v

2-Idare, tasinmazi pazarlikla satin almak ve trampa islemlerini yiiriitmek iizere Uzlasma Komisyonu (en az 3 kisi)
olnsturnr

v

3-Idare, bedel belirtmeksizin satin alma istedigini tasginmaz sahibine belirtir.

I
v v

4a-Malik, tasinmazin1 satmak isterse 4b-Malik, tasinmazini satmak istemezse idare Asliye Hukuk
15 giin i¢inde idareye bagvurur. Mahkemesine bagvurur ve taginmazin adina tescilini ister.
5a-Anlasilan bedel, idare tarafindan 5b-Mahkeme, taraflara ayrintili davetiye gondererek; en geg 30
45 giin i¢inde hazir edilir. giin sonrast i¢in belirledigi durusmaya gagirir.

v v

6a-Malikin tapuda ferag vermesiyle 6b-Tebligati alan malik, 10 giin i¢inde bedele iliskin savunma ve
tasinmaz, idare adina tescil olunur. delil sunar.

N )7
7b-Durugsmada hakim, taraflar1 bedel konusunda uzlagmaya

cagirir. Bedelde anlagamamalari halinde hakim, 10 giin i¢inde
kesif, 30 giin sonrast i¢in durugma tarihi belirler.

v

8b-Bilirkisilerin tespit ettigi bedel, 15 giin i¢inde mahkemeye
sunulur. (Bilirkisilerin kesfi, taraflarin huzurunda yapilir. Bu

Ta-Malike kamulastirma bedeli
6denir.(Iptal davast agilamaz.)

Bu asamada malik, durusma sirada muhtarin beyani da alinir.)
davetiyesini aldiktan itibaren 30
giin i¢cinde kamulastirma isleminin \]/

iptali i¢in de dava agabilir. Dava

o . 9b-Taraflar, bilirkisilerin tespit ettigi bedelde anlasamazlarsa
acilmazsa ve yliriitmeyi durdurma

karar almnmazsa, kamulagtirma < hakim, 15 giin i¢inde b1t1rme1_er_1 sartryla yeni bilirkisiler
. A . atayabilir.
islemi kesinlesir ve tasinmaz, idare
adina tescil edilir. \

10b-Belirlenen tutar, kamulastirma bedelidir.
(Tescile iligkin karar kesindir, bedele iligkin karar temyiz
edilebilir.)

Sekil 3.1 Kamulastirma Siirecinin isleyisi

Danistay’in da altin1 ¢izdigi kosullarin gerceklesmesi halinde devlet veya kamu tiizel
kisiler Bakanlar Kurulu karartyla -kiymet takdiri disindaki islemlerin sonradan tamamlanmak
iizere- acele kamulastirma yapabilecektir. Bir baska ifadeyle “olaganiistii kosullarin varlig1”
ve “kiymet takdiri digindaki islemlerin sonradan tamamlanabilmesi” hari¢ tutulursa; acele
kamulastirma ile normal kamulastirma arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir.
Dolayisiyla acele kamulastirma uygulamasinda da isleyis, Sekil 3.1°deki gibi olacaktir. Yani
oncelikle taginmazin edinimi i¢in satin alma wusulii denenecek, satin alma usuliiyle

edinilemeyen taginmaz icin idare tarafindan Asliye Hukuk Mahkemesi’'ne tespit ve tescil
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davasi acilacaktir. Maliklerin acele kamulastirma isleminin iptali i¢in dava agma hakki, tam
da bu asamada (agilan tescil ve tespit davasinin durugma davetiyesi alininca) baslamakta;
acele kamulastirma isleminin tamamlanip miilkiyetin el degistirmesi de tescil ve tespit

davasinin bitimiyle s6z konusu olabilmektedir.

3.1  Acele Kamulastirmalarin Seyri
Acele kamulagtirmalarin seyrine goz atildiginda, 2012 yilindan itibaren ciddi bir
sigrama oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak onceki yillarla bir kiyaslama yapabilmek i¢in

AKP doneminin tiimiinii mercek altina almak, daha saglikli olacaktir.

300
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Grafik 3.1 Yillara Gore Acele Kamulastirma Sayilar1 (2002-2016)%"

Grafik 3.1’de goriildiigi gibi 2002°den 2016’ya kadar gegen 15 yillik siirede, 2012 yili
bir donliim noktasit olmug; daha onceki yillarda istisnai bir yontem oldugu anlasilan acele
kamulastirma, 2012’den itibaren kural halini almistir. Tlk 10 yilda gerceklestirilen acele
kamulastirma karar1 sayis1 115 iken; son bes yilda bu say1, % 645 artarak 856’y1 bulmustur.
Bir baska ifadeyle 971 acele kamulastirma kararmin %488°1,2012-2016 yillar1 arasinda
alimmustir.

Tablo 3.1, son on bes yil iginde verilen acele kamulastirma kararlarinin illere gore

dagilimmi gdstermektedir®”®. Tablonun en sagindaki siitunda yer alan toplamlar, illerde

3 Resmi Gazete, 17.01.2002 (24643)-23.12.2016 (29927) Arasi Sayilar. Trakya’daki bir acele kamulastirma
dahil edilmemistir.

%75 Son 15 yilda verilen acele kamulastirma kararlarmin sayis1 971 iken, bu sayin, Tablo: 3.1°deki say1 (1.257)
ile uyusmamasinin nedeni, bir kararla birden fazla ilde acele kamulastirma yapilmasidir. Ornegin 01.08.2012
tarihli Resmi Gazetede yayinlanan tek bir kararla TEIAS (Tiirkiye Elektrik fletim Anonim Sirketi) otuz ilde
(Batman, Siirt, Artvin, Ardahan, Van, Kilis, Gaziantep, Urfa, Mardin, Diyarbakir, Osmaniye, Ordu, Giresun,
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gergeklestirilen acele kamulastirma sayilarini; en alt satirinda yer alan toplamlar ise acele

kamulagtirma gerekcelerinin tamamin

vermektedir.

Goriildiigi  gibi

en c¢ok acele

kamulastirma yapilan il izmir, en az acele kamulastirma yapilan iller ise Bayburt, Igdir ve

Kilis’tir. Toplamda 67 adet acele kamulastirma yapilan izmir’in diger illerden temel farki,

acele kamulastirmalarin ¢ogunlukla Hidroelektrik Santralleri i¢in degil Riizgar Enerjisi

Santralleri i¢in yapilmig olmasidir.

Tablo 3.1 illere Gore Acele Kamulastirmalar (2002-2016)"°

Kentsel Demiryolu | Karayolu Su Enerji | Enerji | Dogalgaz | Petrol | Giivenlik | Digerleri | Toplam
Doniisiim Projesi | Uretimi | Nakil Hatt Hatt

Adana 2 1 0 0 8 6 0 0 0 1 18
Adiyaman 0 0 0 0 11 3 0 0 0 0 14
Afyon 0 1 0 0 2 5 3 0 0 1 12
Agr1 2 0 1 1 1 1 0 0 0 2 8
Aksaray 0 0 0 1 0 3 0 0 0 0 4
Amasya 0 0 0 0 3 2 0 0 0 1 6
Ankara 5 8 0 3 7 18 3 0 1 3 48
Antalya 0 0 0 5 3 12 0 0 0 1 21
Ardahan 1 0 0 0 1 4 1 0 0 2 9
Artvin 0 0 0 1 18 15 0 0 0 1 35
Aydin 1 0 0 3 12 6 0 0 1 0 23
Balikesir 1 0 1 0 8 3 1 0 0 1 15
Bartin 0 0 0 0 2 5 0 0 0 0 7
Batman 0 0 0 0 2 4 1 1 0 1 9
Bayburt 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 2
Bilecik 0 1 0 0 3 2 0 1 0 0 7
Bingol 0 0 0 0 8 5 0 0 1 1 15
Bitlis 1 0 0 0 1 4 0 0 0 0 6
Bolu 0 0 0 0 2 3 0 0 0 0 5
Burdur 0 0 0 0 1 2 1 0 0 0 4
Bursa 1 1 2 0 6 6 1 0 0 1 18
Canakkale 0 0 0 2 5 7 3 0 0 2 19
Cankirt 1 1 0 1 3 4 1 0 0 0 11
Corum 1 0 0 1 1 2 2 0 0 0 7
Denizli 0 0 0 3 5 4 1 0 0 0 13
Diyarbakir 0 0 1 0 4 4 0 2 3 2 16
Diizce 0 0 0 0 1 3 2 0 0 0 6
Edirne 0 1 0 3 3 6 1 0 0 0 14
Elaz1g 0 0 0 0 7 8 0 0 0 1 16
Erzincan 1 1 0 0 13 4 1 0 0 0 20
Erzurum 7 0 0 4 13 9 2 0 1 6 42
Eskisehir 0 2 0 0 1 5 2 0 0 1 11
Gaziantep 3 2 0 3 2 7 0 0 0 1 18

Kocaeli, Hatay, Sakarya, Denizli, Rize, Karaman, Mersin, Diizce, Sirnak, Istanbul, Manisa, Agr1, Aksaray,
Nevsehir, Ankara, Bitlis, Konya) acele kamulagtirma yapmaistir.
37 Resmi Gazete, 17.01.2002 (24643)-23.12.2016 (29927) Arasi1 Sayilar. Trakya’daki bir acele kamulastirma
dahil edilmemistir. 1-Su Projeleri: Igmesuyu, sulama, golet, kanalizasyon, aritma, islah, su hatt1. 2-Enerji
Uretimi: HES, RES, jeotermal enerji, termik santral, baraj, regiilator, komiir, madencilik. 3-Digerleri: Havaalam,
giimriik kapisi genisletme, organize sanayi bolgesi, otopark, kiirek ve kano parkuru, riskli alan, imar yolu,
otopark, otogar, spor tesisi, kis oyunlari, altin madeni, zeytincilik, arkeolojik bolge, iskele ve meydan, stadyum,

depolama tesisi, anitpark, tarihi dokunun korunmasi, 6grenci yurdu, saglik tesisi, rolakasyon yolu.
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Giresun 0 0 0 0 19 12 2 0 0 1 34
Giimiishane 0 0 0 0 2 4 2 0 0 1 9
Hakkari 0 0 0 0 1 3 1 0 1 0 6
Hatay 1 0 1 3 7 4 3 0 0 2 21
Igdir 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 2
Isparta 0 0 0 0 4 4 1 0 0 0 9
Istanbul 7 10 18 13 2 10 0 0 0 4 64
[zmir 0 4 3 3 26 25 5 0 0 1 67
K.Marag 0 0 1 2 10 6 0 0 0 1 20
Karabiik 1 1 0 0 2 2 0 0 0 0 6
Karaman 1 2 1 1 4 8 2 0 0 0 19
Kars 0 1 0 0 3 2 2 0 1 2 11
Kastamonu 0 0 0 0 6 3 1 0 0 0 10
Kayseri 1 1 0 1 2 5 1 0 0 0 11
Kirikkale 1 2 0 3 3 6 1 0 0 0 16
Kurklareli 0 1 0 0 1 9 1 0 0 0 12
Kirsehir 1 0 0 3 1 2 2 0 0 0 9
Kilis 0 0 0 1 0 1 0 0 0 0 2
Kocaeli 0 3 3 0 2 8 2 0 0 1 19
Konya 1 4 0 2 8 13 3 0 0 1 32
Kiitahya 0 0 0 0 0 4 1 0 0 1 6
Malatya 1 0 0 0 7 1 1 0 0 0 10
Manisa 0 6 0 2 14 12 1 0 0 0 35
Mardin 0 1 0 1 2 5 1 0 2 0 12
Mersin 1 1 2 0 4 16 1 0 1 2 28
Mugla 0 0 0 2 3 3 0 0 0 0 8
Mus 1 0 0 0 4 3 0 0 0 0 8
Nevsehir 0 0 0 0 2 2 0 0 0 0 4
Nigde 1 1 0 1 2 2 0 0 0 0 7
Ordu 0 0 0 1 8 11 1 0 0 1 22
Osmaniye 0 2 0 0 4 3 0 0 0 0 9
Rize 1 0 1 2 4 1 0 0 0 1 10
Sakarya 2 3 0 2 3 7 4 0 0 4 25
Samsun 1 0 1 2 1 7 1 0 0 0 13
Siirt 0 0 0 0 8 6 0 0 0 3 17
Sinop 0 0 1 2 3 0 1 0 0 0 7
Sivas 0 5 0 1 5 2 3 0 0 0 16
Sanhurfa 1 0 0 2 0 7 2 0 0 0 12
Sirnak 0 0 0 1 6 3 1 0 3 4 18
Tekirdag 0 2 0 7 5 9 1 0 0 1 25
Tokat 0 0 1 0 11 7 2 0 0 0 21
Trabzon 2 2 4 0 19 5 0 0 0 2 34
Tunceli 0 0 0 0 3 1 1 0 1 0 6
Usak 0 1 0 3 1 3 0 0 0 2 10
Van 2 0 0 1 3 5 0 0 0 3 14
Yalova 0 0 1 0 0 2 0 0 0 0 3
Yozgat 0 3 0 1 1 1 3 0 0 1 10
Zonguldak 0 1 0 0 2 6 0 0 0 0 9
TOPLAM 54 76 44 93 386 434 82 4 16 68 1257

Enerji  alaninda  yogunlasan bu  kararlarin = dokiimi, Tablo  3.2°de
Ozetlenmistir.2002’den 2016’ya kadar gecen 15 wyillik silirede gergeklestirilen acele

kamulastirmalarin % 9.5°1 ulasim, %8.8’1 su projeleri, %5.6’s1 kentsel doniisiim, %70°1 enerji
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alaninda olmustur. Acele kamulastirmalar1 yapan kurumlar arasinda ise enerji sirketleri®”’
(281 adet), Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu (183 adet), Maliye Bakanligi®"® (125 adet),
belediyeler (102 adet) ve Devlet Su Isleri (96 adet) 6ne ¢ikmustir. 2015 ve 2016°da yogun bir
sekilde siirece dahil olan Boru Hatlari ile Petrol Tasima Anonim Sirketi ise toplam 41 acele

kamulastirmaya imza atmistir.

Tablo 3.2 Konularma Gére Acele Kamulagtirmalar (2002-2016)*"

Ulasim Su Kentsel Enerji Diger Toplam
Doniisiim
2002 0 0 0 2 0 2
2003 0 0 0 0 0 0
2004 3 2 0 1 0 6
2005 6 2 0 0 0 8
2006 2 2 1 2 0 7
2007 6 4 1 0 2 13
2008 9 3 1 2 3 18
2009 4 1 2 2 3 12
2010 5 3 0 1 8 17
2011 8 6 9 8 1 32
2012 5 6 12 67 5 95
2013 19 19 13 203 7 261
2014 7 10 3 214 7 241
2015 5 6 58 4 79
2016 13 21 120 20 180
TOPLAM 92 85 54 680 60 971

Goriildigii  gibi  2002°den 2012°ye kadar tek tik gerceklestirilen acele
kamulastirmalar, ¢ogunlukla ulagim ve su projeleri alaninda yogunlasirken; 2012°den itibaren
ezici bir farkla enerji sektoriine yonelmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin enerji alanina duydugu

bu ilginin sebebine géz atmak gerekmektedir.

3" Bunlar icinde en 6nemli ii¢ sirket sunlardir: Tiirkiye Elektrik iletimi Anonim Sirketi, Tiirkiye Elektrik Uretimi
Anonim Sirketi, Tiirkiye Elektrik Dagitimi Anonim Sirketi.

378 Maliye Bakanlhiginin 6ne ¢ikma nedeni, daha dnceki yillarda enerji alanindaki Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurumu tarafindan yapilan acele kamulastirmalarin, 2014 yilindan itibaren bu bakanlik¢a yapilmaya
baslanmasindan kaynaklanmaktadir.

37 Resmi Gazete, 17.01.2002 (24643)-23.12.2016 (29927) Arasi Sayilar. Trakya’daki bir acele kamulastirma
dahil edilmemistir. 1-Ulasim: Karayolu, demiryolu, havaalam. Su: I¢gmesuyu, sulama, golet, kanalizasyon,
aritma, 1slah, su hatti. 2-Enerji iiretimi ve dagitimi: HES, RES, jeotermal enerji, termik santral, baraj, regiilatdr,
komiir, madencilik., enerji nakil. 3-Diger: Glimriik kapis1 genisletme, organize sanayi bdlgesi, otopark, kiirek ve
kano parkuru, riskli alan, imar yolu, otopark, otogar, spor tesisi, kis oyunlari, altin madeni, zeytincilik, arkeolojik
bolge, iskele ve meydan, stadyum, depolama tesisi, anitpark, tarihi dokunun korunmasi, dgrenci yurdu, saglik
tesisi, rolakasyon yolu.
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3.2 Bir “Tedarikci Olma Hevesi”: Elektrik Enerjisi Yatirinmlar

Bilindigi gibi enerji, sermaye birikim siirecinin cazibe alanlarindan birisini
olusturmaktadir; ¢linkii karsilig1 ne olursa olsun temin edilmesi zorunlu bir faktordiir. Tiirkiye
ise enerjinin higbir alaninda tedarik¢i degildir; hepsinde disa bagimlidir. Dolayisiyla elektrikte
tedarik¢i olmak isteyen Tiirkiye, bu alana ¢ok bliyiik yatirimlar yapmaktadir. Bu durum,
uluslararasi isbdliimiiniin de isine gelmektedir. Ciinkii gelismis kapitalist tilkeler, bu sayede
hem maliyeti ¢cok yiliksek olan bir yatirimi1 yapmaktan, hem de enerji alanindaki yatirimlarin
olumsuz etkilerinden kurtulmus olacaklardir.

Tirkiye'nin “tedarik¢i olma” amaci, mevcut ve amaglanan enerji kapasitesi ile
titkketilen enerji arasindaki farktan da anlagilmaktadir. Tiirkiye Enerji Vakfi'nn®*° 2016 yil
baslarinda yaptig1 agiklamaya gore Tiirkiye'nin elektrikteki kurulu giicii, (gecen yil kurulu
giice 4 bin 287 megawat'lik yeni kapasite eklenmesiyle), 2015 sonu itibariyla 73 bin
megawatt'lt asmis durumdadir. Megawatt basina maliyetlerin 1 ile 1,3 milyon euro arasinda
oldugu sdylenen enerji sektoriindeki yatirimlar, 2015°te 4,5 milyar euro'yu bulmustur. 2016
yilinda bu kapasiteye, 6 bin 254 megawatt daha kapasite eklenmesiyle yatirimlar, 6 milyar
euro'yu asacaktir. Boylece su an i¢in 73 bin megawatt'h asan kurulu giig, 2016 yili sonu
itibariyle 80 bin megawatt olacaktir. Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurulu’nun (EPDK) iiretim
lisans1 verdigi santraller de devreye girdiginde Tiirkiye’nin elektrik kurulu giiciiniin 108 bin

880 megawatt’a ¢ikmasi beklenmektedir®®”.,

%80 http://www.tenva.org/elektrikte-6-milyar-euronun-uzerinde-yatirim-planlaniyor/ (erisim tarihi: 10.02.2016).
%! hitp://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-
15-vyili-hayira-nasil-goturuyor/ (erisim tarihi: 10.06.2016).



http://www.tenva.org/elektrikte-6-milyar-euronun-uzerinde-yatirim-planlaniyor/
http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-15-yili-hayira-nasil-goturuyor/
http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-15-yili-hayira-nasil-goturuyor/
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Grafik 3.2 Tiirkiye Kurulu Giiciiniin Yillar itibariyle Gelisimi (1975-2015)%*

Tiirkiye Enerji Vakfi’nin ifadeleri, Tiirkiye Elektrik Iletim Anonim Sirketi’nin
verileriyle de dogrulanmaktadir. 1980-1990 araliginda yaklasik % 80 artan elektrik kurulu
giicli, sonraki on yillarda gorece diisiik bir artis seyretmis; 2010-2015 bandinda ise yaklasik
%350’lik bir artig gergeklesmistir. Ancak bu artis hizi, yurtigi elektrik tiikketiminin artmasindan
kaynaklanmamaktadir. Tiirkiye Elektrik Iletim Anonim Sirketi Genel Miidiirliigii Planlama ve
Stratejik Yonetim Dairesi Baskanligi tarafindan yayinlanan “Tiirkiye Elektrik Enerjisi 5 Yillik
Uretim Kapasite Projeksiyonu (2016-2020)” raporuna gore Tiirkiye’nin elektrik tiiketimi 2015
yili itibariyle yillik 50 bin megawatt civarindadir. Uretim ve tiiketim arasindaki bu fark,

Tiirkiye’nin elektrik tedarikg¢isi olma istedigini dogrulayan bir veri seti sunmaktadir.

382 http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik% C4%BO0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
(erisim tarihi: 10.06.2016).



http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%B0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
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Grafik 3.3 Tiirkiye Elektrik Sistemi Ger¢eklesen Puant Gii¢ ve Enerji Tiiketimi (2006 -2015)*%

Iddia edildigi gibi elektrik alanindaki bu yatirimlar, Tiirkiye nin disartya doniik enerji
bagimliligin1 ¢6zmiis olmasi gerekirken; Tiirkiye Elektrik fletim Anonim Sirketi’nin verileri,
iddialar1 dogrulamamaktadir. Grafik 3.4’tegoriildiigii gibi her ne kadar -bagta HES’ler olmak
izere- yenilenebilir enerji kaynaklar1384 %43’liik bir orana ulasmis bulunsa da dogalgaz, hala
birincil enerji kaynaklariin {igte birine; %8.3’liik ithal komiir de eklenince, “yenilenebilir
enerji kaynaklari” ile ayni degere denk gelmektedir®®.

Bir diger ilging nokta da elektrik tedarik¢isi olmak isteyen Tiirkiye’nin, 2015 yili
itibariyle elektrik ithalatinin 7.135,5 GWh; elektrik ihracatinin ise 3.194,5 GWh olmasidir.
Yani Tiirkiye, yaklasik 4.000 GWh net ithalatcidir®®. Ayrica sadece termik santrallerde
kullanilan dogalgaz miktar1, 2015 yili itibariyle yaklasik 21 milyar metrekﬁp’tijr387. Enerji

Piyasas1 Diizenleme Kurumu’nun verilerine gére de 2015 yili toplami yaklasik 50 milyar

383

http://www.teias.gov.tr/YayinRapor/apk/projeksiyon/Kapasite%20Projeksiyonu_5%20Y%C4%B111%C4%B1k
30_12 2016.pdf (erigim tarihi: 10.06.2016).

%4 HES gibi projelerin yenilenebilir enerji kaynag olarak goriilmesi, ayrica ironiktir. Evet, enerji kaynag: belirli
stireler i¢in yenilenebilmektedir; ancak doga ve yasam, altiist edilip geri doniilemez boyutta yikima
ugratilmaktadir. Bu ifade, TEIAS 1n bakis agisim ortaya koymasi agisindan énemlidir.

% http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%BO0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
(erigim tarihi: 10.06.2016).

%6 Ki Tirkiye’nin elektrik ihracatinm %881, sadece tek bir iilkeye (Yunanistan) déniiktiir. Bkz:
http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%BO0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm  (erisim
tarihi: 10.06.2016).

87 http://www.teias.gov.tr/ T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%BO0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
(erisim tarihi: 10.06.2016).



http://www.teias.gov.tr/YayinRapor/apk/projeksiyon/Kapasite%20Projeksiyonu_5%20Y%C4%B1ll%C4%B1k_30_12_2016.pdf
http://www.teias.gov.tr/YayinRapor/apk/projeksiyon/Kapasite%20Projeksiyonu_5%20Y%C4%B1ll%C4%B1k_30_12_2016.pdf
http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%B0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%B0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%B0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
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metrekiip olan dogalgaz kullaniminin, sadece 11 milyar metrekiip’ii konutlarda; geriye

kalanlar doniisiim/¢evrim, enerji, ulagim, sanayi, hizmetler sektorlerinde tﬁketilmistiragg.
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Grafik 3.4 Tiirkiye Kurulu Giiciiniin Birincil Enerji Kaynaklarina Gore Dagilimi (MW) (2015)**°

Enerjide disa bagimlilik konusunda bir baska tartisma bashigi da kuskusuz niikleer
santraller ile ilgili olandir. Halihazirda tiikketiminin ¢ok {istlinde kurulu giicii olan Tiirkiye,
ciddi risklerine ragmen Mersin ve Sinop’ta niikleer santral kurmaktadir. Aym Ugiincii Bogaz
Kopriisii'nde oldugu gibi bu santraller de hazine garantili bir bigimde insa edilmektedir. 4800
MW kurulu giice sahip olacak Akkuyu (Mersin) ve 4600 MW kurulu giice sahip olacak
Inceburun (Sinop) niikleer santrallerinin (sirasiyla 20 milyar ve 22 milyar dolar olmak iizere)
toplam 42 milyar dolar insa bedelleri bulunmaktadir. Uluslararast anlagsmalara gore
hisselerinin %51°1 Rusya ve Japonya-Fransa’ya ait olacak niikleer santraller i¢in (Akkuyu’nun
tiretecegi 1 kWh elektrik 12,35 cent’ten 15 yil siireyle iiretiminin yarisina, Inceburun’un
iretecegi 1 kWh elektrik 11,8 cent’ten 20 yil siireyle liretiminin tamamina) alim garantisi
verilmistir. Yaklasik hesaplara gére Akkuyu, yilda 38 bin 684 GW; Inceburun, 37 bin GW
elektrik iiretecek. Yani Akkuyu igin 15 yilda 36 milyar dolar, Inceburun igin 20 yilda 87

%88 \www.epdk.org.tr/TR/Dokuman/6756 (erisim tarihi: 10.06.2016).
%9 www.epdk.org.tr/TR/Dokuman/6756 (erisim tarihi: 10.06.2016).1-Endiistriyel atik harigtir. 2-Cok yakath
santrallerin kurulu giicii ana yakitlarina gére dagitilmistir.



http://www.epdk.org.tr/TR/Dokuman/6756
http://www.epdk.org.tr/TR/Dokuman/6756
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milyar 480 milyon dolar olmak {izere toplam 123 milyar 480 milyon dolarlik alim garantisi
verilmig bulunmaktadir. 2017 i¢in TETAS (Tiirkiye Elektrik Ticaret ve Taahhiit Anonim
Sirketi) tarafindan satilacak toptan elektrik satis bedeli 16,2 krs/kWh yani 4,5 cent olarak
belirlenmistir. Bu tutar baz alindiginda, TETAS niikleer santrallerden 11.8 ve 12.35 cent’ten
elektrik alacak, 4.5 cent’e satacak. Aldig1 elektrigin tamamini satabilirse TETAS 1n zarar1 en
az 85 milyar dolar olacak. Bu zarar da hazineden, yani halkin cebinden karsilanacak. Bu, ayn1
zamanda bugiine kadarki en biiyiik elektrik ithalat: anlamina da gelmektedir®®.

Disartya elektrik ihra¢ etme iddiasinda olan ve tiikketim talebinin ¢ok {iistiinde kurulu
giicii bulunan Tiirkiye’nin yurti¢indeki durumu nasildir? Politeknik®**in yaptig1 arastirmaya
gore 1 kWh elektrigin liretim maliyeti yaklasik 10-11 kurustur. Bagka bir ifadeyle elektrigin
iiretim maliyeti, 10-11 krs/kWh’dir. Meskenler i¢in 2017 yili Ocak-Nisan arasi uygulanan
tarifeye gore 1 kWh enerji bedeli 21,2672 krs/kWh, dagitim bedeli ise 11,7775 krs/kWh
olarak belirlenmistir. Bu iki bedelin toplamina %1 Enerji Fonu, %2 TRT pay1 ve %5 BTV
eklenmekte; son olarak tiim bedellerin toplamina da %18 KDV ilave edilmektedir. Boylece
faturalarda elektrik fiyat1 42,29 krs/kWh olmakta, elektrik iiretim maliyetinin 4 kati halka
fatura edilmektedir®®.

Ancak elektrikteki karsiliksiz el koyma bununla sinirli degildir; ¢ok daha denetimsiz
bir sistem, kapida beklemektedir. Bugiine kadar 3 aylik gozden gecirmelerle diizenlenen
elektrik fiyatlari; yakin zamanda menkul kiymetler borsasinda belirlenecektir. 14.03.2013
tarihli ve 6446 sayili Elektrik Piyasas1 Kanunu ile 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu
hiikiimlerine tabi olarak, 18 Mart 2015 tarihinde tescil islemlerinin tamamlanmasinin ardindan

resmen kurulmus olan Enerji Piyasalar1 Isletme Anonim Sirketi'nin (EPIAS), baslica amaci ve

faaliyet konusu su sekilde ifade edilmektedir:
“Piyasa igletim lisansinda yer alan enerji piyasalarinin etkin, seffaf, giivenilir ve enerji piyasasinin
ihtiyaclarini karsilayacak sekilde planlanmasi, kurulmasi, gelistirilmesi ve isletilmesidir. Esit taraflar

arasinda ayrim goézetmeden giivenilir referans fiyat olusumunun temin edilmesi ve artan piyasa katilimer

%% http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-
15-yili-hayira-nasil-goturuyor/ (erisim tarihi: 10.06.2016).

%91 http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-
15-vili-hayira-nasil-goturuyor/ (erisim tarihi: 10.06.2016).

%2 Politeknik, daha 6nce de benzer bir hesabi yillik bazda yapmustir. Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu’nun
acikladigi ve 01.01.2015 tarihinden itibaren gecerli olan "ulusal tarife" iizerinden yapilan hesaplamaya gore
sadece barinma amagh elektrik tiikketen ve yaklasik 30 milyon kisilik bir kullaniciya dayanan ¢iplak elektrik
bedeli, 10 milyar 300 milyon TL’dir. Ancak belirlenen bu rakam, en ¢ok 11-12 kurus olan ortalama elektrik
iretim maliyetinin yaklasik iki katidir ve faturalarda bu deger goriinmemektedir. Yapilan hesaplamaya gore
elektrik firmalari, fazladan 10.3 milyar TL almaktadir. Diger kalemler de eklendiginde bu tutar, yillik 18.5
milyar TL'yi bulmaktadir. Yani 2014’te gerg¢eklesen yaklasik 47.7 milyar TL'lik elektrik tiiketiminin 18.5 milyar
TL'lik kism1 (%39), elektrik firmalarinin herhangi hizmeti olmaksizin elde ettikleri bir kaynaktir. Ayrintili bilgi
icin bkz: http://politeknik.org.tr/madde-madde-elektrik-faturasi-soygunu/ (erisim tarihi: 10.02.2016).



http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-15-yili-hayira-nasil-goturuyor/
http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-15-yili-hayira-nasil-goturuyor/
http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-15-yili-hayira-nasil-goturuyor/
http://politeknik.org.tr/santraller-ozellesti-disa-bagimlilik-artti-faturalar-kabardi-enerji-politikalarinda-akpnin-15-yili-hayira-nasil-goturuyor/
http://politeknik.org.tr/madde-madde-elektrik-faturasi-soygunu/
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say1si, Uriin gesitliligi ve islem hacmiyle likiditenin en iist diizeye ulastigi, piyasa birlesmeleri yoluyla

ticaret yapilmasina imkan taniyan bir enerji piyasasi igletmecisi olmaktir.”*%

Benzer bir amac¢ tanimi, "Enerji Piyasalar1 Isletme Anonim Sirketi Esas
So6zlesmesi"nin 3.maddesinin "c¢" fikrasinda da yapilmakta ve sdyle ifade edilmektedir: "Artan
piyasa katilimci sayisi, iiriin ¢esitliligi ve islem hacmi ile likiditenin en {ist diizeye ulastigi,
piyasa birlesmeleri yoluyla ticaret yapilmasina imkan taniyan bir enerji piyasasi isletmecisi
olmaktir."

6362 sayili Sermaye Piyasast Kanunu geregi 6zel hukuk tiizel kisiligini haiz olan ve
yetkili oldugu konu ve alanlarda kendi i¢ diizenlemelerini yapma yetkisine de sahip bulunan
EPIAS'n, esas sdzlesmesine gore iig tip pay sahibi bulunmaktadir: %30 pay sahibi olan
"Tiirkiye Elektrik Iletim Anonim Sirketi (TEIAS)" A grubu hisselere, %30 pay sahibi olan
"Borsa Istanbul" B grubu hisselere, %40 pay sahibi olan "Piyasa Katilimcilarn" C grubu
hisselere sahiptir. S6zlesmenin 7.maddesine gore B grubu hisseler devredilebilmektedir ve bu

devir gerceklestiginde, C grubu hisse haline gelebilecektir.
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Grafik 3.5 Tiirkiye Kurulu Giiciiniin Kuruluslara Dagilimi®*

%93 https://www.epias.com.tr/kurumsal/hakkimizda (erisim tarihi: 10.06.2017).

394 http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%BO0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
(erisim tarihi: 10.06.2016).IHD: Isletme Hakki Devir, YI: Yap Islet, YID: Yap Islet Devret, SUS: Serbest Uretim
Sirketi, OTOP: Otoprodiiktorler.



https://www.epias.com.tr/kurumsal/hakkimizda
http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%B0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
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Elektrik enerjisindeki piyasalasmanin iki onemli gostergesi, Grafik: 3.5 ve Grafik:
3.6’da ifade edilmektedir. Grafik3.5’ten goriildiigii gibi Tiirkiye’de kurulu elektrik giiciiniin
%59’u Serbest Uretim Sirketleri, %8.8’i Yap-Islet, %3.2’si de Yap-islet-Devret usuliiyle
isletilmektedir. “Rekabet¢i, istikrarli ve seffaf bir elektrik enerjisi piyasasinin
olusturulmasi™® konusunda vyiiriitillen ¢abalar da Grafik3.6’dangrafikten ¢ok agik bir sekilde

izlenebilmektedir.
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Grafik 3.6 Tiirkiye Kurulu Giiciiniin Kamu ve Ozel Sektore Gére Dagilhimi (2005-2015)>%

Biitiin bunlardan iki 6nemli sonu¢ ¢ikmaktadir: Birincisi, elektrik iiretimi ve dagitimi
timiiyle 6zel sektore devredilmektedir; ikincisi, elektrik fiyatlart menkul kiymetler seklinde
borsada ve piyasada belirlenecektir. Onceden iiger aylik periyodlarla belirlenen zamli fiyatlar,
artik oynak hale gelecek ve yukar1 dogru seyredecektir. Ancak bu, siirecin sadece bir yoniidiir.
Bu ¢alismanin kapsami agisindan daha 6nemli olan yon, acele kamulastirmalarin giincel bir
ilkel birikim siireci seklinde islemesidir. Biiyiik bir miilksiizlestirmeyle birlikte isleyen bu
stirece dair sayisiz 0rnek mevcuttur. Bu 6rnekler i¢inde Isparta ve Antalya sinirlarinda insa
edilen Kasimlar Baraj1 ve HES projesi, Tiirkiye'deki diger HES projelerinde yasanan sorunlar

acisindan biitiinii temsil niteligi tasidigi icin 6rnek olarak secilmistir. Clinkli diger HES

%% https://www.epias.com.tr/kurumsal/hakkimizda (erisim tarihi: 10.06.2017).
3% http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%B0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
(erisim tarihi: 10.06.2016).



https://www.epias.com.tr/kurumsal/hakkimizda
http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%B0statistikleri/istatistik2015/istatistik2015.htm
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projelerinde oldugu gibi Kasimlar Baraji ve HES projesinde de miilksiizlestirme, topraga ve
suya el koyma, liretim ve gecim olanaklarinin yok edilmesi, mevzuatin bigimsel kurallarina
bile uymama, hukukun ekonomi dis1 zor islevini istlenmesi, sermaye lehine kaynak
aktarmada devletin aktif rol almasi, hak sahiplerinin yerlesim bolgelerinden go¢ etmek

zorunda kalmasi gibi olgular s6z konusudur. Simdi bu 6rnege daha yakindan g6z atalim.

3.3  Mevzuatin Sekil Sartlari: Kamu Yarari ve Olaganiistiiliik

05 Agustos 2012 tarihli ve28375 sayili Resmi Gazetede yayinlanan kararla Isparta Ili,
Siitciiler Ilcesi ile Antalya ili, Manavgat Ilgesinde tesis edilecek Kasimlar Baraji ve
Hidroelektrik Santralinin yapimi amaciyla bazi tasinmazlarin Hazine adimna tescil edilmek
iizere Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu tarafindan acele kamulastirilmasi; Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanliginin 11.07.2012 tarihli ve 739 sayili yazisi iizerine, 2942 sayili
Kamulastirma Kanununun 27. maddesine gore, Bakanlar Kurulu’nca 16.07.2012 tarihinde

kararlastirilmistir.

Tablo 3.3 Kasimlar Baraji icin Kamulastirilan Tasinmazlar (2012)*7

Koyler Parsel
Kasimlar/Cami 43
Kasimlar/Ciiriikbelen 31
Cukurca 19
Daribiikii 551
Degirmendzii 63
Ibisler 51
Yesilbag 35
TOPLAM 793

16.07.2012 tarihli karariyla Bakanlar Kurulu’nun bu kararmma dayanarak EPDK,
Tacyildiz Enerji Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi lehine 07.03.2013 tarih ve 4307-62 sayili
kararla kamulastirma yapmus; ilgili sirkete 15.12.2010 tarihinden itibaren 49 yil siireyle
iiretim faaliyeti gdstermek iizere verilen EU/2922-5/1754 numarali iiretim lisans1 kapsaminda
yer alan hidroelektrik santrali iiretim ve yardime1 tesislerinin kurulabilmesi i¢in gerekli olan
tasinmazlar i¢in kamulastirma karar1 almistir. Buna gore Tablo 3.3’te de goriildiigi gibi alti
koyde toplam 793 parsel tasinmaz acele kamulastirilmis ve Kasimlar Baraji1 ve Hidroelektrik

Santralleri i¢in siire¢ baglamistir.

¥7 Resmi Gazete, Tarih: 05.08.2012, Say1:28375.
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Projenin yiiriitiiclisii olan Giilsan Holding’e gore 2014 yilinda isletmeye agilmasi

3% Kasimlar Baraji; Akdeniz Bolgesi’'nde Isparta ili, Siitciiler ilgesi, Kasimlar

planlanan
Beldesi sinirlar igerisinde, Ayvali Cayi’nin iizerinde 828 m ile 476 m kotlar1 arasinda yer
almaktadir. Kasimlar Baraji ve HES I-II Projesine gore Ibisler Regiilatorii, 15 m3/sn
kapasiteli, 1.020 metrelik trapez iletim kanali ve 2.188 m uzunlugundaki tiinel ile Kasimlar
Barajima su aktaracaktir. Ayvali Cayi iizerinde kurulacak olan 80 metre yliksekligindeki kati
beton dolgulu ve iki tiirbinli Kasimlar Baraji’nin kurulu giicii 25 MW olup yillik enerji
iretimi 70 GWh seklinde gerceklesecektir. Kasimlar Baraji’nin 700 metre mansabina 745
kotlarinda yapilacak olan Kasimlar Regiilatorii ile su, 34 m3/sn kapasiteli 4.850 metre trapez
iletim kanali ve 10.388 metre iletim tiineli ile yiikleme havuzuna tasinacaktir. Yiikleme
havuzundaki su, 880 metre basingli tiinel ve devaminda 440 metre cebri boru ile 476 kotunda

Degirmendzii Santraline aktarilacak ve iki tlirbinden olusan santralin kurulu giicii 74,462

MW’yi bulup yillik enerji tiretimi 200 GWh seklinde gergeklesecektir3gg.

%8 http://www.gulsanholding.com.tr/kasimlar_hes_I_Il.asp (erisim tarihi: 06.06.2015).

Daha o6nce kamuoyunu boyle bilgilendiren Giilsan Holding, insaatin bitmesiyle agiklamasini sdyle revize
etmistir: “Giilsan’in en son ve en biiyiik projesi olan Kasimlar Projesi 2016 yilinda tamamlanmustir. Iki santral,
iki regiilator ve bir baraj yapisina sahip tesis 100 MW kurulu gii¢ ve 268,30 GWh firetim ile 2016 yilinda
isletmeye acilmus olup, Isparta/Siitciiler Ilgesi, Kasimlar Beldesi, Ayvali Cay iizerinde 828 m ile 476 m kotlar
arasinda yer almaktadir. Ibisler Regiilatorii 15 m®/s kapasiteli, 1.016 m. uzunlugunda trapez kesitli iletim kanali
ve 2.172 m uzunlugundaki tiinel ile Kasimlar Baraj goliine suyu aktarmaktadir. Ayvali Cay1 lizerinde kurulan
temelden 90 m yiiksekliginde, RCC (Silindirle Sikistirilmis Beton) govdeli Kasimlar Baraji 831,00 ile 741,00
kotlar1 arasinda inga edilmistir. Kasimlar 1 Santrali (etek santrali) 34,00 m?® /s debili ve iki tlirbinli olmak iizere;
kurulu giicii 25 MW olup; yillik enerji tiretimi 68 GWh’dir. Kasimlar Baraji mansabindan 700 m. sonra 745,00
kotunda yapilmis olan, Kasimlar Regiilatorii ile su, 34 m*/sn kapasiteli 1.040 m. uzunlugunda dikdortgen kesitli
kapali ve 4.373 m. uzunlugunda trapez kesitli iletim kanali ve 10.891 m uzunlugunda iletim tiineli ile yiikleme
havuzuna taginmaktadir. Yiikleme havuzundaki su 923 m. betonarme kapli basinglt tiinel, 168 m uzunlugunda
dikey cebri boru (saft iginde) ve devaminda 533 m. cebri boru (tiinel iginde) ile 476,00 kotundaki Degirmendzii
Santraline aktarilmaktadir. iki tiirbinden olusan Degirmendzii Santralinin kurulu giicii 74,462 MW olup; yillik
enerji tretimi 200 GWh’dir.”

Bkz: http://www.gulsanholding.com.tr/kasimlar-baraji-ve-hes.asp (erisim tarihi: 01.06.2017).

399Bamjln iizerine insa edildigi Ayvali Cayi’nin iginde bulundugu Koprili Irmagi Havzasi’nin dzelliklerini
toprakbilimci M. Dogan Kantarci soyle Ozetlemektedir: “Koprii Irmagi Akdeniz Bolgesi’'nde Antalya’nmin
dogusunda, kuzeyde Gok Dag’in yamaglarindan kaynaklanip, Koépriilii Kanyon’dan gecip, Akdeniz’e ulasir.
Koprii Irmagi’nin yukart havzasindaki Ayvali Cayr Egirdir Goli’niin dogusunda Kayabasi (Gok) Tepe ile
Akpmar Dagi’ndan 1950-2000 m yiikseltilerden kaynaklanir. Akc¢asar’dan gectigi i¢cin bu dere Aksu Deresi
olarak anilir. Yilanli Ova’da batidan gelen Yilanli Dere ve Karakdy kaynaklart ile dogudan gelen Bucak Dere
(Basak Deresi ad1 sonradan verilmis) ile birlesir, Ayvali Cay1 adint alir. Ayvali Cayr Yukar1 ve Asagt Ayvali
koyleri altindan gegerek, Seyrek Dag giineyinde kuzeyden gelen Karacahisar Dere ile birlesir. Karacahisar Dere
Egirdir Golii’niin dogusunda Sar1 Idris Dagi’min giiney yamaglarindan (2150 m) kaynaklanir. Karacahisar
Koytlinden geger, Akdag ile Anamas Daglari’ndan gelen kollar1 alir, Karacahisar yaylarindan, Yalg¢in Bogaz’dan
gecerek Ayvali Cay’a katilir. Buradan itibaren Ayvali Dere Inci Dere ile Daribiikii kdylerinden gecip Kasimlar
Koyl giineyinde Kartoz (Kartiiz) dere ile birlesir. Kartoz Dere Beysehir Goli'niin giineybatisinda Kartoz
(Kartiiz) Dagi’ndan (2320 m) kaynaklanir. Yukar1 Kartiiz Kdyii ile Ibisler Koyii’nden gecerek Ayvali Dere ile
birlesir. Buradan itibaren dere Suylizii kanyonuna girer, daha asagida dogudan Dutluk Dere ile birlesip
Dogancilar Dere adini alir. Dere batidan Koz Dere ile birleserek Koprii Cay1 adini alir. Koprii Cayr Degirmendzii
Koyii altinda Pinarbasi1 kaynaklart ile birlesip, Hopbilla Dagi’nin (1750 m) dogusundan gegip, Bolasan’a ulasir.
Koprii Irmagi’nin asag1 havzasi Bolasan’dan giineyde kanyona girerek Oluk Koprii’ye ulagir. Beskonak’tan
sonra batidan Kocatas Dere, dogudan Sagirin Dere ile birlesen Koprii Irmagi Zincirli Dag altindan, Belkis antik



http://www.gulsanholding.com.tr/kasimlar_hes_I_II.asp
http://www.gulsanholding.com.tr/kasimlar-baraji-ve-hes.asp
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Harita 3.2 Képrii Irmagi Havzas*"

kentinden gecip, Koprii Pazari’ndan sonra Serik Ovasi’'ndan Akdeniz’e ulasir. Koprii Pazar1 Mahallesinden
dolay1 Koprii Irmagi “Pazar Cay1” adi ile de anilmigtir” (Kantarci, 2015: 2-4).

0 K antarci, 2015: 5.

01 K antarci, 2015: 5.
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Devlet Su Isleri 18.Bélge Miidiirii Adem Coskun’un ekonomiye yilda 25 milyon TL
katki yapmasimin hedeflendigini belirttigi’® Kasimlar Baraji nedeniyle evleri su altinda
kalacak olan koyliiler i¢inse eski evlerinin yerine (24 vatandas i¢in) degerinin ii¢ kat fazlasi
yeni evlerin yapilacagini ifade etmistir*®.

Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurumu ise genelde hidroelektrik santrallerinin 6zelde ise

Kasimlar Baraj1 ve Hidroelektrik Santrallerinin gerekliligini su climlelerle ifade etmektedir:
“(...) tarafsiz ilmi arastirmalara gore 2020 yilinda gelismekte olan bir iilke olarak Tiirkiye’nin enerji
ihtiyaci bugiline oranla % 160 artis gosterecek, elektrik tiiketimi ise giiniimiiz rakamlarinin 2.5 katina
ulasacaktir. Ekonominin % 2.5’ini olusturan elektrik enerjisi sektoriiniin 6niimiizdeki 2018 yilina kadar
ortalama % 7 artmasi beklenen ¢ok biiyiik bir talebi karsilamak zorunlulugu bulunmaktadir.
Gliniimiizde tiikettigi kaynaklardan yarisini ithal etmek zorunda olan iilkemizde uygulanan enerji
politikalar1 diinya enerji sektoriiniin genel yapisindan biiyiik Ol¢lide etkilenmektedir. ATO’nun
verilerine gore Tiirkiye’nin enerji talebi 2018 yilinda 357.20 milyar KW saate ulasacaktir. Tiim bu ilmi
veriler dikkate alindiginda Tirkiye’nin enerji ihtiyacinin bir an once dengelenebilmesini temin
acisindan enerji  yatinmlarinin  ivedilikle hayata gecirilerek enerji iiretiminin  artirilmasi

gerekmektedir™*®.

Fotograf 3.1 Kasimlar1 Baraji Oncesi Daribiikii Koyii*®

“92 http://emlakkulisi.com/isparta-kasimlar-baraji-yilsonunda-tamamlanacak/396756 (erisim tarihi: 21.10.2015).
“%3 http://emlakkulisi.com/adem-coskun-ispartaya-modern-konutlar-gelecek/396293 (erisim tarihi: 21.10.2015).
404 Enerji Piyasast Diizenleme Kurumu, 10.12.2016 Tarihli Yanit Yazist.

%05 Gazeteci Yusuf Yavuz’un Daribiikii Koyti'ne Ait Kisisel Arsivi.



http://emlakkulisi.com/isparta-kasimlar-baraji-yilsonunda-tamamlanacak/396756
http://emlakkulisi.com/adem-coskun-ispartaya-modern-konutlar-gelecek/396293
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Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu, agiklamalarinin ilerleyen kisimlarinda ise elektrik
iiretiminin bir kamu hizmeti oldugu, hidroelektrik santrallerinin yapiminda ise kamu yararinin

bulundugunu s6yle savunmaktadir:

“(...) Bakanlar Kurulu kararinin tesis edilmesindeki bir diger neden ise iilkede elektrik kesintisi nedeni
ile yasanan sikintidir. Bilindigi iizere elektrik iiretimi bir kamu hizmeti niteligindedir. Anayasa
Mahkemesi kararlarinda da belirtildigi lizere elektrik iretim, iletim ve dagitimu ile ilgili etkinlikler
kamu hizmeti niteligini haiz olup isbu hizmetlerin en iyi sekilde ve kesintisiz verilmesi esastir. Yiiksek
Mahkemeye gore; “Elektrik tiretimi, iletimi ve dagitimu ile ilgili etkinlikler kamu hizmetidir. Clinkii bu
etkinlikler, kamu yararina doniik, toplumun ortak gereksinmesinin karsilanmasina yonelik, diizenli ve
stirekli etkinliklerdir.” Nitekim Anayasa Mahkemesi’nin 26.3.1974 giinlii, Esas 1973/32, Karar 1974/11
sayili kararinda “kisilerin su, elektrik, havagazi gibi ihtiyaclarinin karsilanmasi 6nemli kamu
hizmetlerindendir” denilerek, elektrik hizmetlerinin kamu hizmeti oldugu ac¢ik¢a vurgulanmistir. (...)
Kamu hizmetlerinin kesintisiz ve en iyi kalitede verilmesi kamu yararinin geregidir. (...) Yasanan
kesintilerin ve olumsuz olaylarin Oniine gegilmesi agisindan, (...) projenin biyiikligi ve elektrik

ihtiyacina katkisi da gozetildiginde, acele kamulagtirma karar1 alinmasinda biiyilk bir fayda

bulunmaktadir.”*%

Ancak hem devleti temsilen Devlet Su Isleri 18.Bolge Miidiiriiniin ve Enerji Piyasasi
Diizenleme Kurumunun hem de 06zel sektorii temsilen projenin sorumlusu olan Giilsan
Holding’in dikensiz giil bahgesi gibi sundugu Kasimlar Baraji ve Hidroelektrik Santralleri,
kamuoyunda ¢okga tartismaya konu olmus; projenin uygulamasindan dogan sorunlarla ilgili
de hukuki siire¢ baglamistir. Devletin ve sirketin yukarida siralanan iddialarini, bu dava stireci
icinde ele almaya baglamadan Once, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumunun Anayasa
Mahkemesi kararlarina atif yaparak altin1 ¢izdigi kamu hizmeti ile kamu yarari kavramlart
iizerinde duralim.

Doktrine gore kamu hizmeti, “bir kamu tiizel kisisi veya onun yakin denetimi ve
gozetimi altinda bir 6zel kisi tarafindan yiiriitiilen, kamu yarar1 amacina doniik faaliyetler”
seklinde tanimlanabilir. Tanimdan da anlagilacagi gibi bir hizmetin kamu hizmeti olabilmesi
icin (en genel ifadesiyle) iki kosul gerekir: Birincisi, bir kamu tiizel kisisi (ya da onun yakin
gozetimi ve denetiminde Ozel kisi) tarafindan yiriitiilmesi (organik kosul); ikincisi, kamu
yarart amacina doniik bir faaliyet olmasi (maddi kosul). Ancak sadece bu iki kosul, kamu
hizmetini kavramak i¢in yeterli degildir; ayn1 zamanda bir hizmetin kamu hizmeti olarak

nitelendirilebilmesi i¢in dort temel ilkeye de dayanmasi gerekir:

%% Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu, 10.12.2016 Tarihli Yamt Yazis1.
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e Siireklilik ve Diizenlilik: Kamu hizmetleri kesintisiz bir sekilde yiiriitiilir. Kamu
mallarmin haczedilememesi, istifa eden kamu gorevlisinin yerine 1 ay i¢inde yeni bir
memur atanmasi gibi kurallar, siireklilik ve diizenlilik ilkesinin bir geregidir.

e Degiskenlik ve Uyarlama Ilkesi: Kamu hizmetleri degisen ve gelisen kosullara ayak
uydurmak, uyarlanmak zorundadir. Idareye imtiyaz sozlesmelerinde tek yanli
degisiklik yapma yetkisi taninmasi, kamu hizmetlerinde kazanilmis hak iddiasinda
bulunulamamasi bu ilkenin geregidir.

e Nesnellik ve Tarafsizhk ilkesi: Kamu hizmetleri bireysel degil toplumsal ihtiyaclarin
giderilmesi amacina doniik oldugundan, nesnel ve tarafsiz yiirtitiilmelidir.

e Bedelsizlik (Meccanilik) ilkesi: Kural olarak kamu hizmetleri bedelsiz olarak

yiiriitiilmelidir.

Goriildiigii gibi bir hizmetin kamu hizmeti olarak nitelendirilebilmesi igin belirli
ilkelere dayanmasi, en azindan bir kamu tiizel kiginin yakin gézetimi ve denetiminde olmasi
ve kamu yararina doniik bir faaliyet icermesi gerekmektedir. Kasimlar Baraji somut 6rneginde
bunu incelemeden once, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumunun da vurgulama geregi
duydugu “biiylik bir fayda”, yani kamu yarar1 kavrami tizerinde de durmak yararli olacaktir.
Ciinki Filiz Zaber'nin*®’ da belirttigi gibi bu kavram, kamusal kararlarin hukuka uygunlugunu
Ol¢mede ya da temel haklarin sinirlandirilmasinda temel bir 6l¢iit olarak kullanilmaktadir. Bu
ylizden de kamu yararinin, idarenin islemlerinin temel amaci oldugu ve kamu yarari
bulunmayan idari islemlerin hukuka aykir1 goriildiigii, hemen herkesin tizerinde ortaklastigi
bir bakis agisidir.

Bu ozelliklerinin yaninda kamu yarari kavrami, bir o kadar da muglaktir; ¢linkii
toplumun genel yararma oldugu iddia edilen hemen her sey, kamu yarar1 kavramiyla
karsilanmakta; hatta zaman zaman kamu yararlar1 arasinda istiin kamu yarar: nitelemesi
kullanilarak, hiyerarsik bir siniflama da yap11abilmektedir408.

Kamu yarar1 kavrami iizerine siiren bu tartismanin i¢inde kaybolmamak i¢in en
giivenli yol, kavramin, somut sinifsal iligkiler diizlemine yerlestirilmesi ve egemen siniflarin
kendi cikarlarimi toplumun genel ¢ikarlart gibi sunarken, kavramin islevli bir ara¢ olarak
kullanildiginin  akilda tutulmasindan gegmektedir. Bu durum, o&zellikle de hukuksal

ictihatlarda s6z konusudur. Dolayisiyla bu calismada kamu yarari, -aksi belirtilmedikge-

07 Zabei, 2011: 255-256.

“% Bu simflamaya Danistay kararlarinda artik sikca rastlamak miimkiindiir. “Okul ya da maden isletmeciligi
arasindaki kamu yarar1 ¢atigmasinda iistiin kamu yararinin maden ocagi lehine olacag tartigmasizdir” (Danistay
6. Dairesine ait 15.5.2001 tarihli ve E.1999/3929, K. 2009/2617 sayil1 karar). Ayrintili bilgi igin bkz: Giil, 2014



124

toplumun sosyo-ekonomik c¢ikari ile ayni kavrayista ele alinacak ve kamu yarar1 kavrami
lizerine uzun analizlere yer verilmeyecek; ilkel sermaye birikim siirecinin bir pargasi olan
acele kamulastirmalarda, toplumun genel ¢ikarinin girketlerin 6zel ¢ikarina nasil feda edildigi
iizerine odaklanilacaktir.

Simdi bu kavramsal kargasayi, Kasimlar Baraji 6rnegi iizerinden somutlastirmaya
caligalim.

Daha once de deginildigi gibi Enerji Piyasast Diizenleme Kurumu tarafindan
15.12.2010 tarihli ve 2922-5 sayil1 karar ile Tagyildiz Enerji Sanayi Anonim Sirketi’ne 49 yil
stireyle iiretim lisans1 verilmis; ilgili sirketin lehine islemlerine kars1 ise 5 kdyde yaklasik 800
parsel tasinmaz acele kamulastirllmigtir. Bazi miilk sahipleri uzlasma toplantisinin ardindan
taginmazlarini satmaya razi olsa da Isparta ili, Siitgiiler ilgesi, Daribiikii koyii, 144 ada, 14
parsel numarali yerin sahibi olan Ummiihan Uysal, islemin iptali i¢in hukuksal siireci
baslatmis ve idari yargida dava agmustir.

Cevresel Etki Degerlendirme (CED) raporuna ve yetkili kigilerin iddialarina goére
kamu yarar1 bulundugu sdylenen Kasimlar Baraj;

e Isparta ve Antalya illerinin sinirlar1 iginde kurulacak baraj, regiilatorler ve
hidroelektrik santrallar1 ile suyu aktaracak tlinel/kanal sistemi kapsamaktadir.
e Ayvali Cayr Vadisine 1 baraj, Kasimlar’da bir regiilatér, Kartoz Cayr Vadisine

(Ibisler) de bir regiilatdr kurulacaktir.

e Barajin eteginde Kasimlar-I santrali, Degirmenézii’nde de Kasimlar-11 santrali
kurulacaktir.

e Kasimlar-I santralinden ¢ikan su ile regiilatorlerden gelen sular su aktarma tiinel/kanal
sistemi ile Kasimlar-II Hes’e aktarilacaktir.

e Baraj ve regilatorler sadece elektrik tiretim amaci ile yapilacak olup, sulama veya
tagkin kontrolii gibi bir amag yoktur.

e Kasimlar Baraji Siitciiler’in 15 km dogusunda, Kasimlar Kdyiin’e 750 m mesafede yer
alacaktir.

e Su aktarma kanali Cukurca’ya 500 metre mesafede olacaktir.

e Kasimlar-II HES Degirmenézii’ne 50 metre mesafede kurulacaktir.

e Ingaat igin gerekli tasin saglanacagi tasocagi, barajdan 2250 metre mesafede
kuzeybatida agilacaktir.

e Kirmatas tesisi ile beton santrali barajdan kus ugusu 2000 metre kuzeybatida yer

alacaktir.
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e ikinci beton santrali, Cukurca’nm 2000 metre giineydogusuna kurulacaktir.

e Kazi materyalleri (1.155.708,55 m?) ibisler Koyii’niin giineydogu istikametinde ve kus
ucusu yaklasik 1875 metre mesafede depolanacaktir.

e Proje alam1 115.0702 hektar olup bu alanin 90.2060 hektar1 orman alani, 24.8642
hektar1 orman dis1 alandir (Tarim alani, meyvalik vd.).

e Kasimlar-II HES’in 700 metre giineyinde K&priilii Kanyon Milli Parki bulunmaktadir.

e Proje alan1 ve gevresinde 109 bitki tiirii belirlenmistir. Bu tiirler arasinda Delphinium
fissum, Conringia grandiflora, Iberis carica, Aethionema subulatum, Aethionema
schistosum, Ricotia carians, Arenaria tmolea, Minuartia rimarum, Silene Phrygia,
Silene caramanica tiirleri endemiktir. Bunlarin disindaki diger bitki tiirlerinin ulusal ve
uluslararas1 koruma kriterleri (ENDEMIK, ENDER, IUCN, BERN ve CITES)
icerisinde yer almadig1 ifade edilmistir.

e Ayvali Cayr’nin vadisinde olusacak g6l alani, Yali Mahallesi’ni, Daribiikii Koyii'nii su
altinda birakacaktir. Bu yerlesim yerleri kamulastirilacaktir.

e Patlayict madde olarak (Kalker Malzeme Ocagi i¢in) anfo ve dinamit, atesleyici olarak

gecikmeli kapsiil kullanilacaktir*®.

‘
2 mil
le | 25m Hacta verien 92012 Basarsont

Harita 3.3 Proje Alammn Goriiniimii*'°

%99 K antarci, 2015: 32
“9 Kasimlar Baraji ve HES, Kalker Malzeme Ocagi, Kirma-Eleme Tesisi ve Beton Santralleri Nihai CED
Raporu, 2012: 4
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KASIMLAR — [ HES (KASIMALAR) =CaSIMZ AR
SU AKTARMA TUNELLERI - BaRAll SU AXTARMA
KASIMLAR — [1 HES (DECIRMENOZO) SIS m TONEL] fpisLER

Harita 3.5 Proje Alanimin Goriiniimii*

11 Kantarci, 2015: 40
#12.1/25.000 5lgekli topografik harita. Kantarci, 2015: 38
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2. KOPRU IRMAGI HAVZASITNDAKI CATLAK SISTERPINDEN
SU DUDENLERE KAGCIYOR.
S. BESKOMNAK'TA OLCULEN YUKSEK AKIS DUDENLERDEMN
CGELEN SUYA BAaGLL
4. KASIMLAR DA YAPILACAK BARAIDA BIRIKMESI UnULAN
SU CATLAKLI (KARSTLASMIS) ARAZIDE DUDENLERE KACAR.
BARAJ SU KACIRACASGI ICIN ISE YARAMAZ.

Harita 3.6 Kasimlar Baraj Géliiniin Kaplayacag Alan*"

Toprakbilimei Prof.Dr.M.Dogan Kantarci**, CED raporundaki agiklamalardan ve
sahadaki uygulamalardan yola ¢ikarak bolgeye iliskin yaptigi caligmanin sonuglarini sdyle
Ozetlemektedir:

e Kasimlar Baraji ile regiilatorler, su iletim kanali vd. yapilagsma, ¢ikan kazi
materyalinin y1gilacagi alan, su altinda kalacak verimli tarim alanlari, meyve bahgeleri

ve yerlesim yerleri bakimindan cevresine verecegi zararin Tlretilecek elektrik

enerjisinden kazanilacak para ile karsilanamayacagim1i gostermektedir. Clinkii

Kasimlar Baraj1 ve ek tesisleri sadece elektrik enerjisi liretmeye yoneliktir. Kazang
ozel Sirkete ait, zarar ise bolgede yasayanlara, tarim, meyvecilik ve orman iglerinden
gecinenlere ait olacaktir. Ayrica tasocagi isletmeleri, kazi materyali yigma alanlari,
elektrik nakil hatlari, ulasim icin agilacak yollar ve arazide olusacak diger zararl
etkiler ile kamu mal1 olan ormanlara, otlaklara verilecek zarar hesaba katilmamaktadir.
e Kayalik ve ozellikle karstlasmis arazideki orman aga¢ ve g¢alilar1 seyrek veya aralikli
bir yayilis gosterirler. Cilinkii agaglar ve calilar kdklerini ancak derin ve genis c¢atlak

sistemindeki topraklarda gelistirebilirler. Kiregtas: arazisinde topraklar sigdir. Bu s18

413 Kantarci, 2015: 5
44 Kantarci, 2015: 50
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ve tagh topraklarda ilkbaharda ve sonbaharda (yagislar basladiginda) énemli miktarda
yemlik bitki gelismektedir. Dolayisi ile bu topraklar, et ve siit tiretiminde ¢ok degerli
otlaklar olup, koyliiniin 6nemli gecim kaynaklaridir. Baraj golii, tasocaklari, kazi
materyalinin yiilacagi alanlar, agilacak yollar kamunun mali olan bu degerli araziyi
de yok edecektir.

Projenin CED raporunda baraj goliinden etkilenecek olan kodylerde niifus sayisinin
azligindan ve yasayanlarin da yash kisiler oldugundan bahsedilmektedir. O koylerin
tarlalarin1 ve meyve bahgelerini kimler bakip isletmekte ve {irlinii hasat edip
gecinmektedirler. Bu kisiler, asagidaki yerlesim yerlerinde ve turistik tesislerde
caligmaktadirlar. Zamami geldiginde gidip tarla, bahge islerini de yapmaktadirlar.
Koylerdeki yaslilar ise o tarla ve bahgeler ile iiriinlerin bekg¢iligini yapmaktadirlar. Bu
Akdeniz tarzi bir yasama diizenidir. CED raporunu hazirlayanlar da, bilirkisi raporunu
hazirlayanlar da acaba bu diizenin farkinda midirlar?

Tasocagi patlatmalari, baraj, regiilator, cebri boru, su iletim tiineli vd. kazilar igin
yapilacak patlatmalar karstlasmis arazide binlerce yildan beri olusmus olan ve suyu
akitan magara/catlak sistemini ¢okertecektir. Tablolar ve sekiller, Kasimlar Havzasi,
Bolasan Havzasi su akis miktarlarinin az olusuna karsilik Beskonak su akis
miktarlarinin ¢ok yiiksek olusu, karstlasmis arazideki catlak ve magara sisteminin
varligim1 ve etkisini gostermektedir. Karstlasmis arazideki tasocaklarinda yapilan
patlatmalarin etkisi Kirklareli Kaynarca diideninde sayisal olarak belirlenmistir.
Yukarida barajda tutulan suyun baraj golii taban1 ve yanlarinda mevcut olan veya
patlatmalarla olusan c¢atlak sisteminden sizacagi karstik arazinin yapisal kanunudur.
Bu konuda alinacak onleyici tedbirlerden s6z edilmemistir.

Su iletim kanali ile kuruyacak vadilere “can suyu”, “ekosistem suyu” adi altinda
verilmesi Ongoriilen su miktarlar1 ile bu vadilerin tabaninda ve yanlarindaki catlak
sisteminin sizdirdig1 su miktarlar arasinda bir bagint1 kurulamistir. Vadiye birakilacak
suyun 0ylece, vadi boyunca akip gidecegi zannedilmektedir. Vadileri kurutacaklardir.
Karstlasmis arazide yapilan patlatmalar suyu bir bagka yone kagirdiginda “Kopriilii
Kanyon” kuruyabilir. Oras1 bir tabiat harikasi oldugu i¢in “Milli Park™tir. Ancak Milli
Park olusunun yaninda Uluslararasi rafting sporu yeridir de. ABD’deki Niyagara
Selalesine gelen suyu elektrik liretmek i¢in bir firmaya verip selaleyi kurutmak nasil

diisiintilemez ise Kopriilii Kanyon’u kurutmak da o kadar diisiiniilmemelidir.
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Kantarci’nin bu uyarilarinin ne kadar 6nemli oldugu, raporun yayinlanmasindan
yaklagik bir y1l gectikten sonra ortaya ¢ikmistir. Kopriilii Kanyon’u da besleyen Kopriigay’in
suyunun ciddi oranda azalmasi, 2016 yilinda kamuoyuna yansimis ve gazetelere konu

olmustur. Fotograf 3.2, bu kurumay1 gésterlnektedir4l5.

6

Fotograf 3.2 Kopriicay’daki Kuruma®*

Her ne kadar Devlet Su Isleri yetkilileri dinamitli patlatmalarm dogaya zarar
vermedigini ve kurumanm mevsimsel oldugunu iddia etse*’’ de Yukar: Kopriigay Havzasi
Koruma Platformu, Tiirkiye'nin en 6nemli akarsularindan biri olan Kopriicay'in, ayni zamanda
Kopriilii Kanyon Milli Parki'n1 besleyen ana su kaynagi olduguna dikkat ¢ekerek, Kopriigay'in
Degirmendzii kdyiinden gegen boliimiinde canli yasamini devam ettirecek Ol¢iide suyun
kalmadigini; Kasimlar Baraji’nin gol alaninin mansabindan itibaren akis rejiminin tamamen

bozuldugunu, sucul yasamim yikima ugratildigini belirtmistir*'®,

*° Oysa CED raporunda, boyle bir sorun olmayacagi su ciimlelerle ifade edilmistir: “Proje kapsaminda belirtilen
cevresel akis miktar1 kesintisiz olarak dere yatagina birakilacaktir. Birakilacak gevresel/ekosistem suyu yilin en
sicak déneminde akarsu yatagindan akan suyun esdeger miktarina denk olacaktir. Ozellikle kurak gecen aylarda
ve suyun miktarina gore bir azalmaya gidilmemesine dikkat edilecektir. Belirlenen miktardaki suyun akarsularin
yataklarina birakilmasi ile mevcut habitat tipindeki dogal yasam kesintiye ugramayacaktir” (Kasimlar Baraji ve
HES, Kalker Malzeme Ocag1, Kirma-Eleme Tesisi ve Beton Santralleri Nihai CED Raporu, 2012: 339).

#1% http://odatv.com/meger-mevsimselmis-1508161200.html (erisim tarihi: 15.10.2016).

A7 http://www.enerjihaber.com/hes/dsi-aciklamasi-koprucayin-kurumas/8084/ (erisim tarihi: 15.10.2016) ve
http://odatv.com/meger-mevsimselmis-1508161200.html (erigim tarihi: 15.10.2016).

“18 http://www.abcgazetesi.com/hes-koprucayi-da-kuruttu-24780h.htm (erisim tarihi: 15.10.2016).



http://odatv.com/meger-mevsimselmis-1508161200.html
http://www.enerjihaber.com/hes/dsi-aciklamasi-koprucayin-kurumas/8084/
http://odatv.com/meger-mevsimselmis-1508161200.html
http://www.abcgazetesi.com/hes-koprucayi-da-kuruttu-24780h.htm
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Kasimlar Baraji ve Hidroelektrik Santrallerinin yapimi siireci TBMM’ye de tasinmis;
hem Isparta milletvekili Nuri Okutan hem de Antalya milletvekili Arif Bulut yetkili
kurumlarca yanitlanmak {izere soru Onergeleri vermislerdir. Isparta milletvekili Nuri
Okutan’in toplam 12 sorudan olusan ve i¢inde bolgenin ekolojik dengesini bozucu faaliyetleri
de iceren Onergesine tek climlelik bir yanit verilmis ve projenin Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurumu sorumlulugunda bir 6zel sektdr tarafindan insa edildigi i¢in Orman ve Su Isleri
Bakanliginin bir kamulastirma islemi yapmadig: bilgisi verilmekle yetinilmistir**®,

Donemin Antalya milletvekili Arif Bulut da projenin insaat ¢alismalarinda ayda 500
kilo dinamit kullanilmas1 sonucunda biyolojik ¢esitliligin nasil etkilenecegi ve bu etkilerden
korunma amagli neler planlandigia dair bir soru onergesi vermis; Orman ve Su Isleri

Bakanligi’nin yanit1 $dyle olmustur:
“4628 sayili Elektrik Piyasast Kanunu ve bu kanun hiikiimleri ¢ercevesinde Kasimlar Baraji ve HES
projesini igletmek {izere tesis etmek isteyen ilgili firmayla yapilan antlasmaya gore; nakliye
giizergahlari, ulasim altyapisi plani, altyapmin insasiyla alakali iglemler, kullanilacak makine-
ckipmanlarinda enerji iletim tiineli, derivasyon tiineli insa islemlerinde ve is makinelerinin
kiramayacagi sertlikteki kayalara rastlanilmasi halinde malzemeyi gevsetmek maksadiyla patlama
yapilacagi, proje kapsaminda yapilacak patlamalarda kesinlikle galeri yontemi kullanilmayacagi, kiigiik
capta patlamalar tercih edilecegi belirtilerek, patlama teknigi detaylartyla, kullanilacak malzemelerin

cins ve miktar1 ile gerekli her tiirlii tedbirin alacagi taahhiidii verilmistir.”*?°

Arif Bulut, yok olma tehdidiyle yiiz ylize olan canli tiirlerinin korunmasina dair
yapilan ¢alismalara iliskin de soru sormus; Orman ve Su Isleri Bakanlig1, bu soruya da soyle
bir yanit vermistir:

“HES projeleri ve diger hidrolik faaliyet talepleri i¢in degerlendirme raporu formati kapsaminda

konularinda uzman ekolog, hidrobiyolog ve hidrojeologlar tarafindan Ekosistem Degerlendirme Raporu

hazirlanmaktadir. S6z konusu bu rapor, yapilacak faaliyetin ekosisteme ve bdlgede varligini siirdiiren

ancak kritik olarak yok olma tehdidiyle kars1 karsiya bulunan tiirlere muhtemel tahribatinin 6nlenmesini

ve daha iyi korunmasin hedeflemektedir.”***

Gorildigi gibi projeyle 1ilgili bakanlik, ya soru Onergelerini gecistirmekte ve
sorumluluk almamakta ya da sirketin verdigi taahhiitlere dayanarak aciklama yapmaktadir.

Kasimlar Baraj1 ve Hidroelektrik Santrallerinin yapimini istlenen firmanin verdigi taahhiitlere

19 http://www2.tbmm.gov.tr/d26/7/7-4485sqgc.pdf (erisim tarihi: 05.05.2016).
20 http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-12668c.pdf (erisim tarihi: 05.05.2016).
#21 http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-12668c.pdf (erisim tarihi: 05.05.2016).



http://www2.tbmm.gov.tr/d26/7/7-4485sgc.pdf
http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-12668c.pdf
http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-12668c.pdf
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uyup uymadigini gérmek agisindan -yine basinda glindem olmus- bir habere goz atmak yeterli
olacaktir.

25 Subat 2016 tarihinde gazeteci-yazar Yusuf Yavuz tarafindan yapilan habere gore
Yukar1 Kopriicay Havzasi’nda yapimi siirdiiriilen Kasimlar Baraji ve HES projesinin
ingsaatinda calisan ve nehir kiyisindaki kdy okulu binasini santiye olarak kiralayan sirket

elemanlarinin dogaya verdigi zarar, Fotograf 3.3’teki gibi goriintiilenmistir.

422
k

Fotograf 3.3 Yukar1 Képriicay Havzasi’nda Yaratilan Kirlili

Bakanlikga alt1 ¢izilen sirket taahhiidiiniin bir 6rnegi, CED raporunda asagidaki
sekilde ifade edilmistir:

“Proje kapsaminda; insaat agamasinda olusacak evsel nitelikli kat1 atik miktar1 toplam 460 kg/giin-kisi
olarak hesaplanmis olup, bu atiklarla ilgili 14.03.1991 Tarih ve 20814 Sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiirlrliige girmis olan ve 05.04.2005 Tarih 25777 Sayili degisiklik yapilan “Kati
Atiklarin Kontrolii Yonetmeligi”ne uyulacaktir. “Kati Atiklarin Kontrolii Yo6netmeligi’nin 8.Maddesine
uygun olarak bu atiklar, ¢evreye zarar vermeden bertarafim ve degerlendirilmesini kolaylagtirmak,
cevre kirliligini 6nlemek ve ekonomiye katkida bulunmak amactyla ayr1 ayri toplanarak biriktirilecek ve
gerekli tedbirler alinacaktir. “Kati Atiklarin Kontrolii Yonetmeligi”nin kati atiklarin toplanmasi ve
taginmast ile ilgili dordiincli bolimii 18. Maddesi’nde belirtilen esaslara uyularak kati atiklar ¢evrenin
olumsuz yonde etkilenmesine sebep olacak yerlere dokiilmeyecek, agz1 kapali standart ¢6p kaplarinda
muhafaza edilerek toplanacaktir. “Kati Atiklarin Kontrolii Yonetmeligi”nin 20. Maddesine uygun
olarak, goriiniis, koku, toz, sizdirma ve benzeri faktorler yoniinden ¢evreyi kirletmeyecek sekilde kapali

araglarla faaliyet sahibi tarafindan Kasimlar Belediyesi’nin uygun gordiigii bir alana nakledilecektir.

“22 http://odatv.com/hes-insaati-koyu-bu-hale-cevirdi-2502161200.html (erisim tarihi: 15.10.2016).
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Evsel nitelikli kati atiklar arasinda yer alan ambalaj atiklar1 (cam, plastik sise, naylon v.b.) geri
doniistimleri ve geri kazanimi saglamak amactyla 24.09.2011 tarihli ve 28035 sayili Resmi Gazete’de
yaymlanarak yiirlirlige giren Ambalaj Atiklarinin Kontrolii Yonetmeligi ilgili hiikiimlerine uygun
olarak kaynaginda ayr toplanacak, biriktirilecek ve toplanmasindan sorumlu olan belediyelere ve/veya

belediye ile anlasma yapan lisansli geri doniisiim firmalarina verilecektir.”*?

CED raporunda ilgili yonetmelige uyulacag: taahhiit edildigi halde ortaya ¢ikan bu
tablo, taahhiitlere uyulmasi i¢in idarenin ne gibi Onlemler aldigi sorusunu da akla
getirmektedir. Milletvekili Arif Bulut’un soru 6nergesine bakanlik¢a verilen yanittan ortaya
cikan sonug, herhangi bir Onlem alinmadigr ve siireci denetleyecek bir mekanizma
olusturulmadigr yoniindedir. Kaldi ki CED raporunda da bdyle bir denetim mekanizmasindan
s0z edilmemektedir.

Sadece bakanlik degil, Devlet Su Isleri de Kasimlar Baraji ve Hidroelektrik Santralleri
Projesinin kamu yarar1 sagladigi konusunda israrli aciklamalar yapmistir. Daha sonra
gorevden alman ve dénemin Devlet Su Isleri 18.Bolge Miidiirii olan Adem Coskun’un barajin
saglayacagi yararlarla ilgili yaptig1 aciklamalara dair yerel bir basin kurulusunun yaptigi haber
sOyledir:

“Kamulastirmalarin sikintisiz yapildigi, kamulastirma istemeyerek eski evlerinin yerine ev yapilmasini

isteyen 24 vatandas i¢in ise degerinin 3 kat fazlasi yeni evlerin yapilacak olmasi kdy halkini fazlasiyla

memnun etmis durumda. Hatta bazi bekar vatandaslarin bu evler tamamlandiktan sonra evlenmek
istedikleri sohbet sirasinda 6grenildi. Himmet, Arpa Diizii Mevkiine, 24 konut, 1 Cami, Koy konag,

Saglik evinin yapilacagi alanin 1 hafta icerisinde, Imarinin ¢ikacagi bu kapsaminda depreme dayanikli

ve yeni binalar olmasindan dolay1 kdy halkinin daha modern konutlarda ikamet edeceklerinden dolay:

mutlu olduklart gézlendi. Azalan kdy niifusunun Baraj ingaatinin baglamasindan sonra bir nebze gelen
gidenin arttigini, Barajin tamamlanmasi ile kdylerine olan ilginin daha da artacagmin koy halkim
umutlandirdig1 gdzlendi. Koy halki, gecmis yillarda Devlet Su Islerinin yaptig1 hizmetleri DSI Bélge

Miidiiri Adem COSKUN’a anlatarak bu hizmetlerden dolay: tesekkiir ettiler. Halen kdylerine hizmet

etmeye devam eden DSi’nin yaptiklari hizmeti unutmalarmin miimkiin olmadigim belirtiler. Koy

ziyareti kargilikli goriis aligverisi ile devam etti.”*

Bolgede saha calismasi yapmis ve bir rapor hazirlamis olan sosyolog N. Sibel
Okdemir Kandt (2015), Devlet Su Isleri yetkilisinin bu aciklamalarma iliskin su

degerlendirmeleri yapmaktadir:

‘3 Kasimlar Baraji ve HES, Kalker Malzeme Ocagi, Kirma-Eleme Tesisi ve Beton Santralleri Nihai CED
Raporu, 2012: 291-292
424 http://www.haber32.com.tr/isparta/baraj-heyecani-h87172.html (erisim tarihi: 21.10.2015).
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“Eger daha gectigimiz bayram haftasinda baraj, kamulastirma ve kdyiin biiyiik bir boliimiiniin baraj
suyu altinda kalmasi nedeniyle kdyden zorunlu goc¢ ile ilgili sosyolojik bir inceleme yapmamis
olsaydim, bu haberi okuyan diger insanlar gibi okur gecerdim belki. Gelin goriin ki bizzat evi su altinda
kalacag1 icin kdyiinii terk etmek zorunda kalacak olan kdyliiler de dahil yaklasik 25-30 kisi ile bireysel
goriismeler ve toplantilar yapmis ve proje alanini gezmis biri olarak tepkim ¢ok daha farkli oldu.

(...)Evet, 50 hane su altinda kalacak. Bunlardan 24 hane gidecek bagka yeri olmadigi i¢in kamulagtirma
bedeli yerine mecburen baraj firmasinin yapacagi eve razi olmus durumdalar. Bu evler igin ¢ok
seviniyor olmalar1 bir yana, evlerin su anki evlerine ne kadar benzeyecegini, biiyiikliigiinii, halen sahip
olduklar1 genis ve icinde her tiirlii sebze meyveyi yetistirebildikleri bahgelerinin olup olmayacagini,
dahasi1 evlere ne zaman kavusabileceklerini bile bilmiyorlar. Bu konuda kendilerine dogru diirtist bilgi
verilmiyor. En basinda farkli sdylendigi halde, kamulastirma bedellerinin ev ve bahge bedelleri ayr1 ayri
degerlendirilerek hesaplanmadigini ifade ediyorlar. Bu yiizden bu konuda memnun edilmis olduklar1
olduk¢a kuskulu. Bedelin 3 kati1 6dendigi konusu dile getiriliyorsa mutlaka kanitlanmali, koyliler de

ikna edilmelidir.”*?®

Kasimlar Baraji'nin "dogaya verdigi zararlar"in disinda "vermesi muhtemel zararlar"

da s6z konusudur. Bunun i¢in baraj insaatina disaridan goz atmak bile yeterli olacaktir.

Fotograf 3.4 Kasimlar Baraji'ndaki Su Kacaklar1*?®

2% http://odatv.com/dsi-muduru-halka-dalga-mi-geciyor-3007151200.html (erisim tarihi: 15.10.2016). DSi’nin
bakis agisi, CED raporunda konuya “bilimsel” yaklasim getiren uzmanlarinkinden pek de farkli degildir.
Raporun “Cevresel Fayda-Maliyet Analizi” ara baslikli bolimiinde projenin “yararlar1’”, su ciimlelerle
savunulmaktadir: “Proje alaninin mevcut kullanim durumu goéz oOniine alindiginda Onerilen proje ile enerji
iretimi faydasi saglanacak, barajlarin yapimi ile yore halkina is imkani1 yaratilacaktir. Projenin gergeklesmesi ile
birlikte yore ve iilke ekonomisine katki saglanacaktir. Projenin hayata gecirilmesi ile birlikte yore halkindan
vasifsiz is¢i smifinda (veya varsa kalifiye isci statiisiinde) istihdam yapilmasi yore ekonomisinde bir canlanma
saglayacaktir. Bunun sonucu olarak da yore halkina is imkani yaratilacak, civar yorelerdeki ticari yasam
hareketlenecek ve aligverislerden dolayr gelir artig1 s6z konusu olacaktir. Buna ek olarak, insaat i¢in gerekli
techizat ve malzemenin temini ile insaat siiresince gida ve diger giinliik tiketim malzemesinin temin edilmesi de
hem yoresel hem de bolgesel gapta piyasa canliligi getirecektir.” (Kasimlar Baraji ve HES, Kalker Malzeme
Ocag1, Kirma-Eleme Tesisi ve Beton Santralleri Nihai CED Raporu, 2012: 336.) Doganin ve yasamin degisecek
¢ehresini, fayda-maliyet ¢ercevesinde goren bir bakis agisinin ulagacagi noktanin sinirlari, elbette olumlu rapor
vermek olacaktir.

426 Ozay Goztepe, 22.07.2017 Tarihli Saha Calismasinda Cekilen Fotograflar.
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Fotograflardan da goriildiigii gibi baraj duvarinin rengi, siirekli sizan sulardan dolay1
degismis durumdadir. Yaklasik 8 ay baraj insaatinda c¢alismis olan ve dereye moloz
dokiilmesine itiraz ettigi i¢in isten ¢ikarilan Savas Altuntag, bu durumu sdyle agiklamaktadir:
"Sizmayan yer, kirma tastan (¢akildan) yaptiklar1 yer; sizan yerler ise derenin kumundan.
Normalde yasak, ama yaptilar. Hal4 su sizan yerlere ¢imento basiyorlar."**’

Kasimlar kdylinde dogup biiyliyen ve simdi de aymi kdyde bir pansiyon isleten
Abdurrahman Gokdogan ise bir bagka soruna dikkat cekerek kesintisiz elektrik iiretimi

yapilamamasinin nedenine agiklik getirmektedir:
"Kanal, yaptiklarindan 30 cm asag1 kaymis. Tutmuyor. O yiizen kesintisiz liretim yapamiyorlar. Suyu
saldiklarinda bir yerler patliyor. Zemin zayif. Parmak kalinliginda beton dokmiisler. Sicaktan beton

kalktyor. Demir yok hi¢. Cimento ile karistk milden yaptilar. 5 gilin c¢alisiyorsa 10 giin yama igin

duruyor. Elektrik tiretemiyor."*?®

Goriildigl gibi bagimsiz bilimsel arastirmalar, Kasimlar Baraji ve HES Projesinin
kuruldugu alanda yasanan (ve yasanacak) yikim ile ilgili ciddi uyarilar yapmakta; ancak ne
devlet ne de sirket yetkilileri bunlar1 oGnemsememektedir. Ciinkii her ikisi de ekolojik dengeyi

degil elektrik iiretimini, yagamsal gereklilikleri degil kar oranlarin1 diisiinmektedir.

3.4  Islemin Asli Unsurlarn: Koparma ve Déoniistiirme

Proje bolgesinde yasanan sorunlar, bunlarla sinirli degildir. Buradaki en 6nemli sorun,
Daribiikii Koyii’nde yasayan yurttaglarin miilksiizlestirilmeleri ve iiretim (ge¢im) araclarindan
(olanaklarindan) yoksun birakilarak bu araclarin sermaye birikim siirecine tabi kilinmasidir.
Bu siireci daha iyi kavrayabilmek i¢in Oncelikle yoreye dair bazi 6zelliklere bakmakta yarar
var.

Isparta'nin giin kisminda yer alan ve denizden yiiksekligi 250-3.500 metre arasinda
degisen Siit¢iiler ilgesi, biiylik oranda daglik ve engebeli bir araziye sahip olup ilge sinirlar
icinde iki havza bulunmaktadir. Yiikseltinin az oldugu ve gilineye diisen Aksu Cay1
Havzasi'nda, Akdeniz iklimi ve bitki ortlisii hakimdir. Yikseltinin daha fazla oldugu ve
daglik, engebeli, ormanlik bir araziye sahip bulunan ikinci havza ise Kopriisu (Kopriilii,

Kopriigay) Havzasi'dir. Karasal iklimin hiikiim siirdiigii bu havza Ayvalipinar, Kesme,

“27 Savas Altuntas ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 22.07.2017, St.Paul Pansiyon, Isparta.
“28 Abdurrahman Gokdogan ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 23.07.2017, St. Paul Pansiyon, Isparta.
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Kasimlar, Cobanisa, Beydilli, Kuzca gibi birgcok koyii i¢ine alan genis bir alani
kaplamaktadir*®®.

Toplam yiizolglimii 128.800 ha olan Siit¢iiler'in orman arazisi 105.978 ha, tarim arazisi
8.117 ha (1.339 ha sulanabilir arazi, 6.678 ha kuru tarim arazisi), ¢ayir-mera arazisi 5.997 ha,
taglik-kayalik alan 5.891 ha, meskun mahal ise 1.814 ha'dir*®. Bir baska ifadeyle siit¢iilerdeki
arazilerin %82.3'ii orman arazisi, %6.3'i tarim arazisi, %4.7'si ¢ayir-mera arazisi, %4.6's1
taglik-kayalik alan, %1.4'l ise meskun mahaldir.

Siitciiler'de tarimin, hayvanciligin ve balik¢iligin gorece daha gelistigi koyler, rakim
degerlerinin ve egimin diisiikk oldugu, Akdeniz ikliminin etkisi altinda bulunan yerlesim
yerleridir. Karasal iklimin etkisi altinda bulunan ve daha c¢ok daglik alanlarda kurulu olan
koyler ise tarimsal iretimin zayif, hayvanciligin ise ¢ok sinirli oldugu yerlerdir. Sevil
Sargm'm431 da ifade ettigi gibi Siitciiler ilgesinin daglik alanlarinda kurulmus bulunan
koylerde tarimsal faaliyetler, daha ¢ok bu alanlardaki kiiclik aliivyal diizliiklerde, polye
tabanlarinda, egim degerlerinin azaldig1 yamaglarda ve eteklerde siirdiiriilmektedir. Ozellikle
Beydilli, Kesme, Sarimehmetler, Kasimlar, Hacialiler, Giimii gibi kir yerlesmelerinde ve bu
yerlesmeleri ¢evreleyen ormanlik alanlarda tali iiriin olarak kekik otu, ada ¢ay1 ve boz salba
gibi otlardan yillik ortalama 400 ton kekik, 150 ton ada cay1 ve boz salba {iretimi
yapilmaktadir. Karasal iklimin etkisinde olan ve iiretim faaliyetleri kendine yeter diizeyde

bulunan yerlerden birisi de genelde Yukar1 Kopriicay Havzasi, 6zelde Daribiikii kdyiidiir.

Tablo 3.4 Acele Kamulastirma Karari Verilen Yerlesim Bolgelerinde Niifus (2012)432

Koy/Mahalle Kadin Erkek Toplam Kadin | Erkek | Toplam
Cukurca 66 76 142 25 23 48
Dar1biiki 296 233 529 78 65 143
Ibisler 246 212 458 67 72 139
Kasimlar 0 0 0 311 294 605
Degirmenozi 226 275 501 159 163 322
Yesilbag 342 349 691 340 323 663

“29 Ayrintih bilgi i¢in bkz: Sargin, 2006

0 http://isparta.tarim.gov.tr/Menu/15/Sutculer (erigim tarihi: 20.07.2017). Hangi tarihli bilgi oldugu
belirtilmemis olmakla birlikte Siitciiler'de 7.283 biiyiikbas, 37.953 kiigiikbas hayvanin yetistirildigi ve 30 adet de
balik igletmesi (22'si Candir kdylinde olmak {izere) bulundugu ifade edilmistir.

! Sargin, 2006: 74

2 Kasimlar Koyii'ne ait 1985 yili verilerine ulagilamamistir. Tablonun sag kisminda yer alan veriler ise 2013
yilma aittir. Verilerin derlendigi kaynaklar i¢in bkz: http://www.yerelnet.org.tr/koyler/koy.php?koyid=248383
(erisim tarihi: 16.07.2017), http://www.yerelnet.org.tr/koyler/koy.php?koyid=248384 (erisim tarihi: 16.07.2017),
http://www.yerelnet.org.tr/koyler/koy.php?koyid=248386 (erisim tarihi: 16.07.2017),
http://www.yerelnet.org.tr/koyler/koy.php?koyid=236658 (erigim tarihi: 16.07.2017),
http://www.yerelnet.org.tr/koyler/koy.php?koyid=236663 (erigim tarihi: 16.07.2017).




136

Tablo 3.5 Daribiikii Koyii Niifus Degisimi (1985-2016)**

2016 111 52 59
2015 126 56 70
2014 133 59 74
2013 136 61 75
2012 143 65 78
2011 147 69 78
2010 159 74 85
2009 174 81 93
2008 182 86 96
2007 191 88 103
2000 260 107 153
1990 402 159 243
1985 529 233 296

Tablolardan da acik¢a goriildigi gibi hakkinda acele kamulastirma karari verilen
koylerin timiinde niifus azalmakta (Daribiikii koylinde yaklasik % 80); ¢iinkli yeni kusaklar
gecimini saglayabilmek i¢in sehirlere go¢ etmektedir. Yorede hak sahibi olan, ayrica
bolgedeki gelismeleri yakindan takip eden Yusuf Yavuz, niifusun oOzelliklerini sOyle

aktarmaktadir:
"Kasimlar ve Kesme disinda niifus tablosu ayni. Kasimlar ve Kesme'de yazin disaridakiler (6gretmen,
subay, tarim isgisi) geliyor ve niifus biraz artiyor. Bunun disinda Daribiikii'ndeki tablo diger yerler i¢in
de gegerli. Tamamu yashi niifus. Geng isgiicii ¢ok yok.
Kasimlar ve Kesme belde idi. Biitiingehir yasasi ¢iktiktan sonra gegmiste niifusu 2.000'in iistiinde olan
bu iki yer, kdye dondii. Kasimlar'da 300-400 kisi var. Ancak niifusun biiyiik kism: Kumluca, Antalya,
Aksu, Serik gibi yerlerde tarimla (seracilik) ugrastyorlar. Kesme'de ise 700-800 kisi var. Orada da
kiiciik 6lgekli hayvancilik, giil tiretimi yapiliyor. Yesilbag, Antalya sinirinda, Manavgat'ta. Orada da
100-150 kisi var. Cukurca'da 40-50 kisi var, yazin gidip gelenlerle birlikte. Ibisler'de ise 50-60 kisi
kald1."***

Niifustaki bu degisimin temel nedeni, gelisip yayginlasan kapitalizm ile gec¢im
kaynaklarinin (Luxemburg'un ifadesiyle dogal ekonominin) yok edilmesidir. Abdurrahman
Gokdogan, bu doniisiimii sOyle ifade etmektedir:

"Yorenin temel gegim kaynaklari halicilik, kiigiikbas hayvancilik ve ormancilikti.

Mart ayinda kar bittiginde Tota denilen bdlgede herkes ¢alisirdi. Devlet metrekiip hesabi is veriyordu.

Koyliler odun veya tomruk kesiyordu. 1980-1985'e kadar siirekli is oluyordu. O tarihten sonra devlet

bunu siirdiirmedi.

#33 http://www.nufusune.com/15960-isparta-sutculer-daribuku-koy-nufusu (erisim tarihi: 16.07.2017),
http://www.yerelnet.org.tr/koyler/koy.php?koyid=248384 (erisim tarihi: 16.07.2017).
4 Yusuf Yavuz ile Kasimlar Baraji Uzerine Goriisme, 15.07.2017, Giines Ekmek Firini, Antalya.
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Makine isi baslayincaya kadar her evde bir tezgah vardi ve hali dokunurdu. 100 yildan fazla dayanan ev
dokumas1 hali dokunuyordu. Makine halis1 ev dokumasinin dortte veya beste birine geliyordu. Artik ev
halis1 satilamadigi i¢in dokumacilik bitti.

Her evde hic¢ yoksa 25-30 keci ya da koyun, 5-6 inek, 2 katir, 1 esek olurdu. Koylii, katir ve esekle
ciftini siirer, odununu getirirdi. Kimse bakkaldan ¢igek yag1 almazdi; peynirini, yagini kendisi iiretirdi.
Kiigiikbaslar ormana sokulmamaya basladi. 1990'lardan sonra bitti.

Buradaki ge¢im kaynaklar1 tiikenince vatandaglar 1989'dan itibaren yavas yavas Antalya'ya,

Kumluca'ya go¢ etmeye bagladilar."**®

Yusuf Yavuz da benzer bir degerlendirme yapmakta ve haliciligin yore

ekonomisindeki 6nemini su sekilde ifade etmektedir:
"Eskiden Daribiikii'nde 100, Kasimlar'da 400-500 civarinda hali tezgahi vardi. Bir fabrika gibi hali
iiretiliyordu. 1980-85'lere kadar siirdii. 1960-80 aras1t muazzam bir halicilik vardi. Bir kamyon gelip
vadideki koylere ip dagitarak gidiyor, doniiste hali topluyordu. Bu ev iiretimi, 6zelliklere kadinlara
yararl oluyordu. Yaklagik bir ayda dokunuyor ve yiizlerce yil dayamyordu. Usak, Konya, Karaman,
Denizli'ye kadar yayilan bir bolgede s6z konusuydu halicilik. Modern haliciligin baslamasiyla bu bitti.
Fabrika halicilif1 ¢ok daha ucuz oldugu i¢in (yiin degil, petrokimya olmasina ragmen) bunun bitisiyle

gocler baslad."**®

Yoredeki iiretim faaliyeti sadece ev dokumasi olan halicilik degildir. Ornegin sadece
Daribiikii koyiinde zamaninda demirci, kalayci, nalbant, kalburcu, semerci, duvar ustasi,
marangoz, tas ustast gibi zanaat ustalar1 bulunmaktadir. Hem kendi kdylerinin hem de civar
koylerin ihtiyacini karsilayan; orak, ¢ekic, saban gibi iiretim araclarini kendisi iireten bu yeti,
gocle beraber ortadan kalkmistir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasina sadece modern sanayinin
gelismesi degil, devletin de rolii oldugu agiktir:

1950'i yillardan sonra devlet kadastro ¢aligmasina basliyor. Arazi basina vergi koyuyor. Yol yapiyor,

vergi koyuyor. Nakit olmayan, satis i¢in iiretim yapmayan, takasla yasayan (6rnegin Yesilbag'a patates

gdtiiriip oradan boynuz, nar aliyor) kdyliiler, vergiyi ddemek i¢in kdyliiler toplaniyor, 30-40 kisi Izmir'e
caligmaya yaya olarak (yaklasik 2 ayda) gidiyorlar. Trene binecek parasi olanlar ise tigiincii mevkide

(kegi siiriilerinin i¢inde oldugu icin killi bilet diyorlar) hayvanlarla gidiyorlar. 3-5 ay calisip gelip

vergilerini ddiiyorlar. Vadideki zengin yasam, devletin modern diliyle karsilasinca afalliyorlar. Bu

afallama devam ediyor, ¢linkii o kusaklarin devami olan kusaklar da bitince bu hafiza tamamen bitmis

olacak.

Uzun yillar takas ekonomisinin hakim oldugu Yukar1 Kopriicay Havzasi'ndaki bu

geleneksel yapi, 1980'lerden itibaren c¢oziilmeye baslamis olsa da Kasimlar Baraji'nin

#%5 Abdurrahman Gokdogan ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 23.07.2017, St. Paul Pansiyon, Isparta.
% yusuf Yavuz ile Kasimlar Baraj1 Uzerine Goriisme, 15.07.2017, Giines Ekmek Firin1, Antalya.
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yapimindan once egemen olan, hala geleneksel tarim yontemleridir ve binlerce yil dncesine
dayanmaktadir™’. Yusuf Yavuz, bu ydntemleri ve yontemlerin kalic1 olma sebeplerini soyle

aciklamaktadir:
"Bu bolgede geleneksel tarim denilen yontem uygulaniyordu 5-6 bin yildir. Pisidya®® denilen bu bolge,
sarp bir araziden olusuyor ve ii¢ tane gecidi var: Birincisi Akseki, ikincisi Ddsemealti, iiciinciisii de
Korkuteli {izerinden. Etrafi daglarla gevrili bir vadi bu bélge. Iskender fethedememis burayi. Uretim
modeli ¢ok degismeden 5-6 bin y1l kalmis o yiizden. Arazilerini yagmur rejimine gore ekiyorlar. Bir y1l

nehrin bir tarafini ekiyorlar, diger yil &biir tarafini ekiyorlar. Her sene bir tarafi nadasa birakiyorlar.”

17-19 Temmuz 2015 arasinda Daribiikii kdylinde saha ¢alismasi yapan sosyolog N.
Sibel Okdemir Kandt, gozlemler ve goriismeler sonucu elde ettigi bilgileri soyle

aktarmaktadir:

"Daribiikii’'nde halihazirda geleneksel yontemlerle yapilan gegimlik iiretim hakimdir. Dagimik tip
yerlesim 6zelligi gosteren koyiin kiigiik parcalar halindeki hububat tarimi yapilan arazileri yamaglarda
yer almakta bu durum da makinali tarimi olanaksiz kilmaktadir. Orakla bicilen ekinler patozda
ayristirilarak degirmende ihtiyaca gore 6giitiilmekte ve yil boyunca tiiketilmektedir.

Kd&yde arazi sahipligi bakimindan bilyiik farkliliklar bulunmamaktadir. Hemen hemen biitiin haneler esit
oranda kendi ge¢imligine yetecek kadar araziye sahiptir.

Her hanenin kendine ait bir bahgesi bulunmaktadir. Bu bahgelerde ¢ok ¢esitli meyve ve sebze
yetistirilmektedir. Yine geleneksel yontemlerle, giibre ve ilag kullanilmaksizin iretilen sebze ve
meyvelerin kalitesi “bio {iriin” olarak satilabilecek diizeydedir. Bu bahgelerde birkag cesit erik, dut,
seftali, iizlim, birka¢ cesit elma, kiraz, hatta kivi ve goji meyvesi yetistirebildigi gozlemlenmistir. Her

cesit yazlik ve kislik sebze iiretimi i¢in de iklim, toprak ve sulama kosullar1 uygundur."439

Ozetle yoredeki kdyliiler, tamamen gecimlik tarimla ugrasan, bahgelerinde kendilerine
yetecek kadar sebzeyi ve meyveyi iireten kisilerdir. Ancak Kasimlar Baraji, basta
Daribiikii'nde yasayanlar olmak iizere yoredeki koyliilerin elinden bu imkanmi da almis ve
burada yasayan insanlari biiylik bir caresizlik i¢inde birakmistir. Okdemir Kandt, bu duruma
dair su tespitleri yapmaktadir:

“Sahada yapilan incelemelerde; hali hazirda CED ve bilirkisi raporlarinda “bag-bahge” diye gegistirilen

ve yerel halk icin yasamlarini devam ettirebilmelerinin temel unsurlar1 olan sebze ve meyve iiretim

alanlarint muhtemelen yitirecekleri, yasamlari boyunca kendi ge¢imlik iiretimlerini yapan bu insanlarin

artik giinliik sebze meyvelerini satin almak zorunda kalmalar1 ve dolayisiyla ekonomik kayiplara

ugramalar1 sonucunu doguracagi belirlenmistir. Yerel halk i¢in bah¢e ugrasi yasamin ayrilmaz bir

37 Bolgenin ¢ok uzun zaman dncesine dayali tarihsel kokleri oldugu, yash kadinlarin hala Siimer'lerde goban
tanris1 olan Dumuzi ile yogurt mayaliyor olmalarindan da anlasiimaktadir.

“38 Pisidya, Ispartanin tamammi Afyon, Burdur, Antalya ve Konya'mn da bazi béliimlerini igine alan antik
bolgenin adidir.

*3% Okdemir Kandt, 2015: 1
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pargast hatta yasam kaynagidir. Bahgeleri olmadan yasamanin, ekonomik kayiplarin ¢ok Otesinde
telafisi miimkiin olmayan bir kayip oldugu ortadadir. Halihazirda atalarindan 6grendikleri gibi giibresiz

ve kimyasal madde kullanmadan kendi dogal yontemleriyle siirdiirdiikleri siretim bilgisi, bu bahgeler ile

birlikte yok olacaktir.™**

Daribiikii koyiinde yaklasik 50 yil kalaycilik yapmis olan Sefer Cengiz, koparildiklari

yasami soyle anlatmaktadir:
"Kdyde 4 odali 100 metrekare evimiz, bir de samanligimiz vardi. 8-9 tane inegim, 40'a yakin kegim ,
25-30 tane cevizim vardi. Bahgem 1.5 donlimdii. Topragimiz ¢ok verimliydi, iki defa mahsul
kaldiriyorduk. 10-15 kasa patates oluyordu. Siitiimiiz vardi, ekmegimiz vardi. Kendim de kalaycilik
yaptyordum.
Burada galigacak yerim yok. Diikkan koyde kaldi. Sular altinda. Nerede oldugu bile belli degil. Ceviz
agaclarimin tepesi goriiniiyor.

Her seyimiz vardi. Simdi ekecek yerimiz yok. Her seyi satin aliyoruz. Onu da ayligi olanlar alabiliyor.

Suyun 6biir tarafina ekin ekiyorduk. Barajdan gidemiyoruz simdi."**

Sefer Cengiz'in barajdan dolay1 gidemediklerini séyledigi suyun Obiir tarafi, Daribiikii
koyliileri icin ekin iiretimi yaptiklar1 arazilerdir. Baraj, kopriiyii su altinda biraktigindan
koyliilerin araziye ulasmast icin yaklasik 5 km kuzeye yiirliylip barajdan karsiya ge¢mesi,
oradan da ayni mesafeyi yeniden yiirlimesi gerekmektedir. Bir baska ifadeyle yas ortalamasi
60" istiinde olan kdyliilerin 300 metre karsisindaki arazisine gidebilmesi, yaklasik 10 km
yiirlimesi ile miimkiin olabilecektir.

Su altinda kalan koprilyli yapmamak i¢in suyun Obiir tarafindaki arazileri satin almay1
teklif eden sirketin, ayn1 zamanda Karakaya Baraj Golii (Firat Nehri) gecisini saglayan Egik
Askili Gergili Yeni Komiirhan Kopriisii ve Tiinel Projesi ile birlikte Atatiirk Baraj Goli
iizerine insa edilen 610 metre uzunlugundaki Nissibi Kopriisii'nii yapmakla oviindiigiini de
hatirlatmakta yarar var**,

Artik suyun karsisina gegemeyenlerden biri olan, uzun yillar Istanbul'da sigortasiz
calisip glic bela emeklilik hakki kazandiktan sonra Daribiikii kdyiine donen Ramazan
Cengiz'in kayiplar1 da az degil:

"Benim ev, 100 metrekare ve 4 odali idi. Bahgesi ve samanlig1 da vardi. Bahge 700 m2 idi. Hepsini bu

eve saydilar. Bahcede ceviz, nar, 5-6 ar1 kovani ve ihtiyacimiz karsilayacak sebzeler vardi. Yolun

*4° Okdemir Kandt, 2015: 4

“1 Sefer Cengiz ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 22.07.2017, Ramazan Cengiz'in evi, Isparta.

2 http://www.gulsanholding.com.tr/komurhan-koprusu-baglanti-tuneli-ile-yolu-yapim-isi.asp (erisim tarihi:
15.07.2017); http://www.gulsanholding.com.tr/nissibi-koprusu.asp (erisim tarihi: 15.07.2017).




140

tozundan arilar hep 61dii. Keci vardi. Inek ve tosun vardi. Digerlerini 6nce, kegileri baraj dolayisiyla
sattik. Hepsini bu 70 metrekare eve sayip gectiler.

Seker hastastyim, ama Isparta'ya gidip gelemiyorum artik parasizliktan. Ciinkii artik her seyi satin

aliyoruz. Emekli maasim bile baskasi gekip getiriyor."*?

Daribiikii koyii kadar olmasa da diger kdylerin durumunun da ¢ok farkli oldugu
sOylenemez. Gorece daha gelismis yapiya sahip olan Kasimlar kdyiindeki insanlarin evlerine
bir zarar gelmemis, ancak baraj insaati sinirlar1 i¢inde kalan arsalarini ¢ok diisiik fiyattan
satmak zorunda kalmislardir. Sirket, 6nce doniimiine 2.000 TL civarinda para teklif ederek
(bunun i¢in arsalarin vergi beyannamelerinde bildirilen tutarlar1 baski unsuru seklinde
kullanarak) arsalar1 ucuza satin alma yolunu se¢mis; satma konusunda isteksiz davrananlara
ise 7.000 TL, hatta bazilarina 15.000 TL 6demistir.

Gerek kapitalizmin derinlesip yayginlagmasi gerekse baraj ingaat1 nedeniyle tliretim ve
gecim imkanlarim1 kaybeden koyliilerin sadece iki gelir kaynagi kalmis durumda: Emekli
maas1 ve devlet yardimi. Bu ydredeki insanlarin en 6nemli 6zelliklerinden olan topraga baglh
iiretimin yerini artik yardimlarla tiiketme kiiltlirii almig durumda. Abdurrahman Goékdogan, bu

kiiltiirel degisimi soyle aktarmaktadir:
"Kasimlar'da iki tane manav var artik. Eskiden manav yoktu, herkes kendi yetistirirdi. Simdi hepsi
disartya bagli oldu. Kéyde neredeyse tavuk bile yok, yumurtay1 digaridan aliyorlar.
Insanlar artik tembellige alisti. Insan bir tavuga bakamaz mu? Artik calismuyorlar, devlete dayadilar
sirtlarini. 4 ayda bir gidip kaymakamliga yardim yazdiriyorlar. Bir yildir Siit¢iiler kaymakamliginin
gorevlendirdigi biri, 15 glinde bir buralar1 geziyor, muhtar temizlenmesi gereken evleri yazdiriyor.
Evleri temizleniyor, ¢amasirlart yikaniyor.

Insanlar eskiden daglardan bitki toplardi. O da kalmadi. Nasil olsa devlet bakiyor diye artik daga

gitmiyor."**

Daribiikii'nde yasanan sorunlar, sadece koyliilerin iiretim ve ge¢im araglarindan
yoksun birakilmasi degildir. Onlar i¢in en biiyiik sorunlardan birisi de genelde konut sorunu
olarak nitelendirilen barinma hakkidir. Barajin yapilmasiyla evlerin sular altinda kalacagi ¢ok
onceden belli olmasina ragmen, kamulastirma isleminin hem yasal mevzuata hem de temel
evrensel degerlere uygun yiriitiilmemis olmasi, bu bolgede yasayan insanlarin telafisi
imkansiz zararlar yasamasina yol agmistir.

Daribiikii Koyii’nde yasayanlarin biiyiik bir kisminin evinin sular altinda kalacagi,

CED raporunda soyle ifade edilmistir:

#3 Ramazan Cengiz ile Kasimlar Baraji Uzerine Goriisme, 22.07.2017, Ramazan Cengiz'in evi, Isparta.
4 Abdurrahman Gokdogan ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 23.07.2017, St. Paul Pansiyon, Isparta.
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“Proje kapsaminda Daribiikii K&yii’niin biiyiik bir bolimii ile Yali Mahallesine ait yerlesim birimleri
sular altinda kalacaktir. Bu nedenle icme suyu ve kanalizasyon sebeke hatlari ile sulama tesisleri zarar
goriip, kullanilamaz hale gelecek olup, icme suyu ve kanalizasyon ile sulama tesislerine zarar

verilmemesi, miimkiin olmayan hallerde verilen zararlarin giderilmesi, kdy halkinin magdur olmamasi

icin tesislerin her an kullanimda tutulmasi hususlarina 6zen gosterilecektir.”**®

446

Dénemin Devlet Su Isleri 18.Bolge Miidiirii Adem Coskun™, sular altinda kalacak

evlerle ilgili degerinin ii¢ kat fazlasi evlerin yapilacagini vurgulayarak bu sorunun ¢dziimiine
dair bir agiklama yapmustir.
Benzer bir agiklamay1 da Giilsan Holding yapmis ve 100 metrekare genisliginde yerel

mimariye uygun konutlarin ingasin1 kamuoyuna duyurmustur (Bkz: Fotograf 3.5).

ISPARTA ILi SUTGULER ILGESI DARIBUKU KOYU
IGIN YEREL MIMARIYE UYGUN KONUTLARIN
INSAASI

Kasimlar Barajl ve HES Proje insaati heniz devam ederken,
olasi etkilerini minimize etmek ve bolgenin ihtiyaglarina katk
sadlamak lzere gesitli programlar gelistirilmigtir. Bunlardan
birisi de, etki alanina giren Daribiiki Koyu sakinleri igin yerel
mimariye uygun konutlar insa edilmesidir

Bolgede yapilan incelemeler neticesinde, meveut kdy
sinirlarinin 600 m batisinda heyelansiz ve yerlesime elverisli
bir arazi tespit edilmis ve meskenlerin yerlesimi bu alana
yapilmistir. Yeni kOy evlerinin alt kati, geleneksel mimariye
uygun olarak tag duvarh mistemilat, Ust kati ise
2+1+banyodan olugmakta olup, toplam oturum alani 100
m2'dir

Fotograf 3.5 Yiiklenici Firmanimn Evlere iliskin Duyurusu®’

CED raporunda vurgulandigi gibi gerekli 6zen gosterilip gosterilmedigini, DSI
yetkilisinin sdyledigi gibi degerinin ii¢ kati niteliginde ev verilip verilmedigini ve Giilsan
Holding’in duyurdugu gibi yerel mimariye uygun evler insa edilip edilmedigini karsilagtirmali

olarak inceleyelim.

#5 Kasimlar Baraji ve HES, Kalker Malzeme Ocagi, Kirma-Eleme Tesisi ve Beton Santralleri Nihai CED
Raporu, 2012: 338

#4% http://emlakkulisi.com/adem-coskun-ispartaya-modern-konutlar-gelecek/396293 (erisim tarihi: 21.10.2015).
“7 http://www.qgulsanholding.com.tr/daribuku-koyu-yerel-mimariye-uygun-konutlar.asp ~ (erisim tarihi:
01.06.2017).



http://emlakkulisi.com/adem-coskun-ispartaya-modern-konutlar-gelecek/396293
http://www.gulsanholding.com.tr/daribuku-koyu-yerel-mimariye-uygun-konutlar.asp

142

Evlerin Eski Konumu Yeni Yapilan Evlerin Konumu

Fotograf 3.6 Daribiikii’nde Eski ve Yeni Evlerin Konumu**®

Dandid / sparta

Yére Mimarisi Ydre Mimarisine Uygun Oldugu Sdylenen Ev

Fotograf 3.7 Daribiikii’ndeki Eski ve Yeni Evlerin Mimarisi**

Okdemir Kandt, hazirladigi raporda Daribiikii kdyiindeki konut tipini soyle tarif
etmektedir:

"Her aile kendine ait miistakil konutlarda yasamaktadir. Konutlarin ana malzemesi tas ve ahsaptir. Bir
kisminin neredeyse 100 yila varan gegmisi olan evlerin alti depo veya islik olarak kullanilir. Bahgelerde

ayrica cesitli amaglarla yapilmis miistemilat da yer alir. Ust kata disaridan ahsap merdivenle ¢ikilir. Bu

8 Gazeteci Yusuf Yavuz’un Daribiikii Koyti'ne Ait Kisisel Arsivi.
9 Gazeteci Yusuf Yavuz’un Daribiikii Koyii'ne Ait Kisisel Arsivi ve http://www.cnnturk.com/tv-cnn-
turk/programlar/yesil-doga/daribuku (erisim tarihi: 25.05.2017).



http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku
http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku
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katta her evde yine ahgaptan yapilmis bir balkon yer alir. Alcak ahsap tavanlar1 ve genis pencere icleri

bulunan evlerde yemek pisirme amagli ocak bulunmaktadir."**°

Fotograf 3.6’da goriildiigli gibi Daribiikii kdyiindeki miilk sahiplerinin evleri, dnceden
yesil bir havza igindeyken; yeni yapilan konutlar, ¢orak bir arsa iizerine insa edilmistir. Yine -
yaklagik 100 yillik olan- eski evler dogal yasamin bir parcasi iken yeni yapilan —ve yore
Mimarisine uygun oldugu sOylenen- evler, beton yigim1 seklinde insa edilmis; yas
ortalamasinin 60’1n iistiinde oldugu konutlara girebilmek i¢in merdiven kullanmaya zorunlu
tutulan koyliler, yeni konutlari eski evlerine benzetebilmek icin ceplerinden ciddi masraflar
yapmaktadirlar. Kamulastirma isleminin iptali icin dava acan 76 yasindaki Ummiihan

Uysal’in oglu Hasan Uysal, yeni evlere iligkin su degerlendirmeleri yapmaktadir:
“Sirket yetkilileri dediler ki yeni evleri yére mimarisine uygun yapacagiz. Ama yeni yapilan evlerde
ocak yok. Ahir yok. Taban tahtast yok, hep beton. Balkon yapmuslar, seramigi yok. Amerikan mutfagi
yapmuslar, salonun orta yerinde. Mutfakta sadece alt1 adet fayans var. Mutfakta bir metre dolap var.
Banyo ve tuvalet bir arada. Lafa geldi mi 80-100 metrekare ev yaptilar. Vatandasin dnceden 6-7 tane
tapusu vardi. Bunlar gitti, 1 tane tapu verdiler. O da arsa tapusu. Uzerinde ev var, ama evlerin tapusu

95451
yok.

Kasimlar Baraji’nin yapimindan dogan zararlar, bazi ulusal televizyon kanallarina da
konu olmus; bolgeyle ilgili CNN Tiirk’te yapilan bir belgeselde, yeni yapilan evlere iligkin su

degerlendirmelere yer verilmistir:

Evler 45-50 metrekare. Bahgeler ise 5 metrekare. Baraj su tutacak, ama koyli saskin. Ciinkii bu evlere
sigmalart miimkiin degil. Ayni1 zamanda evler, yasam tarzina da uygun degil. Tamami yasli insanlardan
olusan koylii, devlet bir ¢6ziim bulacak diye bekliyor. Ama 4 yildir bekliyorlar. Yorgun ve saskinlar.

Orada insanlarin samanlig1 vardi, degirmeni vardi, barakalar1 vardi, ambarlari vardi. Onlarin hepsini bir
yere toplayip (...) bungalov tarzi evler yapmuslar. Neredeyse iigte birlik bir alana sikigtirmislar insanlari.
Koy evlerinde olmazsa olmaz, iki yasam alan1 vardir: Biri ocak, digeri veranda. Bu evlerde ikisi de yok.
Koyde yasayanlarin hepsi yasli insanlar. Ama yeni evlerin merdivenleri ¢ok dik. Bu insanlarin bu
merdivenleri ¢ikmasi ¢ok zor. Eger bu insanlari diisiinselerdi merdivensiz, tek katli, ocakli, verandali ev

yapmalari gerekirdi.”**?

Aym konuyla ilgili Giiven Islamoglu’nun yaptig1 bir baska belgeselde aktardigina gore

yagmurlarda evlerin alt katin1 su basinca yetkililerin verdigi yanit, “iist kata ¢iksinlar” olmus.

Ancak zaten bu insanlar, {ist kata ¢gikmakta zorlandiklari i¢in ahir1 yasam alant yapm1§lard1453.

*59 Okdemir Kandt, 2015: 1
“*! Hasan Uysal ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 05.03.2017, Cagdas Gazeteciler Cemiyeti, Antalya.
%52 http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku (erisim tarihi: 25.05.2017).



http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku
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Yeni evlere dair traji-komik olarak nitelenebilecek ¢arpici bir 6rnegi de Ummiihan

Uysal’in oglu Hasan Uysal veriyor: “Ev yapmislar, bacasi yok. Baca yeri koymuslar, duman

¢ikacak yeri yok.”***

yesibdoga oo / sperta

Fotograf 3.8 Yeni Evlerde Koyliilerin Yaptig1 Tadilat*”

Fotograf 3.8’den de izlenebilecegi gibi koyliiler, yeni evleri eski yasam tarzlarina ve
yore mimarisine uygun hale getirmek i¢in siirekli masraf yapiyorlar. Zaten g¢ok diisiik
miktarlarda aldiklar1 kamulastirma bedelleri (6rnegin kdyde hak sahiplerinden bir olan
Ramazan Cengiz’in taginmazi; iki katli (her katta dort oda olmak iizere) bir ev, 80 agag¢ olan

L*®) de bu masraflara gidiyor.

bir arsa ve samanlik i¢in sirketin verdigi para, sadece 38 bin T
Koyde is¢i olmadigr i¢in tadilatlart da fahis fiyatlarla sirket elemanlarina yaptirmak zorunda
kaliyorlar.

Yeni evlerin yapildig1 arazinin, siirekli erozyon olan ve heyelan tehlikesi de barindiran
bir zeminde olmasi1 de ciddi bir tehlike yaratmaktadir. Yaklasik yarim saat siiren bir yagmur
sonrast sel olmakta, evleri su basmakta ve yamaglardan akan c¢amurlu su dereye

karigmaktadir. Clinkii yeni yerlesim bdlgesinin altyapisi yapilmamis, sadece bazi bolgelere

cakil dokmekle yetinilmis durumda.

“53 http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/isparta-daribuku (erisim tarihi: 25.05.2017).

% Hasan Uysal ile Kasimlar Baraji1 Uzerine Gériisme, 05.03.2017, Cagdas Gazeteciler Cemiyeti, Antalya.

%55 http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku (erisim tarihi: 25.05.2017).

¢ Benzer belgesel ornekleri igin bkz: https://www.youtube.com/watch?v=XsfZNXK6rdc (erisim tarihi:
25.05.2017) ve https://www.youtube.com/watch?v=EfahlfPegMs (erigim tarihi: 25.05.2017).



http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/isparta-daribuku
http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku
https://www.youtube.com/watch?v=XsfZNXK6rdc
https://www.youtube.com/watch?v=EfahlfPegMs
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s 2

Fotograf 3.9 Yeni Evlerde Altyap: Sorunu®’

Hem devlet hem de sirket yetkilileri tarafindan siirekli dviilen, ydre mimarisine uygun
oldugu sdylenen, degerinin li¢ kat1 oldugu iddia edilen evlerin durumu boyle. Evlerle ilgili
sorunlarin ¢oziimii i¢in yapilan girisimler ise sonugsuz kaliyor, ¢iinkii muhatap bulunamiyor.

Gazeteci Yusuf Yavuz, bu duruma soyle sitem ediyor:
“Devlet Su Isleri diyor ki projeyi biz yapmiyoruz, biz sorumlu degiliz. Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurumu diyor ki ilgimiz de yok, anlasmamiz da; bu, koyliiniin sirketle arasinda yaptigi bir anlagma.
Sirket diyor ki bu evleri yapmak zorunda degildim, Allah rizas1 i¢in yaptim. Ortada devlet yok. Alandan

tamamen cekilmis durumda.”**®

Ummiihan Uysal’in avukatt Aynur Riizgar Gokee, devletin bu siirecin disinda kalisina
sOyle agiklik getiriyor:
“Acele kamulastirma siirecinden bile vahim bir siireg var ortada. Once DSI, Orman ve ilgili diger
kurumlardan gegici bir izin aliniyor. Bu gegici izinler alindiktan sonra CED raporu hazirlaniyor. Bu
rapor da EPDK’ya gonderilerek enerji iiretim lisans1 basvurusu yapiliyor. Ancak buradaki siireg¢ soyle
isliyor, ilk 6nce EPDK firetim lisansi veriyor. Oysa bu lisansin en son verilmesi gerekiyor. Daha sonra
DSI ile su kullanim hakki anlasmasi imzalaniyor ve DSI ile Orman Genel Miidiirliigii’niin vermesi
gereken izinler sonra aliniyor. Buradaki en biiyiik sakinca su; ilk verilen izinler gegici olmasina ragmen
idari islem sayilip bu kurumlar da sorumluluk altinda oluyorlar. Ama bunlar prosediirii tersinden
igleterek bu izinleri idari igslem kalibindan g¢ikardiklari igin biz bu iglemlere dava agamiyoruz. Yani bu
durum idareyi taraf olmaktan ¢ikartiyor. Sadece bizim husumet yoneltecegimiz kurum EPDK oluyor.
Onlar da diyorlar ki ‘izinleri DSI verdi ve OGM verdi ve biz bunun iizerine islem yapiyoruz diyorlar.

Oysa onlarin bir taraf sifat1 bile yok.”**°

7 http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku (erisim tarihi: 25.05.2017).
498 Ozay Goztepe, 22.07.2017 Tarihli Saha Calismasinda Cekilen Fotograflar.

#9 http://odatv.com/yasli-kadina-savasta-yapilmayacak-zulum-2112161200.html (erigim tarihi: 15.10.2016).



http://www.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/yesil-doga/daribuku
http://odatv.com/yasli-kadina-savasta-yapilmayacak-zulum-2112161200.html
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Koyliilerin devleti temsilen bulabildikleri tek temsilci, muhtar. Ancak o da koyliiler
tarafindan ¢ok sert bir dille elestiriliyor, ¢iinkii halkin ¢ikarlarmi degil, sirketin
cikarlarin1 korumakla suglaniyor. Hatta sirketten riigvet aldigina dair hakkinca ceza
sorusturmasi talebinde bile bulunulmus durumda. Ancak sorusturma izni veren eski

kaymakamin bagka bir yere atanmasi, yeni gelen kaymakamin da sorusturma iznini

iptal etmesi; koyliilerin elini kolunu baglamis durumda.

Fotograf 3.10 Muhtarlarm Sirket Lehine Mﬁdahilligi460

Daribiikii KOyii muhtarinin riigvet alip almadig1 konusunda, adil bir yargilama imkan1
olmadig1 i¢in net bir sey sdylemek miimkiin degil. Ancak kamulastirma isleminden dogan
sorunlarla ilgili acilan davalarda, sadece Daribiikii Koyii'ntin degil tim koylerdeki
muhtarlarin (ve bazi belde belediye baskanlarinin) sirket lehine davaya miidahil oldugu,
Fotograf 3.10°dan goriilmektedir. Sermayeye kaynak aktariminda devletin rolii, hem bu
fotograftan hem de diger kurumlarm (DSI, EPDK) agiklamalarindan agikca izlenebilmektedir.
Devlet bu rolii iistlenirken herhangi bir direngle karsilastiginda zora bagvurmasi ise siirecin
ayirt edici 6zelliklerinden biridir.

Gorildigi gibi bagimsiz bilimsel arastirmalar, Kasimlar Baraji ve HES Projesinin

kuruldugu alanda yasanan (ve yasanacak) yikim ile ilgili ciddi uyarilar yapmakta; ancak ne

*0 Danistay 14. Daire Baskanhg1, Kasimlar Baraji Dava Dosyasi, Esas No: 2013, Karar No: 6875
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devlet ne de sirket yetkilileri bunlar1 6nemsememektedir. Ciinkii her ikisi de ekolojik dengeyi
degil elektrik iiretimini, yagamsal gereklilikleri degil kar oranlarini diistinmektedir.

Ancak burada ayirt edici nitelikte olan sey, sadece kar amagh bir yatirim degil; bu
projenin ilkel birikime 6zgii arag ve yontemlerle gergeklestirilmis olmasidir. Calismanin ilk
boliimiinde sik¢a lizerinde duruldugu gibi klasik anlamda ilkel birikim, dogrudan iireticilerin
tiretim ve ge¢im araglarindan koparilmasi, koparilan kitleler proleterlestirilirken, iiretim ve
gecim araglarinin da sermayelestirilmesidir. Dolayisiyla burada akla soyle bir soru gelebilir:
Ilkel birikimin en onemli 6zelliklerinden birisi miilksiizlestirilen kitlelerin proleterlestirilmesi
olduguna gore Daribiikii Koyii’'nde yasayanlar neden proleterlesmediler? Elbette bunun
nedeni, bu koyde yasayan insanlarin 6znel durumlarindan, yani yas ortalamasinin 60’1n
iistiinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii kisacik bir arastirmayla goriilecektir ki
HES'lerin en 6nemli sonuglarindan biri, iiretim ve gecim olanaklarini kaybeden yore halkinin
goc etmek zorunda kalmasidir. Karadeniz Bolgesi'nde yapilan HES'lere karsi miicadelenin
6nemli topluluklarindan biri olan Karadeniz Isyandadi’mn*" iddiasina gore diinyada baraj
yapimi i¢in bugiine kadar 40-80 milyon kisi gé¢ etmek zorunda birakilmistir.

Rize Ikizdere Dernegi eski baskan1 Kadem Eksi tarafindan yayinlanan Tiirkiye'de HES
Gercegi, Cevre-Enerji Ikilemilbashikli rapor da benzer bir duruma isaret etmekte; basta Dogu
Karadeniz vadileri olmak iizere tiim vadilerde, dnce susuzlastirma, sonra insansizlastirma
yasanacagina dikkat ¢cekmekte ve tarim alanlarinin yok oldugu boélgelerde goc ve issizligin
had sathaya ulasacagini Vurgulamaktad1r462.

Ayni tehlike, Tokat'n Zile il¢esindeki HES projelerinden etkilenecek kdoylerin
mubhtarlar1 tarafindan da vurgulanmistir. Cekerek irmag tizerine yapilacak olan tic HES'in
etkiledigi 16 kdyiin muhtari, 10 bin doniim birinci sinif tarim arazisinin ve yorenin tek ge¢im
kaynagi olan pancar iiretiminin bitecegini, yaklasik {i¢ binin {izerinde ¢ift¢inin yasadigi
bolgede HES’lerin tamamlanmasi durumunda koylilerin go¢ etmek zorunda kalacagini
séylemektedir463.

Yaban kegileri ve geyiklerin koruma alan1 da olan Adiyaman’in Yaylakonak beldesi
de HES'ten nasibini alanlardan. Bolgedeki HES projeleri ve Gomilkan Baraji, Alevilerin
yasadigl, gecimini tarim ve hayvancilikla siirdiiren 8 koyl (yaklasik 5 bin aile) goge
zorlamaktadir*®.

Ordu Il Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii'ne sunulan bir dilekgeye verilen yanit,

“81 http://karadenizisyandadir.net/hidroelektrik-santraller-hes/ (erisim tarihi: 30.07.2017).

“82 https://www.evrensel.net/haber/175488/hes-goc-ve-issizlik-demek (erisim tarihi: 30.07.2017).

%83 http://www.baskahaber.org/2014/11/zilede-hes-goc-ettirecek-16-koyun.html (erisim tarihi: 30.07.2017).

%% http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/cevre/104667/Ya_acindan_ol_ya_goc.html (erisim tarihi: 30.07.2017).




148

durumun vahametini resmi kaynaklardan ifade etmektedir. Midiirliigiin verdigi yanita gore
Ordu'da, HES’ler i¢in 10 bin 380,80 dekar (doniim), maden ocaklari i¢in 144,8 dekar
(doniim); tas ocaklari i¢in 966,2 dekar (doniim) tarim arazisinin yok edilmesine izin verilmis.
Yaklasik 1641 futbol sahasi biiyiikliigiindeki tarim arazisinin yok edilmesiyle ilgili Ordu
Doga ve Yasam Alanlarimi Koruma Platformu tiyesi Ertugrul Goniil, tarim arazilerinin yok
edilmesinin yoksulluga neden oldugunu, tarim arazisini kaybeden iireticiye go¢ etmekten
baska c¢are kalmadigini, bunun da sehirlerde ucuz isgiiciiniin yaratilmasina neden oldugunu
belirterek hem proleterlesmenin hem de tarimda disa bagimlihigin gerekgeleri ortaya
koymaktadir*®®,

Yore insanlarinin kiiltlirlerinin; yani dillerin, tiirkiilerin, masallarin, hikayelerin,
ninnilerin de yok olmasi*® anlamma gelen bu siirecte kuskusuz goc edenleri bekleyen sey,
gittikleri yerde emek giiciinii satarak yasamini siirdiirmek olacaktir. Elbette bu, ilkel birikim
siirecinden etkilenen 6znenin nitelikleriyle verili bir siiregtir. Yerinden yurdundan edilenler
Kasimlar Baraji'nda oldugu gibi faal isgiicii sinirlar1 disindaysa akut bir proleterlesmeden s6z
etmek miimkiin degildir. Ancak bu durum, insanlarin iiretim ve ge¢im araglarindan
koparildig1 gercegini ortadan kaldirmamaktadir.

Bir bagka ger¢cek de hem Kasimlar hem de diger HES projelerinin Luxemburg'un
Hindistan ve Cezayir'deki somiirgeciligi incelerken yaptigi tespitlerle Ortiismesidir.
Calismanin birinci boliimiinde de vurgulandigi gibi Luxemburg, Hindistan'a miidahalesinde
Ingilizlerin farkinm "Hint toplumunun var olabilmesinin temeline, yani topraga saldirmalari
olmustur"*®’; "Ingiliz sermayesinin tek amaci, Hint topluluklarini yok etmek ve onlar1 iiretim

araglarindan yoksun birakmak(tir)"*®®

tespitlerinde bulunmustur. Klasik somiirgecilik
donemine 6zgili olan ve genellikle baska filkelerin topraklarinda uygulanan bu yontem ve
araglarin; sermaye ve devlet tarafindan kendi vatandasi tizerinde uygulanmasi, ilkel birikimin

ironik yanlarindan birisi olsa gerek.

3.5  Giivenilir Oge: Ekonomi Dis1 Zor
Ilkel birikimin belki de en ayirt edici 6zelligi, devletin zor giiciiniin yaygin ve artan
kullanim1; sermaye birikim siirecinde ekonominin sessiz yasalarindan ¢ok devletin zor

giiciiniin 6ne ¢ikmasidir. “Kiiresellesen Proleterlesme” alt baslhiginda incelendigi gibi zorla

“8% http://t24.com.tr/haber/orduda-11-bin-donum-buyuklugunde-tarim-arazisi-hes-ve-maden-ocagi-
kurbani,311167 (erigim tarihi: 30.07.2017).

#% http://karadenizisyandadir.net/hidroelektrik-santraller-hes/ (erisim tarihi: 30.07.2017).

“®7 |_uxemburg, 2004: 282

%8 |_uxemburg, 2004: 282
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yasam ve ge¢im araclarindan koparilan kitleler, isgiicii piyasasina atilmis; isgiicli piyasasina
atilan bu Kkitlelerin proleterlestirilmesi ve disiplin altina alinmasi i¢in de bir dizi acimasiz
yasalar ¢ikarilmistir.

Elbette birinci proleterlestirme evresinden farkli olarak giiniimiiz ilkel birikim
siirecinde daha “insani” zor araglar1 kullanilmaktadir. Ancak bu farkliliklar, sadece zorun
bi¢im degistirmis halinden ibarettir. Nasil ki birinci proleterlestirme evresinde bu uygulamalar
yasal diizenlemelerle yapilmigsa bugiin de yasal diizenlemelerle yapilmakta; fakat birinci
donemde gergeklestirilen beden cezalandirma uygulamalarindan farkli olarak bugiin, hukuk,

ckonomi dis1 zorun temel araci halini almistir*®

. Simdi bunu Kasimlar Baraji 0rnegi
tizerinden inceleyelim.

Daha once de belirtildigi gibi Kamulastirma Kanunu’na gore kamulastirmanin satin
alma usuliine gore yapilamamasi halinde idare, gerekli belgelerle birlikte Asliye Hukuk
Mahkemesi’ne bagvurur ve tasinmazin adina tescilini ister. Mahkeme, taraflar1 uzlastiramazsa
en ge¢ 30 giin sonrasi i¢in durusma tarihi belirler ve bilirkisiler marifetiyle deger tespiti igin
kesif yapar. Taraflar, belirlenen degerde yine anlasamazsa mahkeme, yeni bilirkisiler
gorevlendirebilir; bu siiregte belirlenecek deger, kamulastirma bedelidir. Bedel 6denmeden
tasinmaza el konulamaz.

Ayrica bir tasinmazin acele kamulastirmaya konu olabilmesi i¢in acelecilik kosulunun
diger iki kosulla paralellik tasimasi (ki bu durum Danistay kararlarinda da vurgulanmistir);
ayrica Ustlin kamu yarar1 ve kamu diizenine iligskin olmas1 gerekmektedir.

Ancak Kasimlar Baraji icin alinan acele kamulastirma kararinda bu ii¢ kosulun s6z
konusu olmadigr agiktir. Ustelik daha 6nce deginildigi gibi baraj yapimindan dogan
sorunlarin, hem kamu diizenini bozucu nitelik tagidig1 hem de bu projede iistiin kamu yarari
bulunmadig1 ortadadir. Bu yoniiyle Kasimlar Projesi’nin kamulastirmanin gerekliliklerine,
dolayisiyla da hukuka aykir1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kasimlar Baraj1 projesinde yasanan bir baska hukuki agmaz da acele kamulastirma
maddesinde yer alan “kiymet takdiri disindaki islemler sonradan tamamlanmak tizere (...)
tespit edilen deger (...) idare tarafindan mal sahibi adina (...) bankaya yatirilarak o tasinmaz
mala el konulabilir” hitkmiinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii birgok ytiklenici firmanin yaptigi
gibi Kasimlar Baraji’nin yiiklenici firmasi da tasinmazlar i¢in belirledigi degeri maliklerin
hesabina  yatirmis  olmasimi,  kamulastirma  isleminin  sonlanmasi  anlaminda
degerlendirmektedir. Oysa —yine daha once vurgulandig lizere- Kamulastirma Kanunu’na

gore idare, uzlasma yoluyla tasinmazi satin alamazsa kamulastirma bedelinin tespiti ve tescili

%89 Kapitalizmde hukukun niteligi ve islevi i¢in bkz: Karahanogullari, 2003
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icin dava agmak zorundadir. Ancak Kasimlar Baraji i¢cin bu dava agilmamasma ragmen
yiiklenici firma su tutmaya baslamis ve bazi evler (Fotograf 3.9°da goriildiigii gibi) sular
altinda kalmistir. Bu duruma dair Ummiihan Uysal’m avukati Aynur Riizgar Gokge, su

degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Bu konuda mahkemece alinmis bir tahliye karari yok. Ancak DSI yetkilileri ‘bize bdyle bir bilgi
gelmedi’ diyorlar. Oysa hukuki siireci birebir takip etmek zorundalar. Ciinkii bu konuda taraflar. ‘Biz bu
stirecin bittigini biliyorduk ve koyliiler bu konuda inat ediyorlar. Kendilerine yapilmis bir ev var oraya
tasinmryorlar. Evlerinin parasi hesaplarina yatmis onu almiyorlar. Hem ev, hem para diyorlar. Bu ikisini
verme sansimiz yok. Bu konuda bir dilencilik konumuna geldiler. Onlarin siiresi bitti. Bir sekilde
oradan cikacaklar. Bizim artik suyu tutma ihtimalimiz yok’ diyor DSI yetkilileri. ‘Hukuki siireg

tamamlanmistir’ diye resmi bir cevaplari da var. Oysa bir kamu kurumunun hukuki siirecin ne oldugunu
2470

bilmeden boyle resmi bir cevap vermesi de aslinda isleyisin ne kadar keyfi oldugunu gosteriyor

.

Fotograf 3.11 Barjda Su Tutulmasiyla Suya Gomiilen Evler*’*

2017 yil1 itibariyle hala tescil-tespit davasi agilmadigr halde su tutma iglemi yapilmis
ve kdoyliilerin evleri sular altinda birakilmigtir. Fotograf 3.11°de evinin sular altina kaldig:
goriilen 76 yasindaki Ummiihan Uysal, eviyle birlikte sular altinda kalan kefeni i¢in sunlari
sOylemektedir:

“Daglardan bozgavla topladik. Onu sattik. Elimizin-ayagimizin parasiyla, helal parayla aldik kefeni.

Igine de 500 TL para koyduk. Oliince yikayanlara vermek igin. O da gitti. Gidenin hesab1 yok. Yatak,

yorgan, cul, guval... Hepsi gitti. N ettik biz bu kadar devlete; bilmiyorum.”*"

470

http://odatv.com/yasli-kadina-savasta-yapilmayacak-zulum-2112161200.html (erisim tarihi: 15.10.2016).
"1 Gazeteci Yusuf Yavuz’un Daribiikii Koyii’ne Ait Kigisel Arsivi.

2 (Ymmiihan Uysal ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 05.03.2017, Cagdas Gazeteciler Cemiyeti, Antalya.


http://odatv.com/yasli-kadina-savasta-yapilmayacak-zulum-2112161200.html
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Fotogr miihan Uysal’in Sular Altind alan Evi*”®

Ummiihan Uysal’in avukat Aynur Riizgar Gokee, kanuna gore islemesi gereken siireci
sOyle aciklamaktadir:

“Kasimlar’da tescil-tespit davasit ag¢ilmadigi halde tasinmazlara fiilen el konuldu. Bu, acele

kamulagtirma prosediiriine aykiri. Tescil ve tespit, el koymadan sonra uzlagsmaya yanasmayan insanlara

“sen bana bu miilkiyeti devretmek zorundasin” davasidir. Vatandasin dava agma hakki da tescil-tespit

davasiin agilmasindan sonra doguyor. Oysa 2016’da su tutma gergeklestirildi. Su anda su altinda kalan

yerler, aslinda hala 6zel miilk.”*"*

P
.

b, R

i'*‘ otograf 3.13 lelikii baminin Onceki ve Sonraki Hali*"

% Gazeteci Yusuf Yavuz’un Daribiikii Koyii'ne Ait Kisisel Arsivi.

44 Aynur Riizgar Gokge ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériisme, 05.03.2017, Aynur Riizgar Gékge’nin Avukathk
Biirosu, Antalya.

*® Gazeteci Yusuf Yavuz’un Daribiikii KSyii’ne Ait Kisisel Arsivi.
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Kasimlar Baraji ile ilgili keyfilik, bununla sinirli degildir. Daribiikii koyiindeki hak
sahiplerinin tasinmazlarina karsilik ev verilmesi de yasal mevzuata uygun degildir. 2492
saylll Kamulastirma Kanunu’nun 26.maddesine gore mal sahibinin kabul etmesi halinde
kamulastirma bedeli yerine, idarenin kamu hizmetine tahsis edilmemis olan tasinmaz
mallarindan, bu bedeli kismen veya tamamen karsilayacak miktar1 verilebilir. Kamulastirma
bedeli yerine verilecek tasinmaz malin degeri, idarenin ihale komisyonunca yoksa bu amagla
kuracagi bir komisyonca tespit edilir. Tasinmaz mal bedelleri arasindaki fark taraflarca nakit
olarak karsilanir. Ancak idarenin verecegi tasinmaz malin degeri, kamulastirma bedelinin %
120’sini agsamaz. Oysa Daribiikii Koyiinde yapilan evler, sirketin yasalar ¢ergevesinde yaptigi
bir uygulama degil, tamamen keyfi oldugu gibi imar1 olmayan bir arazide tapusuz bir sekilde
verilmekte; devlet de tiim bunlara géz yummaktad1r476.

Idare tarafindan tescil ve tespit davasi agilmadig1 i¢in acele kamulastirma islemine
kars1 iptal davasi agma hakkinin dogmamasi, Daribiikii koyliilerinin yasadigi sorunlarin temel
kaynaklarindan biri olmustur. Dava agma hakkinin dogmamasina ragmen fiili durumu esas

alarak hak sahipleri adina dava agan Aynur Riizgar Gokge, dava siirecindeki hukuksuzluklara

vurgu yaparak sunlari belirtmektedir:
“Bizim davada yiiriitmeyi durdurma ile ilgili karar hi¢ verilmedi. Normal idari davalarda yiiriitmeyi
durdurmaya dair karar, davali idarenin savunmasi alindiktan sonra verilir. Ancak acele kamulastirmalar,
ivedi yargilama usuliine tabi oldugu i¢in idarenin savunmasinin beklenilmesine gerek yoktur. Ancak
Kasimlar ile ilgili davada mahkeme, karari, idarenin savunmasini aldiktan sonra verecegine dair karar
verdi ve hem Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu’na hem de resen ilgili gérdiigii Maliye Bakanligina
yazi gonderdi. Ancak davalari karigtirarak Aydin ili Kusadasi ilgesindeki bir riizgar enerjisi santralinin
davast agilmis gibi tensip diizenledi. Hem Enerji Piyasast Diizenleme Kurumu hem de Maliye
Bakanligi, (dilekgeyi okumadan, sadece tensibe bakarak) verdikleri yanitlarda Isparta ili Siitgiiler
ilgesindeki hidroelektrik santrali i¢in degil, Aydin ili Kusadasi ilgesindeki riizgar enerjisi santrali i¢in
savunma yazdi. Verilen yanitin yanlis oldugunu bildirdigimizde mahkeme, tekrar ek siire verdi. Ek
siireye itiraz etmemize ragmen mahkeme, ellerindeki tiim belgeleri gondermeleri ic¢in bir daha siire

verdi. Boylece uzadi gitti, insanlar daha fazla magdur oldu. Tabi biz bu arada Danistay ile higbir sekilde

% yiiklenici firmanmn su tutmasi gibi insaat yapmasi da hukuka aykir1 oldugundan, Manavgat Belediyesi
tarafindan firmaya rekor bir para cezasi uygulanmistir: “Yukar1 Kopriigay havzasinda yapimi devam eden
Kasimlar Baraji ve HES projesinin Degirmendzii'ndeki tiinel ve santral binasi ingaatlari, imar plani
onaylanmadan yapildig1 gerekgesiyle Manavgat Belediyesi’nce miihiirlendi. Belediye HES sirketine 1,2 milyon
TL para cezasi uyguladi. (...) Manavgat Belediyesi’nce HES insaatinda yapilan inceleme sonunda, tiinel ve
santral binalarmin usulsiiz yapildig:i gerekgesiyle ingaat miihiirlendi. Insaatinin miihiirlenmesinin yani sira
belediyenin ilgili teknik ekiplerince yapilan incelemede Imar Kanunu’nun 32°nci ve 42’nci maddeleri
kapsaminda HES sirketine 900.000 TL ve 300.000 TL olmak iizere iki ayr1 para cezasi uygulandi.”

Haber i¢in bkz: http://t24.com.tr/haber/manavgat-belediyesi-hes-sirketine-12-milyon-lira-ceza-kesti-insaati-
mudurledi, 296044 (erigim tarihi: 30.05.2016).



http://t24.com.tr/haber/manavgat-belediyesi-hes-sirketine-12-milyon-lira-ceza-kesti-insaati-mudurledi,296044
http://t24.com.tr/haber/manavgat-belediyesi-hes-sirketine-12-milyon-lira-ceza-kesti-insaati-mudurledi,296044
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goriisemiyoruz, sadece dilekge gonderebiliyoruz. Tiim bunlar, vatandaslarin acele kamulastirmalara

kars1 actig1 davalara idarenin bakis agisini gostermesi bakimindan onemli.”*"’

Kasimlar projesinde somut olarak ortaya ¢ikan ve acele kamulastirma islemlerinin
neredeyse tiimiinde yasanan en biiylik agmazlardan biri de Kamulastirma Kanununda 2013
yilinda yapilan bir diizenlemeden kaynaklanmaktadir. Yenilenen diizenlemeyle kamulastirma
siirecindeki el atma durumu, hukuki ve fiili olarak ikiye ayrilmis durumdadir. Kasimlar
Baraji’n1 inga eden firma, daha 6nce alinan bir acele kamulastirma karar1 oldugu i¢in atilan
adimlarm hukuki oldugunu iddia etmektedir. Ancak Ummiihan Uysal’m evine fiilen el
atilmistir, ¢linkii hukuksal prosediir tamamlanmadan yapilmistir. Hukuki el atma, idari
yarginin; fiili el atma, adli yarginin gorev alanina girmektedir. Bu karisiklik yiiziinden de
acilan davalarda sik sik gorevsizlik kararlar1 verilmektedir. Bir baska ifadeyle acele
kamulastirmalarda devlet, sadece hukuk disi islemler yapmamakta; bu islemlerin yargiya

takilmas1 durumunda da yeni mevzuatlar yaratarak yoluna devam etmektedir®’®.!

" Kasimlar Baraj1 ile ilgili goriilen davada skandallar bununla da kalmamustir. Ayrica Erciyes Universitesi

Hukuk Miisavirligi’'nden birisinin, Kayseri’deki bir taginmazla ilgili Danistay’a gonderdigi evrak da dava
dosyasina konmustur (Aynur Riizgar Gokge ile Kasimlar Baraji Uzerine Gériigme, 18.05.2017, Aynur Riizgar
Gokee’nin Avukatli Biirosu, Antalya).

*”® Bunun en giincel orneklerinden birisi da Munzur Vadisi ile ilgili olmustur. Danistay 13.Dairesi tarafindan
birkag y1l 6nce “Milli parkta ekolojik dengenin bozulmas1” gerekgesiyle iptal ettigi Munzur Vadisi’ndeki baraj
ve HES projesi i¢in Ovacik’ta 81 bin 40 metrekarelik alan 6zellestirme kapsamina alinarak satisa ¢ikartlmistir.
Haber i¢in bkz: http://sendika46.0rg/2017/06/munzuru-yok-edecek-karar-danistaya-ragmen-ozellestirme-ve-
kamulastirma/ (erisim tarihi: 10.06.2017).



http://sendika46.org/2017/06/munzuru-yok-edecek-karar-danistaya-ragmen-ozellestirme-ve-kamulastirma/
http://sendika46.org/2017/06/munzuru-yok-edecek-karar-danistaya-ragmen-ozellestirme-ve-kamulastirma/
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SONUC

Coziimlemesinin merkezine ilkel birikimin kapitalist sistemdeki roliinii koyan bu
calismada neo-liberal donem Tiirkiye’sindeki (1980-2017) ilkel birikim araglar1 ve bu
araglardan -AKP doneminde 6zel bir yer edinmis olan- acele kamulastirmalar konu alinmistr.
Bu c¢ergevede, oOncelikle kapitalizmde ilkel birikimin siirekliligini saglayan yap1 ve
mekanizmalarin  kavranmasi gerekliliginden hareketle feodalizmden kapitalizme gegis
stirecine odaklanilarak bu konudaki farkli tartismalar irdelenmis, ilkel birikimin ekonomi dis1
zor ile siirdiiriilebilirligi ortaya konmaya caligilmistir.

Geleneksel Marksist kavrayisa gore feodalizmden kapitalizme gecisi saglayan ilk itki,
ticaretin gelismesi ve para kullaniminin yayginlasmasi olmustur. Tarihsel olgularla
ispatlanmamis olmasina ragmen bu goriisiin genel kabul gormesi ilgingtir. Ciinkii tarihsel
arastirmalar gostermektedir ki ne kapitalizm ilkin ticaretin gelistigi yerlerde ortaya ¢ikmistir
ne de ticaretin gelismesinin zorunlu sonucu kapitalizm olmustur. Feodalizmden kapitalizme
gecisi saglayan, temelinde emek giiciniin metalagmasinin  yer aldigi bir piyasa
gerekliliklerine/zorunluluklarina uyum stirecidir. Boylece sadece emekgiler iiretim ve ge¢im
araglarindan koparilmamis, ayn1 zamanda koparilan bu kitleler proleterlestirilirken, {iretim
araglari da sermayelestirilmistir.

Marx’1n ilkel birikim olarak adlandirdigi bu siireg, geleneksel Marksist kavrayisa gore
kapitalizmin tarihsel bir 6nkosulu olarak tamamlanmis bir servet biriktirme evresidir. Ancak
toplumsal {iiretim siirecinin her 6nkosulu, ayni zamanda o toplumsal {iretim siirecinin bir
sonucu oldugu i¢in ilkel birikimi de tamamlanmis bir tarihsel siire¢ seklinde degerlendirmek,
hatal1 bir yaklasim oldugu gibi gilinlimiiz kapitalizminin (neo-liberal) yonelimlerini agiklayict
bir ¢erceve de sunmamaktadir. Hatalidir; ¢linkii kapitalist liretim siirecindeki emek giicii ile
emegin kosullar1 arasindaki ayrilmanin (ilkel birikimin 6ziiniin), giderek genisleyen 6lgekte
yeniden {iretildigi gercegini; is¢inin yeniden {liretilmesinin kapitalist {liretimin vazgegilmez
kosulu oldugunu dislamaktadir. Agiklayici bir ger¢eve sunmamaktadir; ¢ilinkii neo-liberal
donemde ekonomi dis1 zorun, sermaye birikim siirecinin basat unsuru haline geldigi, devletin
sermaye lehine kaynak aktarma islevinin giderek militaristlesen bir karakter kazandigi
gercegini goz ardi etmektedir. Oysa neo-liberal donemde devletin zor giicliniin baskin ve
belirleyici hale gelmis olmasi, tam da bu yiizden, yani ilkel birikimin sermaye birikim

slirecinin bagat unsuru haline gelmesinden, kaynaklanmaktadir.
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Egemen iktisat Ogretisinde bir o6zgiirliik projesi olarak sunulan neo-liberalizmde
degisen sadece ekonomi dis1 zorun sermaye birikim siirecinin asli unsuru olmasi degildir.
Bununla birlikte;

e Finansal sermaye, reel sermayeye gore agirlik kazanmustir.

e Refah devletinin kisitlayict mekanizmalari ortadan kalkmustir.

e Uretim yeri, ulusal sinirlara hapsolmaktan kurtulmustur.

e Dis borglanma, ¢evre lilkelerin somiirgelestirilmesinde temel arag olmustur.

e Ilkel birikim, kalkinmaci birikimin yerini almistir.

e Diinya tarihinin gérdiigli en genis, hizli ve akut proleterlesme siireci yaganmustir.

o Kentsel doniisiim uygulamalari, sermayenin asir1 birikim krizine tedrici bir ¢éziim

olarak dnemli bir islev gormiistiir.

Neo-liberal doniisiimle ortaya ¢ikan bu 6zellikler, kuskusuz genellenebilir; ancak neo-
liberalizmin emperyalist (merkez) ve somiirge (cevre) iilkeler agisindan tasidigi farkliliklar
da gozden kacirmamak gerekir. Ciinkii kapitalizm, baslangicindan itibaren esitsiz ve bilesik
bir gelisim gostermis, emperyalist (merkez) ilkelerle somiirge (gevre) iilkeler arasinda
uluslararasi igboliimiine dayali (ikinci gruptan birinci gruba dogru) bir kaynak aktarim
mekanizmas1 var ederek, bunu siirekli yeniden iiretmistir. Tiirkiye de bu uluslararasi
isboliimiine dahil olma siirecinde —kademeli olarak- belirli eklemlenme siireglerinden gegmis
ve bu donemlerde ilkel birikim araglar1 6nemli gorevler tistlenmistir.

24 Ocak 1980 yilinda agiklanan ve siki bir emek karsiti igerik tasiyan neo-liberal
programla Tirkiye, gorece ticari alanla sinirli kalan bir neo-liberal evreye girmistir. Diinya
ekonomisiyle biitiinlesmenin bu ilk evresinde (1980-1989) ihracata dayali biiyiime modeli
benimsenmis, 6ne ¢ikan ilkel birikim araglar1 ise vergilendirme ve dis bor¢lanma olmustur.
1980’11 yillarin sonlarina dogru tikanan ve 6zellikle is¢i eylemleriyle siirdiiriilemez hale gelen
bu donem, finansal serbestlesmeyi olanakli kilan bir kararin alinmasiyla sona ermistir.
Sermaye hareketleri tizerindeki kisitlamalarin kaldirildigi bu ikinci donemde (1989-2001) dis
bor¢lanma, en o6nemli ilkel birikim araci olurken, vergilendirme 6nemini korumus; ayni
zamanda -siirl Ol¢lide- dzellestirmeler de bir baska arag¢ olarak devreye girmistir. 2001
krizinin ardindan uygulamaya konulan Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programi ile yeni bir ddnem
(2001-2017) baslamig, ekonominin kontrolii ulus-devlet ayricaligi olmaktan ¢ikmis,
uluslararas1 sermayenin tahakkiimii derinleserek yayginlik kazanmistir. Spekiilatif sermaye

hareketlerine dayali biliyime modelinin uygulandigi bu doénemde dis bor¢lanma ve
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vergilendirme, ilkel birikim araglari olarak varligini siirdiirse de en etkili ilkel birikim araglari,
ozellestirmeler ve acele kamulastirmalar olmustur. Ancak 2-B arazileri ile yabancilara miilk
satis1, kentsel doniisiim, zeytin yasasi, Varlik Fonu gibi tali uygulamalar da s6z konusu
olmustur.

Hem kapitalizmin Onciilii olarak goriilen donemdeki hem de giliniimiiz neo-liberal
evresindeki ilkel birikim araglarinin belki de en 6nemli ortak 6zelligi, ekonomi dis1 zorun
sermaye birikim siirecinde belirgin bir rol tistlenmesidir. Tiirkiye, bunun tipik 6rneklerinden
biridir. Ayni Sili’de oldugu gibi Tiirkiye’de de ilk neo-liberal program (24 Ocak Kararlar1),
bir askeri darbe (12 Eyliil 1980) ile uygulamaya konmus; 2002 yilindan beri iktidarda olan
AKP doneminde ise devletin zor karakteri —o6zellikle 2010 yili anayasa degisikliklerinden
itibaren- derinleserek yayginlik kazanmistir.

Birinci proleterlestirme evresindeki zor yoOntemlerinin bi¢cim degistirmis haliyle
Tiirkiye’nin neo-liberal entegrasyon siirecine damgasini vuran bu ilkel birikim araglari i¢inde
vergilendirme ve devlet borglari, ilkel birikimin klasik araglar1 olurken; ozellestirmeler ve
acele kamulagtirmalar, ilkel birikimin neo-liberal doneme 6zgli yeni araglari olarak islev
gormiislerdir. Hem ge¢miste hem de neo-liberal donemde ilkel birikim siirecinin ayirt edici
ozelliklerinden biri, yogun emek somiiriisiine eslik eden bir politik siddetin varlhigidir.
Dolayisiyla ilkel birikimde devlet, ekonominin sessiz yasalarina dayali sermaye birikim
stirecindekinden daha farkli bir rol iistlenir; devletin baski ve zor aygiti olarak islevi, daha 6ne
c¢ikar. Bir kamu giicii olarak devletin yasayabilmesi igin de yurttaglarindan vergi yoluyla katki
almasi; verginin yetersiz kaldigr asamada ise gelecek lizerine ipotek koyarak borglanmasi
gerekir. Bu yiizden vergi ve devlet borglary, ilkel Dbirikimin klasik araglari olarak
degerlendirilebilir.

Ancak ilkel birikim araglarini vergi ve deviet bor¢lariyla sinirlamak, toplumsal tiretim
slirecinin genigleyen Olg¢ekte yeniden iiretilmesine imkan veren araglarin da yenilenmesi ve
cesitlenmesi gergegiyle ¢elismektedir. Dolayisiyla ilkel birikime 6zgii siire¢ ve mekanizmalara
tabi olan dzellestirmeleri ve acele kamulastirmalart da bu siirecin yeni araglar1 olarak gérmek
gerekmektedir.

Neo-liberal donem Tiirkiye’sindeki ilkel birikim araglar1 igcinde kapsam olarak en
derin, 6l¢ek olarak en genis, yontem olarak en akut ilkel birikim araci; kuskusuz acele
kamulastirmalar olmustur. AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilindan 31 May1s 2017 yilina kadar
1.000°den fazla acele kamulastirma karar1 alinmig; bu kararlardan etkilenmeyen bir il

kalmamigtir. 2012 yilindan itibaren sigrama gosteren acele kamulastirmalar, 6zellikle elektrik
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enerjisi alaninda yogunlasirken; mevzuatin bigimsel kurallarmma bile uyulmamakta, bu
yoniiyle hukuk, devletin zor karakterini islevli kilan en etkili ara¢ niteligi tasimaktadir.

Cogunlukla hidroelektrik santrallerinin yapimi i¢in alman acele kamulastirma
kararlarinda miilksiizlestirme, topraga ve suya el koyma, iiretim ve ge¢im olanaklarinin yok
edilmesi, mevzuatin bigimsel kurallarina uymama, hukukun ekonomi dis1 zor islevini
istlenmesi, sermaye lehine kaynak aktarmada devletin aktif rol almasi, hak sahiplerinin
yerlesim bolgelerinden go¢ etmek zorunda kalmasi gibi olgular s6z konusudur. Bu olgularin
hayat buldugu yerlerden birisi de Isparta'nin Siitgiiler ilgesinin bazi kir yerlesim bolgelerini
etkileyen Kasimlar Baraji ve HES Projesidir.

Toplamda 6 kdyden 793 parselinin acele kamulagtirmaya konu oldugu Kasimlar
Baraji, 2012 niifus sayimina gore yaklasik 2.000 kisinin yasamini etkilemis; ancak bunlar
icinde en cok etkilenen koy, Dariblikii olmustur. Kapitalizmin gelisip yayinlagmasi ve
devletin bu dogrultuda gelistirdigi uygulamalarla Daribiikii'niin temel ge¢im kaynaklar1 (tarim
ve hayvancilik, halicilik, ormancilik) zaten zaman icinde ortadan kalkarken; barajin
yapilmasi, kalan imkanlarin da ortadan kalkmasina yol agmistir. Barajin yapilisina kadar
kendine yeter bir ge¢imlik ekonomiye sahip olan ve yas ortalamasi 60'in istiine bulunan
Daribiikii  halki, bahgelerinin ve evlerinin sular altinda kalmasiyla sadece topraktan
koparilmamis; ayn1 zamanda yasam ve ge¢im araglarindan da koparilmistir.

Acele kamulagtirmalar1 diger araglardan farkli kilan 6zelliklerden biri de ilkel birikime
Ozgli miilksiizlestirme ve bununla baglantili koparma ve doniistiirme siirecini ¢ok yaygin bir
sekilde hayata gecirmesidir. Cogunlukla hidroelektrik santrallerinin yapimi i¢in alinan acele
kamulastirma kararlariyla yore halkinin yasam ve gecim araglarina el konulmakta, barinma
haklar1 ellerinden alinmakta, buralarda yasayan insanlar proleterlestirilerek isgiicli piyasasina
firlatitlip  atilmaktadir.  Ancak ilkel birikimin diger yonlerine (miilksiizlestirme,
sermayelestirme...vb.) Daribiikii 6rneginde rastlamak miimkiinken; proleterlestirme olgusu,
bu bolgede gozlemlenmemistir. Bunun nedeni, proleterlesme olgusunun acele
kamulastirmalarda yasanan bir siire¢ olmamasindan degil, tamamen bu kdyde yasayan
insanlarin  6znel durumlarindan, yani yas ortalamasinin 60'!n {stiinde olmasindan
kaynaklanmaktadir. Clinkii barajin yapimindan sonra Daribiikii kdylinde yasayan insan sayist
yar1 yartya azalmis, eskiden bu bolgede yasamini siirdiirebilecek iiretim ve ge¢im araglarina
sahip olanlar, koylerinden go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Koyiinden go¢ edenler ise
proleterlesmemis, ama bagimli niifus (bunu pasif proleterlesme olarak da vurgulamak
miimkiindiir) haline gelmislerdir. Gogiin proleterlesmeyle sonuglanmamasi, -yukarida da

vurgulandigi gibi- tamamen bu yore insaninin 6znel durumundan ileri gelmektedir. Kald: ki
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bagska bolgelerdeki (Rize, Artvin, Tokat, Adiyaman...vb.) HES projesi odakli acele
kamulastirmalar, binlerce kisinin yurtlarindan ayrilarak sehirlerde ucuz isgiicii haline
geldiklerini gostermektedir.

Bir devlet politikas1 haline gelmis olan ilkel birikim araglarinin yayginlik kazanmasi,
sadece sermaye birikim rejiminin yapisint degil, ayni zamanda toplumsal simnifsal
kompozisyonu da etkilemektedir. Ancak ilkel birikimin bir bagka yonii daha var ki, 0 da

bunun siirdiiriilebilir bir siire¢ olmadigidir.
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