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OZET

Kiirt siyasal hareketi, giiniimiizde Tiirkiye ve Ortadogu siyasetinde artik gézardi edilmesi
miimkiin olmayan en 6nemli unsurlardan biri haline gelmistir. Bu hareket bugiin Mecliste
Halklarin Demokratik Partisi ile temsil edilmektedir. Kiirt siyasal hareketi 1990’dan baslayip
bugiine kadar gelen siire¢ boyunca sOylemini degisen kosullara uygun olarak doniistiiriip,
varligim gii¢lendirerek Tiirkiye siyasetinde onemli bir konuma gelmistir.

Bu c¢alismanin konusu 1990-2014 doneminde HEP’in kurulmasiyla baglayip bugiin
Halklarin Demokratik Partisi ile devam eden yasal Kiirt siyasal hareketi geleneginin
sOylemindeki doniisiimdiir. Bu calismada Laclau ve Mouffe’'un hegemonya ve sdylem
kuramina dayanarak, yasal Kiirt siyasal hareketinin, Tiirkiye siyasetinde varolabilme ve Kiirt
kimligini temsil edebilme miicadelesini hangi soylemsel stratejilerle yiiriittiigii temel sorunsali
cercevesinde hegemonya miicadelesi incelenmistir. Bu baglamda ¢alismada, HEP’ten bugiine
kadar gelen siirecte kurulan tiim partilerin-DEP, HADEP,DEHAP,DTP,BDP,HDP- parti
program ve tiiziikleri, konusma metinleri, parti resmi belgeleri birincil kaynak olarak
kullanilmistir. Elde edilen veriler Laclau ve Mouffe’un gelistirmis oldugu sdylem analizi
kavramlar1 kullanilarak incelenmistir.

Bu calisma dort boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde Kiirt kimliginin siyasallasma
siireci tarihsel baglamda ele alinmistir. Ikinci boliimde Kiirt siyasal hareketinin sdyleminin
sekillendigi yapisal zemin acgiklanmistir. Bu boliimde, Neoliberalizmin etkisi, Kimlik
siyasetinin yiikselisi ve postmodernizmin etkisi konulari incelenmis, tiim bu faktorlerin
Tiirkiye siyasetine etkisi de ele alinmistir. Ugiincii boliimde arastirmanin hem yontem hem de
kuramsal dayanagini olusturan Laclau ve Mouffe’'un sdylem ve hegemonya kurami
anlatilmistir. Son béliimde ise 1990-2014 doneminde Kiirt siyasal hareketinin sdylemi ele
alimmugtir. Kiirt siyasal hareketinin soylemi iki boliimde incelenmistir. Yasal Kiirt siyasal
hareketini temsil eden ilk parti olan HEP’in kuruldugu 1990 yilindan Abdullah Ocalan’in
yakalandigi 1999 yilina kadar olan donem birinci dénemi, 1999’dan giiniimiize kadar olan
donem de ikinci donemi olusturmaktadir. Bu boliimde, Yasal Kiirt siyasal hareketinin
1990°dan 2014’e kadar gelen tarihsel siire¢ icerisinde yiiriittiigii hegemonya miicadelesinde
soyleminde meydana gelen doniisiim ortaya konulmus, hareketin hangi kimlik ve farkliliklart
soylemine eklemledigi ve hangi sdylemsel stratejilerle anlamlari kismi olarak sabitleyerek

hegemonya miicadelesi siirdiirdiigii ele alinmistir.
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SUMMARY
TRANSFORMATION OF KURDISH POLITICAL MOVEMENT DISCOURSE
DURING 1990-2014

Today, the Kurdish Political Movement became one of the most important elements that
can not be avoided any more in relation to the politics of Turkey and Middle East. This
Movement has been represented nowadays by the “Halklarin Demokratik Partisi”
(Democratic Party of Peoples) within the Turkish Republic Parliament. Kurdish Political
Movement of Turkey has reached to a significant position within Turkish politics by
transforming its discourse in accordance with the changed circumstances and by enhancing its
existence during the process beginning from 1990’s and continuing since today.

The subject-matter of this study includes the transformation of discourse of traditional Pro-
Kurdish Parties of which was commenced with the establishment of HEP during the period of
1990-2014 and which is still continuing with the “Halklarin Demokratik Partisi” (Democratic
Party of Peoples) today. In this study, the hegemony struggle was analyzed within the
framework of main problematic that is including with which discursive strategies did the Pro-
Kurdish Parties conducted their struggles in order to represent the Kurdish Identity and its
capability of existence within the Turkish political arena by basing on the hegemony and
discourse theories of Laclau and Mouffe. In this context, party programs and regulations,
addressed speech texts as well as the official documentation of entire parties - DEP,
HADEP,DEHAP,DTP,BDP,HDP- that were established since HEP until today were used as
the primary sources in this study. Data obtained from such readings were analyzed by using
the discourse analysis concepts that were developed by Laclau and Mouffe. This study, the
transformation occurred in the discourse of Pro-Kurdish Parties since 1990’s until year 2014
was set forth in relation to the hegemony struggle conducted within this historical process.
Furthermore, it was discussed about which identities and differences were articulated by the
movement into its discourse during this period and with which discursive strategies this

hegemony struggle was carried out by fixing partly the meanings thereof.



GIiRiS

Kiirt siyasal hareketi, Tiirkiye ve Ortadogu siyaseti i¢inde artik gdzardi edilmesi miimkiin
olmayan en onemli unsurlardan biri haline gelmistir. Bu hareket bugiin Mecliste Halklarin
Demokratik Partisi ile temsil edilmektedir. Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar
Kiirtlerin siyasal alandaki faaliyetleri iki tiirlii olmustur. Bir yandan devlete karsi isyan ve
ayaklanmalar ve silahl1 miicadele ile yasal olmayan yollarla diger yandan da siyasi partiler
araciligiyla yasal zeminde siyasal faaliyetlerini yiiriitmiislerdir. Cumhuriyetin kurulmasindan
1990’lara kadar gelen siirecte Kiirtler, parlamenter siyaset icerisinde asiret iliskilerini
aragsallastirarak Ozellikle merkez sag partiler icerisinde yer almig, bu donemde sadece
Tiirkiye Isci Partisi icinde kendi kimlikleri ile temsil edilebilme ve taninma taleplerini ifade
edebilme imkanina kavusmuslardir. Kiirtler ancak 1990 yilinda Halkin Emek Partisi’nin
(HEP) kurulmasi ile birlikte kendi kimlikleri ile yasal zeminde siyasal faaliyette bulunabilme
ve Tiirkiye i¢inde Onemli bir siyasi aktor olabilme firsatin1 elde edebilmistir. HEP ile
baslayan, Kiirt siyasal hareketinin parlamenter siirecte, yasal alanda temsil eden parti gelenegi
bugiin Halklarin Demokrasi Partisi (HDP) ve Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) ile devam
etmektedir. Bu gelenek calismada “yasal Kiirt siyasal hareketi” olarak tanimlanmistir. Burada
vurgulanmasi gereken husus, yasal Kiirt siyasal hareketi olarak tanmimlanan gelenek
icerisindeki partiler disinda da yasal olarak faaliyet gosteren bagka partilerin bulundugudur.
Kendileri bash bagina bir ¢alisma konusu olan diger partiler sunlardir: Demokrasi ve Degisim
Partisi (DDP), Demokrasi ve Baris Partisi (DBP), Demokratik Kitle Partisi (DKP), Hak ve
Ozgiirliikler Partisi (HAK-PAR) ve Katilimc1 Demokrasi Partisi (KADEP). Ancak bu partiler
tilke siyaseti icinde etkin olamamustir.

Yasal Kiirt siyasal hareketi, 1990’da HEP ile baslayip HDP/BDP’ye kadar gelen siire¢
icerisinde her daim kendini yenileyebilen, sOylemini deisen sartlara gore doniistiirebilen
dinamik bir 6zellige sahip bir siyasal harekettir. Bu durum aslinda Kiirt sorununun tarihsel ve
olumsal karaktere sahip olmasindan ileri gelmektedir. Nitekim tarihsel siire¢ icerisinde 19.
Yiizyildan bu yana Kiirt kimliginin siyasallagsma siireci igerisinde Kiirt sorunu farkl tarihsel
zamanlarda farkli toplumsal sartlara sarmalanarak bugiine kadar devam etmistir. Nitekim,
Kiirt sorunu, 19. yiizyilda Osmanli’nin uygulamaya koydugu merkezilesme politikalarinin,
Kiirtlerin 6zerkligini ortadan kaldirmasi ile birlikte ortaya cikmistir. Yirminci yiizyilda
Osmanli Devlet’nin ulus-devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne doniismesiyle birlikte etnik
anlam kazanan Kiirt sorunu, 1950’den itibaren, Tiirkiye nin kapitalistlesme siireci icerisinde

ortaya cikan kosullara sarmalanmis, yirminci yiizyilin sonuna dogru ise, Soguk Savag’in sona



erisi, Korfez Savast ve Kuzey Irak’taki Kiirt yOnetimi gibi uluslararasi kosullara ve
kiiresellesmenin ve neoliberalizmin imkan ve sikintilarina eklemlenerek devam etmistir. Kiirt
sorununun bu olumsal karakterine bagl olarak Kiirtlerin yiiriittiigii miicadele de doniisiimler
gecirerek bugiine gelmistir.

Bu calismada inceledigimiz yasal Kiirt siyasal hareketini olusturan partiler de 1990’dan
baslayip bugiine kadar gelen siire¢ igerisinde sdylemini degisen kosullara ve sartlara uygun
olarak doniistiiriip varligim gii¢lendirerek Tiirkiye siyasetinde 6nemli bir konuma gelmistir.
Bu calismanin konusu, 1990-2014 donemi Kiirt siyasal hareketinin sdyleminin doniigiimiidiir.

Bu calismada Laclau ve Mouffe’un hegemonya ve sdylem kuramina dayanarak yasal Kiirt
siyasal hareketinin Tiirkiye siyasetinde varolabilme ve Kiirt kimligini temsil edebilme
miicadelesini hangi sdylemsel stratejilerle yiiriittiigii temel sorunsali cer¢evesinde hegemonya
miicadelesi incelenmistir.

Hegemonya Laclau ve Mouffe’un soylem kurami iginde bir eklemleyici pratik olarak
tanimlanarak 6zgiin bir sekilde ele alindigini sdyleyebiliriz. Laclau ve Mouffe hegemonya ile
soylem kavramlar1 arasinda kopmaz bir iliski varsaymaktadirlar. Buna gore herhangi bir
hegemonyanin kurulabilmesi icin sdylemin olmasi gerekir. Hegemonya farkliliklarin
eklemlenmis biitiiniidiir. Soylem aracilifiyla eklemlenme pratigi olusturulur. Bu anlamda
Laclau ve Mouffe’un sdylem kuramina dayanarak, 1990-2014 yillar1 arasinda Kiirt siyasal
hareketini temsil eden aktorlerden biri olan, HEP ile baslayip HDP/BDP ile devam eden yasal
Kiirt siyasal hareketinin sdylemi analiz edilerek, soylemindeki doniisiimii ortaya konulmus ve
Kiirt siyasal hareketinin hegemonya miicadelesi de aciklanmistir.

Laclau ve Mouffe, hegemonya kavramim sol siyaset acisindan stratejik bir kavram olarak
da kullanmaktadir. Solun degisen tarihsel ve toplumsal kosullar1 a¢iklamada yetersiz kalarak
bir kriz icerisinde olmasindan hareketle, isci sinif1 miicadelesi diginda kalan ¢cogul kimliklerin
miicadelesinin de Onemli oldugunu belirterek ileri siirdiikleri radikal demokrasi projesi,
kimlik politikasina onem veren bir sol siyaset anlayisini giindeme getirmistir. Bu anlamda
Laclau ve Mouffe’un gelistirmis oldugu sol siyaset anlayisi, bu calismada sOylemini
inceledigimiz Kiirt siyasal hareketinin sol siyaset anlayisin1 anlamamiz i¢in énemli imkanlar
sunmaktadir. Nitekim, Kiirt hareketi Tiirkiye’de 1960 sonlar1 ve o6zellikle 1970’lerde sol
siyaset ile kurdugu iligki ile birlikte temelde sol siyasi partiler araciligiyla parlamenter siirecte
temsil imkanina kavusmustur. Bu anlamda her zaman sol sdylem Kiirt siyasal hareketinin
onemli bir bileseni olmustur. 1990’1 yillardan itibaren Kiirt kimligi ile kendi partilesme
siirecini yasayan Kiirt siyasal hareketini temsil eden siyasi partiler, tiiziiklerinde de

vurguladiklan gibi, kendilerini hep bir “sol parti” olarak tanimlamislardir. Bu anlamda yasal



Kiirt siyasal hareketini kimlik siyaseti ile sol siyaset anlayisim1 eklemleyen bir siyasi hareket
olarak da gorebiliriz.

Bu calismada HEP’ten bugiine kadar gelen siire¢ igerisinde kurulup kapatilan tiim
partilerin-DEP, HADEP, DEHAP, DTP- ve bugiin Kiirt siyasal hareketini temsil eden HDP
ve BDP’nin parti programlar ve tiiziikleri, partililerin konugma metinleri, partilerin program
ve tiiziik disinda yayinlanan resmi belgeleri birincil kaynak olarak incelenmistir. Bunlarin
disginda calismada kullanilan bir diger ©nemli birincil kaynak Abdullah Ocalan’in
yakalanmasinin ardindan imrali’dan avukatlari aracihigiyla gondermis oldugu goriisme notlari
ve Imral’da yazmis oldugu kitaplardir. Ocalan 1999 yilinda yakalanmasinin ardindan Kiirt
siyasal hareketi iizerinde 6nemli etkisi olmustur. Bu etki 6zellikle DTP ve BDP iizerinde
kendisini acik bicimde gostermistir. Bu baglamda Ocalan’m goriislerinin yer aldigi kitaplar
hareketin sdylemini anlamak acisindan 6nemli bir kaynak niteligini tagimaktadir.

Elde edilen bu veriler Laclau ve Mouffe’un gelistirmis oldugu sdylem analizi
kavramlar1 kullanilarak incelenmistir. Bu baglamda ¢alismada, Yasal Kiirt siyasal hareketinin
1990°dan 2014’e kadar gelen tarihsel siire¢ icerisinde yiiriittiigii hegemonya miicadelesinde
soyleminde meydana gelen doniisiim ortaya konulmus, hareketin hangi kimlik ve farkliliklart
soylemine eklemledigi ve hangi sdylemsel stratejilerle anlamlar kismi olarak sabitleyerek
hegemonya miicadelesini siirdiirdiigii ele alinmstir.

Bu caligma dort boliimden olugmaktadir;

Birinci boliimde Tiirkiye’de Kiirt kimliginin siyasallagsma siirecinin tarihsel boyutu ele
alimmugtir. Siyasallagmis bir etnik kimlik, dille ilgili haklar, azinlik haklan ya da 6zerklik veya
ayrilma gibi 6zel politik haklar talep eden bir etnisite anlamina gelmektedir. Bu anlamda
“Kirt kimliginin siyasallagmas1” olarak ifade edilen siire¢ Kiirtlerin Osmanli’dan baslayip
Cumbhuriyetle birlikte devam eden ve bugiin de Tiirkiye hatta Ortadogu siyasetinde énemli yer
tutan siyasal miicadelesini ele almaktadir. Bu siirecin tarihini donemlere ayirirken Kiirt siyasal
hareketinin evrimine bagli olarak o6nemli sinir taglarn ve doniim noktalarimin yani sira
hareketin bir donemden digerine farkli séylem ve aktorleri dikkate alinmistir. Bu baglamda
“Osmanl’dan devralman miras” basligi aluinda Osmanl Imparatorlugundan Cumbhuriyetin
kurulmasina kadar gecen siire icinde Kiirt kimliginin siyasallagma siireci incelenmistir. Bu
bashk altinda da; Dogu bolgesinin Osmanli egemenligine girmesi, Kiirt bolgelerindeki
Osmanl1 Idari yapisi, 19. Yiizyilda ortaya c¢ikan gelismeler, II Abdiilhamit donemi ve II
Mesrutiyet doneminde Kiirt siyasal hareketi, 1. Diinya Savasinda ve Kurtulus savasi sirasinda
Kiirtlerin durumu konularina deginilmistir. Bu siire¢ icinde Kiirt siyasal hareketini etkileyen
onemli ayaklanmalar ve cemiyetler incelenmistir. Uciincii boliimiin Ikinci alt bashiginda

Cumhuriyet Doneminde Kiirt siyasal hareketi incelenmistir. Bu boliim Tek Parti doneminde



ve Cok Partili donemde Kiirt siyasal hareketi olarak iki alt baglik altinda incelenmistir. Birinci
boliimde ulus-devlet kurulus siireci ile birlikte devletin Kiirt sorununa yaklagimi ve Kiirt
siyasal hareketi acisindan onemli goriilen gelismeler ele almmustir. ikinci alt baslik olan ¢cok
partili donem 1950-1980 aras1 donemi kapsamaktadir. Bu boliim Demokrat Parti donemi ve
1960 sonras1 donem olarak iki baglikta olugsmaktadir. Bu boliimde Kiirt siyasal hareketinin sol
ideoloji ile biitiinlesmesi, Kiirt hareketinin 6zerklesmesi ve parcalanip radikallesmesi siire¢leri
ele alinmistir. En son alt baslikta 1980 sonras1 donem ele alinmistir. Bu boliimde ise 1980
sonrasi donemde Kiirt hareketi agisindan en 6nemli aktorlerinden biri olan PKK, kurulusu ve
doniisiim siireci ile birlikte ele alinmastir.

Ikinci boliimde, 1990-2014 Donemi Kiirt Siyasal Hareketinin Soylemini Etkileyen Yapisal
Faktorler baslig1 altinda yasal Kiirt siyasal hareketinin sdyleminin sekillendigi yapisal zemin
aciklanmistir. Kiirtlerin kendi kimlikleri ile siyasi parti kurabildikleri donem genel olarak
modernitenin elestirisini iceren kimlik siyasetlerinin diinya ¢apinda yayginlastigi, geleneksel
anlamda sag ve sol partiler arasinda ayrimlarimin ortadan kalktig1 ve partilerin etnik, dinsel ve
milli kimliklere dayanan politikalar tireterek kimlik temelli bir doniisiim yasadigini bir dénem
olmustur. Diger yandan neoliberal politikalarin da egemen oldugu bu donemde,
neoliberalizmin siyaset alaminda yaratigi doniisiim, siyasi partilerin politika iiretebilecekleri
konular1 kisitlamig, kimlik politikalar1 siyasi partilerin temel politika alanlarindan biri
olmustur. Tiirkiye’de de 1970’lerin sag-sol temelli ayrismalarindan farkli olarak dini ve etnik
kimlikler, kimlik ve farklilik temelinde siyasal ve kamusal alan i¢cinde yeniden kendilerini
inga ederek ve yeni siyasal ve toplumsal taleplerle ortaya c¢ikarak siyaset alaninda etkin bir
konuma gelmislerdir. Bu baglamda Kiirt siyasal hareketi de bu kosullar i¢inde kendi kimligini
temsil edebilme firsatimm yakalamis ve sOylemini de bu yeni siyaset anlayisi etrafinda
sekillendirmistir. Bu baglamda Kimlik Siyasetinin Yiikselisi ve Tiirkiye’de Siyasi Partilerin
Kimlik Politikasina yonelmesi basligi altinda ii¢ alt baglik altinda kurgulanan bu boliimde ilk
alt baghikta Neoliberal siyasetin siyasi partilere etkisi ele alinmigtir. Neoliberalizmin Ekonomi,
ve Siyaset Ayrimini Derinlestirmesi ve Neoliberalizmin Vatandaslik Anlayisin1 Doniistiirmesi
basliklar1 altinda siyasi partilerin kimlik siyasetine yonelmesi konusu ele alimuistir.

Smif Siyasetinden Kimlik Siyasetine gecis basligi altinda, siyasi partileri kimlik siyasetine
yonelten etkenlerden biri olarak smifsal kimlige dayali siyasetin giiniimiiziin toplumsal
sorunlarina ¢oziim iiretebilmekte yetersiz kaldigr diisiincesinin egemen sdylem haline gelmesi
konusu incelenmistir. Bu konu Is¢i Smmifinin Yapisinin Degisimi ve Yeni Orta Simif
Tartigmalar1 ve Postmodernizmin Etkisi ve Yeni Toplumsal Hareketler basliklari altinda

incelenmistir.



Yukarida boliimlerde yapilan agiklamalar 1s18inda son alt bashikta Tiirkiye’de siyasi
partilerin kimlik siyasetine yonelmesi konusu ele alinmistir. Bu béliimde neoliberalizmin
etkisi ve AB siirecinin Tiirkiye’deki siyasi partilere etkisi ele alinmistir.

Uciincii boliimde arastirmanin hem yontem hem de kuramsal dayanagini olusturan Laclau
ve Mouffe’un hegemonya ve soylem kurami anlatilmistir.

Son boliimde ise 1990-2014 donemi yasal Kiirt siyasal hareketinin sdylemi ele alinmustir.
Yasal Kiirt siyasal hareketinin sdylemi iki boliimde incelenmistir. Yasal Kiirt siyasal
hareketini temsil eden ilk parti olan HEP’in kuruldugu 1990 yilindan Abdullah Ocalan’in
yakalandig 1999 yilina kadar olan dénem birinci donemi, 1999’dan giiniimiize kadar gelen
donem de ikinci donem olarak ele almmustir. Abdullah Ocalan’in yakalanmasi hem Yasal
Kiirt siyasal hareketinin hem de PKK’nin sdyleminde O6nemli doniisiimlerin yasanmasina
sebep olan bir olay olarak yapilan donemsellestirmede sinir1 olusturan tarih olmustur. Bu
boliimiin ilk alt baslig1 olan 1990-1999 yillan aras1 yasal Kiirt siyasal hareketinin sdylemi
boliimiinde yasal Kiirt siyasal hareketinin ilk partisi olarak HEP’in kurulusundan kapatilana
kadar gecen siire icerisinde yasadigi parlamento tecriibesi ayrintili olarak ele alinmistir. Bu
boliimde HEP, DEP, HADEP ve DEHAP’1n s6ylemleri ele alinmistir. Son boliimde ise DTP,
BDP ve HDP’nin sdylemi incelenerek Yasal Kiirt siyasal hareketinin hegemonya miicadelesi

ortaya konulmustur.



BiRINCi BOLUM
TURKIYE’DE KURT KiMLIiGiNiN SiYASALLASMA SURECI

Bu boliimde, calismanin temel konusu olan 1990-2014 donemi Kiirt siyasal hareketinin
sOyleminin doniisiimiinii incelemeden once Tiirkiye’de Kiirt kimliginin siyasallagsma siireci
tarihsel baglamda ele alinmistir. Siyasallasmis bir etnik kimlik, dille ilgili haklar, azinlik
haklart ya da 6zerklik veya ayrilma gibi 6zel politik haklar talep eden bir etnisite anlamina
gelmektedir (Romano, 2010, s.101). Bu anlamda “Kiirt kimliginin siyasallagsmas1” olarak
ifade edilen siire¢, Kiirtlerin Osmanli’dan baslayip Cumhuriyetle birlikte devam eden ve
bugiin Tiirkiye hatta Ortadogu siyasetinde ©Onemli yer tutan siyasal miicadelesini ele
almaktadir. Bu siirecin tarihini donemlere ayirirken Kiirt siyasal hareketinin evrimine bagh
olarak onemli sinir taglart ve doniim noktalarinin yam sira hareketin bir donemden digerine

farkli soylem ve aktorleri dikkate alinmistir.

1.1. Osmanl’dan Devraliman Miras
1.1.1. Dogu Bolgesinin Osmanh Egemenligine Girmesi ve Kiirt Bolgelerinde Osmanh
idaresi

Osmanl Imparatorlugunun Kiirtlerle iliskisi Yavuz Sultan Selim’in (1512-1520) iran
tehdidi nedeniyle imparatorlugun dogusuna yonelik politikalarinin sonucu kuruldu. Yavuz
Sultan Selim déneminin en 6nemli sorunlarindan birisi, dogudaki Safevi tehlikesiydi. Fanatik
bir Sii ideolojisiyle hareket eden Safevi Tiirkmen hiikiimdar1 Sah Ismail Anadolu’da
Tiirkmenleri arkasina alarak siirekli olarak isyan c¢ikartiyor ve Osmanli icin hem askeri hem
de ideolojik bir tehdit olusturuyordu. Bu tehdide karsi Yavuz Sultan Selim Safevilere karsi
biiyiik bir askeri sefer baslatt1. 1514 yilindaki Caldiran Savasinda Sah Ismail yenilgiye ugradi
(Akyol, 2006, s.30). Boylece Safevi tehlikesi biiyiik ol¢iide yatistirildigi gibi Erzurum’dan
Diyarbakir’a kadar olan daglik bolge Osmanli Imparatorluguna katildi (Inalcik, 2010, s.38).
Bu savasta bolgede yer alan Kiirt beyleri Osmanli imparatorlugunun yaminda yer aldilar.
Birbirleriyle rekabetleri yiiziinden parcali bir yapida ve savunmasiz olan Kiirt asiretleri
Safevilerin baskilar1 karsisinda kendilerini savunacak bir gii¢ olarak Osmanli’y1 gtirmiislerdi1
(Attar, 2004, s. 61-63, Tori, 2005, s.89-90). Ayn1 zamanda Kiirtler i¢in Sii olan Safevi devleti

yerine kendi mezheplerinden olan Osmanli daha yakindi. Osmanlilar ise Safeviler ile arasinda

' Safeviler Kiirt beyliklerini dogrudan kendi atadiklari sefler araciligiyla yonetmeyi tercih ediyorlardi. Ornegin
Safevi devleti kurulduktan sonra bagliliklarin1 sunmak i¢in Hoy kentinde bulunan Sah Ismail’in yanina giden 11
kadar Kiirt beyinden cogu hapsedilmis ve bu beylerin yerine Safeviler kendi yoneticilerini atamuslard: (Ozer,
2009, s. 98; Epozdemir, 2011).



bir tampon olusturmak icin Kiirtleri kullanmak istemisti. Kiirt Beyleri ile ittifak kurarak Iran
karsisinda saglam bir set olusturup Anadolu’daki Tiirkmen Beylerinin Safevilerle olan
baglarim kopartarak bolgede hakim olmak istiyordu (Kardam, 2011, s.153). Bu savasta
Kiirtlerin desteginin alinmasinda “Idris Bitlisi”, adli Kiirt din aliminin rolii biiyiiktiir.2 [ran
seferi 6ncesinde 1. Selim, Osmanli sarayinin hizmetinde niifuzlu bir Kiirt olan danismani Idris
Bitlisi’yi Kiirt asiret reislerini Safevilere kars1 6rgiitlemesi igin gonderdi. Idris Bitlisi en az 24
Kiirt asiret reisinin bagliligin1 kazandi (Ozoglu, 2005, s.66).

Sultan Selim ile Kiirt beyleri arasindaki ittifakin kosullar1 1514 tarihli Amasya Anlagmasi
ile belirlendi. Bu anlagmanin hiikiimlerine gore;

1- Kiirt beyleri, baba ve dedelerinden kendilerine miras kalan toprak ve yonetimlerini
onurlu ve ozgiirce siirdiirecek; eski orf, adet ve geleneklerini muhafaza edeceklerdir.
Yonetim haklar1 eskiden oldugu gibi babadan ogla intikal edecektir.

2- Kiirdistan sirlarin Kiirt beyleri muhafaza edecek; sayet Osmanl Devleti, yabanci bir
devletle savasirsa, Kiirt beyleri, kendi 6zel ordularini silahli ve donatilmis olarak kendi
komutanlarinin  komutasinda padisahin yardimlarima gondereceklerdir. Osmanl
Devleti de, Kiirdistan’1 yabanci devletlerden koruyacak ve yabancilarin miidahalesine
kars1 Kiirt beylerini destekleyecektir

3- Her y1l hediye mukabilinde, bir miktar para Osmanli Hazinesine verilecek (Epézdemir,

2011, s.32).

Boylece Osmanli’nin Bolgedeki yonetimi Kiirt beylerinin 6zerk kalmasi temelinde
orgiitlendi. Ancak taninan bu Ozerklik asiretlerin yapilarina gore farkliliklar gosteriyordu.
Merkez ve tasra oOrgiitlenmesinden olusan klasik Osmanli Idaresinde sinir bolgelerindeki
beyler merkeze daha yakin olanlara gore daha fazla 6zerklige sahiplerdi (inalcik, 2010,
s.111). Bir sinir bolgesi olarak Dogu Anadolu bolgesinde bu idari farklilik oldukg¢a agik bir
sekilde goriilebiliyordu. Ancak bolgedeki Osmanli idaresi birbirinden farkli Kiirt asiretlerini
yonetmek icin son derece ¢esitlilik gosteriyordu. Kiirt emirliklerine verilen 6zerklik tamamen
olmasa da esas olarak bolgenin ulagilabilirligine, jeopolitik 6neminin derecesine ve Kiirt
asiretinin i¢ giicline dayaniyordu. En gii¢siiz asiretler ya daha giiclii olanlara katilmaya ya da
her zamanki Osmanli sancaklarinin bir pargasi olmaya zorlanirdi. En giiclii ve en az
ulagilabilir agiretler en yiiksek ozerklik derecesine sahip olan asiretlerdi (Ozoglu, 2005, s.75).
1514-1517 arasinda imparatorluga katilan topraklar, ii¢ yeni eyalete ayrilmisti: Diyarbakir,

Rakka ve Musul. Bu idari yapilanmay1 kurmakla gorevlendirilen idris Bitlisi, eski yonetici

? idris-i Bitlisi (1452-1520) Babasi Seyh Hiisameddin Ali, Diyarbakir’da, Akkoyunlu sultant Uzun Hasan’m
saray katibiydi. 1469’da baskentin Tebriz’e tasinmasiyla oraya yerlesti. Oliimiinden sonra onu yerine oglu Idris-i

Bitlisi aldi. Safevilerin Akkoyunlu devletine son vermesi uizerine Istanbul’a kacarak Osmanli Sultani IL
Beyazid’in hizmetine girdi.(Ozer, 2009, s.86-88).



ailelerini onemli mevkilere getirdi. Boylece ailelerin politik durumu saglamlagsmis ve
giiclenmis oluyordu. Ulagilmasi ¢ok giic olan baz1 bolgeler, tamamiyla Ozerk birakildi;
yoneticilerine, resmen atandiklarina iliskin belge gonderiliyor ama kimin y&netici olacagina
devlet asla karismiyordu. Bu mevkiler miras yoluyla gecmekteydi. Bu 6zerk yoreler, merkezi
hazineye vergi vermek ya da sipahi ordusuna askeri hizmet gormek zorunda degildi;
topraklar1 da timar ve zeamet haline getirilemiyordu. Eyaletin diger bolgeleri ise 20 sancaga
bolinmiistii.” Bunlarin bazilari merkezden atanan sancak beylerince yonetiliyor, ocaklik,
yurtluk ya da Ekrad beyligi (Kiirt sancagi) adi verilen digerleri de Kiirt ailelerinin yonetimine
birakiliyordu. Merkezi hiikiimetin bu sancaklara miidahale hakki vardi. Her gorevli beylerbeyi
tarafindan ataniyor ama bu resmi gorevlere sadece yonetici ailelerin iiyeleri secilebiliyordu.
Yani, devlet aile i¢i ¢ekismeler ortaya c¢iktifinda, kendi ¢oziimiinii dayatmak, kendine en
uygun aday1 gorevlendirmek imkanina sahipti, ama yonetici aileyi tamamen aradan ¢ikarmasi
miimkiin degildi (Bruinessen, 2006, s.239-240). Bu sekilde Kiirt agsiretlerine yonelik
uygulanan o6zerklik politikasinin hedefledigi sey Osmanli’min yardimina bagh giiclii bir
liderlik yaratmakti. Bu politikanin bir sonucu olarak ¢ogu Kiirt mirleri iktidar konumlarini
muhafaza etmek icin Osmanlh yardimima siddetle bagimhi hale geldiler. Boylece otoritesi
onemli ol¢iide devlete bagh olan giiclii bir Kiirt liderliginin olusmasinin yolu agildi (Ozoglu,
2005, s.85).

Bu diizende Kiirtler kendi hayatlarimi siirdiirdiiler. Osmanli yonetimi, onlara kimliklerini
koruma imkani verdigi gibi, feodal diizenin siirmesini kolaylagtiran bir hukuki diizen de
getirmis oluyordu (Akyol, 2006, s. 34). Osmanh yoneticileri 19 yiizyill Tanzimat Donemine

kadar bu diizenlemeye biliyiik 6l¢iide bagli kalmislardir.

1.1.2. 19. Yiizyilda Kiirtler

17. yiizyilda Avrupa devletleri karsisinda eski niifuzunu kaybederek ekonomik ve askeri
anlamda gerileme donemine giren Osmanli Imparatorlugu geri kalmishiginin bilinci ile
hareket ederek, 18. yiizyil sonlarinda baglayan ve 19. yiizyilda hiz kazanan bir takim 1slahat
hareketlerine girismistir (Ortayli, 1979, s. 249-250). Bu anlamda 19 yiizy1l Osmanli’nin
toplumsal ve siyasal yapisinda onemli degisikliklerin meydana geldigi bir dénemdi. Bu
donemde yasanan iki 6nemli gelisme Kiirt hareketini etkileyici giice sahipti. Bunlar; Ayan adi
verilen yerel iktidar odaklarinin merkezi otoritede gii¢c kaybina yol agcmasi sonucu 6zellikle II.

Mahmut doneminde merkezilesme politikalarinin uygulanmasi ve Osmanli Devletine

? Sancaklarin sayis1 ve statiisii zaman icinde degismistir.



ulusc¢ulugun niifuzu ve bu akimin gayri-miislim milletler tarafindan benimsenmesi sonucunda
geleneksel millet sisteminde yasanan doniisiimdii.

18. yiizyilin ikinci yarisinda baslayan ve 19. yiizyillda da devam eden modernlesme
cabalar1 merkezilesme politikalari ile bir arada yiiriitiilmiig, II. Mahmut ile birlikte 6zellikle
merkezilesme uygulamalarina daha fazla 6nem verilmisti. II. Mahmut’un yapti1 biitiin
reformlar merkezi devleti giiclendirme amacinin araglar1 olarak yorumlanabilir. Bunun icin
giicliit bir ordu kurmustu. Bu ordunun kurulmasi i¢in gerekli olan para daha etkili bir
vergilendirme sistemi ile saglanabilirdi. Bunun i¢in de daha modern usullerle etkili bir merkez
ve tasra biirokrasisi olusturdu (Ziircher, 2011, s.67-68). Imparatorlukta merkezilesme
politikalar1 devam ederken bir yandan da ayrilik¢t bagimsizlik hareketleri biiyiikk hiz
kazanmisti. Bu donemde ayn1 anda hem merkez kac, hem de merkezlestirici egilimlerin etkin
oldugunu soyleyebiliriz (Bruinessen, 2006, s. 268-269).

Kiirt bolgesi, II. Mahmut’un iktidara geldigi 19. yiizyilin baglarinda hayli zayiflamis
olmakla birlikte, onemli Ol¢iide Emirliklerin kontroliindeydi. II. Mahmut’un baglattig
modernlesme/merkezilesme hamlesiyle birlikte Kiirt bolgesinin siyasal ve toplumsal yapisi
kokten bir degisime ugradl.4 Kiirt emirlikleri giiglerini kaybederken 1840’lardan itibaren
bircok isyan bas gosterdi. 1803’te Baban Emiri Abdurrahman Pasa ile baslayan siirec,
1847°de Botan Emiri Bedirhan’in yenilmesiyle sona erdi (Canli, Ugak, 2012, s. 10). Bu
isyanlarin en 6nemlisi Kiirt tarihinde dnemli bir yere sahip olan Bedirhan isyaniydi.” Bu
isyanlarin en 6nemli sonuglarindan biri bolgede parcalanmisligin devam etmesi oldu. Osmanl
yonetimi Kiirt emirlerinin artarda gelen isyanlarmi bastirabildi ama sayilarn simirli bu
emirliklerin ortadan kalkmasi sonucunda daha 6nce emirlerin kontrol edebildigi cok sayida
asiretler ortaya cikti. Boylece birbirinden kopuk olan bu agiret birimleri siyasi anlamda
birlesik bir Kiirt hareketinin ortaya ¢ikmasini engelledi (Bozarslan, 2003, s.844).

19. yiizyilda baslayan merkezilestirme politikalarinin emirlerin giiciinii kaybetmesi disinda
getirdigi bir bagka sonug¢ bolgenin en onemli din adamlar1 olan seyhlerin iktidarinin gittikge
giiclenmesi oldu.

Tarikatlar Kiirtler icin salt dini kurumlari 6tesinde olusumlardi. Seyhlerin hepsi siyasi
lider olmadilar; fakat Kiirtlerin s6z sahibi olan liderleri birkag¢ istisna disinda seyhti ve bu

siyasi seyhlerin cogu Naksibendi tarikatindandi. Bu tarikatin siyasi etkinligi Mevlana Halit ile

* I. Mahmut dénemi merkezilesme politikalarinin doguda uygulanmasina iliskin daha fazla bilgi icibn bkz:
Eppel, 2008, Dogan, 2011.

> Bedirhan isyani pek cok Kiirt milliyet¢isi tarafindan efsanevi bir yere konur. Bedirhan isyan1 ve Bedirhan ailesi
icin daha fazla bilgi i¢in bkz: Kardam, 2011; Malmisanij, 2009,Jwaideh, 2004, s.121-142.
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birlikte artt® (Bruinessen, 2005 (a), s.126). Ancak seyhlerin iktidarinin giiclenmesinin asil
nedenleri bu tarikat liderlerinin kisiligi disindaki bagka unsurlarda aranmalidir.

Bu durumun nedenlerinden biri emirlerin giiciinii ortadan kalkmasi ve bolgeye merkezden
atanan valilerin yeterli otorite kuramamalar1 sonucu ortaya cikan boslugu seyhlerin
doldurmasiydi. Emirler agiretler arasinda ¢ikan ¢atismalarda bir hakem olarak rol oynuyor ve
otoritesi de kabul goriiyordu. Emirlerin yerine goreve baslayan memurlar ise yabanciydi ve
cogu kez huzur ve giivenligi saglamada basarisiz kaliyorlardi, ¢iinkii genel olarak otoriteleri
taninmiyordu. Emirliklerin feshedilmesinden sonra asiretler aras1 catismalar hem ¢ogaldi hem
de ciddi boyutlara vardi. Bu ortamda seyhlerin otoritesi halk arasinda artti. Seyhler asiretler
aras1 catigsmalarda hakemler ve arabulucular haline geldiler. Naksibendi tarikatinin yiikselisi
ve seyhlerin siyasi etkinliginin artis1 siireclerinin arka planim1 bu ortam olusturmaktadir
(Bruinessen, 2005(a), s.127-128).

Diger bir neden ise Osmanli’nin Batililasma yoniinde izledigi politikalar sonucu bolgede
yasayan Ermeni ve diger Hristiyan halklar ile Miisliimanlarin esitligini Ongdren
diizenlemelerdi. Bu durum Kiirtlerin dini liderler etrafinda toplanmasiyla sonuglandi. Osmanh
devletine ulus¢ulugun niifuzu ve bu akimin gayrimiislim milletler tarafindan benimsenmesi
sonucu geleneksel millet sistemi radikal bir doniisiim yasadi. 1838 Osmanli-Ingiliz Ticaret
Anlagmasiyla Osmanli i¢ pazarimin Avrupa mallar i¢in agik bir pazar haline gelmesi ve
Osmanh el sanatlar1 ve zanaatkarli§inin ¢okiisii, gayri Miislimler arasinda yeni bir tiiccar ve
entelektiiel sinifin dogusu, nihayet Batinin Osmanli Devleti kargisindaki ekonomik, siyasi ve
askeri iistiinliigii gayrimiislim tebanin 6zellikle de Hristiyan topluluklarin kimliklerinde koklii
bir doniisiime yol ac¢ti. Bunun sonucu olarak imparatorluk icinde ozellikle Balkanlarda
bagimsizlik hareketleri hiz kazanmisti (Yildiz, 2007, s. 53). Bu anlamda Tanzimat doneminde
yapilan reformlarin amaci toplumu Osmanh milliyet¢iligi altinda birlestirerek kaynastirmay1
amaclhiyordu. Bu vatandaslik milliyet¢iliginin bir boyutu Sultan’in tiim tebaasinin esitligiydi.
Bunun Balkanlardaki Hiristiyanlarin ayrilik¢r milliyet¢iligini Onleyecegi diisiiniilityordu.
Uygulamada ise imparatorlugun Miisliman olmayan topluluklarinin kanunen esitligi
gerekiyordu. Hiristiyanlara ve Yahudilere resmi yasal esitliklerini imparatorluk cesitli
fermanlarla verdi: 1839 Hatt-1 Serif-i Giilhane, 1856 Hatt-1 Hiimayun, 1869 Vatandaslik
Yasas1 (Tabiyet-i Osmaniye Kanunnamesi) ve Kasim 1876 Anayasasi (Kanun-i Esasi).

Kisacas1 Tanzimat donemi devlet adamlari, imparatorlugun ¢okiisiinii engellemek icin

6Halit tarikata Hindistan’da girmis, 1808 dolaylarinda Irak’a dondiikten sonra, hizli bir sekilde onceleri Kiirtler,
ardindan Tiirk ve Araplar arasinda biiyiik bir takip¢i kitlesi bulmustu. Mevlana Halit, tarikati sik oriilmis bir ag
gibi tiim bolgeye yaydi. Bolgede seyhlerin 6nemi ve tarikatlar konusunda daha fazla bilgi i¢in bkz: Bruinessen,
2006, s. 303-385.
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esitlik¢i bir vatandaghigl ve vatanseverligi, yani Osmanliciligi gerekli goriiyordu (Bajalan,
2010, s.36). Reformlarla ayrica, Avrupali ve Amerikali misyonerlerin Hristiyan topluluklar
icinde daha Ozgiirce calisabilmelerine imkan verilmisti. Kiirtler i¢in idari reformlar ve
misyonerlerin calismalari, Avrupalilarin Miisliimanlar1 baski altina alma stratejilerinin iki
farkli goriintiistiydii. Kiirtler ve Hristiyan komsularn arasindaki iligkiler gitgide daha
diismanca bir hal aliyordu. Bu ortamda Kiirtlerin dini 6nderler arasinda toplanmasi dogal bir
gelismeydi (Bruinessen, 2005 (a), s.129).

Tiim bu sebeplerle 19. yiizyilda basta Naksibendilik olmak iizere tarikatlar biiyiik niifuz
kazandilar. Bu tarikatlara iiyelik asiret simirlarini asiyordu. Seyhler Kiirdistan’in genis
bolgelerini kapsayan bir miirsit- miirit ag1 olusturdular. Tarikatlar dil ve mezhep farkliliklarim
asan genel bir etnik bilinci yarattilar. Daha da O6nemlisi tarikat mensuplar arasinda asiret
mensuplart kadar koyliilerin ve sehirli zanaat¢ilarin da olmasiydi. Bu nedenle toplumun alt
katmanlarinin Kiirt etnisine tedricen entegre olmasinda 6nemli rol oynadilar. Bu isin baska bir
yonii de vardi, Kiirt etnisi artan oranda Siinnilesti ve Siiler, Aleviler ve Yezidiler marjinallesti
(Bruinesssen, 2005 (b), s.31).

1880’11 yillarin sonlarinda gerceklesen bu doniisiimle birlikte, Kiirt isyanlar artik
seyhlerin oOnderliginde gergeklesir oldu. Kiirtlerin, 1870’lerden 1930’lara kadar
gergeklestirdikleri bircok isyanda ve Osmanli ve Tiirk devletlerinin siyasi iktidarlarini ciddi
olarak sarsan iki ayaklanmaya da seyhler onderlik etti. Seyh Ubeydullah’in, ilk ulusal Kiirt
ayaklanmasi olarak da adlandirilan 1870’lerdeki isyam, Osmanlilar ve Iranlilar tarafindan
idare edilen topraklardaki Kiirtler icin devlet kurmay1 amaglamaktaydi. Elli y1l sonra, 1925
yilinda gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti, onderligini bir baska seyhin, Piran Seyhi, Seyh Said’in
yaptig1 bir isyan tarafindan sarsilacakti. Seyhlerin bu donem boyunca Kiirt siyasetindeki etkisi
o denli biiyiikk oldu ki birkag¢ istisna disinda 19. ve 20. yiizyihin etkili siyasi onderlerinin
tamami seyhlerden olustu. 20 yiizyihin basinda, Kiirt milliyetciliginin Istanbul’daki 6nemli
figiirlerinin cogu seyh ailelerine mensuptular. Ornegin Kiirdistan Teali Cemiyetinin
kurucularindan olan Seyyid Abdulkadir, Seyh Ubeydullah’in torunuydu. 1870’lerden
1920’lere kadar yasanan siire boyunca, seyhler ve seyhlik, Kiirtlere kolektif bir siyasi ve
toplumsal mevcudiyet saglayan esas semboller oldular (Yegen, 2006 (a), s.234-235).

1858 yilinda cikarilan Arazi Kanunnamesi de Kiirt bolgesinde onemli degisiklikler
yaratmisti. Osmanli’nin geleneksel toprak rejiminde miilkiyet hakki devlette olmak kaydiyla,
genel olarak askeri yilikiimliilikler karsiliginda tasarruf hakki devredilen arazi, devlet
acisindan verimli olmaktan c¢ikmisti. Teorik olarak devlet miilkiyetinde olan topraklarin
biiyiik kismi, fiilen 6zel miilkiyete doniigmiis, devlet gelirlerini toplamak icin olusturulan

iltizam sistemi koyliilerin topraklar terk etmesine yol agmisti. Ayn1 zamanda devletin kontrol
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giiclinil yitirmesine paralel olarak eski timar sahipleri yeni derebeylerine doniismiistii (Canli,
Ucak, 2012, s.11). Arazi Kanunu’nun uygulanmasi, birikmis sorunlarin ¢oziilmesi bir yana
yeni sorunlara yol act1.

“Esasen iltizanun kalkmast bir anlam ifade etmedi. Ciinkii devlet dis borclar almaya
basladi. Bu arada gayrimiislim sermaye sahibi ve tefecilerden tiireyen Galata bankerleri
dedigimiz ziimre de devlete verdigi borca karsi muayyen vergi gelirlerini satin almaya
basladilar. Bu da iltizamin yeniden yerlesmesi ve koyliiniin soyulmast demekti. Asar gene
adaletsizce aliniyordu. Gogebelerin topraga yerlestirilmesi de adaletsiz bir sistem icinde
cereyan ediyordu. Boylelikle imparatorlugun maliyesi iflas edip Duyunu-1 Umumiye
kuruldugunda, Koylii, tapulu miitegalibenin, disa doniik ticaret burjuvazisinin ve merkezi
idare memurlarimin zuliim ve soygunundan kan kusuyordu” (Ortayli, 1979, s.306-307).

Bu durum devletin denetiminin daha da zayif oldugu dogu boélgesinde daha agik bir sekilde
gozlemleniyordu. Merkezi biirokrasi ile iligkileri en alt diizeyde olan ve kuskuyla yaklasilan
halkin yeni ve modern bir iligkiye kolaylikla giremeyecegi ortadadir. Buna ayni zamanda
yukarida bahsettigimiz siyasi ve dinsel liderlikteki degisimler de eklenince yeni kanunun
koyliiler ag¢isindan olumlu sonuglar dogurmasi imkansizdi. Bu asamada merkezi biirokrasi ile
iliski kurma olanagi olanlar kanunun dogurdugu sonuglari lehlerine kullanmisti. “Tapu
memurlariyla nasil iliski kurmak gerektigini bilen kisiler, ¢cok genis toprak parcalarint kendi
adlarina kaydettirebiliyorlardi. Kiirdistan’da bu kisiler, baslica agalar, seyhler ve kentlerdeki
belli smiflardan insanlar yani dzellikle tiiccarlar ve yiiksek dereceli memurlardi. Toprag asil
isleyenler ise, neler olup bittigini ancak is isten gectikten sonra fark edebildiler” (Bruinessen,
2006, s. 282). Diyarbakir’da biiyiik toprak sahipleri olarak kayitlara gecen bir¢ok ailenin miilk
edinme siireci 6nemli 6l¢iide 19. yiizyildaki gelismelere bagh goriinmektedir. ’

Yukarida da belirtildigi tizere 19. Yiizyi1l’daki merkezilesme politikalarina bir tepki olarak
isyan eden Kiirt emirlerinin yenilgiye ugramasi ve emirlerin giiclerini yitirmesinin ardindan
seyhler var olan otorite boslugunu doldurmuslardi. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
seyhler onemli bir giic haline geldiler. 19 yiizy1l Kiirt isyanlarinin sonuncusu olan Seyh
Ubeydullah Isyam bolgede hakim olan seyhlerin etkisini gostermesi acisindan dnemli bir
isyandir. Bu isyan Kiirt milliyet¢i soyleminde Kiirt devleti kurulmasini amaglayan bir
milliyet¢i hareket olarak goriilmekteyse de bu konuda tam bir fikir birligi yoktur. Bozarslan
ve Olson; Ilk asamada Iran Sahinin Urmiye bolgesinde Ubeydullah’m babasi Seyh Taha’ya
verdigi vergi ayricaligini korumay:r hedefleyen ve Iran’a karsi baslayan isyamin zaman

icerisinde milliyet¢i bir sdylem gelistirdigini sOylemektedir. Bu isyanin milliyetci ruha sahip

" Bu ailelerden biri olan Cemilpasazedeler hakkinda daha fazla bilgi icin; Canli, Ucak, 2012. 1858 Arazi
Kanununun bugiinkii Kuzey Irak’taki Kiirt bolgelerine de etkisi i¢in bkz: Othman; 2007.
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oldugunun bir delili olarak da Seyh Ubeydullah bir ingiliz Diplomatina génderdigi mektup
gosterilmekteydi. Bu mektuba gore Osmanli ve Iran Kiirdistanlarinin tek bir memleket
olusturdugunu ve Kiirtlerin de her millet gibi kendi geleceklerini belirlemesi gerektigini
soylemekteydi (Bozarslan, 2003, s.844, Olson, 1992, 17-26).

Bruinessen (2006), McDowall (2004) ve Attar (2004) ise Seyh Ubeydullah isyaninin
milliyetci bir hareket haline gelemedigini, Kiirtlerin Islam dinine bagliligi nedeniyle
Ubeydullah’in hareketine katildiklarini séylemektedir. Bu donemde bolgede gayri Miislimlere
ozellikle Ermenilere verilen ayricaliklar Kiirtler iizerinde huzursuzluk yaratmisti. Ermeni
milliyetciligine Kiirtlitkten 6nce Miisliiman kimligiyle tepki gosteriyorlardi ve bu 1. Diinya
Savagt ve Istiklal Savasi sirasinda da boyle kaldi. Insanlar milliyetci bir onder oldugu icin
degil, yerel agsiretler iizerinde biiyilk niifuz sahibi dini bir lider oldugu i¢in Seyh
Ubeydullah’in pesinden gitmislerdi. Ubeydullah ancak c¢ok sonralart Kiirtlerin milliyetgi
emelleri icin bir sembol haline gelebildi (Bruinessen, 2005 (a), s.137, McDowall, s.88-96,
Attar, 2004, 78-82).

Ubeydullah isyan1 ile birlikte merkez karsiti Kiirt muhalefetinin ilk donemi
kapanmaktaydi. Isyan sonrasi dénem, bir yandan 19. yiizyilda canlanan Kiirt asiret
dinamiklerinin sisteme entegrasyonuna, diger yandan da uzun bir donem marjinal kalacak, az
cok bilin¢li bir sekilde ifade edilen kiiltiirel Kiirt milliyetciliginin ortaya c¢ikisina tanik

olacaktir.

1.1.2.1. IL. Abdiilhamit Donemi

19 yiizy1l i¢inde II. Abdiilhamit donemi, uygulanan politikalar agisindan Kiirtlere 6nemli
etkileri olan bir donemdir.

II. Abdiilhamit tahta ¢iktigi donemde Osmanhi devleti biiyiik sikinti i¢indeydi. Padigsahin
Anayasayi ilan etmesi isteniyordu ve yeni anayasa 1876 yilinda ilan edildi. Bu donemde
Avrupali devletlerin Osmanli’nin i¢ iglerine yogun bir sekilde karistigi bir donemdi. Rusya da
Osmanh iizerinde baskisimi arttirmig, 1877-1878 yilinda yapilan Osmanli-Rus harbi
Osmanlilar icin felaketle sonuglanmis ve bir Bulgar devletinin kurulmasim saglayan
Ayestefanos Antlasmasi imzalanmisti. Bu durum karsisinda Avrupa devletleri kendi ¢ikarlar
icin Osmanliya yardim etmek durumunda kalmislardi.

Osmanlinin yenilmesi Miisliman niifus iizerinde de olumsuz bir etki yaratti. Birgok
Miisliiman, evlerini terk etmek zorunda kalmis ve Miisliiman olmayan halktan bircok eziyet
gormiislerdi. Bu durum Osmanli hiikiimetinin mesruiyetini yok etmisti. Ayn1 zamanda tiim bu
yasananlar Miisliimanlarin kendi kimliklerine daha ¢ok sahip ¢cikmaya baslamasina da neden

oldu (Bajalan, 2010, s.61-64).
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Imparatorlugun bu karisitk ortaminda tahta ¢ikan Abdiilhamit ilk is olarak otoritesini
pekistirmek {izere meclisi kapatti. Bu durum Abdiilhamit yoOnetimine agir elestiriler
yapilmasina neden oldu. Rus savasi ve Berlin Kongreleri ile Hristiyan topluluklarin énemli
bir kisminin imparatorluktan ayrilmalar1 Tanzimatcilarin  “Osmanlicilik  ideolojisinin
gerceklesmeyecegini gosteriyordu. Bununla beraber “Osmanlicilik” fikri silinmedi sadece
ikinci plana gecti ve Pan islamizmin diisiincesi egemen oldu. Islamcilik, Sultan’in tiim
Miisliimanlart lideri, yani Halife sifatin1 pekistiriyordu. Ayrica Bati tarzi bir devlet okulu
sistemi, gen¢c Osmanli tebasini ortak Islami degerler ve siyasi yaklasim yani Osmanlicilik
altinda birlestirmek amaciyla uygulamaya koyuldu. Abdiilhamit, bdyle bir ortamda Islam
birlikteligi duygusunu devleti hem dis baskilardan hem de icerde olabilecek Miisliiman
isyanlarindan korumak i¢in devlet merkezli Osmanli-Miisliman vatanseverligine
dontigtirmek istedi. Tabii ki Kiirtler Ermeni sorunu yiiziinden onemli bir yere sahipti
(Bajalan, 2010, s.67-70).

Osmanli-Rus Savasi’nin hemen sonrasinda Osmanli devletinin Dogu bélgelerindeki
kontrolii ¢ok smirlanmisti. Ayrica filizlenen Kiirt sorununun yaninda Istanbul yonetimi
Ermeni milliyetgiligi ile de basa ¢ikmak zorundaydi. Bu donemde amacglari Ermenistan
devletini kurmak olan Hingak gibi orgiitler kurulmustu. Abdiilhamit yonetiminin buna yaniti
Dogu Anadolu’nun Kiirt ve Miisliiman kimligini daha ¢ok vurgulamak ve desteklemek oldu.
Bu anlamda Abdiilhamit’in Kiirtlere yonelik siyaseti onlar1 merkeze sadik ve bagimli hale
getirmek {izerine kurulmustu. Abdiilhamit Kiirtleri bolgede dogal miittefik olarak goriiyordu.
Bu anlamda Abdiilhamit doneminde imparatorluk yonetimine katilan Kiirtlerin sayisi en iist
seviyeye ulagsmistir. Abdiilhamit, siirgiinde olan Kiirt Mirlerinin ¢ocuklarin1 kamu hizmetinde
ist kademelere getirerek bagislayici bir politika takip etmistir (Bajalan, 2010, s.77).

Abdiilhamit’in izledigi politikalar arasinda en tartisitlam1 Hamidiye Alaylarinin kurulmasi
oldu. Bu alaylar Rusya’nin Kazak siivarileri modeline benzer sekilde Osmanli Ordusuna gayri
nizami asker giicii saglamak ve Imparatorlugun dogu vilayetlerini denetlemek amaciyla
kurulmustu. Bu askeri kuvvetlere sultanin adi verildi; Hamidiye Alaylari. Hamidiye Alaylar
20 Ekim 1890 tarih ve 233 sayili yasayla 1891 yilinda kuruldu. Erzincan’daki IV. Ordu
Komutani Zeki Pasa bu gorevi iistlendi (Kutlay, 2010, s.29).

Hamidiye Alaylarinin gorevi sinirlart olast Rus ve Ermeni saldirilarindan korumak ve
Ermeni devrimcilerini kontrol altinda tutacak yardimei kolluk giiciinii olugturmakti. Aslinda
Abdiilhamit’in Kiirtlere kars1 davramigi “Miisliiman Birligini” saglama ve imparatorluktaki
onemli bir Miisliiman toplulugunu kaybetmeme baglaminda degerlendirilmelidir. Hamidiye
alaylarimin kurulmasi sadece askeri strateji degildi. Hamidiye Alaylan Kiirt asiretlerini

Hamidiye sistemi i¢ine sokmak ve Dogu’da Sultan’in tamamiyla giivendigi diizenli biirokrasi
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ve ordudan bagimsiz bir kontrol giicii olusturmak amaciyla kurulmustu (Bajalan, 2010, s.79).
Boylece Hamidiye Alaylar1 hem Kiirtler i¢in sultana bagliligi cazip kilmanin bir araci, hem de
doguda diizeni saglamanin en etkili yolu olarak goriilmiistiir. Asiret reisleri, Alaylar yoluyla
Kaymakam, albay, Pasa gibi {invanlar alarak siyasi ve idari alanda asiretin islerini yapacak
seviyeye yiikselmiglerdir. Alaylarin teskiliyle asiretler vergiden ve askerlikten de muaf
olurlarken; bu durum bir yandan onlar1 devlete baglamis, bir yandan da kendilerini savunacak
hale getirmistir. Kiirtler Abdiilhamid’i kendileri i¢in sultanlarin en iyisi olarak goriiyor, ona
“Kiirtlerin Babast” diyorlardi (Bruinessen, 2006, s.285-286).

Dogu Anadolu bolgesinin Rusya’ya karsit savunulmasi igin alaylarin kurulmasim (Cay,
1993, 5.355). Istanbul’daki Asiret mekteplerinin kurulmasi takip etti.® Kiirtleri Osmanh
sistemiyle biitiinlestirmeyi amaglayan bir politika ile kurulan bu okullara alian 6grenciler,
vergi vermekten kacarak ve sik sik isyan cikararak en ¢ok sorun yaratan aileler ile agiretlerin
cocuklar1 arasindan sec¢ilmisti. Okulda izlenen amag¢ devlete sadik ve merkezin degerlerini
benimseyen bir toplum yaratmakt1 (Heper, 2008, s. 81).

Alaylarin kurulmasimin Osmanli devleti acisindan ve Kiirt siyasal hareketi agisindan bazi
sonuclart oldu. Osmanli devleti agisindan sonuglarina baktigimiz zaman 6zelikle alaylarin
basina buyruk bir yapida olmalar1 bolge halki agisindan tatsiz olaylarin meydana gelmesine
sebep oldugunu sdoyleyebiliriz. Subay olarak atanan asiret reislerinin yeni yetkilerle
donatilmasi, bu kisilerin giiciiniin alabildigine artmasina yol acarken, bu giic aym1 zamanda
istismar edilerek yerel bazi disiplinsizlikler ve taskinliklara yol acmistir.  McDowall,
Alaylarin bagina buyrukluguna dikkat cekerek bu disiplinsizligi Kiirtleri Osmanli sistemine
entegre etme konusunda eksik kaldiginin gostergesi olarak goriir. Baslatilan bu uygulamanin
prensipte iyi bir fikir oldugunu ancak pratikte umulan entegrasyonun saglanamadig
yorumunu yapar (McDowall, 2004, s.101-102). Osmanh Devleti acisindan bir baska sonug
ise, bu alaylarin Ermenilere karsi etkin bir sekilde kullanilabilmesi olmustur. Boylece
Osmanh bolgede Miisliiman unsur olarak Kiirtleri kullanarak Hristiyan halklar 6zellikle de
Ermeniler tarafindan cikarilan ayaklanmalar1 daha kolay bastirabilme yolunu bulmus oldu.

Olson, Hamidiye Alaylarimin kurulmasinin Kiirt milliyet¢iliginin gelismesi yoniinde hem
olumlu hem de olumsuz etkileri oldugunu ileri siirmektedir. Olumsuz sonuglar arasinda en
Onemlisi, bazi agsiretlerin digerleri karsisinda giiclenmesiyle bolgedeki giic dengesinin
degisiklige ugramasiydi. Alaylar Abdiilhamid’in Pan Islam siyaseti geregince Siinni
asiretlerden kurulmaktaydi. Bu uygulama, Sii ve/veya Alevi asiretlerin konumlariin

zayiflamasina ve genel olarak Siinni ve Sii agiretler arasinda diigsmanliklarin artmasina sebep

8 Agiret mektepleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz: Rogan, 1996.
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olmaktaydi. Asiretler arasinda ¢ikan anlagsmazliklar Hamidiye Alayina mensup olan aileler
lehine ¢oziimleniyordu. Bu durum, Alevi asiretleri ile Hamidiye olmayan diger asiretlerin
yonetime muhalefet etmeye baslamasina neden oldu’ (Olson, 1992, s. 31-32). Bu durum
Kiirtler arasinda birligi bozan bir nedendi. Ote yandan Hamidiye Alaylar1 sayesinde Kiirtler
cagdas savas tecriilbesi edinirken ayni zamanda Tirk ve Arap milliyetciligi ile de
tanismiglardir. Hamidiye alaylarn ile birlikte kurulan asiret mekteplerinin Kiirt toplumu
lizerindeki sonuglar1 gelecekteki donemde daha etkili bir sekilde hissedilecekti. Ik kez
Istanbul’da ¢agdas egitim veren bir programla yetistirilmis bir Kiirt kadrosu ortaya ¢ikmis
oluyordu (Olson, 1992, s.32). Asiret mekteplerinde egitim goren Kiirt ailelerinin ¢ocuklarinin
ileride Kiirt milliyet¢iliginin filizlenecegi egitimli insanlardan bir sinif olusturmuslardi. Seyh
Said isyanim planlayanlarin ¢ogu bu siniftan kisilerdi (Bruinessen, 2005(a), s.135).

Genel olarak Hamidiye Alaylarin1 degerlendirirsek, bu politikanin Dogu’yu koruma
konusunda basarili oldugunu soyleyebiliriz. Ancak Kiirtleri sisteme entegre etme agisindan
tam bir biitiinlesme saglamada basarisiz olunmustur. Kiirtlerin geleneksel feodal yapisi
korunurken bu durum Kiirtleri tam bir Osmanh vatandasi ve kanunlarina tabi bireyler haline
getirememigsti. Kiirtler kapali feodal yapilar icinde yari otonom asiretler olarak hayatlarini
siirdiirmiislerdir. Ozellikle cografyanin yarattigi zorluklar nedeniyle kentlesme, ulasim, pazar,
sosyal hareketlilik imkanlarinin son derece sinirli olmasi, Kiirtlerin imparatorluk yapisinda ve
toplumuna entegrasyonunu engelleyen en énemli faktorlerdi (Akyol, 2006, s.47-48). Ancak
bu geleneksel yapinin devam etmesi Kiirtlerin milli kimlik gelistirerek diger pek cok azinlik
gibi “bagimsizlik isyan1” ¢ikarmalarimi onlemisti. Osmanli yOnetimi i¢in avantaj olan bu
durum Kiirt hareket acisindan dezavantajli bir durumdu. Bu dezavantajli durum asiret
mekteplerinin Kiirt milliyetciligi iizerinde etkisi ile uzun dénemde avantajli duruma gelmistir.

1908 Jon Tirk devriminden sonra Hamidiye Alaylarinda yapisal degisiklige gidildi.
Abdiilhamit’ten kaynaklanan isimleri Asiret Alaylar1 olarak degistirilip bir dereceye kadar
ordunun hiyerarsik yapisina dahil edildiler.

II. Abdiilhamid déneminin énemli gelismelerinden biri ilk Kiirt gazetesi Kiirdistan’ '

yaymlanmaya baglamasidir. Abdurrahman Bedirthan daha oOnce kardesi Mikdat Midhat

® Bu sekilde kiskirtilan Siinni-Sii asiretleri arast catismalardan en onemli 6rnegi Cibran ve Hormek asiretleri
arasindaki iligkiydi. Cibranh asireti Hamidiye Alaylarinin en kuvvetli ve bilyiik asiretlerinden biriydi. Hamidiye
Alaylar1 Alevilerin ve Hamidiye mensubu olamayan asiretlerin arazilerine el koymakta ve her anlagsmazlik ve
catisgma Cibranllar lehine sonu¢lanmaktaydi. Bu muhalefet Seyh Said isyanmina kadar devam etti. Seyh Said
Isyaninin en énemli liderlerinden biri Tkinci Cibran Hamidiye Alay Komutan Cibranl Halil Bey idi. Bu isyanda
Alevi agsiretlerinin destek vermemelerinin nedenlerinden biri de Hamidiye Alaylart doneminden kalan bu
olumsuz duygulardi.

19 Kiirdistan gazetesi, Kahire, Cenevre, Londra, Folkstone olmak tizere degisik sehirlerde cikmak tizere 1902
yilina kadar 31 say1 olarak basilmigtir.
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Bedirhan'' tarafindan 1898 tarihinde Kahire’de Kiirtce olarak yayimlanan “Kiirdistan”
gazetesini Isvicre’de tekrar yayimlamayi siirdiiriir. ittihat ve Terakki Cemiyeti taraftar1 olan
Abdurrahman Bedirhan, 1svigre’de O donemki Jon Tiirk hareketinin 6nderlerinden olan Kiirt
kokenli Arapgirli Dr. Abdullah Cevdet ve Dr. Ishak Sukuti ile iyi iliskiler icinde
bulunmustur.'”” Ayni dénemde Abdullah Cevdet de Cenevre’de yaymlanan ve muhalif bir
gazete olan “Osmanli” gazetesinin redaktorii idi (Malmisanij, 2011, s. 15-16).

Mubhalif bir gazete olan “Kiirdistan™in ilk sayisindan sonra Abdiilhamit yonetimi
tarafindan imparatorluk sinirlarina girmesi yasaklanmistir (Malmisanij, 2011, s.121-124). Bu
gazetede Abdiillhamit’in Kiirtlere yonelik politikas1 elestiriliyor ve Hamidiye Alaylarinin
Kiirtler ile Ermenileri birbirine diisiirdiigii ve uzun dénemde bunun Kiirtlerin aleyhine durum
yarataca@l yoniinde uyarilarda bulunuluyordu (Malmisanij, 2011, s. 29-36).

Kiirdistan gazetesi Abdiilhamit yonetimine karst1 muhalefet eden bir gazete olmasinin
yaninda Kiirtleri aydinlatmay1 gorevleri arasinda goriiyordu. Bu gazetenin amacim1i Mikdat
Mithat Bedirhan ilk sayida soyle acikliyordu; “...Bunu yayimlamakta amacim, ulusum icinde
egitim (bilgi) seviyesini yaymak, Kiirtleri modern uygarlik yolunda ilerlemeye tesvik etmek ve
aym zamanda ulusal edebiyatini onlara tanitmaktir...” (Malmisanij, 2011, s.108). Bu amagla
gazetenin ikinci sayisinda, bu gazetenin her sayisinin 2000 niishasinin halka dagitilmak iizere
Kiirdistan’a bedava olarak gonderilecegi belirtilmekteydi. Ancak o giinkii kosullarda
gazetenin dagitimimin diizgiin bir seklide yapildigin1 sdylemek giictiir (Malmisanij, 2011, s.
124). Onemli olan nokta Kiirdistan yazarlari Kiirt sorununu Osmanli vatanseverligi bakis
acisiyla ele almis olmalariydi (Bajalan, 2010, s.90).

Genel olarak bakildiginda 19 yiizyillda meydana gelen Kiirt isyan hareketlerini milliyetci
bir karaktere sahip oldugunu soylemek hatali olur. Her ne kadar Kiirt milliyetciligi tizerine
yazilan eserler milliyetgilik hareketlerini 19. yiizyildaki Kiirt emirliklerinin Osmanli’ya kars1
direnisleri ile baslatiyor olsa da O dénemde Kiirt devleti icin bir diirtiiden bahsedilemez.
Kiirtler genel olarak kendilerini Osmanli sultani-halifesinin uyruklar1 olarak tanimliyorlardi
(White, 2012, s.130-31). Bu durum Kiirtlerin herhangi bir etnik bilince sahip olmadigi
anlamina da gelmemektedir. Kiirt etnisite bilinci en azindan 16. yiizyildan beri Kiirt emirleri
ve agiret eliti arasinda mevcuttu. Bu etnisite kavrami, reayayr ve kentsel alt siniflart icine
almiyor sadece saraylilar1 ve asiretleri kapsiyordu. Bitlis Emiri Serif Han 1597°de Kiirt

hanedanlarinin tarihini anlattigi iinlii “Serefname” adlh kitabinda Kiirtleri Osmanlilardan,

""" Abdurrahman ve Mikdat Mithat Bedirhan, 1847 yilinda isyan eden iinli Botan Emiri Bedirhan Beyin
ogullaridir

12 1889°da Askeri Tip Akademisinde kurulan ve ittihat ve Terakki Cemiyetinin cekirdegini olusturan ilk Jon
Tiirk grubu (ittihad-i Osmaniye Cemiyeti) iki Kiirt, bir Arnavut ve bir Cerkezden olusuyordu. Dr. Abdullah
Cevdet ve Dr. Ishak Sukuti bu kisiler arasindaydi.
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Iranlilardan, Araplardan, Ermenilerden ve Asurilerden ayirir. Bununla birlikte kitabinda
bahsettigi Kiirtler sehirli aristokratlar ve asiret mensuplaridir; dinleri ve dilleri ne olursa olsun
reayaya Kiirt demez. 17. yiizyilda biitiin Kiirt bolgesini gezmis olan Evliya Celebi de Kiirtleri
ayrt bir halk olarak goriir ve bircok asireti ve aralarinda yine Zazalarin, Alevilerin ve
Yezidilerin de bulundugu lehge gruplarini sayar. Sair ve alim Ahmed Hani’nin Kiirtge destani
“Mem-u Zin” de, modern milliyetcilik diisiincesine benzeyen ifadeler buluruz. Onsozde
kitabin1 gelenege kars1 cikarak Farsca degil Kiirtce yazdigini belirtir. Hani Kiirtler arasindaki
siyasal ayriliktan iiziintiiyle bahseder, bu ayriliklarindan dolay1 Kiirtlerin Osmanli ve Iran
hakimiyetinde kaldigimi soyler. Giiclii bir hiikiimdarin idaresi altinda birlesmis olsalardi ilim
ve sanatin gelisecegini ve biitin Osmanlilari, Acemleri ve Araplan hakimiyetleri altina
alacaklarim belirtir. Kitap bir saray edebiyati iirliniiydii ve Hani’nin Kiirtleri koyliiler degil
feodal elitti (Bruinesssen, 2005 (b), s.28-30).

Ne Bedirhan ailesinin isyanlarinda ne de o donemdeki diger Kiirt isyanlarimin herhangi
birinde milliyet¢i bir motif vardi. Bunlar 1839 yilinda Giilhane Hatti Hiimayunu ile baglayan
Tanzimat reformlarina tepki olarak gelismis hareketlerdi, Kiirt kimligine dayali, etnik bilince
bagh degildi. Bunlar daha ¢ok devletin merkezilestirme ¢abalarina karsi, feodal nitelikli, Kiirt
agiret reislerinin birer tepkisinden 6te bir anlam tagimiyordu (Kurubas, 2004, s.10).

Halk arasinda milliyet¢i duygular olmadigr gibi Kiirt seckinleri arasindaki milliyetcilik de
ilk basta “Osmanlilik catis1 altinda kiiltiirel milliyet¢ilik olarak ¢ikti. Kiirt ayrilik¢i fikirlerden
ziyade Osmanlicilik fikri etrafinda Imparatorlugun cokiisiinii durdurma yoniinde hareket
ediyorlardi Osmanli’dan ayrilarak bagimsiz bir Kiirt devleti kurma fikri, ¢cok daha sonralar
dogacakti. Bu donemde bu Kiirt seckinlerinin derdi Ittihat ve Terakki Cemiyetine paralel
sekilde Osmanli’y1 kurtarmakti. Nitekim II. Mesrutiyetin ilan edilmesinin ardindan olusan
ozgiirliikk ortaminda kurulan Kiirt orgiitleri de benzer sekilde Kiirt milliyetci fikirlerden ziyade

Osmanl unsuru olan Kiirtlerin gelismesi yoniinde hareket etmekteydi.

1.1.3. II. Mesrutiyet Donemi

Mesrutiyet, II. Abdiilhamit yonetimine kars1 muhalefet eden Jon Tiirkler ve onlarin partisi
Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) tarafindan ilan edilmis ve bir yil sonra da II. Abdiilhamit
tahtan indirilerek ITC’nin yonetimi iilkede hakim olmustur. Bu dénemde Kiirt kimliginin
siyasallagma siireci ac¢isindan vurgulanmasi gereken en onemli konulardan biri, Mesrutiyetin
getirdigi ozgiirlitk¢ii ortam sonucu Ilk Kiirt 6rgiitlerinin kurulmasidir. ileride ayrintil olarak
anlatilacagi gibi bu orgiitler her ne kadar ayn bir devlet kurma yoniinde bir Kiirt milliyetciligi
duygusu ile kurulmamis olsalar da ileriki tarihlerde Kiirt kimliginin siyasallagmasi acgisindan

bir baslangic noktasi olarak goriilebilirler. Bu donemde vurgulanmasi gereken bir diger konu
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ise II. Mesrutiyet déneminde iktidar olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin icindeki Kiirt
unsurlar ile ITC’nin degisen politikasi karsisinda Kiirtlerin takindigi tutumdur.

Jon Tirkler heterojen bir yapiya sahipti. Hareketin ortak noktast Abdiilhamit’in tahtan
indirip mesrutiyet yonetimini kurmak olsa da ne yapilacagi konusunda fikir birligi yoktu.
Harekette ateist pozitivistler, ulemanin muhalif iiyeleri, vatansever askeri yetkililer ve
biirokrasinin eski yiiksek kademeli gorevlileri bulunuyordu. Temel sorun ‘“devleti
kurtarmakt1.” Ittihat ve Terakki Partisi icindeki Kiirt kokenliler de parti icinde 6nemli bir role
sahiplerdi. ittihat ve Terakki Partisi’nin temelini olusturan ilk Jon Tiirk grubu 1889’da Askeri
Tip Akademisinde kurulan Ittihad-i Osmaniye Cemiyeti idi ve bu cemiyetin kurucu
tiyelerinden ikisi Ishak Sukuti ve Abdullah Cevdet Kiirttii (Bajalan, 2010, s.86-87). Ittihat ve
Terakki Cemiyeti icinde yer alan bu Kiirtler aym zamanda Ilk Kiirt érgiitlerinin kurucular1 ve
onde gelen isimleri idi. Bu donemde ITC icinde yer alarak Abdiilhamit’e karst muhalefette
onemli bir rol oynayan Kiirtler genellikle soylu ailelerden geliyordu. Seyh Ubeydullah’in
ogullar1 Seyh Abdiilkadir Efendi’nin adi Sultana karsi diizenlenen suikasta geg¢iyordu.
Bedirhan ailesinden iiyeler de muhalefette yer aliyordu. Mikdat Midhat Bedirhan ve
Abdurrahman Bedirhan o6zellikle aktif bir sekilde ITC iginde yer aliyorlardi. 1902 yilinda
Paris’te toplanan Jon Tiirk Kongresine ileri gelen iki Kiirt ailesinin mensuplart Abdurrahman
Bedirhan ve Hikmet Baban da katildi. ihtilalden sonra ITC’nin Kiirt iiyelerinden bazilar1 ¢ok
onemli gorevler iistlendiler. Ornegin Ismail Hakki Baban Maarif Nazir1 olurken Siileyman
Nazif de Bagdat Valisi oldu (Jwaideh, 2004, s. 196; Bajalan, 2010, s.87). Modern egitim
almis ve devlete hizmet etmis olan bu kisiler Kiirtler arasinda entelektiiel sinifi olusturuyordu.
Ayni zamanda Kiirt toplumuna yabancilasmislardi. Bir yandan Osmanli sistemine entegre
olmalari, muhalefete katilmalar1 ve ardindan gelen siirgiinleri nedeniyle Dogu’daki Kiirt
bolgelerinden ve Kiirt halkinin ¢cogunlugundan cografi olarak ayriydilar. Diger yandan yasam
tarzlar1 da Dogu’daki Kiirtlerin yasam tarzindan farkliydi (Bajalan, 2010, s.87-88).

Burada belirtilmesi gereken iki onemli husus vardir; Bunlardan biri, [ttihat ve Terakki
Cemiyeti i¢inde yer alan ve muhalefet hareketine katilan bu bahsettigimiz Kiirt seckin sinifi
Ittihat ve Terakki ile aym diisiinceleri paylastyorlard: ve ortak diisiinceleri Osmanlicilik catist
alinda Imparatorlugun kurtulusu icin calismakti. Seckinci olan bu Kiirt aktivistler
Osmanlicilik fikrine bagli kalmak ile kendi etnik kimliklerini kazanmak arasinda bir tezat
gormiiyorlardi. Aslinda Kiirt aydinlar1 daha c¢ok Jon Tiirk hareketinin temel sorunuyla
ilgileniyorlardi. “Bu devlet nasil kurtulabilir?” Bu anlamda muhalefetlerinde etnik nedenler
aranmamalidir. Bu grubun kurdugu Kiirt 6rgiitleri de ayn1 amaci tagimaktaydi. Bu orgiitlerin
Kiirtlere yonelik sOylemleri Osmanli’yr  birakacaklarmin  kanit1  degildi. Osmanh

Imparatorlugunu giiglendirme ¢abasinin bir gostergesiydi (Bajalan, 2010, s.40).
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Belirtilmesi gereken bir diger husus olarak, Istanbul’daki bu seckinci Kiirt simifi disinda
kalan Kiirtlerin daha farkli diisiindiigiinii soyleyebiliriz. Dogu’da yasayan Kiirtler de
Istanbul’daki segkinci grup gibi Osmanl’min parcalanmasmi istemiyordu. Ancak
Imparatorlugu etkileyen hizli siyasi degisimlerden korkan bu Kiirtler halife ve sultan
gercegine tutunarak eski rejimin devam etmesini istiyorlardi (McDowall, 2004, s. 133).

II. Mesrutiyetin ve Abdiilhamit’in tahtan indirilmesi Istanbul ve Balkanlarda sevingle
karsilanirken, Diger bolgelerde duruma daha temkinli yaklasildi. Ciinkii bu anayasa
Imparatorlugun Miisliiman unsurlari i¢in Miisliman olmayanlarla esitlik anlamina geliyordu.
Pan islamist politika takip eden Abdiilhamit’in devrilmesi de bu anlamda hos kargilanmamaisti
(Bajalan, 2010, s.100-101). Kiirt bolgelerinde de ayni olumsuz hava hakimdi. Abdiilhamit
rejimi boyunca avantajli durumda olan Kiirt agiretleri ve seyhler degisiklik karsisinda
endiseliydi. Yeni hiikiimet Kiirt asiretlerinin giiciinii kirip merkezi kontrolii giiclendirmek
istiyordu. Ayn1 zamanda Hamidiye Alaylar1 da Hafif Asiret Alaylarina doniistiiriildii. Alaylara
son verilmedi ama hiikiimet destegi kesildi. Alaylar sivil mahkemelerce yargiya tabi oldular
(Klein, 2007, s. 141-142).

Mesrutiyet’e kars1 tepkileri en agik olarak, Dogu’daki kasabalarda Kiirt Terakki ve Teaviin
Cemiyeti’nin kolu olduklarini iddia ederek kurulan Kiirt kliiplerinde Kiirt asiretlerinin onde
gelenlerinin faaliyetlerinde gorebiliriz. Gergekten de bu kliipler agilis torenlerinde Sultan’a
baghliklarimi bildirdikleri gibi Seriat diizeninin geri getirilmesi yoniinde konusmalar
yapmislardi (Klein, 2007, s. 140).

Bu donemde biri dini digeri laik olan iki Kiirt hanedan1 6ne c¢ikiyor: Nehri (ya da
Semdinli) Seyidleri ve Bedirhanlar. Bu durum daha ileriki tarihlerde agiga ciksa da onlar Kiirt
milliyetciliginin biri 6zerklik yanlilart digeri ayrilikg¢ilar olarak tanimlanabilecek iki genis
hattinin kurucular olarak tanimlanabilirler (McDowall, 2004, s.135).

Ittihatcilar 1908 devrimini devletin kurtulusuna giden ilk adim olarak goriiyordu. Ancak
1908 devriminin beraberinde gelisen olaylar bu diisiincenin bir yanilgi oldugunu gosterdi.
flerleyen zamanda Balkanlardaki milliyetcilik hareketi biiyiiyerek devam etti. Bulgaristan ve
Bosna Hersek bagimsizliklarini ilan ettiler. Iceride de Sultan’a bagli olan giicler Ittihat ve
Terakki Hiikiimetine kars1 harekete gecmek i¢in uygun zamam kolluyordu. Liberaller de Jon
Tiirk yOnetiminin otoriter yapisina karst duyduklar1 hosnutsuzluklar1 dile getirmeye
basladilar. Siyasal faaliyetlerini iyice arttirmis olan etnik gruplar, daha fazla ozgiirliikk ve
ozerklik igin seslerini yiikseltmeye basladilar. Ihtilali izleyen aylarda yogunlasan milliyetgi
faaliyetler bir yandan ITK nin otoritesine, te yandan imparatorlugun biitiinliigiine kars1 ciddi
bir tehdit olusturdular. Jon Tirkler, kontrol edilmedikleri taktirde bu hareketlerin yerel

otonomi taleplerini er ya da gec dile getireceklerinden, daha sonra yabancilarin miidahale
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edeceginden ve bunun ardindan, ayrilma ya da ilhak yoluyla alisilmis toprak kayiplariin
gercekleseceginden korkuyorlardi (Jwaideh, 2004, s. 198-199). Nitekim 1912’de Balkan
Savagi sonucu Osmanli Avrupa’daki topraklarim kaybetti. Biitiin bu olaylar ITC’nin daha
merkeziyet¢i ve otoriter bir politika izlemesine ve Tiirkgiiliik ideolojisinin yonetimde etkin
olmaya baglamasina neden oldu. Bu egilim Kiirt siyasetcilerin diisiincelerini de ciddi anlamda
etkilemisti (Bajalan, 2010, s.123).

Giderek tek-parti rejimi, hatta parti-devlet rejimi haline gelen Ittihat ve Terakki yonetimi,
siyasi Tiirk milliyetciligine kaymakta ve kiiltiirel de olsa, Miisliiman halklar arasinda gelisen
milliyet¢i akimlara sicak bakmamaktaydi. Bu nedenle, Kiirt Terakki ve Teaviin Cemiyeti kisa
zamanda yasaklandi. Jon Tiirklerin baskilar karsisinda Emin Ali Bedirhan ve Serif Pasa
tilkeden kagmak zorunda kaldi. Emin Ali’nin en biiyiik oglu Siireyya Bedirhan devrimden
sonra Istanbul’a donmiis ve milliyetgi Kiirt gazetesi “Kiirdistan™1 ¢ikarmaya baglamist1, ancak
o da yurt disina siZinmak zorunda kalmisti. Ayni siralarda “Kiirt Nesr-i Maarif Cemiyeti”
diye bilinen bir kiiltiirel 6rgiit kurulmus ve Istanbul’daki Kiirt niifusunun ¢ocuklarini egitmek
tizere bir ilkokul acilmisti. Yukarida bahsedilen iki cemiyet ve bu okul 1909 yilinda kapatilda.
Tiirk milliyetcisi akimlarina kars1 duyulan tepkiler, Kiirt milliyetciliginin bazi unsurlarinin
siyasilesmesini de beraberinde getirdi (Jwaideh, 2004, s. 198-199).

Kiiltiirel Kiirt milliyetciliginin orgiitlenmesi, ayn1 zamanda, Osmanh siyasi sahasinda yer
almakla miimkiin olabilirdi. Ne var ki II. Mesrutiyet kosullarinda bu kiiltiirel milliyetciligin
gelisebilmesi miimkiin degildi. Bir yandan Ermenilerle catisma iginde bulunan ve devletle
patron-miisteri iliskisin kurmus Hamidiye Alaylarin1 olusturan asiret agalari ve seyhler,
Ermenilerle ittifaktan yana degillerdi. Tam aksine, 1909-1914 donemi, 6nce Ermenilere kars1
baslayan ve daha sonra devlet karsiti bir nitelik kazanan Kiirt isyanlarina tamk olmaktaydi.
Alaylar’in “Kiirtlerin babasi” olarak tamimladiklar1 II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesi,
Ittihat ve Terakki’ye kars1 tepkileri arttirmis ve isyanlarin daha da yayginlagsmasima yol
acmisti. Bu donemde ayn1 zamanda milliyetci fikirler yavas yavas tekkelere sizdilar. Burada
seyhlerin arasindan giiclii destekciler kazandilar. Bu Kiirt milliyetciligi tarihinde biiyiik
oneme sahip bir gelismedir. Tekkelerin milliyetci fikirlerin yayilmasinda oynadiklart hayati
rol bircok nedenle hi¢ de abartili degildir. Bu odaklardan yayilan fikirler Kiirtler arasinda
cabucak ve yaygin olarak kabul gordii. Ciinkii bu fikirler, seyhlerin irfanlarimin ve
elestirilemez yetkilerinin damgasini tagiyordu. Dahasi, seyhlerin dini onder olma ozellikleri
ve niifuzlari, hikkiimetin miidahale ve baskilarindan tekkeleri koruyan bir tiir dokunulmazlik
sagliyordu. Kiirt seckinlerinin énemli bir boliimiinii olusturan seyhler, ayn1 zamanda atesli
birer milliyet¢iydiler. Sehirli Kiirt seckinlerinin aksine, seyhler Kiirt kitlelere ¢cok yakindi ve

kendilerini onlarla 6zdeslestiriyorlardi. Dahasi, hem egitimleri hem de inanglar1 geregi
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seyhler, Jon Tiirklerin hedefledigi ¢agdas sekiiler devletin yerine geleneksel Islam devletini
savunuyorlardi. Dolayisiyla, Istanbul’daki yeni yoneticilere —giivenmiyorlardi. Yeni
yoneticilerin, fikirlerini ve politikalarini, dini cevreler arasinda 6zellikle sevilmeyen bir kisi
olan Sultan II Mahmud’un Islam karsiti icraatlarindan devraldiklarini diisiiniiyorlardi. Jon
Tiirklerin Abdiilhamid’i devirmeleri, onlara kars1 duyulan derin 6fkenin bir baska nedeniydi.
Kiirt yanlis1 ve pan-islamist politikalari, Abdiilhamid’i seyhlerin goziinde ideal Halife-Sultan
yapmisti. Bu yiizden seyhler, yeni rejime siyasal nedenler kadar dini nedenler yiiziinden de
mubhalefet ediyorlardi (Jwaideh, 2004, s.202-203).

Bu donemde ortaya ¢ikan ayaklanmalarin en 6nemlileri 1908 yilinda Seyh Said Berzenci
ayaklanmasi, 1909 yilinda Hamidiye Alayr komutanlarindan Ibrahim Pasa’nin ayaklanmast,
Barzanli Seyh Abdiisselam ayaklanmasi, 1913 yilinda Bitlis Isyanidir.

Yukarida da belirtildigi iizere bu donemin Kiirtler agisindan bir diger 6nemli yan ilk Kiirt
orgiitlerinin bu donemde kurulmus olmasidir. Abdiilhamit’in baskic1 yonetiminin yikildigi bu
donemde Kanun-i Esasi’de onemli degisiklikler yapilarak kamu o6zgiirliikleri genisletilmis,
tistlerindeki baskilar kaldirilmig, toplanma ve dernek kurma hiirriyetleri taninmistir. Boylece
cok sayida siyasal parti ve cemiyet bu donemde kuruldu. Mesrutiyet doneminde tiim
kuruluglar Cemiyetler Kanununa bagh olduklari icin dernek-parti ayrimi olmamistir. Belki de
bu kanigiklik geregi ayrica parti niteliginde olan ya da dogrudan dogruya siyasal programli,
fakat yapisal ozelligi iktidar1 ele gecirme amacinda goriinmeyen cemiyetler de kurulmustur
(Tunaya, 2009, s.46).

Ittihat ve Terakki yonetimi iktidardaki ilk yillarinda biitiin Osmanli tebaasi arasinda esitlik,
adalet ve kardesligi destekledigi i¢in Osmanlimin bircok farkli cemaati tarafindan
memnuniyetle karsilanmisti. Yapilan kanuni diizenlemelerin sonucunda bir¢ok kiiltiirel ve
siyasi Orgiit ortaya c¢ikti. Bu anlamda Osmanlicilik diisiincesi etrafinda biitiinlesmek amacin
giiden Kiirt cemiyetlerinin 1908’de kurulmaya basladigin1 goriiyoruz. II. Mesrutiyetten 1.
Diinya Savasi’na kadar olan donemde Kiirtler tarafindan kurulan derneklerde ayrlike1
diisiincelerden ¢ok “Osmanlicilik” fikrinin hakim oldugunu soyleyebiliriz. Bunlar daha ziyade
Kiirtlerin tarihleri, kiiltiirleri, dilleri ve edebiyatlar1 {izerine yogunlastiklar1 Kiirt
aydinlanmasimin kilometre taslariydi (Bajalan, 2010, s.40). Genellikle Kiirt milliyetgiligi
izerine yazilan eserlerde bu orgiitler her ne kadar Kiirt milliyetciligi giiden orgiitler olarak
aciklansa da bagimsizlik diisiincesi izleyen cemiyetler Birinci Diinya Savasindan sonra
kurulmuslardi. Ozellikle son donemde birinci el kaynaklara dayanilarak yapilan
aragtirmalarda bu oOrgiitlerin amaclar daha agik bir sekilde ortaya konulmustur (Bajalan,
2010; Malmisanij, 2011, C)zoglu, 2005; Malmisanij, 2002, Klein, 2007). Osmanh Kiirtleri

lizerine etkili bir kitab1 olan Ozoglu sunu savunmaktadir:
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“Kiirtler 1908’de Ikinci Mesrutiyetin ilamindan, 1918’de Birinci Diinya Savasi'min
bitimine kadar, biiyiik cogunlugu isi siyasi taleplerde bulunmaya vardirmayan cesitli
dernekler kurdular. Bunlar esas olarak Kiirt soylulart icin birer kiiltiir klubii olma iglevinden
oteye gidemediler. Dolayisiyla bunlar, her ne kadar 1918 oncesine ait bu Kiirt dernekleri
Kiirt kiiltiirel canlamigimin - baslica ornekleri  olsalar da, milliyetci orgiitler olarak
goriilmemelidir. Kiirt orgiitlerinin agik bir sekilde milliyetci program izlemeleri ancak 1.
Diinya Savagsi’ndan sonra basladi. Savas sonrasinda bu orgiitler belirgin bir milliyetci hat
izlediler ve Kiirtlerin kendi kaderini tayin hakkini talep ettiler” (Ozoglu, 2005, s.101-102).

Bajalan, 1914 oncesindeki Kiirt hareketini destekleyenlerin ¢ogunun Kiirt milliyetgisi
olmadigin1 sdylemektedir. Ornek olarak Fevzi Piringcizade’yi gosteren Bajalan, bu kisinin
1908’de Kiirt Terakki ve Teaviin Cemiyeti’ne katildigim1 ancak 1. Diinya Savasinin sonunda
Osmanhi imparatorlugu c¢oktiigiinde Kiirt milliyetcisi olmak yerine Anadolu’daki direnis
hareketine katildigim1 belirtmektedir. Bir diger 6rnek olan, Dr. Mehmet Siikrii Sekban ise,
savas oncesinde Kiirt cemiyetlerine ve 1. Diinya Savasindan sonra Kiirt milliyet¢i hareketine
katilmistir. Ancak daha sonra Kiirt milliyet¢iligi hareketini tamamen birakmus, Tiirk¢iiliigi
benimseyerek Tiirkiye’ye donmiistiir (Bajalan, 2010, s.43).

Ittihat ve Terakki Komitesi tarafindan 1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet’in ardindan
ilk Kiirt siyasal cemiyeti sayilan ve Kiirt Milli Komitesi diye bilinen “Kiirt Teaviin ve Terakki
Cemiyeti” Istanbul’da kuruldu. Kuruculart Emin Ali Bedirhan, Muhammed Serif Pasa (Seyh
Ubeydullah’in oglu) Nehrili Seyh Abdulkadir ve Damat Ziilkiif Pasa idi (Bozarslan, 2003,
s.845). Kiiltiirel milliyetciligin yeni bir ifadesi olan ve II Mesrutiyet sonrasinda kurulan Kiirt
Terakki ve Teaviin Cemiyeti Ermenilerle Kiirtler arasinda baris ve kardesligi ve her iki halkin
megrutiyetle yonetilecek yeni bir Osmanh birligi cercevesinde yer almasinmi hedeflemekteydi.
Kiiltirel milliyetgilik, Kiirt kimligi ortaya ¢ikarmak ve Kiirtlerin ‘“uyanmasim” ve
“medeniyete” varmasini hedefleyen talepleri ileri siirmek anlamia gelmekteydi (Bozarslan,
2003, s.845). 15 Eyliil 1908’de bircogu Abdiilhamit rejimine karst muhalefette bulunan 500
onemli Kiirt sahsiyetin katildigi toplantiyla kurulan cemiyetin kurulusu su sozlerle
duyurulmustu; “Hepimiz Anayasayt ve Kanunlari imparatorluktaki tiim uluslara yardim ve
kardeslik getirmesi icin destekliyoruz” (Bajalan, 2010, s.105).

Cemiyetin Bagkanm olarak Seyh Abdiilkadir Efendi secilmisti. Yonetim Kurulu baskani
Babanzade Naim Ahmed idi. Cemiyetin diger 6nemli iiyeleri arasinda Emin Ali Bedirhan,
Said-i Nursi, Babanzade Ismail Hakki, Siileyman Nazif, Siileymaniyeli Tevfik ve Diyarbakirl
Ahmet Cemil bulunuyordu.

KTTC’nin amaclar1 ITC amaclan ile ¢elismiyordu. Her seyden once KTTC, Kiirtler

arasinda egitimin, sanayinin, ticaretin ve tarimin, gelistirilmesi yoluyla imparatorlugun
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modernlestirilmesine yardim etmek istiyordu. Cemiyetin amaclar1 arasinda, Kiirdistan’da
okullarin agilmasi, Kiirt memurlarin atanmasi, Kiirt dilinin yénetimce resmen kabul edilmesi,
Cemiyetin Kiirt milletvekillerinin mecliste temsilinde etkin olabilmesi ve Kiirdistan’in
ekonomik olarak ilerlemesi i¢in gerekli kurumlar nezdinde calismalarda bulunulmasi vardi
(Kutlay, 2010, s. 149). Ayrica Ermeniler ve Nesturilerle olan iliskilerin gelistirilerek Ittihad-1
anasir prensiplerine bagl kaliyorlardi. KKTC’nin programinin en ilgin¢ yonlerinden birisi
cemiyetin dil sorununa yaklasimiydi. 11. maddede cemiyetin Kiirtce verilecek temel egitime
yardim amacgh Kiirt dili kitab1 ¢ikarma ve Kiirtge egitim verme amaci vardi. Ancak 13.
maddede sunlar vurgulanmaktadir. Cemiyet Kiirtlere resmi dil olan Tiirkce de yeterince
egitim verilmek icin olabildigince ¢ok caba gostermelidir. Ayrica Yonetim Kurulunun
yonetimiyle ile ilgili maddelerde hem Kiirtcenin hem de Tiirk¢enin bilinmesinin tercih
edildigi, Ancak Kiirt¢enin bilinmedigi durumlarda bir bagka yabanci dilin ¢ok iyi bilinmesinin
gerekli oldugu vurgulanmisti. Bu “Kiirt-Osmanliciligr ideolojisi” KTTC’nin c¢ikardigi
gazetede kendini daha ¢ok belli ediyordu. Kiirtler, KTTC ye katilmayr Osmanli’ya karsi
gosterdikleri vatanseverlik ve yeni rejime kars1 sadakatlerinin bir gostergesi olarak goriiyordu.
KTTC’yi Kiirtliigiin ifade edilmesinin bir araci olarak gorsek de, cemiyetin ideolojisi hem
Osmanl1 hem de Ittihatc1 yanlisi olarak tanimlanabilir.

Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyetinin en 6nemli eylemi, 1909 yilinda “Anadolu ahvalinin
tahkik ve 1slahi icin” acele tedbirler alinmasin1 ve bir ya da birkac heyetin bolgeye
gonderilmesini 6neren muhtirayr Kamil Pasa hiikiimetine vermis olmasidir. Aym Onerileri
kapsayan bir muhtira da Ermeni Patrikhanesince sunulmustur. Kamil Pasa isi ciddi tutmus ve
Ayandan Galip Bey baskanliginda bir heyetin kurulmasi i¢cin hemen gerekli direktiflerin
verilmesi karar altina alinmistir. Ayrica Kiirtlerle Ermeniler arasindaki anlasmazliklarin ve
arazi davalarinin ¢6ziimii i¢in bir heyetin kurulmasina da karar verilmistir. Heyetin gorevleri
arasinda sivil ve asker yetersiz memurlarin degistirilmesi veya azli, “miitegallibenin” hemen
tutuklanarak yargilanmasi, kitlik ve aclik icinde bulunan vilayetler halkina yiyecek
dagitilmasi gibi konular vardir (Tunaya, 2009, s.431-32).

KTTC her ne kadar Kiirdistan’in sorunlariyla ilgilenirken hiikiimet yardimi1 pesinde olsa da
biiyiik 6lciide Istanbul’da yasayan Kiirt ayam icin sosyal bir klup olarak faaliyet gosterdi.
[lging bir sekilde, KTTC’ye iiye olma kosullarindan biri istanbul’da ikamet ediyor olmak ve
Tiirkce okuyup yazabilmekti. Kiirtce bilgisi de ayrica tavsiye ediliyordu; ancak Kiirtce
bilmeyen biri bunu bagka bir dil ile ikame edebilecekti. Kiirt¢e degil de Tiirk¢e okuryazarligin
zorunlu kilinmasi lider kadronun, dernegi muhtemelen salt bir Kiirt orgiitii olmaktan ¢ok bir
Osmanh orgiitii olarak gordiiklerini ve Osmanli’nin yeni diistinsel/kiiltiire] manzarasina dahil

olmak istediklerini gostermekteydi. Tiirkce okuryazarlik, aym1 zamanda iiyelerin Osmanh
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Imparatorlugundaki Kiirtce konusmayanlarla da iletisim kurmasim saglayacakti. Ornegin,
Ermenilerle daha iyi iligkiler gelistirmek, tiiziikkte sart kosuldugu iizere, Tiirkge bilgisi
gerektiriyordu. Tiirkge, farkli Kiirt lehgelerini konusan Istanbul Kiirtlerinin birgoguna
birbirleriyle iletisim kurabilecekleri bir dil saglamisti. En az iki dilde okur-yazarlik ve
Istanbul’da ikamet etme kosullar1 iiyeligi, zaten Osmanli sistemini bir parcasi olan, ayanlarla
sinirlandirmisti. Asagi yukari 1909 civarinda Istanbul’da Kiirt iscilerin, ozellikle de
hamallarin bulundugunu biliyoruz ancak bu is¢ilerin birgogunun okur-yazar olmasit muhtemel
goriinmiiyor. KTTC her ne kadar Kiirtlerin yagamlarini iyilestirmeyi ve hiikiimetin dikkatini
Kiirtlerin sorunlarina ¢ekmeyi amaglasa da Kiirtler icin 6zel siyasal haklar talep etmedi
(Ozoglu, 2005, 5.104-105).

KTTC’nin 1909’da kapatilmistir. Bunun sebebleri arasinda Cemiyet icinde Bedirhanlar ve
Nehri seyhleri arasindaki ¢ekismenin yani sira yukarida da deginildigi iizere ITC hiikiimetinin
ozellikle 13 Nisan 1909°daki kars1 devrimden sonra baskict bir siyaset izlemesidir (Bajalan,
2010, s.116-117).

KTTC’den sonra, 1910°da Kiirdistan Nesri Maarif Cemiyeti ve 27 Temmuz 1912’de Kiirt
Hevi Talebe Cemiyeti gibi bir¢ok farkli Kiirt orgiitii kuruldu.

KTTC’nin dagilmasindan sonra 1910-1911 arasinda Kiirt Nesr-i Maarif Cemiyeti
(KNMC) kuruldu. Eski KTTC iiyelerinin yan1 sira Kiirtlerin yasadiklar1 bolgeleri temsil eden
mebuslar ve 1909’dan sonra imparatorluga donen eski siirgiinler de bu cemiyetin iiyeleri
arasindaydi. Bu eski siirgiinler arasinda Kiirdistan gazetesinin kurucusu Mithat Bedirhan,
Abdurrahman Bedirhan ve eski ITC iiyesi Dr. Abdullah Cevdet de bulunmaktaydi.

KNMC, KTTC’nin egitimle ilgili olan beklentilerini tamamlayan bir cemiyetti. Cemiyet
programimin ikinci maddesi Kiirtlerin egitimde geri olduklarimi ve Kiirtler arasinda egitimin
yayginlagtirilmasi gerektigini vurguluyordu (Bajalan, 2010, s.123). Cemiyet bu gorevi yerine
getirmeyi umuyordu. Ayrica Istanbul’da bir okul kurmak, Kiirt koy ve kasabalarinda okullarin
yapiminmi kolaylastirmak ve Kiirt agiretlerinde egitimin yayginlagmasini saglamak amacinin
oldugunu vurguluyordu. Kiirt Mesrutiyet Mektebi adinda Abdurrahman Bedirhan
yonetiminde bir okul a¢ildi. Bu okul dnceleri devlet tarafindan da destekleniyordu. Bu belki
de Babanzade Ismail Hakki’nin Egitim Bakani olmastyla alakali bir durumdu.”® Okulun adi
ve destekcilerinin Osmanli siyaset yasaminda yer almas1 nedeniyle KNMC bir Kiirt milliyetci
kurulusundan ¢ok Kiirt seckinlerinin Kiirtlerin aydinlanmasini saglama projesinin bir pargasi

olarak goriilmelidir.

13 Kiirtce egitimin atesli savunucusu olan Babanzade Ismail Hakki aym zamanda sadik bir ITC iiyesiydi. Hakki,
kabinede gorev yapan ilk ITC iiyelerindendi.
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Imparatorlugun  Tiirk olmayan unsurlarmin faaliyetlerinin  hiikiimette yarattit
memnuniyetsizlik sebebiyle ITC; KNMC’nin hareket alanim kisitlamis, dogrudan kapatma
yoluna gitmemisti. KNMC’nin dagitilmasi onlarin ITC’ye yabancilagmasi ve Kiirt
siyasetinde kismi bir radikallesmeyi dogurdu. Bu radikallesme belki de Kiirtlerin yeni neslinin
belli bir olgunluga erismesinden de kaynaklanmistir. Bu nesil siyasi olgunluga 1908
sonrasinda ulagmist1 (Bajalan, 2010, s.125).

Tiirk¢iiliigiin bir devlet politikasi olarak Tiirk entelektiiel ve 6grencileri arasinda popiilerlik
kazanmasi, 1908’den sonra yiiksekogrenime baslayan yeni nesil Kiirtleri ¢ok etkiledi.

Bu gengler aym zamanda Tarim Fakiiltesi muhasebecisi Halil Hayali ve basarili bir doktor
olan Siikrii Sekban gibi eski Kiirt aktivistlerden de etkileniyorlardi. Biitiin bu olaylarin
sonucunda da Kiirt 6grenci cemiyeti Hevi (umut) kuruldu (Bajalan, 2010, s.127).

Kiirt Talebe Hevi Cemiyeti Istanbul’da Tarim Fakiiltesinden bir grup geng¢ oOgrenci
tarafindan kurulmustu. Hiikiimetten cemiyet kurma izni aldiktan sonra iiyeleri kabul etmeye
basladilar. Hevi 1914 6ncesine kadar kurulan tiim Kiirt cemiyetlerinin en basarilisi olmustu.
Agustos 1912 ile Eyliil 1914 arasinda ii¢ gazete yayimlanmistir. Roj-i Kurd (Kiirt Giinii),
Hetaw-i Kurd (Kiirt Giinesi) ve Yekbun (Birlik) Ayrica Lozan ve Erzurum da da kollar1 varda.

Hevi, onceki cemiyetler gibi Kiirtleri “aydinlatma” ve “egitim” gibi amagclart da
benimsemisti. Ayrilik¢t bir amact yoktu. Cemiyetin tiiziiglintin ikinci maddesinde kurulug
amaci olarak su hususlar belirtilmisti;

“Kiirt dgrencileri birbirine tanitarak aralarinda iliski, kardeslik ve birlik saglamak, Kiirt
dilini ve edebiyati diizenleyip kitaplastirarak gelistirilmesine calismak, Istanbul’a gelecek
Kiirt ogrencilerin okullara girisinde yol gostericilik etmek, Ekonomik durumu iyi olmayanlara
uygun okullara girisinde yol gostericilik etmek, Ozetle Kiirtlerin bilimsel ve toplumsal
ilerleme ve gelisme yolunda caba gostermek”

Dernegin yapacaklari da su sekilde siralanmist;

“Vilayetlerde bu amacla subeler acmak, Kiirtce ve Tiirkce bir dergi yayimlamak; yararli
bilgileri iceren ve cegsitli diizeydeki diisiincelere ve ozellikle ana ve ilkokullara ozgii kitaplar
yayimlamak; dersler, tartismalar, tiyatro oyunlart diizenlemek ve cesitli yerlerde yeni
yontemlerle okullar agmak”(Malmisanij, 2002, s.61).

Hetawi Kurd dergisinde gengligin, ulu hilafet ve yiice saltanata hizmet ve fedakarlik gayesi
icinde Kiirtliigi hazirlamaktan ibaret olan saf ve yiice emellerinden sz edildigi g6z Oniine
alinirsa Hevi'nin sorunlar1 hilafet ve saltanat sinirlari iginde ele aldigi anlagilir. Ik Meclis-i
Mebusan’a Dersimden milletvekili secilmis olan {inlii hukuk¢u Liitfi Fikri’nin Roj Kurd’de
yayimlanan makalesinde de Osmanlilardan ayrilmaya azmetmis bir Kiirt milletinin payidar

olamayacagi belirtilir (Malmisanij, 2002, s.58-59).
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Ayrica Birinci Diinya Savasi basladiginda Avrupa’da bulunan Hevi {iiyelerinin bile
Osmanli ordusu yaninda savasa katilmak icin donmeleri ve bir¢ok iiyenin savasa katilmasi da
onlarin Osmanli devletinden ayrilmayr amaclamadi@ini gostermektedir. Zaten tiim aktif
tiyeleri Osmanli ordusuna katildigindan dolay1r Hevi faaliyetlerine son vermisti (Bajalan,
2010, 128-129).

Son tahlilde Hevi kendisinden 6nce kurulan KTTC gibi elit bir cemiyetti. Uyeleri asil ve
egitilmis Kiirtlerden olusuyordu ve cemiyetin temel amaci egitim olarak aciklanmisti. Kiirt
hareketi, Kiirtleri “kurtarma” istegini bir “Kiirt” devleti yaratma amaciyla bagdastirmamisti
(Bajalan, 2010, s.137).

Birinci Diinya Savasindan sonra yeniden kurulan Hevi diger Kiirt orgiitlerinde de oldugu
gibi bagimsizlik¢1 taleplere yonelmistir. Hevi, Ahmed-e Hani’nin destan1t Mem u Zin ve
Cemilpasa’nin Kiirtce Calisma Kitab1 dahil olmak iizere c¢esitli kitaplar yayimlamistir.
Cemiyet 1922’de Ankara hiikiimeti tarafindan kapatilmistir. Kiirt ulusal hareketinin 6nemli
bazi kadrolarinin Hevi icinde yetismis olmas1 bu dernegin Kiirt siyasal hareketi i¢indeki yerini
daha iyi anlasilir kilmaktadir (Malmisanij, 2002, s.186-187).

Genel olarak Kiirt kimliginin siyasallagsma siireci i¢inde II Mesrutiyet Doneminin en
onemli ozelligi olarak ilk kez Kiirt cemiyetlerinin kurulmasimm soyleyebiliriz. Yine bu
donemde Istanbul’daki egitimli Kiirtler gazeteler ¢ikarmaya, Kiirt seckinleri arasimdaki
yoldaslik baglarin1 gelistirmek igin kiiltiir dernekleri kurmaya ve ge¢mislerini yeniden
yazamaya basladilar. Bu kiiltiirel ve diisiinsel eylemliligin temel amaci, ¢ogunlukla Kiirt
dilinin, edebiyatinin, tarihinin ve Kkiltiiriiniin sistemli bir sekilde incelenmesiydi. Bu
faaliyetler ayn1 zamanda ¢ok biiyiik oranda okuma-yazma bilmeyen Kiirt toplumunu egiterek
bir cesit Kiirt bilinci yaratmay1 da amagliyordu. Bu amaglarinin gerceklesmesi her ne kadar
gii¢ olsa da her seyden 6nemlisi Kiirt liderler bu derneklerde bir araya gelerek kendileri icin
onemli meseleleri tartismay1 basardilar (C)zoglu, 2005, s.101-102).

Bu donemde Kiirt hareketi Istanbul’la simirli seckinci bir hareketti ve kirsaldaki Kiirt
halkinin ¢cogunluguna hitap etmiyordu. 1914 6ncesi yayinlar ele alarak yapilan arastirmalarda
ele alinan donemde kurulan derneklerin ayri bir Kiirt devletinin kurulmasini savunmadigi
ortaya konmustur. Bajalan, milliyetcilik kavramimi devlet yaratmayi amaclayan hareketlerle
sinirh tutarak bu donemdeki Kiirt hareketini milliyet¢i olarak nitelendirmemektedir (Bajalan,
2010, s.142-143). Bozarslan ise bu donemdeki Kiirt hareketini kiiltiirel milliyet¢ilik
karakterine sahip oldugunu sdylemektedir. Tabii ki bu donemde yasayan Kiirtler arasinda
Kiirt ulus devleti kurmak isteyenler yok degildi. Fakat bunlar genel egilimi temsil
etmiyorlardi. Osmanh birlik¢iligi yaygin siyasal goriis olarak kaldi (Bajalan, 2010, s.144).

Tunaya da feodal bir kadro i¢cinde gelisen hareketlerin zaman zaman ittihatgilarin Tirkgiiliik
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politikasina kars1 direnme gosterdigini belirtmekte ancak Ikinci Mesrutiyet doneminde Kiirt
derneklesme hareketlerinin  Osmanli iilkesinden ayrilma amacm giitmediklerini
soylemektedir (Tunaya, 2009, s.434).

Birinci Diinya Savagi sonrasinda Osmanli Devleti’nin artik parcalanarak yeni bir diizenin

kurulacaginin agik¢a goriilmesi sonucunda Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢iktigini gérmekteyiz.

1.1.4. Birinci Diinya Savasinda ve Kurtulus Savasinda Kiirtler

Osmanli’nin son donemlerindeki Kiirt hareketi Osmanlicilik siyaseti altinda daha cok
kiiltiirel yam1 agir basan politikalara agirlik veren dernek ve cemiyetler i¢inde orgiitlenmisti.
Kiiltiirel milliyetcilikten bagimsizlik talep eden siyasal milliyetcilik anlayisia gegiste bir
sicrama tas1 olarak goriilebilecek bu hareketler sadece Istanbul’da seckin Kiirt ailelerinin
faaliyetleri olarak sinirli diizeyde kaldi. Genis Kiirt kitlesi icin Osmanli, Kiirtlerin de i¢inde
yer aldig1 Islam birliginin tek temsilcisi olma ozelligini korumaktaydi. Bu anlamda Kiirtler
Osmanli’ya sadakatlerini siirdiirdiiler. Bu sadakatin en carpic1 gostergesi Birinci Diinya
Savasi yillarinda Kiirtlerin Osmanli  ordusunda gorev alarak c¢arpismalartydi. David
Mcdowall’a gore:

“Kiirtler Osmanlt ordusuna kayda deger bir insan giicii sagladilar. Binlerce Kiirt asker,
Sarikanus’taki 3. Ordu’da ve diger cephelerde hayatimi kaybetti. Dogal olarak, diizenli
orduda gorev yapmaya karst evrensel bir goniilsiizliik vardi, ama bu durumda bile, cogu silah
altina girdi. Dogu Anadolu’daki Osmanli kuvvetlerinin biiyiik boliimii  Kiirtlerden
olusuyordu” (2004, s.134).

Kiirtlerin bu sadakatinin en 6nemli nedenlerinden biri miisliiman kimligiydi. Ger¢cekten de
Islamin etkisi cok belirgindi. Kiirtler cogunlukla din adamlarinin onciiliigiinde savasa
katilmis, bolgedeki din alimleri miiritleriyle hep birlikte Rus-Ermeni, Ingiliz ordu ve
cetelerine karst yillarca savagmiglardi. Kiirtlerin Osmanliya sadakatinde, Dogu’daki Rus
tehlikesinin ve onun uzantisi olarak islev goren Ermeni ¢etelerin olusturdugu tehdidin de pay1
biiyiiktii. Tiirkiye kaybederse, Kiirtlerin yasadiklar1 yerler Ermenistan haline getirilecekti
(Akyol, 2006, 5.62).

Kiirtlerin Ermeni-Rus tehdidinden duyduklar1 bu korku hi¢ de yersiz degildi. Batililar
oteden beri Ermeni taleplerine destek veriyorlardi. Birinci Diinya Savasi’nin basindan itibaren
Ruslarin ele gegirdigi Osmanli topraklart iizerindeki miisliman ahali ise korkung facialar
yasadi (Akyol, 2006, s.63). Hristiyan diismandan gelen bu korkung tehdit, Osmanli’nin tiim
miisliman unsurlarinin elbirligiyle karsi koyma duygusunu perginledi. Hilafet ise, bu ortak
dindaslik duygusunun sembolii oldu. Ote yandan 1. Diinya Savasi’nin 6ncesinde Ruslarin

Kiirtleri Osmanli’ya kars1 kullanmak icin bazi asiretlerle anlastigin1 ve bunun da Ittihat ve
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Terakki yonetiminde huzursuzluk yarattigimi belirtmek gerekir. Ruslar, Kiirtler ile Ermenileri
Osmanlr’ya karsi birlestirme amaci da giitmiiglerdi. 1914 yilinda Barzan ve Bitlis’te yasanan
iki kiigiik Kiirt ayaklanmasi veya ayaklanma denemesi de Osmanli hiikiimetini endiseye sevk
etmisti (Akyol, 2006, s.63).

Birinci Diinya Savasindan sonraki Miitareke doneminde Osmanli’nin isgali ve
parcalanmasi olaylarinin siyasal yasam tizerindeki etkileri sonucu Kiirt segkinleri diizeyinde
de olsa etnik kimlik bilincinin gelistigini gormekteyiz. Bundan sonra Kiirt aydinlan Kiirt
kimligi ile ortaya cikarak orgiitli bir Kiirt toplumu olusturmak icin caba harcadilar ve
bagimsizlik ya da en azindan 6zerklik taleplerini 6n plana ¢ikartmaya basladilar. Kiirtleri bu
donemde etkileyen ve harekete geciren en Onemli olaylardan birisi de kuskusuz Dogu
Anadolu bolgesinde bir Ermeni devleti kurulmasi planlarinin uygulanmaya konmasiydi. Bu,
Kiirtlerde biiyiik bir endise meydana getirdi. Kiirt 6nderlerinin bircogu gelismeler karsisinda
Ermenilerle ayni yolu izleyerek biiyiik devletlerin himayesinde bagimsiz ya da dzerk bir Kiirt
devleti kurulmas1 icin c¢alistilar. Boylece genelde Osmanli’nin dagilmasi ve Ozel olarak
Ermeni isteklerinin etkisiyle Kiirtler, belki de tarihlerinde ilk kez uluslararasi politikanin bir
Oznesi olma yolunda ¢alismaya basladilar. Kiirt onderlerini daha da umutlandiran en biiyiik
etken kuskusuz Wilson’un ortaya attigr ilkelerdi. Bu ilkelerden onikinci ilkede “Osmanli
Imparatorlugu’nun Tiirk kisumlarina giivenli bir hiikiimranlik saglanacag, fakat halen idaresi
altindaki diger uluslara tereddiit edilmez bir hayat giivenligi ile mutlak dokunulmaz muhtar
gelisme firsati taminacagr” belirtiliyordu. Bununla Bagkan Wilson, “uluslarin kendi
kaderlerini kendilerinin belirlemesi” ilkesini ortaya koyuyordu ki, bu Kiirt aydinlarinin
taleplerinin mesruiyetine 6nemli bir dayanak noktasi olusturacakti (Kurubas, 2004, s. 25-26).

Bu ortamda Istanbul’da yine cok sayida siyasal cemiyet kuruldu. Kiirdistan Teali Cemiyeti
(1918), Kiirdistan Cemiyeti (1918), Kiirt Nesr-i Maarif Cemiyeti (1919), Kiirt Talebe Hevi
Cemiyeti (1919), Kiirt Kadinlar Teali Cemiyeti (1919), Kiirt Milli Firkas1 (1919) bunlarin
baslicalaridir. Tunaya, bu cemiyetlerin ayni kisilerin ufak degisikliklerle tiim cemiyetlerin
kurucular ve yoneticileri arasinda goriildiigiinii ve hayli karmagik ve genis boyutlara erisen
sorunlar i¢inde, bunlar karsilayici ve ¢oOziicii olma bakimindan ¢ok kisir ve yetersiz
kaldiklarin1 belirtmektedir (2009, s.199-200). Bu cemiyetler i¢cinde dikkati ¢ceken Kiirdistan
Teali Cemiyeti (KTC) olmustur.

Kiirdistan Teali Cemiyeti, 1. Diinya Savasi’nin, Osmanli’nin yenilecegine yakin
oldugunun anlasildig1 son yilinda kuruldu. Osmanli devleti ile galip devletler arasinda 30
Ekim 1918’de imzalanan Mondros Ateskes Antlasmasi Osmanli Imparatorlugu’nun
yenilgisini teyit etmekteydi. ittihat ve Terakki icindeki seckin grup imparatorluktan kacti ama

partinin ikincil iiyeleri tutuklandi1 ve Malta’ya siirgiin edildi. Imparatorluk tam bir karisiklik
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icindeydi. Bu arada, Woodrow Wilson tiim etnik azinliklar i¢in siyasi olarak kendi kaderini
tayin hakki ongoren 14 ilkesini agikladi. iste KTC bu ortamda, Mondros Ateskes’inden
yaklagik bir bucuk ay sonra 17 Aralik 1918’de kuruldu. KTC’nin kuruculari, daha 6nceki
Kiirt orgiitlerinin de baslica iiyeleri olan Kiirt ayaniydi (Ozoglu, 2005, 5.106-107).

Cemiyetin bagkanligina Seyh Ubeydullah’in oglu Semdinli Seyit Abdulkadir' getirildi.
Dogu’da bagimsiz bir Ermeni devleti tehdidi KTC’nin faaliyetlerini Osmanli hiikiimetinin
nezdinde onaylanmasini sagladi; zira Kiirtler bolgede imparatorlugun toprak biitiinliigiinii
tehdit eden Ermeniler kars1 her zaman dengeleyici bir giic olarak goriilmiislerdi. Ustelik
Osmanh hiikiimetleri 1919 yilina kadar Kiirtlerin siyasi faaliyetlerinden ciddi bir sekilde
rahatsiz olmus goriinmiiyorlardi. Damat Ferit Pasa hiikiimeti, KTC’nin milliyetgi
propagandalarindan sadece Kiirt vekillerinin 1919°da Kiirt devleti icin uluslararas1 yardim
aramaya basladiginda kaygiland1 (Ozoglu, 2005, s.109). Tunaya’ya gore de bu Cemiyetin
kurulmasin1 Osmanli hiikiimeti istemisti. Ciinkii bolgenin itilaf devletlerince Ermeniler ile
Araplar arasinda paylastirilma hazirhiklarinin artmasiyla endiseye kapilan Tevfik Pasa
hiikiimeti, Kiirtleri de bu yonde calismaya tesvik etmis ve bununla ileride Kiirtlerle
anlagsmanin miimkiin olacaginmi da diisiinerek, Ermeni ve Araplar dengelemek istemisti. Fakat
zamanla cemiyetin ¢aligmalar hiikiimetin isteklerine ters diisecek bir durum almisti (Tunaya,
2008, s.201).

KTC’nin tiiziigiinde dernegin kurulus amacinin Kiirtlerin refahim1 saglamak oldugu
belirtilmis, Ornegin Madde 4’te idarenin gorevinin Kiirdistan’in ve Kiirt halkimin (Kiirt
kavmi) gelismesi i¢cin calismak oldugu soylenmisti. Bu anlamda her ne kadar KTC’nin
tiziigiinde milliyet¢i bir Kiirt orgiitii oldugu belirtilmiyorsa da oOrgiitiin daha sonraki
faaliyetleri ve yaymlar1 bu gercegi dogrulamaktadir. Bu savi dogrulayan en iyi kanit Jin
gazetesinde bulunur. 1919°da yayimlanan ve Kiirt Teali Cemiyeti’'nin yayin orgam olarak
kabul edilen Jin dergisinde Kiirt milliyet¢iligine yonelik ¢ok sayida makale ve yazi
yayimlanmisti (Kutlay, 2012, s. 178-182). Osmanli’nin Batici akimindan etkiler tasiyan
yazilarda “medeniyet” vurgusu, giiclii bir millet olmanin ve var olma savasinin kazanmanin
en onemli kosulu olarak goriilmekteydi. Milli bir tarih yaratmayr Kiirt milliyet¢iliginin en
onemli hedefi olarak goren Gazete, Demirci Kava efsanesinden yola cikarak, Kiirtleri tarih
oncesi donemler ve gelecek arasinda bir bag kurmaya ve milli giinlerini heyecanla kutlamaya

davet ediyordu. 1919’da Istanbul’da Ahmet Hani’nin Mem-u-Zin’inin basilmasi ise, Kiirt

14 Seyit Abdulkadir Seyh Ubeydullah’in oglu olup, Sura-y1 Devlet Reisligi ve Ayan Azaligi yapti. 1896’da
Abdiilhamit rejimine karsi miicadele etti ve Sultana komplo kurmak sugundan siirgiine gonderildi. Seyit
Abdulkadir Sark Istiklal Mahkemesi tarafindan 27 Mayis 1925 tarihinde Diyarbakir’da idam edildi.
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milliyet¢iligine 6nemli bir mesruiyet kaynagi sunuyordu. “Arap, Acem ve Rum” hiikmiine
son verecek bir Kiirt devleti 6zlemini yeniden canlandiriyordu (Bozarslan, 2003, s5.847).

KTC’nin yayinlar disinda iiyelerinin siyasi faaliyetlerinin de milliyetcilik yoniinde hareket
ettiklerinin gostergesiydi. KTC iiyeleri milliyetci tasarilari icin uluslararasi yardim arayisi
icinde olmuslardi. Ornegin, 4 Agustos 1919’da KTC’nin idari heyeti, imparatorluk icindeki
Kiirtlerin milliyetgi isteklerini aciklamak igin Istanbul’daki Amerikan, Fransiz ve Ingiliz
elciliklerini ziyaret ettiler'

KTC’nin 6nemli bir 6zelligi, onun simdiye kadar kurulan Kiirt 6rgiitlerine gére daha genis
bir tabana sahip olmasi ve asiretler tistii bir yapida kurulmasiydi. Cemiyet, yalnizca 6nceki
kusaklarin milliyetcilerini ve kent orta siniflarini degil, ayn1 zamanda asiret mensubu Kiirtleri
de kapsamaktaydi. Uyeleri arasinda pek ¢ok Kiirt aydinmmin yami sira, ileri gelen asiret
mensuplart da vardi. Cemiyet cogunlugu Kurmanci olmak iizere, Zaza ve Alevi Kiirtleri de
onemli Olgiide orgiitlemisti. Kurtulus Savasi déneminde tek ciddi Alevi-Kiirt ayaklanmasi
olan Koggiri ayaklanmasinin lider kadrolarinin bu orgiitle iliskileri olmustur. Kiirt Teali
Cemiyeti, var olan ilkel milliyet¢i egilimlerin “modern ve dinamik bir milliyetcilige
evrilmesine yol agt1 (White, 2012, s.133).

KTC, Wilson ilkelerinin Kiirtlerde meydana getirdigi etkinin bir sonucu olarak, Kiirt
ulusal isteklerini hem siyasal giindeme hem de miittefiklerin giindemine sokmak i¢in
kurulmus bir orgiitti. KTC’nin yazismalarinda kullandigi miihriinde “Ozerk Kiirdistan”
ibaresi vardi. KTC’nin siyasal cizgisi bu yondeydi. “Kiirt halkinin savunulmasi ve
Kiirdistan’in ozgiirliige kavusturulmasi” diisiincesi cemiyet iiyelerince benimsendi. Fakat
bunun gerceklestirilmesi i¢in ne gibi bir eylem igine girilecegi, sonugta nasil bir “Kiirdistan”
kurulacag: tartigmali konular olarak kalmaya devam etti. KTC, biitiin bu genis tabanina ve
aydin diizeyine karsin bir biitiin olarak siyaset ve eylem alaninda belirgin bir stratejisi olan,
ayrica nasil bir “Kiirdistan” istendigine ifade eden bir programa sahip degildi. KTC siyasi ve
diplomatik cabalarimi, Kiirt toplumunu derinden sarsabilecek sosyal bir tabana
dayandiramamis, miitareke kosullarinda silahlanmaya ve bir savunma giicii olusturmaya
baslayan diger etnik azimliklarin siyasi oOrgiitleri gibi “silahli ulusal giiclerle” varligim

biitiinlestirmemisti. Bu siirecte Kiirt sorununu agirlikli olarak diplomatik girisimler yoluyla

'* Zinar Silopi (Kadri Cemil) soyle anlatiyor:

“Cemiyet yonetim kurulunca secilen bu kisiler Istanbul’da bulunan Amerikan, Ingiliz, Fransiz komiserlerini
ziyaret ederek, Kiirt milli taleplerini iletmekteydiler. Amerikan komiseri ile yapilan bir toplantida Kiirtler adina
Seyyid Abdiilkadir Efendi, Bedirhani Emin Ali Bey, Bedditizzaman Molla Said, Doktor Siikrii Mehmet Bey uzun
bir beyanatta bulunarak harita iizerinde Kiirdistan simirint belirterek, denizlerde bir ¢ikisimin bulunmasinin
onemini agiklamistir. Amerikan komiserinin Kiirdistan’in  biiyiik kismumi icine alan bir Ermenistan
olusturulmasina karar verildigini soylemesi iizerine Beddiiizzaman cevaben, “Kiirdistan, eger deniz sahilinde
olsaydr zirhlarinizla belki bu karart tatbik edebilirdiniz. Fakat Kiirdistan daglarmma zirhlilar ¢ikamaz. Bu
karariniz da tatbik edilemez” demisti (Silopiden akt, Ozoglu, 2004, s.109).
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¢ozmeye ¢alisti (Kurubasg, 2004, s.27). Cemiyet i¢indeki yer alan aileler arasindaki ¢cekisme de
sonunda Cemiyeti dagilma noktasina getirmisti.

Genellikle kabul goren goriise gore, Kiirt hareketinde iki temel egilim vardi. Bunlardan
birincisi, Seyit Abdulkadir’in bagim g¢ektigi, Osmanli himayesi altinda, bu olmazsa Ingiliz
himayesi altinda, fakat her iki durumda da bir Kiirt 6zerkliginin kurulmasi; ikincisi ise,
Bedirhanlarin basim cektigi ve bagimsiz Kiirdistan’1 savunanlarin olusturdugu egilimdi. Bu
iki egilimin varlig, Kiirt hareketlerini dis destek bulma konusunda basarisizlifa mahkum
eden Onemli bir neden oldu. Bruinessen’e gore 6zerklik konusunda Kiirtler arasinda tam bir
fikir birligi yoktu. Kiirtler o donemde olduklarindan daha milliyetci gosterilmekteydi. Aslinda
ozerklikten anladiklar1 farkli seyler olan degisik sosyal katmanlar, aristokratlar, biirokratlar,
kent orta siniflar1 zamanla bagimsizlik isteklerini ifade etmeye baslamislardi. Asiret reisleri ve
seyhler de buna dahildi. Hepsi de bagimsiz Kiirdistan i¢in onderlik roliinii iistlenmek istiyor
ve konumlarin1 giiclendirmek i¢in dis destek saglamak iizere girisimlerde bulunuyorlardi.
Bruinessen’e gore, bu kentli aristokratik milliyet¢iler, Kiirdistan’in gelecegi {izerine yapilan
tartigmalara, Kiirt halkin1 katmadan devam etmislerdi. Onlarin milliyetgiliklerinin anlama,
kendi ekonomik ve politik giiclerini arttirmaktan daha fazla bir sey degildi. “Birlesik
Kiirdistan” diisiincesi, onlar icin egemenlik alanlarimi genisletmekten 6te bir anlam
tasimiyordu. Geleneksel diismanlik ve rekabetler, onlarin davraniglarin1 6nceden belirliyordu.
Kisaca Miitareke yillarinda Kiirt onderleri, 6zerklik ile bagimsizlik arasinda bocaladilar ve
hareketi tek bir hedefe yonlendiremedikleri gibi, tabana yaymayi da basaramadilar. Bunlar
hareketin giiciinii azaltan ¢ok 6nemli etkenlerdi (Kurubas, 2004, s.28).

1920 yilinda KTC ag¢isindan c¢ekisme ve ayrigsmalar acik¢a ortaya ¢ikti. Kurulusundan beri
varolan iki egilim artik cemiyette iki kutup haline geldi. 1920 yilinda KTC Yo6netim Kurulu
secimleri yapildi. Secimleri Seyit Abdulkadir’in listesi kazandi, bagkanligini da tekrar kendisi
secildi. Yonetim Kuruluna da Abdullah Cevdet ve Siikrii Mehmet Bey girdi. Bundan sonra
KTC’de yeni bir egilim ortaya ¢ikti. Abdullah Cevdet yakin zaman i¢inde Tiirklerden yana
tavir alirken, Seyit Abdiilkadir da Tiirk yanlis1 olmaya basladig1 iyice belirginlesti (Kurubas,
2004, s.89). Silopi’nin yazdigina gore Seyit Abdulkadir, “Tiirkler Yunanllarla harp ederken,
ben de kendilerini arkadan vurursam, ceddim bana lanet eder” demekteydi. Hatta artik Serif
Pasa da Kiirtlerin Tiirklerden ayrilamayacagimm sOylemekteydi. Bunun {izerine
Cemilpasazadeler ve Babanlarla birlik olan Bedirhaniler Kiirt Teskilat-1 Igtimaiye Cemiyeti
(KTIC) isimli yeni bir 6rgiit kurdu. Milliyetciligin ayrilik¢1r kanadinda olduklarini agik¢a
beyan etmelerinin yani sira, Semdinanli ailesine duyduklart muhalefet KTC’den ayrilanlarin
kurdugu bu Orgiitiin lider kadrosunu birlestirdi. Naksibendi Semdinan ailesi, Osmanl

devletinin 19. ylizyiln ilk yarisindaki merkezilestirici reformlariyla Kiirt emirliklerini ortadan
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kaldirmasindan sonra, Baban ve Bedirhan ailelerinin topraklar iizerinde oldukg¢a giiclii bir
otorite kurmustu. Onceden var olan bu diismanlik Kiirt milliyetciligi anlayisim ve Kiirt
milliyetciliginin tezahiir edis bi¢imini belirledi (Ozoglu, 2005, s.110).

KTIC baskan1 Emin Ali Bedirhan, 7 Haziran 1920 tarihinde Vakit gazetesinde yayimlanan
bildirisinde kurulus amacimi ve Miittefiklerle olan iligkilerinin niteligi hakkinda sunlan
soylityordu;

“Miittefik devletlerin ve bu arada Ingiltere’nin hak ve adalet duygularini giivenerek ve
Kiirt ulusunun iradesine dayanarak... Barig Konferansini son karariyla da siyasi varlig
onaylanan Kiirt yurdunda asrin gerektirdigi her tiirlii sosyal kurumlasmayt orgiitlemeyi
gerceklestirmek iizere Kiirt Teskilat-i Ictimaiye Cemiyeti adiyla bir dernek kurulmustur...”

Kiirt Milli Firkasi’nin kisa zaman sonra KTIC’ye katilmasimn ardindan, Hevi Kiirt Talebe
Cemiyeti kadrolan da bu orgiite katildi. 11 Ekim 1920 tarihinde Osmanli hiikiimeti KTC’yi
kapatma karar1 aldiysa da, bu karar1 uygulayamadi. Bu haliyle KTC 1922’ye kadar varligim
devam ettirdi. KTC’nin resmen ne zaman kapandigi belli olmasa da Cemiyet 1920
ortalarindan itibaren artik iyice etkisini ve sayginligini yitirdi (Kurubasg, 2004, s.90).

Kiirt Teali Cemiyeti gibi Birinci Diinya Savas1 sonras1 kurulan orgiitlerin Kiirt kimliginin
siyasallagma siirecine katkilar1 olmus olsa da Kiirt milliyet¢iligi genel bir tavir olmadi.
Kiirtlerin miisliiman kimligi etnik kimliklerinden 6nce gelmeye devam etti ki zaten Kiirt Teali
Cemiyeti i¢indeki ayrisma da bu durumu acik bir sekilde ortaya koymustu.

Kurtulug Savasi doneminde de Atatiirk, Anadolu’daki farkli unsurlan ortak bir dava igin
birlestirmek i¢in ortak kimlik olarak Miisliimanliga vurgu yapmisti. Bu dénemde Tiirkliik ve
Tiirk kimligi acgikca telafuz edilmemisti. Donemin resmi belgelerinde millet, Osmanlilik ve
Miisliimanlik gibi geleneksel kriterlerle tanimlanmistir. Millet yekpare bir kiitle olarak
algilanmamakta, onun ¢esitli unsurlardan (bilciimle anasir-1 Islamiye) olustugu kabul
edilmektedir. Bu cesitli unsurlan birbirine baglayan baglar olarak, “6z kardeslik”, “karsilikli
saygt ve fedakarlik duygusu”, “saadet ve felakette tam ortaklik” ve “aymi mukadderati
paylasma” arzusu vurgulanmisti (Ozbudun, 1997, s.64). Atatiirk, 1 May1s 1920 tarihli meclis
konusmasinda, milletin “anasir-1 Islamiye”den yani Islam unsurlarindan olustugunu ise soyle
vurgulamisti (Akyol, 2006, s.67).

“Meclis-i dlinizi teskil eden zevat yalmiz Tiirk degildir, Cerkez degildir, yalniz Kiirt
degildir, yalmz Laz degildir. Fakat hepsinden miirekkep anasir-i Islamiye’dir, samimi bir
mecmuadtr. Binaenaleyh bu heyeti aliyenin temsil ettigi, hukukunu, hayatini, seref ve sanini
kurtarmak icin azmettigi emeller, yalmz bir unsur-u Islam’ miinhasir degildir. Anasir-1
Islamiye’den miirekkep bir kiitleye aittir” (Yildiz, 2007, s.98-99). Kurtulus savasindaki Islami

vurgu ile ilgili olarak Martin Van Brunissen;



34

“Islam Birinci Diinya Savasi yenilgisi iizerine kdfir galipler ve yerel Hristiyanlar
karsisinda Tiirkleri ve Kiirtleri birlestirmis bir ogedir, bir¢ok Kiirt, Kemalist harekette
goniillii olarak yer aldi, ciinkii bu, Miisliimanlarin Miisliiman olmayanlara karsi savastydr”
der (Bruinessen, 2005 (a), s.46).

Bu anlamda uygulanan, kiiltiirel kimlikler baglaminda cogulculugu benimseyen ve bu
kimlikleri hukuk planinda koruyan ve giivence altina alan bir “cesitlilik i¢inde birlik” mesajim
iceren politikaydi. Aktiirk, Kurtulus Savast doneminde orgiitlenen direnigin hem halk destegi
ve kadrosu bakimindan hem de sodylemsel diizeyde cok-etnili fakat tek-dinli (Miisliiman)
oldugunu vurgulamaktadir (Aktiirk, 2008, s.45-46). 1921 Anayasasi ile yerel yonetimlere
genis yetki verilmesi konusu bu baglamda degerlendirilebilir.

Kurtulug Savasi donemindeki bu ¢ogulcu politikanin nedenlerini donemin siyasal
gerekleriyle aciklamak miimkiindiir. Bu gerekler, Savas: yiiriiten kadrolari, zafere ulastiktan
ve rejimi saglamlastirdiktan sonra devam ettiremedikleri bazi ittifaklara zorladi. Bu
ittifaklardan biri Islamc1 muhafazakar kesimlerle digeri ise Tiirkler disindaki Miisliiman etnik
gruplarla yapilmis olan ittifaklardir.

[letisim ve ulasimda yasanan zorluklar, silah ve paraya duyulan siddetli ihtiyag, ic isyanlar
ve rakip ideolojilerin varligi gibi sartlar ittifak yapilmasini zorunlu kilmistir.

Bu anlamda Kurtulus Savasi yillarinda Ankara hiikiimetine karsi bircok isyan c¢ikmus,

ancak bu isyanlarin biiyiik bir cogunlugu Kiirt isyan1 degildi. Kiris¢i ve Winrow soyle der;

“1919 ile 1921 sonu arasinda 23 isyan ¢ikti. Bu isyanlardan sadece dordii Kiirtlerin
oturdugu bolgelerde gerceklesti ve sadece iiciine Kiirt agiretleri katildi. Bunlar Mayis
1920’de Cemil Ceto’nun agiretinin, 1920 yazinda Milli asiretinin ve 1921’in Mart ve Haziran
aylari arasinda Koggiri asiretinin isyaniydi... en ciddisi, Kocgiri Isyaniydi” (Winrow, s. 84-

85).

1.2. Cumhuriyet Doneminde Kiirt Siyasal Hareketi
Bu boliimde cumhuriyet doneminde Kiirt kimliginin siyasilegme siireci tek partili donem

ve ¢ok partili donem olarak iki ayr alt baslikta incelenecektir.

1.2.1. Tek Parti Doneminde Kiirt Siyasal Hareketi (1923-1950)

II. Abdiilhamit doneminde ve Mesrutiyetin ilk yillarinda daha ¢ok kiiltiirel bir 6zellige
sahip olan Kiirt hareketinin, 1914’ten itibaren giderek siyasi bir milliyetcilige kaydigim
belirtmistik. Kiirt kimliginin siyasilesme siireci i¢inde Kiirtler ile devlet arasindaki ittifakin
kuruldugu Birinci Diinya Savasi ve daha sonraki Kurtulug Savasi donemi gecici bir ara donem

olmustu. Bu donemin ardindan Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte 1925 yilinda Seyh Sait
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isyan ile baslayan isyanlar silsilesi yeni kurulan Cumhuriyetin miicadele etmesi gereken en
onemli sorunlarin baginda gelecekti.'®

Dini aidiyet temelinde saflagmalarin yasandigr Milli miicadelede, Kiirt asiretlerinin ¢ogu,
Islam milletinin bir pargasi olarak ve “ortak tehdit” Ermeniler karsisinda Ankara hiikiimetinin
yaninda miicadele etmislerdi. Bunda Atatiirk’iin izledigi Miisliiman etnik koalisyon olusturma
politikasinin da etkisi olmustu. Kurtulug Savasi doneminin resmi belgelerinde Miisliiman
topluluklarin etnik haklar acik bir dille taninmisti. Lozan Antlasmasini imzalayan delegeler
hem Tiirkleri hem de Kiirtleri temsil ettiklerini belirtmis ve Miisliiman olduklari i¢in Kiirtlerin
azinlik olarak goriillemeyecegini aciklamislards."”

Savastan sonra Anadolu’da gayri Miislim niifus biiyiik 6l¢iide azalirken basat 6ge olarak
Tiirklerden baska ii¢ belli bagli etnik grup kalmisti. Bunlar Kiirtler, Cerkesler ve Lazlar. Bu
gruplar icinde sayisal olarak Kiirtler Tiirklerden sonra gelen ikinci etnik gruptu.'®

Imparatorluktan ulus devlete gegise tanik olunan bu dénemde gerek Tiirk ulusal ve kiiltiirel
kimligine yapilan vurgunun baskin olmasi1 gerekse laiklik ilkesi uyarinca Halifeligin ortadan
kaldirilmasi gibi politikalar sonucu Kiirt muhalefetinin biitiin siddeti ile arttigin1 gormekteyiz.
Ulus devletin kurulug siireci, Kurtulus Savasi sirasinda siirdiiriilen etnik ¢ogulculuk ve
“halifeyi kurtarmak™ slogani ile yiiriitilen Misliman koalisyonu olusturma politikalarinin
sonunu getirmisti. Bu her iki politika Kiirtler acisindan Ankara hiikiimetini desteklemenin
mesgruiyetini saglamis, hatta savas sirasinda ortaya c¢ikan iki Kiirt isyanina genis halk
katilimini onlemisti. Halifelik Osmanli’da merkez ile ¢evre arasindaki bagi kuran 6énemli bir
makamdi. Halifeligin kaldirilmasi merkez ve cevre arasindaki “zimni sdzlesmenin” ortadan
kalkmas1 anlamina geliyordu (Bozarslan, 2005, s.201).

Ancak bunun yaninda merkez ile ¢evre arasinda yeni bir sozlesmenin de kuruldugunu
sOyleyebiliriz. Osmanli’da 19 Yiizyildan itibaren baslayan merkezilesme politikalar
Cumbhuriyet doneminde de modern ulus devletin bir geregi olarak devam etmistir. Merkezin
tek bicimli bir miilki diizeni tiim tagrada hakim kilarak diizenli asker ve vergi toplamak icin
giristigi faaliyetler, modern ulus devletin altyapisini olusturmakta islev gordii. Idari
merkezilesmenin vurgulanmasiyla birlikte merkezi devletin tasrada niifuzu artmaya ve
merkez-cevre iligkisi doniismeye bagladi. Bu siirecte bir yandan merkez-cevre arasinda

patronaj iligkileriyle belirlenen yeni bir alan olugsmaya baslarken, bir yandan da cevre yeni

'® Aslinda cumhuriyetin ilk yillarinda Kiirtlerle ilgili sadece ii¢ ayaklanma yoktur. 1924-1938 déneminde biri
Menemen olay1 olmak iizere 18 ayaklanma meydana gelmis ve bunlarin 17°si Dogu’da meydana gelip Kiirtlerle
ilgili ayaklanmalardir. Bu ayaklanmalar ile ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in bkz. Hall1, 2011.

' Lozan Baris Konferans: sirasinda Kiirtler ve azinliklar konusu ile ilgili olarak yapilan tartismalara yonelik
ayrintili bir ¢aligma i¢in bkz: Goldas, 2009.

'8 Kiirtlerin niifusu ile ilgili olarak bkz: Mutlu, 1996.
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yiikiimliiliikler (askerlik, vergi vb.) ve yeni imkanlar (ulasim, adalet, egitim, toprak tescili)
yoluyla daha fazla merkeze baglanmistir (Ozkazang, 2012, 5.93).

Bu anlamda Cumhuriyet doneminde iki farkli Kiirt muhalefetinin oldugunu sdyleyebiliriz.
Aslinda bu iki muhalefet Kiirt Teali Cemiyeti icinde goriilen ve Cemiyetin gii¢c kaybetmesine
sebep olan farkli gruplasmada da kendini hissettirmis ve birlesik bir Kiirt hareketi ortaya
cikmasina da engel olmustur. Bunlardan ilki milliyetci Kiirt entelijansiyasinin muhalefeti idi.
Kiirt Klupleri ve Kiirdistan Teali Cemiyeti gelenegini siirdiiren bu akim, 1923’de kurulan
Azadi Komitesi ve 1927 den itibaren Hoybun komitesinde bir araya gelmisti. Bu orgiitlere
iye olan eski Osmanli ordusunda ve Hamidiye alaylarinda gorev yapmis subaylar, doktorlar,
Bedirhan ve Cemilpasazade kardesler gibi eski emir ailelerinden ve sehir esrafindan gelen
aydmlarin bu muhalefetin belli basl simalar1 oldugu sdylenebilir. Batic1 ve medeniyet¢i olan
bu muhalefet devleti devlet oldugu i¢in degil Tiirk oldugu i¢in reddetmekteydi. Ne var ki bu
akim sosyal bir dayanaga sahip degildi. Genellikle muhafazakar bir yapiya sahip olan
sehirlerin Baticilik itibariyle Kemalizmden geri kalmayan Kiirt teskilatlarina sicak bakmasi en
azindan o donemde miimkiin goriinmemekteydi.

Ikinci muhalefet ise, entelijensiyanin “miitegallibe” olarak tamimladigi asiretler ve
tarikatlardan ve genel olarak koyliililkten kaynaklanmaktaydi. Bu ikinci muhalefet devleti
Tiirk oldugu i¢in degil de, Osmanli geleneginin tam ziddini temsil eden bir devlet oldugu i¢in
reddetmekteydi. Kemalist iktidarin geleneksel sosyal yapilarn kirmaya calismasi, zorunlu
askerligi dayatmasi, iktisadi millilestirmesi, Kurtulus Savaginin mesruiyet kaynaklarindan biri
olan hilafeti ortadan kaldirmasi, din konusunda 6zel sahaya tecaviiz olarak kabul edilen
dayatimlarda bulunmasi, bu katmanlarin devlete karsi siddete dayali bir muhalefete
kaymalarina yol agti.

Bu muhalefet eden gruplar i¢inde Batici Kiirt milliyet¢ileri zayif olmasi nedeniyle kirsal
muhalefetle ittifak etmek zorunda kalmistir. Baskin Oran, Kiirt aydinlarn tarafindan
olusturulmaya calisilan milliyet¢iligin feodal bir ortamda dogmasindan dolay1 bu biinyenin
tutunum ideolojisi olan din ile iyice karisik halde ifade edilmek zorunda oldugunu bu yiizden
bu donemde goriilen isyanlarda da dini onderlerin etkisinin 6nemli oldugunu belirtmektedir
(2003, s.872). Bu durum, insan kaynaklarim kirsal kitlelere bor¢lu olan Kiirt milliyetgi
hareketinin kismen asiretlesmesine, asiret ve tarikat aginin ise milliyet¢ilige kaymasina neden
oldu. 1925’te Seyh Said ile birlikte Naksibendi tarikatinin 6nemli bir kisminin aralarinda
Fehmi Bilal gibi tanritanimaz simalarin da bulundugu Azadi orgiitii ile ittifaki tercih etmesi
entelijensiya ile geleneksel kuvvetler arasindaki yakinlasmada Onemli bir adim

olusturmaktaydi (Bozarslan, 2003, s.848-849).
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1925 yilinin Subat ayinda baglayan Seyh Said ayaklanmasi 2 ay siirmiis ve sert 6nlemlerle
bastirilmistir. Bu ayaklanmanin 6nderi yerel olarak biiyiik bir etkinligi olan Naksibendi Seyhi
Seyh Said’di. Bu ayaklanmay1 onceki ayaklanmalardan ayiran en onemli 6zelligi, bir politik
orgiit tarafindan hazirlanmasi ve orgiitiin yaptirim giicii yeterli olmadigi icin kitleleri harekete
gecirmek i¢in seyhin karizmatik kisiliginden yararlanmasidir (Bruinessen, 2006, s.387).

1925 Kiirt isyan1 hem milliyet¢i hem de dini nedenlere bagliydi. Genelde Kiirtlerin tamami
milliyetlerine sikica bagliydi. Modern kuramsal milliyetgilik kavramlarimin Kiirtler arasinda
yayilmast ve atesli milliyet¢i bir yeni neslin ortaya ¢ikmasi, Kiirtleri milliyetlerini inkara
zorlayacak herhangi bir cabaya karsi daha duyarh hale getirdi. Bu yiizden Kiirt milliyet¢iligi
ile ilgili faaliyetlerin yasaklanmasi ve Kiirt¢cenin kullaniminin yasaklanmasi, muhtemel bir
huzursuzlugu ve direnisi de beraberinde getirecekti. Tiirklestirme cabalar1 huzursuzluk
yaratiyordu. Tiirk hiikiimetinin uyguladigi, halki dinin tesirinden uzaklastiric1 ve batililagtiric
politikalar Kiirt aydinlarinin itirazina yol agmasa da Kiirt halkinin biiyiik bir ¢cogunlugu i¢in
rahatsiz edici bir durumdu. Ozellikle dini liderler ve asiret reisleri bu politikalara karsi
cikiyorlardi; cilinkii bunlar en aziz tuttuklarn inanglariyla celisiyor ve kendilerine atalarindan
miras kalan ayricaliklarini tehdit ediyordu. Dindar Kiirtlerin goziinde Halifeligin ve Seriat
yasalarinin devlet tarafindan kaldirilmasi Tiirklerle aralarindaki koklii ve biiyitkk 6nem verilen
din kardesligi bagin1 kopardi. Boylece giiclii bir Islami duygu Kiirt milliyetciliginin giderek
onem kazanan bir bileseni haline geldi. Din duygusu Kiirt halkini birlestiren onemli bir
etkendi. Bu acidan milliyet¢i giicler boylesi giiclii bir miittefiki kendi amaglar1 dogrultusunda
kullanmakta tereddiit etmemistir (Jwaideh, 2004, s. 406).

Tiirk hiikiimeti, Seyh Sait isyanini, ilkel dini liderler ve asiret reislerinin bas1 ¢cektigi gerici
ve yozlagsmis bir hareket olarak gostermekteydi. Tiirk hiikiimetine gore, bu liderler ve agiret
reisleri, Cumhuriyet’in gelismeci ve ileriye doniik reformlartyla varliklar tehdit edilmisti ve
sahip olduklar1 ayricaliklarindan vazge¢cmek istemiyorlardi. Resmi Tiirk kaynaklar1 ayrica
Kiirt isyanimin Ingilizler tarafindan tesvik edildigini de iddia ediyorlardi. Ancak Ingiliz
belgelerine dayanarak yapilan arastirmalarda Ingilizlerin o dénemde Kiirtlere yardim etmenin
cikarlaria uygun olmadigini diisiindiiklerini ortaya koymaktadir (Yegen, 2012, Olson, 191-
228, Simsir, 1975, Kiirkciioglu, 1978). Isyanin milliyetci yoniinden ziyade gerici ve dini
yonlerini vurgulamak Tiirk hiikiimetinin de isine gelmekteydi. Isyamin ¢iktig: tarihlerde Tiirk
hiikiimeti Musul Vilayeti’ni geri almanin yollarin1 artyordu. Byle bir olay ancak ve ancak bu
vilayetteki kalabalik Kiirt niifusun rizasiyla, siirekli bir ictenlikle bu olay1 istemeleriyle ve
Milletler Cemiyeti’nin onayiyla gerceklesebilirdi. Isyanin milliyetgi karakteri hakkinda Tiirk
hiikiimeti tarafindan yapilacak resmi bir agiklama, Tiirkiye’nin Musul konusunda artik higbir

sey yapamamasina yol acacakt.
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Seyh Sait isyan hiikiimete muhalefeti susturmak icin de bir firsat yaratti. 1925 yilinda
cikarilan Takrir-i Siikun Kanunu ve Tekke ve Zaviyelerin kapatilmasi hakkinda Kanun bu
donemde c¢ikartildi. Hiikiimetin  politikalarina  karsi  ¢ikmis, izledigi politikalar
onaylamayanlar isyancilarla isbirligi yapmakla suclanarak Istiklal Mahkemelerinde
yargilandilar (Jwaideh, 2004, s.401-402).

Bu donemde meydana gelen en 6nemli Kiirt isyanlarindan biri de Agr1 Dagi isyan idi. Bu
isyan Suriye’de kurulan Hoybun orgiitii tarafindan diizenlenmisti. 1927°de kurulan ve
faaliyetlerini 1946’ya kadar devam ettiren Hoybun Cemiyeti donemin Kiirt muhalefetini
temsil eden en 6nemli orgiittii. Bu orgiit, amag olarak “Tiirkiye boyundurugu altinda bulunan
Kiirdistan ve Kiirtlerin kurtulusu ve dogal ve ulusal sinirlar iginde bagimsiz bir Kiirdistan
devletini kurma”y1 hedef almaktaydi. Cemiyet ayn1 zamanda “Kiirdistan sinirinin digia en
son Tiirk askerin atilincaya kadar miicadele edilmesi” kararim da almisti (Bozarslan, 2003,
$.849). Emir-komutanin tek merkezde toplanmasina, malzemelik ve cephanelik kurulmasina,
Kiirt-Ermeni uzlagsmazligina bir son vermeye, Iran Hiikiimeti ile kardes Iran ulusuyla anlasma
yolu aranmasi, Irak ve Suriye’deki mandater gii¢lerle dostane iliskiler kurulmasi da karara
baglandi. Emir Celadet Bedirhan birligin ilk baskani secildi. Bu yeni orgiit daha ©nce
kurulmus olan biitiin Kiirt milliyetci topluluklarin yerine gecti; bu topluluklar goniillii olarak
kendilerini feshedip yeni Hoybun’da birlestiler (Jwaideh, 2004, s. 408-409). Batic1 bir orgiit
olan Hoybun’un en 6nemli 6zelliklerinden biri de propagandaya 6nem vermesidir. Bu amagla
Tiiziiklerinde bu konuya yer verilerek propaganda araci olarak gorsel ve isitsel malzemenin
kullanmas1 gerekliliginden bahsetmistir. Modern bir oOrgiit olarak goriilebilecek olan
Hoybun’un tiiziigiinde “Kardeslik Andi” gibi sembolik Ogelere yer verilerek asiret
kimliginden ziyade ulusal kimligin gii¢lendirilmesi amag¢lanmistir (Alakom, 2011, s.30).

Donemin Kiirt milliyet¢iligi anlayisi Kemalist milliyetciliginden de esinlenerek medeniyet
ve tarih 6ncesi arasinda bag kurmaktaydi. Kiirt entelijensiyasi da, ancak, tarihin kodunu igeren
tarih 6ncesi medeniyete katkida bulunmus milletlerin tarihte yer alma hakkina sahip oldugunu
digiinmekteydi. Bu nedenle Kiirtlerin medeniyete katkisinin vurgulamak, tarih Oncesi
donemde medeniyete katkida bulunanlarin Tiirkler degil de Kiirtler oldugunu gostermek
gerekiyordu. Kiirtliigiin medeniyete katkis1 Selahaddin Eyubi ve Kiirt emirlikleri tarafindan
devam ettirilmisti. Orgiite gore barbarh@: temsil eden Tiirkliik, Kiirtliigii kendi seviyesine
indirgemek, onu ilerlemeden ve tahsilden mahrum birakmak icin elinden gelen her seyi
yapmisti. Tiirkiye’de Latin harflerinin kabul edilmesinden sonra Hoybuncularin cikardigi
Havar dergisinin de Latin harflerine ge¢mesi hem Tiirkiye’deki Kiirt okurlartyla iligkilerini
devam ettirme, hem de Kemalizm kadar Batici olarak goriinme istegi ile aciklanabilir

(Bozarslan, 2003, s.850). Agr1 Dagi isyam1 bu cemiyet faaliyeti sonucunda meydana geldi.
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1928 yilinda Agri Dagi’nda minyatiir bir Kiirt devleti yaratilmsti. Iyi egitilmis ve iyi
techiz edilmis Kiirt savascilardan olusan birka¢c bin kisilik kiiciik bir ordu kurulmus,
cephanelikler ve malzemelikler insa edilmis, bir yerel yonetim ve askeri emir-komuta zinciri
olusturulmus, Kiirt bayragi gondere cekilmisti. Tiirk hiikiimeti bu durum karsisinda 6nce
uzlastirici bir tavir takindi ve goriismeler yoluyla sorunu ¢6zmek istedi. Bunun icin Kiirtlerin
goc ettirilmesi durduruldu. Yeni bir yasa kabul edildikten sonraki iic ay icinde Tiirk
hiikkiimetine baghliklarin1 bildiren tiim Kiirtlerin affedilecegi ilan edildi. Hapishanelerdeki
Kiirt milliyetcileri serbest birakilacakti. Bu arada Tiirk yetkililer Kiirt liderleri ile temasa
gectiler. Ancak Kiirtler Tiirklerin zaman kazanmaya calistigini ve dolambagli yollardan
Kiirtleri silah birakmaya zorladiklarim belirterek sartlar1 kabul etmediler (Jwaideh, 2004, s.
410).

Bunun iizerine Tiirk ordusu Agn Daginda yogunlasmis Kiirt kuvvetlerini yok etmek icin
11 Haziran 1930’da saldiriya gecti. Kiirtler yenilgiye ugratilarak isyan bastirildi. Isyanin
bastirilmasindan sonra agir ve kesin cezai tedbirler uygulandi.

Hoybun ve kollari, Tiirkiye’deki Kiirtlerin davasini diinya kamuoyu 6niinde ¢ok etkili bir
bicimde savunuyorlardi. Milletler Cemiyeti'ni Kiirtlerin i¢inde yasadigi kotii durumdan
haberdar etmek amaciyla Cenevre’ye bir temsilci heyeti gonderildi. O sirada Isvicre nin Ziirih
kentinde toplanmis olan Ikinci Enternasyonal, Tiirkiye’deki Kiirtlerin baski altinda
tutulmasin1 ve Lozan Antlagsmasinin ihlal edilmesini protesto eden bir bildiriyi kabul etti
(Jwaideh, 2004, s. 411-12-13).

Agr1 Dagi isyani Tiirkiye ile iran arasinda anlasmazliga yol acti. Tiirkiye, yapilan saldirilar
icin Iran topraklarimi iis olarak kullanmalarina izin veren Iranlilar isyancilara acik destek
vermekle sucluyordu. Iranlilar ise suclamayi reddederek Tiirkiye'nin iran topraklarmi ihlal
ettigi gerekgesiyle suclamaktaydi. Sorun bolgede yapilan sinir degisikligi ile halledildi
(Jwaideh, 2004, s. 414).

Tiirkiye’deki Kiirtler agisindan Agr1 Dag1 isyaninin muhtemelen en olumsuz sonucu, Tiirk
hiikiimeti tarafindan dogu illerini ve illerde yasayan Kiirtleri agir yoksunluga mahkum eden
bir yasa ¢ikartilmasiydi. 5 Mayis 1932°de ¢ikartilan bir yasayla Tiirkiye’de iicli doguda olmak
tizere dort bolge olusturuldu. Bu bolgelerden biri “sihhi, maddi, kiiltiirel, siyasi, stratejik
nedenlerden dolayr ve kamu yararina oldugu gerekgesiyle” tamamen bosaltildi. Asiretler
hukuki kisiliklerinden mahrum edildi. Bu mahrumiyetin sonucunda asiretlerin daha &nce
kullandiklar tiim haklar ellerinden alindi. Benzeri sekilde asiret reislerinin, dini liderlerin ve
bu kisilere bagli cesitli orgiit ve kurumlarin sahip oldugu yetkiler gecersiz ilan edildi. Bunlara
ait tim mallar devlete devredilecek, bun mallarin bolgeye yeni yerlestirileceklere dagitimi

hiikiimetin karar ve iradesine tabi olacakti (Jwaideh, 2004, s. 415-16).
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Bu donemdeki en 6nemli isyanlardan biri de Ocak 1937°de Dersim’de meydana gelen
isyand1. Kiirt¢cenin Zaza lehgesini kullanan ve Alevi dgretisine siki sikiya bagli olan bu tecrit
edilmis ve ulasilmaz bolge sakinleri daha 6nceki Kiirt isyanlarinin hi¢birine katilmamaiglarda.
Alevi olmalan nedeniyle Halifeligin kaldirilmasi onlar i¢in hi¢bir anlam ifade etmiyordu ve
Siinni Kiirt seyhlerinin yaymaya calistigi dini doktrine kesinlikle sicak bakmiyorlardi. O ana
kadar Kiirt milliyetciliginin Dersim Kiirtleri arasinda yayilmasini engelleyen dini, cografi ve
dile ait tecrit unsurlari, Tiirkler tarafindan c¢ikartilan sekiiler yasalarin ve Tiirk silahlarinin
bolgeye girmesiyle temelinden sarsildi (Jwaideh, 2004, s. 416).

Tiirk hiikiimeti tarafindan, Ocak 1937°de Kiirtleri Tiirk halki i¢inde eritmeyi amaglayan bir
yasanin ¢ikartilmast Dersim Kiirtlerini fazlasiyla 6fkelendirdi. Dersim halki yaptigi toplantilar
sonucunda halkin yasaya kars1 oldugunu belirten bir protesto mektubunu iletecek bir temsilci
heyeti gonderilmesine karar verildi. Kiirt kaynaklarina gore bu elciler askeri vali tarafindan
tutukland1 ve idam edildi. Kiirtler ise misilleme olarak bir polis konvoyu kac¢irdi. Bu hareket
isyanin bagladiginin  isaretiydi. Isyamin ¢ikma sebepleri olarak Tiirk hiikiimetinin
politikalariin 6ncelikle ataerkil feodal Kiirt liderlerini hiikiimete diigman ettigi, dini liderlerin
mubhalefetine yol agtig1 ve Kiirt halkinin i¢ine kendi 6zerk irksal kimliklerini kaybedecekleri
korkusunun diigiirmesiydi. Bu isyanin altinda yatan belki de en 6nemli unsur milliyetgilik
ruhuydu (Jwaideh, 2004, s. 417).

Dersimde yiiriitiilen askeri harekat iki y1l siirdii. Sonunda isyan edenler ve lideri Seyit Riza
tutuklanarak idam edildi. Tiirkler isyanin sorumlusunun Dersim Kiirtleri arasindaki dini ve
gerici unsurlar oldugunu iddia etmistir. Isyancilar silaha sarilmadan kisa bir siire Once
hikkiimete muhtira gondermisti. Bu muhtirada Kiirtler, hiikiimetten bolgedeki birlikleri
cekmesini, bolgedeki yol, koprii ve demiryolu insaatlarinin durdurulmasini, vergileri
azaltmasini ve silah bulundurmalarina izin vermelerini istemislerdi (Jwaideh, 2004, s.417-19).

1925 tarihli Seyh Sait isyaniyla baglayan, 1927-1930 Agr Dagi isyaniyla devam eden ve
1937-1938 Dersim Isyaniyla sona eren Kiirt isyanlar silsilesi, devletin Kiirt ayrilikciligina
karsi ¢ok canli bir tehdit algis1 gelistirmesine sebep oldu. Devlet tarafindan Kiirtlerin
varligimin inkar edildigi bu donemde isyanlar, gerici ve feodal kalintilar tasiyan, medeniyete
kars1 duran olaylar olarak goriilmiis ve giivenlik ve asayis meselesi olarak sorunun ¢oziilmesi
yoniinde ¢aba harcanmigtir. Buna gore, “irtica”, “eskiyalik”, “asiret direnci”, “bolgesel geri
kalmiglik” kategorileriyle ©zdeslestirilmek suretiyle Kiirt sorununun etnik mahiyeti
gizlenmigtir (Yegen, 2006, s.21). “Sark vilayetlerinin 1slah1”, “Kiirt meselesinin” devlet
soylemindeki ad1 olmustu. Sark vilayetlerinin geri ve gerici karakteri, buradaki asiret ve irtica
yapilanmasini sona erdirecek olan cumhuriyet nimetlerinin sunulmasiyla islah edilecektir.

Kiirt meselesi her seyden once bir asayis meselesiydi. Meseleyi ¢dzmek adina “Sark Islahat
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Raporlar1” adr ile raporlar hazirlanmus," Bu raporlar dogrultusunda iskan ve tehcir politikalar
uygulanmis ve bolge 1927°den 1947°ye kadar kurulan Umumi Miifettisliklerle sikiyonetim
benzeri askeri bir diizenle yonetilmistir (Y1ldiz, 2007, s. 242-259).

Cumbhuriyetin ilk dénemindeki isyanlar, Kiirt hareketini anlamak a¢isindan 6nemli olmakla
birlikte bastirllmalarinin ardindan soniimlenerek bir kurumsallik ve orgiitliiliik yaratamadilar.
Bunun nedenlerinden biri isyanlar1 birbirine baglayan ortak bir ideolojik ve siyasi programin
olmamasidir. Her ne kadar birbirini besleyen iki isyan olsa da, 1925’teki Seyh Said Isyani’nda
dini temalar baskin hale gelmisken Suriye’deki sol egilimli Kiirt 6rgiiti Hoybun tarafindan
desteklenen Agri Isyaninda ise daha cok sekiiler temalar goze carpar. 1937°de daha cok
Tunceli bolgesindeki Alevi-Kiirtleri etkisine alan Seyit Riza Isyam ise Alevilik inancinin ve
Dersim’e 6zgii kosullarin etkisiyle diger iki isyandan biiyiik ol¢iide farkli dinamiklerden
beslenmistir.

Kiirt muhalefetinin parcalanmis yapisina iligkin olarak Natali, Kiirtlerin Cumhuriyetin ilk
donemlerinde 6zgiir bir siyasi alana sahip olsa bile Kiirt ulusal kimliginin yine de gii¢siiz olup
parcalanacagini belirtmektedir. Kiirt topluluklar1 arasinda var olan ikili karsitliklarin ve kisisel
rekabetlerin birlesik bir Kiirt milliyetciligi duygusunun ortaya ¢ikmasimi Onledigini
soylemektedir (2009, s.140). Kisacasi, her ne kadar Kiirt milliyetcisi temalan giiglii bir
bicimde barindirsalar ve birbirlerini etkileseler de, her biri kendisine 0zgii 6zellikleri
barindiran ve kiimiilatif siyasi sonuglar dogurmayan bu isyanlar siireklilik arz eden orgiitlii
bir hareketin farkli goriiniimleri olarak ele almak zordur. Bolgede hakim olan agiret yapis1 da
isyanlarin siireklilik kazanmasina engel olmustur. Ama bu faktér bu durumu agiklamaya tek
basina yeterli degildir. Zira asiret iliskilerinin baskinligin1 korumaya devam ettigi Irak’ta Kiirt
milliyet¢iligi bir harekete doniisme kanali bulabilmistir. Tiirkiye’deki isyanlarin siireklilik arz
eden bir harekete doniismemesinin altinda yatan faktorler ayn1 zamanda donemin iktidarinin
bunlara yonelik gelistirdigi siyasal tepkilerin niteligiyle de ilgilidir. Cumbhuriyetin ilk
donemlerindeki iktidar otoriter yiiziinii belki de en fazla Kiirt isyanlarimi bastirirken
gostermistir. Lakin bundan da oOnemlisi Kiirt meselesi, Kemalist iktidarin ideolojik
hegemonya miicadelesinin en net bi¢imde gozlemlenebilecegi basliklarindan biridir.
Cumbhuriyet donemi kadrolari, bir yandan Kiirt isyanlarmi en sert askeri yontemlerle
sindirerek ve isyanlara yoOnelik asiret reislerini iilkenin degisik yerlerine siirerek yeni bir
ayaklanmanin maddi kosullarim1 ortadan kaldirmayi hedefliyordu. Diger yandan ise bu

isyanlarin etnik boyutunu yadsiyip, onlara “gerici” yaftasim1 yapistirarak Tiirk milliyet¢iligi

1 Sark 1slahat Raporlar1, Umumi Mifettisliklerin raporlar1 ve 1925’ ten giiniimiize kadar hazirlanan Kiirt sorunu
ile ilgili raporlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Oztiirk, 2008, , Varlik, 2010, Kogak, 2010, Yildirim, 2011,
Yayman, 2011, Akgura, 2011
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ideolojisinin modernlesmeci ve asimilasyoncu yonlerini isyanlar vesilesiyle yeniden iiretmek
firsatim1 yakaliyor, bunlarin tartisma dis1 oldugu mesajint veriyordu. Rejimin Kiirt isyanlarina
kars1 gosterdigi sert tavir, Kiirt kimligi tizerinden hareket edecek herhangi bir harekete yasam
sanst taninmayacagl mesajin1 ¢ok net bicimde veriyordu. Bu tutum her isyan sonrasinda
devletin uyguladigi iskan politikasinin da gosterdigi gibi bolgede yillardir hakimiyetini
siirdiiren asiret reisleri ve biiyiik toprak sahiplerinin hareket alanim1 tanimlamistir. Bu alana
Kiirtliik tizerinden siyaset yapmak dahil degildi. Bu unsurlar herhangi bir Kiirtlilk iddiasinda
bulunmadiklar1 ve devletin temel siyasi yonelimlerini sorgulamadiklar siirece kendi
konumlarim1 koruyabilirlerdi (Saragoglu, 2007, s. 328-329). Uygulanan baskici politikalar
sonucu, heniiz yonetimin istedigi genislik ve derinlikte bir entegrasyonla neticelenmemis olsa
da, itirazc1 Kiirt egemen sinif ve tabakalarin direnci kirilmisti. Kiirt egemenlerinin misyonu,
bundan boyle Cumhuriyet rejimine karsi ¢ikmak degil, onu Bolgede yeniden iiretmekti.
Siradan insanlara gelince, bunlar kendi adlarina orgiitlii degillerdi; ¢ogunlukla agiret ve tarikat
gibi geleneksel yap1 ve kurumlarin mensubu ve kontrolii altindaydilar. Dolayisiyla devlet ile
geleneksel Kiirt egemenleri arasindaki iliskiler biiyiik dl¢iide onlar bakimindan da gegerliydi
(Giindogan, 2012, s.103). Ancak devletin uyguladigr bu politikalar ayn1 zamanda Kiirt
kimliginin siyasallagmasin1 da beraberinde getirdigini akilda tutmak gerekir. Devlet
politikalar1 Kiirt etnik kimligi bilincinin pekismesine ve politize olmasinda etkili olan
faktorlerden biridir.

Bu donemde Kiirt agalarla zimni ittifaklar gergeklestirildi. Devlet tarafindan atanmis
valiler ve jandarmalar, kasaba ve kentlerdeki yasami denetleyebiliyorlardi. Yine de agalar vali
ve bazi asiret reisleriyle isbirligine girerek, kdylerde catismalarda arabulucu olarak 6nemli bir
rolii ellerinde tuttular. Medreseler kentlerde resmi olarak kapatildigi halde, hiikiimet Kiirt
agalarin merkezden uzak bazi bolgelerde okullart denetlemelerine izin veriyordu. Gizli
bicimde de olsa medrese egitiminin devam etmesi Kiirt agalarinin konumlarim yiikseltirken,
Kiirt islami kimliklerini mahrem alanda korunmasim sagliyordu. Ayni zamanda ekonomik ve
tarimsal politikalar biiyiik toprak sahiplerinin konumunu saglamlastirdi. Kemalist politikalar
Osmanh iktidar yapisim zayiflattt ama kirsal diizeyde yeniden yapilanmayi tesvik etmedi.
Hiikiimet 1924°te Osmanl toprak Osiiriinii ortadan kaldirdi, koyliilere yirmi yillik krediyle
tarlalar1 dagitt1 ve yoksul topraksiz koyliilere faiz orani az kredileri sagladi ama 1940’lara
gelindiginde feodal toprak iliskileri devam etti. Osiiriin kaldirilmasi, ortak¢ihigin agalar
tarafindan denetlendigi Dogu bolgelerinden ziyade, koyliilerin artig1 elinde tutabildigi Orta ve

Bati1 Anadolu’da etkisi daha biiyiik oldu (Natali, 2009, s. 141).



43

Bu doénem iktidar1 temsil eden CHP’nin kurumsal olarak giiclii oldugu bir donemdi.
Ozellikle 1930’11 yillarda tek partinin kurumsallasmaya basladigim sdyleyebiliriz. Partilerin
ve sivil toplum orgiitlerinin olmadig1 bu donemde kamusal tartisma resmi ideolojinin énceden
belirledigi sinirlar i¢inde ve ¢ok smirhi bir aydin-biirokrat cevrede yapilmaktaydi. Tek parti
doneminde ortaya c¢ikan iki muhalefet partisi girisimi giidiimlii olmalarina ragmen genis
kitlelerin hosnutsuzlugunun ¢ok ¢abuk aciga cikarmalar1 nedeniyle kisa omiirlii olmuslardir.
Bu donemde devletin i¢ orgiitlenmesinde ordunun ve sivil biirokrasinin rolii de ¢cok ©ne
¢ikmisti. Cumbhuriyetle birlikte mikro diizeyde devlet-toplum iligkisinde paternalist ve
yanagmaci tarzlar belirginlesmeye baslar. Bu baglamda CHP bolgedeki asiret reisleri ve
agalarla yakin iligkiler kurmustur. Yerel niifuz sahipleri (esraf, asiret liderleri, seyhler, toprak
agalar1) boylece yerelde merkezi, merkezde ise yerel halki temsil eden araci bir konum edinir.
Kirdaki iligkileri muhafaza eden merkezi devlet, boylece koylu kitleler ile yerel niifuz
sahipleri arasinda hem ekonomik hem de kiiltiirel islevleri olan ¢ok gii¢clii bir kollamaci-
yanagmaci agm kurulmasina yol acmistir. Dogu’da toprak reformu yapmak yerine, sorunu
giivenlik tedbirleriyle ¢6zecegini diisiinmiistiir. Bu baglamda asiretler arasi rekabeti kullanan
CHP, baz1 Kiirt asiretleri arasinda Onemli sempati saglamistir. Kuruldugunda Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bolgeleri’nde teskilatlarin1 agmayan CHP, buradaki faaliyetlerini daha
cok agsiret reisleri iizerinden yiirlitmiistiir. Bu siyasetin sonucu olarak 1946 ve 1950
secimlerinde Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde Demokrat Parti’den daha yiiksek oy

almustir (C)zkazang, 2012, s. 95-96).

1.2.2. Cok Partili Donemde Kiirt Siyasal Hareketi (1950-1980)
Bu donemdeki Kiirt siyasal hareketi, 1950-1960 aras1 Demokrat Parti donemi ve 27 Mayis

1960 askeri darbesinden 1980’e kadar gecen donem olarak iki alt baglik altinda islenecektir.

1.2.2.1. Demokrat Parti Donemi (1950-1960)

Ikinci Diinya Savasindan sonraki dénem tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de nemli
degisimlerin yasandig1 bir donem oldu. Bu donemin en 6nemli 6zelligi Tiirkiye’de Demokrat
Parti’nin kurulmasi ile birlikte ¢ok partili siyasal hayata gecilmesidir. Cok partili siyasi hayata
gecis bir takim i¢ kosullarin yani sira dis kosullarin da biiyiik 6l¢iide etkin oldugu bir siireg
sonucu gerceklesti. ikinci Diinya Savasindan sonra fasist yonetimlerin yenilmesi ile birlikte
diinyada rakip iki giiciin, ABD ve Sovyetler Birligi’nin, egemen hale geldigi yeni bir diinya
diizeni kurulmustu. Bu yeni kurulan diizende Tiirkiye ABD 6nderligindeki Bat1 Bloku iginde
yer almak istiyordu. Bu politikanin geregi olarak da Batili degerlere daha fazla 6nem vermesi
ve bu anlamda iilkede demokrasinin de diizgiin bir sekilde uygulanmasi gerekiyordu. Bunun

icin de yapilmasi gereken en 6nemli sey artik tek parti yonetiminden vazgecilerek farkl siyasi



44

partilerin de siyasal hayata katilmasina izin verilmesi idi. Tim bu gelismeler 1s18inda
CHP’nin yoneldigi temel egilimler; dis politikada bati blokuna katilmak, ekonomide disa
acilmak ve i¢ politikada da ¢ok partili bir siyasal diizene gecmek olarak tanimlanabilir (Ataay,
2006, s.34).

Bu dis etkenlerin yam sira i¢ etkenler de ¢ok partili siyasal hayata gecisi saglamistir.
Bunlar, halkin tek parti diizenine kars1 gosterdigi olumsuz tepki ve iktidardaki parti i¢indeki
sinifsal ittifakin bozulmasidir. CHP i¢indeki sivil askeri biirokrasi kanadi ile tarimsal ve ticari
siniflar arasindaki ittifak kapitalizmin gelisimiyle birlikte bozulmustu. Tiim bu etkenler
Demokrat partiyi olusturdu. Demokrat Parti’nin ¢ekirdek kadrosu Mecliste toprak reformu
yasast lizerine yapilan tartismalar sonucunda ortaya c¢ikmisti. Toprak reformu yasasina
muhalefet eden milletvekilleri Dortlii Takrir adindaki 6nergeyi Parti meclis grubuna
vermelerinden sonra, Demokrat Parti kuruldu (Kongar, 2007, s.145). Demokrat Parti tarimsal
ve ticari kapitalizmi temsil eden kesimleri bir araya getiren bir yapiya sahipti ve ozellikle
koyliilerin icerilmesiyle birlikte genis ve gii¢lii bir toplumsal tabana oturmus ve biirokrasiyi
dislamist1 (Ozkazang, 2012, s. 98).

1946 se¢imlerinde CHP’nin bagarili olmasinin ardindan Demokrat Parti yonetimi icin 1950
secimleri 6nemli bir firsatti. Gozlerini 1950°de yapilacak secimlere diken Demokratlar, daha
biiylik sivil ozgiirlikler fikri iizerinden destek kazanmaya calistilar. Her seyden once,
ozellikle niifusun % 80’inin yasadigi kirsal kesimlerde CHP yoOnetiminin uyguladigi dini
reformlara yonelik tepkileri kullanmak isteyen Demokrat Parti dini 6zgiirlikkleri acikga
savundu. Halifeligin kaldirilmasi ve tekkelerin baski altina alinmasindan sonra bile tarikatlar
gizli de olsa calismalarina devam etmislerdi. Tarikatlarin en fazla Dogu bolgesinde etkili
oldugu diisiiniildiigiinde Demokrat Parti’nin dini 6zgiirliikler konusundaki soylemi Kiirtlerin
Demokrat Parti’ye yonelmelerine neden oldugunu soyleyebiliriz. Demokrat Parti’nin takindigi
bu tutum CHP’nin de politikasini degistirmeye zorlamig bu anlamda CHP 1947°de okullarda
din egitimi verilmesini ve devlet okullarinin yan1 sira Imam Hatip okullarinin a¢ilmasina izin
vermisti. Fakat boylesi tavizler Siinni devleti yikan parti olarak edindigi kimligi
dengelemesine yetmedi ve seyhler kendi miiritlerine bu cercevede talimatlar verdi. Ornegin
Saidi Nursi 1950’de kendi miiritlerini hararetle Demokratlar1 desteklemeye tesvik etti. Said-i
Nursi ile yakin baglar olan, Bitlis ve Hizan civarindaki Mevlana Halid Naksibendi hareketi
de ¢ogu Kadiri gibi Demokratlar destekledi (McDowall, 2004, s.526).

Kiirtlerin Demokrat Partiyi desteklemesinin bir diger nedeni de Tek Parti iktidarina
duyulan tepkiydi. Gerek Kiirt ayaklanmalar sirasinda gerekse Ikinci Diinya savasi yillarinda
bolge insanlar1 6nemli baskilara maruz kalmisti. DP’nin “Yeter S6z Milletin” slogani tiim

Tiirkiye’de oldugu gibi Dogu’da da tuttu. Ozellikle DP’nin Dogu’da yaganan bazi olaylarin
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hesabin1 sormasi bolgede sempati ile karsilandi. Mesela tarihe Muglali Olay1 adiyla gecen
olayin hesabim sormak DP’ye biiyiik puan kazandird1 (S6nmez, 1992, s. 141).

Demokrat Parti 1950 secimlerinde zafer kazanarak iktidara geldikten sonra Kemalist
devletin yerlesik degerleriyle uyumlu bir konumu dikkatle korumaya calisirken, 6zgiirliiklere
de bir Olciiye kadar izin verdi. DP’nin oOzgiirliikk¢ii sOylemi, Kiirtler arasinda da karsilik
bulmus ve 6zellikle kirda yasayan muhafazakar kitleler Demokrat Partiyi desteklemislerdir
(Yayman, 2011, s. 198). Herhangi bir somut etnik-kiiltiirel talebin karsilanmasindan ¢ok, bu
ilgi Tek Parti baskisinin kalkmis olmasina ve bolgeyle bagi olan insanlarin milletvekili
gosterilmesi kemiklesmis CHP kadrolarinin tasfiyesine yonelik bir umudun isaretiydi.
(Yayman, 2011, s.197).

Kendisini Tiirk milliyet¢iliginin savunucusu, tarihsel ve dini koklerini yeniden kesfeden
bir yap1 olarak tasvir eden parti, Islami ulusal kimligin merkezine yerlestirmek isteyen sadik
destekgilerini ddiillendirdi. Arapca ezan okunmasina izin verildi, dini radyo yayinlar1 serbest
birakildi, dini egitim zorunlu hale getirildi ve 1960’a kadar 5000 civarinda caminin insaasi
finanse edildi. Demokrat Parti’nin uyguladigi stratejinin devletin merkezinde geleneksel
Islami degerlerin yeniden uyanmasina yardimci oldugu kuskusuzdur. Dini ve siyasi
dayanismanin en giiclii bicimde uyandigi yer Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi oldu.
Boylece Kiirtlerin yasadigi kirsal alanlar bir kez daha Islamin kaleleri oldu ve laik solcu
radikallere diigman olan ve onlar agisindan tehlikeli bir atmosfere doniistii. Bunun tek onemli
istisnast Siinni anlayisimin yeniden uyanmasindan korkan Alevilerin yasadigi Dersim’di
(Mcdowall, 2004, s. 526-527).

Demokrat Parti doneminin Kiirt siyasal hareketi acisindan en 6nemli 6zelliklerinde biri de
Tiirkiye’nin kapitalist gelisiminin yoneldigi egilimin sonucu olarak CHP iktidar1 doneminde
baslayan toprak agalar ile kurulan ittifakin derinleserek devam etmesidir. Cumhuriyetin ilk
yillarinda yapilan reformlar sonucu Devletin “aga”, “seyh” gibi simif ayrimlarim kaldirmis
olmas1 onem tasimiyordu. Bu aileler hala kirsal yasamin merkezinde yer aliyor, hala kdyde
cikan kisisel ya da toplu sikintilarin yerel yetkililere iletilmesine aracilik ediyordu. Sanki
CHP, agalan biitiiniiyle devre dis1 birakmamis gibiydi. Cok sayida agay siirgiine gondermisti
ama rejime hizmet edebilecek olanlara dokunmamisti. Rejimi destekleyen aileler bunu
ideolojik gerekcelerle degil, maddi avantaj elde etmek i¢in ya da en kotii olasilikla yerel
rekabet nedeniyle yapiyordu. CHP genis bir esraf sinifinmi siirgiinde birakmanin tehlikesini
1946’da bir muhalefet partisinin ortaya ¢ikmasindan sonra anladi. 1947°de 2000 siirgiin aga
ailesinin geri donmesine izin verdi. Demokratlar siirgiinlerin derinlerdeki duygularini
suiistimal ederek bunlara 6zellikle 6nemli asiret mensuplar ya da koylii heyetler gonderip

desteklerini kazanmaya calistilar. 1950 secimlerinde biiyiik ¢ogunlukla iktidara geldiginde,



46

aldig1 oylarin 6énemli kismin1 yeni BMM’de 6nemli bir unsur olusturan son donemde siirgiin
edilmis agalarin tabanindan almisti (McDowall, 2004, s.528).

Tiirkiye’nin kapitalist gelisim siireci de toprak agalar1 lehine gelisim gostermekteydi.
Demokrat Parti doneminde Tiirkiye kapitalist diinya ekonomisine eklemlenmis bir iilkeydi.
Ikinci Diinya Savasindan sonra kurulan “yeni diinya diizeni” nin en 6nemli 6zelligi ABD’nin
hegemonik bir giic olarak ortaya cikmasi ve 1929 Bunalimi ile agir darbe yiyen diinya
ekonomisini ve savas enkazi altindaki Avrupa ekonomisini canlandirmak icin kapitalizmin
gelisimini arttirict yonde politikalar izlemeye baslamasidir (Ataay, 2006, s.32-33). Bu
politikalar kapsaminda sermaye yogun, verimli sektorlerin merkez iilkelerde gelismesini,
emek yogun, verimi diisiilk sanayilerin de “azgelismis” iilkelere kaydirilmasi ongoriilmiistii
(Sonmez, 1992, s. 125). Bu anlamda Tiirkiye’ye icin Ongoriilen rol, tarimsal gelismeyi
saglayacak yonde devletin agirlikla altyap: yatirmlarina yogunlagmasi ve 6zel sektore oncelik
veren tarim iriinleri ile hammadde ihracat¢isi bir devlet olmasiydi. Boylece Tiirkiye daha
onceki doneme Ozgii disa kapali, korumaci, dis dengeye dayali ve ice doniik ekonomi
politikalarimi terk ederek, dis ticaretin serbestlestirilirken, dis aciklarin kroniklestigi, dig
yardim ve krediler ile yabanci sermaye yatirimlariyla ayakta durabilen bir ekonomik modele
dogru gecmistir (Ataay, 2006, s.33 ).

Tiirkiye’deki tarimsal sanayilesme programlari emek girdileri ile toprak arasindaki iliskiyi
degistirdi ve muhafazakar partilere bagli yeni bir Kiirt ticaret sinifinin ortaya ¢ikmasia yol
acti. Devletin kredi, techizat, ucuz tohumluk ve uygun zirai fiyatlar1 gibi tarimsal gelismeyi
destekleyici uygulamalarindan yararlanan biiyiik toprak sahipleri makineye dayali kapitalist
girisimciye doniistiiller. Ortak¢ilik icin topraklarin kit olusu topragin degerini arttirdi.
1950’den 1960’a kadar ortalama c¢iftlik arazi parcalar yiizde 360 oraninda artti. Bu iktisadi
doniigiimler toprak sahiplerinin topraklarindan uzak bagka yerde yasamalarimi destekledi. Kiirt
toprak beyleri toprak taseronlugu yapma, Tiirkiye ve yurtdisinda ticari tesebbiislerde yatirim
yapma gibi ticari girisimlere girdiler. Kiirt kirsalina destegin devam etmesi Kiirt agalari, bazi
asiret reisleri ile merkezi hiikiimet arasinda yapici bir iligskinin gelismesini sagladi (Natali,
2009, s.158). Menderes ve Demirel’in devleti insa etme stratejileri, liderleri belediye bagkani,
milletvekili ve parti temsilcileri olan muhafazakar Kiirt topluluklariyla sembiyotik (karsilikli
bagimlilik) ittifaklar yaratti. DP’nin yiikselis donemi sayilan 1950 ve 1954 secimlerinde
Dogu’da en ¢ok milletvekilini Diyarbakir, Urfa, Mardin, Siirt gibi biiyiik toprak sahipliginin
goriildiigli illerden ¢ikarmasi siirpriz degildi (Sonmez, 1992, s.142). Kiirt aga ve seyhlerin
parlamentodaki sayis1 arttikca kent merkezlerindeki etkileri de artti. Cogu kendi iktidarlarini,
Kiirt solcu milliyet¢i gruplarla baglarim gelistirmek icin degil, devlet ile yerel se¢im orgiitleri

arasindaki patronaj baglarimi pekistirmek i¢in kullandi. Baz1 agalar ¢iftgilere ve koyliilere belli



47

partilere oy vermelerini yoksa islerini ve toprak {izerindeki haklarin1 kaybetmelerini goze
almalar1 gerektigini sOyleyerek onlar1 tehdit etti.

Boylece kapitalistlesme siirecinin  sonucu olarak Kiirt geleneksel smifinin rejimle
biitiinlesmesi saglanarak Kiirt siyasi hareketinde bir durgunluk donemine girildigi
sOylenebilir. Demokrat Parti’nin gecmisteki tiim rejim muhalifi ailelerin ¢ocuklarini
parlamentoya tagimasi da Kiirt geleneksel sinifin Tiirkiye’nin siyasi ve toplumsal yapisiyla
biitiinlesmesini saglayarak rejime muhalif seslerin ciliz kalmasina neden olmustur.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda, Tek Parti doneminde, idam edilmis, hapse atilmis ve siirgiine
gonderilmis Kiirt ileri gelenlerinin bizzat kendileri veya c¢ocuklari on yillik DP iktidar
doneminde Meclise girdi. Agri’dan 1930°daki Agr isyanina katilan ve yillarca dagda kalan
Halis Oztiirk (Sipkan asiret reisi Abdiilmecit Bey’in oglu), Ensarilerden Celal Yardimc1 ve
siirgiinde 6len Seyh Abdulbaki’nin oglu Kasim Kufrevi, Erzurum’dan Seyh Said’in torunu
Abdiilmelik Firat, Elazig’dan Suriye Kiirdistan Demokrat Partisi Baskani Dr. Nurettin
Zaza’nin kardesi Suphi Ergene, Mus’tan Ohin Seyhlerinden Giyaseddin Emre, Bitlis’ten
Kamran Inan’in babasi Seyh Selahaddin inan, Bing6l’den Sait Goker (Sait Aga), Mardin’den
Savurlu Haci Bey’in torunu Haci Bahaddin Erdem, Diyarbakir’dan Mustafa Remzi Bucak,
Yusuf Azizoglu, Mustafa Ekinci (Cemilpasalarin damadi), Urfa’dan Necmettin Cevheri’nin
babast Omer Cevheri ve Hakkari’den Seyh Selim’in oglu Ubeydullah Seven milletvekili oldu
(Tan, 2010, s.317). DP, 1950 ve 1954 secimlerinde Urfa, Diyarbakir, Erzurum, Siirt, Agn
gibi illerde se¢men diistiinligiine sahipti. 1950’de Dogu illerinden CHP 36 milletvekili
cikarirken DP’nin milletvekili sayis1 44’e ulasti. 1954 secimlerinde bu fark 30’a 60 seklinde
DP lehine sonuglanacakti. DP’nin ¢okiis donemi sayillan 1957°de ise CHP 60 milletvekili
cikarirken DP’nin milletvekili sayis1 29’a diigmiistii (Sonmez, 1994, s.140).

Tiirkiye’de etnik olarak siyasi alanin kisitlayict niteligi ve agalik simifina verilen destek
mekanizmas1 goz Oniine alinirsa, muhafazakar Kiirt geleneksel smif igin Kiirt etnik
milliyetcilikten ziyade alternatif siyasi kimlikleri vurgulamak ekonomik agidan daha avantajh
ve daha giivenli bir yoldu. Bu yiizden Kiirt milliyetciligi Kiirt agalariin “Kirtlitklerinden
vazgectikleri” i¢in degil, kapitalistlesme donemindeki siyasi alamin geleneksel Kiirt
tabakalarinin Tirkiye’'nin siyasi ve toplumsal yapisiyla biitiinlesmesini tegvik etmesi
yiiziinden zayifladi (McDowall, 2005, s.400).

Ancak tiim bu gelismeler disinda yine de rejime muhalif olan, kiiltiirel haklar talep eden
sesler de yok degildi. Bu muhalefet daha cok kendini edebiyat ve tarih-am1 yazimi alaninda
gosterdi. Bu donemde c¢ikarilan cesitli dergiler araciligiyla Kiirt kiiltiirliniin korunmasini

hedefleyen yayin faaliyetlerine ve tarih ve am1 yazimina baslandi. Yayinlanan eserlerin 6nemi
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daha sonraki yillarda goriilecekti. Bu kaynaklar yeni bir milliyet¢i sdylemin olusmasinda
belirleyici rol oynayacakti (Bozarslan, 2003, s. 850-851).

Ileri Yurt (1959), Baris Diinyas1 (1962), Dicle-Firat (1962), Deng (1963), Yeni Akis
(1966), Dogu (1969) gibi gazete ve dergilerde bir¢cok konuda fikirler beyan edilecek, cok
tirkek bir dille de olsa “mahalli dil”, “Dogu’ya has kiiltiir” gibi tanimlarla kademe kademe
Kiirt meselesi tanimlanmaya baslanacaktir (Alig, 2012, s.65). Bu am ve tarih yazimimin da
gosterdigi gibi 1938’den itibaren devam eden bu yirmi yillik suskunluk donemi Kiirt
milliyet¢iliginin sonu degildi. Diyarbakir’da Musa Anter tarafindan yayinlanan haftalik Dicle
Kaynagi gazetesi ve Suriyeli Kiirtlerin yazdig siirler Tiirkiye’deki Kiirtler arasinda yogun ilgi
gormekteydi. 1950’lerde bu kipirdanmalar hem Avrupa’da hem de Tiirkiye’de yeni
olusumlara yol agtilar. Avrupa’da 1948-1950 wyillar1 arasinda Kamuran Bedirhan’in
yayimmladigir Kiirt Arastirmalart Merkezi Biilteni’'ne takiben, aralarinda Irak ve Suriye
Kiirtlerinin de bulundugu gencler, milliyetci sdyleme sahip Kiirt Talebe Cemiyetini kurdular.
Tiirkiye’de 1950’11 yillarda gelisen faaliyetler Suriye’deki ve Avrupa’daki faaliyetlerin etkisi
altinda kalmakla birlikte bunlarla organik bir iliskiye sahip degillerdi. Bunlar Sarkin Sesi, ileri
Yurt Gazetesi gibi yayin faaliyetlerini, Dicle Talebe Yurdu gibi Yurt kurma tesebbiislerini,
Istanbul’da diizenlenen ve biiyiik heyecan uyandiran “Dogu geceleri”ni ve bir dizi “6grenci
piknikleri’ni icermekteydi. Bu faaliyetleri yapanlar Cumhuriyet sonrasinda dogmus talebeler
ya da otuzlarina yeni adim atmis serbest meslek sahipleriydi.

1950’1lerde ¢ikan Kiirtciilitk akimi, birbirinden kopuk, dar arkadashk cevrelerinin yakin
tarihi yeniden okuyarak, Kiirtce konusmadan Kiirt olma bilincine varmalari anlamina
gelmekteydi. 1950’lilerin sonlarina dogru bu akimin biitiin Kiirt sehirlerinde 6zellikle
talebeler arasinda hizla yayilmistir. Bu yeni milliyetcilik akimi belli bir siire sonra, siyasi bir
boyut kazanacakti (Bozarslan, 2003, s. 852).

DP’nin 1946’dan 1960’a seriiveni, bu partinin, Ozgiirlikk¢ii ve cok sesli bir ¢ikis
noktasindan istikrarli bir sekilde otoriter bir zihniyete kayisina sahitlik etmistir. En basta,
Goriisler dergisiyle sosyalist muhalefeti semsiyesi altina almaya yeltenen, sosyalist, liberal,
dindar, Alevi, Kiirt ve diger muhalif unsurlar1 olabildigince kavrayici vaatlerle yola ¢ikan
parti, otoriter bir yapiya dogru evrilmistir. Bu otoriter doniisiimiin en somut siyasal sonucu,
meshur “ispat hakki” tartismasi sonucu 1955’te liberal fikirli DP milletvekillerini istifa ederek
Hiirriyet Partisi’ni kurmast oldu. Ekrem Alican ve Turan Giines gibi gelecekte sag ve sol
siyasetin Ozgiirliik¢ii kanatlarina fikri ve siyasi onderlik edecek kilit isimleri semsiyesi altinda

toplayan HP, esasen DP’ye 1946°da ozgiirliikk¢ii ruhunu veren diisiincelerini savunuyordu.
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HP’nin kopusuyla birlikte DP de bir anlamda baslangictaki 6zgiirliikk¢cii ve muhalif ruhunu
kismen kaybetmistir denilebilir.

Demokrat Parti doneminin Kiirt siyasal hareketi acisindan en 6nemli olay1 49’lar Olay1
olarak adi gecen tutuklamalardir. DP doneminin sonuna dogru 17 Aralik 1959’da gerceklesen
49’1ar tevkifati devletin Kiirt ayrilikgi potansiyelinden rahatsiz oldugunun en belirgin
gostergesi oldugu gibi DP’nin de Kiirtlere kars1 degisen tavrina delil sayilabilir.

Bu olayin meydana gelmesinin sebeplerinden biri Irak’ta yasanan gelismelerdi. 1947
yilinda Mahabat Kiirt Cumhuriyeti’nin yikilmasindan sonra SSCB’ye iltica eden Molla
Mustafa Barzani Irak’a 1958 yilinda geri dondii. Bu durum Irak’ta Kiirt bolgelerinde ulusal
duygular canlandirdi. Mustafa Barzani’nin Irak’a donmesi Tiirkiye’deki Kiirtler arasinda da
biiyiik yanki uyandirdi. Bu arada gelismekte olan Kiirtgiiliikk hareketleri endiseyle takip
edilmekteydi. 1940’larda Birinci Bolge Miifettisligi yapan Avni Dogan Vatan Gazetesinde
19-23 Kasim 1958 tarihleri arasinda “Tehlike Cani” baslhikli bir yazi dizisi yaymlayarak
Mustafa Barzani'nin Irak’a geri doniisiiyle birlikte meydana gelmesi muhtemel olaylar
konusunda hiikiimeti uyarmisti. Dénemin etkin yayin organlarmdan biri olan ileri Yurt
gazetesi 31 Agustos 1959 tarihli 500. sayisinda Musa Anter Kiirt¢ce “Kimil” siirini yayinlada.
Tiirk basim Kiirtce olan bu siire ve icerigine biiyiik tepki gosterdi. Ileri Yurt gazetesinin son
sayist 22 Eyliil 1959’da yayinlandi ve yaz1 isleri Miidiirii Av. Canip Yildirim ve Musa Anter
tutuklandilar. Bu tutuklanmalar 49’larin tutuklanmasinin  bagslangict  kabul edilebilir
(Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, s.2010-2011). 1959 yilinin Aralik
ayinda, yarisindan fazlasi ogrenci olan 52 Kiirt Komiinistlik, Kiirtgiilik ve ayrlikgilik
yaptiklar1 gerekgesiyle tutuklandi. Bunlar arasindan Emin Batu’nun 6lmesi ve iki kisinin

serbest birakilmasindan sonra sayinin 49 olmasi sebebiyle “49’lar Olay1” olarak adlandirilan

20 Hiirriyet Partisi’nin en ¢nemli 6zelliklerinden biri de Kiirt muhalif seslere yer vermis olmasidir. Once DP’de siyasete
baslayan Diyarbakir Belediye Baskani Ziilkiif Bilgin daha sonra HP’ye gecerek bu partiden belediye baskani secilmistir.
Demokrat Parti doneminde milletvekili olan rejime muhalif Kiirt ileri gelenleri arasinda muhalif duruslarini ve Kiirt meselesi
ile ilgili caligmalarin1 devam ettirenler arasinda olan Yusuf Azizoglu, Mustafa Ekinci Demokrat Partiden ayrilarak Hiirriyet
Partisi icinde yer aldilar. HP milletvekillerinden Ekrem Alican, 1960 sonrasinda Yusuf Azizoglu ile beraber kurdugu Yeni
Tirkiye Partisi (YTP) ile Kiirt oylarinin ¢ok bityiik bir kismini toplamis ve giineydogu Anadolu’da pek ¢ok yerde rakipsiz
lider olmus, hatta YTP Kiirt Partisi olarak anilir olmustur. Ancak HP 1955-1957 déneminde umdugu basariy1 yakalayamadi.
1957 secimlerinde sadece Burdur’da segimleri kazanmasina miiteakip mallarint CHP’ye devrederek kendini feshetti. Bu
secimlerde HP’nin sayica en ¢ok oyu (22.466) Diyarbakir’da almis olmasi bu partinin 6nemini arttirict niteliktedir (Aktiirk,
2008, 5.66).
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bu tutuklama hadisesi, yakin dénem Kiirt tarihi i¢in onemli donemeclerden biri olmustur
(Alg, 2012, 5.64). Yargilama siireci dokuz yil siirmiis ve 1968 yilinda sona ermistir.”!

O yillarda Demokrat Parti hiikiimeti, i¢cinde bulundugu ekonomik bunalimdan ¢ikabilmek
ve ABD’den alinamayan ekonomik yardimi alabilmek icin tutuklanan Kiirt dgrencilerin
Komiinist olduklar1 gerekgcesi ile tutuklandiklarimi ileri siirdii. Oziinde bir Kiirt dgrenci
hareketi olan ve Istanbul ve Ankara iiniversitelerinde okuyan Kiirt genclerinin kendi
aralarindaki 6zel toplantilarda, katildiklar1 pikniklerde Dogu ve Giineydogu illerinin geri
kalmasi, Kiirtlerin kimlik, dil, kiiltiir ve egitim haklarinin taninmasi vb. konularda tartigmalar
yapan 49’lar grubu formel bir varliga sahip olmayip, daha ¢ok Kiirtlitkk fikrinin bir araya
getirdigi arkadas cevrelerinden olusan bir gruptu.

Cagdas Kiirt hareketinin baglangici olarak yeni bir donemin basladigim1 gostermesi
acisindan 6nemli olan 49’lar Olayi, aralarinda daha sonraki yillarda Kiirt hareketinde ya da
Tiirk siyasal yasaminda onemli bir rol oynayacak Sait El¢i, Serafettin El¢i, Nurettin Yilmaz,
Medet Serhat, Musa Anter, Yasar Kaya, Naci Kutlay gibi sahislarin da bulundugu ve
1950’1erde kiillenmeye yiiz tutmus ulusal isteklerin tekrar tutugmasin gostermesi bakimdan
onemli bir olaydir. Bu hareket, diisiinsel ve kadrosal planda esas olarak iki kaynaktan
beslenmistir. Bunlardan birincisi, Kiirdistan Gazetesi (1898), Kiirdistan Teali Cemiyeti
(1914), Azadi (1923) ve Hoybun (1927) gibi erken donem Kiirt olusumlariyla Barzani
hareketinin etkilerinden meydana gelen egilim, Ikincisi ise Tiirk solu. Bu kaynaklardan
devralinan malzeme, degisik cevreler tarafindan degisik sekillerde yogrularak degisik
bilesimler elde edilmistir. 1970’lerin ikinci yarisinda gordiigiimiiz biitiin Kiirt hareketleri ve
orgiitleri bir bakima bu bilesimlerden birini veya birkaginin uzantisi olarak dogmuslardir.
Dolayisiyla Kiirt hareketini bu bes kok grup cergcevesinde incelemek uygundur. Birinci kok
grup, TKDP’dir. 49’lar davasinin bazi muhafazakar saniklan ile onlarinkine benzer diinya
goriislerine sahip fakat sosyal kiiltiirel olarak gorece daha tasrali bir nitelik tasiyan kisilerce
kurulup yiiriitiilmiistiir. Ikinci kok grup, Dr. Sivan adiyla iinlenen Dr. Sait Kirmizitoprak’in
liderligindeki Tiirkiye’de Kiirdistan Demokrat Partisi’dir (T-KDP). Kadrolarinin biiyiik¢e bir
boliimii sosyalizme sempatiyle bakan iiniversite dgrencilerinden olugsmustur. Ancak dnderleri
arasinda geleneksel toplum kesimlerine mensup kisiler de vardir. Ideolojik ve teorik iiretimini
esas olarak Kuzey Irak’ta, Barzani’nin kontroliindeki kurtarilmis bolgede, kendilerine tahsis
edilen parti kampinda gerceklestirmistir. Uciincii kok grup, 1960’larda veya 1970’lerin
baslarinda Avrupa’nin ¢esitli iilkelerinde okuyan Kiirt 6grencilerin veya iscilerin olusturdugu

degisik cevre ve kisilerden olusur. Dordiincii kok grup Devrimei Dogu Kiiltiir Ocaklaridir ve

21 49°1ar Olay1 ve tutuklananlarla ilgili olarak daha fazla bilgi icin bk: Kutlay, 1994, Camlibel, 2007, Tan, 2010,
$.323-338.
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1970’lerin baglarinda Diyarbakir hapishanesinde yapilan siyasi savunmalarla sekillenmistir.
Besinci kok grup ise Tiirk solundan gelen gruplar igerir ki en taninmis1 PKK’dir (Giindogan,
2012, s.111). 49’lar Olayindan 6 ay sonra 27 Mayis 1960 Darbesiyle DP hiikiimeti
devrilmisti.

Genel olarak Demokrat Parti donemini Kiirt siyasal hareketi agisindan degerlendirirsek su
tespitlerde bulunabiliriz. 1938 Dersim isyanindan 1960 yilina kadar olan donem genel olarak
Kiirt Hareketi acisindan bir suskunluk donemi olarak degerlendirebiliriz. Her seyden once bu
donemde Tiirkiye nin kapitalistlesme siirecinin kazandigi ivme sonucu Dogu ve Giineydogu
Anadolu’daki toprak agalan gittikce giiclenirken devletle olan iliskileri de karsilikl
bagimlilik cercevesinde devam etmistir. Bolgedeki Kiirt toprak agalari siire¢ iginde birkag
istisna disinda Tiirkiye’deki egemen gii¢lerin egilimlerinin ve politikalarinin savunucusu
haline geldiler (Saragcoglu, 2007, s. 329). Ancak 1950’lilerin sonlarinda Kiirt mualif seslerinin
yiikselmeye bagsladigini soyleyebiliriz. Bu donemde daha ¢ok yayin faaliyeti seklinde goriilen
Kiirt siyasal hareketinin 49’lar Olayi ile birlikte yeni bir doneme girmis, gelecekteki Kiirt

hareketinin tohumlar1 bu donemde atilmaya baglamistir.

1.2.2 2. Kiirt Hareketinin Yeniden Dogusu (1960-1980)
Bu donem 1960-1971 yillart arast 12 Mart Askeri miidahalesine kadar olan donem ve

1971-1980 arast donem olmak iizere iki alt basglik altinda incelenecektir.

1.2.2.2.1 Tiirk Solu ile ittifak Donemi (1960-1971)

Demokrat Parti donemi 27 Mayis askeri darbesiyle sona erdi. 1960 Darbesi Kiirt siyasal
hareketi acisindan ikili bir gelismeyi beraberinde getirdi. Bir yandan devletin Kiirtlere yonelik
baskici tutumu devam etmis diger yandan da 1961 Anayasasinin getirmis oldugu ozgiirliik
ortamindan yararlanarak bir onceki doneme gore Kiirt siyasal hareketi gorece daha rahat
hareket edebilme olanagi bulmustu. Aymi zamanda bu donemin Kiirt siyasal hareketi
acisindan en Onemli 6zelligi 6nceki donemlerden farkli olarak hareketin sol ideoloji ile
birlikte hareket etmeye baslamasidir. Bugiinkii Kiirt hareketi, sol ile kurdugu iliski anlaminda
bu donemdeki hareketlerden izler tasimaktadir. Bu anlamda giiniimiizdeki hareketi anlama
bakimindan bu donemin énemli oldugunu sdyleyebiliriz.

Milli Birlik Komitesi’nin (MBK) darbeden hemen sonra uyguladigi politikalardan biri 55
Kiirt agasini siirgilne gondermek oldu. 27 Mayis Hareketi'nden sonra 1 Haziran 1960
tarihinde, Dogu Anadolu’daki eski agiret mensubu ailelerden 485 kisi 3. Ordu
Komutanliginca tutuklanarak Sivas’ta bir kampa konulmus, 6 ay sonra bunlardan 430’u
serbest birakilarak 55’1 alikoyulmustur. Gozetim altindaki 55 aga yasaya uygun olarak,

Aralik 1960°da Antalya, Burdur, [zmir, Mugla, Afyon, Isparta, Corum, Manisa ve Denizli
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illerine nakledilmislerdi. Nakledilenler sahsi esyalarin1 ve istedikleri kadar paray1 yanlarinda
gotiirebilecekler, eski bolgelerine donmemek kosuluyla diger bolgelerde diledikleri gibi
gezebilecekler ve ayrica Imar ve Iskan Bakanligi’ndan toprak ve sermaye yardimi
goreceklerdi (Babus, 2006, 5.293).

Bu uygulamanin arkasindaki temel saiklerden biri, Kiirt sorununu irticayla, asiretlerin ve
eskiyalarin modern devlete gosterdigi direncgle, bagka devletlerin kigkirtmasiyla ya da bolgesel
geri kalmiglikla 6zdeslestiren devlet sdyleminin bir yansimasi oldugu kadar (Yegen, 2006 (a),
s.21), Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesindeki topraklarin Kiirt agalarin elinde toplanmasi
siirecinin ve buna eslik eden politik giiciin kirilmak istenmesiydi. Bu uygulamaya temel
olusturmak iizere, 18 Ekim 1960 giinii 105 say1li, “2510 Sayili iskan Kanununa Ek Kanun”
adiyla bir ¢ikarilan yasadan da bu durum acik sekilde ortaya konmustu. Bu yasaya gore, “dini
his ve gelenekleri ve yabanci ideolojileri alet ederek ve zor kullanarak, sahip bulundugu
gayrimenkuliin cevresindeki halkin huzurunu bozdugu, hukukunu cignedigi ve baski altinda
tuttugu, ulusal cikarlara zarar verecek faaliyette bulundugu emniyet yetkililerinin tahkikat ile
sabit olanlar ve bunlarin dordiincii dereceden hisum ve akrabalarindan gerekli goriilenler,
Icisleri Bakanligi'min teklifi ve Bakanlar Kurulu karariyla eski boélgelerine bir daha
donmemek iizere yurt icinde baska bir yere nakledilecekti” (Babus, 2006, 5.293).

Siirgiine gonderilen 55 aganin topraklarinin koyliilere dagitilacagr bildirildi. Bu toprak
reformu devam ettirilebilseydi bu agalarin siyasi giicii kirilip kirsal ekonominin yeniden
yapilandirilmasi saglanabilirdi. Fakat agalar erteleme taktigine basvurdular ve siirgiin ve
kamulagtirma kosullarim1 yumusatmak icin politikact arkadaglarindan yardim istediler. MBK
1961°de hiikiimeti sivil bir koalisyona devreder etmez, bu agalarin bolgelerine donmelerine
izin verildi ve ellerinden alinan topraklar neredeyse el siiriilmeden iade edildi. Bu olay artik
Ankara’daki siyasi partilerle agalar arasinda ne kadar giiclii bir karsilikli bagimlilik ekseni
bulundugunu gosteriyordu.”

27 Mayis yonetiminin Kiirtlere yonelik olarak izledigi politikalardan biri de ilk olarak Kiirt
sorunu ile ilgili bir plan hazirlayip ve hizla uygulamaya koymasi olmustur. Askeri yonetimin

Devlet Planlama Teskilatina hazirlattigi, Albay Hasim Tosun imzali raporda “Kiirtlerin Bati

** Tiirkiye’de 1945’ten baslayan toprak reformu girisimleri her seferinde toprak agalarimin karsi durmastyla
engellenmistir. 1945°te ¢ikarilan Toprak ve Tarim Reformu Kanunu agalarin tepkisi iizerine uygulanamadi ve
1950°de kaldirildi. 1972 Ecevit doneminde gikarilan Toprak ve Tarim Reformu On Tedbirler Kanunu da Kiirt
agalarin agir saldirisina ugradi. Urfali toprak agalari Cumhurbagkanliga sunduklar sikayet dilekgesinde “toprak
reformu kanununun uygulanmas: Kiirtgiilik hareketine canlilik kazandiracak ve Kiirt bolgesinin Tiirkiye’de
koparak Kuzey Irak’la birlesmesine yol acacak™ diye ihbarda bulunarak kanunun uygulanmasina kars: ¢iktilar.
Kanun, Urfa’da baslatilan kisa siireli uygulama yayginlasamadan Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edildi.
Demirel’in kurdugu ikinci Milliyetci Cephe Hiikiimeti doneminde MHP’ye baglanan miistesarlik kaldirild1 ve
kamulastirilan topraklar sahiplerine geri verildi. Bu tarihten itibaren toprak reformu diistincesi hem Tiirk hem de
Kiirt siyasi partilerin giindeminden ¢ikt1 (Ekinci, 2011, s.59).
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illerine gog ettirilmesi, yatili mektepler acilmasi, idealist memurlarin bolgeye gonderilmesi,
Kiirt ¢ocuklarinin alinip asimile edilip {niversitelerde okutulmasi” gibi hususlar yer
almaktadir. Askeri yonetim bu donemde cikardigi 1587 sayili yasa ile “Tiirk milli kiiltiiriine,
ahlak kurallarina, orf ve adetlerine uygun diismedigi” gerekg¢esiyle Kiirtce ve Ermenice olan
yerlesim birimlerinin isimlerinin degistirilmesine karar vermistir. (Yayman, 2011, s. 198,
Akcura, 2008, s.80-83).

Askeri darbeden sonra Cumhurbaskani olan Cemal Giirsel’in M. Serif Firat’in “Dogu illeri
ve Varto Tarihi” adli kitaba yazdig1 énsozden® anlasilabilecegi gibi “Kiirt” kimligini inkar
politikas1 da devam etmekteydi.

Devletin Kiirtlere karsi yiiriittiigii bu baskici politikalar disinda, Kiirt hareketi, Tiirkiye’de
siyasal alanda daha rahat hareket etme olanagi sunan 1961 Anayasasi’nin getirdigi 6zgiirliik¢ii
ortamdan da yararlanmistir. Yeni Anayasa ile ifade ve oOrgiitlenme oOzgiirliigiiniin
genislemesinden dolay1 Kiirt hareketi yeni ifade olanaklarina sahip olurken, yayin faaliyetleri
ile etkinligini daha da arttirmistir. Aralarinda Dicle Firat, Deng, Yeni Akis gibi dergilerin,
Musa Anter, M. Emin Bozarslan, ve altmislarin sonlarinda Ismail Besik¢i’nin makale ve
kitaplarinin da bulundugu bu yaymlar liseli ve iiniversiteli Kiirt gencligi arasinda yogun bir
ilgi yaratmaktaydi. 1968’de Kiirt edebiyatinin énemli klasigi Mem-u Zin’in yayinlanmasi,
Kiirtgenin yazili bir dil olarak varligimi vurgulamasi agisindan énemli bir adim olusturacakti
(Bozarslan, 2003, s. 853).

Bu donemin temel belirleyici 6zelliklerinden biri Kiirt hareketinin sol ile beraber hareket
etmesidir. 1961 Anayasasi’nin getirmis oldugu gorece ozgiirliikler sayesinde sol ideoloji de
Tiirkiye’de ilk defa tartisma ve legal siyasete katilma imkan bulmustur. 1930’lardaki Kadro
dergisinin benzeri bir dil kullanan Yon-Devrim (1961-1971) ¢izgisinin yaninda, 1960’larin
ortasindan baglayarak ©zellikle ogrenciler ve gencler tarafindan cikarilan bir¢cok dergi ve
gazeteyle birlikte sol, ilkin diistinsel olarak kendisine yer bulmus; Sosyalist Kiiltiir Dernegi
(1962), Tiirkiye Isci Partisi (1961), Fikir Kliipleri Federasyonu (1965), Devrimci Isci
Sendikalar1 Konfedersyonu (1967) gibi olusumlarla da orgiitsel bicimde varlik gostermistir.
Ayrica 1970’lerin sosyalist ve Marksist hareketlerinin hem fikri temelleri hem de siyasi

kadrolar1 bunlarin arasindan ¢ikmistir (Alis, 2012, s.71).

3 “Bu eser, Dogu Anadolu’da oturan, Tiirkce’ye benzemeyen bir dil konustuklart icin kendilerini Tiirk’ten ayri
sayan; bilgisizligimiz yiiziinden bizim de dyle sandigimiz vatandaslarimizin su katilmamig Tiirk olduklarini bir
defa daha ispat etmektedir. Hem de inkarina imkan birakmayan ilmi deliller ile... Diinya iizerinde “Kiirt” diye
adlandirilabilecek miistakil hiiviyetli bir irk yoktur... Ash astart olmayan propagandalara kanmus, aldanmusg,
neticede yollarini sasirmis Dogu Tiirklerinin kendilerini aydinliga ¢ikaracak bu kitabt dikkatle okumalari, can
evine ¢ekilip derin derin diisiinmeleri lazimdir.” (M. Serif Firat, Dogu Illeri ve Varto Tarihi, Kardes Matbaasi,
Ankara, 1970. s.67)
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Onceki dénemlerden devralarak devam eden kapitalistlesme siirecinin bir sonucu olarak
kentlesmenin artmasi, kirdan kente gociin artan bir hizla devam etmesi gibi faktorler iilkede
hem is¢i sinifinin giiclenerek solun gelismesine hem da Kiirtlerin sol gruplarla birlikte hareket
etmesine neden oldu.

Cumbhuriyetin ilk yillar ile birlikte baglayan siirecte kapitalizmin gelismesini saglayacak
altyapr olusturulmus ve 1950°li yillardan itibaren, Tiirkiye’nin disa acilma siirecinin
baslatilmasiyla beraber kapitalizmin etkileri giiclii bir sekilde hissedilmeye baglanmistir. 1960
darbesinden sonra yiiriirliige konulan ve ¢esitli evrelerden gectikten sonra 1970 sonlarinda
krize giren yeni kapitalist birikim tarzinin temel 6zelligi, sanayi merkezli, icedoniik ve disa
bagimli olmasidir. “ithal ikameci sanayilesme” (IIS) modeli olarak anilan bu stratejide
sermayenin farkli kesimleri sanayi sermayesinin hegemonyast altinda birbirlerine
eklemlendiler. IIS stratejisini tamamlayan “diizenleme tarzinin” baska bir 6zelligi ise devletin
cok onemli bir diizenleme ve boliistiirme aygiti olarak devreye girmesidir. Uretim ile tiiketim
arasinda uyumu saglayan diizenlemelerin temel karakteristigi biirokratik planlama ve
popiilizm olmustur. Yirmi yil siireyle hakim olan ISS stratejisi, Tiirkiye kapitalizminin
gelisimi icin cok verimli bir doneme isaret eder. Devlet miidahalesinin amaclarindan biri
sanayi iiretimini desteklemek ise bir digeri ise de iiretime uygun tiikketim iliskilerini
gelistirmekti. 1IS modeli, baslangicta kentli ve tasrali burjuvazinin tiiketim tercihlerinin
kaynak tahsisine egemen olmasina dayaniyordu. Ancak ekonominin hizla genislemesi, yeni
titketim normlarinin giderek genis kitlelere yayilmasin1i hem miimkiin hem de zorunlu kildi
(Ozkazang, 2012, s.100-101). 1950’11 yillar, tarimda hizli makinelesme ve kent merkezlerinde
ithal ikamesine dayali sanayilesmenin birbirini besleyen iki siire¢ olarak ortaya ¢iktigi 6zgiil
bir donemdir.

Bu donemin Kiirt toplumunun ve siyasetinin niteligini doniistiiriicii etkisi olmustur.
1950’den 1975’e kadar tarim, gayri safi milli hasilanin yiizdesi olarak % 49’dan % 26’ya
diigerken, sanayi % 13’ten % 25’e cikti. 1970’lerin yarisina gelindiginde, kirsal niifusun
yalmizca yiizde 1.7°si gelirleri sadece aldiklar1 iicretlerden gelen tarim emekgileriydi.
Geleneksel Kiirt ekonomisi yikildikg¢a, kdylii gruplar topraklarini satmak ya da kiraya vermek
zorunda kaldilar ki bu da koylerini terk edip baska yerde is aramalar1 demekti (Natali, 2009, s.
154). 1950’1i yillarda baslayan toprakta toplulagsma ve topraksiz koylii oraninin artis egilimi
bu donemde de devam etti. Bu siire¢ kirdan kente gogii hizlandirdi ve iicretli emek
kullanimini hareketlendirdi. Gerek tarima makinenin girisi, gerekse topraklarin agalarca zapti
ya da miras yoluyla kiigiiliince agaya satilmasi gibi faktorlerin etkisiyle, 1950’lerden
1960’1ara topraksiz koyli orani biiyiik artis gosterdi. Tiirkiye genelinde topraksiz aile orani

1950 basinda % 6 iken 1960’larda % 31’e c¢ikti. Diyarbakir, Urfa gibi toprak dagiliminin
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esitlikten uzak oldugu bolgelerde topraksizlar, toplam ailelerin % 50’sinin iistiindeydi. 1950
sonrasinda koyliiliikkte farklilasma artip topraksizlar cogalirken kentler de canli ve dinamik bir
siirece girdi (Sonmez, 1992, s. 144).

Biiyilk cogunlugu kirlarda yasayan Kiirt niifusu 1950’li yillardan itibaren kent
merkezlerinde ortaya ¢ikan istihdam olanaklarinin ve kismen de egitim olanaklarinin yarattig
cazibeyle kentlere goc etmeye basladi. Tiirkiye’nin batisina dogru yasanan goc olgusu, pek
cok Kiirt’iin dogu ile bati arasindaki esitsiz ekonomik gelismenin ve kiiltiirel farkliliklarin
farkina varmalarini sagladi.

Bruinessen, 1950’lerde ve 1960’larda etkili olan, artan iletisim, ekonomik biitiinlesme ve
ozellikle koylerden biiyiikk kentlere kitle gociiniin, 3. Diinya iilkelerinin niifuslarin
homojenlestirecegini ve onlar1 yeni uluslara doniistiirecegini seklindeki egemen diisiincenin
ne Kiirtler ne de egemen olmayan diger etnik topluluklar icin gecerli olmadigini belirtmistir.
Kiirtler yasadiklar iilkelerin ekonomileriyle gittikce daha cok biitiinlestilerse de, diger etnik
topluluklarla artan iligkileri onlar1 ayr bir kimlik tasidiklar bilincine daha ¢ok yaklagtirmisti
(Bruinesssen, 2005 (a), s.187). Gergekten de Dogudan gelen gengler okumak ve siyasetle
ugrasmak olanagin buldular. Ayrica bu gengler birbirleriyle tamisma ve birlikte hareket etme
firsatim1 da yakaladilar. Bunlar arasinda Musa Anter, Medet Serhat, Tarik Ziya Ekinci, Faik
Bucak, Sait El¢i, Sait Kirmizitoprak, Yasar Kaya gibi kimseler vardi. Bunlar Kiirt hareketinin
hem teorik hem de pratik alanda gelismesinde etkili oldular. Entelektiiellerden kiiciikk ama
etkin bir grup olusturarak “Doguculuk” akiminin dogmasini sagladilar. Ozellikle Musa Anter
ve arkadaslarimin ¢ikarttigi ve Dogunun geri kalmishigin isleyen “Ileri Yurt” ve 1962’de
“Dicle-Firat” gazeteleri hem Kiirt kimliginin gelismesinde hem de sola geciste onemli rol
oynadilar (Kurubas, 2004 (b), s.10).

Kapitalistlesme siireci ile birlikte giden go¢ olgusu, Kiirtlerin kimliklerinin farkindaligini
arttirmasinin yam sira sol orgiitlerle beraber hareket etmesine de neden olmustur. Dogu’dan
Bati’ya gog¢ eden niifus kentlerde kdylerdekinden farkli is alanlarinda ¢alismislar ve boylece
isci sinifina da dahil olmuslardi. Aym zamanda koydeki toprak sahiplerinin ekonomik
baskilarindan ve ideolojik etkilerinden siyrilan Kiirtler Tiirk iscileriyle birlikte 6zdes
ekonomik kosullara maruz kalmanin temel olusturdugu simif bilincine ve kimligine acik hale
geliyorlardi (Saracoglu, 2007, s.332). Bu durum ortak bir simif bilinciyle ayni siyasal
orgiitlenmelerde yer almalarina neden oluyordu. Tiirkiye sosyalist hareketi simfsal
ortakliklara yaptig1 vurguyla Kiirt ve Tiirk is¢ilerinin birlikte miicadele etmesinin en uygun
araglarindan biri haline geldi. Bunun yaninda kentlerde yiikselen sosyalist siyasetin Kiirt
kokenli iiniversite gencligini ve aydin kesimine de niifuz etmede basarili oldugunu sdylemek

gerekir. 1960’larin sonlarinda Ant, Tiirk Solu, Aydinlik gibi sol dergilerde Kiirt sorunu yogun
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olarak tartisilan bir konu haline gelecekti. Sol literatiiriin milli mesele {iizerine baz
referanslarinin Tiirkgeye cevrilmesi de milli mesele olarak Kiirtliige dnemli bir mesruiyet
kazandiracakti (Bozarslan, 2003, s. 853). Kisacasi, sosyalist hareket, iizerlerindeki Kemalist
aydilanmaciligin etkisine ragmen Kiirtlerin kendi etnik kokenlerinden dolayr maruz
birakildiklart rahatsizliklarn dile getirebilecekleri, bunlar iizerinden oOrgiitlenebilecekleri
yetersiz de olsa yegane siyasal kanal konumundaydi. Tiim bu kosullarin etkisiyle Kiirtler
ozellikle Tiirkiye Isci Partisi ve sosyalist parti ve sendikalarda hizli bi¢imde orgiitlenmeye
basladilar (Saragoglu, 2007, s.333).

Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin Kiirt kimliginin bagimsiz hareket etmesini 6nleyen “tanimama”
politikas1 ve bu yonde ortaya ¢ikan hareketlerin siyaset digina atilmasi gibi engeller Kiirt
kokenli aydinlarin kendilerini kiiltiirel ve siyasi olarak diglanmis hissetmelerine neden olmus,
bu durum diizen i¢i bir tercihten ziyade kendileri gibi muhalif ve dislanmis bir kesim olan sol
orgiitlerle beraber hareket etmelerine neden olmustur.

Ayrica bu sayede gereksinim duyduklari uluslararasi destegi saglayabileceklerini de
umuyorlardi. Kiirtler icin Marksist-Leninist ideoloji uluslararasi tecrit edilmisligi agsmada bir
aractt (Kurubasg, 2004 (b), s.13). Sol soylem Kiirt hareketi icin yeni bir evrensellik anlamina
gelmekteydi. Bu soylem yoluyla Kiirt hareketi kendisini ezilen bir milletin temsilcisi olarak
algilamakta, kaderini proletarya ve koyliiligiin kaderiyle birlestirebilmekteydi. Marksist-
Leninist soylemin milli meseleye gosterdigi bu ilgi, aym1 zamanda Kiirt aydinlarinin yogun
olarak solun, 6zellikle TIP ve Dev-Geng icinde yer almalarini da aciklamaktaydi.

1960’11 yillardan itibaren “medeniyet” kavrami ile esanlamli olan “ilericilik” ve
“azgelismislikten ¢cikma” siarlari, ve feodalizme kargi savas kavrami Kiirt solunun da temel
program maddelerinden birini olusturmakta, seyhlik ve agalik kurumlar1 sert bir sekilde
elestirilmekteydi (Bozarslan, 2007, s.1170).

Bu donemde Kiirt siyasal hareketi iki olgunun etkisi altinda kalmistir. Bunlardan biri
yukarida bahsedildigi gibi Tiirk solu digeri ise Irak’taki Barzani hareketiydi.

Sol ideoloji ile hareket eden Kiirtler bu donemde Tiirkiye Isci Partisi icerisinde seslerini
legal diizeyde duyurmaya calismislardir. Barzani hareketinin etkisi Tiirkiye Kiirdistan
Demokratik Partisi’nin kurulmasi ile sonuglanacaktir.

TIP, 1961 yilinda 12 sendikaci tarafindan kurulmustur. TIP o zamana kadar sosyalizmi
aydin cevrelerinden cikarip halka gotiirebilmis tek orgiittiir. TIP, ozellikle 15 milletvekili
cikardigi 1965 genel secimlerinde, sol gruplarin neredeyse tiimiiniin destekledigi ve umut
bagladig bir ¢at1 partisi goriiniimiindeydi. TIP aym zamanda Kiirtlerin kendilerini ifade etme

olanagi buldugu ilk siyasi partiydi. TIP’in en onemli ozelligi Kiirt sorununu ilk defa
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Tiirkiye’nin en onemli sorunlarindan biri olarak sunmasi ve soruna acil bir ¢éziim getirilmesi
gerektigi vurgulanarak kamuoyu tartigmasina agmis olmasidir (Ekinci, 2004, s.232).

Bu donemde Tiirkiye’de sol hareket karsit iki akim seklinde gelismisti.24 Bir yanda emekgi
yiginlara dayanan ve demokrasiyi adim adim kazanarak iktidara gelmeyi amaclayan sol
hareket vardi ve bu hareketi Tiirkiye Isci Partisi temsil ediyordu. Diger yanda ise sol egilimli
asker kisilerce desteklendigi sdylenen, Dogan Avcioglu'nun onciiliigiindeki Yon Hareketiydi.
Bu aydinlar, Yon dergisindeki yayinlarla, iilke sorunlariyla ilgilenen sol egilimli subaylar
egitmeye ve bunlar araciligiyla bir darbe hazirligi yapmaya calisiyorlardi. Yon hareketinin
stratejisini belirleyen iki temel 6ge vardi. Birincisi, Tiirkiye’nin gelismesi ve kalkinmasi
sorununun uzun yillar beklemeye tahammiilii olmadigi ve cok acil bir ¢oziim bulmak
gerektigi, bunun da ancak askeri bir darbe ile miimkiin oldugu diisiincesiydi. Ikincisi de,
Tiirkiye’de gerek isci simifinin, gerekse ezilen ve somiiriilen halk yiginlarinin bilingsiz oldugu,
diizene baskaldirma geleneklerinin bulunmadigi ve halka dayanarak demokratik yoldan
iktidara gelmenin miimkiin olmadig iddia ediliyordu. Bu iki akim arasindan Kiirtler TIP
icinde siyaset yapmay1 uygun bulmuslardi. Bu désnemde TiP i¢inde yer alan Tarik Ziya Ekinci
bu tercihin yapilmasinda askerin 1960 darbesinden sonra Kiirtlere karsi takindigi tavrin
onemli bir etken oldugunu belirtmektedir. Yukarida da bahsedildigi gibi Kiirt agalarinin
siirglin edilmesi, Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel’in Kiirtlerle ilgili agiklamalar1 gibi bir takim
olaylar askeri yonetimlere karsi tepki olusturmustu. Bu anlamda Kiirtler TIP’i tercih
etmislerdi (Ekinci, 2004, s. 271).

TIP Kiirt kokenli vatandaslarin etnik kokenlerinden dolayr ayrimciliga ugradigini ulusal
diizeyde parti programinda dile getiren ilk yasal partiydi. DP, HP, YTP gibi sag partilerde
siyaset yapan Kiirt kokenli feodal ve yerel seckinlerin aksine Kiirtleri bir etnik grup olarak
algiliyor ve dolayisiyla tiim Kiirtlere hitap eden ve Kiirtlere “halk” tanimim atfediyordu.

TiP kuruldugu zaman Kiirt meselesine genel olarak kalkinmaci iktisadi politikalar
cercevesinden, Dogunun gelismemisligi sorunu olarak bakmusti. 1964 tarihli ilk Biiyiik
Kongresinde kabul edilen parti programinda Kiirt sorunu, Dogu Kalkinmasi baslig altinda
degerlendirilmistir: “Bolgenin ekonomik geriligine paralel olarak buradaki vatandaglar
sosyal ve kiiltiirel bakimdan geri durumdadirlar. Ustelik bu vatandaslarimizdan Kiirtce ve
Arapca konusanlar veya Alevi mezhebinden olanlar bu durumlart sebebiyle ayrima
ugramaktadirlar. Hak ettikleri yurttaslik nimetlerinden tam olarak yararlandiridmamuslardir.

Tiirkiye Isci Partisi bu yurttaslarimiza tam bir yurttas muamelesi yapacaktir. Anayasamizin

2 Tiirkiye’de solun farkli goriiniimleri iizerine bkz: Sener, 2010.
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din, dil, wrk, siif ve ziimre ayrimi yapilamayacagini ongoren emri harfi harfine yerine
getirilecektir (Ekinci, 2004, s. 233).

TIP meclise girdikten sonra Kiirt sorununu siirekli giindemde tutmus, 6zellikle ikinci Bes
Yillik Kalkinma Plam goriismelerinde Dogu’nun geri kalma nedenleri irdelenmis ve bolgenin
kalkinmas1 igin izlenmesi gereken ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel politikalarin esaslari
aciklanmistir. Gereken politikalarin uygulanmasi icin yapilacak degisiklikler i¢in grup adina
onergeler verilmisti (Ekinci, 2004 s.233). TIP’in kurulmas1 ve orgiitlenmesiyle birlikte pek
¢ok Kiirt kokenli aydin ve yerel politikaci bu partinin saflarinda yer aldi. Pek ¢ok iiniversiteli
Kiirt genci, TIP’in orgiit birimlerinde ve genclik kolu olan Fikir Kulupleri Federasyonu icinde
gorev ald1 (Kurubas, 2004 (b); s.13). Mehmet Ali Aybar ve Behice Boran gibi simalarin Kiirt
meselesi konusunda acik olmalari, Tarik Ziya Ekinci, Mehmet Ali Aslan, Kemal Burkay gibi
baz1 Kiirt sahsiyetlerinin TiP’te yer almalarim ve liderlik kadrolarina ge¢melerini miimkiin
kilmaktayd: (Bozarslan, 2007, s.1175). Zamanla parti icinde bu kisilerden olusan bir
“Dogulular Grubu” dogdu. Gelecek yillarda Kiirtlerin kuracagi ayr orgiitlerin cekirdegini bu
grup olusturdu.

TIP 1966 Malatya Kongresinden sonra partide agirhigini hissettiren “Dogulular Grubunun”

etkisiyle meseleye bakis acisin1 daha da gelistirmis ve bu degisim 9-12 Kasim 1968 tarihinde
yapilan TIP 3. Olagan Biiyiik Kongresinde alinan kararlara da yansimistir:
“...Anayasamizin vatandagslar arasinda dil, 1rk, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep
ayrumi gozetilemeyecegini ve kanun oniinde esit bulundugunu belirten ilkesine karsin, Kiirtce
ve Arapca konusan vatandaslarimizin bundan dolayr horlanmalarim, ezilmelerini, ikinci sinif
vatandas muamelesi gormelerini kinar. Dogu ve Giineydogu sorununun ¢oziimiinde ekonomik
koklii doniigiimlerle beraber, psiko-sosyolojik faktorlerin de goz oniinde alinmast gerektigini
ve ancak bu agidan bakilmas ile gercekg¢i bir ¢oziime ulasilabilecegini bilir” (Alig, 2012,
s.74).

10 Ekim 1965 genel secimlerinde TIP iilke genelinde % 2.97 ve iller bazinda en ¢ok Tarik
Ziya Ekinci’nin milletvekili aday1 oldugu Diyarbakir’da % 8 oy almistr. TIP’in oy tabani da
cift odakliydr: TIP, bir yandan iilke genelindeki oylari neredeyse beste birini aldig1 Istanbul
(% 7,93) ve diger yanda etnik Alevi ve Kiirt segcmene hitap eden sdylemiyle Diyarbakir (% 8),
Kars (% 6), Tunceli (% 5.8), Agr (%,9), Amasya (% 5,7), Yozgat (% 5,3), Hatay (% 4.,6) ve
Tokat (% 4) illerinde Tiirkiye ortalamasinin iistiinde oy aldu.

1965 secimlerinde iki y1l sonra Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Parti ile ortak olarak yapilan
Dogu mitinglerini diizenleyen TiP, bolgede yasanan sorunlara dikkat cekmek ve bolgenin geri
kalmighgin1 gozler Oniine sermek amacim tagimaktadir. 1967 yilinda Silvan, Diyarbakir,

Siverek, Batman, Tunceli ve Agr1 gibi yerlerde, daha sonra 1969°da Lice, Siverek, Varto,
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Hilvan ve Suru¢’ta diizenlenen Dogu mitingleri olarak adlandirilan ve kitlesel katilimlarin
yasandig1 protestolar, belki de 1970’lerdeki mobilizasyonun bir habercisi gibi goriilebilir. Bu
mitinglerde 6grenci ve entelijansiyanin digindaki halkin da bolgedeki ekonomik sorunlari
protesto eylemlerine katilmasi olduk¢a 6nemli gelismelerdir (Alis, 2012, 5.81). Ismail Besikci
bu mitinglerin, ayrilik¢iligt ve Kiirt milliyetciligini hedeflemekten ¢ok probleme simif
perspektifinden yaklastigini; bununla birlikte sonraki donemde mitinglerin Kiirt ulusal
uyamsini hizlandiran bir etkisi oldugunu ileri siirmektedir.*

29-31 Ekim 1970 tarihinde Ankara’da yapilan TiP 4. Biiyiik kongresinde alinan kararlar
partinin Anayasa Mahkemesince kapatilma nedeni olarak da sunulacaktir (Alig, 2012, s.74-
75).

Bu kararlarin alinmasinda Parti icerisinde etkili olan “Dogulular” grubunun etkisi biiyiiktii.
Dogulular olarak adlandirilan grubun aslinda kendi icinde ¢okga catisan ve biitiinlesik
olmayan bircok kesimi kapsadig1 sdylenebilir. Her seyden 6nce TIP iginde sadece sosyalizme
meyilli Kiirtlerin olmadigin1 belirtmekte fayda vardir. Aslinda ii¢ farkli kesimden bahsetmek
miimkiindiir. Tlkin Tarik Ziya Ekinci, Naci, Kutlay, Mehmet Ali Aslan, Kemal Burkay, Tahsin
Ekinci, Edip Karahan, Canip Yildirim, Orfi Akkoyunlu, Yasar Kaya, Enver Aytekin ve Musa
Anter gibi sosyalist kisilerin i¢inde oldugu, yiiksek tahsil gormiis, meslek sahibi ve TiP’in
bolgedeki partilesmesini saglayan sosyalist grup, ikinci olarak TKDP yanlis1 ya da parti rengi
olmayan kisilerin olusturdugu, icinde Sait El¢i, Abdiilkerim Ceylan (Mele Abdiilkerim),
Mahmut Okutucu (Mele Mahmut), Sait Kirmizitoprak, Muhterem Bicimli, Hiiseyin Musa
Sagni¢, Nazmi Balkas, Osman Aydin, Mehmet Emin Bozarslan, Fehmi Firat, Niyazi Tatlici,
Mehdi Bilici (Zana) ve Abdurrahman Ucar gibi Kiirt illerinde TiP ¢atis1 altinda siyaset yapan
kisilerin bulundugu grup.® Son olarak da partinin se¢im kampanyalarina yardim eden,
yaymlarin1 dagitan, biiyiik sehirlerde okuyan Kiirt 6grencilerin olusturdugu iigiincii grup.
Nitekim bunlar 1969 yilinda DDKO cevresinde toplanacak kesimi de olusturmaktaydi (Alis,
2012, 5.76-77).

TiP’in 4. Kongresinde alinan Kiirt meselesine iliskin karar, DDKO genglerinin partiyle,
daha dogrusu Behice Boran ile yaptiklar1 pazarligin bir sonucu olarak aldirilmisti. Tarik Ziya
Ekinci, Kemal Burkay, Naci Kutlay ve Mehmet Ali Aslan gibi isimler parti yonetimine

almmamis, oncesinde zaten Mehmet Ali Aybar genel bagkanliktan istifa etmisti. Kongre

25 Dogu mitingleri ile ilgili olarak bkz: Besikc¢i I., Dogu Anadolu Mitinglerinin Analizi (1967), Ankara, Yurt
Yayinlari, 1992., Sosyal hareket teorileri acisindan Dogu Mitingleri iizerine yapilan bir ¢alisma olarak bkz: Azat
Zana Giindogan, The Kurdish Political Mobilization in the 1960’s. The case of “the Eastern Meetings”,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, ODTU, Ankara, 2005.

2% Ekinci, Diyarbakir’m ilgelerinden biri olan Silvan ilge baskanligim Molla Abdiilkerim Ceylan’in kurdugunu,
bu din adamlar ile birlikte yoredeki esnaftan kimselerin de TIP’e katildiklarim aciklamaktadir. Silvan disinda
benzer sekilde Mardin’in Derik ilgesi ve Siverek ilcesinde de TIP sosyalist olmayan Kkisiler tarafindan
kurulmustur (Ekinci, 2004, s.284).
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kararmin Kiirtleri ilgilendiren kismuyla ilgili olarak yukaridaki isimlerin higbiri evet oyu
kullanmamistir. Halklar Bildirgesi olarak da bilinen karar alinirken Kemal Burkay, partinin
korunmasi gerektigini ve 4. Kongre’de Kiirtlerle ilgili kisma gerek olmadigini belirten bir
konugma yapmusti. Bu durum TIP igerindeki Dogulu grubun partiye baski yaparak en sonunda
bu kongre kararini aldirmis oldugu bilgisi dogru degildir. Tam aksine bu karar, Kiirtler
arasindaki ayrismanin bir disavurumu ve yeni nesil Kiirt gengliginin, 6zelde DDKO’lularin,
Dogulu gruba ragmen TIP ile girdigi pazarligin bir sonucu olarak goriilebilir (Alis, 2012,
s.82).

TiP, 6nce Yon grubunun, eski tiifek solcularin destegini ¢cekmesi tizerine, sonra da Mihri
Belli onciiliigiindeki Milli Demokratik Devrim hareketinin, 1967’den sonra ise Emek grubu
olarak bilinen Aren-Boran grubunun muhalefetiyle ¢cok kan kaybedecektir. Kuruldugu giinden
beri zaten sagci gruplarin, Komiinizmle Miicadele Derneklerinin saldirilartyla ¢ok fazla
yipratilan TIP, 1969 secimlerinde milli bakiye sisteminin ortadan kaldirilmasindan dolay1 2
milletvekili cikarabilecek, se¢imden sonra Aybar istifa edecek ve parti dagilma siirecine
girecektir’’ (Alis, 2012, 5.73).

Yukarida da soz edildigi gibi donemin Kiirt hareketini etkileyen 6nemli unsurlardan biri de
Irak’taki Barzani hareketi idi.

1958 yilinda Sovyetler Birligi'nin destegi ile Irak’ta iktidara gelen General Abdiilkerim
Kasim, Kiirt—Arap dayanigsmasi ilan etmis ve Kiirtlerin haklarin1 anayasada agikca taninmisti.
Bu gelismeler sonucu Molla Mustafa Barzani siirgiinde bulundugu Sovyetler Birliginden
Irak’a geri dondii. Irak Kiirdistan Demokrat Partisini 1946 yilinda kuran Barzani, Irak’a
dondiikten sonra partiyi yeniden teskilatlandirdi. Ancak Kiirtler ve Araplar arasindaki iligkiler
1960 baslarinda bozulmaya basladi ve 1961 yilinda Barzani Irak’ta iktidara kars1 miicadeleye
basladi. Bu miicadelesinde 6nemli askeri kazanimlar saglayan Mustafa Barzani Kiirtler
arasinda onemli ve saygi duyulan bir lider konumuna yiikseldi (Attar, 2004, s. 135-141).
1960’larin ortasina gelindiginde Irak’ta Barzani hareketinin hiikiimete karsi miicadelesi
gittikce hizlandi. Kiirtce yayin yapan radyolar bu miicadeleyi cevre iilkelerdeki Kiirtlere
aktarmakta ve onlardan miicadelelerini desteklemelerini istemekteydi. Bu istekler Tiirkiye’de
kisa siirede yankisimi buldu. 11 Temmuz 1965 tarihinde merkezi Diyarbakir olmak iizere
Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi kuruldu (Kurubas, 2004 (b), s.17). Milliyetci 6zelliklere
sahip ve Barzani hareketine sempatiyle bakan partinin basina Faik Bucak getirildi. Ancak

1966 yilinda Faik Bucak’1n 6ldiiriilmesi sonucu Genel Bagkan Sait El¢i oldu.”®

277 Tiirkiye Isci Partisi ile ilgili olarak ayrintili bilgi icin bkz: Aren, 1993.,Unsal, 2002.
¥ Parti’nin kurulusunda yer alan Serafettin Elci, TKDP’nin Irak KDP’sinin bir subesi olarak kurulmadigini,
partinin kurulus siirecinde Mustafa Barzani ile herhangi bir irtibatlarinin olmadigini belirtmektedir. Ancak,
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Bu olusum, belli dl¢iide 49’1ar gelenegini devam ettirmekteydi. Muhafazakar bir yonetime
sahip olmasina ve genellikle mahalli esraf, zanaat erbabi ve dini alimlere hitap etmesine
ragmen, bu parti de, Irak KDP’si 6rneginde oldugu gibi, tabaninin bir kisminin sola gegisini
engelleyemeyecek ve kisa zamanda, TiP/Dev-Geng geleneginden gelen iiyelerle ortak bir
sahay1 paylasmak zorunda kalacakt.

Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi 1930’larin Hoybun’undan sonraki ilk Kiirt teskilatini
olusturmaktaydi ve ayn1 zamanda Cumhuriyet doneminde kurulmus ilk illegal Kiirt partisiydi.
Tiirkiye Kiirdistan Partisi biiyiik Olciide Irak KDP’sinin ikiligi niteligini paylasmaktaydi.
1960’11 yillarin en biiyilk gerilla hareketi olarak degerlendirilen Barzani hareketi, ayni
zamanda son derece muhafazakar ve Bati yanlis1 bir nitelige sahipti. Hareketin, giiclii bir
asiret agmna dayanan liderligi, ©rnegin toprak reformu gibi toplumsal konularda sol
soylemlerden son derece uzakti. Fakat gerilla savasi ayn1 zamanda radikal sehir gencliginin de
seferberligi anlamina geliyordu. Genglerin bir kismu Irak Komiinist Partisi’ne iiyeydi, diger
bir kism1 Irak KDP’de aktifti. Bu genclik hem yeni bir terminoloji hem de yeni bir pratik
gelistirmekteydi. Savasla birlikte gelisen pesmerge (ya da 6liime gidenler) efsanesi ile birlikte
klasik sol militan figiirii de gelismekteydi. 1966’da Barzani’den uzaklasan Celal Talabani
yonetimindeki bu sol kanat marjinal olmakla birlikte, Kiirt hareketinin tiimiinii belirleyecek
bir model sunmaktaydi (Bozarslan, 2003, s. 854).

Irak KDP’si gibi Tiirkiye KDP’sinin liderleri de genellikle muhafazakar Kiirtcii tabakadan
(Asiret liderleri, tarikat seyh ve miiritleri, esnaf ve tacirler) gelmekteydi. Modern egitim
gormiis Avukat Faik Bucak ya da Doktor Said Elgi 6rneklerinde goriildiigii gibi, bu milliyetci
cevre egitime ve kalkinmaya biiyiik 6nem vermekteydi. Ancak daha ¢ok Seyh Said figiiriinii
sahiplenen bu kadro®, hem 1930’Iu yillarin Batic1 Kiirt aydinlarinin fikirlerinden, hem de sol
soylemlerden uzakti. Ne var ki, Irak KDP’sinde oldugu gibi, Tiirkiye KDP’sinde de sol
soylemler gencler arasinda 6nemli yanki buluyor ve klasik milliyet¢ilerden son derece degisik
bir sol militan figiiriiniin olusmasinda 6nemli bir rol oynuyordu. Dr. Sivan (Said
Kirmizitoprak) bu militanlasmanin érneklerinden biriydi.*

TKDP bolgede kiiciik capl bir orgiitliilik yaratmay1 basardi. Ancak Suriye’deki kardes bir
partiyle iliski kurmasinin ardindan bir polis operasyonuyla karsilasti (19 Ocak 1968). Partinin,

Serafettin El¢i disindaki tiim kurucu merkez yoneticileri bazi ileri kadrolar tutuklandilar ve

kurulusundan 5-6 ay sonra Faik Bucak’in Mustafa Barzani’ye mektup yazarak Partinin kurulusunu haber verdigi
ve kendisini biitiin Kiirtlerin lideri olarak gordiigii mealinde bir mektup gonderdigini soylemektedir (Kaya, 2012,
s.122).

? TKDP’nin kurulmasinda énemli etkisi olanlardan Liceli Fehmi Bilal Efendi, 1925 isyaninda Seyh Sait’in
katibligini yapmus biri idi.(Arik, 2011, s.217).

% Dr. Sivan hakkinda ayritili bilgi icin bkz: Arik, 2011.
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su¢ bolgeleri olan Diyarbakir’da degil, “kamu giivenligi muhafazasi” gerekgesiyle Antalya’da
yargilandilar *' (Giindogan, 2007, s.164).

TKDP icinde KDP destekg¢isi kanat ile solcu-aktivist (miicadeleyi Tiirkiye’de orgiitlenme
egiliminde ve TIP ile iliskileri olan) kanat arasinda artan gerilim 1969 yilinda kopma
noktasina geldi. Solcu-aktivitist kanadin bagim ¢eken Sait Kirmitoprak (Dr. Sivan) yeni bir
partinin kuruldugunu duyurdu. Partinin ad1 Tiirkiye’de Kiirdistan Demokratik Partisi (T-KDP)
idi. Iki partinin liderleri 1971 yilinda Irak Kiirdistan’inda bulustu. Ancak yeniden birlesme
konusunun tartisilmasi yerine TKDP’nin genel sekreteri Sait Elci dahil KDP yanlisi iki lideri
oldurildii. Buna misilleme olarak, Irak’taki KDP’nin kurucusu ve uzun bir siire lideri olan
Mustafa Barzani, aralarinda Dr. Sivan da olmak iizere TKDP’nin diger kanadindan ti¢ liderin
oldiiriilmesini emretti. Bu olaylar partinin her iki kanadi i¢inde bir krize yol agt1 ve bunu
TKDP’nin lidersiz kaldigi dort yillik bir hareketsizlik donemi izledi. Sonunda parti 1975
yilinda yeni bir lider se¢ti ancak yeni bir boliinme yasandi ve partinin gen¢ kadrolari
Kiirdistan Ulusal Kurtuluscular1 (KUK) hareketini olusturdu. Dr. Sivan’a yakin olanlar 1977
yilinda KiP’i kurdular (Jongerden, Akkaya, 2012, s. 72).

Altmislarin sonlarina kadar bu yeni Kiirt milliyet¢iliginin kiiltiirel nitelige sahip oldugu
soylenebilir. Genel olarak ifade edilen talepler, Kiirtcenin radyo, basin ve egitim dili olarak
kabul edilmesi, anayasal hiirriyetlere saygi gosterilmesi, Kiirt bolgelerinde ekonomik

yatinmlarin gergeklestirilmesi gibi konularla ilgiliydi (Bozarslan, 2003, s. 853).

1.2.2.2.2. Kiirt Hareketinin Ozerklesmesi ve Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar

TIP icinde ortaya cikan ayrilma Solun Kiirt sorunu iizerindeki diisiincelerini de yansidi.
Aralarindaki farkliliklara ragmen Aybar, Boran ve Aren c¢izgisindeki TIP merkezi,
parlamenter yolla gerceklestirilecek bir sosyalist devrim stratejisinin, Mihri Belli etrafinda
toplanan “devrimci gengler” ise Milli Demokratik Devrim stratejisinin pesine diigmiistii.
Boliinmenin taraftarlarinin, zaman zaman istikrarsizlik gosterilse de farkli cevaplar verdikleri
belli basli meseleler, baskalariyla birlikte, Tiirkiye’nin sinifsal kompozisyonu, koyliiliigiin
durumu, Onciilikk, Tirkiye burjuvazisinin milliligi, Kemalizmin niteligi ve askeri-sivil
biirokrasinin miittefiklik potansiyeliydi. Kiirt meselesi hakkinda taraflar benzer konumlar
paylasmiyordu. TIP merkezi, destegini aldig1 Dogulular grubunun da katkisiyla her gecen giin

Kiirtler ve Kiirt meselesiyle derinlesen ve TKP’nin yilizyillin basinda Kiirtlerle arasina

31 Serafettin El¢ci o donemde askerde oldugu i¢in tutuklanmamis, askerden dondiikten sonra hapishanede
goriigtiigii arkadaglar1 Serafettin  Elci’nin adimi polise vermediklerini, adimin hi¢bir yerde geg¢medigini
soylemislerdi (Kaya, 2012, s.133). TKDP Davas ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Epdzdemir, 2005.
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koydugu mesafeyi32 unutturan bir performans sergilerken, Mihri Belli tarafi bu mesafeyi
korumaya kararl gbrunmekteydi.33 Ik kez “Tiirk Solu” dergisinde “Millet Gergegi” bashig
alinda yaptign degerlendirmede, Seyh Sait Isyammm Ingiliz Emperyalizminin c¢ikarlari
paralelinde bir irtica hareketi olarak tanimlayan Mihri Belli, “Mustafa Kemal Tiirkiye’sini
parcalamay1r ve zamanin tek sosyalist iilkesi Sovyetler Birligi c¢evresinde Bat
emperyalistlerinin kurmaya ¢alistiklar1 kordonu bir kukla devletle gii¢clendirmeyi amag¢ edinen
emperyalizmin destekledigi” Seyh Sait hareketinin milli bir hareket olmadigim1 savundu
(Yegen, 2006(b), s. 168). Belli Kiirt meselesine karsi hepten kayitsiz degildi. “Dogu
meselesi” olarak tanimladigi meselenin ¢6ziimii i¢in anadil kullaniminin serbest birakilmasini
ve feodalizmin tasfiyesini oneriyordu. Meselenin, ancak Misaki Milli sinirlart i¢inde, hem
Batiyt hem de Doguyu kapsayan Milli Demokratik Devrimi gerceklestirmekle
¢oziilebilecegini diisiinen Belli’ye gore bu, “sosyalist teorinin uluslarin kendi kaderlerini
tayin etme ilkesiyle bagdasan bir goriistiir. Uluslarin kendi kaderlerini tayin ilkesi mutlak
birsey degildir ve sartlar ne olursa olsun her ulusun mutlaka ayrilarak ulusal devlet kurmasi
gerektigi anlamini tasimaz” (Yegen, 2006 (b), s.169).

Milli Demokratik Devrim ¢izgisi de zaman icinde, proleteryanin devrimdeki rolii ve
Kemalizme dair tutum iizerinden boliindiigiinde, Belli’nin Kiirt meselesindeki tavri da hedef
tahtasina konulacakti. Aydinlik dergisinin, Proleter Devrimci Aydinlik ve Aydinlik Sosyalist
Dergi (ASD) olarak ikiye ayrilmasiyla baglayan bdliinme, sonrasinda Mahir Cayan
onderligindeki bir grubun ASD’den kopmasiyla devam etti. Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi
Cephesi (THKP-C) olusumuna yol veren Kurtulus dergisinin yaymlanmasiyla tescil edilen bu
boliinmenin, Mahir Cayan, Yusuf Kiipeli, Ertugrul Kiirk¢ii ve Miinir Aktolga tarafindan 1971
yilinda kaleme alinan Aydinlik Sosyalist Dergiye Ac¢ik Mektup baslikli manifesto ayriligin
sebebini acgikliyor ve Mihri Belli ¢izgisini sagci ve reformist olmakla itham ediyordu.
Milliyetcilik meselesi baglikli boliimde Mahir Cayan ve arkadaslari, sosyalistlerin milliyet¢i
degil yurtsever olduklarin1 6ne siirdii. Belli’nin, Tiirkiye’de milli meselenin, Kiirt emekg¢i
halkinin ¢ikarlariyla bagdasan tek ¢6ziim yolunun, meseleyi sartlar ne olursa olsun Misak-i
Milli simirlan i¢inde ele almaktan gectigi goriisiinii elestirmislerdir (Yegen, 2006 (b), s.169-
170).

** Tiirkiye solu, Cumhuriyetin ilk yilarinda Kiirt meselesini tipki yeni rejim gibi, esas olarak ge¢misle simdi
arasindaki bir catigmayla ilgili bir durum olarak gordii. Marksist teorinin siizgecinden gectigi durumlarda, bu
gorme bicimi Kiirt meselesini burjuvaziyle (Kapitalizm) derebeyler (feodalizm) arasindaki ¢atigmanin bir
goriiniimii olarak okudu. Ilerlemeci ve kalkinmaci bir toplumsal déniisiim anlayisinin takipgisi olan bu
sosyalistlerin goziinde, burjuvazi feodallerin, kapitalizm de feodalizmin ilerisinde ya da sosyalizme yakin
oldugundan, keza burjuvaziyi ve kapitalizmi Tiirkiye Cumhuriyeti, feodalleri ve feodalizmi ise Kiirtler ve Kiirt
sorunu temsil ettiginden, Kiirtlere karsi rejimin yaninda yer almak gerekliydi (Yegen, 2006 (b), s.146-147).

33 Solun Kiirt sorununa bakisi ile ilgili olarak farkli goriigler icin bkz; Agin, 2006; Alpat, 2011; Yasar, 1990;
Aydmoglu, 2007.
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Tiirkiye’deki Kiirt hareketinin Irak Kiirdistam1 ve Tiirk solunun olusturdugu bu iki agir
dinamige oranla Ozerklesmesi ancak 1960’11 yillarin sonu 1970’lerin basinda miimkiin
olacakti. 1969°da gercgeklestirilen ve o zamanlarin solcu gazetecileri sayesinde kamuoyunun
haberdar oldugu “komando hareketleri” Kiirtler arasinda yogun bir tepkiye yol agmis, milli
meselenin sosyalizm programinin disinda bir boyuta sahip oldugunu gostermisti. Tiirk solu
arasinda yogun olarak tartisilan silahli miicadeleye gecis projeleri Kiirtler arasinda da
radikallestirici bir etki gostermekteydi. Son olarak, radikallesme, kendilerini Irak
Kiirdistan’1n1n basit bir uzantisi olarak algilanmayi reddetmelerine de yol acti.

Bu radikallesme, karar mercilerinde Kiirtlerin yogun olarak temsil edildigi TIP’in 1970’te
toplanan 4. Kongresinde Kiirt sorununu resmen kabul etmesine yol acti. Bununla birlikte
tiniversiteli Kiirt genglerinin 6nemli bir kismi Tiirk solundan ayr1 bir orgiitlenmede karar
kilmisti. Dev-Geng’ten ayrilan gencler, 1970’de Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklarin1 (DDKO)
kurdular. Bu orgiitsel gelisme, o zamana kadar sol ¢evrelerde kullanilan “Tiirkiye Halki”
siarindan “Tiirkiye Halklar1” siarina, sosyalist devrim sorunsalindan ¢agi belirleyen “ulusal
kurtulus savaglar” sorunsalina ge¢is anlamina gelmekteydi (Bozarslan, 2003, s. 856).

DDKO, Ankara ve Istanbul’da okuyan iiniversiteli Kiirt genclerinin kurdugu legal bir
dernektir. Ik subeleri Mayis 1969 yilinda Istanbul ve Ankara’da agilan bu dernegin daha
sonra sirasiyla Ergani, Silvan, Kozluk, Diyarbakir ve Batman’da da subeleri acilmistir. Ancak
bunlar sube konumunda degillerdi. Merkezi olarak kapatilma ihtimalini bertaraf etmek icin
her dernek bagimsiz birim olarak kurulmustu. DDKO genel anlamda Kiirtlerin 68’1 olarak
degerlendirilebilir. Dernek, Tiirkiye’deki 6grenci hareketinin gelismesine paralel olarak olustu
ve asag1 yukar1 onunkine benzer bir gelisme seyri gosterdi. Biinyesinde ¢cok degisik renkler ve
tonlar vardi. Buna ragmen, ana damar itibariyle Kiirtlerin Tiirk soluyla birlikte degil, kendi
adlarina orgiitlenmeleri gerektigini ileri siiren ¢izgiyi temsil eden bir olusumdu (Giindogan,
2007, s.181). 1969 yilinda Ankara ve Istanbul’da, 1970 ve 1971 yillar1 arasinda da
Diyarbakir, Silvan, Ergani, Kozluk ve Batman’da DDKO’larin kurulmasi Kiirtlerin,
taleplerine Tiirkiye kamuoyunda bir ses bulamamalar1 kaygisinin bir sonucudur (Alis, 2012,
s.81).

DDKO, ilk aylik biilteninde “Amerikan emperyalizmi ve onun yerli isbirlik¢ileri biiyiik
toprak sahipleri ve biiyiik sermayedarlarin” somiiriisiine karsi miicadele ve halkin devrimci
kiiltiiriinii gelistirme ve yayma cagrilar1 yer almaktaydi. DDKO aym zamanda Kemalist
gelenege dayali ilericiligi elestirecek, sol aydinlarin bir kismim1 emperyalizmin goniillii
misyonerleri olmakla suglayacakti. DDKO dogal olarak, icinden ¢iktig1 Tiirkiye sol hareketi

ile ortak noktalar1 bulunmaktaydi. Ne var ki bu ortak noktalar igcinde agirlikli olarak
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vurgulanan Kiirtliik olgusuydu. Ocaklarin ilk genel kurul karar tasarisinda, bu olgu su seklide
dile getirilecekti:

1. Tiirkiye’nin biitiinligii icinde Kiirt halki vardir.

2. Kiirt dili Tiirkiye’de konusulmakta olan bir dildir

3. Bu varlik kendine 6zgii bir kiiltiir birligi yaratmistir.

4. Kiirtler, Ulkenin Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde miisterek bir pazar

ekonomisi etrafinda toplanmislardir (Bozarslan, 2003, s. 856).

Solun “simif savasi” boyutunu ihmal etmeyen DDKO’lar “cagimizi” her seyden Once
ulusal kurtulus savaslari ¢agi olarak tanimlamakta ve buna uygun olarak da diger halk
miicadelelerine de biiyiik bir ilgi gostermekteydiler. Universite talebesi gencler tarafindan
kurulan ama radikal sdylemlerine ragmen yasal olmayan her tiirlii eyleme karsi olan Kiirt
entelektiiellerinin himayesinde gelisen DDKO’lar o dénemde Dev-Geng igerisinde yasanan
silahli miicadele sorunsalinin tiimiiyle disinda seyretmekteydiler. DDKO’lar legaliteyi her
kosulda korunmasi zorunlu bir 6rgiitlenme ve direnis tarzi olarak kabul etmislerdi (Bozarslan,
2007, s.1177).

Tiirkiye’de yasayan Kiirtlerin siyasi tarihleri bakimindan 6nemli bir doniim noktasi teskil
eden DDKO’lar Kiirtlerin kendi kimlikleriyle orgiitlenebildikleri ilk legal kuruluslardir.
DDKO’lar kapatilmalarindan sonra da daha uzun bir donem sonradan ortaya c¢ikan siyasi Kiirt
gruplart iizerinde etkilerini korumuglardir. DDKO’lara 16 Ekim 1970’de baslatilan
tutuklamalarla dava acgilmistir. 12 Mart 1971°den sonra 26 Nisan 1971°de ilan edilen
sikiyonetimle birlikte Ankara Sikiyonetim Komutanhigi’nin yayinladigr bir bildiriyle
DDKO’lar siiresiz olarak kapatilmistir.

DDKO’larin mahkemede yaptiklar1 siyasi savunma Kiirt hareketinin 1970’lerdeki
sekillenisi {izerinde Onemli etkilerde bulunmustu. Savunma c¢alismalari, tartigsmalart ve
cekismeleri de bunun bir pargasiydi. Nitekim bu savunmalar1 yapan saniklarin bazilar sonraki
yillarda degisik Kiirt orgiitlerinin kurucular veya onde gelen kadrolar1 olarak ortaya ciktilar.
Ornegin savunma yapanlardan bir kismi Rizgari adli Kiirt 6rgiitiinii olusturdular. Yani bir
bakima yapilan savunmalar aslinda bir Kiirt orgiitiiniin olusturulmasiyla ilgili 6n ¢alismalar
roliinii oynadi. Ikinci Gruba mensup kisilerden TKSP (lhsan Aksoy, Faruk Aras) ve Kawa
(Ferit Uzun) gibi orgiitlerin onde gelen kadrolar1 cikti. Bu agidan bakildiginda, DDKO
savunmalarinin tarihsel olarak en Oonemli yani bu ve benzeri pratik sonuglar1 oldugu ileri
siiriilebilir (Giindogan, 2007, s. 190).

Mahkemede ifade edilen goriislerde temel tez: Kiirtler vardir ve tarihleriyle, kiiltiirleriyle
vs. Tiirklerden ayn bir halktir. Mahkeme yoktur deyince Kiirtler yok olmazlar. Bu tez daha

once de gerek 49’lar davasinda gerekse TKDP davasinda da ileri siiriilmiistii. Bu savunmalari
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onemli kilan 6zellik savunulan tezlerin ifade edilis, sunulug ve ertesinde kullanim tarzlariydi.
Ciinkii DDKO savunmalarinda Kiirtlerin varligini savunmus olmaktan daha dikkat cekici olan
sey, bunun topluca ve durugma salonlarindaki gosterisli direnisle yapilmis olmasiydi. Ayrica
bir diger 6nemli husus, savunmalarin, Tiirklerden ayr1 orgiitlenmeyi bilingli bigimde se¢mis
bir olusum adina yapiliyor olmasiydi. Bu son durum rejim acisindan c¢ok tehlikeliydi ve
DDKO davasin1 ve burada yapilan savunmalari énemli kilan asil nedendi. Ciinkii yapilan
savunmalar ve direnisler daha Onceki davalardaki gibi mahkeme salonlarinda kapal
kalmamis, avukatlar aracilifiyla yazili metinler seklinde disar1 tasinip el altindan dagitilmigtir

(Giindogan, 2007, s.192).

1.2.2.2.3. Kiirt Hareketinin Parcalanmasi ve Radikallesmesi (1971-1980 donemi)

Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklan ile birlikte Tiirkiye solundan bagimsizlagan Kiirt siyasal
hareketi, 12 Mart 1971 Askeri Miidahalesinin ardindan parcalanma ve radikallesme siirecine
girdi.

1971 sonras1 Kiirt hareketinin 6nemli isimleri arasinda amansiz bir ideolojik tartismanin
yasandig1 goriiliir. Musa Anter, Tarik Ziya Ekinci ve Naci Kutlay’in basini ¢ektigi kiigiik bir
azinlik, eski ¢izginin ve Tiirk solu ile iliskilerin devamindan yana tavir koyarken, biiyiik bir
cogunluk yenilik ve ayr orgiitlenme istiyordu. Bu egilimler icinde kurulan Kiirt orgiitleri esas
olarak iki gelenegin lriiniiydiiler. Birinci grup muhafazakar-gelenek¢i Barzani yanlis1 Kiirt
gelenegini temsil eden TKDP’nin iiriinii olanlard1 ve bu gelenekselciler daha cok 6zerkligi
amacghyorlardi. 1970’lerde bu partiden dogan gruplar partinin geleneksel egilimini
benimsemediler ve sola kaydilar. ikinci grupta Marksist-Leninist gelenegin iiriinii olanlar yer
aldi. Bunlar kiiltiirel haklarin yam sira dogunun sosyo-ekonomik yeniden yapilanmasini ve
daha esitlik¢i bir toplumsal yapinin olusturulmasini istiyorlardi (Kurubas, 2004 (b), s.14).

1971 sonrast Kiirt milliyet¢ilerinin siyasal sOylemini yine agirlikli olarak sol temalar
olusturdu. Bu yillarda Tiirkiye’nin modernlesmesi, sehirli ve daha iyi egitimli baz1 Kiirtler
arasinda yeni bir biling bi¢iminin ortaya ¢ikmasina yol agti. Bunun sonucu olarak daha
sofistike sayilabilecek tezler gelistirildi. Ornegin i¢c somiirge tezleri, ezen-ezilen ulus
milliyet¢iligi, kendi kaderlerini tayin hakki bunlardan bazilariydi. Kiirt milliyetcilerinin bu
yillarda sol soylemi siirdiirmelerinin baglica nedeni kendi kaderini tayin hakkinin Marksist
akimca bir ilke olarak benimsenmis olmasiydi. Ayrica diinyada halen “ezilen ulus”larin
“kurtulus miicadeleleri’ne en aktif destek Dogu Bloku iilkelerinden gelmekteydi. Bu donemde
hemen hemen biitiin Kiirt orgiitlerinin nihai amaci bagimsiz bir Kiirt devleti kurmakti ama
yontemde anlagamiyorlardi (Kurubas, 2004 (b), s.15). 12 Mart doneminde tutuklanan Kiirt

talebeleri ve entelektiielleri 1974 genel affindan sonra serbest birakildilar ve Avrupa’daki
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Kiirt miiltecilerinin bir kismu1 da bu tarihten sonra geri donebildi. 12 Mart sonras1 donem Kiirt
siyasal hareketi acisindan radikallesmenin ortaya ¢iktigr bir donemdi. Bu radikallesmenin
nedenlerinin basinda, 12 Mart Ara Rejimi’nin dogurdugu demokratik siirece giivensizlik
gelmekteydi. Kiirt militanlarinin biiyiik bir cogunlugu igin, askeri rejim demokratik bir
cercevede koklii degisimlerin miimkiin olamayacagini, demokratik siirecin her an kesintiye
ugrayabilecegini ve devletin Kiirt meselesinin ve Kiirt hareketinin mesruiyetlerini kabul
etmeyecegini de gostermisti. Ayni sekilde 12 Mart DDKO gibi yasalliga biiyiik 6nem veren
bir Kiirt hareketinin kisa zamanda bastirilabilecegini de ortaya koymustu (Bozarslan, 2007,
s.1179). Etnik ve kiiltiirel hak taleplerinde bulunan ve yasadis1 orgiitlere kaymams fakat Kiirt
kimliginin taninmasi1 yolunda beklentileri olan Serafettin El¢i, Ahmet Tiirk, Nurettin Yilmaz,
Abdiilmelik Firat gibi baz1 Kiirt milliyetcileri CHP, AP ve MSP icerisinde yer almaktaydilar
(Aktirk, 2008, s.70). Cogunlukla asiret baglarindan 6zgiirlesmis adaylar, genel ve yerel
secimler sirasinda “bagimsiz adaylik” yoluyla siyasal alana dahil oldu. 1977 yilinda
Diyarbakir Belediye Bagkani secgilen 1980 yilina kadar gorev yapan bagimsiz aday Mehdi
Zana bu durumun orneklerinden biridir.** Fakat Kiirt hareketlerinin 12 Mart sonrasi
yaklagimlarinda, sorun artik siradan bir “demokrasi” ya da Kiirt davasinin mesruiyetinin kabul
edilmesi sorunu degildi. 1974-1980 yillar1 arasinda kurulan Kiirt 6rgiitlerinin istinasiz timdii,
“Kiirdistan’1 Tiirkiye’den ayr bir iilke, dort devlet arasinda paylasilmis bir somiirge olarak
kabul etmekte, Kiirtlerin verdigi “anti-somiirgeci” savasin mesruiyetinin kabul edilmesini,
Tiirkiye is¢ci simifi, koyluliigii ve gencligi ile ittifakin en Onemli Onkosulu olarak
gormekteydiler. 1976-79 yillarinda Miimtaz Kotan etrafinda toplanan Rizgari dergisinin
savundugu radikal tezler ve ozellikle de Ismail Besikci’nin Kemalizmi hedef alan Bilim
Yéntemi dizisinin ilk ii¢ kitabi® Kiirt hareketinin yeni bir Tarih yazimina sahip olmasim
saglamig, bu tarih yazimi ise, Kemalizmin 6tesinde Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
megruiyetinin sorgulanmasin1  beraberinde getirmisti. Boyle bir gelisim, Tiirkiye sol
geleneginden gelen Kiirt hareketinin 12 Mart Oncesine kadar kabul ettigi yasallik ile sinirlt
kalmamasi, en azindan, teorik diizeyde, silahli miicadeleyi “somiirgecilik boyundurugundan”
cikis yolu olarak algilamasi anlamina da gelmekteydi (Bozarslan, 2007, s. 1180-1181).

12 Mart sonrasi radikallesmeye neden olan bir diger gelisme, Ortadogu Kiirt hareketinin
referansini olusturan Barzani isyaninin 1975’te, en gii¢lii goriindiigii bir anda, sona ermesiydi.
Bu olay, Tiirkiye Kiirtleri arasinda onemli bir krize, karamsarlikla dolu bir ortamin

olusmasina neden olmustu. Her ne kadar Barzani hareketine kars1 elestiriler getirilmis olsa da

#1977 yerel secimleri ve Mehdi Zana’nin basarisi ile ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in bkz: Dorronsoro, Watts,
2009.
35 Kiirtlerin Mecburi Iskani, Tiirk Tarih Tezi ve Kiirt Sorunu, CHF Tiziigi ve Kiirt sorunu
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bu hareket Tiirkiye Kiirtleri i¢in “kutup yildiz1” roliine sahipti. Isyanin 6zellikle de son
yillarda Amerika’ya dayanmasi ve Amerika’nin ihaneti nedeniyle basarisizliga ugramasi, ayni
zamanda da Sovyetler Birligi’nin Bagdat rejimine destek vermesi, Kiirtler arasinda her iki
kutba olan giivenin sarsilmasina yol agmisti. Barzani hareketinin sona ermesi Tiirkiye Kiirt
hareketini ciddi bir “nesiller aras1” krizle kars1 karsiya birakmistir. Bu kriz, 15-16 yasindaki
delikanlilarla, 12 Mart’a kadar hareketin siddete kaymasin1 engelleyen ‘“aksakallilar” ve 12
Mart 6ncesinde Universite diizeyinde yani 19-25 yaslarinda bulunan faal “agabeyler” arasinda
onemli bir kopusa yol agacak, nesiller aras1 devamliliga imkan birakmayacakti. Delikanlilar
“agabeyleri” pasifizmle ve reformizmle suclayacak, Barzani yenilgisinden onlar1 sorumlu
tutacaklardi. Bu anlamda 12 Mart sonrasi siddete gececektir (Bozarslan, 2007, s. 1182- 1184).

Aslinda Barzani isyanimin sonu birbiri ardina gelen travmalardan sadece ilkini
olusturmaktaydi. Tiirkiye’de solun bir parcast oldugu ve bir i¢ savasin kacinilmaz oldugu
hissini yaratan siddet olgusu, MHP’nin yiikselisi ve iilkiicli militanlarin Kiirtlerin yogun
olarak yasadig1 bazi sehirlerde Alevilerle yaptigi catismalar, solu ve Kiirtliigli bir patolojik
olgu olarak tanimlayan 12 Eyliil askeri rejimi, Iran’da bir sol hareket olarak baslayan ama kisa
zamanda Islami bir nitelik kazanan ihtilalin giderek Kiirt diismani bir tutum almast, Iran-Trak
savasi vb. olaylar Kiirt hareketinin radikallesmesine yol agmistir (Bozarslan, 2007, s. 1187).

12 Mart sonrasinda Kiirt solunda yasanan siddete gegisle beraber goriilen diger bir olgu
parcalanma siirecidir. Bu donemde eskiden cat1 orgiit olarak faaliyet gosteren ve bir parti
disiplini ve programina sahip olmayan, daha cok fikir, sosyalizasyon ve miicadele klubii
olarak calisan DDKO’lar yerine yeni olusumlarin ortaya ¢iktigini gérmekteyiz. DDKO
doneminde tiim Kiirtleri birlestiren bir cati 6rgiitlenmesi iken, 1971’den sonra yeni dernekler
kuruldu. Bu dernekler 1974’ten sonra kurulan yasal olmayan Kiirt siyasal partilerinin yasal
anlamda faaliyet gosterdigi kuruluslardi. Bu dernekler arasinda en onemlisi Devrimci Dogu
Kiiltiir Dernegi idi. Ankara’da Rizgari’nin kuruculari DDKD’nin kurulusunda 6nemli rol
oynamiglar, ancak dernegin Sivancilarin eline gecmesini engelleyememislerdir. TKSP,
Devrimci Halk Kiiltiir Dernegini (DHKD) kurarken Rizgari de daha sonra Anti Somiirgeci
Kiiltiir Dernegi’ni (ASKD) kuracakti (Jongerden, Akkaya, 2012, s. 70).

Bu donemdeki en onemli Kiirt orgiitler sunlardi: KIP (Kiirdistan Isci Partisi), KUK

(Kiirdistan Ulusal Kurtuluscularr), Kawa™, Rlzgari37 (Kurtulus) ve ondan ayrilan Ala Rizgari

36 Kawa orgiitii 1976 yilinda Ankara ve Istanbul’daki DDKD’nin Maocu iiyeleri ile yasa digi Tiirkiye isci Koylii
Kurtulus Ordusu’nun (TIKKO) Kiirt kadro ve sempatizanlar1 tarafindan kuruldu. Kurucu iiyelerin TKDP ile
iliskileri vardi. Parti Kawa adli bir dergi ¢ikardi. 1977 yilinda Denge-Kawa ve Red-Kawa olarak ikiye boliindii.
Bu boliinmenin nedeni, Mao Zedong tarafindan gelistirilen U¢ Diinya Teorisi idi. Bu teoriye gére; birinci
Diinyayu iki siiper giic ABD ve SSCB olusturuyordu. Ikinci Diinya Avrupa, Japonya ve diger gelismis iilkelerden
olusurken iicilincii diinya azgelismis {iilkeleri kapsiyordu. Mao, Birinci ve ikinci diinyanin tehdidi karsisinda
iiciincii diinyaya dayamisma cagrisinda bulunuyordu. Buna gore, Uciincii Diinyanin Maocu partileri (kendi
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(Kurtulug bayragi), Tiirkiye Kiirdistan Sosyalist Partisi®® (TKSP) ve PKK. Bunlarin disinda
kimi kiiciik gruplar da vardi: Tekosin, Sterka Sor”, Kiirdistan Halk Partisi ve Pekanin.

Geri planlarina bakildiginda bu partiler iki yoldan siniflandirilabilir. Birincisi, Irak’taki
KDP’nin hegemonyasi altinda veya ondan esinlenerek kurulmus siyasal partiler vardi, 6rnegin
TKDP bu etkiyle kurulmustu. KUK ve KiP, TKDP icindeki farkli akimlarin devamiyken,
Kawa, Rizgari ve Ala Rizgari sol kanatta yer almaktaydi. Ikincisi, TKSP (ve ondan ayrilan
KHP ve Pekanin gruplari), Tekosin, Sterka Sor ve PKK’nin kokleri ise Tiirkiye solundaydi.
TKSP ve ondan ayrilan gruplar Tiirkiye Isci Partisi’ne yakinken, Tekosin, Sterka Sor ve PKK,
devrimci genglik Orgiitlenmesi olarak Dev-Geng¢’in etkisi altindaydi (Jongerden, Akkaya,
2012, s.70). 12 Eyliil 1980°de darbe oldugu siralarda PKK hari¢ diger orgiitlerin liderleri ve
kadrolar iilke i¢indeydi. Bu nedenle bu orgiitler iilke i¢inde ¢okertildi. Kagabilenler Kuzey
Irak’a gittiler ve oradaki Kiirt gruplarina sigindilar. Olanagimi bulduklarinda ise Sam ve

Tahran {izerinden Avrupa’ya gectiler ve orada yeniden orgiitlendiler (Kurubas, 2004 (b),

tilkeleri ile emperyalist ABD ve Sosyal emperyalist SSCB arasindaki ¢eliski) odaklanmali ve gerekirse iilke
icindeki daha az onem tasiyan geliskileri bir kenara birakmaliydi. Tiirkiye s6z konusu oldugu zaman bu iki stiper
giice kars1 Kemalizmle ittifak yapmak anlamina geliyordu ki bu da icerideki sif celigkilerinin ve Kiirt
sorununun Onemsenmemesini gerektiriyordu. Kawa’nin kendini Denge-Kawa olarak adlandiran kesimi bunu
kabul ederken Kawa Red bunu reddetti. Parti kendini Maocu olarak tanimliyor, ancak siyasal konumunu Cin’in
eski miittefiki olup ii¢ diinya teorisini reddeden Arnavutluk sosyalizminin lideri Enver Hoca’nin yanina
yerlestiriyordu. Ancak Denge-Kawa’daki i¢ boliinme de devam etti. Deng Kawa’nin bir boliimii basinda Dogu
Peringek’in bulundugu ve Kemalist solla ulusal bir cephe kurulmasini savunan Aydinlik ¢izgisinin 1978 yilinda
kurulan partisi Tiirkiye Isci ve Koylii Partisi ile birlesti. Bir kesimi de TKDP ile isbirliginden yanaydi. Geri kalan
ise Red Kawa ile uzlasacakti. Red-Kawa’da Kawa merkez ve Kawa muhalefet olarak ayristi. Kawa muhalefet
PKK’nin silahli miicadelesinden etkilenerek silahli miicadeleyi 6n plana ¢ikardi. 1980 yilinda liderleri Hiiseyin
Aslan’in oldiirtilmesinden sonra orgiit varligini siirdiiremedi (Jongerden, Akkaya, 2012, s.76-77, Kisacik, 2010
(a), Giindogan, 2007).

37 Aralarinda DDKO davasinda savunma yapan Rusen Aslan, Serafettin Kaya, Momtaz Kotan, Orhan Kotan gibi
isimlerin yer aldig1 Rizgari 6rgiitii 1974 yilhinda kuruldu. Rizgari Orgiitiiniin yasal anlamda baslica faaliyetini
Komal adli yayinevi ve Rizgari dergisi yiiriitiiyordu. Rizgari’nin kurucularindan bazilar1 Dr. Sivan’in TKDP’sine
yakin kisilerdi. Aralarinda daha 6nce de TKDP iiyesi olmus, derginin kurucusu ve yayincilarindan Hatice Yasar
da bulunuyordu. Orgiit arasindaki goriis farkliliklar1 dolayisiylal978 yilinda Rizgari- Ala Rizgari olarak ayristi.
Bu ayrismada Ala Rizgarinin Irak’taki Talabani’nin Kiirdistan Yurtsever Partisini desteklemesi temel rol oynadi
(Daha fazla bilgi i¢in bkz.Kisacik, 2010 (b)).

*% Eski TIP iiyesi Kemal Burkay’in liderliginde bulunan TKSP 1974 yilinda kuruldu. Ozgiirliik Yolu adli bir
dergi cikaran parti once hizla gelismis, ancak cesitli goriis ayriliklart ve boliinmeler yiiziinden 1977 yilindan
sonra bir tikanikligin icine girmistir. Bunlarin basinda, parti ile 1977 yilinda Diyarbakir Belediye Baskanligina
secilen Mehdi Zana arasindaki ayrilik yer aliyordu. Parti liderligi ayrica ihsan Aksoy ve cevresindeki grupla da
anlasmazlik icindeydi. PKK’dan ayrilan Aksoy, 1979 yilinda kendisine ait bir agiklamayr yayinlayan
yaymevinin adindan hareketle Pekanin grubunu olusturdu. Parti i¢i sorunlarin bir gostergesi de Ozgiirliik
Yolu’nun yayminin 1979 yilinda durmasiydi. 1980 Martinda polisin illegal yapilanmalarinin bir kisminin agiga
cikarmasi ve aralarinda Merkezi Komite iiyeleri ile bolge sorumlularinin da bulundugu parti kadrolarinin
tutuklanmasiyla TKSP agir darbe ald1. Parti i¢i anlagsmazliklar “1limlilar” olarak adlandirilan kesimle (parti lideri
Kemal Burkay cevresindeki grup) diger taraftaki radikaller (Zeki Adsiz ve cevresindeki grup) arasinda devam
etti. Bunun sonucunda 1982 yilinda partide bir kriz yasandi ve Zeki Adsiz grubu TKSP’den ayrilarak TKSP-
Roja Welat adli yeni bir parti kurdu. Bu parti 1986 yilinda KIP’in iki kesimiyle birleserek Tevgera Sosyalista
Kurdistan (TSK-Kiirdistan Sosyalist Birligi) doniistii (Jongerden, Akkaya, 2012, 5.73).

*% Sterke Sor 1977 yilinda kuruldu. Partinin kurucularinin kokeni Tiirkiye’deki Maocu siyasal orgiitlerden biri
olan Halkin Kurtulusu’na dayaniyordu. Bu grup ayni zamanda Bes Parcacilar olarak bilinmekteydi; ¢iinkii
Kiirdistan’in Tiirkiye, Suriye, Iran, Irak ve Sovyetler Birligi olmak iizere bes iilke tarafindan béliiniip
somiirgelestirildigini savunuyorlardi. Tekosin Kurtulus orgiitii kokenli idi. Haki Karer’in 6ldiiriilmesinden sonra
PKK icindeki bir grup Tekosin’e katilmistir.
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s.15). Boylece PKK, 1980 sonrasinda Tiirkiye Kiirt hareketinin en énemli aktdrii durumuna

gelmistir.

1.2.3. 1980 Sonrasi1 Kiirt Siyasal Hareketi

Bu donemde Kiirt hareketi PKK araciligi ile siddete yonelirken bir yandan da HEP ile
birlikte baslayan siire¢ ile siyasallagarak Tiirkiye’nin siyasal yasaminda 6nemli bir etken
haline gelmistir.

Bu boliimde, ¢alismanin ana konusu olan 1990-2014 déneminde HEP ile baslayip HDP ile
devam eden yasal Kiirt siyasal hareketinin sdyleminin doniistimiinii incelemeden once, bu

partiler iizerinde 6nemli etkisi olan PKK’nin kurulusu ve doniisiimii ele alinmistir.

1.2.3.1. PKK (Kiirdistan isgi Partisi)
1980 sonrasi Tiirkiye’de Kiirt siyasal hareketinin basat aktorii PKK olmustur. Yasal Kiirt

siyasal partileri tizerinde de 6nemli etkisi olmasi nedeniyle bu boliimde PKK ele alinmistir.

1.2.3.1.1. PKK’nin Kurulusu

PKK, Dev-Geng geleneginden gelen ve Marksist-Leninist ideolojiye sahip en 6nemli Kiirt
orgiitiiydii. A.U. SBF’deki 6grencilerden Abdullah Ocalan ve arkadaslarinin olusturdugu bir
grup,40 1974°te Ankara Tuzlugaylr’da41 yaptiklar1 toplantida bir “Kiirt Ulusal Kurtulug
Hareketi”nin kurulmasi i¢in kosullarin mevcut oldugu diisiincesinden hareketle PKK’nin
temellerini atmis ve Ocalan olusum halindeki bu grubun liderligine secilmisti. Bu dénemde
PKK’y1 olusturan ¢ekirdek kadro, radikal sol orgiitlerin kadrolarinin da yer aldigi Ankara
Demokratik Yiiksek Ogrenim Dernegi (ADYOD) iginde yer almaktaydilar (Demirel, 2005,
s.116). Bu dernegi, planladig1 yasadisi eylemlerin yasal vitrini olarak kullanmay1 diisiinen
Ocalan, 1975’te ADYOD kapatilana kadar dernek yonetim kurulunda yer almisti. ADYOD,
Ocalan’a kendi ideolojik, politik ve stratejik bakis acisini olusturma olanagini sagladi (White,
2012, 5.197-98). Ocalan ve arkadaslari Kuzey Kiirdistan olarak nitelendirdikleri Dogu ve
Giineydogu Anadolu bolgesini Tiirkiye 'nin somiirgesi olarak gérmekte ve Kiirt sosyalistlerin
Tiirk sosyalistlerden ayr bir sekilde orgiitlenmesi gerektigini diisiinmekteydiler (Marcus,
2011, s.48). 1975 yilinda yapilan Dikmen toplantisinda Kiirt devleti i¢in miicadele vermek
icin Marksist-Leninist bir grup kurmaya karar verdiler ve fikirlerini ve miicadelelerini
dogrudan dogruya Giineydogu’ya tasima karar1 aldilar. Aym yil Ocalan diger orgiitlere

faaliyetlerini duyurdu. 1975°de kendilerini Kiirdistan Devrimcileri olarak tanitan 25 kisilik

gy grup icinde Abdullah Ocalan, Haki Karer, Kemal Pir, M. Hayri Durmug, Mazlum Dogan, Cemil Bayik ve
Sahin Donmez vardi.

19701 yillarin ortalarinda Tuzlugayir, ¢cok sayida Alevi ve Kiirdiin yasadigi yoksul bir gecekondu mahallesi
idi. Universite disinda cok sayida kadro devsirebilen tek yerdi (Jongerden, Akkaya, 2012, 5.13).
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grup, bir siire Ulusal Kurtulus Ordusu (UKO) ve Apocular olarak anildi™ (Kurubas, 2004,
s.25).

Ocalan’in liderligine o yillarda kurulmus olan Kiirt orgiitleri tarafindan kuskuyla
yaklasilmigt1. Ocalan’in kabul goérmesini engelleyen etkenlerden biri Ocalan’in Kiirt hareketi
icinde bir gecmisinin bulunmamasiydi. Genel olarak Kiirt hareketi icinde yer alanlarin
sayginliklart agiret ya da aile baglarina, mesleklerine ya da eylemci ge¢mislerine bagliydi.
Ancak Ocalan belli bir aileden ya da bir asiretten gelmiyordu. Diger orgiitlerdeki eylemciler
ise ya TIP ve Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari’ndan baslayan bir ge¢mise sahipler ya hukuk,
yayincilik gibi alanlarda ¢alisiyorlar ya da onemli ailelerden geliyorlardi. Kurduklan parti ya
da gruplarin Tiirkiye ya da Irak’taki diger sol Kiirt orgiitlenmelerle belirli baglantilar1 ya da
ortak tarihleri vardi. Ocalan’in ise bdyle bir ge¢misi yoktu. Donemin onemli Kiirt
orgiitlerinden biri olan Kiirdistan Sosyalist Partisi’nin kurucusu Kemal Burkay, Ocalan’in
grubunu duydugunda girisime siipheyle yaklastigini, grup iiyelerinin hicbirini tanimadigim
belirtmekteydi (Marcus, 2010, s.50-51).

Eyliil 1977°de yayinladiklart Kiirtlerin oturdugu bolgeleri somiirge olarak tarif eden ve
“bagimsiz bir Marksist-Leninist Kiirdistan kurmak i¢in “ulusal demokratik devrim
gerekliligi’nden s6z eden Kiirdistan Devriminin Yolu adh bildiriyle silahli miicadeleyi 6n
plana cikaran grup, bolgede faaliyet gosteren diger Kiirt ve Tiirk sol orgiitleriyle silahl
catismaya girdi* (Kurubas, 2004, 5.26). Ocalan, PKK’y1, Tiirkiye’de devrimci solun 1970’li
yillarin basindaki silahli miicadeleyi oOrgiitleme deneyimlerini temel alarak gelistirecegini
belirtecektir. Ocalan’a gore bu devrimci partilerin kurulduktan sonra bu kadar kisa bir siire
icinde yenilgiye ugramalarimin nedeni, heniiz zayifken devletle dogrudan catisma igine
girmeleriydi. Ocalan cevresindeki grup bu goriisten hareket ederek, bu tiir bir karsitliga
girmeden Once siki bir orgiitleme saglama karar aldi (Jongerden, Akkaya, 2012, s.13). Bu
anlamda 1973’ten itibaren bes yillik bir siire¢ sonucunda 1978 yilinda yapilan toplantilar**
sonucu parti olusumunu tamamladi.

1978’de Diyarbakir’da yapilan bir toplantida orgiit, tiizilk ve programinin hazirlanmasina
karar verildi. Nisan 1978’de Elazig toplantisinda yiiriitme ve askeri alan ¢ekirdek kadrolar
olusturuldu. Orgiit 26-27 Kasim 1978 tarihinde Diyarbakir’m Lice ilcesinin Fis koyiinde
yapilan toplantida partilesti. 25 kisinin katildig1 toplantida, 6nceden hazirlanan parti programi

ve tiiziigii kabul edildi. Abdullah Ocalan oybirligi ile parti genel sekreteri secildi. Partinin ilk

*2 Mahkemede yaptiklar1 savunmalarinda Mazlum Dogan, Kemal Pir ve M.Hayri Durmug Hem “Apocu” hem de
UKO adlarin1 reddetmislerdi.

* Bu dénemde yer alan nemli Kiirt siyasal partileri sunlardi; KiP (Kiirdistan Is¢i Partisi) KUK, Rizgari Ala
Rizgari, Tiirkiye Kiirdistan Sosyalist Partisi, Tekosin, Sterka Sor, Pekanin ve Kiirdistan Halk Partisi

4 Orgiitiin partilesme asamasinda yaptig1 toplantilar hakkinda daha genis bilgi icin bkz: Kisacik R., Minareden
Kandil’e PKK: Tarihi-Eylemleri-Stratejisi, Ozan Yayincilik, Istanbul, 2012, s. 27-49.
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merkez komitesinde 7 kisi yer aldi. Bunlar Abdullah Ocalan, Kesire Yildirim, Sahin Donmez,
Cemil Bayik, Mehmet Karasungur, Mazlum Dogan, M.Hayri Durmus’tu. Bu toplant
PKK’nin 1. Kongresi olarak anildi. Nisan 1979’dan itibaren Orgiitiin bildirilerinde “Partiya
Karkeren Kurdistan” (Kiirdistan Isci Partisi) ad1 kullanilmaya basland1 (Kurubas, 2004, 5.26).

PKK, siyasal olarak Marksist-Leninist bir orgiittii ve Tiirkiye’deki devrimci sol hareketten
etkilenmisti. 1960’larin sonunda ve 70’lerin basinda diinyanin bagka yerlerinde oldugu gibi
Tiirkiye’de de sol ideolojiler ve pratikler birbirinden c¢ok farkli cok sayida kesimden
olusmaktaydi. Temelde iki ana diisiince akimindan s6z edilebilir. Bunlardan birincisine gore
Tiirkiye’de kapitalizm yeterince gelismisti ve sosyalizme geg¢is miimkiindii. Bu akimin
baslica temsilcisi, parlamenter demokrasiye bagli yasal bir parti olan TIP idi. Diger diisiince
akimi ise Tiirkiye'nin heniiz yar1 feodal bir iilke konumunda bulundugunu, tam bagimsiz
olmayip ABD hegemonyasi atinda oldugunu ileri siirityordu. Dolayisiyla, Milli Demokratik
Devrim (MDD) tezi gecerliydi. Bu teze gore is¢iler, koyliiler ve burjuvazi igindeki ilerici
giicler hep birlikte emperyalizme ve feodalizme kars1 miicadele etmeliydi ve sosyalist devrim
bunun ardindan gelecekti (Jongerden, Akkaya, 2012, s.11-12).

Bu ikinci diisiinceyi benimseyenler TIP icinde bir azinlik olustururken asil destedi bir
genglik kurulusu olan Dev-Geng’ten buluyordu. Dahasi, MDD ciler degisimi gerceklestirmek
icin silahli miicadelenin gerekli oldugunu savunuyorlardi. Burada kritik olan nokta, daha
sonra PKK’y1 kuracak olanlar Dev-Geng’e yakinken kimi Kiirt siyasal partilerinin TiP’e
yakin olmasiydi. PKK’nin esinlendigi partiler Tiirkiye Halk Kurutulus Ordusu (THKO) ve
Tiirkiye Halk Kurtulus Parti-Cephesi (THKP-C) idi. THKO ve THKP-C, Tiirkiye’de gerekli
olan degisikliklerin ancak siyasal bir partinin yol gostericiliginde yiiriitillen silahli
miicadeleyle saglanabilecegi diisiincesini yasama gecirmeleri bakimindan siyasal-askeri
orgiitlenmelerdi (Jongerden, Akkaya, 2012, s.11-12). Bu orgiitlerin liderlerinin 6ldiiriilmeleri
lizerine diizenlenen kitlesel gosterilere Ocalan da katilmisti (Mumcu, 2010, s.6). Ocalan gibi
Kemal Pir de THKP-C yanlisiydi. Haki Karer ve bugiin de PKK’nin lider kadrosunda bulunan
Ali Haydar Kaytan ile Mustafa Karasu ise 6nceleri THKO sempatizani idiler.

Bu durum Orgiitii kendi donemi icindeki diger Kiirt 6rgiitlerinden ayiran en 6nemli
ozelliklerinden biriydi. 1970’lerde sekillenen Kiirt orgiitlerinin geleneksel Kiirt hareketi ile
Tiirkiye’de sekillenen sol hareketin degisen oranlarda bir bilesimi yansittigi sdylenebilir. Bu
acidan PKK, Tiirkiye’deki sol hareketten daha fazla etkilenen bir yapiya sahipti. Orgiitiin ilk
kadrolarinin DDKO gibi Kiirt olusumlardan degil de ADYOD gibi Tiirkiyeli olusumlardan
cikmig veya oOrgiitiin kurucular arasinda, diger Kiirt orgiitlerinden farkli olarak Haki Karer,
Kemal Pir gibi Kiirt olmayan devrimci genglerin varligi bu etkiyi agikca gosterir (Giindogan,

2007, s. 265).
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1978 yilinda Abdullah Ocalan tarafindan yazilan “Kiirdistan Devriminin Yolu” adl
bildiride, PKK kendisini ulusal kurtuluscu ve proleter devrimci bir hareket olarak duyurdu.
Somiirgeciligin yok edilmesi ve Marksist-Leninist prensiplere dayanan demokratik birlesik
bir Kiirdistan inga etme, is¢ilerin, koyliilerin ve aydimnlarin ittifaki ile gergeklestirilecekti
(Jongerden, Akkaya, 2012, s.10). Bildiriye gore, Kiirdistan, dort somiirgeci devlet arasinda
boliinmiis ve bu devletler tarafindan yar1 feodal bir geri kalmislikta birakilan bir “klasik
somiirge” olarak nitelenir. Feodal toprak sahipleri ve bir tiir komprador burjuvazi, ulusal
kimliklerine ihanet ederek somiirgecilerle isbirligi icindedirler. Parlamenter temsil ve egitim
ise, Kirdistan’in somiirgeci devletle birlestirilmesi, ulusal kimligin yok edilerek boyun
egdirilmesini amaclayan diger iki yoldur (Bruinessen, 1988, s.42). Kendisini diinyadaki “anti-
somiirgeci” sol hareketlerden biri olarak tahayyiil eden PKK “Kiirdistan Devriminin milli ve
demokratik olmak iizere iki boyutunun bulundugunu belirtmekteydi:

“Kiirdistan Devriminin milli yami, somiirgeciligin siyasi, askeri, ekonomik, kiiltiirel
alandaki hakimiyetini hedef alir. Devrim daha ilk asamada bu yam on plana almak
zorundadir. Milli celiski bas celiski durumunda olup diger toplumsal celigkilerin
coziilmesinde tayin edicidir. Milli celiski ¢oziilmedikge, hicbir toplumsal celiski yalniz bagina
coziilme imkamina sahip degildir. Bizim gibi iilkelerde devrim adina atilan ilk adimlar, milli
bir karakter tasimak zorundadir” Devrimin demokratik yani ise su sekilde aciklanmaktaydi:

“ Demokratik yan ise toplumdaki Ortacagdan kalma celiskileri temizlemeyi hedef alir.
Bunlar, feodal ve komprador somiiriisii, asiret¢ilik, mezhepcilik, kadinin koleci bagimlilig
gibi celiskilerdir.” (akt Ozcan, 1999, 5.350-369).

Teoride PKK, bicimsel olarak Stalinist iki agsamali devrim teorisine bagliydi. Birinci
asamada, “ulusal bir demokratik devrim” araciligiyla (Tiirkiye, iran, Irak ve Suriye’deki Kiirt
bolgelerini iceren) birlesmis demokratik ve bagimsiz bir Kiirdistan kurulacakti. Yalnzca
bunun saglanmasindan sonra, PKK, birlesmis bir sosyalist Kiirdistan i¢in miicadele edebilirdi
(White, 2012, s.210). Bu anlamda PKK, birinci hedef olarak kendi kaderini belirleme hakkini
kazandiktan sonra sosyalist miicadeleyi hedeflemekteydi. Bunun i¢in solun bir araya gelmesi
onemliydi (Jongerden, Akkaya, 2012, s.40).

PKK tarafindan 15 Agustos saldirisi iizerine yapilan agiklama sadece Kiirtlere degil
Tiirkiye’deki devrimci sola da yonelik yapilmisti. Yapilan miicadelenin sadece Kiirtlerin
davasi olmay1p Tiirk halkinin da ¢ikarlarin1 gozettigi vurgulanarak, isci sinifinin fagizme kars
miicadelesinin bir parcasi olarak goriiliiyordu;

“Tiirkiyeli devrimci ve demokratlar, emekci Tiirk halki! HRK (PKK’nin o donemki silahli
kanad) sizleri, yasaminizi, geleceginizi karartan fasist barbarliga karsi direnis miicadelesini

viikseltmeye, bunu Kiirdistan halkinin yiiriittiigii kurtulus miicadelesi ile birlestirmeye, Kiirt
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halkimin  hakli miicadelesini desteklemeye, fasist zindanlarda ve Kiirdistan daglarinda
viikselen direnis miicadelesine sahip cikmaya cagirir” (Jongerden, Akkaya, 2012, s.23).

Silahli kurtulus miicadelelerinin etkili oldugu bu dénemde PKK partilestikten sonra
siddetin oOrgiitlenmesi yolunda adimlar atti. PKK’'nin ortaya ¢iktigi 1970’lerin ortasinda
uluslararast politikada 6zel bir konjonktiir s6z konusuydu. Sili’de Allande’nin demokratik
yoldan, secimle ele gecirdigi iktidar darbeyle yikilmis ve bu sonug, o hava icinde barisci
sosyalist miicadelenin basarili olamayacaginin kaniti olarak goriilmiistii. Ayn1 zamanda
Vietnam’in ve kisa siire sonra da Kambogya’nin silahli kurutulus miicadeleleri zaferle
sonuclanmis ve ABD bolgeden atilmusti. iki iilkede de “ulusal kurtulus” Marksist-Leninist
orgiitlerin liderliginde kazanmilmisti. O halde basarili olmak icin bu sekilde hareket
edilmeliydi. O siralarda Tiirkiye’de bu diisiince sol icinde olduk¢a yaygindi. PKK’nin parti
programinda bunlara yer vermesinde bu diisiincelerin 6nemli etkisi vardi. Parti programinda
PKK’nin ortaya cikisi, “Asya, Afrika ve Latin Amerika’da zafere ulasan ulusal kurtulug
hareketlerinin etkisiyle diinyada devrimci dalganin yiikseldigi, ABD ve Sovyet bloklart
arasinda tikanmanin gittikce derinlestigi, Tiirkiye devrimci-genclik hareketinin radikal bir
viikselis gosterdigi, Kiirdistan’da agsiretci-feodal yapimin parcalanmasi ve objektif kosullarin
gelismesi temelinde yeni ideolojik-siyasi akimlarin ortaya ciktigr 1970’lerde devrimci-
sosyalist ve ulusal kurtuluscu bir hareket olarak dogdugu” seklinde belirtiliyordu (PKK
program ve Tiiziigi, s.5. akt.Kurubas, 2004,s.27).

Ancak PKK’nin siddeti kullanma yoniindeki tavri o donemde Tiirkiye’deki diger Kiirt
orgiitlerinden daha farkliydi. PKK’nin kurulma asamasindaki yillarda Tiirkiye’de ¢ok sayida
yasadis1 Kiirt 6rgiit bulunuyordu. Bunlardan bir kismi1 Maoist modeli benimserken bir kismi
da Stalinist ya da baska bir radikal sol ideolojiyi benimsiyordu. Tiim bu orgiitler silahli
miicadeleye inamyorlardi (Yalmizca Burkay’in Kiirdistan Sosyalist Partisi disinda) Ancak
Ocalan’1n kullandig: retorik oteki gruplarda olmayan giicte silahli miicadele vaadi igeriyordu.
(Marcus, 2010, s.61) 1977°de PKK’'min kurulmasi i¢in hazirlanan yazili bir belgede
miicadelenin zorunlu bir yoOnteminin yaygin bir siddete dayanan devrimci degisikligi
zorlamak i¢in “genis bir giiciin istikrarli olarak seferber edilmesi” cagrisi yapiliyordu. Ertesi
yil partinin kurulug manifestosunda Maoist uzun vadeli “halk savasi stratejisi ongoriilityordu.
Bu gizli gerilla agmin ilk gorevi, “acimasiz bir miicadele ile ajanlar ag1 ile gizli servis

orgiitlenmelerini parcalamakti ...” (White, 2012, s.210).
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PKK, kullandig1 siddeti ideolojik alanda mesrulastirmasina imkan saglamasi i¢in “Altin
Cag™® senaryosunu kullanmistir (Giindogan, 2007, s. 270-71). PKK’nin kurucularindan olan
Mazlum Dogan’in 12 Eyliil’den sonra Diyarbakir’daki PKK Davast sirasindaki
savunmalarinda 6zellikle dikkati ¢eken hususlardan biri, “altin cag” senaryosunu Kiirt tarihine
uyarlamaya caligmis olmasidir. Onlara gore Kiirtler, bugiin yasadiklar1 topraklara
Iskandinavya’dan gog etmis bir Aryen gruptur.

“Bu topluluk, tarihte ilk kez antik donemin gorkemli Med imparatorlugu doneminde
halklasmistir. Bunda Zerdiigliik adinda “ulusal” bir ideolojiye sahip olmamn da katkist
vardir. Fakat zamanla Islamiyetin de etkisiyle bu gelisme kesintiye ugramus, Kiirtler
kendilerine yabancilagsmislardir. Bunu saglayan ana etken, Kiirt egemen siniflarin Islam
imparatorluguna yamanma gayretleridir. Sozii edilen toplumsal kesimlerde Kiirt dili yerine
Arap dilinin kullanmilmaya baslamasi, bunun ifadesidir. Biitiin bu gelismelerin sonucunda hig
olmazsa “ideolojik olarak milli” nitelik tasiyan Kiirt kabileleri tarih icinde bagimsizliklarini
vitirmiglerdir” (akt. Glindogan, 2007, s. 268). Bu kurgunun ideolojik onemi, PKK’ye, Kiirt
toplumunun verili durumuna yonelttigi saldirilar1 tarihsel olarak mesrulastirma imkani
vermesinden gelmektedir: Madem ki Medlerle PKK’nin dogusu arasindaki uzun donem
ulusun 6ziiniin ¢iiriidiigii bir yikim donemidir, o halde ulusu var edebilmek icin bu uzun ve
kara donemi temsil eden veya dogrudan bu déneme ait olan iliskilerin toplumsal, siyasal,
kiiltiirel ve ideolojik tasiyiciligini yapan biitiin aktorlere saldirmak miibahtir: ki bunlar sadece
yabanci istilacilar degil, belki onlardan da fazla olarak, bu giiclerin icerideki isbirlik¢ileri ve
PKK’nin temsil ettigi ulusalci iradeyi tamimayan herkestir. Nitekim PKK, bu kavrayisla
uyumlu bir bigcimde sadece somiirgeci olarak gordiigii giiclere kars1 degil, onlarin icerideki
igbirlik¢ilerine ve hatta onlarla miicadele halindeki diger Kiirt muhaliflerine kars1 da siddet
uyguladi (Giindogan, 2007, s. 269).

PKK’nin siddeti mesrulastirmasina yardim eden diisiincelerden biri de, Kiirt halkinin

geleneksel egemen siniflar tarafindan geri birakilmis, “diisiiriilmiis” olmasidir. Bu anlamda

5 <Alnn Cag senaryosu, milliyet¢ci hareketlerin sikca kullandiklar: bir kligseye verilen addir. Bu senaryoya gore
ulusal hareketin asli misyonu, tarihin bir kesitinde karanliklara gomiilmiis oldugu diisiiniilen ulusun antik,
bozulmanus éziiniin canlandirdmast ve ona cagdas bir icerik, itilim ve bicim kazandirimasidir. Ik kez Yunanl
milliyetcilerin etkili bicimde kullandiklart bu ozcii senaryoya gore ulus ve onun en onemli niteligini olugturan
ulusal ruh ve kiiltiir —ki bunun en énemli parcast ulusal dildir- baslangicinda olabildigince saftir ve kendi dogal
seyri icinde gelismektedir. Fakat daha sonra kozmopolit kiiltiirel istilalar- ki genellikle dini bir renk tagirlar ve
vine genellikle yabanci isgallere veya egemenliklere eslik eden bir sey olarak tasvir edilirler- bu gelismeye ket
vurur ve ulusal kiiltiiriin gelismesini engellerler. Boylece ulusun ozii bozulmaya baglar, ciiriime ve yikim her
tarafi kaplar; ta ki ulusun modern oncii ¢ocuklari, yani ¢cagdas ulusal hareket, ulusun gercek oziinii kegfedip
buna modern bir igerik ve bicim vermeye baslayincaya kadar. Bu agidan bakildiginda ulusal hareket misyonu,
ulusun altin ¢cagina bir doniis, daha dogrusu bu cagin yeni kosullar altinda yeniden iiretilmesi olarak da
tamimlanabilir” (Glindogan, 2007, s. 267).
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PKK Kiirt toplumunu elestirerek, “milli kurtulus”u “yeni bir Kiirt kimligi”’nin olusmasina
bagh kilmislardi.

“Tiirk somiirgecileri, iilkemizi zorbalik yaparak uzun siire yagmaliyamayacaklarin
biliyorlardi, onun i¢cin tim ulusal Ogeler iizerinde yogun bir tahribat gelistirilerek,
Kiirdistan’1 Tiirklestirmeye calistilar. Irkci-soven bir egitim uygulayarak halkinizin tarihini
unutturmaya, dilini yok etmeye calistilar. Zengin kiiltiiriimiizii tahrif ederek, uyduruk,
diizmece bir kiiltiir ortamui yarattilar. Boyle bir kiiltiir ortanunda, irk¢i-soven egitimin
etkisiyle, cok sayida insan milli degerlerinden arindirildi, topluma yabancilastirildi. Oyle ki
diiniinii, yarmmm diigiinemeyen hangi milletten oldugunu ve hangi iilkeden oldugunu
bilemeyen, kisiliksiz yiginca insan ortaya ¢ikti.”

Bu diiskiinliigii tasfiye edecek olan hareket PKK’dir. Bu anlamda toplumun neredeyse
tamamina kars1 bir miicadele yiiriitilmesi gereklidir ve bu miicadelenin kendini en agik
sekliyle gosterdigi alanlardan biri de PKK’nin kendi disindaki devrimci, sosyalist ve yurtsever
giiclere karg1 yiiriittiigii siddet politikasi olmustur. PKK daha ilk metinlerinden itibaren,
kendisi disindaki Kiirt hareketlerini ve Tiirk soluna mensup Orgiitleri “somiirgecilerin
devrimci maske giydirerek piyasaya siirdiikleri ajan orgiitler” olarak tanimlamis ve bunlara
kars1 siddet iceren bir miicadele yiiriitmiistiir (Giindogan, 2012,s. 121). Bu anlamda Mazlum
Dogan savunmasinda bu durumu su sekilde ifade etmistir. “Gecmiste Kiirt Teali Cemiyeti ve
DDKO, giiniimiizde de DDKD ve ondan kopan gruplar icinde orgiitlenen bu aydin gengler,
Kiirt aydin gencleri icinde usakligin en cok gelistigi kesimi olusturmakta ve tiimiiyle
Tiirklesenlerden yalnizca Kiirtcii gecinmeleriyle ayirt edilebilmektedirler. Yoksa devlete
baglhilik ve somiirgecilere usaklik bakumindan soven Tiirk cevrelerinde yer alanlardan bir
farklari yoktur” (Giindogan, 2007, s. 269)

PKK, kendisi disindaki muhalif Kiirt orgiitlerine ve sola mensup olan oOrgiitlere karsi
yuriittiigii siddetin yam1 sira, Marksist yapisindan kaynaklanan goriisler dogrultusunda
bolgedeki agiretlere kars1 da siddet uygulamistir. Asiretgilige yonelik siddeti mesrulagtirmaya
yonelik olarak Marksist ideoloji disinda, Irak’ta Molla Mustafa Barzani’nin yenilgisi de PKK
icin 6nemli bir ara¢ olmustur. Tiim Kiirt gruplar tarafindan desteklenmese de Barzani énemli
bir birlestirici simgeydi. Ocalan’a gore Barzani’nin yenilgisi, Kiirt ulusal hareketinde yanlis
olan her seyin simgesiydi. Barzani’nin temel kusurunun feodal Kiirt toplumundan asla
kopmamast ve ABD ile usagi Iran’a yaslanmasi oldugunu savunuyordu. Daha da kétiisii
Barzani bagimsizlik talebinde bulunmak yerine ozerklik cagris1i ¢ikarmakla yetinmisti.
Sozkonusu yenilgi, ayn1 zamanda, Kiirt toplumunu denetimi altinda tutan asiret liderleriyle
biiyiik toprak sahiplerine karst gelme zorunlulugunun bir isaretiydi. Ocalan’in goziinde

Barzani, Kiirtleri onlarca yil geri biraktirmis ilkel ideolojiyi temsil ediyordu. Ocalan
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destekg¢ileri karsisinda yaptigi her konusmada Tiirkiye’deki eski Kiirt ayaklanmalarinin ne
yeterince sosyalist ne de ger¢ek anlamda ulusal bagimsizlik miicadelesi niteligine sahip
olamadig1 icin basarisizliga ugradigini ileri siirliyordu. Ayni1 zamanda ona gore, gorece refah
icindeki Kiirt kesimleri otekiler aleyhine kendi cikarlarim1 korumak ig¢in, Tiirk devleti ile
isbirligi icindeydi. Ozellikle biiyiik toprak sahipleri, Kiirtlerin bagimsiz bir devlete sahip olma
haklarindan yoksun kalmalarinda, en az devlet kadar sucluydular. Bu diisiincelerle PKK,
Tiirkiye’de diizenledigi ilk eylemlerini Siverek’te Bucak asiretine yoneltti*® (Marcus, 2010,
$.54-55). Her ne kadar Marksist anlayis geregi bu eylemler yapildiysa da aslinda PKK tiim
asiretlere yonelik olarak siddet uygulamamistir. PKK’nmin kirsalda giristigi bu silahlh
eylemlerin temel niteligi birbirine diisman olan iki agiretten birine yanasarak digerine
saldirmak seklindeydi. 1979-80 arasinda PKK ile Batman civarinda Raman agireti arasinda da
catismalar oldu. PKK toprak agalarina bir biitiin olarak saldirmaktansa, kendi yarar
dogrultusunda asiretlerden yararlandi. Aralarinda var olan kan davalarindan yaralandi. Sahin
Dénmez’in'’ “O donemde (1978) bir aileden yva da bir asiretten bir kisiyi kazanmayt
basardigumizda, tiim aile ya da agiret bizim tarafimiza gegiyordu” seklinde yaptigi agiklama
PKK’nin agiretlerle olan iligkisini aydinlatici nitelikte idi (McDowall, 2004, s.555).

PKK’nin mubhalif gruplar da dahil, toplumun neredeyse tiimiine karsi siddet uygulamay1
tasavvur etmesi ve giicii oraninda da uygulamasinin nedenleri, esas olarak verili toplumsal
pratikler ile PKK’nin piyasa gorece gec c¢ikan bir aktor olarak bu pratikler ile karsisindaki
konumundan kaynaklanmaktadir (Giindogan, 2007, s. 270). Silahli miicadele iizerindeki
vurgunun, dénemin kosullar1 g6z oniine alindiginda, belli bir mantig1 da vardi. Tiirkiye’deki
demokratik sistemin diizgiin islememesinden dolay1 Kiirtlerin yasal sistem iginde kalarak
siirdiiriilecek herhangi bir girisimi reddetmeleri sasirtict degildi. Ayrica feodal bir yapiya
sahip olan Bolgede halk, giice tapmak, her ne sartla olursa olsun lidere boyun egmek gibi
ozelliklere de sahipti. Bu anlamda PKK’nin destek kazanmasi zor olmadi (Marcus, 2010,
s.61).

PKK 1979’da bir yandan yeni kurulan bir orgiitiin yasayabilecegi orgiitlenme ve taraftar
bulma sorunlariyla ugrasirken, 6te yandan sikiyonetimin zorluklari icinde varolma cabasi
icindeydi. Orgiitii genisletmeye calisirken militanlarinin cesitli catismalarda 6lmesi PKK’y1
dagilmakla yiiz yiize getirmisti. Haki Karer’in 6ldiiriilmesi ve Sahin Dénmez’in tutuklanmasi

da PKK’y1 iyice zor durumda birakmisti. Biitiin bu olumsuzluklara bir de askeri darbenin

*Temmuz 1979°da milletvekili Mehmet Bucak’a PKK’lhlar tarafindan saldiri diizenlendi. Bucak saldiridan
yarali olarak kurtuldu. Bucagin hedef secilmesinin nedeni sadece somiiriicti toprak agaligi degildi. Mehmet
Bucak o donemde Siverek’te Komiinizme Karsi Miicadele Dernegi’nin kurucularindandi ve Siverek’te solcularin
giiclenmesine izin vermeyecegini sdyliiyordu (Jongerden, Akkaya, 2012, s.19)

* PKK kurucularindan biri olan Sahin Dénmez Mayis 1979’da gozaltina alinmis ve sorgusunda orgiit hakkinda
tiim bildiklerini anlatmist1.
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adim adim yaklasti§in1 hissettiren gelismeler eklenmisti. Bu kosullar altinda yapilan Merkez
Komite toplantisinda Ocalan basta olmak iizere PKK kadrolarinin yurtdisina tasinmasi
kararlastirildi. Ocalan 1979 yilinda Suriye’ye gecti (Kurubas, 2004, 5.95).

1980 darbesinden sonra Tiirkiye’deki sol ve Kiirt orgiitlere biiyiik darbeler vurularak
giicleri oOnemli oOlciide zayiflatilmigti. Darbeden kacan orgiit iiyeleri biiyiikk Olgiide
Avrupa’daki iilkelere iltica etmisti. 1980 askeri darbesinden hemen 6nce PKK’nin yurtdigina
¢cikmasi, dagilmakta olan oOrgiitii yeniden canlandirdigi gibi uluslararas1 alanda da manevra
yetenegi kazanmasina yol agmistir.

Suriye’de Talabani yardimiyla Filistin Halk Kurtulus Cephesi (FHKC) ile baglant1 kurarak
Filistin kimligi alan Ocalan Sam’da karargahim kurduktan sonra PKK kadrolar1 igin
yurtdisinda olanaklar aradi. Bu donemde Liibnan par¢alanmis ve topraklari resmi hiikiimetce
denetlenemeyen, bircok orgiitiin rahat hareket edebildigi yerdi. Bu yiizden Ocalan burada yer
edinmek istedi. Ayn1 zamanda Filistinli Ebu Cihad orgiitii de Tiirkiye’deki orgiitlerle iliski
kurarak Tiirkiye'yi sikistirmak istiyordu. PKK bu temelde Filistinlilerle iliski kurdu. Ocalan
Filistinli gruplarla Bekaa’ya PKK’lilarin yerlestirilmesi konusunda anlagma sagladi. Boylece
Bekaa’da 200 kadar PKK’l1 topland: ve egitim almaya basladi. Bu dénemde Ocalan Suriye ve
Liibnan’daki cesitli orgiitlerle oldugu kadar Talabani’nin de yardimi ile SSCB ve Dogu Bloku
tilkeleri ile temaslar1 oldu. Ayni zamanda Suriye Devlet Baskan1 Hafiz Esad’in kardesi Cemil
Esad ve Rifad Esad ile de temas halindeydi. Bu temaslar sonunda PKK’ya Suriye’de hareket
edebilmesine ve iilke icinde egitim kamplart kurmasina ve biirolar agmasina izin verildi
(Kurubas, 2004, s.97-98).

PKK ozellikle yurtdisina kagtiktan sonra biitiin Marksist-Leninist gerilla orgiitlerinde
oldugu gibi “parti-cephe-ordu” ekseninde orgiitlenme c¢abasin1  yogunlastirmistir.
Bruinnessen’e gore PKK’nin yapisinda ve miicadele yontemlerinde Giiney Liibnan’da kaldig1
siire icinde yogun temasta oldugu Filistinli gerilla orgiitlerinin etkisi biiyiiktiir. Parti
olusumunu Tiirkiye’deyken saglayan orgiit, yurtdisindayken cephe-ordu Orgiitlenmesi
gergeklestirilmeye ve siyasal ve askeri birimlerini olusturmaya ¢alismistir. Bunun igin cesitli
kongre ve konferanslar diizenlenmistir. Daha 6nce sozii edilen 27 Kasim 1978’de Partinin
kuruldugu Fis’teki toplanti 1. Kongreydi. 15-26 Temmuz 1981°de Liibnan’daki Helve
Kampinda 1. Parti konferansi adiyla bir baska toplanti yapildi. Konferansta ge¢cmisin
degerlendirilmesi ve gelecege iliskin planlar tartisildi. 12 Eyliil’de yenilgi alindigini ileri
siiren muhalefete ragmen gecmisteki olaylari sorumlulugu sosyal soven ve revizyonist olarak
nitelenen orgiitlere mal edildi ve sonunda Ocalan tarafindan sunulan “Politik Rapor” kabul
edildi. Toplantida parti disiplininin arttirillmast 6n plana cikarilirken, 6rgiit kadrosuyla

sempatizan kitlenin birbiri hakkinda rapor hazirlamasi saglanarak, kadrolarin denetim altinda
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tutulmas1 amaclandi. Konferansta Tiirkiye’ye donme, bu amacla siyasi-askeri hazirliklarin
yapilmasi, Suriye’nin denetimi altindaki bolgelerde egitim calismalarina hiz verilmesi ve
Irakli Kiirt gruplarla dogrudan iliskiye ge¢ilmesi kararlastirildi. Konferansla birlikte PKK’nin
dis iligkilerinde artan bir yogunluk gézlendi (Kurubas, 2004, s.100).

PKK 1982 yilinda Kuzey Irak’taki Mesut Barzani liderligindeki KDP ile iliskilerini
gelistirdi. Barzani PKK’nin Kuzey Irak’ta yerlesmesine izin verdi. Bu sayede PKK Tiirkiye
sinirina daha yakin olacak ve bu sayede yapacagi saldirilarda biiyiik bir kolaylik elde
edecektir (Marcus, 2010, s. 100).

PKK II. Kongresini Sam’da 20-25 Agustos 1982’de topladi. Orgiite gercek anlamda bir
parti kimliginin kazandirildig1 belirtilen kongrede alinan kararlar arasinda PKK mensuplarinin
Suriye’de egitilmesi, egitimin Tiirk sinirina yakin yerlerde yapilmasi, Sam, Halep, Kamusli,
Afrin gibi cesitli Suriye sehirlerinde temsilciliklerin acilmasi, Kuzey Irak’a kamp agilmasi,
gerilla savas1 ve miiteakiben halk ayaklanmasina gecebilmek i¢in propagandaya baglamasi
vardi. Bunlardan baska Tiirkiye’'nin komsulariyla ve bolge devletleriyle iligkilerinin
gelistirilmesi kararlastirildi. Kongreye sunulan caligma raporunda da Avrupa’nin miicadele
icin ne kadar onemli oldugu vurgulandi. Kongre’de ayrica Ocalan’a bagl olacak ve ig
merkez, dis merkez ve politbiirodan olusacak genisletilmis bir merkez komite kuruldu. Bu
kongreden sonra PKK’nin dis iligkilerinin gelistigi, KDP ile ittifak yaptig1 ve bolgeye iyice
yerlesmeye basladig1 gozlendi. Bu arada II. Kongreden sonra 6rgiit silahli eylemlere girisme
yoniinde aldigr karar1 uygulayabilmek i¢in Vietkong’ un bir kopyasi olarak Kiirdistan Kurtulus
Birligi (HRK) adiyla bir askeri birim olusturdu (Kurubas, 2004, s. 100-101). PKK, 1974
yilindan itibaren baglayan partilesme siirecinin ardindan HRK’nin 15 Agustos 1984°te Siirt’in
Eruh ve Hakkari’nin Semdinli ilgesine saldir diizenlemesi ile birlikte siyasal siddetin 6n
planda oldugu yeni bir doneme girdi. PKK, saldir ile birlikte dagitilan bildirilerle aym
zamanda Tirkiye’nin kamuoyuna da kurulugsunu ilan eti. PKK’nin teror eylemlerine
basvurmasinin temel amaci merkezi hiikiimeti zor durumda birakarak tavizler koparmak, halki
yildirarak kendi yanina cekmek ve yurtdisinda uluslararasi kamuoyunun dikkatlerinin Kiirt
sorununa ¢ekilmesini saglamakti. 1984 yilinda yapilan silahli eylemlerden sonra lider kadrosu
tekrar yurtdisina ¢ikan PKK, yeterli halk destegi olmadan basar1 kazanamayacagim gordii.
Ulke disina cikan lider kadroyla Aralik 1984’te yapilan toplantida PKK’min “cephe”
kurumunun olusturulmasi kararlastirildi. 21 Mart 1985’te Bonn’da yapilan basin toplantisinda
Kiirdistan Ulusal Kurtulug Cephesinin (ERNK) kuruldugu agiklandi. PKK’nin siyasal kanadi
olarak tasarlanan ERNK, oOrgiitiin uluslararasi alanda propagandasini yapacak ve gereken

lojistik destegi saglamaya calisacakti.
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Bu siralarda Ocalan’in Avrupa’ya gonderdigi PKK’l1 yoneticilerden bir takim muhalif
sesler yiikselmeye basladi. Ozellikle bu kisiler PKK min Tiirkiye’ye girerek silahli miicadele
yapmasinin ise yaramayacagini belirtiyorlardi. Onlara gore ana kadrolar yurtdigina
kaydirilmali ve faaliyetler Avrupa’da propagandaya dayali olarak yiiriitiilmeliydi. Boylece
Orgiit i¢inde bir boliinme yasandi. Sonraki yillarda Avrupa PKK’nin i¢inden gelen muhalif
tiyelerin si@inagi oldu. Bundan sonra PKK Avrupa’da bu mubhalif iiyelere karsi tasfiye
eylemlerine giristi (Kurubas, 2004, s.102-103; Marcus, 2010, s. 125-135).

PKK saldirilarina kars1 hazirliksiz yakalanan Devlet, daha sonra kontrolii ele almay1
basardi ve ilk politika olarak ¢esitli Kiirt asiretlerinin kdylerinden K&y koruculugu sistemini
olusturdu. 1985 sonu itibariyle 13.000 kadar kisi korucu olarak istihdam edilmisti.*®

25-30 Ekim 1986’da Bekaa vadisindeki Helve kampinda yapilan III. Kongrede, Ocalan,
partideki konumunu saglamlastirici tedbirler alarak parti i¢inde artik tek adam olarak giiciinii
pekistirdi. Kongrede yapilan degerlendirme ve tartismalarin ardindan HRK’nin yerine
Kiirdistan Halk Kurtulus Ordusunun (ARGK) kurulmasi, Tiirkiye’de yiiriitillecek faaliyetler
icin yedi eyaletin ve bunlarin altinda bolge komitelerinin, daha altta da yerel komitelerin
kurulmasi ve Avrupa’daki etkinliklerinin sadece ve tamamen ERNK tarafindan yiiriitiilmesi
kararlastirildi (Kurubas, 2004, s. 103). Aym1 zamanda bolgede PKK’nin kontrolii saglamasi
icin bolgedeki sivillerin zorunlu vergiye tabi tutulmalar1 ve genclerin PKK’ya katilmalar i¢in
kacirilmasi karar1 alind1 (Marcus, 2010, s.155).

Bu donemde Korucular ve ailelerine, 6gretmenlere saldirilar diizenleniyordu. Cok sayida
ogretmen PKK tarafindan oldiiriildii. Ayn1 zamanda Korucu aileleri de kadin ¢ocuk ayrimi
yapilmaksizin oldiiriilityordu. 1987 yilinin ilk iki ayinda, PKK, en az yedisi ¢ocuk olmak
lizere 35 Kiirt koyliisii oldiirdii. Ocalan bu tiir saldirilart acik¢a kmamiyordu, PKK
sorumlulari da bunlar1 bir mantiga oturtmaya ¢alistyordu. Pmarcik’a diizenlenen saldiridan®
birka¢ giin sonra, Briiksel’de agiklama yapan bir PKK sozciisii, sivillerin 6ldiiriilmesinin
kacimilmazhigini ifade etti. S6zkonusu saldirilar Tiirk kamuoyunda PKK karsiti fikirleri ve
orgiitiin profilini giiclendirmis olmasina ragmen, yerli Kiirt niifusu iizerindeki etkisi
beklenenin altinda oldu. Oliimlere gosterilen tepki kiigiiktii. Bunun nedenleri olarak Marcus,
elektrikten yoksun, televizyon, telefon bulunmayan kiiciikk dag koylerinde halkin olaylardan
habersiz kaldigim1 belirtmektedir. Diger yandan bir kisim Kiirt de sivillerin 6ldiiriilmesini
talihsiz ama PKK’'nin mesru miicadelesinin kaginmilmaz bir yonii olarak goriiyordu. Oliimler

kirsal Kiirt bolgelerine pek yabanci degildi. Bolgede hala devam eden kan davalari, 6liim ve

82010 itibariyle Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgesindeki 22 ilde gérev yapan korucu sayist, 57174 gegici ve
12279 goniillii olmak iizere 69453 tiir (Aring, 2010).

41987 yilinda kdy Korucularinin kdyii olan Mardin’e baghi Pinarcik kdyiine PKK’lilar tarafindan diizenlenen
baskin sonucu, 8 korucu, 16 cocuk ve 6 kadin o6ldiiriildii.
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serefin lekelenmesi karsihginda intikam alinmasini gerektiriyordu. Intikamin, cana ya da
serefe kastetmis olandan alinmasi sart degildi, asiretin herhangi bir mensubuna yonelebilirdi.
Kadinlarla ¢ocuklarin saldiriddan muaf olacaginin garantisi yoktu. PKK bu carpik gelenegi
kendi lehine en iyi sekilde kullandi. Bir diger etmen de PKK’nin saldirilariin biitiin sivillere
kars1 degil, devletten para ve silah alan koyliilere yoneltmesiydi. Ornegin Pinarcik saldirindan
birkag giin sonra PKK, koruculuk yapmayan bagka kdylere de baskin diizenledi. Ama burada
sadece Halki meydanda toplayip propaganda konusmasi yapmaktan baska bir sey yapmadilar
(Marcus, 2010, s.160-163).

PKK 15-30 Nisan 1988 tarihleri arasinda Suriye’nin Lazkiye kasabasinda II. Parti
Konferansim yapti. Parti i¢i miicadele, strateji ve ittifaklar konularinda énemli kararlar alindi.
Konferansa 300’e askin PKK’linin yani sira Tiirkiye’den KUK, Kawa, Rizgari temsilcileri,
Irak’tan KYB, KDP ve Irak Komiinist Partisi temsilcileri ile Tran’dan Komela temsilcileri
katildi. Merkez Komitenin hazirladigi raporda Kiirdistan Ulusal Kurtulus Devriminin
ozellikleri ve ittifak politikalartyla yontem ve tetkiklerine iligkin kararlarin bir kez daha
gozden gecirilmesi gerektigi, izlenecek politikalarin modernlestirilmesinin zorunlu oldugu
vurgulaniyordu. Alman kararlarda yogun sosyalist temalar islendi. Ozellikle emperyalizm ve
bolge gericiligine karsi ulusal demokratik halk giiclerinin devrimci-ilerici blogundan yana
olunmasi, NATO ve ABD ile yapilan anlagsmalara son verilmesi, basta Filistin halki olmak
tizere tim Arap ve Ortadogu iilkelerinin ulusal, demokratik giicleriyle birlikte hareket
edilmesi ve SSCB ve Cin basta olmak iizere sosyalist iilkelerle karsilikli giiven ve baris
temelinde ittifak icinde olunmasindan sz edildi.

3-13 Mayis 1990 tarihleri arasinda PKK Bekaa vadisindeki kampinda III. Parti
konferansini topladi. Konferansta savasin genisletilmesi, bunun i¢in Botan™ bélgesinin
karargah yapilmasi, dinsel hareketlerle dostluk kurulmasi, HEP’e PKK sempatizanlarinin
katilmasinin saglanmasi, PKK’nin askeri hedeflerin yan1 sira ekonomik ve finansal kurumlara
yonelik saldirilara girismesi ve kendisine karsi ¢ikan tiim giiglerin tasfiyesi kararlastirildi
(Kurubas, 2004, s.103-104).

Irak’in Kuveyt’i isgal etmesiyle patlak veren Korfez Krizinin savasa donlismesinin hemen
oncesinde PKK 26-31 Aralik 1990°da IV. Kongresini yapti. Bagimsizlik yerine federasyon
diisiincesinin ilk kez dile getirilmesi acisindan 6zel bir onem sahip olan kongrede, sivillere
saldirllmamast konusuna da yer verildi. PKK, sivillere yapilan saldirilarin 6zellikle
yurtdisindaki imaji1 iizerinde olumsuz bir etki biraktiginin farkindaydi. Bu yiizden korucular

disinda sivillere yonelik saldirilara karsi olduklarimi bildirdi. Kongrede ayrica yasal kitle

50 Botan Bolgesi, Sirnak, Hakkari, Van, Siirt, Eruh ve Kuzey Irak’in kimi boliimlerinden olusuyordu.
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orgiitlenmelerine ve basin-yaymn c¢alismalarmin desteklenmesi kararlastirildi.”®  (Kurubas,
2004, s.105). Bu Kongrenin 6nemli bir diger 6zelligi Dini ve mezhepsel orgiitlenmelere
agirlik verilmesi, bu amaclara uygun teskilatlarin olusturulmasi kararinin alinmasidir. Bu
karar dogrultusunda, dinsel mezhepleri PKK cevresinde toplamak, Aleviligi bir ulusal direnis
motifi olarak ele alip 6zgiin bir yaklasimla degerlendirmek, Alevileri bir direnis giicii olarak
orgiitlemek, Imamlar Birligini kurumsallastirmak gibi politikalar partinin giindemine kondu
(Semiz, 2011, s.107).

Iran-Irak Savasi’nin baglamasi (1980-1988) ve sonrasinda yasanan Korfez Savasi (1991),
PKK’nin giiclenmesinde 6nemli rol oynadi. Iran-Irak Savasi, Bagdat yonetimini iilkenin
kuzeyindeki askerlerinin sayisini ciddi olgiide azaltmaya zorlamis, boylece bolgede bir giig
boslugu dogmustu. Aymi sekilde, Korfez Savasi’nda da Irak birlikleri Kuzey Irak’tan
cikarilmig ve bolgede fiilen bir 6zerk Kiirt bolgesi olusturulmustu. Bu durum PKK’ya yeni
tisler kurmak icin Kuzey Irak’a daha fazla niifuz etme ve kendi silahlanmasini ¢ok daha
arttirma sans1 verdi (Fuller, Barkey, 2011, s.47). Bir yandan devlet gii¢leri ile PKK arasinda
catismalar yasanirken, halk ta PKK’ya olan destegini arttirtyordu. Bunda Bolgede yasanan
insan haklari ihlallerinin etkisi biiyiiktii. 1989’dan 1996’ya kadar Kiirt sorunu ile ilgili olarak
1538 faili mechul cinayet islendi (Cumhuriyet Ansiklopedisi, s.433).

Bu donemde Mart 1992 yilindaki Newruz kutlamalari halkin PKK’ya olan egilimini
gostermesi agisindan Onemli bir olaydi. Newruz kutlamalar sirasinda PKK sempatizanlari,
ulusalc1 gosterilere doniisen sokak kutlamalar1 diizenledi. Halk, giivenlik giiclerini protesto
etti. Kimi yerlerde askere ve polise ates acilmasi giinlerce siiren catismalar1 baglatti. Cogu
sivil yaklasik 90 kisi 61dii°* (Marcus, 2010, s.242-43).

Bu donem aymi zamanda Orgiitiin giiciiniin azalmaya basladig1 bir donemdi. Birbirine zit
gibi goriinen bu durum aslinda PKK’nin izledigi stratejinin 1990’larin ortasina dogru bir
acmaza girdigini ve bir cikar yol bulma cabasi i¢cinde oldugunda gostermekteydi. 1992
Newruzunda kitle ayaklanmasina yonelik onemli cikislar yakalamakla birlikte bunun kisa
siirmesi, daha sonra boyle bir kitle ayaklanmasi1 gerceklestirememesi ve kurtarilmis bolge

kurulamamasi, orgiitiin 6zellikle askeri acidan bir ¢okiintii igine girmesine yol acti. Ocalan tek

> PKK’nin bu yeni a¢ilimi sonucu Tiirkiye icerisinde PKK’nn miicadelesini destekleyen bir takim kiiltiir
dernekleri ve yaymn organlari kuruldu. 21-22 Eylil 1991°de Kiirt kiiltiirli ve sanatin1 gelistirmek iizere
Mezopotamya Kiiltiir Merkezi acildi. 31 Mayis 1992°de yayin hayatina baglayan giinliik Ozgiir Giindem gazetesi
14 Nisan 1994°te kapatildi. 27 Nisan 1994’te yayina baglayan Ozgiir Ulke gazetesi 3 Subat 1995°te kapatildi. 13
Nisan 1995 tarihinde Yeni Politika adli gazete yayina basladi ve bu gazete de 17 Agustos 1995’te kapatildi.
Daha sonra Demokrasi adli gazete 12 Aralik 1995 tarihinde yayina basladi ama bu gazete de oncekiler gibi 3
Mayis 1997°de kapatildi. Daha sonra yayin hayatina giren Ulkede Ozgiir Giindem ise Ekim 1998’de kapatildi
(Kurubas, 2004, s.105).

52 Kiirt kimligini olusturma siirecinde Newruz kutlamalar1 6nemli bir ara¢c olmustur. 1980’den sonra Newroz
kutlamalar1 siyasal bir nitelik kazanarak Kiirtler tarafindan etkin bir sekilde kullanilmaya baslanmustir. Kiirt
kimliginin siyasallagma siirecinde Newruz’un 6nemine iliskin ayrintili bir ¢alisma i¢in bkz; Demirer, 2012.
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cikar yol olarak ateskesin saglanarak siyasal ¢oziime gidilmesi ve PKK’nin siyasallagmasinin
saglanmasi olarak goriiyordu. Bundan sonraki ¢abalar hep bu yonde oldu. Ama PKK pazarlik
giiclinil yitirmemek ve zayifligin1 gizlemek icin askeri eylemlerine devam etti (Kurubas, 2004,
s.107).

Bu anlayis dogrultusunda Ocalan 1992 sonunda BBC’ye verdigi demegte samimi bir
ateskese hazir olduklarini ve siyasal ¢oziim istediklerini bildirdi. Bu istegin arkasinda Avrupa
Parlamentosu’nun 11 Kasim 1992’de yaptign Kiirt sorununu goriiserek taraflara ateskes
cagris1 yapmayi1 kararlastirmis olmasinin ve 1 Aralik 1992’de bu cagriy1 taraflara iletmesinin
etkisi vardi. Bu ¢agn iizerine ERNK temsilcileri, Avrupa Parlamentosu’na bir mektup yazarak
bu Oneriyi degerlendireceklerini sdylediler. 22 Ocak 1993’te de Tiirkiye’nin bu karara uygun
hareket etmesi icin 400’0 agkin Kiirt aclik grevi baglatti. 8 Mart 1993’te PKK’nin ateskes
onerisini iceren bir mektup Celal Talabani tarafindan Cumhurbaskam Turgut Ozal’a
ulastirildi. Bu dénemde Ozal Kiirt meselesinin ¢oziimii i¢in devletin izlemekte oldugu askeri
politikalar disinda bagka politikalarin da gelistirilmesine yonelik bir tutuma sahipti. Bdylece
Devlet ile Ocalan arasinda Talabani aracilig1 ile dolayli gériisme siireci basladi.”

Celal Talabani, Turgut Ozal ve donemin Jandarma Genel Komutam Orgeneral Esref
Bitlis’le kurdugu temaslar sonucunda ve onlarin bilgisi dahilinde PKK’nin silahlar1 birakmasi
amaciyla Abdullah Ocalan nezdinde girisimlerde bulunmustur. Ocalan, Talabani araciligiyla
yiriitiilen Tiirkiye ile ilk dolayl temasini su sekilde anlatmaktadir;

“Talabani bana “Ozal bu isi ¢ozmek istiyor” dedi. Ozal, Talabani’ye “Esref Bitlis de
benden yana, bu sorunu ¢ozecegim” demisti. Talabani “yeter ki ateskes ilan edilsin”
demigti... Ozal silahli birliklerin bir yerde toplanmasimi, ateskesin olmasini benden istedi.
Coziim icin onlart kirmadim. Onlar bu sekilde ¢oziimiin gelisecegini soyliiyorlardi... Ateskes
ilan ettik. Fakat devlet o donem ¢oziime hazir degildi. Ozal, devleti, askeri, partisini barisa
hazirlamanugsty, barisa ikna edememisti” (Candar, 2011, s. 56).

Yapilan temaslar sonucu 16 Mart 1993’te PKK tek tarafli olarak ateskes ilan ettigini
acikladi. Ocalan ateskes ilanin1 acikladig: basin toplantisinda ayrilik¢ilik konusunda israrl
olmadiklarini, bunun yerine Tiirkiye i¢inde federal bir ¢oziimii diisiinebileceklerini, ateskesle
birlikte kamuoyunun barisa imkan sunulmasi konusundaki beklentisine karsilik vermeye ve
olas1 bir siyasi ¢oziime hazir olduklarini gostermeye calistiklarini sdyledi. Aslinda bu ateskes
Ocalan’in TKSP lideri Kemal Burkay ile ayni tarihte yaptigi ateskes protokoliiyle beraber
degerlendirilmelidir. Bu haliyle PKK’nin ateskesi sadece Tiirkiye’yi degil, diger Kiirt

orgiitlerini de kapsiyordu. Bununla PKK, Kuzey Kiirdistan olarak nitelendirdigi Dogu ve

33 Devlet ile PKK ve Ocalan arasinda yiiriitiilen goriismeler i¢in bkz: Giiller, (2011), Candar, (2012).
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Giineydogu Anadolu’da kendi ¢atis1 altinda tiim yasa dis1 Kiirt orgiitlerini bir araya toplamay1
amacglhiyordu. Boylece PKK i¢ine diistiigii askeri ve siyasal tikanikligi asabilecekti (Kurubas,
2004, s.108). Ama PKK’nin ilan ettii bu ilk ateskes ile baslayan siirec 17 Nisan 1993’te
Turgut Ozal’in 6liimiiyle agir yara almistir. 24 Mayis 1993’te PKK lilarin silahsiz 33 askeri
Elaz1g-Bingdl karayolunda pusuya diisiirerek kursuna dizmesi iizerine ateskes sona erdi. Daha
sonra, gerek Ocalan gerekse Murat Karayilan, bu olaydan bolgedeki PKK komutam Semdin
Sakik’1 sorumlu tutmuslardi (Candar, 2011, 5.56).

Ateskesin sona ermesinden sonra karsilikli catismalar biiyiik 6lciide artti. 1993-1995 arasi
donem Devletin PKK ile miicadelede askeri yontemleri topyekun kullandigi bir donemdi.
Tiirk Silahli Kuvvetleri teroérle miicadele konusunda daha fazla deneyim kazanmisti. Donemin
Genelkurmay Baskan1 Dogan Giires orduyu gayri nizami savasa gore yeniden diizenledi.
Terorle miicadele yeni bir donem bagliyordu. 6 Kasim 1993 tarihinde Dogan Giires ordunun
stratejisini diisiik yogunluklu catisma olarak agikladi. Ozel Kuvvetler Komutanligi, SAS
Komandolart o donemde kuruldu. Terdrle miicadelede polis de devreye sokuldu.
Basbakanliginin ilk yillarinda BASK modelini ortaya atarak ilimli tablo ¢izen Basbakan
Ciller’in, PKK ile miicadeleyi tiimiiyle askere birakarak “ya bitecek ya bitecek” sozii doneme
damgasini vurdu. Dogan Giires’in gorev siiresi bir y1l daha uzatildi (Birand, 2012, s. 69-74).

Bu donemde halkin PKK’ya verdigi lojistik destegin ortadan kaldirilmasi i¢in kdy
bosaltmalari gergeklestirildi54 (Marcus, 2010, s.297-300).

PKK’nin mali destegini kesmeye yonelik olarak bazi Kiirt isadamlarina baski yapilmaya
baslandi. Basbakan’in “PKK’nmin harag¢ aldigi isadamlar: ve sanatcilarin isimlerini biliyoruz,
onlardan hesap soracagiz” aciklamasi ile birlikte baslayan gelismeler sonucu bu isadamlari
faili mechul cinayetlerle oldiiriilmiislerdir. Once Kiirt isadami Behcet Cantiirk ve soforii,
sonra Cantiirk’iin avukati Yusuf Ekinci, daha sonra is adami Fevzi Aslan ve yegeni,
arkasindan Saghk Bakanligi Teftis Kurlu Bagkan Yardimcisi Namik Erdogan, PKK’nin
finansorii oldugu iddia edilen isadami Savas Buldan ve iki arkadasi ve 20’ye yakin insan,
hepsi polis oldugunu soyleyen kisilerce kacirilarak ayni tip silahla oldiiriildiiler. (Birand,
2012, s.87) 1989’dan 1996’ya kadar Kiirt sorunu ile ilgili olarak 1538 faili mechul cinayet
islendi (Cumhuriyet Ansiklopedisi, s.433).

Ciller’in “ya bitecek ya bitecek” sozleriyle belleklerde kalan ve 1993-1995 arasini
kapsayan bu dénemde ¢atismalar hiz kazandi. 24 Aralik 1995°te yapilan erken genel secim
sonras1 Refah Yol hiikiimetinin kurulmast ve Genelkurmay’in énce “boliiciiliikle esdeger”

saydigi, sonra “birinci tehdit” olarak nitelendirdigi “irtica tehlikesi donemine” kadar devam

> Koy bosaltmalar ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz: Jongerden, (2008).
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eden bu doénemin sonunun 1997’de ilan edildigi soylenebilir. Genelkurmay Ikinci Bagkani
Orgeneral Cevik Bir'in Washington Post gazetesine 5 Nisan 1997°de verdigi demecteki
“Laiklik karsit1 akimlarla miicadele PKK ile miicadeleyi geride birakarak Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin bir numarali Onceligi haline geldi” sozleri, Bingdl civarinda 33 erin
oldiiriilmesiyle basglayan donemin sona erdiginin agik isareti olarak algilandi. Genelkurmay,
1996’°dan itibaren PKK etkinliginin azaldig: tespitini yapmisti. Tespitlere gére ¢atismalar ve
operasyonlar yine kaydedilmekle birlikte, bunlar artik oncekiler gibi tiim Tiirkiye nin
giindemi olmaktan ¢ikmisti. Kimilerine gore 1993—-1995 doneminin sona erisinde 3 Kasim
1996 “Susurluk Kazasi” bir kilometre tast olmustu. Ozellikle faili mechul cinayetler
neredeyse tiimiiyle kesilmis, koy bosaltma projelerinin yerini “geri doniis” ve ‘“yatirim”
projeleri almisti. Boylece 28 Subat 1997°deki MGK toplantisi sonrasinda “Milli Askeri
Strateji Konseptinin degistigi ve “boliiciiliigii” temel tehdit sayan 1993 konseptinin yerine,
irtica birinci tehdit sayan yeni bir konseptin tespit edildigi bildirildi. PKK militanlarina
yonelik operasyonlar ise daha ¢ok Kuzey Irak’ta yogunlastirildi (Cumhuriyet Ansiklopedisi,
$.396-397).

1990’11 yillarin baginda Tiirk ordusu ile yapilan miicadele, Avrupa’da yasayan Kiirtler
arasinda PKK’ya destegin artmasina da neden oldu. PKK Avrupa’dan hem maddi anlamda
destek almis hem de PKK’ya ait cok sayida kitap, dergi, gazete basilmis ve ideolojik ve
kiiltiirel egitim kuruluslar1 faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Avrupa’daki destegin artmasinin yani
sira 1995 yilinda meydana gelen 6nemli gelismelerden biri PKK’nin propaganda araci olarak
kullandigr Kiirt televizyon kanali MED-TV’nin ag¢ilmasidir. MED-TV Avrupa ve
Ortadogu’da genis izleyici kitlesine sahip olarak Kiirt halkinin bilin¢lenmesinde 6nemli roller
istlenmistir (White, 2012, s.256-57).

PKK’nin 1995 yilinda tekrar ateskes ilan etmesine ragmen catismalar devam etti. Tek
tarafli ateskesten sonra orgiitte her ne kadar stratejik denge asamasina™ gecildigi ve
miicadelenin tirmandirilmas1  gerektigi soylendiyse de asil c¢abalar hep Orgiitiin
siyasallagtirilmasina yonelik oldu. Bu durum askeri anlamda PKK’nin Tiirk Silahli Kuvvetleri
kargisinda zayif kalmasi ile beraber olustu. Ocalan Avrupa devlet baskanlarina gonderdigi
mektuplarda Tiirkiye ile PKK arasinda arabulucu olmalarim ve Tiirkiye’nin biitiinligtinii
bozmayan federal bir yapinin desteklenmesini istedi. AGIK dénem baskanina da 1994’te
gonderdigi mektupta kendilerinin siyasal bir ¢oziimden yana olduklarin1 fakat hiikiimetin

buna yanagmadigini bildirerek yardim istedi (Kurubas, 2004, s.109). 1990’larin ikinci

%% Mao tarafindan izlenen stratejiyi izleyen PKK ti¢ agamali bir miicadele 6ngoriiyordu; stratejik savunma (silahli
propaganda, kiiciik ol¢ekli saldirilar, hareketli savag), bunun ardindan stratejik denge ve nihayet iigiincii asama
olarak stratejik saldir1 (Jongerden, Akkaya, s.93).
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yarisindan itibaren PKK daha cok o6rgiitsel ve ideolojik anlamda doniisiim gecirmeye basladi.
PKK’nin yeniden yapilanmasi Abdullah Ocalan’in 1999 yilinda yakalanmasindan sonra da

devam etti.

1.2.3.1.2. PKK’nin Doniisiimii

PKK’nin yeniden yapilanma siireci 1990’Ih yillarin ikinci yarisindan itibaren basladi.
1990’11 yillar PKK’nin bir yandan gii¢ kazandig1 bir donem olmasina ragmen diger yandan
degisim siirecine de girdigi yillar oldu. Marcuse, PKK’nin uzun yillar ayakta kalip etkinligini
siirdiirmesinde Ocalan’n ideolojik ve pratik anlamda esnek olmasinin da temelini olusturan
“siyasi alanda degisim” geregine yonelik bir bakisa sahip olmasinin 6nemli bir rolii oldugunu
vurgulamaktadir (2010, s. 327). Gercekten de PKK iilke icinde ve uluslararasi ortamda
meydana gelen degisimler dogrultusunda politikalarim1 ve hatta ideolojik yapisin1 da
doniistiirerek pragmatik bir anlayisla varligini siirdiirmektedir.

PKK’nin degisim siireci kendini ilk olarak orgiitin din konusundaki yaklasiminda
degisiklige gitmesinde ve siyasallagsma yOniinde adimlar atmasinda gosterdi.

Marksist-Leninist bir orgiit olan PKK’nin bu anlamda dine bakist Marksizm’in din
kavrayis1 ile paralel bir konuma sahipti. Bu anlamda dinin bir ist yapi kurumu olarak
sOmiiriiniin  gerceklesmesinde bir ara¢ olarak kullamldigi diisiincesine sahipti. Ancak
1990’1larla birlikte PKK bu anlayisini degistirmek durumunda kaldi. Bu anlamda din
soyleminin degismesine etki eden faktorler sunlardi: Kiirtlerin Islamiyeti temel aidiyet olarak
algilamasi, Soguk Savasin sona ermesi, Iran Islam Devriminin olusturdugu Siyasal Islam
olgusu ve Hizbullah hareketinin Dogu bolgesinde taban kazanmasi. Daha 6nce de belirtildigi
gibi IIl. Parti Kongresinde alman kararlar dogrultusunda PKK, din temeline dayali
propaganda kampanyas1 baslatti. Bunun igin Ocalan “Din Sorununa Devrimci Yaklasim” adi
altinda yeni bir stratejiyi hayata gecirmeye calisti. Cephe faaliyetleri ekseninde din konusunu
yeni bir bakis acisiyla pratige aktarmaya calisan Ocalan, bu stratejisini ortaya koyarken
oncelikle dinlerin ortaya ¢ikisi ve simif ¢atismasi konusunu ele aldi. Bu ¢ercevede dine bakisi
revize eden Ocalan Islamiyet’e daha ilimh ifadelerle yaklasirken, Tiirklerin tarih boyunca
Islamiyet iizerinden Kiirtlere ve diger halklara yonelik somiirge politikasi siirdiirdiigiinii
belirtmistir (Semiz, 2011, s.92).

PKK o doneme dek, Islami hareketlerle iliski kurmaya calismanusti, zira bu hareketler
Islami kimligini Kiirt kimliginin ©niine geciriyordu. Dolayisiyla, PKK kendi grubunu
olusturmak suretiyle dteki Islami gruplarin oniinii kesmeyi umuyordu. Bu amagla ilk olarak
1990’11 yillarin baginda Kiirdistan Yurtsever Imamlar Birligi kurulmustur. Abdurrahman

Diirre’nin Baskan oldugu bu orgiit daha sonra 1994 yilinda kurulan Kiirdistan islami Hareketi
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(KiH) catis1 altinda bir yap: olarak faaliyetlerine devam etmistir.56 Bu orgiitler ulusalct yapiya
sahipti. Kiirtlere gondermede bulunarak, farkli Miisliman unsurlarin bagimsiz yasama ve
kendi kiiltiirlerini gelistirme hakkina sahip oldugunu o6ne siiriiyordu. V. Kongre tarafindan
yayinlanan ve baskiya karsi miicadele etmenin Islam karsiti olmadiginin altini ¢izen uzlagtirict
ifadeler dine dair samimi bir ilgiden ¢ok, Ocalan’in miimkiin olan her yerden yeni destekler
saglama cabasini yansitiyordu (Marcuse, 2010, s.328). Bu orgiitlerin kuruldugu dénem
ozellikle Hizbullah’in faaliyetlerinin arttig1 bir dénemdi. Bundan baska Avrupa’da ERNK’ya
bagh olmak iizere 7 Kasim 1992’de Kiirdistan Aleviler Birligi, 1 Agustos 1993’te Kiirdistan
Ezidiler Birligi ve Kiirdistan Asuri-Siiryani birligi adinda ii¢ dinsel orgiit daha kuruldu.

Orgiitiin degisim siirecinde ortaya koydugu politikalardan biri de PKK’nin siyasallasmak
istemesidir. Ocalan’in siyasallasmak istemesinin degisik nedenleri vardi. Oncelikle Soguk
Savas kosullarina gore sekillenmis ve stratejisini belirlemis olan orgiit 1990’dan sonra ciddi
acmazlarla karsi karsiya kaldi. PKK’nin miicadele yontemleri ve stratejisi artik uluslararasi
alanda kesinlikle mesru karsilanmazdi. Ayrica bu durumda Avrupa’dan destek de alamazdi.
Saglanabilecek bir ateskes ve diyalog PKK’nin uluslararasi alanda taninarak genis bir
manevra alani elde etmesine yarayacak ve Cenevre Sozlesmeleri cergevesinde “savasan taraf”
statiisiinii kazanmasim saglayacakti. Ayrica PKK silahli miicadelede istedigi basariy1 elde
edememisti. Silahli miicadelede gerileme yasaniyordu. Bu nedenle oOrgiit i¢i muhalefet de
giiclenmisti. PKK 1994’ten beri askeri alanda gerilemeye basladi, 1997 den itibaren bu ¢ok
daha acik hale geldi. Bu yiizden siyasi alana yonelik ¢alismalara hiz verdi.

Son olarak, PKK’nin boyle bir strateji izlemesi Tiirkiye iizerindeki baskilar1 daha da
arttiracakti. Tiim bu etkenler PKK’y1 hizla siyasallasma siirecine girmeye itti ve PKK
1990’1arin ortasindan itibaren bu cercevede bir strateji izledi (Kurubas, 2004, s.114). Boylece
PKK bundan sonra askeri olarak iilke icinde kiiciiliirken, siyasal olarak iilke disinda
biiyiiyecektir.

Boylece PKK siyasallasma konusundaki stratejisine iligkin olarak IV. Kongrede
kararlastirildigi gibi artik sadece askeri hedeflere ve koruculara saldiracakti. Sivillere yonelik
saldirilar yiiziinden Bati’nin elestirilerine maruz kalmisti. Kiirt sorunu konusunda Tiirkiye’yi

elestiren Bati, bu nedenden 6tiirii PKK’y1 da kintyordu (Kurubas, 2004, s. 106-107).

%% 25 Mayis 2004 yilinda KiH feshedilerek yerine Kiirdistan islam Toplumu kurulmustur. Bu yapilanma dis
merkezli olarak Almanya Kiirt Dernekleri Federasyonu YEK-KOM’a bagl olarak faaliyetlerine baslammstir.
Kiirdistan Islami Hareketine bagli olarak Almanya’da 6, Avusturya ve Fransa’da birer cami bulunmaktadir.
Hamburg’taki Seyh Said Camii bir¢ok gereksinimleri karsilayacak sosyal bir kurulus niteligi tasimaktadir. Bu
orgiitlerin disinda 2000 yilindan sonra ¢esitli dernekler araciligiyla PKK din konusundaki faaliyetlerine devam
etmektedir. Bu dernekler sunlardir; 2007 sonrast donemde Diyarbakir, Istanbul, izmir illerinde kurulan Din
Adamlar1 Yardimlasma ve Dayamsma Dernegi (DIAY-DER), 2011 yilinda kurulan Anadolu Din Adamlari
Dernegi (ADA-DER). PKK’nin din konusunda izledigi politikalarla ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in bkz; Semiz,
(2011).
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Bir diger ¢ok onemli degisim de PKK’nmin bagimsizlik yerine federasyon diisiincesine
bakisinda goriildii. Ocalan ve diger PKK’li yoneticiler artik bagimsizhgin tek ¢oziim
olmadigini, federasyon gibi daha baska ¢6ziim yollarinin da diisiiniilebilecegini ifade etmeye
basladilar. Bu degisimin nedeni ise, Bati’nin 6zellikle ABD’nin o giinkii sartlarda Tiirkiye nin
boliinmesi diistincesine iyi gozle bakmamasiydi.

1995 yilinda yapilan V. Parti Kongresi siirdiigii siralarda 23 Ocak 1995’te PKK
Uluslararast Kizilhag Komitesine ve Isvicre Disisleri Bakanligina birer yazi gondererek
kendisinin Cenevre Sozlesmelerine ve ek protokollerine uydugunun goriilebilmesi igin savas
bolgelerine girislerini garanti ettigini bildirdi. Boylece PKK askeri ¢oziimde 1srarli olmadigim
ve silah birakmaya hazir oldugunu gostermeye calisiyordu. Ayrica PKK uluslararasi topluluk
tarafindan taninacagini ve bolgede Cenevre Sozlesmeleri ¢ercevesinde hareket edilmesinin
saglanabilecegini umuyordu. Bu sayede PKK “savasan taraf” statiisii kazanacak, yakalanan
PKK’lilara savag esiri muamelesi yapilacakti (Kurubas, 2004, s.110).

15 Aralik 1995°te PKK siyasallagsma c¢abalar1 ¢ercevesinde ikinci kez tek tarafli ateskes
ilan etti. 1-15 Mayis 1996 tarihlerinde PKK IV. Parti Konferansin1 (Ulusal Konferans
denmeye baglandi) yapti. Konferansta oOrgiit eylemlerine ve gelinen noktaya iliskin
degerlendirmeler yapilarak ozellikle PKK’s1z bir ¢oziimiin miimkiin olamayacagi {izerinde
durularak Siirgiindeki Kiirdistan Parlamentosunun (PKDW) Kuzey Irak’a tasinmasi ve
savasin uluslararasi teshiri icin halkin orgiitlenmesi yoniindeki tiim cabalarin desteklenmesi,
ilke icinde ve disinda dogrudan ya da dolayli PKK aleyhinde bulunan kurum ve kisilere
yonelik kazanma veya tarafsizlastirma politikasinin etkin hale getirilmesi, Kuzey Irak’taki
etnik gruplarla iliski i¢inde olunmasi, Irak muhalifleriyle ittifaklarin gelistirilmesi, Tiirkiye ve
Irak Kiirtleri arasinda olusturulacak Ulusal Demokratik Birlige iliskin olarak kurulus
kongresinin yapilmasi, biitiin Kiirtleri i¢ine alacak olan ‘“ulusal kongre” calismalarina hiz
verilmesi, savas hiikiimeti ve ulusal meclis caligmalarinin gelistirilmesi kararlagtirildi. 1997
ve 1998 yillarinda da Ocalan siyasal ¢oziim ve ateskes ¢agrilarim arttirarak siirdiirdii. Ocalan
cesitli Avrupa iilkelerine gonderdigi mesajlarla ateskes taraftar1 oldugunu ve Tirkiye ile
diyaloga hazir oldugunu bildirdi (Kurubas, 2004, s.111-112).

1 Eyliil 1998’de PKK iiciince kez tek tarafli ateskes ilan etti. Ocalan bu ateskese yanit
alabilmek i¢in AB Donem Bagskanina ve ¢esitli devlet baskanlarina mektuplar gonderdi.

PKK’nin tim bu degisimler cergevesinde yeniden bicimlenmesi ve ideolojik olarak
kendini yenilemesi 8-27 Ocak 1995’te Haftanin Kampinda yapilan V. Kongre ile oldu. 317
delegenin katildigr kongrenin énemi PKK’nin biitiin yonleriyle reforma tabi tutulmasinda
yatmaktaydi. Orgiitiin kendi 6z elestirisini yaptigi kongrede parti programi yenilendi,

ideolojik, siyasal ve yapisal degisimlere gidildi (Kurubas, 2004, s.109).
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PKK 1978 yilinda kuruldugu zaman temel parti temsilcisi olarak bir Genel Sekreter ve
dogrudan pratikten sorumlu bir Yiirlitme Komitesini iceren komiinist partilerin klasik
orgiitlenme yapisina sahipti. En yiiksek yiiriitme organ1 Merkez Komitesi ve partinin en
yiiksek karar alma merci Parti Kongresiydi. V. Kongrede PKK’nin lider tanimi i¢in kullandig1
“Genel Sekreter” terimi yerine “Baskan”, “Genel Sekreterlik” yerine “Baskanlik Konseyi”
terimleri benimsendi. Bir diger kararla parti bayragindaki orak-cekic isaretleri kaldirildi. Parti
bundan sonra “Sovyet sosyalizmdeki dogmatik politikalar1” degil, “gercek sosyalizmi”
benimsiyordu (Jongerden, Akkaya, 2012, s. 123). Partinin gerek orgiitsel gerekse ideolojik
anlamda degisim siireci Abdullah Ocalan’in 1999 yilinda yakalanmasinin ardindan da devam
etti.

Ocalan’in yakalanmasi PKK icin yeni bir dénemin baslangiciydi. Ocak 1999’da Cemil
Bayik’1n esgiidiimiinde Merkez Komite iiyelerinden olusan gegici yonetim Kuzey Irak’ta Iran
sinirina yakin Gader vadisinde PKK’nmin VI. Kongresini topladi. Kongrede siyasallagsma
cabalariin devami ve PKDW’nin “Siirgiinde Kiirt Hiikiimetine” doniismesi lizerinde duruldu.
Ayrica Kongrede Ocalan sonrasi orgiitiin liderligi konusundaki cekismeler de ilk kez aciga
ciktr. Ozellikle Osman Ocalan’la Cemil Bayik bu konuda ©ne ¢ikan isimler oldu. Ocalan
yakalandiktan sonra orgiitii toparlamak igin ii¢ kisilik gecici Yiiriitme Konseyi olusturuldu.
Cemil Bayik, Osman Ocalan ve Halil Atag’tan olusan Konsey dag kadrolarinin dagilmasini
onlemek icin bolge sorumlular1 ve askeri alandaki yetkin isimlerle Kuzey Irak’ta toplantilar
yapti. Orgiite katilimin azalmasi iizerine Avrupa, Suriye, Iran ve Rusya’dan daglik alanlara
yeni gruplar gonderildi. Orgiitiin belkemigini olusturan sekiz kisilik Baskanlik Konseyi
tiyeleri ise Cemil Bayik, Osman Ocalan, Mustafa Karasu, Murat Karayilan, Nizamettin Tas,
Riza Altun, Halil Ata¢ ve Duran Kalkan’dan olustu (Kurubas, 2004, s.178).

Ocalan, yakalandiktan sonra da orgiitteki etkinligini devam ettirdi. Ocalan, Imral’’dan
avukatlart araciligiyla hem PKK’ya hem Tirkiye’ye, hem de diinya kamuoyuna mesajlar
yollamaya basladi. Bunlardan ilki 6 Nisan 1999’da gonderildi. Ocalan mesajinda 1 Eyliil 1998
ateskes siirecinin her alanda tam sorumluluk altinda siirdiiriilmesini ve devletin, basta af
olmak iizere baris i¢cin alacagi onlemler temelinde silahli ¢atigmalara kalici olarak son
vermesini istiyordu. 1990’lardan itibaren bazi sapmalara ragmen Kiirtlerin ifade 6zgiirliigiine
acik hale gelen “demokratik cumhuriyet”in tim sorunlarin barig¢il zemini olarak goriilmesi
gerektigini ifade eden Ocalan, bu kosullar altinda PKK’ nin kendini demokratik sistem iginde
yasallagsmaya hazirlanmasini, en azindan yeni parlamento ve hiikiimet kurulduktan sonra
devletin tavr1 netlesene kadar aktif bir toplumsal baris, af, kardeslik slogani altinda bir siyasal
eylem cizgisini benimsemesini ve bunu kararli bir bicimde uygulamas1 gerektigini

bildiriyordu. Ayrica mesajda tiim uluslararasi barig ve insan haklart kuruluslar ile hiikiimet ve
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parlamentolarin bu temelde destek sunmasi ve Ongoriildiigii gibi bir uygulama gelismesi
halinde BM, AB, Avrupa Konseyi ve AGIT in siirece gozlemci olarak katilmasi ¢agris1 yer
aliyordu.

Bundan baska, Ocalan Imralr’daki mahkemeye sundugu savunmasinda da yeni mesajlar
verdi. Artik bagimsizlik ya da federasyondan séz etmeyen Ocalan, tek dogru ve gercekgi
¢Oziim yolunun “demokratiklesme” oldugunu ve taraflarin buna uygun hareket etmesi
gerektigini ifade etti. Ocalan neredeyse biitiin savunmasini bunun iizerine bina etti.

Ocalan idama mahkum olduktan bir siire sonra, 2 Agustos 1999°da yaptig1 bir aciklamayla
PKK’y1 silah birakmaya ve Tiirkiye’yi terk etmeye cagirdi. PKK Baskanlik Konseyi
Ocalan’1n bu ¢agrisini destekledigini duyurdu. “Halkimiza ve Kamuoyuna” baslikli 5 Agustos
1999 tarihli agiklamada “PKK Genel Baskan1 Abdullah Ocalan’in son cagrisinin, 1 Eyliil
1998 ateskesi ve Imrali’da ortaya konan “Demokratik Cumhuriyet” ¢oziim paketinin ilk
uygulama adimi oldugu” belirtildi. Daha sonra konuyla ilgili agiklama yapan Osman Ocalan 1
Eyliil 1999°’dan itibaren catismalara girmeyeceklerini, Abdullah Ocalan’n idam edilmemesi
sarttyla silah birakacaklarin1 ve PKK’lilarn iilkeyi terk edeceklerini bildirdi.

Aslinda Ocalan’in bu istegi ABD ve Bati Avrupa iilkelerinin Tiirkiye’den istedigi seyle
aynmydi. Bu, Batili iilkelere bir mesaj olmanin yami sira, oOrgiitiin i¢ine diistigi ideolojik
acmazdan kurtulmasini saglayan ve ona yeni hedefler gosteren bir tavirdi. Ama her ne sebeple
olursa olsun “demokratik ¢oziim” istegi PKK’da yapilmaya calisilan doniigiimiin en somut
orneklerinden birini olusturmaktaydi (Kurubas, 2004, s.179).

Ocalan Eyliil 1999°da yaptign agiklama ile PKK’nin silahli miicadeleye son verme
karariin s6zde kalmadigimi kanitlamak igin bir grup militam1 Tiirkiye’ye gelmeye cagirdi.
Ocalan’in dedigi oldu ve 1 Ekim 1999’da yedi kisilik bir PKK grubu Tiirkiye’ye gelerek
teslim oldu. Bu “Baris Grubunun” basinda Avrupa’da yetismis, diplomatik alanda taninan ve
diplomasiyi bilen, uzun yillar PKK adina diplomatik goriismelerde bulunmus Ali Sapan’in yer
almasi dikkat cekiciydi. 29 Ekim’de de bir bagska PKK grubu Avrupa’dan Tiirkiye’ye gelerek
teslim oldu.

Ocalan’in stratejik/taktik hamlelerini belli bir mantik ¢ercevesinde kurguladigi agikti.
Ocalan Tiirkiye’deki i¢ siyasi dengeleri goz ardi etmedigi gibi, uluslararasi konjonktiiriin
gerektirdigi ihtiyat1 da elden birakmiyordu. Ocalan’n 5 Eyliil 1999°’da PKK’nin Baskanlik
Konseyine gonderdigi mektupta PKK i¢in yaptig1 degerlendirme soyle idi:

“PKK de gerek ulusal ve gerekse uluslararasi gercekligin ozelde 20 yiizyilin son
ceyreginin firtinali olusumu olarak ortaya cikmustir. Benzer ideolojik, siyasi ve orgiitsel
yapilanmalari yogun yasamak kadar acimasiz siddete hem yol acti hem de icinde ve disinda

maruz kaldi. Yeni asamada PKK iizerinde durmak gercekten biiyiik onem tasimaktadir. Hatta
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gerek Tiirkiye’'nin giindeminin kilitlenmesinden kurtulmasi, kendini siki gozden gecirmeye,
diinya capindaki doniigiimde payini gormeye ve gerceklestirmeye siddetle muhtactir...
Dolayisiyla gecmis donemin iitopik yani agir basan PKK programi ve ona yon veren teorik
cerceve, zaten coktan degismis, doniisen bir diinya ve Tiirkiye realitesi sonucu, bu bicimde
asimak ve ¢oziimiinii bulmak durumundadir” (Kapmaz, 2011, s.108).

PKK’daki doniisimle ilgili olarak Ocalan yargilamrken mahkemeye sundugu
savunmasinda bunun tarihsel bir asama oldugunu ve asla bir doneklik ve tasfiyecilik olarak
goriilmemesini  bilakis gercek bir devrimci doniisim olarak algilanmasi gerektigini
belirtmistir. Ocalan bu konuda sunlar1 sdylemistir;

“PKK gercekten biiyiik bir yol ayriminda ya klasik cizgisinde daha katilasip, sertlesip,
genis ic ve dis olanaklara dayanarak yasamuni siirdiirecek ya da Diinya ve Tiirkiye
realitelerini dogru degerlendirip, silahli miicadele asamasini belli yasal giivenceler temelinde
temel taktik olarak birakip, yine programumi Tiirkiye biitiinselligini esas alip genel bir
demokrasi programiyla daha da ayrintuli islenmis bir Kiirt toplumunun doniisiim programini,
siyasal-yasal eylem ve orgiit bicimini esas alan bir yapiya kendini doniistiirecektir.” Ona gore
bu déniisiim gii¢ kaybinin 6niine gegmek ve parcalanmay1 dnlemek icin sarttir (Ocalan, 1999,
S.64).

PKK’nin orgiitsel anlamda degisim siireci 2000 yilinda yapilan VII. Kongre ile devam etti.
PKK 2-23 Ocak 2000 tarihlerinde yaptig1 7. Kongrede Ocalan’i istedigi sekilde kararlar ald1.
Demokratik Cumhuriyet Tezini benimsedi. Ocalan’in bagimsiz Kiirdistan’dan vazgecen,
Kiirtlerin yasadigi biitiin iilkelerde demokratik yap1 kurulmasini Oneren ‘“demokratik iilke
Ozgiir parga” tezi tekrarlandi. Tiirkiye i¢in “ayrilma” yerine Demokratik Cumhuriyet tezinin
esas alinacag agiklandi. PKK’nin silahli yonetiminin roliinii bilyiik oranda tamamladigi, silah
birakacaklart ve PKK’y1 yeniden yapilandiracaklan belirtildi. 1986 yilinda kurulan PKK’nin
askeri birimi ARGK’ de (Kiirdistan Halk Kurtulus Ordusu) degisiklige gidilecegi, Siyasal
birim ERNK’nin (Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi) ise lagvedilerek yerine Demokratik
Halk Birliklerinin kuruldugu agiklandi. 7 maddeden olusan Baris Projesi kamuoyuna
duyuruldu. Amblem degistirildi. Merkez Komite yerine Parti Meclisi kavrami gecti. Ocalan
tekrar Genel Bagkan oldu. Ocalan Kongreden sonra gerilla gruplarinin demokratik siyasete
hazirlanmasi i¢in egitilmelerini istedi (Kapmaz, 2011, s. 128-129).

Bunlar sadece teknik degisiklikler degildi, bu degisiklikler askeri miicadeleye dayanan bir
yaklagimdan “demokratik doniisiime” dayanan bir yaklasima dogru biiyiikk bir stratejik
kaymay1 iceren yeni ideolojik ve siyasi ¢izgiyi beraberinde getirdi. Tiim bunlarin yani sira
yapilan degisimler taktiksel olarak da okunabilir. Silahli birliklerin adinin Halk Mesru

Savunma Kuvvetine doniismesinin altinda PKK’nin gerektiginde direnecegi mesaji yer
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almaktadir. Orgiitiin silahli miicadeleyi biraktigina iliskin kararim da tabana karsi mesaj
olarak goriilebilir. PKK bdylece silahla yaptigi eylemlerle halktan koptugunu bu yiizden silahi
biraktigin1 sdyleyerek halka da mesaj vermek istemisti. Ancak PKK’nin silah birakma
diisiincesine kars1 orgiit icinde Ocalan’1 teslimiyetcilik ile suclayarak Orgiitten ayrilan ve
kendilerini “PKK Devrimci Cizgi Savasgilar1” olarak adlandiran grubun, “Gelecek bizim
kararimiz ve eylemlerimizde gizlidir” diye ac¢iklama yapmis ve ayn1 grup, “PKK’nin 6zellikle
Imralr’da ilan ettigi ¢izginin, emperyalist-kapitalist sistemin i¢inde bulunan arayis anlam
tasidigini vurgulamisti (Farag, 2010, s.35-36-37).

PKK’nin VIII. Kongresi iki sene sonra, 2002’de yapildi. Bu kongreyle, PKK tiim alanlarda
aktivitelerini durdurdu ve KADEK (Kiirdistan Ozgiirliik ve Demokrasi Kongresi) ismiyle yeni
bir orgiit kuruldu. Bu Ocalan’in “Demokratik Uygarlik Cizgisinde Baris ve Demokratik
Coziim” siireci Onerisi iizerine temellenen orgiitsel yeniden yapilanmanin tamamlanmasi
sayesinde gercgeklestirilebildi. PKK VIII. Kongresinin sonug bildirgesinde degisimi su sekilde
acikliyordu:

“Bunun Kiirdistan’in cesitli bolgelerinde ve ilgili iilkelerde yeni cizgiye ve soz konusu
bolgenin objektif kosullarina onem verilmesi kaydiyla farkl orgiitlerin kurulmasimin oniinii
acacagina karar verilmistir” (Jongerden, Akaya, 2012, s.124).

Bu degisimle birlikte Oncii parti olan ve tiim faaliyet alanlarmi kontrol eden PKK, yerini
parti kompleksindeki farkli parti ve orgiitleri yonetmek yerine koordine edecek olan bir
kongre orgiitiine birakiyordu. Orgiitsel yapi iistten degil asagidan yukariya giden, her kesim
ve kesitin kendisini ifade ettigi bir modele evrilmeliydi. Yeni orgiitsel yap1 bir parti olamazdi.
Ciinkii parti kapisini orgiitlere, partilere, sivil toplum o6rgiitlerine acamazdi. Ornegin Kongre
tarz1 bir orgiitsel yap1 olabilirdi (Kapmaz, 2011, s. 176).

Bu kapsamda ii¢ iilkenin Kiirt bolgelerinde farkli partiler kuruldu. Irak’ta Kiirdistan
Demokratik Coziim Partisi, PCDK 2002’de kuruldu; Suriye: Demokratik Birlik Partisi PYD
2004’de kuruldu; Iran’da C)zgiir Yasam Partisi; PJAK 2004’te kuruldu. Ancak KADEK
kurulur kurulmaz AB tarafindan bir terérist Orgiit olarak taninmasi sebebiyle, bu yeni
baslangic1 devam ettirme kabiliyetini kaybetti. Bu durumda 11 Eyliil sonrasi degisen
kosullarin da etkisi vardir. Ayrica 2003 baharinda ABD’nin Irak’1 iggali ve Baas rejiminin
diismesi Kuzey Irak bolgesinde yeni bir gii¢ dengesi olusturarak Kiirt siyasal hareketini ciddi
bir bicimde etkilemistir. Tiim bu ortam i¢inde Ocalan yeni bir orgiitsel yap1 onerdi. Kasim
2003’te Ocalan tiim Kiirt bolgelerini kapsayan fakat bir devlet insasi projesi icermeyen bir
Halk Kongresi kurulmasini ilan eden bir kongre diizenlendi (Jongerden, Akkaya, 2012, s.

124-125). Ocalan’a gore;
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“Kiirdistan Halk Kongresi amag olarak devletlesmeyi icermeyen, mevcut ulus-devletler ile
sorunlart barws icinde ve demokratik siyaset esaslart ile c¢ozmek biciminde kendini
tamimlayabilir... Mesela tek bir Kiirdistan parcast olsaydi, bu tarz bir Orgiitlenme
gerekmeyebilirdi. Ama parcalar ve ulus devletler birbirini siddetle etkiledigi icin, bu tarz bir
orgiitlenme ve siyaset temsilciligine ihtiyac olmaktadir” (Ocalan, 2003).

Ocalan mevcut ulus-devletlere Kiirt sorununun béliinme olmadan da ¢oziilebilecegine dair
garanti vermeye calisti. Kuzey Irak’a genis bir otonomi veren ABD isgali Irak devletinin uzun
vadeli biitiinliigiine iliskin kaygilar1 giindeme getirmisti. Buna karsit olarak, Ocalan bolgede
ikinci bir Israil olarak algilanan milliyetci ve devletgi Kiirdistan projesi yerine Demokratik
Kiirdistan projesinin olumlu karsilanacagin1i umuyordu. Kasim 2003 Kongresi ile Kongre-Gel
(Kiirdistan Halk Kongresi) kuruldu (Jongerden Akkaya, 2012, s.125-126).

Kongre-Gel’in soylemi, PKK’nin sdyleminden onemli oOlgiide farklilasarak Marksist-
Leninist savas¢1 dil biiyiik Olciide yok oldu ve onun yerini siirekli olarak, hatta israrla
demokrasiye yapilan gondermeler aldi. Kongre-Gel’in baskan yardimcis1t Remzi Kartal, yeni
orgiitii su sekilde tarif etmisti;

“30 yillik miicadele ve diinyadaki degisikliklerden sonra biz de degistik. Kiirt ozgiirliik
miicadelesinin sonucu olarak bir sunif ve bir ulus temelinde miicadeleyi arkamizda biraktik.
Ocalan’in Insan Haklari Mahkemesinde sundugu savunma yazilarini kendimiz icin manifesto
olarak kabul ettik. Manifesto demokratik uygarligi ve insanlik tarihinin kavranmasin
hedefliyor. Yeni bir orgiitlenmeye sahibiz: Demokratik Ekolojik Toplum. Devlete uyusmasak
bile onunla catismadigimizda bu daha demokratik bir yaklagima yola acat. Bunu yapmaktaki
temel amag, toplumda demokratik bir zihniyeti gelistirmektir. Ortadogu’da dinsel/milliyetci
catismalar diye bir gerceklik var. Bu perspektife gore Kongre-Gel sorunlart Demokratik
Ekolojik Toplum icinde demokratik bir tarzda ¢ozmeye calistyor” (Romano, 2010, s.200).

KADEK’in tasfiye gerekcesi su sekilde ifade edildi:

“Demokratik ekolojik sisteme denk diigecek yeni bir orgiitsel yapilanmanin yolunu acmak;
kapsayici, demokratik, ozgiir katiluna imkan veren ve Leninist parti etkilerini asan yeni bir
yapilanmaya yol acmak; bu temelde Kiirtleri temsil edebilecek, uluslar arasi kriterlere uygun,
mesru, demokratik ve yasal siyaset yapabilen bir muhataplik durumunun gelismesinin yolunu
acmak” (Kapmaz, 2011, s. 251). Bu sekilde Bati’'nin yeni sloganlar1 (demokrasi, insan
haklari, ekoloji, 6zgiirliik) birlestirilmeye ¢alisarak Kongre-Gel kendisini Bati’nin destegi ve
kabuliine deger ilerici bir gii¢ olarak sunmak istemistir.

Bu anlamda 2000 yilindaki eylemler Kiirt diliyle egitim ve buna benzer azinlik haklar ile
ilgili talepler icin baris¢il protestolardan olugmaya basladi. Tiirkiye AB’ne girmek istedigi
icin de bu tiirden taleplere karsi ¢ikmasi oldukca zor oldugu icin Kiirt dili ve egitimi



94

tizerindeki yasaklar1 gevsetmeye baslatmak zorunda birakmay1 amagladilar (Romano, 2010, s.
201).

Ancak PKK Kongre-Gel’in kurulus kongresi esnasinda ve sonrasinda ciddi bir sekilde
etkilendi ve tarihindeki en 6nemli boliinmelerinden birini yasadi. PKK kadrolarindan bir grup,
Baskanlik Konseyinin iki iiyesi ve (eski Avrupa temsilcisi de dahil olmak iizere) uzun
yillardir gorev yapan bir grup Onciiligiinde Demokratik Yurtsever Parti, PWD, kuruldu.
ABD’nin destegi ile kurulan bu parti yeterince etkin olamadi (Jongerden, Akkaya, 2012, s.
126). PWD’nin basarisizhigina karsin, PKK icinde ve destekgileri arasindaki karigiklik
hareketi etkilemeye devam etti. 2003’ten 2005’e degin, tahminen 1500’e yakin militan
orgiitten ayrilarak Kuzey Irak ve Avrupa’ya yerlesti ve siyasi aktivitelerine son verdiler. Bu
donemde Ocalan ve PKK temelde hareketi toparlamakla ugrastilar. Bu amagla, kisa araliklarla
kongreler toplandi. Ocalan demokratik konfederalizm terimini sunarak Demokratik
Kiirdistan(lar) projesini derinlestirmeye ¢alist: (Ozcan, 2007, s.112).

“ABD’nin Ortadogu projesine karst Kiirtler icin onerdigim projem, Kiirdistan Demokratik
Konfederasyonudur. Ana projem bu. ABD’nin federatif Kiirt politikasina karst Kiirtlerin esas
almasi gereken proje bu. Ulus-devlet onermiyorum; federatif, merkezi ulus devlet icermiyor.
Onerdigim devlet olmayan, ona asla teslim de olmayan model. Bunu tiim Kiirdistan parcalari
icin oneriyorum. Kongre Gel bunun oncii temel ¢ekirdegidir. Bunun kavramsal, kurumsal,
kuramsal tartismasim gelistirsinler. Bunun hazirliklart ile ugrassinlar... Ilkel milliyetcilige
karsi ve ABD’nin kanl siirecini engellemeye yonelik” (10 Kasim 2004 goriisme notlari,
Kapmaz, 2011, s. 302).

Aym zamanda 2004’deki karigikliklar esnasinda, Ocalan PKK’nin ayri bir parti olarak
yeniden kurulmasi icin bir ¢agr yapti. Bu yeni PKK, eski klasik Leninist terminolojideki gibi
bir oncii partiden ziyade, temelde kadrolarla alakali, ideolojik ve felsefi bir gii¢c 6beklenmesi
olarak tasarlanmisti. Dahas1 Ocalan, kadrolar1 ve hareketi sarsan karisiklik yiiziinden, PKK’y1
yeniden bir giivence giicii olarak yapilandirmak istedi. Siyasi ve askeri aktiviteler ise, diger
askeri ve siyasi orgiitlerle (HPG, HRK ve dort iilkedeki Kiirt bolgelerinde bulunan kardes
partiler) koordinasyon halinde olan KKK/KCK’nin kontroliine birakilmisti. PKK’nin yeniden
yapilanma kongresi olan 9 Kongre 28 Mart 2005’ten 4 Nisan 2005’e kadar siirdii. Yeniden
kurulan PKK parti yapisi, Parti bnderligi57, Kongre, ki Esbaskan, Parti Meclisi, Yiiriitme
Kurulu, Disiplin Kurulu ve Komitelerden olusmaktadir. Kongre partinin temel karar alma
organmidir. Parti program ve parti tiiziiglinii belirleme ve degistirme yetkisine sahiptir. Eg

baskanlari, Parti Meclisini ve Disiplin Kurulunu seger. Kongre ayrica Parti Meclisi ve

37 Parti onderligi partinin ana teorik ve ideolojik kurumudur. Parti felsefesi, ahlaki, siyaseti ve stratejisini belirler.
Bu islev Ocalan tarafindan yerine getirilmektedir.
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esbaskanlarin eylem ve aktivitelerini degerlendirme yetkisine de sahiptir fakat Kongre’nin bu
sekliyle parti kurumlarmin iistinde olan Parti Onderliginin eylem ve aktivitelerini
degerlendirme yetkisine deginilmemistir. Kongre en azindan her iki yilda bir defa, delegelerin
en az 2/3’iiniin katilmuyla toplanir. Iki Kongre arasinda, Parti Onderligi, Parti Meclisi ve
Esbagkanlar ile birlikte en yiiksek parti yetkilisidir. Esbaskanlarin biri erkek digeri kadindir.
Kongre tarafindan iicte iki c¢ogunlukla secilir. Yiirlitme Kurulu ve Parti Meclisine bu
kurumlarin isleyisinden de sorumlu olan Esbaskanlar liderlik eder. Eskiden ARGK (Kiirdistan
Halk Kurutulus Ordusu) ve halk cephesi orgiitii ERNK (Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi)
PKK’nin yiiriitme kurumlari olarak islev gorityordu. Yukarida da bahsedildigi gibi ARGK’nin
yerini HPG (Halk Savunma Giicleri) ile birlikte Iran’daki HRK ve temel kadin gerilla giicii
olan YJA-STAR; ERNK’nin yerini YDK (Kiirt Demokratik Halk Birligi) aldi. Temel olarak
Avrupa’daki Kiirt diasporasinda etkili olan YDK daha sonra yerini KCDK’ye (Kiirdistan
Demokratik Toplum Koordinasyonu) birakti (Jongerden, Akkaya, 2012, s.126-128).

4 Mayis 2005 te baslayan Kongre Gel 3. Genel Kurul toplantisinda Ocalan 2004 yilinda
yazdigi “Bir Halki Savunmak” isimli kitab1 1s18inda orgiitiin demokratik konfederalizm
ilkeleri dogrultusunda yeniden orgiitlendirilmesini, olusturulacak yeni oOrgiitsel sistemin ise
Koma Komala Kiirdistan (Kiirdistan Federasyon Toplulugu / KKK) ismiyle
kavramlastirilmasini 6nerdi (Kapmaz, 2011, s. 319).

21 Mayista biten Kongre Gel 3. Genel kurul toplantisinda KKK s6zlesmesi kabul edildi.
Buna gore Kiirt halkinin konfederal sistemini insa etmek i¢in siyasi, toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik olarak koy ve sokaklardan bagslayarak komiinler ve meclisler kurulmasi
kararlastirildi. Kongre Gel de KKK sisteminin en yiiksek demokratik halk iradesi ve yasam
meclisi olarak tamimladi. Demokratik ekolojik toplum paradigmasi temelinde yeniden
yapilanan PKK, demokratik konfederalizm sisteminin ideolojik giicii olarak kabul edildi.
Kadin ve genclik orgiitlenmeleri ise tiim toplumu orgiitlemenin 6ncii giicii olarak tanimlandi.
Toplantida Kiirdistan’daki tiim giiclerle demokratik ve ortak bir Kiirt stratejisinin
gelistirilmesi amaciyla ulusal bir konferans diizenlenmesi cagris1 yapildi. Ocalan’a uygulanan
tecridin kaldirilmas: istendi. Ayrica operasyonlarin ve ¢atismalarin devam ettigini, mesru
savunma cercevesinde kendi kazanimlarini koruma zorunlulugu bulundugu belirtildi. Kiirt
sorununun ¢dziimii konusunda ABD ve AB basta olmak iizere ilgili tiim giiclerin ¢6ziim
rollerini oynamalari istendi. Orgiitsel semaise, 5 kisilik Kongre-Gel Baskanlik Divani, 11
kisilik daimi Komisyon, 7 kisilik adalet Divani, 7 kisilik KKK Yiiriitme Konseyi Baskanligi
belirlendi. Kongre Gel Baskanligina Ziibeyir Aydar, KKK Yiiriitme Konseyi baskanligina
Murat Karayilan getirildi (Kapmaz, 2011, s. 321-22).
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2007 yilinda ise KKK, KCK’a (Koma Civaken Kiirdistan/Kiirdistan Topluluklar Birligi)
doniistii. KCK, Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye Kiirtlerini kapsayacak cat1 6rgiitii olma islevine
sahiptir. Ocalan’in statiisit “KCK Baskan1” olarak belirlenmistir. Gorevi iki yil olan ve bir
bagkan ve 30 iiyeden olusan bir Yiiriitme Konseyi kurulmustur. Su anda, KCK Yiiriitme
Konseyi Bagskam1 Murat Karayilan’dir. KCK’da asagidan yukarniya dogru bir orgiitlenme
ongoriilmektedir. Icinde Genglik Konseyi, Kadinlar Konseyi ve Tiirkiye, Irak, Iran ve
Suriye’de ve bu iilkelerin disinda yasayan Kiirtlerin temsil edildigi iddia edilen bes ayn
konseyin yani sira PKK, iran’da faaliyet gosteren PJAK ve Suriye’de faaliyet gosteren PYD
gibi siyasal partiler, sivil toplum kuruluslart ile PKK’nin silahli kolu olan HPG de temsil
edilmektedir. Adi1 gecen Konseylerden secilen 300 delegenin temsil edildigi Kongre-Gel ise
KCK’nin bir tiir yasam organi ya da parlamentosu niteligindedir (Candar, 2011, 85-86).
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IKiNCi BOLUM
1990-2014 DONEMIi KURT SiYASAL HAREKETININ SOYLEMINi ETKIiLEYEN
YAPISAL FAKTORLER

Calismanin temel konusu olan 1990-2014 donemi Kiirt siyasal hareketinin soylemindeki
doniisiimii ele almadan Once, bu bdliimde, Kiirt siyasal hareketinin sOylemini etkileyen
yapisal faktorler ele alinmigtir. Kiirt siyasal hareketinin sOylemini etkileyen yapisal faktorler
olarak, bu boliimde Kimlik Siyasetinin Yiikselisi ve Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Kimlik
Siyasetine YOnelmesi baghigi altinda, siyasi partilerde kimlik eksenli yasanan doniisiimiin
nedenleri olarak neoliberalizmin ekonomi-siyaset ayrimini derinlestirmesi ve vatandaglik
kavramini doniistiirmesi gercevesinde medeni haklara yapilan vurgunun 6n plana ¢ikmasi ve
simif politikalarinin etkisini yitirerek kimlik ve farklilik {iizerine yiikselen politikalarin
gecerlilik kazandigr goriisii incelenmistir. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Kimlik Politikasina
Yonelmesi ikinci alt basligi altinda neoliberal politikalarin etkisi ve AB’ne liyelik siirecinin

kimlik politikalari iizerinde etkisi ele alinmistir.

2.1. Kimlik Siyasetinin Yiikselisi ve Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Kimlik Siyasetine

Yonelmesi

Kiirt siyasal hareketinin sdylemini ele aldigimiz donemin baglangict olan 1990 yilini, Kiirt
siyasal hareketi acisindan onemli bir donemin baslangici olarak gorebiliriz. Daha onceki
boliimde bahsettigimiz gibi, 1980 sonrasi donemde PKK ile siddete yonelen Kiirt siyasal
hareketi, 1990 yilinda Halkin Emek Partisi’nin kurulmasi ile birlikte yasal zeminde Kiirt
kimligini temsil edebilme imkanina sahip olmustur. Kiirtlerin bu donemde kendi kimlikleri ile
parti kurabilmeleri 1980 sonras1 donemde hem diinyada hem de Tiirkiye’de siyaset alaninda
meydan gelen doniisiimlerin sonucudur. Bu donem, ozellikle 1990’11 yillar genel olarak
modernitenin elestirisini iceren kimlik siyasetlerinin diinya capinda yayginlastigi, geleneksel
anlamda sag ve sol partiler arasinda ayrimlariin ortadan kalktig1 ve partilerin etnik, dinsel ve
milli kimliklere dayanan politikalar tireterek kimlik temelli bir doniisiim yasadigini bir dénem
olmustur. Neoliberal politikalarin egemen oldugu bu donemde, neoliberalizmin siyaset
alaninda yaratig1 doniisiim, siyasi partilerin politika iiretebilecekleri konular1 kisitlamistir. Sag
partiler daha cok dini ve milli kimlik vurgusunu arttirirken sol partiler icin de 6zellikle post
modernist diisiincenin de etkisiyle sinif siyasetini elestirerek toplumsal cinsiyet, ¢evre, etnik
kimliklerin taninmas: ile ilgili konular temel politika alanlari olmustur. Tiirkiye’de de

1970’1lerin sag-sol temelli ayrismalarindan farkli olarak dini ve etnik kimlikler, kimlik ve
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farklilik temelinde siyasal ve kamusal alan i¢inde yeniden kendilerini insa ederek ve yeni
siyasal ve toplumsal taleplerle ortaya ¢ikarak siyaset alaninda etkin bir konuma gelmislerdir.
Bu baglamda Kiirt siyasal hareketi de bu kosullar icinde kendi kimligini temsil edebilme

firsatim1 yakalamis ve sdylemini de bu yeni siyaset anlayisi etrafinda sekillendirmistir.

2.1.1. Neoliberal Siyasetin Siyasi Partilere Etkisi

Neoliberalizmin siyaset alaninda yarattigi doniisiim, siyasi partilerin politika
iretebilecekleri konular1 kisitlamistir. Bu anlamda neoliberalizmin ekonomi ve siyaset
ayrimini derinlestirmesi sonucunda partilerin ekonomi konularinda politika yapma imkanlar
kisitlanirken, sosyal adalet fikrinden ve buna iliskin olarak sosyal ve ekonomik haklardan
uzaklagilmasiyla beraber, medeni ve kiiltiirel haklarin 6n plana ¢ikmasi, siyasi partileri kimlik

ve farklilik politikalarina yoneltmektedir.

2.1.1.1. Neoliberalizmin Ekonomi Siyaset Ayrimim Derinlestirmesi

Kapitalizmin en 6nemli Ozelliklerinden biri ekonomi ve siyasetin kapitalist toplumda
birbirinden ayrilmis olmasidir. Yani, art1 degere el koyma dogrudan baski ve zor kullanmaya
gerek kalmaksizin ekonomik alanda gerceklesmektedir. Arti-degere el koyanlar ve iireticilerin
piyasaya bagimli olmalar1 ve bu piyasaya bagimlilik, siyasi baskidan farkli ve ayri ekonomik
zorunluluklar iiretir. Bu ekonomik zorunluluklar oOncelikle, arti degere el koymak icin
ekonomi dis1 baski ya da zor kullanimin1 gerekli bir kosul olmaktan ¢ikarmistir. Bu anlamda
arti degere el koyma Ozgiir iireticiler aras1 sozlesme iliskilerine dayanir. Bunun en 6nemli
sonucu, hem kaynaklarin hem de isgiiciiniin toplumsal dagiliminin, siyasal, geleneksel veya
dinsel kararlarla degil, meta degisim mekanizmasi araciligiyla saglanmasi olmustur (Wood,
2003, s.43-44). Kapitalist sistemin bu 6zelligi, bireysel hak ve 6zgiirlikklerin taninmasin ve
siyasi iktidarin yasalarla sinirlanmasini yani liberal demokrasiyi mimkiin kilmistir. Ay
zamanda parlamento araciligiyla hayata gecirilen ¢cogulluk ilkesi ile birlikte toplumdaki farkl
cikarlarin siyasi partiler aracilifiyla temsil edildigi ve etkili olabildigi diisiincesiyle temsili
siyaset kitlelerin rizasini kazanmak konusunda etkili olmustur.

Bugiin neoliberal donemde ekonomi ve siyasetin birbirinden ayrilmasi derinleserek siyasal
alanin daralmasina yol a¢gmistir. Neoliberalizm siyasal alan ile ekonomik alan arasindaki
ayrimi ¢ok acik tarif etmemekle birlikte, “siyasal” olana negatif bir anlam yiikler. Siyasete
atfedilen olumsuzluklarin basinda da yolsuzluk, kayirmacilik, partizanlik vb. gelmektedir.
Siyasete atfettigi olumsuzluklardan yola cikarak, siyasal rejim disindaki tiim y&netim
alanlarini, teknik ve iktisadi bir alan olarak goren neoliberalizm ekonomi ile siyaset arasindaki
ayirim1 kurumsallagtirmistir. Ekonomiyi siyasetten arindirmanin belli bash araglari, piyasanin

ihtiyaglarimi birinci hedef olarak goren “Ozerk” ve “bagimsiz” kurumlar; kamu yonetimine
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sirket yOnetim tekniklerinin uygulanmasi (toplam kalite yOnetimi, performans denetimi),
ticaret ilkelerine aykiri mevzuatin onceden ayiklanmasi (genellikle rekabet kurumu gibi
mekanizmalarla gerceklestirilir) vb.dir (Bayramoglu, 2005, s.172-173).

Ekonominin siyasetin etki alaninin disina cikartilmasina, ya da apolitiklestirilmis bir
ekonomik alan yaratilmasina ilk 6rnek Merkez Bankasinin 6zerklestirilmesidir. Bu siireg
1990’larin ~ basinda baslamis ve hizla yaygmlagsmistir. Merkez  Bankalari’nin
ozerklestirilmesinden sonra, enerji, telekomiinikasyon gibi dogal tekel oOzelligi gosteren
alanlarda Ozerk kurumlar gelistirilmistir. Tamamen piyasa ilkelerini temel alarak kurulan
ozerk kurumlar, ekonomi ve siyasetin ayrilmasinin en Onemli ve somut Ornegidir
(Bayramoglu, 2005, s.172-173). Yine 1990’larin baginda baslayip hizla yayginlasan merkez
bankalarinin 6zerklesmesi siireci de para politikalarin1 hiikiimetin yetki ve sorumluluk
alanindan ¢ikarmistir. Tiim bu gelismelerle birlikte saglik ve egitim refah devleti doneminde
kamusal olarak saglanan hizmetlerin metalasmast ve kamu iktisadi tesebbiislerinin
ozellestirilmesi politikalar1 ekonomiyi siyasetine etki alanindan ¢ikararak secimle isbasina
gelmis hiikiimetlerin ekonomi politikalarinda rollerini azaltmaktadir. Peter Burnham’in
“ekonomi yoOnetiminin apolitiklesmesi” olarak kavramsallastirdigi bu siire¢ temsili
demokrasinin izin verdigi ol¢iide bir halk etkisinin bu alanlarda olanaksiz kilinmasi sonucunu
dogurmustur (2009, s.164-165). Neoliberalizmin ekonomiyi siyasetten arindirma sdylemi ve
bu soylem tizerinden gergeklestirilen apolitiklestirme stratejileri siyasetin sosyal ve ekonomik
alanlardan tamamen ortadan kalkmasi anlamina gelmez; siyaset alaninin yeniden
tanimlanmasim gerektirir (Giizelsari, 2008, s.86). Bu anlamda neoliberal siire¢ ekonomik
politikalarin sosyal taraflarca miizakere edilmesini 6nlerken, liberal demokrasinin en onemli
kurumu olan parlamentolar1 yetkisizlestirip siyaseti teknik bir mesele haline getirmistir.
Parlamentodaki temsil mekanizmasinin en énemli araci olan siyasi partiler de bu durumdan
etkilenerek ekonomi ile dogrudan iligkisi olmayan konularda politika yapmak zorunda

kalmaktadir. Kimlik konusu da bu konularin basinda gelmektedir.

2.1.1.2.Neoliberalizmin Vatandashk Anlayisim1 Doniistiirmesi

Neoliberal politikalarin bir diger sonucu, sosyal adalet fikrinden ve buna iliskin olarak
sosyal ve ekonomik haklardan uzaklasilmasiyla beraber giiniimiiz demokrasilerinde medeni,
siyasi ve kiiltiirel haklarm 6n plana ¢ikmasidir.

1973’te Sili’de ve 1979°da Ingiltere’den baslayip tiim diinyaya yayilan neo liberal
politikalar 1970’li yillarda kapitalizmin refah devleti asamasinda girmis oldugu krize bir
¢Oziim olarak ortaya atilmistir. Yine kapitalizmin 1929 yilinda somut ifadesini bulan krizine

bir yanit olarak uygulamaya konmus olan Keynesyen refah devleti modelinin temel 6zelligi
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serbest piyasa ekonomisinin tek basina ekonomik gelismeyi saglamada yeterli olmadig1 ve bu
nedenle devlet miidahalesinin gerekli oldugu goriisiidiir. Keynes, piyasanin kendi haline
birakildiginda toplumsal kaynaklarin tam istihdam edilecegi bir denge olusturmadig
goriisiinden hareket etmistir. Eksik isttihdam durumunda Keynes’in Onerisi; devlet miidahalesi
yoluyla onlemlerin alinmasidir. Keynesci refah devleti bu amaca ulasabilmek i¢in, toplam
talebi yonlendirici, tam istihdami saglayici, ekonomik biiyiime ve istikrar1 koruyucu dnlemler
almistir. Diger bir ifade ile Keynesci refah devleti, serbest piyasa ekonomisinin basarisiz
oldugu alanlarda iiretim eksikligini gidermek, serbest piyasa siirecinin dogurdugu esitsizlikleri
ve adaletsizlikleri hafifletmek istemistir (Sallan Giil, 2006, s.147- 148).

Refah devletinin bir bagska énemli boyutu toplumsal uzlasma saglama becerisiydi. Refah
sistemini niteleyen en temel olgu, refah ilkesi cer¢evesinde olusan ve sermaye c¢ikarlar ile
basta orgiitli is¢i sinifi olmak iizere genis bir orta sinifin ¢ikarlarin1 devletin diizenleyici
miidahalesi yoluyla eklemleyebilen giiclii bir toplumsal uzlasma olarak beliriyordu. Bu
uzlasmanmin siyasal alandaki ifadesi, sosyal demokrasinin hegemonyasiydi. Bu donem
boyunca farkli refah devleti tiirlerinde degisen Olcii ve bigimlerde gelismis olan, is¢i ve
isveren oOrgiitleri ile devlet arasindaki bir iiclii uzlagma sisteminin hakim oldugunu
soyleyebiliriz (Ozkazang, 2007, s.17). Asa Briggs refah devletini su sekilde tanimlamaktadir:
“Refah devleti, piyasa kuvvetlerinin oyununu en azindan ii¢ yonde degistirmek amaciyla
orgiitlii giiciin (siyaset ve idare araciligiyla) bilingli olarak kullamildig: bir devlettir: Birincisi,
yaptigr isin ya da sahip oldugu malin miilkiin piyasa degerine bakilmaksizin bireylere ve
ailelere asgari bir gelir giivencesi saglayarak, ikincisi, bireysel ve ailevi krizlere yol
acabilecek hastalik, yashlik ya da issizlik gibi “toplumsal belirsizliklerin kapsamin
daraltarak; Tticiinciisii, toplumsal ya da swmifsal konuma gore hichir ayruim yapmaksizin,
iizerinde mutabik kalinmig sosyal hizmet cesitleriyle ilgili en iyi standartlarin Dbiitiin
yurttaslara sunulmaswm saglayarak”(MacGregor, 2007, $.236).

Altvater, Keynesyenciligin, uzlastiricilik gorevini, devlet aracilifiyla yonlendirilen bir
siniflararast uzlasma anlaminda yorumlamaktadir. Ucretli calisan kitlelerin II. Diinya Savast
sirasinda kapitalist sisteme verdikleri onayin nedeni devletin, kitlelerin maddesel kosullarini
giivencelendirme egiliminde olmasi, yani istihdam ve reel iicretleri arttirma egilimiydi. Savag
sonrasindaki refah donemi sadece sermayenin uygun birikim kosullarina kavusmasindan
degil, aym1 zamanda smiflar arasi uzlasmanin saglanmis olmasindan da kaynaklaniyordu.
Boylece devlete de mesru bir devlet olma gerekgesini sagliyordu (Altvater, 1985: 43-44).

Bu donemin siyasal alana etkisini degerlendirdigimizde ¢ogulcu demokrasi sdyleminin
biiyiik agirlik kazandigin1 ve aym1 zamanda ekonomik ve sosyal haklardan olusan ikinci kusak

hak ve ozgiirliiklerin ortaya ciktig1 sdyleyebiliriz. Boylece toplumsal vatandaslik ve siyasal
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vatandaslig1 birlikte degerlendirerek pozitif 6zgiirliik fikrinin gelismesinin demokratiklesme
siirecine onemli katkilar1 oldugu refah devleti déneminde siyasi partilerin 6neminin arttigini
ve halkin temsilini saglamada ve onlar1 siyaset icinde etkin olmasini saglamada onemli bir
konuma sahip olduklarin1 gérmekteyiz. Bu donemde sosyal demokrat partiler ciddi bir siyasal
etkinlik kazanmistir (Saylan, 2008: 360-61).

Devlet, emek ve sermaye arasinda varilan kismi ve gegici uzlasmanin 1970’lerden itibaren
¢Oziilmeye baslamasiyla birlikte refah devleti agir bir krize girmistir. 1970’lerin baslarinda
bircok iilkede yasanan enflasyon krizleri, yiiksek kamu harcamalar1 ve diisiikk biiyiime
egilimleri 1973 petrol kriziyle birlikte refah devleti modeli elestirilmeye baslanmig ve
kiiresellesmenin neoliberal dogrultuda yapilandigi yeni bir hegemonik proje yasama
gecirilmistir. Neoliberalizm, birey, segme 0zgiirliigii, serbest piyasa sistemi ve smirli hiikiimet
ilkelerine dayanir. Neoliberalizm, devletin pozitif haklar taniyan, toplumcu, siyasal katilimi
ve demokrasiyi benimseyen, sosyal adaleti gerceklestirmeyi hedefleyen refah anlayisim
terkederek piyasa merkezli bir refah anlayisimi hedeflemektedir. Neoliberallere gore,
giiniimiizde refah programlarinin gelistirilmesine neden olan baski gruplarmin politik
taleplerinin kabul edilmesi, is¢i hareketlerinin giiclenmesi ve sendikal calismalarin gii¢
kazanmas1 gibi bazi gelismeler, klasik liberalizmin bircok ilkesiyle catisan olusumlara yol
acmis ve bireysel Ozgiirliigiin nasil korunacagi sorununu giindeme getirmistir. Bu yiizden
Ozgiir toplumu garantilemek i¢in devletin piyasaya ve negatif kisi ozgiirliiklerine karigimini
engelleyecek sinirlamalar getirilmeli, serbest piyasa kendi dogal dinamiklerine birakilmali ve
yasalarla kisi hak ve 6zgiirlikklerinin tartisilmaz uistiinligii egemen kilinmalidir. Diger yandan
Neoliberalizm devletin biiylimesine ve biirokratiklesmenin artmasina neden olan sosyal
hizmet anlayisinin terkedilmesi ve islevlerini piyasa devretmesini gerektigini ileri siirer
(Sallan Giil, 2006: 37-38). Neoliberalizmde refah kavrami, sosyal adalet ve yeniden boliisiim
gibi kolektif imalar tasiyan kavramlardan bagimsiz olarak, sadece bireylerin refahinin
aritmetik bir toplami olarak goriilmektedir. Adaletin ve 6zgiirliigiin liberal kavranisi, sosyal
adalet ve refah kavramlarin yani1 sira sosyal ve ekonomik haklar kavraminin da
gecersizlesmesini gerektirir. Neoliberalizmin sosyal haklar1 ihmal etmesi, medeni, siyasal ve
sosyal haklarin biitiinligiinden olusan yurttaslik anlayisini da doniistiirmiistiir.

Cagdas bicimiyle yurttaslik, bireyi ulus devlete baglayan ve 6zel ve kamu alam arasindaki
baglantiy1 kurarak liberal demokrasilerin mesruiyet kazanmasimi saglayan en Onemli
kurumdur. Bu kurum, ortaya ¢iktig1 ilk giinden beri, 6zellikle modern ulus devletin olugum
siireci iginde, yoOnetici toplumsal smflar tarafindan halk yigmnlar1 iizerinde hegemonya
kurmak amaciyla kullanilan ideolojik bir aygit olagelmistir. Modern yurttaslik kurumu, ayni

zamanda, milliyet¢i ideolojiye destek olma niteliginde, bireylerin “benzerlik” temelinde ayni
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ulusal kiiltiire aidiyetlerini ve/veya “farklilik” temelinde “yabancilarin” bu ulusal kiiltiirden
dislanmalarini belirleyen bir kurumdur. Yurttaghk eski Yunan’dan giiniimiize degin olusan
siyasal toplumlar kadar tarihi bir kurum olmakla birlikte, tarih icinde biiyiikk doniistimler
gecirmistir. Sozgelimi Aristo, yurttaghgl sehir-devletleri yoneticilerinin sahip olduklari
ayricalikli bir sosyal ve siyasal statii olarak tanimlamistir. Giiniimiiziin modern demokratik
devletinde ise, evrensel yurttashk kavraminin ifade ettigi anlam; oy kullanmak suretiyle
siyasal karar alma siirecine katilmak ve birtakim medeni, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
haklardan faydalanabilmektedir. Tarihte yasanan toplumsal degisimlerle birlikte, yurttaglik
sadece belirli gruplara verilmis bir ayricalik olmaktan ¢ikmis, ulusal devletin sinirlar iginde
ve/veya Otesinde yasayan bireylerin cogunlugunu kapsayan bir kurum haline gelmistir (Kaya,
Tarhanli, 2005, s.37).

Giiniimiizde yurttaghk iizerine yapilmis en 6nemli degerlendirmeler T.H. Marshall’a aittir.
Marshall, yurttaghik kuramimi ilk olarak 1949°da “Yurttashk ve Sosyal Simif” adh
calismasinda gelistirmistir. Marksizm-liberalizm tartigmasinda bir koprii islevi géren Marshall
bu calismasinda, serbest piyasa ekonomisine sahip toplumlarda yer alan onemli bir celigkiye
deginir. Bu celiski evrensel oy hakkiyla giindeme gelen siyasal esitlik ile sosyal-ekonomik
esitsizligin ayn1 anda var olmasidir. Marshall, modern yurttaslik kurumunu bu tiir ¢eliskilerin
¢Oziimiinde kullanilabilecek bir kurum olarak degerlendirmistir. Marshall, bu tiir celiskileri
¢ozmede veya en azindan kontrol etmede rol oynayacak politik araglar olarak yurttasligin
yayginlagtirilmasini 6nerir (Erol, 1997, s. 122).

Marshall Ingiltere’de 18. ve 19. yiizyillar arasinda gelisen sosyal refah tarihini incelerken
sosyal yurttaglhigin gelisimini ele almis ve yurttaghigin temel olarak sivil, siyasal ve sosyal
olmak iizere ii¢ ana boyutta ifade edildigini one siirmiistiir. Marshall, 18. yiizyilda oncelikle
bireylerin hukuki statiisiinii ve sivil haklarin1 hedef alan 6nemli bir sivil haklar gelisimi
oldugunu 6ne siirdii. Bu haklar resmi bir mahkemeler sistemiyle savunuluyordu. Sivil haklar
ifade ozgiirliigii, adil yargilama ve hukuk sistemine esit erisim haklar1 gibi temel meselelerle
ilgiliydi. Ikincisi Marshall 19.yiizyilda yasama siireglerine daha fazla erisim araciligiyla
siyasal esitlik icin is¢i sinifinin verdigi miicadelenin bir sonucu olarak siyasal haklarda 6nemli
bir genisleme olduguna isaret etti. Bu alanda siyasal vatandaslik, ¢ikarlarin dile getirilmesi
icin oy haklarinin gelismesini ve siyasal kurumlara daha genis bir erisimi gerektiriyordu.
Britanya Orneginde bu, gizli oy, yeni siyasal partilerin kurulmasi ve oy verme hakkina sahip
olanlarin sayisinin arttirilmasiyla iligkili siyasal haklarin ortaya ¢ikmasimi iceriyordu. Son
olarak, Marshall refah taleplerine temel olusturan ve issizlik, hastalik ve sikinti dénemlerinde
sosyal giivenlik yetkilendirmelerini tesis eden sosyal haklarin 20. yiizyilda genislemesine

dikkat ¢ekti (Turner, 2008, s. 109-110).
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Yurttaslik, sinifsal, etnik, dini farklar1 ortadan kaldiran ve kisiyi kim olursa olsun devlet
karsisinda digerleriyle esit konuma getiren bir kavramsallastirmadir. Bu elbette, ancak sdylem
diizeyinde ifade edilen, gerceklikte yansimasini bulmayan bir durumdur. Ama bu kavram,
kisilerin belli diizeylerde kendilerini digerleriyle esit ve daha Onemlisi devletin “varlik
nedeni” olarak gérmelerini saglayan bir soylemsel giice sahiptir. Marshall’a gore:

“Yurttaslik, toplumun iiyelerine bagislanan bir statiidiir. Bu statiiye sahip olan herkes,
haklar ve ddevler cercevesinde tam bir esitlige sahiptir. Yurttaslik kurumu icinde yer alan hak
ve odevlerin ne oldugunu tamimlayan evrensel bir ilke olmamasima ragmen, ozellikle
yurttashik kurumunun heniiz gelismeye bagsladigi toplumlarda, ideal bir yurttaslk
kavramindan soz edildigine tanmik oluyoruz. Bu tiir durumlarda aslinda amaglanan sey,
toplumun iiyeleri arasinda bir tiir tam esitligin saglanmasidir. Ote yandan, toplumsal
swmiflarin varligi, bir tiir esitsizlik sistemidir. Ayrica, toplumsal siniflar, yurttashk gibi bazi
idealler, inanclar ve degerler iizerine insa edilebilir” (Marshall, 2006, s. 20).

Yurttaslik, esitlik ilkesi iizerine insa edilmistir; teorik olarak herkesin esitligiyle baslayan
ve daha sonra kullanilan haklarin genislemesiyle gii¢clenmistir.

“Fakat yurttaslikla birlikte ortaya c¢ikan haklar, kapitalist toplumun sahip oldugu
esitsizligi ortadan kaldirmaktansa, bu esitsizligin devanum saglamada etkin bir rol
oynanustir. Bunun nedeni ise, erken donemde yurttaslik kurumunun sadece rekabetci bir
pivasa ekonomisinin vazgecilmez dgesi olan medeni haklar iizerine insa edilmis olmasiydt.
Bireysel statiiniin bir parcasi olarak degerlendirebilecegimiz medeni haklar, bireye, ekonomik
miicadele siireci icinde bagimsiz bir ozne olarak hareket etme sansi tanimig ve bireyin kendini
koruma giicii oldugu varsaymmundan yola ¢ikarak, birey icin bir sosyal koruma mekanizmmasi
ongormemistir.”(Marshall, 2006, s.22).

Marshall’in belirttigi gibi, yurttashk kurumu baslangicta kapitalizm ve serbest piyasa
ekonomisi i¢in bir tehlike olmamis aksine destekleyici bir kurum olmustur. Marshall bunun
nedenini bireye medeni haklar taninmasinin, kaynaklarin boliisiimiinde bir degisimi de
beraberinde getirmesine baglar. “Sozgelimi, miilkiyet hakki, bir kosulsuz miilkiyet edinme
hakki degil, bireyin giicii yetmesi halinde miilkiyet edinme hakki anlamina geliyordu.”
(Marshall, 2006, s.23).

Teorik olarak medeni haklarin olusumunu engelleyen nedenlerin ortadan kaldirilmasi,
kapitalist sistemin sinifsal yapis1 ve nitelikleriyle uyumludur:

“Aksine, medeni haklarin kabulii serbest piyasa ekonomisini daha da giiclendiren bir etki
yapar. Ancak uygulama acisindan bakildiginda, medeni haklarin taminmasina iliskin
engellerin ortadan kaldirilmasinin, sadece esitlikci dogal haklar anlayisindan degil, aym

zamanda esitlikci sosyal refah anlayisindan da kaynaklandigint soylemek gerekir. Buna
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ragmen, yurttaslik 19. yiizyilin sonuna degin toplumsal esitsizligin ortadan kaldirilmasina cok
az katkida bulunmus olsa bile, 20. yy’'in esitlikci politikalarmin olusumuna rehberlik
etmigstir. ”(Marshall, 2006, s.27).

Marshall’in genel cercevesini ¢izdigi sosyal yurttaglik kurumunun amaci, is¢i sinifina
mensup insanlara egitim ve sosyal giivenlik hizmetleri gibi refah hizmetleri saglayarak, onlar
topluma dahil etmektir. Marshall’a gore sosyal yurttaslik kurumu sosyal ve siyasal barisin
saglanmasinda ve birbirinden kalin sinifsal cizgilerle ayrilmis toplumsal gruplar bir araya
getirmede bagvurulan 6nemli kurumdur. Bir bagka deyisle, sosyal yurttaghk, toplumsal barisin
tesis edilmesine katkida bulunan 6nemli bir unsurdur (Kaya, 2006, s.107).

T.H. Marshall’in Ingiltere baglaminda yurttashga iliskin soyledigi seyler giiniimiizde hala
gecerliligini korumaktadir. Zira giiniimiizde yurttaslik kurumunun i¢inde barindirdigi sosyal
haklardan arinmasi i¢in kapsamli bir miicadelenin verildigi goriilmektedir.

Marshall’in vatandaghk haklarinin genislemesiyle kapitalizm arasinda bir catismanin
oldugu savina bugiinden bakildiginda Marshall’in savinin dogrulanmis oldugu goriilebilir

Refah devletinin girdigi bunalimdan toplumsal yurttaslik kurumu da gereken pay1 almigtir.
Toplumsal yurttashigin karsisindaki en biiyiik tehdit, 1970’lerden bu yana hizla yiikselen yeni
sag ideolojiden gelmektedir. Neoliberalizm ve yeni sag ideolojinin konuya iligkin temel
miidahalesi, sosyal yurttaglik kurumunu medeni (negatif 6zgiirliikler ) haklar ve sosyal haklar
(pozitif ozgiirlikler) karsith@ icinde kutuplastirarak ¢ozmesi seklinde tanimlanabilir
(Bayramoglu, 2005, s.226). “Baghlik kiiltiirii” yeni sag ideolojinin yurttaslik tartismalarinda
one ¢ikmaktadir. Bir tiir girisimcilik kiiltiiriine yol acan “baglilik kiiltiirii”, 6zel kisilerin kendi
refahlarim1 kendi cabalar1 ile olusturmalari, devletin ekonomiye miimkiin oldugunca az
mildahale etmesi ve yine devletin kendine faydasi olamayanlara yardim etmemesi gerektigini
soyler. Yeni sag ideolojisi, zamanla sosyal haklar1 yurttaghik kurumunun bir uzantisi olarak
gormemeye baglamis, kamu hizmetleri yerine 6zel hizmetlerin olusumunu desteklemis ve
yoksullar1 6zel yardima muhtag zavalli ikinci smif yurttaslar olarak degerlendirmistir
(Bottomore, 2006, s.74).

Yeni sag’a gore sosyal haklar a) negatif 6zgiirliikk ya da adalet talepleriyle uyumsuzdur. b)
ekonomik olarak verimsizdir. ¢) Serfligin yolunu acar. Bu gerekcelerle refah devletinin
yoksullarin yasam firsatlarim1 gercek anlamda gelistirmeksizin onlar1 pasiflige siiriikledigi ve
bir bagimlilik kiiltiirii yarattigim ileri stirer. Kendi gecimini saglayamayan issizlerin, ortak
yiikiimliiligii yerine getirmediklerini ve bunun da tam iiyeligi engelledigini savunur. Bu
nedenle de bagimlilan yiikiimli kilmak, esitlige aykir degil, tersine esitligin geregidir.

Dolayisiyla Yeni sag politikalarin, yurttaslar arasindaki ekonomik esitsizlikler karsisinda
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kayitsiz kalmayi, yurttaghgin yeniden yapilandirilmasinda bir politika olarak benimsedigi
soylenebilir (Kymlica, Norman, 2008, s.189-191).

Bugiin neoliberal donemde demokrasinin en ©Onemli kavramlarindan ve mesruiyet
kaynaklarindan biri olan vatandasghk kavrami yerini “girisimci”, “miisteri”, “tiiketici”,
“oyuncu”, “ortak” gibi kategorilere birakmaktadir. Neoliberalizmin genisleyen
hegemonyasina ve refah devletinin gerilemesine paralel olarak, toplumda sendikal ve siyasal
iliskiler temelinde yiikselen geleneksel dayanisma bicimleri gerilerken, bir yandan
atomizasyon yayginlagsmakta diger taraftan da ¢ogulcu paradigma cercevesinde mesruiyet
kazanan cikar (baski) gruplarinin yerine etnisite, din, kiiltiir, cinsiyet vb. temelinde kimlik

siyaseti yiikselise gegmektedir (Ataay, Kalfa, 2008, s.40).

Uzun toplumsal miicadeleler sonucu kazanilan sosyal haklarla giiclendirilen vatandaslik
neoliberalizm tarafindan medeni ve kiiltiirel haklarla sinirlandirilmis ve bu baglamda ulusal,
etnik, dinsel ve kiiltiirel kimlige iliskin konular demokrasi ve demokratiklesme baglaminda 6n
plana c¢ikmistir. Vatandaglik ve demokrasi kavramlarinin odak noktasi, yerel kimliklerin
taninmas1 ve Kkiiltiirel c¢esitliligin kabulii gibi konulara kaymaya baslamistir. Dolayisiyla
vatandaslik ve demokrasi kavramlarinin gelisiminde yeni bir asamadan yani kimliklerin
taninmasi hakkindan s6z etmek miimkiin hale geldi. Bu baglamda “cok kiiltiirlii vatandaslik”,

anayasal vatandaglik” vb. kavramlarla vatandaslik yeniden tanimlanmaktadir.

2.1.2. Siif Siyasetinden Kimlik Siyasetine Gecis

Siyasi partileri kimlik siyasetine yonelten 6nemli etkenlerden biri de sinifsal kimlige dayali
siyasetin  giiniimiiziin toplumsal sorunlarina c¢oOziim iretebilmekte yetersiz kaldig
diisiincesinin egemen sdylem haline gelmesidir. Simif siyasetinin onemini yitirdigine dair
yapilan tartismalar, giiniimiiz toplumlarinin siif yapisinin degistigi ve eski simif yapisinin
yerini agirlikli olarak yeni orta sinifin aldigi ve giiniimiixde egemen sdylem haline gelen
postmodern diisiince diizleminin anti-6zcii yaklagiminin etkisiyle siyasetin artik simiflar
diizeyinde kurmanin olanaksiz oldugu ve sinif kimligine dayali eski toplumsal hareketlerin
yerini giiniimiizde kimlik ve farklilik politikalarinin basat oldugu yeni toplumsal hareketlerin

aldig1 goriigleri etrafinda yapilmaktadir.

2.1.2.1. Isci Stmifimin Yapisinin Degisimi ve Yeni Orta Simif Tartismalar:

Toplumsal sinif kavraminin anlam iiretme ve aidiyet olusturma niteliklerini biiyiik ol¢giide
kaybettigi iddiasi, sosyal sorunlara biitiinliiklii yanitlar verilmesi arayisimin yerine her kismi
sosyal soruna kismi bir ¢oziim iiretilmesini giindeme getirdi. BOylece kapsayici sosyal

sorunlar ve bununla baglantili sosyal kimlikler yerini sosyal sorun alanim parcalara bdlen bir
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yaklagima birakti. Bunun uzantisinda toplu aidiyet simgeleri de kacinilmaz olarak parcalara
ayrildilar. Toplu kimlik simgelerinin siliklesmesine isaret edenler, bunun &nemli
sonucglarindan birinin, is¢i sinifinin 19. ylizyilin ortasindan takriben 20. yilizyilin ortasina
kadar toplumsal tarihte isgal etti§i merkezi konumunu yitirmesi oldugunu belirttiler. Ozellikle
Bati toplumlarinda, bu yiiz-yiizeli yillik zaman dilimi iginde, siyasal ve toplumsal
gelismelerin agirlik merkezi isci sinifinin toplumdaki yeri konusu olmustu. Bu sinifin iginde
tasidig1 veya tasidign varsayilan toplumsal diizeni doniistirme kapasitesi, ayn1 zamanda
toplumsal sorunlarin bir toplumsal doniisiim perspektifi i¢inde algilanmasina yol agabiliyordu.
Toplumsal sinif kavraminin toplumsal miicadelelerde hakim referans olma niteligini yitirmesi
ile yakin tarihe kadar is¢i smifina atfedilen toplumu doniistiirme kapasitesinin sorgulanir
olmas1 arasinda yakin bir iligki var. Robert Castel bunu, “isci smifinin miicadeleyi
kaybetmesi” olarak tanimlamaktadir (Insel, 2008, s.23-24).

Isci siifinin miicadeleyi kaybetmesi olarak nitelenen sorun, 1980’lerin temel siyasi
sorunlarindan biri olmustur. Ozellikle Sol’un biiyiik boliimii, genelde simf geliskilerinin artik
toplumun temel ayrilik noktasimi olusturmadigim ve Ozelde is¢i simifinin gerileme icine
girdigini, Marx’m atfettigi sosyalist devrimin 6znesi olma roliinii, is¢i sinifinin artik yerine
getiremeyecegini ileri siirmektedir. Bu savlarin temelini, is¢i hareketinin 1970’lerin
sonlarindan beri, ozellikle Ingiltere ile ABD’de, ayrica ileri kapitalist diinyanin diger
bolgelerinde aldigi yenilgiler olusturmaktadir. Daha sonraki gelismeler, oOzellikle 1984-
1985’te ki bilyiik madenci grevinin yenilgiyle sonuglanmas1 ve Isci Partisi’nin 1983 ve 1987
genel secimlerinde ardi ardina yenilgiler almasi, is¢i sinifinin toplumsal ve politik bir gii¢
olarak tiikendigi fikrine gecerlilik kazandirmisti (Callinicos, 2006, s.9).

Isci Partisi’nin Haziran 1987 genel secimlerinde aldig1 yenilgi sonucu Andrew Gamble
toplumsal egilimlerin giderek Muhafazakarlardan yana dondiigiine isaret ederek su sonuca
varmisti:

“Isci Partisi, politikalarinda belirgin bir sosyalist cizgiye ¢ok az rastlanan genis bir
reform partisi olmaya dogru, herhalde karsi konulmaz bir sekilde siiriiklenmektedir. Bu
doniigiim Isci Partisi’nin temel aywrt edici ozelligi olarak bireysel yurttaghk haklarimn
genisletilmesinin belirlenmesini, Thatcher hiikiimetinin on ayak oldugu pek ¢cok degisikligin
benimsenmesini ve Isci Partisi’nin ekonomik politikadaki kolektivizm kalintilarimin iyice
silinmesini getirecektir” (akt. Callinicos, 2006, s.10).

Isci smifinm yapisi ve bilesiminde ©nemli degisimlerin oldugu, yeni bir orta simifin
gelistigi sOylenmektedir.

Dahrendorf, Marks’in, kapitalist iiretimin olgunlasip bilyiimesiyle birlikte gerekli hale

gelen mekaniklesmenin, vasif gerektiren islerin yok olmasina ve buna bagl olarak, is¢i
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sinifinin kendi i¢inde giderek artan bir sekilde homojenlesmesine yol acacagini diisiincesinin
gerceklesmedigini tam aksine, vasif gerektiren iglerin devami hatta yayilmasina dogru bir
gidisat oldugunu ileri siirmiistiir. Giderek homojenlesme bir tarafa, is¢i simifi ¢ok daha
cesitlilesmistir (Giddens, 1999, s.68). Sendikalar da siklikla bu gruplar birlestirmek yerine
ayristirmaktadir. Belki de daha ©nemlisi, kol is¢isi olmayan beyaz yakali “orta simf”
genislemektedir (Clark, Lipset, 2007, s.76). Callinicos, bu soruna dikkat cekerek, bu yiizyilda
beyaz yakalilarin toplam isgiicii icinde olusturdugu oranin biiyiik Slgiide biiyiidiigiinii ileri
siirmektedir. Bu durum, is¢i sinifinin ve sinif miicadelesini 6lmiis veya 6lmekte olduguna dair
diigiince i¢in bir kanit olarak one siiriilmektedir. Cok sayidaki farkli yapidaki isler (sirket
mildiirleri, iist diizey kamu gorevlileri, 6gretmenler, hemsireler, sekreterler) “beyaz yakalilar
denen genel bir baslik altinda toplanmistir. Beyaz yakalilar i¢inde iki temel grup olugmustur.
Birincisi, menajerler (bir sirketin, is yerinin veya boliimiin yoneticisi, miidiirii), profesyoneller
(avukat, muhasebeci vb.)ve idarecilerdir. Ikinci grup ise biiro iscileridir. Callinicos, beyaz
yakal1 is kategorisini ii¢ ayr1 sinifsal konuma ayirmaktadir. Bir kutupta aslinda fiilen kapitalist
sinifin aylikl tiyeleri olan, iist diizey menajerler ve idareciler bulunurken, 6biir kutupta fiilen
is¢i smifinin iiyeleri olan beyaz yakalilar vardir. Bu beyaz yakalilar, sadece biiro is¢ilerinin
biiyiikk cogunlugunu degil, alt meslekler denilen grubun da (6gretmenler, hemsireler,
teknisyenler vb.) cogunlugunu kapsar. Callinicos, Burjuvazi ve proletarya arasinda bulunan
profesyoneller, menajerler ve idarecilerin olusturdugu grubu, emek giiclerini satarak yasayan,
ama {lretim siirecinde sermaye adina islev goren simif olarak “yeni orta simif” olarak
tanimlamaktadir. Beyaz yakalilan ise isci sinifi igerisinde gormektedir (Callanicos, 2006,
$.29-33). Bu baglamda sinifin nasil tamimlanmasi gerektigi konusunda yapilan tartismalarin
onemli oldugu vurgulanabilir. Sinif politikalarindan kimlik politikalarina ge¢ilmesini savunan
goriisler Poulantazs’in “liretken emek” ve “iiretken olmayan emek” arasinda yaptigi ayrima
dayanmaktadirlar. Nitekim Poulantzas’a gore, isci sinifimin ve diger toplumsal siniflarin
tanimi, sadece iiretim iligkilerinde bulunduklar1 konuma gore yapilamaz.

“Uretim bicimlerinin diizeylerinin karsuiklt somut bilesiminin etkileri, ...., smif
boliinmeleri, sinif erimeleri, smif kaynasmalari, kisacasi swiflarin bir iistten ve bir alttan
belirlenme olgulari serisini, 0zgiil kategorilerin olusumunu, vb. dogururlar. Bunlarin
bilesimin icindeki konumlari, her zaman saf iiretim bicimlerinin incelenimi ile belirlenemez”
(akt. Erbas, 2007, s.8)

Burada Poulantazs’imn vurguladigi nokta, sadece altyapidan kalkilarak c¢oziimlemeler
yapilamayacagi, politik-ideolojik belirlenimlerin de 6nemli oldugudur. Boylece, biitiin siniflar
iiretim siirecinin disinda, tanmimlanmaktadir. Isci sinifinin  {iretim siirecinin disinda

tanimlanmasi ise ister istemez dar bir sinif tanimina yol acmaktadir. Poulantzsa’a gore isci
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sinifi ile yeni kiiciik burjuvazi arasindaki ayrimin ana yapisal olciitii iiretken emekle tiretken
olmayan emek arasindaki ayrimdir. Beyaz yakalilar tarafindan yapilan isin “iiretken olmayan”
karakteri, bu gruplan, “liretken” is¢i smifindan ayirdigini séyleyen Poulantzas isci sinifina
giren kisinin iiretken isciyle es anlamli oldugunu savunmakta ve beyaz yakali is¢ileri is¢i
sinifindan ayirmaktadir (Wood, 2006, s.64). Poulantzas’in bu anlamdaki sinif anlayisi1 sinifsal
yapiya iliskin giincel tartismalarda odak noktasinda yer almaktadir. Simif {izerinde yapilan
tartigmalarda Ortodoks Marksistler, smif yapisindaki degisimin ve bdliinmenin dogru
anlasilmadigini ileri siirerek, bu diisiincelerin Marksist anlayisa uygun olmadigi noktasinda
elestiriler one siirmiiglerdir. Buna gére Marx, tiirdes bir is¢i sinifi ongérmez. Bu baglamda is¢i
sinifinin degisik katmanlarini, yani siif i¢i boliinmeleri ve ¢eliskileri de inceler. Bununla
birlikte simf i¢i sektorleri, ayr sinifsal konumlar olarak degerlendirmez. Marx’a gore siniflar
teknik is boliimii degil, sosyal igboliimii belirler. Bu yiizden isci sinifinin nesnel konumu,
icret ve yasam diizeylerinden ¢ok yaratilan degerlerin ve zenginliklerin toplum icindeki
dagilimima ve boliisiimiine dayanir. Ona gore teknik isboliimil, {iretici gii¢lerin gelismesine
bagh olarak iiretim siirecinin giderek daha karmagik ve kolektif nitelige biiriinmesinden
dogan, dolayisiyla dogrudan iireticiler arasinda liretimin gerceklesmesine doniik isboliimiidiir.
Bu baglamda iiretken emek (kol etkinligi) ile iiretken olmayan emek (kafa etkinligi)
arasindaki ayrim, farkli sinif konumlarim degil, emek etkinliginin farkli bi¢cimlerine denk
diiger. Marx kapitalizmin gelismesiyle birlikte is¢i sinifinin iiretken emekten iiretken olmayan
emege dogru genisleyecegini, dolayisiyla is¢i simifinin giderek daha biiyiik bir boliimiiniin
iiretken olmayan emek bigimlerinde ¢alismaya baslayacagini belirtir (Ongen, 2002, s. 22).

Smif ile somiirii olgusu arasindaki nedensellik iliskisiyle ilgili olarak acikliga
kavusturulmasi gereken nokta, zora dayali artik elde etme olayinin séz konusu oldugu her
durumda simif farklilagmasinin  zorunlu olarak kendini gosterecegidir. Bu agiklama
giiniimiizde endiistriyel ve teknolojik yapida meydana gelen degisikliklere bagli olarak
gelisen yeni iiretim siireclerinde (post fordist) kapitalist simif yapisinin ve sinif iligkilerinin
ortadan kalktigim1 One siiren goriislerin gecerli olmadigimi belirtmek i¢in gereklidir. Hangi
sektor olursa olsun ve hangi isletme rejimi uygulanirsa uygulansin ya da kapitalist miilkiyet
yapisi icinde ne yonde bir degisiklik yasanirsa yasansin, hatta ¢alisanlar ne kadar ¢ok bilgi ve
teknik beceriyle donatilmis olursa olsun, eger iiretimde artifin elde edilmesinde kapitalist
sOmiirii bicimleri gecgerliyse, o yerde kapitalizm de, ona ait siniflar da varligini siirdiiriiyor
demektir (Ongen, 2006, 5.26).

Kapitalizmin gelisiminde krizler onemli yer tutar. Kapitalizm her zaman krizler sonrasi
kendini toplumsal olarak yeniden {iiretebilmistir. Kapitalizm bu yeniden iiretme siirecinde

toplum, ekonomik ve siyasal olarak tiimiiyle yeniden bicimlenmektedir. Bugiin 70’lerde
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baslayan ve halen devam etmekte olan krizin sonucu olarak bir kapitalist yeniden yapilanma
siirecini yasamaktayiz. Bu siirecten en fazla etkilenen toplumsal sinif isci sinifi olmustur.
Kimi yazarlara gore Isci sinifi kars1 karsiya kaldiklari tehditleri bir tiirlii gérememislerdir.
Bunun sebebi olarak refah devleti doneminde, sosyal demokrat hareketlerin, kapitalizmin
insancillastirilabilecegi yanilsamasina kapilarak neredeyse 30 yil boyunca, ideolojik rehavet
ve orgiitsel atalet icinde kalmalaridir. Savas sonrasi diizeni ve soguk savasi izleyen donemde,
sendikalar, iiyelerinin kapitalist sistemin dogasi hakkinda egitilmeleri ya da hayatin her
alaninda kolektif kendi kendini yonetme becerileri ile sistemi zorlayacak demokratik
nitelikleri edinmeleri konusunda hemen hicbir sorumluluk almadilar. Bu nedenle, Keynezyen
refah devletinin bunalimiyla birlikte yasanan neo-liberal politikalar kolayca gecerli hale
gelebildiler. Boylece, kapitalizmin kaba rekabet¢i dinamizmi kendini, serbest pazar,
uluslararasi yatirim, finansal sermayenin yiikselisi ve esnek iiretim bigimleri altinda yeniden
tiretti. Emek hareketi tim bunlara hazirliksiz yakalandi. Sonugta, 20. yiizyilin sonunda,
kapitalizm diinyay1 kendine gore yeniden diizenlemeyi hi¢ kuskusuz bir kez daha basardi
(Panitch, 2002, s.96). Calisanlar, gerek {iiretim noktasinda gerek toplumsal yasamda
gerceklesen degisiklikleri, toplumsal gelisme acisindan ileri ve olumlu adimlar olarak goren
ya da bunlani emek yararna kazamimlar olarak gosteren kimi cevrelerce ideolojik
sartlandirmaya maruz kalmislardir. Oysa Bugiin kapitalizmin tarihsel olarak daha agresif bir
formu gecerlidir; bu form, tiim toplumsal yasama ve toplumsal 6zneler arasindaki iligkiler ile
bu iliskileri diizenleyen biitiin kurum ve kurallara damgasini vurmaktadir (Ongen, 2005, s.56).

Kapitalizmin ugradigi krizin nedeni olarak goriilen kar oranlarindaki diisiisii onleyecek
yeni birikim rejiminin olusturulmasi i¢in uygulanan neoliberal iktisat politikalar1 ve yapisal
uyum programlart simf yapisinda onemli doniisiimlere neden olmustur. Ozellikle isci
stnifinin icinde atomazisyon, orgiitsiizlesme ve yogun bir depolitizasyon yasanmaktadir. Isci
sinifinin gii¢siizlesmesinde ve siniftan kacista etkili olan olgular sunlardir:

Neoliberal iktisat politikalar1 ve yapisal uyum programlariyla beraber esnek iiretim
bicimleri yasama gecirilmistir. Hem {iiretkenligi arttiran hem de emek maliyetinden biiyiik
Olclide tasarruf saglayan esnek iiretim sistemleri, isgilicii yapisinda, calisma bigimlerinde,
istthdam yapisinda ve emek pazar kosullarinda 6nemli degisikliklere yol agmistir. Farkli
sirketler tarafindan farkl iilkelerde iiretilen parcalar yine farkli bir sirket tarafindan monte
edilip pazara sunulmaktadir (Erbas, 2007, s.16). Diinya capinda dolasan sermaye bu yolla
sendikalarin baskisindan, is¢i cikarma ve iicretleri azaltmayi engelleyen diizenlemelerden
kurtulma olanaklar1 buldu. Uretimin belli evreleri emek yogun teknolojiler kullanan, ev ve
aile i¢i emegin Ozellikle de ¢ocuk emeginin somiiriilmesine dayanan atolyelerden olusan

tageron firmalara devredildigi bu iiretim tarzi, istihdam bigimlerini degistirmekte, siirekli
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istthdam bicimleri yerini giderek kismi ve gecici calisma bigimlerine birakmaktadir. Bu
durum sendikalarin giiclinii kirmakta, sinifsal bagliliklart azaltmaktadir (Giilalp, 2003, s.124).

Teknolojik gelismelerin is siirecine girmesi ile birlikte gelisen yeni is boliimii sinif ici
hiyerarsilerin gelismesine ve ¢ikar farklilasmalarinin artmasina yol agmaktadir. Bu durum
sinif dayanigmasini azaltmaktadir (Ongen, 2005, s.57).

Hizmet sektoriiniin imalat sanayi aleyhine genislemesi ve kamu sektoriiniin daraltilarak
geleneksel mavi yakali- beyaz yakali calisan veya isci- memur ayrimi eski Onemini
yitirmektedir. Hizmet sektoriiniin gelismesi yeni bir orta sinifin gelismesine neden olmustur.
Dolayisiyla isgiiciiniin sinifsal yapisi degisirken sanayi ve imalat sektoriindeki isgiler gii¢
kaybetmeye baslamistir. Kapitalist sistem icinde yeni iicretlilik sistemlerinin gelismesi ve
teknolojik gelismeler sonucu is¢i sinifi disinda farkli iicretli kategorilerinin ortaya ciktigi
goriilmektedir (Erbas, 2007, s.16).

Tiim bu gelismeler sinifin tiirdesliginin  azalmasina, sinifsal dayanigmalardan
uzaklagilmasina ve sinif i¢i boliinmelere neden olmustur.

Sinifta yasanan bu doniisiimlerle birlikte ayrica Sinifsal kimlikten uzaklagma, simif
politikalarina yabancilasma ve bunlar yerine smif disi kimlik arayislarina yonelme s6z
konusudur. Bu durum kimlik ve farklilik politikalar1 ile sivil toplumculuk ve yeni toplumsal
hareketler gibi yeni siyaset bicimlerini ve radikal demokrasi gibi yeni arayislari giindeme

getirmistir (C)ngen, 2005, s.61).

2.1.2.2. Postmodernizm ve Yeni Toplumsal Hareketler

Yukanda aciklandigi iizere is¢i sinifinda yasanan bu degisimin yam sira postmodern
sOylemin egemen hale gelmesiyle birlikte sinif politikalar elestirilmeye baglanmistir.

Postmodern soylem kapsamli bir ¢ercevede, ilk olarak 1960’1 yillarda sanat ve estetik
tartismalarinda kendini gostermistir. Postmodernizm Oncelikle mimariden baslayarak sanatin
diger alanlarina yayilan yeni bir sanat anlayisin1 tamimlar. Bu yeni anlayis modernist tarzdan
estetik bir kopusu simgeler, sanatin belli bir gercekligi temsil etmesi zorunlulugunu reddeder,
sanatsal iirtinii kendi icinde 6zgiin, farkli bi¢cimlerde yorumlamaya acik, alisilmisin diginda
estetik bir nesne olarak goriir (Keyman, 2000, s.44). Sanat alanindaki tartigsmalar kisa bir siire
sonra tiim kiiltiirel siireclerin ve diisiincenin sorgulanmasin giindeme getirmistir. Bir baska
deyisle, sanat ve estetik alanlarindaki tartisma giderek diisiin alanina sicramis ve yeni bir
postmodern felsefe gereksinmesi dile getirilmeye baslanmistir (Saylan, 2002, s. 110).

Postmodern teorisyenler, giinlimiiziin yiiksek teknolojili medya toplumunda yeni ortaya
cikan degisim ve doniisiim siireclerinin yeni bir postmodern toplum kurmakta oldugunu ve

postmodernlik ¢aginin yeni kavram ve teorileri gerektiren yeni bir tarihsel cagi, yeni bir bir
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toplumsal-kiiltiire] formasyonu olusturdugunu ileri siirmektedirler (Best, Kellner, 2011, s. 16).
Belirli bir toplumsal formasyon igerisinde postmodernligi ele alan Lytord, Jameson,
Baudrillard ve Harvey gibi yazarlarin genellikle sanayi sonrasi toplum veya enformasyon
toplumu baglaminda ortaya ¢ikan yeni kiiltiirel durumlara gonderme yaptiklarimi gérmekteyiz.

Jameson, postmodernizmi Kkapitalist iiretim tarzimin Ikinci Diinya Savasi sonrasi ve
ozellikle 1960’11 yillardan bugiine kadar uluslararasilasmasi ve tamamiyla global bir nitelik
kazanmas1 siirecini adlandiran gec-kapitalizm donemine karsilik gelen kiiltiirel bir bi¢im
olarak goriir. Bu anlamda, postmodernizm ge¢-kapitalist toplumun kiiltiire]l mantigin1 niteler
ve toplum igindeki bireysel iliskilerin ve sanatsal etkinliklerin isleyis tarzim1 simgeler.
Jameson, postmodernizmi, Mandel’in gelistirims oldugu, kapitalizmin evriminin iciincii
safhasiyla iliskilendirilir: Pazar kapitalizmi, tekelci ya da emperyalist kapitalizmden sonra
ortaya cikmis “gec, uluslararasi, tiiketici kapitalizm. Kapitalist sistemdeki degisimlere karsilik
gelen sanatsal ve kiiltiirel formlarin ¢éziimlenmesi, Jameson’un “gec-kapitalizmin kiiltiirel
mantigl olarak postmodernizm” savinin temelini olusturur. Jameson’a gore, Pazar
ekonomisinin kiiltiirel formu realizm, tekelci kapitalizminki modernizm, gec-uluslararasi
kapitalizminki ise postmodernizmdir (Jameson, 1984, 53-72).

Harvey’e gore postmodernizm kapitalizmin iiretim biciminin cografi ve tarihsel bir
durumudur. Bu durum, 2. Diinya Savasi sonras1 kapitalist iiretim bi¢imini belirleyen
Fordizm’den post-fordizm’e ya da esnek iiretim bigimine gecisle ortaya ¢ikmis mekansal ve
zamansal (tarihsel) bir durumdur.

Fordizm, emek iizerinde belirli bir denetim pratigini, bir teknolojik bilesimini, tiiketim
aliskanliklarini, politik-ekonomik iktidarin belirli bir bicimlenisini temel alan ve 1945’ten
1973’e kadar siiren uzun ekonomik canlilik dénemi saglayan bir sermaye birikim tarzidir
(Harvey, 2006, s.146). Bu donemde goriilen biiyiime, kapitalist gelisme siirecinin bas aktorleri
arasinda bir dizi uzlagmaya ve konumlarin yeniden tanimlanmasina bagliydi. Devlet Keynesci
roller iistlenmek ve yeni kurumsal kapasiteler gelistirmek zorunda kalmis, biiyiik sermaye
giivenli karliligini siirdiirebilmesi i¢in bazi fedakarliklarda bulunmus, 6rgiitlii is¢i hareketi ise
emek piyasalarinda ve iiretim siireclerindeki isleyise iliskin yeni roller ve islevler tistlenmek
durumunda kalmistir (Harvey, 2006, s.155).

1960’11 yillardan baslayarak, 1970’1 yillara dogru Fordist birikim tarzinin, kapitalizmin
celigkilerini denetim altinda tutmasinin olanaksizligi gittikce daha belirgin hale gelecektir.
Harvey’e gore bu durumun temelinde, kitle {iretimi sistemine yapilan uzun vadeli ve genis
Olcekli sabit sermaye yatirimlarinin, tasarimda esnekligi biiyiik Olciide engelleyen ve
degismez tiiketici piyasalarinda istikrarli biiyiime varsayimina dayanan katiligindan

kaynaklanan sorunlarin yam: sira iggiicii piyasalarinda emek dagiliminda ve is
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sozlesmelerindeki katiliktan kaynaklanan sorunlar vardi (Harvey, 2006, s.165) Bu sorunlarin
ortaya c¢ikmasi yatirnm diizeyinin diismesine ve yapisal bir krizin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Uluslararasi diizeyde bu yapisal kriz Ikinci Diinya Savasi sonrasi diinya ekonomik
iliskilerinin diizenleyicisi Bretton Woods anlagsmasinin ¢okiisii, iki savas arast donemi
niteleyen korumaci ticaret politikalarinin yeniden dogusu ve birbirini takip eden petrol
krizleriyle kendini gosterir. Fordizm’in krizi, genis capli issizlik, toplumsal ¢o6ziilme,
bolgelerin esitsiz gelismesi, devletin mali krizi, sermaye-emek anlagsmalarinin ¢oKkiisii,
ekolojik kriz, pazarin yeniden yapilandirilmasina gereksinim, dengesiz refah dagilimi ve refah
devleti siyasalarinin yavas yavas yok edilmeye baslanmasi, hizli ve kokten bir orgiitlenmeyi
giindeme getirdi (Keyman, 2000, s.55). Harvey’e gore, bu giindem post-fordist birikim tarzina
gecis ya da esnek birikim biciminin kapitalist iiretim tarzi icinde yayginlagsmasi olarak
nitelenir. Bu yeni endiistriyel yeniden yapilanma, is iligkilerinin diizenlenmesinde ve iiriin
gelistirilmesinde cografi, zamansal ve oOrgiitsel bir esnekligi beraberinde getirir. Esnek
birikim, Fordizmin katiliklartyla catisarak, emek siirecleri, isgiicii piyasalari, iiriinler ve
tiketim kaliplar1 bakimindan esneklige yaslanir. Temel 6zelliklerinden biri, yeni iiretim
sektorlerinin, finans hizmetlerinde yeni yOntemlerin, yeni piyasalarin ortaya cikmasi ve
hepsinden Onemlisi ticari, teknolojik ve oOrgiitsel yeniliklerin temposunun biiyiik Olgiide

3

hizlanmis olmasidir. Harvey, bu donemde ayrica “zaman-mekan sikismasi” adimi verdigi
olgunun yeni bir evreye girdigini, boylece bu durum, hem 6zel hem kamusal karar verme
siire¢lerinin zaman ufkunun kisaltirken, uydu iletisimi ve ulagtirma maliyetlerindeki diisiis bu
kararlan artan 6lgiide genisleyen ve cesitlenen bir mekana derhal yayma olanaklarim gittikge
arttirdigini belirtmistir (2006, s.170-171).

Esnek sermaye birikim tarzinin temel 6zellikleri su sekilde siralanabilir; a)hizmet sektoriin
gelismesi b) Bilisim teknolojileri sayesinde bilginin iiretiminin hizlandiric ve islevsellestirici
faktorii olmasi c) yatinm/kar kararlarmin bilgi/bilisim temelinde gelistirilmis “stratejik
planlama” ile alinmas1 (diger bir deyisle, yatinnmlarin talebin onceden yaratilmasina ya da
belirlenmesine bagli yapilmasi ve d) bu tiir yeniden yapilanmalarin pazarin genislemesi ve
kontroliiniin garantorii roliinii istlenmis girisimi destekleyen neoliberal devlet politikalariyla
korunmasi. Bu da Keynesyen refah devleti yerine, bu yeni pazara doniik devlet politikasi
anlayisi, sosyal giivenlik yasalarinin ve yasalara karsilik gelen idari pratiklerin sorgulanmasini
Pazar mekanizmalarinin refah anlayisina kars1 desteklenmesini, vergi indirimi ve destekleme
yoluyla devletin tercihinin az karlt degil, kar getiren yatinmlara kaymasini ve devlet
miidahalelerinin sermayenin karli gordiigii alanlara, sermaye yanlis1 olarak kaydirilmasi gibi
nitelikleri tagir. Bu siyasal ve ekonomik degisim ve doniisiimlerin en belirgin sonucu kentsel

ve bolgesel esitsiz gelisimin devlet politikalar1 tarafindan desteklenmesi ve gelisimin
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belirleyici niteligi haline gelmesidir. Bu gelismenin kiiltiirel sonucu bir yandan yeni bir
kentsel yasam biciminin ve diisiincesinin, 6te yandan da yeni tiiketim kaliplarinin ortaya
cikmasidir. Tiiketim davranisinda, yasamda ve estetik diizeyde bireysellige dayanan bu yeni
kiiltir ve ideoloji, kentsel yasamda bir taraftan yeni orta sinifi c¢ikarir. Diger taraftan, bu
bireysellesme siireci smif, vatandas gibi birlestirici ve biitiinlestirici kategorilere karst
gelistirilen birey politikasinin da maddi temelini olusturur. Sonug, birey siyasaldir fikrinin
ortaya ¢cikmasidir. Postmodernizm bu anlamda, modern toplumda hem yeni kentsel orta sinifi
ve bu anlamda tutuculugu ve bireyselligi hem de birey politikasini sivil toplumda siirdiiren
gruplart iceren bir durumu niteler (Keyman, 2000, s.56).

Postmodernizme yonelik daha ¢ok Marksist ¢izgide kalan bu agiklamalar disinda, ayni
zamanda modernizmin toptan radikal sekilde elestirisini iceren aciklamalar da mevcuttur.
Kimlik politikalarina vurgunun artmasi ve sinifsal hareketlerin yadsinmasi diisiincesinin
temelleri modernizme karsi yapilan bu elestirilerle olusturulmustur. Burada elestiri yoluyla
modernizmi yeniden kurmak degil biitiiniiyle yadsimak sdz konusu olmaktadir.
Postmodernizm bir taraftan modernist sorunsalin ve Aydinlanma felsefesinin, diger taraftan
modern toplumun radikal bir elestirisini sunan bir felsefi sdylem ya da bir durumdur.
Modernist diisiincenin temelinde genelde ilerlemeye duyulan inanca bagli olarak, nesnel
gercgekler ile evrensel degerleri olusturmanin miimkiin oldugu inanci yatar. Postmodernizm ise
bunun tersine 6zciilitk karsitidir ve toplumu biitiinlesik bir toplam olarak goren meta-anlatilara
kugku ile bakar (Heywood, 2007, s.385). Bu baglamda, temel nokta postmodernizm ile post-
yapisalc1 akim arasindaki iligkidir. Foucault ve Derrida gibi post yapisalct akimin 6nemli
diisiiniirlerine gore, modernist sorunsal, bati felsefesinin bir tiriinii olarak, ussal, 6zne temelli
ve bilimin toplumsal eylemliklerinden bagimsizligi, nesnelligi ve evrenselligi varsayimlarina
dayali bir tutumu niteler. Bu varsayimin temelinde, bilimsel gelismenin oOzgiirlik ve
demokratiklesmeyi getirecegi inanci vardir. Oysa, Foucault ve Derrida’nin ortaya koydugu
gibi modernist sorunsal, Oziinde iktidar, disiplin iliskilerini ve toplumsal denetim
mekanizmalarinm tiim toplumsal dokuya yayan ve bunu yapmak i¢in de us merkezli bir tarzda
islev goren bir yapidadir. Modernist sorunsal Kartezyen 6zne olarak tanimlanmis modern
birey kavramim ayricalikli bir konuma yerlestirir ve diger toplumsal kimliklerin
tanimlanmasinda nirengi noktas1 olarak kullanilir. Sonug, farkli kimliklerin bu modern birey
kavramina indirgenmesi ve toplumsal eylemliliklerin kendi 6zgiinliikleri ve tarihsellikleri
icinde degil, bu indirgeyici, birlestirici ve biitiinsellestirici siire¢ i¢inde ele alinmasidir.
Foucault ve Derrida bu siirecin, farkliliklar1 ve 6zgiinliikleri digladigr olgiide 6zgiirlestirici
degil, normallestirici ve disipline edici oldugunu ileri siirerler. Modernist sorunsalin bu

sekilde okunmasi, postmodernist sdylemin kurulmasinda felsefi baslangi¢ noktasini olusturur
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(Keyman, 2000, s. 45). Postmodernizm her seyden once seylerin olmaktan ¢cok kuruldugu
ontolojik Onkabulune dayanir. Buradaki kurulmus olmak varolanlarin olusturuldugunu/inga
edildigini ima etmektedir. Dolayisiyla seyler mutlak, askin ve ebedi degildir; tam tersine
degiskendirler. Bu anlamda Foucault, modern 6zne anlayisini sorgulayarak, 6znenin aslinda
verili olmayip, kuruldugu varsayimindan hareket etmektedir. Derrida, Bati diisiincesindeki
metafizik 6n kabullere kars1 ¢ikar ve her seyin dilsel olarak kuruldugunu one siirer. Her tiirlii
merkez fikrini reddeden Derrida, merkezsizlesmeyi savunarak, sabit olan seylere meydan
okumaktadir (Evre, 2009, s.94-95). Postmodern diisiincenin, seylerin olmaktan c¢ok
kurulduguna vurgu yapmasi, her tiirli mutlak, evrensel ve sabit t6z kategorilerini
yadsimaktadir. Dolayisiyla postmodern diisiince, seylerin sabit ozleri oldugu seklindeki
ontolojik ©n kabule kars1 cikmaktadir. Bagka bir ifadeyle, seylerin 6zelliklerini
Ozsel/rastlantisal ayrimi g¢ercevesinde kavrayan ve seylerin varligini, o seyin temel veya
birincil bir o6zelligiyle tamimlayan Ozciilikk diisiincesi, postmodern sdylem tarafindan
reddedilmektedir. Buna gére, insan1 merkeze alan ve belli bir insan dogas1 tanimindan hareket
eden modernite, 6zcii bir ontolojiye dayanmaktadir. Seylerin varolabilmesi icin Oncelikle
kendilerinde zorunlu olan dzlerin varolmasi zorunlulugu bulunmaktadir. Ote yandan, modern
Oznenin, aslinda verili olmayip kuruldugu varsayimindan hareket eden Foucault, 6znenin bir
0zii oldugu Onkabuliine karsi ¢ikar. Bunun yerine 6zneyi bir bi¢im olarak kavrar ve farklh
O0zne bicimlerinin iktidar iliskileri ve hakikat oyunlariyla iliski icinde tarihsel olarak
kuruldugunu ileri siirer. Aymi bicimde Derrida’ya gore, metin disina ¢ikilamayacag: igin dil
digindaki nesnelerin 6zleri olup olmadigi kavranamaz. Seylerin o6zleri oldugu Onkabulii,
aslinda dilsel bir ingadir (Evre, 2009, 95-96).

Post modern soylemin bir diger 6zelligi, seyleri/olgulart olumsal olarak kavramasidir. Bir
seyin olumsal oldugunu soéylemek, o seyin varliginin zorunlu olmadigini, fakat ayn1 zamanda
imkansiz olmadigini da ileri siirmektir. Bagka bir deyisle olumsallik bir seyin hem olanakli,
hem de zorunlu olmayan varolus kipidir. Zorunlulugun karsiti olan olumsallik terimi,
ontolojik acidan, bir seyin, bir olaymn ya da bir olgunun varolusunun zorunlu olmayip,
gercekte varolmayabilme veya oldugundan daha farkli da olabilme 6zelligini
tanimlamaktadir. Buna goére olumsallik 6zelligine sahip olan seylerin/olgularin varlik nedeni,
kendinde degil, yine varolusu zorunlu olmayan baska seylere/olaylara bagli olmaktadir. Bu
anlamda Foucalt, evrensel, zorunlu ve kaginilmaz olarak dayatilan sinirlarin ¢6ziimlenmesini
ve bu sinirlarin agilmasi i¢in tarihsel ve pratik olarak denenmesini 6ngdrmektedir. Foucalt,
evrensel, zorunlu ve kaginilmaz olarak sunulanda, tikel, olumsal ve keyfi unsurlarin oynadigi
role vurgu yapmaktadir. Ozne sorunsalina bu baglamda egilen Foucalt i¢in 6zne zorunlu degil

olumsaldir. Aydinlanma tarafindan belirlenen modern 6znenin zorunlu olarak sahip oldugu
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unsurlarina karsi ¢ikar. Modern tarih anlayisi, Aydinlanma diisiincesinden beri tarihin bir
yonii oldugu ve kaginilmaz olarak ileriye dogru ilerledigi varsayimina dayanir. Postmodern
diisiiniirler ise tarihin yasalar1 oldugu ve zorunlu olarak bir yere dogru ilerledigi fikrine kars1
cikarlar. Foucalt’un tarihselligi, zorunluluk mantigina dayanmaz. Buna gore tarih, ge¢cmisin
gliniimiizdeki etkin varlii ve bugiinii i¢ten ice harekete geciren bir sey degildir. Tarihin hep
iyiye dogru ilerledigi fikrine karsi cikar. Bununla birlikte ilerlemenin siddete, tahakkiime
dogru oldugu biciminde kotiimser bir ilerleme fikrini benimser. Fakat tarihin giderek
tahakkiime dogru ilerledigi fikrini bir zorunluluk olarak okumamak gerekir. Ciinkii Foucalt,
tahakkiim, somiirii ve Oznelesme bicimlerine karsi miicadelelerin olduguna dikkat
cekmektedir. Diger yandan Derrida da modernitenin diizgizgisel tarih anlayisina ve buna bagl
okuma/yazma tarzina kars1 ¢ikmaktadir. Cizgisel olmayan bir tarzda yazmaya baslamak ise,
Derrida’ya gore, ayn1 zamanda, gecmise ait yazilari, farkli mekanlara gore yeniden okumaktir.
Zira, Derrida, farkli yazmak icin, farkli bicimde yeniden okumak gerektigine isaret etmektedir
(Evre, 2009, s. 97-98).

Lyotard “postmodern durumu”, modern toplumda egemen olan iki temel anlat1 biciminin —
marksist ve liberal sdylemler- ¢okiisiiniin bir yansimas1 olarak goriir. Biitiin meta-anlatilar,
sonucu onceden belli olan bir hedefe ya da tarihsel amaca isaret ederler, Lyotard meta-
anlatilarin ¢okiisiinii ilan ederek, bilimin, aklin ve teknolojinin insan1 6zgiirlestirecegi veya
tarihin siirekli ilerledigi gibi Aydinlanmaci degerleri de reddetmektedir. Bu anlati bicimlerinin
mesgruluk krizi ve ¢okiisleri Lyotard’a gore toplumda, insan iliskilerindeki farkliliklar1 “simif”
ya da “modern birey” gibi biitiinlestirici ve birlestirici kategoriler icinde yok eden séylemlere
kars1 siipheciligi ortaya c¢ikarir. Sonugta “modern toplumun bilim ve bilgi kurami anlayiginin
radikal bir elestirisine dayali, genel yerine lokal, biitiinsellik yerine farkliliklar1 tercih eden bir
sOylemler dizisi tizerine kurulu postmodern kosul ortaya ¢ikar (Keyman, 2000, s.52).

Postmodern soylemin, politik siiregle ilgili en ilgi cekici yonii, Lyotard’in deyimiyle
“biiyiik anlatilarin” yadsinmasi olmustur. Postmodern séylem, genel olarak biiyiik anlatilarin
teleolojik (6rnegin tarihin belli bir amac1 gerceklestirecek bicimde akmasi) kurgular oldugunu
ileri siirmektedir. Birbaska deyisle post modern sdylem biiyiikk anlatilarin yani kuramsal
paradigmalarin teleolojik 6zelliklerinden dolay1 agiklayici bilgi ve evrensel etigi dogrudan ya
da dolayli bi¢cimde iist iiste getirdigini ileri siirmektedir. Bunun, dilin dogasindan kaynaklanan
sinirlhiliklara ek olarak yeni bir paradoksu giindeme getirdigi aciktir. Bu paradoks, bilgiyi dile
getiren kisinin disindaki gerceklik ile etik arasinda ortaya ¢ikacak kacimilmaz gerilimden
kaynaklanmaktadir. Postmodern s6ylem, hem bilginin (kuram) hem de etigin kurgusalligina
isaret edip bunlarin c¢ogulculugunu ve goreliligini dile getirmektedir. Yani postmodern

soyleme gore dogruyu temsil eden kuram ve bu kuram ile 6zdes, “digerlerini” diglayan etik,
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ozgiirlesmeyi Onleyicidir. Bu nedenle de artik bunlarin ya da bir baska deyisle bu tiir insan ya
da toplum bilgisinin yadsinmasi gerekir (Saylan, 2002, s.298). Tiim bu anlatilar 1s1ginda
postmodernizmin genel 6zelliklerini sdyle siralamak miimkiindiir; 1) Modern donemin mega
ozgiirlesme anlatilar1 “biz” ve “onlar” ayrimina gitmektedir ve “biz” adina ortaya konan
Ozgiirlesme anlatilart kaginilmaz olarak terorii ve diktatorliigii uygulamak durumunda
kalacaktir 2) Ikinci diinya savasi sonrasinda yagananlar bilyiik anlatilarin giivenilmez
oldugunu kanmitlamistir. Bu biiyiik anlatilara Marksizm ve Liberal demokrasi de dahildir.
3)Biiyiik anlatilar kendi hakikatini ve hakikat tekelini yaratmistir. Boylelikle hakikat soylemi
diger soylemlerden ayricalikli olmustur ve kendisini dayatmistir. Post modern diisiiniirlere
gore bu yiizden soylem ¢ogulculugu savunulmalidir.4) Biiyiik anlatilara mesruluk saglayan ve
hakikati oncelikli konuma yerlestiren sey 6znedir. Postmodernlere gore “6zne” insanlik ve
felsefe tarihinde yeni bir kavramdir ve modernitenin 6zgiin {iriiniidiir. Postmodernizme gore
ise insan 6zne olarak Slmiistiir (Aladag, 2013, s.43-44).

Postmodern sdylem iginde tartigma alanina giren sorun kategorilerinden biri toplumsal
kimlik olarak tamimlanabilir. Toplumsal kimlik, bilindigi gibi toplumsal rol kavramindan
farklidir ve bireyin ya da toplulugun bilingli bir insast kimlikte sdz konusu olmaktadir.
Toplumsal kimlik sorununun, o6zellikle yeniden yapilanan kapitalizmin doniisiim siireci
icinde, giderek artan ol¢iide onem ve agirlik kazandigi sdylenebilmektedir. Kimlik esas olarak
bir ingadir ve farklilasmay belirler. Bir baska deyisle kimlik, dbiirlerinin olmadigini olmak ya
da obiirlerinde olmayan oOzelliklere sahip olmaktir. Kimik, diinyay1r ve insanin diinyadaki
yerini algilamasim saglayan bir mekanizma olarak degerlendirilebilmektedir. Bu cercevede
kimlik, birey tarafindan da bir insan toplulugu tarafindan da insa edilmektedir. Ozellikle bir
kollektivite tarafindan insa edilen kimlik bir yoOniiyle insanlart icermekte bir yoOniiyle de
dislamaktadir.

Kapitalizmin yeniden yapilanmasi siirecinin temel 0Ogesi olan kiiresellesme bir
evrensellesmeye yol acmakta, yerlesik normlar, total yasam bicimleri hizla degismekte;
bireyler ve toplumsal kollektiviteler karmasik ve dinamik ortamda kendilerini yeniden
tanimlama geregini duymaktadirlar. S6z konusu gereksinme kimliklerin yeniden
tanimlanmasi ile asilmaya calisilmaktadir. Kiiresel ve yerel arasindaki diyalektik etkilesim,
insanlarin kendilerini tanimlayacak kimliklerini inga etmelerini belirlemektedir. Boylece birey
icin dinamik, cok sayida secenegi ortaya koyan bir segme yapma zorlamasi séz konusu
olmakta (Saylan, 2002, s. 299). Nitekim icinde yasadigimiz cagda dinsel-mezhepsel, etnik,
ulusal vb. yerel kimlik arayislarinin olaganiistii bir yogunluk gosterdikleri sdylenebilmektedir.
Bir baska deyisle, modernite cagimin en onde gelen kimlik tiirii olan ulusallik yeniden

yorumlanirken ona rakip ¢ok sayida kimlik tiir ya da oOlgiitlerinin de siyasal yasami
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belirlemeye basladig ileri siiriilmektedir. Ornegin ulusculuk, ulusal toplum ve ulusal kimlik
cok uzun siire kapitalist doniigiimiin parametreleri arasinda sayilmistir. Kapitalizm olarak
tanimlanan ekonomik doniisiim icin ulusal devlet, ulusal kimlik olmazsa olmaz kosullar kabul
edilmis; kapitalist doniisiimle paralel olarak Kkiiltiirel siireclerin ve pazar biitiinlesmesinin
ulusal toplum ve devlet doniistimiinii nasil gerceklestirdigi kuramlastirilmistir. Kiiresellesme,
ulusal devletin en azindan ciddi 6l¢iide islev kaybetmesine yol agmistir ve bu durumda ulusal
kimligin yeniden tamimlanmasi ya da asilmasi belki de kacimmilmaz ya da Onlenemez
gelismelerden biri olmustur. Ulusculuk, yeniden yorumlanirken de etnik ya da dinsel 6gelerin
de belirleyici konuma geldigi gézlemlenmektedir.

Yukanda belirtildigi gibi kimlik bir toplumsal insa sonucu ortaya cikmaktadir ve buna
baghh olarak toplumsal kimlikleri iki kategoriye ayrilabilecegi soylenebilmektedir:
Mesrulastirict kimlik ve direnisci kimlik. Ornegin geleneksel ulusal kimlik mesrulastiric1 bir
isleve sahiptir. Direns¢i kimlik ise yeni olusum ya da projelere temel saglamaktadir. Bugiiniin
en Oonemli sorunlarindan biri direnis¢i kimliklerin etkinlik ve cesitlilik agisindan olaganiistii
bir artis sergilemesidir. Etnik, dinsel ya da mezhepsel temelli, yeni direnis¢i kimliklerin en
gelismis ve zengin toplumlarda bile azimsanmayacak bir etkinlikle ortaya ¢ikmis olmasi,
siyaset kuraminin yerlesik paradigmalar1 acisindan ciddi bir yetersizligin kanit1 olarak kabul
edilmektedir.

Sol siyaset de Marxizm’in degisen tarihsel-toplumsal kosullarn agiklamaktaki
yetersizliginden dolayr genel olarak solun kriz igine diistiigii saptamasindan hareketle-
Marksizm’i sorgulayarak ve postmodern sOylemin sagladigi kuramsal olanaklardan
yararlanarak, onu yeniden yapilandirmaya girismistir. Post Marksizm olarak adlandirilan bu
yaklagima gore her tiirlii evresellestirmenin mesruiyet zeminini kaybettigi giiniimiizde en
onemli siyasal gelisme tikelci siyasal kimlik ¢ogalmasidir (Adakli, 2001, s. 24). Isci sinifinin
kendi i¢inde parcalanip, homojen biitiinliiklii bir kimlik olmaktan ¢iktig1 giiniimiiz tarihsel ve
toplumsal kosullar baglaminda feminist, etnik, ulusal, cinsel azinlik hareketleri oldugu kadar,
ekolojik ve anti-niikleer hareketler gibi farkli miicadeleleri de igceren yeni toplumsal
hareketlere demokrasinin derinlesip radikallesmesi acisindan ©6zel Onem atfedilmektedir
(Laclau, Mouffe, 2008). Laclau ve Mouffe’un yeni toplumsal hareketler terimi altinda tabiyet
bicimlerine kars1 ortaya cikan cesitli miicadeleleri, ontolojik olarak siyasal/toplumsal
Oznelerin ve antagonizmalarin ¢ogullugu olarak okumalar1 demokrasinin derinlesmesi icin
kimliklerin ve farkliliklarin kabul edilmesini ve evrensel simif olarak isci simifit anlayisinin
reddedilmesi sonucunu dogurmustur. Laclau ve Mouffe, bu yeni hareketlerin simf
konumlarina indirgenebilir olmayan politik kimliklerine isaret etmektedir. Buradan hareketle,

hegemonya is¢i simifinin Ozcii bir tarzda imtiyazli kilinmasiyla baglarin1 koparan ve yeni
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toplumsal hareketlerin ¢ok katli miicadelelerine baglanan bir cogulcu politikay1 gerektirir
(Best, Kellner, 2011, s.238). Marksizmdeki sinif vurgusuna cephe alan diisiiniirler yeni
toplumsal hareketlerin direnis olanaklar1 iizerinde durur ve bunu radikal ¢ogul demokrasi
teorilerinin 6nemli bir yerine koyar;

“Kentsel, ekolojik, otoriter rejim karsiti, kurumsal yap1 karsiti, feminist, irk¢ilik karsiti,
etnik, bolgesel miicadeleler ya da cinsel azinliklar1 miicadeleleri. Bunlarin hepsinin ortak
paydasi, sinif miicadeleleri olarak diisiiniilen is¢i miicadelesi nosyonunun sorunlu dogasinda
takilip kalmak anlamsizdir” (Laclau ve Mouffe, 2008, s.246). Bu yeni toplumsal hareketler
ve is¢i sinifi miicadelesi egsdeger konumdadir ve is¢i miicadelesi de dahil olmak iizere cesitli
demokratik miicadeleler arasinda bir esdegerlilik zinciri yaratmanin  gerekliligi
vurgulanmaktadir (Laclau, Mouffe, 2008, s.23). Sol ag¢isindan problemli olanin simfgilik
oldugunu, yani sinifin disindaki politik giicler dengesinin ve diger demokratik hareketlerin
radikallesmesinin anlasgilamamasi olarak ifade edilmektedir. Postmodern sdylemin her tiirlii
merkez fikrini yadsiyan diisiince diizleminin etkisiyle sinif indirgemeci yaklasimlarin
reddedilmesiyle baglantili olarak politikayr artik siniflar diizeyinde kurmanin olanaksiz
oldugu ve smif kimligine dayanan eski sosyal hareketlerin yerini giinlimiizde Kkiiltiirel
kimliklere dayali hareketlerin bagka bir deyisle “yeni toplumsal hareketlerin” aldig1 diisiincesi
egemen haldedir.

1960’11 yillardan baslayarak Bati sanayi toplumlarinda olusan “yeni degerler” ve ‘“‘yeni
toplumsal hareketler” yeni bir siyaset ve siyasal eylemlik anlayisina yol acti. Bu degerler ve
hareketler 1s18inda siyaset, refah devletinin ve Keynesyen ekonominin saglayabilecegi
siyasalarin Otesinde, bireysel yagamin kendisiyle ilgili ve yasamin degisik bi¢cimlerine dayal
olarak tamimlanmaya baglar. Kadin, ¢evre, baris, anti-niikleer, etnik kimlik, insan haklar1 ve
cinsel kimlik sorunlan etrafinda orgiitlenen toplumsal hareketler, kendi aralarindaki
farkliliklara ragmen, bu yeni siyaset anlayisinin onciisii oldular. Modern toplumun devlet/parti
ya da simif baglaminda gelistirilmis, evrensel siyasalara dayali, biitiinlestirici, birlestirici, belli
bir merkezden hareket eden ve sorunlara global coziimler bulmaya calisan siyasal
soylemlerine elestirel bir siiphecilikle bakan bu hareketler, “farkliliklara sayg1” (cinsel, etnik
kimlik ve 1tk baglaminda) ve “farkliliklarin taninmasi” temelinde gelisen yeni bir siyaset
anlayisinin gelismesinde belirleyici rolii oynadilar.

Bu hareketleri postmodernist bir baglama sokan, bu anlamda yasamin farkli bi¢cimlerinin
mesrulugunu ve 6zgiinliigiinii savunan kimlik politikasi ve ¢ogulcu siyaset anlayisidir. Diger
bir deyisle, postmodern politika anlayis1 en genelde kimlik politikasinin yasama
gecirilmesidir. Ozelinde ise postmodern politika anlayisi, modernist sdylemlerin toplumsal

kimlikleri ussal birey ya da simf kategorisi icinde oziimleyerek gelistirdikleri demokrasi
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kavramiyla yer degistirmesi anlamina gelir. Sonug olarak postmodern kimlik politikasi, sivil
toplumun farkliliklarin taninmasina dayali demokratiklesme siirecini tanimlar ve temelini

boylece yeni toplumsal hareketler iizerine kurar.

2.1.3. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Kimlik Politikasina Yonelmesi

Kiiresel diizeyde kimlik politikalarinin yiikselisine yonelik genel egilimin Tiirkiye’de de
1980 sonras1 donemde yansimasini buldugunu soyleyebiliriz. Tiirkiye’de 1980 sonrasinda
donemde siyasi partilerde kimlik eksenli politikalarin agirlik kazandigi ve kimliklerin partiler
arasindaki ayrismanin temeli haline gelmeye basladig1 bir siireci yasamaktayiz. Yukarida
aciklandigi sekilde 1980’den sonra uygulamaya konulan neoliberal politikalar Tiirkiye’de de
toplumu ve siyaset alanimi doniistiiriicii etkisi olmustur. Diger yandan ozellikle 1990h
yillardan itibaren Tiirkiye’de postmodern diisiincenin ve diinyada Kkiiltiirel kimliklerin ve
farkliliklarin taninmasi yoniinde gelisen yeni siyaset anlayisimin etkisi ile Tirkiye nin
vatandaslik anlayisinin “cokkiiltiirlii vatandashk™ ve ‘“anayasal vatandashik” kavramlar
cercevesinde tartisitlmaya acilmasi kimlik siyasetini siyasi partilerin 6nemli giindem
maddelerinden biri yapmistir. Diger yandan AB’ne giris siireci ile birlikte Birligin gerek
“insan haklar1” gerekse “azinlik haklar1” konularn cercevesinde yerine getirilmesi gereken

kriterleri sonucu siyasi partiler bu konulara kars1 daha duyarli hale gelmislerdir.

2.1.3.1. Neoliberalizmin Etkisi
Tiirkiye’de devlet politikalarinin neoliberal bir zemine kaymasinin oniinii agan tarihsel
kosullar, 1970’lerin sonlarinda iyice derinlesen sermaye birikim kriz ve buna paralel olarak
ilkede ortaya c¢ikan hegemonya krizi i¢inde anlasilmalidir. Tiirkiye’de 1960’lardan itibaren
yasanan hizli kapitalist gelisme siirecine iliskin yapisal celigkiler ve siirecin dogurdugu
toplumsal catismalar nedeniyle bas gosteren hegemonya krizi, devleti dis borglarim
o6deyememe ve toplumsal muhalefeti idare edememe sorunlariyla kars1 karsiya birakmistir. Bu
krizden neoliberal politikalarla ¢ikilabilecegi fikri, IMF ile 1978 ve 1979’da imzalanan iki
stand-by anlagmasi ve 24 Ocak 1980’de zamanin Bagbakanlik Miistesar1 Turgut Ozal
tarafindan uygulanmaya baglayan sert istikrar programi iginde olgunlagtirilmistir. 24 Ocak
kararlarimin goriiniir amaci, enflasyonun diisiirmek, ddemeler dengesi acigini azaltmak ve
giderek ortadan kaldirmaktir. Ama bu amaclart gerceklestirmede neo liberal politikalarin
kullanilmast 6ngoriilmiistiir. 1970’lerin ithal ikameci sanayilesme ve birikim modeli,
1980°den itibaren yerini, daha agik biiylime, diinya ile ve ozellikle AB ile ekonomik
biitiinlesme hedefine ve neoliberal piyasaci uygulamalara birakmistir (Giil, 2006, s.284).
Askeri darbe, devleti yeniden bi¢imlendirerek emek ve toplumsal muhalefete kars

giiclii bir devletin gereklerini yerine getirmistir. 24 Ocak kararlar ise biiyiik sermayenin yeni
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ihtiyaglara karsilik gelecek cikarlar1 yasama gecirmistir. Sermayenin bu doneme iliskin
stratejik olarak en onemli ¢ikar ice doniik sermaye stratejilerine 6zgii diizenlemelerin ortadan
kaldirilmasidir (Ercan, 2004, s.21). Diinya ekonomisine eklemlenmede ithal ikameci
politikalardan ihracata dayali politikalara gecisi, ticari ve finansal serbestlesmeyi ve kamu
iktisadi tesebbiislerin Ozellestirilmesini hedefleyen neoliberal proje, diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de siyasi aktorlerin miidahalelerinin yani sira finans piyasalarinin itici giicii ile
hayata gecirilebilmistir (Bedirhanoglu, 2009, s.47). 1989’da sermaye hareketlerinin 6niindeki
tiim kisitlamalarin kaldirilmasi finans piyasalarini, devletin finansman, sermayenin finansman
ve yatirim, Ozel sahislarin ise birikim kaygilarinin yoneldigi merkezi dinamik haline
getirmigtir. Diger yandan kapitalizmin kiiresel Olcekte bicimlenmesinin temsilcisi
konumundaki Diinya Bankasi ve Uluslararas1 Para Fonu da iilke piyasasinin diinya piyasasi
ile biitiinlesmesinin nasil gerceklesecegine iliskin diizeneklerin genel cercevelerine isaret
etmislerdir. IMF ile 1980-83 yillarinm1 iceren standby ve Diinya Bankasi ile 1980-84 yillarin
iceren Yapisal Uyum Kredileri’ne iliskin anlasmalar, askeri rejimin sagladigi giivenlikli
ortamda diinya kapitalizmi ile biitiinlesmenin ilk asamalarin1 olugturmuslardir (Ercan, 2004,
s.21).

Tiirkiye’de devlet icinde neoliberal politikalarin hakim kilinmasini ve devlet politikalarinin
bu temelde siirdiiriilmesini miimkiin kilan kurumsal diizenlemeler, 24 Ocak kararlar1 sonrasi
giindeme gelmeye baslamistir. Bu amagla ilk kez, basbakanlik miistesarhiginin baskanligi
altinda ithalat ve-ihracat rejimini koordine etmek ve para ve maliye politikalarimi izlemek
tizere iki onemli kurul olusturulmus ve bu kurullarin baskani olan miistesar, bakanliklar iistii
icrai yetkilerle donatilmigtir. Zaman i¢inde neoliberal siirecin gerekleri i¢in bu kurullarin islev
ve yetkileri yeniden tanimlanmis ve yenileri eklenmistir (Giiler, 2005, s.109). Devlet i¢indeki
geleneksel hiyerarsinin bozularak yeniden tamimlandigi bu siire¢ iginde, devlet icindeki
devletin finansman ihtiyacin, Maliye Bakanligi’nin denetiminin digina tasinan cesitli biitce-
dig1 fonlar yoluyla karsilanmigtir. Neo liberal kiiresellesme siireci icinde, devlet biirokrasisi
icindeki dengelerin kiiresel piyasa ile yakin temas halindeki, basbakanlik, hazine ve merkez
bankast gibi devlet kurumlar1 lehine yeniden tanimlanmakta oldugu kiiresellesme
tartismalarinda bugiine kadar sik sik dile getirilmistir. Bu tespiti Tiirkiye icin dogrulayan ve
yiiriitmenin giiclendirilmesi egilimini besleyen bir gelisme de, Maliye Bakanligi’nin hazine ve
uluslararasi iktisadi ve ticari iliskilere iligkin islevlerinin, Bagbakanliga bagl olarak kurulan
Hazine ve Dig Ticaret Miistesarligina aktarilmasidir. Hazine ve Dis Ticaret Miistesarligi
1991°de Devlet Planlama Teskilatindan yabanci sermaye, yatirimlari tesvik ve serbest
bolgelere iliskin islevleri de alarak biiyiimiis, daha sonra Hazine Miistesarli ve Dig Ticaret

miistesarlig olarak ikiye ayrilmistir (Bedirhanoglu, 2009, s.53-54).
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Tiirkiye’de devlet biirokrasisi i¢inde yasanan bu doniigiim, 1999’dan itibaren kurulmaya
baslanan bagimsiz diizenleyici kurullarla yeni bir boyut daha kazanmistir. Biirokrasi
kadrolarini ve bazi sektorlerin isleyisini siyasi miidahalelerden arindirma iddiasi ile baslatilan
siirecte, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu,
Kamu Thale Kurumu, Rekabet Kurumu, Seker Kurumu, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu gibi
yeni kurumlar olusturulmus ve bunlarin siyasetin degil piyasanmin disiplini icginde is
gormesinin kosullar yaratilmaya calisilmistir (Bedirhanoglu, 2009, s.54).

Devlet biirokrasisinin geleneksel hiyerarsisinin neoliberal ideolojiye uygun olarak yeniden
tanimlandig1 bu siirec i¢inde, devletle piyasanin sinirlarinin da yeniden ¢izildigi ve daha 6nce
siyasetin konusu olan pek ¢ok sorunun siyasetdisilastirilarak, kendi rasyoneline gore isledigi
iddia edilen piyasanin konusu haline getirilmistir.

Neoliberal doniisiim siireci Tiirkiye’de kendi basina ayri bir varlik gibi tartisilmaya
baslanan “piyasalarin” ve onlar adina konusan yatirimcilar, yatirim uzmanlari,
derecelendirme kuruluslar1 ve uluslararasi finans kuruluslarinin siyasi istikrardan ne
anladiklarinin sekillendirici etkisi altinda siirmektedir. Uygulanan politikalarin riski 1994,
1999 ve 2001°de yasanan mali ve iktisadi krizlerden sonra iyice belirginlesmesine ragmen
krizleri takip eden donemlerde, giiciinii finansal serbestlesmeden alan neoliberal uygulamalar
sorgulanmak yerine ivme kazanmistir (Bedirhanoglu, 2009, s.48).

Neoliberal politikalarin hayata gecirilmesi siireci, igsizlik, kayitdisilik ve yoksulluk gibi
derin siyasi ve toplumsal sorunlarin yam sira, pek cok iilkede kimlik temelli ¢atismalar ve
siyaset yapma bicimlerinin ortaya ¢ikmasina da neden olmustur. Hobsbawm bunu, SSCB’nin
yikilisinin ardindan giindeme gelen etnik ayrilik¢i reflekslerin yam sira, Cek Cumhuriyeti ve
Slovakya’nin ayrilisinda goriildiigii gibi zenginligin yarattig1 ortak bencil tepkilere ve kaynak
dagilimindan, kimlikler tizerinden kurulan siyasi gii¢ yoluyla baska toplumsal gruplara gore
daha fazla pay alma cabalarina baglamaktadir. Etnik ve dini aidiyetler iizerinden tanimlanan
bu pay kapma miicadelesinin, iktisadi kriz donemlerinde daha da sertlestigi
gozlemlenmektedir. Neoliberal kiiresellesme siirecinde etnik ya da dinsel c¢atismalarin
artmasinin ardinda yatan nedenlerin her iilkenin ©zgiil tarihsel kosullar1 icinde dikkatle
degerlendirilmesi gerekmektedir. Ancak genel bir tespit olarak, etnik ve dini farkliliklarin
ortaya c¢ikmasi daha c¢ok, farkli kapitalist gelisme siireclerinin 06zgiil kosullar1 iginde
gecmisten bugiine tasinan ve yeni bi¢imlerde yeniden iiretilen esitsizliklerin, neoliberal
politikalarin yarattig1 toplumsal krizler icinde daha da derinlesmesi ve kimlik olarak ozcii
vurgularla kodlanarak siyasi idare siire¢lerinde degerlendirilebilecek imkanlar haline gelmesi

ile ilgili goriinmektedir (Bedirhanoglu, 2009, s.49).
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Bu kiiresel c¢oziimlemeler baglaminda bakildiginda Tiirkiye’ye donecek olursak,
Neoliberal politikalar etkisiyle vatandashk pratigi de biiyiik dl¢iide zedelenmistir. Bireylerin
siyasal topluma aidiyetleriyle ilgili onemli sorunlar bas gostermistir. Yeni sagin iktidar
pratikleri, hem siyasi hem toplumsal olarak vatandasin topluma aidiyet duymasina degil,
yabancilasmasina neden olmaktadir. Yeni sag vatandashig iki seye indirger ki her ikisi de
vatandasligin siyasi boyutunu zedeler. Toplumun piyasa toplumuna indirgenmesi baglaminda
“girisimci-vatandas” modeli ile kiiltiirel birlik baglaminda dini-milli” vatandas modeli.
Neoliberalizmin ayn1 zamanda toplumu piyasaya indirgeyerek kamusal alanin depolitizasyon
siirecini  derinlestirerek Ozellikle vatandash@in toplumsal anlamimi zedelemesine yol
acmaktadir. Tiirkiye’de de neoliberalizmin etkisiyle vatandashi@in toplumsal anlaminin
zedelenmesi sonucu yeniden iiretilen esitsizliklerden en cok etkilenen kesim emek¢i ve koylii
kesimler ve kiiciik orta Olgcekli sermaye kesimi olmustur. Bu kesimlerin dini ve etnik
aidiyetlerine bakildiginda, Tiirkiye’nin Alevi ve Kiirt vatandaslarimin biiyiikk cogunluklari
itibariyle emekg¢i kesimler arasinda yer aldig, kiigiik ve orta dlgekli sermaye kesimlerinin ise
Islami hayat tarzina daha yakin bir kiiltiire sahip oldugu gozlemlenmektedir. Bu anlamda
toplumun bu kesimlerine hitap eden partiler islamci ve Kiirt partiler olmustur. Nitekim
1990’1arda siyasal Islam’in yiikselmesinde neoliberal ekonomi politikalarindan énemli 6lciide
zarar goren kiiciik ve orta olcekli sermaye kesiminin rolii biiyiiktiir. Siyasal Islam, biiyiik
Olctide hem devletin 1980 sonrasi donemde dini kimligi 6n plana c¢ikaran sOyleme sahip
olmas1 diger yandan da neoliberalizmle biitiinlesmesi sonucu hegemonik bir giic olmay1
basarmistir. Islam 1980’lerde neoliberal hegemonyanin kurulmasi icin 6nemli bir arag
olmustur. Tirkiye’de 1980’lere damgasim1 vuran neoliberal hegemonya, 1980-83 déneminde
askeri yonetimin sosyalist solu siyaset sahnesinden silerek ve sendikalarin giiciinii kirarak
yeni bir hegemonyanin kosullarin1 hazirlamasiyla miimkiin olabilmistir. 1980 Oncesi
uygulanan ithal ikameci sanayilesme modelinin 1960’larin sonlarinda krize girmesiyle birlikte
sendikalar ve sol hareket miicadeleyi yiikseltmis, bu miicadele disa agik neoliberal gelisme
modelinin uygulamaya konabilmesinin 6niinde engel olusturmustu. 1980’de yonetime el
koyan askeri yonetimin solu siyasal alandan uzaklastirict ve sendikalarm etkinligini kisitlayici
onlemler almasi ile demokrasiye doniilmiistii. 1983’te olusan yeni rejim, ithal ikameci
donemde kurulan ve goreli olarak “cogulcu” sayilabilecek siyasal sistemi iyice daraltarak,
neoliberal ekonomik modelle uyumlu bir “kisith demokrasi” olusturuyordu (Ataay, Kalfa, s.
307). Neoliberal politikalarin yol actifi ekonomik doniisiimlerin yararlart biitiin niifus
tarafindan esit bi¢cimde paylasilmamistir. Alt ve orta smiflar acisindan, kamunun
diizenleyiciligi ve koruyuculugunun kalkmasi yaninda emek karsiti politikalarin izlenmesi

yikict etkiler yaratmistir. Noeliberal politikalarin yiikiinii ceken diger kesimler koyliiler ve
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kii¢iik burjuvazi olmustur. Neoliberal hegemonik siyasetin iceremedigi kesimleri bir arada
tutmak diger yandan 1970’lerdeki toplumsal catigma taraflarindan biri olan milliyetgi
ideolojinin yumusatilmasi amacina hizmet eden Tiirk-Islam sentezi 1980’li yillarda toplumun
kiiltiirel yasamina damgasina vuran biitiinliiklii bir sdylem olmustur. Devlet boylece siyasal
boliinmeleri ve simf catismalarimi ortadan kaldirmak icin ulusun birligini Islamiyetten dogan
kiiltiirel bir ortakliga dayandirmis, milliyet¢ilik anlayis1 da siyasal olmaktan ¢ok kiiltiirel bir
icerikle doldurulmustur. Boylece devlet kiiltiirel ve cemaatsel bir tabana oturmus, toplumsal
yapi ise kiiltiirel farkliliklar tizerinden siyasallasmaya baglamistir. Varolan sorunlar, siyasal
aidiyet temelinde coziilemedigi icin kitlelerin tepkileri de kiiltiirel alanda sekillenmeye
baslamistir. Bu durum 6zellikle devletin uygulamalar1 ve resmi ideolojisi ile dislanan Kiirtler
ve Aleviler acisindan soz konusudur (Kilig, 2006, s.113). Bu donemde Islami kimligin
goriiniirlitk kazandigi ve neoliberal diizenle de uyumlu yapisindan dolay1 sistem tarafindan
beslenip gii¢lendigi bir donem olmustur. Bu donemde de Kiirt kimligine dayanan partiler gibi
Islami kimligin 6n planda oldugu Refah Partisi’nin kurulmus ve 1995 genel secimlerinde
basarili olarak koalisyon hiikiimetinin ortagi olmustur. Neoliberalizm ile uyum i¢inde ¢alisan
siyasal Islam, ulus devletin ¢oziilmesi ve sosyal devlet niteligini yitirmesi ile olusan biitiin
bosluklar1 doldurmustur. Tarikat ve cemaatler, neoliberalizmin yarattig1 esitsizlikleri,
kurduklar1 yaygin dayanmigma aglariyla gidermeye calismislardir. Ancak sistem tarafindan
gii¢lendirilen siyasal Islam sisteme yonelik bir tehdit olarak algilanarak 28 Subat miidahalesi
ile iktidardan uzaklastirilmistir. Siyasal Islam Neoliberal hegemonyay1 yeniden kurarak ve
daha da giiclenerek 2002 secimlerinin ardindan AKP iktidar1 ile birlikte Tiirkiye’de
hegemonyasini devam ettirmektedir.

Neoliberal ekonomi politikalarinin sosyal devleti asindirmasi, tarimsal alandan kopan
genis kitlelerin kentlere geldiklerinde istihdam olanaklarindan yoksun kalmasi ve kente
entegrasyonlarin1 saglayacak olanaklarin bulunmamasi, enformel sektorlere yonelmesi gibi
etkenlerle ortaya cikan esitsizlikler sonucu artan toplumsal talepler, ekonomik miicadele
yerine dini ve etnik kimlik sdylemine kanalize olmustur. 1990’1 yillarda 6zellikle PKK ile
yapilan miicadelenin bir sonucu olarak Giineydogu Anadolu Bolgesindeki koylerin
bosaltilmas1 sonucu yasanan zorunlu go¢ dalgasi ile Bati’ya go¢ eden Kiirtler neoliberal
politikalarin yikict etkisini en ¢ok hisseden kesim olmustur. Kirsal alandan kopus geleneksel
yasam tarzin1 ortadan kaldirirken, kentlerde yasanan marjinallesme, Kiirt hareketinin
dayanisma ve aidiyet hissi veren etnik kimlik sOylemini, bu kesimler iizerinde etkili kildu.
Yasanan insan haklar ihlallerinin de kolektif kimlik bilincinin olusmasinda 6nemli bir etkisi

olmustur. Boylece kimlik politikas1 bir yandan neoliberal politikalar sonucu ortaya g¢ikan
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esitsizliklere ote yandan da toplumsal, politik ve kiiltiirel egemenlige kars1 protestoyu ifade
etmenin bir arac1 haline gelmistir (Ayata, 1998, s.159).

Neoliberal siyaset anlayisinin vatandashigin toplumsal yanini zayiflatmasi sonucu medeni
ve kiiltiirel haklarla sinirlandirilmig vatandashik anlayisi etnik, dinsel ve kiiltiirel kimlige
iliskin konular1 demokrasi ve demokratiklesme baglaminda 6n plana c¢ikarmistir. Bu
baglamda Tiirkiye’de de 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren Kemalizmin ulus devlet yapisinin
elestirisi lizerinden sekillenen tartigmalar etrafinda vatandashik anlayisi demokrasi ve
demokratiklesme baglaminda yeniden tanimlanmaya baslanmistir. Diinyada da yasanan
gelismelere paralel olarak ozelikle 1960’larin sonundan itibaren yiikselise gecen yeni
toplumsal hareketler ile 1980’lerle birlikte belirginlesen modernligin krizi ve buna bagh
olarak ulus-devletin, ulus temelli yurttaslik tasariminin elestirisi ile farklilik talepleri ve
cokkiiltiirciilik tartigsmalariyla da baglantili olarak sekillenen vatandashk tartismalar
lizerinden soylemlerini gelistiren farkli kimlikler bagta Islami kimlik ve Kiirt kimligi olmak
izere kamusal alanda kendilerini ifade edebilme olanagina kavugmustur.

Ozellikle bir modernlesme projesi olarak Kemalizm, 1990’l1 yillarda postmodernist
sOylemlerin siyasal alanda giiclendigi, moderniteden vazgecmek taleplerinin yiikseltildigi ve
taraftar buldugu, dinsel, etnik, cinsel ve kiiltiirel farklilik taleplerinin siyasallastigi bir
zamanda ciddi bir “yonetebilirlik”, “mesruluk” ve “temsiliyet” kriziyle kars1 karsiya kalmistir.

Cumbhuriyetin ilam1 aslinda Oncelikli olarak bir ulus-devlet insa etme ve buna uygun bir
ulus ve ulusal kimlik yaratmanin 6rnegi olarak belirginlesmektedir. Ulusal kimligin kurulma
siirecinde, devlet toplumsal iliskilerin diizenleyicisi degil, tamimlayicis1 konumundadir. Bu
durum Kemalist modernlesme projesinin iki 6nemli niteligini ortaya koymustur; devletin
ayricalikli konumuna dayali organik ve homojen bir toplum anlayisi ve birey nosyonu
olmadan gelistirilen ve daha cok “devlete kars1 yiikiimliiliikklere” dayali bir vatandaslhk
anlayisidir (Keyman, I¢duygu, s.172). Boylece Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda
devletin, ulusun ve ulus-devletin ingasinda en Onemli unsurlardan biri hi¢ siiphesiz
vatandaslik kurumu olmustur. Bir ulus yaratma amaciyla i¢ ice gegmis olan modernite projesi
cercevesinde vatandasligin kendisi de inga edilmistir.

Cumbhuriyetin kurulug doneminde kurgulanan ve insa edilen Tiirk vatandasi kimligi i¢inde
“cagdaslik” ve “vatanseverlik” iki temel unsur olarak ortaya konulmustur. Bu iki unsur agik
olarak etken ve militan bir vatandas tipini ¢agristirir. Vatandaslik kavrami i¢inde milliyet ve
milliyet¢i kimlik arasindaki bag ve millet insas1 konulari 6n plana c¢ikmistir. Yeni bir
vatandashik kavramsallastirilmas1 yapilirken, bu kavramsallagtirmanin temelinde ulusal
kimlik, benzersiz, degismez ve tarihle iligkisi olan bir kimlik olarak tasarlanmis, son kertede

de bu kimlik Tiirkliik olarak tanimlanan tekil bir kiiltiir iizerine ve diger olast alt-kimlikleri
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gz oOniine almadan kurgulanmustir (Keyman, I¢duygu, 1998, s. 176). Cumhuriyetin ilk
donemlerinde insa edilmeye calisilan bu ulus ve ulusal kimlikte Cumhuriyet’in alti okunun
ozellikle {i¢iiniin laiklik, milliyetcilik ve halk¢ilik’in daha belirgin bicimde etkisi
goriilmektedir. Ahmet Yildiz’in belirttigi gibi ulusal kimlik, sekiiler, 6zellikle 1930’lardan
itibaren etnisist soya dayali yani Tiirk¢li ve solidarist bir temelde insa edilmistir. Bu ii¢
eksende tiirdes bir toplum yaratilmaya c¢alisilmig, bu tiirdesligi bozacak unsurlar ¢atisma
kaynagi olarak degerlendirilmis, donemin “imtiyazsiz sinifsiz kaynasmis bir kitleyiz” siarinin
da biiyiik ¢lciide dile getirdigi gibi etnik, sinifsal ve dini gostergelerin kamusal alandaki
goriiniirliikleri mutlak yasak kapsamina alinmistir. Bir bagka deyisle dini, etnik, sinifsal vb.
her tiir kollektif baglanmalar gayri mesru ilan edilmistir (Yildiz, 2002, s.212-215). Bu
cercevede, kurgulanan kimlikle uyusmayan, modernlik karsisinda gelenekseli, evrensellik
karsisinda bolgeseli, Tiirk kimligi karsisinda baska etnik ve milli kimlikleri temsil eden
unsurlarin, kamusal alanin digina itilmesi siireci yasanmistir. Bu farklilik gdstergelerinin
kamusal alana girislerinin onlenmesinde, siniflarin olmadigi tezinden yani solidarizmden,
Tiirklestirme politikalarindan ve laiklikten yararlanilmistir. Boylece kamusal alana, bu tiir
baglanmalardan ve dolayisiyla rejimin “tehlikeli” olarak nitelendirdigi ozelliklerinden
“arinmig”, bu nedenle de homojenlesmis yurttaglarin girmesine olanak tanmmnmistir (Kubat,
s.227). Bu siire¢, yeni ulusun ve onun vatandaslarinin kollektif kisiliklerinin yeniden
yapilandirilmasi anlamina gelen ve kamusal alamin yam sira bircok acidan 6zel alanlarin da
yeniden kurgulanmasimi giindeme getirmistir. Bu siirece paralel olarak, Tiirk kimliginin
yeniden yapilandirilmasi i¢inde Tiirklitk kavrami bir verili “biyolojik ya da kan bag:” iiriinii
olarak algilanmaktan daha ¢ok, “insa edilen”, yeniden iiretilen bir kimlik olarak belirmistir
(Keyman, Icduygu, 1998, s. 176). Bu bakis acisindan, Balkanlar’dan Tiirk kokenli olmasa
bile Tiirk kiiltiirii ile yakinliklar1 ve Miisliiman olmalar1 nedeniyle bircok gd¢cmenin iilkeye
gelmesine ve vatandas olmalarina izin verilmistir. Vatandaglik kurumunun ingasinda egemen
toplumsal ve siyasal zihin paralelinde Tiirk olmak Miisliman olmakla o6zlestirilmis,
gayrimiislimler ulus taniminin disinda olarak algilanmislardir. Izlenen modernlesme projesi
icinde Islam kimliginin 6n plana ¢ikarilasi istenmese de, Tiirk kimligi i¢inde Islam unsurunun
en az etnik Tirk kokeni kadar onemli algilandigi goriilmektedir. Bu noktada yeni
Cumbhuriyet’in yeni bir ulus ve vatandaslik kimligi insasinda karsilastig1 paradoks belirir: Bir
yanda, Osmanli’dan miras kalan millet sisteminin yansimasi i¢inde, Miisliman olmayan
unsurlarin yeni kurgulanan kimlik i¢inde ne sekilde yer alacaklari, 6te yandan “Miisliimanlik”
kimliginin bu yeni kimlige eklemlenme bi¢iminin ne olacagi. Yeni kimlik, her iki soruya da
daha c¢ok dislayict bir bakisla yaklagmistir. Sonu¢ olarak 1950’lilere kadar, vatandaghk

kavrami Kemalist sekiiler bir Tiirk kimligi kavrami temelinde, tiirdes ve sekiiler bir ulusal
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kiiltiir semsiyesi altinda siyasal ve kiiltiirel olarak tanimlanmistir (Keyman, Icduygu, 1998,
s.177). Bu yukaridan tanimlama, ayni1 zamanda “yukaridan tanimlanan vatandashk haklar1”
anlamina da gelmisti. Sonug¢ olarak, vatandas ve devlet iligkisi icinde edilgen, ancak milletin
bir iiyesi olarak milli idealleri tasiyan, aktaran ve yayan bir birey olarak etken bir vatandas tipi
ortaya konulmustur (Keyman, Ii¢duygu, 1998, s. 178).

Cok partili doneme gecis, 1950’li yillarla birlikte Tiirk kimliginin resmi tanimlanisi
izerine tartismalara yol a¢cmistir. Bu dénemde Demokrat Parti’nin politikalan ile orantili
olarak Islam unsurunun, gelenekselin ve yerelin siyasi olarak yeniden kurgulanan ulus ve
vatandas kimlikleri i¢cine eklemledigine tanik olunur. Geleneksel, yerel ve dinsel kimliklerin
ulusal kimlik icindeki etkisinin artmasi bu dénemde baglasa da bu etki 1960 ve 1970’lerde
daha sinirli kalmigtir. 1960 askeri miidahalesi sonrasindaki yeni anayasa, sekiiler oldugu kadar
toplumsal, sivil ve katilimci1 6zellikleri de one ¢ikan bir vatandaglik kavramini giindeme
getirir. Boylece, 1960 sonras1 donem, devlet 6niinde edilgen olmaktan daha ¢ok, toplumsal ve
siyasal olarak etken bir vatandas tipinin daha da 6ne ¢ikarmustir (Keyman, Icduygu, 1998,
s.178).

1980 askeri miidahalesini izleyen donem, yeni 1982 Anayasasi temelinde, Kemalist
vatandaslik soyleminin, tarihsel ve moral degerlere dayal Tiirk kimligine “sekiiler bir Islam”
unsurunu da ekleyerek yeniden canlanmasimi getirdi. Bir anlamda bu donem Kemalist
modernlesme projesinin yeniden gézden gecirilip, yeniden giindeme getirildigi dénem oldu.
Bu modernlesme projesi i¢inde vatandaslik, Cumhuriyet’in ilk yillarindan bu yana algilandigi
gibi, bireylerin toplumsal farkliliklarim1 bir yana iterek tiirdes bir kamu olusturmalar
temelindeki bir kimlik olarak algilandi. Ancak bu egemen anlayis karsisinda, bir yandan etnik
Tiirk kimligine bir yandan da Islam’a yapilan vurgulamalar, “globallesme” ve
“postmodernite” cercevesinde iilkede ortaya dokiilen yeni kimliksel olusumlarin ve bunlarin
ortaya c¢ikardigi catigma alanlariin etrafinda yeni paradokslar ortaya ¢ikardi. Bunun iilkenin
toplumsal ve siyasal diizlemde en belirgin yansimasi Kiirt kimligi ve Islam kimligi
cercevesinde vatandaghik kurumunun yeniden sorgulanmasi olmustur. Bu anlamda
kimlik/farklilik taleplerinin siyasallagtigt ve kamusal alana tasindigt bu donemde
“cokkiiltiirlii vatandaslik” ve ‘“anayasal vatandaslik” kavramlan etrafinda siiren tartismalar

yiikselen kimlik siyasetinin Tiirkiye’ye yansimalar olarak goriilebilir.

2.1.3.2. Avrupa Birligi Siireci ve Kimlik Politikalari
Tiirkiye’nin AB’ne giris siireci de Tiirkiye’de kimlik siyasetinin Onemini arttirmigtir.
Tiirkiye’nin AB’ne giris siireci ile birlikte iktidardaki siyasi partiler AB’ne iiyelik siirecinin

gerektirdigi kosullar1 yerine getirmek tizere bir¢ok yasal diizenlemeler yapmak durumunda
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kalmistir. Bu yasal diizenlemeler icinde en dnemlileri 6zellikle Kiirt sorununa iligkin yapilan
diizenlemelerdir. Bu durum siyasi partileri kimlik {izerine irettigi politikalarda AB’nin
Ongordiigii politikalar: da goz oniinde bulundurmasi gerekliligini ortaya koymustur.

AB’nin Kiirt sorunuyla ilgilenmeye baslamast 1987°de Tiirkiye’nin tam {iiyelik
basvurusundan sonra olmustur. Bu ilgi 1990’larin ortalarina kadar 6zel bir nitelik tasimaktan
ziyade Tiirkiye’deki Insan haklar1 sorununun bir parcasi olarak ele alinmistir. AB’nin Kiirt
sorunu karsisindaki tutumu Komisyon tarafindan hazirlanan Tiirkiye raporlar1t ve Avrupa
Parlamentosunda alinan kararlardan izlenebilir. 18 Aralik 1989°da Tiirkiye’nin tam iiyelik
basvurusunu degerlendiren AT Komisyon raporunda Kiirt sorununa deginilmemistir ama
yapilan goriismelerde ve tartismalarda bu konu yer almistir. 1992 Nevruz olaylarindan sonra
da Lizbon’da toplanan AT Daisisleri bakanlar siyasi direktorleri Tiirkiye’yi kinayan bir karar
almislardir (Kurubas, 2004(b), s.325).

6 Mart 1995’te Tiirkiye’nin Glimriik Birligine girmesi kararinin alinmasindan sonra gerek
hazirlanan Tiirkiye Raporlarinda gerekse gelisen olaylar karsisinda gosterdigi tepkiler
acisindan orgiit, Tiirkiye’nin bir an Once bu sorunu c¢dzmesi yOniindeki istegini ortaya
koymustur. Tiirkiye-AB Ortaklik Konseyi toplantilarinda demokrasi, insan haklar1 ve
terorizm konular1 Oonemli yer tutmustur. Ayrica bundan sonra Kiirt sorununun ¢6ziimii,
Tiirkiye’nin AB’ye girisinde yerine getirmesi gereken Onkosullar arasinda sayilmaya
baslanmistir. Ustelik AB artik Kiirt sorununu genel insan haklar1 sorunu cercevesinde degil,
ozel olarak azinlik haklan cercevesinde degerlendirme egilimi ig¢ine girmistir (Kurubas,
2004(b), s.326).
1998’de AB Komisyonu hazirladig: “Tiirkiye i¢in Avrupa Stratejisi” baslikli raporunda, insan
haklart konusu ve Kopenhag kriterlerinin 6nemini bir kez daha belirtmistir. Komisyon 4
Kasim 1998’de yayimladigi Tiirkiye raporunda da Kopenhag Kriterlerine vurgu yapmis ve
sonu¢ boliimiinde bir degerlendirmede bulunarak insan haklar1 ihlallerinin siirdiigiinii,
azinliklara uygulanan tavirda 6nemli eksiklikler bulundugunu, Giineydogu’da sivil bir ¢6ziim
bulunmasi gerektigini, zira iilkede gézlenen medeni ve siyasi hak ihlallerinin pek ¢ogunun bu
konuyla baglantili oldugunu bildirmistir. Komisyon, Tiirk hiikiimetinin iilkedeki insan haklar
ihlallerine kars1 miicadele etmede, 1995’te icine girdigi demokratik reform siirecini devam
ettirmesi gerektiginin de altin1 ¢izmistir (Kurubas, 2004(b), s.327).

1999 Aralik tarihli Avrupa Birligi Helsinki Zirvesi, Tiirkiye’nin Soguk Savas siiresince
kiiltiirel, dinsel ve etnik farkliliklar karsisinda sergiledigi tutumdan uzaklasmasi acgisindan bir
doniim noktasi olmustur. Avrupa Birligi icinde, kiiltiirel, etnik, ulusal, dini ve medeni
farkliligin yonetimi hakkinda yapilan tartismalarin son dénemde yogunlastigini soylemek

miimkiindiir. Avrupa’da yapilan tartismalarin son donemde Tirkiye’ye de yansidigini
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soylenebilir. Bu tartismalar ozellikle AB Tiirkiye 2004 Ilerleme Raporunda yer yer dile
getirilen ve Aleviler ve Kiirtleri “azinlik” olarak vurgulayan degerlendirmelerin ardindan
Tiirkiye kamuoyu tarafindan sesli olarak tartisilmaya baglanmistir. 10-11 Aralik 1999°da
yapilan Avrupa Birligi Helsinki Zirvesinde iilke liderleri, Tiirkiye’yi diger aday iilkelere
uygulanan kriterler temelinde Birlige katilacak olan aday iilke olarak ilan etmislerdir.
Helsinki’de alinan kararlar Tiirkiye-AB iligkilerinde bir doniim noktas1 teskil etmektedir ve
Tiirkiye’deki etnik, kiiltiirel ve dini azinliklarin sorunlarinin, 6zellikle de Kiirt sorununun
¢Oziimii i¢in olumlu bir ortam yaratmistir. Helsinki sonras1 donemde, AB’nin Genislemeden
sorumlu Komiseri Giinter Verheugen 2000 Haziran’inda Ankara’yi ziyaret etti ve Tiirkiye’nin
Birlige tam iiyeliginden ©nce tamamlamasi gereken yasal reformlan siralayan Katilim
Ortaklig1 Belgesinin bir taslagim1 sundu. Ziyareti sirasinda, Tiirkiye’deki ¢esitli etnik gruplara
atifta bulunan 6zellikle de Kiirtlere isaret eden “azinlik” kelimesinin telaffuzu yiiziinden genis
yanki uyandirdi. Katilim Ortaklig1r Belgesi’nin son hali, anadilde yayin ve egitim hakki, 6liim
cezasinin kaldirilmasi, daha cok ifade ozgiirligli, ordu egemenligindeki Milli Giivenlik
Kurulu reformunun kapsamaktadir (Kaya, 2005, s.52). Bu donemde dikkat ¢ekici olan, azinlik
teriminin etnik gruplarin sorunlarina atifta bulunma amacli kullanilmamasiydi. Tiirkiye’de
azinlik kavramina gosterilen tepkilerin ardindan Komisyon hazirladigi metinde daha dikkatli
davranarak bu kavrami kullanmamaya Ozen gostermistir. Katilim Ortaklifi metnindeki
soylemsel degisiklik yalnizca Giinter Verhuegen’in Tiirkiye’de yarattigi tartismalardan degil
aym zamanda AB’nin Bask, Irlanda, Korsika ve Yugoslavya gibi kendi igindeki etnik ve
ulusal meydan okumalardan kaynaklanmaktadir.

Son zamanlarda Bati Avrupa’daki bir¢ok etnik azinlik grubu, sorunlarimi AB kurumlarina
tagiyarak, tabi olduklar1 ulus devletlerin kendileri iizerinde kurdugu baskici hegemonyay1
asmaya calisiyorlar. Tiirkiye’deki Kiirtler ve Aleviler ve diger etnik azinliklar da benzer
politik manevralara giristiler. AB, 6zellikle Yugoslavya’nin dagilisindan sonra Avrupa’daki
azinlik probleminin yiikselisi nedeniyle azinlik sdyleminin kullaniminda sinirlamaya gitme
egilimi gostermistir. Tiirkiye’nin AB’ye entegrasyon siirecinde yerine getirmesi gereken
hususlart bildiren Katilim Ortakligi Belgesinde de “azinlik” terimi yerine “farklilik iginde
biitiinliigii” 6n plana ¢ikarmak igin “kiiltiirel farklilik” terimi kullanilmistir.

Helsinki Zirvesi, Kiiltiirel ve etnik cesitliligin taninmas1 anlaminda Tiirkiye’deki resmi
siyasal sdylemin daha ilimli bir hale doniismesine yol a¢cmistir. 11 Aralik 1999 Helsinki
Zirvesinden sonra Anavatan Partisi lideri Mesut Yilmaz, Kiirt sorunun konusunda acik¢a
sunlar1 sOylemistir:

“AB yolu Diyarbakir’dan gecer. Demokrasi hem Tiirkler hem de Kiirtlerin hakkidir.

Tiirkiye’yi devlet tarafindan kiistiiriilmiis bir milletle, toplumu tehdit olarak goren bir



129

sistemle, yurttast kiiciimseyen bir biirokrasiyle, bireyi disarida birakan bir cumhuriyetle ve bu
olumsuzluklar karsisinda bir seyler yapmaktan aciz bir siyasal sistemle Tiirkiye’yi yeni bir
doneme tagryamayiz” (Turkish Daily News, 17 Aralik 1999)

2000’lerin basinda, devlet aygitinin otoriter ve homojen formu, hem Kiirt hareketi hem de
toplumsal diizeyde kendine daha cok ifade alami bulan Islami kimlik tarafindan zorlanmaya
baslamistir. Bu unsurlarin, diinyanin iki kutuplu diizeyden cikmasi, ulus-devlet formunun
erozyona ugradigina iligkin tartismalarn tetikleyen ulus asirt olusumlar, cokkiiltiirliiliigiin
Avrupa iilkelerinde temel deger olarak benimsenmesi gibi kiiresel degisimlerle birlesmesi,
Tiirkiye’deki Kiirt sorununun degerlendirilme bi¢imine kaginilmaz olarak yeni acilimlar
kazandirmistir. Tiirkiye’nin Helsinki Zirvesinde Aday iilke olarak kabul edilmesiyle beraber
mevzuatin1i Kopenhag Siyasi Kriterlerine gore diizenleme siirecine girdi. Bu kriterler kabaca,
demokrasi, hukukun {iistiinligii, insan haklar1 ve azinliklarin taninmasi ve korunmasina
ilkelerini kapsar (Sahin, 2005, s.119). Kopenhag Kriterlerinin siyasi kriterleri boliimiinde
azinlik haklart énemli bir yer tutmaktadir. Azinliklarin taninmasi ve korunmasi hakkindaki
ilke su sozlerle anlatilmistir:

“Azinlik topluluklarmmin toplum ile biitiinlesmesini saglayacak onlemlerin alinmast
demokratik istikrarin bir kosuludur. Bu nedenle, Avrupa Konseyi tarafindan benimsenen
“Azinliklarin  Korunmas1 Hakkinda Cergeve Sozlesmesi” basta olmak iizere, ulusal
azinliklarin korunmasini éngoren metinlere uygun olarak, bu haklarin garanti altina alinmasi
AB iiyeliginin on kosuludur”

Bu temel ilkeye gore, AB’nin, adaylarla tiyelik miizakerelerini baglatmasi i¢in, bu iilkelerin
oncelikle azinlik haklariyla ilgili uluslararasi temel belgeleri imzalamalar1 ve i¢ hukuklarinda
bunlara uygun diizenlemeleri yapmalar1 gerekir. Bu temel belgeler sunlardir: BM Bireysel ve
Siyasal Haklar Sozlesmesi ile Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklar sozlesmesi, BM
Orgiitiiniin, Ulusal ya da Etnik, Dinsel ve Dilsel Azinliklarina Mensup Kisilerin Haklari
Konusundaki Bildirisi, Egitimde Ayrimciliga Karst UNESCO Sozlesmesi, Avrupa Bolge ve
Azmlik Dilleri S6zlesmesi, Avrupa Konseyi’nin Ulusal Azmnliklarin Korunmasi1 Hakkindaki
Cerceve Sozlesmesi, AGIT Cergevesinde Hazirlanan Azinlik Haklar1 Belgeleri (Helsinki
Nihai Senedi, Paris Sart1, Kopenhag Dokiimam (Ekinci, 2001, s.13).

Katilim Ortakligi Belgesi dogrultusunda Subat 2002°den itibaren hazirlanan uyum
paketleri, ozellikle bireysel hak ve ozgiirliiklerle ilgili pek cok diizenleme getirmistir. 19
Subat 2002°de ¢ikan demokrasi paketiyle Tirk Ceza Kanunu’nun 159. ve 312, Terorle
Miicadele Yasast’nin 7. ve 8. maddelerinde degisiklikler yapilarak DGM’lerde gozalt1 siiresi 4
giine diisiiriildii ve 6zel hayatin gizliligi ile haberlesme ve konut dokunulmazligi yasal

giivenceye alindi. 9 Nisan 2002 tarihli 2. uyum paketiyle Dernekler Yasas1 ve toplant1 Gosteri
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Yiiriiyiisleri Kanunu degistirildi. Tiirkiye nin iskence ile ilgili davalarda AIHM ‘de tazminata
mahkum edilmesi durumunda, tazminatlar1 iskence yapan kisilerin 6demesi karara baglanda.
Parti kapatilmasi zorlagtirildi, Basin Kanunundaki “yasaklanmis dil” kavrami kaldirild.
Uciincii uyum paketi 9 Agustos 2002’de kabul edildi. Bu kez Idam cezas1 kaldirildi, AIHM in
Tiirkiye’nin adil yargilanma hakkini ihlal ettigine dair kararlarinin yeniden yargilanma sebebi
sayilmas1 kabul edildi. Radyo ve TV’lerde Kiirtce Yayin serbestisi diizenlendi. 7 Haziran
2004’ten itibaren TRT Bosnakca, Arapca, Kurmangi, Zazaca ve Cerkesce dillerinde
programlar yayimlamaya bagladi. 1 Ocak 2003 tarihli paketle gozalti kosullarinin
iyilestirilmesi ve iskenceyle miicadeleye etkinlik kazandirilmasi icin diizenlemeler yapildi,
orgiitlenme ozgiirliigii gelistirildi. 4 Subat 2003’te agiklanan uyum paketiyle AIHM kararlari
uyarinca Tiirkiye’de yarginin yeniden yapilandirilmasinin 6nii a¢ildi. 19 Temmuz 2003 tarihli
uyum paketiyle Terorle Miicadele Yasasinin 8. maddesi nihai olarak kaldirilip, ulusal radyo
ve TV’lerde farkl dil ve leh¢elerde yayin yapilmasi yasal giivenceye kavusturuldu. 7 Agustos
2003’te yiirlirliige giren 7. uyum paketiyle MGK’nin gorev ve yetkileri diizenlenerek bir
danmisma orgami haline getirilmesi icin MGK Kanununda degisiklikler yapildi, gorev ve
yetkiler diizenlendi, iskence davalarimin hizla ¢oziilmesi i¢in diizenleme yapildi, farkli dil ve
lehgelerin 6zel dershanelerde ogretilmesine izin verildi (Sahin, 2005, s.120).

Yukarida anlatildigr sekilde 1980 sonrasi Tiirkiye’de uygulanan neoliberal politikalarla
birlikte kimlik politikalarin yiikselise gecmesi ve kiiresel siireglerle entegrasyon kamusal
alanda taninma ve hak talebinde bulunan diger dezavantajli gruplarla birlikte Kiirtlerin de
orgiitlenmelerini de kolaylastiric1 etkide bulunmustur. Bu anlamda Kiiresellesme siirecleri,
uluslararast kurumlarin kiiltiirel haklara vurgu yapan diizenlemeleri, 6zellikle de Tiirkiye nin
AB ile girdigi iliski, Kiirt hareketinin insan haklari, kiiltiirel kimlik haklar1 ve ¢ogulculuk

sOylemi icin elverisli bir ortam yaratmustir.
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UCUNCU BOLUM
KURT SiYASAL HAREKETININ SOYLEMINi ANALiZ YONTEMi OLARAK
ERNESTO LACLAU ve CHANTAL MOUFFE’UN SOYLEM KURAMI

Bu calismada Kiirt siyasal hareketinin sdylemi, Laclau ve Mouffe’un sdylem kuramina
dayanarak incelenmistir.

Laclau ve Mouffe’un gelistirdigi kuramda soylem, eklemlenmis bir farkliliklar alan1 olarak
sabit, tutarli ve homojen degil; heterojen bir biitiinselliktir. S6ylemin bu sekilde ele alinmasi
bu calismada, Kiirt siyasal hareketi icindeki ¢ogul anlamlar1 gérme olanagi saglamaktadir.
Zira Kiirt siyasal hareketi tek bir soyleme bagli olmayan, her daim kendini yenileyebilen,
eklemlenme pratikleri ile soylemini degisen sartlara gore doniistiirebilen dinamik bir hareket
olmustur. Bu durum aslinda Kiirt sorununun tarihsel ve olumsal karaktere sahip olmasindan
ileri gelmektedir. Nitekim tarihsel siire¢ icerisinde 19. Yiizyildan bu yana Kiirt kimliginin
siyasallagma siireci igerisinde Kiirt sorunu farkl tarihsel zamanlarda farkli toplumsal sartlara
sarmalanarak bugiine kadar devam etmistir. Kiirt sorunu, Osmanli’nin uygulamaya koydugu
idari 1slahatlarin, 19. Yiizyilin ortalarindan itibaren Kiirtlerin 6zerkligini ortadan kaldirmasi
sonucu belirmis, yirminci yiizyilla birlikte, ulusal olmayan bir siyasal birlik olan Osmanl
Devleti’nin ulusal bir siyasal birlige, Tiirkiye Cumhuriyetine doniistiiriilmesiyle birlikte etnik
bir mahiyet kazanarak sabitlenmis, 1950’den itibaren, Tiirkiye’nin kapitalistlesme siireci
icerisinde ortaya c¢ikan magduriyetlere sarmalanmis, Yirminci yiizyilin sonuna dogru ise,
soguk savasin sona erisi, Korfez Savasi, Kuzey Irak’taki Kiirt yonetimi gibi uluslararasi
kosullara ve kiiresellesmenin ve neoliberalizmin imkan ve sikintilarina eklemlenerek devam
etmistir. Kiirt sorununun bu olumsal karakterine bagh olarak Kiirtlerin yiiriittiigii miicadele de
doniigiimler gecirerek bugiine gelmistir.

Bu calismanin konusunu olusturan Yasal Kiirt siyasal hareketi de 1990’dan baslayip
bugiine kadar gelen siire¢ icerisinde sOylemini degisen kosullara ve sartlara uygun olarak
doniistiiriip varligin giiclendirerek Tiirkiye siyasetinde 6nemli bir konuma gelmistir.

Laclau ve Mouffe’un soylem kuraminda hegemonya ile sdylem kavramlar1 arasinda
kopmaz bir iligki vardir. Buna gore herhangi bir hegemonyanin kurulabilmesi i¢in sdylemin
olmas1 gerekir. Eklemleyici pratik olarak tanimlanarak 6zgiin bir sekilde ele alinan
hegemonya, farkliliklarin eklemlenmis biitiiniidiir ve sdylem araciligiyla eklemlenme pratigi
olusturulur. Bu anlamda Laclau ve Mouffe’un sdylem kuramina dayanarak, 1990-2014 yillari
arasinda Kiirt siyasal hareketini temsil eden aktorlerden biri olan, HEP ile baslayip HDP/BDP

ile devam eden yasal Kiirt siyasal hareketinin sOylemini analiz etmek ve sOylemindeki
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doniisiimii ortaya koymak, Kiirt siyasal hareketinin hegemonya miicadelesini de anlamamiza
yardim edecektir.

Kiirt hareketi Tiirkiye’de 1960 sonlar1 ve 6zellikle 1970’lerde sol siyaset ile kurdugu iliski
ile birlikte temelde sol siyasi partiler araciligiyla parlamenter siiregte temsil imkanina
kavusmustur. Bu anlamda her zaman sol sdylem Kiirt siyasal hareketinin 6nemli bir bileseni
olmustur. 1990’ yillardan itibaren Kiirt kimligi ile kendi partilesme siirecini yasayan Kiirt
siyasal hareketini temsil eden siyasi partiler, tiiziiklerinde de vurguladiklar1 gibi, kendilerini
hep bir “sol parti” olarak tanimlamislardir. Bu anlamda Yasal Kiirt siyasal hareketini kimlik
siyaseti ile sol siyaset anlayisini eklemleyen bir siyasi hareket olarak da gorebiliriz.

Laclau ve Mouffe hegemonya kavramini, toplumu anlamaya yonelik ¢oziimleyici ve
analitik bir kavram olarak ele almanin yaninda, ona stratejik olarak da bagvurmaktadirlar.
Laclau ve Mouffe, solun degisen tarihsel ve toplumsal kosullar1 agiklamaktaki
yetersizliginden dolayr bir kriz igerisinde oldugundan ve marksizmin sinif indirgemeci
yaklagimi dolayisiyla ¢ogalan antagonizmalarin ¢cogullugunu agiklamada yetersiz kaldigindan
hareketle sosyalist projenin sadece sif temelindeki iliskiyi degil, baska bagimlilik
bicimlerini de kapsamas1 gerektigini savunurlar. Radikal demokrasi projesi de sol siyaset icin
onerdikleri temel strateji olmustur. Bu anlamda sadece simif aidiyeti olmayan c¢ogul
kimliklerin toplumsal miicadelesi ve bu miicadelelerin birlestirilmesiyle kurulacak bir radikal
demokrasi stratejisi s6z konusudur. Radikal demokrasi stratejisi, sinifsal 6znelerin ayricalikli
konumlarinin olmadigi; cinsiyet, 1rk, etni gibi kategorilere dayali kimlikler yaninda ¢evreci,
niikkleer karsiti, baris yanlist gibi hareketleri de eklemleyebilecek c¢ogulcu toplumsal
kimliklere dayali bir stratejidir. Boylece sinif kimliginin ayricalikli konumu yerine kimlikler
arasinda “esdegerlik zinciri” kurulmasi gerektigini ileri siirerler. Hegemonik formasyon
farkliliklar alaninda eklemlenen Ozdeslikler yoluyla kurulmaktadir. Hegemonyanin bir
eklemlenme mantig1 oldugunu hesaba katarsak, radikal demokrasi projesi, cesitli demokratik
miicadelelerin tabiyet iligkilerine karsi esdegerlilik zinciri etrafinda eklemlenmelerini
onermektedirler.

Bu agiklamalar 1s181inda Laclau ve Mouffe’un hegemonya ve sdylem kurami, Kiirt siyasal

hareketinin bugiin sol siyaset ile olan iliskisini anlamamiz i¢in 6nemli imkanlar sunmaktadir.
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3.1. Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe’un Hegemonya Kuram

Laclau ve Mouffe, sdylem ve hegemonya kuramlarmmi anlattiklar1 temel eserleri,
“Hegemonya ve Sosyalist Strateji” de, ilk olarak, degisen tarihsel-toplumsal kosullar
aciklamaktaki yetersizliginden dolay1 ve genel olarak solun kriz i¢ine diistiigii saptamasindan
hareketle Marksizmi sorgulayarak ve postmodern kuramin sagladigi olanaklardan
yararlanarak, onu yeniden yapilandirmaya girismislerdir. Bu anlamda Marksizmi yap1 ¢6ziime
ugratarak Marksizmin organik bir biitiin degil unsurlarina ayristirilabilir bir teori ya da sdylem
olarak kabul etmektedirler. Marksizmi sorgularken analizlerine yon veren seyin hegemonya
kavramindaki doniigsiimler oldugunu vurgulamislardir. “Vardigumiz baslica sonug, hegemonya
kavranmimin arkasinda Marksist teorinin temel kategorilerini tamamlayan bir politik iliski
tipinden daha fazlasimin yattigidir. Hegemonya gercekte, toplumsalin bu kategorilerle
bagdasmayan bir mantigint ortaya koyar. Tarihi ve toplumu kavramsal olarak aciklanabilir
vasalar cevresinde olusmus anlasilabilir biitiinliikler biciminde sunan Klasik Marksizmin
rasyonalizmi karsisinda hegemonya mantigi kendisini baslangicta, ozsel ya da morfolojik
gecerliligi bir an icin bile sorgulanmayan evrimci bir paradigma icindeki konjoktiirel
dengesizliklerin gerektirdigi tamamlayict ve olumsal bir islem olarak sunmustur” (Laclau,
Mouffe, 2008, s.27-28).

Bu anlamda, yeni bir iliski tipini 6zgiil kimligi i¢inde tanimlamak i¢in degil, tarihsel
zorunluluk zincirinde meydana gelmis bir boslugu doldurmak i¢in ortaya ¢ikan hegemonya
kavramin1 analiz ederken Marksizmin krizine karsi gelistirilen tepkilerden bahsederler
(Laclau, Mouffe, 2008, s.31).

Klasik Marksizmde 6ngoriilen, toplumun giderek saydamlasmasi ve farkli konumlarin is¢i
sinif1 icinde biitiinlesmesinin gerceklesmeyerek, tam tersi bir siirecin yasanmasi, Marksist
krizi asmaya yonelik tepkilerin arka planini olusturmaktadir. Krize olan ii¢ tepkiyi, yani,
Marksist Ortodokslugun olusmasi, Revizyonizm ve Devrimci Sendikalizmi inceleyerek,
Marksizmi yeniden okumuslardir.

Soz konusu krize ilk tepki olarak ortaya cikan Ortodoks Marksizm, Isci simifinin
parcalanmisligi karsisinda Marksizmin alt yapr ¢Oziimlemesine basvurarak, farkli Ozne
konumlarinin gelecekte mutlaka birlesece§i Ongoriisiinde bulundu. Kapitalizmin 6zgiin
Marksist Ongoriilere ters diisen egilimlerinin gecici oldugunu ve kapitalist gelismenin
varsayllan genel dogrultusunun Oniinde sonunda kendisini ortaya koyacaginmi sdylityordu
Dolayisiyla Marksizme igsel olan zorunluluk mantigi, Kautsky ve Plehanov gibi Ortodoks
Marksistlerin yorumlariyla daha da ileriye gotiiriilmiistiir. Is¢i simifinin somut pargaliligi
soyuta indirgenerek acgiklanmaya calisilir ve kapitalizmin gézlemlenebilir egilimleri yapay ya

da gecici olarak goriiliip kuramin gegerliligi korunmaya calisilmistir (Laclau, Mouffe, 2008,
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$.49-66). Ortodoks tepki, zorunluluk kategorisini gittikce artan bir kesinlikle ileri siirmiis ve
kapitalizmin yeni asamasina 6zgii parcalanma ve boliinmenin altyapidaki doniisiimler yoluyla
asilacagini savunmustur. Kautsky, antagonizmalarin gittikce basitlesecegini sdyleyerek,
kapitalist toplumu olusturan yapisal farkliliklar sistemini basit bir analize hapsetmistir.
Yapisal farkliliklan basitlestirmesi sadece farkliliklarin sayisim azaltmasiyla ile degil, her
birine tek bir anlam yiiklemesi ile de ortaya ¢ikmaktadir.

Ikinci tepki olarak Revisyonistler ise, tersine, isci sinifindaki parcalanma egiliminin kalici
oldugunu ve dolayisiyla Sosyal Demokratlarin evrimci bir parti olarak orgiitlenmekten
vazgecip toplumsal reform partisi haline gelmeleri gerektigini savunuyorlardi. Revizyonizm
ile Ortodoks Marksizm arasindaki temel ayrim ise su sekilde agiklanmisti; “Ortodokslar
kapitalizmin yeni asamasina 6zgii parcalanma ve boliinmenin altyapidaki doniistimler yoluyla
astlacagim diistiniirken, revizyonistler bunun ozerk politik miidahale yoluyla elde edilmesi
gerektigini savunuyordu” (Laclau, Mouffe, 2008, s.68). Revizyonizmde pargalanma ve
boliinmenin iistesinden gelmenin siyasal miidahaleyle saglanabilecegi ileri siiriilmekte
boylece siyasalin ekonomik temelden 6zerklesmesi vurgulanmaktadir. Bernstein, isci sinifinin
boliinmiisliigiiniin sosyal demokrat bir sinmif partisi tarafindan giderilecegini one stirmiistiir.
Ancak, Bernstein, parcalanan is¢i sinifini siyasal diizeyde yeniden sinif olarak birlestirmeyi
tasarlamaktadir. Bu noktada Laclau ve Mouffe, Bernstein’in siyasal olani zorunluluk
zincirinden Ozerklestirmisken, siyasal birligi siifsal temelde saglamaya calismasini,
kuraminin yapisin1 bozan muglaklik olarak degerlendirmektedirler (Laclau, Mouffe, 2008, s.
66-77).

Uciincii tepki bicimi olarak Devrimci Sendikalizm de revizyonizm gibi ekonomik temelde
ortaya c¢ikan parcalanmish@ siyasal alanda, simf kategorisi iginde birlestirmeyi
ongormektedir. Bununla birlikte revizyonizmden farkli olarak isci birligini siyasi partiyle
degil, genel grev miti aracilifiyla saglamayi amaclamaktadir. Devrimci sendikalizmin
temsilcisi olan Sorel, genel grevler yoluyla isci sinifinin duygular harekete gecirilerek biitiin
iscilerin birlesmesinin saglanabilecegini diisiiniiyordu. Boylece Sorel iscilerin bilincinin
birliginin nesnel olarak degil de mitsel bir ©68e olarak kurulabilecegini ©Ongorerek,
Ozgilinliigiinii ortaya koymustu. Ancak politik ya da mitsel olarak yeniden olusturulan bu
Oznenin yine bir smif Oznesi olmasi konusundaki 1srar ile zorunluluk mantigim siirdiiriir
(Laclau, Mouffe, 2008, s. 78-86).

Marksizmin yasadigi bu krizler sonucu ortaya konan bu tepkiler, toplumsal faillerin bir
sinif karakterine sahip olmalar1 zorunlulugunu sorgulamamislardir. Laclau ve Mouffe,
hegemonya kavramim ilk olarak kullanan Leninin de bu zorunluluk mantigindan

kurtulamadigin1 sdylemektedir. Nitekim Rus devrimcileri, Carliga kars1 yiiriitiilecek siyasal
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miicadelenin stratejik yonelimini nitelemek amaciyla hegemonya kavramina bagvurmuslardir.
Buna gore hegemonya, Carlik rejimini devirmek amaciyla bir araya gelen degisik toplumsal
siniflar, gruplar ve egilimler arasindaki ittifak icerisinde is¢i simifinin yonlendiriciligini ifade
ediyordu. Kapitalizmin esitsiz bir bicimde gelistigi Rusya’da is¢i sinifinin, basta koyliiliik
olmak iizere toplumun ezilen kesimleriyle birleserek demokratik devrimin hegemonik giiciine
doniisecegi 6ngoriililyordu. Rusya Sosyal Demokrat Isci Partisi i¢indeki tartismalar sirasinda,
daha sonra Bolsevik egilimin 6nderligini iistlenecek olan Lenin, “Ne Yapmali” adl kitabinda
bu kavrami gelistirerek sinif miicadelesinde ideolojik ve teorik onciiliigiin 6nemini vurguladi
(Yetis, 2012, 5.87-88).

Laclau ve Mouffe, Lenin’in hegemonya anlayisinin otoriter egilimler barindirdigini 6ne
siirerler. Lenin, bir yandan is¢i sinifina siyasal onderlik yiiklerken, diger yandan da onderlik
edilenler ile 6nderlik edenler arasinda bir ayrim yapar. Ciinkii proletaryanin sinif kimligi ile
hegemonik goérevi arasinda bir ayrim vardir. Rusya’da gelismis bir burjuvazinin heniiz
olusmamis olmasi, is¢i sinifinin burjuva dzgiirliiklerini de, yani kendisinin olmayan gorevleri
listlenmeye sevk etmisti. Isci siifi ve onun onciisii liderliginde diger siniflarla ittifak yapalir.
Ancak demokratik talepler cesitlendik¢e kendi kimligi ile onderlik etmeye calistig1 kesimlerin
kimligi arasindaki mesafe artar ve kati sinif¢i anlayisin sonucu olarak daha otoriter bir politika
izleme geregi ortaya ¢ikar (Laclau, Mouffe, 2008, s. 99-114).

Laclau ve Mouffe sosyal demokrasinin de hegemonik bir giic olmayr basaramadigini
belirtmektedir. Onlara gore, Sosyal Demokrat Partiler, Birinci Diinya Savasi sonrasinin
cesitlilik ve karmasiklik iceren politik sorunlar karsisinda dar sinif¢i bir zihniyetle hareket
etmisler ve cesitli demokratik talep ve antagonizmalarn yeni bir hegemonik blok iginde
eklemleyecek bir kollektif irade olusturamamislardir. Faaliyetleri, sendika sorunlariyla
ticretler ve calisma saatleri, sosyal sigorta, tarife sorunlar1 ve se¢cim reformlar1 konular ile
sinirh kalmigti. Laclau ve Mouffe, bu donemde sosyal demokrat partilerin, is¢i sinift kesimleri
icin kazamim saglamak {iizere burjuva kabinelere katilmak ya da muhalefete girmek olarak
yiiriitebilecegi iki politika arasindan, sendikal baskilarin ve Ikinci Enternasyonel’in
ekonomizimde diretmesi sonucu, ikinci segenegi tercih ettigini ve sonu¢ olarak
gligsiizliigiiniin arttigini belirtmektedirler (Laclau, Mouffe, 2008, s. 124-130).

Laclau ve Mouffe, hegemonya kavramimin gelisimi acisindan Gramsci’ye 6zel Onem
atfederler. Onlara gore Gramsci; “Hegemonik baglantinin Leninist sunf ittifaki kategorisinin
actkca Otesine giden bir kavramsallastirmayr sunarken politik yeniden diizenleme ve
hegemonya alanimi zamaminin diger teorisyenlerinden daha fazla genisletmistir” (Laclau,
Mouffe, 2008, s.115). Gramsci’nin Marksist teoriye yapmis oldugu en 6nemli iki temel katki

iizerinde dururlar. Bunlardan birincisi, ideolojinin maddiligi anlayisidir. Ideoloji bir “fikirler
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sistemi” ya da toplumsal faillerin “yanlis bilinci” olarak degil de bir tarihsel blogu bir takim
temel eklemlenme ilkeleri cevresinde birbirine baglayan, kurumlarda ve aygitlarda
cisimlesmis, organik ve iligkisel bir biitiin olarak goriiliir. Bu anlamda, tarihsel blogun organik
cimentosu olarak ideoloji anlayis1 klasik alt yapi/iist yapir ikiliginin Otesine gecmektedir
(Laclau, Mouffe, 2008, s.117). Ikinci katkisi ise ideolojinin indirgemeci anlayisindan
kopmasidir. Laclau ve Mouffe’a gére Gramsci’nin siyasal 6znesi siflar degil “karmasik
kolektif iradelerdir” ve hegemonik bir sinifin eklemledigi ideolojik 6geler zorunlu bir simf
aidiyetine sahip degillerdir. Farkli 6zne pozisyonlarinin diisiince ve degerler biitiinii olan
kolektif irade sagilmis, parcalanmis tarihsel giiclerin siyasal ve ideolojik eklemlenmesinin bir
sonucudur. Yani farkli amaglar etrafinda sagilmis coklu isteklerin tek bir amag i¢in bir araya
gelmesi dolaymmiyla kiiltiirel-toplumsal birligin kurulmasidir. Buradan hareketle Laclau ve
Mouffe,  Gramsci’nin  tarihsel eylemin ancak  “kolektif insan” tarafindan
gerceklestirilebilecegini sdylerken, siyasal 6znelerin daha cok siniflar aras1 ya da ¢ok simifh
olarak hegemonik miicadele icinde ve onun dolayimiyla kuruldugunu ima ettigi
goriisiindedirler. Buna bagl olarak ne siyasal 6zne olarak saf bir sinif kimliginden ne de saf
olarak simif ideolojilerinden s6z edilebilecegi ortaya cikar. Yani bir hegemonik smmf
tarafindan eklemlenen ideolojik elemanlar zorunlu bir smmif aidiyeti tasimazlar. Farkli
siniflarin farkli yollarla kendi sinif ideolojilerini iiretmek i¢in eklemlendikleri ¢ogul bir
ideolojik elemanlar evreni vardir. Bu evrenin 6nemli bir par¢asimi simif ¢agrisimli ya da sinifa
ait olmayan ulusal-popiiler alanin ideolojik elemanlar1 olusturur. Iki temel sinif (burjuvazi ve
is¢i smifi) bunlan kendi simif sdylemlerine eklemleyebilmek icin miicadele ederler (Laclau,
Mouffe, 2008, s.117-118).

Ancak Laclau ve Mouffe Gramsci’nin her ne kadar sinif indirgemeciliginden kacinmak
icin kolektif iradenin Oneminden sz etse de klasik Marksizmin diializmini tam olarak
asamadigim diisiinmektedirler. Kolektif iradeler etrafinda olusturulan tarihsel blok, alt yapi ile
ist yapimin yani maddi giicler ile siyasal/ideolojik alanin arasindaki analitik ayrimin ortadan
kalktig1 bir toplumsal biitiinlesme saglamaya yonelik olsa da, sonugta Gramsci isci sinifina
oncelik verir (Laclau, Mouffe, 2008, s.122). Nasil ki ekonomik alanda temel sinif olarak
burjuvazinin varligindan bahsediliyorsa is¢i sinifinin da burjuvazinin kargisindaki temel simif
olarak varligl goz ardi edilemez. Kapitalizmin isleyisinin ilk ve degismeyecek sartinin iicretli
emegin somiiriilmesi olduguna gore is¢i simifinin bu temel rolii de degismeyecektir. Ciinkii
farkli toplumsal elemanlar, eklemlenme pratikleri ulagtiklari iliskisel kimliklere sahip olsalar
bile her zaman, her hegemonik bi¢imlendirme de bulunan “tek” birlestirici ilke, ancak bu
temel siif olabilir. Birlestirici ilkenin biricikligi ve zorunlu sinif karakteri olussal bir sonug

degil, her miicadelenin icinde olageldigi zorunlu bir yapisal cergevedir. Dolayisiyla simf
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hegemonyasi, miicadelenin sirf pratik bir sonucu degil, nihai ontolojik kurucusudur. Ya isci
sinifinin ya da burjuvazini hegemonyasi kurulacaktir. Bu nedenle politik miicadele bu iki sinif
arasidaki sifir toplamli bir oyundur (Kilig, 2006, s.30).

Laclau ve Mouffe Gramsci’deki bu ozcii unsurlart eleyerek hegemonya kavramini
yapibozuma ugratmiglardir. Bu anlamda Gramsci’nin hegemonya anlayisindan iki agidan
uzaklagsmislardir; hegemonik 6znelerin zorunlu olarak temel siniflar diizleminde kurulmasi
gerekliligi ve organik krizlerin olusturdugu karisiklik donemleri disinda, her toplumsal
formasyonun kendini tek bir hegemonik merkez cevresinde yapilandirdigi fikri (Laclau,
Mouffe, 2008, s.219). Bu anlamda evrensel bir sinifin ontolojik olarak ayricalikli konumuna
dayanan her tiirlii epistomolojik imtiyazdan vazgecilmesi gerektigini belirterek, is¢i sinifini
tek tip ve kapali bir temel sinif olmadigini ve kendini Gtesine uzanan istek ve catigsmalarin
cogullugunun eklemleyicisine doniistiirmesi gerektigini soylemektedirler.

Bu anlamda Marksizmin temel kurucu kategorilerini, alt yapi-iist yapi, sinif-6zne ve
tarihsel zorunluluk kategorilerini reddeden Laclau ve Mouffe Marksizm ile baglantilarini su
sekilde aciklamaktadirlar: “Kitabimizin gostermeye calistigt sey, bu cagdas diisiince tarihinin
marksizmde de oldugunu; Marksist diisiincenin de kendisini cagdas diinyanin gercekligine
uyarlama ve ozselcilikten uzaklasma yoniinde siirekli bir ¢aba icinde oldugunu; boylece de,
bizim bugiinkii teorik ve politik cabalarimizin marksizmde zaten bir seceresi bulundugunu
gostermektir” (Laclau, Mouffe, 1992, s. 27) Bu baglamda kendilerini post-Marksist olarak
ifade etmektedirler;

“Bu noktada agikga ifade etmeliyiz ki, artik post-Marksist bir zeminde duruyoruz. Artik ne
Marksizmin basvurdugu dznelik ve siniflar anlayigini, ne onun kapitalist gelismenin tarihsel
yonelimi goriisiinii, ne de antagonizmalarin ortadan kalktigi saydam bir toplum olarak
komiinizm anlayisvu siirdiirmek olanaklidir. Fakat bu kitaptaki entelektiiel tasarumiz post-
Marksist oldugu gibi, aym zamanda agik¢a post-Marksisttir de. Radikal, ozgiirliikcii ve
cogulcu bir demokrasi icin miicadelede yararli bir arag olabilecegini diisiindiigiimiiz bir
hegemonya kavrami insa etmemiz, Marksizm icinde olusturulmus belli soylemsel bicimlerin
ve sezgilerin gelistirilmesi, bazilariminsa engellenmesi ya da ayiklanmast yoluyla miimkiin
oldu” (Laclau, Mouffe, 2008, s. 29).

Laclau ve Mouffe boylece Marksizimle iliskisini kopus ve siireklilik olarak ikili bir iligki
seklinde kurar. Bu iliskide, Marksizmden ayrilan, kopus 6gelerin siireklilik 6gelerinden daha
giiclii oldugunu soyleyebiliriz. Marksizmden kopus olarak gorebilecegimiz goriisleri su
sekilde agiklanabilir; Ontolojik anlamda ayricalikli fail diye birsey yoktur ciinkii biitiin
kimlikler iligkiseldir, ya da “sabitsizlik, biitiin toplumsal kimliklerin kosulu durumuna

gelmistir”. Toplumsalin sabitsizligi, hegemonik pratigin varlik kosulu, zorunluluk
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kategorisinin de sonudur. Zorunluluk kategorisinin ¢okmesiyle, zorunlu/olumsal karsitligim
anlamli kilan zeminin de bdylece ortadan kalkmistir. Bundan sonra toplumsalin yapilanisini
ve doniisiimiinii agiklamak icin yeni kategorilere ihtiya¢ vardir. Yine Marksizmden kopus
olarak gorebilecegimiz bir diger goriisleri ise simif konumlarinin tarihsel ¢ikarlarin zorunlu
yerleri olmadigidir. Bu durum, toplumsal antagonizmalarin belirlenmesi yoniinde adim
atabilmek i¢in ¢esitli ve genellikle celigkili konumlar cogullugunu analiz etmeyi, dolayisiyla
“gercek is¢i sinifi” ve onun siirlart gibi sahte bir sorunu terketmeyi gerektirir. Daha radikal
bir ifadeyle, antikapitalist miicadelenin -ontolojik anlamda- ayricalikli 6zneleri diye bir sey
yoktur (Laclau, Mouffe, 2008, s.145-149).

Boylece Laclau ve Mouffe, kendilerini ¢agdas bir temsilcisi olarak gordiikleri marksizmle
iligkilerini bu temelde kurmakta ve sinirlamaktadirlar. Temel sorunsallarini “esitsizliklere
kars1 miicadele etmeye ve tabiyet iligkilerini ortadan kaldirmaya yonelen kollektif hareketin
ortaya cikmasinin sdylemsel kosullarini tanimlamak™ (Laclau, Mouffe, 2008, s.237) olarak
belirterek hegemonik siyasetin kurulmasina yonelmislerdir.

Laclau ve Mouffe hegemonya kavramim sdylem kurami i¢inde bir eklemleyici pratik
olarak tanimlamaktadir. Laclau ve Mouffe’a gore hegemonik formasyon farkliliklarin
eklemlenmis biitiiniidiir. Temel sorunsallar1 bu hegemonik “biitiin” icinde esitsizlikle
miicadeleye ve itaat iligkilerine ya da itaat iligkilerinin doniistiigii baski iliskilerine meydan
okumaya yonelmis kolektif eylemin ortaya c¢ikist i¢in sdylemsel durumlari tanimlamaktadir.
Itaat iligkisi bir kisinin digerinin kararlarina tabi olmasi demektir. Baski iliskisi ise itaat
iliskilerinin kendilerini antagonizmalara doniistiirmeleridir (Laclau, Mouffe, 2008, s.237). O
halde Laclau ve Mouffe’un hegemonya anlayislarinin temel kavramlar1 eklemlenme, sdylem

ve antagonizmadir.

3.1.1. Temel Kavramlar
3.1.1.1.Eklemlenme
Eklemlenme, kimlikleri eklemleyici bir pratigin sonucu olarak olusturulan elemanlar
arasindaki iligkileri olusturan her tiir pratiktir. Bu pratigin kendisi ise soylemdir. Soylem
araciliglyla eklemlenme pratigi olusturulur. Bir sdylem i¢inde eklemlenmis farkli
pozisyonlara “moment”, eklemlenmemis farkliliklar1 ise “6geler” olarak adlandirilmaktadir;
“Eklemleyici pratigin bir sonucu olarak ogeler arasinda kimlikleri degisecek bir iliski
kuran her tiirlii pratige eklemlenme diyecegiz. Eklemleyici pratikten dogan yapilasmus biitiine
ise soylem diyecegiz. Bir soylem icinde eklemlenmis durumda goriiniirken ortaya cikan,
farklilik konumlarina da moment diyecegiz. Bunun tersine, soylemsel olarak eklemlenmemis

farkliliklara da 6ge diyecegiz” (Laclau, Mouffe, 2008, s.169).
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Eklemlenme sonucu kurulan iliskinin niteligi ©Onemlidir. Ciinkii herhangi bir
eklemlenmede, Ogeler arasinda kurulan iliski sonucunda 6gelerin kimlikleri aynm1 kalmaz ve
degisir. Eklemlenme kavrami bu yoniiyle, ittifak kavramindan ayrilmaktadir. Zira ittifak icine
giren 6gelerin kimlikleri birbirinden ayri1 olarak degismeden kalir. Oysa eklemlenme
anlayisinda durum tersidir. Somut bir 6rnek verecek olursak; isci sinifi ile feminist hareketin
ittifak kurmalar1, daha ¢ok konjoktiirel bir durum olup, kendi kimliklerinin farkliliklarim
koruduklarn bir iliski bicimidir. Buna karsilik, isci miicadelesi ile feminist hareketin
eklemlenmesi, iscilerin feministlerin taleplerini, feministlerin de is¢ilerin taleplerini dikkate
almalarin1 ve bunun sonucunda da kimliklerinin degismesini gerektirir. Baska bir ifadeyle,
eklemlenme siyasal bilincin doniismesini 6ngormektedir (Evre, 2009, s.325).

Bununla birlikte, eklemlenen &geler, kimliklerinin farkliliklarin1 tamamen kaybetmezler.
Eklemlenen 6gelerin kimlikleri degismekle birlikte, farklilik konumlarini korurlar. Bir sdylem
icinde eklemlenen Ogelerin farklilik konumlart moment olarak adlandirilmaktadir. Bagka bir
deyisle moment, sdylemsel olarak eklemlenmis farkliliktir. Tersine, sdylemsel olarak
eklemlenmemis farklilik, 6gedir. Eklemlenmis farkliliklar biitiinii ise hegemonik formasyon
olarak kavramlastirilir ve herhangi bir hegemonik formasyonun merkezinde temel siniflar
veya egemen kesimler bulunmaz. Yani her 6ge esit bir zeminde eklemlenmektedir. Boylece
Ogeler arasinda esit bir zeminde kurulan iligki, esdegerlik zinciri olarak adlandirilmaktadir.
Buradaki esdegerlik terimi, daha cok belli tabiyet iligkilerine karsi bir araya gelerek
eklemlenen miicadelelerin birbirlerine karsi denk olmalarnn anlamina gelir. Fakat
miicadelelerin birbirlerine karsi denk olmalari, 6zdes olduklar1 anlamia gelmez. Esdeger
olabilmesi i¢in iki 6genin 6zdes degil, birbirinden farkli olmasi gerekir. Bunun yaninda iki
0ge arasindaki farkliligin bozulmasi gerekir. Fakat bozulan farklilik sadece bir yonde oldugu
icin biitiin farklhiliklar ortadan kalkmaz. Baska bir deyisle esdegerlik kimlikleri sadece bir
acidan aym olup, diger agilardan farkhidirlar. Bu ¢ercevede esdegerlik mantigr ile farklilik
mantiginin birbirine ters orantili oldugu soylenebilir. Esdegerlilik arttik¢a farkliliklar azalir,

aym sekilde farkliliklar arttik¢ca esdegerlilik azalir.

3.1.1.2.Soylem

Daha once de belirttigimiz gibi soylem araciligiyla eklemlenme pratigi olusturulur. Laclau
ve Mouffe’un sdylem kavrami sadece dili degil ayn1 zamanda toplumsal fenomeni de kapsar.
Zira onlar sdylemi kendinde hem dil hem de dil disiy1 igeren bir biitiinsellik olarak kavrarlar.
Bu durumu aciklamak i¢in Laclau ve Moufee su 6rnegi vermektedirler;

“Diyelim ki, iki kigi birlikte duvar oriiyoruz. Belirli bir anda is arkadasuimdan bir tugla

vermesini istiyorum ve bu tuglayr yiikselmekte olan duvara ekliyorum. Birinci eylem, yani
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tuglanin istenmesi, dilseldir; ikincisi yani tuglamin duvara eklenmesi ise dil disidir...bu iki
eylem birbirleriyle kiyaslanmalarina olanak veren bir baska seyi paylasiyorlar: Her ikisi de
biitiinsel bir iglemin, duvar insa etme isleminin parcasidirlar. Oyleyse, bir tugla istemek ile
onu yerlestirmenin kismi ugraklarinin meydana getirdikleri bu biitiinsellik hem dilsel hem de
dil dis1 dgeleri iceriyorsa, o zaman bu biitiinselligin kendisi de yalnizca dilsel ya da yalnizca
dil disi olamaz; bu ayirima ongelmesi gerekir. Kendinde hem dilseli hem de dil distyi iceren
bu biitiinsellik soylemdir” (Laclau, Mouffe, 1992, s.12-13).

Bir diger deyisle soylem soz ile yazinin bilesiminden ibaret degil, soz ile yazi kendileri
soylemsel biitiinliikselliklerin i¢sel bileskelerinden olusan bir biitiinliiktiir. Siyasal analizin bir
nesnesi olarak gordiikleri soylemi ele alirken “soylemsel ve sdylemsel olmayan” diye bir
ayrima gitmezler. Baska bir deyisle, sdylem kavrami, diisiince ve eylem biitiinliigiinii
varsaymaktadir. Bu herseyi dile indirgedikleri anlamina gelmez. Zira onlara gore sdylemler
maddidir. Toplumsal alandaki fiziksel nesnelere erisimimiz, daima sdylem formundaki anlam
sistemleri aracilifiyla gerceklesir. Laclau ve Mouffe, nesnelerin olusu ile varolusu arasinda
bir ayrim yaparlar. Olus tarihsel ve degisken iken varolus bunun tam tersidir. Fiziksel nesneler
kendiliginden bir anlama sahip degildir, anlam bizim sdylem araciligiyla ulastigimiz seydir.
Bir nesnenin sOylemsel karakterli olusu hicbir sekilde onun varligini ortadan kalktig
anlamina gelmez.

“Bir futbol topunun ancak toplumsal olarak meydana getirilmis bir kurallar sistemi icinde
yer aldig dlciide bir futbol topu olusu, onun boylelikle artik bir fiziksel nesne olmaktan ¢iktig
anlamina gelmez. Bir tas her tiirlii toplumsal iliskiler sisteminden bagimsiz olarak da vardir,
ama ornegin ya firlatilip atilacak bir nesne ya da estetik bir tasarim nesnesi olmasi, ancak
ozgiil bir soylemsel kiimelenme icinde olanaklidir” (Laclau, Mouffe, 1992, s.13).

Soylem anlayisi uyarinca nesnelerin varoluslarinin degil, fakat oluslarinin soylemsel
oldugunu hesaba katarak, biitiin toplumsal/siyasal 6znelerin belli bir soylemsel biitiinliik
icinde kuruldugu soylenebilir. Yani hi¢cbir 6zne a priori olarak varolamaz, sdylem Oncesi
kurucu bir 6zneden s6z etmek olanakli degildir. Boylece anlam biiyiik ol¢iide pragmatik bir
siire¢ olarak karsimiza c¢ikar Bir terimin kullanimim bir eylem olarak kavrayan Laclau ve
Mouffe, bu anlamlandirma siirecini pragmatigin bir parcasi olarak goriirler; diger yandan
terimin anlam1 ve amaci kullanildigr baglam i¢inde olusur (Durna, Kubilay, 2010, s.55).

Laclau ve Mouffe’un sdylem kuraminin gelisimi icinde, Althusser’in Marksist yaklasim ile
giristigi toplumbilimsel ve epistomolojik hesaplasmanin nemli bir rolii vardir. Althusser’n
bu hesaplagsma icinde gelistirdigi ideoloji kuraminin agmazlari, Lacalu ve Mouffe i¢in birer
¢ikis noktast olusturmustur. Althusser’in dilbilim ve psikanalizden aldig1 {iistbelirlenme

kavrami; simgesel bir boyutu ve bir anlam ¢ogullugunu gerektiren, ¢ok kesin bir kaynasma
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tipidir. Toplumsal yap1 i¢inde var olan herseyin iistbelirlenmis oldugu 6nermesinin anlamu,
toplumsalin kendisini simgesel bir diizen olarak olusturdugu iddiasidir. Dolayusyla toplumsal
iliskilerin simgesel ya da iistbelirlenmis karakteri, bu iliskilerin, kendilerini ickin bir yasanin
zorunlu momentlerine indirgeyecek nihai bir diiz anlamliliktan yoksun olmalar1 anlamina
gelir. Toplum ve toplumsal failler 6zden yoksundurlar ve diizenlilikleri sadece, belli bir
diizenin kurulmasiyla yan yana giden, gorece ve kararsiz sabitlestirme bi¢imlerinden ibarettir.
Laclau ve Mouffe Althusser’'n bu iistbelirlenme kavramindan etkilenmislerdir
(Laclau,Mouffe, 2008, s.157-168). Althusser, iistbelirlenim kavramiyla toplumsal diizey ve
pratiklerin goreli 6zerkliklerini vurgulamaktadir. Ancak ekonomik diizeyin diger diizeyler
tizerinde son kertede belirleyici oldugu goriisiinde 1srar eder. Aym1 zamanda toplumsal
iliskileri, egemen yapiya muhalefet edebilecek ¢atisan 6zdeslik formlari i¢in hi¢cbir kuramsal
alan birakmayacak bigcimde, bireylerin toplumsal 6zneler olarak cagrilmasinda once var olan
bir sistem olarak kurgulamaktadir. Bu topografik anlayis, toplumsal pratiklerin iliskiselligini
kavramada yetersiz kalmaktadir. Laclau ve Mouffe, toplumsal pratigin diizeylerinin tabi
tutuldugu ontolojik ayrimi reddetmektedirler. Onlara gore, toplumsal iligkileri ve pratikleri
diizeylere ayirmasi i¢in kuramcinini elinde soyut ya da tarih otesi higbir gerekge yoktur.
Yazarlar, Althusser’in ideolojinin maddi karakteri {izerindeki vurgusunu paylasirlar, ancak
onun bilim ve ideoloji arasinda oldugunu varsaydigi keskin ayrimi, goriiniig/gerceklik ve
yanlis bilin¢/dogru biling ikiliklerini yeniden iireterek ideolojiyi yeniden bir bilin¢ sorununa
indirgemenin yolunu agtig1 saviyla terk ederler. Laclau ve Mouffe soylem kavramini,
toplumsal pratiklerin eklemlenen karakterine ve dolayisiyla higbirinin ayricalikli olarak diger
pratiklerin etkisinden bagimsiz olarak var olamayacagina isaret ettigi i¢in tercih etmektedirler.
Onlarin sdylem kurami, her nesnenin ancak sdylemsel olarak eklemleyici pratikler tarafindan
kurulabilecegi temel savina dayanmaktadir. Bunun sonucunda, sdylemsel olusumlarin
sinirlarin1 ¢izen sOylem dis1 gercekligin varligi reddedilmekte, sdylemlerin ancak baska
soylemsel olugumlarla sinirlanabilecegi vurgulamaktadir (Celik, 1999, s.34-35).

Soylemsel pratik sonucu 6geler eklemlenme siireciyle momentler haline gelir ve hem
kimliklerin kendisini hem de birbirleri ile olan iligkilerini doniistiiriir. Bu siirecte Laclau ve
Mouffe agisindan 6nemli olan, hicbir eklemlenmenin tam olarak gerceklesmemesi yani hicbir
sOylemsel bicimlenmenin tam olarak sabitlememesi ve dolayisiyla &gelerin momentlere
doniigiimiiniin hi¢bir zaman tamamlanmamasidir (Laclau, Mouffe, 2008, s.171). Bu durum
toplumsalligin acikliginm olusturur. Laclau ve Mouffe kapal1 ve biitiin bir sistem olarak toplum
anlayisini sorunlastirirlar. Bu baglamda toplumun imkansizlig: tezini ileri siirerler. Toplumsal

a priori olarak varolmayip, sdylemsellik alaninda kuruldugu i¢in simgesel bir 6zellik tagir. O
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bakimindan toplumsalin anlami veya kurulmasi sdylemsellik alanindaki 6gelerin nasil
eklemleneceklerine baglidir.

Toplumda mevcut anlamsal olarak acgik alanlar1 eklemleme ve dikisleme yoluyla bir
soylemsel biitiinliikk haline getirme hi¢bir zaman mevcut anlamlarin hepsini tiikketemez. Bu
nedenle toplumsal olan, anlamlar tizerinde yiiriiyen sonsuz sayidaki miicadelenin alamdir ve
hicbir sdylemsel pratik toplumsal anlamlarin biitiiniinii tek bir anlamsal merkez etrafinda
eklemleyemez. Toplum, biitiinliik olarak degil, birlestirilmiglikler olarak diisiiniilmelidir;
birlestirilmislikler ise nedensellik veya belirleme mantig1 ile degil, olumsallik mantigiyla
diigiiniilmelidir. Laclau ve Mouffe, nihai olarak, toplumsal 6znelerin 6nceden belirlenmis
merkezi bir anlama ulagma cabasi i¢inde tanimlanabilir olsalar bile bunun umutsuz bir ¢aba
oldugunu belirtirler. Onlar, 6znelerin, cesitli farklar arasinda anlamsal biitiinliiklerin olusma
alanm1 olan sdylemsel siirecte, olumsallik mantigina gore siirekli yeniden ve parcali bicimde
tanimlana 6zelligini vurgulayan bir model onermektedirler. Bu toplumsal pratigin mantigi,
olumsallig1 sabitlige doniistiirerek kalic1 anlamlar1 bir merkez etrafinda biitiinlestirmektir. Iste
bu anlamda, toplumsalin anlami Onceden belirlenmis olmadigr igin bir hegemonya
miicadelesinden s6z edebiliriz (Sancar, 2008, s.65-66).

Toplumsalin acikligi, sOylemin nihai olarak kapanmasin1i ve anlamin nihai olarak
sabitlenmesini engeller. Nihai anlam sabitliginin olanaksizlig1 ise kismi sabitlenmeleri
gerektirir ki eklemlenme pratigi, anlam1 ve 6zneleri kismi olarak sabitleyen diigiim noktalar
ve bos gosterenler ingasiyla olusur (Laclau, Mouffe, 2008, s. 178-180). Lacan’in Point de
caption kavramina gonderme yaparak olusturulan diigiim noktasi, diger gostergelerin
etrafinda diizenledigi ayricalikli bir gostergedir. Diger gostergeler, diigiim noktasiyla olan
iliskileri yoluyla anlam kazanir. Bir baska deyisle, diigiim noktasi, anlamin kismi
sabitlenmesini saglayan ayricalikli soylemsel noktadir. Eklemlenme pratigi, anlami kismen
sabitlestiren diigiim noktalarinin kurulmasindan olusur; bu sabitlestirmenin kismi karakteri ise
toplumsalin agikligindan dogar (Laclau, Mouffe, 2008, s.181). Bos gosteren ise tam olarak,
gosterileni olmayan bir gosterendir. Bir gosterenin bos gosteren olmasi icin hem bir
gosterilene ilistirilmemis olmas1 hem de anlamlandirma sisteminin ayrilmaz bir parcast olmasi
gerekir (Laclau, 2003, s.95). Toplumsalin kapanmasi imkansiz olsa da kapanma ideali hala bir
imkansiz ideal olarak islev goriir. Toplumlar, bdylece bu imkansiz idealler temelinde
orgiitlenirler. Bu ideallerin ortaya ¢ikisi ve isleyisinde gerekli olan bos gosterenlerdir. Boylece
diigiim noktalar1 ve bos gosterenler araciligiyla anlami sabitleyen eklemleyici pratikler,
hegemonik pratiklerdir. Baska bir deyisle hegemonik pratik dikisleme yoluyla toplumsalin

acik olan anlamsal alaninda var olur ve farklarnn anlamsal biitiinliiklere cevirmeye calisir.
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Boylece soylem, farklarin sonsuz akisi ig¢inde onlar1 yakalayip bir anlamsal merkez
olusturmaya calisarak sdylemsel alanda egemen olma ¢abasidir.

Boylece Laclau ve Mouffe Hegemonya ile sdylem kavramlari arasinda kopmaz bir iliski
varsaymaktadirlar. Buna gore herhangi bir hegemonyanin kurulabilmesi i¢in s6ylemin olmasi
gerekir. Baska bir deyisle, 6geler, ancak belli bir sdylemsel formasyon icinde eklemlenerek
momentler haline gelirler ve kismi bir biitiinliikk olustururlar. Soylemsellik alani iginde
anlamin kismen sabitlestirilmesi ve iktidarin kismen yogunlasmasi, hegemonik formasyonu

olusturmaktadir.

3.1.1.3. Antagonizma

Eklemleyici pratiklerin alaminda ortaya ¢ikan hegemonya, ayn1 zamanda eklemlenmenin
antagonist bir ylizlesmesi sonucu gerceklesmesi gerekir. Ancak her antagonizma
hegemonyaya yol acamayacagi i¢in antagonistik giiclerin varliginin yaninda bu giicleri ayiran
sinirlarin kararsizligt ve bu sayede ylizergezer elemanlarin karsit kamplara eklemlenme
olasiliginmi yaratan sdylemsel alanin varligi gereklidir (Laclau, Mouffe, 2008, s. 216). Laclau
ve Mouffe antagonizma sorununu, esas itibariyle kimlik sorunsali baglamina
yerlestirmektedirler. Antagonizma benim tamamen kendim olmami engelleyen otekinin
varolmasiyla ortaya cikar. Antagonizma varoldugu siirece de kimlik tam olarak kendisi icin
varolamaz. Dolayisiyla, kimlikler, kendi baslarina varolmaktan c¢ok, oteki kimliklere
referansla varolurlar. Bagka bir ifadeyle, her kimlik iligskisel olup, her kimligin varolusu
farkliligin onaylanmasi ve otekinin belirlenmesine baghdir (Laclau, Mouffe, 2008, s.200,
Evre, 2009, s.317-318). Antagonizma, taraflardan higbirinin kendi kimligini tam olarak
kuramadigi, ancak, “Otekinin Otekisi” olarak tanimlanabildigi bir iliskidir. Ozne kendi
olabilmek, kendisiyle 6zdeslesmek icin antagonistik bir iliski kurar. Ustelik ancak 6tekini yok
ettiginde tam olarak kendi olabilecegi, ancak bu gerceklestiginde kendinin de yok olacag: bir
catisma halidir (Kilig, 2006, s.33-34). Otekinin kimliginin kurulusunda oynadigi bu rol,
kurucu disar olarak adlandirilmaktadir. Kurucu disar1 kavrami, bir kimligi hem olanakli, hem
de olanaksiz kilan kosuldur. Buna gore, kimlikler biz/onlar ayrimi ¢ercevesinde kurulurlar.
“Biz” kavrami, “onlar” kavramini dislamasiyla varoldugu gibi, “onlar” kavrami ayn1 zamanda
biz kavraminin tam olarak olusmasim engellemektedir. O bakimdan her kimlik, digladig
kimligin izlerini de tasimaktadir (Mouffe, 2013, s. 23). Kisacas1 antagonizma, kimligin diger
bir kimlik tarafindan olumsuzlanmasiyla ortaya cikar. Olumsuzlanan kimligin varolusunu
siirdiirmesi ise ancak siyasal miicadeleyle olanakli olur. Miicadelenin sonucu ise a priori
olarak tarihin yasalar1 tarafindan belirlenemez. Bu durumda biitiin kimlikler olumsal bir

ozellik tasimaktadir ve hegemonik formasyon icinde eklemlenen kimliklerin hicbiri digerine
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gore merkezi bir konumda degildir (Evre, 2009, s.318). Her toplumsal iligki, itaat iligkisi
olarak kuruldugu siirece baski iliskisine doniisme potansiyeli tasir ve antagonizmanin mahalli
olabilir. Bu anlamda ¢atismadan arinmis bir toplumun imkansizligini teorize ederek ki “nihai
toplum mitinin” reddi tam da bunu anlatir- esitsizlik ve tabiyetten arinmis bir momentin hig
gelmeyecegini de bastan kabul etmektedirler. (Laclau, Mouffe, 2008, 5.202).

Bu durumda toplumda antagonizmalarin ¢oklugu s6z konusudur ve smifsal antagonizma
ise bunlardan sadece biridir. Yani marksist kuramin temelde evrensel olarak tanmimladigi
proletarya ve burjuva sinifi, Laclau ve Mouffe’a gore toplumsal alandaki diger kimlikler
arasindaki tikel unsurlardan sadece ikisidir. Bu nedenle kurulacak bir hegemonyanin
eklemleyici 6znesi temel sinif olan is¢i sinifi olmak zorunda degildir. Hegemonyanin alani
artik farkl: tikelliklerin bulundugu bir alan olarak degerlendirilir. Bunun nedeni, ileri kapitalist
toplumsal formasyonda siyasal alanin genislemesi, ¢cogullasmasi ve bu alanda eklemlenme
imkanlarinin ¢ogalmakla birlikte zorlasmasidir. Buna bagli olarak 6zne pozisyonlar1 da
cogalmistir. Siyasal alanin genislemesi ve dzne pozisyonlarinin cogalmasi birbirini besleyen
bir siirectir. Eklemlenmeler dolayimiyla 6zne pozisyonlari i¢inde insa edilen kimlikler, siyasal
alanin  smirlarin  stirekli  gelistirir.  Smrlar  gelistikce yeni ©zne pozisyonlar1 yeni
eklemlemelere imkan tanir (Kilig, 2006, s.38-39).

Bu baglamda Laclau ve Mouffe, yeni toplumsal formasyon i¢inde yeni toplumsal
hareketlerin oynadig1 rolii Onemserler. Ciinkii bu hareketler, yeni itaat bicimlerinin bir
sonucudur ve dogal olarak bunlara karsi miicadele vermektedirler. Ancak ayn1 zamanda yeni
eklemlenmelere yol acarak toplumdaki catismalarin giderek daha fazla sayidaki iliskiye
yayllmasim saglarlar. Catismalarin yayilmast ve c¢ogalip derinleserek antagonizmalara
doniigsmesi, Laclau ve Mouffe icin demokratik devrime giden yol oldugundan yeni toplumsal

hareketler 6nemli bir muhalif pozisyonu doldurmaktadir.

3.1.2. Radikal Demokrasi

Laclau ve Mouffe solun degisen tarihsel-toplumsal kosullart agiklamaktaki
yetersizliginden dolay1 bir kriz icerisinde olmasindan hareketle radikal demokrasi projesini
ileri siirmiiglerdir. Yeni sosyal hareketler bu yaklagimda temel bir yer tutar. Bunlar, feminist,
etnik, ulusal, cinsel azinlik hareketleri oldugu kadar, ekolojik ve anti-niikleer hareketler gibi
farkli miicadeleleri de igermektedir. Bu hareketler, sadece is¢i simifinin degil bagka
kimliklerin de tabi konumda oldugunu gosterir. Bu anlamda sadece sinif aidiyeti olmayan
cogul kimliklerin toplumsal miicadelesi ve bu miicadelelerin birlestirilmesiyle kurulacak bir
radikal demokrasi stratejisi sz konusudur. Radikal demokrasi stratejisi, sinifsal 6znelerin

ayricalikli konumlarinin olmadigi; cinsiyet, 11k, etni gibi kategorilere dayali kimlikler yaninda
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cevreci, niikleer karsiti, baris yanlis1 gibi hareketleri de eklemleyebilecek cogulcu toplumsal
kimliklere dayali bir strateji 6nermektedirler (Sancar, 2008, s.67).

Laclau ve Mouffe ontolojik olarak merkezi bir Ozne yerine, merkezsizlesmis cogul
Oznelerin varligina gonderme yaparlar. Bu baglamda yeni toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikisi,
6zne konumlarinin ¢esitliligini sergilemektedir. Yeni toplumsal hareketler terimi biraz muglak
olmakla birlikte, kentsel, ekolojik, anti otoriteryan, anti-kurumsal, anti-irk¢1, feminist, etnik
ve cinsel azinlik gibi c¢esitli miicadeleleri kapsamaktadir. Laclau ve Mouffe agisindan bu
hareketlerin ortak 6zelligi, sinifsal temelde kavranan is¢i miicadelelerinden farkli olmalaridir.
Bu hareketleri sinifsal miicadeleden farkli kilan 6zellikleri, kapitalist/isci tabiyetini degil, yeni
tabiyet bicimlerini sorgulamalar1 ve onlara direnmeleridir. Bununla birlikte, s6z konusu
hareketlerin hiyerarsi iliskilerine kars1 c¢ikmalari, ondokuzuncu yiizyiln esitlikgi
miicadeleleriyle bir siireklilik sergilemektedir. Yeni toplumsal hareketlerin yeni siyasal
Ozneler olarak kurulmalari, isc¢i sinifinin ontolojik ayricaligina meydan okumaktadir. Ayrica
bu hareketler, kapitalist toplumdaki antagonizmalarin iiretim diizeyinden ¢ok toplumsal
iliskiler diizeyinde olustugunu ima etmektedir. Laclau ve Mouffe, yeni tabiyet iliskileri ve
bunlara icsel olan antagonizmalari, ileri sanayi iilkelerinin toplumsal iliskiler diizeyinde
olusmus olan ii¢ degisiklikle aciklar. Tarihsel olarak, II. Diinya Savasi sonrasi donemde
meydana gelen degisiklikler, esas itibariyle emek siireci, devlet bicimi ve kiiltiirel dagitim
tarziyla iligkilidir. Birinci degisiklik, kapitalist {iretim iligkilerinin  alabildigine
yayginlagmasidir. Kapitalist iligkilerin biitiin toplumsal iliskilere niifuz etmesiyle, kar icin
tiretim mantig1 egemen oldu. Buna bagli olarak, toplum siirekli yeni ihtiyaglarin yaratildig: ve
metalasmanin arttig1 bir piyasa doniistii. Birey ise sadece emek giicii saticist olarak degil,
toplumsal iliskilerin her alaninda sermayeye bagh hale geldi. Ikinci degisiklik ise, Keynesci
Refah devleti anlayisinin ortaya ¢ikmasiydi. Geleneksel dayanisma bi¢imlerinin dagilmasi ve
cesitli miicadeleler, boylesi bir yeni devlet tiiriinii ortaya ¢ikarmistir. Bu devletin miidahaleci
roli ve giderek artan biirokratiklesme, toplumsal iliskileri siyasallagtirarak, bircok
antagonizmaya zemin saglamistir. Toplumsal iliskilerdeki iigiincii degisim ise kitle iletisim
araglarinin cogalmasi ve gelismesi olmustur. Kitle iletisim araclarinin yayginlagsmasina bagh
olarak geleneksel kimlikler yerini, yeni bir kitle kiiltiiriine birakti. Bu kiiltiir ise kaginilmaz
olarak yiginlasmay1 ve homojenlesmeyi beraberinde getirmistir. Bununla birlikte kitle iletisim
araglart toplumdaki esitsizliklere karsi duyarliligi arttiric1 unsurlar da icermektedir. Kisacasi
toplumsal iligkilerin giderek metalagmasi, biirokratiklesmesi ve homojenlesmesi, birtakim
antagonizmalarin olusmasina zemin saglamig ve buna baghh olarak siyasal Ozneler

cogullagsmistir (Laclau, Mouffe, 2008, s. 240-252).
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Laclau ve Mouffe, sosyalizmi dogrudan reddetmek yerine, onu radikal ve ¢ogul demokrasi
projesi i¢inde yeniden tamimlamaktadirlar. Tarihsel olarak sosyalizm, demokratik devrim
olarak tanimlanan siyasal bilincin doniisiimii siireci i¢cinde degerlendirilmektedir. Buna gore,
sosyalizm, esas itibariyle 1789’daki Fransiz Devrimi ile 6zellikle siyasal alandaki hiyerarsi ve
esitsizliklere karsi ¢ikan esitlik¢i soylemin, 1848’de ekonomik alana kadar genislemesiyle
ortaya ¢cikmistir (Laclau, mouffe, 2008, s.231-234). Bu bakimdan demokratik devrimin i¢sel
bir parcasi olarak sosyalizm esitlik¢i mantigin bir uzantisi oldugunu ileri siirerek, sosyalizmin
radikal demokrasi i¢in de vazgecilmezdir. Fakat sosyalizm, radikal demokrasi agisindan
cesitli miicadeleler arasindan sadece biridir. Cesitli tabiyet iligkilerine kars1 ¢ikan radikal
demokrasi, kapitalist tretim iligskilerinden kaynaklanan tabiyet iliskileri konusunda
sosyalizme gerek duymaktadir “Kuskusuz, her radikal demokrasi tasarist sosyalist bir boyut
icerir, ciinkii pek cok tabiyet iliskisinin kokiinde bulunan kapitalist iiretim iliskilerine son
vermek gereklidir, fakat sosyalizm bir radikal demokrasi tasarisimin bilesenlerindendir tersi
gecerli degildir, yani radikal demokrasi sosyalizmim bileseni degildir” (Laclau,Mouffe, 2008,
s. 273). Radikal demokrasi tasarisi, sosyalist boyutu yani kapitalist iretim iligkilerinin ortadan
kaldirilmasini igerir; fakat bunu diger esitsizliklerin ortadan kaldirilmasinin zorunlu olarak
izleyecegi fikrini reddeder. Sonu¢ olarak farkli soylemlerin ve miicadelelerin
merkezsizlesmesi ve  Ozerkligi, bunlarin kendilerini ortaya koyabilecekleri ve
gelistirebilecekleri bir alanlar ¢cogullugunun kurulmasi ve antagonizmalarin ¢ogalmasi klasik
sosyalizm idealinin ¢esitli hedeflerine ulasabilmesinin olmazsa olmaz kosullaridir (Laclau,
Mouffe, 2008, s.292). Sosyalizm, radikal demokrasi baglaminda yeniden yapilandirilmasi
sonucu Marksist gelenekteki isci simifinin merkezi ve evrensel bir 6zne olarak konumu da
sorgulanmaktadir. Yeni toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasi ve miicadele bi¢imlerinin
cogullagmasi is¢i sinifinin merkezi konumunu sarsmastir.

Boylece Laclau ve Mouffe, Marksizmin sinif indirgemeci yaklasimi dolayisiyla bu
miicadelelerin ¢ogullugunu aciklamada yetersiz kaldigimi ileri siirerek sosyalist projenin
sadece sinif temelindeki iliskiyi degil, bagska bagimlilik bigimlerini de kapsamasi gerektigini
savunur. Bir evrensel sinif olarak isci sinifi anlayisi bir kez reddedildiginde, keyfi bir sekilde
isci miicadeleleri etiketi altinda toplanan seyin alaninda yer alan antagonizmalarin
cogullugunu ve bunlarin biiyiilk ¢ogunlugunun demokratik siirecin derinlestirilmesi i¢in
tasidiklar1 paha bi¢cilmez 6nemi kabul etmek olanakli hale gelir (Laclau, Mouffe, 2001, 205).
Boylece smif kimliginin ayricalikli konumu yerine kimlikler arasinda “‘esdegerlik zinciri”
kurulmasi gerektigini ileri siirerler (Evre, 2009, s.311). Hegemonik formasyon farkliliklar
alaninda eklemlenen oOzdeslikler yoluyla kurulmaktadir. Hegemonyanin bir eklemlenme

mantig1 oldugunu hesaba katarsak, radikal demokrasi projesi, ¢esitli demokratik miicadelenin
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tabiyet iliskilerine karsi esdegerlilik zinciri etrafinda eklemlenmelerini Onermektedirler.
Toplumsal alandaki hi¢bir kimlik dnceden verili ve evrensel degildir. Biitiin kimlikler, talepler
ve bu taleplerin esdegerlilik zinciri ile kolektif kimlige doniismesi yoluyla gecici bir
hegemonik performansin unsuru olarak var olabilirler.

Farkli kimlik taleplerinin birbirleriyle esdeger olarak eklemlenebilmesi ise yazarlara gore
cogulculugu gerektirir. Bu noktada ¢cogulculugu temel alan liberal demokrasiden 6grenilecek
seyler vardir; yazarlara gore sol, totaliterligin trajik deneyimden sonra liberal demokrasiye
kars1 farkli tutum gelistirmeli ve onun zayif yonlerini oldugu gibi, giiclii yonlerini de fark
etmelidir, “Solun gorevi liberal demokratik ideolojiden vazge¢mek olamaz, tersine onu
radikal ve cogulcu demokrasi yoniinde derinlestirmek ve genisletmek olmalidir” (Laclau,
Mouffe, 2008, s.270). Bu da liberal demokrasinin tamimiyle yeni bir siyasal toplum bicimi ile
yer degistirmesiyle degil, bu gelenegin radikallesmesiyle olabilir. Radikal ve c¢ogulcu
demokrasi anlaminda sosyalist proje, modern demokrasinin ideallerinden kopmamali ama bu
ideallerin gerceklesmesini saglamalidir. Mouffe, demokrasi ile liberalizm arasindaki gerilimin
uzlastirilamaz oldugunu hakli olarak ileri siirer ve miizakereci demokrasi modelini bu gerilimi
uzlastirma cabasinda oldugunu iddia eder. Mouffe’a gore bu gerilim ortadan
kaldirilamayacag gibi kaldirilmasi da siyasetin sonu anlamina gelir. Bununla birlikte Mouffe
demokrasi ve liberalizm arasindaki eklemlenmenin paradoksal niteliginin demokrasiye yol
acabilecegini ileri siirerek liberal demokrasinin kurumlar1 ve degerleri ile birlikte korunmasi
gerektigini savunur. (Ustiiner, 2007, s.317-318). Bununla birlikte, siyasal liberalizm,
ekonomik liberalizmden ayr tutularak olumlanmaktadir. Boyle bir ayrimi olanakl kilan sey,
her sOylemsel biitiinliigiin 6gelerin eklemlenmesiyle olustugu anlayisidir. Bu cercevede,
liberalizm sOylemi de bir¢ok farkli 6genin eklemlenmesiyle kurulmustur. Mouffe’a gore
liberalizm, bir¢ok farkli soylemin eklemlenmesinden olugsmaktadir. Liberalizm ile demokrasi,
siyasal liberalizm ile ekonomik liberalim arasindaki iliski zorunlu degil, tarihsel
eklemlenmenin bir sonucudur. Bu baglamda halk egemenligi ve esitlik olarak demokrasi,
bireysel haklar ve 6zgiirliige 6ne ¢ikaran liberalizmin bicimlendirdigi simgesel ¢erceve i¢inde
kurulmustur. Analitik bir ayrimla demokratik gelenek, son tahlilde esitlik, 6zdeslik,
homojenlik, kapanma tiiriinden bir mantik sergilerken, liberal gelenek, ozgiirliik, farklilik,
heterojenlik, yayilma gibi egilimleri barindirmaktadir. Mouffe’un belirttigi gibi, demokrasi
mantig tek basina bireysel ozgiirliik ve bireysel haklara saygiyr garanti etmez. Demokrasi,
ancak siyasal liberalizmle eklemlenerek halk egemenliginin bir tiranlifa doniismesini
engellemektedir. Dolayisiyla her iki mantik da birbirini simirlandirmakta ve tam olarak
gelismelerini  engellemektedir. Ne demokrasi mantii, toplumu biitiiniiyle esitlikle

kapatmakta, ne de liberalizm, toplumu tam olarak oOzgiirlikle yaymaktadir. Mouffe’un
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ifadesiyle “hem eksiksiz 6zgiirliik hem de eksiksiz esitlik olanaksiz olur (Mouffe, 2002, s.17).
Laclau ve Mouffe, esitlik ve oOzgiirlik degerleri etrafinda kurulmus radikal ve g¢ogulcu
demokrasi tasarisim1 Onermektedir. Bu ¢ercevede her tiirlii tabiyet bi¢imlerine karsi ¢ikarak
esitlik ve 6zgiirliikk degerlerinin hegemonyasin1 savunmaktadirlar. Radikal ve cogul demokrasi
projesindeki kavramlar1 agimlamak gerekirse, radikal terimi, ¢ogulculugun ve demokrasinin
radikallesmesini; ¢ogul terimi siyasal 6zne konumlarinin ¢ogullugunu; demokrasi kavrami ise
esitlik¢i tasavvuru ima etmektedir. Boylece radikal ve ¢ogul demokrasi projesini Onererek
esitlik ve 6zgiirlikk ideallerini hayata gecirmeyi amaclamaktadirlar. Mouffe’un belirttigi gibi
radikal ve cogul bir demokrasinin kurulabilmesi i¢in modern demokrasinin etik-politik
ilkelerine baglanmak gerekmektedir. Esitlik ve 6zgiirliik ideallerinin genisletilmesi, ancak bu
kosulla saglanabilir. Bu baglamda esas sorun, bizzat modern demokrasinin idealleri degil,
¢linkii biitiin insanlarin esit ve 6zgiir olduklar iddiasindan daha radikal ilkelerin olamayacagi
kabul edilmektedir. Dolayisiyla esas sorun toplumun orgiitleyici ilkeleri olarak esitlik ve
ozgiirliigiin gerceklestiril(eme)mesidir. O nedenle, radikal demokrasi projesi esitlik ve

Ozgiirliik ideallerini radikallestirerek, toplumun tiim alanlarina yaymay1 amaglamaktadir.
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DORDUNCU BOLUM
1990-2014 DONEMIi KURT SiYASAL HAREKETININ SOYLEMI

Bu boliimde 1990-2014 yillart arasinda Kiirt siyasal hareketinin sdylemi ele alinacaktir.
Kiirt siyasal hareketinin sdylemi, 1990 yilinda HEP’in kurulmasi ile baslayip bugiin
HDP/BDP ile devam eden ve bu calismada yasal Kiirt siyasal hareketi olarak tanimladigimiz,
siyasi parti gelenegi iizerinden analiz edilmistir. Bu baglamda, bu gelenegi temsil eden
partilerin program ve tiiziikleri temel metinler olmak iizere, partililerin konusmalari, parti
resmi belgeleri vb. birinci el kaynaklar olarak yararlamilmistir. Elde edilen veriler, Laclau ve
Mouffe’un gelistirmis oldugu sdylem analizi kavramlari kullanilarak incelenmistir.

Partilerin soylemleri incelenirken, partilerin kurulup kapatilmalarina kadar gegen siire¢ ve
bu zaman igerisindeki meydana gelen siyasal gelismeler de ele alinmistir. Bdylece, hem bu
siiregte yasanan gelismelerin partilerin soylemini nasil etkiledigi ag¢iklanmis hem de Kiirt
siyasal hareketinin partilesme siireci konusundaki literatiir eksikligine katkida bulunmak
amaclanmigtir.

Kiirt siyasal hareketinin soylemi iki boliimde incelenmistir. Yasal Kiirt siyasal Hareketini
temsil eden ilk parti olan HEP’in kuruldugu 1990 yilindan 1999 yilina kadar olan dénem
birinci donemi, Abdullah Ocalan’in yakalanmasindan giiniimiize kadar gelen dénemi de ikinci
donem olarak ele alinmistir. Abdullah Ocalan’in yakalanmasi, hem yasal Kiirt siyasal
hareketinin hem de PKK’nin sdyleminde 6nemli doniigsiimlerin yasanmasina sebep olan bir
olay olarak, yapilan donemsellestirmede sinir1 olusturan bir tarih olarak ele alinmistir. Ancak,
yasal Kiirt siyasal hareketinin sOyleminin bu tarihten sonra birdenbire degistigini
soyleyemeyiz. Degisen sOylemin isaretlerine HADEP’in 2000 yilinda, DEHAP’1n ise 2003
yilinda gerceklestirdikleri olaganiistii kongrelerde yaptiklann program ve tiizik

degisikliklerinde rastlanmaktadir.

4.1. 1990 — 1999 Arasi Yasal Kiirt Siyasal Hareketinin Soylemi (HEP, DEP, HADEP,
DEHAP Donemi)
4.1.1. Halkin Emek Partisi’nin (HEP) Kurulusu

Yasal Kiirt Siyasal Hareketinin ilk partisi olan Halkin Emek Partisi’nin (HEP) kurulmasima
neden olan gelismeler SHP’li bazi milletvekillerinin Paris’te yapilan Kiirt Konferansina
katilmalariyla meydana gelen olaylar ile ilgilidir. Bu konferansa katilan SHP’li

milletvekillerinin partiden ihra¢ edilmesiyle baslayan gelismeler Tiirk siyasal yagaminda Kiirt
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kimliginin etkin oldugu bir partinin, Halkin Emek Partisi’nin, dogusuna yol acmistir. HEP ile
baslayan bu siire¢ bugiin Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) ile devam etmektedir.

Kiirtler kendi kimlikleri ile ilk kez Sosyal Demokrat Halkc¢i Parti (SHP) catisi altinda
Meclise girdiler. HEP, Sosyal Demokrat Halk¢i Parti (SHP) i¢indeki miicadele sonucu
dogmus bir partiydi. SHP 12 Eyliil askeri darbesinin ardindan kurulan SODEP’in®® Halkg
Parti (HP) ile 1985 yilinda birlesmesi sonucu kurulmustu.

12 Eyliil askeri darbesinin ardindan 1980’leri sekillendiren dénemin temel 6zelliklerini,
Sol’un gelisimini engellemeyi temel hedefleri arasinda belirlemis baskici bir siyasal rejim,
anti-demokratik bir Anayasa ve biitiin unsurlariyla bastirilmis bir toplumsal muhalefet
olusturmaktaydi. Aym zamanda Ozal tarafindan uygulanmaya konulan neoliberal
politikalarm, Tiirkiye’nin ekonomik, toplumsal ve siyasal yapisim1 milliyet¢ci-muhafazakar bir
soylem ile yeniden yapilandirdigi bu donem sosyal demokrat bir hareketin gelisimini 6nemli
Olctide kisitlayict ozelliklere sahipti. Kosullarin olumsuzluguna ragmen sosyal demokratlar
SODEP’i 1983 yilinda kurarken partinin gelecegini CHP mirasi1 iizerine insa etmek yerine
acik¢a sosyal demokratliga vurgu yapmayi tercih etmislerdir. Bununla birlikte, 1985 yilinda
gerceklesen SODEP-HP birlesmesiyle birlikte yeniden Kemalizmle sosyal demokrasiyi
eklemlemeye caligan bir siyaset anlayisi giindeme gelmistir. Bu durum SHP’nin séyleminin
iki grubun miicadelesi ile sekillenmesine yol agmistir (Komiircii, 2009, s. 5). Miicadelenin
sol kanat olarak degerlendirilen tarafi SHP’nin sosyal demokrasinin evrensel ilke ve
degerlerine bagli, ideolojik olarak netlesmis, icinden geldigi CHP gelenegi ile barisik ama
artik onu asan ve sorunlu yonleriyle hesaplasma oOncelikli olarak toplumun emekgi ve
dezavantajli kesimlerine seslenen, sermaye-emek karsithiginda tavrimi agikca emekten yana
koyan, 12 Eyliil rejimiyle miicadele, insan haklari ihlalleri ve Kiirt sorunu gibi konularda aktif
tavir alan, sosyalist sol ve diger muhalefet unsurlarini dislamayan ve kendi iginde
demokrasinin tiim gereklerini yerine getiren katilimci bir sol parti haline gelmesini

savunuyordu. Baykal’in ismiyle anilan ve SHP’nin “sag” kanadi olarak degerlendirilen taraf

58 12 Eyliil askeri darbesinin ardindan 1982 Anayasasi’nin kabulii ve Kenan Evren’in Cumhurbagkani olmasinin ardindan
Milli Giivenlik Kurulu 24 Nisan 1983 tarihinde siyasal faaliyetleri serbest birakan 76 sayili kararini aldi. Bu karar ile birlikte
yeni bir Siyasi Partiler Yasasi ilan edildi. Bir takim kisitlamalarla birlikte yeni partilerin kurulmasina izin verildi. Ancak
kurulan partilerin MGK tarafindan onaylanmasi gerekiyordu. Nitekim bu siire¢ i¢inde kurulan 15 partiden sadece ligii 6
Kasim 1983 tarihinde yapilacak olan genel se¢imlere girmeye hak kazandi. (Tanor, 2000, s.51) Bu partiler sunlardi; Emekli
orgeneral Turgut Sunalp’in liderliginde kurulan ve asker tarafindan desteklenen Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP), Necdet
Calp liderligindeki, CHP’ye yakin olan Halkg1 Parti (HP); ve Ozal’1n liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP) (Ziircher, 2011,
$.406-407) % 45.1 oy ile 211 sandalye kazanan ANAP’1n birinci parti oldugu secimlerde Halk¢i Parti % 30.5 oy ile 117
sandalye kazandi. Askeri kanadin destekledigi MDP ise % 23.3 oy ile 71 sandalye kazanarak ii¢iincii parti oldu. Darbeden
sonra kurulan HP disindaki sol kanat partilerden biri de Erdal In6nii’niin liderliginde kurulan Sosyal Demokrasi Partisi
(SODEP) idi. Bu parti MGK’nin vetosu nedeniyle 1983 segimlerine katilamamuis, ancak 1984 yerel segimlerinden ise Tkinci
parti olarak cikmusti. Sol kanatta yer alan bu iki parti 1985 yilinda Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP) ad1 altinda birlesti.
(Tosun, 1999, s.166) SHP 1986 yilindaki 1. Kurultayinda Inonii’yii bagkan segti. Siyasi yasaklarm kaldirilmasindan sonra
1987’ de yapilan erken genel secimden ANAP% 36,3 oy alarak birinci parti oldu. SHP % 24,8 ve DYP % 19,1 oy aldi. DSP,
IDP, MCP ve RP baraj1 gecemedi.
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ise, Parti’yi Kemalist ilkeler dogrultusunda yeniden yapilandirarak tiim toplum kesimlerine
seslenen, yalnmizca emek¢i simflar ve Kiirtler, Aleviler gibi toplumun goérece marjinal
kesimlerinin degil, sanayilesme, kalkinma ve biiyiime vurgusuyla sermayenin iiretken
kesimlerinin de destegini alan, bu arada egemen cevrelere devlet yonetimi konusunda giiven
veren bir parti haline getirmeyi hedefliyordu (Komiircii, 2009, s.16-17).

Sag kanata gore oldukca gevsek bir yapiya sahip olan Sol kanat, merkez sol gruba dahil
entelektiiellerden, is¢ilerden, Marksistlerden ve Kiirt politikacilardan olugmaktaydi. Bu grupta
SHP’nin kurucularindan olan Aydin Giiven Giirkan, Ercan Karakas, Eski DISK Bagkam
Abdullah Bastiirk, Fehmi Isiklar, Arif Sag gibi isimler yer aliyordu (Watts, 1999, s.641). Sol
kanat igcindeki isimlerin ittifaklarinin temelinde demokrasiye, insan haklarina, temel hak ve
ozgiirliiklere olan inan¢ yatiyordu. Ancak bu isimleri bir araya getiren sey oncelikli olarak
Baykal ekibinin temsil ettii ¢izgiye karsi olmak, genel merkezin izledigi politikalari
elestirmek ve SHP’nin yenilenme gerekliliginin altin1 cizerek CHP geleneginden kopup, sol
degerlere sahip ¢ikmakti.

Parti i¢inde yasanan bu miicadele sonucunda Sol kanat parti i¢inde gittikce marjinallesmis
ve siire¢ icinde onemli bir kismi partiden kopmak durumunda kalmistir. Bu siirecte Sol
kanattan Ercan Karakag’in Istanbul 11 Baskanligini kazanmasimin ardindan secim genel
merkez tarafindan iptal edilmis; ardindan Sag Kanat i¢inde yer alan Ali Topuz Kiirt kdkenli
tiyeleri hedef alarak Sol Kanat’t “yasal giivence altinda orgiit kurma hakkina sahip olmayan
bir takum baska siyasi diistincelerin, ideolojilerin ciddi bombardimani altinda” bir grup
olmakla itham etmis (Kartay, 1997, s.330) ve “PKK’lilar simdi diisiincelerini SHP icinde
ifade ediyorlar” seklindeki goriisleri ile elestirilerini arttirarak siirdiirmiistiir (Hiirriyet, 27
Kasim 1988).

Parti icindeki boliinme 25-26 Kasim 1988 tarihlerinde yapilan SHP kiiciik kurultayinda
kendisini tiim acikligr ile gosterdi. Kurultayda Sol kanadin elestirilerine maruz kalan ve
“Amacim Tiirk Solunu yeniden anarsi ve terdriin sebebi gosterilmesini onlemektir” diyen Ali
Topuz, “SHP icinde PKK’lilar var” gerekgesiyle Genel Sekreter Yardimciligindan ve MYK
liyeliginden istifa etti. Bu istifanin ardindan sol kanadm agirlikli oldugu 7 il érgiitii (Istanbul,
Bursa, Malatya, Siirt, Erzurum, igel, Diyarbakir) TAYAD’1n (Tutuklu Aileleri Yardimlagma
Dernegi) eylemlerine destek verdikleri i¢in genel merkez karari ile 29 Kasim 1988 tarihinde
gorevden alind1 (Olmez, 1995, 5.57).

Sol kanadin SHP’den kesin kopusunun baglangicini ise “Kiirt meselesi” olusturmustur. 14-
15 Ekim 1989 tarihinde Paris Kiirt Enstitiisii’niin diizenledigi “Kiirtler: Insan Haklar1 ve
Kiiltiirel Kimlik” adli Kiirt Konferansina katilan 7 milletvekili, bu toplantiya katildiklar
gerekcesiyle SHP Merkez Disiplin Kurulu tarafindan 17 Kasim 1989 tarihinde partiden ihrag
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edildiler. Bu milletvekilleri, Mardin Milletvekili Ahmet Tiirk, Adnan Ekmen, Diyarbakir
milletvekili Salih Siimer, Kars milletvekili Mahmut Alinak, Istanbul milletvekili Kenan
Sonmez, ismail Hakki Onal ve Mehmet Ali Eren’di (Demir, 2005, s.61-69).%

SHP’nin bu ihra¢ kararinin ardindan ilk tepki, SHP’nin Kiirt kdkenli il baskanlar1 ve bu
baskanlarin teskilatlarindan geldi. SHP’nin 12 il Baskam (Diyarbakir, Sanliurfa, Mardin,
Siirt, Mus, Erzincan, Bitlis, Adiyaman, Bingo6l, Agri, Van, Hakkari) 22 Kasim tarihinde
Diyarbakir’da diizenledikleri ortak basin toplantisiyla istifalarin1 agikladilar (Olmez, 1995,
s.79). Baskanlar ile birlikte teskilatta yonetici konumunda bulunan kisilerin tamama yakini
da istifa etmisti. {1 Baskanlarinin istifasindan birgiin sonra da SHP nin 6 milletvekili Istanbul
milletvekili Abdullah Bastiirk, Diyarbakir Milletvekili Mehmet Kahraman, Bingol
milletvekili Tlhami Binici, Bursa Milletvekili Fehmi Isiklar, Adana Milletvekili Ciineyt
Canver ve Ankara milletvekili Arif Sag partiden istifa ettiklerini acikladi. Alt1 milletvekilinin
istifastmin ardindan Izmir milletvekili Kemal Anadol, Istanbul milletvekili Hiisnii Ok¢uoglu
ve Ankara milletvekilleri Tevfik Kogak ve Kamil Atesoglu da istifa ettiler. Bu istifalar1 13
Aralik’ta SHP kurucu Genel Bagkanligi yapmis ve Parti Meclisi iiyesi olan Aydin Giiven
Giirkan’1n istifas1 izledi (Olmez, 1995, s.81-84).

Yaklasgtk 3 yili askin bir siire sonunda parti icindeki ¢ekisme sonrasinda, bazi il
teskilatlarimin gorevden alinmasi, Kiirt kokenli milletvekillerinin ihra¢ edilmesi, bu olaya
tepki duyarak istifa eden milletvekili, il-ilce yonetimleri ve daha baska nedenlerle SHP’den
ayrilanlar bir bagka siyasi olusum icin yeterli duruma geliyorlardi. iste bu SHP menseli siyasi
olusum Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde, ilk kez Kiirtlerin kendi kimlikleri ile temsil edildigi
partiler zincirinin ilk halkasi olan HEP’i olusturacakti. SHP’den ayrlanlarin, siyasi parti
kurmak icin bir araya gelmeleriyle birlikte baslayan partilesme siirecinin devam ettirilebilmesi
icin bir Kurul olusturulmasina karar verildi ve bu kurul ile birlikte “Yeni Demokratik
Olusum” adi altinda bir hareket baslatildi (Olmez, 1995, s.84-85). Ozellikle SHP’nin 5.
Olaganiistii Kurultayindan sonra kurultaydan beklenen kararlarin ¢ikmamasi iizerine Yeni
Olusum Hareketi calismalarina hiz vererek partilesme calismalarini sonu¢landirmak iizere 3-4
Mart 1990 tarihinde “Yeni Sorumluluklar ve Umutlar icin Yeni Demokratik Olusum 1.
Calisma Kurultay1”ni topladi. Kurultayda kurulacak olan partinin program ve tiiziigiiniin
taslagi da sunuldu. Kurultay sonunda Fehmi Isiklar, Ciineyt Canver, Ibrahim Aksoy, Kenan

Sonmez, Abdullah Bagstiirk, M.Ali Aslan, Tarik Ziya Ekinci ve Murat Belge’den olusan ve

>% Aslinda Kiirt milletvekillerine yonelik ilk ihra¢ karart Malatya milletvekili ibrahim Aksoy i¢in alinmist. SHP
Malatya Milletvekili Tbrahim Aksoy Avrupa Toplulugu Karma Parlamentosunda yaptig1 konusmada “Kiirtciiliik
propagandasi” yaptig1 gerekcesiyle 6 Subat 1989 tarihinde Parti Disiplin Kurulu tarafindan iki yil gecici siireyle
ihrac edildi. Ibrahim Aksoy, Mart 1989 yerel secimlerinde partinin aleyhine calistigi ve Diyarbakir’dan Bagimsiz
Belediye Baskan aday Refik Karakoc’u destekledigi icin Partiden kokten ihrag edildi (Olmez, 1995, 5.61-62).
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temel gorevi partinin kurulmasi konusunda calismalar yiirtitmek olan 8 kisilik bir Yiiriitme
Komitesi olusturuldu (Olmez, 1995, s. 94-95). Yeni Demokratik Olusum Birinci Calisma
Kurultayr sirasinda yapilan tartismalar sonucunda parti kurulmasina karar verildi. Bu karar
sonucu kurulan Halkin Emek Partisi’nin (HEP) kurulus dilekcesi 7 Haziran 1990 giinii igisleri
Bakanligi’na verildi. Bu dilek¢ede toplam 81 kurucu iiye yer aliyordu. Partinin cekirdek
kadrosunu olusturan 19 milletvekilinden 11’1 kurucular arasindaydi: Abdullah Bastiirk, Fehmi
Isiklar, Ahmet Tiirk, Ciineyt Canver, Kenan Sonmez, Salih Siimer, Ismail Hakki Onal,
Mehmet Ali Eren, Arif Sag, [brahim Aksoy ve Adnan Ekmen (Demir, 2005, s.92). Yasanin
ongordiigii kosullar yerine getiren Kurucular Kurulu, Merkez organlarini se¢mek iizere
toplandi ve Genel baskanliga tek aday olan Bursa milletvekili Ahmet Fehmi Isiklar getirildi.
Fehmi Isiklar'in DISK eski genel sekreteri olarak belli bir tabani oldugu ve onun
baskanliginda baska partilerle de daha rahat diyaloglar ve ittifaklar olusturulabilecegi
diisiiniilityordu. Boylece Fehmi Isiklar {izerinde karar kilinmist1 (Kaya, 2012, s.205). Yiiriitme
Kuruluna Ahmet Tiirk, Ceylan Dolek, Bahattin Giinel, Ahmet Karatas, Tiilay Geyik, Tuncay
Kocamanoglu, Salih Siimer, Nizamettin Baris, Ibrahim Aksoy, Kenan Sonmez, Ismail Hakk1
Onal, Hasan Kiiciikoba, Feridun Yazar, Hasan Bulut getirildi. Genel Sekreterlige ise Ibrahim
Aksoy secildi.

SHP’den ayrilarak HEP’e gecen 19 millettvekilinden dolayr Mecliste temsil imkanina
kavusan HEP, kisa bir siire sonra 1991 yilinda yapilacak olan genel secimlere katilma
imkanina da kavusmus oldu. 1991 yilinda Tiirkiye erken secim atmosferine girmisti.
Tiirkiye’yi erken secime gotiiren olaylar 1989 yilinda Turgut Ozal’in Cumhurbaskam
olmasindan sonra basladi. Turgut Ozal’in ardindan Bagbakan olan Yildirrm Akbulut ayni
zamanda Anavatan Partisi’nin de genel bagkanlifina getirilmisti. Ancak 14 Haziran 1991
tarihinde yapilan ANAP Kongresinde Mesut Yilmaz Genel Baskan secilince Basbakanlik
koltuguna da Mesut Yilmaz oturdu. Mesut Yilmaz Basbakan olduktan sonra erken secim
tartismalarini baglatti. Bu konuda DYP ve SHP ile anlasma saglanarak 20 Ekimde secim
yapilmasina karar verildi. (Cumhuriyet Ansiklopedisi, s.334-335). Ancak bu tarihte yapilacak
secime HEP katilamiyordu. Ciinkii Siyasi Partiler Kanunu'na gore se¢ime girebilmek i¢in
kurultay tarihi ile se¢im tarihi arasinda alt1 aylik bir siire gegmesi gerekiyordu. Se¢im disinda
kalan HEP’in Oniinde ii¢ secenek vardi: Bagka bir partinin catis1 altinda secime katilmak,
bagimsiz adaylarla secime gitmek ya da secimi boykot etmek. Secimlere katilip katilmama
konusunda yasanan tartisma HEP icindeki gruplart da ortaya koymaktaydi. Bu anlamda Parti

icinde Kiirt kimligini temsil eden ve partinin kiirt Kimligini 6n plana ¢ikartmak isteyen grup
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SHP ile ittifaka karsi olmustur. HEP icerisinde yer alan ve “Ozgﬁrlﬁkgﬁler”ﬁo

olarak
adlandirilan kanattan Ibrahim Aksoy ve arkadaslari, SHP ile yapilan ittifaka kars1 ¢ikarak
tepkilerini bagimsiz adaylarla secime girerek gosterdiler. Bu grup, SHP ile yapilan se¢im
isbirliginin amacinin HEP’in kapatilmast ic¢in yapildigmi ve SHP’nin resmi ideolojinin
savunucusu oldugunu ve bu yiizden HEP ile ittifak yapmasinin uygun olmayacagin
diisinmekteydi (Olmez, 1995, s.151-152). HEP Istanbul Il Baskan1 Osman Ozcelik, HEP
Parti Meclisi iiyelerinden Tiilay Geyik, Halis Teker, Fehmi Demir, Latif Epozdemir, Fatma
Karaca ve Nurettin Basut SHP ile yapilan secim ittifakina karsi olduklarim bildirdiler.
Tartigmalar sonucunda SHP ile ittifaka kargi olanlar bagimsiz aday belirleyerek 7 aday ile
secime katildilar. Bu 7 HEP kokenli bagimsiz adaydan Ibrahim Aksoy Diyarbakir 1. Bolge,
Nurettin Basut Agri, Latif Epozdemir Bitlis, Kazim Giirbiiz Mersin 1. Bolge, Kazim Yildiz
Ankara 4. Bolge, Abdurrahman Deli Siirt ve Servet Dis¢i Konya 2. bolgeden secime
katilmisti. Genel egilim SHP ile ittifak yapmak yoniindeydi. Sonugta yapilan goériismeler
sonucu SHP ile ittifak etmeye karar verildi. HEP Parti Meclisi, ittifak goriismelerini yiiriitmek
tizere 5 kisilik komisyon kurdu Komisyonda Mardin Milletvekilleri Ahmet Tiirk ve Adnan
Ekmen, Genel Sekreter Yard. Feridun Yazar, Mus Il Bagkan1 Sirr1 Sakik ve Siirt 11 Bagkani
Ziibeyir Aydar gorevlendirildi. Komisyon SHP ile ilk goriismesinden sonra Bagkan Fehmi
Isiklar’in tek basina yetkili kilinarak goriismelere katilmasini talep etti. HEP’lilerin SHP’den
aday olmasi i¢in Oncelikle partileriyle iliskilerinin kesilmesi gerekiyordu Bu nedenle Merkez
Disiplin Kurulunun Adaylar ihra¢ etmesi gerekiyordu. Ancak SHP ile ittifak konusunda
mubhalif bir durug sergileyen Merkez Disiplin Kurulu iiyeleri ihra¢ karar1 vermeyince Genel
Sekreter MDK’y1 gorevden alarak yeni olusturulan MDK ihrag¢ kararini ¢ikartti (Demir, 2005,
s.130).

SHP listelerinden secime katilan HEP’lilerin belirlenmesi konusunda bir¢ok tartisma
yasandi. Milletvekili adaylarinin listelerinin PKK tarafindan belirlendigi ve bu listenin
Abdullah Ocalan tarafindan onaylandigim1 konusunda iddialar 6ne siiriildii. Aslinda kimlerin
aday olacag biiyilk oOlgiide belliydi. Secim oOncesi HEP milletvekili olanlarin biiyiik
cogunlugu yeniden aday olacakti. Bunlarin yaninda HEP yonetiminde olan bagka isimlerin de
aday olmasit bekleniyordu. Ancak PKK’nin bolge genelindeki hakimiyeti géz Oniine
alindiginda, aday olacak isimlerin secimleri kazanabilmesi i¢cin PKK’ya diigmanliklarinin
olmamas1 gerekiyordu. Ancak, aday olacak isimlerin PKK ile direk iliskisinin olmas1 da

gerekmiyordu. Bolge genelinde SHP’den secilen milletvekillerinden olan Fehmi Isiklar,

60 “Ozgiirliikciiler” 1980 oncesi Kemal Burkay’in basinda yer aldig1 Tiirkiye Kiirdistan Sosyalist Partisi’ne yakin
olanlar ifade etmektedir. Bu parti Ozgiirliik Yolu adli bir dergi ¢ikarmakta idi. Bu yiizden bu gruba
“Ozgiirliik¢iiler” denmekteydi.
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Mahmut Uyanik, Abdulkerim Zilan, Mahmut Alinak, Muzaffer Demir, Salih Siimer, Mehmet
Giilcegiin, Muzaffer Arikan, Adnan Ekmen ve Mehmet Emin Sever’in PKK’ya kars1 sicak
olmadiklar1 bilinmekteydi (Olmez, 1995, 5.155).'

1991 seciminde DYP % 27’lik oy oramiyla 178 milletvekili kazand1 ve secimden birinci
parti olarak ¢ikti. ANAP % 24 ile 115, SHP % 20,8 ile 88 milletvekili ¢ikardi. En biiyiik oy
patlamasinmi se¢imlere ortak liste ile giren {i¢ parti yapti. RP bu ittifak sayesinde 1987°de %
7.2 olan oy oranim1 % 16,9’a yiikseltti ve tam 62 milletvekili ¢ikardi. Oylarin % 10.8’ini alan
DSP baraji1 giicliikle ast1 ve sadece 7 milletvekilligi kazandi. Sosyalist Parti’nin oylarnt % 0,4
diizeyinde kalirken, secmenlerin % 0,1°1 bagimsiz adaylara oy verdiler. Meclis toplandiktan
sonra iigiincii turda salt cogunlugu alan eski DYP genel baskan1 Hiisamettin Cindoruk TBMM
baskani secildi. DYP-SHP koalisyonu 30 Kasim’da giivenoyu alarak ¢alismalarina basladi
(Cumhuriyet Ansiklopedisi, s.334-335).

SHP ile se¢im ittifaki yaparak 1991 genel secimlerine katilan HEP, iilke barajina
takilmadan TBMM’de temsil edilme imkanina kavusurken, ayni zamanda merkez-sol
yelpazede siyaset yapan bir partinin kanatlari altinda mesruiyet tartigmalarina muhatap
olmaktan kurtulmustur (Yayman, 2011, s.373).

SHP’nin Merkez Yoklamasi ile HEP’lilere verdigi 14 kisilik yer disinda, secimde tercihli
oy kullanilmasi sonucu, 22 HEP kdkenli milletvekili secildi.®?

Bu milletvekilleri sunlardi: Fehmi Isiklar (Diyarbakir), Salih Stimer (Diyarbakir), Hatip
Dicle (Diyarbakir), Sedat Yurttag (Diyarbakir), Leyla Zana (Diyarbakir), Mahmut Uyanik
(Diyarbakir), Remzi Kartal (Van) Sirm1 Sakik (Mus), Mehmet Emin Sever (Mus), Muzaffer
Demir (Mus), Mahmut Alinak (Sirnak), Orhan Dogan (Sirnak), Selim Sadak (Sirnak),
Ziibeyir Aydar (Siirt), Naif Giines (Siirt), Mehmet Sincar (Mardin), Ahmet Tirk (Mardin),
Ali Yigit (Mardin), Mahmut Kiling (Adiyaman), Nizamettin Togu¢ (Batman), Abdiilkerim
Zilan ( Batman), Adnan Ekmen (Batman)

Secimden sonra milletvekilleri SHP’de kalip kalmama konusunda tarisma yasadi. Fehmi
Isiklar SHP’de kalmay1 tercih ederken, Mahmut Alinak gibi bazi milletvekilleri HEP’e geri
donmeyi savunuyordu. SHP’nin Kiirt sorunu konusunda bir ¢dziim plant bulunmadigini,
secimlere girerken faydaci bir yaklasimla Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde gittikce
azalan oylarim1 dengelemek icin bdyle bir ittifaka girdigini belirten goriisler de

bulunmaktaydi. SHP’nin Kiirt politikasim1 Kemalist bulan bir grup HEP’li siire¢le ilgili su

8! Urfa’da Fehim Isiklar ile Feridun Yazar arasindaki ¢ekisme icin bkz: Kaya, 2012, 5.229-238.

62 SHP ile secim ittifaki sonrasi yapilan pazarliklar neticesinde hazirlanan liste diginda, Van’dan milletvekili
secilen Remzi Kartal, Mus milletvekilleri Mehmet Emin Sever ve Muzaffer Demir, Diyarbakir milletvekilleri
Mahmut Uyanik, Mardin milletvekili Ali Yigit ile Batman milletvekili Abdiilkerim Zilan, HEP tabanindan
aldiklar tercihli oylarla listelerde on siralara gecerek SHP’den milletvekili oldular.
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degerlendirmeyi yapmaktadir: “HEP secimlere sokulmadigi icin SHP’den zorunlu aday
olduk. Secildikten sonra HEP e geri donecegiz. Biz SHP den secimlere katiliyoruz ancak
SHP’nin politikalarint tasvip etmiyoruz. SHP’nin Kiirt sorunu konusundaki politikasini,
Kemalist buluyoruz” (Olmez, 1995, s.160). Sonucta Fehmi Isiklar’'in agirligi kondu ve
SHP’de kalind.

Secimlerden sonra SHP ve HEP arasinda yasanan krizler her iki partinin zor durumda
kalmasina yol agmis ve 22 milletvekili tekrar HEP’e donmiistiir.

HEP ile yasanan ilk kriz yemin toreninde ¢ikti. Yemin toreninden bir giin 6nce HEP
kokenli milletvekilleri yaptiklar1 basin toplantisinda Fehmi Igiklar yemin metninin igerigini
demokrasiye, insan haklarina, barisa, Tiirk ve Kiirt halklarinin kardesligine aykir1 oldugunu
belirtirken, “Bu yemin metninde Kiirt halkinin inkar1 vardir” diyerek metni kabul edilemez
olarak nitelemisti. 6 Kasim 1991’de yapilan yemin toreninde Hatip Dicle kiirsiiye geldiginde
“Ben ve arkadaslarim bu yemini Anayasa’nmin baskisi altinda okuyoruz” diyerek yemin
metnini okumustu. Leyla Zana basindaki sari-kirmizi-yesil renkli sa¢ banti ile yemini
okuduktan sonra Kiirtce olarak “Bu yemini Tiirk ve Kiirt halklarimin kardesligi icin okudum”
diyerek konusmasini tamamlamisti. Bu olaydan sonra Erdal Inonii Hatip Dicle ve Leyla
Zana’nmin partiden istifa etmesini istedi. Zana ve Dicle ise istifa etmeyeceklerini, eger
istiyorlarsa kendilerinin Disiplin Kuruluna verilerek ihra¢ edilmelerini agiklamislardi. Ankara
DGM Savciligi Dicle ve Zana hakkinda boliiciiliikten idam cezasiyla yargilanmalarin
isteyerek Meclisten dokunulmazliklarinin kaldirilmasi talebinde bulunmustu (Demir, 2005, s.
135). Feridun Yazar, yemin toreninde yasanan bu krizin Kiirt sorununun Tiirkiye’de
demokratik yollarla ¢6ziilmesinin engellenmesi konusundaki en biiyiik darbelerden biri olarak
gormekteydi (Cakar, 2004, s.130).

Yemin krizinin ardindan SHP’yi zor duruma diigiiren konulardan biri de DYP ile kuracagi
koalisyon hiikiimeti ¢aligmalar sirasinda Demirel’in HEP kokenli milletvekillerini partide
istememesi olmustu. Demirel koalisyon sarti olarak, “Kiirtce yemin edenler ayrilsin”
demekteydi (Cumhuriyet 7 Aralik 1991). 25 Ocak 1992’de toplanacak olan 7. Olaganiistii
Kongre éncesinde rakibi Deniz Baykal karsisinda elini giiglendirmek isteyen Inonii, Dicle ve
Zana’nin istifa etmelerini istedi. Yapilan baskilar karsisinda Dicle ve Zana Kongreden 9 giin
once istifa ettiklerini agikladilar. Tek yanli ve ©n yargili bir bicimde tartisma konusu
edildiklerini belirten her iki milletvekili, dogrular1 o giine dek savunduklarim1 ve savunmaya
devam edeceklerini, ancak demokratik acilim anlayisiyla konuya bakan koalisyon
hiikiimetinin ve mensubu olduklar1 SHP’nin kendilerinin tutumu ve davranislarindan dolay1
politik malzeme konusu yapildigini, bu noktada da, acilim politikalan icinde olan SHP’yi

tartismalarin disinda tutmak igin istifa ettiklerini deklare ettiler (Milliyet, 17 Ocak 1992).



157

MGK toplantis1 sonunda one ¢ikan sertlesme politikalar1 sonucunda SHP i¢inde kalarak
olumlu adimlarin atilabilecegi diisiincesinden uzaklasildi ve HEP yeni bir strateji izleyerek
aktif politika yapma karar1 aldi. Hiikiimetin demokratiklesme ve Kiirt sorunu konusunda
¢Oziim giicli olamayacagi goriisii hakimdi. 10 Martta TBMM’de goriisiilecek olan Olaganiistii
Halin uzatihp uzatilmayacag belli olduktan sonra harekete gecmeye karar verdiler. HEP
kokenli milletvekilleri Bagbakan Siilleyman Demirel ile goriistiller. (26 Subat 1992)
Goriismede Demirel’e operasyonla ilgili tagidiklar endiseleri ve olaganiistii halin uzatilmasi
durumunda toplumda olusacak kaygiyr dile ilettiler. Ayrica bir ategkesin saglanmasi igin,
Bagbakan Siileyman Demirel’in ¢alisma baslatmasini da talep etmislerdi.

Ote yandan OHAL’in uzatilmasi1 konusunda DYP ve SHP kendi icinde ciddi tartismalara
sahne oldu. Erdal Inonii’ye yakin SHP milletvekilleri “kerhen” de olsa OHAL’in uzatilmasi
yoniinde oy kullanacaklardi. SHP’deki milletvekillerinin bir boéliimii ile HEP kokenli
milletvekilleri oylama sirasinda uygulamaya karsi oy kullanacaklarini, ayrica bir kisim
milletvekili de Genel Kurul’a katilmayarak ¢ekimser kalacaklarini belirtmislerdi. Bu agidan
SHP Denizli milletvekili Adnan Keskin, Kirsehir milletvekili Coskun Gokalp ve Istanbul
milletvekili Algan Hacaloglu oylamaya katilmayarak red oyu kullanacaklarini, Ankara
milletvekili Ulu¢ Giirkan da red oyu vereceklerini agiklamisti. Demirel ise, bu konuda
bakanlar1 ikna etme gayreti icine girdi. “Yeni model” olmadigi icin OHAL’i son kez uzatma
amacinda oldugunu ileri siiren Demirel, Bakanlar Kurulu toplantisinda da bu noktada onlar
ikna etmisti ve karar meclise sevk edildi (Demir, 2005, s.154).

17 Mart 1992’de Meclis Genel Kurulunda OHAL uzatildi. 1992 Nevruz Kutlamalarinin da
siddetli gecmesi sonucu HEP milletvekillerinin toplu olarak istifa etmeleri giindeme geldi.®’
Bu donemde Genel Baskan olan Feridun Yazar, bir basin toplantis1 diizenleyerek SHP’deki
HEP kokenli milletvekillerinin geri donmeleri i¢in ¢agrida bulunmustu. Ancak bu ¢agrinin
arkasindan Abdullah Ocalan’in da “Milletvekilleri ya donsiinler, ya da dénmeyeceklerini
actklasinlar” seklindeki bir agiklama yapmasi ve ardindan milletvekillerinin SHP’den istifa
etmeleri Parti icinde PKK’nin gittikge artan etkisini gostermekteydi. Feridun Yazar bu durum
karsisindaki hassasiyetlerini soyle ifade etmisti;

“Beni iizen sey su: Biz cagiriyoruz gelmiyorlar. Ben onlara hep sunu soylemistim: Oradan
gelen cagri iizerine istifa edip gelirseniz, artik Ozgiir milletvekili olma niteliginizi
kaybedersiniz. Bir yerlerin talimatiyla hareket eden insanlar olursunuz. Gelin benim ¢agrima
kulak verin daha iyi olur. Ciinkii biz legal bir Partiyiz ve bu partiden secilmigsiniz. Orada

kalma sansimz yok. Ama dinlemediler ve Abdullah Ocalan’in aciklamasindan sonra hep

3 21 Mart 1992 yilinda, Sirnak, Cizre, Nusaybin basta olmak tizere Nevruz gosterilerinde ¢ikan olaylarda
yiizden fazla insan hayatin1 kaybetti.
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beraber istifa etmeye basladilar” (Kaya, 2012, s.269). HEP kokenli 14 milletvekili; Ahmet
Tiirk, Surr1t Sakik, Remzi Kartal, Orhan Dogan, Mahmut Kiling, Ziibeyir Aydar, Nizamettin
Toguc, Muzaffer Demir, Selim Sadak, Mehmet Sincar, Sedat Yurtdas, Mehmet Emin Sever,
Naif Giines ve Ali Yigit yaptiklar1 basin agiklamasiyla istifa ettiklerini acikladilar. (31 Mart
1992) Milletvekilleri, yaptiklart agiklamada SHP’nin protokol siiresince beklentilerine yanit
olmadigint soyleyerek, hiikiimetin Kiirt halkina yonelik siddet politikasini elestirmislerdi
(Demir, 2005, s.155). Bu 14 milletvekili ile beraber Leyla Zana ve Hatip Dicle ile birlikte 16
kisi istifa etmis oldu. Istifa etmeyenler ise Fehmi Isiklar, Batman milletvekili Abdulkerim
Zilan, Adnan Ekmen, Diyarbakir Milletvekili Salih Siimer, Mahmut Uyamik ve Sirnak
milletvekili Mahmut Alinak’ti. SHP’de kalan milletvekilleri HEP yonetimi ve tabami
tarafindan elestirildi. Uyanik ve Almak daha sonra istifa ederek istifaci milletvekillerine
katildilar.

Istifa eden milletvekillerinin 6niinde iki segenek vardi. Ya milletvekilleri yeni bir parti
kuracaklar ya da Anayasa engelini asmak icin kuracaklar1 ara bir parti ile HEP’e gecis
yapacaklardi. Yapilan tartismalar sonucu yeni bir parti kurulmasina karar verildi. HEP’li
bagimsiz milletvekilleri yeni parti ¢alismalarma devam ederken DGM savciligt HEP’li
milletvekillerinin dokunulmazliklarimin kaldirilmasi Onerisini meclise getirildi. Meclis
Bagkan1 olan Hiisamettin Cindoruk dokunulmazliklarin kaldirilmasini1 engellemeye ¢aligsa da
Cindoruk’un yurtdisinda bulundugu sirada Cindoruk’a vekalet eden Yilmaz Hacaloglu
tarafindan, daha oOnce Meclis Bagkanligi tarafindan reddedilen fezleke imzalanarak
yargilanma konusu meclise taginmist1 (Watts, 1999, s.646).

25 Haziran 1992 giinii Ozgiirliik ve Esitlik Partisi (OZEP) nin kurulus dilekcesi icisleri
Bakanligi’na verildi. Genel Baskan Mahmut Alinak oldu. Genel sekreterlige Muzaffer Demir
secildi. Ahmet Tiirk, Orhan Dogan, Sirr1 Sakik, Mahmut Kiling, Sedat Yurtdas, Remzi Kartal,
Yiiksel Avsar ve Halil Ibrahim Ozdemir Merkez Yiiriitme Kuruluna getirildiler. OZEP’in
mecliste grup kurabilmesi yeterince milletvekili bulunmamasi nedeniyle yapilan caligmalar
sonucsuz kalinca OZEP, HEP ile birlesme karari aldi. Bu kararin alinmasi sirasinda HEP
Genel Bagkan: Feridun Yazar OZEP’in HEP’in bir parcasi oldugunu ve HEP’e katilmasi
durumunda daha gii¢lii bir politik miicadele verilecegini ileri siirerken, Mahmut Alinak ise
birlesmeye kars1 ¢ikiyordu. Alimak, HEP’in halki orgiitleme konusunda yetersiz kaldigini,
Partiyi genis halk kitlelerine agamayarak dar bir alana hapsettiklerini diisiinmekteydi. Sadece
diplomatik yollar kullanarak ve Bati’dan destek almay1 umarak politika gelistirmenin hi¢bir
yarar1 olmayacagini diisiinen Aliak, OZEP olarak kamuoyunun ve basinin daha fazla ilgisini

cekebileceklerini diisiiniiyordu (Alinak, 1996, s. 11-28).
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Sonugta birlesme karar1 alindi. Boylece sadece 13 giin siyasi faaliyet yiiriiten Ozgiirliik ve
Esitlik Partisi, 8 Temmuz 1992 giinii kendini feshederek HEP ile birlesme karari aldi. Bu
karar alinmadan 4 giin 6nce HEP hakkinda “Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biittinliigii
aleyhinde faaliyette bulundugu ve kanunsuz siyasi faaliyetlerin mihraki haline geldigi”
gerekgesiyle Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan kapatma istemiyle dava acildi. OZEP’in
HEP’e katilmasiyla birlikte HEP ikinci kez parlamentoya adim att1 (Demir, 2005, 163-167).

HEP Sirnak milletvekilleri Mahmut Alinak, Orhan Dogan ve Selim Sadak 16 Eylil 1992
giinii Cumhurbagkan1 Ozal ile goriistiiler. Milletvekilleri Ozal ile yapilan goriismenin olumlu
gectigini bildirdi. Bu goriismede Ozal’in ateskes cagrisi yaptigini belirttiler (Demir, 2005,
s.170-172).

HEP 19 Eyliil 1992°de 2. Olaganiistii Kongresini topladi. Genel Baskanlik icin ii¢ aday
vardi. Mahmut Alinak, Feridun Yazar ve Mardin Milletvekili Ahmet Tiirk. Parti yonetimi tek
isimle kurultaya gitmek istiyordu. Bunun icin kongre Oncesi Parti Meclisi iiyeleri, il
Baskanlar1 ve milletvekillerinin ortak katilimi ile yapilan toplanti sonucu yapilan oylamada
Ahmet Tiirk tek aday olarak Baskanliga aday olmasi karari alindi. Tek adayin olmasi Ahmet
Tiirk’iin Ocalan’m talimat: ile genel baskanlhifa getirilecegi haberlerinin ¢ikmasina neden
oldu. Bu goriisiin etkisiz hale getirmek icin One siiriilen “gdstermelik aday” ¢ikarilmasi fikri
kabul edilmedi (Alinak, 1996, s.45).

Ozal’m ateskes cagrisinda bulunmasi ve HEP kongresinde PKK lideri Abdullah Ocalan ile
goriisme kararinin ¢ikmast Ordu’yu hareketlendirdi. 27 Eyliil 1992 tarihli toplantisinda MGK
sert bir bildiri yayinladi. Bildirinin yayinlanmasindan sonra DGM harekete gecerek HEP’in
kapatilmast i¢in ¢aligmalar basladi. Her an kapatilma riski icinde bulunan HEP, Ozgiirliik ve
Demokrasi Partisi’ni kurarak kaldig1 yerden devam etmeyi planladi. OZDEP, 19 Ekim 1992
giinii resmen kuruldu. Genel Baskan Dr. Mevliit lik oldu (Demir, 2005, s.186).

OZDEP’in kurulmasinin temel amac1 Anayasa Mahkemesi’nde HEP hakkinda ¢ikacak bir
kapatma karar1 durumunda tedbir amaclhiydi. HEP’li milletvekilleri ve yoneticileri kurulan
yedek parti OZDEP’e gecerek bu partiyi asil parti konumuna getirecekti. OZDEP hakkinda da
yaklasik bir ay sonra kapatma davasi acildi. OZDEP’in HEP’in devami oldugu ve Partinin
program ve tiiziigiiniin de Anayasa ve Siyasal Partiler Yasasi’na aykir oldugu ileri siiriilerek
kapatilmas1 istenmisti. Anayasa Mahkemesinde partinin kapatilmasi istemiyle acilan dava
sonuclanmadan OZDEP yonetimi 30 Nisan 1993 giinii mahkeme kararin1 beklemeden partiyi
feshetti. Bu karar sonras1 dava Anayasa Mahkemesi’nde devam etti ve 23 Kasim 1993’te
OZDEP kapatild1 (Demir, 2005, s.190).

HEP’li milletvekilleri mecliste Gaziantep il Baskani Abdulsamet Sakik gibi HEP

tiyelerinin faili mechul cinayetlerle 6ldiiriilmesi sonucunda HEP’li milletvekilleri TBMM nin
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islevsizligini ve siyasi cinayetleri protesto etmek icin parti genel merkezinde siiresiz aclik
grevini girdiler. Siiresiz aclik grevinin 8. giiniinde Cindoruk’un da etkisiyle acglik grevini
biraktilar. Cindoruk “Grevi birakin, soruna mecliste ¢6ziim arayalim” mesaji ile etkili oldu.
Ankara DGM Bagsavcist Nusret Demiral, milletvekillerinin yayinladigi raporun “Devletin
tilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiiniin ihlal edici fikirler tasidig: iddias1 ile haklarinda
idam istemiyle dava acti. Parti i¢inde de rahatsizliklar vardi. Mahmut Alinak ve Mus
milletvekili Muzaffer Demir HEP’in bir diizen partisi oldugu gerekgesiyle istifa ettiler.

Ozal’m da girisimleri sonucu PKK tek tarafli ateskes siirecini baslatmisti. Ateskesin de
sonucu olarak Nevruz kutlamalar sorunsuz gecti. Ancak Bingol’de 33 askerin sehit
edilmesinin ardindan siire¢ sona ermis ve HEP iizerindeki baskilar yeniden artmistir.
HEP’liler bu nedenle Anayasa Mahkemesi’'nde goriilen davayr da goz oniinde bulundurarak
Olaganiisti Kongreye gitme karari aldilar. 3 Temmuz 1993 giinii yapilan 3. Olaganiistii
Kurultay’da HEP eski yonetimi ve Genel Baskan Ahmet Tiirk, “HEP’in inanglar
dogrultusunda kurulan DEP’e katilarak, siyasi miicadeleyi siirdiirecegiz” aciklamasinda
bulunmustu. HEP’in 16 milletvekili, 10 Temmuz giinii Parti Disiplin Kurulu tarafindan ihrag
edildi. HEP 14 Temmuz 1993 giinii Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildi (Demir, 2005,
s.187-238).

4.1.2. HEP Dénemi: Sosyal Demokrat Kimlikten Kiirt Kimligi’ne Dogru

Bugiin Halklarin Demokratik Partisi ile temsil edilen yasal Kiirt siyasal hareketi gelenegi
HEP ile baglamistir. Yukaridaki boliimde de agiklandigi gibi Partinin kurulmasina yol acan
olayin Kiirt meselesi ile ilgili olmasi ve Kiirt kokenli milletvekillerinin partide agirlikli olmasi
HEP’in kuruldugu andan itibaren kamuoyu tarafindan Kiirt kimligini temsil eden bir parti
olarak goriilmesine neden olmustur. Her ne kadar kurulusundan sonra yasanan gelismeler
partinin Kiirt kimligini belirginlestirmis olsa da ilk kuruldugu dénemde HEP sosyal demokrat
degerlere sahip bir parti goriiniimiindeydi.

HEP, Kiirt kimligini temsil eden bir parti olarak kurulmamisti. Kiirt sorunu iilkenin
demokratiklesme sorunlarindan biri olarak goriilmekteydi. Parti, oncelikle kendini sol bir parti
olarak tanimlamaktaydi. Nitekim partinin kuruculart da HEP’in sol kimligini 6n plana
cikartan agiklamalarda bulunmusglardir. HEP Genel Baskan1 Fehmi Isiklar, MYK toplantisi
sonrasinda diizenledigi basin toplantisinda, partileri hakkinda medyay1 bilgilendirirken,
HEP’in disinda kalan diger siyasi olusumlar “diizen partileri” seklinde niteleyerek, kendileri
hakkinda da “Soldaki tek parti, biziz” diyordu. Isiklar, siyasi arenada HEP’in yerini ise, s0yle
izah ediyordu: “Sol yelpazenin solunda, Solu toparlayacak yerde” (Demir, 2005, s.94).
HEP’in Genel Baskanligin1 yapan Feridun Yazar da HEP’in Sol bir parti olarak durumunu su
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sekilde aciklamaktadir: “Halkin Emek Partisi, Kiirt partisi olarak degil, emek agirlikli,
sosyalizme acik, sosyal demokrat bir Tiirkiye Partisi olarak tasarlandi. Bunun icin
Tiirkiye’deki biitiin sosyal demokrat, sosyalist, komiinist, kendisine hicbir yerde yer
bulamayan ve heniiz orgiitlenmemis olan kesimlere gidildi. Daha ilk asamada Aydin Giiven
Giirkan igin icine girdi. Murat Belge, eski TIP’liler, Tarik Ziya Ekinci ve onlarin ekibi, Musa
Anter geldi. Canip Yildirim zaten vardi. Serafettin Elci ile temaslar kuruldu. Boyle bir Tiirkiye
Partisi calismast baslatldi” (Kaya, 2012, s. 200).

HEP’i kuran milletvekilleri, SHP’den ayrilarak farkli bir parti kurma gerekcesi olarak,
SHP’nin sol siyasetten ve demokrasiden uzak, Tek Parti donemi CHP yonetimine benzer
politikalar izlemesini gostermislerdir. Soylemlerinde toplumu, emek¢i halk ve seckinci
aydmlar olarak iki antagonist gruba bdlerek, SHP’yi seckincilerin partisi olarak
elestirmislerdir. Partilerinden istifalarim agikladiklar1 basin toplantisinda su goriisleri dile
getirmiglerdir (Milliyet, 24 Kasim 1989);

“Bugiin SHP nin de yonetimini ele gecirmis olan hizip sosyal demokrat hareketi dogal ilke
ve dogrultusundan saptirmak onu emek¢i halk katmanlarimin degil de halka tepeden bakan
kokenleri Osmanli pasalarina kadar uzanan seckinci aydinlarin giidiimiine yeniden sokmak ve
1980 oncesinde filizlenen ¢agdas sosyal demokrat anlayisi kokiinden kaziyarak, militarizm ve
sermaye ile baris yapmak sevdasindadir. Bugiinkii SHP yonetimi halkin ve iilkenin
sorunlariyla degil de, parti ici muhalefetle didismeyi siar edinmig, bir hizbin sultasi
altindadir. Bu hizip, parti yonetimi bakimindan da dar grupgu, boliicii, entrikact ve
diktacidir.”

“...SHP’deki hizip baslari sosyal demokrat hareketi emek¢i halkin kendi mali yapmak
yerine onu yasak¢t seckinlerin giidiimiine sokmaya ¢alismaktadir. Tutarsiz, inangsiz ve kisir
politikalarla halkin gosterdigi giiveni mirasyedi gibi harcayan bir yol tutulmaktadir...
SHP’nin cesitli i¢c ve dis entrikalar sonucu sokulmus oldugu bugiinkii dogrultusu icinde
gercek sosyal demokratlarin yeri artik kalmamistir. SHP nin bundan boyle militarizme ve
sermayeye giivence dagitmak ve ulusal birligimizi tehlikeye sokacak capta kiiciik ve korkak
hesaplar yapmak disinda hi¢bir iddiasi kalmanustir.

SHP’nin Kiirt sorununa bakisinin temelinde de bu seckinci tavrin oldugu ve bu tavrin anti-
demokratik oldugu icin sosyal demokrat degerlere de ters diistiigiinii belirtmislerdir.

“Disa yonelik parti politikasi bakimindan ise ufuksuz, tutarsiz, teslimiyetci ve demokrasiye
inangsizdir... Yonetimdeki Hizip partiyi, dikensiz giil bahgesine sokmak ve geleneksel Mc
Carthy’cilige giivence vermek ugrunda sadece partiyi degil, iilkeyi de derin calkantilarin
icine atacak tehlikeli bir oyuna kalkismustir. ... Kiirt sorununun tartisildigi bir toplantiya

izleyici olarak katildi diye milletvekillerini partiden ihrac eden zihniyet, iilkemizde artik nesli
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tiikkenen 1rkciligin yeniden hortlatilmasi demektir. Kiirt sorunundan soz etti diyerek ne
dedigine ne yaptigina bakmaksizin milletvekilini askeri savci edasiyla suclayip ihrac eden
zihniyetin yarin emperyalizmden, somiiriiden, halk egemenliginden, militarizmden, fasizmden
50z eden milletvekillerini ihraca kalkismayacagint kimse garanti edemez... SHP yonetimini
ele geciren hizip iilkemizde demokrasinin gelisip giiclenmesine ayak direyen bu anti
demokratik mihrakin etki alaninda kalmaya ozen gostermektedir.”

Bu anlamda HEP’i kuran milletvekilleri Kiirt sorununu iilkenin demokrasi sorunu olarak
gormekteydiler. Milletvekillerinin yaptig1 agiklamadan, SHP icinde rahatsizlik duyulan
konular olarak; SHP’nin sermaye cevreleri ile yakin olarak sosyal demokrat degerlere ters
diismesi ve farkli goriiglerin ifade edilmesine karsi c¢ikarak parti i¢ci demokrasiyi ortadan
kaldiran bir grubun partideki varligi oldugu vurgulanmaktadir. Partiye yonelik yapilan bu
elestirilerde, Osmanli’dan Cumhuriyete devreden ve halka yukaridan bakan seckinci tavrin,
bu anlamda Partinin “CHP’lilestirilmesi” diisiincesinin partiye egemen olmasindan duyulan
rahatsizlik dile getirilmistir. Bu tavir anti-demokratik olarak goriilmekte ve Kiirt sorununa
bakista bu tavrin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu anlamda HEP’in kurucular1 SHP’yi bir
yandan sosyal demokrat degerlerden kopmasi nedeniyle elestirirken diger yandan da
farkliliklar1 yadsiyan ve anti demokratik olarak gordiikleri Kemalist Cumhuriyet’in se¢kinci
ve diktac1 tavrinin partiye egemen olmasini elestirmisler ve bu durumun Kiirt sorunun
¢Oziimii agisindan olumsuzluk yarattigini dile getirmislerdir. Bu elestirel bakis, HEP’in
ardindan kurulacak olan diger partilerde daha agik bir sekilde goriilecektir. Ancak HEP’in
kuruldugu donemde ilk yillarda, Kiirt kimliginden ziyade sosyal demokrat kimligini 6n plana
cikaran bir parti goriiniimiinde oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim milletvekilleri yaptiklari
aciklamalarla da bu durumu agik bir sekilde ortaya koymaya ¢alismislardir. Milletvekilleri
istifalarinin gerekgesini SHP’deki yozlasmaya baglayarak soyle belirtiyorlardi: “Istifalarin
nedenini yalmizca 7 milletvekilinin ihra¢ edilmis olmasina ve Kiirt sorununa baglamak
yanlistir. Istifalarin temel nedeni SHP’nin acik bicimde sosyal demokrasinin evrensel
ilkelerinden ve degerlerinden koparilmig olmasidir” (Demir, 2005, s.74).

Burada acgikliga kavusturulmasi gereken en onemli husus, HEP’in nasil bir sol siyaset
anlayisina sahip oldugu ve “sosyal demokrasinin evrensel ilkeleri ve degerleri” olarak kabul
ettigi deger ve ilkelerin neler oldugudur. Boylece yasal Kiirt siyasal hareketi gelenegini
olusturan partilerin hangi sol siyaset temelleri iizerinden Tiirkiye siyasetinde yer aldig1 ve
1980 6ncesi donemdeki Kiirt siyasal hareketinin sol siyaset anlayisindan farklilasan yanlarinin

neler oldugunu anlayabiliriz.
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HEP’in kurulug caligmalarini yiiriiten Yeni Demokratik Olusum Hareketi’nin goriislerinin
somut olarak toplandigr ilk yazili bildiri olan “Siyasi Niyetler Bildirisi”, partinin sol siyaset
anlayisint anlamamiz acisindan énemli veriler sunmaktadir. Bildiride;

“Ulkemizde var olan siyasi yelpazesi daha belirgin simifsal temellere ve tercihlere gore
olusturulmalidir. ~ Ozgiirliik, ¢cogulculuk, katilimcilik ve demokrasi égeleri daha da
giiclendirilerek yenilenmis, evrensel ve ulusal sol degerlere sahip cikan ve cagdas bir
orgiitlenme modelini yasam geciren, yeni bir sol siyasete Tiirkiye nin gereksinimi vardir.
Cagimiz hosgorii, cogulculuk, katilim, dialog ve demokratik uzlagma gibi degerlerin
viikseldigi bir cagdir. Bu nedenle, yeni siyasal olusum, bir sol doktrin partisi niteliginde
olmalidir. Bugiin i¢in duyulan toplumsal gereksinim, o6zgiirliikcii, cogunlukcu, katilimci, emek
yandasi ve nitelikleriyle ilerici demokratik bir sol kitle partisidir” (Olmez, 1995, s.89)
denmektedir. Burada “6zgiirliilk”, “cogulculuk”, “katilmcilik” kavramlar Siyasi Niyetler
Bildirisi’'nde temel alinan baglica kavramlar olmustur. Partinin temel gorevleri arasinda
demokrasinin gelistirilmesi yer alirken, demokrasinin 6zgiirliik¢ii, katilime1 ve cogulcu olmast
onemle vurgulanmastir:

“...Boyle sol demoratik kitle partisinin temel édevleri; Odiinsiiz ve koktenci bir demokratik
savasimla yeni bir anayasa cergevesinde, ozgiirliikcii, cogulcu ve katiimct demokrasiyi,
orgiitlii bir sivil toplumu ve her tiirlii ayrimcihgin kaldirnilmas... Ozgiirliikeii, cogulcu ve
katilimct siyasal demokrasiyi, sosyalizmin esitlik¢ci degerleri cercevesi icinde ekonomik ve
sosyal alana da yaymakve boylece sosyal demokrasiye daha zengin bir icerik kazandirmak...
Bovyle bir ozgiirliikcii, cogulcu, katilumci, demokratik bir sol kitle partisinde kendisini sosyal
demokrat, demokratik sosyalist, demokrat, Marksist, ilerici, sol liberal ve sol cevreci diye
adlandirilan tiim siyasetgiler yer alabilirler ve almalilar ve partinin ¢ogulculuk, katilum,
dialog ve uzlasma isleyisleri somut toplumsal projeler cercevesinde bulusabilirler ve
bulusmalidirlar”

Halkin Emek Partisi’nin kurulus asamasindaki temel metinlerinden biri olan “Siyasi
Niyetler Bildirisi”nde genel anlamda partinin sol bir parti oldugu yoniinde vurgunun belirgin
oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak partinin sol anlayisinin 1980 Oncesi donemde etkin olan
Marksist soylemden uzak oldugunu ve “demokrasi” sOylemi etrafinda “yeni bir sol” siyaset
kavrami ile aciklanan, liberal degerlerin daha agir bastig1 bir sol siyaset ortaya konmaya
calistlmistir. Aslinda bu anlayis diinyada “lgiincii yol”, “yeni zamanlar” olarak da
kavramlastirilan ve liberal sdylemlerle sol sdylemin eklemlendigi yeni siyaset anlayisindan
yansimalari da tagimaktadir.

Siyasi Niyetler Bildirisi’nde Kiirt sorununa dogrudan dogruya degil, iistii kapal bir sekilde

bir demokrasi sorunu olarak deginilmistir;
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“...0diinsiiz ve koktenci bir demokratik savasimla yeni bir anayasa cercevesinde, ozgiirliik¢ii,
cogulcu ve katilimct demokrasiyi, orgiitlii bir sivil toplumu ve her tiirlii ayrumciligin
kaldirilarak, her yurttasin kendi kimlik ozelliklerini ve bu arada kendi etnik, mezhepsel,
kiiltiirel ve cinsel kimligini oOzgiirce gelistirebilecegi bir demokratik toplumsal yapiyt
gerceklestirmek”

Halkin Emek Partisi programinda “Diinyada Durum” bashkli bolimde yaptig
degerlendirmede Sosyalist devletler ve sanayilesmis batili devletler disinda kalan iigiincii
diinya iilkelerinin yasadigi sorunlara yer vermistir;

“Uciincii Diinya Ulkeleri, bilimsel ve teknolojik geri kalmishklar: nedeniyle sanayilesmis
lilkelere siirekli kaynak aktariyor ve géreceli olarak yoksullastyorlar... Uciincii Diinya
Ulkelerinde insanlarin hak ve ozgiirliikleri, halklarin etnik kimlikleri ve varliklart tehdit
altindadir. Yeterince iiretemeyen ve iirettiginin de biiyiik bir boliimiinii uluslararasi tekellere
ve onlarin isbirlik¢isi sinif ve tabakalara kaptiran emekci halk, acliga ve yoksulluga mahkum
edilmistir. Baski altindaki halklar ise kiiltiirlerini korumak ve gelistirmek olanagindan yoksun
birakilmis. Evrensel kiiltiiriin bir parcast olan ve biitiin insanligu ilgilendiren, bu nedenle
korunmast gereken ulusal kiiltiirlerin bazilart yok olma tehlikesiyle karsiya karsiryadir. Bu
haksiz diizenin korunmast icin olusturulan totaliter yonetimler, her tiirlii demokratik talepleri
ve baskaldirtyt siddetle ezmekte ve bazi durumlarda kitle kiyimina girismekte tereddiit
etmiyorlar...”(HEP Parti programi, s.5-6).

Uciincii diinya iilkelerinin yoksullugu ve hak ve ozgiirliiklerin baski altinda olmasindan
dolay1 etnik kimlik ve kiiltiirlerin yok olma tehlikesi ile kars1 kargiya kalmasi Partinin tespit
ettigi en Onemli sorunlardir. Diinya ekonomik sisteminin dengesizligi ve haksizligi bu
sorunlarin nedeni olarak goriilmektedir. Ancak ekonomik sistemin dengesizliginin nedeninin
tizerine herhangi bir degerlendirme yapilmaksizin ve bir sistem elestirisi yapilmaksizin
yapilan diizen degerlendirmesinde, sorunlarin ¢6ziimii i¢in sanayilesmis iilkelerin demokratik
kurumlariyla igbirligi 6nerilmistir;

“Adil bir diinya ekonomik sistemini kurmak, sanayilesmis iilkelerin demokratik
kurumlariyla isbirligi icinde Uciincii Diinya Ulkelerinin ortak c¢abastyla miimkiindiir.
Insanlarin  hak ve ézgiirliiklerine, halklarin kimliklerine bilingli olarak sahip ¢iktigi
cagumizda, baski rejimleri, totaliter yonetimler, orgiitlii halk hareketleri karsisinda fazla
direnemeyecekler ve biitiin baski rejimleri yerlerini demokratik yonetimlere birakmak zorunda
kalacaklardir” (HEP Programi, s.6).

Bu anlamda ekonomik sistemin adil bir hale gelmesi icin Onerilen bir ekonomik program
degil, hak ve ozgiirliikler, kimlikler tizerindeki baskinin kaldirilarak demokratik yonetimlerin

kurulmasidir. Tiirkiye’de durum baghig altinda, Tiirkiye’nin genel tablosuna yonelik olarak
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oncelikle vurgulanan konu, ekonomik durumu olmustur. Uluslararasi ve yerli tekellerin
yarattig1 olumsuz ekonomik tablo aciklanmistir;

“Tiirkiye ekonomisine, uluslararasi tekellerle, onlarla isbirligi yapan yerli tekeller
egemendir. Issizlik, yiiksek enflasyon, siiflar ve bolgeler arasinda ucuruma doniisen biiyiik
gelir farklari ve ekonomik durgunluk, tekellerin ekonomiye egemenliklerinin bir sonucudur”
(HEP Parti Programu, s.7).

Ulkenin diger sorunlari anayasanin hukukun genel ilkelerinden uzak olmasi, temsili
sistemdeki zaaflar sonucu emek¢i kesimin parlamentoda temsilinin olmamasi, yarginin
bagimsiz olmamasi ve Dogu ve Giineydogu bolgesinin Olaganiistii hal ile yonetilmesi olarak
siralanmigtir. Tim bu sorunlarin temeli olarak tekellerin iilke iizerinde kurmus oldugu iktidar
yapilanmasi goriilmektedir;

“Tekellerin biiyiik ekonomik giicii politikaya yansiyor, Tekeller, siyasal parti ve kurumlari
denetleme olanagina sahiptirler. Biirokrasinin iist kesimiyle kurduklart yakin iliski ve biiyiik
basin iizerindeki etkileriyle de iilkeyi yonetecek bir iktidar giicii olusturabiliyorlar. Kiiltiir ve
egitim kurumlart araciligryla emekgi halkin istek ve gozlemlerini, soven milliyetci veya dinci
ideolojilere kanalize edip gercek hedeflerinden saptirabiliyorlar. Bu haksiz diizene yonetilen
elestirileri, halkin demokratik taleplerini hukuk dis1 yollarla susturuyorlar” (HEP Parti
Programu, s. 9).

Partinin yukanida ifade edilen sorunlarin ¢6ziimii icin Onerdigi temel politikasi olarak
demokrasinin gelistirilmesini ortaya koymustur.

“Amag, Tiirkiye'de demokrasiyi biitiin kurum ve kurallariyla kurup gelistirmektir. Bu,
mutlu bir azinligin disinda, herkesin ortak istegi ve dzlemidir. Onun icin de demokrasinin
kurulmasinda yarart olan herkesin demokratik bir program etrafinda birlesmesi ve demokrasi
icin ortak bir miicadeleyi ytiriitmesi gerekir.”

Demokrasiyi gelistirmek icin “demokratik halk iktidar’”nin kurulmasi, halkin bir siyasi
parti onciiliigiinde demokratik yollarla iktidara gelmesi gereklidir. Halk olarak tiim toplumsal
kesimleri icine alan parti boylece smifsal herhangi bir vurguya yer vermemistir. Parti
Tiiziigiinde de kendini bir kitle partisi olarak tanimlamistir.

“Halkin Emek Partisi; Ozgiirliikcii, ¢ogulcu, katilimci ve emege dayali evrensel
degerlere sahip cikan, cagdas bir orgiitlenme modelini yasama geciren, demokratik bir kitle
partisidir” (HEP Tiiziik, madde 2)

Programinda HEP, “iscilerin, issizlerin, koyliilerin, memurlarin, ogretmenlerin, demokrat,
sosyal demokrat ve sosyalist aydinlarin, esnafin, zanaatkarin, baskiya ve somiiriiye maruz
kalan halk kitlelerinin ve demokrasiden yana olan herkesin partisidir’ (HEP Program, s. 10)

diyerek bir kitle partisi olma 6zelligini vurgulamistir.
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Partinin Tiirkiye’deki sorunlar igin Onerdigi ¢6ziim olan demokrasinin nasil olmasi
gerektigine verilen cevap daha ¢ok demokrasinin kisisel hak ve ozgiirliiklere yonelik haklara
iliskin olarak devletin yeniden diizenlenmesine yoneliktir. Sosyal hukuk devleti baslig altinda
devletin temel hak ve ozgiirliikler lizerindeki baskilara bir son vermesi vurgulanmis, bunun
icin de;

“Devlet ve biitiin devlet organlarumin ve gorevlilerinin, insan haklarina saygili, hukukun
iistiinliigii ilkesine bagli olmalarint saglayacak ve etkin denetime imkan verecek hukuksal ve
siyasal diizenlemeler yapacaktir” (HEP Program, s.12).

Programda genel anlamda yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin hukuk devleti olmanin
gereklerini yerine getirecek sekilde islemesi gerektigi sdylenmis ve ayni zamanda sivil toplum
orgiitlerinin 6neminden bahsedilmistir.

“Cagdasg toplum orgiitlii toplum demektir. Vatandaslarin, siyasal partilerde, sendikalarda,
kooperatiflerde, meslek kuruluslarinda, okul derneklerinden tiiketici derneklerine kadar her
konu ve her alandaki derneklerde orgiitlenmeleri Ozendirilecek ve desteklenecektir.
Demokrasinin yerlesik koklesmesi ve halkin katiliminin saglanmasi icin zamanla devletin ve
resmi kurumlarin bazi islev ve gorevleri bu sivil kurumlara devredilecek ve hedeflenen
demokratik sivil toplum yaratilacaktir. Orgiitlenmeyi onleyen ve orgiitlii ¢alismalart
giiclestiren yasal ve yonetsel biitiin engeller kaldirilacaktir” (HEP Programu, s. 14).

Ulkede demokrasinin gelistirilmesi gereken bir diger politika olarak anayasanin
degistirilmesi 6nerilmistir.

“Parti, biitiin toplum kesimlerinin ve toplumsal giiclerin katilimina dayanan, sosyal hukuk
devleti ilkelerine bagh, insan hak ve ozgiiliiklerine giivence saglayan, ¢ogulcu ve katilimci
demokrasinin  kurulmasina imkan veren bir demokratik sivil toplum anayasasinin
hazirlanmast ve kabulii icin gerekli her tiirlii cabay: gosterecektir’(HEP Programu, s. 18).

Sosyal demokrat bir parti olma iddiasindaki HEP, toplumsal tabani olarak isciler, igsizler,
koyliiler, memurlar, sosyal demokrat ve sosyalist aydinlar, esnaf ve zanaatkarlar ve baski ve
sOmiiriiye maruz kalan halk kitlelerini tespit etmistir. HEP kurulduktan sonra partiyi
kamuoyuna tanitmak amaciyla yaptiklarr ilk eylem olan “Onurlu ve Ozgiir bir Yasam
Yiiriiyiisii” eyleminde de partinin Kiirt kimliginden ziyade genel anlamda her kesimden
vatandastan gelen toplumsal taleplerin dillendirilmesine yonelik bir politikanin 6n plana
ciktigii sdyleyebiliriz. “Onurlu ve Ozgiir bir Yasam Yiiriiyiisii” olarak adlandirilan ve 17
Temmuz 1990 tarihinde istanbul’da baglaylp 25 Temmuz'da Diyarbakir’da son bulmasi
planlanan eyleme iliskin olarak diizenlenen basin toplantisinda, yiiriiyiis gerekcesi soyle

aciklanmigti:
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“-Yiizde 25’lik giiliing bir zam ile gecim sikintisi girdabina itilen memurlar ve emekliler
icin, 424 Sayili SS Kararnamesi ile insan haklart ihlallerini kamuoyuna duyurmak isteyen,
fakat bolge valiligince konan yasaklarla susturulan baswin icin, hic alin teri dokmemis bir
araci ve tefeci tiiccarin ¢ikart adina, alin teri dokerek iirettigi degerin karsiligini alamayan
koylii icin, Tekellerin baskisi altinda siftahsiz diikkan kapatan, sattiginin yerine yenisini
koyamayan esnaf icin, Enflasyon ve hayat pahaliligt ile bogusmak zorunda birakilan kadin
icin, YOK yasast ve harclarin agirligi altinda ezilen iiniversite ogrencileri ile iiniversiteye
giremeyen, iiniversiteyi bitirdigi halde is bulamayan yiizbinlerce issiz geng icin, Hastane
kapilarinda siiriindiiriilen, rehin kalan, ila¢ parast bulamayan yoksul insan icin, Cagdas ve
laik cumhuriyeti savunan ve bu nedenle irticamin hedefi haline gelen milyonlarca yurttasimiz
icin, Hac vazifesini yerine getirirken, sehit olan yiizlerce Miisliiman yurttasumzin hakkinin
aranmasinda acze diisen yoneticileri protesto i¢in, Diisiince ve inanclarimdan dolay: iskence
tezgahlarindan gecirilen, hapishanelerde ciiriitiilen, binlerce aydin, genc ve gazeteci icin,
Halkin sorunlarina yer vermeyen, her seyi toz pembe gosteren, tek yanli ve tarafli yayinlarla
kamuoyunu yaniltan TRT engelini asmak, dogrudan halka gidip onunla biitiinlesmek,
sorunlarini, istem ve Ozlemlerini giindemde tutmak ve ¢oziimii gerceklestirmek icin, Kisacasi
insan haklarn ve ozgiirliikleri, demokrasi ve onurlu bir yasam icin HEP milletvekilleri,
Istanbul’dan Diyarbakir’a kadar yiiriiyecektir” (Olmez, 1995, s.112-113).

Yukarida yer alan gerekcelerden de anlasilacagi tizere HEP parti olarak gerceklestirdigi ve
kamuoyuna kendini tanitan ilk siyasal faaliyetinde tiim toplum kesimlerin taleplerini
soylemine eklemleyerek bir esdegerlilik zinciri olusturmaktadir. Memur, emekli, kdylii, esnaf,
kadin, geng, dindar ve aydinlardan olusan toplum kesimlerinin farkl talepleri, Laclau’nun
bosgosteren adim verdigi “insan haklar”, “ozgiirliikk” ve “demokrasi” kavramlari etrafinda
birlestirilmistir. Boylece Kiirt kimligine yonelik talepler de bu toplumsal kesimler icinde yer
alan ve talepler icerisinden biri olarak goriilmektedir. Boylece HEP’in sadece Kiirtlerin
haklarim korumak isteyen bir parti olmadigini gostermek istemislerdir.

Parti Programinda toplumu tekelci sermaye ve emekc¢i halk olarak ikiye ayiran HEP,
“Emek katmanlarinin siyasal, ekonomik ve sosyal cikarlarmi acgik bir sekilde savunup
gelistirecek” bir parti olarak oncelik verdigi konularin basinda sendikal hak ve miicadelenin
oniindeki engellerin kaldirilmast gelmektedir. Sendikalagma, toplu sozlesme ve grev
haklarimin yayginlastirilmast ve gittikce tiim ¢alisanlar1 kapsamasi amaglanmaktadir. HEP,
calisma yasamina yonelik kapsamli bir reform gerceklestirme, ¢alisma yasaminin ana hatlarini
olusturan kanunlar1 yenileriyle degistirerek evrensel normlara uygun bir diizen olusturma
istegi ile, licret artigt ve sosyal yardimlar gibi vaatlerin yani sira radikal degisiklikleri de

programinda giindeme getirmistir. 2821 Sayili Sendikalar Yasasi ile 2822 Sayili Toplu Is
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Sozlesmesi Grev ve Lokavt Yasasinin yiiriirliikten kaldirilmasi, menfaat, hak, dayanisma ve
genel grev hakkinin saglanmasi, 1 Mayis’in resmi olarak is¢i Bayrami olarak ilan edilmesi,
igsizlik sigortast gibi bircok konu, HEP’in sosyal demokrat kimligini ve donemindeki diger
partilerden farkliliginm1 yansitan konular olmustur (HEP Parti Programi, s.39-42).

Bu anlamda HEP Parti Programinda genel anlamda demokrasi ve sosyal demokrasiye
uygun politikalarin 6n planda oldugunu soyleyebiliriz. Kiirt Sorunu ise Program igerisinde
cok kisa bir sekilde deginilmistir. “Demokrasi, Esitlik ve Kiirt Sorunu” bagligi altinda
degerlendirilen Kiirt sorunu, “Tiirkiye'nin biitiinliigii icinde, Insan Haklari Evrensel Bildirisi,
Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi ve Helsinki Sonug Belgesi'nin hiikiimleri dogrultusunda
demokratik ve baris¢i yontemle ¢ozmeyi amaglamaktadir” seklindeki ifade ile demokratik
yollarla sorunun ¢o6ziimii esas alinmaktadir. Bu anlamda Kiirtlerin kendi kaderini tayin
hakkindan veya Kiirtlerin ayr bir devlet kurmasi gerekliliginden degil, daha ¢ok insan haklar
diizeyinde bir iyilestirme yapilmasi istenmektedir. Devletten talepleri, basta siyasi partiler
kanunu olmak iizere Kiirt sorununun 6zgiirce tartisilmasimi engelleyen kanunlarin yeniden
diizenlenmesi, Olaganiistii halin kaldirilmasi, genel af ¢ikarilmasi gibi daha ¢ok demokrasi ile
baglantili olmustur.

SHP’den ayrilarak Yeni Demokratik Olusum hareketinde yer alan 16 milletvekilinin
imzasini tagtyan ortak aciklamada Kiirt sorununa iligkin olarak su goriigleri dile getirmislerdir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti, cesitli etnik unsurlarin ve bu anda Kiirt etnik unsurunun tarihe
ornek olarak gececek bir birliktelik ve kaynagma icinde ortak bagimsizlik iilkiisii cercevesinde
toplanmasinin ve ortak savasum vermesinin onurlu iiriiniidiir. Bu nedenle Misak-1 Milli
smirlarnt icinde Tiirkiye Cumhuriyeti tek basina ve hichbir etnik unsura mal edilemez ve
edilmemelidir. Kiirt sorunu diye adlandirilan soruna kalict bir bicimde ¢oziimii, ancak soruna
yaklasimin ozgiirlestirilmesi, sivillesmesi ve toplumsallastirilmasiyla olasidir. Sorunun ¢oziim
yollarimin aranmasi, demokratik isleyislerin acikligin ve denetimin ulasmadigi ic ve dis
odaklarin hesaplarina ve goriislerine birakmak ve buralarda olusturulan formiilleri tek bir
dogru olarak kabul etmek, yapilabilecek hatalarin en biiyiigiidiir. Sorun daha fazla
gecikmeden once siyasal partilerin kendi organlarinda, sonra da TBMM’nin ortak
platformunda tartisilmalidir” (Cumhuriyet, 10 Aralik 1989).

Kiirt sorunu bu anlamda Kiirtlerin kimliklerini temsil edememesi ve sorunun Ozgiir bir
sekilde tartisilamamasindan kaynakli bir demokrasi sorunu olarak goriilmektedir. Ancak daha
sonra yasanan gelismeler HEP’in dar bir politika i¢cinde kalarak “Kiirt partisi” kimligi ile
hareket eden bir parti goriiniimiinden kendini kurtaramadigim gosterdi.

HEP’in toplumsal talepleri eklemleyici bir pratik ile hegemonik bir siyaset yiiriitebilmesini

basarisiz kilan bir anlayisla yalnizca Kiirt kimligini on plana ¢ikaran bir parti olmasina neden
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olan gelismelerin temeli partinin kurulus calismalar1 sirasinda ortaya cikan gelismelerle de
ilgilidir. Partilesme ¢aligsmalari icin yapilan Kurultay’da “Kiirt renginin” 6n plana ¢iktigin ve
diger kesimlerin yer almamasim eksiklik olarak gorerek Yeni Demokratik Olusum
Hareketi’nin partilesmek i¢in heniiz olgunlasmadigimi diisiinen Aydin Giiven Giirkan, Murat
Belge, Aslan Bager Kafaoglu gibi SHP’nin sol kesimini temsil eden ve partilesme
calismalarinda etkin olan isimler, partilesme siirecinin devam etmesi karsisinda caligmalardan
ayrildilar. SHP’den istifa eden milletvekilleri arasindan Kemal Anadol, Hiisnii Okguoglu,
Kamil Atesogullar Sosyalist Birlik Partisi’ne katildilar. Tevfik Kogak ve Mehmet Kahraman
yeniden SHP’ye dondiiler. Bu isimlerin ayrilmasi Parti’de Kiirt kimliginin daha fazla 6n plana
cikmasina neden oldu (Demir, 2005, s.82-83).

Kurulus asamasinda sol kesimin énemli isimlerinin partide yer almamasinin yamn sira iilke
icinde ve uluslararasi ortamda yasanan gelismeler, Partinin sdyleminin Kiirt sorununa
odaklanmasina ve sosyal demokrat sdylemin geri planda kalmasina yol agmistir.

Bu gelismelerden en o©nemlilerinden biri Korfez Krizi digeri ise devletin HEP’e
yaklasiminda takindigi ve HEP Diyarbakir 1 Baskani Vedat Aydin’in 6ldiiriilmesi ile
somutlagan baskici ve sert tutumdu. Devletin bu politikas1 belki de HEP’in daha cok
marjinallesmesine ve PKK’ya daha yakin olmasina sebebiyet vermistir.

HEP’in kurulmasindan kisa bir siire sonra Agustos 1990 tarihinde Irak’in Kuveyt’i isgali
ile baglayan Korfez krizi Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirdigi gibi yasanan gelismeler HEP’in
de temel ilgi odag: haline geldi. 17 Agustos’ta Hiikiimet Meclisten “savas yetkisini” almasa
da “savag izni” aldi. HEP bu duruma muhalefet etmis ve cesitli illerde “Savasa Hayir”
mitingleri diizenlemistir. Kars Bagimsiz milletvekili Mahmut Alinak, meclis c¢alisma
odasinda, Ozal ve hiikiimetin savas yanlis1 tutumunu protesto etmek amaciyla 48 saatlik aclik
grevine yatti. Alinak aglik grevinin hemen ardindan HEP’e katildi. Boylece HEP’in meclisteki
sandalye sayis1 12’ye yiikseldi.

HEP Korfez Savasi ile ilgili tutumunu gostermek amaciyla Partinin Merkez Ydiriitme
Kurulu iiyeleri, milletvekilleri, il bagskanlari, parti iiyeleri ve halkin katilimi ile Diyarbakir’da
“Savasin Halkimiz Uzerinde Yarattigi Olumsuz Etkiler ve Parti Tavrimin Belirlenmesi”
giindemi ile 24 Ocak 1991 tarihinde toplandi. Kurultay sonunda olusan komisyon, “I. Kiiciik
Kurultay Sonu¢ Bildirgesini” kamuoyuna duyurdu. Sonug bildirgesinde, Saddam rejimini
tasvip etmediklerini, Tiirkiye’'nin de bu savastan uzak durmasi gerektigi 6zet olarak One
cikiyordu. ABD ve batili iilkelerin Saddam’1 ucuz petrol karsiliginda Irak-Iran savasinda bir
savas makinesine doniistiirdiigii ifade edilmekteydi. Ayrica ABD emperyalizmi ve Bati
tilkelerinin Sadddam’a sagladig1 kimyasal silahlarlarla Halepce’de binlerce Kiirtiin 6liimiine

ve onbinlercesinin Tiirkiye ve Iran’a go¢ etmelerine neden oldugu, Kuzey Irak’ta 30 yildan
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beri siirdiiriilen o6zgiirlik miicadelesine duyarsiz kalan ABD ve diger Batili iilkelerin
Kuveyt’in hiikiimranlik haklar1 konusundaki duyarliliginin insan haklar1 savunuculugu ile
aciklanamayacag bildirilmisti (Demir, 2005, s.113).

Bu kurultaydan sonra Partinin kurulusu sirasinda iilkenin demokratiklesmesi ve sosyal
demokrasinin gelismesi iizerine dile getirilen konular bir tarafa birakilarak Kiirt sorununun
¢oziimii meselesi temel politika olarak birinci siray1 aldi. Ozellikle 1991 Mart aymdaki
Nevruz bayrami kutlamalarn sirasinda HEP’in gosterdigi aktif tavir Kiirtlerin partiye sicak
bakmalarina neden olmustu. Istanbul’da Abdi ipek¢i Spor Salonunda yapilan kutlamalara
binlerce kisi katilmisti. HEP, DEP, ve HADEP’te yonetici olarak gorev yapan Osman Ozgelik
HEP’e Kiirtlerin katiliminin saglandigi bu Nevruz kutlamalarina iligkin olarak, “HEP’in
doniim noktast 1991 yili Nevruz udur. Istanbul’da Abdi Ipek¢i Spor Salonunda yaptigimiz
Nevruz kutlamasi, partinin Kiirtler acisindan doniim noktasidir. HEP bu gecede, kitlesellik
acisindan doruk noktasina ulagmisti. Bu gecemize, 15 bin insan katilmisti ve ¢ok sayida kisi
de yer bulamadiklarindan dolayi geri donmiislerdi. Geceyi ben yonetiyordum, miithisti.
HEP’in radikallesmesi ve taban bulmasi anlaminda ifade edilen Vedat Aydin’in oldiiriilmesi
olaymn, partinin doniim noktast olarak kabul etmiyorum. Doniim noktast, 1991 yiuli Nevruz
kutlamalart ve bunlarn icinde Istanbul’da yapilan gecedir” (Olmez, 1995, 5.120).

HEP’in Kiirt sorununu temel problem olarak giindemine almasi, partiye karst muhalefeti
de beraberinde getirdi. Bu durum parti icinde de bazi rahatsizliklara sebebiyet verdi. Kongre
oncesinde HEP’in kurulusunda ve c¢esitli faaliyetlerine onemli katkilar sunan Istanbul
milletvekili Kenan Sénmez, Adana milletvekili Ciineyt Canver ve DISK eski genel Baskam
ve Istanbul milletvekili Abdullah Bastirk HEP’ten istifa ettiler. Milletvekillerinin istifasi
HEP’in “Kiirt partisi” imajim giiclendirmisti. Bu istifalarla HEP bir daralma yasadi. farkli
cevrelerden katilimlarin gerceklesmemesi ve sadece Kiirtlerin partiyi sahiplenmesi HEP’1 dar
bir alana ¢ekerek ve marjanalize etmistir.

Kiirt partisi imaj1 giinden giine daha da giiclenen HEP, 8-9 Haziran 1991 tarihlerinde I.
Olagan Biiyiilk Kongresini toplandi. Kongrede temel konu Kiirt meselesi olmustu. HEP
kurulusu esnasinda is¢i, issiz, esnaf, zanaatkar, 6gretmen gibi toplumun genis bir kesimini
kapsayan kitle partisi goriiniimden gittikce kopmus, toplumu Kemalist devlet ve Kiirtler
olarak iki antagonist gruba ayirarak diger toplum kesimlerinin taleplerini gozardi etmistir.
Boylece Kiirt kimligi iizerinden politika yiiriiten bir kimlik partisi konumuna gelmistir.
Toplumda 6nemli ol¢iide talep edilen demokrasinin giiclendirilmesi talebi sadece Kiirt
sorununun ¢oziimiine indirgenmistir. Kongre’de HEP Genel Baskan1i Fehmi Isiklar yaptigi
konugmada Kiirt sorununun savunulmasinin tiim ilericilerin gorevi oldugunu belirterek, “HEP

Kiirt partisi mi degil mi tartismalarina “Peki HEP, en ¢ok kimin partisidir? En ¢ok ezilen, en
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cok somiiriilen ve en cok baski altinda tutulanlarin partisidir. Biitiin aciklamalara ragmen
Halkin Emek Partisi’ne Kiirt Partisidir diyenler, bir gercegi ya da bir sucu itiraf ediyorlar ki,
o da demek ki bu iilkede en cok ezilen, en cok somiiriilen ve en ¢ok baski altinda tutulan
Kiirtlerdir. Halkin Emek Partisi, en ¢ok ezilen, somiiriilen ve baski altinda tutulanlarin giiven
duydugu bir parti konumunda ise, boyle kabul ediyorsa, bu anlamda Kiirtlerin de partisi
olmaktan onur duyar. Biz biitiin suclamalara karst gercekleri ifade etmeye, esitlik temelinde

’»

halklarin kardesligini savunmaya devam edecegiz...” agiklamasim getirdi (Olmez, 1995,
s.123).

HEP demokrasiyi sadece Kiirt sorununun c¢oziimiine angaje ederken, is¢i sinifi
miicadelesini de Kiirt sorunu ile baglantilandirmistir.

“...Zonguldak'ta direnen maden iscisine sahip ¢ikmak zorundayiz. Duyarli olmaliyiz o
miicadeleye Zonguldak maden iscisi de duyarli olmalidir. Zonguldak'ta 45 bin igciye
soyledim, insan haklari ihlal edilen doguda ac ve sefalet icerisinde olan insanlarimiz greviere
sahip ¢iktngr zaman bagarili olursunuz, bu grevlerden ¢ok zam alabilirsiniz, bu
sozlesmelerden cok zam alabilirsiniz. Bu cebinizden girer, enflasyonla Obiir cebinizden ¢ikar.
Ne zaman kurtulursunuz biliyor musunuz dedim, gercek demokrasiye kavustugunuz zaman
kurtulabilirsiniz dedim. Gercek demokrasiye kavusabilmeniz icin Doguda insan haklari ihlal
edilen Kiirt yurttaslarumiz icin grev yaptiginuz icin kavusabilirsiniz...”

Fehim Isiklar’in 26 Ocak 1991tarihinde Van il orgiitiiniin acilis1 sirasinda yaptigi bu
konugmada, is¢i siifinin miicadelesinde basarili olmasi i¢in Onerilen, bir sinif miicadelesi
degil, demokrasi miicadelesidir. Yapilacak olan demokrasi miicadelesinin de temelini de Kiirt
sorununa gosterilen hassasiyet olusturmaktadir.

1991 se¢imlerinin ardindan SHP catis1 altinda meclise giren HEP’li milletvekilleri “Acil
Talepler” adi altinda 20 maddelik bir deklarasyonu SHP Genel Baskam1 Erdal Inonii’ye
sundular. Bu talepler; Kiirt ulusal kimliginin anayasa ve yasalar diizeyinde kabul edilmesi;
Kiirt ulusal varligmin kabulii temelinde Tiirkiye’nin taraf oldugu biitiin uluslararasi
anlagsmalara konmus bulunan cekincelerin geri alinmasi; Kiirt dili ve kiiltiiriiniin yazili ve
sozli olarak ozgiirce kullanilabilmesi, anadilde egitim ve yaymn hakkinin saglanmasi; Kiirt
ulusal sorunun Ozgiirce tartisilmasi icin demokratik ortamin yaratilmasi; OHAL’in
kaldiriimasi; Ozel TIM’in bolgeden gekilmesi; kontragerilla orgiitiiniin agiga ¢ikarilmasi ve
dagitilmasi; kdy koruculugunun lagvedilmesi; Anti-terér Yasasiin yiiriirlikten kaldirilmast;
kosulsuz bir genel affin ¢ikartilmasi; cezaevlerinin insan hak ve onuruna yakisir bir hale
getirilmesi, gozalt1 siiresinin 24 saate indirilmesi ve gbzaltindaki kisilerin avukat gdzetiminde
sorgulanmast; adil bir se¢cim yasasinin diizenlenmesi, bosaltilan, yakilan kdylerin yeniden

ingas1 ve sahiplerinin ugradig1 zararin tazmini; yok edilen yerlesik iiretim iliskilerinin yeniden
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canlandirilmasi; tim calisanlara grevli-toplu sdzlesmeli sendikal haklarin taninmasi; genel
grev, hak grevi ve dayamisma grevinin yasallastirllmast ve lokavtin kaldirilmasi ve
Anayasanin demokratiklesmesi ve Milli Giivenlik Kurulu’'nun kaldirilmasi. Ayrica
Genelkurmay Bagkanligi’min Milli Savuma Bakanligi’na baglanmasi olarak siralanmisti.
(Yayman, 2011, s.374).

HEP’in SHP’den uygulanmasini istedigi demokrasiye yonelik talepler, oncelikli olarak
Kiirt sorununa iliskin taleplerdir. Bu anlamda HEP’in demokrasi gosterenini olusturan sadece
Kiirtlerin kimliginin anayasal diizeyde kabul edilmesi, Kiirt dili ve kiiltiiriiniin gelisimi
oniindeki engellerin kaldirilmasi, Hukuk devletine yonelik olarak talep edilenler ise terdre
yonelik yasalarin kaldirilmasi, OHAL’in kaldirilmasi, cezaevlerinin sartlarinin diizeltilmesi
gibi PKK’ya ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne yonelik taleplerdir. Sosyal demokrasiye
yonelik talep edilen tek konu ise, tiim calisanlara grev ve toplu sozlesme hakkinin taninmast,
genel grev, hak grevi ve dayanigma grevinin yasallastirilmasi olmustur.

HEP’in bir Kiirt partisi haline gelmesinde devletin Kiirt sorununa kars1 giderek sertlesen
tutumu da onemli rol oynamistir. Aslinda HEP’in kurulusundan kapatilmasina kadar gecen
1990-1993 yillar1 arasindaki donemde devletin Kiirt sorununa yonelik iki farkli tutum
izledigini soyleyebiliriz. Korfez Savasi’mi bolgesel giic olmak adina 6nemli bir firsat goren
donemin Cumhurbaskam Turgut Ozal tarafindan sekillenen Kuzey Irak politikasi ile Kiirtler,
Tiirkiye siyasetinin temel konusu haline gelmistir. Korfez Savasi sonrasinda yeniden
sekillenecek olan Irak’ta, Kiirtlerin yogun yasadigi bolge olan Kuzey Irak’ta kurulmasi
muhtemel bir Kiirt devleti ile Tiirkiye’nin entegrasyonunu planlayan ve bu yiizden iilke
icindeki Kiirtlerle yasanan sorunlarin halledilmesi gerektigini diisiinen Ozal, 1993 yilinda
Celal Talabani araciligilyla PKK ile goriigmeler yapilmasim saglamisti. PKK ic¢in bir af
cikarma hazirliginin yapildigi bu dénemde HEP milletvekillerinin de dahil oldugu goriismeler
sonucunda, 16 Nisan 1993 tarihinde Ocalan diizenledigi basin toplantisi ile ateskes ilan etti.
Ancak, ertesi giin Ozal’in 6lmesi sonucu ateskes giindemden diistii. 23 May1s 1993 tarihinde
toplanan giivenlik zirvesi ve Milli Giivenlik Kurulu toplantisi sonrasi Bakanlar Kurulu
toplantisinda af yasas1 goriisiiliirken Bingol’de PKK tarafindan 33 erin sehit edilmesi haberi
ile siire¢ sona erdi.

Kuzey Irak’ta yasanan gelismeler ve Ozal’m politikalari ile Kiirtler Tiirkiye siyaseti icinde
gdz ard1 edilemeyecek bir konuma gelirken, aynm1 zamanda iilkedeki Kiirt sorununa yonelik
baz1 yasal diizenlemeler de yapilmistir. Bu diizenlemelerden biri 12 Eyliil askeri darbesinin
ardindan hazirlanan 1982 Anayasa’simna dayanarak 1983 tarihinde cikarilan 2932 sayili
“Tiirk¢e’den Bagka dillerle Yapilacak Yayinlar Hakkinda Kanun™ 12 Nisan 1991 tarihinde
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yiiriirliikten kaldirilmasidir.** Yine devletin Kiirt siyasetine iligkin olumlu tavirlarindan biri de
Cumbhuriyetin  kurulusundan beri temel politikasi olan Kiirt kimligini inkar etme
politikasindan 6nemli bir doniisii yansitacak yonde resmi agizdan ilk defa “Kiirt realitesini
taniyoruz” seklinde bir aciklamanin gelmis olmasidir. 1991 se¢imleri sonucunda kurulan
SHP-DYP koalisyonun ilk icraati Giineydogu Bolgesine yapilan gezi olmus ve bu gezide
Siileyman Demirel Kiirt realitesi tanidiklarini bildiren bir agiklama yaparak bir ilke imza
atmistir. Diyarbakir’da yaptigi konusmada 70 yillik inkara son verdigini aciklayarak sunlar
soyledi:

“Bu devleti Tiirk irkindan gelen insanlar kurmustur, digerleri ikinci suf vatandas
degildir. Beraber kurmusuz, kader birligimizi riza ile kurmusuz. Biz-Siz diye bir sey yok.
Hepimiz variz. Hepimiz varsak, buradaki insan, yani Kiirtce konusan, “Kiirt asilliyim” diyen
insana da “Kiirt kimligi diyoruz. Artik buna karsi ¢cikmak miimkiin degildir. “Hayur vatandas,
sen Orta Asya’dan geldin, biz de oradan geldik, ama yoldan gelirken dillerimiz degisti”
diyemeyiz. Yani Kiirt realitesini tamimak aslinda Tiirkiye birligini muhafazaya mani degildir.
Tiirkiye iiniter bir devlettir, ama icindeki ahalisi farkli mengseilerden geliyor” (Cumhuriyet 9
Aralik 1991)

Bu dénemde Devletin Kiirt meselesine iligkin bu olumlu tutumunun yam sira diger yandan
Kiirt sorununu giivenlik meselesi olarak goren yaklasimin tiim giiciiyle hissedildigini de
gormekteyiz. 1984 yilinda ilk eylemini yapan PKK bu tarihten sonra devletin en 6nemli
meselelerinden biri oldu. Teror sorunu yaklasimi ile alinan Kiirt sorunu PKK ile
ozdeslestirilmis ve PKK’nin etkisizlesmesi ile sorunun ortadan kalkacagi fikri devlet
siyasetinde egemen sdylem haline gelmistir. 1990’11 yillarin ilk yaris1 PKK’nin eylemlerinin
yogunlastigi donem oldu. PKK’nin saldirilan karsisinda giivenlik giigleri de silahli miicadele
icine girmek zorunda kalmistir. Ancak devletin Kiirt sorununa yonelik politikasi sadece askeri
onlem almak olmamustir. Bu yillar, 1997 yilindaki Susurluk kazasi ile ortaya ¢ikan ve “derin
devlet “ olarak kavramlastirilan devlet icinde cetelesme, mafya iligkilerinin etkisinin arttig1 bir
donemdi. Boyle bir donemde 6zellikle Giineydogu Anadolu Bolgesinde Kiirtlere ve HEP ve
DEP iiye ve yoneticilerine yonelik cok sayida faili mechul cinayet islenmekteydi. I. Olagan
Kongreden sonra HEP’e karsi devletin politikas1 giderek sertlesmisti. 21 Haziran 1991
tarihinde HEP yoneticilerinden Siddik Tan Batman’da oldiiriildii. 5 Temmuz 1991 tarihinde

Diyarbakir Il bagkam Vedat Aydin’m kagirilarak 6ldiiriilmesi ve ardindan diizenlenen cenaze

642932 sayili Yasaya gore, “Tiirk devleti tarafindan taninmug bulunan devletlerin birinci resmi dilleri digindaki
herhangi bir dille diisiincelerinin agiklanmasi, yayilmasi ve yayinlanmast yasak”ti. “Birinci resmi dil” denerek
Irak’in ikinci resmi dilinin Kiirtce oldugu ustalikla dikkate alinmig ve “Tiirk devleti tarafindan taninmighk”
kosulu getirilerek de Irak’ta kurulabilecek bagimsiz bir Kiirt devletinin yaratacag: tehlike 6nlenmis oluyordu
(Oran, 2002, s.24).
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toreni sirasinda ¢ikan olaylar partinin bundan sonraki siirecte yasayacaklarmin da bir
belirtisiydi.65 1989°dan 1996’ya kadar Kiirt sorunu ile ilgili olarak 1538 faili mechul cinayet
islendi (Cumhuriyet Ansiklopedisi, s.433). Yine bu dénemde giivenlik nedeniyle baslatilan
kdy bosaltma caligmalar ile zorunlu goce maruz kalan Kiirtler, kendi bolgelerindeki ve
Bati’daki biiyiik sehirlere yerlesmek zorunda kalmstir.

HEP’in sodylemi iizerinde Uluslararast gelismeler ve devletin genelde Kiirt sorununa,
ozelde ise HEP’e bakisindaki sert tutumun yam sira PKK’nin da 6nemli olgiide etkisi
olmustur. PKK’nin yeni partiye baslangictaki yaklasimi kiiciimseme ve kayitsizlikla kendini
gosterdi. PKK tarafindan Parti gereksiz, zaman kaybindan ibaret ve son kertede de devlet
yapisinin bir parcast olmasindan dolay1 devletin bir aygiti oldugunu diisiiniiyorlardi (Marcus,
2010, s.178). Ocalan, HEP’i kendi inisiyatifinde kurulmus bir parti olarak gérmiiyordu. Hatta
kendilerine kars1 kurulmus bir parti olarak nitelendiriyordu. Ocalan, “HEP’i bize dayatilmak
istenen, miicadelemizin tasfiyesinde kullamlmak istenen bir Orgiittiir” nitelenmesinde
bulunmustu. Ocalan’a gére HEP devlet tarafindan PKK’ya karst kullanilan bir parti idi ve
bunu basaramadig1 i¢in de kapatmak istendigini ileri siirmiistii. HEP’in kendilerinin yasal
kolu olmadigini da soyle aciklayacaktir:

“HEP’in olusum oykiisii biraz karistktir. Kiirt kokenli milletvekilleri SHP icinde ciliz bir
muhalefet yapmak istediler, Inonii cok soven bir tavirla onlart digladi. Birincisi boyle bir
kokeni var. Ikincisi Ozal SHP’yi zayif diigiirmek icin biraz vyesil isik yakti ve devlet destegi
vermeye yoneldi. Bir de siyasi bir bosluk vardi. Bizim etkinligimizi, ucuza kullanmak isteyen
cevreler tesekkiil etti. Yani isbirlikci bir Kiirt Partisi gelistirilmek istendi. Biz bu temelde bazi
miidahaleler yapmay! diisiindiik. Oyle “bizim partimizdir, PKK’'mn partisidir” diye ele
almadik. Ama bizim siyasi tabana oturmak istiyordu. Dolayisiyla biz ilgisiz kalmadik; el attik.
El atma nedir? Yani ilgilenmeye calistik, icine girdik, disina ciktik, elestirdik, destekledik.
Sonug¢ SHP ile yaptiklari secim ittifaki dogdu. Onu da destekleme durumunda kaldik” (Kugiik,
1993, 5.335).

Ocalan’in diisiinceleri 1990’11 yillarda degismeye baglamisti. Bu degisim nedenleri
arasinda silahli miicadelenin artik uluslararasi kamuoyunda imajlar iizerinde olumsuz etki
yarattig1 diisiincesi yer almaktaydi. Soguk Savag’in bitisi ile beraber, demokrasi ve insan
haklar1 kavraminin diinya siyasetinde egemen sdylem haline geldigi bu donemde PKK, teror

saldirilar1 ile daha fazla uluslararasi mesruiyetini koruyamayacagini diisiinmekteydi. Bu

% Leyla Zana Vedat Aydin’t sadece devlet i¢indeki cetelerin 6ldiirdiigiine inanmiyordu. Ona gore iki taraftan da
kimi geteciler, bu cinayet i¢in isbirligi yapmusti; “devlet ¢eteleri ile bizim icimize sizan ceteler isbirligi halinde
onu ortadan kaldirdilar. Vedat Aydin ¢ok diiriist, dobra konusan, bolgede ¢ok sevilen bir insandi. Onun ortadan
kaldirnimast iki kesimin de hesabina geldi. Amag once legal zemindeki aktorleri yok etme, sonra Ocalan’t da yok
ederek bu hareketin tizerine konmak. Bu projenin aktorlerinin i¢ ve dis giiclerle baglantilart var” (Bildirici,
2008, 5.98).
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yiizden 1990 yili sonlarinda Ocalan, silahli miicadeleden baska yollarla da siyaset iiretmenin
gerekliligini giindeme getirmeye basladi. Bu acidan HEP PKK icin 6nemli bir arac¢ oldu.
Nitekim 3-13 Mayis 1990 tarihleri arasinda PKK diizenledigi III. Parti konferansinda HEP’e
PKK sempatizanlarin katilmasinin saglanmasi yoniinde bir karar alind.®® HEP’in icindeki
PKK etkisinin ilk somut yansimasi Vedat Aydin’in cenaze toreni sirasinda yasandi. Vedat
Aydin’in tabutuna PKK bayraginin sarilmasi ve PKK lehine atilan sloganlar Parti’yi giic
duruma diisiirmiisti. HEP Genel Bagkanligim yapmis olan Feridun Yazar ilk kez Vedat
Aydin’in cenaze toreni sirasinda PKK’nin bayraklariin acildigim1 ve bu olaydan sonra artik
partinin PKK damgasindan kurtulamayacag belirterek HEP iginde siyasetin artik kolay
olmayacaginmi, Partinin ya bu sekilde politik miicadelesini siirdiirecegini ya da kendini
feshederek siyaset arenasindan ¢ekilecegini belirtmisti (Kaya, 2012, 5.226).

HEP’in kurucu iiyelerinden Mahmut Kiling, Ocalan’in “Bu parti bizim partimiz degil...
Ama bu parti Tiirkiye 'nin temel sorunlarina soyledigi bicimde yaklasirsa, yani demokrasiyi
kurumsallagtirmak gibi bir diisiincesi var ve Kiirt sorununu bu cerceve icinde gormek gibi bir
diisiinceye sahipse, biz buna sicak bakariz” demeye basladigini, boylece, partinin bolgedeki
orgiitlenme calismasimin hiz kazandigini agiklamaktayd: (Olmez, 1995, s.119). O zamana
kadar, kamuoyunu biiyiik 6l¢ciide PKK’nin belirledigi Giineydogu’dan destek almakta sorunlar
yasayan HEP, birdenbire yeni iiyelerin akinina ugradi (Marcus, 2010, s.216). Cogu PKK
sempatizan1 ve yandasiydi. Siyasal partinin bagimsiz iiyeleri, bir baska deyisle kendilerini
Ocalan’in denetim alaninda faal gormeyenler, kendi yasal faaliyetleriyle PKK’nin yasadist
miicadelesi arasinda, uzun erimli hedeflerinin cogunun ortiistiigiinii gorseler de, bir ayrismay1
stirdiirebileceklerini umuyorlardi. Kiling, “bakis acimiz, hepimizin Kiirt oldugu yoniindeydi”
diyor. “Biz kendi inanglarimiza sahiptik. PKK kendi bakig acisina sahipti ve bazi konularda
goriis birligi icinde degildik ya da farkliiklarimiz vardi... Ama nihayetinde, Kiirt insanlar
aym amaglara sahip; dolayisiyla parti icinde PKK sempatizant bulunmasinda bir tutarsizlik
olmak zorunda degildi” demekteydi.

Her ne kadar, HEP, PKK’dan farkli oldugu konusunda goriiglerini iist diizeyden de dile

getirmis olsa da, PKK parti icindeki etkisini sembolik davranislarla da gostermekteydi.

% PKK 26-31 Aralik 1990 tarihinde yaptig1 IV. Kongresinde yapti. Bagimsizlik yerine federasyon diisiincesinin
ilk kez dile getirilmesi acisindan 6zel bir nem sahip olan kongrede, sivillere saldirilmamasi konusuna da yer
verildi. PKK, sivillere yapilan saldirilarin 6zellikle yurtdisindaki imaji iizerinde olumsuz bir etki biraktiginin
farkindaydi. Bu yiizden korucular disinda sivillere yonelik saldirilara karsi olduklarini bildirdi. Kongrede ayrica
yasal kitle orgiitlenmelerine ve basin-yayin ¢aligmalarinin desteklenmesi kararlastirildi. (Kurubas, 2004, s.105).
Bu Kongrenin 6nemli bir diger 6zelligi dini ve mezhepsel orgiitlenmelere agirlik verilmesi, bu amaclara uygun
teskilatlarin olusturulmasi kararinin alinmasidir. Bu karar dogrultusunda, dinsel mezhepleri PKK cevresinde
toplamak, Aleviligi bir ulusal direnis motifi olarak ele alip 6zgiin bir yaklasimla degerlendirmek, Alevileri bir
direnis giicii olarak orgiitlemek, Imamlar Birligini kurumsallastirmak gibi politikalar partinin giindemine kondu
(Semiz, 2011, s.107).
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Feridun Yazar, HEP ve PKK’nin ayn1 sey olmadig1 ve HEP ile PKK arasindaki farkliliklarina
degindigi bir konusma yaptigt HEP 1. Kongresinde Abdullah Ocalan’mn annesi Esma
Ocalan’1n yer almasi bir bakima PKK’nin etkisini gosteren sembolik bir anlam tagimaktaydi.
Nitekim Tiirkiye kamuoyunda bu durum HEP ile PKK arasindaki bag konusundaki elestirileri
daha da artarak devam etmesine neden olmus ve SHP, PKK’y1r meclise sokmakla
suclanmaistir.

PKK ve HEP arasindaki iliski siirdiiriilmesi gii¢ bir dengeydi. PKK 1984 yilinda ilk silahli
miicadeleyi baslattifi zamandan itibaren Bolgede onemli bir etkiye sahip olmustu. Yeni
tiyeler PKK’y1 Kiirt Ulusal Hareketinin onderi olarak goriiyor, yasal bir siyasal partide de
olsa, PKK’nin hakimiyetinin 6ncelikli olmasi gerektiine inamiyordu. Siyasal parti igcinde
PKK’ya sadik olanlar tarafindan siddetle savunulan bu bakis agis1, Ocalan’a, iiyeler kanaliyla
parti iizerinde onemli bir hilkkmetme giicii sagladi. Ocalan, aym zamanda islerin kendi
seyrinde gitmesine de yanasmiyordu. Parti’yi kendi haline birakmak, bir bagka deyisle PKK
miicadelesine duyarli ve yakin olmakla birlikte bu miicadelenin bir parcast olmayan bagimsiz
bir siyasi gii¢ haline gelmesine izin vermekle partiyi egemenlik altina almak secenekleri
arasinda, ikinciyi secti. Kisa bir siire i¢inde Ocalan bazi PKK iiyelerini 6zel elcileri olarak
gorevlendirdi. Elgilerden istegi, yasal siyasal partiye kendi goriislerini acikga iletmeleri ve
parti i¢inde olup bitenlere dair kendisini bilgilendirmeleriydi (Marcus, 2010, s. 217).

HEP’in eski iist diizey yoneticilerinden olan ve giicii, Ocalan’in partideki elcilerinden biri
olmasiyla ikiye katlanan Murat Dagdelen PKK’nin Parti igindeki etkisi icin sunlar
soylemekteydi: “PKK’'nin amact HEP’i teslim almak, orgiit icinde dogrudan baglantist olan
insanlar barindirmakti” diyor. “Herkes PKK’li olmak zorunda degildi. Ama PKK’min
yvaklasimint  benimseyen birileri olmaliydi.”...HEP’in en biiyiik giicsiizliigii, kendini
kurumsallagtiramamast oldu, kendi orgiitlenmesi icinde biiyiiyemedi.”

Biitiin bunlara ragmen, HEP’i tamamen PKK’nin kontrolii altinda olan bir parti olarak
degerlendirmek yanlis olur. PKK’nin parti iizerinde 6nemli etkisi vardi ancak bu, iist diizey
parti yoneticilerinin PKK ile dogrudan baglantili oldugu ya da PKK’nin biitiin goriislerini
paylastigi anlamina gelmiyordu. Kendini partinin bagimsiz iiyeleri arasindan sayan Kiling,
“Parti icinde PKK yandagslart genis bir varliga sahipti, fakat siyasal yaklasim onermek
konusunda (ilk yillarda) pek de aktif degillerdi, Ornegin toplantilar sirasinda, Ocalan’in
adamlart gelip slogan atiyorlardi. Tamam, bizi kendi siyasetleri icin kullantyordu. Fakat
hepsinden ote, HEP bir Kiirt hareketiydi ve bu tiir seylerin olmast beklenirdi.”

Siyasal parti Kiirtlere, taleplerini giindeme getirebilmeleri icin yeni ve daha kabul edilebilir
bir yol saglamis oldu. Simdiye degin Kiirt sorununu terérizmle 6zdeslestirmis olan Devlet

birdenbire, yasal alanda dillendirilen taleplerle yiizlesmek zorunda kalmisti (Marcus, 2010,
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s.218). HEP ve ardindan gelen partilerin PKK ile iligkileri konusundaki genel tavirlart ise
PKK’y1 teror orgiitii olarak degil, miicadele araci olarak siddeti kullanmak zorunda olan bir
Kiirt siyasal orgiitii seklinde gérmek olmustur. PKK ile ayn1 tabana yaslandiklar i¢in dolayh
yoldan da olsa orgiitle baglantili olmak zorunda olduklarinmi belirtmislerdir. HEP’in ardindan
kurulan ve bugiin BDP ile temsil olunan Yasal Kiirt siyasal hareketi sistem i¢inde miicadele
etmek ugrasi icinde olsalar da Tiirkiye’de devlet ve kamuoyu tarafindan PKK’ya karsi
elestirel bir tutum almamak konusunda bir tutulmus; 6te yandan siyasallasmis Kiirt niifusun
PKK’ye verdigi destek goz oniine alindiginda, bu partilerden herhangi biri i¢in orgiite mesafe
almanin zorlugu dikkate alinmamaistir.

Boylece yukarida aciklanan faktorlerin de etkisiyle, SHP’den koparak, sosyal demokrat bir
parti kimligi ile siyasal hayata giren HEP, Kiirt kimligini 6n plana ¢ikartip sosyal demokrat
kimlikten uzaklasarak bir kimlik partisine doniigmistiir. Yaklasik iic yil siyasal hayatim
devam ettiren HEP, yasadigi doniisiimii parti programina yansitma imkanina sahip
olamamistir. Ancak yasal Kiirt siyasal hareketi geleneginde yasanan bu doniisiim kendini

Demokrasi Partisi’nin kurulmas ile acik bir sekilde gosterecektir.

4.1.3. Demokrasi Partisi (DEP) Donemi

HEP’in ardindan kurulan Demokrasi Partisi kurulusundan itibaren Kiirt kimligini temsil
eden bir parti olmus ve yasanan gelismeler sonucu HEP’ten daha radikal politikalar
uygulamistir.

Demokrasi Partisi’nin kurulus calismalari HEP kapatilmadan once basglamisti. HEP’in
Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilacak olmast DEP’in  kurulmasinin = 6nemli
sebeplerinden biriydi. Diger yandan DEP’in kurulus asamasi, PKK’nin tek tarafli ateskes ilan
ettigi ve PKK ile diger Kiirt orgiitler arasinda da isbirligi protokolii imzalandigi bir donemdi.
Bu igbirliginin olusturdugu olumlu hava yeni bir parti kurulmasi i¢in motive edici bir gii¢
olmustu.®” Bu protokolii Abdullah Ocalan soyle degerlendiriyordu: “Sayin Burkay ile
gelistirdigimiz anlagma metni bir ¢calisma programi niteligindedir. Edindigim izlenim, diger

bir¢ok grubun da katilmak istedigi bicimindedir. Oniimiizdeki giinlerde Kuzey Kiirdistan’daki

57 PKK ile diger Kiirt orgiitleri arasinda 17 Mart 1993 giinii imzalanan isbirligi protokolii, farkli gruplar arasinda
olumlu bir hava estirdi. Iki boliimden olusan protokoliin ilk béliimii Kiirt érgiitlerinin ortak cephe olusturmasim
kapsiyordu. Ikinci boliimde ise Tiirkiye'yi kapsayan maddeler yer aliyordu. Bunlar ise asagidaki sekilde
stralantyordu; Karsilikli olarak ateskesin yapilmasi, Kiirt halkinin varligini ve haklarini giivence altina alan bir
Anayasa degisikliginin yapilmasi; genel affin cikarilmasi; diisiince, sz, basin ve orgiitlenme 6zgiirligiiniin
taminmasi; PKK ve PSK basta olmak iizere tiim yasakli partilerin iilkenin legal politik yasamina serbestce
katilmasi olanaginin yaratilmasi; Kiirt dili, tarihi ve kiiltiirii iizerindeki baskilara son verilmesi, okullarda Kiirtge
egitim olanaginin saglanmasi, radyo ve televizyonlarda Kiirt¢e yayin icin gerekli diizenlemelerin yapilmasi;
mevcut ortam nedeniyle yerlerini terk etmek zorunda kalan veya siirgiin edilen insanlarin eski yerlerine
donmelerine olanak saglanmasi ve zararlarinin 6denmesi; Kiirdistan’in yikilan ekonomisinin diizeltilmesi, tarim
ve ticaretin yeniden canlanmasi i¢in kokli ekonomik programlarin uygulamaya konulmasi seklinde bir dizi
¢Oziim Onerileri sunulmustu (Demir, 2005, s.241).
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gruplarda bu calismalara dahil olacaktir. Genis bir ittifak donemine girilmistir. Ister
reformist ister devrimci, ister demokrat, ister sosyalist silahli miicadeleyi kabul etsin veya
etmesin hepsi boyle ortak cephe kurulmasina cagrilmisti.” ( Milliyet, 22 Mart 1993).

Boylece, DEP, PKK’nin tek tarafli ateskes ilan etmesi, Kiirt sorununun demokratik-yasal
yontemlerle ¢oziimlenmesi konusunda agik oldugunu bildirmesi ve hemen hemen tiim Kiirt
olusumlarla igbirligi protokolleri imzalanmasinin bir {iriinii olarak dogdu.

Amag biitiin Kiirt siyasetcileri aym1 semsiye altinda toplamakti. Parti caligmalar
yuriitiilirken Talabani’nin Ankara’y1 ziyareti sirasinda HEP’in konugu olmus ve yapilan
toplantilarda biitiin Kiirt 6rgiitlerini temsil edilecegi yeni bir olusumun kurulmasi giindeme
gelmisti. Bu siiregte dagimik olan Kiirt orgiitlerinin toplanarak parcalanmisghiga bir son
verilmesi boOylece devletin karsisinda daha giiclii bir muhatap olarak Kiirt sorununun
demokratik yollarla ¢6ziimiinde kurulacak olan partinin etkin bir giic olmasi diisiiniilmekteydi
(Demir, 2009, s.102).

HEP’in genel baskanligin1 yapmis ve DEP’in kurulus calismalarinda da yer alan Feridun
Yazar, kurulus siireci ile ilgili olarak sunlar1 soylemekteydi; “DEP’i kurarken, Kiirt
siyasetcilerin tiimiinii icine almaya calistik. Benim Genel Baskan secilmemle birlikte
Ozgiirliik Yolu HEP ten ayrilmisti ama ne baska partide gorev almslar, ne de baska bir parti
kurmuglardi, oyle duruyorlardi. Onlari ve onlarin disindaki Kiirt cevrelerini, -Serafettin Elci
cevresini, DDKD’liler ve diger Kiirt gruplarini- bu isin icine almak istiyorduk” (Kaya, 2012,
s.307).

Serafettin El¢i, DEP’in kurulma asamasindaki birliktelikleri hakkinda, “DEP’in kurulus
asamasinda once benim, icinde bulundugum bir parti kurma hazirliklart vardi. Bizim
calismamiza yon veren temel ilke, illegal partilerle bagi olmayan, legal parti anlayisina
uygun, kendi yetkili organlarinca yonetilebilen ve genis kitleyi kapsayan bir parti kurmaktu.
Biz bu zaaflar nedeniyle HEP cizgisinde degildik. HEP bagimsiz degildi. Tam legal parti
kuruluslarina uygun bir bicimde, kendi yetkili organlarinca iiretilen ve bir cephe partisi
olmayan bir yapilanma diisiindiik. DEP’in kurulus asamasinda DEP’liler, bizimle birlikte
olmak isteyince bir araya geldik. Kuracagumiz partinin bir cephe olmadigi, Illegal partilerle
bir baglantistmin bulunmadigr ve en onemlisi partiye gelen kisilerin bagimsiz kisiliklerin
olmasini onemsiyorduk. Bu partiye gelen kisilerin baska disiplinlerle baginin olmamasi
gerekiyordu.” seklinde anlatiyor ve “illegal orgiitlerden bagimsizligi”, DEP’te yer almasinin
temel gerekgesi olarak gosteriyordu (Olmez, 1995, 5.267).

Boylece DEP, Cumhuriyet kurulduktan sonra bugiine kadar miicadele eden degisik Kiirt
gruplarim aym cati altinda birlestirmek istiyordu. Sadece sol siyaset i¢inde yer alan Kiirt

hareketinin isimleri degil, Serafettin Elci gibi 1970’1i yillarda merkez partilerde bulunmus ve
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bir dsnem Bayindirlik ve Iskan Bakanligi yapmus isimlerin yani sira, 1980 oncesi dénemde
onemli bir giice sahip olan ve PKK’nin da rakibi olan PSK partisinden grup ta DEP icinde yer
aldi. Bu anlamda DEP, Kiirt kimligi daha kurulus asamasinda 6n plana ¢ikan bir partiydi.

Demokrasi Partisi’nin kurulma calismalari HEP tabelas1 altinda yiiriitiildii. Parti Genel
merkezinde 2 Mayis 1993 giinii toplanan c¢ok sayida Kiirt siyasetcisi, yeni partinin son
hazirliklarim1 yaparak kurulus calismalart i¢in 20 kisilik bir komisyon olusturdular. Genel
baskanlik i¢in dort isimden s6z ediliyordu. Bunlardan biri uzun siiredir yurt diginda yasayan
Kemal Burkay’di Donemin Igisleri Bakami Ismet Sezgin Kemal Burkay’m Tiirkiye'ye
donmesinde bir sakinca olmadigim sdylemesine ragmen Kemal Burkay gerekli yasal
diizenlemeler yapilmadan gelemeyecegini sOylemesi iizerine Genel baskanlik icin ii¢ isim
kaldi. Bu isimler; Serafettin Elgi, Yasar Kaya ve Ibrahim Aksoy’du. Ancak Serafettin Elgi
adayliktan cekildi (Demir, 2005, s.244). Bu durumu soyle agiklamisti. “Kurulus doneminde
benim Genel Baskan olacagim adeta spontane olarak kabul edilmisti. Son giin baktim, o
kurulusun icinde yer almayan bir Yagar Kaya geldi. Bir grup tarafindan Genel Baskan olarak
onerilince, ben de o grupcu anlayisin egemen olacagint gordiim ve aday olmaktan cekildim”
(Olmez, 1995, s. 271).

Yasar Kaya ile Ibrahim Aksoy arasinda yapilan secimler sonucu Yasar Kaya Genel Baskan
secildi. Sirnak Milletvekili Mahmut Alinak, biitiin demokratlari, yurtsever kisi ve ¢evreleri
kucaklayan ve gec¢misin hatalarindan arinmis bir parti sOylemiyle ileri ¢ikanlarin gegmis
aliskanliklarindan kopmadigini, 55 kisi ile sinirhi tutulan kurucular kurulunu kendilerine gore
bicimlendirdigini iddia etmisti. Bu yiizden de secimin formalite oldugunu savunuyordu
(Alinak, 1996, s.68).

Bu tartismali ve gergin toplanti sonrasi kurulus dilekcesi 55 Kurucular Kurulu’nun ismiyle
7 Mayis 1993 giinii I¢ isleri Bakanligi’na verildi. Yasar Kaya Genel Baskan secildi.
Yardimciligina ise Cebbar Leygara, Refik Karakog, Latif Ozdemir, Kemal Bilget ve Ahmet
Karatas getirildi. Genel Sekreterlige Ibrahim Aksoy, yardimciligina da Murat Bozlak, Fehmi
Demir ve Songiil Ozata; Genel Saymanliga ise Ismail Aslan secildi. DEP bir kitle partisi
olarak goren Baskan Yasar Kaya, Partiyi “Fasizm disinda biitiin goriisleri i¢inde barmdiran
devlet partisi degil, kitle partisiyiz” diyerek acikliyordu (Demir, 2005, s.246-247).

DEP kurulduktan sonra 27 Haziran 1993 giinii I. Olagan Kongresini yapti. Kongre
oncesinde tek liste iizerinde konsensiis saglanmasina ragmen Parti Meclisi’nin
olusturulmasinda kimi zorluklar ¢ikti. Degisik cevrelerden gelen ve HEP icinde yer alan
kisilerin temsil edilip edilmeyecegi tam bir probleme doniistii. HEP i¢inde gérev yapmis ve en
ist noktada bulunanlar bile Parti Meclisine girememislerdi. HEP eski bagskani Feridun Yazar

ve HEP eski Genel Sekreteri Ahmet Karatag liste disi kalmisti. Biitiin bu zorluklara karsi



180

ortaya ¢ikan liste oylamaya sunuldu. DEP orgiitlii oldugu 44 ilden gelen toplam 418 delege
tek listeyi oyladi. Tek aday Yasar Kaya bu kez Kongre karariyla Genel Baskan secildi.
Kongreden iki giin sonra toplanan DEP Parti Meclisi yeni merkez yiiriitme Kurulunu
belirledi. Yapilan se¢cimde Genel Baskan yardimciligina Murat Bozlak, Kemal Bilget, Nesimi
Kili¢ ve Refik Karakog getirildi. Genel Sekreterlige Ibrahim Aksoy, yardimciligina da Kemal
Okutan ve Nevzat Ozbay secildi (Demir, 2005, 5.252).

Bu dénemde HEP’in kapatilmak iizere olmasi nedeniyle HEP’li milletvekilleri de DEP’e
katilmak istediler. Anayasa engelini agsmak icin HEP’ten ihra¢ edilen milletvekileri 12
Temmuzda DEP’e gectiler. Mahmut Alinak ve Muzaffer Demir de DEP’e gecti ve
milletvekili sayis1 18’e ulast.

HEP’in ardili olan DEP, kurulmasinin ardindan Devlet’in yogun baskisi ile kars1 karsiya
kaldi. Bu durumun sebebi devletin geleneksel giivenlik politikasinin bir yansimasi olarak
PKK ile yaptig1 miicadelede DEP’i farkli bir alanda gérmemesiydi.

Bu donemde Giineydogu’da PKK giiciinii biiyiik ol¢iide arttirmigti. 1992’de Irak’in
Kuveyt’i iggal etmesi ile baslayan Korfez savasi sonucu Tiirkiye’'nin de dahil oldugu
koalisyon gii¢leri Irak’in Kuzeyini glivenceye almak iizere Bolgeyi Irak ordusuna ve askerine
yasakladilar. Bolgede ortaya c¢ikan iktidar boslugundan yararlanan PKK silah giiciinii ve
yetenegini arttirdi. Sinirdan si1zip eylem yapiyor tekrar Kuzey Irak’a kagiyordu. Bu déonemde
Tiirk Ordusu PKK ile etkin bir sekilde savasacak giicten yoksundu. PKK gibi gayri nizami
giicle savasmak konusunda tecriibesi yoktu. Bu yiizden Donemin Genelkurmay Baskani
Dogan Giires orduyu gayri nizami savasa gore yeniden diizenledi. Terorle miicadele yeni bir
donem baghyordu. 6 Kasim 1993 tarihinde Dogan Giires Ordunun stratejisini diisiik
yogunluklu catisma olarak acikladi. Ozel Kuvvetler komutanligi, SAS Komandolar1 o
donemde kuruldu. Terorle miicadelede polis de devreye sokuldu. Basbakanhiginin ilk
yillarinda BASK modelini ortaya atarak 1limli tablo cizen Ciller PKK ile miicadeleyi tiimiiyle
askere birakarak “ya bitecek ya bitecek” sozii doneme damgasini vurdu. Dogan Giires’in
gorev siiresi bir yil daha uzatild1 (Birand, 2012, s. 69-74).

Ozal’m 1993 yilinda 6liimiiniin ardindan Siileyman Demirel’in Cumhurbaskani oldugu ve
Tansu Ciller’in bagbakanliginda DYP-SHP koalisyonunun is baginda oldugu bu dénemde bir
yandan PKK’nin saldirilarinin yogunlasarak doruk noktasina ¢ikmigken diger yandan devlet
terorle miicadelede demokrasi ve hukukun smirlarini zorlayan politikalar gelistirecek ve
uygulamaya baslayacakti (Birand, 2012, s.43). TBMM’de “Faili Mechul Cinayetleri
Arastirma Komisyonu” kurulmasina yol acan bu olaylarin sayis1 1988’den once c¢ok sinirlt

iken; 1988’de 24, 1989°da 48, 1990°da 44, 1991°de 68, 1992°de 540, 1993’te 732’ye ¢ikt1.
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Bunlarin sikiyénetim olan bir bolgede bile aydinlatilamamasi, “derin devlet” diye iin kazanan
bir gizli olugum tarafindan islendikleri kanisim yerlestirmeye basladi (Oran, 2001, s.220).

Bu donemde HEP’te de oldugu gibi dogrudan partiye yonelik saldirilar da devam etti. DEP
liyesi Mehmet Yesil 19 Agustos’ta Batman’da, il delegesi Musa Ak Diyarbakir’da ve DEP
Batman Yonetim Kurulu iiyesi Habib Kilic ugradiklan silahli saldirn sonucu oldiiriildii
(Demir, 2005, s.255).

DEP Mardin Milletvekili Mehmet Sincar’in 6ldiiriilmesi® ve cenaze toreninde yasanan
olaylar ile DEP Genel Bagkani Yasar Kaya’min yaptig1 bir konusmadan dolay1 tutuklanmasi®
gibi ortaya cikan gelismeler partinin radikallesmesinde de etkili oldu. Nitekim 12 Aralik
1993 yilinda yapilan DEP 1. Olaganiistii Kongresinde sertlik yanlis1 tutumdan yana olarak
soylenen Hatip Dicle DEP Genel Baskani oldu. 12 Aralik 1993 tarihinde toplanan DEP I.
Olaganiistii Kongresinin amaci, eskiden HEP milletvekili olup simdi DEP milletvekili olan
vekillerin yonetimde yer almasiydi. Mahmut Kiling, ibrahim Aksoy ve Hatip Dicle nin aday
oldugu Kongrede Hatip Dicle Bagkan secildi. Bu kongre DEP 6zelinde Kiirt siyasal hareketi
acisindan 6nemli bir kongre olmustu. Hatip Dicle’nin yapmis oldugu konusma parti i¢indeki
PKK etkisinin bir gostergesi olarak okunabilir. Hatip Dicle konugmasinda;

“Bize her zaman sorulan bir soru var: PKK’yi nasil degerlendiriyorsunuz? Yanitimiz
sudur; Bize gore, Kiirdistan Isci Partisi siyasi bir partidir. Tiirkiye'de demokratik kanallar
actk olmadig icin siddet yontemlerini secmis, yasal kosullar bulunmadigi icinde yasadig
kalmis bir siyasal partidir. Siyasal kitle orgiitii ayrica bir askeri Orgiitii vardir. Bu orgiit
aracitligiyla da siddet uygulamaktadir. Bize gore PKK bir teror orgiitii degildir. Devletin
kendi resmi aciklamalarina gore 15 bin gerillasi olan, 50 bin silahli milisi bulunan ve yine
resmi agiklamalara gore milyonlarca sempatizant olan, halkla biitiinlesen ve diinya
politikasimin giindemine girmis bir parti, nasil terorist olarak degerlendirilebilir. Bu tanuma
gore Melson Mandela da, Yaser Arafat da teroristtir. Afrika Ulusal Kongresi ve Filistin
Kurtulus Orgiitii de terorist orgiitlerdir. Biz boyle bir tanimi kabul etmiyoruz” diyerek PKK
konusundaki diisiincesini acik bir sekilde ortaya koydu (Olmez, 1995, 5.33). O ana kadar PKK
konusunda yuvarlak agiklamalar yerini agik ve net tanimlamalara birakti

Hatip Dicle’nin Bagkan olmasim istemeyen milletvekilleri muhalefetlerini siirdiirdiiler.

Dicle’ye karst muhalefetin basini ceken, Sirnak Milletvekili Mahmut Alinak, Orhan Dogan,

% DEP Mardin milletvekili Mehmet Sincar faili mechul cinayetleri arastirmak iizere kurulan komisyonla
Batman’a yaptig1 ziyaret sirasinda yapilan silahli saldir1 sonucu 4 Eyliil 1993 tarihinde oldiiriildii. Ayn1 saldirida
1l Yénetim Kurulu iiyesi Metin Ozdemir de hayatin1 kaybederken Batman milletvekili Nizamettin Togug ve ii¢
kisiyaralandi. Mehmet Sincar’in cenazesi i¢in tdren yapilmasina izin verilmemis ve cenaze devlet tarafindan
kaldirilmastir.

% DEP genel Baskani Yasar Kaya, “Kuzey Irak’ta, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin iilkesi ve milleti ile
boliinmez biitiinligii aleyhine konusma yaparak Kiirtgiilik ve boliiciiliik propagandasi yaptig1” gerekcesiyle
tutukland1 (Cumhuriyet Gazetesi, 17 Eyliil 1993) Yasar Kaya 8 Aralik 1993 tarihinde tahliye oldu.
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Mus milletvekilleri Sirr1 Sakik, Muzaffer Demir, Mardin Milletvekili Ahmet Tiirk, Siirt
milletvekili Naif Giines, Adiyaman milletvekili Mahmut Kiling, Diyarbakir milletvekili Sedat
Yurttas ve Ibrahim Aksoy’du. Yasanan tartismalar sonrast Kongrede Dicle’nin Baskan
sec¢ilmesinin ardindan muhalif milletvekilleri DEP’ten ayrilmadilar ancak eskiye oranla parti
calismalarina daha az katildilar. Kongreden sonra DEP’in yeni yonetimi belirlendi. DEP’in
genel sekreterligine Murat Bozlak, Genel baskan yardimciliklarina Remzi Kartal, Kemal
Birget, Osman Ozcelik ve Bahattin Giinel getirildi (Olmez, 1995, s.337). Kongre sonrasinda
DEP icinde istifalar gergeklesti. Hatip Dicle’nin konusmasinin Partiyi marjinallestirdigini
diisiinenler Ibrahim Aksoy, Mahmut Alinak istifa etti.

Kongre oncesinde 2 Aralik 1993’te Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi, DEP Genel baskani
Yasar Kaya’nin Bonn ve Erbil’de yaptigi konusmalar ve Parti Merkez Yiirtitme Kurulu’nun
yaymladig “Barisa Cagr” baslikl bildirinin Anayasa’nin baslangi¢ kismindaki 2., 3., 14. ve
69. uncu maddeleri ile 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu’na aykir1 hareket ettigi gerekgesiyle
Anayasa Mahkemesi’'ne DEP’in kapatilmasi yoniinde dava acilmisti. Kapatilma davasi,
Kongre’de yasanan parti ici ¢gekismeler benzeri olaylar partiyi biiyiik dl¢iide zor bir asamaya
getirmigken, bir yandan da 27 Mart 1994 tarihinde yapilacak olan yerel se¢imlere odaklanmak
geregi dogmustu. Kapatilma davasi siirerken, DEP Kongreden sonra yerel secim siirecine
girecektir. Ancak 19 Ocak 1994 tarihinde yerel secimlere girme karar1 alan DEP’e yonelik
saldirilar da artmaya basladi. DEP Ankara Yenimahalle flge Binas1 ve Mamak ilce binalari
bombalandi. 5 Subat 1994 giinii DEP genel sekreteri Murat Bozlak evinde silahli saldiriya
ugradi. Bu saldirilar devam ederken yasanan Tuzla olay1 ve Hatip Dicle’nin yapmis oldugu
aciklama DEP’e kars1 olan muhalefetin daha da elini giiclendirdi. Istanbul Tuzla’da Piyade
Okulu 6grencilerinin genel olarak trene bindikleri Tuzla istasyonunda bir ¢op bidonuna 12
subat 1994 giinii konulan bombanin patlamas1 sonucu 3 er, 2 yedek subay ve bir sivil vatandag
yasamini yitirdi. Olay1 PKK iistlendi. Hatip Dicle’nin “Savasta askeri tiniformalilar hedeftir”
seklindeki sozleri bilyiik yanki uyandirdi. Her ne kadar Dicle sozlerinin bilingli olarak
carpitildign seklinde savunmasini yapmis olsa da kamuoyunda biiyiik tepkiye ve DYP
grubunda sert karsiliklara yol agti (Olmez, 1995, s.342). DYP, bu olaydan sonra
propagandasini 6zellikle bu konu iizerinde yogunlastirmisti. Boylelikle DEP’i dislama siireci
baglamistir. Tuzla olaymnin ardindan DEP’e yonelik saldirilar devam etti. Bu olayin ardindan
DEP’in Ankara Il Binas1 ve 18 Subatta DEP’in Ankara’daki merkez binasi bombaland.
Bomba sonucu parti genel merkezindeki esyalar ve arsivler yand1 (Cumhuriyet 18 Subat
1994).

DYP’nin koalisyon ortagi SHP’yi “PKK’y1 meclise tagiyan parti” olarak elestirilmesiyle,
SHP ve DYP arasindaki koalisyon ortakligi giderek tartisma konusu olmus, DYP ile SHP



183

arasindaki iligkiler gerilmeye baslamistir. Son olarak Genelkurmay Baskani Dogan Giires’in
DEP hakkindaki goriisleri basina yansimisti. Giires su aciklamada bulundu:

“Eskiyayt sadece Bekaa’da aramaywn. Maalesef bunlarin bir kismu yiice meclis’in catisi
alindadir. Dokunulmazlik zirhindan yararlanarak varliklarim siirdiiriiyorlar ve tabii biiyiik ve
yiice Meclisi rencide ediyorlar. Tiirkiye'nin kendilerine sagladigi maddi ve manevi imkanlart
kullaniyorlar, kullanmakla da kalmayip ihanet icinde bulunanlarin istifadesine sunuyorlar.
Bunlar, Tiirk askerine, diisman askeri goziiyle bakiyorlar. Oyleyse bunlar hain degil de, kim
haindir” (Cumhuriyet, 22 Subat 1994). Ciller de PKK’nin mecliste oldugunu ileri siirerek
milletvekillerinin dokunulmazliklarinin kaldirilmasini istiyordu (Cumhuriyet 23 Subat 1994).

DEP yasanan bu gelismeler sonucu 26 Subat’ta, iizerlerinde baski olusturuldugunu ileri
siirerek yerel secimlerden g¢ekilme karari aldi. DEP’liler 45 giinliik siire zarfinda 7 parti
tiyesinin Oldiiriildigiinti, 6 il ve ilge binalarin bombalandigint Genel Merkez binasinin
bombalandigini, aday adaylarinin partilerinden ayrilmasi i¢in tehdit edildigini, gozaltina
alindiginin, partinin bircok se¢im bolgesinde aday gosteremez duruma geldigini animsatarak
cekilme karar1 aldiklarimi aciklamislardi (Demir, 2005, s.291-299). DEP’in secimlere
katilmamasina neden olan gelismeler, se¢cim yasasinda yapilan diizenlemeler ve Partiye
yapilan saldirilardi. Se¢im yasasi bolge icin ayrica diizenlendi. Bu yeni diizenlemeye gore
Olaganiisti Hal Bolgesinde resmi giyinmis kimseler ile silah tasiyanlarin sandik alanina
girmeleri yasallastirildi. Bolgede oy kullanma siiresinin baslangic ve bitis saatleri
degistirilerek giivenlik nedeniyle oy kullanma siiresi kisaltildi. Se¢im sandiklariin tek
mahalle veya koyde toplanmasi hiikmii getirildi. Se¢im sandiklarinin panzerler ve
helikopterlerle tasinmasi ve giivenli yerlerde acgilmasi kararlastirildi. Kisacasi bu yeni
diizenlemeler sonucu DEP saglikli bir secim imkaninin ortadan kalkacagim belirtmis, bu
diizenlemelerle se¢cmen kiitiikklerinin yenilenmeyecegini, muhtemelen sandiklarin korucu
koylerinde kurulacagini, giivenlik kuvvetleri ve korucular sandik baglarinda bulunabilecegini
ve en Onemlisi sandiklarin kuruldugu mahalden tasinarak bagka yerde acilmasi cesitli saibeleri
giindeme getirecegini ifade etmisti. Se¢im yasasinda yapilan bu diizenlemeler yaninda DEP’i
secimlere katilmaktan vazgegiren en Onemli sebeplerin basinda partiye yoOnelik yapilan
saldirilar ve baskilar vardi. Her ne kadar secime katilmama konusunda Parti icinde degisik
goriisler bulunsa da son karar olarak secimlere katilmama goriisii tizerinde anlasmaya varildi
(Olmez, 1995, s.358). Secimden cekilme karar1 bir siiredir basinda yer alan, PKK’nin DEP’e
yonelik secimi boykot et cagrisinin dogru oldugu biciminde yorumlanmistir. Ayni zamanda
PKK, bolgede partilerin secime girmesini engellemek ve halkin se¢imleri boykot etmesini

saglamak icin bolgede yapmis oldugu saldirilar DEP iizerindeki PKK golgesinin biiyiikliigiinii
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gosteren gelismeler olarak okunabilir.”” DEP’in katilmadig: yerel secimlerde Giineydogu ve
Dogu Anadolu bolgesinde Refah Partisi 6nemli basari elde etti. Bolgede toplam 12 ilin
(Diyarbakir, Adiyaman, Agri, Bingdl, Bitlis, Elaz1g, K.Maras, Mus, Siirt, Urfa, Batman, Van)
belediye bagkanligimi kazanmistir. "

Secim Oncesi ortaya c¢ikan en Onemli gelisme DEP’li  milletvekillerinin
dokunulmazliklarinin kaldirilmast olay1 oldu. DYP ve ANAP Bagkanvekillerinin ortaklaga
hazirladiklar1 yasama dokunulmazliklariin kaldirilmasiyla ilgili 6neri Meclis Genel Kuruluna
sunuldu. 2 Mart 1994 tarihinde DEP Sirnak milletvekili Orhan Dogan, Mus Milletvekili Sirr
Sakik, Sirnak Bagimsiz milletvekili Mahmut Alinak, DEP Diyarbakir milletvekili Hatip Dicle
ve Leyla Zana, Mardin Milletvekili Ahmet Tiirk ve Sirnak milletvekili Selim Sadak’in
yasama dokunulmazliklan goriisiilerek kaldirildi.”* ilk olarak dokunulmazliklar kaldirilan
Orhan Dogan ve Hatip Dicle yasaya aykirin bir sekilde tutuklandilar. Anayasa ve TBMM
Ictiiziigiine gore dokunulmazliklarin kaldirilmas: ile ilgili meclis kararmin iptali icin,
milletvekillerinin Anayasa Mahkemesine bagvurma haklar1 vardi. Bu siire bir haftay:
kapsiyordu. Anayasa mahkemesinin bagvurulara yanit verme siiresi ise 15 giin idi. Polis ve
savcilarin harekete gecmesi ancak bu islemler sonrasinda kararin Resmi Gazete’de
yaymlanmasindan sonra miimkiindii. Ancak bu siire beklenmeden milletvekilleri gozaltina
alminca diger milletvekilleri de ayn1 akibete ugramamak icin Mecliste kaldilar. 4 Mart sabahi
milletvekilleri Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi’ne gotiiriildiller. DGM Bagsavcisi Nusret
Demiral ile goriisen milletvekilleri gozaltina alinarak Terdrle Miicadele Subesine gotiiriilerek

gozaltina alindilar. 17 Martta Ankara DGM’ye getirilen milletvekilleri yapilan durugma

" Diyarbakir’da CHP’li baskan adayimin 6ldiiriilmesi (Hiirriyet, 19 Mart 1994) pesinden Diyarbakir SHP secim
biirosunun bombalanmasi gibi olaylar sonucu bolgede artan tedirginlik ve korku secime birka¢ giin kala 14
adayin secimden cekildiklerini aciklamasi ile sonuclanmuistir (Hiirriyet, 26 Mart 1994).

7113 partinin katildig1 27 Mart yerel seciminin en 6nemli 6zelligi 1989 secimlerinde birinci parti olan SHP nin
biiyiik ol¢iide oy kaybetmesi oldu. Bityiiksehir baskanlig: secimlerinde iigiincii, digerlerinde dordiincii oldu. Ote
yandan oy oraninda bir yiikselme olmamasina karsilik, ANAP belediye baskanligi ve belediye meclisi
secimlerinde birinci parti olarak ¢ikmisti. Buna karsilik il genel meclisi secimlerinde DYP, Biiyiiksehir belediye
baskanlig1 secimlerinde de RP birinci partidir. Belediye bagkanlig1 ve belediye meclis se¢imlerinin ikinci partisi
olan RP, il genel meclis secimlerinin iigiincii partisi olmustur. 1994 se¢imlerinde belediye baskanliklarinin
yaklagik iigte birini, 1989 secimlerinin li¢lincii partisi DYP elde etmistir. Belediye baskanligi sayis1 549°dan
883’e gikmustir. Ikinci sirada ANAP 569’dan 790’a ¢ikmis, SHP nin belediye sayist 646’dan 434’e inerek
tigiincti olmustu. RP’nin belediye sayist ise 73’ten 323’e ¢ikmistir. MHP, MCP’nin 24 olan belediye baskanligi
sayisim 118’e yiikseltmistir. DSP’nin belediye bagkanligi 37°den 24’e diigmiistiir. {lk kez katilan partilerden
CHP 63, BBP 11, DP 6 belediye baskanligi kazanmistir. Bilyiiksehir belediye baskanlifi secimlerinde RP
Ankara ve Istanbul’un da bulundugu 6 (Ankara, [stanbul, Diyarbakir, Erzurum, Kayseri, Konya) , ANAP 3
(Adana, Bursa, Icel), DYP 3 (Antalya, Bursa Eskisehir), SHP 2 (Gaziantep, Kocaeli), CHP 1 (Samsun)
biiyiiksehir Belediye baskanlif1 kazandi. Se¢im sonuglarinda vurgulanmas: gereken bir diger nokta MHP nin
yiikselisiydi. MHP nin oyu bir 6ncekine gore iki katina ¢ikmusti.

> DEP milletvekilleri ve Mahmut Almak ile birlikte Refah Partisi milletvekili Hasan Mezarc'mn da
dokunulmazligr kaldirilmistir. Refah Partisi’nin bu donemde siyaset alaninda gittikce giiclenen bir egilim
gostermesi Tiirkiye’de laiklik tartigmalarimi tekrar giindeme getirmistir. Boyle bir ortamda yaptig1 konusmalarla
RP’ye karst yogun bir tepkinin ortaya ¢ikmasina neden olan Hasan Mezarci’min Izmir’de Atatiirk’e suikast
diizenleyenlere “irade-i itibar” isteyen onergeyi TBMM baskanligina vermesi biiyiik tepkilere yol agmis bu
anlamda bu milletvekilinin de dokunulmazliginin kaldirilmasi istenmistir.
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sonucu 5’1 DEP’li biri bagimsiz 6 milletvekilinin tutuklanmasina karar verildi.”? (Hatip Dicle,
Ahmet Tiirk, Orhan Dogan, Leyla Zana, Sirr1 Sakik ve Mahmut Alinak) Milletvekillerinin
dokunulmazliklarinin kaldirilmasi siirecinde yasanan usulsiizliikler Avrupa Parlamentosu
tarafindan da Tiirkiye’nin kinanmasina sebep oldu. 26 Ekim 1995 giinii sonuclanan dava ile
DEP milletvekilleri 1 y1l 2’ser ay hapis cezasina ¢arptirildilar. Sirr1 Sakik, Ahmet Tiirk, Sedat
Yurttas ve Mahmut Alinak daha once yattiklar cezalar gereken siireyi karsiladigi icin serbest
birakildilar. Ancak, Orhan Dogan, Hatip Dicle, Leyla Zana ve Selim Sadak’in tutukluluklar
siirdiiriilmiistii’*. Diger yandan 2 Aralikta baglayan DEP’in Anayasa Mahkemesi tarafindan

kapatilma davasi1 16 Haziran 1994 giinii son buldu ve DEP kapatildi.

4.1.3.1. DEP’in Soylemi

Yukarida da agiklandigi gibi, HEP ilk kuruldugunda sosyal demokrat degerleri on plana
cikaran bir parti iken zaman igerisinde Kiirtleri temsil eden bir kimlik partisine doniigmiistii.
Bu doniisiimiin yansimalar1 DEP’in kurulmasi ile birlikte belirginlesmistir. Kiirt kimligine
yonelik talepler “demokrasi” ve “insan haklar’” baglaminda ele alinmistir. DEP doneminde
“demokrasi” ve “insan haklar1” kavramlar1 Kiirt hareketinin sdyleminde sabitlik noktalarindan
biri haline gelmistir. Bu kavramlar, HEP’in de sdyleminde 6énemli yer tutmaktaydi. HEP’te de
oldugu gibi DEP’in programinda da dikkati ¢eken en onemli 6zellik, donemin egemen
paradigmas1 olan demokrasi ve insan haklar1 kavramlarina yapilan vurgunun belirgin
olmasidir.

Bu baglamda DEP programinda insan haklar1 ve demokrasi konularina 6nemli oranda yer

verilmistir. Programin baslangicinda “Diinyada Durum” baslikli boliimde, diinyanin yagsamis
oldugu sorunlar siralanarak bunlarin ¢6ziimiiniin ancak insan haklarina sayginin yerlesmesi ve
etkin bir demokrasi anlayisi ile miimkiin olacag: belirtilmistir;
“Birlesmis Milletler ve Insan Haklar: Evrensel Bildirisi ile global bir nitelik kazanmus olan
Insan Haklari, giiniimiizde daha ¢ok onem kazanmus ve iilkelerin i¢ isi olmaktan ¢ikmistir. Bu,
aym zamanda tiim halklar bakimindan demokrasi sorununu yasamsal hale getirmektedir.
Ciinkii Insan Haklarina saygi gosterilmesi tutarli bir demokrasi olmadan miimkiin
degildir.”(DEP Parti Programu, s.1)

Baslangic kismindan itibaren baslayan demokrasi vurgusunun Tiirkiye’deki durumun
anlatilmasi sirasinda daha da belirginlestigini goriiyoruz. Osmanli’nin mirasi iizerine kurulan

Tiirkiye Cumhuriyetinin, ti¢ temel sorunu oldugu belirtilmistir. Bunlar;

3 DEP’li milletvekillerinin tutuklanmasi ve sonrasinda yasadiklari gelismeler ve Leyla Zana nin siyasi hayati
icin bkz: Bildirici, 2008.

™ Bu milletvekillerine Tiirkiye’nin 12 Aralik 2002 giinii Kopenhag zirvesi 6ncesi kabul ettigi uyum yasalari
geregi yeniden yargilanma yolu agildi. Agilan dava sonucu 9 Haziran 2004 tarihinde DEP’li milletvekilleri
tahliye edildiler.
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“Kiirt sorununun adil ve demokratik bir bicimde ¢oziimiinden kacinilnus olmasi, Emek¢i halk
lizerindeki yogun somiirii, Demokrasinin bir yasam bicimi olarak devlet ve toplum yapisinda
verlestirilememesi ve demokrasinin yoklugudur” (DEP Parti Programu, s.2).

Insan haklar1 ve demokrasi yoniindeki egilimleri artmasina ragmen Tiirkiye’deki yonetim
anlayisinin Soguk Savas donemine 0zgii baski ve propaganda yontemlerinden yararlandigi
vurgulanmaktadir. Programda biitiin sorunlarin ¢6ziimiiniin demokrasi oldugu belirtilmistir.
Parti, demokrasiyi ¢agdas, cogulcu ve katilime1 demokrasi seklinde, liberal demokrasi olarak
tanimlamastir.

Toplumdaki tiim kesimleri kapsayarak gerekli olan demokratik doniisiimiin gerceklesmesi

I’ Partisinin bu

icin ihtiya¢ duyulanin ise bir kitlesel parti oldugunu sdyleyerek, DEMOKRAS
degisimi gerceklestirmeye aday oldugunu belirtmistir.

“... Iste DEMOKRASI Partisi, boyle bir degisimi gerceklestirmeye adaydir. Bunun icin,
Ozgiirliikten, Demokrasiden, baristan, adil bir ekonomik ve toplumsal yasamdan yana olan
tiim toplum kesimlerini kendi saflarinda orgiitlemeyi amaclamaktadir” (DEP Parti Programa,
s.3).

Burada belirtilmesi gereken en Onemli husus, tarihsel siire¢ i¢inde Kiirt hareketinin
sOylemindeki degisimin acgik bir sekilde goriilmesidir. 1980 oOncesi donemde “sol” ve
“Marksist” vurgunun daha etkin oldugu Kiirt hareketinin sdylemi, 1980 sonrasi donemde,
diinyada yasanan doniisiimlerle birlikte, egemen paradigmanin degisimi, “sol” da yasanan
doniigiimler vb. etkenlerle sdylemini degistirmistir.

DEP programinda “Diinyada durum” basghkli bolimde SSCB’nin yikilmasi ve Reel
sosyalizmin ¢okiisii ile birlikte yeni olusan giicler dengesinde askeri bakimdan ABD’nin
giiclenip one ¢iktigi, ekonomik bakimdan ise ABD, Japonya ve Bati Avrupa arasinda bir
rekabet yasandigi belirtilmektedir. Diinyanin zengin iilkeler ve yoksul iilkeler seklinde
boliindiigii belirtilmektedir. Programda dikkati ¢ceken husus, hem zengin Bat1 iilkelerinin hem
de yoksul iilkelerinde yasanan sorunlarin global nitelik kazandig belirtilerek, ¢oziimiin de
uluslararasi diizeyde olmasi gerekliligi ileri siiriilmiistiir;

“Geri kalmighk, agir dig borclar, yoksulluk, kuraklik, aclik, salgin hastaliklar, gog,
bolgesel catismalar, silahlanma, 1rkcilik, yabanct diismanligi, dogal dengenin bozulmasi ve
insan haklart sorunlarimin global nitelikleri, giintimiizde daha cok on plana cikmistir ve ancak
uluslararasi planda ortak cabalarla ¢oziime kavusturulabilir” (DEP Parti programi, s.1)

Yine HEP’in programinda da goriildiigii gibi hi¢bir sekilde diinyada yasanan sorunlarin

nedeni, Oznesi, sinifsal karakteri, kapitalist sistemin elestirisi gibi analizlere yer verilmeden

"3 Vurgu DEP Programindaki ile aynidir, yazara ait degildir.
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son derece yuvarlak ifadelerle bir degerlendirme yapilmistir. Sosyalist bir partide olmasi
gereken “emperyalizm”, “kapitalizm”. “isci sinifi” gibi kavramlara yer vermeden bir diizen
degerlendirmesi yapilmistir. Bu degerlendirmede genel olarak SSCB’nin yikilmasinda sonra
diinyada yasanan gelismelere deginilmis, meydana gelen olumsuz degisimler i¢in ¢dziim
olarak demokrasi 6ngoriilmiistiir.

“Son yillarda diinya durumunda biiyiik degisiklikler oldu. Reel sosyalizmin ¢okiisii ile
SSCB ve Varsova Pakti dagildi; soguk savas ortami ve bunun yarattigi uluslararasi ¢aptaki
gerginlik sona erdi...”.

“...Geri kalmighk, agir dis borclar, yoksulluk, kuraklik, aclik, salgin hastaliklar, goc,
bolgesel catismalar, silahlanma, 1rk¢ilik, yabanct diismanligi, dogal dengenin bozulmasi ve
insan haklart sorunlarimin global nitelikleri, giiniimiizde daha ¢ok on plan cikmugtir...tiim
halklar bakimundan demokrasi sorunu yasamsal hale gelmektedir...”

DEP, demokrasinin olmazsa olmaz kosulu olarak Kiirt sorununun adil bir bicimde
¢Oziimiinii ileri stirmektedir. Burada “adil bir bi¢imde” ¢6ziimden kastedilen insan haklarina
dayali, demokratik ¢6ziim kanallarinin Oniindeki engellerin temizlenmesidir. Bu anlamda,
sorunun ¢oziimili ve demokrasinin de geregi olarak devletin uygulamasi gereken politikalar;
Siddet politikasinin terk edilmesi, Ozgiir bir tartisma ortamimin yaratilmasi, Olaganiistii Hal
Yasasi, Bolge Valiligi, koy koruculugu gibi kurumlarin kaldirilmasi, bolgedeki asiretlerin
silahlandirilmasina son verilmesi, Ozel Harp Dairesi gibi silahli, militarist orgiitlenmelerin
dagitilmasi seklinde onerilmistir.

Parti uluslararas1 oOrgiitler ve uluslararast hukuk araciligiyla Kiirt sorununa c¢oziim
getirecegi vurgusunu yenilemistir. “Partimiz, soruna, uluslararast hukuk, Birlesmis Milletler
Insan Haklari Evrensel Bildirisi, Paris Sartt ve AGIK ilkelerine uyun olarak, esitlik temelinde
adil bir ¢oziim getirecektir”

Parti, Devletin ve toplumun demokratiklesmesi i¢in atacagi en temel adimin Kiirt
sorununun ¢6ziimii oldugunu tekrarlayarak, uygulamayi vaad ettigi politikalar da bu sorunun
¢Oziimiine dogrudan ve dolayh katki saglayan politikalar olarak saptamistir. Dogrudan Kiirt
sorunu ile ilgili olmayip sosyal devlet anlayisina yonelik politikalar ise; ¢alisanlarin sendika
kurma, secme, grev ve toplu sozlesme haklar1 oniindeki engellerin kaldirilmasi, sendikasiz
is¢i calistirmanin yasaklanmasi ve tiim calisanlarin sosyal giivenceye kavusturulmasinin
saglanmasi, yoksul halk yiginlarinin konut sahibi yapmak ve saglik hizmetlerinin devlet
tarafindan karsilanmasi seklinde siralanabilir. Bu anlamda sayilan onalti adet politika i¢inde
yukarida belirtilen konular1 kapsayan sadece lic madde sosyal devlet anlayisina yoneliktir.

HEP Programinda daha ayrintili bir sekilde diizenlenen sosyal devlete yonelik bu maddeler,
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DEP’in programinda cok kisa bir sekilde ele alinmistir. Programin temel kurgusu Kiirt
sorununa yonelik olarak demokrasinin gelismesi iizerine olmustur.

Sol siyaset anlayisinin 6n plana ¢ikmadigi DEP programinda bu durum partinin 6nerdigi
ekonomi politikalarina da yansimistir. DEP’in ekonomi {izerine diisiinceleri “Demokratik ve
Katilimc1 Ekonomi” baghigr altinda yer almaktadir. Katilimc1 Ekonominin ne oldugu
konusunda herhangi bir bilgiye programda yer verilmemistir. Programinda kapitalist sisteme
herhangi bir elestiri getirmedigi halde katilimci ekonomi ifadesini kullanmasi celiskili bir
durumu olusturmaktadir. Ciinkii “katilimci ekonomi” anlayisi, 68 donemi Ogrenci
liderlerinden biri olan Micheal Albert tarafindan, kapitalizme ve pazar sosyalizmine karsi
gelistirilen alternatif bir ekonomi ve toplum vizyonudur.”® Uretim araclarimin miilkiyetine,
pazara dayali tahsisata, hiyerarsik is boliimiine dayanan kapitalizmi agmak icin katilimel
ekonomi, hakkaniyet, cesitlilik, dayanisma, 6z yonetim ve ekolojik denge degerlerine
dayanmaktadir. Boyle bir alternatif sistem ongéren bir politikanin DEP’in programinda yer
almas1 celisgkili bir durumu ortaya koymaktadir. Ciinkii DEP, kendi onceli olan HEP gibi
herhangi bir sekilde sistem elestirisinde bulunmamaktadir. Nitekim ekonomi iizerine
goriislerinde de bu durum acik bir sekilde goriilmektedir.

Tiirkiye ekonomisinin en énemli sorunlarindan biri olarak uluslararasi tekeller ve onlarla
isbirligi yapan yerli tekellerin ¢ikarlarina gore yiiriitiilen ekonomik politikalar goriilmektedir.
Diger bir onemli sorun ekonominin halkin ¢ikarlar1 dogrultusunda ve onlar tarafindan
demokratik bir bicimde yonlendirilmedigi belirtilmekte. Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in ekonomik
kararlara agiklik, onceden bilinirlik, tutarlilik ve toplumsallik kazandirilacagi, ekonominin
biirokratik engellerden arindirilacagi, ekonomik yasamin planlanmasinda; sivil toplum
orgiitlerinin ve yerel yonetimlerin katihmcilig1 ve denetimi saglanacagi belirtilerek bir bakima
“yOnetisim” kavramini ¢agristiran Onerilerin parti tarafindan kabul gordiigiinii diisiinebiliriz.

Uluslararasi tekellere kars1 olmakla birlikte yabanci sermaye yatirimini tiimden reddeden
bir tavir icinde olmadiklarimi soyleyebiliriz. “...Yabanci sermaye, iilkenin gercek anlamda
kalkinmasina  hizmet  edebilecek  yatirnmlara  yonlendirilecek,  toplumun  tiimiinii
kucaklayabilecek bir refahin ve kalkinmanmin saglanabilmesi hedeflenecektir’ (DEP Parti
Programui, s.7).

Kiirt hareketinin Kiirt sorununu bolgesel geri kalmishik olarak gordiigii seksen Oncesi
yillarda, Bolgenin geri kalmishg: ile ilgili olarak yapilan vurgunun on planda olmasina
karsilik, DEP parti programinda sadece tek bir yerde bolgenin geri kalmishgindan soz

etmektedir. Bu geri kalmisliktan kurtulmak icin sadece devletin degil, 6zel sermayenin de

76 Katilime1 Ekonomi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz: Albert M., Katilumct Ekonomi, Kapitalizmin Otesinde
Yasam/Umudu Gelecege Doniistiirmek, ¢cev. Taylan Dogan, bgst Yayinlari, Istanbul, 2008.
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bolgede yatirimlar yapmasi gerekliligi ileri siiriilerek bir Kiirt sermaye siifinin olusmasia
olumsuz bakilmadig1 anlasilmaktadir

“Bolgesel, demokratik ve ozel kalkinma planlariyla, bolgeler arasi gelir farkliliklar
giderilecek; Bati’ya akan sermaye, beyin ve emek gociiniin onlenmesi icin ozel onlemler
alinacak, kamu yatirnmlaria agirlik verilecektir” (DEP Parti Programi, s.8).

Kisa bir siire faaliyet gosteren DEP kurulmasinin arkasindan yapmis oldugu ilk faaliyet
olarak “Barng Kampanyas1” adi altinda bir etkinlik ortaya koydu. 2 Agustos’ta baslayip 1
Eyliil Diinya Bang Giinii’'nde son bulmasi planlanan ve “Baris Cagrisi” adli bildirinin
okunmasi ile baglayan kampanyada cesitli mitingler, paneller ve seminerler diizenlenerek,
Parti tarafindan Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu olarak goriillen Kiirt sorununa dikkatleri
cekmek, devletin Kiirt kimligini tanimas1 ve bolgedeki silahli miicadelenin sona erdirilmesi
yoniindeki taleplerin dile getirilmesi planlanmaist;

“Sorunun koklii ¢6ziimii; baris¢il ve demokratik bir ortamda ve esitlik temelinde siyasi yol
ve yontemler uygulanarak bulunacaktir. Kiirt kimliginin tiim sonuglariyla birlikte kabul
edildigi, diisiince ve orgiitlenme 6zgiirliigiintin eksiksiz uygulandigr demokratik bir ortamda
siyasi ¢Oziim yollarim birlikte bulabiliriz.

Baris1 kazanmak ve kalicilastirmak icin;

1- Devlet, Kiirtlerin her diizeyde se¢ilmis mesru temsilcileriyle goriismeler yolunu agmalidir.
2- Tiirkiye'nin sosyolojik gercegine uygun olarak Kiirt kimligi tiim sonuglar ile birlikte
taninmali, Anayasa ve yasalarca garanti altina alinmalidir.

3- Kiirt kimliginin kabulii temelinde, Tiirkiye'nin taraf oldugu tiim uluslararas1 anlagsmalara
konulmus cekinceler geri alinmali ve sorunun AGIK siireci ve Paris Sartina uygun olarak
¢Oziimii i¢in adimlar atilmalidir.

4- Kiirtler, kendilerini cagdas anlamda ifade edebilmek i¢in dilini, kiiltiiriinii ve sanatim yazil
ve sozlii olarak kullanabilmeli ve gelistirebilmelidir.

5- Anadilde egitim hakk: saglanmali, radyo ve TV'lerde Kiirtce yayin yapilmalidir.

6- Kiirt sorunu ve diger tiim sorunlarin ¢oziim yollarinin, biitiin boyutlariyla ve ozgiirce
tartisilabilecegi demokratik bir ortam saglanmalidir.

7- Olaganiistii Hal Uygulamasi, biitiin kurumlarn ile birlikte kaldirilmalidir.

8- Ozel Tim bolgeden gekilmelidir.

9- "Faili mechul cinayetler" aydinlatilmali, kontrgerilla 6rgiitii agiga cikarilip, dagitilmalidir.
10- Koy koruculugu sistemine son verilmelidir.

11- Anti-Ter6r Yasasi yiiriirliikten kaldiriimalidir.

12- 12 Eyliil'iin sonuglarini ortadan kaldiracak bir genel af ilan edilmelidir.
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13- Adil bir secim yasas1 cikartilmali ve her tiirlii diisiincenin serbestce oOrgiitlenmesi
saglanmalidir.

14- Bosaltilan, yakilan ve yikilan kdyler yeniden insa edilmeli, koyliilerin ugradigi zararlar
karsilanmalidir.

15- Bolge ekonomisinin canlandirilmasi icin gerekli tedbirler alinmalidir.

16- Ismi degistirilen yerlesim birimlerine eski isimleri iade edilmelidir.”

Faaliyet gosterdigi kisa donem icerisinde yaptigi en biiyiik faaliyetlerden biri olan Barig
kampanyasinda da goriildiigii tizere partinin eylemsel yonii de sOylemine uygun bir 6zellik
gostererek sadece Kiirt kimligine yonelik olmustur.

1990 yilinda HEP’in kurulmasi ile baglayan donemi Kiirt siyasal hareketinin sdylemi
acisindan yeni bir donemin baglangicit olarak gorebiliriz. Boyle bir yeniden baslangici
miimkiin kilan temel unsur modern siyasetin temel paradigmalarinda ve uluslararasi siyaset
alaninda meydana gelen onemli doniisiimlerdir. Modern siyasetin temel paradigmalart,
SSCB’nin yikilarak Dogu Blokunun hizla ¢okmesi ve 1990 Korfez krizi olaylari ile degisim
gecirerek yeniden kuruldular. SSCB’nin yikilmasi ile birlikte sosyalizmin yenilgisi ilan
edilmis, SSCB’nin olmadig uluslararast bir ortamda, Korfez krizi ABD’ne “Yeni Diinya
Diizeni”ni kurmasi agisindan bir firsat vermisti. Boylece yeniden kurulan siyaset ve
uluslararasi alanin saglamlastirilmas1 adina “demokrasi” ve “insan haklarr” kavramlar1 ulusal
ve uluslararasi siyasetin nemli motifleri arasina girdi (Ozdek, 2000, s.313).

Demokrasi ayn1 zamanda azgelismis iilkelerde uygulanan neoliberal politikalarin
1990’1arda yasadig1r hegemonya zafiyetinin asilmasi i¢in yeniden yapilandirilmasimin da bir
araci olmustur. Bu dogrultuda, neoliberal hegemonya farkli bir tarzda ve yeniden kurulmaya
girigildi. Gergeklestirilen degisiklik, temelde neoliberalizmin ‘“gogulcu” bir retorikle
yenilenmesini, bu dogrultuda da ekonomik liberalizmle siyasal liberalizmin
Ozdeslestirilmesini Ongoriiyordu. Boylece demokrasi kavrami kullanilarak neoliberalizmin
zayiflayan mesruiyeti giiclendirilmeye calisiiyordu. Bu cercevede, hukuk devleti, insan
haklari, katilim, sivil toplum kuruluglarimin gii¢lendirilmesi, seffaflik, hesap verilebilir
yonetim anlayisi, yolsuzluklari dnlenmesi, yerinden yonetim gibi “demokratik 6zlemler” de
neoliberal soyleme eklemlenmisti (Ataay, 2008, s. 43). Boylece neoliberal uygulamalarin yol
actig1 toplumsal hosnutsuzluklara neden olan ekonomik ve toplumsal sorunlarin, temelde,
devletin merkeziyet¢i ve miidahaleci yapisindan kaynaklandigi goriisii egemen sdylem haline
gelmistir. Devletin ekonomiye miidahalelerinin azaltilmasinin, demokratiklesmenin ve sivil
toplumun giiclendirilmesinin  onkosulu olarak sunulmasi saglanarak neoliberalizmin

zayiflayan toplumsal destegi giiclendirilmeye calisiimistir. Bu dogrultuda, neoliberalizme
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uygun yeni bir cogulculuk anlayis1 gelistirilmis ve bu ¢ogulculuk anlayisinda sivil toplum
kuruluslarina 6zel bir rol verilmistir (Ataay, 2008, s.44).

Bunun yan sira demokrasinin bir parcasi olarak azinlik haklar yeniden giindeme gelmistir
Azinlik haklar1 hem cografi acidan genislemis hem de nitelik bakimindan derinlesmistir. Daha
onceki donemde ‘“‘ayrimciligin  Onlenmesi” seklinde gerceklestirilen politikalardan
“azinliklarin korunmasi”’na dogru bir gidis baslayarak devletlere azinlik haklarim 6zel olarak
koruma ve hatta bu korumanin kosullarim yaratmak gibi “aktif, pozitif bir gorev yiikklenmeye
baslanmistir. Bunun yani sira bir devlette azinlik bulunup bulunmadigi konusu AGIT ve BM
diizeninde artik o devletin takdirine birakilmamaya baslandi. “Farkli niteliklere sahip bulunan
ve bu nitelikleri kimliginin ayrilmaz parcast sayan” kigiler varsa, o iilkede azinlik
bulunduguna hiikmedilmeye girisildi ve belki de en 6nemlisi ulusal azinliklar konusu artik
“ulusal yetki” alanindan ¢ikarak uluslararasi toplumun mesru ilgi alam haline geldi (Oran,
2010, s. 23-26).

Bu donemde Tiirkiye’de yasanan insan haklar1 ihlalleri, faili meghul cinayetler vb.
uygulamalar nedeniyle devletin demokratik 6zelliginin sorgulanmaya baslanmasi, 6zellikle
1990’larda Kiirt hareketine demokrasi ile eklemlenmesi olanagi vermistir. Bu olanaktan
hareketle Kiirt hareketi, demokrasiyi sabitlik noktalarindan biri haline getirerek sOylemini
sekillendirmistir. Demokrasi ve insan haklar1 gibi kavramlarin Kiirt hareketinin sdylemine
eklemlendigi HEP ve DEP doneminde, bu kavramlarin gosterilenlerinin sadece Kiirtlerin hak
ve Ozgiirliiklerine yonelik oldugu anlasilmaktadir. Bu anlamda farklilik mantigini esdegerlilik
mantig1 yerine harekete gecirmedikce soylemsel alanin demokratik 6zelligi zayiflamaktadir.
Boylece demokrasi ve insan haklarina iligkin talepler herkes icin degil, sadece Kiirtler icin

olmakla sinirlanmaktadir.

4.1.4. Halklarin Demokrasi Partisi (HADEP) ve Demokratik Halk Partisi (DEHAP)
Donemi

Halkin Demokrasi Partisi Yasal Kiirt siyasal hareketi geleneginin en uzun siire siyasi
hayatta kalan partisidir. HADEP’in kurulus ¢alismalar1 da DEP kapatilmadan 6nce baglamisti.
Yeni bir parti tartismalarinda parti ile ilgili ti¢ farkli goriis ortaya c¢ikti. Bunlardan ilki hig
kimsenin partiden istifa etmeden DEP hakkinda Anayasa Mahkemesi’'nde agilan davanin
sonucunun beklenilmesi idi. Ikinci goriis partinin kapatilacagina kesin goziiyle bakip, her
kademedeki parti yOneticisinin siyaset yasagmma girmemesi icin kapatma davasi
sonuclanmadan istifa edilmesiydi. Ugiincii goriis ise demokratik yasal alanm artik kullanilma
olanaginin kalmadigim ileri siiren ve bu alanin terk edilmesini isteyenlerdi. Parti Meclis’i

toplantilarinda DEP yonetimi partiyi savunma karar aldi. DEP’in kapatilma olasiligina karsi
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DEP yo6netimi oldugu gibi kalacak fakat bazi kisiler istifa ettirilerek yeni partinin kurulmasi
icin ¢caligmalarin yiiriitme karar1 alindi.

Yeni bir parti kurulmasi yoniinde yapilan calismalar dogrultusunda, 11 Mayis 1994
tarihinde Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) kuruldu. HADEP’in kurulmasindan kisa bir
siire sonra da DEP 16 Haziran 1994 tarihinde kapatildi. HADEP ilk Kongresi’ni 26 Haziran
1994 giinii Ankara’da topladi. Kongrede tek aday olan Murat Bozlak Bagkan secildi.

HADEP’in kurulmasindan sonra Mecliste bosalan 22 sandalye nedeniyle ara segimler
giindeme geldi. HADEP iiyeleri yaptiklar1 incelemeler sonucu yapilacak ara secimlerin
saglikli bir sekilde yapilamayacagi i¢in secimlere katilmama karar1 aldi. Anayasa Mahkemesi
de “sandik se¢men listelerine yazilmayan vatandaslarin giincellestirme kapsamina almamak
secme hakkini olanaksiz kilmaktadir” diyerek secimlerin agirlikli olarak yogun gog
olaylarmin yasandigi bolgelerde yapilacagini belirtmis ve HADEP’in gerekgesini hakli
kilmisti. Yiiksek Se¢im Kurulu da bu karar karsisinda ara secimlerin yapilamayacagim
belirtti. Boylece meclis ara se¢cimden vazgecerek erken genel se¢cim konusunu giindeme aldi.

24 Aralik 1995 tarihinde yapilmasi planlanan erken genel secimler de HADEP icin énemli
bir sinav niteligini tasiyordu. Erken genel secim yapilmasi ara se¢imlerin yapilamamasinin
ardindan giindeme gelmisti. Ancak zamani1 konusunda mecliste bir tarih kararlastirilmamasti.
Erken secim tarihi DYP-CHP’’ koalisyonunda yasanan gerilim ile beraber yasanan gelismeler
sonucu belirlendi.”

HADEP 24 Aralik 1995 tarihinde yapilacak olan secimlere katilma karar aldiktan sonra
“rejimin kendisini militarist tarzda yeniden yapilandirmaya ve savas cephesini genisletmeye,
ezilen ve sOmiiriilenler karsisinda durumunu saglamlastirmaya calistigini belirterek, bu
kosullar altinda tiim demokrasi giiclerini “Emek, Bar1s, Ozgiirliik Bloku” altinda birlestirmeye
cagirdi. HADEP’in bu cagrisina siyasi partilerden Birlesik Sosyalist Parti, Demokrasi ve
Degisim Partisi, Sosyalist Iktidar Partisi, aydinlar, yazar, sanatci ve demokratik kitle orgiitleri

temsilcileri destek vereceklerini agikladilar.

7718 Subat’ta yapilan Birlesme Kurultayi ile SHP ve CHP, CHP catis1 altinda birlestiler. Murat Karayalgin, Deniz Baykal ve
Miimtaz Soysal arasinda gegen liderlik yarisi krize doniigsmiis, nihayet Hikmet Cetin’in genel baskanliginda anlasilmisti.
Hikmet Cetin CHP Baskani oldu. Birlesmenin ardindan DYP-SHP koalisyonu DYP-CHP koalisyonuna doniismiis ve
koalisyon Baykal CHP Baskani olana kadar devam etmistir.

8DYP-CHP Koalisyon hiikiimeti Deniz Baykal’in CHP Genel Bagkam olarak secilmesinden sonra sarsintiya ugradi. 10
Eylil’de Deniz Baykal CHP’nin genel Bagkani oldugu zaman koalisyonun siirdiiriilmesi konusunda Ciller ve Baykal
anlagamadi. Baykal’in koalisyonun devamu igin 6n kosulu Gazi Mahallesi olaylarindan’ sorumlu goriilen Istanbul Emniyet
Miidiir Necdet Menzir’in gorevden alinmasi olmustu. Ancak Ciller bunu kabul etmedi. Bunun iizerine Koalisyon bozuldu ve
20 Eyliil’de Ciller hiikiimetin istifasin1 sundu. Demirel hiikiimet kurma gorevini tekrar Ciller’e verdi. Ancak Ciller 6teki parti
liderleri ile yaptig1 goriismelerden sonug alamayinca MHP’den destek sozii alan Ciller azinlik hiikiimeti kurma yolunu secti.
5 Ekim’de Cumhurbagkani tarafindan onaylanan hiikiimet 15 Ekim’de yapilan oylamada meclisten giivenoyu alamadi. Bu
oylamada DYP i¢inde de muhalefet kanat desteklemedi DYP’yi. Bunun iizerine Ciller Cumhurbagkani’na istifasim sundu. Bu
arada DYP’li muhalifler partiden ihrag¢ edildiler. 16 Ekim’de bir araya gelen Ciller ile Baykal erken se¢im kosulu ile DYP-
CHP koalisyon hiikiimeti kurulmas: konusunda anlastilar. Ciller Hiikiimet kurma gorevini aldi ve Bakanlar Kurulu listesi
aciklanmadan 6nce TBMM, 26 Ekim 1995 giinii yaptig1 toplantida erken se¢im karari aldi ve 24 Aralik’ta segime gidilmesi
kararlastirildi.
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24 Aralik secimlerinde HADEP 28 milyon gecerli oydan 1 milyon 171 bin 623 oy alarak
% 4,17°1ik bir oy orani elde etti. Se¢im baraj1 nedeniyle milletvekili ¢ikaramadi. Refah Partisi
%?21,4 (158) oy alarak birinci parti oldu. ANAP %19,6 (132), DYP 19,2 (135 ), DSP % 14,6
(76), CHP % 14,6 (76), CHP % 10,7 (49) ile parlamentoya girdi.

Bu secim Kiirt partilerinin kendi adlan ile girdikleri ilk se¢imlerdi. Tiirkiye’nin siyasal
hayati icinde ilk kez Kiirt kimligini temsil eden bir parti kendi ad1 ile secimlere katiliyordu.
Daha onceki secimlerde HEP, SHP adiyla secimlere katilarak baraj engelini asmis ve
milletvekili ¢ikarabilmisti. HADEP ilk kez kendi adi ile se¢imlere giren bir parti idi. Her ne
kadar milletvekili ¢ikaramamis olsa da Kiirt niifusunun yogun olarak yasadigi bolgelerde
onemli miktarda oy elde ederek Bolge siyasetinde artik dikkate deger bir parti oldugunu
gtisterdi.79 HADEP 1995 se¢imlerinde Kiirtlerin yogun olarak yasadigi 17 ilde baraji agmis 23
milletvekili c¢ikaracak oranda oy almisti. HADEP’in Giineydogu ve Dogu Anadolu
Bolgesindeki en biiyiik rakibi, o donemde Refah partisinin temsil ettigi Islami kimlige sahip
partiler olmustur. Siyasal Islam, 1990’11 yillardan itibaren giic kazanmasi ile birlikte yerel ve
genel secimlerde 6nemli basarilar elde etmisti. DEP’in 1994 yerel secimlerini boykot ederek
katilmamas1 iizerine bolgede Refah Partisi birinci parti olarak ortaya ¢ikti. 1995 genel
secimlerinde de Tiirkiye genelinde birinci parti olan Refah Partisi HADEP’in oy alamadigi,
son yillarda yogun Kiirt gécii alan Biiyliksehirlerde de 6nemli basari elde etti.*

Secimlerden sonra koalisyon hiikiimeti kurma calismalar1 sirasinda yasanan krizin
¢Oziilmesinin ardindan 28 Haziran giinii Erbakan Bagbakanliginda 54. hiikiimet olan Refahyol
hiikiimeti kuruldu®'.

Bu donemde partililere yonelik devlet baskist devam ederken, faili mechul cinayetlerde

islenmeye devam etti. HADEP’in kurulmasinin ardindan partiye yonelik ilk saldir1 2 Haziran

721995 genel secimlerinin HADEP agisindan degerlendirilmesi icin bkz: Bozarslan, 1996.

% HADEP’in 1995 secimlerinde aldig oyu Refah Partisi’nin oyu ile karsilastirarak analiz eden br caligma i¢in
bkz. Barkey, 1995.

8 Secimlerden sonra Demirel hiikiimet kurma gérevini Erbakan’a verdi. Ancak Erbakan yaptig1 gériismelerden
herhangi bir sonu¢ alamayinca Ciller’e bu gorev verildi. Ciller de yaptig1 goriismelerden sonu¢ alamayinca
Mesut Yilmaz’a hiikimet kurma gorevi verildi. Yilmaz Erbakan ile koalisyona sicak yaklagirken bu da
kamuoyunda rahatsizlik dogurdu. Hiikiimet krizine doniigmemesi i¢in Mesut Yilmaz Ciller ile anlasarak ANAP-
DYP koalisyonu kuruldu. Ancak giivenoyu alma konusunda yetersiz oldugu i¢in DSP bu koalisyona destek oldu
ve milletvekilleri oylamada ¢ekimser oy kullandi. 12 Mart da yapilan oylamada hiikiimet 80 ¢ekimser, 207 red
oyuna karsilik 257 oyla giivenoyu aldi. Refah Partisi 257 kabul oyunun Anayasanin 6n gordiigii cogunlugun
altinda kaldig1 gerekcesiyle Anayasa Mahkemesine dava acti. Anayasa Mahkemesi Refah Partisinin itirazini
hakli gorerek giiven oylamasini iptal etti. Dava siirerken hiikiimet ortaklar1 arasinda 6zelikle Ciller’in malvarligi
konusunda kaynaklanan anlasmazliklar hiikiimet ortaklarini karsi karsiya birakti. Anayasa mahkemesinin
kararindan sonra Yilmaz istifasin1 sundu. Demirel hiikiimet kurma gorevini yeniden Erbakan’a verdi. Ciller
hakkinda verilen ortiilii 6denek onergesinin 19 Haziran’da RP’nin biiyiik destegiyle reddedilmesiyle RP-DYP
arasindaki “uzlagsmazlik” ¢oziilerek ortaklik igin ilk adim atilmigti. RP Grup Baskanvekili Sevket Kazan
tarafindan ortaya atilan ortiilii 6denege iligkin iddialar yine RP’nin oylartyla meclis giindeminden cikarildi.
Bunun iizerine (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2005, s.498-499).
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1994 tarihinde gergeklesti. HADEP’in kurucularindan ve Parti Meclisi iiyesi Muhsin Melik ve
HADERP iiyesi Mehmet Ayyildiz ¢apraz atese tutularak oldiiriildii. Devletin giivenlik siyaseti
Kiirt sorununun askeri olarak ¢oziimiine yonelik politikasina devam etmistir. HADEP Genel
Baskan yardimcis1 Hikmet Fidan ve Sehabettin Ozaslaner ile Genel sekreter Yardimcisi
Sehmus Cagro ve Ankara il yoneticisi Ferhan Tiirk 26 Nisan 1995 giinii gozaltina alinarak
tutuklandi. Yine ayn1 dénemde li¢ Genel merkez yoneticisi; Merkez Yiiriitme Kurulu iiyesi
Abdullah Akin, Genel sekreter Yardimcisi Zeynettin Unay ve Parti meclis iiyesi Melik Aygiil
Diyarbakir’da gozaltina alindilar. Benzer olarak toplam 86 partili gozaltina alindi. 9 Haziran
1995 giiniit HADEP Genel Baskan1 Murat Bozlak ve parti yoneticileri bolge toplantisi igin
Batman’a giderken Silvan yakinlarindaki Bagdere Jandarma Karakolu tarafindan araglar
durdurulup kimlik kontrolii yapildiktan sonra taciz atesi agilarak tehdit edilmislerdi. Partililere
yonelik baski devam ederken PKK ile ordu arasindaki catismalar da devam etmekteydi. Bu
donemde Tiirk Silahli Kuvvetleri Kuzey Irak’ta PKK’ya karsi 21 Mart 1995 tarihinde
“Celik1” ve 14 Mayis 1997 tarihinde “Celik Harekati” adi altinda genis kapsamli sinir 6tesi
askeri operasyonlar diizenledi (Demir, 2005, s.361-362).

Devletin giivenlik eksenli bakis acisimin yam sira Erbakan’in Bagbakanligi doneminde
hiikiimet Kiirt sorununun ¢6ziimiine yonelik 6nemli adimlar da atmistir. Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesinde uzun yillardan beri onemli bir etkisi olan Milli Goriis gelenegi, 1980
sonrasinda da bolgeye verdigi onemi biiyiik ol¢iide arttirmistir. Yayinladiklar1 birgok raporla
Kiirt sorununun ¢oziimii konusunda resmi ideolojinin disinda 6neriler sunan Refah Partisi,
iktidarda oldugu dénemde de bu konuya 6zel 6nem vermistir.** Necmettin Erbakan basbakan
olduktan sonra PKK ile dolayli da olsa diyalog arayisina girdi. Bu temasin kurulmasi icin
Erbakan Ismail Nacar ile iliskiye gecti. Yapilan goriismeler sonucu PKK’nin silah birakmasi
ve bolgedeki gerginligin ortadan kalkmasi ile birlikte basta eski DEP milletvekilleri ve
HADEP yoneticileri olmak iizere cesitli sivil toplum orgiitleriyle temasin kurulmasini
istemisti. Bu politika dogrultusunda Ismail Nacar Elmali Kapali Cezaevinde tutuklu bulunan
HADEP genel Baskan1 Murat Bozlak ile goriismiistir. Ancak Erbakan’in  bu
calismalarikKoalisyon ortagit DYP’nin tepkisini ¢ekmis, Erbakan da askerin de baskisiyla geri
adim atmak durumunda kalmisti (Cumhuriyet, 8 Agustos 1996).

PKK ile ¢atigmalarin artmasi ve bolgede yasanan insan haklar1 ihlalleri ile birlikte
demokrasinin zarar gérmesinden endise duyan sermaye sinifi da bu dénemde Kiirt sorununun
¢oziimii konusunda goriis bildirmeye ve politika iiretmeye baslamislardir. Isadami Cem

Boyner tarafindan kurulan Yeni Demokrasi Hareketi HADEP disinda Kiirt sorunu konusunda

82Milli Goriis geleneginin ve Refah Partisi’nin Kiirtlere iliskin politikasi hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Fehmi Calmuk,
Erbakan’in Kiirtleri, Metis Yayincilik, 2001, s.8.
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politika iireten tek parti idi. Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi tarafindan hazirlatilan “Dogu
Raporu” da resmi devlet sdylemi disinda bir takim Oneriler getirerek kamuoyunda biiyiik
yankilara yol agmustr. Yine TUSIAD’in hazirladign “Tiirkiye’de Demokratiklesme
Perspektifleri” adli raporda Kiirt sorunu iizerine énemli ¢oziimler 6ne siirmiistiir. Bu donemde
Sakip Sabanci da Bask Modelini bir ¢6ziim olarak konusulmasi gerektigini sdylemisti.

Tiim bu yasanan gelismeler alinda HADEP, PKK ile arasina mesafe koyarak daha
bagimsiz bir cizgide siyaset yapma miicadelesi i¢inde olmustur. Bu politikasinin belki de en
onemli gostergelerinden biri HADEP’in Ocalan’in “Siirgiindeki Kiirt parlamentosuna”
katilma cagrisini geri ¢evirmesiydi.*> Ancak tiim ¢abalarina ragmen PKK’nin etkisini ortadan
kaldirmak miimkiin olmadig1 gibi yasanan gelismeler de buna destek olmustur. Nitekim, 23
Haziran 1996 tarihinde yapilan HADEP 2. Olagan Kongresi sirasinda, Genel Bagskan Murat
Bozlak’in konusmasi sirasinda Tiirk Bayragi’nmin asagiya indirilmesi kamuoyunda biiyiik
yanki uyandirdi. Her ne kadar HADEP yoneticileri durumu tasvip etmediklerini sdyleseler de
medyada bu konu biiyiik yer ald1 ve Bayrak kampanyasi baslatildi. Bu olay sonucu partinin
pasifize edilmesi ve kapatilmasi i¢in bir zemin olusmaya bagladi. Kongreden sonra HADEP
Parti Meclisi iiyeleri tutuklandi. Kurultaydan Marag’a giden iic HADEP’li oldiiriildii.
HADERP parti binasina baskinlar yapildi ve cok sayida partili tutuklandi. Kamuoyu nezdinde
kitlesellesmek ve toplumun tiim kesimlerinde mesruiyet kazanmak isteyen HADEP’in kendi
kongresinde bayrak indirme gibi provakatif bir eylem i¢ine girmesi beklenmiyordu (Demir,
2005, s.392). Nitekim Parti Genel Baskan1 Murat Bozlak, bayrak indirme olayinin provakatif
bir eylem olarak Partiye zarar verdigini belirterek sunlarn sdylemistir.

“...1995°te secim oldu, 1 milyonun iizerinde oy aldik. Bizimki gibi siirekli onii kesilen,
baskilara maruz kalan bir siyasi partinin aldigi 1 milyon oy miithis halk destegi demekti. O
secimlerden sonra Sayin Cumhurbaskani Siileyman Demirel parti genel baskanlarina yemek
verdi koskte. Bizi de davet etmisti. HADEP Genel Baskam olarak katildim. Sayin Mesut
Yilmaz hiikiimeti kurmakla gorevlendirilmisti, O da baraji asamadiklart icin parlamento
disinda kalan iki partiyi, MHP ve HADEP'’i ziyaret etti. Boyle kabul goren, 1 milyon oy almug
bir siyasi partinin kalkip bayrak indirme gibi bir olaywn icine girmesinin mantikli bir yani var
midir? Bu HADEP ’in oniinii kesmeye yonelik bir provokasyondu. Biz bunu siddetle reddettik.

Kongre karart olarak bunu zabitlara da gecirdik. Fakat kimse gormedi, gormezlikten geldi.

8 DEP eski Genel Bakani Yasar Kaya; Belcikanin baskenti Briiksel’de DEP Dayanigsma Biirosunun baskani
olarak parti kapatilmadan 6nce DEP’li milletvekilleri ile ¢agrida bulunarak Briiksele gelmelerini istemisti.
DEP’in kapatilmasinda kisa bir siire once Remzi Kartal, Mahmut Kiling, Ziibeyir Aydar, Ali Yigit ve Nizamettin
Togug Tiirkiye’den ayrilarak Briiksel’e gelmislerdi. Bu parlamenterler Tiirkiye disinda Siirgiinde bir Kiirt
parlamentosu kurma konusunda caligmalara basladilar. 12 Nisan 1995 giinii Hollanda’nin Lahey kentinde
Siirgiinde Kiirdistan Parlamentosu’nun kurulusu ilan edildi. Parlamento bagkanligina Yasar Kaya getirildi ve 65
kisilik ytirtitme kurulu olusturuldu. Bu parlamento 1999°da aldig1 bir kararla kendi feshettigini agikladi.
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Verdigimiz beyanatlar hep atil kaldi. Dolayisiyla bayrak indirmis bir parti olarak zihinlerde
yer ettik” (Cakar, 2004, s.137).

Bu konuda HADEP’in PKK’dan kopmak istedigi ama buna izin verilmedigi, bu yiizden bu
tir bir provakatif bir eylem yapildig1 seklinde goriisler bulunmaktaydi (Cumhuriyet, 6
Temmuz 1996).

Bayrak olayindan sonra agilan dava sonucu bayrag: indirdigi gerekcesiyle Faysal Ak¢an’a
22,5 yil, Kongre Divan Baskam olan Istanbul Il Baskan1 Hikmet Fidan ile Genel Baskan
Murat Bozlak 6’sar yil, diger 29 samga 4,5 yil hapis cezasi verildi. 10 ay tutuklu bulunan
Genel Baskan Bozlak ve diger HADEP’li yetkililer tutuksuz yargilanmak iizere 1997 yilinda
serbest birakildilar. Devlet Giivenlik Mahkemesi HADEP’in kapatilmasi igin sug
duyurusunda bulundu. Yargitay bu karar1 Haziran 1998’de eksik sorusturma nedeniyle bozdu.

1995 genel secimlerinden sonra HADEP, 1999 yilinda yapilan yerel ve genel secimlerde
etkisini gosterme firsatim yakaladi. 28 Subat siireci sonunda Refahyol hiikiimetinin istifasini
vermesinin ardindan Mesut Yilmaz’in Basbakanliginda kurulan ANASOL-D hiikiimetinin
diisiiriilmesinin ardindan 18 Nisan 1999 giinii hem yerel hem de genel secimlerin yapilmasina
karar verildi.* Secim atmosferinin basladigi bu sirada Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist 29
Ocak 1999 giinii “Halkin Demokrasi Partisi’nin Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigiine aykir1 eylemlerin odagi haline geldigi... Anayasanin 68. ve 69.maddeleri ile
2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu’nun 78.,79., 80. ve 82. maddeleri uyarinca kapatilmasina
karar verilmesi istemiyle” Anayasa Mahkemesi’ne dava act1 (Demir, 2005, s.448). Secime 3
ay kala dava acilmast HADEP’in se¢imlerdeki durumunu olumsuz yonde etkiledi.

18 Nisan 1999 giinii yapilan genel ve yerel secimlere 21 parti katildi. Bu secimlerde
kayith bulunan 37 milyon se¢menden % 87’si oy kullandi. 550 milletvekilinin secildigi
secimlerde 15’1 biiyiiksehir olmak iizere 3213 belediye bagkani, 3216 il genel meclisi iiyesi,

33.923 belediye meclis iiyesinin sec¢ilmesi i¢in sandik basina gitti. Milletvekili se¢cimlerinde

84Erbakan’in Basbakanligini yaptigi Refahyol hiikiimeti doneminde iilkenin giindeminde Laiklik-seriat tartismalar bas siray:
almusti. Basta silahli kuvvetler ve MGK olmak iizere ¢esitli kamu kurum ve kuruluslari her firsatta laiklik karsiti eylemlere
dikkat ¢ekerek hiikiimete sert uyarilarda bulunuyorlardi. Milli Giivenlik Kurulunun 28 Subat’ta yaptig1 toplantida laik devlet
ilkesine aykir1 hareketlerin arttigina dikkat cekilerek bir dizi 6nlem Onerildi. Bir ¢esit postmodern bir darbe olarak goriilen bu
eylem sonrasinda hiikiimete yonelik elestiriler daha da yogunlasti. Bu arada Cumhuriyet bassavciligi Refah Partisi’nin
kapatilmasi i¢in Anayasa Mahkemesine dava agti. (Demir, 2005, s. 421-24) Nitekim Kamuoyunun yogun baskilari sonucunda
Erbakan ve Ciller hiikiimetin istifasini vererek Ciller’in bagbakanliginda yeni bir hiikiimet kurulacagint acikladilar. Ancak 18
Haziran’da Erbakan’1n istifasin1 sunmasinin ardindan Demirel hiikiimet kurma gorevini 20 Haziran’da Mesut Yilmaz’a verdi.
Yilmaz, DSP Genel Bagkani1 Biilent Ecevit, DTP genel Baskani Hiisamettin Cindoruk ile yaptigi goriismeler sonucunda
koalisyon hiikiimeti kurmaya karar verildi. Deniz Baykal bu hiikiimeti disaridan destekleyecegini bildirdi. 12 Temmuz
1997°de yapilan giiven oylamasi sonucu 256 ret 281 kabul oyuyla ANASOL-D hiikiimeti kuruldu. Mesut Yilmaz
Bagkanligindaki ANASOL-D hiikiimeti CHP’nin destegini ¢ekmesi sonucu verilen gensoru oylamasiyla 25 Kasim 1998 giinii
diistirtildii. Hitkiimetin diismesine en biiyiik etken yolsuzluk ve hiikiimetin ig¢indeki cete-siyaset iliskisiydi. Tiirkbank ihalesi
sorusturmas: dolayisiyla karanlik islere adi karigana Korkmaz Yigit’in agiklamalar1 ve ozellikle mafya Lideri Alaattin
Cakicr’nin Tiirkbank ihalesinde devrede oldugunun Bagbakan Yilmaz tarafindan bilindiginin agiklanmast ANASOL-D
hiikiimetinin sonunu getirdi. FP, DYP ve CHP’nin Bagbakan Mesut Yilmaz hakkinda “Gorevini kotiiye kullanmak, kamu
ihalelerine, 6zellikle Tiirkbank ihalesine fesat karigtirmak”™ iddiasiyla verdikleri gensoru 6nergesi hiikiimeti diistirdi
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tilke genelindeki % 10 barajim bes parti gecebildi. DSP % 22,17 oy oraniyla 136 milletvekili,
MHP % 17,98 oy oraniyla 129 milletvekili, FP % 15,39 oy oraniyla 111 milletvekili, ANAP
% 13.22 oy oraniyla 86 milletvekili ve DYP % 12.03 oy oraniyla 85 milletvekili ¢ikarabildi.
CHP ilk kez parlamento disinda kaldi. HADEP’in tabam agir baskilar altinda se¢ime gitti.
Secim tarihinden 3 ay Once parti icin kapatilma davasi acilmasi ve Bagsavcinin HADEP
hakkinda ihtiyati tedbir karar1 istemi, HADEP se¢menini son derece olumsuz etkiledi. Bu
yiizden de HADEP kontrollii bir sekilde se¢imlere sokuldu.

Bu secimlerde HADEP 1 milyon 476 bin 284 oy alarak % 4.76’lik oy oraniyla barajin
altinda kaldi. Ancak 1995 genel secimlerine gore oyu biraz daha artmisti. Parlamentoya
milletvekili gonderemese de HADEP yerel secimlerde 6nemli basari elde etti. Ilk kez katildig
yerel se¢imlerde biri biiyiiksehir (Diyarbakir) altisi il olmak iizere (Agri, Batman, Bingdl,
Hakkari, Siirt, Van) toplam 37 belediye baskanligi kazandi (Demir, 2005, s.454).

Yerel secimlerin yapildigr donem aslinda HADEP acisindan zorlu bir donemdi. HADEP
yerel se¢imlere sikintili bir ortamda girmisti. Kapatilma davasinin agilmasinin yani sira
Abdullah Ocalan’in yakalanma siireci HADEP e yonelik baskilarin artacagi bir doneme isaret
etmekteydi.

Ocalan’in yakalanmasi igin Suriye’ye yapilan baskilar bir sonu¢ vermis ve 19 Ekim 1998
tarihinde yapilan mutabakat sonucu Suriye PKK faaliyetlerine izin vermeyecegini aciklamisti.
Bu sartlar altinda Ocalan 9 Ekim 1998 giinii Suriye’den ayrildi. Once Rusya’ya oradan da
Roma’ya sigindi. Sonunda 15 Subat 1999’da Kenya’da yakalandi ve 29 Haziran 1999°da
idama mahkum edildi. Ocalan Italya’dayken Tiirkiye’de HADEP binalarina saldirilar olmus
bir takim tutuklamalar yasanmisti. Yasanan olaylar karsisinda HADEP Genel Baskan1 Murat
Bozlak™ bir basin aciklamasi yayinladi. 15 Kasim 1998 giinii yapilan basin agiklamasindan 4
giin sonra Murat Bozlak gozaltina alindi. HADEP il ve ilce binalar1 polis tarafindan baskina
ugradi. Binalar tahrip edildi. 27°si yonetici olmak tizere 3 bin 215 kisi gozaltina alindi. Bu
saldirlar kargisinda HADEP aclik grevi ile protesto etti. 6-8 Aralik 1998 tarihleri arasinda
HADERP il ve ilge orgiitlerinde ii¢ giinliik aclik grevi baslatildi (Demir, s.445). Bu gelismeler
icinde yargilanmasi devam eden Genel Bagkan Murat Bozlak’a yerel se¢imlerden kisa bir siire
sonra 28 Haziran 1999 giinii siyasi yasak getirildi. 1 Eyliil 1993 yilinda Sultan Ahmet
Meydani’'nda DEP Genel Baskan yardimcisi sifati ile imzaladigi “Barng Cagrisi” metni
nedeniyle yargilananlar arasinda Genel baskan yardimcilar1 Osman Ozgelik ve Bahattin Giinel
de bulunmaktaydi. Bozlak yasal zorunluluktan dolay1 parti iiyeliginden ve baskanliktan da

istifa etti. Murat Bozlak’in partiden istifas1 iizerine HADEP Olaganiistii Kongreye gitmek

853, Olagan Kongresini 1 Kasim 1998 giinii yapan HADEP, Murat Bozlak’1 tekrar baskan segti.
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durumunda kaldi. HADEP’in 1. Olaganiistii Kongresi 8 Eyliil 1999 giinii Genel Merkez
binasinda yapildi. Yapilan se¢imlerde Ahmet Turan Demir Genel Bagkanliga getirildi (Demir,
2005, 5.467).

Yerel secimlerden sonra da HADEP bir takim sikintilar yasamaya devam etti. 1999 yerel
secimlerinde Onemli bir basarn1 elde eden Kiirt siyasal hareketi yerel siyaset aracilig ile
kendini topluma tanitma ve Tiirkiye’ nin siyaset alaninda bir yer bulma firsat1 elde etmis oldu.
Bu anlamda HADEP’li belediyeler miimkiin oldugu kadar Onyargilar1 kirmaya calistilar.
Tiirkiye’deki diger belediye baskanlar1 kadar kendilerinin de mesru oldugunu anlatma
konusunda gayret yiiriittiiler. Bunu da kimi kez resmi torenlere katilma istemleriyle, kimi kez
de devletin en iist diizey yetkilileriyle yaptiklar1 goriismelerle saglamaya calistilar. Se¢imlerin
ardindan HADEP Genel Bagkan Vekili Osman Ozcelik, 7 Mayis’ta tiim HADEP’li belediye
baskanlarim1 Ankara’daki merkezine cagirarak kendilerine gerginlikten uzak durmalarini,
icraat yapmalarini, siyaseti partiye birakin mesaji vereceklerini, HADEP’li belediyelerin
merkezi idare ile iletigsimlerinin kopmamasi ve iyi hizmet gotiirebilmeleri gerektigini, bunun
icin kaynak kullanma konusunda sorunlarla karsilagilmamasin istediklerini, parti olarak da
kendilerinin yerel yOnetimlerin arasindaki esgiidiimii saglamak iizere “yerel yOnetimler
birimi” olusturacaklarim sdylemekteydi (Milliyet, 8 Mayis 1999). Ancak yasanan gelismeler
sonucu HADEP’li belediye baskanlarina yonelik olarak yapilan tutuklamalar, secilmis olsalar
bile Kiirt siyasal hareketinin yerel siyaset alaninda da mesruiyetlerini kabul ettirmelerinin zor
olacagi anlamina geliyordu. 19 Subat 2000 giinii Diyarbakir, Siirt ve Bingdl belediye
baskanlar “PKK ile isbirligi yaptiklar1” iddiasi ile gozaltina alindilar. Belediye bagkanlarinin
hiikkiimetin Avrupa Birligi’ne girme ve Kopenhag kriterlerine uyma konusundaki kararinin
ardindan teamiile aykir bir bicimde gozaltina alinmalan cesitli tepkilere yol acti (Radikal, 25
Subat, 2000, Milliyet, 22 Subat 2000).

HADEP acisindan yasanan bu olumsuz gelismelerin yam sira, Abdullah Ocalan’in
yakalanmas1 hem HADEP acisindan hem de PKK acisindan yeni bir donemin baslangici
olmustur. Ocalan yakalandiktan sonra ortaya koydugu “demokratik cumhuriyet” tezi ile
devletle igbirligi yaparak Kiirt sorununu ¢oziilebilecegi yoniindeki aciklamalar1 ve arkasindan
PKK’nin ategkes ilan etmesi ile birlikte HADEP yeni gelismeler karsisinda kendini
yenileyebilmek adina 26 Kasim 2000 tarihinde 4. Olagan Kongresini topladi. Kongre
sonrasinda Tiirkiye’nin i¢inde yasadigi toplumsal ve siyasal agmazlar karsisinda genis tabanl
bir sol ittifak kurulmasi yOniinde bir girisim baslatildi. Sol ittifak icin sosyal demokrat
kesimden CHP, solun diger kanadinda ise sosyalist sol diye bilinen EMEP, ODP, TKP gibi
partiler yer almaktaydi. Ancak daha sonra CHP ve ODP icinden kopan gruplarin

gerceklestirecegi yeni olusumlar da bu kapsam i¢ine dahil oldu.
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Altan Oymen’in genel baskaligi sirasinda CHP, HADEP ile kurulacak bir ittifaka sicak
bakiyordu. Fakat CHP Genel Baskanligi’'na Deniz Baykal’in gelmesiyle bu yakinlik
kalkmisti. Deniz Baykal ile yasanan catismalar nedeniyle Erdal Inonii’niin CHP’den istifas1,
Fikri Saglar’in CHP’den ihraci, Mehmet Mogultay’m bir basin toplantisiyla partiyi terk
etmesi, Murat Karayal¢in’in Parti Meclisi iiyeliginden ayrilmasiyla birlikte CHP tiimden
Deniz Baykal’a birakilmisti. Ayrilanlar SODEV’in kurulus yildoniimiinde bir araya gelen
kimi sosyal demokratlar bu modele uygun yeni bir olusum ihtiyacim dile getirdiler (Demir,
2005, s.484).

Sosyalist solda da benzer bir durum sézkonusuydu. ODP icinde parti ici catismalar kopusla
neticelendi. ODP mubhalifleri basta Mihri Belli olmak iizere aralarinda Akin Birdal, Veysi
Sarisozen, Celal Besiktepe, Mustafa Kahya gibi muhalif isimlerin bulundugu 35 kisi partiden
ayrildilar. HADEP’in hedefinde ise “sosyal demokrat” ve sosyalist sol”’u da kapsayan genis
tabanli bir ittifak projesi vardi. Bozlak yasanan kopuslarin Tiirkiye’deki boslugu doldurmaya
yonelmedigi taktirde kiiskiinler hareketi gibi gelismesi durumunda bunun yasama sansinin
¢ok az oldugu inancindaydi (Radikal, 10 Nisan 2001). HADEDP, sol ile birlik olarak bir Tiirk-
Kiirt partisi kurmak i¢in goriigmeler yapti. Murat Karayal¢in ile HADEP arasinda goriismeler
yapildi. Bu goriismeler sonucu Birlige sicak bakan Karayalgin zaman igerinde kagamak
davranmis ve 24 Mayis 2002 yilinda kurdugu SHP i¢cinde HADEP’lilere yer vermemis ve son
olarak secim Oncesinde ittifak karar1 almigsken bundan vazgec¢mesi iizerine iliskiler kopma
noktasina geldi (Milliyet, 7 Eyliil 2002).

Sosyal demokratlarla yapilan goriigmeler basarisiz olunca HADEP sosyalist solla ittifak
goriismeleri baslatti. Anayasa Mahkemesi’nin kapatilma tehdidi altinda olan HADEP,
DEHAP catis1 altinda secime gitme karar1 aldi. HADEP’in bu onerisi Sosyalist Demokrasi
Partisi (SDP) ve Emegin Partisi tarafindan kabul edildi. HADEP Genel Baskam1 Murat
Bozlak, DEHAP Genel Baskan1 Mehmet Abbasoglu, SDP Genel Baskani Akin Birdal ve
EMEP genel Baskan1 Levent Tiizel 5 Eyliil 2002 giinii yaptiklar1 basin agiklamasiyla “Emek,
Baris ve Demokrasi Bloku”nu olusturduklarini ve secimlere Demokratik Halk Partisi
(DEHAP) catis1 altinda gideceklerini agikladilar. DEHAP, tipki daha 6nceki partilerde oldugu
gibi HADEP’in 1996 yilindaki kongresinde yasanan Bayrak kriz nedeniyle kapatilma
durumunun ortaya ¢ikmasimin ardindan bir grup HADEP yoneticisi tarafindan 24 Ekim 1997
giinii kurulmustu. Mehmet Abbasoglu’nun baskanligini yiiriittiigi DEHAP uzun bir sessizlik
donemine girmis ve HADEP’in yedek partisi durumuna diigsmiistii. Ancak HADEP’in secime
DEHAP catis1 altinda girme karar1 almasindan sonra asil parti durumuna gecti. DEHAP catist
alinda, SDP ve EMEP’in yer aldigi “Emek, Baris ve Demokrasi” Blogu 3 Kasim 2002
secimlerinde 1 milyon 960 bin 660 oy alarak % 6.22’lik oy oraniyla barajin altinda kalarak
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milletvekili ¢ikaramadi. Ancak bir dnceki 1999 secimlerine géore DEHAP oylarini biiyiik
Olclide arttirmisti. HADEP, 13 Mart 2003’te Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildiktan
sonra DEHAP 28 Mart 2004 yerel secimlerinde, SHP, ODP, EMEP, SDP ve Ozgiir Parti ile
“Demokratik Gii¢ Birligi"ne gittiler. Yalmiz bu gii¢ birliginde DEHAP SHP catis1 altinda
secimlere katildi. Yerel secimlerde bekledigi sonucu alamadi. Il genel meclisi secimlerinde %
5.1 oraninda oy aldi. Biri Biiyiiksehir olmak iizere toplam bes ilin belediye baskanligini aldu.
33 ilce ve 31 belde belediyesi kazandi. DEHAP, DTP kurulduktan sonra 19 Kasim 2005
tarihinde kendini feshederek DTP’ye katildi.

HADEP ve DEHAP’in soylemleri de biiyiik ol¢iide HEP ve DEP ile benzerlik
gostermektedir. Bu anlamda demokrasi ve insan haklar kavramlar1 soyleminin temel diigiim
noktalar olarak kullanilmstir.

HADEP’in soylemini iki donem seklinde inceleyebiliriz; HADEP’in kuruldugu 1994
yilindan Abdullah Ocalan’in yakalandigi 1999 yilma kadar olan dénem ve 1999°dan
kapatildigi tarih olan 2003 yilina kadar olan donem.

HADEP’in kurulus programi incelendiginde, biiylik ol¢iide DEP’in programi ile ayni
oldugunu gérmekteyiz. Bu bakimdan demokrasi ve insan haklar1 kavramlari sdyleminin temel
diigiim noktalan olarak kullanilmigtir. Kiirt sorunu da yine DEP’de oldugu gibi demokrasi
sorunu olarak goriilmektedir Bu anlamda iilkenin demokratiklesmesi Kiirt sorununu
¢cozebilecegi gibi eger Kiirt sorunu ¢oziiliirse de demokratiklesmenin 6niiniin acilacagr ileri
stirtilmektedir.

Kiirt sorununun coziimiine iliskin ortaya atilan politikalar ve devletten talep edilenler
Demokrasi Partisi ile aynmidir;

“Tiirkiye’de demokrasinin ve baris ortanmimin gerceklesmesi oncelikli olarak Kiirt
sorununun ¢oziimiine baghdir. Kiirt sorununun ¢oziimii icin bekleyecek zaman yoktur.
Cagdas, katilimci, insan haklarina dayali, demokratik ¢oziim kanallart acilarak degigimin
ontindeki engeller temizlenecektir’ (HADEP Kurulus Programa s.6).

Programda da belirtildigi gibi, Tiirkiye’de demokrasinin gerceklesmesi Kiirt sorununa
baglanmistir ve Kiirt sorununu ¢ézecek olan demokrasi anlayisi, “katilimer”, “insan haklaria
dayali” bir demokrasi anlayisidir. Bu demokrasi anlayisimin yerlesmesi icin yapilmasi
izlenmesi gereken politikalar da yine Kiirt sorununun ¢dziimiine yonelik politikalardir;

“...oncelikle devletin ¢oziime iliskin goriislerin dile getirilebilecegi ozgiir bir tartisma
ortanunin saglanmast gerekir. Olaganiistii hal yasasi, bolge valiligi, koy koruculugu gibi
kurumlarin tiim yasal dayanaklart ile birlikte ortadan kaldirilmasi, bolgedeki asiretlerin
silahlandirilmast uygulamasina son verilmesi ve ozel militarist Orgiitlerin dagitilmasi

demokrasinin geregidir’ (HADEP Kurulus Programi s.6).
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Kiirt sorununu Tiirkiye’nin demokrasinin Kiirt sorununun c¢oziilmesi ile sona erecegi
yoniindeki anlayisin yam sira HADEP Programinda, Tiirkiye’'nin ekonomik sorunlarinin da
temeli Kiirt sorunu baglanmistir;

“Sorunun siddete dayali ¢oziimii ve bastirilmast olanaksizdir. Siddet politikasi iilke
kaynaklarimin heder olmasina yol acmakta, ekonomik ve toplumsal gelismeyi onlemektedir...
...Partimiz, Kiirt sorununda cagdas, evrensel, uluslar tistii hukukun ilkelerine uygun olarak,
esitlik temelinde adil bir ¢oziim getirecek; ekonomik, politik, kiiltiirel her alanda, her tiirlii
somiirii, baski ve esitsizlige son verecektir. Kigla, cezaevi, karakol yapumina, mayin
tarlalarina ve silahlara harcanan paralar tilkenin onarilmasi ve kalkinmast icin harcanacak,
yvulardir siiregelen agir baski ve somiirii politikast nedeniyle yikima ugrayan ekonominin
gelismesi saglanacaktir” (HADEP kurulus programi, s.6).

Demokratiklesmenin saglanmasi icin siralanan 6nlemler genel olarak DEP ile ayni1 olmakla
birlikte bazi farkliliklar da gbze carpmaktadir. HADEP’in programinda, daha sonraki
partilerde daha fazla ©onem verilmeye baslayan kadin ve cevre konularma ilk kez yer
verilmisgtir.

Kadin konusuna yonelik ifadeler Devlet ve toplumun demokratiklesmesi icin yapilmasi
gerekenler politikalar icinde yer almaktadir. Buna gore;

“Kadin erkek esitligini yadsiyan ve kadini toplumsal yasamdan dislayan egitim onlenecek;
vasalardan kadin-erkek esitligine aykiri tiim kurallar ayiklanacak; kadinin toplumsal yasanin
her alaminda erkeklerle esitligini saglayacak olan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve hukuksal
onlemler alimacaktir. Erkek ideolojisinin egemen oldugu toplumun yerlesik davranig
kaliplariyla deger yargilarumm ve inanclarmm degistirecek egitim calismalarina ozel dnem
verilecektir. Toplumsal ve dogal bir gorev olan analik kurumu giivence altina alinacaktir”
(HADEP Kurulus Programi, s. 9).

Yine DEP’ten farkli olarak, ailenin korunmasi i¢in gerekli onlemlerin alinmasi1 gerektigi
belirtilmistir;

“Toplumun dogal ve temel birimi olan aile korunacaktir. Ailenin huzur ve refahi, ana ve
cocuk saghgimin korunmasi, ailenin egitimi ici gerekli her tiirlii onlem alinacaktir. Ana ve
cocuk saghigina, bakim ve egitime gereken onem verilecektir’ (HADEP Kurulug program,
s.10) Yine bolgenin toplumsal yapisindan kaynakli nedenlerden dolay1, “eslerin 6zgiir oluru
olmadan hi¢bir evlilik bagi kurulmayacaktir” seklindeki agiklama da dikkat ¢ekicidir.

HADEP programinda partinin sdylemine eklemlenen bir diger konu g¢evre konusudur.
Cevre konusu da devletin ve toplumun demokratiklesmesi i¢in yapilmasi gereken politikalar

icinde yer almaktadir;
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“Tiiketim toplumlarinin asirt tiiketme ve sermayenin asiri kar hirsit dogal kaynaklarin
sorunsuzca kullanmilmasina ve dogal dengenin bozulmasina neden olmaktadir. Bizler,
cocuklarimiza, torunlarimiza mutlu yasayabilecekleri bir diinya birakmak zorundayiz.
Sanayilesme, kentlesme, ekonomik biiyiime ve kalkinma, turizmin gelismesi bu amaca uygun
olarak gerceklestirilecektir. Dogal dengeyi bozan ve c¢evreyi kirleten hicbir ekonomik
faaliyete izin veilmeyecektir. Cevreyi kirletme ve dogal dengeyi bozma fiillerine agir cezai ve
ekonomik yaptirnmlar uygulanacaktir. Konuyla ilgili uluslararasi isbirligine gidilecektir.
Ozellikle geri kalmus iilkelerin sanayi iilkelerinini ¢opliigii yapilmasim engellemek icin etkin
politikalar izlenecektir.” (HADEP Kurulus Programi, s.9).

Boylece daha sonra kurulan partilerde daha fazla 6nem verilmeye baglanacak olan kadin ve
cevre konularina yonelik yonelik soylem HADEP te ilk kez 6ne ¢iktigini sOyleyebiliriz.

HADEP ve DEHAP da kendi 6nceli olan partiler gibi devletin baski politikalarina maruz
kalirken aynm1 zamanda yerel se¢imlerde elde ettigi basar1 ile hegemonyasin1 yerel siyaset
araciligl ile olusturabilme firsatin1 elde etti. Yerel siyasetin Kiirt siyasal hareketi i¢cin 6nem
kazanmasi ile birlikte bu durum sdylemine de yansimistir. Bu anlamda HADEP programinda
ilk defa yerel yonetimlerin ve sivil toplumun giiclendirilmesi sdylemi yer almistir;

“ ...Bu olumsuz gidigin onlenmesi icin Kiirt sorunu basta olmak iizere, oncelikli
sorunlarin ¢oziilmesi, sivil ve demokratik bir toplum ve devlet yapisimin olusturulmasi
gerekiyor. Bu da Tiirkiye’de halkin, sivil toplum orgiitlerinin ve demokratik kurumlarin aktif
destegine dayali demokratik bir iktidarin is basina gelmesiyle miimkiindiir” (HADEP kurulus
Programu, s.1)

Sivil toplum vurgusu HADEP’in 2001 yilinda Programinda yaptig1 degisiklikte daha da
belirginlesmistir.

HADEP’in sdyleminde kullandigir “sivil toplum” kavrami, Kiirt kimliginin taninmasi,
ozgiir bir sekilde tartisilma alaninin agilmasi oniindeki engel olarak goriilen devletin baskici
ve otoriter yapisinin karsisinda demokrasinin gelismesi icin 6nemli bir ara¢ olarak
sunulmaktadir. 1980’lerden itibaren tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de devlet ile toplum
arasindaki ayrimin belirlenmesi gerekliligi dogrultusunda sivil toplum tartismalari
canlanmistir. Bireyin devlet tarafindan giiclendirilmesini saglayacak yapi ve mekanizmalarin,
yani sivil toplumun eksikligi hemen hemen donemin tiim siyasal gruplarinca savunulmustur.
Sivil toplum tartigmalari, liberal cevrelerce “ikinci cumhuriyet” tartismalart cercevesinde
tartistlmigtir. 1980 sonrast uygulamaya gecilen ve Tiirkiye’yi kiiresel ekonomi ile
biitiinlesmesini amaglayan neoliberal politikalarin ekonomi alaninda yarattigi doniisiim
beraberinde siyasal ve toplumsal alanda da degisimleri beraberinde getirmistir. 1980’1i

yillarda ekonomik alanda yogunlasan doniisiim, 1990’lardan itibaren toplumsal ve siyasal
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alanda bir takim taleplerin 6n plana ¢ikmasina yol act1. Ikinci Cumhuriyet tartigmalari da bu
taleplerden biri olarak siyasetin giindemine yerlesmistir. Bir anlamda ekonomik alanda
gerceklestirilmeye  calisilan  liberallesmenin  siyasal ve  toplumsal alanda da
gerceklestirilmesine yonelik ¢abalarin bir sonucu olarak da degerlendirilebilecek olan Ikinci
Cumbhuriyet tartismalarinin temel ekseninde dile getirilen diisiinceler esasen devlet toplum
iliskilerinin yeniden kavramsallastinlmasina yonelik bir boyut tasiyordu. Ikinci
Cumbhuriyetgilere gore, Birinci Cumhuriyet, otoriter ve totaliter bir ruhu i¢inde barindirtyor ve
bu ruhu Kemalizm ile mesrulastiriyordu. Bu anlamda Ikinci Cumhuriyet Kemalist
Cumbhuriyet’in bir alternatifi olarak ileri siiriilmekteydi. Birinci Cumbhuriyet, devleti
ekonominin ve siyasetin tek patronu haline getirmisti. Ikinci Cumhuriyetgiler, 1923’te kurulan
Cumbhuriyet’in, gergek bir halk egemenliginin olusmasini saglayamadig diisiincesindeydi. Bu
durum, Cumhuriyet projesinin "demokratik" 6zden kopuk bir proje olmasindan
kaynaklaniyordu. Ikinci Cumhuriyet tartismalari, 1990’11 yillarin baslarindan itibaren farkli
anlayiglarin, farkli siyasal tutumlarin birlesebildigi ortak bir payda haline geldi. Ikinci
Cumbhuriyetcilere gore, Tiirkiye’de Kkiiltiirel olarak taninma etrafinda sekillenen bir Kiirt
sorunu ve bir Miisliimanlik sorunu vardir ve bu sorunlar siirekli olarak ertelenmistir. Bu
sorunlarin ¢oziimii, vatandas-devlet iliskisinin cagdas Olciilerde diizenlenmesi, farkliliklarin
taninmasi ile miimkiindii (Bayri, 2008, s. 89-90). Sivil toplum tartismalarinin yapildigr bir
diger grup, sol cevreler olmustur. Sol gruplar Bati toplumlarinda var olan sivil toplumun,
demokrasinin temel dayanagi oldugunu, buna karsin diger toplumlarin despotik oldugunu
iddia etmekte, boylece sivil toplum ve demokrasi arasinda kurulan baglanti ile otoriter ve
diktatorlige karsi miicadele ile sivil toplumun kurulmasi projesi i¢ ice gecmektedir (Aladag,
2013, s.131). Sivil toplum kavrami, cevrede cesitlenmeyi temsil eden, cevrenin sesinin
duyulmasin saglayan bir ara¢ olarak goriilmiis, halkin daha onceden dile getiremedigi
taleplerin- cevre sorunlarindan kadin hareketine, escinsellerin haklarindan islamcilarin ve
etnik kimlik taleplerine kadar- sivil toplum alaninda, daha dogrusu sivil toplum kuruluslar
araciligiyla ifade bulma imkanina kavustugu diisiiniilmiistiir.

Bu anlamda HADEP hegemonya miicadelesi yiiriittiigii diizlemlerden biri olarak devlet-
toplum karsithginda soylemine eklemledigi sivil toplum kavrami liberal sdyleme yakin
durmaktadir. Sivil toplum orgiitlerinin ve demokratik kurumlarin aktif destegine dayali
demokratik iktidarin kurulmasimin oniindeki en biiyiik engel olarak, tiim diger partilerin de
dahil oldugu “irkct, soven, cagdisi degerleri savunan, halki diglayan veya pasif bir topluluk
olarak politikalarimin aract goren, otoriter ve merkeziyetci siyasal kadrolarin egemen
oldugu” diizen goriilmiistiir. Otoriter, merkeziyet¢i ve anti demokratik Cumbhuriyetin

demokratiklesmesi amaci ile yapilmasi gerekenler arasinda “sivil toplum orgiitlerinin sosyal,
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siyasal, kiiltiirel, ekonomik yasama etkin ve dogrudan katilimi saglanarak yonetimin
halklastiriimas:” (HADEP 2001 Programi, s.17) yer almaktadir. Yine demokratik toplumsal
orgiitlenme i¢in yapilmasi gerekenler olarak sivil toplum Orgiitlerinin giiclendirilmesi
izerinde durulmustur;

“Cogulcu ve katilimct bir demokrasi gelistirmeden demokratik siyaset yapmak miimkiin
degildir. Demokratik siyaset yapabilmek icin demokrasinin vazgecilmez unsurlart olan sivil
toplum orgiitlerine ihtiyac vardir. Bu temelde demokratik siyasetin tabana yayilmasi,
toplumsal kesimlerin soz, karar ve yonetim giicii haline gelebilmesi icin siyasi partiler,
sendikalar, dernekler, vakiflar ve kiiltiirel kurumlar yasasin yeniden diizenlemek” (HADEP
2001 program, s.20).

Sivil toplum disinda yerel siyaset acisindan 6nemli olan konu yerel yoOnetimlerin
giiclendirilmesi olmustur. Bu anlamda HADEP yerel yonetimlerin giiclendirilmesi icin
soylemine ulus devlet elestirisini eklemistir. Ulus-devletleri kati-merkeziyet¢i otoriter ve
ulusal sinirlara hapsolmus yonetimler olarak artik varolan sorunlarin iistesinden gelemedigini
ve bu yiizden ulus-devletlerin asimdigim ileri siirerken Tiirkiye’nin de bu gelismelerden
soyutlanamayacagi belirtilmis, boylece egemen sdyleme uygun bir dil ile ulus devleti
elestirmistir;

“1990°li yillar diinyada siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak ¢ok koklii degisim ve
doniisiimiin yasandigr yillar oldu. Diinya politikasina kiiresel ve bolgesel diizeyde etkide
bulunmak isteyen tiim siyasal olusumlar kendilerini bu gerceklige gore degistirip
doniistiirmek zorunda kaldi. Diinyamin emperyalizm tarafindan yeniden diizenlenmeye
baslandigi bu yillarda demokratik hak ve ozgiirliiklerde kendisini siirecin bir ihtiyact olarak
dayatmaya basladi. Diinyanin yeniden sekillenmesinde insan haklari, hukukun iistiinligii
demokratik yasam tarzi etkin bir ihtiyaci olarak kendisini dayatti. Ge¢cmisin siddet, bastirma
imha ve inkar politikast yerine sinmirli ozgiirliik, demokrasi ve insan haklarini esas alan bir
politika benimsendi. Diinyadaki biitiin politik giic ve cevreler bu globallesme ve yeniden
yvapuanma politikast temelinde belli arayis icine girip, degisim ve doniisiim yasarken,
Cumbhuriyet; kati, tutucu ve muhafazakar karakteri geregi bu degisimi ve doniisiimii
saglayamadi” (HADEP ‘2001 Program, s.12).

Ulus devlete yonelik elestirinin sonucu olarak Onerilen politikalar ise sivil toplumun
giiclendirilmesi ve yerel yonetimlerin giiclendirilmesi olmustur;

“Tek tek iilkelerde yasanan demokrasiye ve insan haklarina aykiri tiim olaylar, diinya
insanligimin  ortak ¢oziim aradigi sorunlar durumundadir. Bu alandaki tepkiler ve
kurumlagmalar, yeterli olmamakla birlikte, gelisen ve giiclenen yon durumundadir. Kati

merkeziyetci, otoriter ve ulusal sinirlara hapsolmug yonetimler iki yonden sikistirilmaktadir,



205

1. Uluslar ve devletler iistii kurumlarin ve sivil toplum oOrgiitlerinin etkinliginin artmasi ve,
2.Yerel parlamento ve yonetimlerin giiclenmesi veya giiclendirilmesi ihtiyaci...”(HADEP
Programu, s.3).

Bu anlamda HADEP’in sdylemine eklemlenen ulus devlet elestirisi daha sonraki partilerin
programlarinda daha acik bir sekilde ortaya konacaktir. Bu donemin bir diger 6zelligi Yasal
Kiirt siyasal hareketinin sosyal demokrat ve sosyalist partiler ile ortak hareket etme
girisimlerinin yasanmasidir. Ancak daha ¢ok se¢cim donemleri ile sinirh bir sekilde yukaridan
olusturulan ittifaklar Kiirt siyasetinin hegemonya miicadelesi acisindan oOnemli katki
sunmamistir. Kiirt hareketinin soylemi de sol soylemden daha c¢ok liberal sdylemin
kavramlarindan beslenmistir. Yine bu donemde demokrasi ve insan haklar sdylemi Kiirtlerle

sinirh bir sdylem olarak kalmaya devam etmistir.

4.2. 1999-2014 Arasi Kiirt Siyasal Hareketinin Soylemi (DTP, BDP, HDP Donemi)

Bu boliimde Kiirt siyasal hareketinin sdylemi, Demokratik Toplum Partisi (DTP), Baris ve
Demokrasi Partisi (BDP) donemi ile Halklarin Demokratik Partisi donemi olmak iizere iki alt
bashikta ele alinmistir. DTP ve BDP’nin séylemini ele aldigimiz bolimde ayni zamanda
DEHAP’in da 2003 yilinda yaptigi kongre sonucu yeniledigi tiizilk ve programa da yer
verilmistir. 1995 yilinda HADEP’in kapatilmas1 ihtimaline kars1 kurulan DEHAP’1n 2003 y1l1
program ve tiiziigii bugiinkii doneme iliskin bir gecis o6zelligi tasimaktadir. DEHAP yeni
programda ele aldigi1 politikalar1 gerceklestirmeye yonelik herhangi bir eylemde
bulunmayarak 2005 yilinda kendini feshedip Demokratik Toplum Partisine katildi. Bu
anlamda ele aldigimiz boliimde Yasal Kiirt siyasal hareketinin soylemi DEHAP’1in 2003
yilinda degistirilmis olan parti program ve tiiziigii ile DTP, BDP’nin parti program ve
tiiziikleri temel alinarak incelenmistir.

Bu dénemin baslangici olarak Abdullah Ocalan’in yakalandig: tarihi ele almamizin nedeni,
partilerin sdyleminde Abdullah Ocalan’in goriislerinin 6nemli etkisi olmasindandar.

Ocalan 1999 tarihinde yakalanmasinin ardindan Imrali’da yazdigi savunma metinleri hem
PKK hem de yasal Kiirt siyasal hareketi agisindan politikalarimi gelistirirken temel aldiklar
metinler oldu. Ocalan’in yazdi§i savunma metinleri Tiirk mahkemelerine sunulanlar ve
Avrupa mahkemelerine sunulanlar olarak iki gruba ayrilabilir. Birinci gruptaki savunmalar
temel olarak iki savunma metninden olusmaktadir. Bunlar “Kiirt Sorununda Coziim
Bildirgesi” ve “Urfa: Dicle-Firat Havzasinda tarih, kutsallik ve lanetin Simgesi”dir. 2001°de
AIHM’ye, 2003’te Atina’daki mahkemeye ve 2004’te de AIHM Biiyiik Dairesine sunulan

ikinci grup savunma metinleri ise, iki ciltten olusan “Siimer Rahip Devletinden Halk
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Cumbhuriyetine Dogru”, “Ozgiir insan Savunmasi” ve “Bir Halki Savunmak” adlarini
tasimaktadir.

Ocalan’in etkisi daha onceki partilerde oldugu gibi dolayli yoldan olusturulan bir etki
degildi. Demokratik Toplum Partisi dogrudan dogruya Ocalan’in direktifleri ile kurulmus ve
DTP ve BDP’nin parti program ve tiiziikleri Ocalan’in goriisleri temel almarak

hazirlanmiglardi.

4.2.1. Demokratik Toplum Partisi (DTP) ve Baris ve Demokrasi Partisi’nin (BDP)
Soylemi

Bu dénemin Kiirt siyasal hareketi agisindan en énemli 6zelligi, PKK’nin bagimsiz bir Kiirt
devleti kurma diisiincesinden vazgecmesidir. Ocalan yakalandiktan sonra kendisine yapilan
sorgulamada “Demokratik Cumhuriyet” tezini ileri siirerek ilk kez bagimsizlik diisiincesinden
vazgecildigini agikladi. Kiirt hareketinin tarihsel olarak gelisim siirecinde 1970’lerden sonra
etkin olan, Kiirtlerin yogun yasadigi iilkelerden ayrilarak bagimsiz bir devlet kurma
diisiincesinden vazgecilmesi Kiirt hareketinde ortaya ¢ikan doniis acgisindan son derece
onemlidir. Kiirt hareketi bu tarihten sonra bagimsizlik fikrinden ziyade “demokratik
cumhuriyet” ile baslayip, “demokratik 6zerklik”, “demokratik konfedaralizm”, gibi degisik
yapilarla Tiirkiye Cumhuriyeti iginde yasama istegini dile getirecektir.

Ocalan’in Demokratik Cumhuriyet olarak kavramsallastirdig: diisiincesi su sekilde idi;

“1) 1993 tarihine kadar diisiinsel diizeyde bagimsizlik diisiincemiz vardi, ama o tarihten
sonra artik yok. Ulus-devlet modelini dogru bulmuyoruz. 2) Tiirkiye’'nin Misak-1 Milli
yvapisina saygiliyiz. Federasyon ve otonomi seceneklerinin de karsisindayiz. 3) Demokratik
haklarin taminmasi, kiiltiirel acilimlarnin yapilmasi, toplumsal katilim yasasinin diizenlenmesi
halinde PKK’y1 en kisa siirede dagdan indiririm” (Kapmaz, 2011, s18).

Boylece Ocalan “Demokratik Cumhuriyet” tezi ile ayrilik¢1 taleplerle ayr bir ulus-devlet

kurma hedefinden vazgectigini belirtmistir.

4.2.1.1. DTP ve BDP’nin Soyleminde Ulus-Devlet Anlayisi

Ocalan’in Demokratik Cumhuriyet tezi ile birlikte bagimsiz bir devlet kurmaktan
vazgecilmesi ile birlikte Kiirt siyasal hareketi ulus devlet anlayis1 iizerinden bir hegemonya
miicadelesi baglatarak sdylemini de bu yonde doniistiirmiistiir.

Demokratik cumhuriyet tezi, DEHAP, DTP ve BDP’nin program ve tiiziiklerinde
yansimalarin1 bulmustur. DEHAP tiiziigiinde Partinin Amaglar1 boliimiinde Demokratik
Cumbhuriyet tezini kabul ettigini su ifadelerle aciklamistir;

“Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iilkede yasayan farkli etnik yapuar (aidiyetler) tarafindan

kuruldugu bilinciyle, esitligin ve kardesligin temelinin, tarihin derinliklerinde yattigini beyan
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eder; yurttaslarin gelecegini ortak vatanda ozgiir birlikte ve Demokratik Cumhuriyette
goriir” (DEHAP 2003 Tiiziik madde 3/d s.74).

Bu ifade Demokratik Toplum Partisi’nin de Tiiziiglinde ayn1 sekilde kullanilmistir. BDP
tiizligiinde ise su sekilde ifade edilmistir;

“BDP, Tiirkiye Cumhuriyetinin Tiirkler, Kiirtler ve diger etnik gruplar tarafindan
kuruldugunu ve halklarin gelecegini ve Kiirt sorununun coziimiinii ortak vatanda 0zgiir
birliktelikte ve Demokratik Ozerklik ve Demokratik Cumhuriyette goriir” (BDP Tiiziigii,
madde 3/c).

“Demokratik Cumhuriyet” tezi ile Yasal Kiirt siyasal hareketi, Kemalizmin
hegemonyasina kars1 giristigi karst hegemonik miicadelede Kemalizmi kategorik olarak
reddetmekten vazgecmistir. Ocalan’m ifadesi ile Demokratik Cumhuriyet ;

“Kars1 cikuginiz, cumhuriyetin ozii degil, onun genelde tiim Tiirkiye’'deki oligarsik-
demokratik olmayan yaniyla, dogdugumuz toplumun bagrindaki feodal inang, deger yargilar
ve yapilaridir. Bunun sonug¢ hedefi demokratik cumhuriyettir. Onun anayasasi altindaki
gerceklesmesi gereken ozgiir yurttas ve toplumudur” (Ocalan,1999, s.160).

Ocalan ifadesinde “Cumhuriyetin 6zii” olarak belirtilen, Kurtulus savasi sirasinda ve 1921
Anayasasindaki yurttaglik ve yonetim anlayisidir. Bu tarihsel referans DEHAP, DTP ve
BDP’nin parti programlarinda da yer almistir. DEHAP Programinda Kiirt sorununu
demokrasi ve ozgiirliikk sorunu olarak tanimlayarak Cumhuriyetin kurulus dénemine atifla su
ifadelere yer vermistir.

“20. Yiizythin baslarinda dagilan Osmanli Imparatorlugunun siyasal, sosyal ve tarihsel
mirast iizerine, iki halk, isgale karsi yiiriittiikleri miicadeleyle bir cumhuriyet kurdular.
Cumhuriyetin kurulmasindan sonra ¢ok kiiltiirlii vatandashiga dayali bir yurtseverlik anlayist
yerine; tek ulusu, tek dili ve tek kiiltiirii one ¢ikaran soven ve wrkct bir milliyetcilik anlayist
gelistirildi. Oysa cumhuriyetin kurulug tarihi yalmzca Tiirklerin degil, Kiirtlerin de ortak
oldugu bir tarihti ve Kiirtler bu tarihin yaratumasinda asli unsurlardan biri olarak yer
almiglardir. Cumhuriyetin kurulus yilarinda Anadolu’daki degisik etnik topluluklar ve
ozellikle de Tiirklerle Kiirtlerin dayanismasi ile yeni devletin temelleri atildi. Bunun en agik
ve belirgin kamiti da M.Kemal Pasa ve arkadaslarimin imzaladiklart Amasya Protokoliidiir.
Atatiirk ve arkadagslari, Istanbul hiikiimet temsilcisinin 22 Ekim 1919’da imzaladiklar
protokol ile suurlarin Kiirt ve Tiirklerin oturduklart yerleri kapsadigi ve “Kiirtlerin ozgiir
gelismelerini gerceklestirecek sekilde etnik ve sosyal hukuklarinin kabul edildigi” ilan
ediliyordu” (DEHAP Program, madde 2/1, s. 14).
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DTP de Parti programinda Cumhuriyetin kurulug yillarina yonelik tarihsel atifta
bulunulmustur. Bugiin yasanan tiim sorunlarin kaynagi olarak Cumbhuriyetin “Kurulug
felsefesinin inkar1” gosterilmistir;

“Ulkemizin bugiin icinde bulundugu agir ekonomik ve siyasi sorularin temelinde, kurulus
stirecinde Anadolu ve Mezepotamya’da yasamis olan uygarliklarmm mirasm tasiyan farkl
etnik ve dini topluluklarin emegi iizerinde sekillenen cumhuriyetin, sonraki yillarda kurulus
felsefesinden uzaklagmasi gelmektedir. Kurtulus Savasi Kiirtlerin, Tiirklerin ve diger etnik
kokenlerden topluluklarin ortak direnisiyle basarrya ulagsmustir. Kurtulus savasvun ilk adum
olan, Erzurum ve Sivas kongrelerinde Mustafa Kemal’in ilk basvurdugu kesim Kiirtler
olmustur. Mustafa Kemal, 1924 yilina kadar yaptigi konusma ve degerlendirmelerde Kiirt ve
Tiirklerin birligine, bu birligin esit haklar temelinde siirdiiriilmesinin onemine yer vermistir.
Amasya Protokoliindeki degerlendirmesinde de “Vatan, Kiirt ve Tiirklerin olusturdugu
topraklardir” demektedir. Yine devamla “Kiirtlerin serbest gelismelerini saglayacak sekilde
sosyal ve geleneksel haklar yoniinden imtiyazlarima nail olmalarimin desteklenip... bu
noktamin simdiden Kiirtlerce bilinmesi hususu uygun goriildii...” diyerek Tiirklerin ve
Kiirtlerin egit haklar temelinde birlikte yasamasinin geregine vurgu yapmaktadir. 1921
Anayasast da yerel kiiltiirlere ozerklik taniyan karakteriyle, Tiirk ulusu yerine Tiirkiye ulusu
seklindeki kapsayici tamimlamasiyla, cogulcu ve katilimct niteligiyle, yerinden yonetimlere
tamdigr genis idari, mali ve yonetsel yetkiler nedeniyle Cumhuriyet tarihinin en demokratik
anayasasidir” (DTP Programi, s.5).

DEHAP ile baslayip DTP ile devam eden Kurtulus Savast ve 1921 Anayasasina yapilan
vurgu BDP’de de devam etmistir.

“1921 Anayasasi, yerel kiiltiirlere ozerklik taniyan karakteriyle, Tiirk ulusu yerine Tiirkiye
ulusu seklindeki kapsayict tamimlamasiyla, cogulcu ve katilimci niteligiyle, yerinden
yonetimlere tanidigi genis idari, mali ve yonetsel yetkiler nedeniyle Cumhuriyet tarihinin en
demokratik Anayasast olma ozelligini tagumaktadir. Bu anlamda partimiz, 1921 Anayasasinin
cogulcu ve merkeziyetci olmayan yapisina gonderimde bulunarak, 21. Yiizyuin toplumsal
ihtiyaclarini, etnik, dinsel, mezhepsel, fikrisel ve cinsiyet ile cinsel yonelim farkliliklar: da
dahil her tiirlii cogulcu yapryi temel alarak, etnik referanslardan arinmug, milliyetci-devletci-
merkeziyetci zihniyetten, resmi ideolojiden uzak duran, ileri demokratik bir anayasa
yapilmasu amag edinmektedir” (BDP Parti programi s.12).

Bu anlamda Kurtulus Savasi sirasindaki farkli etnik gruplarla beraber yiiriitiilen miicadele
ve 1921 Anayasast gibi tarihsel referanslarla mesruluk saglanarak Cumhuriyetin ulus-devlet
yapis1 doniistiiriilmeye calisilmaktadir. Bu baglamda siirdiiriilen hegemonya miicadelesinde

ulus devletin yurttaslik tasarimi1 ve merkeziyetci yapisi tartisilmaya agilmistir.
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4.2.1.1.1. DTP ve BDP’nin Soyleminde Yurttashk Anlayisi
Ulus devletin yurttaslik anlayisi iizerinden yiiriitiilen hegemonya miicadelesinde Kiirt

199 ¢ 199 ¢

hareketinin soylemsel alaninda yer alan diigiim noktalari, “milliyet¢i”, “asirt merkezci”, “anti-
demokratik”, “otoriter”, “tektiplestirici”, “soven”, “farkliliklar1 taninmasi” dir. Bu diigiim
noktalar1 ile anlamlarin kismi bi¢cimde sabitlendigi sOylemde, yurttaslik anlayisinin
homojenlestirici boyutu ortaya konmakta ve homojenlesmeyen unsurlarin bu tasarimca
diglandigi  One siiriilerek, bu yurttashk anlayisinin demokrasiye uygun olmadigi
belirtilmektedir;

“...Cumhuriyetin gerekli halk tabamindan yoksun olusu ve uluslararast konjoktiir gibi
cesitli etkenlerin sonucu, demokratik yonde gelismek yerine, elitist, asiri merkezci, anti
demokratik, otoriter bir sistem olustu. Varolan cesitlilik inkar edilerek; tek dil, tek inang
ideolojisiyle farkliliklarin inkarina dayali bir ulus devlet insa edilmeye calisildi” (DEHAP
Program, s.13).

“...Cumhuriyetin kurulmasindan sonra cok kiiltiirlii vatandasliga dayali bir yurtseverlik
anlayisi yerine; tek ulusu, tek dili ve tek kiiltiirii one ¢ikaran soven ve wrk¢t bir milliyetcilik
anlayisi gelistirildi” (DEHAP Parti Programi, s.14).

“Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan kisa bir siire sonra, demokratik gelismenin temel
unsurlarint olusturan farkli diigiince, ideoloji, grup, parti ve derneklerin neredeyse hepsi
kapatilnug; farkl kimliklerin, kiiltiirlerin, inanclarin varligr inkar edilmis, boylece otoriter ve
tekci bir yapi yaratumistir. Cografyanuzin zengin mirasi yerini, tek parti, tek lider, tek dogru,
tek ideoloji, tek kiiltiir ve tek millet anlayisi hakim kilmmustir” (BDP Parti programi, s.3).

Dislayicilik ve ayrimeiligt kuran bu yurttaghk tasariminin demokrasiye uygun olmadigi
yurttashiga iliskin giincel tartismalarin temelini olusturan farklilik taleplerini eklemlenmesiyle
mimkiin kilinmaktadir. Kiirt siyasal hareketi bu eklemlemeyi gerceklestirirken sdylemi,
ozellikle 1960’larin sonundan itibaren yiikselise gecen yeni toplumsal hareketler ile
1980’lerle birlikte belirgenlesen modernligin krizi ve buna bagli olarak ulus-devletin, ulus
temelli yurttaghk tasarimini elestirisi ile sivil toplum, farklilik talepleri ve ¢ok kiiltiirciiliik
tartismalariyla baglantili olarak tiim diinyada yasanan tartismalardan kavramsal diizeyde
beslenmistir. Bu anlamda daha oOnceki partilerden farkli olarak “anayasal yurttashk™ ve
“Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandashig1” kavramlar1 6n plana ¢cikmaktadir. DEHAP, DTP ve BDP
parti programlarinda bu kavram Kiirt sorununun ¢oziimii ve demokratik bir anayasa icin
yurttashik anlayisinin degismesi gerekliligi iizerinden 6n plana ¢ikmustir.

“DEHAP, Kiirt sorununda ¢cagdas, evrensel, uluslar iistii hukuk ilkelerine uygun olarak,
esit, anayasal yurttaslik temelinde adil bir ¢oziimii, ekonomik, politik, kiiltiirel ve her alanda

baski ve egitsizligi reddeden uygulamalart onermektedir. DEHAP, degisik etnik, kiiltiir ve
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inanglara sahip vatandagslarimizin baris icinde mutlu yasamalaruvu amag edinir. Farkll etnik
yapt ve kiiltiirel kimliklerine sahip olmamiz ve bu farkliliklarin demokratik ortam icinde
gelisme ve yasam bulmasi demokrasimize giic katacaktir. Anadolu’nun etnik dinsel ve kiiltiirel
topluluklarini ortak bir iist kimlikle bir arada tutacak siyasi orgiitlenmenin gelistirilmesi
kagcimilmazdir” (DEHAP program, s.16)

“Cok kiiltiirlii bir gecmisi olan iilkemizde ¢cogulcu yaklasum, resmi diizeye de yansimalidir.
Farkli kimlikler “Tiirkiye vatandasligi”na sahip yurtseverler olabilme olanagina kavusmali,
kendi dilleriyle okuma yazma ve yayin yapma oniindeki yasal ve pratik engeller ortadan
kaldiridmalidir” (DEHAP program, s.17).

“DEHAP yeni bir yurttaslik anlayisimt savunmaktadir. Farkly kiiltiirlerin, kimliklerin
kendilerini ifade etme hakkint talep ettikleri bir diinyada yasamaktayiz. DEHAP, tek dil, tek
kiiltiir, tel aidiyet, tek cinsiyet esas alan bir yurttaslik anlayist yerine farkliliklar taniyan ¢ok
kiiltiirlii  bir anayasal yurttaslik anlayisvun daha demokratik ve kapsayict olacagina
inanmaktadir. Anayasal yurttasligin olusmasi icin farkliliklarin esitligi ve 0zgiirliigii tizerine
insa edilmiyg bir siyasal kiiltiir zorunludur” (DEHAP 2003 programi, s.25-26).

“Tek rk, tek dil, tek din, tek kiiltiir, cinsiyetci roller mantigimin yerine toplumdaki etnik,
kiiltiirel ve inangsal farkliliklar kapsanacak sekilde, “Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandashg” iist
kimligi anayasal olarak tanimlanacaktir” (DTP Parti pogramu, s.8).

“Tek 1rk, tek dil, tek din, tek kiiltiir ve erkek egemen anlayis yerine toplumdaki biitiin etnik,
kiiltiirel, inangsal ve cinsiyet farkliliklarim kapsayacak sekilde, “Tiirkiye Cumhuriyeti
Vatandashg” esas alinacak ve “anayasal yurttaslik” olarak bu iist kimlikle tammlanacaktir
(BDP Program, s.4).

Boylece ulus devletin yurttaslik anlayisi tartisilarak ayn1 zamanda Tiirkiye’nin demokrasisi
de elestirilmektedir. Farkliliklara dayali yurttashk aym1 zamanda demokratiklesmenin de
gereklerinden biri olarak goriilmektedir. Burada dikkat cekilmesi gereken konulardan biri
demokrasi kavraminin daha Onceki partilerde oldugu gibi DEHAP, DTP ve BDP’nin
soyleminde de yine onemli bir diigiim noktasi olmasidir. Ancak HEP, DEP ve HADEP
donemlerinde “demokrasi” kavraminin gosterenini sadece Kiirt kimliginin tanimasina yonelik
talepler olusturmaktaydi. Bu anlamda Kiirt kimliginin diger kimliklerle bir esdegerlilik zinciri
olusturamamast sdylemsel alanimin demokratik 6zelligini zayiflatic1 bir etki yaratmisti.
Boylece demokrasi ve insan haklarina iligkin talepler herkes icin degil, sadece Kiirtler icin
olmakla sinirlanmisti. DEHAP, DTP ve BDP’nin séyleminde ulus devletin homojenlestirici
yapisindan dolayr dislayiciligina yonelik vurgu, dislanan tiim kimlikler arasinda bir
esdegerlilik zincirinin kurulmasina neden olmaktadir. Yani Kemalizmin dislayiciligina

yonelik vurgu, tikel kimlik ve talepleri daha genis bir esdegerlilik zincirine oturtmaktadir.
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DEHAP, DTP ve BDP Kiirt kimliginin taninmasi ve Kiirtlere yonelik haklarin verilmesine
yonelik taleplerin yami1 sira kadin hareketleri, cevre hareketleri, Alevilerin ve LGBT
hareketlerinin taleplerini de sdylemine eklemleyerek bir esdegerlilik zinciri olusturmustur. Bu
durum Kiirt kimligine yonelik taleplerin kendi tikelciligine kapanmis bir bakis agisindan daha
genel bir bakis acisina ¢ikmasim saglamakta ve boylece Kiirt kimligine yonelik taleplerin
kendi c¢ikarlarin1 evrensellestirmesine ya da genellestirmesine yol agmaktadir. Demokrasi
kavrami kurulan bu esdegerlilik zinciri icerisinde bir bos gosteren olarak evrensellik
yaratmakta boylece hegemonik siyaseti miimkiin kilmaktadir.

Demokrasi, giiniimiizde yasanan sikintilardan kurtulmanin en temel yolu olarak
goriilmekte ve DEHAP demokratik bir yonetim kurmay1 saglayacak olan tek parti oldugunu
ileri siirmektedir.

“21 Yiizyil, demokratik yonetimlerin yiizyu olacaktir. Devleti demokratiklestiren, siyaseti
topluma yayan, insan haklar: ve kadin ozgiirliigiine, ekolojik dengenin korunmasina, hukukun
iistiinliigiine ve sosyal adalete dayanan bir siyasal yaklasim, caginmizin temel yaklasimini
olusturacaktir. Tiirkiye’nin de bu dogrultuda demokratik yeniden yapilanmasi bu program
wsiginda demokratik bir sol kitle partisi olan DEHAP n iktidart ile saglanacaktir” (DEHAP
2003 Programi, s.7).

Partinin demokrasi anlayis1 ise daha sonraki ifadelerde goriilmektedir;

“20. Yiizyulm sonunda icinde barindirdigy celiskileriyle kapitalist uygarlik tikannugtir ve
insanligin sorunlarina ¢oziim getirmekten uzaktir. Tarihte benzer Orneklerinin goriildiigii
gibi, adalet, ozgiirliik ve esitlik adina yeni bir ¢ikisin yasanmast zorunlu hale gelmistir. Bu
sadece etik tercihlerin geregi degil, toplumun gelisim yasalarinin sonucu olacaktir. Tiim
bunlardan dolayr yeni girmis bulundugumuz 21.Yiizyihn bir gecis asamast oldugu
belirtilebilir. Bu asamamin temel ozelligi, demokratik yonetimleri zorunlu kilmasidir. Artik
sosyal ve siyasal sorunlarin ¢oziimii icin, siddet icermeyen catismalarla ¢ozmeye olanak
tamiyacak demokratik yontemlerin gelistirilmesi gerekmektedir. Diktatorliiklerin, fasist,
militarist, biirokratik ve totaliter yonetimlerin hicbir sekilde ¢oziim getirmedigi 20. Yiizyilda
goriilmiistiir. Gegtigimiz yiizythin zit kutuplara ayrilan ve ara olusumlara yer vermeyen siyaset
anlayisi, yerini farkliliklarla bir arada yasamanmin yollarint arayan bir yaklagima birakmustir.
Bu, cagumizda celiskilerin sona erdigi anlamina gelmemektedir. Celiskiler ortadan
kalkmanmugstir, ancak bu celiskilerin tiim ezilenler lehine asilma olanaklart daha da gelismis
bulunmaktadir’(DEHAP 2003 programu, s. 9).

BDP de Demokratik Cumhuriyet icin demokratik bir anayasa ihtiyacina yonelik olarak

farkliliklar iizerine siyasetin 6nemine deginmistir;
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“Sosyal adaletin ayrilmaz unsuru olan esitlik ancak, farkliliklarin kabul gormesi ve esas
alimmasryla anlaml olabilir. Uzerinde durulmas: gereken her toplumsal meselede farkliligin
kabuliine dayali bir sistem ve anlayisin insast esas alinacaktir. Esitlik hukuki acidan, fert ve
topluluklar arasinda fark gozetmeksizin, aynt hak paylasimini ongoriir. Farklilik, evrenin
oldugu kadar toplumun da esash bir ozelligidir. Farkliliklarin aym tiirden hak paylagimina
degil, farklilik iizerine kurulu bir hak paylasumina dayalr bir kavramdir. Dolayisiyla farklilik,
ozgiirliige gonderimde bulunur. Gercek adalet ancak farklhiliklari temel alan bir esitlik
anlayist icinde gerceklesebilir. Farklr ve esit hakli olmak ozgiirliigiin teminatidir” (BDP
Program, s.4)

Yukanidaki alintilarda da oldugu gibi Kiirt siyasal hareketinin sdylemindeki demokrasi
anlayis1 cogulluklar ve farkliliklar {izerinden kurulan bir demokrasi anlayisidir. Laclau,
gliniimiizde demokrasiyi diisiinmenin esitlikten degil, cogullugun ve farkliliklarin kabuliinden
gectigini belirtmekte ve cogul ve farkli olanlar {izerinden siyasetin, toplumsal smif
kavraminin  Oznelerin  kimliklerini belirledigi yoniindeki goriisten vazgecerek insa
edilebilecegini dne siirmektedir. Oznelerin kimlikleri dagilmakta ve ¢cogullagsmaktadir. Ancak
Laclau postmodernizmin bu dagilmay1 mutlaklastirmasi: ve evrenseli bir kenara atmasina karsi
cikmaktadir. Evrensellik ve tikel arasinda bir se¢cim yapmayi degil, evrenselle tikeli birbirine
eklemlendirilmesi gerektigini diisiinen Laclau, cokkiiltiirliiliik savunusunun farklilik talebi
tizerine kurulu soyleminin de aslinda evrenselligi yarattigim diisiinmektedir. Tiim topluluk ve
gruplarin sadece kendi tikelliklerini tanimalar1 ilkesinin hayat bulmasi icin, bu topluluklarin
aslinda esit olduklart varsayimini 6nceden kabul edilmesi gerekir. Bu durumda, farkliklarin
indirgenemezligi tizerine kurulu beraberligin Onciil kavrami, esitlik yani evrenselci bir ilke
olacaktir. Evrensel ne tek ve degismez bir ilkeye, ne tek bir anlama, ne de tek mutlak bir
nitelige indirgenemedigi zaman, yani higbir kiiltiir, hicbir kimlik tarafindan tek basina
belirlenemedigi zaman, tikelin yasam alanmi olur (Laclau, 2003, s.11-13).

Bu aciklamalar 1s181nda Kiirt siyasal hareketi evrensel bir ilke olarak demokrasi kavramina
yaptig1 vurguda HEP, DEP ve HADEP demokrasinin ger¢ceklesmesinin temel kosulunu Kiirt
kimliginin taninmas1 yoniindeki talepler olustururken, demokrasi miicadelesi i¢indeki baska
kimliklerin talepleri goz ardi edilmislerdi. Bu durum, Kiirt siyasal hareketinin hegemonya
olusturamamasi anlamina gelmekteydi. Laclau bu durumu su 6rnekle agiklamaktadir:
“Ornegin tiim etik gruplar icin kiiltiirel ozerklik hakkini savunmak, ancak evrensel
gerekgelerle dogrulanabilecek bir iddiay: tartismaya acmak demektir. Kendi adina tikellik
iddiasinda bulunabilmek icin, o tikellige askin bir seylere basvurmak icap eder. Bir grup ne
kadar fazla tikelse, bagrinda faaliyet gosterdigi genel cemaatsel alani kontrol giicii de o

olciide azalacak ve iddialarimin dogrulugunu, daha evrensel bir diizlemde gerekcelendirme
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zorunda kalacaktir” (Laclau, 2003(a), 5.23). Laclau’ya gore yarigmaci bir ortamda kimlik
miicadelesi veren bir grup eger kimligini o momentte, oldugu gibi savunmaya calistig
taktirde, hakim gruplarin dayattig1 bir dislama sistemi tarafindan marjinallesecektir (Laclau,
2003 (a), s.25).

Kiirt siyasal hareketini yasal alanda temsil eden partilerin sdylemi, 1990’11 yillarda sadece
Kiirt kimliginin taninmasina yonelik talepler iizerine insa edilerek kendi tikelliklerine yonelik
bir politika takip etmislerdir. Tabii ki 1990’11 yillardaki Tiirkiye’de siyaset alaninda yasanan
gelismeler de g6z Oniinde bulunduruldugunda belki de bu partilerin sdyleminin Kiirt etnik
kimligine yonelik olmasinin bir zorunluluk oldugunu soyleyebiliriz. HEP, DEP, HADEP ve
DEHAP parlamenter sistem igerisinde kendilerini kabul ettirmeye yonelik olarak bir varolus
miicadelesi ile kendilerini sinirlandirmak zorunda kalmiglardi. Ancak 2000’li yillarda,
ozellikle 1999 yilinda Abdullah Ocalan’in yakalanmasinin ardindan, Yasal Kiirt siyasal

hareketinin sdyleminin degistigi ve yeni bir hegemonya miicadelesi baslattigin1 séyleyebiliriz.

4.2.1.2. Kiirt Siyasal Hareketinin Soylemine Eklemlenen Kimlikler

Kiirt hareketinin sdylemine eklemledigi kimliklerin DEHAP, DTP ve BDP’nin
programlarinda nasil ele alindigina baktigimizda Kiirt kimligi, kadin kimligi ve ekolojik
kimlik konusu parti programlarinda Ulkenin demokratiklesmesi i¢in yapilmasi gerekenlerin
basinda ilk siralarda yer almaktadir.

Partiler, Kiirt sorununu bir demokrasi sorunu olarak gormekte, devletin demokratiklesmesi
ile bu sorunun ortadan kalkacagim belirtmektedir. Devletin demokratiklesmesinde engel
olarak goriilen en temel sorun yukarida da anlatildigi gibi devletin ¢ok kiiltiirlii vatandaglik
anlayisina dayanmayan tek ulusu, tek kiiltiirii, tek dili 6ne c¢ikaran milliyetcilik anlayisi
goriilmektedir. Bunun disinda Kiirt sorununun ¢oziimii i¢in yapilmasi gerekenler; Kiirtlerin
kurucu iiye olarak kabul edilmesi, yerlesim yerlerinin isimlerinin degistirilmesi, Ozel tim ve
koruculuk uygulamalarina son verilmesi, yayla ve mera yasaginin ve siir ticaretinin
oniindeki engellerin kaldirilmasi, Koye doniislerin saglanmasi, Faili mechul cinayetlerin
arastirilmasi, Kiirt kimliginin anayasal olarak taninmasim saglayacak yasal diizenlemelerin
yapilmasi, Kiirtce egitim ve Kiirtce radyo, televizyon ve diger eserlerin yayinlanmasi
oniindeki engellerin kaldirilmasi olarak ongoriillmiistiir.

Kiirt kimlik siyasetine yonelik olarak Kiirtgenin egitim ve 6gretim dili olmasina yonelik
olarak DTP donemi ile birlikte kamuoyunda yogun tartismalar yasandi. DTP’li belediyelerde
“cok dilli belediye hizmetleri” ad1 altinda bir takim uygulamalar goriildii. Diyarbakir’daki Sur
Belediye Baskam1 Abdullah Demirbas belediye hizmetlerinin Tiirkcenin yami sira Kiirtge,

Ermenice ve Siiryanice verilmesi uygulamasi baglatti.
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Kiirt kimligine yonelik talepler disinda DEHAP, DTP ve BDP’nin sdylemine eklemledigi
kimlikler arasinda 6n sirada yer alanlar kadin kimligi ve ekolojik kimliktir. Kadin hareketleri
ve cevre hareketleri DEHAP, DTP ve BDP tarafindan giiniimiizde yasanan sorunlarin en
onemlileri olarak goriilmekte ve demokratiklesme adina ¢oziilmesi gereken sorunlarindan
basinda gelmektedir. Bu anlamda DEHAP programinda aslinda daha 6nceki programlarda da
goriillen reel sosyalizmin elestirisi devam etmis ve Onceki yiizyila ait olan simifsal
celigkilerden ziyade yeni celigkilerin ortaya ¢iktigini belirterek, kadin ve ¢evre konusunu bu
yiizy1lin 6nemli miicadele alanlarindan biri olarak tarif etmistir.

“...Gectigimiz yiizythn zit kutuplara ayrian ve ara olusumlara yer vermeyen siyaset
anlayist yerini farkliliklarla bir arada yasamamin yollarimi arayan bir yaklasma birakmustir.
Bu cagimizda celiskilerin sona erdigi anlamina gelmemektedir. Celiskiler ortadan
kalkmanustir, ancak, bu celiskilerin tiim ezilenlerin lehine asilma olanaklart daha gelismig
bulunmaktadir” (DEHAP programi, s.9). DEHAP boylece sosyalist siyasetin temel ¢eliski
olarak kabul ettigi, burjuva smifi ve is¢i simifi, emek-sermaye ya da emperyalizm ve
isbirlik¢ileri (burjuvazi, toprak agalar1) — tiim halklar arasindaki celigkiler yerine ii¢ temel
geliski86 Ongoriilmiistiir;

“Yeni yiizyila karakterini veren iic temel celiski bulunmaktadir. Diinya olgeginde
zenginliklerin ¢ogunu her tiirlii baski ve tahakkiim aracin da kullanarak elinde bulunduran
bir avug egemen ile tiim insanlik arasindaki celiski; Yeni Diinya Diizeni ve kiiresel kapitalizm
ile doruk noktasina varan erkek egemen sistemin barindirdigt cins celigkisi; Swuirsiz
hiikmetme ve tiiketim kiiltiiriiniin yok olmayla kars1 karsiya getirdigi doga ile insan arasindaki

celiski” (DEHAP 2003 programi, s.9-10).

8«Temel celiski” kavramu Tiirkiye’de 1980 oncesi donemde sosyalist partiler arasinda ayrimi ortaya koyan
onemli kavramlardan biriydi. 1960'h1 yillarda, sol i¢inde cereyan eden temel celiski tartismasi, sosyo-ekonomik
yapiya iliskin bir tartismaydi. Tiirkiye’nin kapitalist bir iilke oldugunu soyleyen TIP taraftar1 sosyalist
devrimciler temel celiskinin “burjuvazi ile proletarya” arasinda oldugunu ileri siirmekteydi. Tiirkiye nin yari-
somiirge yari-feodal bir iilke oldugunu ileri siirenler ise temel celiskiyi emperyalizm, isbirlik¢i burjuvazi ve
toprak agalari ile Tiirkiye halki arasindaki geliski olarak aliyor ve onlerine bir Milli Demokratik Devrim agamasi
koyuyordu. Bu tartisma, MDD’ ciler lehine sonuc¢lanmis ve Tiirkiye solu 1960'larin sonunda neredeyse topyekin
MDD’ci olmustu. Ancak 1970’li yillarda bu tartigma artik sosyo ekonomik yapiya degil, dogrudan dogruya
siyasi yapiya, devrimin hangi diigmanlar1 hedef almasina yonelik bas celigki tartismasina doniistii. Mao Zedung
taraftar1 sosyalist gruplar arasinda gecen tartismada Aydinhik hareketinin temsil ettigi egilim, 1970’lerin
ortalarindan itibaren bas celiskinin milli celiski oldugunu ileri siirdii. Buna gore, bas ¢eliski, Tiirkiye’yi
somiirgelestirmek isteyen iki siiper devlet (ABD ve SSCB) ile tiim ulus arasindaydi. Dolayistyla iki siiper devlet
bas diisman olarak hedefe konurken, Tiirkiye hakim siniflar1 da dahil olmak iizere tiim “ulusal gii¢ler” miittefik
oluyordu. Diger Maocu fraksiyonlar bu bas g¢eliski tespitine kars1 ¢ikiyordu. Onlara gore, bas celiski, ulusal
celigki degil, i¢ celiskiydi. Yani emperyalizm ve isbirlik¢ileriyle Tiirkiye halki arasindaki geliski. Dolayisiyla bu
fraksiyonlar, Tiirkiye hakim simiflariyla ittifak yapilmasina karst ¢ikiyordu. PKK, 1995 yilindaki parti
programinda milli ¢eligkiyi bas celiski olarak ortaya koymustur: “...Milli ¢celiski bas celiski durumunda olup,
diger toplumsal celiskilerin ¢oziilmesinde tayin edicidir. Milli celiski ¢oziilmedikce, diger hi¢cbir toplumsal
celiski yalniz basina ¢oziilme imkanina sahip degildir” (PKK 1995 Parti Programi)
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Temel c¢eliski olarak ilk sirada goriilen bir avug egemen ile tiim insanlik arasindaki celiski,
herhangi bir sinifi ima etmeyecek sekilde son derece muglak bir ifade ile belirtilmistir. Bu
ifade partinin herhangi bir sinifi temsil etme iddiasin1 tasimadigin gosterdigi gibi sosyalist
siyasetin temel vurgulari olan burjuva smifi ya da isci simnifi gibi belirli bir simmifa atif
yapilmamasina da onem verildiginin gostergesidir. Bunun disinda temel celigski olarak
goriilenler kadin erkek arasindaki ¢eliski ve doga ile insan arasindaki celiskidir. Bu anlamda
kadin hareketleri ve ekolojik hareketler partinin 6nem verdigi politikalar arasindadir. Béylece
Kiirt hareketinin 2000’li yillardan itibaren sOyleminin temel taslar1 olarak daha sonraki
partilerde de 6nem verilen bu politikalar DEHAP programi ile ilk kez vurgulanmustir.

Gerek kadin hareketi gerekse ekolojik hareketler, yeni toplumsal hareketler olarak
adlandirilan yeni miicadele bicimleridir. Partinin bu politikalara dncelik vermesi sol siyasette
yasanan paradigma doniisiimiine uygun olarak hareket ettiginin en agik gostergelerinden
biridir. Kadin ve c¢evre konusu DEHAP, DTP ve BDP’nin soyleminde Kiirt kimligine

eklemlenmigtir.

4.2.1.2.1. Kadin Kimligi

Daha oncede belirtildigi gibi demokratiklesme agisindan kadin konusu Kiirt kimliginden
sonra ikinci siray1 almistir.”’” DEHAP’tan 6nceki partilerin yani HEP, DEP, ve HADEP’in
parti programu ve tiiziikleri incelendiginde kadin konusunda onemli bir gelisim seyrinden s6z
edilebilir.

HEP'in parti programinda; “iscilerin, igsizlerin, memurlarin, ogretmenlerin, demokrat,
sosyal demokrat ve sosyalist aydinlarin, esnafin, zanaatkarin, baskiya maruz kalan halk
kitlelerinin ve demokrasiden yana olan herkesin partisi” oldugu belirtilirken, bu siralamada
kadinlara yer verilmemistir. “Kadin haklari” sosyal politikalar ana baghg altinda ve
beslenme, konut sorunu gibi konulardan sonra ele alinmistir. Kadin haklarina iligskin partinin
goriisii, tek bir paragraf icinde ifade edilmistir: “Kadin-erkek esitligini yadsiyan ve kadim
toplumsal yasamdan dislayan egitim oOnlenecek, yasalardan, kadin-erkek esitligine aykiri
kurallar ayiklanacak, kadinin toplumsal yagsanun her alaninda erkeklerle esitligini saglayacak
olan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve hukuksal onlemler alinacaktir” (HEP Parti Programi, s.53).
Kadin sorununa iliskin herhangi bir saptama yapilmaksizin "kadin-erkek esitligi"ni saglamak
icin yapilmasi1 hedeflenenler siralanmistir. Takip eden boliim ise “Ailenin Korunmasi’na

iliskin bolimdiir;

¥Kiirt hareketinde kadin kimliginin olusumu iizerine ayrmtili bilgi i¢in bkz: Caglayan Handan, Analar,
Yoldaglar, tanricalar, iletisim Yayinlari, 2007, Istanbul.
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“Toplumun dogal ve temel birimi olan aile koruncaktir. Ailenin huzuru ve refahi, ana ve
cocuk saghgimin korunmasi, aile bireyleri arasinda iliskilerin, kendilerini daha da
gelistirecek nitelige kavusmast icin gerekli her tiirlii yardim yapilacaktir. Ana sagligina,
cocuklarin saglik, bakim ve egitimine en genis olanakl koruma yardim saglanacaktir. Istekli
eslerin ozgiir ve tam oluru olmadan hicbir evlilik bagi kurulmayacaktir” (HEP Parti
Programi, s.53).

DEP Programinda Kadin konusu ile ilgili madde, HADEP programina da hi¢ degismeden
gecmisti. DEP ve HADEP’in Parti programlarinda devletin ve toplumun
demokratiklestirilmesi icin yapilacaklarin siralandigi boliimde; kadin-erkek esitligi”nin
saglanmasi i¢in yapilacaklara da yer verilmistir;

“Kadn-erkek esitligini yadstyan ve kadini toplumsal yasamdan dislayan egitim onlenecek;
vasalardan kadin-erkek esitligine aykiri tiim kurallar ayiklanacak; kadinin toplumsal yasanmin
her alaninda erkeklerle esitligini saglayacak olan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve hukuksal
onlemler alinacaktir. Erkek ideolojisinin egemen oldugu toplumun yerlesik davranis
kaliplariyla deger yargilarint ve inanclarini degistirecek egitim calismalarina ozel onem
verilecektir. Toplumsal ve dogal bir gorev olan analik kurumu giivence altina alinacaktir.”

HADEP'in programinda, kadin politikasi, sosyal politikalar boliimiinden, demokratiklesme
boliimiine alinmigtir. Konu basgliklarinin siralamasinin ayni zamanda bir 6nem siralamasi
oldugu da diisiiniiliirse, ilkine gore daha 6nem verilmeye baslandigi sonucu ¢ikartilabilir.

Asil radikal degisimin ise HADEP'in 2000'de gerceklestirdigi kongrede ortaya ciktigi
belirtilmelidir. Bu kongre ile kadin ve genclik kollar1 kendi yonetimlerini se¢me hakki
bulunan ozerk orgiitler olarak tamimirken, daha da ©nemlisi, ek 4. madde ile "pozitif
ayrimcilik" ilkesinin tiizii§e eklenmesi olmustur. Pozitif ayrimcilik ilkesini diizenleyen
maddeye gore HADEP'in; “... karar ve yonetim organlarinda kadwmlarin emekleri ve katilum
diizeyleri oranminda yer almalart oOniindeki toplumsal engeller ortadan kaldirilana kadar
pozitif destek sunulmasi gerekmektedir. Kadinlarin biitiin yonetim ve karar organlarinda 1/4
oraminda temsil edilmesi gerekir. Bu oramin bulunmamast durumunda var olan sayi ile
vetinilir. Bu kuralin uygulanmaswna iligkin ayrintili diizenlemeler yonetmelikle belirlenir.”

Kadin kimligine iliskin en radikal degisiklik DEHAP’in 2003 tarihli Kongresi ile
degistirdigi program ve tiiziigiinde goriiliiyor. Daha Oncede belirttigimiz gibi kadin konusu
DEHAP ile birlikte demokratiklesmenin kosullar i¢inde Kiirt sorununun ¢oziimiinden sonra
ikinci sirada yer almaktadir. DEHAP programinda, giris boliimiinde, 'kadin ozgiirligi'
partinin baglica amaglar1 arasinda sayiliyor:

“Devleti demokratiklestiren, siyaseti topluma yayan, insan haklari ve kadin ozgiirliigiine,

ekolojik dengenin korunmasina, hukukun iistiinliigiine ve sosyal adalete dayanan bir siyasal
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yaklasim, c¢cagmmizin temel yaklasimumi olusturacaktir. Tiirkiye'nin de bu dogrultuda
demokratik yeniden yapilanmast bu program isiginda demokratik bir sol kitle partisi olan
DEHAP ' iktidariyla saglanacaktir.”(DEHAP 2003 parti programi, s.7)

DEHAP'm yeni programina gore, 20.ylizyilda “sistemin yarattigi esitsizliklere karst daha
esitlikci bir toplum idealiyle ortaya ¢ikan reel sosyalist sistem ¢cokmekten' kurtulamamis, buna
karsin 'kapitalist uygarlik tikanmis ve insanlarin sorunlarina ¢oziim iiretmekte uzak' olup
adalet, ozgiirliik ve esitlik adina yeni bir ¢cikisin yasanmast zorunlu' hale gelmistir’ (DEHAP
2003 Parti programi, s.9). Bu yeni cikista kadinlarin 6nemli bir yeri olacaktir. Boylece, yeni
ylizyilin catismalarina damgasim vuracak celiskilerden biri olarak cins celiskisi, programin
biitiin diizenlemelerine damgasini vuracaktir. Insanlarin bugiin bogusmakta oldugu sorunlarin
temel kaynag1 kadinlarin tarihten dislanmis olmalaridir;

“Tarihsel ve toplumsal bir sorun olarak cinsler arasmdaki esitsizlik, cagimizin temel
sorunlarindan birisidir. Bu sorun sadece kadinlar: etkilemekle kalmaz; 21. yiizyila insanligin
agir toplumsal, siyasal, ekolojik sorunlarint cozemeden girmis olmalarinin temelinde, diger
esitsizliklerin beslendigi bu en eski esitsizligin asilmanus olmast bulunmaktadir. Erkek
egemen toplumsal yapt varligini hala siirdiirmektedir Rekabet, esitsizlik, somiirii ve siddetin
evrensel bir kiiltiire doniigmesinin, catisma ve celiskilerin kiiresel diizeyde derinlesmesinin en
onemli nedeni bu yapidir. Kadinlarin yer almadigi, dislandigi, susturuldugu bir tarihin iiriinii
olan bugtinkii diinyamiz, insanligin sorunlarina ¢oziim iiretememektedir. Toplumun yarisinin
yok sayildigi bir esitlik gercek esitlik degildir;, kadinlarin farkliklariyla temsil edilmedigi
demokrasiler de eksik demokrasilerdir” (DEHAP 2003 Parti Programi, s.18-19) DEHAP
cinsiyet ayrnimciligia kars1 ¢ikisim1 bir demokratlik geregi ya da oncekiler gibi bir sosyal
politika konusu olarak degil, yukaridaki “stratejik yaklasim”a dayandirmis ve cins
ayrimciliini bir sistem sorunu olarak ele almistir.

DEHAP’in, DTP’nin ve BDP’nin kadin kimligi konusundaki goriisleri radikal feminist
teoriye yakin durmaktadir. 1960 ve 70’lerde ortaya c¢ikan feminist hareket, ataerkilligin
etkisini sadece siyaset, kamusal hayat ve ekonomide degil, biitiin sosyal kisisel ve cinsel
varlik boyutlarinda bulmaya calismisti. Radikal feminizmin temel 6zelligi, cinsel baskinin
toplumun en temel 6zelligi oldugu ve diger adaletsizlik bicimlerinin —sinif istismari, 1rksal
nefret vs.- ikinci derecede kaldigi inancidir. Toplumsal cinsiyetin en derin sosyal ugurum ve
siyasi ac¢idan en Onemli konu olduguna inamlir; bu konu 6rnegin, sosyal simf, irk veya
milletten daha Onemlidir. Dolayisiyla radikal feministler, tipki sosyalistlerin “kapitalist”
kelimesini ekonomik istismarin Onemine dikkat cekmek icin kullandiklar1 gibi, cinsel
baskinin temel roliinii vurgulamak icin toplumun “ataerkil” olarak anlasilmasi ve tarif

edilmesini isterler. Boylece ataerkillik, toplumsal cinsiyete iligskin sistematik, kurumsallagmis
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ve yaygin bir cinsiyet baski siirecine isaret eder (Heywood, 2007, s.311-312). Bu dogrultuda
partinin yapmay1 gorev olarak benimsedigi uygulamalarin basinda pozitif ayrimcilik ilkesi
geliyor:

“DEHAP, kadinlarin siyasal ve toplumsal yasama katilimlart oniindeki engellerin
astimasint zorunlu bir gorev olarak goriir. Kadinlarin karar alma ve uygulama siireclerinde
temsil edilmesini engelleyen kosullar ortadan kalkincaya kadar pozitif ayrimcilik
uygulanacaktir. Siyasi Partiler Yasasinda bu dogrultuda diizenlemeye gidilecektir.” (DEHAP
2003 programi, s. 19) Ayrica CEDAW'm (Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi
Sozlesmesi) gereklerinin eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesi, si§inma evleri, istthdama
katilimda ve egitimde firsat esitligi ilkeleri benimsenmis, "kadwn ikincil, zayif ve kiiciik goren
geleneksel deger yargilart ile miicadele' edilecegi, 'esitlikci bir kiiltiiriin gelismesi'nin
saglanacagi, 'kadinlara kendi yasamlart iizerinde so6z hakki tamimayan kiigiik yasta
evlendirme, baslik parasi, cok esli evlilik, berdel gibi uygulamalara karst her diizeyde
miicadele” edilecegi de belirtilmistir (DEHAP 2003 programi, s.20).

Programin sonraki boliimlerinde de kadin bakis agisinin izleri goriilebiliyor. Ornegin
DEHAP “... tek dil, tek kiiltiir, tek cinsiyeti esas alan bir yurttaslik anlayisi yerine farkliliklar
tantyan ¢ok kiiltiirlii bir anayasal yurttaslik anlayiszmin daha demokratik ve kapsayici
olacagina” inandigint belirtmistir (DEHAP, 2003 Parti Programi, s. 26). Kadinlar1 da
farkliliklan ile birlikte kapsamasi gereken bir yurttaghk tanimi yapilmistir. Laiklik ile ilgili
boliimde ise “'‘Basortiisii dolayisi ile kadinlarin egitim ve calisma haklarim kaybetmelerine
son verilecegi” belirtiliyor (DEHAP 2003 Parti Programu, s. 36). Ozellikle bu madde ile kadin
kimligine yonelik vurgunun aragsal degil stratejik bir vurgu oldugunu sdyleyebiliriz. Ayni
donemde Islamci s6ylemin tiirban sorunu cercevesinde yiiriittiigii hegemonya miicadelesinde
baska talep ve kimliklerle girdigi esdegerlilik zinciri, kadin kimligine yonelik talepleri sadece
Islami yasam bicimin benimsemis kadinlarla sinirlandirmasi ile bozulmustur. Ancak
DEHAP’ta ayn1 zamanda Islamci kesimdeki kadinlarin taleplerini de eklemlemesi Kiirt
hareketinin hegemonya miicadelesini gii¢clii kilmigtir. Programin sosyal politikalar
boliimiinde; egitimde cins ayrimciligina son verilecegi, kadinlarin sendikal katilimlarim
arttirict 6nlemler alinacag gibi ibarelerin yani sira, fuhus sektoriinde calisan kadinlarin sosyal
giivenceye kavusturulmasi gibi radikal sdylemler de yer almaktadir.

DEHAP'm aymi kongreyle yaptigi tiizikk degisikligi de programla paralel ozellikler
gosteriyor. Oncekilerden ilk farklilk, partinin tamminda ortaya cikiyor. DEHAP diger

"

partilere benzer oOzellikler ile birlikte, "... foplumun demokratiklesmesini kadinlarin her
alanda etkin katilimi ve ozgiirlesmesinde' goren bir parti olarak tamimlanmakta, amaclar

arasinda; ikinci sirada partinin "kadinlara yonelik her tiirlii ayrimciligy reddettigi’ ve
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"kadinlarin, demokratik, esitlikci ve oOzgiir bir toplumun yaratilmasi miicadelesinin temel
oznelerinden oldugu ilkesinde hareket' ettigi belirtiliyor.

[lkeler boliimiinde de HADEP'te 1/4 olarak éngériilmiis olan kadin kotasi, yiizde 35 olarak
yeniden diizenlenmistir. Parti disiplin su¢lar1 arasinda, iiyelerin sadece partideki davraniglar
degil, 6zel alandaki davramiglar1 da parti ilkeleri agisindan mercek altina alinmistir. Buna
gore; "aile ici alan dahil olmak iizere kadinlara yonelik her tiirlii siddet uygulamak ve tacizde
bulunmak”, " partiye iiye olduktan sonra ¢ok esli evlilik yapmak” parti disiplin sucu
sayilmaktadir.

Kadin konusuna DTP ve BDP’nin bakisi da DEHAP ile ayni1 cizgidedir. Hatta DTP
doneminde getirilen esbaskanlik sistemi parti bagkanlarindan birinin kadin olmasi
zorunlulugu getirilmistir. Esbaskanlik sistemi BDP’de de ayni sekilde uygulanmistir. Bunun
yani sira sadece parti baskanlhigi diizeyinde degil, partinin tiim yonetim organlarinda ve
belediyelerde de baskanlardan birinin kadin oldugu esbagkanlik sistemi uygulamaya
gecilmistir. Bunun yan1 sira parti yonetimlerindeki kadin kotast DTP ve BDP’de % 40’a
cikarilmigtir. BDP kadin istihdamina yonelik olarak diger partilerden farkli olarak Kamu

istihdaminda % 50 kota uygulamasi getirilecegini programina eklemistir.

4.2.1.2.2. Ekoloji Hareketi

DEHAP, DTP ve BDP’nin sdylemlerine eklemledikleri konulardan biri de ekoloji
konusudur. Bu anlamda kadin konusu gibi stratejik bir 6nem verilen ve sistem sorunu olarak
goriilen ¢evre konusu ilk kez DEHAP programinda 6n plana ¢ikmis, bu durum daha sonra
kurulan DTP ve BDP’de de devam etmistir.

DEHAP’1n 2003 programinda ekolojik toplum vurgusunun 6n plana ¢ikmasinda Abdullah
Ocalan’1n, 2002 yilinda ortaya attign “demokratik ekolojik toplum paradigmasi” tezi onemli
rol oynamustir. Ocalan’in 27 Kasim 2002 tarihli goriisme notunda bu konu ile ilgili olarak
sunlar1 belirtmistir;

“Herkesin bir toplum tarifi vardir. Iste bazilar Kapitalist toplum diyor bazilart Sosyalist
toplum diyor. Ben ise Demokratik Ekolojik Toplum diyorum. Toplumun ic iliskilerinin
demokrasiyle diizenlenmesinde, demokratik toplum; ekolojik toplumun anlami ise doga ile
baris icinde yasayan toplum demektir. Bence insan ve toplum dogayla wyumlu bir bicimde
yvasamali. Boylelikle toplum, devlete karst devleti demokratiklesmek icin calisir. Diger yandan
da toplum dogayla uyum icinde yasanum siirdiiriir” (Kapmaz, 2011, s.206).

Ocalan “Bir Halki Savunmak” adli kitabinda da ayrintili olarak demokratik ekolojik

toplum tezini agiklamistir.
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Onceki partilerde ekolojik denge vb. kavramlar kullanilmadan sadece bir cevre sorunu
olarak Parti programlarinin sonlarinda yer alan konu, DEHAP, DTP ve BDP’nin
programlarinda ilk smralarda yer almaktadir. Bu konu “Devletin ve Toplumun
Demokratiklesmesi” baghigr altinda, Kiirt sorununun ¢6ziimii ve kadin konusundan sonra
ictincii sirada yer almaktadir. Zaten yukarida da belirtildigi gibi ekoloji konusu temel c¢eliski
noktalarindan biridir. Bu anlamda “Ekolojik Denge Demokratik Toplumla saglanacaktir”
baslhig altinda ele alinan konu, sadece ¢evre kirliligi ve onunla miicadele etme konular ile
sinirh olmayip, bir biling, sistem sorunu olarak goriilmiis, insan doga iligkisinin yeniden
tanimlanmas1 gerekliligi ileri siiriilmiistiir;

“Demokratik bir toplum ve katilimct bir siyasal yasamin tamamlayict unsuru ekoloji
bilincidir. Ekoloji bilinci, sadece c¢evre kirliligi ve onunla miicadele kapsamiyla
smrlandirilamaz; aksine toplumsal, kiiltiirel ve siyasal boyutlari da bulunan kapsamlt bir
kavrayisi gerektirir. Demokratik toplumlar ayni zamanda ekolojik toplumlar olacaktir”

...Insanlik tarihi, insamin dogayla kurdugu iliskiyi topluma yansitmasiyla sekillenmistir.
Dogaya salt bir ara¢ olarak yaklasmak insamin insam aragsallastirmast sonucunu
dogurmugstur. Dolayisiyla insanlarin yeniden ozgiirliikcii, paylasimct demokratik temelde
iliski kurabilmesinde, insamin dogayla iligkisinin yeniden tanimlanmast da biiyiik bir onem
tasimaktadir” (DEHAP 2003 Parti Programi, s.21). DEHAP Tiiziiglinde, parti taniminda da
ekolojik toplum vurgusu yapilmistir.

“Demokratik Halk Partisi; oOzgiirliikcii, esitlikci, emekten ve baristan yana, cogulcu,
katilimci; ¢cok kiiltiirlii toplumu ve yenilesmeyi savunan; evrensel degerlere sahip ¢ikan; her
tiirlii ayrimciligt ve wrkciligi reddeden; toplumun demokratiklesmesini kadinlarin her alanda
etkin katilimi ve ozgiirlesmesinde, ekolojik-demokratik toplumun yaratict dengesinde goren
bir demokratik sol kitle partisidir” (DEHAP; 2003 Tiiziigii, mad.2).

Benzer ifadelerle DTP ve BDP’nin parti programlarinda da ekolojik toplum Kiirt
hareketinin sOylemine eklemlenmistir. Cevrenin korunmasina yonelik olarak partilerin
onerdikleri politikalar da sunlardir: ¢evreye zarar veren, kentlerdeki sagliksiz kentlesmeye,
plansiz sanayilesme ve yatirimlara izin vermemek, niikleer santral yapimina izin vermemek,
Cevre Bakanhigimin yetkileri ve mali giicliniin arttirilmasi, Avrupa Birligi’nin cevre
mevzuatinin uygulanmasi, HES insaatlarina son vermek ve hayvan tiirlerinin titkkenmesine yol
acan avciligt kontrol altina almak, mayinli alanlarin temizlenmesi ve agaclandirma
calismalarini arttirmak, riizgar ve giines enerjisi gibi zararsiz enerji kaynaklarinin kullanima,
icin ilkdgretimden baglayarak Cevre bilincinin gelistirilmesi amach derslere egitim

programlarinda yer vermek.
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4.2.1.2.3. Dini Kimlikler

Kiirt hareketinin sdylemine eklemlenen bir diger konu dini kimliklerdir. DEHAP’1n
programinda “Demokratik ve ¢cogulcu bir toplum geregi olarak, DTP ve BDP’de de Ozgiirliik
ve demokrasinin geregi olarak gercek anlamda laikligin uygulanmasi gerektigi, Cumhuriyetin
laiklik anlayisinin “tektip¢i” ve “otoriter” oldugu vurgulanarak ozgiirliige ve demokrasiye
karsit oldugu belirtilmistir.

“Tiirkiye’de, devletin laiklik konusundaki tutumu siirekli sorun olmustur. fnang ve vicadan
ozgiirliigiiniin saglanmasinda yetersiz kalinms, tektiplestirici, otoriter laiklik anlayis1 burada
da kendisini gostermistir. Din ve inan¢ gruplari arasinda tarafsiz kalinmanus, diyanet devlet
adina, tek bir inancin/mezhebin temsiline dayandirilmiy ve boylelikle bireylerin ve
topluluklarin inan¢ ve ibadette ozgiir kilinmasi, inan¢ ve ibadetini diledigince yerine
getirmesi engellenmistir” (DTP ve BDP Programlar).

Bu anlamda devletin tiim dinler ve inang¢ gruplan arasinda tarafsiz kalmasi, Din ve vicdan
Ozgiirliigiiniin inanmama 6zgiirliglinii de kapsayacak sekilde giivenceye alinmasi, Diyanet
Isleri Baskanligi’nin yapisimin tiim dinleri kapsayacak sekilde demokratiklesmesi ve tiim
dinsel islerin tiimiiyle inan¢ gruplarina birakilmasindan sonra kapatilmasi, Din derslerinin
zorunlu olmamasi, farkli din ve mezhep gruplarinin ibadetlerinin serbest yapilmasi saglanmasi
ve egitim kurumlarinin da varliklarimi = siirdiirmelerinin  engellenmemesi seklindeki
politikalarla laikligin 0Ozgiirlik ve demokrasinin gelistirilmesi yoOniinde uygulanmasi
ongoriilmiistiir. Parti programlarinda 6zelde Alevi kimligine ayr bir yer verilmesi Alevilerin
Kemalist yurttashigin otekisi olarak dislanan bir kimlik olarak taleplerine daha duyarli bir
sekilde yaklasildigini gostermektedir. Tiirkiye’deki Alevi kimligine sahip niifusun bir
kisminin da Kiirt etnik kimligine sahip olmasi nedeniyle de Kiirt siyasal hareketi agisindan
Onem tasimaktadir.

“Tiirkiye’de mezhepsel cesitliligin bir zenginlik olarak goriilmesi yerine, tipki diger
farkhiliklarda oldugu gibi Alevilige de bazen yok sayma, bazen de dislama yaklasimi
sergilenmigstir. Milyonlarca alevi yurttas, kimi zaman inanclarinin gereklerini yerine
getirebilecekleri cem evlerinin yetersizliginin sitkintisini yasanus, sitkca da on yargil
tutumlarla karsilasmigslardir. Diyanet Isleri Baskanhigi kaldirilana kadar farkli mezheplerin
varligini da gozeten tarzda yeniden diizenlenecektir. Boylece Tiirkiye'de uzun siire “oteki”
muamelesi goren alevi yurttaslarin magduriyetleri giderilecektir. Alevi yurttaslarin da diger
yurttaslar gibi ibadetlerini rahatca yerine getirebilmeleri icin yeterli sayida cem evinin insa
edilmesine kolaylik saglayacaktir. Ders kitaplarindan Alevilik mezhebi ile ilgili on yargili

tutumlar iceren boliimlerin ¢cikarimast saglayacaktir” (DEHAP Parti programi, s.36-37).
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DEHAP Programinda ayrintili sekilde yer alan Alevi kimligi DTP ve BDP programlarinda
sadece tek bir ciimle olarak ge¢mis, Ancak Alevi kimliginin yam sira Ezidi ve Siiryani-Asuri-
Nasturi gibi 6zellikle Giineydogu bolgesinde yasamlarimi siirdiirmekte olan dini gruplarin
talepleri de DTP ve BDP’nin programlarinda yer almistir. BDP’nin programina ayni zamanda
Gayri miislim topluluk ve cemaatlerin de talepleri eklenmistir.

“Alevi yurttaglarin da diger yurttaslar gibi, ibadetlerini rahatca yerine getirebilmeleri icin
veterli sayida cem evinin insa edilmesinin oniindeki engeller kaldirtlacaktir. Ezidi ve Siiryani-
Asuri-Nasturi gibi farkli inang gruplarimin kendilerini ifade etmelerinin oniindeki engeller de
kaldirdacak, her tiirlii ibadet ve egitimlerine olanak saglanacaktir” (DTP, BDP Parti
programlari)

“Gayri miislim topluluk ve cemaatlerin orgiitlenme ve kendilerini gelistirme konusundaki
tiim engeller ortadan kaldirilacak, gelismeleri icin her tiirlii destek saglanacaktir” (BDP

Program).

4.2.1.2.4. LGBT Kimligi

DEHAP, DTP ve BDP’nin sdylemine eklemlenen bir diger kimlik hareketi LGBT hareketi
olmustur. DEHAP programinda sosyal haklar boliimiinde en son sirada yer almak iizere
“Cinsel Yonelimlerin Farkliligindan Dolayr Ayrimciliga Son verilmesi” basligi altinda bu
konuya deginilmistir;

“Kigilerin Cinsel yonelimleri dolayistyla ugradiklart ayrimcilik, dislama ve her tiirlii
rencide edici uygulamalarin kabul edilmesi miimkiin degildir ve sona erdirilmesi icin gerekli
tedbirler alinacaktir. Anayasamin 10. Maddesine “cinsel yonelim” ibaresi de eklenecektir.
Ayrnimciliga karst bu degisikligin hayata gecirilmesi icin ayrumcilik iceren tiim yasal
diizenlemeler kaldirilacaktir. Calisma yasanmimda escinsellere fuhus yapmak disinda yol
birakmayan on yargili ve ayrimci uygulamalarin son bulmast icin ¢aba harcanacak, insan
onuruna yarasir bir yagsam kurmalart icin istihdam olanaklarindan yararlanmalar
saglanacaktir” (DEHAP 2003 Programi, s.66).

DTP ve BDP’nin parti programlarinda ise LGBT hakki Temel hak ve Ozgiirliikler
boliimiintin altinda ayni ifadelerle yer almis ve LGBT haklar1 insan haklar1 kapsaminda
degerlendirilmistir;

“Cinsel Yonelimlerinden dolayt dislanmalara iliskin yasalarda var olan baskict ve ayrumci
hiikiimler kaldirilacak, buna doniik uygulamalarin oniine gecilecektir”.

Kiirt siyasal hareketinin Cumhuriyetin ulus devlet yapisinin yurttaghik anlayisi iizerinden
yiiriittiigii hegemonya miicadelesinde Kiirt kimligi ve Alevi kimligi Tiirkiye’nin vatandaglik

anlayisinin disladigi kimlikler olarak, kadin kimligi, cevre hareketleri ve LGBT hareketi ise
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farkliliklarin taninmasi ve farkliliklara saygiya yonelik yeni toplumsal hareketler paradigmasi
altinda dile getirilen talepler olarak sdyleme eklemlenmistir. Bdylece tiim bu farkliliklarla bir

esdegerlilik zinciri kurulmaya calisilmistir.

4.2.1.3. DTP ve BDP’nin Soyleminde Yerellesme

Farkliliklar ve kimlikler iizerinden bir demokrasi anlayisini savunan yasal Kiirt siyasal
hareketinin hegemonya miicadelesi yiiriittiigii bir diger alan ulus devletin merkeziyet¢i yapisi
olmustur. Ulus devletin tektiplestirici vatandashik anlayisinin yani sira merkeziyetci yapisi da
tartismaya acilmis, “merkeziyet¢i”, “biirokratik”, ‘“anti demokratik” yapisi nedeniyle
demokrasinin gelismesinin Oniinde bir engel olarak goriilmiistiir.

“Niifusu yetmis milyona ulagmis Tiirkiye’de kati merkeziyetci yonetim anlayisinin terk
edilmesi kacimilmazdir. Kati merkezci devlet anlayisi ve biirokratik yonetim degigsmelli,
secilmis yerel yoneticilerin yetkisini arttiran bir yerel yonetim anlayist gelistirilmelidir”
(DEHAP program, s.34). DEHAP programu ile beraber yerel yonetimlerin giiclendirilmesi
konusu Kiirt siyasal hareketini séylemine girmistir.

Yerel yonetimlerin gii¢lendirilmesine yonelik sdylemin diinya genelinde yasanan
tartismalardan da beslendigini sdyleyebiliriz. Kiiresellesme siireci ile birlikte, ulus devletin
yeniden yapilandirilmasi konusunda 6ne ¢ikan en 6nemli olgulardan biri de yerellesmedir. AB
ve Diinya Bankasi gibi kuruluslardan gelen devlet reformu programlariyla giindeme giren
yerellesme sOylemiyle yerel yonetimler ulusal-merkezi yonetimin vesayet¢i denetiminden
kurtulmakta, yerel yonetimlere daha fazla kamu kaynaklarimi kullanma, personel sistemini
kurma, yerel hizmetleri ticari esaslara gore diizenleme yetkisi vermektedir. Biiyiik sermayenin
kiiresellestigi bu donemde, ulus devletlerin yetkilerinin sinirlandig1 bazi yetkilerin uluslararasi
kurumlara devredilirken, baz1 yetkilerin yerel yonetimlere devredildigi goriilmektedir. Bu
siireci liberal soylem katilim, demokratiklesme, yurttas katiliminin artmasi gibi degerlere
dayandirmaktadir. Bununla birlikte liberal sdylemin tersine bu siireci uluslararasi sermayenin
dolagimini, etkinligini kolaylastirmak amaciyla merkezi hiikiimetin miidahale alanini daraltip
daha kontrol edebilecegi daha kiiciik ve zayif siyasi yapilar olan yerel yonetimlerle muhatap
olmak icin uygun siyasi sistemler yaratma g¢abasi olarak tanimlayan yaklagimlar da vardir
(Cigek, 2010, s.81). Yerel Yonetimlerin giiglendirilmesi konusu ayni zamanda sol diisiince
icinde merkezi devlet iktidarinin karsit1 olarak devlet merkezli siyaset yerine toplum merkezli,
devletsiz siyaseti koyan dogrudan demokrasi, 6zydnetim, otonomi, kantonculuk, federalizm
gibi kavramlar baglaminda kullanilabilmektedir. Bu anlamda Yasal Kiirt siyasal hareketinin
yerel yonetimler konusunu sdylemine eklemleme bicimi hareketin hangi ideolojik referanslara

dayandigi konusunda da bize 6nemli isaretler sunacaktir.
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Yukarida da belirtildigi gibi DEHAP’1n programinda, Devletin merkeziyet¢i ve biirokratik
yapis1 nedeniyle yerel yonetimlerin giiclendirilmesi gerekliligi belirtilmistir. Bunun i¢in
yapilmasi gerekenler olarak sunulan politikalar genel anlamda Tiirkiye’de de 1980’lerden beri
hiikiimetlerin giindeminde olan ve Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sartimin da geregi
olarak yapilmasi planlanan politikalarla uyumlu olmustur. Yerel yonetimler konusundaki
Yasal Kiirt siyasal hareketinin sOyleminde meydana gelen radikal doniisim DTP’nin
programinda ortaya ¢ikmistir. DTP Programinda sadece ulus-devlet degil, genel anlamda
devlet anlayisina karsi radikal bir kars1 durug sergilenmistir;

“...Tiim bu sorunlarin temelinde de hiyerarsik bir tarzda oOrgiitlenen devletci toplum
sistemi yatmaktadir. Bir sistem ve kurulus olarak devlet organizasyonunun demokrasiyle,
esitlikle ve ozgiirliikle bagdasmast objektif olarak bakildiginda goriilebilecegi gibi miimkiin
goriilmemektedir. Zira, tarihsel akisi icerisinde, kuruldugundan bu yana biitiin devletlerin
esas olarak iki temel islevi soz konusu olmustur: bir baski-otorite aract olarak devlet, iki
kamusal iiretim ve giivenlik aract olarak devlet. Oysa, insanligin geldigi bu asamada kamu
yonetimi ve giivenlik sorunlarimin artik baski ve otorite olmaksizin da c¢oziilebilecegi
yoniindeki tartismalar-sivil toplum, Ozgiir Yurttas Meclisleri, demokratik konfederalizm-
devletin bu yonlerinin eskisi kadar gerekli olmadigimi aciga cikarmaktadir. Tarihte ortaya
ctkan biitiin bicimlerinden anlagsilabilecegi gibi, bir kurum olarak devletin 0zii, otorite,
hiyerarsi ve baskidir. Devletin kullandigr araclar siddet araglaridir” (DTP Parti Programu,
s.3).

DTP programinda devlet, “baski-otorite” ve “hiyerarsi” araci olarak olumsuzlanmakta ve
demokrasinin Oniindeki engel olarak goriilmektedir. Partinin devlete yonelik yaptig
elestirisinde temel aldig1 goriisler Ocalan’in devlet konusundaki goriislerini yansitmaktadar.
Ocalan’in Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine sundugu savunma olan “Bir Halki Savunmak”
adli metinde Ocalan tarihsel bir bakis ile doga toplumundan bugiinkii kapitalist devlete kadar
gecen siireci anlatmistir. Buna gore insanhik tarihi neolitik donemdeki doga toplum
anlayisindan sirastyla hiyerarsik toplum, sinif temeline dayali devlet¢i toplum, Feodal devletci
toplum asamalarindan gecerek bugiinkii kapitalist devlet ve toplum asamasina ulagmistir.
Neolitik doneme ait olan, insanlarin sinifsiz, baski ve tahakkiimiin olmadigi, anaerkil yapinin
hakim oldugu toplum dogal toplum olarak goriilmektedir. Dogal toplum yapisindan hiyerarsik
toplum yapisina gegis ile birlikte baski ve tahakkiimii ortaya ¢ikmaya basladigi ve boylece
devletlerin ortaya ¢iktigini ileri siiren Ocalan, devlet toplumu dedigi yapinin giiniimiize kadar
etkisini yitirmeden bir zorunluluk olarak devam ettigini, devletin sahip oldugu islevleri

nedeniyle kendini vazgec¢ilmez kildigimi sdylemektedir;



225

“...Devlet toplumunda daha baslangictan itibaren iki islevin ic ice gectigi goriilmektedir:
Birincisi baski, otorite aract olarak devlet; ikincisi, tiim siteyi besleyen kamusal iiretim diizeni
olarak devlet. Bu cifte niteligi devletin temel celiskisi olarak insanlart hep mesgul edecektir.
Ne onunla olunur, ne olunmaz. Baski, tahakkiim aract olarak tahammiilii en giic kurumdur.
Fakat kamusal giivenlik ve iiretim aract olarak vazgecilmez bir aractir. Burada temel sorun
daha baslangicindan beri kamusal “toplumun ortak yarart” giivenlik ve iiretimin baski ve
otoriteyi gerektirip gerektirmedigidir. Devlet olmadan toplumun ortak giivenlik ve iiretimi
miimkiin degil mi? Miimkiinse, o zaman zor aygitt olarak devlete gerek yoktur. Sorunun can
alict noktast burasidir. Devlet adeta iyi bir yiyecegin icine bir miktar uyusturucu koyarak
biiyiik ¢ikar aracina doniigtiiriilmiis bir kurum haline getirilmistir”.

“...Baski, zor aract olarak devlet ne zorunlu bir ilerleme araci, ne de zorunlu bir
kotiiliiktiir. Bastan beri bela, gereksiz, hi¢ zorunlu olmayan, giderek tam bir soyguncu ceteye
doniisen bir aractir. Bu yoniiyle devletin dogdugu ilk giinden itibaren kesilip atilmasi, teghir
ve tecrit edilmesi gereken toplumsal bir ur olarak degerlendirilmesi en dogru tanumdir.
Toplumun ortak giivenlik ve iiretim araci olarak degerlendirilmesi, klasik anlamda devlet
denilmeyecek bir toplumsal arag olarak tanimlanmasi daha dogru bir yaklagimdir.”(Ocalan,
2004, s.16).

Devlet goriisiine karsi durus ile birlikte Ocalan demokrasinin de devlet toplumlari ile
gerceklesemeyecegini, devlet yapilanmasinin olmadigr dogal toplumlarin demokratik
olacagim belirtmektedir. Burada devletin demokrasi ile bagdasmayan tarafi devletin baski ve
zor aygitlarnn ile toplum iizerinde olusturdugu tahakkiimdiir. Bu tahakkiimiin ortadan
kalkmasiyla beraber ger¢cek demokrasinin yasanacagini ileri siirmektedir.

“...Demokrasinin prototipini dogal toplumdaki yararli hiyerarside gormek miimkiindiir.
Birikime ve miilkiyete dayanmayan toplulugun ortak giivenligini, yonetimini saglayan gerek
ana kadin gerek yash tecriibeli erkek son derece gerekli ve yararli temel dgelerdir.
Toplulugun bu dgelere goniillii sayginligy yiiksektir. Fakat bu durum istismar edilip goniillii
bagimlilik otoriteye, yararlilik ¢cikara doniisiince, toplum iizerinde her zaman gereksiz zor
aygu ortaya c¢ikmaktadir. Zor aygitimin kendini ortak giivenlik ve kolektif iiretim
yvontemleriyle gizlemesi, tiim somiiriicii ve baskict sistemlerin Oziinii teskil etmektedir”
(Ocalan, 2004, s.16-17).

Ocalan’in gériigleri dogrultusunda, DTP, sivil toplum, o6zgiir yurttas meclisleri ve
demokratik konfederalizm gibi demokrasi adina yiiriitiillen tartismalarin devletin kamusal
tiretim ve giivenligi saglamak adina baski ve otorite araglar1 kullanma islevinin gereksizligini
ortaya koydugunu belirtmektedir. “Ozgiir yurttas meclisleri”, “demokratik konfederalizm”

gibi kavramlarla, toplumsal ekoloji olarak adlandirilan goriise bir gondermede bulunulmustur.
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Toplumsal ekoloji goriisii aslinda partinin “devlet”, “kadin sorunu” ve “ekolojik sorunlara”
iliskin bakis acisinin temelini olugturmaktadir. Giiniimiiziin 6nemli ekolojist diisiiniirlerinden
biri olan Murray Bookchin tarafindan gelistirilen bu diisiince, giiniimiizdeki ekolojik
sorunlarin toplumsal iligkilerden kaynaklandig: ilkesinden hareketle, tarihsel olarak insanin
toplumsallagma siirecinde hiyerarsi ve tahakkiimii tiretmis olan kurumsal, ahlaki ve tinsel
degismelere odaklanir.®  Bookchin’e gore diinyadaki yogun ekolojik tahribatin ardinda,
insanin insan iizerindeki tahakkiimiiniin insanin doga iizerinde de hakimiyet kurma istegine
yol actigr “tahakkiim miras1” ve bu istegi tam anlamiyla gerceklige doniistiiren rekabetci
kapitalizm vardir. Insan-toplum-doga iliskisi baglaminda ele aldigimizda, dogaya hiikkmetme
diisiincesinin doga ile toplumu birbirinin karsinda konumlandiran zihniyettin iirtinii oldugunu
goriirliz. Aslinda liberal, muhafazakdr ve hatta Marksist diislincenin paylastigi bu kadim
zihniyetin kaynagi doganin “zorunluluk alani” olarak algilanmis olmasidir. Bu noktada
doganin “zorunluluk alan1” olarak kabul edildigi bu ortak diisiinceye gore, insanin dogaya
hilkkmetmesi ve onu tahakkiim altina almasi, insanin insan iizerinde tahakkiim kurmasina
neden olmustur. O yiizden insanlarin, sinifli toplumlarin ve Devletin dogay1 tahakkiim altina
almas1 ve onu somiirmesi ile ancak insanlar 6zgiirlesebileceklerdir. Oysa toplumsal ekolojiye
gore doga bir “ozgiirlik kaynagi/alam” olarak kabul edilir. Ozgiirliik alam olan doga ile
tahakkiim mirast1 devamli olarak catisma icinde olmus ve birbirlerini diyalektik olarak
etkilemislerdir. Tahakkiim iligkileri ilk olarak insanlarin birbirleriyle kurduklar1 toplumsal
iliskilerden kaynaklanmistir. insanlar birbirlerini tahakkiim altina alan kurumlari ve iligkileri
yarattiktan sonra dogaya hilkmetmeye onu tahakkiim altina almaya baslamislardir. Bu nedenle
sorunun kaynagi toplumsal iliskilerimizdedir ve ¢oziim yollarini da toplumsal iliskilerimizde
aramamiz gerekmektedir.

“...Doga iizerindeki tahakkiim kavramimin insanin insan iizerinde, hatta erkegin kadin,
vaslilarin gencler, bir etnik grubun digeri, devletin toplum, biirokrasinin birey, bir sinifin
diger swiflar ve somiirgeci giiclerin somiirge halklar iizerindeki tahakkiimiinden
kaynaklandigina inantyorum. Benim diisiinceme gore, sosyal ekoloji, ozgiirliik anlayisin
sadece fabrikada degil, aile icinde de, sadece ekonomide degil, psisede de, sadece maddi
yvasam kogullarinda degil, ruhsal kosullarda da siirdiirmelidir. Toplumdaki en molekiiler
iliskileri, ozellikle kadin ve erkek, yetiskinler ve cocuklar, beyazlar ve diger etnik gruplar,
heteroseksiieller ve escinseller —bu liste uzatilabilir- arasindaki iliskileri degistirmedikce,

toplum en sosyalist anlamda sinifsiz ve somiiriisiiz hdle gelse de, tahakkiim varligini

88 Murray Bookchin’in goriisleri icin bkz: Bookchin M., Ozgiirl.iigijn Ekolojisi, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 1994,
Bookchin M., Ekolojik Bir Topluma Dogru, Ayrinti Yayinlari, Istanbul, 1996. Bookchin M., Toplumu Yeniden
Kurmak, 1999 (a). Kentsiz Kentlesme, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 1999 (b).
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siirdiirecektir” (Bookchin, 1996,.s 76-77). * ...Ekolojik bir toplum insanin insana
tahakkiimiinti, ya da, aslolarak, tahakkiim kavramimin dayandigr toplum ici hiyerarsik
vapilart radikal bir bicimde ortadan kaldirmadikca, dogal diinyayr tahakkiim altina alma
“amact” min oniine gecemeyecektir” (Bookchin, 1999 (a), s.69).

Iktidar-gii¢ bir kiside, ziimrede, partide ya da devlette toplanmayip, yurttaglarin elinde
olmalidir. O yiizden toplumsal ekoloji insanlarin yurttaglar olarak kendi kendilerine kararlar
alabilecek kadar yetkin olduklari inancim tagir. iktidarin hicbir sekilde delege edilmemesi
gerektigini savunur. Iktidarin merkezilesmesinin ve toplumun disinda ve Otesinde var
olmasinin ortadan kaldirilmasim ve ozgiirlikk¢i bir toplumda yurttaslara esit bir sekilde
yayilmasini savunur. Bu acidan temsili yerine siyasi ve toplumsal bir proje olarak dogrudan
demokrasinin gelistirilmesini onerir. Toplumsal ekoloji tarihteki doniim noktalarinda yeniden
goriiniir olan 6zgiirlik mirasim temel alir. Tarihteki Ozgiirliik miras1 iizerinde sekillenen
devrim ve kalkismalarin deneyimlerinin en iyi noktalarimi biinyesinde tasiyip onlari asmay1
amaglar. Anarsizm, Marksizm, devrimci sendikalizm gibi daha genis bir deyimle sol-sosyalist
akimlar1 bu baglamda ele alir ve inceler.

Bu noktada Parti programinda devlet kavramimi tamamen olumsuzluyan goriis ve bu
goriisiin esin kaynag1 olan Ocalan’in tahakkiim araci olan devleti tamamen reddeden goriis ile
Bookchin’in iktidara ve tahakkiim iliskilerine yonelik goriisleri paralellik gostermektedir.
Bunun yani sira Ocalan, dogal toplum olarak vurguladigi ve hiyerarsinin ve tahakkiimiin
olmadig toplumu ideal bir model olarak ortaya koymus ve tarihsel gelisim igerisinde
toplumun doniisiimii siirecinde dogal topluma 6zgii yapilanmalar ve miicadele araglarinin
hiyerarsik ve tahakkiimcii toplum yapisi ile ¢atisarak bugiine kadar geldigini belirtmistir.
(Ocalan, 2004). Bookchin de dogay1 bir 6zgiirliik alani olarak gorerek tarihteki devrim ve
isyanlar zamaninda bu 6zgiirliikk mirasinin goriiniir hale geldigini belirtmektedir (Bookchin,
1994).

Programda gecen, Ozgiir Yurttas Meclisleri ve demokratik konfederalizm kavramlar1 da
yine Bookchin’in toplumsal ekoloji goriisiiniin bir parcasidir. Bookchin’in gelistirdigi
komiinalizm projesinin kavramlarindan biri olan 0zgiir yurttas meclisleri dogrudan
demokrasinin gerceklesmesi i¢in Onerilen yapilardan biridir. Komiinalizm projesi, bir biitiin
olarak toplumun ve topluluklarin siradan yurttaslar tarafindan yonetilmesini olanakli kilacak,
dogrudan demokrasi kurumlarinin olusturulmasi ve bunlarin yayginlastirmasi projesidir.

Komiinalizmin politikas1 olarak o6zgiirliik¢ii belediyeciligin amaci, yok olmus olan
kamusal alan1 yeniden canlandirip yeni bir politik alana doniistiirmek ve pasif se¢menlerin
otesinde aktif yurttaslar olusturmaktir. Ozgiirliikcii belediyecilik’ in 6nerdigi de, yurttaglarin

yiiz ylize olusturduklart kurumlar yoluyla -0zellikle yurttas meclisleri araciligiyla-
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yasamlarinin her diizeyinde s6z sahibi olmalari, yasamlarim1 kontrol edebilmeleri ve kendi
kendilerini yonetmeleridir. Boylelikle Ozgiirliik¢ii belediyecilik, aktif yurttaslar tarafindan
olusturulan mahalle ve kent meclis toplantilarinda yurttaslarin iktidarmi kurumlastirarak,
radikal anlamda, politikanin koklerine geri doner, dogrudan demokrasiyi diriltir ve yayar.
Komiinalizme gore belediyeler “potansiyel” olarak oOzgiirliik¢ii kurumlardir. Belediyeler
dogrudan demokrasinin olugmasi ve yayilmasi icin yeni bir politik alan gelistirme
potansiyeline sahiptir. Eger belediyelerin demokratik ve politik potansiyellerini
gerceklestirmek istiyorsak, var olan biiyiik kentleri yerinden yonetilebilir ol¢iilere sahip yerel
yonetimlere bolerek kiiciiltmeliyiz. Bu noktada kentlerin yerinden yoOnetimi aslinda higbir
sekilde demokratiklestirmeden ayrilmamasi gereken bir kavram olarak ortaya cikar. Zira
yerinden yOnetimin potansiyel olarak devrimci karakterini olusturan ozellikle dogrudan
demokrasinin kurumlasmasi igin gerekli kosullar yaratabilmesine olanak saglamasidir.
Boylelikle belediyeler, yurttags olarak her bireyin yiiz ylize dogrudan etkileserek kendi
sorunlarini tartisip, kararlar alabilecekleri yani “politikalar” iiretebilecekleri mahalle ya da
kent meclislerinin olusturdugu politik alanlara doniisiir. Bu sekilde demokratiklesmis
belediyelerin birleserek daha genis kapsamli konfederasyonlar olusturmalar1 gerekir
(Bookchin, 1999 (b), s. 361-379). Komiinalizme gore yurttas meclislerinin bir araya
gelmesinden olusacak konfederasyon olmadan olusturulacak bir ozgiirlikcti belediyecilik
ciddi olarak eksik kalacaktir. Daha da oOnemlisi konfederasyon olmaksizin sadece bir
belediyenin ya da kentin yerinden yonetimi ¢ok kolay bir sekilde dar goriislii, ice kapanik ve
hatta milliyetci diisiincelere zemin hazirlayabilecektir. O yiizden komiinalizme goriisiine gore
belediyelerin birleserek konfederasyon olusturmalar bir yandan belediyenin sinirlarimi agsan
sorunlarla ugrasirken isleri kolaylastiracak; hem sosyal- ekonomik yasamin daha cesitli
olanaklara sahip olmasinin yolunu agabilecek; hem de dar goriislii, ice kapanan topluluklarin
olusmasinin 6niine gegebilecek bir zemin saglamis olacaklardir. Bunun yani sira konfederal
olarak birlesmis meclisler ve belediyeler toplumun disinda ve otesinde olugsmus olan ulus-
devlete ya da diger iktidar odaklarina kars1 da ayn bir giic olusturabileceklerdir (Bookchin,
1999 (b), 5.286-360).

Bookchin’in toplumsal ekoloji goriislerinin  temelinde sekillenen konfederalizm
diisiincesinden esinlenerek Ocalan DTP resmi olarak kurulmadan once 2005 yilinda
“demokratik  konfederalizm”  diisiincesini ortaya koymustur. Ocalan, demokratik
konfederalizmin ilkelerini su sekilde agiklamistr;

1. Ortadogu ve tiim diinya halklar1 i¢in gecerlidir. Dolayisiyla evrenseldir. Milliyet¢ilik ve
devletcilikten uzak durur, demokratik ulusguluga 6nem verir. AB siirecini bir sentez olarak

algilar.
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2. Devleti icermeyen demokratik ulus orgiitlenmesidir. Azinlik, kiiltiir, dil, din, cins vb.
orgiitlenmeyi esas alir.

3. U¢ yasal durusu esas alir. Bu yasalar AB, iiniter devlet ve Demokratik Konfederalizm
yasalaridir.

4. Toplumsal temelde etnik, dini, simifsal farkliliklar1 gozeten, ancak bir arada yasatan
sistemdir. Ekonomik, kiiltiirel, sosyal, ¢evresel, mesleki vb. unsurlarin sdylem tarzi, ifade
bicimidir. Yiizlerce birimin biraradalifina ve orgiitliiliigiine dayanir.

5. Piramit tarz1 bir orgiitlenme modeline dayanir. Asil karar yetkisi kdy, mahalle, sehir meclis
ve delegelerindedir. S6z, karar ve tartisma topluluklarindir. Tabandan ve halkin tercihleri ile
gelen delegeler en iistte bir koordinasyon olusturur. Delegeler bir y1l siireyle halkin memurlar
gibi calisir.

6. Toplumsal cinsiyet baskilarina ¢ok yonlii karsi durulmasimi ve kadinlarin yasadigi
sorunlarin  kadin 6zgiirliik miicadelesiyle asilmasim1 esas alir. Ekolojiye ve cinsiyet
ozgiirliigiine dayali bir demokrasinin Kiirt toplumunun oldugu her alanda orgiitlenmesini ve
her tiir gerilik ve gericilige karsi bu temelde miicadele edilmesini ongériir. Bireysel hak ve
ozgiirliikleri toplumsal demokrasinin gelisimiyle birlestirir.

7. Toplumsal sorunlarin zora ve siddete basvurulmadan coziilmesini esas alir, yani baris
politikasina dayanir. Ulkeye, halka ve ozgiirliiklere yonelen saldirilara ve hukukun
cignenmesine karsi mesru savunma durumunda olur.

8. Kiirdistan’da kendi kaderini tayin etme hakkini milliyet¢i ve devlet¢i temelde gbzetmez.
Siyasi sinirlart sorun yapmaz ancak sinirlar1 da esas almaz. Kiirtlerin demokrasilerini kurma
hakkini tanir. iran, Tiirkiye, Suriye ve Irak’ta olusacak Kiirt yapilanmalar1 bir araya gelerek
federasyonlari, federasyonlar da birleserek iist konfederalizmi olusturur. Uniter devletlerin
Demokratik Konfederal Hukuku tanimalar1 halinde Demokratik Konfederal Hukuk da iiniter
hukuku tanir.

9. Ortadogu’da kapitalist ve emperyal giiclerin dayatmalar1 demokrasiyi gelistiremez, ancak
demokrasiyi istismar edebilir. Tabandan gelisen demokratik secenegi ancak demokratik
Konfederalizm egemen kilabilir (5 Ocak 2005 goriisme notlari ;Kapmaz, 2011, s. 312).

Uzun yillar miicadelesini bagimsiz bir devlet kurmak iizerinden yiiriiten Kiirt siyasal
hareketi icin bagimsiz bir devletten vazge¢is aslinda Kiirt siyasal hareketi acisindan radikal
bir doniisiimii yansitmaktadir. Ocalan’in yakalanmasinmn ardindan bagimsizliktan vazgegtigi
ve Tiirkiye’nin {initer devlet yapis1 i¢inde bir ¢6ziimden yana oldugunu sdylemesi, hem PKK
cevresinde hem de diger Kiirt gruplar1 arasinda biiylik bir saskinlik yaratmistir. Boylece
Ocalan “demokratik cumhuriyet” tezi konusunda ikna etmesi gereken iki kesim, Tiirkiye

devleti ile PKK ve Kiirt partilerinin tabanini olusturan Kiirtler olmustur. PKK’nin ve Kiirt
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partilerinin tabanimi ikna etme konusunda ortaya konulan sdylemsel strateji “bagimsizliktan
vazgecisi” mesrulastirmak adina “devlet” kavraminin tartisilmaya acilmasi olmustur. Diger
yandan konjonktiirel olarak da ulus devlet kurmanin artik kolay olmadigi bir donem
yasanmaktaydi.

Demokratik konfederalizm goriisiiniin ortaya ¢iktigi donem Kiirt sorunu agisindan kritik
bir dneme sahipti. Herseyden once 2004 yilinda PKK icinde 6nemli bir kopus yasanmus,
yonetici kadro icinde olan Osman Ocalan ve arkadaslar1 orgiitten koparak yeni bir parti
kurmus ve Orgiit dagilma tehlikesi ile karsilasmists. 2004 yili sonlarinda PKK 1999 yilinda
ilan ettigi ateskesin sona erdigini agiklamisti. Bunun disinda ABD 2003 yilinda Irak’1 isgal
etmis ve Kuzey Irak’ta da ABD destegi ile Barzani liderliginde Ozerk bir Kiirt devletinin
kurulmasi yoniinde caligmalar baslamlstl.89 Ocalan Kuzey Irak’ta kurulacak bir ulus-devletin
isbirlik¢i olacagini ve kurulduktan sonra tabiat1 geregi despotik bir hiiviyete hizmet edecegini
ve feodal sinifa hizmet edecegini diisiiniiyordu (Kapmaz, 2011, s.310). Boylece demokratik
konfederalizm diisiincesi ile Ocalan, Kiirtler arasinda Ortadogu’da yasanan liderlik yarisinda
Kuzey Irak’taki olusuma alternatif bir yonetim sunarak stratejik bir hamle de yapmais oldu.

Ocalan tarafindan ileri siiriilen demokratik konfederalizm DTP parti programinda sadece
bir kavram olarak yer almis, ancak icerigi ile ilgili olarak herhangi bir aciklamada
bulunulmamustir. Ancak Ocalan’1in bu goriisii gergevesinde DTP 8 Kasim 2007 tarihinde ki 2.
Olaganiistii Kongresinde kabul ettigi “Tiirkiye’nin Demokratiklesmesi ve Kiirt Sorununda
Coziime Dair Siyasi Tutum Belgesi” cercevesinde “Demokratik Ozerklik” projesini
kamuoyuna sundu. 2010 yilinda BDP tarafindan da kabul edilen bu belge Cumhuriyetin ulus-

devlet yapisina yonelik olarak siirdiiriilen hegemonya miicadelesi i¢cinde merkeziyet¢i yapiya

% Genel olarak ABD’nin Kiirt sorununa yaklasimu tarihsel kosullar ve bolgesel gelismeler altinda bicimlenmistir.
Saddam’1in devrilmesiyle birlikte Irak’ta ortaya ¢ikan dinamikler, Kiirtlerin Araplar ve Siiler arasinda bir denge
unsuru olmasina, isgal giiciiniin en 6nemli miittefiki haline gelmesine ve Kuzey Irak’in goreli olarak iilkenin en
istikrarh bolgesine doniismesine yol acti. ABD’nin de destegi ile Mesut Barzani 2005 yilinda Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi bagkani oldu. ABD, bu dénemde Kiirtlere ihtiya¢ duydugu ve Irak’ta gevsek bir federasyon ongordiigii
icin Kiirdistan Bolgesel Yonetimine verdigi destegi acikca ortaya koydu. Ancak ABD’nin bu politikasi Siinni
Araplar ile Siiler arasinda yasanan ig savas dolayisiyla degismeye bagladi. Kiirdistan Ozerk Bolgesinin Trak’tan
kopmasi durumunda iilkenin geri kalan boliimiiniin $ii-Stinni olarak boliinmesi durumunda giineyde kurulacak
Sii devletinin Iran ile yakinlasarak gii¢ dengesini bozabilecedi hesaplanmaktaydi. 2006 yilindan sonra ABD
Siileri ve Kiirtleri de dikkate alan bir siyasete yoneldi. Bu durumda Kiirtlerin Irak’tan kopma olasilig1 gittikce
azalirken, ABD askerlerinin sayis1 da azaltildi. Bu durumda Irak’ta Kiirdistan Bolgesel Yonetiminin federal
diizen i¢inde varligini giivenli sekilde siirdiirmesi 6nem kazandi. Diger bir deyisle, ABD askerlerinin g¢ekilecek
olmasi nedeniyle bu bolgenin giivenligi 6nem kazanmigti. Bu anlamda Tiirkiye’nin énemi artti. Irak Kiirdistan
Bolgesel Yonetimi igin diinyaya onemli ¢ikis kapisi olan Tiirkiye ile iligkilerin diizelmesi onemliydi. Bu noktada
ABD yonetimi PKK’y1 giindeme getirmistir. Tiirkiye’nin 2003’ten beri talep ettigi PKK’nin tasfiyesi siireci,
Tiirkiye icinde Kiirt sorununa iligkin diizenlemelere gidilmesi ve Erbil yonetimi ile resmi temas kurulmasi
karsiliginda basladi. ABD’nin politikas1 PKK konusunda silahsiz bir ¢6ziimden yanaydi.Ciinkii boylece, Irak’ta
hala ihtiya¢ duydugu Kiirtler ile Tiirkiye arasind tercih yapma durumunda kalmayacakti. Silahsiz ¢oziim
Tiirkiye’de yasayan Kiirtler icin daha genis siyasal haklar, reformlar, af ilam1 gibi 6nlemler icermekteydi. 5
Kasim 2007 yilinda Erdogan’in ABD ziyareti sonrasinda Bush PKK’y1 hem Tiirkiye, hem ABD hem de Irak’in
diismani olarak tanimladi (Oran, 2012, s.281-293).
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kars1 Tiirkiye’'nin yerel yOnetim yapisi iizerinde bir reform ©Ongdren somut politikalar
sunmaktadir.

Demokratik Ozerklik belgesinde, ¢6ziim o6nerisi, Tiirkiye'nin siyasi ve idari yapisinda
reform ile Kiirt sorununda ¢6ziim modeli ve bolgenin ekonomik ve sosyal sorunlaria ¢dziim
onerileri seklinde iki alt bagliga ayrilmistir. DTP’nin sdylemsel stratejisi mevcut ulus devlet
anlayisinin iilkenin sorunlarim ¢dzmede yetersiz kaldigimi ileri siiriilerek bir anlamda
Kemalist hegemonya zayiflatilmasina yonelik olmustur. Bu anlamda Cumhuriyetin ulus
devletin tektiplestirici vatandaslik anlayisi1 ve merkeziyet¢i yapisi tiim sorunlarin temeli olarak
goriilmektedir;

“Merkeziyetci ulus devlet sistemi kiiltiirel farkliliklar yok sayan sonuclara yol actigr gibi
Tiirkiye’de yasayan tiim toplumsal kesimlerin ozgiirliik, esitlik talepleri ile sosyal ve ekonomik
sorunlarim ¢oziimsiiz birakan biiyiik dengesizlikleri ortaya ¢ikarmistir”....Tekgi bir devlet
yonetimi anlayisiyla toplumu da tektiplestirmeyi hedefleyen mevcut uygulamalar, toplumsal
ihtiyaglara cevap olmak bir yana, sorunlarin ve krizlerin de baslica nedenidir. Kati
merkeziyetci ulus devlet olarak orgiitlenen devletin siyasi ve idari mekanizmalari, Demokratik
Cumbhuriyetten daha ziyade oligarsik bir yapilanmaya denk diismektedir”

Diinyada da ulus devlet yapilanmalarinin artik doniisiim gegirdigine yonelik Ornekler
sunularak soylemlerinin evrensel yoniinii vurgulamislardir. Ozellikle Tiirkiye’'nin kurulus
yillarinda 6rnek olarak aldigi Fransa Ornegi de gosterilerek mevcut sistemin artik
islemeyecegi ortaya koyulmustur;

“Etnik temele dayall ulus devlet anlayisinin en giiclii modeli olarak gosterilen Fransa’da
bile koklii degisikliklerin yapimaya devam edildigi, mevcut ulus devlet sistemiyle yiiriimenin
artik imkansizlastigimin goriilmesi iizerine iilkedeki farkll dil ve kiiltiirlerin dzgiirce kendini
ifade etmesi oniindeki engeller kaldirilnus ve bu kiiltiirler yasal giivenceyle koruma altina
alinmistir.”

Boylece artik Kiirtlerin ulus devlet kurma taleplerinin olmadigi belirtilerek, dogrudan ve
katilimec1 bir demokrasi anlayis1i cercevesinde hem iilkenin siyasi ve idari yapisinin
doniistiiriilmesi boylece Kiirt sorununun da ¢oziilebilecegi ileri siirtilmiistiir. Bu anlamda talep
edilen;

“Her ulus icin ayri bir devlet talep etme gibi felsefik ve konjonktiirel gerceklikten uzak ve
halklarin birbirini bogazlamasina kadar gidebilecek bir siireci tetikleyecek siyaset anlayist
verine, halklarin demokratik birligini esas alan, demokrasiyi genel bir meclise hapsetmeyen,
halkin tartisma ve karar mekanizmalarina katilimini kolaylastiran, toplumun temel biitiin
sorunlarmi en iyi sekilde ve yerinde ¢oziime kavugturacagr bir siyasi ve idari yapilanma

modeli”dir. Bu anlamda Demokratik Ozerklik kavrami su sekilde tamimlanmustir:



232

“Kongremiz iilke biitiinliigii icinde halkin yerelde soz ve karar sahibi olmasint saglayacak
ve tiim farkliliklarin kendini ozgiirce ifade edebilecegi diizeyde ozerklik kazanmasi temeline
dayanan  modelin  ¢agdas  kavramlastiriiszmi ~ “demokratik  ozerklik”  bigciminde
tamimlamaktadir. Demokratik ozyonetim anlamina gelen demokratik ozerklik Demokratik
Cumhuriyet’in iginin doldurulmasidir.”

Demokratik Ozerklik ise sdyle aciklanmustir: Yereli giiglendirme, halki s6z ve karar sahibi
kilma; demokratik katilimcilik ve tiim yerel birimlerde meclis sistemi, salt etnik ve toprak
temelli 6zerklik anlayis1 yerine kiiltiirel farkliliklarin 6zgiirce ifade edildigi bolgesel ve yerel
bir yapilanma, bayrak ve resmi dil tiim Tirkiye ulusu i¢in gecerli olmakla birlikte her bolge
ve Ozerk birimin kendi renkleri ve sembolleri ile demokratik 6z yonetimi olusturmasi,
sorunlarin  ¢oziimiinii sadece devlet sistemini degistirmekte aramayan, toplumun
ozyeterliligini esas alan sistem.

Sadece Kiirtleri ilgilendiren bir idari ve siyasi reformdan ziyade tiim Tiirkiye’yi kapsayan
bir siyasi ve idari reform 6ngoren Demokratik Ozerklik modelinin Tiirkiye nin idari yapisinda
reform yapilmasi1 hususunda One siirdiigii somut Oneriler sunlardir; Birbirleriyle yogun bir
sekilde sosyo-kiitiirel ve ekonomik iliski icinde bulunan illeri kapsayacak sekilde Tiirkiye’nin
20-25 bolgeye ayrilmasi, her bolgede il genel meclislerine benzer bir sekilde is basina gelen
bolge meclislerinin olusturulmasi, Dis isleri, maliye, savunma, emniyet ve adalet hizmetleri
merkez araciliiyla yiiriitilmesi, Bolge meclislerinin ise egitim, saglik, kiiltiir, sosyal
hizmetler, tarim, denizcilik, sanayi, imar, ¢evre, turizm, telekomiinkasyon, sosyal giivenlik,
kadin, genglik, spor gibi hizmet alanlarindan sorumlu olmasi, Bolge meclisleri niifus ve
gelismiglik diizeyine gore her y1l merkezi hiikiimetin aktardigi biitcenin yaninda yerel gelirden
de pay alabilmesi, Bolge meclisinde gorev yapacak “bolge temsilcileri” kendi bagkanlarini ve
yiiriitme kurulu iiyelerini secmesi, illerdeki valilerin hem merkezi hiikiimetin hem de bolge
yiiriitme kurulunun aldigi kararlan uygulamakla goérevli olmasi.

Boylece yapilacak olan idari reform ile Tiirkiye’nin mevcut merkeziyet¢i idari yapisinin
yerine giiclii bir yerel yonetim anlayisinin ikame edilmesi Ongorillmiis ve “Bu yapi
federalizmi ya da etnisiteye dayali ozerkligi ifade etmez;, merkezi yonetimle iller arasinda
kademelendirilmis demokratik bir yeni idari takviyedir” vurgusu ile {initer yap1 igerisinde bir
¢Oziimiin 6ngoriildiigii belirtilmistir. Demokratik Ozerklik belgesinde ele alman konulardan
biri de Parti programlarinda da iizerinde 6nemle durulan vatandaslik konusudur. Yine Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin  kurulug felsefesi olarak gorillen 1921 anayasasina atif yapilarak,
“Turkiyelilik” st kimligi c¢ercevesinde bir Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandashiginin esas
alimmasi, Yeni Anayasa’da “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, biitiin kiiltiirlerin demokratik bir

sekilde varliginit ve kendini ifade etmesini kabul eder” hitkkmiine yer verilerek farkli kimlik ve
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kiiltiirlerin, kendi farkliliklarim1 anayasal giivence igerisinde koruyup gelistirebilmeleri,
Tiirkce resmi dil olmakla beraber, diger dillerin kamusal alanda ve egitim dili olarak
kullanilabilmesi belirtilmistir.

Belgede dikkati ¢eken bir diger konu da bir yandan devlet yapilanmasinda reformu
ongoriiliirken, 6te yandan da toplumun kendi orgiitlenme sistemini kurmasinin da gerekliligi
One siiriilerek “Ozyeterlilik” cercevesinde katilimeciligin esas alindigi radikal ve katilimci bir
demokrasinin Onerilmesidir;

“Toplumun kendi oz ve sivil orgiitlenmeleri ile birlikte ele alinmasi gereken “Demokratik

o«

Ozerklik” uygulamasi, oziinde “az devlet” “cok toplum”, baska bir ifadeyle “az yasak” “cok
ozgiirlitk” anlayisimin  sistematize edilmis modelidir. Bunun icindir ki, toplumun tiim
sorunlarimin ¢oziimiiniin devletten beklenmedigi, sivil ve bagimsiz kurumlar araciligiyla ile
toplumun kendi sorunlarina coziimler gelistirdigi daha pratik, daha demokratik ve daha
katilumct bir sistemdir. Ekonomiden cevre sorunlarina, sagliktan egitime, kiiltiir ve sanattan
kadin ozgiirliigiine kadar toplumsal yasamin her alaninda 07 yeterliligi esas alan ozerk
birimler olusmalidir. Bunun anlami toplumun, kendi demokratik ozerklik sistemini, kendi
iradesi ile insa etmesidir. Kongremiz bir yandan devlet yapilanmasinda reformu ongoriirken
ote yandan beklemeksizin toplumun kendi orgiitlenme sistemini kurmasint kararlastirmistir.”

DTP/BDP’nin Demokratik Ozerklik projesi, ii¢ diizeyde mevcut ulus devlet anlayigmna
karsi hegemonya miicadelesi siirdiirmektedir. Ulus devletin homojenlestirici vatandaglik
anlayisina kars1 farkliliklarin taninmasina dayali anayasal vatandaslik anlayisi, merkeziyetci
yapiya kars1 yerel yonetimlerin giiclendirilmesi ve temsili demokrasi yerine katilimciligi 6n
plana cikaran dogrudan demokrasinin ikame edilmesi. Daha ©nce de belirttigimiz gibi
kiiresellesme siireci ile birlikte on plana ¢ikan en Onemli olgulardan biri yerellesmedir.
Ozellikle neoliberal hegemonyanin etkin oldugu giiniimiizde kiiresel sermaye miidahaleci
devletin karsisina yerellik, yerinden yonetim, yonetisim gibi kavramlarla yerel yonetimlerin
giiclendirilmesine sicak bakarken, devlet merkezli siyaset yerine toplum merkezli siyaseti
koyan sol diisiince de yerel yonetimleri giigclendirmeyi savunmaktadir. Bu acidan bakinca
DTP/BDP’nin ortaya koydugu demokratik Ozerklik projesi, Ozyeterliligi temel alan ve
yurttaglarin  aktif katilimimi 6ngéren bu anlamda temsili demokrasi yerine dogrudan
demokrasiyi ongoren bir yerellik anlayisi sol bir bakisa sahiptir. Bolgede BDP’li belediyelerin
oldugu illerde demokratik Ozerklik projesinin geregi olarak mahalle ve ilce meclisleri, koy
komiinleri olusturulmustur ve bu meclisler yoluyla dogrudan dogruya halkin katilimi ile
yerelde yasanan sorunlarin o yerelde yasayanlar tarafindan ¢oziilmesi saglanmaktadir.

Ancak DTP/BDP’nin Demokratik Ozerklik belgesinde bolgenin ekonomi-politigine iligkin

sundugu politikalar incelendiginde sOyleminde anti-kapitalist bir vurguya rastlanmamaktadir.
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“Bolgenin Ekonomik ve Sosyal Sorunlarina C6ziim Onerileri” basligi altinda bolge ekonomisi
degerlendirilmis ve ¢Oziim Onerileri sunulmustur. Bolgedeki yoksullugun temel nedeni
“Cumbhuriyet tarihi boyunca uygulanan merkeziyet¢i ekonomik politikalar ile c¢atisma
ortaminin yarattig1 geri birakilmighik™ olarak sunulmustur. Bu anlamda, bolgedeki yoksulluk,
igsizlik ve azgelismisligin ortadan kaldirilmasi icin tarima dayali sanayi, hayvancilik, turizm
ve emek yogun sektorlerde kalkinmay1 hedefleyen, bolgeye yonelik 6zel bir tesvik yasasinin
cikarilmasinin gerekliligi, Bolgede yatinmlarin arttirllmasi icin havaalani ve otoyol yapimi
gibi altyapr c¢alismalarima Onem verilmesi, AB’den temin edilecek fonlarin bolgeye
aktarilmasi gerektigi, KOBI’lerin yatinm tesvikleri ile desteklenmesi, Irak ve Kiirdistan
Federe Yonetimi ile ticaret iliskilerinin gelistirilmesi gerektigi, zorunlu gociin sehirler
izerindeki baskisimin azaltilmasi amaciyla kdye donmek isteyenler icin gerekli kosullarin
hazirlanmas1 ve kirlarda kirsal kalkinma projelerinin hayata gecirilmesi gerektigi
belirtilmistir. Bolgedeki yoksulluk, issizlik ve azgelismisligin ortadan kaldirilmasina yonelik
politikalar herhangi bir kapitalist sistem elestirisi ya da neoliberal politikalarin yaratmisg
oldugu esitsizliklere deginmeden, bolgede kapitalistlesme siirecini hizlandiracak ve bir
sermaye sinifi olugsmasina imkan verecek devletin tesvik yasalarina, yatirimlara, KOBI’lere ve
bolgesel ticari entegrasyona doniik politikalar 6nerilmistir.

Bir yandan demokratik 6zerklik projesinin Onerdigi ozyeterlilige sahip yerel yonetim
birimlerinin kurulmasi, kirsal komiin ve mahalle meclisi uygulamalari, belediye hizmetlerinde
farkli kimliklerin taninmasina yonelik olarak ¢ok dilli belediyecilik uygulamalar1 gibi sol bir
anlayisa yonelik uygulamalar yer alirken diger yandan ise bolgenin kapitalistlesmesini
hizlandiracak ekonomik ve sosyal politikalarin onerilmesi yasal Kiirt siyasal hareketinin
soyleminde celiskili bir durum yaratmistir. Bunun en énemli nedenlerinden biri Ulkenin batis1
ve dogusu arasindaki iiretim siirecleri ve smif yapilanmasi arasindaki farkliliktir. Kiirtlerin
yogun yasadigt Dogu ve Giineydogu illerine kapitalizmin diger bolgelere gore daha geg
girmesi, proleterlesmenin de diger bolgelere kiyasla fazla olmamasina neden olmustur. Bu
durum bolgede simfsal bir dilin kurulamamasina neden olurken Kiirt siyasal hareketi
hegemonya miicadelesinde Kiirt kimligi basta olmak iizere farkli kimliklerin taninmasina ve
yereli giiclendirerek kendi kendini yonetmeye yonelik politikalara agirlik veren bir durug
sergilemistir. Bu anlamda yasal Kiirt siyasal hareketinin yerel se¢imlerde kazandig1 basariy1

da dikkate alirsak Bolgede énemli bir hegemonik gii¢ olusturmay1 basardigini sdyleyebiliriz.

4.2.1.4. DTP ve BDP’nin Soylemine Eklemlenen Simifsal Kimlik
DTP ve BDP, Kiirt kimligi ile beraber baska kimliklerin taleplerini sdylemlerine

eklemleyerek kurduklar esdegerlilik zinciri ile kendi tikel taleplerini ve iddialarini daha rahat
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dile getirme imkanina kavusmustur. Ancak esdegerlilik kurulan kimlikler ve talepler arasinda
sinifsal kimligin zayif kalmasi, yasal Kiirt siyasal hareketinin hegemonya miicadelesini
zayiflatic1 bir etki yaratmistir. Her ne kadar HEP’ten baslayarak BDP’ye kadar gelen tiim
partiler parti programlarinda “emekten yana” olduklarmi dile getirmisler ve tiiziiklerinde
kendilerini “sol parti” olarak tanimlamis olsalar da sinifsal soylem hep geri planda kalmistir.
Ozellikle 1990’11 yillarda Kiirtlerin Batiya go¢ etmesi sonucu ortaya ¢ikan yeni kosullar,
sadece Kiirt kimliginin taninmasina yonelik sOylemler ve yerel yonetimlerin
giiclendirilmesine yonelik o6zellikle Bolgede yasayan Kiirtler icin deger tasiyan politikalar
yaninda Bati’da yasayan Kiirtlerin taleplerinin de sOyleme eklemlenmesi gerekliligini
dogurmustur.

1960 ve 1970’lerden farkli olarak 1990’larda hizlanan Kiirt go¢iiniin arkasinda ekonomik
kaygilardan ¢ok bolgedeki diisitk yogunluklu savasin ortaya ¢ikardigr giivensizlik ortami ve
zorla yerinden edilme siirecleri bulunmaktadir. Zorunlu gé¢ temel olarak bolgenin kirsalindan
gelen destegin kesilmesi ve bolge cografyasinin savas kosullarinca yeniden diizenlenmesi
amaciyla devlet tarafindan uygulanan bir stratejiydi.90 Zorunlu goce maruz kalan veya
“yerinden edilen niifus” diye tabir edilen kategori, catigsma siiresince devletin zorla bosalttig
koylerden ayrilanlardan, canindan ve malindan endise ederek oturdugu yeri terk etmek
zorunda kalanlara kadar uzanan genis bir kesimi i¢ine alir (Saracoglu, 2012, s. 88). Hacettepe
Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii hazirladigi raporda, 1985-2005 arasinda yaklasik
950.000 ile 1.200.000 kisinin PKK ile devlet arasindaki catismadan etkilenen 14 sehirden
“giivenlik” nedeniyle goc ettigini tahmin eder. Ayni rapor ¢atisma bolgelerinden go¢ eden bu
niifusun yarisinin bati illerinde yasadigini tespit etmistir’' (Hacettepe Universitesi Niifus
Etiitleri Enstitiisii, 2006, s.61). Boylece batiya goc eden Kiirtler neoliberal politikalarin yikici
etkilerini en fazla hisseden kesimlerden biri olmustur. Neoliberal politikalarin geregi olarak
esnek sermaye birikiminin, tagseronlagsma aglarinin, enformel ekonominin ve Ozellestirme
hamlelerinin hizla yiikselisi ile birlikte batiya goc eden Kiirtler enformellesen iiretim ve
hizmet sektorlerinde is giivence ve giivenliginden yoksun bir bicimde istihdam edildi.
Batidaki sehirlere ve 6zellikle Istanbul ve Izmir gibi metropollere, Denizli, Manisa, Izmit,
Tekirdag gibi sanayi merkezlerine go¢ eden Kiirtler, bu kentlerde cok diisiik iicretlerle,

giivencesiz kosullarin yaygin oldugu is kollarinda calismaya baslamislardir. Bugiin bati

% Zorunlu gogiin boyutlarinin ve toplumsal etkileri iizerine yapilan ¢aligmalar icin bkz. Dilek Kurban, Deniz
Yiikseker vd. Zorunlu Gdg ile yiizlesmek: Tiirkiye’de Yerinden Edilme Sonras1 Vatandashgin Yeniden Insasi,
TESEV, Istanbul, 2006.; J ongerden Joost,

°! Bu calismada giivenlik nedeniyle yerinden edilmenin yasandig1 14 il Hakkari, Sirnak, Mardin, Diyarbakar,
Van, Batman, Siirt, Bitlis, Adiyaman, Elaz1g, Bingol, Mus, Agr1 ve Tunceli’dir. ile bu illerden yogun olarak go¢
alan 10 il ise Istanbul, Ankara,izmir, Adana, Mersin, Manisa, Malatya, Bursa, Kocaeli ve Antalya olarak
siralamistir.
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illerindeki ingsaatlarda, konfeksiyon atdlyelerinde, yazlar1 tarlalarda ¢alisan iscilerin;
sokaklardaki hamallarin, seyyar saticilarin, temizlige giden kadinlarin biiyiik bir kesimini
Kiirtler olugturmakta, bu insanlar kayitdis1 ekonominin yiikiinii omuzlamaktadirlar. Zorunlu
goc¢ ile kentlere getirilen Kiirtler, esnek sermaye birikiminin ihtiya¢ duyacagi pazarlik
giiciinden yoksun, her iste calismaya hazir, miilkstizlesmis is¢i arzini biiyiik oranda artirmigtir
(Yoriik, 2009.) Kiirt siyasal hareketinin tabaninin énemli bir kismi kent yoksullarindan,
mevsimlik iscilerden, geng igsizlerden, ozellikle insaat ve hizmet sektorlerinde esnek ve
giivencesiz islerde calismak zorunda kalan emek¢i kesimden olusmaktadir. Boylece Kiirtler
is¢i sinifinin ticretler ve calisma kosullart agisindan en alt katmanlarinda yer almaktadirlar. Bu
anlamda Kiirtlerin Bat1 bolgelerine yaptigi zorunlu gog¢ dalgasi Tiirkiye’de ozellikle isci
sinifinin  etnik kompozisyonunda Onemli degisimler meydana getiren bir siirece neden
olmustur.”® Kiirt siyasal hareketinin tabamindaki bu degisim, Kiirtlerin taminma talepleri
disinda bagka taleplerinin de oldugunu giindeme getirmis ve bu durum Kiirt hareketinin
sOylemine de yansimistir. Bu degisimin ilk belirtisi BDP Parti programinda “Emegin
Ozgiirliigii ve Yaraticiligi Esastir” seklinde daha 6nceki parti programlarinda yer almayan bir
boliimiin yer almasi olmustur. Bu boliimiin, giris kismindan sonra ilk sirada yer alan
“Katilime1, Demokratik ve Ozgiir Bir Tiirkiye Icin” bashigl altinda yer almast BDP’nin
konuya verdigi degeri gostermesi acisindan dnemlidir;

“BDP, emekten ve emek¢iden yana bir siyaset benimser. Emek giindelik hayatin, biitiin
iiretimin motorudur. Toplumsal yasamin gelismesi icin vazgecilmez olan yaraticilik, ancak
emegin ozgiirlesmesiyle ortaya ¢ikar. Calismak, insanin hem baskalarina muhta¢ olmadan
gecimini saglamak icin hem de yaratici potansiyelini gerceklestirmek icin siirdiirdiigii bir
faaliyettir. Bu faaliyetin insan onuruna yakisir bir sekilde gerceklestirilebilecegi bir ortamin
yaratilmasi partimizin temel amaclart arasindadir. Bu amaca yonelik dnlemlerin Uluslararast
Calisma Orgiitiiniin 1944 Philadelphia Bildirgesi'nde belirtilen “”emek meta degildir” ilkesi
temelinde alinmas: ozellikle onemlidir. Bu dogrultuda, bugiin gecerli olan istihdam
yaratmayan biiyiime stratejisinin sorgulanmasini ve tam istihdam amacvun ekonomik
hedefler arasindaki oOnceligini onemle giindeme getiriyoruz. Bunun yani sira, insanlarin
tehlikeli ve sagliksiz kosullarda, is giivencesinden ve sosyal giivenlik haklarindan yoksun,
insanca bir yasam siirdiirmeye yetecek iicretlerle calistirdmalarimin,  oOrgiitlenme
ozgiirliigiiniin oniindeki engellerin kabul edilmezligini vurguluyoruz. Kadinlarin ve geng

niifusun ekonomik hayatin disinda kaldiklart bir toplum, hem ekonomik hem de sosyal acidan

92 Kiirtlerin proleterlesme siireci ile ilgili olarak daha ayritili bilgi igin bkz: Ferda Kog, “Is¢i Sinifi Hareketi,
Yeniden Kardeslesme Siirecinin Motoru Olabilir mi?,”, Tekel Direnisinin Isigida Gelenekselden Yeniye Isci
Smuf1 Hareketi, der: Gokhan Bulut Notebene Yayinlari, Ankara, 2010. Foti Benlisoy, “Emekgiler ve Kiirtler ya
da “1§gi Siif1 Kiirtlesti” mi?, Yeniyol, Giiz, 2011.
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sakatlanmus bir toplumdur. Insanlarin gecimlerini saglamak icin her ne kosulla olursa olsun
emeklerini satmak zorunda olduklart bir ekonomik ortamda, esit ve o6zgiir bireylerden olusan
bir toplumun temel nitelikleriyle bagdasmaz. Piyasa mantiginin toplumsal ve insani amaglart
yok sayacak sekilde hakimiyeti altina aldigi bir calisma diizenini reddediyor, herkesin
topluma egit haklar temelinde katilabildigi adil bir toplumun ancak calisma hayatinin
toplumsal ve insani amaglar dogrultusunda diizenlenmesiyle miimkiin olacagini savunuyoruz”
(BDP Parti Programi, s.16).

Genel anlamda ¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi ve istihdam arttiric1 politikalara agirlik
verilmesi temelinde sistem i¢i Oneriler sunulmus olsa da programda bdyle bir boliime yer
verilmesi BDP’nin diger partilerden farkli olarak sinif kimligini de sdylemine eklemlemek
istedigini gostermesi acisindan 6nemlidir. BDP, Internetteki resmi blog sayfasinda “BDP
Kimin Partisidir” bagligi altinda sunlar1 séylemektedir;

“BDP Tiirkiye’deki Kiirt sorununun coziimiinii miimkiin kilabilecek yegane siyasi partidir.
Ancak BDP sadece Kiirt sorunu ve demokratiklesme konularinda soz soyleyen bir parti
degildir. Zira, BDP Tiirkiye’deki emekcilerin, ezilenlerin, yoksullarin, kadinlarin haklarini
gercekten savunacak, onlarin haklarimi mecliste temsil edecek tek partidir. Bu acidan, BDP
icin Istanbul’u ézel bir konumu vardir. Istanbul diinyanin en biiyiik metropollerinden biri
olmakla birlikte, diinyadaki en kalabalik emekci niifusa sahip, emekcilerin de en yoksul
oldugu sehirlerden birisidir. Istanbul, bir egitsizlikler sehridir. BDP, Istanbul’daki hem
Kiirtlerin, hem kadinlarin, hem de emekg¢ilerin haklarint savunacaktir. BDP icin emekgiler,
yoksullar, Kiirtler ve kadinlar ancak birlikte ozgiirlesebilir. Biz BDP olarak biliyoruz ki,
1990’larla beraber Bolge yasanan savas ile birlikte, milyonlarca Kiirt zorunlu go¢ sonucu
Istanbul’a gelmistir. Bu insanlarin bir ¢cogu icin kalacak yer, calisacak is bulmak, Istanbul’un
eski gocmenlerine gore cok daha zor olmustur. En ucuz iglerde calismistir Kiirtler, en
giivencesiz iglerde, ilk onlar isten atilmistir. Aymi sekilde, degisen ekonomi ile yoksul
varoslart kadwmlart gittikce daha fazla en ucuz islerde, en kotii kosullarda calismaya
baslanuslardir. Bugiin, Kiirtler ve kadinlar Istanbul’'un emekgileri olmuslardir. BDP,
emekgilerin, kadinlarin ve Kiirtlerin, Istanbul’un ezilenlerinin, Istanbul’un yoksullarimn,
Istanbul’un varoslarmin sesi olacaktir. BDP; mecliste, bu iilkenin gercek sahiplerinin
haklarint savunacaktir. AKP iktidarinda zenginler daha da zenginlesirken, neden varoglar
daha da yoksullasmistir, bunun hesabimi soracaktir. Halkinizi ii¢c kurus mercimege mahkum
edenlere, iic kurus komiir parast ile onu satin alabilecegini sananlarin karsisina ¢ikacaktir ve
halkimizin taleplerini mecliste yiikseltecektir. BDP, kentsel doniisiim projelerinin magduru
olan varoslarin sesi olacaktir. BDP, halkin, varoslarin, ezilenlerin partisidir. BDP, senin

partindir!”(www.BDP Blog,org, erisim tarihi, 11. 04. 2011).
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BDP yukaridaki alintida belirtildigi gibi, sadece Kiirt kimligini temsil eden bir parti
olmadigini, “ezilenlerin” partisi olarak emekgilerin, yoksullarin ve kadinlarin da partisi
oldugunu belirtmektedir. Haziran 2011 se¢imlerinin hemen Oncesinde internete konan bu
yazida se¢imlerde onemli oranda oy potansiyeli tasiyan Istanbul 6zelinde go¢ magduru
Kiirtlere yapmis oldugu vurgu, BDP’nin artik sadece basta Kiirtler olmak iizere farkli etnik ve
kiiltirel kimliklerin taninmasina yonelik taleplerin yan1 sira Batida yasayan Kiirtlerin
taleplerini de soylemine eklemledigini gostermektedir. Ozellikle BDP’nin, 2011 genel
secimleri ile beraber daha oOnce Kiirt kimliginin yaninda diger kimlikleri sOylemine
eklemleyerek kurdugu esdegerlilik zincirine smifsal kimligi de ekleyerek yeni bir moment
olusturmustur. Bu durum Yasal Kiirt siyasal hareketinin sol siyaset ile 1980 sonrasi
donemden bugiine kadar gerceklestiremedigi eklemlemeyi miimkiin kilacak bir zemin
yaratmistir.

Kiirt hareketi sol ideoloji ile 1960’larda tamismistir. Bu donemde Tiirkiye’nin
kapitalistlesme siireci ile birlikte kdyden kente dogru énemli bir gd¢ dalgas1 yasanmis ve bu
go¢ dalgasindan Kiirtler de 6nemli Olciide etkilenmistir. Kapitalistlesme siireci ile birlikte
dogudan batiya goc, Kiirtlerin hem kendi kimliklerinin farkindaliginin artmasma neden
olurken hem de kentlerde is¢i sinifina dahil olmuslar ve kentlerdeki iscilerle birlikte 6zdes
ekonomik kosullara maruz kalmanin temel olusturdugu simif bilincine ve kimligine acik hale
gelmislerdir. Boylece Kiirtlerin 6nemli bir kismi Tiirkiye’deki sosyalist hareket ile birlikte
hareket etmistir.” Kiirt hareketi bu dénemde Tiirkiye Isci Partisi icinde parlamenter siyasette
temsil imkanina kavusmustur. 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin ardindan Tiirkiye sol
hareketinden baglarin1 koparak kendi orgiitlenmesini olusturan Kiirt siyasal hareketi, yasal
zeminden illegal zemine kaymis ve bu donemde de Kiirt hareketinin siyasal sdylemini yine
agirlikli olarak sol temalar olusturmustur. Kiirt hareketinin bu yillarda sol soylemi
siirdiirmelerinin baslica nedeni marksizmin “kendi kaderini tayin hakki”, “ezen-ezilen ulus
milliyet¢iligi”, “i¢ sOmiirge” tezlerinin Kiirtlerin siyasal hareketlerini evrensellestirmeleri
adina onemli firsatlar sunmus olmalaridir. Bu donemde ayni1 zamanda komiinizm ve ulusal
kurtulus kavrami bircok hareketin siyasi toplumsal hedefleri baglaminda birbiriyle
ortiismekteydi. Cin, Vietnam ve Kiiba gibi iilkelerde devlet iktidarini ele gegiren komiinist
partiler ayn1 zamanda ulusal kurtulusa hizmet eden hareketlerdi. Vietnam, Cezayir, Kiiba,
Angola, Namimbia, Mozambik ve bir¢cok Latin Amerika iilkesinde devlet iktidarlar1 i¢in

biiyiik tehlike yaratan ulusal kurtulus programi cercevesinde hareket eden gerilla hareketleri

% Bu siirecte Kiirt siyasal hareketinin etkisinde kaldigi bir diger olgu Irak’taki Barzani hareketi olmus ve
Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi gibi milliyetci cizgide partiler de bu donemde kurulmustur. Bu konunun
ayrintilari i¢in bkz. Boliim 3
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ortaya cikti. Sovyetler Birligi de cevre iilkelerdeki ulusal kurtulus hareketlerini Sovyetler
Birligi politikalarmin merkezi parcasi oldugunu agikladi. S6z konusu donemde Sovyetler
Birligi’nin ¢evre ve yar ¢evre iilkelerdeki toplumsal hareketlere ve 6zellikle emperyalizme
kars1 olusan ulusal kurtulus hareketlerine verdigi destek, bu hareketlerin ortaya ¢ikmasi ve
giiclenmesinde nemli etkenlerden biriydi. Kiirt hareketi de ¢evre iilkelerde hakim olan bu sol
anlay1s ve pratiginden esinlenerek sdyleminin teorik ¢ercevesini Lenin ve Stalin’in ulusal
soruna iliskin goriiglerini esas alan “Kiirdistan Somiirgedir” tezinden olusturmustur. Bu
donemde kurulan PKK da kendini ¢evre ve yari ¢evre iilkelerde ortaya ¢ikan bircok gerilla
hareketinin ideolojik sOylemine benzer bicimde iki adimli stratejiyi izleyen ve sinifsiz
topluma ulagsmay1 amaclayan sosyalist bir ulusal kurtulus hareketi olarak tanimlandi. Buna
gore PKK;

“Bagimsiz ve Birlesik bir Kiirdistan’da Demokratik bir Halk Diktatorliigii kurmak ve nihai
olarak swifsiz toplumu gerceklestirmek amacindadir. PKK’min onderlik ettigi Kiirdistan
Ulusal Kurtulus Miicadelesi, sosyalist iilkeler, ulusal kurtulus hareketleri ve igci sinifi
hareketlerinin temel giiciinii olusturduklart diinya sosyalist devriminin ayrilmaz bir
parcasidir”(PKK, 1978).

Hem PKK’nin Kurulus Bildirisinde hem de hareketin lideri Abdullah Ocalan’in kaleme
aldigr Kiirdistan Devriminin Yolu adli kitapta, Tiirkiye’nin Kiirt bolgesindeki dolasim,
boliigiim ve tiretim iliskileri Marksist bir perspektifle, Marksist kavramlar kullanilarak analiz
edildi. Simif siyaseti, anti-emperyalist sdylem ©6n plana cikarildi ve diinyadaki sosyalist
kurtulus hareketlerinin politik dili, Kiirt Bolgesi’nin 6znelligi baglaminda yeniden iiretildi.
PKK’nin kurulus bildirisinde, Tiirkiye’nin Kiirt Bolgesi’nde, Kiirt feodallerin Tiirk
somiirgeciler ve ABD’li emperyalistler ile igbirligine girerek kompradorlastigi dile getirildi.
Buna gore Tiirk kapitalizmi bolgede genis bir Pazar olusturmus ve Kiirt feodal-komprador
kesimleri kendisine baglayarak ve bu kesimlerin sermayelerini kendi yatirnm alanina cekerek
biiyiimelerini Onlemisti. Toprakta makinelerin kullanilmaya baglanmasi ve feodal somiirii
tarzi ile kapitalist somiirii tarzi birlesmis ve bu doniisiimiin sonucu olarak koyliiliikk iginde
miilksiizlesme, yoksullasma ve yari-proleterlesme baglarken, kirsalda zengin ve orta
biiyiikliikte toprak kapitalistleri ortaya ¢ikmisti. Topraktan koparilan isgiicii ise kentlerde ucuz
emek pazarlarim olusturmustu. 20. yiizyilin diger ulusal kurutulus hareketlerinin sdylemlerine
benzer bicimde, s6z konusu donemde ‘“bas celiski’nin “milli ¢eliski” oldugu tespitinde
bulunuldu. Milli celiski ¢oziilmeden hi¢bir sorunun coziilemeyecegi, ulusal ve smifsal
baskinin i¢ ice gectigi ve gerceklestirilecek devrimin ulusal ve sinifsal baskilar1 yok etmeyi
amacgladigi dile getirildi. PKK’nin gergeklestirecegi devrimin, is¢i ve koylil ittifakina

dayanacag da ifade edildi. Boylece sOylemini Marksist-Leninist bir kurguyla olusturan PKK,
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yukarida ifade edilen amaglar gerceklestirme iddiasiyla Tiirkiye sinirlar1 i¢inde birgok silahli
eylem diizenledi.

PKK kurulduktan kisa bir siire sonra Tiirkiye’de 12 Eyliil 1980 askeri darbesi
gerceklesmisti. Darbenin ardindan Kiirt hareketini temsil eden tiim orgiitler ve Tiirkiye solu
bilyiik darbe almis, Tiirkiye siyaset alanindan ¢ekilmislerdir. Bu orgiitlerden icinden PKK
1980 sonrasinda ayakta kalan ve Kiirt siyasal hareketini orgiitleyen tek orgiit olarak ayakta
kalmistir. PKK hareketinin yaninda silahli miicadeleden uzak olan Kiirt aydin ve siyasetgileri
siyasal miicadelelerini donemin en etkin sol partilerinden biri olan Sosyal Demokrat Halke¢1
Parti icinde siirdiirdiiler. Bu anlamda calismanin ana konusu olan Yasal Kiirt siyasal
hareketini olusturan partilerin tarihsel gecmisi sol siyasete dayanmaktadir. Ancak yasal Kiirt
siyasal hareketi sol siyaset ile iliskisini sadece secim donemlerinde olusturdugu gecici
ittifaklarla simirlandirmistir. Ancak 2011 se¢imlerinde BDP’nin milletvekili adaylar1 arasinda
Ertugrul Kiirkgii, Siireyya Sirr1 Onder, Levent Tiizel gibi Tiirkiye sol hareketinden gelen
isimlerin yer almasi ve ilerleyen siirecte bu isimlerin parti i¢inde on plana ¢ikmalart sol

siyasetle daha yakin temas kurma isteginin bir isareti olarak okunabilir.

4.2.2. Halklarin Demokratik Partisi’nin (HDP) Soylemi

12 Haziran 2011 tarihinde yapilan genel secimde Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Blogu ile
secime katilarak 36 milletvekili ile TBMM’de temsil edilme imkanin1 kazanan BDP se¢imden
sonra yeni bir orgiitlenme girisiminin i¢inde yer almistir. BDP’nin de i¢inde yer aldigi “Emek
Demokrasi ve Ozgiirlik” blogunu olusturan sosyalist partiler, secim zamami yaptiklari
isbirligini gelistirerek genis bir muhalefeti orgiitlemek iizere 2011 se¢imlerinin ardindan
“Kongre Girisimi” ad1 altinda ¢aligsmalarina devam ettiler. 15-16 Ekim 2011 tarihinde yapilan
ve sosyalist partiler, sendikalar, kadin, LGBT ve cevre hareketleri, basta Aleviler olmak iizere
Anadolu'da yasayan cesitli dini azinliklarin temsilcilerinden olusan, 81 ilden 820 delegenin
katilimiyla diizenlenen kongreye Halklarin Demokratik Kongresi (HDK) adi verildi. HDK,
kurumlardan ve bireylerden olusan bilesenlerinin toplumsal tabanlarina bakilmaksizin esit
temsile dayanan bir oOrgiitlenme tarzi benimsemis ve siyaseti tabana yaymak amaci ile
mahalle, belde, kent meclislerinden olusan bir orgiitlenme anlayis1 gelistirmistir. HDK’nin
bilesenleri, basta BDP olmak iizere, Demokrasi ve Ozgiirliik Hareketi (DOH), Devrimci
Sosyalist Isci Partisi (DSIP), Emek Partisi (EMEP), Esitlik ve Demokrasi Partisi (EDP) ve
Yesiller Partisi, Ezilenlerin Sosyalist Partisi (ESP), Koz, Sosyalist Demokrasi Partisi (SDP),
Sosyalist Dayanmisma Platformu (SODAP), Tiirkiye Gergegi, Sosyalist Yeniden Kurulus

Hareketi gibi genellikle sosyalist partilerden ve LGBT, ¢evre ve kadin hareketlerini temsil
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eden sivil toplum orgiitlerinden ve bireylerden olusmaktadir.”* 2012 yilinda partilesme karar
alan Halklarin Demokratik Kongresi Halklarin Demokratik Partisi (HDP) adim1 aldi. BDP
milletvekilleri Ertugrul Kiirkgii, Sebahat Tuncel, Sirr1 Siireyya Onder ve Levent Tiizel
BDP’den istifa ederek HDP’ye katilmis ve 27 Ekim 2013 tarihinde yapilan kongrede BDP
milletvekilleri Ertugrul Kiirk¢cii ve Sebahat Tuncel HDP’nin esbagkanlar1 olarak
secilmiglerdir. BDP, HDP’nin bilesenlerinden biri olsa da, HDP icindeki en orgiitlii, en
kurumsal ve tabani en genis Orgiit BDP oldugu i¢in bu durum kamuoyunda yeni bir Kiirt
partisi izlenimini yaratmistir. 2014 yerel secimlerinde BDP ile HDP ortak hareket etmis,
Giineydogu ve Dogu Anadolu Illerinde yerel secimlere BDP catis1 altinda, diger bolgelerde
ise HDP catis1 altinda se¢imlere girilmistir. Secimlerden sonra Meclisteki BDP milletvekilleri
HDP’ye gecmislerdir. Bu durum BDP’nin feshedilerek HDP’ye gecilecegi sonucunu
doguracagi seklinde iddialar1 kamuoyuna tasimistir. BDP es baskan1 Selahattin Demirtag 22
Nisan 2014 tarihinde yaptigi meclis grup toplantisinda; “Bizler secilmisler olarak
halklarimiza verdigimiz soziin geregi olarak ortak miicadeleyle ortak vatan insa etmenin
kardesce adil yagsanun geregi olarak milletvekilleri olarak Oniimiizdeki haftadan itibaren
HDP c¢anst altinda grup faaliyetlerini yiiriitme karari aldik. Ezilenleri daha dogru bir
temsille, ortak sesi haline getirmeyi hedefleyecegiz. Bu karar BDP'yi feshedip HDP'ye gecis
olarak algilanmamali. BDP, daha ¢ok yerel sorunlarin, ekonomik, sosyal, egitim, saglik gibi
sorunlarin ¢oziimii icin ¢aba harcayacak. Bu sekilde siyasi miicadelesine devam edecek.
BDP'nin tiimiiyle HDP'ye katilumi, feshetmesi soz konusu olmayacak” seklindeki agiklamasi
ile konuya aciklik getirmeye calismistir. Ancak son durumun ne olacagi konusunda belirsizlik
devam etmektedir. Yasanan bu belirsizlige ragmen HDP’nin Yasal Kiirt siyasal hareketinin
yeni partisi oldugunu soyleyebiliriz.

Yukanda da belirttigimiz gibi 6zellikle BDP ile beraber Kiirt siyasal hareketi Kiirt
kimliginin yaninda diger kimlikleri soylemine eklemleyerek kurdugu esdegerlilik zincirine
sinifsal kimligi de ekleyerek yeni bir moment olusturmustur. BDP’nin bu yeni miicadelesinin
HDP ile somutlastigim soyleyebiliriz. HDP bilesenlerinden olan Sosyalist Demokrasi

Partisi’nin  yOneticilerinden olan Giinay Kubilay, Kongre Girisimi c¢aligmalarin

° HDK’mn bilesenleri sunlardir; Baris ve Demokrasi Partisi (BDP), Cam Seramik Is, Demokrasi ve Ozgiirlitk
Hareketi (DOH), Demokratik Ozgiir Kadin Hareketi (DOKH), Demokratik Pomak Hareketi, Devrimci Sosyalist
Isci Partisi (DSIP) , Disk Gida IS, Emek Partisi (EMEP), Ezilenlerin Sosyalist Partisi (ESP), Filistin Halkiyla
Dayamisa Dernegi (FHDD), Gokkusagi Kadin Dernegi, Hevi LGBTI, Istanbul LGBT, Isgilerin Sesi, Kaldirag,
Kaos GL, Kiiresel Eylem Grubu (KEG),Limter Is, Marksist Tutum Munzur Koruma Kurulu Nor Zartonk,,(jzgﬁr
Demokratik Alevi Hareketi, Partizan, Sosyalist Dayanisma Platformu (SODAP), Sosyalist Demokrasi Partisi
(SDP), Sosyalist Yeniden Kurulus Partisi (SYKP), Tekstil Sen, Teori Politika, Toplum ve Kuram, Toplumsal
Ozgiirlik Parti Girisimi (TOPG), Tiim Koy Sen, Tirkiye Gercegi, Yesiller ve Sol Gelecek (YSGP)
(www.halklarindemokratikkongresi.net)
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degerlendirdigi yazisinda Kiirt hareketinin batida yasayan Kiirtlerin sorunlar1 6zelinde diger
ezilenlerin de taleplerini de sOylemine eklemlemesi gerekliligini sdyle ifade etmektedir;

“Kongre’nin programinin temel karakteristik ozelligi ezilen ulusun ulusal demokratik
talepleri, bir bagka deyisle Kiirt hareketince, Kiirt sorununun demokratik coziimiine dair ileri
stirdiigii talepler ile batida is¢ilerin, emekgilerin, ezilenlerin temel taleplerinin bir bileskesi
olmalidir. Ornegin, Kiirt sorunu ekseninde sicak gelismeler yasandigi Kiirt illerinde yasayan
Kiirtler ile ayni zamanda bati metropollerinde Kiirt kimliginin otesinde sinifsal sorunlar
yvasayan Kiirt emekcilerine ve yoksullarina dair talepler farklilik arz eder. Dolayisiyla boyle
bir program “iki parca’min ozgiinliiklerini ve farkliliklarini eksen alarak hem “tek merkez”de
birlestirmeyi, hem de her parcamin farkliliklarini ve ozgiinliiklerini eylemli bicimlerde ifade
etmelerine imkan saglayan bir demokratik siyaset tarzi diistur edinmelidir” (Kubilay, 2011).

HDP’nin hegemonya miicadelesinde soylemsel stratejisi, farkli kimliklerden gelen
taleplerin bir esdegerlik zinciri olusturulmasina calisilmistir. Bunun i¢in toplum egemenler ve
ezilenler, somiiriilenler olarak iki karsit kampa boliinmiistiir.

“Tiirkiye’nin baski ve somiiriiye dayalt sistemi, egemenlerin iki ana siyasal akim
tarafindan siirekli olarak yeniden iiretiliyor. Buna karsi miicadele eden tiim toplumsal direnig
odaklart ise baski altinda tutuluyor. Bu durumu degistirmek icin siiregelen miicadeleleri ve
birikimi birlestirecek yeni bir adim Partimiz ile atiyoruz. Her dilden her inanctan ve
kiiltiirden Tiirkiye halklari, mevcut sistemin omriinii uzatmak icin birbiriyle yarismakta olan
iki akumin politikalarina kars1 giiclii bir alternatif olusturuyor. Halkimiz, egemenlerin
dayattig1 neoliberal ve anti demokratik diizen icinde, Tiirk-Islam sentezci veya ulusalct
anlayislar tercih etmek zorunda degildir” (HDP Parti Programi) Buna gore egemenler, Tiirk-
Islam sentezci ve ulusalci anlayisa sahip olanlar olarak belirtilmistir. Egemenlerin dayattigi
neoliberal ve anti demokratik diizen tarafindan talepleri doyurulmamis olan toplumun geri
kalani ise ezilenler ve somiiriilenlerdir;

“Parti, tiim ezilenlerin ve somiiriilenlerin; dislanan ve yok sayilan biitiin halklarin ve
inang topluluklarmin, kadinlarin, iscilerin, emekgilerin, koyliilerin, genclerin, issizlerin,
emeklilerin, engellilerin, LGBT (Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans) bireylerin, gocmenlerin,
yasam alanlari tahrip edilenlerin; aydin, yazar, sanat¢t ve bilim insanlart ile biitiin bu
kesimlerle birlikte miicadele yiiriiten giiclerin her tiirden baski, somiirii ve ayrumciligi ortadan
kaldirmak ve insan onuruna yaragir bir yasam kurmak iizere bir araya geldigi, demokratik
halk iktidarin hedefleyen bir siyasi partidir” (HDP Tiiziik)

“Partimiz, tiim demokratik muhalefet giiclerinin miicadele alanlarini, ortak miicadele
alani olarak goriir ve buradan gii¢c alir. Ezilenlerin ve somiiriilenlerin: is¢ilerin, emekgilerin,

yoksullarin, farkly ulus, dil, kiiltiir ve inanclardan tiim halklarin, gocmenlerin, miiltecilerin,
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kadinlarin, koyliilerin, genclerin, emeklilerin, engellilerin, LGBT bireylerin, kiiciik esnafin,
dislanan ve yok sayilan biitiin halklarin ve inanc topluluklarimin yasam alanlari tahrip
edilenlerin bulustugu ortak miicadele partisidir” (HDP Parti Programi).

Bu anlamda HDP’nin programimi inceledigimizde ©ne c¢ikan en onemli ozellik Kiirt
kimliginin taninmasina yonelik talebin, ¢cok farkli talepler arasindan biri olarak, programin
geneline hakim olmamasidir. Kiirt kimliginin yan1 sira ¢cok farkl talep ve kimlikler HDP’nin
soylemine eklemlenmistir. Kiirt hareketinin talepleri de soyleme eklemlenen taleplerden
biridir. “Kiirt sorununda baris, esitlik ve demokratik ¢oziim i¢in miicadele” basligi altinda
HDP’nin Kiirt sorununa yonelik olarak talep ettikleri ise tiim kimliklerin farkliliklariyla
varligim korudugu bir yurttaghk hukukunun ve Kiirtlerin “demokratik 6zerklik” kararinin
yasama gecirilmesidir;

“Partimiz tiim kimliklerin farklilhiklariyla hicbir baski ve ayrimct uygulamaya maruz
kalmadan varligini korumasini ve gelistirmesini savunur. Egit ve 0zgiir yurttaslik hukuku
icerisinde yasama hakkina sahip olduklarini temel ilke olarak kabul eder. Tiirkiye gibi ¢cok
kimlikli, cok kiiltiirlii ve c¢cok inancli bir iilkede, tekci anlayisin ortadan kaldiridmasin
halklarinmizin gelecegi icin, esit, ozgiir, baris icinde goniillii bir arada yasam icin gerekli ve
zorunlu goriir”... “Emekcilerin ve halklarin egit ve ozgiir yasadigi bir Cumhuriyete
ulasmalart icin Kiirt halkinin demokratik oOzerklik kararini, Kiirt sorununun c¢oziimiinde
onemli bir girisim olarak degerlendiren Partimiz, Tiirkiye'nin demokratiklesmesinde ve
halklarin ozgiir ve goniillii birliginde onemli rol oynayacagr gerceginden hareketle
demokratik ozerkligin yasam bulmast icin miicadele eder” (HDP Parti Programu).

Kiirt hareketinin taleplerinden sonra Partinin onem verdigi diger konu emek konusu
olmustur. “Emegin haklarinin kazanilmasi i¢in miicadele” bagligi altinda ele alinan konular
kapitalizmin karsisinda gii¢siiz duruma diisen is¢i ve emekg¢i sinifinin calisma kosullarinin
diizeltilmesine yonelik olarak caligsma siiresinin kisitlanmasi, asgari iicretin yoksulluk sinirinin
istiinde olmasi, kadinlarin ev i¢i emeginin deger kabul edilmesi ve ¢ocuk isciligin ortadan
kaldirilmasi, go¢cmenler, miilteciler ve mevsimlik tarim iscilerinin yasam kosullarinin
diizeltilmesi, Is Yasasi, Sendikalar Yasasi ile Toplu Sozlesme ve Grev yasasi ve calisma
yasamina dair tiim yasalarin yeniden diizenlenmesi, orgiitlenme Ozgiirliigii Oniindeki tiim
engellerin kaldirilmasi ve lokavtin yasaklanmasi gibi sistem i¢i politikalara yer verilmistir.

Parti programinda yer alan bir diger toplumsal talepler “Halklara ve inanclara esitlik ve
ozgiirliik igin miicadele” baghg altinda yer verilen, Tiirkiye nin tekgi, inkarci ve Tiirk-Islam
sentezine dayali yurttashk anlayisinin dislananlar1 olarak goriilen Aleviler, Hristiyanlar,

Museviler, Ezidiler gibi farkli inan¢ grubundan halklarin talepleridir. Bunun i¢in Diyanet
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1slerinin kaldirilmasi, Zorunlu din derslerinin kaldirilmasi, basta Aleviler olmak {izere, farkl
inang gruplarimin ibadet yerlerine esit muamele edilmesi vb. politikalar 6nerilmistir.

HDP Parti organlarinda da dini kimlikleri temsil eden kisilere yer verilmistir. Ermeni yazar
Migirdic Margosyan, Alevi kesimi temsilen Miislim Dogan parti meclisinde yer alirken Hac1
Bektas Veli Anadolu Kiiltiir Vakfi Bagskani Ercan Ge¢mez ile Hubyar Sultan Alevi Kiiltiir
Dernegi Baskan1 Ali Kenanoglu Danisma Kurulunda yer almislardir (Radikal, 29 Ekim 2013).

HDP programinda Siinni Miisliimanlarin taleplerine de yer verilmistir. DTP ve BDP’nin
parti programlarinda da oldugu gibi Siinni Miisliimanlarin talepleri, Tiirkiye’deki laiklik
anlayisinin elestirisine dayali olarak kamusal alanda basortiisiiniin kullaniminin serbest
birakilmasi ve inang ve ibadet Ozgiirliigiiniin saglanmas1 yoniinde temel hak ve 6zgiirliikler
kapsaminda degerlendirilmistir. Ancak HDP’nin programinda diger programlardan farklh
olarak AKP iktidarina muhalefet eden Islami kesimin miicadelelerine de yakin olduklarim
vurgulamis olmalaridir.

“Islamiyetin sermaye diizeninin payandasi yapilmasina ve siyasete alet edilmesine karst
cikan Miisliimanlar ile Tiirk-Islam sentezine, k¢t ve soven ideolojiye karsi tutum alan Tiirk
ulusundan ve Siinni inangtan halkimizin ezilen halklarin yaninda yer alisina deger veren
Partimiz, birlesik miicadeleyi gelistirmek ve giiclendirmek icin gerekli cabayr gosterir” (HDP
Parti Programi)

HDP’nin soylemine Islami kimligi eklemlemesinin nedeni kars1 hegemonya miicadelesi
yuriittiigii kesimin artik sadece Kemalist devlet gelenegi degil, siyasal islami neoliberal
politikalarla kiiresel sermaye ile biitiinlestiren AKP iktidar1 da olmasidir. 2002 yilindan
itibaren iktidarda olan AKP Kiirt siyasal hareketinin bolgedeki en biiyiik rakibidir. Bugiin
Kiirtlerin yogun yasadigi bolgelerdeki belediyeler BDP ve AKP’li belediyelerden
olusmaktadir. AKP’nin bolgedeki basarisinda rol oynayan en 6nemli etkenlerden biri, Kiirt
kimliginin 6nemli bir unsuru olan Siinni Islam anlayisindan beslenen bir gelenek olarak
“miisliman kardesligi” soyleminin Kiirtler arasinda karsilik bulmasidir. AKP Kiirtler
nezdindeki bu pozisyonunu Kiirt sorununun ¢oziimiine yonelik olarak daha ¢ok AB’nin
reform paketlerinden kaynaklanan Kiirt kimliginin bireysel ve kiiltiirel alanda taninmasina
yonelik siyaset anlayisi ve 2009 yilinda baslayip kesintilerle bugiine kadar gelen ve bugiin
PKK’nin silah birakmas ile sonuglanan ancak halen devam eden ¢oziim siirecinin getirmis
oldugu rahatlama ortami ile korumaktadir. Laik ve sosyalist bir damardan beslenen Kiirt
siyasal hareketinin ise AKP tabanini olusturan bu siinni miisliiman kesim ile bag kurmasi her
zaman sorunlu olmustur. Ancak yukarida da bahsedildigi gibi zorunlu go¢ sonucu Kiirt
siyasal hareketinin tabani1 6nemli bir doniisiim ge¢irmis ve artik Kiirt sorunu lokal bir sorun

olmaktan cikarak tiim Tirkiye’nin sorunu haline gelmistir. AKP iktidar1 doneminde biitiin
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yogunlugu ile devam ettirilen neoliberal politikalardan da en ¢ok etkilenen kesimlerden biri
de zorunlu go¢ sonucu Batiya goc eden Kiirtler olmustur. Bu durum Kiirt siyasal hareketinin
Bati’da AKP iktidarina kars1 bir hegemonik siyaset yiiriitebilmesine olanak saglayan nemli
bir momenttir. Bu anlamda aslinda 2011 yilindan itibaren BDP tarafindan bolgede baslatilan
ve Sivil Cuma namazlar1 ile sembollesen Islam konusundaki yeni bir siyaset inga etme
girisimleri AKP’ye yonelik bir hareket olarak okunabilir. HDP ile birlikte bu girisimin
somutlastirilarak parti programinda da yer almasi Kiirt siyasal hareketinin konuya verdigi
onemi gostermektedir. HDP programinda “ezilen halklarin yaninda yer alan” miisliimanlar
olarak vurgulanan kesim, AKP’nin, milliyet¢ilik ve neoliberalizm ile i¢ ice gecmis ve
“muktedirin dini” olarak Islam anlayisina karst olan ve sosyal ve ekonomik adalet ve
esitsizliklere odaklanan bir Islam anlayisim 6n plana g¢ikaran kesimi isaret etmektedir.
Nitekim HDP yonetiminde yer alan Hiida Kaya kisisel olarak bu kesimi temsil eden bir siyasi
durusa sahiptir. Yine son yillarda 2013 yilindaki 1 Mayis kutlamalarinda Taksim’de eylem
yaparak kamuoyuna kendini tanitan antikapitalist Miisliimanlar” grubu gibi AKP iktidarinin
Islam anlayigina elestirel bir tutum alan Islami gruplarin Kiirt hareketi ile ortak miicadele
alanlart olusturma cabalar1 dikkate deger bir 6zellik tasimaktadir.”®

HDP programinda yer alan bir diger kimlik kadin kimligi olmustur. Daha 6nceki partilerde
de yer alan kadin hareketinin talepleri “Ozgiirlik ve esitlik” miicadelesi iginde
degerlendirilmektedir. Onceki parti programlarinda oldugu gibi kadin sorununu sistem sorunu
olarak ele almakta ve erkek egemen sistemin bir sonucu olarak kadinlarin toplumsal agidan
maruz kaldigi her tiirli ezilme ve sOmiirii bicimlerine karsi kadinlarin 6zgiirlesme
miicadelesini destekleyeceklerini belirtmektedirler. Bu anlamda ©nem verilen konular
kadinlarin emeginin sOmiiriilmesini Onlemek {iizere iicretli veya ev ici karsiliksiz emek
karsiliginda calisan kadinlarin sigorta ve orgiitlenme sorunlarinin ¢éziimii, pozitif ayrimeilik
ilkesinin partilerin tiim kurul ve calisma alanlarinda uygulanmasi ve kadina yonelik devlet ve
erkek siddetine karsi miicadele edilmesi olarak One siiriilmiigtiir.

LGBT hareketi de yine HDP programinda yer almistir. Ancak diger partilerden farkli
olarak daha radikal bir sdylem ile LGBT hareketi Kiirt siyasal hareketinin séylemine
eklemlenmistir;

“Partimiz, heteroseksizmi bir tiir wrkcilik olarak goriir. Lezbiyen, gay, biseksiiel ve

transseksiiellerin (LGBT) maruz kaldiklart homofobi ve transfobi temelli ayrimciliga ve

% Antikapitalist Miisliimanlarla ilgili bir degerlendirme i¢in bkz. Sengiil S., “Teoloji ile Antropoloji Arasinda
Antikapitalist Miislimanlar”, Toplum ve Bilim, 129, 2014, 5.195-222. Sol Tlahiyat ile ilgili olarak ayrmtil bir
caligma i¢in Bkz: Ozdogan, Akkog, 2013.

96Antikapitalist Miisliimanlar grubunun iiyeleri tarafindan diisiinceleri paylasilan Thsan Eliacik’in Ocalan’in
istegi dogrultusunda toplanan “Demokratik Islam” Kongresinin hazirlik calismalarinda yer almast bu gruplarin
Kiirt hareketi ile ortak hareket etme potansiyellerini gostermesi agisindan 6nemlidir.
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siddere karsit miicadele eder. LGBT bireylerin ozgiirlesmesinin heteroseksiielleri de
ozgiirlestirecegini savunan Partimiz heteroseksiielligi zorunluluk olarak gosteren ve dayatan
nefret soylemine ve nefret suclarina karsi miicadele eder” (HDP Parti programi).

LGBT kimligi temsil eden kisiler de HDP Parti meclisinde yer almislardir.

Boylece yukarida da gosterildigi gibi HDP, Kiirt kimliginin taleplerinin yan1 sira sinifsal
kimlik, dini kimlikler, LGBT hareketi, Kadin hareketi ve ¢evre hareketlerinin talepleri gibi
farkli kimlik ve talepleri soylemine eklemleyerek bir esdegerlilik zinciri olusturmustur. Bagka
bir deyisle Kiirt hareketi kendi tikelligini korurken tiim ezilen kimlikler, ezilen halk siniflar
olarak goriilen diger kimlik ve taleplerle bir esdegerlilik zinciri olusturmaktadir.

Laclau’ya gore “bir sunif veya grup, dar bir korporatist perspektife kapanip kalmadigr ve
kendisini, genis niifus kesimleri icin ozgiirlesim, Ozgiirlesme ve diizen vaadeden daha
kapsamli bir takim amaclarin gerceklestiricisi olarak sunabildiginde, hegemonik bir sinif
veya grup olarak kabul edilebilir’ (Laclau, 2003, s.105). Bir esdegerlilik zincirinin
hegemonik bir siyaset olusturabilmesi ic¢in zinciri olusturan kimlik ve talepler bos gosteren
olarak adlandirilan kavramlar aracilifiyla bir araya gelmesi gerekir. Laclau, bosgdsterenlerin

“«

hegemonik siyaset i¢in 6nemini su Ornekle agiklamaktadir. “...u¢ bir ornekle, toplumsal
dokunun radikal bir sekilde bozuldugu bir durum diisiinelim. Boyle bir durumda insanlar bir
diizene ihtiyac duyar, diizenin fiili icerigi ikincil bir mesele haline gelir. “Diizen’in,
“diizen”lik sifatryla herhangi bir icerigi yoktur, ctinkii “diizen”, sadece bilfiil gerceklik
kazandig cesitli bicimler altinda varolur, ama radikal bir diizensizlik durumunda, olmayan
bir sey olarak mevcuttur, bu yoklugun gostereni olarak bos bir gosteren haline gelmistir. Bu
anlamda c¢esitli siyasal giicler kendi ozgiil amaglarini soz konusu noksanlhigr dolduracak
amaglar olarak sunma yarigina girisebilirler. Hegemonya kurmak, tami tamamina bu
doldurma iglevini gerceklestirmektir” (Laclau, 2003, s.106). Boggosteren sayesinde talepler
kendi tikelliklerinde kapali kalmaktan kurtularak, kendi tikelliklerini asan bir evrenselligin
adlarina doniisiirler (Laclau, 2007, s. 116).

HDP’nin soyleminde ezilenler ve somiiriilenler olarak goriilen farkli kimliklerin ve
toplumsal gruplarin talepleri arasinda kurulan esdegerlilik olusturulmasi i¢in bu farkl tikel
kimliklerin her biri birbirinden farkl talepleri, “esitlik”, “6zgiirlikk”, “baris” ve “adalet” gibi
Laclau’nun bosgosteren dedigi evrensel kavramlarla kendini ifade etmektedir. Bu anlamda
HDP Programinin “Emek, esitlik, ozgiirlik, baris ve adalet i¢in... seklinde baslamasi
onemlidir. Partinin amaci su sekilde aciklanmistir;

“Emegin ve ezilenlerin kurtulusu icin, esitlik, ozgiirliik, baris ve kardeslik i¢cin miicadele
edenlerin, boyle bir gelecek 6zlemi i¢inde olanlarin: halklarin, ezilenlerin, yok sayilanlarin;

dogadan, emekten, ozgiirliikkten, esitlikten, baristan, adaletten ve demokrasiden yana olanlarin
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yeni bir toplum ve insanca bir yasam icin ortak miicadeleyi orgiitlemelerinin araclarindan biri
olarak Partimiz bu ihtiyaca yanmit olmak, halkin alternatifini olusturmak {izere miicadele
edecektir” (HDP Parti Programi).

Bu anlamda bir Kiirt hareketinin talepleri ile kadin hareketinin talebi ya da LGBT
bireylerin birbirinden farkl talepleri “esitlik” ve “Ozgiirlik” altinda birlestirilmistir. Béylece
farkli kimlik gruplarinin sisteme yoneltilen tikel talepleri bir esdegerlik zinciri olusturulmasi
saglanmistir. Boylece HDP hegemonya miicadelesinde sOylemini, neoliberal ve anti
demokratik diizen tarafindan karsilanmayan demokratik talepleri bos gosterenler sayesinde bir
araya getirerek bir esdegerlik yaratacak sekilde olusturmustur. HDP’nin sdylemindeki
“esitlik” ve “oOzgiirlik” kavramlan Kiirt siyasal hareketinin hegemonya olusturmasini
saglayan bos gosterenlerdir. Boylece Kiirt hareketi kendi tikel taleplerine evrensel bir nitelik
kazandirarak hegemonik bir gii¢ olusturmaya ¢alismaktadir.

Yasal Kiirt siyasal hareketi HDP ile birlikte yeni bir hegemonya miicadelesi siirdiirmeye

devam edecektir. Bu miicadelede sinifsal siyasetinin HDP’nin sdylemine eklemlenmesi ve
HDP bilesenleri i¢inde sosyalist partilerin daha fazla goriiniir olmasi1 Kiirt siyasal hareketini
dar bir politik yapiya hapsedecegi yoniinde endiseleri ortaya cikarmistir.
Ancak HDP’nin yukanda agiklandigi iizere olusturdugu yeni hegemonik formasyonun
yukarida agiklanan sebepler nedeniyle simifsal kimligi sdylemine eklemlemis olsa da bu
durum partinin sosyalist bir parti olmast anlamina gelmemektedir. Bu anlamda HDP’nin
Laclau ve Mouffe’un radikal demokrasi projesine yakin oldugunu soyleyebiliriz. HDP, 31
Ocak 2014 tarihinde diizenledigi “Radikal Demokrasi Miicadelesinde Yeni Muhalefet ve
Orgiitlenme Bigimleri” bashig altindaki konferans ile de radikal demokrasiye ©nem
atfettiklerini gostermistir.

Radikal demokrasi, farkl tabiyet bigimlerine kars1 verilen cesitli demokratik miicadeleler
arasinda bir esdegerlilik zinciri yaratmak, cinsiyet¢ilik, irk¢ilik ve cinsel ayrimciliga karsi
miicadeleler ve cevre miicadeleleri gibi yeni toplumsal hareketler olarak adlandirilan
toplumsal hareketlerin yeni bir sol hegemonik projede, is¢ilerin miicadelesiyle eklemlenmesi
olarak ifade edilebilir. Laclau ve Mouffe’a gore cesitli tabiyet iligkilerine kars1 ¢ikan radikal
demokrasi kapitalist iiretim iliskilerinden kaynaklanan tabiyet iliskileri konusunda sosyalizme
gerek duymaktadir. Ancak biitiin tabiyet iliskilerinin kapitalizmden kaynaklanmadigini ileri
sirerler. O nedenle sosyalizm, Ozellikle anti-kapitalist miicadele bakimindan radikal
demokrasi projesinin bir pargasini olusturmaktadir.

“Kuskusuz, her radikal demokrasi tasarisi sosyalist bir boyut icerir; ciinkii pek cok tabiyet

iliskisinin kokiinde bulunan kapitalist iiretim iliskilerine son vermek gereklidir, fakat
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sosyalizm bir radikal demokrasi tasarisvmin bilesenlerindendir tersi gecerli degildir, yani
radikal demokrasi sosyalizmim bileseni degildir” (Laclau,Mouffe, 2008, s. 273).

Radikal demokrasi tasaris1 zorunlu olarak sosyalist boyutu yani kapitalist tretim
iligkilerinin ortadan kaldirilmasim1 igerir; fakat bunu diger esitsizliklerin ortadan
kaldirilmasinin zorunlu olarak izleyecegi fikrini reddeder. Sonug olarak farkl sdylemlerin ve
miicadelelerin merkezsizlesmesi ve Ozerkligi, bunlarin kendilerini ortaya koyabilecekleri ve
gelistirebilecekleri bir alanlar ¢cogullugunun kurulmasi ve antagonizmalarin ¢ogalmasi klasik
sosyalizm idealinin ¢esitli hedeflerine ulasabilmesinin olmazsa olmaz kosullaridir (Laclau,
Mouffe, 2008, s.292).

Bu anlamda HDP marksist anlayisa sahip sosyalist bir parti olmaktan ziyade Tiirkiye’deki
esitlik ve ozgiirliik talep eden fakli muhalefet odaklarini radikal demokratik bir anlayis ile bir
araya getirmeye calisarak etkili bir muhalefet partisi olma hedefini ortaya koyan bir kitle
partisi goriiniimiindedir. Sosyalist partiler bagka bir deyisle sinifsal politikalar Kiirt siyasal
hareketinin tabaninin sinifsal yapisinin doniisiimiiniin  bir izdiistimii olarak HDP’nin
soylemine eklemlenen kimliklerden sadece biridir. HDP ile Kiirt siyasal hareketi bolge partisi
degil tiim Tiirkiye’ye seslenen bir parti olarak ana muhalefet partisi olarak kendini
konumlandirmaktadir. Bu konuda basarili olup olmayacagi zaman iginde belli olacaktir.
Ancak Kiirt siyasal hareketinin kendini doniistiiriip, yeniden yapilandirarak hegemonya

miicadelesinden vazgecmeyecegini soyleyebiliriz.
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SONUC

Bu calisma, Yasal Kiirt siyasal hareketi olarak tamimladigimiz ve HEP ile baslayip bugiin
BDP/HDP ile devam eden Kiirt siyasal hareketi geleneginin sOylemini inceleyerek
Tiirkiye’nin siyaset alaninda yliriittiigii hegemonya miicadelesini ele almistir. Yasal Kiirt
siyasal hareketinin Tiirkiye siyasetinde varolabilme ve Kiirt kimligini temsil edebilme
miicadelesini hangi sdylemsel stratejilerle yiiriittiigii temel sorunsali ¢ercevesinde ele alinan
hegemonya miicadelesi Laclau ve Mouffe’un soylem analizi kavramlart kullanilarak
incelenmistir.

Laclau ve Mouffe hegemonya ve sdylem arasinda kopmaz bir iligki varsaymaktadirlar.
Buna gore, herhangi bir hegemonyanin kurulabilmesinin 6n kosulu, soylemsellik alanidir.
Hegemonik formasyonun eklemlenmis farkliliklar biitiinii oldugunu hesaba katarak, 6gelerin
eklemlenebilmesi i¢in sdylemin olmasi1 gerekir. Baska bir deyisle, 6geler, ancak belli bir
soylemsel formasyon icinde eklemlenerek momentler haline gelirler ve kismi bir biitiinliik
olustururlar. S6ylemsellik alani i¢inde anlamin kismen sabitlestirilmesi ve iktidarin kismen
yogunlasmasi, hegemonik formasyonu olusturmaktadir.

Bu baglamda calismada, Yasal Kiirt siyasal hareketinin 1990’dan 2014’e kadar gelen
tarihsel siire¢ igerisinde yiiriittiigli hegemonya miicadelesinde sdyleminde meydana gelen
doniigiim ortaya konulmus, hareketin hangi kimlik ve farkliliklar1 sdylemine eklemledigi ve
hangi soylemsel stratejilerle anlamlan kismi olarak sabitleyerek hegemonya miicadelesini
siirdiirdiigii ele alimustir.

Yasal Kiirt siyasal hareketinin sdyleminin incelendigi 1990-1999 aras1 déonem 1990 yilinda
Yasal Kiirt siyasal hareketinin ilk partisi olan HEP’in kurulusu ile baslayip 1999 yilinda
Ocalan’in yakalanmasina kadar olan siireyi kapsamaktadir. Onceki donemde Kiirtler kendi
kimlikleri ile yasal zeminde siyaset alaninda ya bagimsiz aday olarak belediye bagkani olarak
ya da sol partiler i¢cinde yer aliyorlardi. 1980 sonras1 donemde Kiirtler icin SHP yasal zeminde
hareket etmelerini saglayacak olan tek parti konumundaydi. SHP icindeki sol kanat ve sag
kanat arasinda ¢ikan catisma sonucu yasanan gelismelerle birlikte Parti i¢indeki sol kanat ve
Kiirt kokenli milletvekilleri farkli bir parti i¢inde siyasete devam etme istegi ile HEP’i
kurdular. Baslangigta sosyal demokrat sdylemin etkili oldugu HEP’in sdylemi zaman i¢inde
Kiirt kimliginin taninmasina yonelik bir haklar séylemine doniismiistiir. Partinin sdylemini bir
takim yapisal faktorler de sekillendirmistir. Tiirkiye icinde ve uluslararasi ortamda yasanan
gelismeler, Partinin sdyleminin Kiirt sorununa odaklanmasina ve sosyal demokrat séylemin

geri planda kalmasina yol acmistir. Bu gelismelerden en 6nemlilerinden biri olan Kérfez
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Savasi sonucu Irak’ta yasanan gelismeler karsisinda Parti, Kuzey Irak bolgesinde yasayan
Kiirtlere kars1 daha duyarli bir politika izlemek durumunda kalmistir. Diger yandan Devletin
HEP’e yonelik tavr da Partinin Kiirt kimligini 6n plana ¢ikarmistir. Devlet bu donemde Kiirt
sorununa yonelik ikili bir siyaset yiirlitmiistiir. Bir yandan Ko6rfez savasinin ortaya ¢ikardigi
kosullar devleti Kiirt sorununun ¢oziilmesine yonelik adimlar atmaya zorlarken diger yandan
1984 yilindan beri PKK ile miicadele eden devletin Kiirt sorununun ¢oziimiinii giivenlik
meselesi olarak goren yaklagimiin tim giiciiyle hissedildigi bir donem olmustur. Ancak
devletin Kiirt sorununa yonelik politikasi sadece askeri onlem almak olmamistir. 90’11 yillar
Giineydogu Bolgesinde yogun catismalarin yasandigi, faili mechullerin arttigi, Kiirt kokenli
milletvekillerinin, parti iiyelerinin ve Kiirt siyasetcilerinin faili mechul cinayetlerle
oldiiriildigi bir donemdi. Bu durum yasal Kiirt siyasal hareketinin kendini sistem iginde
kabul ettirme miicadelesine yogunlasmasina ve devletin tavrina karsi tepki olarak Kiirt
kimligini daha fazla 6n plana ¢ikarmak zorunda kalmasina neden olmustur. HEP’in sdylemi
izerinde uluslararast gelismeler ve devletin genelde Kiirt sorununa, 6zelde ise HEP’e
bakisindaki sert tutumun yanmi sira PKK’nin da onemli oOlgiide etkisi olmustur. PKK
baslangicta HEP’e yonelik olarak kayitsiz bir tavir géstermistir. Ancak demokrasi ve insan
haklart kavraminin diinya siyasetinde egemen soylem haline geldigi bu donemde PKK, teror
saldirilar1 ile daha fazla uluslararast mesruiyetini koruyamayacagim diisiinerek HEP’i yasal
alanda miicadele etme politikasinin bir araci olarak gormeye baslamistir. Boylece zaman
icinde PKK partide 6nemli bir giic odag1 haline gelmistir.

Boylece yukarida aciklanan faktorlerin de etkisiyle, SHP’den koparak, sosyal demokrat bir
parti kimligi ile siyasal hayata giren HEP, Kiirt kimligini 6n plana ¢ikartip sosyal demokrat
kimlikten uzaklasarak bir kimlik partisine doniismiistir. HEP kurulusu esnasinda is¢i, issiz,
esnaf, zanaatkar, 6gretmen gibi toplumun genis bir kesimini kapsama iddiasinda olan kitle
partisi goriiniimden gittikge kopmus, toplumu Kemalist devlet ve Kiirtler olarak iki antagonist
gruba aymrarak diger toplum kesimlerinin taleplerini gdzardi etmistir. Boylece Kiirt kimligi
tizerinden politika yiiriiten bir kimlik partisi konumuna gelmistir. HEP’in faaliyette
bulundugu dénemde var olan kosullar 1990’11 yillarin sonuna kadar gecerliligini korumustur.
Bu anlamda HEP’in ardindan kurulan DEP, HADEP ve DEHAP donemlerinde yasal Kiirt
siyasal hareketinin sdylemi ayn1 kosullar altinda bigimlenmistir. Tiim bu sartlar i¢cinde HEP,
DEP, HADEP ve DEHAP hegemonya miicadelesini demokrasi ve insan haklar1 kavramlarina
dayal1 bir sdylem ile yiiriitmiistiir. Demokrasi ve insan haklar1 kavramlari, SSCB’nin yikilarak
Dogu Blokunun ¢tkmesiyle beraber sosyalizmin yenilgisinin ilan edilmesinin ve Korfez krizi
ile birlikte ABD’nin “Yeni Diinya Diizeni’ni kurma politikasinin bir sonucu olarak siyasetin

temel paradigmalarinin degistigi bir ortamda, ulusal ve uluslararast siyasetin Onemli
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kavramlar1 haline gelmistir. Boyle bir konjonktiirde Yasal Kiirt siyasal hareketi 1990-1999
aras1 doneminde demokrasi ve insan haklar1 kavramlarini sabitlik noktalarindan biri haline
getirerek sdylemini sekillendirmistir. Tek bir tanim iizerinde kimsenin anlagsamayacagi ama
isaret ettikleri degerler itibariyle bir¢ok kesim icin referans noktasi olabilecek bir bosgdsteren
olarak demokrasi ve insan haklar1 kavramlarimin i¢i miimkiin olabilecek en genis halk
kitlelerinin talepleriyle doldurulabilmesi Ol¢iisiinde hegemonik bir siyaset yaratabilme
potansiyeli tasir. Ancak, Kiirt siyasal hareketinin sdyleminde demokrasi ve insan haklar
kavramlariin gosterilenleri sadece Kiirtlerin hak ve 6zgiirlikklerine yonelik olmustur. Bu
anlamda farkliik mantigim esdegerlilik mantig1 yerine harekete gecirmedikce soylemsel
alanin demokratik 6zelligi zayiflamaktadir. Boylece demokrasi ve insan haklarina iliskin
talepler herkes i¢in degil, sadece Kiirt etnik kimliginin taminmasim saglayacak sekilde
anlamlandirilmistir. Bu kavramlarin gosterilenlerinin sadece Kiirt sorunun ¢oziimiine yonelik
olmasi bu eklemlenme pratiginin pragmatik bir nitelikte olmast sonucu dogurmustur.

Yasal Kiirt siyasal hareketinin sdylemini inceledigimiz ikinci donem 1999 yilinda baslayip
bugiine kadar gecen siireyi kapsamaktadir. 1999 yilinda Ocalan’in yakalanmasinin ardindan
daha ¢ok siyasal zeminde miicadele etme politikas1 benimseyen PKK ile yasal Kiirt siyasal
partileri arasindaki iliskinin daha goriiniir hale geldigini soyleyebiliriz. Ozellikle, Abdullah
Ocalan’in istegi dogrultusunda kurulan DTP ile birlikte artitk PKK ile yasal Kiirt siyasal
hareketi arasinda en azindan sdylem diizeyinde bir farklilik kalmadigini soyleyebiliriz. Bu
donemde aymi zamanda yasal Kiirt siyasal hareketi, 2007 secimlerine DTP’nin bagimsiz
adaylarla katilmasi ile birlikte yerel siyasetten sonra parlamenter siyaset alaninda da etkili
olabilme firsatim elde etti. Kiirt siyasal hareketi 2007 secimlerindeki basarisin1 2011
secimlerinde de arttirarak devam ettirmistir. Daha 6ncede belirtildigi gibi bu donemde yasal
Kiirt siyasal hareketinin soylemini etkileyen en onemli unsur Ocalan’in goriisleri olmustur.
Ocalan yakalandiktan sonra bagimsizlik diisiincesinden vazgecildigini soyleyerek
“Demokratik Cumhuriyet” tezini ortaya atmistir. Kiirt hareketinin tarihsel gelisim siirecinde
1970’lerden sonra etkin olan Kiirtlerin yogun yasadigi iilkelerden ayrilarak bagimsiz bir
devlet kurma diisiincesinden vazgecilmesi Kiirt hareketinde ortaya ¢ikan doniisiim acisindan
son derece Onemlidir. Kiirt hareketi bu tarihten sonra bagimsizlik fikrinden ziyade
“demokratik cumhuriyet” ile baslayip, “demokratik 6zerklik”, “demokratik konfedaralizm”,
gibi degisik yapilarla Tiirkiye Cumhuriyeti icinde yasama istegini dile getirecektir.

Bu donemde yasal Kiirt siyasal hareketini olusturan partiler olan DTP ve BDP soylemlerini
Ocalan’in  “Demokratik Cumhuriyet” tezi dogrultusunda sekillendirerek hegemonya
miicadelesine devam etmistir. Bu anlamda Kiirt siyasal hareketinin sdyleminde Kemalizmi

kategorik olarak reddedilmeyerek ve Kurtulus Savasi sirasindaki farkli etnik gruplarla beraber
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yiiriitilen miicadele ve 1921 Anayasas1 gibi tarihsel referanslarla mesruluk saglanarak
Cumbhuriyetin ulus-devlet yapist doniistiiriilmeye calisilmaktadir. Bu baglamda siirdiiriilen
hegemonya miicadelesinde ulus devletin yurttashk tasarimi ve merkeziyet¢i yapisi
tartistlmaya acilmistir. Ulus devletin yurttaghk anlayisi iizerinden yiiriitilen hegemonya
miicadelesinde yurttaglik anlayisinin  homojenlestirici boyutu ortaya konmakta ve
homojenlesmeyen unsurlarin bu tasarimca dislandig1 one siiriilerek, bu yurttashk anlayisinin
demokrasiye uygun olmadigi belirtilmektedir. Diglayicilik ve ayrimciligi kuran bu yurttaglik
tasariminin demokrasiye uygun olmadigi yurttashiga iliskin giincel tartigsmalarin temelini
olusturan farklilik taleplerinin eklemlenmesiyle miimkiin kilinmistir. Kiirt siyasal hareketi bu
eklemlenmeyi gerceklestirirken sdylemi, Ozellikle 1960’larin sonundan itibaren yiikselise
gecen yeni toplumsal hareketler ile 1980’lerle birlikte belirgenlesen modernligin krizi ve buna
bagh olarak ulus-devletin, ulus temelli yurttaslik tasarimini elestirisi ile sivil toplum, farklilik
talepleri ve cok Kkiiltiirciilik tartismalariyla baglantili olarak tiim diinyada yasanan
tartismalardan kavramsal diizeyde beslenmistir. Bu anlamda daha onceki partilerden farkli
olarak “anayasal yurttaghk” ve “Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandashig1” kavramlart DEHAP, DTP
ve BDP’nin programlarinda 6n plana ¢ikmaktadir. DEHAP, DTP ve BDP parti
programlarinda bu kavram Kiirt sorununun ¢oziimii ve demokratik bir anayasa icin yurttaglhik
anlayisinin  degismesi gerekliligi lizerinden 6n plana cikmistir. Boylece ulus devletin
yurttaghk anlayis1 tartisilarak aymi zamanda Tiirkiye’nin demokrasisi de elestirilmektedir.
Farkliliklara dayali yurttaslik ayn1 zamanda demokratiklesmenin de gereklerinden biri olarak
goriilmektedir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken konulardan biri demokrasi kavraminin daha
onceki partilerde oldugu gibi DEHAP, DTP ve BDP’nin sdyleminde de yine Onemli bir
digiim noktast olmasidir. Ancak HEP, DEP ve HADEP donemlerinde ‘“demokrasi”
kavraminin gosterenini sadece Kiirt kimliginin taninmasina yonelik talepler olusturmaktaydi.
Bu anlamda Kiirt kimliginin diger kimlik ve taleplerle bir esdegerlilik zinciri olusturamamast
soylemsel alaninin demokratik 6zelligini zayiflatic1 bir etki yaratmisti. Boylece demokrasi ve
insan haklarina iligkin talepler herkes i¢in degil, sadece Kiirtler icin olmakla sinirlanmisti.
DEHAP, DTP ve BDP’nin sdyleminde ulus devletin homojenlestirici yapisindan dolay1
diglayicihigina yonelik vurgu, dislanan tiim kimlikler arasinda bir esdegerlilik zincirinin
kurulmasina neden olmaktadir. Yani Kemalizmin dislayiciligina yonelik vurgu, tikel kimlik
ve talepleri daha genis bir esdegerlilik zincirine oturtmaktadir. DEHAP, DTP ve BDP parti
programlarinda Kiirt kimliginin taninmasi ve Kiirtlere yonelik haklarin verilmesine yonelik
taleplerin yani sira kadin hareketleri, cevre hareketleri, Alevilerin ve LGBT hareketlerinin
taleplerini de soylemine eklemleyerek bir esdegerlilik zinciri olusturmustur. Bu durum Kiirt

kimligine yonelik taleplerin kendi tikelligine kapanmis bir bakis acisindan daha genel bir
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bakis acisina ¢ikmasimi saglamakta ve boylece Kiirt kimligine yonelik taleplerin kendi
cikarlarimi evrensellestirmesine ya da genellestirmesine yol agmaktadir. Demokrasi kavrami
kurulan bu esdegerlilik zinciri icerisinde bir bos gosteren olarak evrensellik yaratmakta
boylece hegemonik siyaseti miimkiin kilmaktadir.

Farkliliklar ve kimlikler iizerinden bir demokrasi anlayisini savunan yasal Kiirt siyasal
hareketinin hegemonya miicadelesi yiiriittiigii bir diger alan ulus devletin merkeziyet¢i yapisi
olmustur. Ulus devletin tektiplestirici vatandashik anlayisinin yani sira merkeziyetci yapisi da
tartigmaya acilmis, “merkeziyet¢i”, “biirokratik”, ‘“anti demokratik” yapis1 nedeniyle
demokrasinin gelismesinin Oniinde bir engel olarak goriilmiistiir. Bu anlamda ulus devletin
dontigtiriilmesi  icin  yerel yonetimlerin giiclendirilmesi geregi ortaya konulmustur.
Demokratik Cumhuriyet tezi demokratik 6zerklik belgesinin kabul edilmesi ile birlikte somut
bir projeye dontigsmiistiir. 2007 yilinda DTP ve 2010 yilinda BDP tarafindan da kabul edilen
“Tiirkiye’nin Demokratiklesmesi ve Kiirt Sorununda Coziime Dair Siyasi Tutum Belgesi”
cercevesinde “Demokratik Ozerklik” projesi Cumbhuriyetin ulus-devlet yapisina yonelik
olarak siirdiiriilen hegemonya miicadelesi i¢inde merkeziyetci yapiya karst Tiirkiye nin yerel
yonetim yapisi lizerinde bir reform ongéren somut politikalar sunmaktadir. DTP/BDP’nin
Demokratik Ozerklik projesi, ii¢ diizeyde mevcut ulus devlet anlayisina karsi hegemonya
miicadelesi siirdiirmektedir. Ulus devletin homojenlestirici vatandaslik anlayisina karsi
farkliliklarin taninmasina dayali anayasal vatandaslik anlayisi, merkeziyet¢i yapiya karsi yerel
yonetimlerin giiclendirilmesi ve temsili demokrasi yerine katilimciligi 6n plana ¢ikaran
dogrudan demokrasinin ikame edilmesi.

Uzun yillar miicadelesini bagimsiz bir devlet kurmak iizerinden yiiriiten Kiirt siyasal
hareketi icin bagimsiz bir devletten vazgecis aslinda Kiirt siyasal hareketi acisindan radikal
bir doniisiimii yansitmaktadir. Ocalan’in yakalanmasinin ardindan bagimsizliktan vazgectigi
ve Tiirkiye’nin {initer devlet yapisi i¢inde bir ¢6ziimden yana oldugunu sdylemesi, hem PKK
cevresinde hem de diger Kiirt gruplari arasinda biiyiik bir saskinlik yaratmistir. Boylece
Ocalan “Demokratik Cumhuriyet” tezi konusunda ikna etmesi gereken iki kesim, Tiirkiye
devleti ile PKK ve Kiirt partilerinin tabanini olusturan Kiirtler olmustur. PKK’nin ve Kiirt
partilerinin tabanimi ikna etme konusunda ortaya konulan sOylemsel strateji “bagimsizliktan
vazgecisi” mesrulastirmak adina “devlet” kavraminin tartisilmaya agilmasit olmustur. Bu
anlamda DTP’nin programinda sadece ulus-devlet degil, genel anlamda devlet anlayisina
kars1 radikal bir karsi durus sergilenmistir. DTP programinda devlet, “baski-otorite” ve
“hiyerarsi” araci olarak olumsuzlanmis ve demokrasinin dniindeki engel olarak goriilmiistiir.
Diger yandan konjonktiirel olarak da Ortadogu bolgesinde yasanan gelismeler Tiirkiye’de

Kiirtlerin bagimsiz bir devlet kurabilmelerini imkansizlastirmistir. Demokratik konfederalizm
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goriisiiniin ortaya ¢iktifi donem Kiirt sorunu agisindan kritik bir 6neme sahipti. Herseyden
once 2004 yilinda PKK i¢inde 6nemli bir kopus yasanmus, yonetici kadro i¢inde olan Osman
Ocalan ve arkadaslar1 orgiitten koparak yeni bir parti kurmus ve Orgiit dagilma tehlikesi ile
karsilasmisti. 2004 yili sonlarinda PKK 1999 yilinda ilan ettigi ateskesin sona erdigini
aciklamisti. Bunun disinda ABD 2003 yilinda Irak’1 isgal etmis ve Kuzey Irak’ta da ABD
destegi ile Barzani liderliginde Ozerk bir Kiirt devletinin kurulmasi yoniinde g¢aligmalar
baslamisti. Bu donemde konjonktiirel olarak Ocalan Tiirkiye’de ABD’ne ragmen bir Kiirt
devletinin kurulmasinin miimkiin olmadiginin da farkindaydi. Boylece Kiirt siyasal
hareketinin sdylemindeki devlet diisiincesine karsi cikis ile birlikte sekillenen demokratik
ozerklik projesi, Ortadogu’daki liderlik yariginda Ocalan’a Barzani’ye karsi stratejik bir
hamle yapma imkan1 da sunmus oldu.

Kiiresellesme siireci ile birlikte 6n plana ¢ikan en 6nemli olgulardan biri yerellesmedir.
Ozellikle neoliberal hegemonyanin etkin oldugu giiniimiizde kiiresel sermaye miidahaleci
devletin karsisina yerellik, yerinden yonetim, yonetisim gibi kavramlarla yerel yonetimlerin
giiclendirilmesine sicak bakarken, devlet merkezli siyaset yerine toplum merkezli siyaseti
koyan sol diisiince de yerel yonetimleri giiglendirmeyi savunmaktadir. Bu agidan bakinca
DTP/BDP’nin ortaya koydugu demokratik Ozerklik projesi, ozyeterliligi temel alan ve
yurttaglarin aktif katilimim1 6ngoren bu anlamda temsili demokrasi yerine dogrudan
demokrasiyi ongoren bir yerellik anlayisi ile sol bir bakisa sahiptir. BDP’li belediyelerin
destegi ile kirsal alanda gerceklestirilen Viransehir ekolojist kirsal komiin projesi gibi sol
siyasete yakin olan uygulamalara ragmen DTP/BDP’nin Demokratik Ozerklik belgesinde
bolgenin ekonomi-politigine iliskin sundugu politikalar incelendiginde bu sol bakisin geri
planda kaldigim goérmekteyiz. Herhangi bir sistem elestirisi ya da neoliberal politikalarin
yaratmis oldugu esitsizliklere deginmeden, bolgedeki kapitalistlesme siirecini hizlandiracak
ve bir sermaye sinifinin olusmasina imkan verecek ve Kuzey Irak bolgesi ile de ekonomik
entegrasyona imkan verecek politikalar Onerilmistir. Bu durum Kiirt siyasal hareketinin
sOyleminde siifsal sdylemin geri planda oldugunu gostermektedir. Kiirt siyasal hareketi
hegemonya miicadelesinde Kiirt kimligi basta olmak iizere farkli kimliklerin taninmasina ve
yereli giiclendirerek kendi kendini yonetmeye yonelik politikalara agirlik veren bir durug
sergilemistir. Bu anlamda Yasal Kiirt siyasal hareketinin yerel se¢cimlerde kazandig1 basariy1
da dikkate alirsak Bolgede onemli bir hegemonik gii¢ olusturmayi basardigini sdyleyebiliriz.
DTP ve BDP, Kiirt kimligi ile beraber baska kimliklerin taleplerini sdylemlerine
eklemleyerek kurduklar esdegerlilik zinciri ile kendi tikel taleplerini ve iddialarini daha rahat
dile getirme imkanina kavusmustur. Ancak esdegerlilik kurulan kimlikler ve talepler arasinda

sinifsal kimligin zayif kalmasi, yasal Kiirt siyasal hareketinin hegemonya miicadelesini
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zayiflatic1 bir etki yaratmistir. Her ne kadar Kiirt siyasal hareketinin Tiirkiye sosyalist hareket
ile gecmisten gelen bir ortakliglr olmus olsa da ve HEP’ten baslayarak BDP’ye kadar gelen
tiim partiler parti programlarinda ve tiiziiklerinde “emekten yana” olduklarini dile getirmisler
kendilerini “sol parti” olarak tanimlamis olsalar da sinifsal séylem hep geri planda kalmustir.
Ozellikle 1990’11 yillarda Kiirtlerin Batiya goc¢ etmesi sonucu ortaya ¢ikan yeni kosullar,
sadece Kiirt kimliginin taninmasina yonelik sOylemler ve yerel yOnetimlerin
giiclendirilmesine yonelik 6zellikle Bolgede yasayan Kiirtler icin deger tasiyan politikalar
yaninda Bati’da yasayan Kiirtlerin taleplerinin de sOyleme eklemlenmesi gerekliligini
dogurmustur. Zorunlu go¢ sonucu Batiya go¢ eden Kiirtler is¢i sinifinin iicretler ve ¢alisma
kosullart bakimindan en alt katmanlarinda yer almakta ve Kiirt siyasal hareketinin tabaninin
onemli bir kisminit kent yoksullarindan, mevsimlik iscilerden, geng issizlerden, o6zellikle
ingaat ve hizmet sektorlerinde esnek ve giivencesiz islerde calismak zorunda kalan emekgi
kesimden olugmaktadir. Kiirt siyasal hareketinin tabanindaki bu degisim, Kiirtlerin taninma
talepleri disinda baska taleplerinin de oldugunu giindeme getirmis ve bu durum Kiirt
hareketinin sOylemine de yansimistir. Bu anlamda Kiirt siyasal hareketi Kiirt kimliginin
yaninda diger kimlik ve talepleri sdylemine eklemleyerek kurdugu esdegerlik zincirine
sinifsal kimligi de eklemleyerek yeni bir hegemonik formasyon olusturmustur. Bu durum
Yasal Kiirt siyasal hareketinin sol siyaset ile 1980 sonrasi dénemden bugiine kadar
gerceklestiremedigi eklemlemeyi miimkiin kilacak bir zemin yaratmistir. Daha onceki partiler
sol siyaset ile iligkilerini sadece se¢cim donemlerinde olusturdugu gegici ittifaklarla
sinirlandirmigti. Ancak 2011 secimlerinde BDP’nin milletvekili adaylar arasinda Ertugrul
Kiirkgii, Siireyya Sirr1 Onder, Levent Tiizel gibi Tiirkiye sol hareketinden gelen isimlerin yer
almas1 ve ilerleyen siirecte bu isimlerin parti i¢inde 6n plana ¢ikmalan sol siyasetle daha
yakin temas kurma isteginin bir isareti olarak okunabilir. 2011 genel secimlerine Emek,
Demokrasi ve Ozgiirlik Blogu ile katilan BDP, secimlerden sonra yeni bir orgiitlenme
girisiminin icinde yer almistir. BDP’nin de iginde yer aldig1 “Emek Demokrasi ve Ozgiirliik”
blogunu olusturan sosyalist partiler, secim zaman1 yaptiklar1 isbirligini gelistirerek genis bir
mubhalefeti orgiitlemek tizere 2011 secimlerinin ardindan “Kongre Girisimi” adi altinda
caligmalarina devam ettiler. 15-16 Ekim 2011 tarihinde yapilan ve sosyalist partiler,
sendikalar, kadin, LGBT ve cevre hareketleri, basta Aleviler olmak iizere Anadolu'da yasayan
cesitli dini azinliklarin temsilcilerinden olusan, 81 ilden 820 delegenin katilimiyla diizenlenen
kongre ile Halklarin Demokratik Kongresi (HDK) adin1 alan bu girisim 2012 yilinda
partilesme karar1 alarak Halklarin Demokratik Partisi (HDP) admi almistir. BDP
milletvekilleri Ertugrul Kiirk¢ii, Sebahat Tuncel, Sirr1 Siireyya Onder ve Levent Tiizel
BDP’den istifa ederek HDP’ye katilmis ve 27 Ekim 2013 tarihinde yapilan kongrede BDP
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milletvekilleri Ertugrul Kiirkcli ve Sebahat Tuncel HDP’nin esbagkanlar1 olarak
secilmiglerdir. BDP, HDP’nin bilesenlerinden biri olsa da, HDP icindeki en orgiitlii, en
kurumsal ve tabani en genis Orgiit BDP oldugu i¢in bu durum kamuoyunda yeni bir Kiirt
partisi izlenimini yaratmistir. Ancak kamuoyuna yansitilanin aksine HDP, Kiirt siyasal
hareketinin kendi tikel taleplerinden siyrilarak daha genis bir kitleyi kapsayan bir harekete
doniisme amacini yansitan bir partidir. HDP ile birlikte Kiirt siyasal hareketi Kiirt kimliginin
yaninda diger kimlikleri sdylemine eklemleyerek kurdugu esdegerlilik zincirine sinifsal
kimligi de ekleyerek yeni bir moment olusturmustur. BDP’nin bu yeni miicadelesinin HDP ile
somutlastigin1 soyleyebiliriz. HDP’nin sdyleminde hegemonya miicadelesi egemenler ve
ezilenler, somiiriilenler karsithg diizleminde yiiriitmektedir. Bu anlamda parti programinda
Egemenler, Tiirk-Islam sentezci ve ulusalci anlayisa sahip olanlar olarak belirtilmistir. Kiirt
kimligi, kadin kimligi, LGBT hareketi, ¢cevre hareketi ve dini kimliklerden olusan ezilenler ve
sOmiiriilenler ise Tirkiye’'nin neoliberal ve anti demokratik diizen tarafindan talepleri
doyurulmamis olan kesimlerdir. Kiirt kimligi, kadin kimligi, cevre kimligi ve LGBT
hareketleri daha 6nceki parti programlarinda da yer alan farkliliklardir. HDP bu kimliklerin
yant sira programinda “Emegin haklarimin kazanilmasi icin miicadele” baghigi altinda daha
onceki partilerde yer almayan bir boliime yer vererek sinifsal kimligi de sOylemine
eklemlemistir. Diger yandan Kiirt siyasal hareketi bu donemde sadece Kemalist devlet
anlayisina karsi degil AKP iktidarina karsi da bir hegemonya miicadelesi yiiriitmektedir.
Oniki yildir devam eden ve siyasal Islami neoliberal politikalarla kiiresel sermaye ile
biitiinlestirerek hegemonyasini insa eden AKP iktidarmin, sahip oldugu Islami gelenek
nedeniyle Kiirtler iizerinde var olan giiciine karst Kiirt siyasal hareketi yeni bir Islam
anlayisim1  soylemine eklemlemistir. Boylece AKP’nin Islam anlayisimin, milliyetci,
neoliberalizm ile i¢ ice gecmis ve iktidarin dini bir islam anlayis1 oldugu vurgulanarak, sosyal
ve ekonomik adalet ve esitsizliklere odaklanan “ezilenlerin dini” olan bir islam anlayisin1 &n
plana ¢ikarmistir. Bu durumu programinda “ezilen halklarin yaninda yer alan miislimanlar’in
yaninda yer aldiklarimi belirterek gostermistir. HDP’nin programinda yer alan tiim kimlikler
partinin organlarinda da temsil edilmektedir. Bu durum gergeklesen eklemlenmenin
pragmatik degil stratejik bir amag¢ ile yapildiginin gostergesidir. Boylece HDP, Kiirt
kimliginin taleplerinin yan1 sira sinifsal kimlik, dini kimlikler, LGBT hareketi, Kadin hareketi
ve ¢evre hareketlerinin talepleri gibi farkli kimlik ve talepleri sdylemine eklemleyerek bir
esdegerlilik zinciri olugturmustur. Baska bir deyisle Kiirt hareketi kendi tikelligini korurken
tim ezilen kimlikler, ezilen halk simflarn olarak goriilen diger kimlik ve taleplerle bir
esdegerlilik zinciri olusturmaktadir. HDP’nin sOyleminde ezilenler ve somiiriilenler olarak

goriilen farkli kimliklerin ve toplumsal gruplarin talepleri arasinda kurulan esdegerlilik
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zincirinde bu farkl tikel kimliklerin her biri birbirinden farkl talepleri, “esitlik”, “6zgiirliik”,
“bar1g” ve “adalet” gibi Laclau’nun boggosteren dedigi evrensel kavramlarla kendini ifade
etmektedir. Bu anlamda Kiirt hareketinin, kadin hareketinin ya da LGBT bireylerinin
birbirinden farkli talepleri “esitlik” ve “6zgiirliik” talepleri altinda birlestirilmistir. Bdylece
Kiirt hareketi kendi tikel taleplerine evrensel bir nitelik kazandirarak hegemonik bir giic
olusturmaya calismaktadir. HDP’nin kurmaya calistigt esdegerlilik zincirinin hegemonya
kuracak sekilde basari ile devam edebilmesi Kiirt kimliginin baskin bir kimlige doniismeden
partinin radikal demokratik kimligini korumasmna baghdir. Ancak otuz yillik devam eden
miicadelede Kiirt hareketinin kazanimlarim1 kaybetmemesi adina partinin Kiirt kimliginden
uzaklagmasi miimkiin degildir. Uluslararas1 alanda yasanan gelismeler de Kiirt hareketinin
uzun siire siyasal giindemde kalacagini gostermektedir. Bu durum HDP i¢in 6nemli bir
handikaptir. Belki de bu engeli agmak adina BDP feshedilmemis ve Bolgede faaliyetlerine
devam etmesi karar1 alinmistir. Bu durum HDP’nin dar bir kimlik partisi olmasinin Oniine
gecebilir. HDP ile Kiirt siyasal hareketi bolgesel kalmaktan siyrilarak tiim Tiirkiye’ye
seslenen bir parti olmaya calismaktadir. Bu anlamda kendini ana muhalefet partisi olmaya
aday bir parti olarak konumlandirmaktadir. Yasal Kiirt siyasal hareketi HDP ile birlikte
hegemonya miicadelesi siirdiirmeye devam edecektir. Bu miicadelede basarili olup

olmayacagini zaman gosterecektir.
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