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OZET

Bu calisma, kordiigiim haline gelmis kiiresel uzay yonetisiminin insanli§in ortak
miras1 ilkesi temelinde yeniden insasinin gerekliligini ortaya koymakta ve bu hususta
epistemik uzay toplulugunun roliinii, insacilik teorisinin ulusotesi perspektifi, uluslararasi
devlet ve kiiresel yonetisim argiimanlariyla agiklamaktadir. Calismanin hipotezi, uzayin
kesfinin ve uzay faaliyetlerinin gezegenin tamamini etkilemesi dolayisiyla, epistemik uzay
topluluklar1 araciligryla uzayin kiiresel yonetisimi i¢in insanligin ortak mirasi ilkesi temelinde
ortak normlarm olusturulmasi ve uygulanmasi gerekliligi iizerinedir. Isbu calisma, insanligin
ortak mirasi ilkesini tarihsel gelisimi igerisinde agiklayarak, onun temel bilesenlerini ortaya
koymakta; uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinin bu temel bilesenler gergevesinde ele alinmasi
icin ¢abalamaktadir. 1957 yilinda basladig1 kabul edilen Uzay Cagi, yasanan teknolojik ve
bilimsel gelismelerle yerini Yeni Uzay Cagi sdylemlerine birakmis olup, bu dénem igerisinde
Diinya yagami uzaya entegre hale gelmistir. Uzay Antlasmasi’nin yaratmis oldugu kullanim
serbestisi sorunsali, uzayin baris¢il amaglarla insanligin ortak ¢ikari i¢in kullanimi anlayisiyla
catisma halindedir. Giiniimiizde uzay yoOnetisiminin ¢ok aktorlii ve ¢ok katmanli bir yapiya
biiriinmesi neticesinde ortaya cikan yonetisim sorunsaliin Insacilik teorisinin ortaya koydugu
ulusotesiclik yaklagimi ile ele alinmasi gerektigini ortaya koyan bu ¢alisma igerisinde, kiiresel
kordiigiim haline gelen uzay yonetisiminde epistemik uzay toplulugunun insanligin ortak
miras1 temel bilesenlerinin gergeklesmesine Onciiliik ettigi vurgulanmaktadir. Devletlerin
uluslararasilagmasi yoluyla birtakim kolektif eylemler igerisine girmesinin kaginilmaz
oldugunu ortaya konan bu ¢alismada, uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin tiim insanlik
adina ulusotesi ittifak aglari olarak kabul edilen epistemik uzay toplulugu araciligiyla
ingasinin nasil miimkiin olabilecegi incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Insanligin Ortak Mirasi, Epistemik Uzay Toplulugu, Kiiresel Kordiigiim
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ABSTRACT
THE CONSTRUCTIVE ROLE OF THE EPISTEMIC SPACE COMMUNITY IN THE
GLOBAL GOVERNANCE OF OUTER SPACE ON THE BASIS OF THE COMMON
HERITAGE OF HUMANKIND

This study argues for the necessity of reconstructing the global space governance,
which has become a gridlock, on the basis of the principle of common heritage of humankind
and explains the role of the epistemic space community with the discussions of the
transnational perspective, the international state and global governance of Constructivism
theory. The hypothesis of the study is that as the exploration of space and space activities
affect the entire planet, it is neccessary to establish and implement common norms for the
global space governance through epistemic communities based on the principle of the
common heritage of humankind. This study explains the principle of the common heritage of
humankind in its historical development and presents its basic components and endeavors to
address the exploration of space and space activities within the framework of these basic
components. In 1957, the Space Age, which is accepted to have started, was replaced by the
discourse of the New Space Age with the technological and scientific developments, and in
this period, life on Earth has become integrated into space. The problematic of freedom of use
created by the Outer Space Treaty causes a conflict with the concept of the peaceful use of
outer space for the common interest of humankind. In this study, the governance problem that
emerged as a result of the multi-actor and multi-layered structure of space governance today
should be addressed with the transnationalism approach put forward by the Constructivism
theory, it is emphasized that the epistemic space community leads the realization of the basic
components of the common heritage of humankind in space governance, which has become a
global gridlock. In this study, which reveals that it is inevitable for states to engage in certain
collective actions through internationalization, it is examined how it is possible to construct
the exploration of space and space activities on behalf of all humankind through the epistemic
space community, which is considered as transnational alliance networks.

Keywords: Common Heritage of Humankind, Epistemic Space Community, Global Gridlock
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GIRIS

Antik donemde astronomi amacgli kullanilan uzay, o6zellikle I. Diinya Savasi’ndan
sonra teknolojinin gelismesiyle beraber askeri amagla dikkate alinmis; 1957 yilinda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) Sputnik I adl1 uydusunun diinyanin yoriingesine
basarili bir sekilde firlatilmasi (NASA, 2011) ile “Uzay Cag1” baslamis ve uzayin kullanimi
hizlanmigtir. 1960’11 yillardan itibaren bilimsel ve teknolojik gelismelerin artmasiyla birlikte
ulus devletlerin uzaya dayali kabiliyetlerinde rekabet igine girdikleri goriilmiistiir. Soguk
Savas donemi boyunca Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve SSCB arasinda teknoloji
savasina sahne olan uzay, Soguk Savas sonrast donemde diger iilkelerin de katilimi ile ¢ok
aktorlii bir yapiya biirinmiistiir. Teknolojinin gelisimiyle dis uzaydan (outer space)
haberlesme, meteoroloji, yon bulma (navigasyon, seyriisefer), bilgi toplama ve askeri
giivenlik amaciyla yararlanilmis (Yilmaz, 2013: 13), ayrica uzay madenciligi, kolonilesme ve
uzay turizmi gibi birgok sektoriin gelisimiyle “Yeni Uzay Cag1” soylemleri gelismistir.

Soguk Savas donemi boyunca iki kutbun siiper gii¢lerinin uzay programlarina ulusal
cikarlar1 geregi 6nem vermeye baslamasiyla birlikte uzay yonetisimi konusunda da diizenleme
ihtiyaglart artmistir. Uzayin kesfine ve uzay faaliyetlerine iliskin ilk uluslararasi diizenleme
Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu'nun 1959'da kurmus oldugu BM Dis Uzayin Bariscil
Amaglarla Kullanimi Komitesi’dir (UN Committee on the Peaceful Uses of Outer Space /
UNCOPUOQS). Komite’nin 1967 yilinda olusturdugu “Uzay Antlagsmasi”, uzay yOnetigimi
hususunda en 6nemli belge konumundadir. 1968 tarihli Kurtarma Sézlesmesi, 1971 tarihli
Sorumluluk S6zlesmesi, 1974 Tescil S6zlesmesi ve 1979 Ay Antlagmasi da uluslararasi uzay
hukukunun en 6nemli metinleri arasindadir (Haanappel, 2003: 55-65). Bu metinler uzayin
kesfi ve uzay faaliyetlerinin tiim insanlik yararina barig¢il bir sekilde yiiriitiilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu antlagsmalardan farkli olarak Ay Antlagsmasi da Ay’in ve onun dogal
kaynaklarmin “insanligin ortak miras1” oldugunu vurgulamaktadir (Madde 11).

Uzayda gergeklestirilen faaliyetler, Diinya’nin hem atmosferi hem de yiizeyi igin
tehdit olusturabilmektedir. 1978 yilinda SSCB'nin Kosmos 954 adli niikleer enerjili
uydusunun yoriingesinin digina ¢ikarak pargalanmasi ve ardindan Kanada'nin kuzeyindeki bir
bolgeye diismesiyle birlikte; SSCB Kanada'ya temizlik masrafi olarak tazminat 6demek
zorunda kalmisgtir (Cohen, 1984: 954). Tazminat, Kanada'nin yogun ugraslar1 sonucu
gerceklesmis ve bu durum uzay faaliyetleri nedeniyle yasanabilecek sorunlar karsisinda
mevcut yasalarin yasal sorumluluk noktasinda yeterince gelismedigini ortaya koymustur

(Sorgucu, 2014: 180). 2007 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti’nin (CHC) de yoriingedeki bir



uyduyu vurma kapasitesine sahip oldugunu kanitlamasi ile uzayin silahlandirilmasi tehlikesi
tekrar ortaya ¢ikmistir (Sorgucu, 2014: 180). Teknolojinin gelisimi ve daha fazla devletin
uzay faaliyetlerine katilimi ile uzaym kullanimina iliskin olusturulan BM antlagmalarinin
zayif kaldigi, yapilan diizenlemelerin zamanin ruhuna uymadigi belirtilmektedir (Erdem,
2014: 89).

Uzayin kesfinden ve uzay faaliyetlerinden kaynakli sorunlarin yaninda uzaymn kiiresel
yonetisimi konusundaki eksiklikler ¢er¢evesinde gelisen uzay tartismalarinda insanligin ortak
miras1 ilkesi de ele alinmistir. Egemenlik kavrami gibi antropojenik bir kavram olan
“insanlhigin ortak miras1” kavrami da uluslararasi sistemdeki degisimlerle ve uluslararasi
hukukun kodifikasyonu ile gelisme gostermektedir. Baglar (1998: 3), insanligin ortak mirast
tabirinin tek basina bir kural, ilke ya da teori olamayacagini, onun yerine kurallar, ilkeler ve
teoriler demeti olarak ifade edildiginden, bir kavram olarak anilmasinin daha yerinde
olacagini belirtmistir. Bu calisma igerisinde bu tartismaya da yer verilecek ve miisterek
alanlarin insanligin ortak mirasi temelinde kiiresel yonetisimindeki temel bilesenlerinin izleri
aranacaktir. Derin denizler ve Antarktika gibi kimseye ait olmayan cografyalar i¢in kullanilan
bu temel ilkeye gore; insanligin ortak mirast olarak kabul edilen alanlar yasal olarak hicbir
tilkenin egemenlik alan1 dahilinde degildir. Bu durum beraberinde bu alanlara ulasimin
serbest olmasina ve bdlgenin, aksi bir smirlama getirilmedikge O6zgiirce kullanimina yol
acmaktadir. Ortaya ¢ikan kullanim ise beraberinde ortak yonetim tartismalarini getirmistir.

Insanligin ortak miras1 kavrami kesin bir tanima sahip olmasa da birtakim ortak
ilkeleri barindirmaktadir. Buna goére insanligin ortak mirasi olarak adlandirilan bolgeler;

1)  Higbir devletin egemenlik iddia edemedigi bolgelerdir,

i)  Sahip olduklar1 kaynaklar ortak miras rejimi altindaki uluslararasi bir otorite
tarafindan yonetilir,

iii) Bolgenin kullanimi ve bu bolgeden ¢ikarilan kaynaklarin paylagimi esitlik ilkesi
prensibi altinda gerceklesir,

iv)  Bolgenin kullanimi barig¢il amaglarla olmalidir,

v)  Bolgenin korunmasi insanligin yarar1 ve ¢ikarlari ¢ergcevesinde olmalidir (Baslar,
1998: xx).

Teknolojinin gelismesiyle birlikte uzay faaliyetlerinde bulunan ulus devletlerin sayisi
artmis olsa da giinlimiizde pek c¢ok tilkenin uzaya erisimi bulunmamaktadir. Uzaya erisimi
olmayan bu devletlerin, uzaya erisim kapasiteleri bulunan uzay giiclerinin uzayda
gerceklestirdikleri faaliyetlerden haberdar olmamasi durumunda kiiresel giivenlik ve baris

tehlikeye diisebilmektedir. Bu sebeple, 1967 tarihli Uzay Antlagmasiyla birlikte kimseye ait



olmadig1 ve sadece barig¢il amaglarla tiim insanlik yararina kullanilacag: teyit edilen uzayin
kiiresel yonetisiminde insanliin ortak mirasi ilkesi 6n plana ¢ikmaktadir. Calisma icerisinde
uzayin kiiresel yonetisimi ile ilgili olan analizler ortaya konarak; insanligin ortak mirasi
ilkesinin uzay yonetisimindeki yeri Insacilik teorisi ¢ercevesinde agiklanmaya calisilacaktir.
Bu kapsamda 6ncelikle Insacilik teorisi ve Uluslararas: Iliskiler (Ul) disiplini igerisindeki
gelisimine deginmek gerekmektedir.

Insanlik tarihi boyunca ortaya ¢ikan ydnetim yapilari zaman igerisinde kendi
aralarinda iligkilerini arttirmis ve bu iligskiler egemen ulus devletlerin kurulmas ile birlikte
belli bir diizen ihtiyacin1 gerekli kilmistir. Egemen bagimsiz devletler arasindaki her tiirlii
iligkiyi ifade eden uluslararasi iligkiler kavrami, uluslararasi politika ile es anlama gelmekte
ve ulusal ¢ikarlar etrafinda gelisen gii¢ miicadelesi sonucu ortaya ¢ikan siyasal durumu ifade
etmek icin kullanilmaktadir (Kurubas, 2014: 12). Egemen devletlerin dogusu ise 1648 tarihli
Vestfalya Antlasmalari’na kadar gotiiriilmektedir. Gegmisten gilinlimiize savaslarin bitirilip
barisin tesis edilmesine odaklanan Ul disiplini ise XX. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikmis ve
cesitli kuramlarla egemen devletler arasi iliskileri yorumlamaya calismistir. Uluslararasi
siyasette yasanan tiim gelismeleri farkli yaklasimlarla anlamaya c¢alisan Ul ¢alisanlari,
teknolojinin de gelisimi ile birlikte uzayda gergeklestirilen aktivitelere farkli akademik
perspektiflerden yaklasmaya baslamislardir.

Ul disiplini igerisinde tartisilan pek ¢ok konu zamanla Ul teorilerinin ¢esitlenmesini
saglamis ve farkli yaklasimlar ortaya ¢ikmustir. Ul disiplini de bir sosyal bilim olmasi
dolayistyla, sosyoloji, felsefe, tarth gibi cesitli bilim dallarindan etkilenmis ve devletlerarasi
iliskilerin farkli yonleri teorilere dahil edilmistir. Uluslararas1 politikadaki gelismeler ile
birlikte birtakim Ul teorilerinin énemi artmis, bazi teoriler ise Ul ¢alismalarinda zamanla goz
ard1 edilmistir. Yasanan gelismelere bagli olarak Ul disiplininin ele aldigi konular, kullanilan
yontemler farklilasmis, ontolojik ve epistemolojik tartismalarda artis goriilmiistiir. Insanlarin
ulasabildikleri ancak ulusal egemenlikleri disinda kalan alanlardan biri olan uzay, bu tez
icerisinde UI teorilerinden Insacilik teorisi ile degerlendirilecektir. Insaciligin en dnemli ismi
olan Wendt (1992: 398), kimliklerin ¢ikarlarin temeli oldugunu ifade etmis ve bu yaklagimini
aciklarken kimlikler iizerindeki kolektif anlamlara da odaklanmistir. Bir olguya yiiklemis
oldugumuz kolektif anlam kimligimizi olusturmakta ve ortaya ¢ikan yapi da eylemlerimizi
sekillendirmektedir (Wendt, 1992: 397). Kolektif eylemi, aktorlerin yalnizca kendi ¢ikarlarini
gerceklestirdigi is birligi hareketi olarak degil, kendi benlik tanimlarini yarattigi bir siire¢
olarak ifade eden Wendt (1994: 392); tek basli olmayan ulusétesi siyasi otorite yapilari i¢in



“uluslararast1  devletler”  ifadesini  kullanarak, kolektif eylemlerin  devletlerin
uluslararasilagmasi iizerindeki etkisinden bahsetmistir.

Biligsel diizeyde yani bilginin paylasimi noktasinda uzay faaliyetlerinde bir kolektif
anlam olusup kolektif bir kimlik yaratilip yaratilamayacagi ve bu durumun uzay yonetisimi
noktasinda eylemlerimizi nasil sekillendirebilecegi calisma igerisinde analiz edilecektir.
Insacilik teorisinin kiiresel yonetisim noktasinda ortaya koydugu ulusétesicilik kavrami da
uzay yonetisimi noktasinda ele alinan kuramsal c¢erceveyi olusturacaktir. Kiiresel yonetisim
tartismalarinda, rejim teorileri baglaminca Insaciligin ulusotesicilik yaklasimi &n plana
¢ikmakta ve bu yaklasim, uluslararasi kurumlarin, kiiresel toplumsal hareketlerin ve hiikiimet-
dis1 orgiitlerin yeni bir kiiresel alan olusturdugundan ve bu yeni aktorlerin siyasal alani
etkilemeye calistigindan bahsetmektedir (Sinclair, 2016: 55). Bu etkinin kiiresel kurucu
normlarin yaratilmasiyla gerceklestigini ifade eden ulusétesicilik yaklagiminda, tiim insanlig1
ilgilendiren iklim degisikligi, kiiresel adaletsizlik ve toplumsal cinsiyet esitsizligi gibi
konularda ulusotesi aglar araciligiyla kiiresel kurucu normlarin olustugu belirtilmektedir
(Sinclair, 2016: 55-61). Ulusotesi aglardan biri olarak nitelendirilebilecek epistemik
topluluklar, belli bir alanda politika olusturmaya yonelik bilgilerle donatilmis uzmanlhiga ve
gegcerli iddialara sahip profesyonellerden olusan ag ifade etmektedir (Clunan, tarihsiz) ve bu
tez icerisinde uzayin insanligin ortak mirasinin temel bilesenleri ile kiiresel yonetisiminde
epistemik topluluklarin rolleri, Insaciigin ulusétesicilik yaklasimi nezdinde ele almacaktir.
Bu minvalde caligmada, epistemik topluluklarin insanligin ortak miras: ilkesiyle ortlisen
faaliyetleri incelenecek ve bu topluluklarin kiiresel uzay yonetisiminin insanligin ortak mirasi
temelinde yeniden insasindaki potansiyel rolleri arastirilacaktir.

Calismanin hipotezi, uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin gezegenin tamamini
etkilemesi dikkate alinarak; kiiresel yonetisimin, insanligin ortak mirasi1 temelinde yeniden
insa edilmesi ve bu inga siirecinde ortak normlarin olusturulmasi ve uygulanmasi konusunda
epistemik uzay toplulugunun roliine odaklanilmasi gerektigi yoniindedir ve ¢alisma iginde bu
argiiman savunulacaktir. Yapilan literatiir taramasi ve teorik analizler sonucu caligmanin
sorunsaliyla baglantili arastirma sorulari su sekilde olusturulmustur:

1)  “Yeni Uzay Cag1” ile birlikte uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin kiiresel ¢capta
insanlik adina yaratti1 olumlu ve olumsuz etkiler nelerdir?

i) Uzay faaliyetlerinde bulunan ve bu faaliyetlerden etkilenen aktor sayisinin
artmasi, kiiresel uzay yonetisimini ne agamaya getirmistir?

iii) Insanhigm ortak miras: ilkesi, kiiresel uzay yonetisimi adina ne anlam ifade

etmektedir?



Iv)  Kiiresel uzay yonetisiminde ulusotesi etkiye sahip epistemik uzay topluluklariin
rolleri nelerdir?

v)  Epistemik uzay toplulugunun insanligin ortak mirasi ilkesi temelinde kiiresel uzay
yoOnetisimi insasindaki potansiyel katkilar1 nelerdir?

Calisma iic boliimden olusmaktadir; kuramsal ve kavramsal g¢ergeve, uzay
faaliyetlerinin analizi ve epistemik uzay toplulugunun irdelenmesi seklinde kisimlara
ayrilmasi uygun bulunmustur.

Uzayda kiiresel yoOnetisim tartismalarina girmeden once, kuramsal ve kavramsal
cercevenin acgiklanmasi onem arz etmektedir. Bu amagcla ilk olarak Insacilik teorisinin
gelisimi, temel prensipleri ve kiiresel yonetisim kavraminin kuramsal bir agiklamasini ortaya
koyan ulusétesicilik yaklagimi ele alinacaktir. Ulusétesicilik kavraminin  agiklanmasi,
epistemik topluluklar gibi birtakim ulusdtesi aktorlerin uzay faaliyetlerinin degerlendirilmesi
noktasinda onem arz etmektedir. Ulusdtesi aglardan biri olarak nitelendirilen epistemik
topluluklarin 6zelliklerinin, epistemik uzay toplulugunun rollerinin ortaya konmasi amaciyla
kullanilmasimin yaninda tarihsel gelisim igerisinde ele alinacak olan insanligin ortak mirasi
ilkesi, gostermis oldugu ortak Ozellikler ve kriterlerle temel bilesenlerine ayrilmaya
calisilacaktir. Caligmanin timdengelimsel analizinin yapilmasi hususunda énem arz eden bu
siiflandirma ornekleri, kiiresel bir kordiiglim haline gelmis uzay yonetisiminde bir ¢dziim
analizi yapilmasi i¢in elzem goriilmektedir.

Ikinci boliim igerisinde gegmiste ve giiniimiizde uzaymn kesfi ve uzay faaliyetleri ile
ilgili bilgilere yer verilecek; bu faaliyetlerin insanligin ortak mirasinin temel bilesenleri ve
Insacilik gergevesinde degerlendirmesi yapilacaktir. Uzaym kesfinin ve uzay faaliyetlerinin
cok katmanli yapisinin aktarilmaya calisilacagi bu boliimiin sinirliliklar ise, uzaym kiiresel
yonetisimini ilgilendiren meseleler etrafinda sekillenmektedir. Uzayin kesfinden ve uzay
faaliyetlerinden kaynaklanan fayda ve zararlarin tiim insanligi ilgilendiren boyutlarinin
aktarilmaya c¢alisildig1 bu calisma igerisinde bilimin ilerlemesinin en ug¢ noktalarindan birisi
olarak nitelendirilebilecek uzay temelli teknolojik gelismelerden biri olan yapay zeka gibi
unsurlar tiim insanlik adina kullanilmasi noktasinda ¢alismaya dahil edilecektir. Bu unsurlar,
insanligin ortak mirasi ilkesinin temel bilesenleri nezdinde degerlendirilmeye alinacak ve
kiiresel uzay yonetisiminin yeniden insasinda 6nemleri tartisilacaktir. Uzayin kesfinin ve uzay
faaliyetlerinin ortaya cikaracagi sorunlarin da degerlendirilecegi bu boliim uzayin insanliin
ortak mirast temelinde kiiresel yonetisiminde epistemik topluluklarin rollerinin analiz
edilecegi iiclincli boliimiin gidisat1 i¢cin 6nem arz etmektedir ve bu bdliimdeki tartigsmalarin

temelini olusturacaktir.



Epistemik uzay toplulugunun insanligin ortak mirasi temelinde rollerinin aktarilmaya
caligilacag: iiclincii boliim igerisinde, uzay toplulugunun iiyelerinden epistemik ozellikler
gosteren aktorler saptanacak ve wuzayla ilgili yurittikleri epistemik faaliyetlere
odaklanilacaktir. Bu hususta tezin sinirliliklart agisindan en temel olarak goriilen aktorler ele
alinacak, uzaym kesfi ve uzay faaliyetlerindeki etkinliklerine gore bir degerlendirme
yapilmaya calisilacaktir. Kiiresel bir kordiigiim haline gelmis uzay yonetisiminin ¢ok katmanli
ve ¢ok aktorlii yapisinin ortaya konacagi bu bdliim igerisinde, epistemik uzay toplulugunun
insanligin ortak mirasi ilkesine mevcut ve olasi katkilar1 degerlendirmeye c¢alisilacaktir. Sonug
olarak, bu topluluklarin kiiresel uzay yonetisimindeki normatif rollerinin degerlendirilmesinde
Insac1 teorinin ulusétesicilik yaklasimi temel alacaktir.

Insanhigin ortak miras ilkesi, uzay politikalarmin gelisiminde merkezi bir role sahiptir.
Bu baglamda caligma uluslararasi sistem diizeyinde analizlere yer vermektedir. Devletlerin
uzay politikalarina odaklanmaktan ¢ok, devletlerin uzay faaliyetlerinin kiiresel uzay rejimi ile
iligkisi ve bu rejimin degisen aktorler ve ¢esitlenen faaliyetler ile neden insanligin ortak mirasi
temelinde revize edilmesi gerektigi tartisilacaktir. Uzay faaliyetlerinin tarihsel gelisimi ile
paralel olarak gelistirilen uluslararasi uzay metinleri, insanligin ortak miras1 ilkesinin temel
bilesenleri ¢ercevesinde degerlendirilecek ve uzay rejiminin tarihsel olarak nasil insa edildigi
aciga c¢ikarilacak; bdylece degisen uzay faaliyetlerinde neden bir yeniden insa siirecine ihtiyag
duyuldugu da bu temel iizerinden agiklanabilecektir. Insac1 yaklasimin one siirdiigii gibi yapi
ve ajan' arasindaki karsilikli etkilesim, ¢ikar ve kimliklerin yeniden tanimlanmasinda rol
oynamaktadir. Bu baglamda uzay aktorlerinin artmasi ve uzay faaliyetlerinin ¢esitlenmesi ile
uzay, kural, norm ve rejiminin de bu degisime cevap verecek sekilde yenilenmesi kaginilmaz
goriinmektedir.

Ote yandan &nemli olan nokta, gezegenin tamam ilgilendiren uzaya iliskin
diizenlemelerin insanligin ortak mirasi ilkesinden vazgegmeden, fakat degisen kosullara gore
bu ilkeyi uyarlayarak gergeklestirilmesidir. Bu g¢ercevede tez c¢alismasi, epistemik
topluluklarin ¢alisma alanlarinin insanligin ortak mirasi ilkesi ile iligkisini agiga cikararak,
uzay rejiminin yeniden insasinda diger uluslararasi aktorleri etkileyecek nasil bir rol
iistlenebilecegini tartisacaktir. Kiiresel wuzay yoOnetisimi insasinda epistemik uzay
toplulugunun roliiniin tartisildig1 bu tez icerisinde, eklektik bir yontem anlayisina sahip
Insacilik teorisi temel alinarak, nitel analiz ydntemlerinden tarihsel analiz ve metin analizi

yorumlayict bir bakis agisiyla kullanilacaktir. Nitel arastirma, sosyal ya da beseri bir

1 Yapan, ajan (agent) kavramu Tiirkcede eden, amil, fail kavramlarinin yerine kullanilmaktadir. Ul disiplini

acisindan diisiiniildiglinde bu kavram “aktor”le iliskilendirilirken, pek ¢ok akademisyen “ajan” kavraminin
kullanimin tercih etmektedir.



problemlere bireylerin ya da gruplarin yiikledigi anlamlar1 kesfetmeye ve anlamaya yonelik
bir yaklagimdir (Creswell, 2017: 4). Dolayistyla bu tez, uzayin kiiresel yonetisimi konusunda
bireylerin ya da gruplarin olusturmus oldugu literatiiri Ozetlemeye, epistemik uzay
topluluklariin rolleri ile iligkili literatiirii biitiinlestirmeye ¢alismakta; boylelikle uzayin
kiiresel yonetigimi ile ilgili tiimevarimsal normatif bir ¢cer¢eve sunmaya c¢aligmaktadir. Bu tez
Tiirkiye’deki Ul disiplinine uzay hukuku ve politikalar1 kapsaminda katki sunmay1

amagclamaktadir.



BIiRINCI BOLUM
KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE: iNSACILIK TEORISi VE iNSANLIGIN
ORTAK MIiRASININ INSASI

Uluslararas1 Iliskiler disiplininin tarihsel siire¢ icerisinde yasamis oldugu gelisim
stireci, kuramsal ¢alismalarda da kendine yer bulmustur. Disiplinin ortaya ¢ikti§i donemde
yasanan uluslararasi gelismelere ¢oziim bulmaya calisan Realizm ve Idealizm gibi klasik
kuramlar, yasanan politik gelismelere bagli olarak degisim gostermis ve yeni paradigmalar
ortaya ¢ikmustir. Realizm ve Idealizme ek olarak Liberalizm de klasik teoriler arasinda
amlmaya baslamis ve zamanla Idealizm yerine de kullanilir hale gelmistir.? Teorik
perspektiflerin bu denli biiylimesi ise disiplinin miladi olarak kabul edilen 1919 yilindan bu
yana akademik gelisim ile paralellik gdstermistir (Spindler ve Schieder, 2014: 1). Ul disiplini
tarih, sosyoloji, felsefe, ekonomi, psikoloji ve hukuk gibi diger bilim dallarindan da
yararlanarak ¢ok boyutlu bir yap1 kazanmis ve teorik perspektifler hizla gesitlenmistir.
Uluslararas1 politikada yasanan gelismelere bagl olarak Disiplin igerisinde ¢alisma alanlari
artmis ve bu durum farkli yaklagimlarin gelismesine, Ul teorileri baglaminda yeni
tartismalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Ul disiplininin 1919 yilindan bu yana gelisimine katkida bulunan great debates olarak
da adlandirilan “biiyiik tartigmalar”, genellikle iki biiyiik teori ya da paradigmalar arasinda
yasanmistir (Spindler ve Schieder, 2014: 3). Ilk biiyiik tartisma 1930-40 yillar1 arasinda
Realizm ve Idealizm arasinda yasanmus ve Ikinci Diinya Savasi ve Soguk Savas’a evrilen
siiregte Realizmin baskinlig: ile sonuclanarak Idealizmin zayiflamasina yol agmistir (Ari,
2013: 58). Ikinci biiyiik tartisma 1960’larda Gelenekselciler ile Davranissalcilar arasinda
vukuu bulmug ve bilimin 6nceligine inanan Davranigsalcilar ile insan anlayiginin 6nemli
oldugunu savunan Gelenekselciler arasinda sekillenmistir (Ari, 2013: 90). Yasanan bu
tartigma Ul disiplininin daha da gelismesini saglamis ve farkli ydntem arayiglarinin
hizlanmasina yol agmustir. Ugiincii biiyiik tartisma ise 1970-80 arasina denk gelen dénemde
kimine gore diinya politikasin1 realist, cogulcu ve Marksist perspektiften ele alan
paradigmalar arasinda yasanmigken; kimine gore ise 1980’lerden sonra agiklama ve
anlamlandirma yontemlerini kullanan pozitivist ve post-pozitivist teoriler arasinda yasanmistir
(Spindler ve Schieder, 2014: 3). Pozitivizm ile Post-pozitivizm tartismasini ayri bir biiyiik

tartisma olarak degerlendirmek de miimkiindiir ve bu tartisma sonrasi sosyal bilimler felsefesi

2 Gorge Sorenson, Jorgen Moller ve Robert Jackson Introduction to International Relations: Theories and
Approaches adli kitaplarinda idealistler i¢in “litopyact liberaller” ifadesini kullanmiglardir (2022: 37).



Ul teorilerinin igerisinde daha fazla yer almaya baslamis ve teorik ¢ogulculuk hiz kazanmistir
(Sorenson, vd., 2022: 59). Pozitivizm ve Post-pozitivizm tartigmalari arasinda sekillenen
Insacilik ise 90’1 yillardan itibaren oldukga biiyiik bir ivme kazanmis ve Ul disiplini
igcerisinde kendisini kabul ettirmistir. Bu tezin ilk boliimii kuramsal ve kavramsal ¢ergeveyi
ele alacak olup; insacilik teorisinin tarihsel gelisimi ve ortaya koydugu temel dnermelerle
baslayacaktir. Ardindan o6zellikle Soguk Savas sonrasi donemde kiiresellesmenin hiz
kazanmasiyla birlikte tartisma konusu olan kiiresel yonetisim ve epistemik topluluklarin
rolleri, Insac1 perspektifle aktarilmaya c¢alisilacaktir. Insaci teori ve kiiresel yonetisim
tartismalarinin aktarilmasi, ‘insanligm ortak miras: (IOM)’ prensibinin anlagilmasi noktasinda
elzem goriilmiistiir. Kavramsal ¢er¢evenin de aktarilacagi bu boliim igerisinde IOM prensibi,
tarihsel siire¢ icerisinde drnekleriyle birlikte Insaci teori cercevesinde irdelenecek ve uzay

yonetisiminin agiklanmasina temel olusturacaktir.

1.1. insacihk Teorisinin Uluslararasi iliskiler Disiplinindeki Gelisimi

Insacilik teorisinin Ul disiplini igerisindeki gelisiminin anlasiimasi igin ilk olarak
Insacihgin farkli disiplinlerdeki gelisimine odaklanilmasi ve bu teriminin anlaminin
irdelenmesi gerekmektedir. Insacilik, uluslararasi gercekligin maddi diinyaya anlam veren
biligsel yapilar tarafindan sosyal olarak insa edildigini belirten bir anlayis1 ortaya koymaktadir
(Adler, 1997: 319). Insacilik terimi Vivien Burr’a gore ilk olarak Psikoloji biliminde ortaya
cikmigtir. Burr (2012: 2-5), bilginin kesin olarak dogru oldugunun kabul edilmemesi ve ona
elestirel yaklagilmasi gerektigini, anlama yollarnin tarihsel ve Kkiiltiirel olarak goreceli
oldugunu, bilginin sosyal siireclerle siirdiiriilebilir oldugunu ve bilginin ve sosyal eylemin
birlikte gelisti§ini ©ne siirerek, psikoloji biliminde Sosyal Insaci anlayis1 agiklamaya
calismustir. Pozitivizmin savunmus oldugu gercekligin algiladigimiz sey oldugu varsayiminin
sorgulanmas1 gerektigini savunan Sosyal Insacilar, gercekligin bir kiiltiir ya da toplum olarak
kendi aramizda insa ettigimiz sey oldugunu belirtmektedirler (Burr, 2012: 6). Dil kavramina
ayr1 bir 6nem atfeden Burr (2012: 7-8), dilin diisiinmenin 6n kosulu oldugunu belirtmis ve
eylemlerimizin sekillenmesinde dilin biiyiik rol oynadigini dile getirmistir. Geleneksel
psikolojinin ve sosyolojinin yapilara yapmis oldugu vurguyu dislayan Burr, kisilik vasiflari,
ekonomik yapilar, hafiza modelleri gibi yapilara odaklanmak yerine sosyal etkilesim
dinamiklerine odaklanmak gerektigini belirtmistir (2012: 9). Psikoloji biliminde kendine yer
bulan Sosyal Insacilik, zamanla Ul disiplinini de etkisi altina almaya baslamistir.

Felsefe, sosyoloji, dil bilimi ve siyaset bilimi gibi birtakim disiplinlerde yer almaya

baslayan Insacilik (Burr, 2012: 2), Ul disiplini igerisinde Post-pozitivist elestirilerin arttig1 bir
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donemde goriiniir olmaya baslamistir. Nicholas Onuf, 1989 tarihli “World of Our Making”
adl1 eserinde Insacilik terimini agiklarken, Insaciligin eylemlerle basladigimi belirtmis ve bu
eylemleri ise yapilan isler, atilan adimlar ve konusulan kelimeler olarak ifade etmistir (1989:
36). Onuf’a (1989: 37) gore, “[i]nsanlar ve toplum birbirlerini olusturur ve insa ederler”; ona
gore felsefe ve sosyal teorilerde de benzer bir durum sdz konusudur. Insacilik diinyayz,
varliktan ¢ok olus, insa halindeki bir proje olarak gormektedir (Adler, 2013: 113). Onuf
(1998: 59), insanlarin sosyal varliklar oldugu ve sosyal iligkilerimiz olmadiginda insan
olamayacagimiz seklinde bir Onerme ortaya atmaktadir. Her tlirden sosyal iligkileri
incelemenin bir yolu olarak goriilen Insacilik ise birbiriyle ilgisiz gibi goriinen konular
arasinda iliski kurarak teorilestirmeye ¢alismaktadir (Onuf, 1998: 58).

1990’1u yillarin baginda Onuf’un Insacilik terimini disipline kazandirmasinin ardindan
yeni bir tartisma baslanmis ve Alexander Wendt’in calismalari Insaciligin gelisiminde énemli
bir rol oynamustir. Insacilign Ul disiplini icerisinde konusulmaya baslandig1 Soguk Savas
sonrast donemde, 1992 yilinda, “Anarchy is What States Make of It: The Social Construction
of Power Politics” adli eseri ile Wendt, Insaciligin diger UI teorilerinden farklilik ve
benzerliklerini ele almaya ¢alismuistir. Wendt, Insacilig ele alirken sosyolojinin yapilanma ve
sembolik etkilesimci teorilerinden, Liberalizmin uluslararasi kurumlarin devlet kimliklerini ve
¢ikarlarin1 doniistiirebilecegi varsayimindan etkilendigini vurgulamistir (1992: 394). Ona gore
Insacilik, ekonomik temelli teorilerin aksine kimlik ve ¢ikarlarin bagimli degisken olarak
kabul edildigi sosyolojik-sosyal psikolojik sistemik teori bi¢imindedir ve Rasyonalist ve
Reflektivist teoriler arasinda bir koprii vazifesi gormektedir (Wendt, 1992: 394). Wendt’in
calismalariyla sosyal olana ilgi artmis, Ul disiplini icerisinde Insacilik teorisi siklikla Sosyal
Insacilik teorisi olarak anilmaya baslanmistir.

Insaciligin en 6nemli isimlerinden biri olarak kabul edilen Friedrich Kratochwil ise
Ingacihigi  bir  meta-teori olarak  adlandirmakta ve  algiladigimiz  diinyanin
kavramsallastirmalarimizin {irtinii oldugunu belirtmektedir (2015: 108). Soguk Savas sonrasi
olusan uluslararas: sistemi, ana akim Ul teorilerinin a¢iklayamadigini elestiren Koslowski ve
Kratochwil (1994: 216), alternatif bir teorik cerceve arayisina girmis ve Insaci bir yaklagimla,
i¢ ve dis aktdrlerin eylemleri aracilifiyla sistemleri yeniden tirettikleri ya da degistirdiklerini
ifade etmislerdir. Koslowski ve Kratochwil’e (1994: 216) gore; aktorlerin pratikler yoluyla
olusturduklar1 kurucu kurallarin ve normlarin uluslararasi etkilesimi ile uluslararasi sistem
doniismekte ve ulusal aktorlerin inanglar1 ve kimlikleri degistiginde ise siyasi uygulamalari
olusturan kurallar ve normlar da degismektedir. Uluslararasi doniisiim icin i¢ ve dis yapilar

arasinda oncelik siralamasinin miimkiin olmadigint belirten Kratochwil, siyasete normatif
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bakis acisini geri getirerek, kurallara ve muhakemeye onem veren Insaci bir tartisma
yaratmay1 hedeflemistir (Zehfuss, 2004: 94). Eserlerinde dilin 6nemine siklikla vurgu yapan
Kratochwil, dilin “gerceklik” {izerindeki etkisi lizerinde de durmustur.

Insacilik terimi, gerceklige dogrudan ulasamadigimiz varsayimini igeren gesitli teorik
perspektifleri kapsamaktadir. Pozitivizme dogrudan yapmis oldugu bu elestiri ile insaciliga
gore sosyal diinya; baskalari ile yiiriitiilen iliskilere, diinya hakkinda paylasilan bilgilere ve
cevrenin nasil deneyimlendigine bagh olarak sekillenmektedir (Ulbert, 2014: 248). Bilginin
toplumsal olarak insa edildigi fikrinin benimsenmesi Insacilarin ortak noktasidir ve farkli
yontemlerle tiim Insacilar bu gercekligin nasil elde edildigini anlamaya calismislardir. Bu
acidan da Insaci yaklasimlarda ontoloji, epistemoloji ve metodoloji tartismasi bir arada
yiritiilmektedir (Ulbert, 2014: 248).

Insacilik teorisinin Ul disiplini igerisinde yer bulmaya basladigi donem 1980°li yillarin
sonlart ve 1990’larin baglar1 olarak gosterilmektedir. S6z konusu tarihlerde yasanan
gelismelere, mevcut ana akim Ul teorilerinin aciklama getirmede yetersiz kalmas1 sonucu,
Ingacilik kurammin 6nii agilmigtir. Soguk Savas’in sona erecegini éngdremeyen Rasyonalist
kuramlarin yaninda Elestirel teorilerin de yasanan gelismelere ¢oziim bulmadaki yetersizligi
ile ortaya ¢ikan durum sonucunda Insaciligin gelisimi hizlanmustir (Fierke ve Jorgensen,
2001: 19). O doénemde yasanan kiiresel degisimleri agiklamaya c¢alisan Ul uzmanlan
SSCB’nin dagilmasi neticesinde yasanan gelismeleri analiz etmislerdir. Yumusamayla birlikte
rakip bloklar arasindaki siyasi gerilimin azalmasi ve diyalogun artmasi, sifir toplamli oyun
kuramin1 esas alan yaklagimlarin 6neminin azalmasma yol agmistir. SSCB’nin dagilma
stirecinde Sinatra Doktrini’ni uygulamaya baslayan Rusya Federasyonu’nun (RF) Dogu ve
Orta Avrupa iilkeleri iizerinde egemenlik kurma arayigina girmemesi, basat giic olmanin
gerekliliklerini yerine getirmemesi, rasyonalist teorilerin ongormedikleri durumlar arasinda
yer almistir (Demirtag, 2014: 110). Diinyanin iki siiper giiciinden biri olan SSCB’nin sosyalist
rejimlerin ¢okmesine miidahale etmemesi, Gorbacov donemi dis ve giivenlik politikalarinin
aciklanmas1 hususunda yasanan eksiklikler Post-pozitivist teorilerle giderilmeye ¢aligiimistir.

Soguk Savas donemi boyunca iki blok arasindaki askeri rekabetin sembolii haline
gelen ve var olma sebebi olarak Dogu Blogu ve SSCB’yi gosteren NATO’nun (North Atlantic
Treaty Organization) Soguk Savas sona erdikten sonra dahi varligini siirdiirmesi ise Post-
pozitivist teorisyenlerin {izerinde durdugu diger konulardan biridir. Bati Blogu’nun Realist
savunma politikalarinin sembolii haline gelen NATO’nun var olma sebebinin ortadan
kalkmasina ragmen kimlik degisimine ugrayarak mevcudiyetine devam etmesi pozitivist

teorilerin Ongoriisii dahilinde bulunmamaktadir (Mearsheimer, 1994-95: 13). Rasyonalist
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teoriler ayn1 zamanda ulus devletlerin en 6nem verdikleri unsur olan egemenliklerini -belli bir
Ol¢iide de olsa- nasil Avrupa Birligi (AB) gibi bir kuruma devredebildiklerine ve Almanya,
Japonya gibi lilkelerin imkanlar1 oldugu halde sert gii¢ araclarin1 kullanmaktan kaginip basat
giic olmaya calismadiklar1 konularina agiklama getirememis ve Post-pozitivist teorilerin
gelisimi hizlanmistir (Demirtas, 2014: 111).

Diinya politikasinda yasanan bu degisime ek olarak Ul disiplininde Pozitivist teoriler
ile Post-pozitivist teorilerin arasinda yasanan tiglincii biiyiik tartisma (kimine gore dordiincii
bliyiik tartisma) da (Kurki ve Wight, 2013: 20); Soguk Savas’in sona erdigi, kiiresellesmenin
etkilerinin hizla gériilmeye baslandig1 ve Ul disiplinin alt calisma konularinin daha fazla
onem kazandig1 bir doneme denk gelmis ve ortaya ¢ikan yeni teoriler bu degisim ¢ergevesinde
sekillenmistir (Kiigtik, 2014: 327). Maddi kaynaklar1 esas alan Neorealizm ve Neoliberalizm
gibi Rasyonalist teorilerin aksine ortaya ¢ikan Post-pozitivist teoriler, Uluslararasi Iligkilerin
alt calisma konular1 olarak kabul edilen ¢evre sorunlari, insan haklari, kimlik, kiiltiir,
toplumsal cinsiyet, go¢, dil, bilgi ve iktidar iligkileri gibi konular1 disiplin igerisinde
tartismaya baslamustir (Ozliik, 2014: 78).

Alexander Wendt’in 1987 tarihli “The Agent-Structure Problem in International
Relations Theory” adli eseri de Pozitivizm ve Post-pozitivizm arasindaki tartismanin en
belirgin metinlerinden biri haline gelmistir. Wendt ve Kratochwil, Insaciligi agiklarken
ozellikle Neorealizme ve onun yapiya odaklanan anlayisina elestiri getirmis ve Soguk
Savas’in sona erecegini Ongdrememesine ve yasanan degisimleri agiklayamamasina
odaklanmiglardir. Soguk Savas’in sona ermesi ile Neorealizmin en onemli 6nermesi olan
yeteneklerin dagiliminin sistemi belirleyecegi inanci zayif kalmis; yetenekler sabit kalsa dahi
sistemin degisebilecegi anlayisi 6n plana ¢ikmistir (Price ve Reus-Smit, 1998: 265). Savas
sonras1t donemde ABD hegemonyasinda olan tek kutuplu diizende ortaya ¢ikan gelismelerle
birlikte Insacilik, ulusétesicilik, insan haklar1 gibi kavramlari disiplinin tartisma konular
arasina sokmaya baslamistir (Barnett, 2020: 194).

Soguk Savas’m sona ermesi ile Ul disiplini igerisinde s6z sahibi olmaya baslayan
Insacilik teorisi; uluslararas: sistemin sosyo-kiiltiirel yapisina odaklanarak, bu yapmin devlet
kimliklerini ve ulusal ¢ikarlar1 nasil olusturduguna deginmistir (Rumelili, 2015: 169). Soguk
Savag’in bitimi ile birlikte devletler ulusal ¢ikarlarinin ne oldugunu ve bunlarin ulusal
kimlikleriyle ilgilerini sorgulamaya baslamislar ve bu noktada ana akim UI teorileri yetersiz
kalmistir (Barnett, 2020: 194). Bu vyetersizlik Insaci teorinin 6niinii agmis ve yasanan
gelismeler, kimlik ve normlarin devlet ¢ikarlarm nasil sekillendirdigini ve Ul disiplini

icindeki tartigmalara neden dahil edilmesi gerektigini destekleyecek argiimanlara zemin
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olusturmustur. Ulus devletlerin sosyal aktorler olarak yerindelik mantigi® ile nasil hareket
ettiklerini agiklamaya calisan Insacilara gore, uluslararasi diinya maddi unsurlardan daha ¢ok
diisiinsel, sosyal, kiiltiirel ve normatif unsurlar iizerine kurulmustur (Kiigiik, 2015: 325) ve bu
unsurlar insan eylemlerinin sosyalizasyonu sonucu olusmustur. Ana akim Ul teorileri insan
faaliyetlerinin sosyal unsurlarmi énemsemezken; Insacilar devlet ve devlet dis1 aktdrlerin
davraniglarint anlamak i¢in bu sosyal unsurlar1 anlamaya ¢alismistir (Barnett, 2020: 194).
Insaciligin uluslararas1 siyasette kimlik, norm ve kiiltiire yapmis oldugu vurgu,
Ozellikle 11 Eyliil olaylarindan sonra onun 6nemini arttirmistir (Philips, 2007: 66). Anarsi,
giic dengesi, devlet cikarlar1 ve kimlikleri arasindaki iliskiler, giic kavraminin ve diinya
siyasetindeki degisimlerin agiklanmas1 gibi konularda Insacilik, alternatif bakis acilari
gelistirmistir (Hopf, 1998: 172). Insacilik, Rasyonalist teorilerin birtakim varsayimlariyla
Elestirel teorilerin kimi varsayimlarini sentezleyerek uluslararasi siyasetin aktorleri, yapist,
etkilesimleri ve Oncelikleriyle ilgili 6zgiin bir yaklasim benimsemeye ¢alismistir (Demirtas,
2014: 111). Insac1 teori, birbirine karsit kuramlar arasinda bir sentez yaratabilecegini
savunurken, Rasyonalist teorilerin epistemolojisinden (bilgi kaynaklarindan), Elestirel
teorilerin ontolojisinden (konusundan) yararlanmay1 savunmakta (Fierke, 2013: 193) ve bu
teoriler arasinda bir koprii gérevi gormektedir (Adler, 1997: 319). Bu arka plandan hareketle
siradaki boliim igerisinde Insacilik teorisinin ontolojik, epistemolojik ve metodolojik analizine
yer verilecek, ardindan Insacilik teorisinin temel kavram ve dnermelerine ve farkli Insacilik

tiirlerine deginilecektir.

1.1.1.Insacihgin Ontolojik, Epistemolojik ve Metodolojik Analizi

Neye calistigimiz sorusunu ele alan ontoloji, her teoride farkli bir sekilde kendini
gosterebilmektedir (Yalvag, 2014: 37). Ontolojinin ortaya konmasi ise epistemolojinin
belirlenmesini gerektirir ki bu, ne biliyoruz ve nasil biliyoruz sorularini sormamiz demektir
(Porta ve Keating, 2015: 18). Epistemoloji bilgi felsefesidir ve metodoloji de bunun pratikte
nasil gerceklestigidir (Yalvag, 2014: 37). Teorik bir analizin yapilabilmesi i¢in bu kavramlarin
ortaya konmasi, analizin daha diizgiin yapilabilmesini kolaylastiracaktir. Insaci tartisma,

bircok akademisyenin ampirizm ve idealizm, bireycilik ve biitiinsellik, tek gercekeilik ve

% Yerindelik / uygunluk mantig1 (logic of appropriateness) ile sonuglarin mantig1 (logic of consequences)
arasindaki fark, Insaci teorisyenler ile ana akim Ul teorisyenleri arasindaki farki ortaya ¢ikarmaktadr.
Sonuglarin mantigi, diger aktorlerin ayni seyi yaptigini diisiinerek eylemi beklenen maliyetlere ve faydalara
gore degerlendirirken; yerindelik mantig1, aktorlerin hangi kurallara uyduklarini ve eylemlerinde mesruiyet
endisesi duyduklar1 yaklasimma odaklanmaktadir (Barnett, 2020: 198). Insaci teorisyenler aktdrlerin
eylemlerinde fayda-zarar analizinden ¢ok mesruiyet arayisina girdikleri varsayimini ortaya atmaktadir.
Ormegin, ABD’nin 2003 yilinda Irak’a miidahalesinde BM’nin kararin1 beklemeden hareket etmesi, onun
eyleminin mesruiyetini azaltmis ve bu durum faydadan gok zarar getirmistir (Barnett, 2020: 198).
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gorecelilik tartigmalarina girmis oldugu bir donemde bir sentez olarak karsimiza ¢ikmustir
(Guzzini, 2013: 189-190). Rasyonalizme getirmis oldugu elestiri ile disiplin igerisinde 6n
plana ¢ikan, ancak Elestirel teorilerle de epistemolojik birtakim farkliliklar ile ayrilan
Insacilik, benimsedigi ilkelerle kuramsal analizini gelistirmektedir. Maddi olan1 tamamen
reddetmeyen Insacilar, maddi unsurlara sosyal boyutuyla bakmaya ¢alismislardir. Insaciligin
bir sentez ya da orta yol olarak goriilmesi ise epistemolojik olarak Rasyonalizmle olan
benzerligi, ontolojik olarak da Elestirel teorilerle olan yakmligindan gelmektedir. Insacilar
rasyonel sec¢im teorisyenleri ve post-modern teorisyenler arasinda bir koprii gorevi
gormektedir (Checkel, 1998: 327).

Rasyonalizme getirmis olduklar1 elestirilerle Insacilar, ana akim Ul teorileri ile
aralarindaki ontolojik farkliliklar1 ortaya koymaktadirlar. Uluslararas: iliskilerin Rasyonalist
teorilerinin temel analiz birimi birey (insan veya devlet) oldugu i¢in bireyci bir ontolojiye
sahiptir (Fierke, 2013: 190). Devleti merkezine alan ve onun ¢ikarlarin1 maksimize etmeye
calisan Neorealizm gibi Rasyonalist teoriler, devlete bireymis gibi davranarak onun bireyci
bir ontolojiyle anilmasina yol agmigtir (Waltz, 2001). Ingac1 teori ise bu bireyci ontolojiyi
elestirerek, sosyal bir ontoloji benimsemeye ¢aligmaktadir. Sosyal varliklar olarak ele alinan
bireyler ya da devletler, onlarin kim olduklarini ve onlar igin mevcut olasiliklart sekillendiren
normatif baglamdan ayn diisiiniilemez (Fierke, 2013: 190). Insacilik insan bilinci ve onun
uluslararas1 yasamdaki rolii ile ilgilidir ve insan bilincinin 6zline odaklanma onu idealizm ve
biitiinsellige yaklastirmaktadir (Barnett, 2020: 195). Biitiinsellige gore, diinya bireycilige
indirgenemeyecek kadar toplumsaldir ve aktorlerin 6zelliklerine ayristirilamaz; ancak
aktorlerin etkilesimleri yapilar1 insa etmeye, liretmeye ve doniistiirmeye yardimci olacagi i¢in
de oldukga 6nemlidir (Barnett, 2020: 195). idealizm ise maddi gergekligi reddetmeyerek;
bunun yerine maddi gercekligin anlaminin ve insasinin fikirlere ve yoruma bagl oldugunu
iddia etmektedir (Barnett, 2020: 195). Insaciligin yap1 kavramina bakis acisi, sonug odaklilik
yerine uygunluk mantig1 ile hareket etmesi, kurallar, normlar ve kurumlara énem vermesi
nedeniyle ontolojik olarak sosyal boyuta olan ilgisinin Oniinii agmis ve biitiinlestirici bir
ontolojiyle hareket edilmesini saglamistir.

Sosyal bir ontolojiyi benimseyen Insacilik, ilk olarak Pozitivizmin elestirisi ile ortaya
c¢ikmis olsa da sonrasinda pozitivizmi tamamen reddetmeyerek birtakim Onermelerini
kullanmustir. Insaci teorisyenler Ul ekoliiniin {izerine inga edilen materyalizm ve metodolojik
bireyciligi  sorgulamaktadirlar (Checkel, 1998: 326). Insaci teorisyenlerin bilimi
reddetmediklerini, ana akim Ul teorileri ile aralarindaki rekabetin epistemolojik degil

ontolojik oldugunu belirtmek gerekmektedir (Checkel, 1998: 327). 1990’larin ortalarindan
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itibaren pek ¢ok Insaci, Rasyonalistlerin evrensel genellemelerine karsin kosullu
genellemeleri kabul ederek pozitivizme olan bakist yumusatmaya calismistir (Phillips, 2007:
63). Bu durum Insacilar arasinda modern ve post-modern ayrimimin artmasina yol agmis ve
farkl Insacilik tiirleri ortaya ¢ikmistir. insacilik teorisinin en 6nemli isimlerinden kabul edilen
Alexander Wendt Sosyal Insacilik teorisini gelistirirken pozitivizmi kenara atmamustir.
Modern ingact olarak kabul edilebilecek olan Wendt, sosyo-dilbilimsel yontemleri kullanan
post-modern Insacilardan ayrilmakta ve eklektik metodoloji kullanmay1 tercih ettigini ortaya
koymaktadir (Phillips, 2007: 64). Insacilar ampirik olarak diinyanmn daha iyi bir sekilde
¢oziimlenmesinde yorumlayici, sdylemsel ve tarihi analiz tarzlarmin kullanimini tesvik
etmektedirler (Reus-Smit, 2013: 292). Sosyal diinya fiziksel diinyay: algiladigimiz gibi kolay
anlasilmamakta; bu sebeple 6znelerarasi* anlam ve degisim arasinda bag kurmaya ¢alisarak
konulara yorumlayici bir anlayisla yaklasilmas: gerekmektedir (Biiytliktanir, 2015: 7).

Insac1 teori tartismasinda Wendt, nedensel ve kurucu teori tartismasi igerisine de
girmis ve Insaciligi kurucu teoriler arasinda gordiigiinii dile getirmistir (2016: 105-121).
Pozitivist teorilerin dayanmis oldugu nedensel agiklama, bir olgunun baska bir olgunun
nedeni olmasi durumu, bir olguyu yaratanin yaratilandan bagimsiz bir sekilde de var
olabilecegini ifade etmekte ve Wendt’e gore nedensellik, mantik iginde degil doga iginde bir
iligki tlirtini belirtmektedir (2016: 105-109). Doga igerisinde “neden?” sorusunun cevabinin
olayin mekanizmalarinin bilinmeye ¢alisilmasi ile miimkiin olabilecegini ve en iyi agiklamaya
gore c¢ikarsama yapma isleminin de mantik ile yiirimedigini belirtmektedir (Wendt, 2016:
109). Nedensel teoriler “neden” ve ‘“nasil miimkiin olabilir” sorularimi birlikte sorarak,
nedensel bir agiklamanin kapsamin gelistirler. Dogal ve sosyal tiirlerin (H20 atomu dogal bir
tiir iken insan sosyal bir tiirdiir) i¢ ve dis yapilarin1 da aragtirma sorularina dahil ederek,
sorduklari sorularla diinyay1 agiklamaya caligmaktadirlar (Wendt, 2016: 105-116). Nedensel
teoriler gibi bagimli-bagimsiz degiskenlere odaklanmak yerine sosyal tiirlerin nasil bir araya
geldigine deginen Insacilara gore Rasyonalistler, sebep-sonug iliskisi gelistirerek acgiklayict
teori kapsamina girerken, Sosyal Insacilik ise diisiincelerin ortaya ¢ikis1 ve kurucu rollerini
arastirma konusu yaparak kurucu teori gelistirmektedir (Kiigiik, 2015: 338).

Rasyonalizmin pozitivist epistemolojiye olan baglilig1 geleneksel yontemlerin yaninda
oyun teorisi gibi nicel yontemlerin de kullanilmasmi saglamis ve bu durum Insacilar
tarafindan elestiriye ugramistir. Insacilarin  ajanlarin  kimliklerinin, ¢ikarlarinin  ve

eylemlerinin olusmasinda paylasilan anlam yapilarina vurgu yapmalari onlarin daha g¢ok

4 Oznelerarasicilik (intersubjectivity), aktdrlerin birbirleriyle etkilesim halinde oldugu durumu anlatmaktadar.

Aktorler sahsi diisiincelerini kendi aralarinda paylasarak kolektif bilgi olusumu saglanmaktadir. Bu
karsiliklilik uluslararast yapidaki degisimi olusturmaktadir (Fierke, 2013: 192).
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sOylem analizi, karsilastirmali tarihsel vaka ¢alismalari, etnografik arastirma ve nitel arastirma
dahil olmak tizere pek c¢ok eklektik metodolojiyi kullanmalarini saglamistir (Phillips, 2007:
63). Insaciligin ortaya ciktig1 ilk yillarda yogun olarak dile getirilen pozitivizm elestirisi
zamanla etkisini yitirmis, pozitivistlerin ampirik arastirmalar1 sirasinda uluslararasi olgulara
evrensel genellemeler yapmalar1 yerine Insacilarin kosullu genellemeler yapmalari ile bir
yumusama yasanmustir (Phillips, 2007: 63). Modernist Insacilar, &znelerarasi anlami
yakalamak i¢in sdylem analizi, siire¢ izleme, soy kiitiigii, karsilastirmali vaka analizi,
goriismeler, katilimc1 gozlemi ve igerik analizi dahil pek ¢ok metodoloji kullanmislardir
(Finnemore ve Sikkink, 2001: 395).

Insacihigin farkli yorumlamalarinda goriilebilecegi gibi, Insaci teorisyenlerin olgulara
yaklagiminda birtakim sorunlarla karsilastiklar ifade edilmektedir. Yorumlama sinirlamalari
ve kanit kullanimi, genelleme yapma olasilig1r ve durumu, alternatif aciklamalarin kullanimi
ve degiskenlik ve karsilastirilabilirlik sorunlar1 gibi teorik analiz igerisinde karsilasilabilecek
birtakim sorunlarla yiiz yiize gelmislerdir (Price ve Reus-Smit, 1998: 271). Yasamis olduklari
epistemolojik sorunlara bulduklar1 ¢dziimler ile Insacilar, ana akim Uluslararas: Iliskiler
teorilerinden ve Elestirel teorilerden farklilik géstermekte ve iki akim arasinda alternatif bir
yol olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Farkli Insaci yaklasimlarin varligina ragmen tiim Insacilarm
ortak noktas1 “bilginin sosyal insas1 ve sosyal gercekligin insas®” iizerinde vardiklar1 fikir
birligidir (Adler, 2013: 113). Ingacilar eylemlerin, olaylarmn ve siireglerin mantikli ve ampirik
olarak makul yorumlarina ulastiklarim1 iddia ederler ve bu iddialarini siirdiirmek igin
kanitlarin agirligina bagvururlar (Price ve Reus-Smit, 1998: 272); bu sayede pozitivist
teorilerin ampirisizmini, elestirel teorilerin de yorumlayict metodolojisini  inkér

etmemektedirler.

1.1.2.Insaciik Teorisinin Temel Kavram, Onerme ve Yaklasimlar:

Uluslararas: Iligkiler teorileri arasinda dnemli bir yer bulan Insacilik icinde, aym
sosyal durumla karsilasan 1ki aktoriin nasil farkli se¢imler yapabilecegini agiklamaya yonelik
yaklasim Onem tasimaktadir (Cox ve Campanaro, 2016: 128). Bu amagla ortaya koydugu
onermeler sosyolojik temellere dayanmakta ve bir sosyal teori olarak adlandirilmasi

kaginilmaz olmaktadir. Insacilik; normlar, kurucu kurallar ve kimligin sosyal insasi

5 Bilginin sosyal ingas1 ibaresi ile bireylerin bilgi ile (semboller, kurallar, konseptler ve kategoriler) kendi

diinyalarini nasil insa ettikleri ve yorumladiklar: ifade edilmektedir. Sosyal gercekligin insasi ile insanlarin
var olduklar1 hakkinda hem fikir olduklar1 ancak fiziksel olarak var olmayan sosyal ifadeler kastedilmektedir.
Bunlar; para, terdrizm, insan haklarn1 ve egemenlik gibi toplumsal gergeklikler olarak
orneklendirilebilmektedir (Barnett, 2020: 196). Gergekligin sosyal insasin1 vurgulayan ve diinyanin nasil bir
araya getirildigini sorgulayan Insacilar i¢in Barnett mevcut diinyanin “arkeologlar” ifadesini kullanmus
(2020: 198); sosyal yapilarin kdkenlerini anlamak istemeleriyle sosyal gergekligi kesfettiklerini belirtmistir.
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stireglerini ele almaktadir (Barkin, 2010: 26) ve bu olgularla aktér davranislarini agiklamaya
calismaktadir. Temel olarak ele aldigi onermelerle aktorlerin ¢ikarlarinin ve dis politika
tercihlerinin daha kolay anlagilmasini hedeflemektedir. Bilginin sosyal insasini esas alan
Insacilik, ozneleraras1 paylasilan bilginin &nemine odaklanmakta ve bunun kimlikleri
dontistiirme giiciine deginmektedir.

Insacihigin en temel &nermesi, insanlarin, diger aktorler de dahil olmak iizere,
nesnelere karsi hareketlerini, nesnelerin kendileri i¢in ifade ettigi anlamin belirledigidir
(Wendt, 1992: 396-397). Wendt (1992: 396), bu durumu “sosyal insa” olarak
adlandirmaktadir. insacilik, materyalizme getirdigi elestiri, ¢ikarlarin sosyal insasiyla, ajan ve
yapinin arasindaki iliskiyle ve ¢coklu anarsi mantigiyla diger Uluslararasi iliskiler teorilerinden
ayrilmaktadir (Hurd, 2008: 298). Bu noktada Insaciligin daha iyi anlasilmasi adina birtakim

temel 6nermeler agiklanmaya calisilacaktir.

1.1.2.1. Sosyal Pratikler, Séylem, Kiiltiir ve Dilin Onemi

Insac1 teorisyenler insan faaliyetlerini degerlendirme konusunda davranislardan
bahseden Rasyonalistlerin aksine sosyal pratiklerden (uygulamalardan) bahsetmektedirler
(Barnett, 2020: 197). Pratiklerin anlasilabilmesi i¢in bir ayrima giden Adler ve Pouliot (2011:
6), davranis (behavior), eylem (action) ve pratik (practice) kavramlarinin birer derece
oldugundan bahsetmis; eylemleri belirli bir davranis tiirii ve pratikleri de belirli bir eylem tiirti
olarak agiklamaya calismislardir. Ornegin, sokaklarda amagsizca kosmak bir davranis iken,
hirsiz pesinde kogsmak amagli bir davranis oldugu i¢in eylemdir (Adler ve Pouliot, 2011: 6).
Pratikler ise, 6grenme ve egitim yoluyla sosyal olarak gelistirilen belirli organizasyonlara
eklemlenebilen kaliplamis eylem olarak tabir edilmektedir. Pratiklerin 6zellikleri, sosyal
olarak yapilandirilmis olmalari, drgiitsel bir baglama yerlestirilmeleri, zaman ve mekan iginde
tekrarlanmalar1 ve bilgi tarafindan olusturulmalar1 olarak ozetlenebilmektedir (Adler ve
Pouliot, 2011: 7). Ornegin catisma ve dogal afet magdurlarina yénelik yiiriitiilen yardim
faaliyetlerinin insani yardim kuruluslar1 aracilifiyla diizenli olarak saglanmasi bir sosyal
pratiktir (Barnett, 2020: 197).

Sosyal pratikler, sosyal yapilar1 ve aktorleri olusturan 6znelerarasi anlamlar1 yeniden
tiretme giiciine sahiptir (Hopf, 1998: 178). Adler ve Pouliot (2011: 7) “uluslararasi pratikler”
kavramini tartistiklar1 eserlerinde bu pratiklerin diinya siyasetiyle ilgili sosyal olarak organize
edilmis faaliyetleri ifade ettiklerini belirtmisler; uluslararasi pratiklerin insanliga yonelik
birtakim etik degerleri barindirmasi bakimindan bunun iginde yer almanimn sosyal taninma

sagladigim1 ifade etmislerdir (2011: 7; Barnett, 2020: 197). Oznelerarasicilig1r savunan
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Insacilar ayn1 zamanda bu sosyal pratiklerin ajanlar iizerindeki doniistiiriici etkisini de
tartigmaktadirlar. Ayrica sosyal pratiklerin maddi ve sdylemsel diinyay1 bir araya getirdigini
ifade eden Adler ve Pouliot (2011: 8), dil, iletisim ve sdylem olmadan insanlarin davranis ve
pratikler arasindaki farki anlayamayacagini belirtmis ve dile ayr1 bir nem atfetmistir.

Friedrich Kratochwil (2001: 32) de Insaci yaklasim igerisinde dilin énemi iizerinde
durmaktadir ve Insacilarm “dilsel doniisiim” degerini paylastigini belirtmektedir. Insanlarin
sosyallesmesini saglayan en 6nemli olgunun dil, dolayisiyla konusmak oldugunu ifade eden
Kratochwil’e gore, olaylarin ve eylemlerin ortak degerlerini daha iyi anlamamizi saglayan
insanoglunun konusma becerisidir ve dilin 6znelerarasi yapisi sosyal diizenin yaratilmasini
saglamaktadir (2001: 31-32). Dil, dis diinyanin varliklarini, eylemlerini ve 6zelliklerini dogru
bir sekilde tasvir etmesinden dolay1 6nemlidir ve bir yasam bi¢imini ifade eden dile yapilan
vurgu, bir dilden bagka bir dile c¢evrilen farkliliklar ve dil aileleri arasindaki benzerlikler
Insacihgin gelisimini hizlandirmistir (Kratochwil, 2001: 33). Dilin 6znelerarasi yapisi ile
olusan eylemler zaman igerisinde pratiklerin de olusumunu saglamistir ki bu durum sosyal
yapilarin olusum bi¢imini agiklamaktadir.

Insacilar aktorlerin pratiklerine ve insa ettikleri nesnelere verdikleri anlamlar
belirlemeye ¢aligirken; kiiltliriin insanlarin eylemlerini anlamli hale getiren olgu oldugundan
bahsetmektedirler (Barnett, 2020: 198). Insacilara gére ulusal giivenlik meselesi bile maddi
olandan ¢ok devletin kiiltiirel ve kurumsal 6zellikleri ile ilgilidir ve bu kiiltiir de devletin
kendini nasil tanimladigiyla yani devletin kimligi ile iliskilendirilmektedir (Jepperson, vd.,
1996: 33). Wendt (1999: 157-161) ise; d6znelerarasi paylasilan ortak bilginin normlar, kurallar,
kurumlar, gelenekler, ideolojiler ve yasalar gibi 6zel kiiltiirel formlar1 olusturdugunu ve bu
ortak bilginin uluslararasi rejimlerin anlagilmasinda 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.

Giic kavrami hem ana akim Uluslararasi iliskiler teorilerinde hem de Insacilik
teorisinde ele alinan olgulardan biridir. Insacilar tipki Neorealizm ve Neoliberal
Kurumsalcilik gibi maddi giiciin 6nemine deginseler de sdylemsel giiciin gerekliliklerine de
siirekli atifta bulunmaktadirlar. Hatta kimi zaman Insacilar bilgi, fikir, kiiltiir, ideoloji ve dilin
giicline atfettikleri onem nedeniyle gergek-disilikla suglanabilmektedirler (Hopf, 1998: 177).
Insac1 teori igerisinde gii¢, materyalizmin siirekli ortaya atmis oldugu gibi bir aktériin bagka
bir aktore baska tiirlii yapamayacaklarmi yaptirabilme yetenegi degil; aktorlerin kendi
kaderini kendilerini kontrol edebilme yeteneklerini sekillendiren kimliklerin, ¢ikarlarin ve

anlamlarin iiretimi olarak ifade edilmektedir (Barnett, 2020: 201).
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1.1.2.2. insacilik ve Normatif Yap1

Uluslararas: iligkilerde insaciigin ortaya atmis oldugu devletlerin sosyallesmesi
olgusu, bir dizi kurucu kural ve normlarin yoklugunda anlamsizlasmaktadir (Hopf, 1998:
173). Ozneleraras1 kurallar, normlar ve pratiklerin éneminin anlasiimadig1 bir ortamda, ne
uluslararasi sistemin yapist anlasilabilmekte ne de aktorlerin eylem ve davraniglari tam olarak
aciklanabilmektedir. Neorealist teoriler normlari nedensel glicten yoksun goriirken,
Neoliberaller normlarin etkilerinden bahsetmektedirler. Ancak Neoliberaller normlarin
materyal bir bakis acisi ile aktorlerin ¢ikarlarinin en {ist diizeyde saglanmasi amaciyla
diizenleyici bir islev gordiiklerini belirtirken, Insacilar normlar1 aktorler iizerinde davranissal
etkiler birakan kolektif eylemler olarak gormektedirler. Diinyadaki gelismelerin materyalist
yorumla aciklanmasma kars1 ¢ikarak normatif yapiya odaklanan Ingacilara gore normlar,
davraniglarin da Gtesine gegerek aktorlerin kimliklerinin ve ¢ikarlarinin olusumunda aktif rol
oynamaktadirlar (Checkel, 1998: 328). Oznelerarasi bir sosyal baglam iginde gergeklestirilen
davranig veya eylem, normlar ve uygulamalar araciligiyla anlamli hale gelmekte, normlarin
yoklugunda da eylem ve davranislarin anlamsizlagmasi aktér ve yapilarin da yokluguyla
sonug¢lanmaktadir (Hopf, 1998: 173).

Insac1 teori icerisinde kural, norm ve prosediirlere siklikla vurgu yapan en onemli
teorisyenler Friederich Kratochwil ve Nicholas Onuf’tur. Kratochwil’in 1989 yilinda kaleme
aldig1 Rules, Norms, and Decisions: On the Conditions of Practical and Legal Reasoning in
International Relations and Domestic Affairs ve Onuf’un yine aymi tarihte yazmis oldugu
World of Our Making adli eserleri sayesinde Uluslararasi Iliskiler teorilerinde bu alana verilen
onem gittik¢e artmistir. Sonrasinda Kesler, Hall, Lynch ve Onuf’un editorliigiinii yaptig1 2010
tarihli On Rules, Politics and Knowledge: Friedrich Kratochwil, International Relations and
Domestic Affairs adli eser ile kural ve normlarin degisik boyutlari detaylariyla ele alinmistir.

Uluslararas1 rejimlerin, ilkeler, kurallar, normlar ve prosediirlerden olustugunu
belirtenler i¢in Onuf (1998: 70), bunlarin kural kategorileri oldugunu dile getirerek hepsinin
ayn1 sonucu ortaya ¢ikardigi onermesinde bulunmaktadir. Rejim ve kurum kavramlarinin
aslinda ayni igerige sahip oldugundan ve uygulamada ikisinin ayirt edilemeyeceginden
bahsetmektedir (Onuf, 1998: 70). Kurallarin kurum olusturdugunu ve kurumun da bir¢ok
farkli kural meydana getirdigini ifade eden Onuf (1998: 70), uluslararasi iligskilerde giig
dengesi kurumuna atifta bulunarak; bu kurumun birgok egitici kuraldan olustugunu ve
devletlere uluslararasi sistemde nasil davranmalar1 gerektigini anlattigini belirtmektedir.

Insanlar belli bir ama¢ adina hareket etmeye basladiklarinda bireysel ajanlart

olustururlar ve birlikte hareket eden ajanlar tek bir ajan haline gelerek kolektif bir kimlik
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kazanirlar (Onuf, 1998: 64). Birtakim ajanlara hareket serbestisi getiren kurallar, bazi ajanlara
da sinirlar getirmektedir (Onuf, 1998: 65). Birlikte hareket eden ajanlarin bu anlamda tam
bagimsizlig1r yoktur ve birtakim kurallarla birbirlerine baglidirlar. Kurallar ajanlara en iyi
secimleri yaptiklar1 yoniinde gilivencelerle, kendileri i¢in en rasyonel secimleri yapma firsati
vermekte ve ajanlar, kurallara uymamanin ortaya c¢ikardigi maliyetten kag¢inmaya
calismaktadirlar (Onuf, 1998: 65). Aynmi sekilde insanlarin toplumu, toplumun da insanlari
olusturdugunu sdyleyen Onuf (1998: 59), sosyal kurallar ile insanlar ve toplumun birbirlerini
olusturma siirecinin stirekli kilindigini belirterek, kurallara ayr1 bir 6nem atfetmistir. Kurallar
insanlara benzer davranig kaliplarinda ya da karsilasabilecekleri benzer durumlarda “ne
yapmalar1 gerektigini” soyleyen diizenlemelerdir ve uyulmadiklar takdirde beraberinde bagka
sosyal diizenlemeleri getirmektedir (Onuf, 1998: 59).

Insacilara gore kurallar kurucu ve diizenleyici zelliklere sahiptir. Diizenleyici kurallar
halihazirda var olan faaliyetleri diizenlerken (ticaret faaliyetleri, yol kurallar1 gibi); kurucu
kurallar ise bu faaliyetlerin olasiligin1 (ticaret yapmanin miimkiin hale gelmesi gibi)
yaratmaktadir (Diinya Ticaret Orgiitii’nii kuran kurucu kurallar gibi) (Barnett, 2020: 197).
Kurallar normatif 6zellikleri ile ajanlara ne yapmalar1 gerektigini sdyleyerek diizenleyici bir
etki yaratir ve bu diizenleme sonucu bu tiir davranislarin sergilendigi bir ortam olustururlar
(Onuf, 1998: 68). Kurallar ajanlar tarafindan ne kadar ¢ok takip edilirse o kural, giiciinii
arttiracaktir. Egemenlik ilkesi 6rneginde goriildiigii gibi, devlet olmanin gerektirdigi birtakim
sosyal ve maddi kosullarin saglanmasi sonucu ortaya ¢ikan taninma ihtiyaci, devletler
toplumunu olusturan oldukc¢a 6nemli, resmi bir 6gretici kural haline gelmistir (Onuf, 1998:
69). Egemenlik kavramimin ulus devletlere kazandirmis oldugu haklar, bu kurumun
yayginlasmasint ve daha fazla kabul gdérmesini saglamistir. Kurallar ve normlar zaman
icerisinde gelisen yeni olgular karsisinda bilgili aktorler tarafindan gézden gegirilmekte ve
aktorlerin kimliklerini ve ¢ikarlarmi etkileyebilmektedirler. Ornegin insan haklari aktivistleri
gelistirdikleri normlar1 ihlal edenleri desifre etmekle kalmamakta; bu normlara ulus
devletlerin uymasini da tesvik etmektedirler (Barnett, 2020: 197). Farkli aktorlerin normlarin
gelisimine olan etkisi aym1 zamanda uluslararasi sistemin de degistiginin 6nemli bir

gostergesidir.

1.1.2.3. Kimlik-Cikar-Dis Politika iliskisi
1980°1li yillarin sonlarma dogru kimlik sorunu UI teorilerinin icerisinde daha ¢ok
tartisilmaya baglamistir. Soguk Savas sonrasi diizende gittikce daha c¢ok konusulmaya

baslanan kimlik, kiiltlir gibi olgular siyaset bilimcilerin ilgi odag: haline gelmis ve ana akim
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Ul teorilerinin bu konudaki eksikligi elestirilmistir. Soguk Savas’in sonunu Sngdremeyen
Rasyonalist teorilerin aksine Elestirel teorilerin 6nem kazanmasiyla birlikte, kimlik ve
kiiltiirel kimlik kavramlar1 iizerine kurulu siyaset, Ul disiplininin temel konularmdan biri
haline gelmis ve sistem tizerindeki doniistiiriicii etkisi kabul edilmeye baslanmistir (Lapid,
1996: 4). Baz1 olgu ve olaylar1 daha iyi anlamamiz1 saglayan ve Ul disiplini icerisinde goz
ard1 edilen kimlik, kiiltiir ve sdylem gibi normatif unsurlar bu alana dahil edilmistir (Kiiciik,
2014: 325). Lapid ve Kratochwil’in 1996 yilinda editorliigiinii yapmis oldugu The Return of
Culture and Identity in IR Theory adli eser, teori ¢alismalarinda bir doniim noktasinin
yasandiginin en 6nemli gostergelerinden biridir.

Insacilik teorisinin de énem verdigi kavramlardan biri kimlik olmustur. Kimlik olgusu
lizerine odaklanan Insac1 teorisyenler, ulus devletlerin ¢ikarlarini ve dolayisiyla dis politikay1
belirleyen unsurlardan biri olarak devlet kimlikleri {izerinde durmuslardir. Insacilar,
Neorealistlerin ve Neoliberallerin kimlik ve ¢ikar yaklasimlarina sosyal bir agiklama
getirmelerinin yaninda, Post-modernlerin kimlik ve ¢ikar yorumlamalarindan da ayrilarak
farkl bir yaklasim benimsemislerdir (Checkel, 1998: 325). Robert Keohane’nin belirttigi gibi
devlet kimligi ve ¢ikarlar lizerinde igsel etkilesimden ziyade uluslararasi kurumlarin etkileme
ve doniistiirme giiciiniin bulunmasi (1988: 388), Neoliberal Kurumsalcilarin kimlik faktorii
tizerindeki bakis agisint gozler dniine sermektedir. Mearsheimer ise uluslararast kurumlarin
devlet davraniglart lizerinde bir etkisinin olamayacagini; onlarmn biiylik giiglerin istikrari
saglamak adma yaratmis olduklart bir diizen oldugunu vurgulamaktadir (1994-95: 7).
Uluslararasi sistemin yapis1 devletlerin egoist politikalar iiretmesine sebebiyet verdiginden,
devlet kimliklerinin de bu sistem tarafindan belirlendigini ifade eden Mearsheimer (1994-95:
40); devletlerin dis politikadaki eylem ve davraniglarini belirleyenin kimlikler degil,
uluslararas: sistemin kendisi oldugunu sdyleyerek, Neorealist politikanin kimlik yaklagimini
da agiklamaktadir.

Insacilik teorisine gore ise kimlik, devletlerin dis politikalarmi anlamak icin elzem
olan kavramlardan biridir. Devletlerin sahip olduklari kimlikler, onlarm kim olduklarimni
belirlemekte ve dis politikada alacaklar1 kararlar1 ve eylemleri etkilemektedir (Wendt, 1994:
385). Insaciliga gore ilk olarak devletler kimliklerini belirlemekte, sonrasinda o kimliklere
uygun cikarlarini olusturmakta ve son olarak o ¢ikarlara uygun bir dis politika tiretmektedirler
(Demirtas, 2014: 113). Realistlerin ortaya koydugu, devletlerin ulusal ¢ikarlara gore hareket
ettigi onermesine Insacilar kars: ¢ikarak; ulusal ¢ikarlarm belirlenmesinde devletin kendisini
nasil tanimladiginin 6nemli oldugunu ifade etmektedirler (Wendt, 1994: 384). Bazi

devletlerin kimlik ve c¢ikar tanimlamalar1 i¢ faktorlere dayanirken, bazi devletler ise
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uluslararas1 boyutla esdeger tutulabilmektedir. Liberal ve demokratik bir topluma sahip
devletler kendi kimliklerini ve c¢ikarlarin1 uluslararasi alanda da bu faktorler {lizerinden
belirlerken, uluslararast toplumda kendini hegemon ya da dengeleyici olarak niteleyen
devletin kimligi ve ¢ikarlar1 da dissal faktorlerle evrilebilmektedir (Wendt, 1994: 385). Wendt
(1987: 346) bu ayrintiya ragmen artik daha ¢ok teorisyenin igsel olanla ilgilendigini ve
devletlerin dis politikalarinin i¢sel faktorlerle belirlendigini ifade etmistir.

Insacilar, ¢ikarlarm nasil olustugunu anlamayi ¢ok sayida uluslararasi fenomeni
anlamanin ana kosulu olarak gormektedir (Price ve Reus-Smit, 1998: 267). Rasyonalist
akimlarin ¢ikarlarin olusumu iizerine ortaya koyduklar bilgilerin yetersiz kalmasi, onlarin
Soguk Savas’in bitimi gibi birtakim uluslararasi olaylar1 agiklayamamasina sebep olmustur.
Cikarlar iizerindeki Insaci perspektifi diger yaklasimlardan ayiran sey, ¢ikar olusumu
lizerindeki etkinin sosyal oldugu seklindeki dénermedir (Hurd, 2008: 303). Insacilar ulusal
¢ikarlarin incelenmesinde tarihsel yorumlayici bir metodolojiyi tercih etmektedirler (Hurd,
2008: 302). Wendt Insaci teoriyi aciklarken siklikla vurgulamis oldugu devlet merkezli bakis
acisini, kimlik ve c¢ikar anlayislarina da yansitmis ve devlet kimliklerinin agiklanmasina
agirlik vermistir. Devlet kimliginin agiklanmasi1 asamasinda kurumsal kimlik kavramindan
yararlanan Wendt, devletin kurumsal kimliginin dort temel ¢ikar iizerine insa edildigini
savunmustur: Fiziksel giivenlik, istikrarli sosyal kimlik, bir aktdr olarak taninma ve
devletlerin kolektif bir birim olarak insan ihtiyaglarini karsilayacak bir gelisme saglamasi
(1994: 385). Devletler bu temel cikarlar etrafinda sosyal kimliklerini olusturmakta ve temel
cikarlar1 saglama bakimindan farkli sosyal kimlikler ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
kimlikler ¢ikarlar1 olustururken, ¢ikarlar da kimlikleri belirlemektedir.

Bir devletin 6z ¢ikarlarin1 devletin dogasina, esasen de kurumsal dogasina atfeden
Wendt’e gore, siyasi acidan hayatta kalabilmek icin toplumlarina bagimli olan devletler,
toplumsal cikarlar1 devletlerarasi ¢ikarlarin Oniine koyabilmektedir ve bu bagimlilik
devletlerin kimlik olusumunu da etkilemektedir (Wendt, 1994: 387). Devletler kendi
kurumsal kimlikleri dolayisiyla ¢ikar odaklidirlar ve toplumlarina olan baghliklar ile birlikte
bu kurumsal kimlik kiiltiirel, dilsel veya etnik baglara dayanan kolektif bir kimligin
olusumunu hizlandirmaktadir (Wendt, 1994: 387). Ayrica devletler kurumsal kimliklerini
giiclendirmek i¢in toplumdaki kiiltiirel, dilsel veya etnik faktorlere agirlik vererek ¢ikarlarini
bunlara gore olusturabilirken, bu faktorler kurumsal kimligin doniisimiinii de ortaya
cikarabilmektedir. Bu icsel faktdrlerin dnemine deginen Insacilar, toplumsal olanin
degisebilecegine ve bunun da kurumsal kimlik ve cikarlar1 doniistiirebilecegine isaret

etmektedirler.
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Uluslararasi sistem igerisinde, i¢ politikada ve devletler arasinda yasanan gelismelerin
anlasilabilmesi noktasinda 6znelerarasi kimliklerin istikrarli tutumu 6nem arz etmektedir.
Hopf, kimliksiz bir diinyanin anarsik bir sistemden daha tehlikeli olabilecegini sOylemis ve
kimliklerin sizin kim oldugunuzu ve baskalarmin kim oldugunu sdylerken aslinda aktorler
arasinda ¢ikar olusumlarinin da ortaya ¢ikmasini sagladigini belirtmistir (1998: 174-175).
Hopf, Insacilik teorisinin kimligin tarihsel baglamda kurumsallastigini belirtir ve
Neorealistlerin aksine tarihsel, kiltlirel, politik ve sosyal baglamda degiskenlik
gosterebilecegine inandiklarini ifade eder (1998: 175-176). Modern ve Post-modern Insact
teorisyenler kimliklerin ve ¢ikarlarin digsal olduklar1 rasyonel-davranisci bir anlayistan ziyade
etkilesimin igsel oldugu bilissel, 6znelerarasi bir siire¢ anlayigini paylagsmaktadirlar (Wendt,
1992: 394). Kimliklerin c¢ikarlari olusturdugunu kabul etmek farkli kimliklerin de kabulii
anlamima gelmektedir (Demirtag, 2014: 114). Her bireyin kurumsal rolleri igerisinde farkli
kimliklere sahip olabilmesi gibi devletlerin de farkli kimliklere sahip olabilecegi
ongorilmiistiir (Wendt, 1994: 385). Kimliklerin karsilikli etkilesim yoluyla olusmasi ve
sekillenmesi ayn1 zamanda aktorlerin birbirleri arasindaki farkliliklara da isaret etmektedir.
Karsilikli etkilesim sonucu ortaya ¢ikan kimliklendirme, “ben” ve “Gteki” kavramlarini
olusturmakta ve zaman zaman bu durum olumsuz sonuglanabilmektedir (Wendt, 1994: 386).

Neorealistler ve Neoliberallerin kurumlara olan bakis agilar1 farkli olsa da her iki teori
de ulusal cikarlan teorilerinin temel noktasi olarak kabul etmektedirler (Wendt, 1992: 392).
Realizmin ortaya atmis oldugu ¢ikar kavramini en iyi agiklayabilecek ifade olan self-help yani
kendi basinin garesine bakabilme prensibi, Insacilik kuraminda farklilasmis ve Insacilar,
kimliklerin dogalar geregi iligkisel olduklarini belirtmisler ve devletlerin kendi aralarinda is
birligine yonelik birtakim kolektif kimlikler olusturabilecegini ifade etmislerdir (Wendt,
1995: 74). Wendt, kimliklerin ¢ikarlarin temeli oldugunu sdylemis ve bu yaklagimini
aciklarken kimlikler lizerindeki kolektif anlamlara da odaklanmistir (1992: 398). Bir olguya
yiiklemis oldugumuz kolektif anlam kimligimizi olusturmakta ve ortaya ¢ikan yapi da
eylemlerimizi sekillendirmektedir (Wendt, 1992: 397). Cikarlar bu kimliklerin {iriinii olarak
tanimlanmaktadir. Wendt (1992: 397) bilginin 6nemine deginerek, “SSCB ve ABD Soguk
Savag’in  bittigini  duyurduklarinda Soguk Savas bitmisti” ibaresini kullanarak,
davraniglarimiz1 sekillendirenin iste bu kolektif anlamlar oldugunu belirtmistir. Kolektif
anlamlar zamanla kolektif eylemleri de dogurmakta ve bu durum kolektif kimlik olusumunu
hizlandirmaktadir. Kolektif anlamlar sosyal etkilesimle birlikte olusmaktadir. insanlar seylere,
bu seylerin kendileri i¢in sahip olduklar1 anlam temelinde reaksiyon vermektedirler. Bu

seyler, bireyin etrafindaki sosyal etkilesimlerle bir anlam kazanmaktadir ve kisinin karsilagtigi
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durumla birlikte yorumlama siireci ile bu seylerin anlamlar1 degisebilmektedir (Blumer, 1969:
2). Wendt’in bu baglamda ortaya koydugu ABD i¢in Kuzey Kore’nin bes niikleer silaha sahip
olmasi, Britanya’nin 500 adet niikleer silaha sahip olmasindan daha tehlikelidir 6nermesi
ornek gosterilebilir (1999: 255). ABD tarafindan dost olarak kabul edilen Britanya’nin maddi
kaynaklart bir tehdit olarak algilanmazken, Kuzey Kore’nin sahip oldugu maddi kaynaklar
tehdit unsurudur. Devletlerin algilamasi maddi kaynaklara gore belirlenmemekte, devlet
kimlikleri ve sosyal etkilesimler bu siiregcte 6nem kazanmaktadir. Tarihi ele alarak sosyal bir
insa ile dis politikanin olusturuldugunu belirten Insacilar, énceden sahip olunan baskin
fikirlerle deneyimlerin birlesmesi sonucu dig politikanin insa edildigini savunmaktadirlar
(Hurd, 2008: 303).

Wendt yazilarinda siklikla kolektif kimlik ve eylem kavramlarina odaklanmis ve
uluslararas1 devlet kavramini kullanmistir. Ona gore; kolektif eylem problemi aktdrlerin
sosyal kimliklerini, 6z ¢ikar ya da kolektif ¢ikar olarak tanimlama sekline gore degismektedir
(1994: 386). Kolektif kimlik, genellestirilmis davranis ilkeleri ve yaygin karsiliklilik ilkeleri
tizerinde hareket etme istekliligini arttirarak 6nemli bir temel olusturmaktadir. Wendt’e (1994:
387) gore kolektif kimlikler, Rasyonalist modelin ele aldig1 gibi digsal olarak verilen egoist
sabitler olarak degil; aksine kimlikler ve ¢ikarlar gibi ige bagimli degiskenler ele alinmalidir.
Avrupa Birligi’ne liye olmak ve bir Avrupali kimligi edinmek sadece devletlerin elde edecegi
maddi ¢ikarlarla agiklanamaz. Bu kolektif kimlige sahip olma istegi, devletin hem i¢ hem de
dis faktorlerde yaratacagi cesitli etkiler egoist ¢ikarlardan farklidir. Buradan hareketle kolektif
eylemi, aktorlerin yalnizca kendi ¢ikarlarimi gergeklestirdigi is birligi hareketi olarak degil,
kendi benlik tanimlarini yarattig1 siireg olarak ifade etmek yanlis olmayacaktir. Wendt (1994:
392) kolektif kimlik olusumunun bir sonucu olarak uluslararasi kurumlarin daha da
derinlestiginden bahsetmekte; tek basli olmayan (merkezi olmayan) ulusétesi siyasi otorite
yapilar1 i¢in “uluslararast devletler” ifadesini kullanmaktadir. Askeri giivenlik, ekonomik
bliylime gibi tiim ulus devletleri ilgilendiren konularda bazi devletler islevlerine gore
0zdeslesmekte ve bu islevin performansini bozan aktdrlere yaptirim uygulayacak kolektif bir
kapasite olusturmaktadirlar (Wendt, 1994: 392). Bu kolektif eylemler kurumsallasmanin
artmastyla sonuglanmakta ve devletlerin egemenlik endiselerinin ortadan kalktig1 bir sistem
ortaya c¢ikmaktadir. Kimlik, ¢ikar ve dis politika arasindaki iliskinin Insaci perspektiften
detayli olarak aktarilmasindan sonra ele alinmasi gereken en Onemli konu ajan-yapi

etkilesimidir.
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1.1.2.4. Ajan (Agent) — Yap (Structure) Etkilesimi

Ajan, faaliyetleriyle maddi anlamda diinyay1 etkileyen birey ya da bireyler olarak
tanimlanmakta ve Ul disiplini acisindan da ilgili toplum &lgeginde ve kurallar araciligiyla
faaliyet gdsteren bir kurum olarak ele alinmaktadir (Onuf, 1998: 72). Bu agiklamayla ajanlari,
diger insanlar adina hareket eden aktorler olarak da ele almak miimkiindiir. insani, cevresi ve
dogasiyla etkilesim i¢inde sosyal bir varlik olarak tanimlayan insacilikta, séz konusu iliskinin
belli bir sosyal yapi igerisinde birtakim kurallara bagli olarak ajan, yapan, fail (agent) ve yapi
(structure) araciligryla gergeklestigi ifade edilmektedir (Onuf, 1998: 59-61). Insac1 yaklasim
icerisinde temel varsayimlardan birisi, yapt ve aktoriin yani yapanin ayrilmaz bir biitiiniin
pargalari oldugu gercegidir. Ajan-yapi sorunsali Alexander Wendt’in 1987 tarihli The Agent-
Structure Problem in International Relations Theory adli eseri ile Ul disiplini igerisinde farkli
bir boyut kazanmistir. Wendt’e (1987: 337) gore; “[i]nsanlar ve orgiitler, eylemleri i¢inde
yasadiklar1 toplumu yeniden iiretmeye veya doniistiirmeye yardimer olan amacl aktorlerdir”.
Toplum da bu amagh aktorler arasindaki etkilesimi yapilandiran sosyal iligkilerden olugmakta
ve bu durum ajanlarin ve sosyal yapilarin birbirine karsilikli bagimli ve etkilesimli oldugu
gercegini karsimiza ¢ikarmaktadir (Wendt, 1987: 338). Insacilar, yapan ve yapinin karsilikli
etkilesim yoluyla birbirlerini olusturduklarini belirtirken, yapanlarin ¢ikar ve kimliklerinin de
bu siirecte insa edildigini ifade etmektedirler (Wendt, 1987: 339). Wendt’e gore bir yapinin
ajani yani yapani olusturabilmesi i¢in o ajanin yapinin Ozellikleri ile olusmasi ve onun
yoklugunda da var olmamas1 gerekmektedir (1995: 72).

Bir yap1 aktoriin davramislarimi nasil etkiliyor ve kisithiyorsa, yapt da aktoriin
kisitlamalari ve etkilerinden ayri diisiiniilemez. Insacilar ajanlar1 diger insanlar adina hareket
eden sahislar olarak belirtmekte ve sadece bireysel insanlar olmalarinin gerekmedigini ifade
etmektedirler. Ajanlik sosyal bir durumdur ve bir {ilkenin hiikiimeti, bir halk toplulugu ya da
sosyal bir yapi, ajan olarak nitelendirilebilmektedir (Onuf, 1998: 60). Kurallarin sunmus
oldugu secimlerle amaglarina ulagsmaya calisan ajanlar, bu davraniglarini rasyonel bigimde
olustururlar (Onuf, 1998: 60). Kurallar ve ortaya c¢ikan davranis bigimleri, ajanlarin
niyetlerine uygun istikrarli bir model olan kurumlarin insasini saglamaktadir (Onuf, 1998:
61). Kurumlar, biinyesinde barindirdig1 kurallar ve uygulamalar ile ajanlar1 olusturmakta ve
onlarin rasyonel hareket etmelerine 6n ayak olmaktadir (Onuf, 1998: 61). Onuf’un yapmis
oldugu agiklamalarla birlikte kurumlart yap1 olarak gordiigiinii ve kurumlarin ajanlar
tizerindeki etkisini ele aldigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Kurumlarin ve normlarin
aktorleri olusturdugu, aktorlerin yoklugu durumunda ise kurumlar ve normlarin

anlamsizlastig1 6nermesi Insaciligin 6ziinii olusturmaktadir. Buna gére egemenlik kurumu
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ulus devletlerin ortaya ¢ikmasini saglamis olsa da; ulus devletlerin yoklugu halinde egemenlik
kurumunun da bir 6nemi kalmayacaktir (Barnett, 2020: 197).

Ote yandan Alexander Wendt (1992: 391) ise yap:t kavramini “anarsi ve giiciin
dagilim1” olarak acgiklamistir. Bu ifadeyle birlikte yapr kavrammi, Ul disiplini agisindan
kurumlarin ve aktorlerin iginde faaliyet gosterdikleri sistem olarak ifade etmek gerekmektedir
(Kaya, 2013: 76). Yap: kavrammi Insaci teoride siklikla kullanan Wendt’in aksine Onuf
(1998: 63), yap1 kavrami yerine “sosyal diizenlemeler” kavraminin kullanilmasi gerektigini
belirtmektedir. Onuf, ajan-yap iliskisinde kurallarin roliine deginmektedir. Bu mekanizmanin
isleyisinde kurallar, aktorleri ve yapilar1 ortak bir inga siirecinde birbirine baglamaktadir.

Sosyal aktorler ya da ajanlar (6rnegin devlet) ve toplumsal yapilar (6rnegin
uluslararasi sistem) arasindaki ontolojik ve aciklayict iliskinin kavramsallastirilmasi adina
ister “ajan-yap1” sorunsalt olsun ister “aktor-sistem temelli” veya “makro-mikro diizeyli”
farkli teorik yaklagimlar olsun, sosyal davranisi agiklama noktasinda hepsi meta-teorik bir
yaklasim sunmuslardir (Wendt, 1987: 339). Wendt, ajan-yap1 problemini biri digeriyle iliskili
olan ontolojik ve epistemolojik problem olarak ele almaktadir (1987: 339) ve ajan-yapi
arasindaki sosyal davranisi agiklamak adina da Anthony Giddens’in “yapilanma kurami”ndan
faydalanmaktadir. Bu kuram, ajanlarin ve yapilarin birbirlerini karsilikli olusturdugu iliskisel
bir durumu anlatmaktadir (Giddens, 1979, 1984). Yapilanma teorisinin insacilik teorisinde
siklikla kullanilmasi ile birlikte, uluslararasi sistem igerisinde ajan ve yapinin esit statiide
oldugu ve birinin digerinden daha 6nemli olmadig1 anlayis1 disipline yerlesmeye baslamistir
(Wendt, 1987: 339).

Ajan-yap1 sorunsalini agiklamaya ¢alisan Wendt (1987), yapilanma teorisinin etkisini
aciklarken Neorealizm ve Diinya Sistemleri teorisinden yararlanarak mukayese etmistir. Iki
teorinin de devletlerin uluslararasi sistem yapisi igerisinde nasil davrandiklarimi agiklamada
getirmis olduklar1 yaklasimdan yapisal teoriler de etkilenmis ve yapiyr merkeze alan farkli
yaklagimlar gelismeye baslamistir. Neorealist teorisyenler, sistem yapisint devletlerin
gozlemlenebilir davraniglar ile agiklamaya calisirken, bireyci bir bakis acis1 getirmektedirler
(Wendt, 1987: 335). Waltz sistem temelli uluslararasi politikay1 agiklarken, sistem igerisinde
yapmin olustugu ve bu yapmin da sistemdeki birimleri etkiledigi iizerinde durmaktadir
(Waltz, 1979: 40). Diinya Sistemleri teorisi ile Wallerstein (2004: 23-41), uluslararasi sistem
yapisini, devletleri meydana getiren ve onlarin davranislarini etkileyenin kapitalist diinya
ekonomisini olusturan temel ilkeler oldugunu belirtmektedir. Wendt’in ajan-yapi
kavramsallastirmasinda yararlanmig oldugu bu iki teori de “ajan” kavramina odaklanmaktan

ziyade, “yap1” lizerinde durmus ve uluslararasi politik 6nermeler ortaya koymustur. Wendt bu
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iki teorinin birtakim benzerliklere sahip olmasina ragmen ontolojik olarak farkli olduklarina;
Neorealizmin bireyci, Diinya Sistemleri teorisinin daha ¢ok biitiinlestirici bir ontolojiye sahip
oldugunu belirtmistir (Wendt, 1987: 336).

Wendt, yapiyr neyin olusturdugu noktasinda Neorealizm teorisine elestiriler
getirmistir. Neorealistlerin yapinin maddi olanaklar ile olustugu hakkindaki Onermesine
karsilik Wendt (1995: 71), yapimin sosyal iligkiler yoluyla olustugunu ifade etmistir. Ortaya
cikan bu sosyal yapilarin da ortak bilgi, maddi kaynaklar ve deneyim gibi faktorlere sahip
oldugunu ifade ederek; Insacilarin sosyal yapilarn maddi kaynaklara da sahip olmasi
gerektigi noktasinda realistlerle hemfikir oldugunu ancak onlardan farkinin maddi kaynaklara
atfedilen 6nem ile ilgili oldugunu belirtmistir (Wendt, 1995: 73). Yukarida da bahsedilen;
Alexander Wendt’in (1999: 255) su benzetmesi bu olguyu agiklamaktadir: “Amerika Birlesik
Devletleri i¢in 500 adet Ingiliz niikleer silah1 Kuzey Kore nin 5 adet niikleer silahindan daha
az tehlikelidir.”. Bu durum yapimin materyalist yorumunun indirgemeci bulundugunun
kanitidir. Wendt’e (1995: 74) gore Soguk Savas, 40 yil boyunca biiyiik gii¢ iliskilerini
yoneten ortak bilgi yapisiyken, taraflar bu temelde hareket etmeyi biraktiklarinda yap1 da sona
ermigstir. O halde yapiy1 olusturan ve siirekliligini saglayan, maddi unsurlarin yaninda ortak
bilgi paylagimidir.

Onuf ise, Insacilarin ajan-yap1 kavramsallastirmasmin karisiklik — yarattigini
diistinmektedir. Yapinin gercekte mi yoksa zihinlerde mi var oldugu konusunda olusan
celiski, yap1 konusuna siipheyle yaklasilmasina sebep olmustur (Onuf, 1998: 62). Onuf (1998:
62), ajan-yap1 kavramsallastirmasi konusunda yapinin, dis gézlemcilerin gordiigii bir olgu
oldugunu belirtmekte; kurumlarin da ajanlarin hareketlerini sekillendiren olusumlar oldugunu
ifade etmektedir. Onuf’a (1998: 62) gore yap1 ajani etkiler (bundan bahsederken dogal ve
sosyal olaylardan insanlarin etkilenmesini 6rnek vermistir) ve ajanlar da bu etkilesime
koyduklari kurallarin bir sonucu olarak olusan kurumlarla cevap vermektedirler. Onuf (1998:
62), uluslararas1 iliskiler yapisinin kurumsallasmadigindan ve ulus devletlerle birlikte
yiritiilen iligkilerin st bir otoritenin olmadig1 anarsik bir ortamda siiregeldiginden
bahsetmektedir.

Onuf (1998: 63), Insacilarm “yapr” kavramini kullanmamasi gerektigini, onun yerine
“sosyal diizenlemeler” kavraminin mevcut sistemi anlatmaya daha uygun oldugunu
belirtmektedir. Anarsinin biiyiik ¢apta bir kurum oldugunu ifade eden Onuf (1998: 63),
kurallarin daha ¢ok kural iirettigini ve bu durumun sonunda kurumlart olusturdugunu,
kurumlarin da birbirleri arasinda baglanti olusturarak bir sosyal diizenleme ortaya ¢ikardigini

ifade etmektedir. Kurallara biiyiikk bir 6nem atfeden Onuf (1998: 64), kurallarin ajanlar
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ortaya cikardigini ve ortaya ¢ikan ajanlarin da yeni kurallar yaratarak sosyal diizenlemelerin
devamini sagladigini dile getirmistir. Yap1 kelimesi ile uluslararasi faaliyetler sonucu olusan
ortak kurumlar ve anlamlar anlasilirken, ajan kelimesi ile bu baglamda faaliyet gosteren aktor
olgusu anlagilmaktadir (Hurd, 2008: 303). Yeniden insa yaklasimi, devletlerin eylemlerinin
uluslararas1 kurum ve normlarin olugsmasina katki sagladigini ve bu kurum ve normlarin
devletlerin tanimlanmasina, sosyallesmesine ve birbirlerini etkilemesine yol agtigini
savunmaktadir (Hurd, 2008: 304). Devletlerin ve uluslararasi ¢evrenin karsilikli olarak
olustugu fikri Insaci teorinin temelini olusturmaktadir.

Insacilar ontolojik olarak ele aldiklari ajan-yap:1 sorunsalinda, normatif veya diisiinsel
yapilarin bireysel aktoriin kimligini olusturarak, bireylerin ekonomik, politik ve kiiltiirel
faaliyetlerini tanimladiklarini ifade etmektedirler (Price ve Reus-Smit, 1998: 267). Karsilikli
etkilesim yoluyla olusturulan yapilar ve ajanlar birinin yoklugunda var olamayacaklar1 sekilde
ic icedirler. Insacilar karsilikli etkilesim yoluyla, kimliklerimizi ve ¢ikarlarimizi
tanimladigimiz, nispeten kalici sosyal yapilar1 yarattigimizi ve somutlastirdigimizi
savunmakta; ancak yine de devlet kurumunun daha genis ve uluslararasi sistemik yapinin da
daha dinamik oldugunu ortaya koymaktadirlar (Price ve Reus-Smit, 1998: 267). Diinya
siyasetinde yapi, devletlerin davraniglar1 iizerinde nispeten degismeyen bir dizi kisitlama
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Hopf, 1998: 172). Bu kisitlamalar bir gii¢ dengesi olarak
gdziikebilecegi gibi bir piyasa sistemi olarak da anlasilmakta ve ancak Insac1 bakis agisiyla bir
eylemin, hem yapiy1r hem aktorii nasil trettigi veya iretmedigi hakkinda fikir sahibi
olunabilmektedir (Hopf, 1998: 172). Ajan-yap1 kavramsallagtirilmasimin agiklanmasinin

ardindan Wendt’in lizerinde durdugu ¢oklu anarsi mantiginin anlasilmasi gerekmektedir.

1.1.2.5. insacilik ve Coklu Anarsi Mantig

Neorealist ve Neoliberallerin ortak 6dnerme noktalarindan biri devletlerin sistemdeki
temel aktor oldugu ve bu devletlerin ¢ikarlarinin 6ncelikli oldugunu savunmalaridir (Wendt,
1992: 392). Ulusal ¢ikarlar1 onceleyen devletler birtakim davranigs kaliplarinin igine
girmektedirler ve bdylelikle Neorealistlerin savunmus oldugu gibi self-help durumunu 6n
plana cikarip, kolektif giivenlik anlayisini 6telemektedirler. Bu durum, uluslararasi sistemde
merkezi bir otorite olusumunu engellemekte ve anarsinin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir
(Wendt, 1992: 392). Anarsi kavrami Neorealizm teorisi igerisinde oldukca onemli bir yer
bulmaktadir. Giivenlik ikileminin 6nemine deginen Neorealizm uluslararas: sistemin anarsik

yapisina odaklanirken, kolektif eylemin sorunlu yapisini vurgulamaktadir. Buna karsilik
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Liberal teorisyenler ise anarsik ortamda dahi is birliginin miimkiin olabilecegini
belirtmislerdir (Wendt, 1992: 392).

Insac1 teorinin anarsi anlayisi, Neorealist ve Neoliberallerin uluslararas1 anarsi
anlayisindan farklilik gostermektedir ve Insacilar, anarsinin uluslararas1 yasami sekillendirip,
diinya siyasetinin farkli modellere evrilmesine yol actigi seklindeki Onermeyi
benimsemektedir (Hurd, 2008: 304). Devletlerin kurumsallasmasiin yaninda uluslararasi
iliskilerin yapisinin kurumsallasmadigin1 ve anarsik bir diizenin uluslar arasinda devam
ettigini belirten Onuf (1998: 62), devletlerin iizerinde onlar1 yoneten bir kurumun olmamasini
anarsi ile Ozdeslestirmistir. Ancak kurumsal bir yapiin olmamasi kuralsizlik anlamina
gelmemekte, istikrarli bir yapmin uluslararasi alanda siiregeldiginden s6z edilmektedir.
Kuralsizlik durumunun kaos kavramu ile agiklanabilecegi, uluslarin {istiinde onlar1 yoneten bir
mekanizmanin olmamasinin ise anarsi kavrami ile ifade edildigi bu yapida, istikrarli bir model
ile ulus devletler arasindaki iligkiler siiregelmektedir (Onuf, 1998: 62). Ortaya ¢ikan yapi
kurallarla yonetilir ve kurallar ile yap1 istikrali hale getirilmektedir.

Anarsi, uluslararasi iligkilerde mesru otorite kurumlarindan yoksun olan sosyal sistemi
tanimlamak icin kullanilan bir terimdir (Hurd, 2008: 304). Wendt, anarsik durumun ulus
devletlerin bencilce politikalar iiretmelerinden degil, kit kaynaklar iizerindeki rekabetten
kaynaklandigini belirterek Kenneth Waltz’a elestiri getirmistir (Wendt, 1999: 247). Sonug
olarak uluslararas1 iliskiler ya da bagka iliski tiirleri igerisinde mevcut olan rekabet
durumunun, onun sosyal yapisi incelenerek anlagilabilen sosyal bir iligki tiirii oldugunu ve bu
iliskinin de sabit, dogal ve kalic1 olmadigin1 kabul etmek gerekmektedir (Hurd, 2008: 305).
Anarsinin yapisal oldugu distiniildiigiinde bu yapimin, kurucu kurallar ve sosyal uygulamalar
kullanan aktorler tarafindan karsilikli olarak olusturuldugu kanisina varilabilir. Ancak bu
Oznelerarasi anlayis, farkli aktorler i¢in birden ¢ok anarsi tipi oldugu varsayimini ve bu anarsi
tiirlerinin siirekliliginin olamayabilecegi endisesini de dogurabilmektedir (Hopf, 1998: 174).

Wendt uluslararas1 sistemde bulunan devletler hakkinda bilgi sahibi olunmasini
saglayacak birtakim anarsi ¢esitleri 6ne siirmiistiir. Anarsinin, sistemdeki rollere bagli olarak
(disman, dost ve rakip), makro diizeyde en az {i¢ tiirii bulunmaktadir ve bunlar Hobbes tipi,
Locke tipi ve Kant tipi olarak nitelendirilmektedir (Wendt, 1999: 247). Hobbes tipi anarsi i¢in
Wendt (2016: 321), realist politikanin dngérmiis oldugu bencil politika tabirini kullanmakta,
self-help olarak ifade edilen kendi kendine yardim eden aktorlerden bahsederek; herkesin
herkese kars1 savastigi ve yardim i¢in birbirlerine giivenemeyecekleri bir durum olarak ifade
etmektedir. Locke tipi anarsi kiiltlirlinde ise diismanlik yerine rekabetin gectigi, rakiplerin de

egemenlik gibi yasamsal haklarinin tanindigi ve dolayisiyla “oteki” tizerinde hakimiyet
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kurulmaya ¢alisilmadigi bir ortam anlasilmakta; ancak gili¢ kullanmanin bazi durumlarda
miimkiin oldugu anarsik bir sistemi de ifade etmek i¢in kullanilmaktadir (Wendt, 2016: 344-
345). Locke tipi anarsik sisteme Ornek olarak gosterilen Vestfalyan diizenle birlikte ulus
devletlerin ortaya ¢ikmasi, karsilikli egemenlik hakkinin taninarak toprak biitlinliigline saygi
duyulmasi sonrasinda §liim oranlarinin bir siireligine azaldig1 bir doneme girilmis; ancak ulus
devletler topraklarin1  genigletmek i¢in zamani geldiginde giic  kullanmaktan
vazgeememislerdir (Wendt, 2016: 344). Kant tipi anarside ise devletlerin temel iki kurala
uymasi beklenmistir: anlagmazliklarin savas tehdidi olmadan ¢oziilmesi ve herhangi birinin
giivenliginin tehlikede olmasi durumunda takim olarak miicadele edilerek bir giivenlik ag1
olusturulmasi (Wendt, 2016: 365). Wendt (2016: 365) bu anarsi tipinin Kuzey Atlantik
ilkeleri arasinda halihazirda var oldugunu, ancak sonsuza kadar devam edip etmeyeceginin
garantisi olmadigini belirtmektedir. Wendt (1992), “anarsi devletlerin ondan ne ¢ikardigidir”
iddiasi ile farkli inanglarin ve pratiklerin nasil farkli diinya siyaseti kaliplar1 ve orgiitlenmesi
iireteceginden bahsetmektedir. Bu temel 6nermelerden sonra Insaciligin farkli yaklasimlarina

da deginilmeli ve boylelikle epistemik topluluklarin agiklanmasina koprii olusturulmalidir.

1.1.2.6. Insaci1 Teori icinde Farkh Yaklasimlar

Uluslararas1 gergeklik maddi diinyaya anlam veren biligsel yapilar araciligiyla sosyal
olarak inga edilmistir ve bu tanim, Insaci tartismalarin {izerinde anlastig1 en énemli faktdrdiir
(Adler, 1997: 319). insaci diisiincenin ilk dalgasi; uluslararasi toplumun ortak kimlikleri,
normlar1 ve bakis agilarini istikrarli bir ilerleme adia nasil gelistirebilecekleriyle ilgiliydi
(Barnett, 2020: 195). Bu énemli ortak anlamlara ragmen Insacilik igerisinde epistemolojik,
teorik, ampirik ve metodolojik farkliliklar barmdirmaktadir. insacilign acgiklamaya calisan
teorisyenler, Insacilik tiirleri hakkinda oldukga farkli kavramsallastirmalar kullanmislar ve bu
durum fazlaca elestiri almalarina sebep olmustur. Ele aldiklari konuya bilimsel yaklasip
yaklasmadiklarindan, farkli analiz diizeylerini tercih etmelerine kadar Insaci yaklagimlar
farkli farkli isimlerle amilmaya baslanmistir. Adler (2013: 115), Insacilign Modernist,
Modernist Dilbilimsel, Radikal ve Elestirel olarak dort ¢esit lizerinden ele almaktadir. Farkli
kaynaklarda da Tabiatg1 (natiiralist) Insacilik, Yorumlayici/Elestirel Insacilik ve Post-
Modernist/Radikal Insaciliktan bahsedilmektedir (Kiiciik, 2015: 347). Baz1 teorisyenler bu
kategorileri farkli farkli belirtmis olsalar da &ziinde iki Insacilik tiirii 6n plana ¢ikmaktadir:
Tabiatg1 Insacilik olarak gecen Konvansiyonel / Sistemik insacilik ve Elestirel Insacilik.

Adler’in belirttigi Insacilik tiirlerini ele alirken ilk olarak Modernist Insaciliktan

bahsetmek gerekecektir. Modernist Insac1 olarak Adler (2013: 116), Barnett, Bukovansky,
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Checkel, Finnemore, Legro, Risse-Kappen, Katzenstein ve Wendt gibi isimleri ortaya koymus
ve onlarin uluslararasi iliskileri daha anlasilir kilan nedensel sosyal mekanizmalar1 ve kurucu
sosyal iliskileri ortaya ¢ikarmaya calistiklarindan bahsetmistir. Modernist Insacilar toplumsal
gercekligi anlama ve acgiklamaya calismak igin bilissel olana odaklanarak objektif bir
yorumlayict perspektif sunmaktadirlar (Adler, 2013: 116). Bu tanimlardan anlasilacagi iizere
Adler’in Modernist Insaci olarak adlandirdigi Insacilik tiirii, Konvansiyonel / Tabiatg1 /
Sistemik Insaci olarak adlandirilan ve Alexander Wendt’in yaklasimmin 6n plana ¢iktig
Insacilik tiiriidir.

Wendt Insaciligin kendi yorumunda uluslararasi sistemin nelerden olustugunu
belirtmeye calisirken, etkilesim ve siiregten siklikla bahsetmektedir. Wendt Neorealizm
elestirisi yapsa da onun uluslararasi sistem hakkindaki bilgilerinden de faydalanmis ve kendi
yapisal teorisini olusturmaya calismistir. Ona gore uluslararasi sistem, maddi olguya nazaran
sosyal bir olgudur ve bu sosyal olgu bilginin dagilimi ya da diisiincelerden olusan idealist bir
cerceve ile olusmaktadir (Wendt, 2016: 37-38). Ayrica yapinin, devletlerin kimlik ve ¢ikarlar
tizerindeki inga edebilme Ozelligine deginmis, etkilesim ve siirecin yapilandirilmis
oldugundan bahsetmistir (Wendt, 2016: 38-39). Alexander Wendt (1995: 72) analiz birimi
olarak devlete olan bagliligin1 dile getirmis, Social Theory of International Politics adli
kitabinda devletler sisteminin ontolojisi hakkinda uluslararasi bir teori olusturma cabasi
icerisine girdigini belirtmistir (Wendt, 1999). Wendt (2016: 25) devleti sistemik projesinin
merkezine yerlestirmesini de her tiirlii sistem degisiminin nihayetinde devletler tarafindan
gerceklesecegine atifta bulunarak agiklamaktadir.

Alexander Wendt Insaci teoriyi agiklarken dort konu iizerine odaklanmistir. Bunlar;
hipotezler, nesnel bilgi, savas ve barisin agiklanmasi ve karar vericilerin sorumluluklaridir
(Wendt, 1995: 72). Hipotezleri agiklarken Realizmin ortaya koymus oldugu bes hipotezi
kabul etmektedir. Bunlar; anarsik uluslararasi sistem, saldirgan tutum, siipheci davranis,
hayatta kalma arzusu ve akilcilik olarak siralanmaktadir (Wendt, 1995: 72). Wendt’e gore
Insacilik bunlarin yaninda iki adet nermeyi de icinde barindirmaktadir: analiz birimi olarak
devlete baglilik ve sistemik veya ti¢iincii imge kuraminin 6nemi (Wendt, 1995: 72). Sistemik
ingac1 olarak nitelendirilen Wendt, devletin kurumsal kimligi (insan, maddi ve ideolojik
ozellikleri) ve sosyal kimligi arasinda ayrim yapmaktadir. Sistemik siireclere bu denli yapilan
vurgu devlet kimligi ve sosyal yapilardaki temel degisikligi aciklamada yetersiz kalmasina
sebebiyet verdigi diislincesiyle baz1 akademisyenler tarafindan elestirilmektedir (Pierce ve

Reus-Smit, 1998: 268).
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Adler’in (2013: 116) Modernist Dilsel Insacilar olarak nitelendirdigi Insacilardan 6ne
¢ikanlar ise Frederich Kratochwil ve Nicholas Onuf’tur. Dil ve kural merkezli bu Insacilar,
Modernist Insacilarin aksine toplumsal gercekligi anlamaya ve aciklamaya ¢alisirken subjektif
yorumsama ile bilissel ilgiyi kullanmaktadirlar (Adler, 2013: 116). Adler’in Modernist Dilsel
Insacilar olarak ifade ettigi bu teorisyenler bazi kaynaklarda Elestirel/Biitiinsel Insac1 olarak
anilmakta ve Biitiinsel Insacilik ise daha somut ve tarihsel, i¢-dis yapilar1 ve siirecleri tek bir
kiiresel sosyal diizenin iki yiizii olarak goren Insacilik teorisi seklinde nitelendirilmektedir
(Pierce ve Reus-Smit, 1998: 269). Ortaya ¢ikan bu diizen ve devlet arasindaki karsilikli
kurucu iligkiyi ele alarak uluslararasi sistem igerisindeki degisimleri agiklamaya calisan
Friedrich Kratochwil ve John Gerard Ruggie gibi Insaci teorisyenler, uluslararasi diizenleri
yapilandiran kurallar1 belirlemek i¢in i¢ unsurlar ve uluslararasi sosyal olgularin nasil
etkilesime girdigine odaklanmaktadirlar (Pierce ve Reus-Smit, 1998: 269). Soguk Savas gibi
tarihsel bir olayin iki hegemonik giiciin savagsmadan ani bir kararla nasil sona erdigini i¢ ve
uluslararas1 olgularla aciklamaya c¢alisan Biitiinciil Insacilar, uluslararas1 diizenleri
yapilandiran kurallarin, bu i¢ ve uluslararasi sosyal olgularin etkilesimi ile miimkiin oldugunu
belirtmislerdir (Price ve Reus-Smit, 1998: 269).

Adler’in (2013: 117), maddi gergekligin varligin1 sorgulamayan ve sdylem, anlatilar
ve metinler iizerinde yogunlagmay: tercih eden, Radikal insacilik olarak belirttigi Insacilik ise
post-modern ve post-yapisal yaklasimlarin insaci teori icinde kullanimu ile iliskilendirmistir.
Hicbir ifadenin digerinden daha gecerli olamayacagini ve bilimin sadece yorumlayici bir
sdylem oldugunu ifade eden Radikal insacilar, Insac1 teorinin en ug noktasinda yer almaktadir
(Adler, 2013: 117). Modern insaci yaklasim, diinya siyasetindeki dznelerin ve nesnelerin
sosyo-dilbilimsel insasina odaklanirken, Post-modern Insacilar olarak anilan bu yaklasim, giic
ve bilgi arasindaki iligkiye odaklanmaktadir (Price ve Reus-Smit, 1998: 268).

Alexander Wendt, sistem analizi gercevesinde sistem diizeyinde bir Insaci profil
sunmaktadir. Bazi Insaci teorisyenler ise sistem ile ilgilenmeyip daha ¢ok bireyler, etnik
gruplar ve diger topluluklar, sivil toplum o6rgiitleri, devlet kurumlari, devletler, hiikiimet dist
orgiitler, uluslararast kurumlar ve sosyal hareketler gibi ontolojik 6nermeler sunarak analiz
diizeylerini bireyci bir noktada birlestirmektedirler (Kiiciik, 2015: 350). Hem sistem
diizeyinde hem de birim-diizeyde, i¢ ve dis olgular1 kapsamay1 amaglayarak c¢alisma yapan
Insacilar ise Elestirel (Biitiinciil) Insacilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Price ve Reus-Smit,
1998: 268). Elestirel Insacilar ise Modernist insacilarin objektif yorumlayiciligi ile Radikal
Insacilarin bilgiye olan yaklasimlarinin bir sentezi olarak goriilmektedir (Adler, 2013: 117).

Analiz diizeyi sorunsalindan Insaci teoriyi smiflandiranlar Elestirel Ingacilari, Biitiinsel
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Insacilar olarak gérmektedir. Onde gelen birtakim Insaci teorisyenler kendilerini Elestirel
Insaci teorisyenler olarak tanimlamakta ve fikirlerinin Anthony Giddens, Jurgen Habermas ve
Michel Foucault gibi elestirel teorisyenlerden beslendigini belirtmektedirler (Price ve Reus-
Smit, 1998: 260). Oyle ki Wendt (1995: 71), elestirel Uluslararasi Iliskiler teorileri igerisinde
Insaciligi da gostermis ve Adler, Kratochwil, Ruggie ve Katzenstein gibi teorisyenleri
Elestirel teori igerisinde Insacilar olarak nitelendirmistir. Ugiincii biiyiik tartisma sirasinda
ortaya ¢iktig1 kabul edilen Yorumlayici Insacilar olarak anilan Elestirel Insacilar, sosyal
diinyanin 6znelerarasi oldugunu belirtmisler ve sosyal diinyanin pozitivist bir metodolojiyle
ele alinmasimin etik olmadigini1 vurgulayarak tarihsel yorumlayici, diisiniimsel, elestirel ve
normatif yontemler gelistirmislerdir (Kiiglik, 2015: 349).

Konvansiyonel ve Elestirel insaciligin teorik temelleri aynidir ve her ikisi de ana akim
teorilerde verili kabul edilen kurum, uygulama ve kimlik gibi olgularin gergekte aktér ve
sosyal yapmin iriinii oldugunu kanitlamaya calismaktadirlar (Hopf, 1998: 182). Biitiinsel
Insac1 teorisyenler 6znelerarasi gercekligin &nemini vurgularlar ve elde edilen verilerin
bulunduklar1 sosyal ortamla baglamsallagtirlmasi konusunda hem fikirdirler. Hem
Konvansiyonel hem de Elestirel Insacilar, aktér ve yapmn karsilhikli olusumunu yani
yansimaci (reflektivist) durumunu kabul etmektedirler. Konvansiyonel ve Elestirel insaci
teorisyenler ozellikle epistemoloji ve metodoloji konusunda birbirinden ayrismaktadirlar.
Elestirel Uluslararas: Iliskiler teorileri {i¢iincii (kimine gore dordiincii) biiyiik tartisma
sirasinda epistemolojik, metodolojik ve normatif konulara odaklanmis ve kavramsal
detaylandirma ve ampirik analiz ihmal edilmistir. Insac1 teorisyenler de diinya politikasinin
bircok yoniinii aydinlatmak i¢in ontolojik Onermeleri, kavramsal cerceveleri ve Elestirel
Sosyal teori yontemlerini kullanarak Elestirel ekoliin ihmal edilmis yonlerini gidermeye
calismiglardir (Price ve Reus Smit, 1998: 264).

Konvansiyonel ve Elestirel Insacilar kimlik konusuna karst da farkli bakis agilarina
sahiptir. Kimlikleri aktdrlerin eylemlerinin ana unsuru olarak géren Konvansiyonel Insacilarin
tersine Elestirel Insacilar kimlik konusuna daha ¢ok iiretilen bir olgu olarak bakmaktadirlar.
Elestirel Insacilar, birinin kendi kimligini insa etmesi icin baskasiyla olan farkin gerekliligine
odaklanarak bu durumun kendini inga etme ihtiyaci olarak algilanmasimi saglamaktadirlar
(Hopf, 1998: 184). Varilan bu kaniyla asimilasyonu ve baskici rejimleri aciklamaya
calismislardir. Elestirel Insaci teorisyenlerin kimlik faktoriine bu bakis agilart “giic”
kavramina olan yaklagimlarini da ortaya koymaktadir. Konvansiyonel Insacilar gii¢ kavrami

konusunda analitik bir bakis sunmaya calisirken, Elestirel Insacilar sosyal iliskilerin hiyerarsi,
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itaat veya egemenlik gibi gii¢ unsularini iirettigini ve bu durumun kimlikleri sekillendirdigini
vurgulamaktadirlar (Hopf, 1998: 185).

Konvansiyonel ve Elestirel insacilar aktor ve yapilarin karsilikli etkilesimi, sosyal bir
yap1 olarak anarsinin varligi, hem sdylemsel hem de maddi giiclin 6nemi, devlet kimliklerinin
ve ¢ikarlarmin degiskenligi gibi konularda ayni hipotezlere sahip olsalar da Konvansiyonel
Insacilik, Elestirel Insaci teorinin degisim noktasindaki 6nemini kabul etmemektedir ve
Elestirel yaklasimdan farkli bir giic anlayisina sahiptir (Hopf, 1998: 185). Insacilik
tartismalarinda modern, postmodern ya da sistemik, biitiinsel gibi farkli yorumlamalar
bulunsa da bu farkliliklarin ortak noktasi uluslararast politikanin sosyal insasina odaklanmis
olmalaridir (Barkin, 2010:26). Insaciligin farkli yorumlarinin aktarilmasinin ardindan tezin
amacina uygun olarak kiiresel yonetisim tartismalarma deginilecek olup; Insaci teori

icerisinde siklikla vurgulanan ulusétesicilik yaklasimi ele alinacaktir.

1.2. insaci Kiiresel Yéonetisim Tartismalarinda Ulusétesicilik ve Epistemik Topluluklar

Egemen ulus devletlerin dogusunu simgeleyen 1648 Vestfalya Baris Antlagsmalart ile
devletlere kendi kaderini tayin hakki ve miidahale etmeme prensibi taninirken, ulus devletler
en {ist yonetim otoritesi olarak kabul edilmistir (Krasner, 1999: 20-21). Soguk Savas sonrasi
uluslararasi sistemde hiikiimet-dis1 orgiitler, sivil toplum kuruluslar1 ve ¢ok uluslu sirketlerin
artan rolleri, yasanan politik ve askeri gelismeler, kiiresel 1sinma ve terérizm gibi tiim ulus
devletleri etkileyen konularda kolektif karar alma ihtiyaci klasik egemenlik ve yoOnetim
anlayiginin sorgulanmaya baglamasina ve kiiresel yonetisim tartigmalarinin dogmasina neden
olmustur. Artik hiikiimetler, toplumlar1 yonetme giiciinii is birligi, paydas katilimi ve
yonetisim  etiketleri altinda vatandaglarin  yOnetim organizasyonuna katilimi ile
gerceklestirmekte ve modern toplumda hiikiimetlerin rolleri degisiklik gostermektedir (Klijn,
2012: 202).

Yonetisim, sozliikk anlamiyla bir devleti, orgiitii veya benzerlerini yonetme eylemi ve
tarzi olarak nitelendirilmektedir (Oxford Learner’s Dictionaries, Governance, tarihsiz).
Yonetisim bir olusuma isaret etmemekte; devlet ve bireyler gibi aktorlerin davranislarini
yonlendiren kurallarin, kurumlarin ve yerlesik uygulamalarin biitiinii olarak ifade
edilmektedir (Tepper, 2016: 2). Kiiresel yonetisim ise; tek bir hiikiimet tarafindan
yonetilmeyen uluslararas1 arenada vatandaslar, hiikiimetleraras: ya da sivil toplum orgiitleri,
piyasalar ve devletler arasindaki sinir otesi iliskileri tanimlayan, olusturan ve arabuluculuk
yapan kanunlarin, normlarin, politikalarin ve kurumlarin toplami olarak anlagilmaktadir

(Weiss ve Thakur, 2010: 6). Kiiresel yonetisimin resmi bir kurum ya da kurallar dizisini ifade
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etmedigi diisiiniildiiglinde; BM sistemi, ulusal hiikiimetler, uluslararas1 hukuk, uluslararasi
kuruluglar (STK’lar ya da hiikiimetleraras1 orgiitler) ve daha fazla aktoriin dahil oldugu bir
yonetme egilimi olarak diisliniilebilmektedir (Tepper, 2016, s.3).

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte 1992 yilinda, Stockholm Girisimi destegiyle ve
diinya liderlerinin onayiyla barisin, stirdiiriilebilir kalkinmanin ve demokrasinin nasil giivence
altina alinabilecegini tartisan Kiiresel Yonetisim Komisyonu (The Commission on Global
Governance) kurulmus ve bu Komisyon tarafindan 1995 tarihinde “Kiiresel Muhitimiz” adli
bir rapor yayinlanmistir (Our Global Neighborhood, 1995: 3). Bu raporda yonetisim kavrami
kamunun ve ozel sektdriin, bireylerin ve kurumlarin ortak islerini yonetme big¢imlerinin
toplam1 olarak belirtilmis; kiiresel diizeydeki yonetisimde ise hiikiimetleraras: iligkilerin
yaninda, hiikiimet-dis1 kuruluslar, toplumsal hareketler, ¢ok uluslu sirketler ve kiiresel
sermaye bu kapsamda ele alinmistir (Our Global Neighborhood, 1995: 3-4). Bu rapor kiiresel
yonetisimi en kapsamli sekilde agiklayip giiniimiize ulagan ve diinyanin daha gilivenli olmasi
icin Oneriler sunan metinlerden biri olarak kabul edilmektedir. Raporda, Birlesmis Milletler
tiim uluslarin bir araya geldigi yegane forum olarak kabul edilmekte; ancak BM’nin kiiresel
yonetisimde tek basina hareket edemeyecegi ve reforma ugramasi gerektigi belirtilmektedir.
Ozellikle Giivenlik Konseyi’nin yapisinda degisikliklerin olmas: gerektiginin ifade edildigi
raporda, BM Sarti’nin tasidigi ruha siklikla atif yapilmaktadir (Our Global Neighborhood,
1995: 87).

Kiiresel Muhitimiz adiyla yayinlanan rapordan da anlagilacagi ftizere kiiresel
yonetisimin amacinin barig, siirdiiriilebilir kalkinma ve demokrasinin gilivence altina alinip,
kolektif giivenlik anlayisiyla hareket edilerek diinya toplumlarinin huzur igerisinde yasamasi
oldugu ifade edilmektedir. Adil ve iyi bir uluslararasi diizenin nasil kurulmasi gerektigiyle
ilgilenen kiiresel yonetisim calisanlar1 pek cok Ul teorisi igerisinde bu kavrami
degerlendirmislerdir. Kiiresel yonetisim konusunda kapsamli bir ¢aligma ortaya koyan
Timothy J. Sinclair (2012) “Global Governance” adli eserinde kiiresel yonetisimi rejim

teorileri kapsaminda degerlendirmis ve Kurumsalcilik®, Ulusétesicilik, Kozmopolitanizm’,

6 Kurumsalcilar orgiitler, orgiit calisanlar1 ve bu orgiitler arasindaki etkilesime odaklanarak yonetisim

kavramimi agiklamaya calismaktadir. Kiiresel yonetigsim, sorun ¢oziimii odaklidir, sorunu ortadan
kaldirmaktansa sorunlari yonetmekle ilgilenirler ve diinyayr doniistirmek i¢in kullanilmamalidir.
Kurumsalcilar kiiresel yonetisimde temel aktor olarak hiikiimetleri, hiikiimetleraras orgiitleri ve basarili olan
hiikiimet-dis1 orgiitleri ele almaktadir ve kurumsalcilarin kiiresel yonetisimine en iinli drnekleri IMF ve
Diinya Bankasi tarafindan ortaya konulan kemer sikma politikalar1 gésterilmektedir (Sinclair, 2016: 28-36).

Kozmopolitanizmin kiiresel yonetisim anlayist kurumsalcilar ve ulusétesicilerden ¢ok daha iyimser bir durus
sergilemektedir. Sorun olarak gordiikleri olguyu doniistiirme arzusu i¢inde hareket etmektedirler ve insan
gelisimi ve ilerlemesinin potansiyeline odaklanmaktadirlar. Toplumsal dayanigmay1, haklari, toplumsal adalet
ve demokrasiyi destekleyen fikirlerle, normlarla ve pratiklerle ilgilenirler. Is kollar1 ve toplumsal hareketler
de dahil olmak iizere insani ortakligin pek ¢ok farkli tiiriine odaklanirlar; sivil toplum kuruluslar1 ve
uluslararas isletmeler kiiresel yonetisimde ele aldiklar1 aktdrler olarak gosterilebilmektedir. Hakkaniyet,
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Hegemonizm®, Feminizm® ve Reddiyecilik® tartismalarinda kiiresel yonetisim konularinin ele
alindigindan bahsetmistir. Bu calisma icerisinde kiiresel yonetisim tartigmalarinda Insaci
teorinin ortaya koymus oldugu Ulusotesicilik yaklasimi daha detayli olarak ele alinacaktir.
Kiiresel yonetisim tartismalari, rejim teorileri baglammda insaciligin Ulusotesicilik
yaklagimiyla kesismektedir (Checkel, 1998: 329). Ulusétesicilik yaklasimina gore uluslararasi
kurumlar, kiiresel toplumsal hareketler ve hiikiimet-dis1 oOrgiitler yeni bir kiiresel alan
olusturmaktadir; kiiresel yonetisim ise bu yeni aktorlerin siyasal alan1 etkilemeye c¢alistig1 bir
yonetim bi¢imidir (Sinclair, 2016: 55). XX. yiizyilin sonunda diinya siyasetinde yasanan
degisimler, pek cok hiikiimet-dis1 aktoriin devletlerle ve uluslararasi orgiitlerle etkilesimini
arttirmis; bu etkilesimlerin olusturdugu ulusotesi aglar (transnational networks) uluslararasi
politikada giderek daha 6nemli hale gelmistir (Keck and Sikkink, 1998: 10). Tiim insanlig1
ilgilendiren iklim degisikligi, kiiresel adaletsizlik ve toplumsal cinsiyet esitsizligi gibi
meselelerde ulusétesi ittifak aglari'! araciligiyla birbirleriyle etkilesim halinde olan kiiresel
sivil toplum orgiitleri gibi yapilanmalar, olusturduklar1 normlara devletlerin uyum saglamasi
icin baski olusturabilmekte ve ulus devletler de uluslararasi sayginlik kazanmak adina

genellikle bu normlara uymaya istekli gériinmektedirler (Sinclair, 2016: 55).

adalet gibi normatif meseleleri kiiresel yonetisimin merkezinde tutarlar ve degisimin amacinin diinyay1 daha
iyi bir yer yapmak oldugunu belirtirler (Sinclair, 2016: 72-78). Bu yonleriyle kozmopolitanizmin kiiresel
yonetisim noktasinda oldukga iyimser ve normatif bir tablo ¢izdigini belirtmek yerinde olacaktir.
Hegemonyaci goriise gore kiiresel yonetisim, diinyay1 baskilayan mevcut toplumsal ve ekonomik somiirii ve
esitsizlik yapilar ile yakindan iliskilidir. Hegemonistler, kiiresel yonetisimin 6ziiniin neoliberal ya da serbest
piyasa kapitalizminin hegemonyasi ile ilgisi olan ve tarihsel yap1 adimi verdikleri yapinin ¢6ziimlenmesi
gerektigi ile alakali oldugunu belirtirler. Kiiresel yonetisimin, temel insan gereksinimlerine hizmet ederek,
genis kitleleri diglanmaktan ve somiiriiden kurtaracak bir amaca doniismesi gerektigini ifade ederler; ancak
yine de kiiresel yonetigim bir Ozgiirliik faili olmaktansa daha c¢ok bir kontrol mekanizmasi olarak
gormektedirler. Onlara gore kiiresel yonetisim, hegemonik bir tarihsel yapi olan neoliberal kapitalizmi
giiclendirme aracidir. Neoliberal kiiresel yonetisime karsi direnis vurgusu yapan hegemonistler, 1999°daki
Seattle’daki Diinya Ticaret Orgiitii toplantisina kars1 yiiriitiillen eylemleri de bu minvalde degerlendirmisler
ve kiiresel yonetisimin agmazlarini ortaya koymuslardir (Sinclair, 2016: 93-102).

Feminist kiiresel yOnetisim goriisii; insan iliskilerinden baslayip sonrasinda toplumsal iliskiler anlayisina
dayali olan diinyanin diizenlenis sekline yonelik elestiri getirmekte ve daha iyi bir diizenin asagidan yukariya
dogru ¢oziimlenmesi gerektigini savunmaktadir. Feminizm genel olarak kadinlar i¢in yarattiklar1 sorunlar
(toplumsal cinsiyet ve kadinin baskilanmasi) nedeniyle kurumlar1 ve siire¢leri doniistiirmek igin
ugrasmaktadir ve kadinlarin kiiresel yonetisim kurumlar1 ve siireglerinde yer almasi degigsim icin yeterli
olmasa da reformlarin yapilmast i¢in 6nemli goriilmektedir (Sinclair, 2016: 115-120).

Reddiyecilik, tecritgilik ya da milliyetgilik akimlari olarak da anilmaktadir ve kiiresel yonetisimin i¢ siyasal
yasam ve uluslararasi iligkiler iizerinde zararli etkisi oldugunu ifade eden elestirel fikirleri savunmaktadir.
Kiiresel yonetisime karsitlig1 ile bazi komplo teorilerine de yakin duran reddiyeciler, diinyanin yonetilmesi
hususuna yonelik ortak fikirlere hosgoriisiiz davranmaktadir. Reddiyeciler elestirel kiiresel yOnetigimin
muhafazakar kanadi olarak da anilmakta, bir iilkenin kendi ayaklar iizerinde durabilmesi i¢in bagkalarina
ihtiyag duymadigina olan inanglariyla kiiresellesme olgusu ile oldukg¢a zit fikirler iiretmektedirler (Sinclair,
2016: 134-137).

Ulusotesi faaliyetler, hiikiimetlerin merkezi dis politika organlari tarafindan kontrol edilmeyen, devlet
smirlarint asan temaslar, ittifaklar ve etkilesimler yoluyla gergeklesebildigi gibi; devletler siklikla sinirlarmin
Otesine gecerek ulusdtesi etkide bulunabilmekte ve uluslararas: iliskiler tizerinde derin bir etkiye sahip
olabilmektedir (Tarrow, 2001: 3-4).

10
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Kiiresellesmenin bir sonucu olarak ulusdtesilesmenin etkisi toplumsal yasamin her
alaninda hissedilmeye baslanmistir. Amerikan markali giysilerin neredeyse higbirinin ABD
icinde iiretilmemesi ya da Fransiz iscilerin yurt disindan gelen is¢iler nedeniyle islerinden
olduklar1 iddiasi ile greve gitmeleri gibi olaylarin yan1 sira Avrupali bir tiiketicinin kendi yerel
magazasinda satin alacagi cikolatanin Avrupa Komisyonu tarafindan tanimlanmasi ve
standartlastirilmasi, ulusotesilesmenin 6rnekleri arasinda gosterilmektedir (Djelic ve Sahlin-
Andersson, 2006: 1). Ayn1 zamanda kiiresellesme siireci, zel sektoriin daha da gliglenmesiyle
sermaye sahiplerinin ekonomik giicii politik baski unsuru olarak kullanabilmelerinin de 6niinti
acmakta; yoOnetisim anlayisi cergevesinde yonetimde hangi kesimin etkin olacagi da
anlasgilabilmektedir (Atvur, 2008: 18). Yasanan bu sinir tesi hareketler zamanla Vestfalya
Barigi’nin yaratmis oldugu egemenlik kavraminin da sorgulanmasina yol agmis; “koruma

sorumlulugu’*?

gibi olgularin diinya siyasetinde tartisilmaya baslamasiyla egemenligin
yegane kurali olan ‘miidahale etmeme’ ilkesinin gegerliligi tartisilmistir (Barnett, 2020: 201).
Kiiresellesmenin ~ artmasiyla birlikte goriilmektedir ki; normlar ve kurallar da
ulusotesilesmekte ve kiiresel yonetisim tartismalart da hiz kazanmaktadir.

Finnemore (1996: 2); “Devletler, diinya algilarmi ve bu diinyadaki rollerini sekillendiren yogun
ulusotesi ve uluslararasi sosyal iliskiler aglariyla gomiiliidiir. Devletler ve halk, icinde yasadiklart uluslararasi

toplum tarafindan belirli seyleri isteyecek kadar toplumsallastirilir.” seklindeki ifadesiyle ulusotesiciligin
devletler lizerindeki etkisini agiklamaya ¢alismistir. Ona gore; devlet ¢ikarlar1 da neyin iyi
olduguna dair uluslararas1 kabul gormiis normlar ve anlayislar tarafindan tanimlanmaktadir
(Finnemore, 1996: 2). Sosyal Insacilarin ifade ettigi gibi amagclar ve ¢ikarlar digsal olarak
verilmemekte ve Oznelerarasi yapilandirilmis siyasi bir evrende ulusotesi aglar araciligiyla
devletleri sekillendirmektedir (Keck ve Sikkink, 1999: 90). Yonetisim konusuna Alexander
Wendt (1994: 393) “uluslararast devlet” tanimlamasiyla katkida bulunmus ve
ulusdtesilesmenin yarattigi merkezi olmayan yonetisim diizenlemelerinin egemenligin 6ziinii
degilse de bi¢imlerini koruyarak, uluslararasi devletlerin olusumunu tesvik ettigini
belirtmistir. Uluslararast devletin olusmasi egemenligin resmi olarak ulusiistii kurumlara
devredilmesini icermese de fiili olarak bir yerlestirme s6z konusu olmakta; ancak bireysel
devlet egemenliginin aginmasi devletin asginmasi anlamina gelmemektedir (Wendt, 1994:
393). Egemenlik bir devletin sahip olabilecegi sosyal bir kimliktir; dolayisiyla bir kolektife

belli bir konu dahilinde devredilmesi sorunlarin ¢6ziilme kapasitelerini arttirma amaciyladir

12" Miidahale ve Devlet Egemenligi Uluslararas1 Komisyonu (International Commission on Intervention and
State Sovereignty / ICISS) tarafindan 2001 yilinda kabul edilen rapora gore; koruma sorumlulugu, egemen
devletlerin kendi vatandaslarini onlenebilir felaketlerden (toplu katliam ve tecaviizden, agliktan) koruma
sorumlulugu oldugu, ancak bunu yapmak istemediklerinde veya yapamadiklarinda, bu sorumlulugun daha
genis devletler toplulugu tarafindan iistlenilmesi gerektigi fikridir (ICISS Raporu, 2001).
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(Wendt, 1994: 393). Devletlerin uluslararasilasmasi onun ortadan kalkmasi anlamina
gelmemekte, aksine onun giiciiniin yeniden diizenlenmesine katkida bulunarak, yeni bir devlet
bi¢iminin ve devletler sisteminin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmaktadir (Wendt, 1994:
393).

XX. yiizyilin sonu itibariyle diinya siyasetini devletlerin disinda etkilemeye ¢alisan,
devletlerle ve uluslararas1 orgiitlerle etkilesime giren pek c¢ok devlet disi aktor ortaya
cikmistir. Bunlar, ekonomik aktorler ya da firmalar olabilirken; bazilar1 da uzmanlik alanlar
ve fikirleriyle politikay1 etkilemeye calisan bilim insanlar1 ve uzman aglardir (Keck ve
Sikkink, 1999: 89). Siyasette var olan normlar1 ve kurallar1 begenmeyen insanlarin bir araya
gelerek onlar1 degistirmeye calistigindan bahseden Finnemore ve Sikkink (2001: 400) bunlar1
aktivist gruplar olarak ele almakta ve bu gruplarin bilginin stratejik kullanimi, sembolik
siyaset, onemli kisilerin siyaset iizerinde etki birakmasi ve utandirma politikas1 gibi teknikler
kullanarak siyasay1 etkilemeye calistigini ifade etmektedirler. Insaci teori ise fikirleriyle ve
savunduklart degerlerle farkindalik yaratmaya calisan aktivistler i¢in ulusotesi savunuculuk
aglar1 (transnational advocacy networks) kavramini kullanmigtir ve zaman zaman toplumsal
hareketlerle i¢ ice bir hareket olarak anilmastir.

Susan Park (2004: 79); ulusotesi savunuculuk aglart olarak adlandirilan devlet disi
aktorlerin hiikiimetleraras1 kuruluslarin kimliklerinin belirlenmesinde etkisinin oldugundan
bahsetmekte; Diinya Bankas1 (World Bank), Uluslararasi Para Fonu (International Monetary
Fund / IMF) gibi kuruluslarin stratejik amaglarin1 sekillendiren bir ¢er¢eve ortaya koyarak
sosyal yapiy1 donistiirdiigiinii ifade etmektedir. Bu ulusétesi aglar ayni1 zamanda uluslararasi
normlarin yapim siirecinde birinci derecede bir etkiye sahiptir; ancak bu aglarin ulusal
diizeyde herhangi bir hesap verebilirligi de s6z konusu degildir (Kiviletm, 2010: 17).
Savunmus olduklar1 bilimsel ve ahlaki temel degerlerle siyasay1 etkileme gii¢leri bulunmakta
ve karar alma mekanizmasinda olmamalar1 da hesap vermelerini gerektirmemektedir.

Ulusotesi kural, norm ve prosediirlerin olugsmasinda katkis1 olan ulusotesi kuruluslarin,
stirdiiriilebilir kiiresel yonetisime etkisini analiz eden Dingwerth ve Pattberg (2009: 707),
ozellikle 1990’11 yillardan itibaren cevre politikalart alaninda kural koymanin ydnetisim
alanimi gili¢lendirdiginden bahsetmektedir. Birincil amaci gevre, insan haklar, ticaret, finans
ve giivenlige kadar pek ¢ok alanda ulusétesi kurallar tasarlamak olan 6zel orgiitlerin ¢agdas
diinya siyasetinde yayginlagsmasi ve bu kuruluslarin tasarlamis oldugu kurallara uyan aktor
sayisinin da artmasi ile birlikte ulusotesi kiiresel yonetisim anlayisi gelismektedir. Hollanda
hukukuna tabii bir vakif olan, ancak uygulamada ticari sirketler, sivil toplum kuruluslari,

akademisyenler, muhasebeciler ve danigsmanlardan olusan kiiresel bir organizasyon olan
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Kiiresel Raporlama Girigimi (Global Reporting Initiative / GRI), ¢ok kapsamli siirdiiriilebilir
standartlar ve prosediirleri raporlamaktadir (GRI’s Website, tarihsiz). Bu kurulusun sunmus
oldugu raporlar Avustralya, Kanada, Fransa ve Hollanda hiikiimetlerinin ulusal
diizenlemelerine 151k tutmakta ve bunlarin yaninda bazi firmalar da bu kurulustan rehber
niteliginde raporlar talep etmektedir (Dingwerth ve Pattberg, 2009: 709-710). Kar amaci
giitmeyen bu kurulusun olusturdugu normatif ¢ercevenin ulusotesi etkisi gibi pek ¢ok kurulus
da kiiresel yonetisime etki etmektedir.

Kiiresel Raporlama Girisimi 6rneginde oldugu gibi ulusotesi kuruluslar, kiiresel
sorunlar karsisinda ¢6ziim mekanizmasi olusturmaya c¢alismakta ve bu amagla elde etikleri
bilgi birikimlerini diger aktorlerle paylasmaktadir. Bu calismada ulusttesi bir ag olarak
fikirleri ve uzmanlik alanlariyla politikay1 etkilemeye calisan ve ‘epistemik topluluk’ olarak
ifade edilen bilim insanlar1 ve uzmanlarm, kiiresel yonetisimdeki Insact tutumu ele
alinmaktadir. Epistemik topluluklar sahip olduklar1 teknik bilgiyle, yeni normlar ve anlayislar
yayarak kiiresel normlarin olusumuna katkida bulunmaktadirlar (Finnemore ve Sikkink, 2001:
402). Ulusotesicilikte, devletlerin sadece maddi amaglarla hareket etmedikleri ayn1 zamanda
sayginlik kazanmak gibi bir gayelerinin de oldugu ve degisimin asagidan yukariya dogru isler
olmasi i¢in yasamsal ve sorgulanamaz ‘kiiresel kurucu normlarin’ gerektigi ifade edilmektedir
(Sinclair, 2016: 59-61). Kiiresel yonetisim tartismalarinda normlar uluslararasi iligkilerin ana
diizenleyicisidirler ve rejimler de bunlarin yaratilmasi, uygulanmasi ve kanitlanmasi
mekanizmalaridir (Drobot, 2012: 300). Insaci teoriye gore bu kiiresel normlarm etkisi,
aktorlerin kimliklerine ve i¢ siyasi yapilanmasina gore degismekte ve Insacilar, kiiresel
normlarin bu etkisini karsilikli analiz yontemi ile gozlemleyebilmektedirler (Finnemore ve
Sikkink, 2001: 397). ilerideki boliim igerisinde kiiresel normlarin olusmasinda etkisi olan
epistemik topluluklarin daha iyi anlagilmasi hedeflenmis ve bu amagla bu topluluklarin temel

ozellikleri Insaci teori icerisinde agiklanmaya calisilmustir.

1.2.1. Ulusbstesi Ag Ornegi Olarak Epistemik Topluluklar

Epistemik topluluklar, paylasilan bilgiye, uzmanliga, inanclara ve ortak diinya
goriisiine sahip olan bilimsel topluluk, mesleki uzmanlik ya da bir diisiince okulu mensubu
insan topluluklar1 olarak ifade edilmektedir (Oxford Reference, tarihsiz). Uluslararasi
iliskilerde ise belli bir alanda politika olusturmaya yonelik bilgilerle donatilmis uzmanlhga ve
gecerli iddialara sahip profesyonellerden olusan ag1 ifade etmek icin kullanilmaktadir
(Clunan, tarihsiz). Bu tir uzmanlar farkli iilkelerden ve ge¢mislerden olsalar da ortak

eylemlerini motive eden bir dizi normu, inanci, ortak kriterleri ve ortak bir politikay1
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paylasmaktadirlar ve ulusotesi Ozellikleriyle siyasi karar alicilar iizerinde etki
olusturmaktadirlar (Clunan, tarihsiz). Ul disiplini icerisinde 1992 tarihinde Peter M. Haas’in
caligmalariyla 6n plana ¢ikan bu kavram, kiiresellesmenin de hiz kazanmasiyla birlikte
oldukca onemli hale gelmistir. Bilginin giiclinlin 6nemine deginen ¢alismalarin hizla
artmasiyla kiiresellesmenin gelisimi de paralellik gostermis ve basta ekolojik bozulma,
ekonomik ve parasal sistem ve stratejik giivenlik gibi konularda epistemik topluluklarin
katkis1 6ne ¢ikmustir.

Peter M. Haas’1in 1992 yilinda editorliigiinii yaptigi Massachusetts Teknoloji Enstitiisii
(Massachusetts Institute of Technology / MIT) Press’e ait International Organization adli
dergide yaymnlanan tinlii eseri Introduction: Epistemic Communities and International Policy
Coordination ile birlikte epistemik topluluklar yaklasimi 6nem kazanmis (1992b: 4) ve dergi
icerisinde bu yaklasimi destekleyen vaka ¢alismalarina yer verilmistir. Epistemik topluluklar;
kendi uzmanlik alanlar1 dahilinde yiriitiilebilecek politikalar sunan genellikle ulusotesi
uzmanlarin olusturdugu aglar1 ifade etmek i¢in kullanilmaktadir (Haas, 2001: 11579).
Uzmanlar ve bilim insanlarindan olusan bu ulusétesi ag, nedensel fikirleri ile uluslararasi
politikay1 etkilemeye calismakta ve kiiresel yonetisim noktasinda giderek Onemlerini
arttirmaktadir (Keck and Sikkink, 1998: 10). Haas (1992b: 3), epistemik topluluklarin ortak
normatif ve ilkeli inanclara, aralarinda neden-sonug iliskisi kurabildikleri ortak degerlere,
uzmanlik alanindaki bilgileri tartmak ve dogrulamak i¢in Oznelerarasi gecerliligi olan
kriterlere ve mesleki yeterliliklerinin yonlendirdigi dl¢lide insan refahinmi arttiracak ortak bir
politika girisimine sahip olmalar1 gerektigini ifade etmektedir. Insaci teorinin temelinde yer
alan ‘yerindelik/uygunluk mantiginin’ sekillenmesinde yardimci olan epistemik topluluklar,
ajanlarin davranis kaliplarinin belirlenmesi hususunda amagli aktorlerdir. Siyasi karar alicilari
etkilemeye calisan epistemik topluluklarin bilimsel bilgiden yararlanmalarindan 6tiirii tarafsiz
kabul edilmeleri, onlarin mesrulugunu da arttirmaktadir (Haas, 2001: 11581). Bu goriisiin
aksine bazi bilim insanlar1 ise teknik bilginin tarafsiz olamayacagini ve o bilgiyi ortaya
¢ikaran kisinin birtakim normatif anlayislarindan ayri diisiiniilemeyecegini savunmaktadir
(Finnemore ve Sikkink, 2001: 402).

Rejim teorileri {izerinde ¢aligan uzmanlar, epistemik topluluklarin ve ulusétesi politika
aglarinin rollerini incelerken Insaci bakis acisina yaklasarak; rejim normlarmin bilissel etkileri
iizerinde durmaktadirlar (Checkel, 1998: 329). Bilissel yapilara énem veren Insacilar, fikirler,
degerler ve teknik anlayigin siyaset bilimi ilizerindeki etkisini ortaya koyarak; epistemik
topluluk olarak adlandirilan bu failligin devletin davranis kaliplarindaki roliine

odaklanmiglardir. Epistemik topluluklar sahip olduklar1 bilgi birikimiyle devletlerin
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¢ikarlarinin sekillenmesinde rol oynayabilmektedir (Haas, 1992b: 2); ancak toplumlari1 kontrol
etme egiliminde olmayip uluslararasi problemlere odaklanmaktadirlar (Adler ve Haas, 1992:
371). Ancak yine de ulus devletlerin i¢ siyasal yapilanmalarindaki birtakim gruplarin, kiiresel
bir sorun karsisinda epistemik topluluklarin yardimlarina ihtiya¢ duyduklar1 bazi durumlar s6z
konusu olabilmektedir.

Ulus devletlerin i¢ siyasal gelismelerinde ulusotesi epistemik topluluklarin roliinii ise
‘epistemik bumerang’ kavramiyla Abby J. Kinchy (2010) a¢iklamistir. Politika olusturma
asamalarinda diglanan yerel gruplarin ve sivil toplum kuruluslarinin sosyal hedeflerini
gerceklestirmek icin normal siyasi kanallarin digina ¢ikarak bilim insanlarina, uzmanlik
alanlariyla siyasay1 etkilemeleri amaciyla bagvurmalar1 durumu ‘epistemik bumerang’ olarak
ifade edilmekte ve epistemik bumerang ile birtakim toplumsal istekler hiikiimetlere iletilerek,
i¢ siyasal diizene etki edilebilmektedir (Kinchy, 2010: 180). Meksika’da genetigiyle oynanmis
misir Uretimine karsi seslerini duyurmaya calisan yerel halk ve sivil toplum kuruluslari,
Kuzey Amerika Serbest Ticaret Antlasmasi’nin (North American Free Trade Agreement /
NAFTA) ¢evresel konulardaki diizenlemelerini olusturan ve ti¢ ulusun bilim insanlarindan
olusan Cevre Is Birligi Komisyonu’na (Commision for Environmental Cooperation / CEC)
basvurarak siyasal karar alicilar iizerinde etki kurmaya calismislardir (Kinchy, 2010; McAfee,
2008). Bu minvalde, sistemik kosullar ve i¢ baskilar devlet davranislarini etkilemeye ve
belirlemeye yonelik girdiler olarak kabul edilmektedir.

Epistemik toplulugun iiyeleri sahip olduklari bilgilerin sonucunda hangi eylemlerin
insanligin refahina fayda saglayacagina dair ‘ortak normatif inanclar’ kiimesini paylasirlar ve
kendi aralarinda vardiklar1 uzlasma ile ortaya c¢ikan ortak politikalarin yiiriitiilmesini
amagclarlar (Haas, 2001: 11579-11580). Haas (1992b: 2); bilgi temelli uzmanlardan olusan
epistemik topluluklarin kolektif tartigmalarda neden-sonug iliskisi dahilinde belirli politikalar
tireterek devletlerin ¢ikarlarini belirlemede yardimci olduklarimi dile getirmekte ve bilgi
tizerindeki kontroliin giiciin 6nemli bir boyutunu olusturdugunu ifade etmektedir. Belli bir
konuda uzmanlagsmis bu kisilerin olusturdugu ag, yeni davranis kaliplarinin belirlenmesinde
onemli bir rol oynamaktadir (Haas, 1992b: 3). Bu sebeple bilgiye ve bilgi lizerindeki kontrole
sahip olmak uluslararasi politikadaki davranislar1 etkileme kapasitesinin artmasi anlamina
gelmektedir. Epistemik topluluklar sahip olduklar1 bilgi ile uluslararasi politikada
uygulanacak davranis kurallarinin yeniden insas1 siirecine yardim etmektedirler.

Davranis kurallarinin insasi siirecinde fikirler ve normlar 6n plana ¢ikmaktadir ve
Insacilar bunlarm nasil evrildigini (6rnegin kélelige olan bakisin degismesi gibi), aktérlerin

kimliklerini nasil kazandiklarmi ve kimliklerin aktorlerin ¢ikarlarmi belirlemelerinde nasil
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etkili olduguna yonelik sorular sormaktadirlar (Mansbach ve Taylor, 2018: 76). Kiiresel
politikada baskin olan fikirler ve normlara bagl olarak is birligi faaliyetlerine giren ajanlar,
uluslararasi kuruluslar ve orgiitlerin igerisinde de bu fikirlere bagli olarak bulunabilmektedir
(Mansbach ve Taylor, 2018: 85-86). Haas (1992a: 189), ozon tabakasinin delinmesi nedeniyle
ortaya cikan ekolojik felaketin onlenebilmesi adina atmosfer bilimcilerin yanina bu bilim
insanlarinin nedensel analizlerini kabul edip ortak degerlerine sempati duyan bazi politika
yapicilarin katildigini ve bu gruplarin ekolojik epistemik toplulugu olusturdugunu belirtmistir.
Bu ifadesiyle Haas, ister ulusal hiikiimet adina ister bagimsiz bir kurulus adina caligsin,
insanlik yararma bilimsel faaliyetler yiiriiten ve bu bilimsel faaliyetleri kullanarak siyasay1
etkilemeye ¢alisan her grubun epistemik topluluk olarak nitelendirilebilecegini ortaya
koymaktadir. Haas (1992b: 3), epistemik topluluk denilince ilk olarak akla bilimsel
topluluklarin gelmesine karsi ¢ikmakta ve epistemik toplulugun iiyelerinin belirli bilgi
bicimlerinin veya belirli ger¢eklerin dogruluguna ve uygulanabilirligine dair ortak inanglara
ve ‘kolektif diislince’ tarzina sahip bireylerden olustugunu belirtmektedir.

Epistemik topluluklar biinyelerinde sadece doga bilimcileri barindirmamakta, toplum
tarafindan Onemsenen bilgiler hakkinda yeterince giiglii bir iddiaya sahip olan sosyal
bilimcilerden, herhangi bir disiplin veya meslekten gelen bireylerden de olusabilmektedir
(Haas, 1992b: 16). Bu topluluklar ortak diinya goriisiine sahip insanlardan olusmakta ve yerel,
ulusal ve ulusdtesi olabilmektedir (Antoniades, 2003: 26). Farkli disiplinlerden ve meslek
gruplarindan bir araya gelen insanlarin da doga bilimlerinin bilimsel tekniklerini ve ilkelerini
kullanmalarina gerek olmadigina; bu gruplarin kendi analiz ve yontemlerini kullanarak
nedensel inanglar yaratabildikleri 6l¢iide epistemik olduklarina isaret eden Haas (1992b: 16-
17), bu toplulugun fikirlerinin konferanslar, dergiler, uluslararasi is birlikleri ve ¢esitli gayri
resmi c¢aligmalarla ulusotesi hale gelebilecegini belirtmektedir. Epistemik topluluklar ¢ikar
gruplarindan, savunuculuk aglarindan, diisiince kuruluslarindan ve diger ulusétesi aglardan
neden-sonug anlayislar1 ve ortak nedensel inanglara yani bilgi lizerinde yetkin iddialara sahip
olmalar1 bakimindan ayrilirlar ve bu inanglarinin engellenmesi durumunda diger gruplarin
aksine politika tartismasindan geri durmaktadirlar (Antoniades, 2003: 24-27). Epistemik
topluluklar ile meslek gruplarinin tiyeleri arasinda kisa siireli ittifaklar kurulabilmekte; ancak
biirokrasi i¢inde yer alan uzmanlar o kurumun misyonlarini ve biitcelerini korurken, epistemik
topluluklar normatif hedeflerine uygun olarak politika olusturma bicimi igerisine
girmektedirler (Haas, 1992b: 19).

Siyasilerin epistemik topluluklara danismalar1 genelde bir sok veya kriz ortaminda

miimkiin olabilmekte ve bu belirsizlik durumlarinda epistemik topluluklarin tavsiyelerine
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ihtiya¢ duyabilmektedirler (Haas, 1992b: 15). Bu topluluklar, neden-sonug iliskisi 6l¢eginde
belirsiz durumlart aydinlatabilmekte, eyleme gegilememesi sonucu da yasanabilecekleri
ortaya koyabilmekte, birtakim gruplarin ¢ikarlarinin (yeniden) tanimlanmasi ve politikalarin
formiile edilmesine ya da mesrulastirilmasina yardimci olabilmektedirler (Haas, 1992b: 15).
Bu yonleriyle epistemik topluluklarin tamamlayici/sorun ¢ozen bir Ozellikleri de ortaya
¢ikmakta ve bu durum kimlik ve ¢ikarlarin yeniden olusumunu da saglamaktadir (Antoniades,
2003: 33). Epistemik topluluklar belirsiz durumlar hakkinda politika alternatiflerini ortaya
koyarak; bu politikalarin se¢imi ve desteklenmesi i¢in ulusal ve uluslararas1 koalisyonlarin
kurulmasi da dahil olmak iizere politika olusturma siirecinin ¢esitli asamalarinda s6z sahibi
olmaktadirlar (Haas, 1992b: 16).

Epistemik topluluk tarafindan {iretilen bilimsel bilginin kamuoyunun ilgisini ¢gekmesi
ve toplum tarafindan siyasa iizerinde baski kurulmasi sonucu karar verme siireglerine etkisi
artmaktadir (Haas, 1992b: 14). Bilimin 6nemli oldugu politika alanlarinda epistemik
topluluklarin etkilerinin fazla oldugundan; ancak insan haklar1 gibi bilimsel bilginin degil
sosyal politika meselelerinin 6n plana ¢iktig1 konularda epistemik topluluklarin etkilerinin
azalacagindan bahsedilmektedir (Antoniades, 2003: 25). Ayn1 zamanda bilimsel kanitlarin
eksik olup, uzmanlarin tartismali konu hakkinda cesitli fraksiyonlara ayrildiklar1 durumlarda
ise siyasi karar alicilarin etkisinin arttig1 ve epistemik topluluklarin geri planda kaldiklar
goriilebilmektedir (Haas, 1992b:11). Biirokrasi icerisinde ¢alisan bilim insanlarinin tarafsiz
olmalar1 garanti edilememekte ve calistiklar1 kurumlarin baskilarina maruz kalabilecekleri
bilinciyle hareket edilmelidir (Haas, 1992b: 11). Siyasi karar alicilarin uzmanlik gerektiren
alanlardaki uygulamalara yonelik isteksizligi, ulusal giivenlik ve siyasi maliyetler konusunda
ortaya ¢ikmakta ve kendi sorumluluk alanlarina giren teknik konularda direngli
davranabilmektedirler (Haas, 1992b: 12).

Epistemik topluluklarin aracilik ettigi uluslararas1 is birlikleri yoluyla devletler
kolektif davranis kaliplari icerisinde bulunabilmektedirler (Haas, 2001: 11579). Demokratik
toplumlarda daha fazla gelisme imkani bulan epistemik topluluklarin olusturdugu politika
aglar araciligryla her farkli konu i¢in farkli rejimler yaratilabilir; ancak bunlarin birbirlerine
eklemlenmesi yine bilissel yapilar sayesinde miimkiin olabilmektedir (Haas, 2001: 11581).
Niikleer silahlarin kontroliiniin saglanmasi ve test edilmesinin yasaklanmasini Onceleyen,
ozon tabakasinin korunmasinin gerekliligini savunan, neoliberal ekonomi politikalarinin
yayillmasint Onceleyen ve daimi bir uluslararasi ceza mahkemesinin kurulmasimi Oneren
bilissel aglar epistemik topluluklar icerisinde degerlendirilmekte ve bu topluluklar diinya

siyasetinin kurucu kurallarina etki etmektedirler (Antoniades, 2003: 27-28). Ekoloji,
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mihendislik ve ekonomi gibi uzmanlik gerektiren alanlarda epistemik topluluklarin dnciiliik
ettigi ulusotesi politik aglar, ulus devletlerin kolektif davranis kaliplar1 tiretmelerine yardimci
olmustur. Uluslararasi1 politik ekonomi ve ¢evre koruma politikalarinin olusmasinda etkili
olan uzmanlar, bu alanlarda kiiresel rejimlerin de yaratilmasina Onciiliik etmislerdir.
Epistemik topluluklarin normatif diizen iizerindeki etkisi bu baglamda somut olarak ortaya
konabilmektedir.

Niikleer silahlar ve g¢evre krizleri gibi insan tiiriinii tehlikeye sokabilecek sorunlar
modern bilim tarafindan irdelendikge epistemik topluluklara olan ihtiya¢ ortaya ¢ikmakta ve
bu topluluklarin giivenirlilikleri artmaktadir (Haas, 1992a: 196). Bilgiye yonelik ihtiyag
epistemik topluluklarin olusumunu saglamakta; karar vericilerin sorumluluklarini
devretmesiyle epistemik topluluklar ulusal ve ulusétesi giiglii aktorler haline
gelebilmektedirler (Haas, 1992b: 4). Haas (2001: 11581), giiclii bilim ve teknoloji
yeteneklerine sahip, demokratik ve ¢ogulcu toplumlarda epistemik topluluklarin gelisiminin
daha miimkiin olabilecegini belirtmistir. Epistemik topluluklar “danigmanlar” veya “bilgi
kaynaklar” olarak hareket ederek ajanlarin politikalarin1 ve ¢ikarlarim1 kesin olarak
etkileyebilmekte ve bu durum epistemik topluluklarin giiclinliin artmasmi saglamaktadir
(Antoniades, 2003: 32). Giiclinii arttirabilen epistemik topluluk kurumsallasabilmekte ve
goriislerini uluslararasi politikaya aktararak uluslararasi kurumlarin yaratilmasini saglayip is
birligine katkida da bulunabilmektedirler (Haas, 1992b: 4). Bu durum epistemik topluluklarin
devlet davraniglar tizerindeki sistemik olmayan etkisini karsimiza gikarmakta ve uluslararasi
giiciin dagilimindan bagimsiz olarak kalici bir is birliginin dinamigini géstermektedir (Haas,
1992b: 4).

Biitiin bu agiklamalardan hareketle epistemik topluluklar yaklasiminda analiz
diizeyinin ulusétesi; calistig1 alanlarin devlet ve uluslararas1 kurumlar; politika degisikligini
etkileyen faktorlerin ise bilgi, nedensel ve ilkeli inanglar oldugu; degisim mekanizmalarinin
ve etkilerinin ise bilginin yayilimi ve 6grenme ile karar verme kaliplarindaki degisimlerle
saglandig1 ve oncelikli aktorlerinin epistemik topluluklar ve devletler oldugu anlasilmaktadir
(Haas, 1992b: 6). Bir yaklasim olarak kabul edilebilecek epistemik topluluklar yaklagimi,
uluslararas1 politika koordinasyonu ve degisimi c¢alismalarinda neoliberalizm, karsiliklt
bagimlilik ya da post-yapisalcilik yaklasimlarina alternatif olarak goériilmektedir (Antoniades,
2003: 24). Epistemik topluluklar yaklagimi, belirli bir uzmanlik alani i¢inde uzlagmaya
varildig1 ve uzlagiya dayali bilginin diger aktorlere yayildig1 ve onlar tarafindan ileri tagindigi
bu siirece odaklanmaktadir (Haas, 1992b: 23). Birincil kaygisi1 verilen bilginin dogrulugundan
ziyade kolektif politika olusturma tizerinde sahip olabilecegi siyasi etkidir (Haas, 1992b: 23).
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Toplumsal gercekligin dayandigi 6znelerarasi bilgi yapilarini lireten etkilesimlerde, epistemik
topluluklar sahip olduklar1 bilgiyle belirleyici gilice sahiptir (Antoniades, 2003: 29). Elde
ettikleri bilgiyi sOylemlerle toplumlara dayatma ve onlarin diinya goriislerini olusturma ve
degistirme giicleri bulunmaktadir. Epistemik topluluk yaklasimi hem bilgiye dayali gruplari
bir araya getiren faktorleri hem de onlarin politika olusturma siirecinde etki kazandiklar1 ve
siirdlirdiikleri mekanizmalar1 daha ayrintili bir sekilde agiklamaya caligmaktadir (Haas,
1992b: 34). Bir toplulugun epistemik oldugu, toplulugun iiyelerinin ilkeli ve nedensel
inanglara sahip olmalarindan, faaliyetlerinin zaman icerisinde karar vericiler iizerinde etki
birakmasindan ve karar vericilerin eylemleri i¢in alternatif aciklamalarindan
anlasilabilmektedir (Haas, 1992b: 34). Biitiin bunlardan hareketle, kiiresel sorunlarda
epistemik topluluklarin 6zellikleri Sekil 1.1 ile ifade edilmeye g¢alisilmis ve bu 6zelliklerin

birbirleriyle baglantis1 da dikkat ¢ekilecek bir unsur olmustur.

insan Refahini
Arttirma

Kolektif Davranis Mesleki Yeterlilige

Kaliplar Sahip Uzmanlar

Ulusotesi Etkiye
Sahip Bilimsel
Kararlar

Sekil 1.1 Epistemik Topluluklarin Ozellikleri

1.2.2. Kiiresel Kordiigiimlerde Epistemik Topluluklarin Rolii

Siyasi karar mekanizmasinin iist katmaninda bulunan karar vericiler, karsilastiklari
birtakim zor kosullarda uzmanlardan yardim almaktadirlar. Kiiresellesmenin de etkisiyle bazi
toplumsal olaylarin karmasiklasmasi, ¢evresel ve ekonomik bozulmalarin tiim kiireyi
etkilemeye baglamasi gibi olgular, politika yapicilarin isini zorlastirmakta ve tek baslarina
karar almalarina engel olmaktadir. Uluslararasi ¢evre sorunlari gibi diinyanin tamamini
etkileyebilecek onemli bir olay karsisinda uluslararasi toplumun tiyeleri uzmanlardan yardim

alsalar dahi karar verme ve uygulama siireclerindeki isteksizlikleri sebebiyle kiiresel bir
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sorunun kordiiglime girdigi goriilebilmekte ve birtakim uluslararasi sorumluluklar yerine
getirilememektedir. Kiiresel kordiigiim (global gridlock) olarak adlandirilan bu siireg, kiiresel
¢oziimlere ihtiyag duyulan bir noktada ¢ok tarafli kurumlarin bu ihtiyact karsilama
konusundaki belirgin yetenekleri arasinda biiyiiyen boslugu ifade etmektedir (Hale vd., 2013:
3). Kiiresel yonetisim noktasinda agmaz yasanmasi genelde karsilagilan bir durumdur ancak;
bireyler, gruplar ve devletler boyle bir tikaniklik asamasinda ¢6ziim olasiliklarini analiz
etmektedirler. Iste bu kérdiigiim anlarinda ise bilimsel is birliginin arttirilarak, etkili ve mesru
stireclere sahip teknik gruplarin olusturulmas: kiiresel yonetisimin hizlanmasi hususunda
onemli adimlardan biri olarak kabul edilmektedir (Robinson, 2021: 67).

Kiiresel kordiigiim kavrami 1960’11 yillarin sonunda Roma Kuliibii’niin (The Club of
Rome) “Insanhigin Cikmazi” (The Predicament of Mankind) admi verdikleri birtakim
arastirmalarla bagdastirilmaktadir. Roma Kuliibii 1968 yilinda Roma’da bilimsel bir kurulus
olan Accademia dei Lincei’de toplanan, 10 iilkeden gelen 30 kisilik bir grup tarafindan
kurulmus; insanligin simdiki ve gelecekteki agmazlarini konusmak igin olusturulmustur
(Meadows, vd., 1972: 9). Subat 2022 itibariyle ise tiiyeleri arasinda diinyanin dort bir
yanindan gelen bilim insanlari, ekonomistler, is insanlari, list diizey kamu gorevlileri ve eski
devlet bagkanlar1 yer aldig1 belirtilmektedir (The Club of Rome Web Site, Members, tarihsiz).
Ozbekhan (1970: 9), Roma Kuliibii’niin gayri resmi ve siyaset dis1 bir kurulus oldugunu ifade
etmis, insanligin karst karsiya oldugu birtakim sorunlarla yiizlesmeye karar vermis farkli
tilkelerden bir araya gelen bilim insanlarindan, aydinlardan, egitimcilerden ve i insanlarindan
olustugundan bahsetmistir. Kiiresel sistemi olusturan ekonomik, politik, dogal ve sosyal
yonden birbirine bagli bilesenlerin anlasilmasini tesvik etmek, politika yapicilarin ve
kamuoyunun bu bilesenlerden haberdar olmasini saglamak ve bu sekilde yeni politika
girisimlerini ve eylemlerini tesvik etmek amaglar1 arasinda gosterilmistir (Meadows, vd.,
1972:9).

Roma Kuliibii insanligin ¢ikmaza girdigi, tim uluslarin toplumlarini ilgilendiren;
bollugun ortasinda yasanan yoksulluk, ¢evrenin bozulmasi, kurumlara olan inan¢ kayb,
kontrolstiz kentsel yayilma, is glivencesizligi, genclerin yabancilagsmasi, geleneksel degerlerin
reddi, enflasyon ve diger parasal ve ekonomik problemlerin ele alinacagi bir raporun
hazirlanmasi1 konusunda bilim insanlarina bir ¢cagrida bulunmustur (Meadows, vd., 1972: 10).
MIT’ den bilim insanlarinin hazirlamis oldugu ve yerkiirenin ve insanligin gelecegi iizerine
ongoriilerde bulunduklari Biiylimenin Sinirlar1 (The Limits to Growth) adini alan rapor

kapsaminda ulastiklar1 sonuglar, kiiresel kapsamda oldukca etki uyandirmistir. Rapora gore:
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e Diinya niifusu, sanayilesme, kirlilik, gida tiretimi ve kaynaklarin tiikenmesindeki
mevcut artis devam ederse, Oniimiizdeki 100 yil i¢inde bu gezegendeki biliyiimenin
sinirlaria ulagilacaktir ve sonucunda hem niifusta hem de endiistriyel kapasitede
oldukca ani ve kontrol edilemez bir diisiis olacaktir;

e Bu biiyliime egilimlerini degistirmek ve gelecekte siirdiiriilebilir bir ekolojik ve
ekonomik istikrar kosulu yaratmak miimkiindiir. Kiiresel denge durumu, diinyadaki
her insanin temel maddi ihtiyaglarinin karsilanacagi ve her insanin kendi bireysel
beseri potansiyelini gerceklestirmek igin esit firsata sahip olabilecegi sekilde
tasarlanabilir;

e Eger Diinya insanlar birincisi yerine bu ikinci sonug i¢in ugrasmaya karar verirse,
onu elde etmek i¢in ne kadar erken ¢alismaya baslarsa basar1 sanslart o kadar biiytik
olacaktir (Meadows, vd., 1972: 23-24).

Biiylimenin Sinirlar1 raporunda dogum ve 6liim oranlarinin, sermaye ve yipranma
paylarmin esit, sabit ve minimum seviyede tutulmasiyla kiiresel ‘denge’ durumunun
saglanmasinin miimkiin olabilecegi ve bu denge durumunda ise esitlik¢i ve adil bir toplumun
yasam olanagi bulabilmesinin daha muhtemel olabileceginden bahsedilmektedir (Meadows,
vd., 1972: 173-175). Bu ifadenin aksine Hardin (1968: 1243), sonlu bir diinyada yalnizca
siirli bir niifusun desteklenebileceginden hareketle niifus biiylimesinin sifira esit olmasini
onermektedir. Giiniimiizden 50 y1l 6nce bilim insanlarindan hazirlanmasi istenen bu rapordan
ve ¢esitli bilim insanlarinin makalelerinden de anlasildigi gibi ekolojik, ekonomik, toplumsal
konularda bir araya gelen epistemik topluluklar i¢in bunlarmn referans kaynagi oldugu
goriilebilmektedir. Oyle ki 1987 yilinda olusturulan “Ortak Gelecegimiz (Our Common
Future)” adl1 Brundtland Raporu olarak da bilinen raporda “siirdiiriilebilir kalkinma” kavrami
ilk kez ortaya ¢ikmis (Uysal Oguz ve Atvur, 2021: 230); ¢evrenin korunmasi, sosyal esitlik ve
ekonomik biiytime ile ilgili ortaya konulan maddeler (Our Common Future, 1987),
Biiyiimenin Sinirlari raporundaki bilgilerle paralellik gostermistir.

Diinya genelinde bireyler ve lilkeler arasinda yayginlasan ekonomik esitsizlikler, iklim
degisikligine kars1 giderek daha savunmasiz hale gelen diinyada etkili bir ¢evresel yonetigim
eksikligi, niikleer silahlarin ¢ogalmasi ve siddet iceren catigmalarin artmasiyla yasanan
giivensiz bir ortamin olusmasi gibi gelismeler kiiresel kordiiglim orneklerinden bazilaridir
(Hale, vd., 2013: 2). Uluslararas1 toplum, diinyanin tamamin etkileyen bu tip sorunlara kars1
ortak hareket edilebilecek kurumlarin olusturulmasi adina adimlar atmakta, zaman zaman ise
bu asamada bir ¢ikmaza girebilmektedir. 2022 itibariyle 300 farkli {ilke ve cografyada

bulunan 42.000 aktif hiikiimetlerarasi ve hiikiimet-dis1 uluslararast orgiitiin bulunmasi (UIA,
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2022), uluslararas1 is birligi girisimlerinin ilerletilmeye calisildiginin kanitidir. Kiiresel
yonetisimin tikanikliga girmesine yol agan sebeplerden biri olarak da giiciin eskiden
sanayilesmis diinya olarak bilinen yerden, yiikselen ekonomilere dogru yayilmasiyla is
birligine ulasmasi gereken aktdrlerin sayisinin ve uyumlastirilmasi gereken politikalarin
artmasi, oldukc¢a fazla miktarda kurumun ortaya ¢ikmasi ve bu durumun bazen is birligini
kolaylastirmak yerine engellemesi gosterilmekte ve bu durum da karsiliklt bagimlilig
arttiracak daha giiclii kurumlarin yaratilmasina duyulan ihtiyaci ortaya ¢ikarmaktadir (Hale,
vd., 2013: 16). Kiiresel krizlerin had safhalara ulastig1 zamanlarda is birligi asamasinda sz
sahibi olan aktdr sayisinin fazla olmasi, epistemik topluluklara olan ihtiyaci arttirmakta ve
bilginin giiclinii elinde bulunduran topluluklar siyasal siire¢ {izerinde etki sahibi
olabilmektedir.

Kiiresel kordiiglim noktasina gelen konularin ¢oziilme asamalari olarak;

1)  Ozerk ve uyarlanabilir kurumlar,

i) etkili ve mesru siireglere sahip teknik gruplar,

iii) ortak hedefler/normlar etrafinda bir araya gelen ¢ok sayida organizasyon ve
kurumun varligi,

Iv) is birligi ve uyum igin yerel aktorlerin seferber edilmesi,

V)  biyiik gii¢lerin temel ¢ikarlarindaki degisimler,

vi) reformist devletlerle devlet disi aktorlerin koalisyonlart ve vii) tikanikliga bir
tepki olarak yenilik¢i liderligin yaratilmasi (Hale ve Held, 2017) gosterilmis;

Robinson ise (2019: 41) kordigliimiin ¢oziilme asamalarina ‘yenilik¢i finansman’
maddesini ekleyerek, tikaniklik yasanan stiregclerde 1s birligi mekanizmasinin islerligi
konusunda bir model olusturulmaya c¢aligmistir. Yeterli finans kaynaginin saglandigi
epistemik topluluklarin gelisiminin saglanacag: ve is birligi caligmalarinin da kolaylagsacagini
belirten Robinson, Avrupa Niikleer Arastirma Merkezi (Conseil Européen pour la Recherche
Nucléaire | CERN) 6rnegini verdigi ¢alismalarinda niikleer ¢alismalar konusunda 6nemli ve
basarili bir epistemik topluluk oldugundan bahsetmistir (2019, 2021).

Kiiresel kordiiglim yasanan bazi alanlarda uluslararasi kurumlar, ulus devletlere karsi
ozerkliklerini koruyarak calismalarina devam edebilmis ve bu durum da tikanikliga karsi i¢
politikaya ulagabilen sivil toplum kuruluslar, isletmeler gibi yeni aktorlerin ortaya ¢ikmasini
saglamistir (Hale ve Held, 2017). iklim degisikligi gibi kiiresel krizlerde ekolojik epistemik
topluluklarin olugmasi gibi yeni ortaya ¢ikan aktorler, ortak bir hedefe dogru birlesmekte ve
bu hareketlenme de yerel segcmenleri etkileyebilmektedir. Baz1 kosullar altinda biiyiik gii¢lerin

tercihlerini kiiresel sorunu ¢ézmeye kaydirabileceginden bahseden Hale ve Held (2017),
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kiiresel tikaniklik karsisinda yeni olusan failligin (iklim degisikligi konusunda ekolojik
epistemik topluluk Ornegi verilebilir) reformist devletlerle koalisyonlar kurarak, kiiresel
kordiigiimlerin ¢oziilmesine yardimci olabileceginden bahsetmektedirler. Bu sayede ¢esitli
alanlarda tikaniklik sadece duraganlik degil liderlik de iiretmekte ve boylelikle kilitlenmenin
asilabilir oldugu ortaya ¢ikabilmektedir (Hale ve Held, 2017). Hale ve Held’in (2017) Beyond
Gridlock in World Politics eseriyle kiiresel sorunlarin zaman igerisinde ¢oziime
kavusabilecegi ortaya konmakta ve 6zellikle etkili ve mesru siireglere sahip teknik gruplarin
bu kordigiimlerdeki etkisi goriilebilmektedir. Epistemik topluluklarin yaratmis oldugu bu
etki, zaman icerisinde daha iyi bir diinya inga etmenin anahtar1 olabilecektir.

Kiiresel para sistemi, ¢evre ve gilivenlik konularinda da kordiigiime giren politik
sistemin ilerlemesini saglayan epistemik topluluklar; Keynesyen modelin uluslararasi politik
ekonomiye wuygulanmasinda, 1972°den itibaren uluslararas1i c¢evre politikalarinin
kurumsallagtirilmasinda ve ulus devlet nosyonunun sorgulanarak uluslararasi giivenlik
politikalarmin gelisiminde Oncli rol oynamistir (Haas, 2001: 11583). Diinya siyasetinin
karmagiklasan yapisi, siyasetin teknokratlagsmasina yonelik giiglii bir uluslararasi egilimin
olugmasina yol agmistir (Antoniades, 2003: 34). Bu noktada epistemik topluluklarin 6nem
kazandig1 goriilebilmekte ve sistemin yapisinin doniismesinde de etkileri tartisilmaktadir. Bu
tezin konusunu olusturan uzay politikalarinda ise epistemik topluluklarin rolleri aranarak iyi
yonetisim mekanizmast modeli olarak insanligin ortak mirasi kavranm analiz edilecektir. Bu
amagla 6ncelikle IOM kavramina deginilerek Insaci perspektifle epistemik topluluklarin

rolleri degerlendirilecektir.

1.3. Insanlhigim Ortak Miras1 Kavram ve Kiiresel Yonetisim Tartismalari

Tarihsel perspektiften “insanligin ortak miras1” kavramina atif yapan hukuki ve politik
metinlere bakildiginda igeriginin ve kapsaminin giiniimiize degin tam olarak agiklanmadig: ve
bu nedenle de uluslararast hukuk uzmanlar1 tarafindan elestirildigi goriilmektedir. Baslar
(1998: 3), “insanlhigin ortak mirasi” tabirinin tek basina bir kural, ilke ya da teori
olamayacagini, onun yerine kurallar, ilkeler ve teoriler demeti olarak ifade edildiginden, bir
kavram olarak anilmasmin daha yerinde olacagm belirtmistir. IOM kavraminin ilke olarak
anilmasi hususunun tartigmali dogasi geregince bu calismanin ilk boliimleri i¢in kavram
denilmesi uygun gériilmiis, s6z konusu tartisma boliimiin sonuna birakilmistir. Insanligin
ortak miras1 kavramimin detaylica incelenebilmesi bakimindan insanlik, ortak ve miras

kavramlarinin ayr1 ayr1 anlamlarina deginilmesi gerekmektedir.
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Insanlik kelimesi, insanligin ortak miras1 kavrami igerisinde tiim devletleri kapsamakta
ya da tiim halklarm es anlamlis1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Baslar, 1998: 72). insanlik
ifadesinin igerigi tiim insanlar1 kapsamakta ve bu kapsam da tiim insanlar, bireyler, kiiltiirler,
devletler, siniflar ve rejimler olarak anlasilabilmektedir (Baslar, 1998: 73). Ortak kavraminin
aciklanmast sirasinda mekanlarin  sinirlandirilmasinin - geleneksel yorumlari 6n plana
cikmaktadir. Roma hukukundan giintimiize kadar gelen bu miilkiyet anlayisina gore; devletin
egemenliginin oldugu, res communis alanlar ve res nullius alanlar olarak mekéan
siirlandirilmasi s6z konusudur (Erdem, 2014: 90). Res communis; hi¢ kimsenin miilkiyeti
altinda olmayan, kullanimi esit ve ortak olarak tiim insanliga ait alanlar i¢in kullanilan bir
ifade iken; res nullius ise miilkiyete tabi olmayan, sahipsiz esyayr ifade etmek igin
kullanilmaktadir (Joyner, 1986: 193-194). Ortak kelimesi tamamen uluslararas1 topluma ait
olan ya da herkes tarafindan paylasilan kaynaklar i¢in kullanilmaktadir. Ayni1 zamanda ulusal
siirlar igerisinde yer alan milli parklar da “ortak” olarak gosterilmekte ve herkesin
kullanimina agik alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Hardin, 1968: 1245). Ortak mal
(common property), toplumsal miilkiyet (communal ownership) ya da insanligin ortak
egemenligi (sovereignty of humankind) anlamlarinda da kullanilan bu terim klasik Roma
hukuku igerisindeki res communis kavraminin ¢agdas bir yorumlanigi olarak ortaya ¢ikmigtir
ve uluslararasi alanlar, derin deniz yataklari1 ve dis uzayin yonetisimi konularinda bu alanlarin
ortak alan statiisinde olmast gerekliligi siklikla vurgulanmistir. Ortak alanlar ve mallar
anlayis1 uluslararasi alanlardan, sonrasinda ulusal sinirlar icerisinde yer alan dogal ve kiiltiirel
kaynaklara dogru kaymistir (Bedjaoui, 1979: 237).

Miras kavraminin ¢cagdas yorumlarina bakildiginda insanlik tarafindan bir miilkiyet ve
kullanim anlayis1 karsimiza ¢ikmaktadir. Miras kavrami ¢agdas yorumun yaninda geleneksel
anlayista; kisinin atalarindan ya da ge¢gmisinden ona kalan kiiltiir, gelenek, karakter anlamlari
da tasimaktadir (Baslar, 1998: 61). Bu anlayis teolojik ve ¢agdas anlamdaki insanhigin ortak
miras1 anlayisinin tam tersi durumundadir. Ortak miras kavraminin tarihsel siire¢ igerisinde

gelisimine bakildiginda insanligin ortak ¢ikarlarinmn?®

somutlastigr bolgesel bir ifade
karsimiza ¢ikmakta ve ulus devletlerin bolgesel yargi yetkisinin ortadan kalktigi, tiim
insanli@in yarar1 i¢in s6z konusu bolgeyi korumak adma bir yonetim mekanizmasi
olusturuldugu anlami ortaya ¢ikmaktadir (Kiss, 1985: 428). Bu ifadeyle birlikte ortak miras

kavrami, ortak sahiplik ve ortak miilkiyet kavramlari ile birlikte kullanilmakta ve kurumsal

13 Insanhigin ortak cikar ifadesi, Ingilizce “common interest of humankind” kelime grubunun gevirisi olarak
yapilmaktadir. S6z konusu ifadeyi hukukgular insanligin ortak menfaati olarak da cevirebilmekte; ancak Ul
disiplini agisindan bu tez igerisinde insanligin ortak ¢ikar1 olarak kullanilmasi uygun goriinmektedir.
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mekanizma igerisinde kullanim1 ve korunmasi gerektigi goriisii hakim olmaktadir (Baslar,
1998: 62-70).

XX. yiizyilin ikinci yarist itibari ile teknolojide yasanan gelismelere paralel olarak
insanligin mekansal olarak daha uzak sinirlara ulasmasiyla birlikte ortaya ¢ikan “insanligin
ortak miras1” prensibi ile yeni bir rejim karsimiza ¢ikmigtir. Res communis ve res nullius
kavramlarindan birtakim farkliliklarla ayrilan insanlhigin ortak miras1 statlisii altindaki
alanlarda devlet egemenligi kurmak miimkiin degildir ve herkese ait oldugu kabul edilen bu
alanlarin  yonetisiminde kurumsal mekanizmalarla karsilasilmaktadir. Bu kurumsal
mekanizmalarla birlikte insanligin ortak mirast prensibinin getirdigi ortak anlayis su
sekildedir:

i)  ortak miras olarak belirlenen alanlara el konulamaz;

i)  ortak miras rejimine giren alanlarin ve kaynaklarin kullanimi uluslararasi bir rejim
tarafindan yonetilecektir;

Iii) ortak miras alanindan ve kaynaklarin ¢ikarimindan olusacak fayda esit ve adil bir
sekilde paylastirilacaktir;

iv)  ortak miras alanlarinin ve kaynaklariin barisgil kullanimi esas alinacaktir;

v)  gelecek nesiller adina ortak miras alanlariin ve kaynaklarinin korunmasi ve
muhafaza edilmesi esastir (Baslar, 1998: xx-xxi).

Res communis ilkesinden ortak bir rejim gerekliligi, esit paylasim ve gelecek nesiller
adina koruma gibi alanlarda ayrilan IOM kavramu, s6z konusu alanla ilgili uluslararasi sistem
yapisinda degisikliler yapilmasi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Insanlhigin ortak mirasi kavrami 1960’11 yillardan sonra uluslararasi toplum tarafindan,
Ay ve gok cisimleri, derin deniz dibi kaynaklari, bitki genetik kaynaklar1 ve insan genomu
icin kullanilan bir ifade olmustur (Kivilcim, 2010: 1). 1959 tarihli Antarktika Antlagsmasi’nda
kitanin tiim insanli@in yarari i¢in bariggil amaglarla kullanilacagi yoniinde alinan karar ve
beraberinde egemenlik iddialarinin reddedilecegi yoniindeki maddeler onun da bir nevi
insanligin ortak mirasi olarak goriildiigli tartismalarini ortaya ¢ikarsa da Antarktika ile ilgili
hukuki metinlerde bu ibareye yer verilmemistir. 1967 yilinda Malta delegesi Arvid Padro’nun
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda (BMGK) derin denizlerin insanligin ortak mirasi olmasi
gerektigi yoniindeki konusmasiyla uluslararasi toplumun odak noktas1 haline gelen bu kavram
birtakim uluslararas1 metinlerde kendine yer bulabilmistir. Insanligin ortak miras: ilkesinin
uluslararas1 toplum nezdinde deger gdrmesinin ve tartisilmasinin en biiylik nedeni olarak
gelisen teknolojiyi ve kitlig1 géren Baslar (1998: 43); Roma Hukuku’ndan bu yana uygulanan

res communis ilkesinin gelismis ilkelerin ortak alanlar1 somiirerek sorumluluk
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yiiklenmemelerine sebebiyet verdigini belirtmektedir. Okyanuslar gibi alanlarin ortak alanlar
statlisiinde olmasi ile herkes tarafindan somiiriilmesinin bir yikim yarattigina dair goriisiiyle
Hardin, basta balina ve balik tiirlerinin yok olmasina giden bir siirecin bu anlayisla paralellik
gosterdigini ifade etmektedir (1968: 1245). Teknolojik ilerlemenin had safhalara ulastigr XX.
ylizyilin ikinci yarisi ile birlikte “kit” dogal kaynaklara sahip Diinya ve g¢evresinin gelismis
ilkeler tarafindan sOmiiriilmesinin kolay olmasi ve bu durumun herkese ait olan alanlarin
kullaniminin esitlik ilkesine aykiri olarak sOmiiriilmesinin Oniinii agtigina dair inancin
olusmasiyla IOM ilkesinin gelisimi hizlanmistir (Baslar, 1998: 43-47). Ac¢ik denizlerin
kullanim serbestisi gibi durumlar1 ifade eden res communis ilkesinin somiirii anlayisiyla
birlikte anilmasi, bu alanlarda bulunan canli ve cansiz dogal kaynaklarin da bir rejim
cergevesinde korunmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.

Teknolojik ve endiistriyel gelismelerini tamamlamis ve kalkinmis zengin iilkelerle,
teknolojik ve endiistriyel bakimdan geri kalmis yoksul {ilkeler arasinda esitligi saglamak
adina BMGK’da ortaya atilan bu ifade ilk olarak 1979 tarihli Ay Antlagmas1 olarak bilinen
Ay ve Diger Gok Cisimlerinde Devletlerin Faaliyetlerini Diizenleyen Antlagma icerisinde
hukuki olarak yer almistir. 1979 tarihli Ay Antlagsmas1 ve sonrasinda 1982 tarihli Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Soézlesmeleri’'nde (BMDHS) insanligin ortak mirasi ilkesinin yer
almasi ile bu ilke heniiz kesfedilmemis ya da uzak cografi alanlar igin gecerli bir terim olarak
diisiiniilmistlir. Bu ilkenin ortaya c¢ikmasindaki en biiyiik etken de Soguk Savas donemi
icerisinde kendilerini Baglantisizlar olarak adlandiran hareketin ortaya ¢ikmasi ve zengin ile
yoksul iilkeler arasinda adil bir paylasimin yapilmasi arayisiydi. Ortak miras ilkesi ile zengin
ve yoksul iilkeler, gelecek ve simdiki nesiller arasinda adil bir denge kurulmasi hedeflenmis
(Baglar, 1998: xxii); res communis ilkesinin yarattigi olumsuz ortamdan kurtulmak
istenmistir.

Insanligin ortak miras1 kavrammna yakin, ‘insanligin ortak yarari’, ‘insanligm ortak
sorunu’, ‘simdiki kusaklarin gelecek kusaklara karsi sorumluluklar’’ ve ‘bir biitiin olarak
insanligin yarar1’ gibi ifadeler de uluslararasi kamu hukuku igerisinde yer almaya baslamis
(Kivileim, 2010: 3); cevre sorunlari, insan haklar1 ve uluslararasi giivenlik meselelerindeki
birtakim konular bu kapsamda degerlendirilmeye calisilmistir. Ozellikle Korfez Savasi
sonrasinda bu ilke kapsaminda yasanan gelisme, uluslararasi politik ve hukuki diizen
agisindan &nem arz etmektedir. Insan haklari sorunlarinin sadece i¢ hukuk meselesi olmadig
ve diinyanin neresinde olursa olsun yasanan insan haklari ihlallerinin insanligin ortak sorunu
oldugu inanci beraberinde, bu ihlale maruz kalan uluslarin yagamini korumak i¢in “insani

miidahale” kavraminin olusmasini saglamis; bu durum da egemenlik kavraminin
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sorgulanmasina yol agmistir. Bu diisiince ile Vestfalyan hukuk sisteminin; egemenlik, iilke ve
uluslararasi hukukun riza temelli kaynaklarina, insanligin ortak mirasi ve benzeri kavramlarin
kars1 bir durus sergiledigi diisiincesi yaygmlasmistir (Baslar, 1998: xxvii). IOM kavramy,
devletlerin egemen esitliginin sorgulanarak, uluslararas1 kamu diizeninin saglanmasi yoniinde
gercek esitligi saglamanin yontem ve mekanizmalarinin insasina yonelmektedir (Kivilcim,
2010: 41). Ayrica 1992 tarihli Rio BM Cevre ve Kalkinma Konferansi sirasinda, insanligin
geleceginin tehlikede oldugu ve ortak hareket edilmesi gerektiginin kabulii de egemenlik
nosyonunun doniisiimii agisindan oldukga biiylik 6nem arz etmektedir. Soguk Savas sonrasi
donem ayrica goOstermistir ki; herkes icin adalet getirilecegine inanilan komiinizmin
¢Okiisiiniin ve dezavantajli iilkelere refah getirecegini vadeden kapitalizmin basarisizlig
sonucu uluslararasi toplum, insan itibarina saygi duyan yeni bir diizen arayigina girmistir
(Baslar: 1998: xxiii).

Insanligin ortak mirasi olarak adlandirilan alanlar {izerinde hicbir {ilkenin egemenlik
hakki bulunmamakta, uluslararasi bir otoritenin yonetecegi bu alanlardan ¢ikan her tiirli
kaynagin tiim insanlia esit sekilde paylastirilmasi1 Ongoriilmekte ve bariscil amaglarla
kullanilacak olan bu alanlarin da gelecek nesiller adina korunmasi gerekmektedir. Insanligin
ortak miras1 kavrami bu derece sagduyulu ve ahlaki bir terimken ayni zamanda da belirsiz
goriinmeyi basaran bir terimdir (Oduntan, 2005: 31). Antarktika gibi insanligin ortak yarari
icin sadece barigcil amaglarla  kullannmimin kabul edildigi bir alanin korunmasi
saglanabilirken, insanligin ortak miras1 olarak kabul edilen uzay ve derin deniz yataklar
tizerindeki yoOnetisim mekanizmas1 halen birtakim tartigmalarin igerisindedir. Garrett
Hardin’in (1968) ifadesi ile “ortak varliklarin trajedisi”’nin yasanmasi olasiligi ile kars1 karsiya
kalinmas1 durumu ile ilgili mevcut uluslararas1 hukuk diizenlemeleri sonugsuz kalmaktadir.
[nsanligin ortak miras1 kavraminin kapsamimin ve tarihsel gelisiminin aktarilacag: ilerleyen
boliim igerisinde ulusodtesi bir ag olan epistemik topluluklarin bu prensibin gelisimindeki
rollerine deginilecektir. Bu kavramin anlagilmasinin 6nemi uzay yOnetisimi tartismalarinin

¢Oziimii noktasinda insanligin ortak mirasi prensibinin uygulanabilirligi i¢in elzemdir.

1.3.1. Insanhgin Ortak Mirasi Kavraminin Tarihsel Siire¢ Icerisindeki Gelisimi
Insanligin ortak miras1 kavrammin gelisimine bakildiginda dogal hukuktan pozitif
hukuka dayanan bir siire¢ karsimiza ¢ikmaktadir. Dogal hukuk, doganin bir diizen igerisinde
bireylerin ve devletlerin iradeleri disinda hareket ettigini savunan goriistiir. Dinsel ve
metafizik kurallara atifta bulunan bazi yazarlar, dogal hukuk kurallarinin olusumundaki kutsal

iradeye dikkat cekmektedirler. Teolojiye dayanan dogal hukukun insanliga, diinyay1 korumasi
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seklinde bir etik anlayis getirdigi ifade edilmektedir. Yahudilik, Hiristiyanlik, islamiyet ve
Budizm degerleri insanligin ortak mirast kavraminin ruhunu olusturan ogretilere sahiptir.
Hepsinin ortak noktasinda evrenin sahibinin Tanr1 oldugu ve insanlifa emanet edilen bu
gezegenin onlar tarafindan korunup, muhafaza edilmesi gerektigi yoniinde bir inanis
bulunmaktadir (Baslar, 1998: 14-15). Kimi yazarlar i¢in ise dogal hukuk, insan akil ve
vicdaninin yarattig1 ylice ve siirekli kurallar sonucu olusmaktadir. Dogal hukuk kurallarinin
baglayicilifi insan akil ve mantigimin bunu kagmilmaz olarak kabul etmesi ile dogru
orantilidir (Pazarci, 2009: 11). Bu hukuk goriisii tarihsel siire¢ igerisinde Roma ve Yunan
hukuk gorisiinii etkisi altina almis ayrica Hiristiyan din anlayisi icerisinde Kilise Hukuku
normlarinin olusmasinda da dogal hukuk anlayis1 karsimiza ¢ikmistir (Casin, 2013a: 55).

Insanhigin ortak mirast kavraminin tarihsel siirec icerisinde kullanimlarina
bakildiginda goriilmektedir ki ge¢misten giiniimiize kavramin igerigi ve alami oldukca
geniglemistir. Ortak miras prensibi ilizerinde ¢alisanlarin  kavramin kokenine atifta
bulunduklart dénem klasik Roma hukukuna kadar gotiiriilmektedir. O donemde kullanilan
terminoloji igerisinden res communis omnium ve res extra commercium kavramlari giiniimiiz
‘insanligin ortak mirasi’ kavraminin atasi olarak gosterilmektedir (Baslar, 1998: 40). Res
communis, herkesin miilkiyeti anlaminda kullanilmakta ve a¢ik denizler, hava, yagmur suyu
gibi seylerde kimsenin O6zel miilkiyeti s6z konusu olmamaktadir. Toplumun durumunu
kotiilestiren herhangi bir 6zel miilk girisimine kars1 olan bu anlayis aslinda bireyci bir bakis
agisina sahiptir ve herhangi bir toplumu ayricalikli tutmayan bir yapi olarak anlagilmaktadir
(Baglar, 1998: 41). Res extra commercium ise derin denizler ve dis uzay konusunda
olusturulmus bir kavram olup, bu bolgelerde ulusal egemenlik inisiyatifinin gecerli olmadig1
kullanim 6zgiirliigiiniin ortakligi diigiiniilmiistiir. Ancak res communis ilkesi ile siklikla ayn
olarak kullanilmaktadir (Baslar, 1998: 42). Zaman igerisinde res communis omnium tim
insanligin ortak mirasi olarak ifade edilirken, res extra commercium ise ticaret disi olan
anlamlarinda kullanilagelmistir (Butler, 2015: 211). Her iki kavrama da bakildiginda dogal
hukuktan kaynaklanan anlayisin hakim oldugu goriilebilmektedir.

Diinya {iizerindeki sahiplenilmemis alanlar i¢in Roma hukukunda kullanilan bu
ifadelerin yaninda XVII. yiizyi1lda modern uluslararas1 hukukun kurucusu olarak kabul edilen
Hugo Grotius tarafindan ortaya atilan ‘agik denizlerin serbestligi’ ilkesi karsimiza
cikmaktadir. Deniz ticaretinin gelismeye basladigi o donemde imparatorluklar arasi1 yasanan
deniz sinir1 ihlalleri ve denizlerde egemenlik kurma arayislari neticesinde Hollandali bir
hukukcu olan Grotius’un Mare Liberum basligi altinda yayimladig: eseri ile acgik denizlerin
serbestligi ilkesi savunulmustur (Butler, 2015: 209). Grotius bu iddiasim1 dogal hukuka
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dayandirmis ve doga tarafindan yaratilan seylerin sahiplenilemeyecegini belirtmistir (Baslar:
1998: 30). O zamana dek denizlerin kapalilig1 kabul edilirken, Mare Liberum ile denizlerin
serbestligi ilkesini savunan Grotius, aslinda kendi iilkesinin uluslararasi alanda haklarinm
savunmaya calisirken, denizlerdeki Portekiz ve Ispanyol hakimiyeti karsisinda rahatsiz olan
uluslararasi toplumun ihtiyaglarinin karsilandigi bir doktrin ortaya atmigtir (Casin, 2013a:
605-606). Acik denizlerin serbestligi ilkesi, buranin kimseye ait olmadigini diisinen res
nullius savunucular1 ve herkese ait oldugunu savunan res communis ilkesi savunuculari
arasinda tartisma konusu olmustur; ancak ortak goriis bu alanlarin tiim uluslar tarafindan
ozgirce kullanilabilecegi seklinde kabul gormiistiir (Kiss, 1985: 423).

Dogal hukukun aksine pozitivist hukuk anlayis1 ahlaki ve etik ilkelerden arindirilmais,
resmi kriterlere istinaden etkili yaptirimlarla desteklenmis ve hukuku oldugu gibi tanimlayan
bir dizi teoriler bitlinidir (Casin, 2013a: 57). Orta Cag sonunda Kilisenin ve
Imparatorluklarin etkisinin yikilip ulus devletlerin ortaya ¢ikmasiyla beraber uluslararasi
hukuk da pozitivist ilkeler igerisinde degerlendirilmis ve ulus devlet bunun yegéane
uygulayicisi olmustur (Casin, 2013a: 57-58). Uluslararast hukuk igerisinde dogal hukuk ve
pozitivist hukuk anlayisinin birlikte anilmasi, aslinda dogal hukuktaki dayanisma iceren
kurallarin pozitivist hukuka dogru genislemesiyle miimkiin olmaktadir. Bir 6rnek verilecek
olursa; dogal hukuk igerisinde yer alan sadece insan olmaktan dogan ‘insan haklari ilkeleri’,
pozitivist uluslararast hukuk sistemi icerisinde ‘kiiresel insan haklar1 rejimi’ olarak yer
almaktadir (Baslar, 1998: 13). Buradan hareketle eklektik bir bakis agisi ile pozitivist hukuk
anlayist igerisinde dogal hukukun kacinilmaz olarak yer almasi gerektigi sonucuna
varilabilmektedir. Dogal hukukun genislemesinin ve pozitivist ilkelerle desteklenmesinin bir
sonucu olarak goriilebilecek olan uluslararasi hukuk anlayisi, res communis alanlar igin de
uygulanmaya baglanmis ve agik deniz serbestligi pozitivist hukuk icerisinde de yerini almistir.

Insanligin ortak miras1 olarak goriilen alanlar sadece fiziki smirlamalara tabii
tutulmamuis, insan haklar1 gibi konularin da insanligin ortak mirasi i¢inde degerlendirilmeye
baslandigina tanik olunmustur. II. Diinya Savasi’ndan sonra insan haklar1 ve ¢evreye iliskin
yasal belgelerin ¢ogalmasiyla birlikte modern dogal hukukun teolojik baglamdan kopup insan
onuruna atifta bulundugu goriilmektedir. Bu amagla 1945 tarihli BM Sarti, tiim insanligin esit
haklara sahip olup, baris igerisinde yasamasini Ongoéren kurallar1 benimsemis ve insan
onurunu 6n plana ¢ikarmistir. Pozitif hukuk ilkelerinin bir iirinii olan BM Sarti’nin ortaya
koydugu baris¢il ve adil diizen arayislarinin uluslararasi toplumun faaliyetleri ile zaman
zaman celiski i¢inde kalmasi ise pozitif hukuk ilkelerinin sorgulanmasina yol agmistir. Ancak

BM Sarti’nin evrensel insan haklarina, adil paylasima yapmis oldugu vurgular nedeniyle
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insanligin ortak miras1 felsefesinin yasal olarak korundugu ancak uluslararasi toplumun
politik uygulamalar ile pozitivist hukuk ilkelerini ihlal ettigi yoniinde goriis olugmustur.

Pozitivist hukuk igerisinde insanligin ortak mirasi prensibinin sekillenmeye baslamasi
1957-58 yillar1 arasinda gergeklesen Uluslararas1 Jeofizik Yili (International Geophysical
Year-1GY) ile miimkiin olmustur. 1 Temmuz 1957’de baglayip 31 Aralik 1958’de sona eren
ve ayrica 3. Kutup Yili olarak da bilinen IGY, diinyay1 ve cevresini anlamak adina, 66
ilkeden gelen bilim insanlarinin olusturdugu kiiresel bir is birligi 6rnegidir (Belanger, 2004:
483). Miihendisleri, gbzlem bilimcileri ve teknisyenleri bir araya getiren bu toplantinin amaci,
okyanus bilimi, buzul bilimi, meteoroloji, iyonosferik fizik, jeomanyetizma, aurora, hava
1s1mas1 ve kozmik 1sinlari igeren gezegenimizde ve etrafinda meydana gelen degisikliklerin,
diinyanin bir¢ok yerinde yapilan es zamanli dl¢limlerinin paylasilmasi ve bilimsel is birligi
mekanizmasmin olusturulmasidir (Odishaw, 1959: 47-48). Ozellikle Antarktika ve uzay gibi
tam olarak kesfedilmemis bolgeler hakkinda bilgi aligverisinin 6n plana ¢ikarildigi bu
toplantilar, uluslararasi toplumun II. Diinya Savasi’nin ve atom bombasinin yikici etkilerinden
ve bilimin yaratmig oldugu olumsuz durumdan kurtulmak adma Soguk Savas rekabeti
icerisinde 6nemli bir kiiresel platform olusturmustur. 1950°1i yillar, ‘Uzay Cagi’ olarak
adlandirilan ve ozellikle iki kutbun siiper giiclerinin uzaya uydu firlatma gibi bilimsel
yariglara girdigi donemler olarak kayitlara ge¢mistir. Uzaya ilk uydu SSCB tarafindan 1957
yilinda basarili bir sekilde gonderilmis ve sonrasinda uzayin kesfi hizlanmistir (COPUOS
History, tarihsiz). IGY ’nin bir pargasi olan bu firlatma, uzay ¢alismalar1 konusunda iki kutup
arasindaki rekabeti hizlandirmistir.

Politik rekabetin golgesinde siirdiiriilmeye calisilan IGY i¢inde alinan kararlar
neticesinde goriilmektedir ki bilim askerden arindirilarak sivillestirilmeye calisilmis ve ulus
devletler bilimin ilerlemesi adina egemen siyasal ve yasal sdylemleri bir kenara birakmigtir
(Korsmo, 2007: 1315). IGY, bilimi hedefleyen uzmanlar tarafindan olusturulan bir sivil
toplum hareketi olarak adlandirilmis ve toplantinin siyasi yoniiniin bulunmamasi, oldukca
nesnel bir sekilde hizli kararlar alinmasi saglamistir (Odishaw, 1959: 54). Bu tarihten itibaren
ulusal diizeyde bilim topluluklarnin sayisinda artis yasanmis ve bu topluluklarin birbirleri
arasindaki kiiresel iligkiler de karmasik bir boyuta ulasmistir (Odishaw, 1959: 54). IGY
kapsaminda bir araya gelen bilim insanlarinin diinyanin dort bir yanim etkileyebilecek
kararlar almas1 sonucu onlarin epistemik topluluk olarak nitelendirilebilecegi ve kiiresel is
birliginde 6nemli bir rol oynadig1 goriilebilmektedir.

Antarktika’nin askerilesmeden uzak ve sadece bilimsel amaglar i¢in kullanimi fikri

iste bu olusumla temellendirilmektedir. IGY igerisinde yiiriitiilen faaliyetler Antarktika ile
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smirh kalmamig, uzay arastirmalarinin yiriitilmesini kolaylagtirmak adina kurulacak olan
Uzay Arastirmalari Komitesi’nin (Committee on Space Research / COSPAR) ve okyanuslarin
incelenmesinin hiz kazanmasima yarayacak Okyanus Aragtirmalari Bilimsel Komitesi’nin
(Scientific Committee on Oceanic Research / SCOR) kurulmalarina onciiliik etmistir
(Korsmo, 2007: 1316). Insanligm ortak miras1 anlayisinin hukuksal metinlere gegmesinden
once olusturulan bu bilimsel topluluk siyasi rekabetten uzak ve esitlik¢i bir anlayisla
calismalarini siirdiirmiistiir. Insanligin ortak sorunu olarak goriilen alanlarda bilimsel is
birliginin arttirilmas1 amaciyla olusturulan bu toplantilardan sonra {OM kavrammn ihtiva
ettigi birtakim unsurlar hukuki metinlerde yer almaya baslamistir. Antarktika Antlagsmasi ile
bu kavramin bazi prensipleri uluslararasit hukuk literatiiriinde bulunmus olsa da “insanligin
ortak mirast” ifadesi ilk defa bir sert hukuk metni olan 1979 tarihli Ay Antlagmasi’yla
uluslararas1 hukuk literatiiriindeki yerini almistir. Bu minvalde IOM kavraminmn tarihsel siireg
icerisindeki gelisiminin anlagilabilmesi adina ilk olarak Antarktika Antlagsmalar Sistemi
irdelenecek; ardindan bu kavramin igerdigi unsurlari ihtiva eden diger konulara yer
verilecektir. Uzayin insanligin ortak mirasi olarak anilmasini saglayan Ay Antlagmasi ise

caligmanin ikinci bolimiinde ayrintili olarak aktarilacaktir.

1.3.1.1. Antarktika Antlagsmalar Sistemi

IOM kavrami, materyalist bir bakis agisinin yansimasi olarak cografik alanlarla sinirl
tutulmaya calisilmistir. II. Diinya Savasi sonrast dénemde pozitivist hukuk icerisinde IOM
kavraminin birtakim unsurlarini barindiran ilk metin 1959 tarihli Antarktika Antlasmasi
olmustur. IGY sirasinda kita iizerinde bilimsel is birliginin yankilari, egemenlik talebinde
bulunan 7 iilke (Arjantin, Avustralya, Sili, Fransa, Yeni Zelanda, Norveg ve Birlesik Krallik)
ile hak talebinde bulunmayan 5 iilke (Belgika, Japonya, Giiney Afrika, SSCB ve ABD)
bilimin ve dolayisiyla insanligin ilerlemesi adina egemenlik iddialarin1 bir kenara birakarak
Antarktika Antlagsmasi’n1 imzalamiglardir (Berkman, 2002: 59). Antlasmanin Onsoéziinde
Antarktika kitasinin sonsuza dek insanligin ortak yarari igin, sadece bariscil amaglarla
kullanilacagi ve higbir iilkenin anlagmazlik konusu olamayacagi ifade edilmektedir (The
Antarctic Treaty, 1959). 1 Aralik 1959 yilinda 12 iilkenin katilimiyla imzalanan Antarktika
Antlagmas1 1961 yilinda yiiriirliige girmistir. Antarktika Antlagmasi’nin Antarktika kitasinin
res communis ilkesi ile yonetilmesi ile antlagsmaya taraf olan iilkelerin birtakim miinhasir
yetkileri s6z konusu olmustur. Antlagsma ytiriirliige girdigi tarihte taraf olan 12 iilke isterlerse
antlagsmay1 feshedebilme ya da genisletebilme yetkisine sahip bulunmaktaydi. Biitiin bu

yetkileri insanlik adina hareket edebilme iddiasini ortaya koyarak kullanabilmekteydiler. Bu



58

nedenle 1959°dan 1982 yilina kadar olan donemi Kemal Baglar (1998: 245), “aristokrasi
kuliibi”’ olarak adlandirmustir.

Ote yandan; 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmeleri konferanslari
sirasinda ortaya ¢ikan gelismelerle birlikte Antarktika’nin statiisli tartisilmis ve antlagsmaya
taraf olmayan iilkeler de soz sahibi olabilmek adma seslerini ¢ikarmaya baslamistir.
BMGK’da 29 Eyliil 1982 yilinda Malezya Bagbakani Dr. Mahatir bin Mohamad, yerlesimi ve
yerli halki olmayan diinyanin en biiylik toprak pargasi olarak gecen Antarktika Kitasi’na
uluslararasi toplumun dikkatini ¢gekmeye ¢alismis (Hayashi, 1986: 275) ve 1982 tarihli BM
Deniz Hukuku Konferanslar1 sirasinda aristokratik kuliibe yonelttigi elestirilerle birlikte bu
sistem degisime ugramaya baslamistir (Baslar, 1998: 247). Mohamad, uluslararasi toplumun
dikkatini Antarktika’daki ortakliga ¢ekmek amaciyla, burada tiim insanligin yarari igin ortak
cikarlarin oldugu bir potansiyel barndirdigini belirtmistir (Hayashi, 1986: 276). Malezya
Bagbakani bu diisiincelerini Baglantisizlar Hareketi toplantilarinda da 1983 yilindan itibaren
dile getirmeye baslamistir (Hayashi, 1986: 276). Malezya Antarktika Antlasmasi’na 2011
yilinda taraf olmasina ragmen, Basbakan Mohamad o6nderliginde Antarktika politikalarina
devam etmistir (Tepper ve Haward, 2005: 113).

Malezya Basbakani’nin elestirileri Antarktika Antlagmas Istisari Devletleri’ne yonelik
olmustur. Yerlesimin olmadigi bir kita i¢in yapilan mevcut antlagmanin ¢agdisi oldugunu
belirten Mohamad, Antarktika’da gelecekte ortaya c¢ikacak kaynaklardan sadece bu
devletlerin yararlanamayacagini, aksine potansiyel kaynaklarin tiim insanlifa ait olmasi
gerektigini ifade etmisir (Tepper ve Haward, 2005: 114). Ayrica Antarktika Antlasmasi’nin
kolonilesme sisteminin yasal karsiligi oldugunu belirterek secilmis birtakim devletlere
miinhasir yetkiler kazandirdigini ifade etmistir (Tepper ve Haward, 2005: 114). BM Deniz
Hukuku Konferanslar1 sirasinda yasanan bu gelismeler, Antarktika rejimi konusunda bir
doniim noktast olmustur (Baslar, 1998: 247). Malezya Bagbakan1 sdylemlerini girmis oldugu
her ekonomik ve politik platformda dile getirmeye baslamis ve Antarktika’nin gelismekte
olan iilkeleri de kapsayarak insanligin ortak mirasi statiisiinde olmas1 konusunda sdylemlerde
bulunmustur.

Malezya’nin bu girisimi, uluslararasi toplumun ideolojisine bir meydan okuma olarak
nitelendirilmektedir. Antarktika {izerinde status quo olarak devam eden bu rejimin demokratik
olmadig1 sorgulanmaya baslanmis ve rejime dahil olan Istisari Devletlerin tiim insanlik adina
degil, sadece kendi ¢ikarlart i¢in hareket ettikleri yoniinde elestirilerin dozu yiikselmistir
(Tepper ve Haward, 2005: 115). Bu siiregten sonra Istisari Devlet iiye sayisinda artis

yasanmustir. Istisari Devlet sayis1 Brezilya, Cin, Hindistan gibi gelismekte olan iilkelerle
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22’ye ylikselmis ve standartlar yumusatilmistir (Baglar, 1998: 248). Antarktika Antlagmalar
Sistemi uluslararasi topluma agilmaya calisilmis ve 1991 yilina kadarki donemde
Antlagsma’ya eklemlenen iilkelerle birlikte Antarktika Antlagsmalar Sistemi (Antartic Treaty
System / ATS), diinya niifusunun %4’{inii igine alacak sekilde genisletilmistir (Baslar, 1998:
248).

ATS olarak adlandirilan bu sistem birtakim antlasmalarin bir araya gelmesinden
olusmaktadir. 1959 Antarktika Antlasmasi sonrasinda olusturulan 1972 Antarktika Foklari
Sozlesmesi, 1980 Antarktika Deniz Canli Kaynaklarini Koruma Sézlesmesi (Convention on
the Conservation of Antarctic Marine Living Resources / CCAMLR) ve 1991 Antarktika
Antlasmast Cevre Koruma Protokolii (Madrid Protokolii) ile ATS kurulmus ve kita higbir
iilkenin egemenlik iddiasinin olmadigi, sadece simdiki ve gelecek nesiller adina bilimsel
calismalarin yapildigi, ¢cevrenin ve canli-cansiz dogal kaynaklarin korunmasinin en énemli
hedeflerden biri oldugu uluslararasi bir alan haline gelmistir. Bu nedenle kimi yazarlar bu
sistemi “Diinya Diizeni Mucizesi” olarak adlandirmaktadir (Falk, 1991: 399). ATS
biinyesindeki antlagmalarda insanligin ortak mirasi kavrami ge¢mese de bu ilkenin temel
prensiplerinin kita tizerinde hakim oldugu iddia edilebilmektedir.

ATS’nin IOM kavramiyla beraber anilmasinda 1991 tarihli, Madrid Protokolii olarak
da bilinen, Antarktik Antlasmasi Cevre Koruma Protokolii’niin rolii 6n plana ¢ikmaktadir.
Ozellikle Kita iizerinde bilimsel faaliyetler disinda maden ¢ikarmanin yasaklanmasi (1991
Madrid Protokolii, Madde 7) gibi birtakim kurallarla Kita’nin Istisari Devletler tarafindan
somiiriilmesi korkular1 bertaraf edilmis ve Kita’nin korunmasi adina O6nemli bir adim
atilmistir. Taraf iilkeler bu Protokol ile birlikte maden arama ve kullanma haklarindan feragat
etmislerdir. Protokol, Antarktik Maden Kaynaklar1 Faaliyetlerinin Diizenlenmesine Iliskin
Sozlesme’nin (Convention on the Regulation of Antarctic Mineral Resources Activities /
CRAMRA) yaratmis oldugu Komisyon gibi Cevre Koruma Komisyonu olusturmustur
(Protocol on Environmental Protection to the Antarctic Treaty). Bu Protokol’e Antarktika
Antlagsmasi’na taraf olan tiim devletlerin liye olmas1 saglanmis ve belirtilen ytikiimliiliikleri
yerine getirmeleri istenmistir. Cevre koruma adina tye lilkeler is birligi igerisinde hareket
etmeyi taahhiit etmisler ve Kita’'nin kullanimimin baris¢il ve bilimsel amaglar disinda
olmayacagini garantilemislerdir.

Ayrica, dogal kaynaklarin ¢ikarim ve kullanimi bu Protokol’le birlikte imkansiz hale
gelmistir. Baglayiciligi olan bu Protokol, Kita iizerinde sert hukuk enstriimanlarinin
kullanilmasiin en 6nemli gostergesidir. ATS, bilimin Antarktika’da korunmasini saglayip,

ulus devletlerin politik ve ekonomik rekabetlerini bertaraf etmis, 1998 tarihinde yiirtirliige
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giren Antarktika Antlasmasi Cevre Koruma Protokolii ile Kita iizerindeki insanligin ortak
cikar1 amaciyla sonsuza dek sadece bariggil faaliyetlere izin verilecegi garanti altina
almmistir. Bu protokolle birlikte Antarktika ¢evresinin korunmasi onceligi on plana
cikartilmis ve her tlirlii maden ¢ikarimi yasaklanmistir (Protokol, Madde 7). Cevre koruma
prosediirleri dikkate alindiginda bir “Diinya Parki1” anlayisi ile hareket edildigi ve aslinda de
facto olarak insanligin ortak mirasi anlayiginin kabul edildigi goriilebilmektedir (Baslar, 1998:
248). Bu protokol ile birlikte Antarktika Kitasi iizerinde uluslararast demokrasi anlayisinin
gelisiminin hiz kazandig1 dile getirilmekte ve Antarktika’nin geleceginde tiim insanligin s6z
sahibi olacagi hususunda beklentiler artmaktadir. Ancak her ne kadar Kita’nin sonsuza dek
sadece bariscil amaglarla kullanilacagi kabul edilse de bu protokoliin 2048 yilinda siiresinin
dolmas1 (Madde 25) ve yenilenmemesi halinde maden ¢ikariminin serbest olmasi riski,
nihayetinde kitanin ekonomik anlamda ortak c¢ikar ¢ercevesinde degerlendirilmemesinin
onlinii agmaktadir. Daha sonra da bahsedilecegi gibi derin denizler ve uzay gibi kiiresel
miistereklerden, kitanin yoOnetisimi ilizerine olusturulan Antarktika Antlagmasi’nin gegici
olmasi nedeniyle farklilasmaktadir (Oral, 2021: 22).

Antlasma’nin Kasim 2022 itibariyle 55 ulus devlet iiyesi bulunmasi (ATS Internet
Sitesi, Parties, tarihsiz) Antlasma’nin evrenselligini ve Kitanin tiim insanligin ¢ikari igin
sadece barigcil amaclarla kullanildigi  6nermesinin  dogrulugunu sorgulatmaktadir.
Antlagma’ya taraf olan iilkelerin sadece 29’u karar alma siirecine katilan Istisari Devlet
statlisiinde olup, geri kalani Antlasma’nin 12. maddesi geregince “Antarktika’ya olan
ilgilerini orada énemli arastirma faaliyetleri yiiriiterek” gosterdikleri zaman Istisari Devlet
olabileceklerdir (ATS Internet Sitesi, Parties, tarihsiz). Bu bakimdan, daha sonra detaylica
aktarilacak, diger kiiresel miisterek olarak nitelendirilen derin denizler ve uzay gibi alanlar
tizerindeki rejim agisindan da farkliliklar gostermekte olup, antlasma taraflari arasinda
egemen esitlik anlayisinin gegerli olmadigi sdylenebilmektedir (Oral, 2021: 22). Ancak yine
de Antarktika Antlagsmasi ile kurulan ve yonetimin s6z konusu alan veya kaynagi etkin
sekilde kullanabilecek teknolojiye ve finansa sahip devletlerce saglanmasin1 6ngoéren “kapali
kuliip sistemi”, bazilar tarafindan “insanligin ¢ikar1” adina daha etkin bir sistem olarak da
antlmaktadir (Kivilcim, 2010: 45). Bedjauoi ise (1979: 233) bu kapali kuliip sisteminin, ayni
zamanda niikleer gibi son derece tehlikeli olabilecek teknolojilerin iiretimini de

gerceklestirdigini hatirlatmaktadir.
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1.3.1.2. Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi

Uluslararas1 Jeofizik Yili ile birlikte baglayan teknolojik gelismelerin tiim insanlik
yararina kullanilmasi gerektigi inanci pozitif hukukta kendine yer bulamamis ve zamanla
icerigi sorgulanmaya baslanmustir. Insanligin ortak miras1 kavraminin ¢agdas yorumu, ilk
olarak 1967 tarihli BMGK’da Malta’nin temsilcisi olan Biiyiikel¢i Arvid Pardo’nun yaptigi
konusma ile karsimiza ¢ikmaktadir. Pardo konusmasinda derin deniz yataklari ve okyanus
tabanlarinda bulunan kaynaklarin insanligin ortak mirasi olarak ilan edilmesini ve bu temel
kuralin uluslararas1 baglayiciligi olan bir belgede olusturulmasi gerektigini dile getirmistir
(BMGK 22. oturum, 1967). Teknolojinin gelismesiyle birlikte kesfi hizlanan derin denizler ve
uzay gibi alanlarin kullanimi hususunda Pardo’nun ortaya attigi goriis uyarinca bariscil
amaglarla bilimsel arastirmalar gerceklesecek, askerilesmeden uzak olacak bu alanlardan
cikarilacak dogal kaynaklarin paylasiminda ise yoksul iilkelerin ihtiyaglart goz Oniinde
bulundurularak tim insanlik adina hareket edilecektir (Kiss, 1985: 425). Pardo’nun &nerisi
ozellikle derin deniz yataklarin1 icermekteydi ve bu alanlarda insanli§in ortak mirasi rejimi
kurulmas: fikrinin gelisimine onciiliik etmekteydi. IGY ’nin de sundugu teknolojik ilerlemenin
tiim insanlik yararina kullaniminin 6niinii agan bu oneriyle birlikte olusturulmasi 6ngoriilen
rejim res communis omnium ilkesinin de Otesine gegmekte ve derin deniz yataklarindaki
kaynaklarin paylagiminin 6zel olarak olusturulacak olan yasal bir rejimle korunmasini ve
diizenlenmesini icermekteydi (Kiss, 1985: 425).

Tarih boyunca denizde hakimiyet kurma ve bilylime diigiincesi pek ¢ok otoritenin
merkezinde yer almistir. Deniz yollart araciliiyla ticaret olanaklarini arttirma ve somiirii
potansiyeli bakimindan da bir iilkenin denizlerde egemenlik kurma ihtiyaci had safthalara
ulagsmistir. Geligen teknoloji ile ulagim ihtiyacinin yam sira canli ve cansiz dogal kaynaklara
ulagma, kablo ve boru hatlarinin désenmesi gibi birtakim stratejik dnemi olan meselelerde de
denizlerin 6n plana ¢ikmasi ile birlikte denizlerde ulus devletlerin gatisma potansiyelleri
artmistir. Catisma yasanan bu alanlarin bir rejim tarafindan yonetilmesi hakkinda Pardo’nun
diisiincesi ilk ortaya atildigi zaman cok biiylik bir destek gérmemis olsa da sonrasinda
yasanan politik gelismelerle birlikte denizler tizerinde hukuki bir diizenlemenin olusturulmasi
diisiincesi elzem hale gelmistir.

IOM kavramimin deniz hukuku igerisinde yer almasmin 6ziinde gelismekte olan
iilkelerin girisimleri dikkat ¢ekmektedir. Gelismekte olan iilkelerin 1970’lerdeki birtakim
faaliyetleri sonucu olusturan Yeni Uluslararast Ekonomik Diizen (New International
Economic Order / NIEO) de IOM kavraminimn ideolojik temellerini teskil etmektedir. 1974
yilinda BM biinyesinde deklare edilen NIEO’ya gore; diinya toplumunun karsi karsiya geldigi
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en Onemli ekonomik sorunlarin ¢oziimii i¢in tiim halklarin ekonomik gelisimi ve sosyal
ilerlemesi desteklenmelidir (NIEO Declaration, 1974). Gelismis ve gelismekte olan iilkeler
arasindaki esitsizligin ortadan kaldirilmasin1 hedefleyen bu deklarasyonda, teknolojik
ilerlemelerin yaratmis oldugu faydalarin tiim uluslararasi toplum ile paylastirilmasi gerekliligi
ve bu sayede kiiresel olarak bir kalkinmanin saglanabilecegi lizerinde durulmaktadir (Madde
5). Mevcut ekonomik diizenin ¢atigmalart arttirdig1 ve yasanan ekonomik krizlere de ¢oziim
olamadig1 tizerinde durulurken (Madde 2), gelismekte olan ve gelismis iilkelerin birbirlerine
karsilikli bagimliliklar1 nedeniyle kalkinma odakli uluslararasi is birliginin ortak hedef ve
gorev olmasi gerekliliginden bahsedilmektedir (Madde 3). Deklarasyonda, devletlerin egemen
esitligi prensibi altinda esit bir sekilde yapilacak olan uluslararasi ig birligi ile tiim iilkelerin
ortak cikarlar1 gozetilerek diinyanin ekonomik problemlerine ¢dziim bulunmasi ve gelismekte
olan tilkeler lehine teknoloji transferi saglanarak kalkinmanin desteklenmesi yoniinde hedefler
belirlenmistir (Madde 4). Deklarasyon, insan onuruna yakisir bir hayata ulasmak ig¢in
uygulanmasi gerekenlerden bahsederek, bu yonde BM’ye ayri bir 6nem atfetmistir (Madde 6).

Uluslararasi toplumda yasanan gelismeler pozitif hukuk kurallarina da yansimis, deniz
hukuku c¢aligmalarinda tiim insanligin ¢ikarlar1 gozetilerek adimlar atilmistir. Bu minvalde
insanligin ortak mirasi prensibinin ¢agdas yorumlamasini en detayli olarak gilinlimiize getiren
antlasma 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi olmustur. Bu
s6zlesmenin imzalanmasindan 6nce 1970 tarihli BMGK Karan icerisinde yer alan 1OM
kavrami esnek hukuk enstriimani niteligi tasimaktadir. 1970 tarihli Ilkeler Bildirgesi’nin 1.
maddesi geregince ulusal yargi sinirlarinin 6tesinde kalan deniz yatagi, okyanus tabani ve
bunlarin alt topraklarinda bulunan dogal kaynaklar IOM olarak belirtilmektedir (BMGK 2749
[XXV] Sayili Karar, 1970). Bu Bildirge geregince IOM’un asli bilesenleri ortak egemenlik,
ortak ydnetim ve ortak fayda seklinde siralanmistir (Kivileim, 2010: 43). ilkeler Bildirgesi
igerisinde alinan bu kararla birlikte derin deniz yataklarinin yonetisimi hakkinda bir temel
atilmustir. IOM kavraminin yer aldig ilk sert hukuk metni olarak, tezin sonraki bdliimiinde
ayrintili sekilde incelenen, 1979 tarihli Ay Antlagsmasi kabul edilse de bu antlasmanin iginde
BMDHS’ye kiyasla fazla detay bulunmamaktadir.

XIX. yiizyilin sonlarina dogru deniz tabaninda bulunan polimetalik nodiillerin, XX.
ylizyilin ikinci yarisinda teknolojinin gelismesiyle birlikte islenebilirligi ispatlanmis ve bu
yeni kaynaklarin ticari amagla ¢ikarimi i¢in ise higbir iilkeye ait olmayan bu alanlar {izerinde
yeni rejim arayislart geligsmistir (Guntrip, 2003: 377). Arvid Padro’nun BMGK’da deniz
tabaminin  IOM  sayilmasi ve az gelismis iilkelerin avantajmin arttirilmasi yoniindeki

konusmasinin etkisi, bu Sozlesme igerisinde goriilmiistir. BMDHS, 1982 tarihinde nihai
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seklini alsa da ancak 1994 Kasim’inda yiiriirlige girebilmistir. 2020 yili itibariyle 193 BM
tiyesi iilke arasindan 167 iilke (Avrupa Birligi ile 168 taraf) bu Sozlesme’ye taraf olmustur
(UNCLOS Member States, 2022).

S6zlesme’nin en ¢ok tartisilan boliimi ise ulusal deniz yetki alanlar1 6tesini kapsayan
sular hakkindaki XI. kisimdir. S6zlesme ulusal deniz yetki alanlar1 6tesindeki bolgeyi Alan
(Area) olarak adlandirmakta ve burayr milli yetki smirlarinin 6tesinde deniz yatagi, okyanus
taban1 ve onlarin toprak altin1 temsil eden bolge olarak ifade etmektedir (Madde 1).
Sozlesme’nin 6nsodziinde de bu Alan’in arastirilmasimin ve kullanilmasinin, devletlerin cografi
konumuna bakilmaksizin bir biitiin olarak insanligin ¢ikarina uygun olarak gergeklestirilecegi
belirtilmektedir ve 136. maddesinde buranin IOM oldugu kabul edilmektedir. Hicbir devletin
egemenlik iddiasinda bulunamayacagi (Madde 137) ve IOM olarak kabul edilen bu bélge,
Sozlesme ile kurulan Uluslararasi Deniz Yatagi Otoritesi tarafindan (daha sonra Otorite olarak
anilacaktir) tim insanlik adina yonetilecektir. 139. madde geregince ise taraf devletler, kendi
vatandaslarinin olusturdugu isletmeler ya da devlet tesebbiislerinin Alan’daki faaliyetlerinden
ve Otorite’nin gorevlerini siirdiirmesinden de sorumlu tutulmaktadir.

Ulkelerin milli yetki simrlar1 6tesindeki alanlar olarak da bilinen agik denizler olan
Alan denilen kisimlarda, Otorite biinyesinde IOM kavrammin uygulanacagi sozlesme
tarafindan kabul edilmistir (BMDHS, Kisim XI). S6zlesmeye gore agik denizlerde bulunan
kaynaklar insanligin ortak malidir ve bu kaynaklar lizerindeki diizenlemeler Otorite tarafindan
gercgeklestirilir. Bu kurum ortak miras alanlarinda yetkili evrensel ilkelere sahiptir. IOM
kavraminin ¢agdas yorumunun uygulama alanlarindan biri olan derin deniz yataklarindaki
Otorite’nin faaliyetlerinin incelenmesi, farkli alanlarda kabul edilen IOM kavraminmn
islerliginin test edilmesi agisindan Onem arz etmektedir. Ancak ABD’nin Sozlesme’ye
birtakim g¢ekincelerle taraf olmamasi ise giiniimiizde Otorite’nin islerliginin sorgulanmasina
yol agmistir (Todorov, 2019: 77).

Otorite, 1982 tarihli BMDHS nin IOM olarak kabul ettigi milli yetki siirlar1 dtesinde
kalan derin deniz yataklarinin faaliyetlerini diizenleyen bir kurumdur ve Sozlesme’ye taraf
olan iilkeler ipso facto olarak bu Otorite’nin de birer tiyesidirler (Madde 156). S6zlesme’nin
XI. kismi Alan’in y6netisimi noktasindaki hiikiimleri icermektedir ve 157. madde geregince
Otorite, taraf devletlerin “egemen esitligi” ilkesi prensibine gore hareket etmektedir. IOM
olarak kabul edilen Alan’da hig¢bir iilkenin egemenlik iddialarinin bulunamayacagi (Madde
137) ve Alan’in kaynaklarinin Otorite tarafindan ayrim gozetilmeksizin tiim devletlere esit
sekilde paylastirilacagi (Madde 140), Sozlesme ile hilkkme baglanmustir. Ister kiy1 iilkesi ister

karayla cevrili iilke olsun, tiim devletler ayrim gozetmeksizin Alan igerisinde baris¢il
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faaliyetler yiiriitebileceklerdir (Madde 141). Otorite, S6zlesme’nin XI. kismi ve 1994 tarihli
BMDHS nin XI. Kismimin Uygulanmasi’na Dair Antlasma’ya uygun olarak, Alan’in
kaynaklarin1 idare etmek amaciyla Alan’daki faaliyetleri diizenleyip, kontrol eden bir
organizasyon olarak ifade edilmektedir. Otorite’nin gorevi, ekonomik kalkinmay1 tesvik
etmek icin deniz dibinde ve okyanus tabanlari ve bunlarin toprak altinda, ulusal yargi
yetkisinin 6tesindeki bolgeler olan Alan’da maden kaynaklarimin kullanimini gelistirmektir
(Seta, 2019: 330).

S6zlesme’nin XI. kisminda yer alan derin deniz yataklar1 ve Otorite ile ilgili hiikiimler,
Otorite’nin derin deniz yataklarinda fazlasiyla s6z sahibi bir mekanizmaya doniistlirildigi
hususunu karsimiza g¢ikarmaktadir. Alan iizerindeki faaliyetlerinde tiim insanligin c¢ikari
amaciyla bariggil amaglarla hizmet edecek olan Otorite, derin deniz tabaninin ve toprak altinin
isletme faaliyetlerinin diizenleyicisi konumuna gelmektedir. Bu alanlarda elde edilecek olan
gelirler tiim devletlere esit olarak paylastirilacaktir (Madde 160). Otorite’nin organlari olarak
Meclis, Konsey, Sekreterya ve Isletme gosterilebilmektedir ve Isletme, Otorite’nin Alan’da
yuriittigli faaliyetlerini gerceklestirecek organ konumundadir (Madde 170). Ayni zamanda
Hukuk ve Teknik Komisyonu ve Finans Komitesi de Otorite’nin alt kuruluslar1 arasinda yer
almaktadir (International Seabed Authority, Organs, tarihsiz). IOM kabul edilen derin
denizlerin yonetisimi i¢in olusturulan Otorite ile ilgili S6zlesme’nin 144. maddesi oldukga
onem tagimaktadir. Bu madde; Isletme ve gelismekte olan devletler yararma teknoloji ve
bilimsel bilgi transferini 6ngérmekte ve bunu tiim insanlik yararina atilacak bir adim olarak
ifade etmektedir. Isletme, serbest piyasa kurallarina gore hareket eden bir kurum olarak degil,
esitlik amaciyla faaliyet gosteren bir ¢esit operasyonel kamu isletmesi olarak kurgulanmistir
(Kiviletm, 2010: 71). Aym zamanda Isletme, deniz yatagi madenlerinin arastirilmasi ve
kullanilmasi i¢in Sozlesme tarafindan yetkilendirilse de onun aktif katilimini saglayacak bir
girisim heniiz yaganmamustir (Thompson, vd., 2018: 2). Otorite’nin deniz ¢evresinin ve insan
yasaminin korunmasi konusunda yetkilendirilmesi (Madde 145-146) ise onun derin
denizlerde en etkili organ oldugunun anlasilmasi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Otorite ile ilgili hiikiimler Deniz Hukuku S6zlesmeleri’nin en ¢ok tartisilan kisimlarini
olusturmustur ve basta ABD olmak iizere bircok gelismis devlet Alan’da Otorite’nin sahip
oldugu yetkiler yiiziinden S6zlesme’ye taraf olma hususunda ¢ekince yasamislardir. Birtakim
iilkeler, derin deniz yataklarinda gercgeklestirilecek faaliyetler i¢in Otorite’den izin alinmasi
noktasinda, Otorite’nin siyasi karar alabilecegini iddia etmisler ve ayrica Otorite’nin
imtiyazlarmin rekabeti yok edecegi yoniinde elestirilerini dile getirmislerdir (Akgapar, 1996:

28). ABD, deniz taban1 madenciliginde ¢ok az yatirimi olan veya hi¢ yatirimi olmayan
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gelismekte olan flilkelerin Otorite biinyesinde haksiz yere cok fazla sz sahibi oldugunu
belirterek Sozlesme’ nin bu kismina karsi ¢ikmis ve onu birgok gelismis iilke takip etmistir
(Guntrip, 2003: 393). Mevcut elestiriler 1s1ginda Ozellikle sanayilesmis iilkelerin de
Sozlesme’ye taraf olmasini kolaylastirmak amaciyla Temmuz 1994 tarihinde BMDHS nin XI.
Kisminin Uygulanmasi’na Dair Antlasma (New York Antlagsmasi) kabul edilmis ve
Isletme’nin islevini ve Otorite’nin  diizenleyici takdir yetkisini biiyiik 0lciide
sintirlandirmiglardir (Akgapar, 1996: 29). 1982 tarihinde imzalanan BMDHS nin 1994 tarihine
kadar yiirtrliige girememesindeki sebep, gelismis {ilkelerin derin deniz yataklarindaki
haklarinin engellenmesi yoniindeki endiseleri olmustur.

1982 tarihli BMDHS nin XI. Kismi, Alan olarak adlandirilan ve milli yetki sinirlarinin
otesinde kalan derin deniz yataklarinin yonetimini Otorite’ye devretse de baslica sanayilesmis
tilkelerin Sozlesme’ye taraf olmasini engelleyen bu kismin yumusatilmasi adina yiiriirliige
giren New York Antlagsmasi’nin imzalanmasi ile Kasim 1994’te BMDHS yiiriirliige girmis ve
Sozlesme’nin evrenselligi yolunda bir adim atilmistir (Brown, 1995: 5). New York
Antlasmasi, Alan icerisinde kalan kaynaklarm IOM oldugunu kabul etmekte ve Sézlesme’nin
evrensel katiliminin kolaylastirilmasi temennisinde bulunmaktadir (New York Antlasmasi’nin
Onsozii). Antlasma ayrica yiiriirliige girmek igin bes adet gelismis devletin taraf olma sartin1
ortaya koyarak (Madde 6), Sozlesme’nin evrenselligini saglam temellere almaya ¢alismistir.
BMDHS’nin XI. Kismu ve 1994 tarihli New York Antlasmasi, derin deniz yatagi
madenciliginde tek bir rejim yaratma gayreti igerisinde olusmus hukuksal metinler olarak
kabul edilmektedir (Brown, 1995: 7).

BMDHS nin XI. kismi ile ilgili ¢ekinceler neticesinde New York Antlagsmasi’nin
yapilmasi sonucunda sanayilesmis iilkeler lehine birtakim sonuglar ortaya ¢ikmistir. 1994
tarihli New York Antlasmasi’nin ekinde yer alan bilgiler neticesinde gelismis iilkeler, Idare
Meclisi toplantilarina katilma hakki, Otorite Konseyi’ne se¢ilme uygunlugu ve Alan’da
yapilacak kesiflerde ¢alisma planin onaylanmasi i¢in bagvuruda bulunma hakki gibi birtakim
inisiyatifleri elde etmislerdir. Brown’a gore (1995: 9); New York Antlagsmasi ve S6zlesme’nin
yiriirliige girmesiyle birlikte Alan {izerinde BM nezdinde iiniter bir rejimin kurulmasinin 6ni
acilmistir. Ozellikle ABD tarafindan elestiri konusu olan, serbest piyasa kosullarma gore
hareket etmesi ongoriilmeyen Isletme’ nin yetkileri smirlandirilmis, gelismis iilkelerin onayi
ile joint venture (ortak girisim) usulii ile faaliyet gostermesi saglanmistir (1994 tarihli New
York Antlagsmasi, Kisim 2).

Iki hukuki metne bakildiginda 6zellikle Otorite’nin kurumlarindan biri olan Isletme

tizerinde ve teknoloji transferi gibi insanhigin ortak mirasini ilgilendiren temel konularda,
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New York Antlasmasi’nin biiyiikk degisiklikler yaptigi goriilebilmektedir. New York
Antlagmasi ile IX. Boliimde yapilan degisikliklerle, gelismekte olan iilkelerle gelismis tilkeler
arasindaki teknoloji transferi daha tesvik edici bir boyuta getirilmis (Oral, 2021: 19) ve bu
antlasma, sanayilesmis iilkelerin S6zlesme’ye taraf olmasini kolaylastirmak adina atilmis bir
adim olarak goriilmiistiir (Brown, 1995: 10). New York Antlagmasi ile birlikte Otorite’nin
yasadigt degisimin birtakim hukukcular ve bilim insanlar1 tarafindan da -elestirildigi
goriilmektedir. Evrensellik ugruna BMDHS’de kabul edilen insanlifin ortak mirasi
anlayisinin terk edildigini ve gelismis {lilkelere daha fazla avantaj saglayan New York
Antlagsmasi’nin mevcut ekonomik anlayisa hizmet ettigini belirtmektedirler (Scholtz, 2008:
277-279). Bu minvalde Otorite’nin IOM islevinin kaybedildigi ve hukukun gelismis iilkeler
adina degistirildigi mevcut elestiriler arasindadir. 1982 tarihli BMDHS igerisinde kabul edilen
devletlerin egemen esitligi ilkesi, 1994 New York Antlagsmasi ile devletlerin etkinlik
diizeyleriyle yer degistirmis ve derin deniz yataklarinda yer alan kaynaklarin yonetiminde
“oligarsik” bir yap1 olusturulmustur (Kivilcim, 2010: 47-48). Ancak BMDHS’de New York
Antlagmasi ile yapilan degisiklikler ile ortaya c¢ikan yapi, karar alma, yonetme, kaynaklarin
paylasimi ve uyusmazliklarin ¢dziimii hususunda {OM kavrami cercevesinde, bir yasal ve
kurumsal yapi saglayan tek rejim olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Oral, 2021: 19). Yine de
derin denizlerde yasanacak olan gelismelerin IOM adina gerceklesip gergeklesmeyecegi halen

daha bilinmezlik i¢indedir.

1.3.1.3. Uluslararas1 Alanda Cevrenin Korunmasi ve Bitki Genetik Kaynaklari
Insanlhigin ortak mirasi kavraminin 1960’11 yillardan itibaren ortak olarak kabul edilen
ve kimseye ait olmayan derin deniz yataklari, uzay ve Antarktika gibi alanlar i¢in kullanilmasi
anlayist 1980°1i yillarda yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte degismeye baslamistir.
Uluslararasi toplumun kars: karstya oldugu ekonomik ve ekolojik zorluklar, beraberinde IOM
kavramimin da donligimiinii getirmis, Ozellikle ¢evre sorunlari, kiiltiirel miras, biyolojik
cesitlilik gibi konularin igerisinde de bu anlayisin felsefesi yer almistir (Baslar, 1998: 65).
1960’lardan bu yana olusturulan uluslararas1 ¢evre hukuku metinlerine bakildiginda artik
devletlerin birbirlerine kars1 yiikiimliiliikleri degil, uluslararasi topluluga kars: yiikiimliiliikleri
bulundugu ilkesi belirginlesmistir (Kivilcim, 2010: 38). Onceleri ulus devletlerin miinhasiran
yetkilerinin olmadig1 alanlara uygulanan IOM kavraminin, milli yetki sinirlar1 dahilinde kalan
ve korunmasi gereken kiiltiirel ve dogal giizelliklere bile uygulanmasi yoniinde goriislerin

yayilmasiyla birlikte ortaya cikan uluslararasi hukuk metinleri gostermektedir ki; insanlik
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sadece dogal kaynaklarin paylasimi noktasinda degil, o kaynaklarin korunmasi noktasinda da
bir biitiin olarak hareket etmeye ¢aligmaktadir.

Bilimin ve teknolojinin gelisiminin bir sonucu olarak kiiresel ¢apta yasanan cevre
sorunlarinin daha goriiniir ve hissedilir olmasiyla birlikte uluslararasi ¢evre hukuku ve
politikalar1 gelisim gostermeye baslamistir. Uluslararast ¢evre hukukunun gelisimine
bakildiginda 1972 yilinda sadece birkag¢ diizine ¢ok tarafli ¢cevre anlasmasi s6z konusuydu,
pek cok iilkede ¢evre mevzuati gelistirilmemisti (Weiss, 2011: 1). Giiniimiizde ise ylizlerce
cok tarafli ya da ikili ¢evre anlasmasinin yaninda tiim iilkelerin de ulusal ¢evre diizenlemeleri
bulunmakta; ekonomik kalkinma, insan haklari, ticaret ve ulusal giivenlik konular1 g¢evre
biliminden ayr diisiiniilmemektedir (Weiss, 2011: 1). Insan yasaminin siirekliligi agisindan
insan ve doga arasinda uyumlu bir dengenin kurulmasi gerektigi bilinci her gegen giin kendini
kanitlamaktadir. Bu uyumlu dengenin yaratilmasi amaciyla insan, doga lizerinde hakimiyet
kurma ve ekonomik kalkinma isteklerini bir kenara birakmali; bu istegin yarattigi cevre
kirliligi sorununa kalic1 bir ¢éziim bulmasi gerekmektedir (Casin, 2013b: 893). Bu amagla
XX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren BM nezdinde gerceklestirilen faaliyetlerle birlikte
uluslararasi toplum, ¢evre konusunda sorumlu adimlar atmaya baslamis ve uluslararasi ¢evre
hukukunun gelisimi hiz kazanmistir.

Cevre problemleri ile ilgili hukuki ve politik gelismelere bakildiginda 1972 yili
oncesinde smiragan sularin kullanimi, balikeilik, seyriisefer, biyolojik ¢esitliligi koruma ile
ilgili ikili ya da ¢ok tarafli anlagmalar karsimiza ¢ikmakta; ¢evre kirliligi ile ilgili kiiresel
herhangi bir diizenlemeye rastlanilmamaktadir (Weiss, 2011: 2-3). Oysaki Endiistri
Devrimi’nden sonra hizla ilerleyen sanayilesme, doganin kendini yenileyememesine yol
acmis; ekolojik sorunlar da hava, su, toprak kirliligi, ozon tabakasindaki delik ve iklim
degisikligi gibi atmosferin yapisinda bozulmalar, ekolojik dongiilerin sekteye ugramasi ve
biyolojik ¢esitliligin azalmas1 seklinde ¢ok boyutlu bir yapiya biirlinmiistiir (Uysal Oguz ve
Atvur, 2021: 227). Cevre sorunlarinin ayn1 zamanda sosyal, ekonomik ve politik yapilar1 da
etkisi altina almasiyla birlikte kiiresel capta diizenleme ihtiyaci duyulmus ve BM biinyesinde
is birligi faaliyetleri artmigtir.

BM biinyesi kapsaminda gerceklestirilen 1972 Stockholm Konferansi, diger adiyla
Insan Cevresi Konferansi, ¢evresel bozulmay1 énemli bir sorun olarak ele alan ilk kiiresel
konferanstir ve BM Insan Cevresi Eylem Planm1 ve Stockholm Deklarasyonu’nun ortaya
cikmasini saglamistir (UN Conference, 1972). Bu Deklarasyon ile insan ¢evresinin korunmasi
ve iyilestirilmesinde diinya halklarina ilham verecek ve onlara yol gosterecek ortak bir

anlayisa ve ortak ilkelere olan ihtiya¢ vurgulanmis ve refah diizeyini yiikseltmesi ve
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ekonomik kalkinmay1 saglamasi bakimindan tiim insanlarin ve hiikiimetlerin sorumlu oldugu
vurgusu yapilmistir (Stockholm Deklarasyonu, 1972: madde 1-2). Stockholm Konferansi
gelismekte olan tilkelerin yeni ve hakkaniyete daha uygun bir uluslararasi politik ve ekonomik
diizen kurmak {izere bir biitiin olarak hareket etmelerinin ilk Orneklerinden biri olmustur
(Kivileim, 2010: 34). Bolgesel ve kiiresel dlgekte etki doguran c¢evre sorunlarmin bertaraf
edilmesi icin uluslararas1 kuruluslar araciligiyla gerceklesecek uluslararasi bir is birliginin
onemini de vurgulayan Deklarasyon, devletlerin c¢evreyle ilgili faaliyetlerini nasil
ylriiteceklerini etkilemeyi amaclayan bir dizi ilkeden olugsmaktadir (Guntrip, 2003: 400). Bu
konferansin en Onemli sonuglarindan biri de BM Cevre Programi’nin (United Nations
Environment Programme / UNEP) kurulmasi olmustur.

Stockholm Konferansi tarafindan kurulan temel iizerine Rio de Janerio da toplanan
1992 tarihli BM Cevre ve Kalkinma Konferansi (UN Conference on Environment and
Development / UNCED), ¢evre hukukunun kurumsallasmasi bakimindan 6nemli bir adim
olmustur. BM Cevre ve Kalkinma Raporu kapsaminda birtakim kurallar kabul edilmis ve
cevre sorunlart kapsamli sekilde ele alinmistir. Bu konferans ¢evreyi ve insani ilgilendiren
biitiin meselelerde devletleri ortak sorumluluga davet etmesi ve 0 zamana kadar ki en yiiksek
katilima sahip toplanti olmas1 bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu konferansin sonucunda
olusan uluslararast metinler arasinda gosterilen ‘Giindem 21’ ile siirdiiriilebilir kalkinma
planlar1 kabul edilmis, simdiki ve gelecek nesillerin ihtiyaglar1 arasinda denge kurulmaya
calistlmistir. Bu konferans sirasinda ayrica ‘Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi’ ve
‘Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi® gibi ¢evrenin ve canlilarin korunmasi adina cgesitli temel
metinler kabul edilmistir. Stockholm ve Rio Konferanslari sonrasinda olusturulan metinler
oldukca genis kapsamli, diinyanin ortak kaygilarini igeren ilkeler barindirmaktayd: ve hem
gelismis tilkeler hem de gelismekte olan iilkeler bu metinleri kabul ederek diinyanin daha
yasanabilir olmasi bakimindan ¢ok 6nemli bir adim atmaistir.

Aralik 2015°te BM Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi Taraflar Konferansi’nda
kabul edilen 195 iilkenin taraf oldugu Paris Antlagmasi da uluslararasi yasal baglayiciligi olan
ve iilkelere sera gazi emisyonlarmi indirmeleri konusunda yiikiimliiliikler veren ¢ok 6nemli
bir belgedir (UNCC, The Paris Agreement, tarihsiz). Antlasma’nin Onsoéziinde ¢evre
kirliliginin 6nlenmesi adina ihtiya¢ duyulan teknolojinin gelismekte olan iilkelere transfer
edilmesi taahhiidiinde bulunulmakta ve bu durum BMDHS’deki IOM kavrammin ortaya
koydugu degerleri hatirlatmaktadir.

IOM kavraminin ilkeleri, uluslararasi ¢evre hukukunun igerisinde yer almaya baslasa

da bu kavram oncelikle bitki genetik kaynaklari {izerine yaratilan bir metin igerisinde yer
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almistir. Ay Antlasmasi ve Deniz Hukuku So6zlesmeleri’ne ek olarak BM Gida ve Tarim
Orgiitii’niin (Food and Agriculture Organization / FAO) 1983 yilinda imzalamis oldugu Bitki
Genetik Kaynaklarina Iliskin Uluslararas1 Taahhiit geregince bitki genetik kaynaklar1, simdiki
ve gelecek nesillerin yararina korunmasi ve serbest¢ce kullanima sunulmasi gereken bir
insanlik mirasidir (FAO, 1983, madde 8[83]). IOM olarak kabul edilen bitki genetik
kaynaklart ulus devletlerin muhalefetine sebep olmustur ve bu durum neticesinde devletlerin
iilkelerinde bulunan bitki genetik kaynaklari {izerinde birtakim egemenlik haklarinin oldugu
diizenlemelere gidilmek durumunda kalinmistir (Kivileim, 2010: 12). 1990’hh yillarda bu
Taahhiit iizerinde diizenlemeler yapilmasit ve bu ilkenin eklenmesine yonelik caligsmalar
sonugsuz kalmis; ne 1992 tarihli Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’nde ne de 2001 tarihli Gida
ve Tarim i¢in Bitki Genetik Kaynaklart Uluslararas1 Sozlesmesi’nde bitki genetik
kaynaklarmin IOM olduguna dair bir hiikiim konmustur (Brunnée, 2008: 563). Devlet
miilkiyetini ortak miilkiyete doniistirme elestirileriyle bitki genetik kaynaklarinin IOM
cergevesinde ele alinmasimi kabul etmeyen ulus devletler i¢in bu durum ulusal giivenlik
sorunu olarak degerlendirilmistir.

Nitekim 1994 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii (World Trade Organization / WTO)
araciligryla kabul edilen Fikri Miilkiyet Haklarinin Ticaretle Baglantili Yénlerine iliskin
Antlagsma (Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights / TRIPS) ile
bitki genetik kaynaklarmin gelismis iilkeler ve 6zel sirketler lehine korunmasi sonucunu
dogurmustur. Gelismekte olan iilkelerden gelen geleneksel bitki tiirlerinin genetik kaynaklari
o doneme kadar fazlasiyla yayginlasmigsken; TRIPS anlagmalar1 sonucu yeni bitki gesitleri
fikri miilkiyet korumasi altina alinarak, o6zellikle tohum sirketlerinin kar elde etmesine
yardimci olan bir uygulamaya gecilmistir (Roa, vd., 2016: 633). 2001 tarihli Gida ve Tarim
icin Bitki Genetik Kaynaklar1 Uluslararast Sozlesmesi igerisinde ulus devletlerin, kendi
siurlart igerisinde yer alan bitkilerin genetik kaynaklar1 iizerindeki egemenlik hakki
taninirken; ayni zamanda bu kaynaklara erisimi kolaylastirmak, adil ve hakkaniyetli bir
sekilde paylasmak i¢in etkili ve seffaf cok tarafli bir sistemin insa edilmesi de kabul
edilmektedir (International Treaty on Plant Genetic Resources for Good and Agriculture, 1V.
Kisim, madde 10). Bu sistem ise Cok Tarafli Erisim ve Paylagim Sistemi olarak anilmakta ve
amaci kaynaklarin paylasilarak kullanilmasi ve bu yolla korunmasidir (Kivilcim, 2010: 80).
Bu antlasma igerisinde IOM ibaresi yer almasa da kavramin igerdigi diisiinsel anlam kendini
korumakta ve kavramin kurumsallagsmasi adina bir 6rnek teskil etmektedir.

Cevre politikalar1 6zelinde IOM kavrammin uluslararast ¢evre hukukunda yer

almadig1 belirtilmeli; onun yerine insanligin ortak kaygist (common concern of humankind /
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[OK) kavraminin ele alindig1 vurgulanmalidir. Bu kavram ilk defa; 1992 tarihli Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi onsoziinde biyolojik ¢esitliligin korunmasinin insanligin ortak kaygisi
oldugunun ve 1992 tarihli iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi’nde Diinya iklimindeki
degisikligin ve olumsuz etkilerinin insanligin ortak kaygisi oldugunun kabulii ile literatiire
girse de bu kavram higbir zaman tam olarak tanimlanmamistir. 2015 tarihli Paris
Antlagsmasi’nin  6nsoziinde; iklim degisikliginin insanligin ortak kaygisi oldugu kabul
edilirken, ayn1 zamanda insan haklari, saglik hakki, yerli halklarin, yerel topluluklarin,
gocmenlerin, ¢ocuklarin, engellilerin ve savunmasiz durumdaki insanlarin gelisme hakki ile
cinsiyet esitligi, kadmlarin giiclendirilmesi ve kusaklararasi esitlik gibi olgular da IOK
kapsaminda degerlendirilmistir. Uluslararas1 hukukgular, IOM’un egemenlik ve paylasim
kavramlarina atifta bulundugunu; uluslararasi ¢evre sorunlarinda ise ulus devletlerin
sorumluluk paylagimlarinin  yalmzca IOK kavramiyla agiklanabilecegini belirtmislerdir
(Brunnée, 2008: 564). Weiss’e (2012: 164-165) gore, IOM egemenlik tahsisinin reddi
anlamina gelirken; IOK ise ortak miras olarak kabul edilemeyen bitki genetik kaynaklar1 gibi
olgular i¢in kullanilmaktadir. Ortak kaygi konusu olarak kabul edilen biyolojik ¢esitliligin
korunmasi olgusu, ayni zamanda belirli tiirlerin ortak miras olarak kabul edilmesi gercegiyle
birlikte diisiiniildiigiinde; insanligmn ortak kaygis1 IOM’un bir parcasi olarak tezahiir
edebilmektedir (Stec, 2010: 367).

Diinyanin ekolojik dengesinin bozulmas: sonucu kiire iizerinde yasayan ve yasayacak
olan tiim canlhilarin etkilenecegi diislintildiiglinde, ‘ortak miras’ kavraminin ¢evrenin
korunmasi ile ilgili konularda da tartisilmasmin yerinde olacagr yoniinde goriisler
bulunmaktadir. Ayrica IOM’un bu alanda tartisilmaya baslanmasi ile bu ilkenin cografi bir
paylasim ya da ekonomik ilerlemeye yardim eden bir mekanizma olarak degerlendirilmesi de
son bulmustur. Uluslararasi toplum tiim insanligin gelecegini tehlikeye atan sinir asan ¢evre
meseleleriyle ilgilenmek adina konferanslar dizisi baslatmis ve bir dizi kararlar almustir.
Cevre sorunlarmin ulusal bir sorun olarak kalamayacag: biitlin toplumlan etkileyen kiiresel
nitelikte bir olgu oldugu anlasilmis ve bu sorunlarin ¢éziimiinde uluslararasi is birliginin de
elzem oldugunun alti ¢izilmistir. Uluslararast ¢evre hukukunun gelisimine bakildiginda
oldukga genis katiliml1 bir yapiya sahip olmasinin yarattig1 izlenim nedeniyle, insanligin ortak
miras1 ilkesinin daha fazla normatif icerik gelistirebilecegi yasal bir model olarak
goriilmektedir (Guntrip, 2003: 376). IOM kavraminin tipki bitki genetik kaynaklari gibi
cekismeli bir durum yarattig1 bir diger mesele de insan genomu iizerinedir ve uluslararasi
insan haklar1 hukukunun da ortak miras olarak diizenlenmesi gerektigine dair inang¢ giinden

giine cogalmaktadir.
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1.3.1.4. insan Genomu ve Uluslararasi: insan Haklar1 Hukuku

Insanligin ortak miras1 kavrami, bitki genetik kaynaklari hakkinda uygulanmaya
calisilmasinin yaninda insan genomu icin de diisiiniilmiis ve insan genomu 1998 tarihli Insan
Genomu ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi igerisinde “sembolik anlamda” insanlik miras1
olarak kabul edilmistir (BMGK 53/152 Sayili Karar, 1998: Madde 1). “Insanligm ortak
miras1” ibaresi yerine ‘insanligin miras1’ ifadesinin Bildirge i¢inde yer almasi ise; insan
genomunun ortak bir sahiplenmeye konu olamayacagi elestirileri sebebiyledir ve bu yondeki
mubhalefetin sonucu olarak Bildirge i¢inde insan genomu, insanligin mirasi olarak “sembolik”
sekilde kabul edilmistir (Kivilcim, 2010: 13-14).

Bildirge’nin 12. maddesi uyarinca, insan genomu ile ilgili olarak biyoloji, genetik ve
tip alaninda elde edilen gelismeler, her bireyin onuruna ve insan haklarina gereken saygi
gosterilmek kaydiyla, herkese agiktir ve arastirmalar, bir biitlin olarak insanligin sagligini
gelistirmeyi amacglamaktadir. Geligsmis ve gelismekte olan iilkeler arasinda dayanisma ve is
birligini artirmak adina insan genomu hakkinda elde edilen bilimsel bilginin paylasilmasi
yoluyla genetik hastaliklarin 6nlenmesi hedeflenmekte ve gelismis iilkelerin elde ettikleri
bilgilerin herkesin yararina kullanimi i¢in biyoloji, genetik ve tip alanindaki bilgilerin iicretsiz
paylasiminin saglanmasi gerekmektedir (Madde 18-19).

Bildirge’nin 0nsoziinde insan genomu iizerinde yapilan arastirmalarin ve bunun
sonunda ortaya ¢ikan uygulamalarin bir biitlin olarak insanligin sagligini iyilestirmede énemli
oldugu belirtilmistir. Insan genomunun insanlign mirasi olarak kabul gérmesi ve kullanimi
yoniindeki mevcut elestiriler 6zellikle iki noktada yogunlasmaktadir: 1) az gelismis tilkelerden
aliman DNA o6rneklerini kullanan gelismis iilkelerin {iretecegi iiriinlerin az gelismis tilkeler
tarafindan tedarik edilemeyecegi ve ii) gelismis iilkelerin yerli halklarin hayatta kalmasindan
ziyade onlardan alinan DNA ve doku Orneklerinin hayatta kalmasi ile ilgilenmesi (Ossorio,
2007: 428). Yerel bitkilerden, hayvanlardan ve insanlardan alinan genetik bilgilerin az
gelismis llkelerden sanayilesmis tlilkelere aktigi; ancak onlarla edinilen bilgilerin sonucu olan
tirlinlerin az gelismis tilkelere donmedigi yoniinde ortaya konan bu esitsiz diizen i¢in ise bio-
korsanlik ya da bio-somiirii ifadeleri kullanilmakta (Ossorio, 2007: 428) ve insan genomunun
da insanliZin mirasi olmamasit yoniinde az gelismis llkelerden elestiriler gelmektedir.
Gelismis iilkeler arasinda da insan gen hiicrelerinin kopyalanmasinin uluslararas1 diizeyde
yasaklanip yasaklanmamasi noktasinda goriis ayriliklar1 yasanmis olup (Kivileim, 2010: 57);
2005 tarihli BM Insan Kopyalanmasi Bildirgesi ile birlikte insan onuru ve insan yasaminin
korunmast igin liye devletler her tiirlii insan klonlamay1 yasaklamaya davet edilmektedirler
(BMGK 59/L..27/Add.1 Sayili Karar, 2005).
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IOM kavrammnin uluslararast hukuku ilgilendiren tiim konulara uygulanabilecegi
yoniinde fikir birliginde bulunan bazi akademisyenler, bu kavramin insan haklar1 kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini de dile getirmis ve bunu insan haklari doktrinini ele alarak
aciklamaya c¢alismislardir (Baslar, 1998: 318). IOM kavrammin igeriginde ‘insanlik’
ifadesinin yer almasinin bile basli basina konunun, insan haklart hukuku kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini akillara getirmektedir. IOM cercevesinde kabul edilen alanlarda
ortak paylasim, ortak fayda ve baris¢il amag gibi unsurlarin yer almasi; ayrica ilkenin ortaya
atmis oldugu kapsamlardan biri olan simdiki ve gelecek nesiller i¢in ortak mirasin korunmasi
gibi unsurlar kapsaminda, konunun insanlig1 icerdigi ve insan hakki meselesi oldugu ortaya
cikmaktadir.

Insan haklarinin tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimine bakildiginda Eski Yunan ve
Roma Hukukunda insan haklari, Orta Cag Avrupa feodal diizen icerisindeki insan haklari,
modern ¢agda insan haklar1 ve Milletler Cemiyeti sonrasindaki insan haklart incelemelerine
rastlanmaktadir (Casin, 2013b: 946-974). insan haklari meselesi o6zellikle II. Diinya
Savasi’ndan sonra bagimsizligin1 kazanmaya baslayan {giincii diinya {iilkelerinin Birlesmis
Milletler’e tiyeligiyle seslerini daha ¢ok duyurmaya baglamasiyla 6nemli hale gelmistir
(Zieck, 1992: 162). Tarih boyunca hak arayisi igerisinde olan insanlik, modern ¢agin
igerisinde daha fazla hukuki metinle onurlu yagama hakkin1 elde etmeye baslamistir.

Hukuk literatiiriinde insan haklar1 hukuku smiflandirilmasi Karel Vasak tarafindan
birinci, ikinci ve l¢iincii nesil haklar olarak 1970’lerin sonlarinda ortaya konmustur (akt.
Birdal, 2014: 6). Birinci nesil insan haklar1 daha ¢ok medeni ve siyasal haklar olarak
nitelendirilmekte ve 6znelerin resmi esitlik temelinde topluma katilimini ortaya koymaktadir
(Zieck, 1992: 164). Magna Carta (1215), Amerikan Bagimsizlik Bildirisi (1776) ve Fransiz
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi (1789) birinci nesil insan haklar1 hukukunun &rnekleri
olarak gosterilmektedir (Cornescu, 2009: 2). ikinci nesil insan haklar1 da ekonomik, sosyal ve
kiltiirel haklardan olusur ve ortak paydalar1 maddi esitligi savunmalaridir (Zieck, 1992: 166).
Insan Haklari Evrensel Beyannamesi (1948), Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Uluslararas1 Sézlesmesi (1966) ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (1950) ikinci nesil insan
haklarina 6rnek gosterilen metinlerdir (Cornescu, 2009: 4).

Ugiincii nesil insan haklar1 konusu ise daha karmasik iceriklere sahiptir. Baslar (1998:
320), dinya toplumunun insan haklari doktrinine ahlaki bir gorevle insanhigin varligini
korumak adina yeni bir yorum getirdiginden bahsetmektedir. Bu yeni yorumla birlikte insan
haklar1 doktrinine g¢esitli haklar girmis ve insanliin daha iyi bir diinyaya ulagmasi

hedeflenmistir. Gelisme hakki, var olma hakki, uluslararasi barig ve giivenlik hakki, iletisim
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hakki, saglikli ve dengeli bir ¢cevre hakki, insani yardim hakki, kendi kaderini tayin hakki ve
insanligin ortak mirasindan yararlanma hakki gibi haklar ti¢lincii nesil haklar arasinda ifade
edilmektedir (Zieck, 1992: 167). Orneklerden de anlasilabilecegi gibi bu haklar insanligin
ortak kaygisimi ifade eden haklardir (Baslar, 1998: 320). Bu haklar insana kardeslik,
dayanisma ve kolektiflik getiren haklar olarak da adlandirilmaktadir ve gesitli uluslararasi
hukuk metinleriyle teminat altina alinmaya calisilmistir. Milletler Cemiyeti Sozlesmesi
(1919), Briand-Kellog Pakti (1928) ve Birlesmis Milletler Sarti (1945) dayanigsma igeren
ticlincii nesil insan haklar1 6rneklerinden sadece birkagi olarak gdsterilmektedir (Zieck, 1992:
169).

IOM kavraminin uluslararas1 hukuk literatiiriine girmesiyle birlikte Zieck (1992: 177),
dordiincii nesil insan haklarmin ¢iktigim1 savunmus ve bu haklarin ikinci nesil haklarin
paraleli olarak gelismeye basladigini ifade etmistir. Ikinci nesil insan haklarinin ortak paydasi
adil paylasim iizerinedir ve insanligin ortak mirasi da bunu savunmaktadir. Ancak
aralarindaki fark ikinci nesil haklar ulusal diizeyde sinirli tutulurken, dordiincii nesil insan
haklarinin uluslararas1 hatta ulusétesi diizeyde bir konumu bulunmaktadir (Zieck, 1992: 177).
Bu durumda ikinci nesil insan haklarinin ana uygulayicis1 devlet iken, dordiincii nesil insan
haklarinda devletin roliiniin zayiflayacag: ortaya konmaktadir. {OM kavraminin yeteri kadar
insan haklar1 konusu olarak ele alinmamasinin sebebi olarak da hukuki metinlerde ulus devleti
merkeze alan doktrinin yer almasi gosterilmektedir (Baslar, 1998: 322). Klasik egemenlik
anlayisinin doniisiimiiyle paralel olarak insan haklarinin uluslararasi hukuk doktrininde daha

fazla yer alabilecegi asikardir.

1.3.2.Insanligin Ortak Mirasi ilkesine Yonelik Elestiriler

Insanligin ortak mirasi kavrami ¢agdas diinyanin olusturdugu oldugu en énemli felsefi
ve hukuki deger olma noktasindadir. XX. ylizy1ilin ikinci yarisindan itibaren politik ve hukuki
metinlerin igerisinde yer almaya baglayan bu kavram, uluslararasi sistemin doniislimiinii
ongormekte ve nihayetinde tiim insanligin ortak bir amac¢ i¢in hareket etmesi idealine
dayanmaktadir. Ancak IOM kavraminin gesitli alanlardaki farkli uygulamalarina bakildiginda
birtakim ortak sorunlar goriilebilmektedir. IOM’un gelisimi 6niindeki engeller su sekilde
siralanabilir: 1) kavramin hukuki temeli igerigine iliskin belirsizlik; ii) her iki yarikiire
devletlerinin de farkli sekillerde muhalefeti; iii) IOM olarak belirlenen bazi alanlarda liberal
isletim modeline yonelme; iv) kavramin devletlerin dogal kaynaklar1 {izerinde siirekli

egemenligi anlayis1 ile rekabet igerisinde olmas1 (Kivileim, 2010: 29).
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[OM’un uygulanmasi noktasinda ortaya cikan sorunlarin belki de en onemlisi
kavramin igeriginin tam olarak anlasilamamasi ile ilgilidir. Antarktika Antlagmasi’ndan bu
yana ortaya konan uluslararast hukuk metinlerinde IOM kavraminin igerigi ve uygulama
sekilleri aciklanmamis ve bu durum farkli yorumlara sebebiyet vermistir. IOM baz
hukukgular tarafindan yasal bir dayanagi olmayan bir metafor olarak kaldig1 ve uluslararasi
teamiil hukukunda karsiligiin olmadigi seklinde elestirilmektedir (Scholtz, 2008: 282). Derin
denizler, Antarktika ve dis uzay gibi ortak alanlar olarak goriilebilecek kiiresel miistereklerin
yoOnetisimi, kendilerine has antlagsmalar lizerinden yiiriitilmekte ve bu da ¢ok farkli yonetisim
tiplerinin varligin1 ortaya c¢ikarmaktadir (UN System Task Team on the Post-2015 UN
Development Agenda, 2013: 6). Bu mantikla hareket eden bilim insanlari, insanligin ortak
miras1 ilkesinin gelistirilmesi gereken yasal bir norm olmasindan ziyade felsefi temelli bir
kavram oldugunu belirtmektedirler.

Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ideolojik farkliliklarindan dolayr i{OM’un
yorumlanmasinda farkliliklar gézlenmekte ve bu farkliliklar, yasal prosediirlerle tamamen
kapanamamaktadir (Guntrip, 2003: 377). IOM’un gelismekte olan iilkeler tarafindan
savunulurken, gelismis iilkeler tarafindan reddedilmesinin birtakim sebepleri bulunmaktadir.
Ozellikle derin deniz yataklarindan ¢ikarilacak olan maden kaynaklarinin maden ihracat:
yapan kendi ekonomilerine zarar verecegine inanan gelismekte olan iilkeler, ¢ikarilacak
kaynaklarin karinin ve gelismis iilkelerin teknolojik altyapilarinin gelismekte olan iilkelerle
paylasilmas1 gerektigine inanmaktaydilar (Guntrip, 2003: 380). Bu amagcla gelismekte olan
iilkeler IOM kavrammin en énemli savunucular olmuslardir. Diger taraftan gelismis iilkeler
i1se kavramin yasal belirsizliginin altin1 ¢izerek bu diizenlemeye kars1 ¢ikmislardir ve 6zellikle
teknoloji transferinin oniine gegmeye ¢alismiglardir (Guntrip, 2003: 381).

Ulusal smirlar otesindeki uluslararasi alanlarn [OM yaklasim ile ele almmasi
gerektigini en ¢ok savunanlar NIEO cergevesinde bir araya gelen gelismekte olan iilkeler
olmustur (Baglar, 1998: 277). Bu husus 0Ozellikle gelismekte olan iilkelerin yeni bir
emperyalizm ve gelismede geri kalmaktan endise duymalarindan kaynaklanmaktaydi ve bu
sekilde gelismis tlilkelere karst meydan okuyabileceklerini diisiinmiiglerdi. Ancak Baglar’in
(1998: 277) ifadesine gore; gelismekte olan iilkelerin daha iyi bir yasam kalitesine sahip
olmak i¢in kullandiklar1 bu kavam, onlarin dogal ve kiiltiirel kaynaklari kullanmalarini
kisitlamas1 vesilesiyle gelismis iilkelerin elinde bir silah haline gelmistir. Tropik yagmur
ormanlari, kiiresel atmosfer, biyolojik ¢esitlilik kaynaklar1 ve nesli tikkenme tehlikesinde olan
tiirler ile ilgili verilen kiiresel kararlar gelismekte olan iilkelerin kalkinmalar1 noktasinda bir

sorun olarak goriilmektedir. Milli yetki sinirlart igerisinde bulunan dogal ve kiiltiirel
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kaynaklarin da IOM sayilip korumaya alinmasi ulus devletlerin egemenliklerine miidahale
edilecegi gergegiyle karsilagsmis ve elestiri konusu olmustur (Baslar, 1998: 39). Kiiresel ¢evre
sorunlarinin  IOM ile ¢dziime kavusturulmasi noktasinda yasananlar gostermektedir ki;
gelismekte olan iilkeler ¢evresel problemlerin 6nlenmesi adina atilan uluslararasi adimlari
ulusal egemenlige aykirt buldugundan desteklememektedir. Egemenlige miidahale
cekincesiyle pek ¢ok gelismekte olan iilke IOM kavramina uzak kalmaya baslasa da bu durum
bir agmaz yaratmakta; ulusal egemenlik ugruna ekolojik bozulma daha da derinlesmektedir.

Ortak miras kavramini elestiren yazarlar bunun yeni bir emperyalist diizen olusturdugu
fikrini 6n plana ¢ikarmaktadirlar. IOM un ilk olusturuldugu zaman 6zellikle gelismekte olan
tilkelerin faydasi i¢in yaratildigr diisiincesi hakim olsa da yeni ortaya ¢ikan kaynaklarin
kullaniminin gelismis {ilkeler i¢cin kamulastirma faaliyetine doniistiigli yoniinde elestirel
diisiince de agirlik kazanmistir (Sholtz, 2008: 273). Soguk Savas donemi boyunca Antarktika,
derin denizler ve uzay konusunda ortak miras kavraminin uygulanmasi uluslararasi alanlar
tizerindeki ortak bakisin saglandiginin kanitidir. Ancak Soguk Savas sonrast donemde
uluslararasi alanlardan, sonra ulus devletlerin milli yetki sinirlar1 i¢erisinde kalan alanlarda da
ortak miras anlayisinin gegerliliginin tartisiimasiyla birlikte, egemenliklerinin sarsilacagini
diisiinen birtakim devletler bu noktada ¢ekince gostermislerdir.

IOM yaklasimina bir diger elestiri ise kiiresel yonetisimdeki mevcut gii¢ dagilimimnin
rolii ile IOM kavraminin igeriginin tutarsiz bir durum olusturdugu yéniindedir (Guntrip, 2003:
394). Bunun en oOnemli Orne8i derin denizler iizerindeki yonetisim konusunda
goriilebilmektedir. Ortak alanlarin yonetisimi konusunda gelismis ve gelismekte olan iilkelere
esit konumda yaklasan hukuki metinlerin hayata gecirilmesinde sorunlar yasanmaktadir.
BMDHS ile derin deniz yataklarinin yonetisimi amaciyla kurulmus bir rejim olan Otorite’nin
isleyisine yonelik elestiriler heniiz giderilememis, gelismis {ilkelerin Otorite iizerinde
belirleyici yetkisi noktasinda sorun ¢oziilememistir. 1994 tarihli New York Antlagsmasi’yla
gelismis tilkeler lehine ortaya g¢ikan oligarsik yonetim anlayisi, ‘egemen esitlik’ ilkesinin
islerligini ortadan kaldirmakta; Otorite’nin deniz tabanindaki kaynaklar1 tiim insanlik adina
paylagimi heniiz miimkiin olmadigindan, adil paylasima dair soru isaretleri de devam
etmektedir. Deniz Hukuku S6zlesmesi’nde Otorite’ye atfedilen adil paylagim meselesi heniiz
gerceklesmediginden, s6z konusu mekanizmanin islerligi agisindan da bir adim atilmamastir.

IOM olarak kabul edilmeyen, ancak kita ile ilgili antlasmalara bakildiginda, ilkenin
diislinsel perspektifinin kuruldugu Antarktika Kitasi i¢in ayri bir sistem tezahiir etmektedir.
ATS kapsaminda goriilmektedir ki; Antarktika Kitasi’nmin ve onu c¢evreleyen okyanusun

barisgil amaglarla kullanilmasi, bilimsel arastirmalarin 6zgiirce yapilabilmesi ve canli ve
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cansiz dogal kaynaklarin kullaniminin yasaklanarak Kita’nin korunmasinin saglanmasi
araciligryla IOM kavramini yeniden formiile etme kapasitesine sahip bir anlayis gelistirmistir
(Kiss, 1985: 429). Ote yandan; ortak miras olarak kabul edilen derin deniz yataklarinda 1994
New York Antlagsmasi’yla olusturulan diizenin oligarsik bir yapiya dogru evrilmesi yoniindeki
elestiriler, Alan’1n yonetisimi konusunda daha istikrarli olunabilecegi diisiincesiyle arka plana
atilabilmektedir. Endistrilesmis devletlerin s6z sahibi olmaya bagladig1 Sirket ile Alan
tizerinde maden ¢ikarim ve isletim faaliyetleri daha diizenli hale gelerek, yonetisim istikrari
saglanabilecektir. Yonetisim istikrar1 yaratabilecegi ongoriilen bu diizen ayni zamanda
devletler arasinda paylasim agisindan esitsizliklere yol acabilecektir.

XX. yilizyilin ortalarindan itibaren gerek yerylizii gerekse uzay konusunda yapilan
antlasma metinlerinde dikkat ¢eken en 6nemli unsurlardan biri “bariscil amag¢” kavramidir. Bu
kavramin da iceriginin muglak olmasi ile birlikte birtakim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. ATS
biinyesinde 1991 tarihli Madrid Protokolii ile giderilmeye caligilan bu sorun, ne BMDHS de
ne de Ay Antlagmasi’nda giderilebilmistir (Guntrip, 2003: 394).

Uluslararas1 ¢evre hukukunun olusmasiyla ortaya ¢ikan “insanligin ortak sorunu”
kavraminin “insanligin ortak miras1” kavrami ile ¢atistigi durumlar s6z konusu olmus ve
uluslararasi toplum bunun ayriminin yapilmasi gerekliligi noktasinda elestirilerini ortaya
koymustur. 1988 yilinda Malta hiikiimetinin atmosferin insanligin ortak mirasi olmasi igin
BMGK’ya sunmus oldugu oneri karsisinda atmosferin insanligin ortak mirasindan ziyade
insanli@in ortak sorunu olabilecegi elestirileri artmig ve bu ayrim diger konularda da
derinlesmeye baglamistir. Antarktika, derin denizler ya da uzay gibi ortak alanlar olarak
nitelendirilen cografi alanlar i¢in kullanilan IOM kavraminin, ¢evre ve biyolojik cesitlilik gibi
diinyanin ortak kaygisini olusturan alanlar i¢in kullanilmasinin uygun olmadig1 ve dolayisiyla
bu noktada egemenlik hakkinin ortadan kalkmasindan ziyade her devlet ve toplumun
uluslararasi sorumlulugunun bulundugunun anlasilmasi gerektigi gortisii 6n plana ¢ikmaktadir
(Brunnée, 2008: 564). Bu elestiride bulunan bilim insanlari, insanhigin ortak sorunu
felsefesinin pratikte daha fazla uygulanabilirligine dikkat cekerek IOM kavramina elestiri
getirmektedirler.

Insanligin ortak sorunu olarak gosterilen bir diger konu da insan haklari hukukudur.
IOM olarak kabul edilen alanlarin tiim toplumlara adil olarak paylastirilmas: gerektiginin bir
insan hakki oldugunu belirten anlayisa gore; ortak miras prensibini igeren hukuki metinlerde
insan haklar1 konusunun gecmemesi tartigma yaratmaktadir. [OM kavraminin benimsendigi
biitiin alanlarda insan haklarinin nasil uygulanacaginin ve bu konuda olusturulacak rejimin

iceriginin de diizenlenmesi gerekmektedir. Ortak miras olarak kabul edilen alanlarin en temel
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ozelligi, bir biitiin olarak insanligin mirasi olarak anilmasidir. Bu ilke kapsaminda alanlarin
kullanimimin ve faydanin paylasiminin insanlik arasinda adalet ve esitlik cergevesinde
saglanmasi taahhiit edilirken; ayn1 zamanda bu alanlarin korunarak nesilleraras1 hakkaniyetin
olusmasi, IOM olarak kabul edilenin yonetilecegi uluslararas1 bir rejimde insanligin bir biitiin
olarak temsil edilmesini gerektirmektedir (Egede, 2011: 60). insan haklar1 ¢ercevesinin IOM
tartismalarinda kullanilmaya baslamasiyla, kavramin uygulama alani genisleyebilecek ve
boylelikle kurumsallasmasi saglanabilecektir (Kivileim, 2010: 165).

Ulusal yasalarla birlikte IOM kavrammin gelisimi engellenebilmekte ve o6zellikle
ABD gibi geligmis iilkelerin BMDHS gibi bu anlayis1 barindiran antlagmalara katilmamasi
nedeniyle bu kavramin islerligi ortadan kalkabilmektedir (Kivilcim, 2010: 129-132). Diinya
lizerinde yasanan 0zel sorunlar karsisinda genel kurallarin ve normlarin olusturulmasinin
taraflarin ¢ikarlar1 geregince imkénsiz hale gelmesi sonucu, birbirleriyle baglantisiz ve yan
yana olusturulan rejimlerin ¢ogalmasi ile “yonetisim” kavrami gittikge daha ¢ok tartisilir hale
gelmigtir (Kivileim, 2010: 19-20). Kiiresel sorunlar karsisinda olusturulan farkli rejimlerin bir
araya gelerek kiiresel normlar1 ve kurallar1 olusturamamasi neticesinde ¢ok parcali, informel
ve kurumsallasmadan uzak bir yap1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu parcali yapi, gii¢lii devletlerin etki
ve hegemonyalarini arttirdigi, giicsliz devletlerin ise daha da marjinallestigi ve sonug olarak
da demokrasi ve esitlik anlayisindan uzaklasildigi bir siirecin yasanmasina sebebiyet
vermektedir (Kivilcim, 2010: 20). Giiglii devletler, olusturduklar1 sistemi ciddi sekilde
tehlikeye atmayan ve egemenliklerini koruyan bu pargali yapiy1 siirdiirmekte ve bunu stratejik
olarak kullanmaktadirlar (Benvenisti ve Downs, 2007: 595). Tipki 1994 New York
Antlagmast’na gotiiren siirecte oldugu gibi; miizakere siireclerinde ¢ikarlarim1 gerceklestirme
konusunda nihai sonuca varamayan giiclii devletler siireci terk edip, baska giiclii devletlerle
miizakere slirecini baslatarak istediklerini elde edebilmektedirler (Kiviletm, 2010: 21).
IOM’un ulusal yasalarla ya da bolgesel is birlikleri siiregleriyle yasamis oldugu bu doniisiim,
uluslararast hukukgular ve bilim insanlar1 tarafindan elestirilse de bu doniisiimiin kavramin
kurumsallagsmasina katkida bulunduguna dair goriisler de bulunmaktadir. Bu amagcla ileriki
boliim igerisinde IOM ilkesi, kiiresel yonetisim tartismalar1 kapsaminda ele alinacak ve bu

kavramin ihtiva ettigi temel bilesenler aktarilacaktir.

1.3.3.Kiiresel Yonetisimde Insanhgin Ortak Mirasi ilkesinin Temel Bilesenleri
IOM kavraminin gelisimine bakildiginda kimseye ait olmayan cografi alanlarin IOM
cergevesinde degerlendirildigi ve devletlerin egemenlik yetkisi dahilinde olan alanlarin IOM

kapsamina alindig1 donem olmak {izere iki farkli donem karsimiza ¢ikmaktadir. Caligmanin
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amaci diislintildiglinde ortaya konacak olan temel bilesenler, kimseye ait olmayan Antarktika,
uzay ve derin denizler gibi cografi alanlar kapsaminda degerlendirilecektir. Zira insan
genomu, bitki genetik kaynaklari, kiiltiirel miras gibi ulus devlet egemenligi kapsaminda
degerlendirilen olgularin, Antarktika, uzay ve derin denizler gibi ulus devlet egemenliginin
s0z konusu olmadig1 alanlarla birlikte degerlendirilmesi yerinde olmayacaktir.

IOM’un kiiresel yonetisim kapsaminda uygulanmasi noktasinda birtakim tartigmalar
mevcuttur. Kimin y6netecegi, ortak fayda kavraminin nasil belirlenecegi, diizenin ve barisin
ne dlgiide saglanacag gibi sorular, IOM ilkesinin uygulanmasi asamasinda ortaya ¢ikmaktadir
(Fritz, 2015: 465). IOM kavrammi ve onun barmdirmis oldugu felsefi icerigi ihtiva eden
temel metinler analiz edildiginde egemenlik disilik, adil fayda paylasimi, uluslararasi
yonetim, baris¢il kullanim ve ¢evreye zarar vermeyen bilimsel arastirmalara agik olma gibi
temel yapi1 taslar1 karsimiza ¢ikmaktadir (Oral, 2021: 25). Kivileim’a gore (2010: 32-65); ulus
devletler tarafindan kabul edilen esnek ve sert uluslararasi hukuk enstriimanlarina
bakildiginda i) hukukun istiinliigi ve esitlik; ii) uluslararasi dayanisma ve is birligi; iii)
gelecek kusaklara karst sorumluluk; iv) ortak yarara ve baris¢il kullanima yonelik ilkeler
insanligin ortak mirasi1 olarak kabul edilen alanlarin temel bilesenleri olarak goriilmekte ve
mevcut uluslararast kamu diizeninin IOM temelinde doniistiiriilmesinde normatif bir gerceve
sunmaktadir. Ortaya atilan bu kriterler dikkate alinarak; ¢alisma igerisinde insanligin ortak
miras1 kavraminin i) hukukun tstiinliigi, egemenlik disilik ve esitlik, ii) baris¢il kullanim, iii)
ortak c¢ikar, faydanin paylasimi ve ortak kaynak yonetigimi, iv) uluslararasi dayanisma ve is
birligi ve v) kusak-i¢i ve kusaklararasi adalet olmak iizere bes ayr1 temel bilesenden olustugu
varsayllmaktadir. Bu cerceve ayni zamanda IOM kapsamindaki alanlarin kiiresel
yOnetisiminin nasil olmasi gerektigini de ortaya koymaktadir.

Ortak Miras Gorevleri Doktrini (Common Heritage Duties Doctrine / CHDD) olarak
da adlandirilan bu prensipler; ortak miras olarak kabul edilen bolge lizerinde tek basina higbir
devlet ya da bireyin egemenliginin kabul edilmedigi ve aktdrlerin egemen esitliginin sz
konusu oldugu; insanligin yarar1 i¢in kullanilacak ortak alanin yonetiminde tiim {ilkelerin
yetkisinin oldugu; elde edilen faydanin esitlik prensibi ile paylasilmasi gerektigi ve sadece
bariscil amaglarla ortak alanin kullaniminin miimkiin oldugu seklinde sorumluluklar ve haklar
olarak ortaya ¢ikmaktadir (Ossorio, 2007: 427). Bu béliim igerisinde IOM kavraminin uzayin
kiiresel yonetisimi tartismalari nezdinde ele alinmasi iste bu temel bilesenler ¢ergevesinde
aktarilmaya calisilacaktir. Egemenligin yasaklanmasi, ortak faydanin saglanmasi, bariseil
amag¢ cergevesinin oturtulmasi, uluslararast dayanigsmanin saglanmasi ve kusak-i¢i,

kusaklararas1 adalet fikri, IOM kavraminin kiiresel yonetisiminde temel bilesenlerdir. Bu
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temel bilesenlere benzer unsurlar, yukarida da Ornekleri verildigi iizere birtakim yazarlar
tarafindan da kabul edilmekte ve IOM un ihtiva ettigi anlayisin bu bilesenleri ortaya koydugu
goriilmektedir. Daha dnce de bahsedildigi gibi Baslar’n IOM’un tek basma bir kural, ilke ya
da teori olamayacagini, onun yerine kurallar, ilkeler ve teoriler demeti olarak ifade
edildiginden bir kavram olarak nitelendirilmesi gerektigi konusundaki diisiincesi de iste bu
temel bilesenler kapsaminda elestirilebilir. Zira bitki genetik kaynaklarmin IOM kapsamina
alinmamas1 gibi durumlarda ulus devletlerin dile getirdigi cekinceler gostermektedir ki;
IOM’un belirli bir kurali ya da teoriyi isaret ettifi ve boylelikle reddedildigi sonucu
c¢ikarilabilmektedir. Bu nedenle ¢aligmanin kalaninda bu kavram igin “ilke” denilmesi uygun
gorilmiistir.

NIEO ile 1970’1i yillarda 6n plana ¢ikan ve siklikla tartigilan karsilikli ekonomik
bagimlilik, IOM ilkesinin iigiincii diinya iilkeleri tarafindan savunulmasmin da en biiyiik
sebeplerinden biri olmustur. Sahip olduklart dogal kaynaklar1 sanayilesmis iilkelere satarak
kalkinmaya ¢alisan gelismekte olan ya da az gelismis iilkeler, 6zellikle derin deniz
yataklarinda bulunan dogal kaynaklarin sanayilesmis tilkeler tarafindan ¢ikarilmastyla birlikte
ekonomik krize girebilecektir. Derin deniz yataklarinin IOM olmasi neticesinde gelir kaybi
yasamayacaklarina inanan iiciincii diinya iilkeleri IOM’un en biiyiik destek¢isi olmustur
(Baslar, 1998: 119). Ancak daha 6nce de bahsedildigi gibi ulusal egemenlik sinirlar1 dahilinde
kabul edilen bitki genetik kaynaklarinin ve insan genomunun IOM olma noktasinda
gelismekte olan tilkelerin oldukca fazla muhalefeti de s6z konusu olmustur. Milli yetki
siirlar1 6tesinde bulunan derin deniz yataklarinin res nullius alanlar olarak kabul edilmesi,
beraberinde bu alanlarin muktedir aktorler tarafindan sémiiriilmesi olasiligir (Guntrip, 2003:
389) ve bu durumun az gelismis ve gelismekte olan devletler i¢in daha fazla gelir adaletsizligi
yaratacag1 endisesiyle bu alanlarin [OM kapsamina alinmasi énem arz etmektedir.

Egemenlik kavramini IOM ilkesinden ayr diisiiniilemeyecegi bu elestirilerle ortaya
cikmaktadir. Egemenlik kavraminin ulus devletlere saglamis oldugu birtakim hak ve yetkiler
cercevesinde bazi alanlarin {OM sayilmamasi hususundaki goriislerin yaninda, ulusal
egemenligin Stesindeki alanlar igin ise egemen esitlik gibi nosyonlar tartisilmaktadir. IOM
ilkesi de tipki egemenlik kavrami gibi antropojeniktir ve sosyal bir insa iriinidiir.
Antropojenik bir kavram olan modern egemenlik anlayisi insanliga atifta bulunur ve ayrica
insanlar fiziksel smirlar igerisinde yasarken, kendi normlarma ve uygulamalarma karar
vermekten de kendileri sorumludurlar (Wendt ve Duvall, 2008: 608). Egemenlik kurumunun
cevresel is birligi gibi 6nemli faaliyetleri engelledigi ya da kiiresel ¢evre politikalarinin

etkisini azalttig1 yoniinde diisiinsel yonelimler bulunurken; ayn1 zamanda ¢evresel is birligi
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calismalarinin egemenlik kavramini doniistirmeye basladigi ve uluslararast ¢evresel
tepkilerin siyasi bir kurum olarak egemenlik kavramimi etkiledigi de dile getirilmektedir
(Litfin, 1997: 167-168). Bu minvalde IOM felsefesinin egemenlik kurumu {izerindeki
dontstiiriicii etkisi 6nem arz etmektedir. Egemenlik tahsisinin uzay, derin denizler ve
Antarktika gibi ortak alanlarda yasaklanmasi, {IOM ilkesinin en temel kuralidir ve beraberinde
getirdigi ilkeler de egemenlik tahsisi yasag1 ve egemen esitlik prensipleri ile dogru orantilidir.
Devlet miilkiyetinin 6tesindeki ortak alanlarda devlet egemenliginin siirlandirilmasi, daha
once bahsedildigi gibi Wendt’in uluslararast devlet kavramini akillara getirmekte; ortak
misterekler etrafinda ulusdtesi faaliyetlerde bulunan uluslararast devletlerin olusumu
egemenligin 6zii degil bi¢imi korunarak sekillenmektedir. Zira IOM ilkesinin kabul edilmesi
yine egemenliklerini bi¢im olarak koruyan ulus devletler tarafindan saglanmakta; ancak kabul
edilmesinden sonraki asamada ortak miisterekler tizerindeki egemenlik disilik ilkesiyle ulus
devletler egemenliklerinin 6zilinii kaybetmektedirler.

IOM ilkesini ihtiva eden ya da felsefesini tasiyan metinlerde goriilmektedir ki; bu
kavramin en 6nemli bilesenlerinden biri de bariscil amag ile ortak alanin kullanimidir. Bariscil
amaglarla kullanim ibaresinin uluslararast hukuk metinlerinde yer almasindaki en 6nemli
sebep, Soguk Savas siirecinde ulus devletlerin okyanus tabanina silah yerlestirerek iiglincii
taraflar tizerinde olusturabilecekleri zarara dair olusan korkudur (Baslar, 1998: 105). Hukuki
metinlerde barig¢il amagla kullanimin biitiin detaylarinin yer almadigi, zaman igerisinde artan
yorumlarla 6nemli hususlarinin olustugu goriilmektedir. BMDHS nin 141. maddesi Alan’in
tim tlkeler tarafindan sadece baris¢il amagclarla kullanilabilecegini kabul etmekte; 1972
tarihinde imzalanan Niikleer Silahlar ve Diger Kitle Imha Silahlarinin Deniz Yataklarinda ve
Okyanus Altinda ve Alt Topraklarinda Yerlestirilmesinin Yasaklanmasina Iliskin Antlagma
(kisaca Yerlestirme Antlagsmasi) ile baris¢il amaglarin ilkeleri belirlenmektedir. Bu
antlasmanimn 1. maddesi, derin deniz yataklarinda niikleer ve kitle imha silahlarin
yerlestirilmesini ve test edilmesini yasaklarken, aym1 zamanda bu minvalde tesislerin de
kurulmasmi yasaklamaktadir. Ancak barisgil amag ibaresinin sadece niikleer ve kitle imha
silahlar ile kisitlanamayacagi diisiincesi zaman igerisinde gelismeye baslamistir.

Antarktika Antlagmasi geregince Kitanin sadece bariscil amaglarla kullanilabilecegi ve
askeri amagli her tiirlii miicadelenin disinda tutulacagi kabul edilmis, Kita {izerinde askeri
iislerin kurulmasi, askeri tatbikatlarin yapilmasi ve her tiirlii silahin denenmesi yasaklanmistir
(1959 tarihli Antarktika Antlagsmasi, madde 1). Askeri personelin sadece bilimsel amaglarla
Kitada bulunabilecegini 6ngdren Antlagma ile ortaya konulan bilimsel amaclh is birligi

faaliyetleri de barisc¢il amaglar arasinda kabul edilebilmektedir. Uzay konusundaki metinlerde
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de yer alan baris¢il amag ibaresi, insanligin ortak mirasi1 olarak kabul edilen tiim alanlarin
ortak ozelligidir. Ancak teknolojinin gelisimi ile birlikte sadece niikleer silah ve kitle imha
silahlarmin bu ilkeyi ortadan kaldirmadign da goriilmiistiir. Ileriki boliimlerde detaylica
aciklanacak olan iletisim amacgli kullanilan yapay uydularin askeri istihbarat amaciyla da
kullanilmasi, ¢ift kullanim (dual-use) teknolojilerinin tartisilmasinin  Oniinii  agmustir.
Insanligin ortak yarari igin bariscil amaglarla uzayda kullamlan bu teknolojilerin, aym
zamanda terore hizmet etmesi riski sorun yaratmuistir.

Baris¢il amaglarla kullanilacak ortak alandan saglanan faydanin/¢ikarin da esit
paylasim prensibi ile dagitimi IOM’un temel bilesenlerindendir. BMDHS nin 140. maddesi
uyarinca Alan’dan elde edilecek mali ve diger ekonomik faydalar, ayrim goézetmeksizin
uygun bir mekanizma yoluyla adil bir sekilde paylastirilacaktir. S6zlesme’nin 160. maddesi
bu adil paylasimin nasil olusturulacagini diizenlemekte ve ozellikle bu madde icerisinde
gelismekte olan ve dezavantajli iilkeler lehine diizenleme yapilmasi gerekliliginden
bahsetmektedir. New York Antlasmasit Ek 7. Kisim igerisinde ise Alan’da gerceklestirilen
faaliyetler nedeniyle zarara ugrayan gelismekte olan ya da kara ile ¢evrili dezavantajli iilkeler
lehine, boyle bir olay gelistikge maddi yardimda bulunulacag: taahhiit edilmektedir. Cikarin
paylasimi bileseni Alan’dan elde edilecek maddi gelirin paylasimi durumunu hatirlattig: gibi,
Antarktika’da oldugu sekliyle ¢evrenin korunmasindan elde edilen faydanin ya da oradan
saglanan bilimsel bilginin paylasimini da akillara getirebilmektedir (Kiss, 1985: 437).
Bedjaoui’ye (1979: 231) gore teknoloji, insan ruhunun, cesaretinin ve fetihlerinin, bilimin ve
insan bilgisinin yiizyillar boyunca ve devlet sinirlarinin 6tesinde ilerlemesinin ifadesi olarak
kusaklar boyu aktarilan insanligin ortak mirasidir ve endiistrilesmis iilkeler gelismekte olan
tilkelerin paylagim yoniindeki beklentilerini karsilamak zorundadir.  Biitiin bunlardan
hareketle, devletler arasinda var olan esitsizliklerin gz onilinde bulundurularak c¢ikarin esit
paylasimi hususunda “giderimci esitlik (compensatory equality)” ve “paylasimci adalet
(distributive justice)” kavramlari karsimiza ¢ikmaktadir (Kivileim, 2010: 64).

Insanhigin ortak miras1 olarak kabul edilen alanlarda bulunan dogal kaynaklarin
¢ikarimi ve paylasimi noktasinda esit durumda olmayan devletlere kaynaklarin ¢ikarimi ve
paylagimi hakki verilmeden Once esitsizligin ortadan kaldirilmasimi ifade eden giderimci
esitlik ve paylastirmact adalet ilkeleri, hakg¢a paylasimi amaglamaktadirlar (Altinok, 2019: 51-
52). Dolayisiyla ancak taraflar arast gercek esitlik soz konusuysa, gercek esitlikci ve
dayanismaci bir davranistan soz edilebilmektedir (Kivileim, 2010: 44). BMDHS nin 152.
maddesi ile karayla g¢evrili dezavantajli iilkeler de dahil olmak tizere gelismekte olan iilkelere,

derin deniz yataklarindan esit sekilde faydalanmalari i¢in kalkinma destegi verilmesi
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kararlagtirllmistir. 150. maddesi ile Sirket’e ve gelismekte olan {ilkelere teknoloji transferinin
saglanmasi karara baglanarak da giderimci esitlik adina adim atilmigtir. Zaman ve mekan
mefhumunu ortadan kaldirarak tiim halklar ve nesiller arasinda dayanisma ve is birligi
olmasin1 hedefleyen IOM uyarinca; ortak miras olarak kabul edilen alanlar 6zelinde
gelismekte olan iilkelere teknoloji ve bilimsel bilgi transferi saglanarak, gelismis iilkelerin o
alanlarda tekel olusturmasinin da Oniine gecilmesi hedeflenmistir (Kivileim, 2010: 48).
Teknolojik bakimdan iistiin iilkeler tarafindan tekel olusturulmasinin &niine gegilerek, IOM
ilkesinin iglerliginin saglanmasi hedeflense de 1994 New York Antlagsmasi ile Otorite’nin
daha fazla yetkilendirilmesi ve bu yetkinin de gelismis iilkeler lehine olmasiyla birlikte IOM
ilkesinin gegerliligi sorgulanmstir.

Ortak alanlardan saglanan faydanin paylagiminin esitlik igerisinde olmasi yoniinde
IOM metinlerinde ortaya konan ilkenin yaninda ortak alanlarm simdiki ve gelecek nesiller
adina korunmasi amaciyla ortak sorumlulugun da paydaslar arasinda esit olarak paylagilmasi
gerekmektedir. Bu sebeple 6zellikle IOM ilkesinin hukuk metinlerinde “ortak sorumluluk”
ibaresiyle birlikte yer almasi ve bu sorumlulugun detaylarinin baglayict metinlerle
desteklenmesi gerekmektedir (Baslar, 1998: 100). Ortak miras olarak kabul edilen alanlar i¢in
faydanin paylasimi ile sorumluluklarin paylasimi ayri diisiiniillmemelidir. Sorumluluk ya da
yiikiin paylasimi diisiincesi genellikle insanligin ortak kaygisi yaklagimi ile birlikte anilmakta;
adil ve hakkaniyete uygun bir yik paylasimi ifade edilmektedir (Oral, 2021: 37).
Paylastirmaci adalet ve giderimci esitlik anlayislarinin igerisinde de yer alan hakkaniyetle
davranma, ortak sorumluluklar s6z konusu oldugunda da tartisilmaya baglanmustir. Tipki
iklim degisikligine daha fazla etki eden gelismis iilkelerin daha fazla sorumluluk almasi
gerektigi anlayis1 gibi, ortak miras alanlarinin korunmasi sorumlulugunun da zararin
kaynagina gore hakkaniyete uygun olarak paylastirilmasi yoniinde oneriler ortaya ¢ikmuistir.
Hakkaniyet ilkesi insanligin ortak miras1 ilkesi kapsaminda hem kusak i¢i hem de
kusaklararas1 hakkaniyet fikrini ortaya koymaktadir ve yasayan tiim insanlarin kaynaklardan
esit sekilde yararlanmasi ile gelecek nesiller i¢in bu kaynaklarin korunmasi ve stirdiiriilebilir
kullanim1 anlamina gelmektedir (Kivileim, 2010: 85).

Roma Kuliibii’niin talebi ile MIT igerisinde hazirlanan 1972 tarihli Limits to Growth
adli raporla birlikte sinirli dogal kaynaklar, ekolojik krizler, modern teknolojinin yaratacagi
felaketler, diinyada yer alan farkli kesimler arasindaki esitsizlikler ve simdiki ve gelecek
nesiller arasinda olusacak adaletsizlikler uluslararasi toplum nezdinde daha onemli hale
gelmistir. insanligin ortak mirasi ilkesinin en temel bilesenlerinden biri olarak kabul edilen

simdiki kusagin gelecek kusaklara kars1 sorumlulugu, kusaklararas1 dayanisma ve hakkaniyet
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gibi kavramlar 1970’li yillardan itibaren birtakim metinler igerisinde yer almistir. BM Kurucu
Antlagsmasi, 1972 tarihli Stockholm Bildirgesi gibi metinler kusaklararasi hakkaniyet
kavramina atifta bulunmaktadirlar (Kivilcim, 2010: 52-53). Bunun yami sira 1992 tarihinde
Rio’da kabul edilen Rio Cevre ve Kalkinma Deklarasyonu, iklim Degisikligi Sozlesmesi ve
Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi gelecek kusaklara karst sorumluluk igeren maddeler
bulunduran ii¢ énemli metindir. UNESCO’nun (BM Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii / UN
Educational, Scientific and Cultural Organization) 1997°de kabul ettigi Simdiki Kusaklarin
Gelecek Kusaklara Karsi Sorumlulugu Bildirgesi 8. madde geregince mevcut nesiller,
insanligin ortak mirasini uluslararast hukuk metinlerinde belirtildigi sekliyle ve geri doniisii
olmayan bir taviz vermeyi gerektirmemesi sartiyla kullanabilmektedirler. Insanligin ortak
miras1 olarak kabul edilen alanlarin simdiki ve gelecek nesiller adina korunmasi gittikge
teamiil hukuku haline gelmekte ve uygulanmaktadir. Simdiki nesiller igerisinde yani kusak-
icinde de adaletin saglanmasi, ortak miras olarak kabul edilen alanlardan tiim insanligin
faydalanmas1 bakimindan 6nem arz etmektedir. Kusak-i¢i adalet ise; sosyal adalet (bir iilke
icerisindeki zengin ve fakir insanlar arasinda), uluslararasi adalet (farkli tilkeler arasinda),
cinsiyetler arasinda adalet ve kusak-i¢i adaletin diger formlar1 (esler arasi, aileler arasi,
saglikli ve hasta insanlar arasi, vb.) olarak degerlendirilmektedir (Tremmel, 2006: 4). Bu tez
igerisinde kusak-ici adalet de uzayin kiiresel yonetisiminde insanligin ortak mirasi kapsamiyla
irdelenecektir.

Insanligin ortak mirasi prensibi ile ilgili ortaya konan tiim bilesenlere bakildiginda
ortak miras kabul edilen alan iizerinde egemenlik tahsisinin reddi neticesinde ulus devletlerin
egemen esitligi, sadece baris¢il amaclarla alanin kullanimi, faydanin ve sorumlulugun
hakkaniyete uygun paylasimi, uluslararasi dayanisma, is birligi ve kusaklararas1 ve kusak-ici
adalet anlayislar ortaya ¢ikmakta ve bu durum da o alanin ydnetisimini zorunlu kilmaktadir.
[nsanligin ortak yararmin saglanarak, buna uygun bir yonetimin olusturulmasi insanligin ortak
mirasi ilkesinin temel amacidir (Kivileim, 2010: 59). Insanligi ortak miras: felsefesinin bir
yansimasi olarak goriilebilecek insanligin ortak sorunu, insanligin ortak gelecegi gibi konulari
kapsayan ekolojik, ekonomik ve insani birtakim alanlarda ulus devletler mutlak
egemenliklerinden feragat etmeden kiiresel yonetisim altinda biitiincil bir yaklagim
benimsemeye baslamaktadirlar. Ozellikle bu ilkenin ilk kullanildigi zamanlar devletlerin
rasyonel ¢ikarlari ile dogru orantili olarak gelisim gosterse de son yillarda devlet disi
aktorlerin de bu kavramin gelisiminde rolii artmaktadir. Ayrica tiim insanlik yararina atilan
adimlar, barig¢il uygulamalar, simdiki ve gelecek nesillerin yararma doniik yaklagimlar

rasyonalist politikalarla agiklanamamaktadir. Realist politikanin alt ¢alisma konular1 olarak
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gordiigii insan haklari, ¢evre, esitlik gibi kavramlar insanligin ortak mirasi ilkesi ¢ergcevesinde
gittikce 6nem kazanmis ve ontolojik meselenin 6zii haline gelmis ve ulus devlet yaninda artik
arastirilmasi gereken yeni ontolojik meseleler ortaya ¢ikmistir. Uluslararasi toplumu bir araya
getirip ortak kararlar almasin1 ve kolektif bir biling olusturulmasini saglayan bu degisim, IOM
ilkesinin ileride fazlasiyla tartisilabilecek bir alan olacagimi gostermektedir. Mevcut
uluslararas1 hukuk metinlerinde IOM rejiminin  detaylandirilmamis olmasi, onun
kurumsallasmas1 yolunda gelisiminin 6niinii agmus ve farkli ulusdtesi gruplar IOM ilkesinin

bilesenlerinin diinya siyasetinde yer almasi i¢in 6n ayak olmuslardir.

1.3.4. Insanhgin Ortak Miras1 Normatif Diizeninin Olusumunda Insacihik ve Epistemik
Topluluklar

Insanhigin ortak mirasi ilkesinin tarihsel siire¢ igerisindeki gelisimine bakildiginda
gelismis ve gelismekte olan tilkelerin kavrama getirmis olduklar1 yorum farkliliklar1 karsimiza
¢ikmaktadir. Bu durum ulus devletlerin sahip olduklar1 farkli diinya goriisleri, ekonomik ve
kiiltiirel farkliliklar ve cografi kosullar nedeniyle yasanabilmektedir. Ulus devletlerin farkli
cikarlarinin siirtiigmesiyle olusan bu goriis ayriliklar1 sonucu, ilke tizerindeki yorumlar
uzlastirilamamis ve ilkeye hukuki bir netlik kazandirilamamistir (Guntrip, 2003: 377).
Insanligin ortak miras1 ilkesi Kuzey-Giiney ayriminin normatif degerler gercevesinde
uluslararast hukukta diizenlenmesini miimkiin kilan bir gelismedir; aksi takdirde yasanacak
esitsizliklerle kiiresel bir insani kriz yasanabilecektir (Payoyo: 1997: 21). Kiiresel ortak
alanlar ve ortak sorunlar iizerinde uluslararasi hukukun IOM cercevesinde gelismesi, bir
biitiin olarak insanligin sorunlarma ¢6ziim bulunmasinin yolunu acabilirken; ayn1 zamanda
uluslararas1 kamu hukukunun gelisimini de hizlandiracaktir.

IOM ilkesinin uluslararas1 hukuk karsisinda gegirmis oldugu déniisiim (BMDHS ve
New York Antlagmasi diisiiniildiigiinde), gelismis iilkeler ve gelismekte olan iilkelerin
miicadelesini ortaya koymaktadir. IOM ilkesinin isletilmesi hususunda gelismis iilkeler
“serbest piyasa” ekonomisi temelli bir yapinin kurulmasi noktasinda birlesirlerken, gelismekte
olan iilkeler “planli ekonomi” diisiincesiyle hareket edilmesi gerektiginden bahsetmektedirler
(Kivileim, 2010: 127). Liberal ve demokratik degerleri koruyan Bati iilkelerinin insanligin
ortak mirasi ilkesini daha kolay kabul ederek, uygulamaya gecirmesi beklenirken; ¢ok uluslu
sirketler, 6zel istirakler ve Bati politikalarini devamli etkisi altina alan aktorler nedeniyle
gelismekte olan iilkelerin IOM ilkesinin felsefesini daha fazla 6ziimsedigine dair bir kanaat
bulunmaktadir (Baslar, 1998: 340). Gelismis devletlerin bireycilige ve bireysel miilkiyet

sahipligine yonelik giicli kiiltiirel egilimleri onlarin ortak miilkiyet kavramini kabul
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etmelerini zorlastirirken; geleneksel olarak bu kavrama asina olan gelismekte olan devletler
bu anlayis1 daha kolay benimseyebilirler (Egede, 2011: 62). Bu durum Insaciligin 6ne
stirdiigii gibi kiiltiirtin uluslararas1 hukuk tizerindeki etkisini ve gelisimini ortaya koymaktadir.
Farkli kiiltiirlerin etkilesimler yoluyla Oznelerarasi ortak bilgi paylasiminda bulunmalari,
normlar, kurallar, kurumlar, gelenekler, ideolojiler ve yasalar gibi kiiltiirel formlarin
olusumunu saglayabilecek ve uluslararass IOM rejiminin de kurulmasmin niinii
acabilecektir.

Kolektif ¢ikarlar i¢in karar alacak merkezi bir yasa yapici otorite bulunmadigindan
ortak anlayislar ve fikirler, devletlerarasi etkilesimler ve miizakereler sonucunda olugmakta;
uluslararas1 arenada yer alan bireyler, sivil toplum kuruluslari, ticari kuruluslar veya
uluslararas1 kuruluslar gibi aktorler de bu siirece dahil olmaktadirlar (Brunnée, 2008: 551).
Daha once de bahsedildigi gibi, kolektif eylem aktorlerin yalnizca kendi ¢ikarlarii
gerceklestirdigi is birligi hareketi olarak degil, kendi benlik tanimlarini yarattig: siire¢ olarak
ifade edilmekte; tek merkezli olmayan ulusétesi siyasi otorite yapilart da uluslararasi
devletlerin olusumunu saglamaktadir. Devletlerin uluslararasilasmasin1  saglayan ortak
mistereklerin yonetisimi meselesi ile ulusétesicilik faaliyetleri hiz kazanmakta; Wendt’in
ifade ettigi anarsi gegislerini akillara getirmektedir. Kant tipi anarside, anlasmazliklarin savas
tehdidi olmadan ¢oziilmesi ve herhangi birinin gilivenliginin tehlikede olmasi durumunda
takim olarak miicadele edilerek bir giivenlik ag1 olusturulmas: akillara gelmekte ve IOM
ilkesinin gelisiminin bu tip bir anarsiye gecisi hizlandirabilecegi diisiiniilmektedir. Cevrenin
korunmas1 gibi insanligin ortak kaygisinmi ihtiva eden meselelerde aktorler bir giivenlik agi
olusturarak sorunlara ¢6ziim bulmaya calisabilmektedir.

Ortak miras olarak kabul edilen alanlarin hukuki rejiminin olusmamasi neticesinde
ulusotesi aglar bu alanlarin kiiresel yonetisimi lizerine birtakim toplantilar, konferanslar
diizenlemekte ve elde ettikleri bilimsel bilgiyi bu alanlar {izerinde normatif bir diizen
olusturabilmek icin paylagmaktadir. Tipki derin deniz yataklarinin kiiresel yonetisiminde
oldugu gibi kiiresel iklim degisikligi ve uluslararasi ¢evre sorunlari da kiiresel yonetisim
mekanizmasinin uygulanmasina ihtiya¢ duyulan alanlardir ve o6zellikle cevre sorunlar
konusunda epistemik topluluklarin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir (Antoniades, 2007: 25).
Kiiresel cevre sorunlarinin ¢oziimii konusunda ortaya bilimsel veriler koyan bilimsel
topluluklar siyasay1 etkileyerek baski olusturabilmekte ve ekolojik epistemik topluluklarin
olusumunu saglamaktadir. Yerindelik/uygunluk mantig1 ile hareket eden bu topluluklarin
ortaya koyduklar1 bilimsel veriler karsisinda, aktorlerin mesruiyet anlayisiyla bu kararlara

uyduklar1 goriilmektedir.
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IOM ilkesinin uluslararasi hukuk igerisinde kullamlmasiyla birlikte bir uluslararasi
toplumun olustuguna/gelistigine dair inang artmaktadir ve kavramin farkli alanlarda kullanimi1
ile birlikte gelisimi saglanmaktadir (Kivilctm, 2010: 28). NIEO, insanligin ortak mirasi,
siirdiiriilebilir kalkinma gibi kavramlar, insanligin kolektif diisiiniisiinii tetiklemekte ve
boylelikle norm olusturma caligmalarina da katki saglanmaktadir (Kivileim, 2010: 127). Derin
deniz yataklari, uzay ve Antarktika gibi cografi alanlarin yaninda insan genomu, bitki genetik
kaynaklar1 ve kiltiirel miras kavramlarinin ydnetisimi noktasinda insanligin ortak mirasi
felsefesinin bilesenlerinden yararlanilmasi, IOM prensibinin norm olusturma siirecinden
gectigini ortaya koymaktadir. Kavramin netlik kazanamayisi onun gereksizligi ve yanlisligini
degil; Insac1 bir perspektifle uluslararasi hukuk kuralmin olusum asamalarinin izlendigini
ortaya ¢ikarmakta ve elde edilen veriler, bu ilkenin hukuki netlik kazanmasinda 6znelerarasi
“ortak sorumluluk™ anlayisinin 6nemini ortaya koymaktadir. Daha dnceden de ifade edildigi
gibi Onuf, uluslararasi rejimlerin ilkeler, kurallar, normlar ve prosediirlerden olustugunu
belirtmis ve hepsinin ayni sonucun birer pargasi oldugunu belirtmistir. IOM ilkesinin farkli
uluslararas1 hukuk kaynaklarinda farkli bilesenlerinin yer almasi, onun bir rejim olarak ele
alinmamasimi gerektirmemekte, onun sosyal bir insa siirecinde oldugunu akillara
getirmektedir.

Cevresel krizlerde 6n planda olan ortak sorumluluk anlayisi, insanligin ortak mirasi
olarak kabul edilen derin deniz yataklari ve okyanuslar i¢in hukuki bir netlige ulagmamistir.
1982 tarihli BMDHS ve ardindan 1994 yilinda kabul edilen New York Antlagmas ile derin
deniz yataklarinda bulunan dogal kaynaklarin ¢ikarimi ve paylasilmasi adina birtakim
diizenlemeler ortaya konmustur. Ancak IOM ilkesinin temel prensiplerinden olan bariscil
kullanim ve kusaklararasi adalet anlayis1 ile ilgili yeterli bir igerige ve diizenlemeye sahip
olmayan derin deniz rejimi hakkinda birtakim ulusotesi kuruluglar ¢aligmalar yapmaktadir.
Uluslararast1 Dogay1 Koruma Birligi (International Union for Conservation of Nature /
IUCN), hem devletlerden hem de sivil toplum kuruluslarindan bir araya gelen, biinyesinde
bulunan 1400’den fazla iiye kurulusun kaynaklarindan ve erisimlerinden faydalanan ve
18.000°den fazla uzmanin bilgi birikimine de ¢alismalarinda yer veren, Diinya’nin korunmasi
adina kiiresel bir otorite konumundadir (IUCN, About, tarihsiz). Ele aldiklar1 konular arasinda
biyogesitlilik, toplumsal cinsiyet, deniz ekosistemi, kutuplar, diinya miraslari, yonetisim ve
haklar gibi ¢ok cesitli basliklar yer almaktadir ve 6zellikle Diinya’nin %45’ini kaplayan
okyanuslarin korunmasi adina c¢esitli faaliyetler yiiriitmektedir (IUCN, International Ocean
Governance, tarihsiz). Milli yetki sinirlariin 6tesinde kalan, diinyanin oksijen iiretiminde

onemli bir role sahip olan okyanuslarin ve okyanuslarda bulunan canli tiirlerinin korunmasi
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hususunda az sayida yasal diizenleme bulunmaktadir ve bu durum da bu kurulusun Diinya
Dogay1 Koruma Vakfi (World Wide Fund for Nature / WWF) gibi sivil toplum kuruluglari ile
bir araya gelerek ulus devletlerin politikalarini etkilemesini saglamistir (Guntrip, 2003: 378).
Bir epistemik topluluk olarak nitelendirilebilecek IUCN araciligiyla IOM olarak kabul edilen
derin deniz yataklarimin korunmasi adina uluslararasi diizene etki edecek mevzuatlar
artmaktadir ve bdylelikle IOM ilkesinin kurumsallasmasi yoniinde de adimlar atilmaktadir.
Kiiresel miistereklerin yoOnetisimi konusunda epistemik katkilar BM biinyesinde
olusturulan bir gorev ekibi ile saglanmaya calisilmistir. Bu gorev ekibi “2015 Sonrasi
Kalkinma i¢in Kiiresel Ortaklikta Kiiresel Miistereklerin Yonetisimi ve Kiiresel Yonetigim”
adli bir rapor sunmus ve bu rapor, BM Ekonomik ve Sosyal Isler Departman1 ve BM
Kalkinma Programi liderliginde altmistan fazla BM kurulusu ve uluslararas1 kuruluslardan
kidemli uzmanlarin bir araya gelmesi ile hazirlanmigtir (UN System Task Team on the Post-
2015 UN Development Agenda, 2013). Rapor igerisinde kiiresel ortaklik nezdinde
gerceklesecek bir kiiresel yonetisim ile daha iyi ulusal ve bdlgesel yonetisime, insan
haklarinin gerceklestirilmesine ve siirdiiriilebilir kalkinmaya doniismesi gereken daha etkili,
tutarli, temsili ve hesap verebilir bir rejimin tesvik edebilecegine olan vurgu dile
getirilmektedir (UN System Task Team on the Post-2015 UN Development Agenda, 2013: 3).
Uluslararasi hukuk, a¢ik denizler, atmosfer, Antarktika ve dis uzay olmak tizere dort kiiresel
misterek tanimlamakta ve bunlar1 insanhigin ortak miras1 olarak kabul etmekteyken; bazi
bilim insanlari, biyolojik ¢esitlilik ve tropik yagmur ormanlarinin yaninda, bilim, egitim, bilgi
ve barig konularmin da kiiresel miisterekler olarak nitelendirilmesi gerektigi konusunda hem
fikirdirler (UN System Task Team on the Post-2015 UN Development Agenda, 2013: 5-6).
IOM olarak belirlenen alanlarin etkin kurumsallagmasinin saglanmasi, onun en biiyiik
giivencesi olacak ve kavramin igeriginin de zaman iginde insasin1 kolaylastirabilecektir. iOM
olarak belirlenen alanlarin belli bir uluslararasi organ tarafindan tamamen yonetisimi s6z
konusu olmadigindan, bu alanlarin yonetiminin ulus devletlere birakilmasi birtakim sorunlari
da beraberinde getirecektir. Ulus devletlerin IOM olarak belirlenen alanlarin idaresini almast,
beraberinde kusaklararas1 adalet fikrinin yok olmasi anlamina gelebilecektir (Kivilcim, 2010:
68). Ortak alanin esitlik ve adalet temelinde yonetisimi ve kullanimi noktasinda birbirlerine
giivenmeyen ulus devletler, herhangi bir rejimin yoklugu halinde bdlgenin somiiriilmesini
hizlandirabileceklerdir. Insanlifin ortak mirasi ilkesinin uygulanmasinda yasanan giiven
problemlerinin, bagimsiz hiikiimetlerarast Ortak Miras Otoritesi’nin  kurulmasiyla
giderilebilecegine yonelik tavsiyeler dile getirilmistir (Baslar, 1998: 69). IOM ilkesinin

islerligi agisindan bir otoritenin, komitenin izleme ve takip yapmasi, ilkenin ihlali halinde
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yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen {iilkelere yonelik miieyyide uygulamak yerine tavsiye
niteliginde kararlarin alinmasi neticesinde ilkenin kurumsallagsmasinin zaman igerisinde
miimkiin olmasindan bahsedilmektedir (Kivilcim, 2010: 159). Esnek hukuk enstriimanlarinin
cogalmasi ile Oznelerarasi paylasilan bilgi, ilkenin iceriginin saglamlagmasini ve bir rejim
ingasin1 miimkiin kilabilecektir.

Tek bir kiiresel rejimin yaratilmayarak ulus devletlerin ulusal diizenlemelerine izin
verilmesiyle birlikte gelecek nesiller adina IOM olarak kabul edilen alanin korunmasi soz
konusu olmayacaktir. Ozellikle adalet ve esitlik kavramlarina siklikla atifta bulunan Kiiresel
Yonetisim Komisyonu’nun Kiiresel Muhitimiz raporunda (Our Global Neighborhood, 1995:
30) ifade ettigi gibi; her yerde esitlik ve adalet taahhiidiiniin saglanmasi, kiiresel refah ve
istikrar1 iyilestirerek, daha insancil bir diinya diizeninin kurulmasinin yegane kosuludur ve
kusaklararasi esitlik ilkesi de siirdiiriilebilir kalkinma stratejisinin temelini olusturmaktadir.
IOM ilkesinin en temel prensipleri olarak kabul edilen; ortak alanlarmn tahrip edilmeden
barig¢il  kullaniminin  saglanmasi ve Oziinde giiven barindiran iyi bir yOnetisim
mekanizmasinin kurulmasi (Kiss, 1985: 433); “siirdiiriilebilir kalkinma” anlayisini akillara
getirmektedir ve barigcil amaglarla kullanim ibaresi de siirdiiriilebilir yonetisim ve g¢evresel
koruma kavramlariyla birlikte ele alinmalidir (Baglar, 1998: 106). Siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerinde goriilmektedir ki; insanligin ortak mirasi felsefesi ile birtakim benzerlikleri s6z
konusudur.

Alexander Wendt’in ortaya koydugu Sosyal Insacilik teorisinde de merkezde yer alan
ulus devletler uluslararas1 hukukun yapicilart ve uygulayicilanidirlar; gezegensel refahin
saglanmasi hususunda insanligin ortak ¢ikarini yansitan normlar ve rejimler kurmak da yine
ulus devletlerin gorevi olarak kabul edilmektedir (Brunnée, 2008: 551). Kiiresellesme
stirecinin etkilerinden biri olarak goriilebilecek bolgesel veya kiiresel ¢apta kararlarin alinmasi
durumuna katilan aktorlere bakildiginda, bu kararlardan etkilenebileceklerini diisiinebilecek
birey ve gruplarin konferanslara katilma, toplantilar diizenleme ve siyasayi etkileme gabalari
goriilmektedir (Hey, 2003: 3). Kiiresel sosyal iligkiler zamanla kiiresel normatif modellere
dogru evrilmektedir ve devletlerarasi normatif modellerin (6rnegin, Diinya Bankasi gibi
kalkinma bankalar1 tarafindan kabul edilen i¢ kurallar ve diizenlemeler) aksine ortak
cikarlarin 6n planda oldugu durumlarda ulusotesi faaliyet goOsteren cesitli aktorlerin
katihimlarryla “ortak cikar normatif modeli” (6rnegin, BM Iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi Taraflar Konferansi tarafindan kabul edilen kararlar) olusmaktadir (Hey, 2003: 7-
11).
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Kiiresellesmenin etkisiyle diinya siyaseti doniismektedir ve bu doniisiimde ulusétesi
etkiler goz ardi edilmemelidir. Kiiresel miisterekler iizerinde olusturulmaya calisilan
insanligin ortak miras1 normatif diizeni, devletlerin uluslararasilasmasi ve dolayisiyla
egemenlik nosyonlarindan vazge¢cmedikleri esnek bir sistemle ¢oziime kavusturulabilir.
Uluslararas1 hukuk nezdinde IOM olarak kabul edilen ilk alan olan Ay ve onun dogal
kaynaklar1 da kiiresel yonetisim tartigmalarinin odaginda yer almakta; dis uzaym ve gok
cisimlerinin yOnetisimi meselesi uluslararas1 toplumu mesgul etmektedir. Bu minvalde
calismanin ana konusu dis uzayin ve gok cisimlerinin IOM kapsaminda kiiresel yonetisimi ve
epistemik topluluklarin bu hususa olan katkisidir. ikinci boliim igerisinde IOM ilkesinin temel
bilesenleri uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri cergevesinde analiz edilecek, IOM ilkesinin

gereklilikleri tartisilacaktir.
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IKINCI BOLUM
UZAYIN KESFIiNiN VE UZAY FAALIYETLERININ INSANLIGIN ORTAK MiRASI
ILKESIi CERCEVESINDE DEGERLENDIRILMESI

Insanlik tarihi boyunca siiregelen kesif ve merak duygusu zamanla okyanuslardan
gokyliziine dogru geniglemis ve hava araclarinin gelismesiyle birlikte gokyiiziine ulasim da
miimkiin hale gelmistir. Havacilikla ilgili ilk ¢alismalara XV. yiizyilda rastlansa da heniiz 1.
Diinya Savasi sirasinda balon ve ugaklar askeri ve sivil amagli olarak toplumlar tarafindan
kullanilmaya baglanmistir (Yal¢in, 2016: 184). XX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren de
insanlik i¢in daha once kesfedilmemis bir cografi alan1 kesfetme duygusu agir basmis ve
diinyanin etrafin1 ¢evreleyen atmosferin 6tesinde kalan alan olarak ifade edilen uzayin kesfi
hiz kazanmustir.

1957 yilinda SSCB’nin “Sputnik I’ adl1 yapay uyduyu'* yériingeye basaril bir sekilde
firlatmasiyla (UN Office for Outer Space Affairs, A History of Space, tarihsiz) basladigi
kabul edilen “Uzay Cag1” ile birlikte dis uzay (outer space) Soguk Savas donemi boyunca iki
kutbun siiper gii¢lerinin rekabet alani haline gelmistir. ABD ve SSCB arasinda uzay
faaliyetleri konusunda “ilk olma” ulusal gurur meselesi haline gelmis (Christol, 1964: 527) ve
artan uzay rekabetleri beraberinde birtakim endiseler getirmistir. Yapay uydularin basarili bir
sekilde diinya yoriingesine firlatilmasiyla birlikte askeri giivenlik kaygilar1 da artmis; Alman

bilim insan1 Wernher von Braun ve ekibinin (II. Diinya Savasi’ndan sonra ABD’ye

14 Uydularin ¢alisma sistemlerinin daha iyi anlagilmas: i¢in yoriingelerin agiklanmasi gerekmektedir. Uydularin
gezegen etrafinda donerken izledikleri yola yoriinge denmektedir. Fizik yasalarina gore uydu diinyadan
uzaklastikca daha yavas hareket etmektedir. Diinyaya yakin olan uydularin yercekimi kuvvetinden ve
atmosfer etkilerinden dolayr Omiirleri kisa olmaktadir. Ancak bu uydular, Giinesten gelen radyasyon
etkilerinden de atmosfer nedeniyle kismen koruma altinda kalmaktadirlar.

Uydularin gorevleri bakimindan yerlestikleri yoriingeler de farklilik gostermektedir. Algak Diinya Y 6riingesi
(Low Earth Orbit / LEO) uydulari, yeryiiziinden 200-3000 km yiikseklikte konumlanmakta ve kapsama
alanlart dardir. Uydularm biiyiik bir kismi Diinya’ya yakin yiiksekliklerde yaklasik 400-1200 km arasinda
bulunmaktadir. LEO uydulari, yiiksek ¢oziiniirliikle gbézlem yapma, tasitlari, insanlart gorebilme amaci
tagtyan uydulardir.

Orta Diinya Y 6riingesi (Medium Earth Orbit / MEO) uydulari, 5000-13000 km yiikseklikte bulunmaktadir ve
bu noktada genellikle konumlandirma sistemleri i¢in kullanilan uydular yer almaktadir. Uydu yogunlugunun
en seyrek oldugu boliimdiir. GPS, Glonass, Galileo gibi konumlandirma uydulart bulunmaktadir.

Yerduragan (yer es zamanli) Diinya Yoriingesi (Geostationary or Geosynchronous Earth Orbit / geo)
uydulari, yeryiiziinden yaklasik 36000 km yiikseklikte bulunan uydulardir ve dénme araliklart Diinyanin
doniis hiz1 ile paralel oldugundan, yeryiiziindeki bir gézlemci i¢in duragan goriinmektedir. Bu nedenle
iletisim amacl kullanilan uydular i¢in oldukg¢a verimli bir yoriingedir. Ciinkii uyduyu izlemek i¢in hareket
eden antene ihtiya¢ duyulmaz ve yaym sorunu yasanmaz. Iletisim amagli uydularm hemen hepsi Jeosenkron
Ekvatoral Yoriinge (Geosynchronous Equatorial Orbit) iizerinde bulunmaktadir. GEO uydular ¢iktiklar
yoriingede sabit kalip parcalanmazlar ve uzun siire orada kalmaktadirlar. Bu nedenle yoériingeye uydu
firlatmak i¢in Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi’ne (International Telecommunication Uniion | 1TU)
haber verilip o yoriinge i¢in izin alinmasi gerekmektedir. ITU tarafindan verilen yer tahsisi ile uydu
firlatilmaktadir. Daha fazla bilgi icin bknz. Maral vd., 2020: 11-16, Ince, 2020: 169-174.
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siginmiglardir) gelistirdikleri V-2 Balistik fiizelerinin ABD kontroliinde insan tagima amaclh
ve silah olarak kullanilmasi girisimi (Mayer, 2011: 22) ile ulusal giivenlik kaygilar1 had
safhaya ulagmistir.

Uzaym kesfinin ve uzay faaliyetlerinin bilinmezligi neticesinde iilkeler birbirlerini
siirlandirma yollar1 aramiglar ve 1958 yilinda BMGK’da alinan 1348 sayili kararla uzayin
sadece bariscil amaglarla kullanimini onaylamiglardir (1348 sayili BMGK karari, 1958). Bu
karar uluslararas1 uzay hukukunun gelisiminin énemli bir adimi1 olmus ve ardindan BM Dig
Uzaym Baris¢il Amaglarla Kullanimi Komitesi’nin (UN Committee on the Peaceful Uses of
Outer Space / UNCOPUQS) kurulmasi ile uzay hukuku metinlerinin sayist artmistir. Soguk
Savag ruhu igerisinde olusturulan bu metinler giiniimiizde uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerini
diizenleme konusunda yetersiz kalmaktadir. 1980°li yillardan itibaren uzay hukukunun
gelisiminin durmasiyla birlikte (son uluslararast uzay hukuku metni 1979 tarihli Ay
Antlagmasi’dir), esnek hukuk enstriimanlari 6n plana ¢ikmis ve kiiresel bir uzay rejimi
olusturulamamastir.

Soguk Savas donemi boyunca iki siiper giiciin hakimiyet alani olarak kabul edilen
uzay, 1980’li yillardan itibaren gelisen teknoloji sayesinde pek ¢ok ulus devletin ve devlet disi
aktoriin faaliyet gosterdigi bir alana dontigsmiistiir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde
goriilen bu ¢ok aktorlii yapiya paralel olarak oldukga farkli sektorlerin uzayla ilgilenmesi hiz
kazanmigtir. “Yeni Uzay Cagi” (New Space Age) olarak bilinen bu donemde uzayin
ticarilesmesinin getirdigi bir sonug olarak yeni uzay sirketleri ¢ogalmis ve bu ticarilesme ile
birlikte uzay giivenligi, uzay ekonomisi meseleleri de on plana ¢ikmaya baglamistir.
Giliniimiizde uzaym kesfinden ve uzay faaliyetlerinden olusabilecek birtakim sonuglar,
teknolojinin gelismesiyle birlikte giin yiiziine ¢ikmakta ve akabinde yasanan gelismeleri
degerlendirip, politika Ttreticilerini yoOnlendirebilecek kurumlarin yapisi tartisiimaktadir.
Kiiresel uzayin yonetisimi tartismalarinin ele alindig1 bu boliim icerisinde oncelikle dis uzayin
tanimi ve smirlart konusuna deginilecek; ardindan insanligin uzayi kesif siireci ve uzay
faaliyetleri hakkinda bilgiler aktarilacaktir. Biitiin bu bilgilerden hareketle dnceki boliimde ele
alinan insanligin ortak mirasi ilkesinin temel bilesenleri, uzayin kiiresel yonetisimi noktasinda
irdelenmeye calisilacaktir. IOM’un temel bilesenleri olarak kabul edilen; i) hukukun
ustiinliigii, egemenlik disilik ve esitlik, i1) barigcil kullanim, 1ii) ortak c¢ikar, faydanin
paylasimi ve ortak kaynak yonetigimi, iv) uluslararas1 dayanisma ve is birligi ve v) kusak-ici
ve kusaklararasi adalet unsurlari, uzaymm kesfi ve wuzay faaliyetleri kapsaminda

degerlendirilecek ve uzaym kiiresel yonetisiminde IOM ilkesinin gerekliligi tartigilacaktir.
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Uzay Cagr’nin baslangicindan bu yana yiiriitiillen faaliyetlerin esas alinmasi ise ¢alismanin

gergevesinin belirlenmesi agisindan elzem goriilmektedir.

2.1. “Uzay” Kavraminin Ag¢iklanisi ve Uzayin Sinirlari

Uzay ile ilgili hukuki, politik, askeri ve ekonomik ¢alismalar yapilmadan 6nce uzayin
ne oldugu, smirlarinin nerede baslayip nerede bittigi, nasil 6zelliklere sahip oldugu gibi
meselelerin ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Yakin gecmise kadar gokytizii yalnizca ugan canlt
varliklar tarafindan kullanilmis, insanligin ugabilme hayali yalnizca XX. ylizyilin baslarinda
ucaklarin gokyiiziiniin sivil ve askeri amagli kullanimi ile miimkiin hale gelmistir (Casin,
2013b: 1577). L. ve II. Diinya Savaslar1 sirasinda ve sonrasinda gokyiiziiniin askeri amaglarla
kullanim1 giivenlik ihtiyaglarini da beraberinde getirmis ve hava sahasinin sinirlandirilmast
caligmalar pozitif hukuk igerisinde hiz kazanmustir.

Uzay boslugunun sinirlar1 tam olarak bilinmese de gozlemlenebilir evren, 2 trilyon
galaksi iceren yaklasik 93 milyar 151k y1l1 (15181 bir yilda aldig1 yol) genisliginde bir balondur
ve ic¢inde bulundugumuz Samanyolu Galaksisi 400 milyar kadar yildiz igermektedir
(Scharmen, 2021: 6). Uzayin nerede baslayip nerede son buldugu ile ilgili merak edilen tim
politik, hukuki ve teknik detaylar, uzay ile ilgili bilimsel bilginin artmasiyla birlikte ortaya
¢ikmaktadir. Uzay Cagi’nin baglangici olarak kabul edilen Soguk Savag doneminde ABD ve
SSCB rekabeti boyunca, iilkelerin hava sahasindaki ulusal egemenliklerinin sinirlar
tartisilmis ve bunun nihayetinde uzayin sinirlart ¢izilmeye calisilmistir. Ulus devletlerin
oncelik verdigi mesele hava sahasinin nerede bitip uzaymn nerede basladigi noktasinda
seyretmistir.

Antik Roma’da “topragin sahibi, onun altinin da iistiiniin de sahibidir” anlamina gelen
cujus est solum eius est usque ad coelum et ad inferos kurali ile hava sahasindaki hakimiyeti
toprak sahibine vermis ve bu kural giiniimiiz devletleraras1 hukuk kurallarin1 da etkisi altina
almistir (Neger ve Walter, 2011: 239). 1944 tarihli Chicago Konvansiyonu geregince, taraf
devletlerin iilkeleri iizerindeki hava sahasinda tam ve miinhasir hakimiyeti s6z konusudur
(Madde 1). Bu madde ile devletlerin dis uzay sinirlarina kadar egemenliklerini genisletebilme
durumlart miimkiin hale gelmektedir. Ancak hava sahasinin (air space) ya da diger adiyla i¢
uzayin (inner space) (Erdem, 2018: 434) nerede bitip dis uzayin (outer space) nerede
basladigina dair bir smirlama, uluslararasi hava hukuku ve uluslararas1 uzay hukuku
metinlerinde yer almamaktadir. Bu ¢alisma igerisinde de dis uzay olarak nitelendirilen bolge
icin sadece uzay ifadesi kullanilacak; dis uzayin altinda kalan alan i¢in ise hava sahasi

denilecektir.
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Uluslararas1t uzay hukukunun temel metinleri olan 1967 tarihli Uzay Antlagsmasi ve
diger metinlerine gore dis uzayda hicbir devletin egemenlik hakki bulunmadigindan,
egemenligin s6z konusu oldugu hava sahasinin smirlandirilmasi elzem goriilmektedir. BM
blinyesinde XX. yiizyilin ortalarindan itibaren bu konu tartisilmakta ve kesin bir ayrima
gidilememektedir. XX. yiizyilin baslarinda hava araglari teknolojisinin gelismesiyle birlikte
ulus devletlerin egemenliklerinin hava sahasinda nereye kadar gidebilecegi sorunu iizerine
oldukca farkli teoriler liretilmistir. Bu teoriler ‘mekansal yaklasim’ ve ‘islevselci yaklasim’
olarak iki kategori icerisinde degerlendirilmektedir. Mekansal yaklagim fikrini savunanlar
hava sahas1 ve uzay arasinda fiziki kriterlere uygun bir sinir ¢izilmesi gerektigini belirtirken;
islevselci tanimlamay1 savunanlar, uzay teknolojisinin ilerleyecegi asamanin gozlemlenmesi
ile bir smir ¢izilmesi gerekliligini ortaya koymuslardir (Erdem, 2014: 119). Bu kategorilerin
yaninda uzayin sinirlarinin belirlenmesi konusunda mevcut diizenlemelerin yeterli oldugunu
savunan yaklagimlar da bulunmaktadir. Bu ekoliin mensuplari, hava sahasi ve uzay arasinda
bir sinir ¢izilmesinin eksikliginde herhangi bir uluslararasi catisma yasanmadigini ve
diizenleme yapmanin bos bir ¢aba oldugunu belirtmektedirler (Monahan, 2008: 6). Buna gore;
bir sinirin ¢izilmesi durumu uzay teknolojilerinin daha ileri boyutta oldugu ve uluslararasi
toplumun hazir oldugu zaman s6z konusu olmalidir.

Mekansal yaklasimla birlikte ele aliman smir iddialari; atmosfer ve atmosferin
katmanlari, u¢agin uculabilir maksimum irtifaya ulagmasi, ucaklarin aerodinamik 6zellikleri,
yoriingedeki uydunun en alt siniri, Diinya’nin yergekimi, etkili kontrol ve uzayin bolgelere
ayrilmasi gibi kriterler dikkate alinarak olusturulmaya caligilmistir (Monahan, 2008: 4). Uzay
Cagr’nin baslangicindan bu yana mekansal yaklagimla ortaya konan en 6nemli sinir iddialari;
aerodinamik kaldirma teorisi, atmosferin sonu teorisi, usque ad infinitum teorisi ve yoriinge
tabani teorisi gibi yaklagimlar olmustur (Vosburgh, 1970: 134).

Hava sahasi ve uzay arasinda sinirlandirma calismalarinda mekansal yaklasim olarak
nitelendirilebilecek teorilerden biri olan ve adini Theodore von Karman’dan alan ‘Karman
Hatti’ deniz seviyesinin 100 km (yaklasik 62 mil) iizerindeki alam1 ‘dis uzay’ olarak
nitelendirmekte; Diinya atmosferi ve uzay arasinda hayali bir ¢izgi olusturmaktadir (Neger ve
Walter, 2011: 240). “Aerodinamik Kaldirma Teorisi” olarak da bilinen ve 62 mil irtifanin
tizerinde ugaklar icin aerodinamik kaldirmanin mevcut olmadigini ortaya koyan bu teori,
yasanan teknolojik gelismeyle birlikte gecersiz olmaya baslamistir. Zamanla bazi ugaklar 100
km tizerine ¢ikabilmis ve bu durum Karman Hatti’nin gecerliliginin sorgulanmasina yol

acmistir (Reynolds ve Merges, 1997: 11).
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Atmosferin sona erdigi noktay1 siir olarak kabul eden “Atmosferin Sonu Teorisi” de
mekansal yaklasimla ele alinan uzay smirlarindan biridir (Erdem, 2014: 120). Atmosferin
sahip oldugu farkli katmanlardan hangisinde hava sahasinin sona erdigi noktasinda yasanan
tartismalardan dolay1 da bu teorinin gegerliligi sorgulanmaktadir (Hogan, 1957: 368). Bir
diger mekansal teori de “Usque ad Infinitum” olarak bilinen her iilkenin karasal sinirlart
tizerindeki atmosferinde, uzaymn derinliklerine dogru sinir olmaksizin, tam ve miinhasir
yetkilerini kabul eden teoridir (Hogan, 1957: 367). Yoriinge tabani teorisi ise; uydunun
yoriingesinin diinyaya en yakin olabilecegi yiiksekligin, uzaym sinir1 olmasi gerektigini
belirten teoridir; ancak yoriingenin tabaninin yiiksekliginin ne olmasi gerektigi noktasinda
tartigmalar yasanmustir (Erdem, 2014: 122).

Islevsel yaklasimi savunanlar ise mekansal sinirlamalarin zorlama oldugunu ve
siirlarin uzay faaliyetleri neticesinde belirlenebilecegini ortaya koymaktadirlar (Monahan,
2008: 23). Bu yaklasim uzay aracinin altinda bulunan ulus devletin giivenligi tehdit
edilmedigi siirece her tiirlii uzay faaliyetinin serbestligini savundugundan; uzay faaliyetleri
konusunda gelismis iilkelerin lehine islemis ve kendi ulusal yasalariyla uzay faaliyetlerini
yonetmek isteyen ulus devletler islevselci yaklasimi savunmuslardir (Monahan, 2008: 24).
Oduntan’a gore (2012: 291); uzayin sinirlarinin belirlenmesi hem ulus devletlerin hem de 6zel
sirketlerin hak ve yiikiimliiliikkleri noktasinda énem tagimaktadir ve mekansal ya da iglevsel
smir belirleme faaliyetleri mutlaka Uluslararast Sivil Havacilik Orgiitii (International Civil
Aviation Organization/ ICAO) ile is birligi i¢inde yiiriitilmelidir.

Uzayimn simirlar1 konusunda kalic1 bir tanim yapacak ve biitiin ulus devletlerin kabul
etmesini saglayacak bilimsel ve teknik evrensel bir anlagma bulunmamaktadir (McDougal,
1963: 619). Sinirlar1 tam olarak ¢izilemeyen gokyiizii lizerinde de egemenlik tartigmalar1 hiz
kazanmaktadir. Gelecekte olusacak olan uzay rejimi bu egemenlik genisliginin nasil olacagini
ortaya koyacaktir. Sert bir uluslararasi kontrol sistemi getiren uzay rejimi, devletlerin ulusal
egemenliklerinin dis uzaya kadar genislemesi ile sonuglanabilecekken, laissez-faire anlayisi
ile uzayda esnek bir rejim tesis edilirse ulusal egemenliklerin sinirlar1 oldukga algak bir
seviyede kalacaktir (Reynolds ve Merges, 1997: 6). Uzayin sinirlarinin ¢izimi i¢in esas olan,
toprak sahibi ulus devletin miilkiyet haklar ile gittik¢e biiyiiyen uzay endiistrisinin talepleri
arasinda bir denge kurulmasidir (Hogan, 1957: 363). Ulus devletlerin tam ve miinhasir
haklarinin oldugu hava sahalar ile hi¢bir hak iddia edemeyecekleri uzay arasinda bir sinir
belirlenmesi gerekliligi, egemenlik kurumunun da tartismasi gereken bir mesele haline

getirmektedir.
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2.2. Insanhgin Uzay Faaliyetleri ve Uzayin Kesfi

Antik donemden itibaren uzaya iliskin gozlemlere astronomi bilimi i¢inde siklikla
rastlanmaktadir. Giines’in ve Ay’in konumlar1 ile iktidarlarini giiclendiren ydneticilerin
yaninda ayni zamanda sahip olduklar1 astronomi bilgisi ile Columbus gibi denizciler kesifler
sirasinda onemli kazanimlar elde etmislerdir (Soucek, 2011a: 9). Denizcilik seyriiseferinde
enlemin bilinip boylamin bilinmemesi nedeniyle yon bulma ile ilgili yasanan sorunlar, XVIII.
ylzyilin baglarinda John Harrison’in astronomi bilgisi kullanarak “Boylam Yasas1”
olusturmasiyla birlikte ortadan kalkmis ve denizcilik faaliyetleri daha giivenli hale gelerek,
kesifler hiz kazanmistir (Royal Museums Greenwich). Uzayin bu sekilde kullanimi sayesinde
cografi kesifler hizlanmis, Diinya’nin bilinmezlikleri yavas yavas ortadan kalkmustir.

Gokyiiziinii kullanarak takvim belirleme, kesif faaliyetlerinde bulunma c¢aligmalarinin
yaninda uzay teknolojilerinden sayilan roket gelistirme fikri de barutun Cinliler tarafindan
kesfinden sonra XIII. ylizyilla kadar geri gitmektedir. 1232 yilinda Cin kuvvetlerinin
Mogollar’a kars1 roket benzeri araglar kullanmasinin ardindan XV. yiizyilda Cinli bir yetkili
olan Wan-Hoo, roketleri kullanarak Ay’a u¢maya calismis, ayni donemlerde Avrupalilar
roketleri silah olarak gelistirme calismalar1 yapmislardir (Mayer, 2011: 20). 1812 yilindaki
Ingiliz-Amerikan Savasi’nda da arkaik roketlerin kullanilmasiyla birlikte (Mayer, 2011: 21),
modern roketlerin gelistirilme faaliyetleri hiz kazanmis ve ardindan roketlerle yolculuk
yapabilme fikri de ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Uzay’da yolculuk yapma ve uzay teknolojilerini modernlestirme fikri XIX. ylizyilin
sonlarina kadar geri gitmektedir. Uzay arastirmalarinin onciilerinden kabul edilen Rus bilim
insan1 Konstantin Tsiolkovsky, 1903 yilinda yayinladigi Exploration of Cosmic Space with
Reactive Devices adli eseri ile uzayda seyriisefer ile ilgili ilkeleri ortaya koymustur (Reynolds
ve Merges, 1997: 1). I. Diinya Savas sirasinda ulus devletlerin ordularinda roket teknolojisine
olan ilgi artmis, Fransiz kuvvetleri diigman ordularin hava gozlem balonlarini diisiirebilmek
icin havadan firlatilan roketleri kullanmistir (Mayer, 2011: 21). Gelisen teknoloji ile birlikte
roketlerin silah olarak kullanimi yayginlasmis ve bir¢ok savasin da kaderini belirlemistir.

Roketlerin silah olarak kullanilmasinin yaninda uzay yolculuklarinda kullanilma
arzusu XX. yiizyilin baglarinda oldukca hiz kazanmaya baslamistir. Uzay yolculugu hayali,
roket gelistirme teknolojisinin Oniinii agmis ve sivi yakith roketlerle uzaya gidilebilecegi fikri
yayginlasmistir. Bu noktada Amerikali bilim insan1 Robert Goddard’in 1920 yilinda
yayinladigt A Method of Reaching Extreme Altitudes adli eseri ile sivi yakitli roketleri
gelistirmenin yollar1 ele alinmis ve bu fikirleriyle Alman miihendislere de ilham vermistir

(Reynolds ve Merges, 1997: 2). 1926 yilinda diinyanin ilk sivi yakitli roketini firlatan
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Goddard, Amerikan hiikiimetine II. Diinya Savasi’na kadar hizmet vermistir (Mayer, 2011:
21).

I. Diinya Savasi sonrasi agir topgulari yasaklayan ancak flizeler hakkinda ibare
barindirmayan Versay Antlagsmasi’ndaki ag¢igi kullanan Nazi iktidari, uzay ve roket
konusunda uzmanlari ise alarak flize ¢aligmalarini hizlandirmis ve bu siireg Wernher von
Braun ve ekibinin V-2 Balistik flizelerini gelistirmesiyle sonuglanmistir (Mayer, 2011: 22). 11.
Diinya Savasi sirasinda Alman ordusuna roketler konusunda hizmet veren bu ekip, roketlerle
uzaya insan tasima, roketlerin ve fiizelerin silah olarak kullanilmasi konularinda ¢alismalar
ylrtitmigler ve savag sonrasi da ABD ile anlagsma yaparak tiim bilgileriyle birlikte bu iilkeye
goc etmiglerdir (Reynolds ve Merges, 1997: 4). Aymi sekilde Sovyetler Birligi ve Birlesik
Kralllk da Alman bilim insanlar1 ve miihendisleri iilkelerine kabul ederek, uzay
teknolojilerinin tilkelerinde hizlanmalarini saglamislardir (Mayer, 2011: 22). Savas sonrasi
roket ve flize teknolojilerinde biiylik gelismeler kaydedilmis ve insanligin uzaya ¢ikma fikri
had safthalara ulagmustir.

Uzay teknolojilerinin silah diginda kullanilmaya baslanmasinin ilk ve en 6nemli adimi
yapay diinya uydularinin yoriingeye yerlestirilmesidir. “Uydularin Babasi” (Pelton, 1998: 1)
olarak adlandirilan Arthur C. Clarke, 1945 tarihinde yayinladigi bir makale ile yeryiiziine
yerlestirilecek uydularla iletisim kurulabilecegini ispatlamaya ¢aligsmig ve iletisim uydularinin
mucidi olmustur (Clarke, 1945: 305-308). Ardindan uydularin yapimi endiistrilesmeye
baslamis ve RAND Sirketi bu uydularin istihbarat toplama ve hava tahminleri gibi askeri
amagclar i¢in kullanilmasina dair ¢aligmalar yiiritmistiir (Reynolds ve Merges, 1997: 4).
Uzayin insanlik yararina kullanilabilecegi diisiincesi ile olusturulan uydularin, sonrasinda
istihbarat toplayarak askeri meseleler i¢in kullanim1 yayginlagmustir.

Savas sonrasi donemde uzay faaliyetlerinin dikkat ¢ekici noktasi, bilime agirlik
verilmeye c¢alisilmasidir. II. Diinya Savasi’nmin ve atom bombasinin yikici etkilerinden
kurtulmaya c¢alisan uluslararasi toplum, bilimin yaratmis oldugu olumsuz durumdan
kurtulmak adina bir adim atmis ve Soguk Savas rekabeti igerisinde bir dizi bilimsel toplanti
gerceklestirmistir. Bilimsel ve teknik boyutlarda uzaym kullanimi ve kesfi arttik¢a, uzayin
statlisii konusunda tartigmalar yasanmaya baslamistir. Uzayda egemenlik tartismalarinin ele
alinmadigi XX. yiizyilin ilk yarisinin aksine, Soguk Savas rekabeti icerisinde bu konunun
giindeme geldigi bir dizi gelisme yasanmustir. Uluslararasit Jeofizik Yili igerisinde agik
denizlerin, Antarktika’nin ve uzayin ‘insanligin ortak miras1’ temelinde uluslararasi bir rejim

tarafindan yonetilmesi noktasinda tartigsmalarin arttifi bir doneme girilmis; heniiz higbir



97

tilkenin egemenlik iddiasinda bulunmadig1 bu alanlar i¢in eski somiirgeci anlayistan uzak
durulmaya g¢alisilmistir.

Uzay Cagi igerisinde uzay faaliyetleri bilgi edinme, bilimsel, ticari ve askeri olmak
tizere dort onemli kategori icerisinde degerlendirilebilirken; ayni zamanda prestij saglamak
amaciyla da ulus devletler tarafindan uzayda faaliyet gergeklestirilebildigi goriilmektedir
(Christol, 1964: 528). Soguk Savas dénemi boyunca iki kutbun biiyiik giicleri arasindaki uzay
rekabeti bir prestij meselesi haline gelmis; birinin uzay programinin Onciiliigii digerinin
uygarhiginin ve gelismisliginin geriligi olarak anlasilmistir (Johnson, 2018: 8). Bu sebeple
uzayda yasanacak ilk tecriibeler konusunda ABD ve SSCB arasinda yaris baglamistir. Sputnik
I adli uydunun SSCB tarafindan 1957 yilinda Diinya yoriingesine firlatilmasiyla baglayan
uzay yarist, insanlik i¢in pek ¢ok ilkin yasandigi siireglerle devam etmistir. 1958 yilinda
NASA’nin (National Aeronautics and Space Administration) kurulusu (Dick, 2008) ile uzay
faaliyetlerinin ulusal bazda kurumsallagsmaya baglamasi diger ulus devletlerin de faaliyetlerini
hizlandirmigtir. SSCB  faaliyetlerini, programlar seklinde yiiriitmiis ve uzay faaliyetleri
militarizmin etkisi altinda kalmistir (US Congress, 1985: 8). Uzayin askerilesmesi korkusuna
sahip olan iki kutup da uzay hukukunun gelisimi i¢in ¢aba sarf etmeye baslamistir.

Aralik 1962’de BMGK’da yaptig1 konugmasinda Perulu temsilcinin “Bilim bir kartal
gibi ucarken, hukuk bir kaplumbaga gibi siirtiklenir!” sozii, uzay hukukunun durumunu en iyi
aciklayan anekdot olmustur (Christol, 1964: 529). Uzay alaninda alinan ilk BMGK karar1 13
Aralik 1958 tarihli 1348 sayili karardir ve bu kararla uzay, ‘insanligin ortak ¢ikar’ alani olarak
kabul edilmekte, sadece barisgil amaglarla kullanimina izin verilmektedir. Bu karar ayni
zamanda ‘Birlesmis Milletler Dis Uzayin Barigsgil Amaglarla Kullanilmast Ad Hoc
Komitesi> kurulmasmi ongérmekte (Madde 1) ve IGY’ye atifta bulunarak bilimsel is
birliginin uluslararas1 barig ve kalkinmaya yardimda bulunacagi vurgulanmaktadir. Karara
gore Ad Hoc Komite’nin iiyeleri 18 iilkenin temsilcilerinden olusmaktadir'® ve BM uzay
konusunda tiim insanlik adina hareket edecek en etkili kurum konumundadir. Ancak Ad Hoc
Komite igerisinde temsil edilen iilke sayisinin sinirli olmasi, onun dile getirilen evrensellik
boyutunun tartigilmasini gerektirmektedir. Uzay hakkinda alinan bu ilk karar, onun kesfi ile
ilgili bilimsel is birliginin gelistirilip, barig¢il amacgh kullanimina vurgu yapmaya yonelik

olmustur.

15 BM Dis Uzay Isleri Ofisi (UN Office for Outer Space Affairs / UNOOSA) 1958 yilinda Ad Hoc Komite’ye
hizmet etmek lizere BM Sekreterligi biinyesinde bir uzman birim olarak kurulmustur (UNOOSA History,
tarihsiz).

Karar igerisinde 18 {ilke olarak; Arjantin, Avustralya, Belgika, Brezilya, Kanada, Cekoslovakya, Fransa,
Hindistan, Iran, Italya, Japonya, Meksika, Polonya, Isve¢, SSCB, Birlesik Arap Emirlikleri, Biiyiik Britanya
ve Irlanda Birlesik Kralligi ve ABD olarak belirtilmektedir (Madde 1).

16
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2 Ocak 1959’da Luna I adli Sovyet Roketi, diinya yoriingesinden ayrilarak giines
merkezinin yoriingesine girmeyi basaran “ilk Kozmik Roket” unvanmi almistir ve giines
riizgarlarmin ilk dogrudan gozlemlerini ve Olgiimlerini saglamay1 basarmistir (Office for
Outer Space Affairs, History). Aym yil igerisinde ABD’ye ait Corona Projesi kapsaminda
Discoverer-1 adli ilk casus uydunun firlatilmasi (Mayer, 2011: 22) ile gelisen uzay
teknolojisinin diizenlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmis ve Ad Hoc Komite, 12 Aralik 1959
tarihli 1472 sayili BMGK Karar1 ile Daimi Komiteye doniistiiriilmiistiir. Bu karar igerisinde
de uzayn kesfinin tiim insanligin ¢ikari i¢in kullanilmasi gerektigine dair atiflara yer verilmis,
uzay faaliyetlerinin hiz kazanmasi adina bilimsel bilgi aligverisinin uluslararast is birligi
nezdinde yapilmasi ve ulusal uzay faaliyetlerinin desteklenmesi hedefleri dile getirilmistir.

Yasanan gelismelere paralel olarak John F. Kennedy’nin 25 Eyliil 1961°de BMGK’da
yapmis oldugu konusma oldukca dikkat ¢ekmistir. Kennedy konusmasinda Sovyet
kozmonotlarini tebrik ederken, diinya icin yaratilan hukukun genisletilerek onun insanligin
yeni alani olan uzaya dogru uygulanmasi gerekliligini dile getirmistir (Kennedy, 1961).
Uzaym emperyalist sdylem olan egemen iddialar tarafindan ydnlendirilmemesi, uzayin
silahlanmasinin Onlenerek savas olasiliklarinin bertaraf edilmesi ve uzay konusunda
yasanacak her tiirlii bilimsel gelismenin insanligin yarari i¢in kullanilmasimin gerekliliklerinin
alt1 ¢izilmistir (Kennedy, 1961). Sovyetler’in uzay faaliyetleri konusundaki girigsimlerinden
endiselenen ABD, uzayin silahsizlandirilmasi ve bariscil amaglarla kullanilmasi yoniindeki
girisimlerini arttirmis, ayni sekilde SSCB de ABD’nin askeri girisimlerinden endise duyarak,
uzayin askeri amaclh kullaniminin yasaklanmasi1 konusunda BM’ye baski yapmaya baslamistir
(Koroma, 2011: 5). iki siiper giiciin uzay faaliyetlerindeki rekabetleri uzay hukukunun
olusmasina zemin hazirlamistir.

Politik sdylemler ve bilimsel faaliyetler altinda sekillenmeye baslayan uzay hukuku,
uzaya ve uzay faaliyetlerine iliskin hukuki rejimin olusturulmasina yonelik ilkelerin
degerlendirildigi UNCOPUOS olarak da adlandirilan Daimi Komite liderliginde olusmaya
baglamistir (Erdem, 2014: 6). Komite baris, giivenlik ve kalkinma amaciyla uzayin tim
insanlik adma yonetilmesi i¢in kurulmustur ve uzaym bariscil amacla kullanimi igin
uluslararasi ig birligini tesvik etmek, BM’nin uzay ile ilgili faaliyetlerini analiz ederek uzay
arastirma programlarmni desteklemek ve uzayin kesfinden kaynaklanan yasal sorunlari
incelemek olarak gorevlerini beyan etmektedir (UN Office for Outer Space Affairs,
COPUQS, tarihsiz). Bu Komite’nin en énemli misyonu uzay konusundaki hukuki metinlerin
yaratilmasina 6n ayak olmasidir. UNCOPUQS, 1961 yilinda kurulan Hukuk Alt Komitesi ve

Bilim ve Teknik Alt Komitesi ile uzay arastirmalarinda uluslararasi is birligi ve kiiresel
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kalkinma hedeflerine ulagmak i¢in uzay teknolojilerinin kullanimini tartisarak kiiresel
diizeyde uzay konusunda benzersiz bir platform sunmustur (UN Office for Outer Space
Affairs, COPUOS, tarihsiz). Bu iki alt komite biinyesinde kurulan ¢alisma gruplart ile birlikte
uzayin kullanim1 ve kesfinden kaynaklanan her tiirlii sorun ele alinarak kamuoyu yaratilmakta
ve BM catisi altinda kiiresel bir uzay rejimi olusturulmaya ¢alisilmaktadir.
1960’lardan 1980’lere kadar gegen siire igerisinde UNCOPUOS aracilifiyla uzayin
kesfi ve kullanimi konusunda baris¢il amag ¢ercevesinde birtakim esnek hukuk enstriimanlari
ile 5 adet sert hukuk metni ortaya konmustur. Ilk olarak, BMGK biinyesinde 13 Aralik 1963
tarihli 1962 (XVIII) sayili karart ile ‘Devletlerin Uzayin Arastirilmasi ve Kullanilmasi
Faaliyetlerini Diizenleyen Hukuki ilkeler Bildirgesi’ (kisaca Ilkeler Bildirgesi olarak
anilacaktir) kabul edilmistir. Ilkeler Bildirgesi esnek hukuk enstriimani olsa da ileride
olusturulacak baglayiciligr olan metinlerin temeli olarak goriilmiistiir (Koroma, 2011: 3).
Bildirgenin i¢inde yer alan maddelere bakildiginda; uzayin kesfi ve kullaniminda uluslararasi
baris ve giivenligi saglamak amactyla BM Sart1 ve diger uluslararas1 hukuk metinlerine uygun
hareket edilmesi gerektigi (madde 4), devlet dis1 kuruluslarin uzayda yiiriitecegi faaliyetlerde
devletlerin sorumlu tutuldugu (madde 5), olusacak herhangi bir zararin ilgili devlet tarafindan
karsilanacagi (madde 8) ve astronotlarin insanligin uzaydaki elgileri oldugu ve tiim ulus
devletler tarafindan korunmasi gerektigi (madde 9) gibi maddelerle, gelecek donemlerde
olusturulacak uzay hukukunun temel metinlerine onciiliik edilmistir.
Komite’ nin uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri konusundaki en 6nemli basarilarindan biri
olarak kabul edilen uluslararas1 uzay hukukunun en 6nemli metinleri;
) 1967 tarihli Ay ve Diger Gok Cisimleri Dahil, Uzaym Arastirilmast ve
Kullanilmasinda Devletlerin Faaliyetlerini Yoneten ilkeler Hakkinda Antlasma
(Uzay Antlagmast),
i) 1968 tarihli Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin ve Uzaya Firlatilmig Olan
Araglarin Geri Verilmeleri Hakkinda Anlagsma (Kurtarma S6zlesmesi),
iii) 1972 tarihli Uzay Cisimlerinin Verdigi Zarardan Dolay1 Uluslararasi Sorumluluk
Hakkinda S6zlesme (Sorumluluk S6zlesmesi),
Iv) 1976 tarihli Uzaya Firlatilan Araglarin Tescili Hakkinda Soézlesme (Tescil
S6zlesmesti)
V) 1979 tarihli Ay ve Diger Gok Cisimleri Uzerinde Devletlerin Faaliyetlerini
Diizenleyen Antlagma’dir (Ay Antlagmast).
Uzay Antlasmasi, uluslararasi uzay hukukuna iliskin temel ¢erceveyi saglamakta ve

Ay’1n ve diger gok cisimlerinin sahiplenilmeme ilkesi temelinde hareket edilmesi gerektigini
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belirtmektedir (Koroma, 2011: 3). Devletler ve insanlar arasindaki barisin ve dostane
iligkilerin tesis edilmesi amaciyla uluslararasi is birligine ve uzayin silahsizlandirilmasina
vurgu yapilmakta ve tiim insanhigin ortak ¢ikar1 ve sadece baris¢il amagh olarak uzayin
kesfinin ve kullanimin saglanmasi gerektigi karara baglanmaktadir. Diger antlagsmalar da
uzayin kesfi ve faaliyetlerinden dogacak giivenlik sorunlarinda bariscil kosullar barindirmakta
ve insanligin ortak ¢ikari i¢in hareket edilmesi vurgusu yapmaktadirlar.

Kurtarma So6zlesmesi, uzay faaliyetlerinde bulunan ve insanlhigin elgisi kabul edilen
astronotlarin giivenliginin saglanmasi agisindan 6nemli bir belge iken; Tescil S6zlesmesi de
uzaya firlatilan her tiirlii aracin kayit altina alinarak uzay trafiginin diizenlenmesine, uzayin
kesfi ve kullaniminin daha barig¢il sartlarda siirdiiriilmesine yardimci olmak amaciyla
olusturulmus 6nemli bir hukuk metnidir. 1969 yilinda Apollo 11 uzay aracinin Ay’a ilk inisi
ve Neil Armstrong’un Ay’a ilk ayak basan insan olarak tarihe ge¢mesinin ardindan (UN
Office for Outer Space Affairs a History of Space, 1969); 1971 yilinda SSCB ve Arjantin
UNCOPUOS’a Ay konusunda bir antlagmaya varilmast konusunda Oneri sunmuslardir
(Guntrip, 2008: 396), boylece 1979 tarihli Ay Antlasmasi’na giden siire¢ baslamustir.
Arjantin’in Onerisi, Ay ve diger gokcisimlerinin insanligin ortak mirasi olarak kabul edilmesi
iken; SSCB’nin Onerisi, Ay disindaki gok cisimlerinin Antlasma kapsamina alinmamasi
gerektigi yoniinde olmustur (Erdem, 2014: 60). Ay Antlasmasi’na gore dis uzayin ve diger
gok cisimlerinin kullaniminda barig¢ll amag¢ aranacak (madde 1), Ay ve onun dogal
kaynaklarinin kullanimmda insanligin ortak mirasi prensibi ile hareket edilecektir (madde
11[1]). Bu antlasma ile Ay ve diger gok cisimlerinde hicbir devlet, devletlerarasi
organizasyon, hiikiimet dis1 kuruluslar ya da sivil bireylerin egemenlik hakkinin olamayacagi
ve bu alanlar hakkinda verilecek olan kararlarin uluslararasi bir rejim tarafindan yonetilecegi
karara baglanmaktadir (madde 11). insanlhigm ortak mirasi ilkesinin pozitif hukuk kurallari
icerisinde yer almasi ilk olarak Ay Antlagmasi ile miimkiin olmus; ancak Ay Antlagsmasi
igcerisinde insanligin ortak miras1 kavrami kapsaminda olusturulacak rejim detayli olarak ele
alinmadigindan uygulama noktasinda sorunlar yasanmistir. 1984 tarihinde yiirtirliige giren
Ay Antlasmasi’na sadece 18 iilke taraf olmus (Office for Outer Space Affairs, Moon
Agreement) ve bu antlasmanin evrenselligi ve normatifligi tartismali bir konumda kalmustir.

Ay Antlagsmasi’nin neredeyse basarisiz olarak adlandirilmasindan sonra uzay
faaliyetleri hakkinda uluslararasi toplum, antlagsmalar gibi sert hukuk enstriimanlar1 yerine
kararlar, prosediirler gibi esnek hukuk kurallarin1 hayata gegirmeye baslamistir. Uzay
hukukunun yapmis oldugu vurgu, devlet egemenliginden uluslararast toplumun ¢ikarlarina

dogru degisen yeni bir uluslararas1 hukuk yapisinin ortaya ¢ikmaya basladiginin sinyallerini
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vermesi agisindan onem arz etmektedir (Koroma, 2011: 6). BMGK biinyesinde tavsiye
niteliginde baglayic1 olmayan kararlar alinmaya baslanmasi ile uzay hukuku farkli bir yone
dogru evrilmistir. Uzay hukukuna dair sert hukuk unsurlarini barindiran metinler insanligin
ortak ¢ikari, baris ve giivenlige dair igerikler barindirsa da uzayin yonetisimi noktasinda bir
rejim kurulmasi ve bunun insanlia hizmet etmesi hususunda herhangi bir baglayic1 6neri
getirememigstir. Gelismis tilkeler Ay Antlasmasi’na taraf olma konusuna dair ¢ekincelerini
sosyalist bir sistem yaratilmaya calisildig1 seklinde belirtirken; gelismekte olan tilkeler ise
uluslararas1 hukuk kurallar ger¢evesinde netlik kazanan bir yonetisim rejimi kurulmamasi
nedenini gdstermektedirler (Scholtz, 2008: 282). Ay Antlasmasi’na katilim diizeyinde
yasanan basarisizlikla birlikte, BM biinyesinde olusturulmaya c¢alisilan uzay hukuku
kapsaminda kabul edilen esnek hukuk kurallar1 géstermektedir ki; UNCOPUOS uzayla ilgili
bilgilerin toplandig1 bir forum goérevini iistlenmektedir.

Uzay cag1 Oncesi bireysel diizeyde ilerleyen uzay faaliyetleri, 1957’den 1980’lere
kadarki donem igerisinde ulus devletlerin kamusal girigimleriyle devam etmistir. 1980’ler
itibariyle de ©zel sirketlerin artan rollerinin goriildiigii uzay faaliyetlerinde Soguk Savas
sonrast donemde biiyiik ilerleme kaydedilmistir (Soucek, 2011b: 16). Uzay faaliyetlerinin
hiikiimetlerin tekelinden ¢ikarilip ticarilesmeye basladigi doneme girilmesiyle birlikte, uydu
iletisiminden firlatma sistemleri saglayicilifina kadar pek cok ticari 6zel sirket kurulmustur.
Avrupa’da ilk 6zel firlatma hizmeti operatorii olan Arianespace 1980°de, ilk 6zel finanse
edilen roket olan Conestoga 1, iletisim uydular1 i¢in olusturulan hiikiimetleraras1 bir
organizasyon olan INTELSAT’a rakip olarak 1984 yilinda kurulan 6zel PanAmSat gibi
ornekler uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin sadece ulus devlet diizleminde kalmadiginm
gostermektedir (Jakhu ve Pelton, 2017: 114).

1980’11 yillar uzayin askerilegsmesi adina 6nemli olaylarin yasandig: yillar olmustur.
1982 Falkland Savasi sirasinda Ingiliz kuvvetlerinin biiyiik 6l¢iide uydu hizmetlerinin
kullanimindan yararlanmasinin yaninda 1985 yilinda ABD’nin ASM-135 Anti Uydu Silahi
(Anti-Satellite Weapon / AST) gelistirmesi bunun gostergelerinden birkagidir (Mayer, 2011:
24). Ayrica 1991 Korfez Savasi, uzayin askeri amaclarla kullanimi agisindan da oldukca
onemli bir doniim noktasi olmustur. Diinyanin ilk uzay savasi olarak anilan 1991 tarihli
Korfez Savasi’nda iletisim, navigasyon ve istihbarat toplamaya yarayan uzay sistemleri on
plana ¢ikmistir (Smith, 1991). Savas aninda uzay sistemlerinin kullanilmasi ile birlikte savas
kabiliyetlerinde yeni bir boyut ac¢ilmis ve bu sistemlerin kullanimi savasin gidisatini
etkilemistir. Uydular, savas sirasinda taktiksel iletisimi saglama, flize saldirilarinin erken

uyarisi, savas sirasinda ihtiya¢ duyulan navigasyon sistemini saglama ve ilk ger¢cek zamanli
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savag gorlintlilerinin diinya kamuoyuyla televizyonlar aracilifiyla paylasimi noktasinda
olduk¢a 6nemli bir rol oynamistir (Anson ve Cummings, 1991: 45). Uzay sistemlerinin ilk
olarak kullanildig1 bu savas bir bakima ABD’nin kendi uzay giiciinii test ettigi ve
giiclendirmesi gerektigi noktalar1 tespit ettigi bir alana doniismiis (Bruger, 1995: 74), ancak
nihayetinde insan Olimiinlin azaltildigr bir savas olarak kayitlara gegmistir (Anson ve
Cummings, 1991: 45). Uzay sistemlerinin savas alanindaki hedefleri netlestirmesi, sivil 6lim
oranlarinin azalmasina yardimci olmustur.

Uzay teknolojilerinin gelisimi ile birlikte insanligin uzayin derinlikleri hakkindaki
merakl gittikge artmig ve uzayin askerilesmesinin yaninda bilimsel amaglarla uzayn
kullaniminda da artig goriilmiistiir. 12 Nisan 1981 tarihinde yeniden kullanilabilir ilk uzay
mekiginin (space shuttle) uzaya basarili bir sekilde firlatilmasiyla uzay arastirmalarinin
gelisimi hizlanmistir (Yelkenci, 2020: 202). Ayrica uluslararasi dayanisma ve is birligi adina
onemli bir adim atilmis; 1998 yilinda Uluslararas1 Uzay Istasyonu’nun (International Space
Station / 1SS) ilk modiilii yoriingeye firlatilmis ve Pasifik Okyanusu’ndaki bir platformdan
uydulan firlatmak igin kurulan Boeing liderligindeki uluslararasi bir konsorsiyum olan The
Sea Lunch Company ilk test firlatmasini 1999°da gergeklestirmistir (Mayer, 2011: 25). 1998
yilinda ABD, RF, Kanada, Japonya ve Avrupa uzay ajanslarinin uluslararasi is birligi ile
yoriingeye yerlestirilen Uluslararas1 Uzay Istasyonu, insan i¢in uzayda yasam kosullarin test
eden ve cesitli bilimsel deneyler gerceklestiren, diinyadaki kiiresel ortakligin uzaya yansiyan
en somut kanitidir (Yelkenci, 2020:203). Daha 6nce de bahsedildigi gibi Wendt’in ifadesiyle
anarsi, devletlerin ondan ne ¢ikardigidir ve Soguk Savas sonrasi donem igerisinde ISS, Kant
tipi anarsi tiiriinlin en 6nemli 6rnegi olmustur.

2000’11 yillarin basiyla teknolojideki gelismeler ve inovasyon dalgasi ile birlikte “Yeni
Uzay Cag1” sdylemleri giliclenmeye baglamistir. Uzayin ve uzay sistemlerinin daha verimli bir
sekilde kullanimi, uzayin kesfinin daha kolay bir sekilde gergeklesmesi, uzay teknolojilerinin
insanligin karsilasmis oldugu diger sorunlarda kullanilabilecegi inanci gibi durumlar Yeni
Uzay Cagi’nin dinamikleri olmustur. Bu donem igerisinde uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde
daha biiytlik 6zel sirketlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, hiikiimetlere ait uzay ajanslarmin bu
sirketlerle calismaya ve hiikiimetlerin bu alanlara daha az biitge ayirmaya basladigi
goriilmiistiir (Jakhu ve Pelton, 2017: 115). Uzay faaliyetlerinde girisimci aktorler olarak;
Nanoracks, Virgin Galactic, Reaction Engines, Swiss Space Systems, Bristol Aerospace,
SpaceX, Blue Origin, Bigelow Aerospace, Sierra Nevada Corporation, Orbital ATK,
TerraBella Technologies, Planet, Xcor, Vivisat, ConeSpace, Golden Spike, Deep Space

Insutries, Planetary Resources ve Dauria Aerospace gibi sirketler 6n plana ¢ikmaktadir (Jakhu
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ve Pelton, 2017: 115). Ulus devletler yapmis olduklari ulusdtesi ittifaklarla, bu aktdrlerin de
kiiresel uzay yonetisiminde etkili olmasinin 6niinii agmakta ve boylelikle kendi tizerlerindeki
mali yiktmlulikleri azalttigi gibi gerekgelerle tercih edilir hale gelen bu sirketlerin uzay
boslugunu ve gok cisimlerini somiirebilecegi endiselerini beraberinde getirmektedir.

Ozel ticari sirketlerin cesitlenmesiyle birlikte uzay faaliyetlerinde bir dizi yenilikci
uygulama ortaya ¢ikmustir. Yoriingede yakit ikmali ve giiclendirme, uzay temelli gilines
enerjisi, uzay kaynaklarinin ¢ikarimi ve kullanimi (uzay madenciligi), uzay turizmi, uzayda
kolonilesme, 6zel uzay habitatlar1 ve mega uydu takimyildizlarinin konuslandirilmasi, Yeni
Uzay Cagi igerisinde 6n plana ¢ikan uzay faaliyetleri olmustur (Jakhu ve Pelton, 2017: 116).
ABD’li girisimci Denis Tito’nun 2001 yilinda ISS’yi ilk ziyaret eden uzay turisti unvanini
almasiyla birlikte de uzay turizmi kavrami da olgunlagmaya baslamistir (Kluger, 2022).

Geg¢misten giiniimiize bir¢ok savasin sebebi olarak gosterilebilecek kaynak ihtiyaci
sorunsali, fosil yakitlarin siirdiiriilemezligi ve kiiresel ¢evre sorunlarin derinlesmesiyle yeni
tartigmalar ortaya ¢ikmistir. Temiz enerjiye kavusma, barig ve giivenligi destekleyecek sekilde
kaynak rekabetini azaltma baglaminda uzay teknolojilerinin ¢6ziim olabilecegi yoOniinde
calismalar bulunmaktadir.!” Giines Enerjisi Uydu Sistemleri (Solar Power Satellite Systems /
SPSS), bu olasiliklardan biri olarak degerlendirilmektedir; fakat bu teknolojinin
olusturabilecegi zararin 6nlenmesi konusunda da diizenlemelere ihtiyag bulunmakla birlikte
uzay teknolojilerinin gelismesiyle kiiresel 1sinmanin oniine gegilebilecegine dair yayimlarin
sayis1 da artmaktadir (Hendriks, vd., 2004). SPSS, uzaydan Diinya’ya biiyiik 6lgekli (¢cevresel
acidan temiz) enerji saglayabilecek teknolojik bir hamle olarak goriilmektedir (Oda, 2004:
343). Bu enerjinin Diinya'ya mikrodalga formunda doniistiiriilerek yansitilmasiyla ulusal
sebekede kullaniminin saglanabilecegi Ongoriilmektedir, ancak bu uydularin yaydigi
mikrodalga 1sinlarin ¢evreye ve sagliga olasi etkileri tartisma yaratmaktadir (Naval Research
Laboratory Report, 2009: 23).

Cografi kesifler cagi ile baslayan siire¢ sosyolojik ve Kkiiltiirel agidan birtakim
yikimlara sebep olsa da yeryliziiniin taninmasi, haritalandirilmasi ve yeni teknolojilerin
gelistirilmesinde biiyiik bir doniisiime Onciiliik etmis; bilginin nasil kullanilacagi konusunda
normatif diizen arayislarim1 da beraberinde getirmistir. Uzay ¢aginin baslangici ile birlikte
yeni bir kesif ¢aginin bagladig1 goriilmekte ve soz konusu kesiflerin yaratacagi sonuglar

bilinmezliklerini korumaktadir. Uzay caginin basinda ulus devletlerin rekabet i¢indeki uzay

17 Bknz. S. Hartard ve W. Liebert. (2015). Competition and Conflicts on Resource Use. Switzerland: Springer
International Publishing.,
M. A. Destek, M. Manga, O. Cengiz ve G. Destek. (2022). “Investigating the potential of renewable energy
in establishing global peace: Fresh evidence from top energy consumer countries”. Renewable Energy. Vol.
197.
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faaliyetleri 6n planda olmus; iki kutbun birbirini pasifize etme istegi, uluslararasi toplumun
uzay konusundaki is birligi girisimlerini artirmasina yardimci olmustur. ABD ve SSCB’nin
uzay rekabeti yeni teknolojilerin gelistirilmesi i¢in kaynak saglarken, hiikiimet dis1
kuruluglarin uzay alanindaki rolleri artmaya baslamistir. Uzayda aktorlerin davraniglarini
sekillendirecek normlarin insa edilmesi ve ¢ikarlarin yeniden tanimlanmasini saglayacak,
uzay faaliyetlerinin istikrarin1 garanti altina alacak, ortaya cikabilecek zarar1 ongorerek
diizenleyici ve sinirlandirict normlar olusturacak, yeni ortak kurumlari igerecek yeni bir insa
siirecinin gerekliligi dile getirilmektedir. Insanlik agisindan bilinmezliklerle dolu uzaydaki
faaliyetlerin  kontrolsiizligii, uzayin egemenlik ya da ekonomik ¢ikar temelinde
sOmiiriilmesine ve uzay1 yeniden bir rekabet ve ¢atigsma alanina doniistiirebilecegi endisesine
sebebiyet vermektedir. Bu amagla tez igerisinde, uzaymn insanligin ortak miras1 ilkesi
cercevesinde kullanimi ve kesfine yonelik kurallarla belirlenecek kiiresel bir rejim
olusturulmasinin gerekli oldugu savunulmaktadir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde
uygulanacak rejimin temellerinin insanligin ortak mirasi1 ilkesi ¢ergevesinde kurulmasi
gerekliliginin de aktarilacagi ¢calismada, oncelikle mevcut hukuki ve politik diizen igerisinde
bu ilkenin bilesenlerine ne denli atifta bulunulduguna deginilecektir. Bu boliimdeki
tartigmanin, uzay rejiminde IOM ilkesinin gelisimine katkida bulunan epistemik topluluklarin

rollerinin son boliimde degerlendirilmesi igin bir koprii gorevi gormesi hedeflenmistir.

Tablo 2.1 1957 Sonras1 Uzayin Kesfi ve Uzay Faaliyetlerinde Yasanan ilk Onemli Olaylar

TARIH OLAY AKTOR

4 Ekim 1957 Ik yapay uydu diinya yériingesine basaril bir SSCB
sekilde firlatilmagtir.

3 Kasim 1957 “Laika” adli kopek uzaya firlatilarak, canlilarin SSCB
hayatta kalabilecegi ispat edilmistir.

1 Subat 1958 Explorer-1 adli ilk aktif uydu NASA’nin SCORE ABD
projesi kapsaminda uzaya firlatilmustir.

2 Ocak 1959 Luna 1 adli ilk kozmik roket Giinesin yoriingesine SSCB
giren ilk uzay araci olmustur.

28 Subat 1959 Discoverer-1 adli ilk casus uydusu yoriingeye ABD
firlatilmastir.

12 Eyliil 1959 Luna 2 adli uzay sondas1 Ay’a ilk isabet eden uzay SSCB
araci olmustur.

7 Ekim 1959 Luna 3 adli uzay sondast Ay’ karanlik tarafinin SSCB
fotografini gekmistir.

1 Nisan 1960 Tiros-1 adli ilk meteoroloji uydusu basarili bir ABD
sekilde firlatilmistir.
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12 Agustos [1k pasif iletisim balon uydusu ECHO-1 deney NASA

1960 amagli firlatilmistir.

14 Ekim 1960 [1k aktif tekrarlayici haberlesme uydusu Courier-1B | ABD
firlatilmagtir.

12 Nisan 1961 Yuri Gagarin Vostok-1 adli uzay araci ile Diinya SSCB
yoriingesinde donerek ilk uzay kasifi olmustur.

5 Mayis 1961 Mercury-3 astronotu Alan B. Sehphard ilk yoriinge ABD
ucusunu gergeklestirmistir.

10 Temmuz Bugiinkii uydulara benzer ilk gergek anlamda ABD/Ingiltere /Fransa

1962 haberlesme uydusu Telstar-1 Diinya yoriingesine
firlatilmagtir.

14 Aralik 1962 | Mariner 2 sondas1 Veniis gezegenin etrafindan ABD
gegerek, baska bir gezegene giden ilk basarili gorevi
yerine getirmesinin yaninda Giines riizgarinin ilk
6l¢iinii saglamustir.

16 Haziran 1963 | Valentina Tereshkova Vostok-6 adli ile Diinya SSCB
yoriingesinde seyahat eden ilk kadin kozmonot
olmustur. Diinya ¢evresinde 48 kez dolagarak bir
rekor kirmistir.

26 Temmuz Syncom-2 adli ilk yer senkron iletisim uydusu ABD

1963 firlatilmastir.

19 Agustos Yerduragan uydu yoriingesine ¢ikan ilk haberlesme | ABD

1964 uydusu Syncom-3 Diinya yoriingesine firlatilmistir.

18 Mart 1965 Alexei Leonov ilk uzay yiiriiytisiinii SSCB

gergeklestirmistir.

6 Nisan 1965

Diinyanin ilk uluslararasi iletisim hiikiimetlerarasi
konsorsiyumu olan INTELSAT’a ait diinyanin ilk
ticari iletisim uydusu ‘Early Bird’ Diinya
Yoriingesine yerlestirilmistir.

Kanada, Japonya, Hollanda,
Ispanya, Biiyiik Britanya ve
Irlanda Birlesik Kralligi, ABD,
Vatikan

13 Subat 1966 Luna-9 adli Sovyet sondasi Ay yiizeyine inerek SSCB
cektigi fotograflar Diinya’ya yollamistir.

1 Mart 1966 Verena-3 sondas1 Veniis’e ulasarak bagka bir SSCB
gezegeni gozlemleyen ilk uzay araci olmustur.

23 Nisan 1967 Vladimir Komorov Soyuz-1 uzay araciyla Diinya’ya | SSCB
donerken Olen ilk uzay kasifi olmustur.

24 Aralik 1968 | Apollo 8 Ay’in yoriingesinde donen ilk insanli uzay | ABD
araci olmustur.

16 Ocak 1969 Soyuz-4 ve Soyuz-5 uzayda kenetlenerek miirettebat | SSCB
degisimi saglanmig ve bu ilk uzay istasyonu olarak
adlandirilmistir.

21 Temmuz Neil Armstrong, Michael Collins ve Edwin Aldrin ABD

1969 Apollo 11 uzay aractyla Ay’a ilk ayak basan insanlar

olmuslardir.
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17 Kasim 1970

Lunakhod-1 adli robotik gezici (rover), Ay ylizeyine
inerek ozgiirce hareket eden ilk uzaktan kumandal
robot olmustur.

SSCB

15 Aralik 1970

Veniis’e inen Venera-7, baska bir gezegene basarili
ile inen ve oradan Diinya’ya veri ileten ilk sonda
olmustur.

SSCB

19 Nisan 1971

Salyut-1 Diinya yoriingesine firlatilan ilk uzay
istasyonu olmustur.

SSCB

3 Mart 1972

Jiipiter’e ve Glines sistemimizin dig kisimlarina
ulasan ilk gezegenler aras1 sonda Pioneer-10
firlatilmastir.

ABD

30 May1s 1974

Diinyanin ilk tele-egitim projesi olan ‘Egitici
Televizyon Deneyi’ i¢in ilk egitim uydusu
firlatilmagtir.

ABD/Hindistan

15 Temmuz Uzay ucusunda ilk Amerikan-Rus is birligi Soyuz ve | ABD/SSCB

1975 Apollo araglarinin kenetlenerek miirettebatlarinin yer
degistirmesiyle gergeklesmistir.

22*25 Ekim Verena-9 ve Verena-10 araglariyla ¢ekilen Veniis SSCB

1975 ylizeyinin ilk goriintiisii Diinya’ya ulagmistir.

20 Temmuz Viking-1 Mars’a inen ilk sonda olmustur. ABD

1976

12 Agustos HEAO-1 (High Energy Astronomy Observatory-1) NASA

1977 adl1 ilk X-151mnl1 teleskop gozlem amagli firlatilmistir.

22 Subat 1978 Kiiresel Konumlandirma Sistemi (Global ABD
Positioning System / GPS) projesi kapsaminda ilk
navigasyon uydusu Navstar-1 firlatilmistr.

12 Nisan 1981 Yeniden kullanilabilir ilk uzay mekigi Columbia ABD
firlatilmagtir.

29 Haziran 1982 | ilk arama-kurtarma uydusu “Cospas Sarsat” ABD/Kanada/Fransa/SSCB

firlatilmagtir.

9 Eyliil 1982

Ozel fonla olusturulan ilk roket Contestoga 1
firlatilmagtir.

Space Services Inc.

20 Subat 1986

Sovyet Uzay Istasyonu “Mir” firlatilmis ve 1990’1
yillarda ABD de dahil pek ¢ok tilkenin astronotu
orada gorev yaparak deneyim kazanmigtir.

SSCB

24 Subat 1987

SN 1987A (Supernova 1987A) adli 400 yildan uzun
bir siiredir patlayan en parlak yildizlardan biri
kesfedilmistir.

Las Campanas Gozlemevi (ABD

destekli kurulus)

24 Nisan 1990 Hubble Uzay Teleskopunun firlatilmistir. Bu NASA / ESA
teleskop ilk uzay teleskopu olmamasina ragmen,
2022 yilina kadarki en biiyiigii ve en 6nemlisidir.

5 Nisan 1991 Compton (Compton Gama Ray Observatory / NASA

CGRO) adl1 ilk gama 1g1inlar1 gézlem uydusu
firlatilmistir. Bu uydu bu zamana kadar uzaya
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gonderilen en agir uydu 6zelligini tasimaktadir.

29 Ekim 1991 951 Gaspra goriintiisii ¢ekilebilen ilk asteroit. NASA
Galileo adl1 uzay arac1 Jiipiter’e giderken yoriingesi
hafif saptirilip fotografi ¢ekilmistir.

7 Aralik 1995 Jipiter yoriingesine giden ilk sonda “Galileo” NASA
olmustur.

4 Temmuz 1997 | Mars’taki ilk robotik gezici “Sojourner” olmustur. ABD

20 Kasim 1998 | Uluslararasi Uzay Istasyonu’nun ilk modiilii olan ABD / RF
“Zarya” firlatilmustir.

14 Subat 2000 Yoriingeye yerlesen “NEAR Shoemaker” adli sonda | ABD

ilk defa bir asteroite inerek incelemelere baglamistir.

2 Kasim 2000

[k Uluslararas1 Uzay Istasyonu ekibi firlatilmis ve
Diinya ydriingesinde kalici insan varligi baglamistir.

ABD/RF/ ESA (European Space
Agency) /JAXA (Japon Aerospace
Exploration Agency) / CSA
(Canadian Space Agency)

28 Nisan 2001

Amerikali ig insan1 Dennis Tito ISS’ye giderek ilk
uzay turisti unvanin almastir.

ABD

15 Ekim 2003

Shenzhou 5 adli Cin Uzay Programi’nin ilk insanl
uzay ugusu gerceklesmistir. Yang Liwei Diinya’nin
etrafinda donen ilk taykonot olmustur.

CIN

4 Ocak 2004

Mars Kesif Gezgini “Spirit”, Mars’ta su izlerini
bulmak i¢in ilk uzun siireli Mars gorevini
baslatmustir.

ABD

21 Haziran 2004

Roket destekli ticari ve insanli 6zel ugak “Space
Ship One” Diinya yiizeyinin 100 km. {izerine
(Karman hattin1 gegerek) basartyla ugarak, ilk 6zel
uzay araci unvanini almistir.

ABD

30 Haziran 2004

“Cassini-Huygens”, Satiirn yoriingesine yerlesen ilk
sonda olmustur.

NASA / ESA / ASI (Italian Space
Agency)

27 Eyliil 2007

Havalandiktan sonra Diinya’ya donmeden 2 gok
cismi ziyaret eden iyonla ¢alisan ilk uzay araci
“Dawn” firlatilmistir.

NASA

22 Nisan 2010

ABD Hava Kuvvetleri’ne ait yeniden kullanilabilir
“X-37” adl1 askeri uzay ugag: firlatilmistir.

ABD

18 Mart 2011

“Messenger”, Merkiir yoriingesine yerlesen ilk sonda
olmustur.

6 Kasim 2014

HL-Tauri adl1 geng yildiz izlenerek bir gezegenin
nasil olustugu kesfedilmistir.

ALMA

12 Kasim 2014

Rosetta, bir kuyruklu yildiz yoriingesinde donen ilk
uzay araci olmustur. Philae sondasi ise kuyruklu
yildizin yilizeyine inerek, paylastigi goriintiilerle bir
ilke imza atmustir.

ESA

6 Mart 2015

“Dawn” adli uzay araci bir ciice gezegenin (Ceres)
ve iki diinya dis1 cismin (Ceres ve Vesta)

NASA
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yoriingesinde donen ilk uzay araci olmustur.

10 Agustos Uzayda yetigen ilk sebze (marul), Uluslararasi Uzay | NASA / JAXA
2015 Istasyonu’nda yenmistir.
23 Ekim 2015 Yoriinge alt1 uzaya gonderilen bir uzay aracinin ilk ABD
itici inigi Blue Origin sirketi tarafindan
gergeklestirilmistir.
21 Aralik 2015 | Yoriingeye gonderilen uzay aracinin ilk itici inisi ABD
SpaceX sirketi tarafindan gergeklestirilmistir.
21 Eyliil 2018 Asteroit tizerinde bilinen ilk gezici (rover) robotik JAXA

uzay aract “162173 Ryugu” olmustur.

3 Ocak 2019

Ay’ karanlik tarafina ilk yumusak inis ve bir bagka
gezegen iizerinde tohumlarin ilk ¢cimlenmesi
saglanmistir.

CNSA (China National Space
Administration)

10 Nisan 2019

Messier 87 (M-87) adli siiper kiitleli kara deligin ve
¢evresinin ilk fotografi ¢ekilmistir.

Event Horizon Telescope (EHT)

30 Mayis 2020 Ozel bir sirket tarafindan firlatilan ilk insanl uzay SpaceX
ucusu gergeklestirilmistir.
19 Nisan 2021 “Ingenuity” adli robotik helikopter, Mars yiizeyinde | NASA
ilk motorlu ugusu gergeklestirmistir.
21 Kasim 2021 “Parker” adli sonda Giines’in atmosferine girerek NASA
Glines’e en ¢ok yaklasan uzay araci olmustur.
25 Aralik 2021 | Insanlik tarafindan uzaya gonderilen en gelismis NASA /ESA/CSA
uzay teleskobu olan James Web Uzay Teleskobu
firlatilmastir.
12 Mayis 2022 Samanyolu kara deligi Sagittarius A ilk defa EHT

goriintiilenmistir.

2.3. Insanh@gin  Ortak Miras1 Cercevesinde Uzaymn Kesfi ve Uzay Faaliyetlerinin
Degerlendirilmesi

XXI. ylzyilla birlikte teknolojinin hizla ilerlemesi, uzayin kesfini ve kullanimini
artirmistir. Bazi devletlerin, kurumlarin veya 6zel isletmelerin dis uzayi, kaynaklarimi ve gok
cisimlerini ticari amaglarla kullanmaya baslamasi ya da bunu planlamas: ile uzay
kaynaklarina el konulmasi, kullanilmast durumunun diizenlenmesi elzem hale gelmistir.
Uzerinde miilkiyetin sz konusu olmadig1 Antarktika ve derin denizler gibi ortak alanlarla
ilgili yasal rejimlerin dis uzaya genislemesi diisiincesi, kaynaklarin sadece uzaya erisim
giiciine sahip uzay giicii’® olarak nitelendirilebilecek iilkeler tarafindan kullanilacagma dair

gelisen inancla celismektedir. Dig uzay gibi tiim devletlerin kullanimina ag¢ik bir alana

18 Uzay giicii terimi, uzayda aktif faaliyet gdsteren, uzay araclarm firlatma ve calistirma yetenegine sahip olan
uzay yolculugu yapmis ulus devletleri ifade etmek icin kullanilmaktadir. Simdiye kadar, Rusya, ABD,
Fransa, Japonya, Cin, Birlesik Krallik, Hindistan, Israil, Ukrayna, Iran, Giiney Kore ve Kuzey Kore bu
minvalde degerlendirilmektedir (Mauduit, 2017: 2).
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uluslararas1 bir yonetimin atanmasi gerektigini belirten insanligin ortak mirasi rejimi de bu
noktada ele alinan bir uygulama olmaktadir (Oduntan, 2005: 31). Roma hukukundan
giiniimiize kadar gelen res communis, res nullius ya da res extra commercium gibi
kavramlarin dis uzay ile ilgili olusturulacak rejime uygulanip uygulanmayacagi, dis uzayin
miilkiyet ya da kullanim dis1 kalip kalmayacag: ile ilgili tartigmalarla paralellik gostermekte
ve dis uzaymn statiisiiniin 6rf ve adet hukuku kapsaminda da ele alinmasini saglamaktadir.
Tartismalar, nihayetinde uzay boslugunun ve gok cisimlerinin statiilerinin ayr1 ayri
degerlendirilmesi gerektigi iizerine de yogunlasmakta, bu varliklarin statiilerinin yaninda
kaynaklarinin kullanimi ile ilgili karisikliklar da yaganmaktadir.

IOM ilkesi hukuki bir terimdir ve bu terimin uluslararas: hukuk icerisindeki gelisimi
ise politik, ekonomik ve sosyolojik birtakim iligkiler sonucu miimkiin hale gelebilmektedir.
Dis uzaym IOM kapsaminda ele almabilmesi ise BM biinyesinde kurulan UNCOPUOS ile
paralellik gostermektedir. UNCOPUOS 1959 yilinda BM biinyesinde dis uzayin kesfini ve
kullanimimi tim insanlik adina saglayabilmek adina kurulmustur (Masson-Zwaan ve
Hofmann, 2019). Komite kurulus amacini, baris, giivenlik ve kalkinma i¢in tiim insanligin
yararina uzaym kesfini ve kullanimin1 yonetmek olarak belirtmektedir. Komite, uzayin
barig¢il amaglarla kullaniminda uluslararasi is birligini gozden gecirmek, uzayla ilgili
yiritiilecek faaliyetleri incelemek, uzay arastirma programlarini tesvik etmek ve uzayin
kesfiyle ortaya cikan yasal sorunlari incelemekle gorevlendirilmistir (COPUOS 2022 Session,
tarihsiz).

UNCOPUOS uluslararas1 uzay hukukunda 5 adet temel antlasma ve 5 adet ilke
olusturulmasina onciiliik etmistir.’® 1958°de kurulan UNOOSA da Komitenin sekreterya
islerini yerine getirmektedir ve 2021 itibariyle de 111 adet iilke Komiteye taraf konumundadir
(BMGK 76/76 sayili karar, 2021). Komitenin ve 1961°de onun iki alt komitesi olarak kurulan
Hukuk Alt Komitesi ve Bilim ve Teknik Alt Komitesinin genel goérevi, uzayi yoneten
uluslararasi yasal rejimi giiglendirmek ve bunun sonucunda da uzayin barig¢il kullanimlarinda
uluslararast is birliginin genisletilmesi i¢in kosullarin 1iyilestirilmesini saglamak olarak
belirtilmektedir (Committee and its Subcommittees, tarihsiz). Komite, baris¢il amaglar igin
uzayin korunmasi, yoriingede giivenli operasyonlar, uzay enkazi, uzay iklimi, asteroit tehdidi,

niikleer giliciin uzayda giivenli kullanimi, iklim degisikligi, su yonetimi, kiiresel navigasyon

19 {OM kapsaminda temel uzay hukuku metinleri detaylica irdelenecektir. Temel uzay hukuku metinlerinin
yaninda kabul edilen 5 ilke ise; 1963 tarihli Devletlerin Uzaym Arastirilmasi ve Kullanilmasi Faaliyetlerini
Diizenleyen Hukuki Ilkeler Bildirgesi, 1982 tarihli Devletlerin Uluslararasi Televizyon Yayini1 Uydularinin
Kullanimimi Diizenleyen Ilkeler, 1986 tarihli Diinyayr Uzaktan Algilamaya liskin ilkeler, 1992 tarihli
Niikleer Enerji Kaynaklarmin Uzayda Kullammima iliskin Ilkeler, 1996 tarihli Uzaymn Tiim Devletlerin,
Ozellikle Gelismekte Olan Devletlerin Menfaati ve Yararma Arastirilmasi ve Kullamlmasma Iliskin
Uluslararas Is Birligi Bildirgesi.
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uydu sistemleri ile uluslararasi uzay hukukunda ve ulusal uzay mevzuatlarinda yer alan
diizenlemelerle ilgili konular1 ele almaktadir (Committee and its Subcommittees, tarihsiz).
Ayrica gelismekte olan tilkelerin uzay kabiliyetlerini arttirmak adina uzay teknolojileri, bilimi
ve uygulamalarini gelistirebilecekleri milli uzay programlarinin da olusumuna aracilik etmeye
calismaktadir (Masson-Zwaan ve Hofmann, 2019). Ortaya koydugu bu degerler ile IOM
konusunda bir rejim olusturup olusturmadigi da tartismali konumdadir.

Bu boliim igerisinde Ay ve diger gok cisimleri de dahil olmak iizere dis uzayin yasal
statiisiiniin IOM ilkesi cercevesinde degerlendirilmesi, ilkenin temel bilesenleriyle uyumu
cercevesinde ele alnmaktadir. Daha 6nceki bolimde ifade edilen IOM ilkesinin temel
bilesenleri, uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerine uyarlandiginda; i) hukukun istiinligi,
egemenlik disilik ve esitlik, i1) uzayin ve uzay sistemlerinin baris¢il amaglarla kullanimu, iii)
ortak ¢ikar, faydanin paylasimi ve ortak kaynak yonetisimi, iv) uzayda uluslararasi dayanisma
ve is birligi ve iv) kusak-ici ve kusaklararasi adalet 6geleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu boliim
icerisinde de dis uzayin statiisii bu temel bilesenler kapsaminda degerlendirilecek, uluslararasi
bir rejimin gerekli olup olmadig1 tartisilacaktir. Ozellikle dis uzaym ydnetisiminde en etkili
kurum olan UNCOPUOS’un faaliyetleri gergevesinde hareket edilerek, kiiresel uzay
yonetisimi konusunda IOM ilkesine etki eden bazi uluslararasi faaliyetler de irdelenmeye
calisilacaktir. UNCOPUOS biinyesinde ulus devletlerin ve uluslararasi orgiitlerin de rollerinin

aktarilmasi, son boliimde epistemik topluluklarin konusuna bir gegis gorevi de tistlenecektir.

2.3.1. Hukukun Ustiinliigii, Egemenlik Disihk ve Esitlik

Insanligin ortak miras1 ilkesinin temel bilesenlerinden biri olan hukukun istiinliigii,
egemenlik disilik ve esitlik kategorisi igerisinde uzaym kesfi ve uzay faaliyetlerinde ulus
devletlerin gelismislik diizeyine bakilmaksizin esitlik temelinde temsil edilip edilmedigi, dis
uzayda ve gok cisimlerinde higbir aktdriin egemenlik iddiasinda bulunamayacagi ve mevcut
uluslararasi uzay hukukunun kiiresel uzay politikalar1 kargisindaki istiinliigi irdelenebilir.
Uzaym kesfi ve kullanimi noktasinda IOM ilkesinin bu temel bileseninin gecerlili§inin
uygulamalarina bakildiginda oncelikle temel uzay hukuku metinlerinin incelenmesi
gerekmektedir. Ardindan UNCOPUOS biinyesinde yiiriitiilen faaliyetler aktarilmaya
calisilacak ve kiiresel uzay rejimi tartismalarinin bu bilesen kapsamindaki durumu
degerlendirilecektir.

IOM olarak kabul edilen alanlarda ulus devletlerin esitligi temelinde rejim
olusturulmasi ve bu rejimin uluslararasi hukuka uygun olmasi gerekliligi ¢cergevesinde mevcut

uluslararas1 uzay hukuku metinlerinde {OM ilkesinin izleri aranmalidir. Uzay rekabetinin
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gelismeye basladigi 1950°li yillardan giiniimiize kadar uzay hukuku birkag gelisim
asamasindan gec¢mistir. Dort asamadan s6z edilebilmektedir: i) hazirlik donemi olarak
nitelendirilebilecek 1950-60 aras1 yillar, ii) uzayla ilgili yasalarin ¢ikarildigr 1960-80 arasi
donem, iii) 1980’1 yillarda baslayip 1990’11 yillarin ortalarina kadar sliren esnek hukuk
enstriimanlarinin 6n plana ¢iktigr donem ve iv) 1990’11 yillarin sonunda baslayip giiniimiizde
de devam eden, uzayla ilgili hak ve yiikiimliiliiklerin baglayic1 olmayan metinlerden yasal
metinlere doniistiiriilmeye ¢alisildig1 donem (Tronchetti, 2013: 7). Bu ¢alisma igerisinde IOM
ilkesinin temel bilesenlerinden biri olan hukukun istiinliigii, egemenlik disilik ve esitlik
basligi, Ay Antlagsmasi’na kadarki silire¢ ve sonrasi seklinde ikiye ayrilarak incelenecektir.
IOM ilkesinin temel uzay hukuku metinlerinden biri olan Ay Antlasmasi’nda yer almasimin
milat olarak goriilmesi, calisma icerisinde boyle bir ayrima gidilmesine sebebiyet
vermektedir. UNCOPUOS ve alt komitelerinin uzayla ilgili tiim faaliyetleri diizenlemeye
yonelik yiiriittiikleri calismalarin, IOM ilkesinin hukukun {istiinliigii, egemenlik disilik ve
esitlik bileseni ile ne denli paralellik gosterdigi ve kiiresel uzay rejiminin kurumsallagsmasina

ne Olcilide katki sagladig1 bu boliim icerisinde arastirilacaktir.

2.3.1.1. Uzay Ca@ Baslangicindan Ay Antlasmasi’na Hukukun Ustiinliigii, Egemenlik
Disilik ve Esitlik

Birlesmis Milletler biinyesinde uzay faaliyetleri konusunda olusturulan hukuki
metinlerin sayis1 1960’lar itibariyle hiz kazanmigtir. Uluslararasi uzay hukukunun antlagsmalar
gibi baglayici enstriimanlari ortaya ¢ikarmasindan dnceki hazirlik donemi igerisinde birtakim
BMGK kararlar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kapsamda BMGK’nun 13 Aralik 1963 tarihli
1962 (XVIII) sayil1 karar1 ile Devletlerin Uzaym Arastirilmasi ve Kullanilmas1 Faaliyetlerini
Diizenleyen Hukuki ilkeler Bildirgesi ile 1963 (XVIII) Dis Uzayn Baris¢il Kullaniminda
Uluslararasi Is Birligi kararlarindan IOM kapsaminda bahsedilmesi 6nem arz etmektedir.

Ilkeler Bildirgesi igerisinde uzaymn baris¢il amaglarla ekonomik ve bilimsel gelisim
seviyesine bakilmaksizin tiim insanhi§in yarar1 ve c¢ikar1 i¢in kesfinin ve kullanimin
stirdiiriilmesi gerektigine olan inang dile getirilmistir. D1s uzayin ve gok cisimlerinin esitlik
temelinde ve uluslararasi hukuka uygun olarak tiim devletler tarafindan kullanim1 ve kesfi
serbestlik ilkesine tabidir (Madde 2). Bu Bildirge ile uzaym ve gok cisimlerinin dogrudan
isgal veya egemenlik ilani1 ile kimseye ait olamayacagi (Madde 3), devletlerin uzayin kesfi ve
kullanimindaki faaliyetlerini uluslararas1 baris ve gilivenligi saglamak ve uluslararasi is
birligini tegvik etmek amaciyla BM Sart1 ve diger uluslararasi hukuk kurallarina uygun olarak

gerceklestirecegi (Madde 4) karara baglanmistir. Bu bildirge ayn1 zamanda ulus devletlerin
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yani sira devlet disi kuruluslarin da uzayda yiiriitecegi faaliyetlerde, uluslararasi hukuka
uygun olarak bu kuruluslarin bagli bulunduklar1 devletleri sorumlu tutmaktadir (Madde 5).
Devletlerin ya da devlet dis1 kuruluslarin gerceklestirdigi uzay faaliyetlerinden olusacak
zararin da yine ilgili devletin sorumlulugunda oldugu (Madde 8) ve astronotlarin, insanligin
uzaydaki elgileri oldugunun kabulii ile herhangi bir devletin topraklarina zorunlu inis
yapmalar1 durumunda o astronotlarin ilgili devlet tarafindan korunmasi gerekliligi (Madde 9)
de bu Bildirge ile 6n plana cikarilmistir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi, ilkeler Bildirgesi
uluslararas1 hukuk bakimindan baglayic1 bir metin olmasa da sonrasinda olusturulan temel
antlagsmalara bakildiginda bu bildirge, baglayici metinlerin temeli olarak kabul edilmistir
(Koroma, 2011: 3).

Ilkeler Bildirgesi ile ayn1 giin kabul edilen 1963 (XVIII) sayili karar geregince; uzayin
bariscil amaglarla kullanimi i¢in uzay faaliyetlerinden kaynakli zararli etkilerin tespiti, uzay
teknolojileri ile ilgili bilimsel bilginin paylagilmasi, uzay ile ilgili egitim-6gretimin
gelistirilmesi, uluslararasi programlarin tesvik edilmesi gibi olgular uzay is birliginin
cergevesi olarak goriilmistlir (Kistm II, Madde 1). Meteoroloji, iletisim ve manyetik alan
haritalama i¢in kullanilan uydular hakkinda ABD ve SSCB arasinda bir is birligi anlagmast
kurulmasi gerektigine de deginilen (II. Kistm, Madde 7) karar igerisinde ayni zamanda uzaya
firlatilan nesnelerin kamusal olarak kayit altina alinmasinin da 6nemine isaret edilmektedir
(II. Kisim, Madde 3). BMGK’nin aldig1 bu kararlar, baglayic1 bir ozellik tasimasa da
uluslararasi uzay hukukunun kurumsallagsmasi adina 6nemli adimlar olarak tarihe geg¢mistir.
Uluslararas1 uzay hukukunun ilk ve en O6nemli metni ise 1967 tarihli Uzay Antlagmasi
olmustur.

UNCOPUOS’da kararlar konsensiis esasina gore alinmaya baslamis ve bu sekilde
karar alma siireglerindeki zorlugun ortadan kaldirilmasi hedeflenmistir (Erdem, 2014: 14).
Soguk Savas doneminin ideolojik rekabetlerinin Komite nin karar almasina etki etmemesi
icin konsensiis kurali ile karar alinmasi beraberinde bir¢ok hukuki metnin hazirlanmasini
kolaylastirmistir. Komite, uzay konusunda uluslararasi toplumun faaliyetlerini diizenleme
gorevine 1967 tarihli Ay ve Diger Gok Cisimleri Dahil, Uzaym Arastirilmasi ve
Kullanilmasinda Devletlerin Faaliyetlerini Yéneten ilkeler Hakkinda Antlasma adli hukuki
metinle devam etmistir. 1967 tarihli Uzay Antlagmasi, Komite’nin olusturdugu ilk antlagsma
olmast bakimindan 6nem arz etmektedir. Uzay Antlagsmasi, uluslararasi uzay hukukunun
Magna Carta’s1 olarak goriilmiis (Dunk, 2019: 3) ve 6nemi de siklikla dile getirilmistir. 1967
tarihli Uzay Antlasmasi’na Mayis 2022 itibariyle 89’u ulus devlet olmak iizere 111 taraf
bulunmaktadir. (UN Office for Disarmament Affairs, Outer Space Treaty).
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Uzay Antlasmasi, uluslararas1 uzay hukukuna iliskin temel ¢erceveyi saglamakta ve
Ay’in ve diger gok cisimleri i¢in “sahiplenmeme ilkesi” temelinde hareket edilmesi
gerektigini belirtmektedir (Koroma, 2011: 3). Antlasmanin 2. maddesi isgal ya da egemenlik
iddialar1 gibi herhangi bir sahiplenme durumu yoluyla Ay’in ve diger gok cisimlerinin milli
egemenlik kapsaminda degerlendirilemeyecegi kabul edilmektedir. Antlasma 17 maddeden
olusmakta ve 6nsoziinde ve 1. maddesinde higbir {ilkenin ekonomik ve bilimsel gelismesine
bakilmadan, uzayimn kesfinin ve kullanimimin tiim insanligin ortak ¢ikari1 ve sadece bariscil
amagl olarak saglanmasi gerektigi kabul edilmektedir. 1. madde 1. paragraf icerisinde Ay ve
diger gok cisimleri de dahil olmak iizere dis uzayin ‘insanligin vilayeti’ (province of all
mankind) oldugu ve 2. paragrafla birlikte de uzaymn ayrim gézetmeksizin, uluslararast hukuk
kurallarina uygun olarak, tiim insanligin kesfine ve kullanimina agik oldugu kabul
edilmektedir. Devletler ve insanlar arasindaki barisin ve dostane iliskilerin tesis edilmesi
amaciyla dis uzayda uluslararast is birligine ve uzayin silahsizlandirilmasina vurgu
yapilmaktadir. Uzayda egemenlik iddialarinin kabul edilemeyecegi ve hicbir tilkenin isgaline
maruz birakilmamasi gerektigine olan vurgu, bu Antlagma icerisinde de yer almistir (Madde
2). Uzay Antlagmasi'nda IOM terimi yerine insanhigm vilayeti ibaresi kullanilarak, Ay ve
diger gok cisimleri de dahil olmak iizere, dis uzayin serbestligi ve dis uzayda egemenlik
tahsisinin reddedilmesi garanti altina alinmaya g¢aligilmistir (Oduntan, 2005: 33). Kullanim
serbestisi ve egemenlik reddi ibareleri, agik denizlerin statiisiine benzetilmekte (UNCLOS,
1982, 87. madde) ve res communis prensibi kapsaminda degerlendirilmektedir. Daha 6nce de
bahsedildigi gibi agik denizlerde kullanim serbestisi s6z konusu iken; derin deniz yataklar
IOM statiisiindedir.

Antlagma’nin t¢iincli maddesi geregince taraf devletler, Ay ve diger gok cisimleri de
dahil olmak tizere dis uzayin kesfinde ve dis uzay faaliyetlerinde BM Sart1 ile birlikte
uluslararas1 barig ve giivenligi iceren ve uluslararasi ig birligi ve anlayisi tesis eden
uluslararast hukuk kurallarinin gegerli oldugunu kabul etmektedirler. Uzayin baris¢il kesfi ve
kullaniminda uluslararas1 1§ birligini tesvik etmek i¢cin, Ay ve diger gok cisimleri de dahil
olmak iizere uzayda faaliyetler yiiriiten, antlasmaya taraf devletler, BM Genel Sekreterini,
kamuoyu ve uluslararasi bilim toplulugunu da bu tiir faaliyetlerin dogasi, yiiriitiilmesi, yerleri
ve sonuglart hakkinda miimkiin ve uygulanabilir oldugu kadar bilgilendirmeyi kabul
etmektedirler (Madde 11). Ay ve diger gok cisimlerinde bulunan tiim istasyonlar, tesisler,
techizat ve uzay araclart karsiliklilik esasina gore antlagsmaya taraf diger devletlerin
temsilcilerine, dnceden bildirilmek kosuluyla, agik olacaktir (Madde 12). Uzay Antlagmast,

antlasmadan ¢ekilmeyi miimkiin kildigindan, antlasmadan g¢ekilme halinde hiikiimlerinin o
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devlet icin gegersiz kalmasi ve hiikiimlerinin 6rf ve adet hukuku olusturmamasi muhtemel
goriinmektedir.

1967 tarihli Uzay Antlagsmasi’nin kabulii ile birlikte uluslararasi uzay hukuku
metinlerinin sayisinin hizla arttign bir déneme girilmistir. Imzalayan taraflar nezdinde
baglayiciligi olan toplamda 5 adet uluslararasi uzay hukuku metni bulunmaktadir. Uzay
Antlasmasi’nin yaninda 1968 tarihli Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin ve Uzaya
Firlatilmis Olan Araglarin Geri Verilmeleri Hakkinda Anlagsma ve 1972 tarihli Uzay
Cisimlerinin Verdigi Zarardan Dolay1 Uluslararast Sorumluluk Hakkinda Sézlesme uzayin
bariscil amaglarla kullanilmasina onciiliik eden diger uluslararasi hukuk metinleridir. 1976
tarihli Uzaya Firlatilan Araglarin Tescili Hakkinda Sézlesme de bir diger uluslararas: uzay
hukuku enstriimanidir. Bu hukuki metinler insanligin ortak ¢ikar1 ve barig¢ll amag
cercevesinde hareket edilmesi gerektigini beyan etmekte ve uzayin ‘insanligin ortak miras1’
olduguna dair kesin bir hiikiim barindirmamaktadirlar.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 19 Aralik 1967 yilinda 2345 (XXII) sayili
karar1 ile kabul edilen Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin ve Uzaya Firlatilmig Olan
Araclarin Geri Verilmeleri Hakkinda Antlasma yani Kurtarma Sozlesmesi 10 maddeden
olugmaktadir. Uzay Antlagsmasi’nin 5. maddesi ile birlikte bu S6zlesme’nin olusumu igin
niyet beyaninda bulunulmus; astronotlarin ‘insanligin elgisi’ oldugu kabul edilerek, Diinya’ya
inigleri sirasinda hangi {ilkenin sinirlar1 dahilinde olursa olsunlar kurtarilmalar1 ve
giivenliklerinin tesis edilmeleri garanti altina alinmaya caligilmistir.

Kurtarma So6zlesmesi’nin maddelerine bakildiginda firlatilan uzay aracinin ve
astronotlarin baska bir iilkenin milli yetki sinirlarina ya da kimseye ait olmayan acgik denizlere
diismeleri halinde kurtarilmalar1 ve firlatict devlete geri verilmeleri gerektigi yoniinde
yiikiimliiliikler karsimiza ¢ikmaktadir. Herhangi bir kaza veya tehlike aninda astronotlarin
giivenliklerinin saglanmasi tiim taraf devletlerin ylikiimliiliigiindedir ve bu konuda tiim
uluslarin astronotlarina esit davranilmasi gerekmektedir.

29 Kasim 1971 tarthinde BMGK’nun 2777 (XXV]I) sayili karar1 ile kabul edilen kisaca
Sorumluluk So6zlesmesi olarak anilan ve 28 maddeden olusan Uzay Cisimlerinin Verdigi
Zarardan Dolayr Uluslararast Sorumluluk Hakkinda Soézlesme’ye 98 {ilke ve bazi
hiikiimetleraras1 kuruluslar taraftir. Zarar kavrami, can kaybi, kisisel yaralanma, diger saglik
sorunlart ve Devletlerin veya gercek ve tiizel kisilerin ve hiikiimetleraras1 kuruluslarin
miilkiyetinin zarar gérmesi veya kaybolmasi anlaminda kullanilmaktadir (Madde 1). Uzay
araclarinin neden oldugu zararlardan o uzay araglarini firlatan devlet sorumludur ve bu zararin

karsilanmasi i¢in tazminat 6demekle yiikiimlidir (Madde 2). Bu Sozlesme kapsaminda
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devletlere yiiklenen tazminat 6deme yiikiimliiliigli ve zarardan sorumlu tutulmasi durumu
hukukun iistiinliigii bilesenini saglasa da; Sorumluluk Sozlesmesi’nin IOM ilkesi kapsaminda
en 6nemli degerlendirmesi baris¢il kullanim, ortak yarar, uluslararasi dayanisma ve is birligi
ve kusaklararasi adalet baglamindadir. Bu nedenle S6zlesme ilgili alt basliklar altinda detayl
olarak degerlendirilecektir.

BMGK’nin 12 Kasim 1974 tarihli 3235 (XXIX) sayil1 karari ile kabul edip 1976’da
yuriirliige giren ve kisaca Tescil Sozlesmesi olarak gegen Uzaya Firlatilan Araglarin Tescili
Hakkinda S6zlesme’ye Mayis 2022 itibariyle 72 iilke ve 4 hiiklimetlerarasi kurulus taraftir ve
Sozlesme 12 maddeden olugsmaktadir. Bu sodzlesmeye gore bir uzay nesnesi, Diinya
yoriingesine veya otesine firlatildiginda, firlatan devlet tarafindan kayit altina alinmal1 ve bu
durumu BM’ye bildirmelidir (Madde 2). Uzaya firlatilan her tiirlii uzay aracinin kayit altina
alinmas1 ileride de aktarilacak olan smirli bir dogal kaynak olarak goriilen Diinya
yoriingesinin esitlik temelinde paylasimi noktasinda 6nem arz etmektedir. Tescil Sozlesmesi
de tipki Sorumluluk Sozlesmesi gibi IOM prensibinin diger bilesenleri tarafindan detayl
olarak ele alinabilecek bir hukuki metindir.

Uzay konusunda iOM ilkesini dogrudan barindiran ilk hukuki metin, 1979 tarihli Ay
ve Diger Gok Cisimleri Uzerinde Devletlerin Faaliyetlerini Diizenleyen Antlasma’dir ve
Ay’m ve onun dogal kaynaklarinin insanligin ortak mirasi oldugunu kabul etmektedir (Madde
11). 1969 Ay’a ilk defa ayak basilmasi ve yasanan teknolojik gelismeler ile insanligin Ay’a ve
diger gok cisimlerine ulagabilecegi ispatlanmis ve bu durumun yarattigi hukuki bosluk
tamamlanmaya c¢alisilmistir. Ay’a ve diger gok cisimlerine ulagilabilecegine dair goriisiin
olusmasmin ardindan diizenleme yapilmasi gerekliligi ile birlikte 1970 yilindan itibaren
Arjantin, SSCB ve ABD gibi iilkeler UNCOPUOS’a Ay konusunda bir antlasmaya varilmasi
konusunda oOneri sunmuslardir (Guntrip, 2003: 396) ve UNCOPUOS’un ¢alismalariyla
birlikte 1979 yilinda Ay Antlagmasi olusmustur. 1970’lerde baslayip 1979’lara kadar siiren
gorlismeler neticesinde 5 Aralik 1979 tarihli 36/48 sayili BMGK karar ile kabul edilen Ay
Antlagsmasi 21 maddeden olusmakta ve Antlasma’nin 11. maddesi Ay’1 ve dogal kaynaklarini
insanligin ortak mirasi olarak kabul etmektedir.

Antlagma’nimn 11. maddesi sadece Ay ve dogal kaynaklarini IOM olarak kabul etse de
1. Maddesi, Ay Antlagmasi’nin hiikiimlerinin Giines sistemindeki diger gok cisimlerine, sayet
onlarla ilgili 6zel normlar bulunmazsa, uygulanacagini kabul etmektedir. Bu madde dogal
yollarla diinya yiizeyine diisen gok cisimlerini ise kapsam disinda birakmaktadir. Ay’in kesfi
ve kullanimi, ekonomik ve bilimsel gelismislik diizeyleri dikkate alinmaksizin tiim insanlara

acik olmali ve uluslararasi is birligi miimkiin oldugunca desteklenmelidir (Madde 4). Taraf
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devletlerin Ay’da ve etrafinda gerceklestirdikleri bilimsel faaliyetleri ve tiim insanlig1
ilgilendirecek tehlikeli durumlari BM’ye ve diger taraf devletlere bildirme ve bilgilendirme
yukiimliliigli de bulunmakta (Madde 5); gergeklestirilecek bilimsel faaliyetlerde ayrim
gozetilmeksizin tiim taraf devletlerin esit haklara sahip olduklar1 kabul edilmektedir (Madde
6).

Ay Antlasmasi’na gore Ay ve dogal kaynaklarinin kullaniminda barig¢il amag
aranacak ve IOM prensibi ile hareket edilecektir. Bu antlasma ile daha once de bahsedildigi
gibi, Ay ve dogal kaynaklari tizerinde higbir devlet, devletlerarasi organizasyon, hiikiimet dis1
kuruluslar ya da herhangi bir sivilin egemenlik hakkinin olamayacagi ve bu alanlar
hakkindaki kararlarin uluslararasi bir rejim tarafindan verilecegi karara baglanmaktadir
(Madde 11). Antlagsma’nin 11. maddesi 4. paragrafi ile goriilmektedir ki; esitlik temelinde ve
uluslararasi hukuka uygun olarak taraf devletler Ay’1 kesfetme ve kullanma hakkina sahiptir.
Ayn1 madde icerisinde Ay’in dogal kaynaklarinin kullanimi i¢in kurulmasi 6ngdriilen rejimin,
gelismekte olan iilkelerin ihtiyaglart ve ¢ikarlari ile Ay’in arastirilmasinda dogrudan ya da
dolayl olarak katkida bulunan iilkeler arasinda adil bir paylasim yapmasi gerektiginden
bahsedilmektedir. Ancak uzay konusunda yapilan tiim anlasmalar da dahil olmak iizere Ay
Antlasmas icerisinde de IOM ilkesini ve olusturulmasi planlanan rejimi detayli olarak ele
alan bir madde bulunmadigindan, uygulama noktasinda sorunlar yasanmistir. insanligin ortak
mirast kavraminin gegtigi antlagmalar igerisinde yasal diizenlemeler yoniinden eksiklerin
olmas1 ve bilimsel nitelikten ¢ok ahlaki ve felsefi bir temel tasidigi yoniindeki elestiriler
nedeniyle kabulii hususunda engeller ortaya ¢ikmuistir.

1984 tarihinde yiiriirliige giren Ay Antlagmasi’nin uygulanma noktasinda sorunlar
yasanmasina sadece ilkenin ve kurulacak olan rejimin agiklanmamasi sebep olarak
gosterilmemekte; Antlagma’ya 18 iilkenin taraf olup, 4 iilkenin de sadece imza asamasinda
kalmis olmas1 da biiyiik bir sorun olarak ifade edilmektedir.?2 ABD, Antlagsma’nin yapim
asamasinda Ay’ res communis ilkesi temelinde yani kullanim serbestisi olan egemenlik dis1
bir alan nezdinde IOM olarak degerlendirilmesi (yani IOM ruhuna ve temel bilesenlerine
aykir1) gerektigini ortaya koymustur (Erdem, 2014: 65-66). Ay Antlasmasi’nin IOM
cercevesinde sadece egemenlik disilik degil ayni zamanda ekonomik olarak adil paylagim

esasinda bir 6zii bulunmaktadir. Biiyiik uzay giicii olarak nitelendirilebilecek ABD, SSCB

20 Ermenistan, Avustralya, Avusturya, Belgika, Sili, Kazakistan, Kuveyt, Liibnan, Meksika, Fas, Hollanda,
Pakistan, Peru, Filipinler, Suudi Arabistan, Tiirkiye, Uruguay ve Veneziiella iilkeleri ile Mayis 2022 itibariyle
Ay Antlasmast’nin taraflar1 18 adet iilkedir. Fransa, Guatemala, Hindistan ve Romanya Antlagmay1
imzalamigtir ancak hiikiimetleri tarafindan onaylanmamistir. Fransa Antlagsma’nin 3. Maddesi 2. Fikrasinda
belirtilen kuvvet kullanimimin yasaklanmasi hiikiimleriyle ilgili bir yorum farklilig1 ortaya koyarak
Antlagsmay1 imzalamistir (UN Treaty Collections, Moon Agreement).
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gibi iilkelerin bu antlagsmaya taraf olmamasi sonucu Ay Antlasmasi’nin evrensellik
kazanmasinin Oniine ge¢ilmis ve antlasmanin gecerliliginin sorgulanmasina yol agmistir. Ay
Antlasmas1’nin hicbir uzay giicii tarafindan imzalanmamis olmasi, baglayiciligini ve IOM’un
yapilagelis kurali olarak anilmasin1 imkansizlastirmaktadir.

Donemin sartlari igerisinde olusturulan temel uzay hukuku metinlerine bakildiginda
gliniimiiz yasal problemlerine ¢6ziim bulamadigr konusunda bir goriisiin hakim oldugu
sOylenebilmektedir. Uzay Antlasmasi icerisinde Ay ve diger gok cisimleri de dahil olmak
lizere dis uzayin insanligin vilayeti olarak kabul edilmesi ile uluslararasi hukuk uzmanlari
tarafindan bu bolgenin egemenlik digi, ancak kullanim serbestisi olan bir alan olarak
goriildiigiine dair fikirler ortaya atilmaktadir (Oduntan, 2005: 33). Uzay Antlagsmasi’nin
onsoziinde “bariscil amaglarla uzayin kesfinin ve kullaniminin gelistirilmesinin tiim insanligin
¢ikar1” oldugu belirtilmesi ve kullanim veya isgal yoluyla egemenlik tahsisinin olmayacagi
ibaresi bile bir nevi somiiriiniin kabul edildigi yoniinde elestirilere de sebep olmaktadir. Uzay
Antlagmasi igerisinde dis uzayin insanligin vilayeti olarak kabul edilmesinin yeterli
diizenlemelerle desteklenmemesi sonucu birtakim ek prosediirlere olan ihtiya¢ artmakta ve
dolayistyla kavramin igeriginin anlasilmasi i¢cin mevcut diizenlemeler yetersizligini
korumaktadir.

Ayrica Ay Antlagsmast 1. maddesi geregince, Giines Sistemi igerisindeki Diinya
disindaki diger gok cisimlerine de bu antlasmanin hiikiimlerinin uygulanabilecegi, dolayisiyla
Ay disinda Samanyolu Galaksisi’ndeki tiim gezegenlerin IOM kapsamina degerlendirilmesi
gercegini de ortaya koymaktadir. Ancak ayn1 maddenin 3. bendi ile birlikte Diinya yiizeyine
diisen diger gok cisimleri bu ilke kapsamindan ¢ikarilmis, boylelikle gezegenimize diisen
meteorlar gibi gok cisimlerinin tiim insanlik yararma kullanimi konusu tartigsmali kalmigtir.
IOM ilkesinin diinyanin her yerinde sayisiz bir sekilde bulunan, uzaydan gelen kaya ve
meteorlar igin gegerli olmamasi gelismekte olan iilkelerin tepkisine sebep olmakta; bir gok
cisminin dogal ve fiziki tanimi ile yasal tanimi arasinda bir fark ortaya konmadigindan dolay1
goktaglar1 gibi buz dagina benzetilebilecek nesnelerin iizerinde miilkiyet iddiasinda bulunma
noktasinda herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir (Oduntan, 2005: 38). Gelisen
teknolojiye paralel olarak uzaym kesfiyle ortaya ¢ikan yeni gelismelere temel uzay hukuku

metinleri yetersiz kalmaktadir.

2.3.1.2. Ay Antlasmasi Sonras1 Hukukun Ustiinliigii, Egemenlik Disihk ve Esitlik
Ay Antlagsmasi sonrast UNCOPUOS biinyesinde kabul edilen metinlere bakildiginda
ilk olarak BMGK’nin 10 Aralik 1982 tarihli 37/92 sayili karar1 olan Devletlerin Uluslararasi
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Televizyon Yaym Uydularimin Kullanimmi Diizenleyen Ilkeler (kisaca Yaymn ilkeleri)
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ilke kapsaminda hukukun dstiinliigii, egemenlik disilik ve esitlik
temel bileseni adma ek igerisinde yer alan amaglar ve hedefler maddelerine odaklanmak
gerekmektedir. Bu minvalde iki madde gbze ¢arpmaktadir; i) uydular ile dogrudan televizyon
yaymcilig1 faaliyetleri, devletlerin egemenlik haklar1 ve miidahale etmeme prensibi ve
herkesin bilgi alma ve aktarma hakki ¢ergevesinde yiiriitiilmelidir ve ii) s6z konusu faaliyetler
kiltiirel ve bilimsel alanlarda bilgi ve birikimin serbest¢e yayilimini ve karsilikli degisimini
tesvik ederek; ozellikle gelismekte olan devletlerin, siyasi ve kiiltiirel biitiinliigiine saygi
cergevesinde, egitim, sosyal ve ekonomik gelismelerine yardimci olmali ve tiim halklarin
yasam kalitesini artirmalidir. Ekte yer alan hak ve menfaatler kisminda ayrica her devletin
uydu araciligiyla dogrudan uluslararasi yayin yapma hakkinin oldugu ve bu tiir faaliyetlere
izin verme konusunda yetkilendirdigi kisi ve kurumlar esitlik ilkesi cergevesinde yonetme
hakkina sahip oldugu; biitiin devletlerin ve halklarin bu hakka sahip oldugu ve bu alandaki
teknolojiye erisim, ayrimcilik yapilmaksizin tiim Devletlere agik oldugu kabul edilmektedir.
Yayn llkeleri kapsaminda da devletleraras: esitlik anlayisina 6zen gosterilmis ve birtakim
elestiriler bertaraf edilmeye ¢alisilmistir.

Yaymn Ilkeleri’nden sonra BMGK’nin 3 Aralik 1986 tarihinde 41/65 sayili kararla
kabul etmis oldugu Diinyay1 Uzaktan Algilamaya Iliskin Ilkeler kapsaminda uzaktan
algilama?! faaliyetleri ekonomik, sosyal ve teknolojik gelismisliklerine bakilmaksizin biitiin
devletlerin yarari ve menfaati cergevesinde yiiriitiilmelidir (Ilke II). Uzaktan algilamaya
yonelik yiiriitiillen faaliyetler 1963 tarihli ilkeler Bildirgesi igerisinde de belirtilen 6zellikle
esitlik cercevesinde uzay1 arastirma ve kullanma serbestisi 6ngdren ve uzayin arastirilmasi ve
kullantminin ekonomik ya da bilimsel gelismislik diizeylerine bakilmaksizin biitiin devletlerin
yarar ve menfaatine uygun gergeklestirilmesi gerektigi kabul edilmektedir (ilke 1V). Bu
faaliyetler devletlerin ve halklarin kendi degerli dogal kaynaklar iizerinde tam ve siirekli
egemenligi ilkesine, hak ve menfaatlerine saygi ¢ergevesinde ve uluslararasi hukuka uygun
olarak gergeklestirilmelidir (Ilke IV). Uzaktan algilamaya yonelik bir esnek hukuk enstriimani
olarak kabul edilen bu ilkeler gostermektedir ki sadece uzay boslugu ve gok cisimleri
nezdinde esitlik anlayisi ile hareket edilmemekte; uzaydan yiiriitiilecek faaliyetlerden dogan

sonuglar lizerinde de Diinya ylizeyinde esitlik temelli hareket edilmesi gerekmektedir.

2L Uzaktan Algilama Ilkeleri igerisinde uzaktan algilamanin (remote sensing) ne anlama geldigi agiklanmaya
calisilmigtir. Bu kapsamda uzaktan algilama; dogal kaynaklarin yonetimini, arazi kullanimi ve cevrenin
korunmasini iyilestirmek amaciyla, algilanan nesneler tarafindan yayilan, yansiyan veya kirilima ugrayan
elektromanyetik dalgalarin 6zelliklerinden yararlanarak, Diinya yiizeyinin uzaydan algilanmasi anlamina
gelmektedir (ilke I [a]). Uzaktan algilama, “Arada mekanik bir temas olmaksizin bir cisimden yayilan veya
yansitilan elektromanyetik 1sinimin nitelik ve nicelik yoniinden degerlendirilmesi ile cismin o6zelliklerinin
uzaktan ortaya konmasi ve dlciilmesi” olarak ifade edilmektedir (Sunar, 2011: 3).
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BMGK’da 13 Aralik 1996 tarihli 51/122 sayili karar ile kabul edilen Uzaym Tim
Devletlerin, Ozellikle Gelismekte Olan Devletlerin Menfaati ve Yararmna Arastirilmasi ve
Kullanilmasina Iliskin Uluslararas1 Is Birligi Bildirgesi ile uzaymn kesfinde ve kullaniminda
gelismekte olan iilkelerin menfaatleri gz oniinde bulundurularak esitlik ve karsilikli kabul
cergevesinde is birligi Ongoriilmekte; s6z konusu ig birliklerinin de taraflarin hak ve
menfaatlerine uygun adil ve makul bir ¢er¢evede olmas1 gerektigi belirtilmektedir (ilke II).
Kisaca Menfaatler Bildirgesi olarak anilan bu esnek hukuk enstriimani gelismis ve gelismekte
olan iilkeler arasinda teknoloji ve bilim alanindaki agigi kapatmayi amaglamaktadir. Bu
ilkeler IOM kapsaminda belirlenen hukukun iistiinliigii, egemenlik disilik ve esitlik temel
bilesenine normatif anlamda katki saglamakta ve ilkenin kurumsallagmasi adina 6nem arz
etmektedirler.

1990’11 yillardan sonra Yeni Uzay Cag1 kapsaminda esnek hukuk kurallarmin yerini
daha fazla diizenleme almaya baslamis ve UNCOPUQOS biinyesindeki uzay faaliyetleri ¢ok
katmanli bir boyuta evrilmistir. Hukukun {stiinliigii, egemenlik disilik ve esitlik temel
bileseni kapsaminda UNCOPUOS’ un alt komitesi olan Hukuk Alt Komitesi’nin faaliyetleri
irdelenmelidir. S6z konusu alt komite icerisinde, 1) dis uzay hakkindaki BM antlagsmasinin
uygulamasi ve statiileri ¢alisma grubu, ii) dis uzay tanimi ve sinirlandirilmasi ¢alisma grubu
ve iil) uzay kaynaklar1 faaliyetlerinin hukuki yonleri ¢calisma grubu olmak iizere ii¢ ¢alisma
grubu olusturulmustur (COPUOS, Working Groups of the Committee and its Subcommittees,
tarihsiz). Calisma gruplarinin isimlerinden de anlasilacag: ilizere, temel uluslararasi uzay
hukuku metinlerinin statiisii ve uygulanmalari iizerine arastirmalarda bulunma, uzayin tanimi
ve sinirlarinin belirlenmesi ve uzayin kullaniminda bariscil amaglarla ve esitlik anlayisi ile
hareket etme konularinda UNCOPUOS’a oneriler sunmaya caligsmaktadirlar (BMGK
A/AC.105.763 Sayili Rapor, 2001). S6z konusu ¢aligma gruplari Yeni Uzay Cagi icerisinde
pek cok uygulamaya destek vermis ve UNOOSA biinyesinde oldukga aktif rol oynamislardir.

Calisma gruplarinin faaliyetlerinin yaninda bahsedilmesi gereken onemli bir girisim de
Uzay Uygulamalar1 Programi’dir. 1971 yilinda kurulan BM Uzay Uygulamalar1 Programi
(Programme on Space Applications / PSA) araciligiyla telekomiinikasyon, uzaktan algilama
ve uydu uygulamalari, kiiresel ¢evre ve kara kaynaklari yonetimi ve uluslararasi uzay
diizenlemeleri gibi konularda, gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki agigin
kapatilmas1 amaciyla bilgi transferinin saglanmasi, egitim-6gretim araciligryla nitelikli insan
giiciniin  gelistirilmesi hususunda s6z konusu dezavantajli {ilkelere katki sunulmaya
calisilmigtir (UNOOSA Seminars, 2006). Uzay bilimi ve teknolojisinin kullanimi1 ve

uygulamalarini, ekonomik gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim iilkelerin yararina sunmak
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ve tiim uluslar1 buna tesvik etmek PSA’nin ana amaci olarak belirtilmistir (Balogh, 2011:
180). Bu programin ¢alisma alanlar1 biyogesitlilik, ekosistemler, iklim degisikligi, afet
yonetimi, kiiresel saglik, kiiresel navigasyon uydu sistemleri, ¢evresel izleme ve dogal
kaynaklar yonetimi ve uydu iletisimi gibi alanlar1 kapsamaktadir (UNOOSA HSTI, tarihsiz).

Bu programin ilk yayini 1989 yilinda gergeklesmis ve o giinden bu yana uzayin kesfi
ve kullaniminin barisgil amaglar ilkesiyle uyumlu bir sekilde saglanmasi ig¢in toplumlar
arasinda esitlik olusturacak programlar tiretilmeye ¢alisilmaktadir. PSA kapsaminda baglatilan
Insan Uzay Teknolojisi Girisimi (Human Space Technology Initiative / HSTI) ile insanli uzay
ucuslarina ve uzay arastirmalariyla ilgili faaliyetlere daha fazla iilke dahil edilmesi, bu
faaliyetlerden elde edilen sonuglardan uluslararasi is birligi yoluyla faydanin yayilmasi ve
uzay arastirmalarinin tamamen uluslararasi bir girisim haline gelmesi hedeflenmistir
(UNOOSA HSTI, tarihsiz). Insan Uzay Teknolojisi Girisiminin yaninda ayn1 zamanda HSTI
biinyesinde Temel Uzay Teknolojisi Girisimi (Basic Space Teknology Initiative / BSTI) ve
Temel Uzay Bilimi Girisimi (Basic Space Science Initiative / BSSI) olusturulmustur
(UNOOSA HSTI, tarihsiz).

Uzay Teknolojileri ve Bilimi Bolgesel Egitim Merkezlerinin de kurulmasina onciiliik
eden Program sayesinde ayni zamanda BM Afet Yonetimi ve Acil Durum Miidahalesi igin
Uzaya Dayali Bilgi Platformu (United Nations Platform for Space-based Information for
Disaster Management and Emergency Response / UN-SPIDER), Kiiresel Navigasyon Uydu
Sistemleri Uluslararas1 Komitesi (International Committee on Global Navigation Satellite
Systems / ICG) ve Kiiresel Navigasyon Uydusu Sistemleri (Global Navigation Satellite
Systems / GNSS) saglayicilarindan ve kullanict topluluklarindan olusan bir forumun
kurulmasi saglanmigtir (UN PSA Brochure, 2012: 1). Uluslararast Uzay Hava Girigimi
(International Space Weather Initiative / ISWI) gibi bir programin da olugmasini saglayan soz
konusu program olduk¢a genis bir perspektife sahiptir. ISWI, uzay hava olaylarinin
gozlemlenmesi ve anlasilmasi ve boylelikle sonuglarinin halklara duyurulmasi amaciyla HSTI
tesviki ile olusmus bir kurulustur ve insanligin uzaya erisimi ve kullanimi noktasinda giivenli
yolu yaratmak ve gelecek kusaklarin uzay fizigini daha 1iyi anlayabilmesi igin
cabalamaktadirlar (ISWI internet Sitesi, 2010).

Uzay Uygulamalar1 Programinin yani sira kiiresel uzay hukuku ve politikalarinda aktif
gelismelerin yasandigi giiniimiizde, 1967 tarihli Uzay Antlagmasi’nin 50. yilina 6zel atifta
bulunularak UNOOSA biinyesinde Yeni Uzay Aktorleri igin Uzay Hukuku (Space Law for
New Space Actors Project) adli bir proje baslatilmis ve uzay faaliyetlerine yeni girmeye

calisan devletlerin ulusal uzay hukuku ve politikalarini, temel uluslararast uzay hukuku
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metinleri ile uyumlastirmalar1 hedeflenmistir (Okumura ve Freeman, 2021). Uzay g¢evresinin
stirdiiriilebilirligi i¢in temel uzay hukuku metinlerinin 6nemine odaklanan Komite icerisinde,
hukukun {iistiinliigii misyonu daha fazla 6nem kazanmaya baslamis ve yeni yeni sekillenmeye
baslayan ulusal uzay mevzuatlarina etki edilmeye calisilmistir. BM araciligiyla Uzay Hukuku
ve Politikalar: Konferanslari yapilmis; ilki 2018’de Moskova’da, ikincisi 2019°da istanbul’da
gerceklesmistir (UNOOSA, United Nations Conference on Space Law and Policy, tarihsiz).
Ayrica, Uzay Hukuku Calistaylar1 diizenlenerek kiiresel uzay yoOnetisiminde hukukun
stlinliigliniin 6nemi ve gereklilikleri tartisilmaya da devam etmektedir (UNOOSA, United
Nations Workshops on Space Law, tarihsiz).

Biitiin bunlara ek olarak, uzaymn kesfi ve uzay faaliyetlerine iliskin yasal ¢er¢evenin
oturtulmasi ve anlasilmasi adina 2013’te son hali yaymlanan Uzay Hukuku Miifredati
(Education Curriculum on Space Law) olusturulmus ve temel uzay hukuku metinleri, uzaktan
algilama, cografi bilgi sistemleri, uydu meteorolojisi, kiiresel iklim faaliyetleri, uydu iletisimi
ve kiiresel konumlandirma sistemleri ile ilgili uluslararasi diizenlemeler hakkinda toplumun
bilgilendirilmesi amaglanmistir (UNOOSA Space Law Curriculum, 2014). Bu miifredat
kapsaminda 6grencilere egitim verilmekte ve gelecekte olusacak olan kiiresel uzay rejiminin
hukuksal alt yapisinin gelismesine katkida bulunulmaktadir.

Kiiresel uzay rejiminin IOM temelinde insasinda hukukun iistiinliigii, egemenlik
disilik ve esitlik temel bileseninin saglanip saglanamayacagi mevcut gelismeler takip edilerek
goriilebilecektir. Uzay ¢aginin baslangicindan bu yana gelisen uzay hukuku ve politikalarinin
olusturdugu kurallar, normlar ve prosediirler, zaman igerisinde bilgili aktorler tarafindan
gozden gegirilmekte ve bu durum da aktorlerin kimliklerini ve ¢ikarlarini etkileyebilmektedir.
UNOOSA ve UNCOPUOS araciligiyla olusturulan PSA gibi yapilanmalarla 6zellikle
gelismekte olan tilkelerin uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinden yararlanmalari hedeflenmekte
ve boylelikle uluslararast sistemin yapisinin  doniislimii s6z konusu olabilmektedir.
Gelismislik diizeyine bakilmaksizin, uzayin kesfinden ve uzay faaliyetlerinden tiim insanligin
esit sekilde faydalanabilmesi ve uzayin tiim insanhigin vilayeti oldugu gibi olgular, uzay
hukuku ve politikalarinda self-help anlayis1 yerine kolektif eylem bilinciyle hareket edildigini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kolektif eylem ajanlarin kendi benlik tanimlarii yarattig1 bir siirece
evrilmesini saglamis; Wendt’in ifade ettigi anlamda uluslararas1 devletler ortaya ¢ikmustir.
IOM kapsaminda ele alinacak siradaki temel bilesen ise uzaym ve uzay sistemlerinin bariscil

amagclarla kullanim1 meselesi olacaktir.
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2.3.2.Uzayn ve Uzay Sistemlerinin Baris¢il Amaclarla Kullanim

Uzayin bariggil amaglarla kullanimi ifadesi, kiiresel uzay politikalarinin olugmaya
basladig1r 1950’11 yillardan itibaren siklikla tartisilmakta ve o donem uzaya erisimi olan iki
siiper giiciin en onem verdigi ilke olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki uzayla ilgili BM
biinyesinde kurulan Komite’nin ismi dahi BM Dis Uzayin Bariggil Amaglarla Kullanilmasi
Komitesi seklinde olusturulmustur. Sonrasinda kabul edilen temel uzay hukuku metinleri ve
ilkeleri de dahil olmak flizere siklikla “uzayin baris¢il amaglarla kullanilmasi” ibaresi dile
getirilmekte; ancak bu temel bilesenin igerigi net olarak ortaya konamamaktadir. Bu hususta
gelisen teknolojiyle birlikte uzaym kullanim alanlarmin  genislemesi de belirsizligin
artmasinda da etkili olmaktadir.

IOM ilkesi kapsaminda uzaym bariscil amaglarla tiim insanlik tarafindan kullanimimnin
anlasilabilmesi i¢in Oncelikle “bariscil” kelimesinin irdelenmesi gerekmektedir. Bariscil
kelimesi siklikla askeri olanin karsitt olarak anilmakta ve barig¢il kullanim da askeri
kullanimin digindaki tiim uygulamalar ifade etmektedir (CIA Report, 2001). Bu durum,
teknolojinin gelisimi ve uzayda faaliyet tiirlerinin ¢esitlenmesiyle farkli bir boyut kazanmistir,
hatta insan giivenligi i¢in uzayin askeri kullanimi1 da dahil olmak {izere pek ¢ok uygulama
bariggll amaglarla birlikte anilabilmektedir. Soguk Savas donemi boyunca uzayn
kullaniminda daha c¢ok askeri amaglar 6n plana ¢ikarken zamanla sivil kullanim da artmistir;
buna karsin siire¢ i¢inde askeri amagli kullanim alan1 da genislemistir (Moura ve Blamont,
2015: 523). Giiniimiizde teknolojinin gelisimine paralel olarak giivenlik ve savunma amagl
uzay ve uzay teknolojilerinin kullanimi hizla artmaktadir.

Uzay sistemleri Uzay Cagi’nin baslangicindan bu yana gelismis iilkelerin silahli
kuvvetlerinin en vazgecilmez unsurlarindan olmustur (Jakhu, vd., 2020: 29). Uzayin bariscil
amaglarla askeri kullanimi noktasinda en 6n plana ¢ikan alan, savunma ve/veya giivenlik
amactyla uzaym kullanimidir. Ulkeler kendi ulusal ¢ikarlar1 ve giivenlikleri igin uzaydan ve
uzay teknolojilerinden yararlanmaktadirlar. Askeri amacl uzay faaliyetleri; karasal silahli
kuvvetlerin etkinligini artirmak i¢in uzay varliklarinin kullanimi, fiize saldirilarinin erken
uyarist ve silah kontrolii amaciyla “bariggil” amaglarla uzaym militarizasyonu, karasal ve
uzay tabanli faaliyetlerin uydulara ve uzay cevresine yonelik tehditleri olarak goriilmektedir
(Sheehan, 2015: 11). Teknolojinin gelisimi ile birlikte bu kullanim alanlarinin
genisleyeceginden bahsedilmektedir.

Glinlimiizde uzayin kullanim alanlari; haberlesme, diinya gozlemi, meteoroloji,
konumlandirma, bilimsel ve teknolojik ilerleme, askeri, fiize teknolojisi ve insanligin uzayda

kolonilesme arayislar1 olarak siralanabilmektedir (Ince, 2020: 177-178). Uzayin sivil amagh
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kullanim1 genel olarak Diinya’nin gozlemlenmesi, telekomiinikasyon ve navigasyon
amaclarina ayrilmaktadir. Bu noktada da yapay uydular karsimiza g¢ikmaktadir. Uzay,
navigasyon, iletisim, zamanlama ve uzaktan algilama gibi teknolojik imkanlar, kiiresel
ekonominin ayrilmaz pargalar1 haline gelirken; ayni zamanda istihbarat, fiize savunma
sistemlerinin kullanimi, terér faaliyetlerinin dnlenmesi gibi konularda da kiiresel giivenlige
hizmet etmektedir (Starling, vd. 2021: 14).

Yapay uydular uzaydaki islevlerine gore detayli olarak 9 ayr1 kategoriye
ayrilmaktadir: iletisim uydulari, uzaktan algilama uydulari, navigasyon uydulari, yer merkezli
yoriinge tipi uydular, kiiresel konumlandirma sistemi uydulari, jeostatik uydular, dron
uydulari, yer uydulari, Kutup uydulari ve nano uydular (Satellite & Space Missions
Conference, 2016). Ancak kullanim amaglarina gore daha net bir siniflandirma ile yapay
uydular; iletisim, fotograf, goriintiileme, bilimsel arastirma ve navigasyon uydulari olarak
smiflandirilabilmektedir (Tiirkiye Uzay Ajansi, tarihsiz[a]). Iletisim caginda uzay, bilgi
toplamanin, iletmenin ve dagitmanin en etkin yoludur ve bu sekilde giivenlik ve savunma
sistemlerinin de en 6nemli bileseni haline gelmistir (Moura ve Blamont, 2015: 524). Uzay
tabanli teknolojilerin (space-based technology / SBT) kullanimi1 da baris¢il amaglar igin
uzayin kullanimi noktasinda 6nem arz etmektedir.

Uluslararast uzay hukuku metinlerinde siklikla gegen ‘baris¢il amag¢’ kavraminin
giiniimiizde dahi igeriginin netlesmemesi, uzay aktorlerinin seffaflik ve giliven arttiric
onlemler almasini zorlagtirmaktadir. UNCOPUQOS un raporlarinda ‘barisgil amag’ kavramina
netlik kazandirilmaya calisildigi, ancak ilerleyen teknolojinin bu durumu zorlastirdigi
goriilmektedir. Barig¢il amag terimi, askeri olmayan (non-military) anlami yerine saldirgan
olmayan (non-aggressive) anlami ile kullaniminin uzayin silahlandirilmasina neden
olabilecegi gerekgesiyle elestirilmekte ve yasal metinlerde silahlanma karsiti eylem olarak
anilmasinin 6nemli oldugu ifade edilmektedir (Koroma, 2011: 6). Saldirgan olmayan tiim
faaliyetlerin barisgil amagh oldugu konusunda hemfikir olundugunda, niikleer ve kimyasal
silahlarin da baris¢il oldugu sonucuna varilabilmekte ve bu durum tehlike arz etmektedir.
Biitiin bu arka plandan hareketle IOM ilkesinin uzayda uygulama alaninin arastirildigi bu
kisimda, barig¢il amaglarla kullanim temel bileseni igerisinde ilk olarak uzayin askeri
amaclarla kullanimi1 aktarilacak, ardindan uzayin sivil amaglarla kullaniminda barisgil

eylemler ele alinacaktir.
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2.3.2.1. Uzaymn ve Uzay Sistemlerinin Askeri Amaclarla Kullaniminmin Yasaklanmasi

SSCB’nin Sputnik adli uyduyu basarili bir sekilde Diinya yoriingesine firlatmastyla
baslayan uzay rekabeti siireci, uzayda silahlanma endiselerini de beraberinde getirmis ve
uzayla ilgili kabul edilen ilk BM kararlarinda da bu durum netlestirilmeye ¢alisilmistir. 14
Ekim 1957 tarih 1148 (XII) say1li BMGK kararinda; dis uzaya nesnelerin yalnizca bariscil ve
bilimsel amaglarla ulagmasini saglamak icin bir silahsizlanma sisteminin ortak calismasi
yapilmasi konusunda karar alinmistir (Madde 1[f]). Ayrica, ABD Kongresi tarafindan 1958
yilinda kabul edilen Ulusal Havacilik ve Uzay Yasasi (National Aeronautics and Space Act)
ile uzay faaliyetlerinin tiim insanligin yararina barig¢il amaglarla yiiriitiillmesinin ABD’nin
politikas1 oldugu beyan edilmistir (Bolim 102[a]). I¢ hukukunda dahi uzaym
silahsizlandirilmas1 ~ yoniinde  adimlar atan ABD’nin  aksine SSCB  uzayin
silahsizlandirilmasimin yalnizca BM biinyesinde olusturulan kararlar ve antlagsmalar ile
saglanmasi1 gerektigini ifade etmistir (Koroma, 2011: 5). Ad Hoc Komite’nin 1959 yilinda
yayinlamis oldugu ilk raporunda da uzayin gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim insanlik
yararina barig¢il amaglarla kullanilacagi karara baglanmistir (Report of the Ad Hoc
Committee on the Peaceful Uses of Outer Space, 1959: Boliim 1, Madde 1). Ancak bariscil
amacin ne olduguna dair herhangi bir vurguya rastlanmamustir.

Uzay Antlagmasi’ndan dnceki BM kararlarinda baris¢il amag¢ vurgusuna bakildiginda
ise 1348 (XIII) sayili “Dis Uzayin Barig¢il Kullanim Meselesi” baslikli BMGK kararinin
onsoziinde dis uzayin sadece barig¢il amaclarla kullanilmasi amacina ulasmak icin yapilan
maddi desteklerle bu alanda ilerleme saglanabilecegine, BM’nin organlarindan bu amagla
faydalanilmasi gerektigine ve uzaym bu amacgla kullanilmasi igin bilimsel programlarin
artirtlmas1 gerektigine dair inang dile getirilmistir (1958). Bu kararmm 1. maddesi Ad Hoc
Komite’nin kurulmasina onciiliik etmis, 1959 yilinda kurulan Komite’nin adi ise ‘bariscil
amaglar’ ibaresini i¢inde barindirmistir. 1472 (XIV) sayili BMGK kararinda ise “bariscil
amaclarla uzayin kesfi ve kullaniminda uluslararasi is birliginin 6nemi” vurgulanmis ve bu
amagla BM’nin uzmanlik kuruluslarinin deneyimlerinden faydalanilmasi gerektiginin alti
cizilmistir (1959, Kisim B, Madde 1).

1962 (XVIII) sayili Hukuki Ilkeler Bildirgesi’nin dnsdziinde barist bozmaya yonelik
herhangi bir tehdidi, tasarlanmis saldir1 eylemini veya kiskirtma faaliyetlerini yasaklayan 3
Kasim 1947 tarihli 110 (II) sayilit BMGK karar1 kabul edilmekte; 4. maddesiyle birlikte de
devletlerin dis uzayda yiiriittiikleri faaliyetlerde uluslararasi barig ve giivenligin korunmast
adina BM Sart1 da dahil olmak {izere uluslararas1 hukuk kurallarina uygun hareket edilmesi

gerektigi dile getirilmektedir. Hukuki Ilkeler Bildirgesi kapsaminda bir devletin uzayimn kesfi
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ve kullanimindan kaynakli faaliyetlerinden diger devletin uzayin barig¢il kesfine ve
kullanimina potansiyel olarak zarar verme halinde, zarar veren devletin baris¢il olmayan
uygulamadan vazge¢mesi gerektigi kararlastirilmistir (1962 [XVIII] sayili karar, 1963, madde
6). Uzayin bariscil amaglarla kullaniminin tehlikeye girmesi durumunda uluslararasi topluma
bir gorev atfeden bu kararla birlikte 1967 tarihli Uzay Antlagmasi’na giden siire¢ hizlanmig ve
baglayiciligi olan kararlarin 6nii agilmistir.

Uzay Antlasmasi’na gelindiginde baris¢il amag ifadesinin ortaya koyduklari biraz
daha olgunlasmis ve Antlasma’nin 6nsdziinde; Diinya etrafindaki yoriingeye ya da gok
cisimlerine niikleer veya kitle imha silahlariin yerlestirilmesini yasaklayan 1884 (XVIII)
sayil1 karara uyulacag taahhiit edilmistir. Antlasmaya taraf devletler, niikleer silah veya kitle
imha silah1 tasiyan herhangi bir nesneyi ya da silahi diinyanin ydriingesine, gok cisimlerine ve
uzay bosluguna yerlestirmemeyi kabul etmektedirler (1967 tarihli Uzay Antlagsmasi, Madde
4). Antlagsma’ya gore; Ay ve diger gok cisimleri, Antlagsmaya taraf olan tim Devletler
tarafindan miinhasiran bariggil amaglarla kullanilacaktir ve askeri iis, tesis ve tahkimat
kurulmasi, her tiirlii silahin denenmesi ve gok cisimleri {izerinde askeri manevralar yapilmasi
yasak olacaktir (Madde 4). Askeri personelin bilimsel arastirma veya diger barig¢il amaglarla
kullanilmast ile Ay ve diger gok cisimlerinin bariscil kesfi igin gerekli herhangi bir ekipman
veya tesisin kullanilmasi yasaklanmayacaktir (Madde 4). Niikleer ve kitle imha silahlarinin
uzaya gizlice yerlestirilmesinin yasaklanmasinin kabul edildigi Uzay Antlagsmasi’nin barisgil
bu hiikkmii, 1976 tarihli Tescil S6zlesmesi geregince firlatilan uzay nesnelerinin kayit altina
alinmasi ile birlikte garanti altina alinmaya calisilmistir. Hem uzay trafiginin diizenlenmesine
hem de uzayin silahtan arindirilmasina destek veren Tescil S6zlesmesi, bariscil kullanimin en
Oonemli araglarindandir.

Ay Antlagmasi’nin 3. maddesi ile birlikte Ay’1in sadece bariscil amaglarla kullanilacagi
kabul edilmektedir. Ay'da herhangi bir tehdit veya gili¢ kullanimi, herhangi bir diismanca
eylem veya diismanca eylem tehdidi yasaktir ve Ay’in uzay araci, uzay araci personeli veya
insan yapimi uzay nesneleri tarafindan bu tiir bir eylemde bulunmak veya bu tiir bir tehdide
girigsmek i¢in kullanilmas1 da yasaktir (Madde 3, Paragraf 2). Taraf devletler, niikleer silahlar
veya baska herhangi bir tiir kitle imha silah1 tastyan nesneleri Ay’in ¢evresine veya baska bir
yoriingeye yerlestirmeyecek veya bu tiir silahlar1 Ay’in {izerine veya igine yerlestirmeyecek
veya kullanmayacaktir (Madde 3, paragraf 3). Antlagsma’ya gore; askeri isler ve tesisler
kurulmasi, her tiirlii silahin denenmesi ve Ay’da askeri manevralar yapilmasi yasaktir; ancak
askeri personelin bilimsel arastirma veya diger baris¢il amaglarla kullanilmasi yasaklanamaz.

Ayrica, Ay’in bariscl kesfi ve kullanimi igin gerekli her tiirlii ekipman veya tesisin
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kullanilmas: da yasaklanamaz (Madde 3 paragraf 4). Uzay hukukunun temel metinlerinin
yaninda 1963 tarihli Atmosferde, Uzayda ve Su Altinda Niikleer Deneme Yasagi Antlagsmasi
da uzayda bariscil faaliyetler gerceklestirmek adina atilmis bir diger adim olarak
goriilebilmektedir. Ancak giiniimiize kadar bariggill amag¢ ibaresinin  kapsami
netlestirilememistir. Oyle ki; UNCOPUOS tarafindan 8-17 Haziran 2016 tarihinde
gerceklestirilen 59. oturumda sunulan raporla birlikte Komite, 6ncelikli olarak uzay1 barisgil
amagclarla korumanin yol ve araglarini aramay1 kabul etmektedir (BMGK COPUOS Raporu,
A/71/20, 2016, madde 34). S6z konusu rapor igerisinde 1967 tarihli Uzay Antlagsmasi’nda
kastedilen “barigcil amag¢” vurgusunun ne olmasi gerektigine iliskin Devletlerin farkl
goriiglerinin acikliga kavusturulmasi gerekliliginden de bahsedilmektedir (Madde 41). Uzay
Antlasmast’nin {izerinden 55 yil gegmesine ragmen, pozitif hukuk igerisinde bu konu netlik
kazamamustir.

Uluslararasi uzay hukukunun sert hukuk metinlerinin yani sira BMGK’nin 14 Aralik
1992 tarihli 47/68 sayili Niikleer Enerji Kaynaklarmin Uzayda Kullanimmna Iliskin lkeler
(Niikleer Enerji Kaynaklari Ilkeleri) gibi esnek hukuk kurallari ile uzayimn baris¢il amaglarla
kullanimina yonelik yasal siire¢ devam ettirilmistir. Uzayda silahsizlanma ve uzayin ve uzay
sistemlerinin baris¢il amaglarla askeri kullaniminda, BM biinyesinde kabul edilen Niikleer
Enerji Kaynaklar lkeleri kapsaminda radyoaktif madde miktarini ve icerdigi riskleri en aza
indirmek i¢in uzayda niikleer enerji kaynaklarmmin kullanimi niikleer enerji kaynagi
kullanilmadan yapilamayacak uzay gorevleri ile simrlandirilacaktir (Ilke 111). Bu ilke
icerisinde niikleer enerji ile ¢alisan her tiirlii ara¢ kastedilmekte ve niikleer enerjiyle ¢alisan
silahlarin da uzayda kullanilabilme olasilig1 kapsaminda karar alinmaktadir. Niikleer enerji ile
calisan araglarin miimkiin oldugunca yiiksek yoriingelerde ve gezegenlerarasi gorevlerde
kullanilmas1 gerektiginden bahsedilmekte; diisiik yoriingede kullanilan uzay aracinin gorev
bitimiyle birlikte yeterince yliksek yoriingelere yerlestirilerek kazalarin Oniine gecilmesi
yoniinde karar alinmaktadir (Ilke III, madde 2[a]). Bu cercevede niikleer enerjili araglarin
atmosfere girisi aninda uzay aracini firlatan devletin ilgili devletleri her konuda
bilgilendirmesi ve tiim bilgilerin BM Genel Sekreteri’ne de iletilmesi kabul edilmektedir (ilke
V).

Niikleer Enerji Kaynaklari ilkeleri ile uzayda radyoaktif madde miktarini en aza
indirmek amaciyla uzayda niikleer enerji kaynaklarmin kullaniminin sinirlandirilmasi
hedeflenmekte (Ilke 3) ve dogabilecek herhangi bir uyusmazligin da baris¢il ¢dziimii olarak
BM Sartr'min ve ilgili prosediirlerin uygulanmasi gerekliligi kabul edilmektedir (Ilke 10).

Niikleer Enerji Kaynaklar1 Ilkeleri, dis uzayla ilgili olusturulmus bes adet ilkeden askeri
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amaglarla uzayin kullaniminda barig¢il amaglarin izlerinin aranabilecegi tek ilke olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Uzayin niikleer silahlardan arindirilmasi gerekliliginin  temel
metinlerinden biri olarak kabul edilmekte; esnek hukuk enstriimani olsa dahi ulus devletlerin
bu ilkelere uygun hareket ettikleri goriilmektedir (Erdem, 2014: 80). Uzaymn
silahsizlandirilmasi hususunda ayrica BM biinyesinde olusturulan Silahsizlanma Konferansi
(Conference on Disarmament / CD) da 6ne ¢ikmakta, uydularin silahsizlanma tartigmalarina
konu edildigi goriilmektedir.

Uzaym silahsizlandirilmas1 konusunda en biiyilk adim Silahsizlanma Konferansi
araciligryla atilmistir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu 1978 tarihli Silahsizlanma Uzerine
Onuncu Ozel Oturumu’nda Silahsizlanma Konferansi uluslararasi toplumun ok tarafli
silahsizlanma miizakerelerini yiiriittiigi tek forum olarak kabul edilmistir (UN Office for
Disarmament Affairs, tarihsiz). Amaclar1 arasinda uzayda silahlanma yarigin1 6nleme de dahil
olmak tiizere yerkiireyi ilgilendiren pek c¢ok silahlanma sorununu ¢ozme arayisi
bulunmaktadir. Gelisen teknolojiyle birlikte uzayda bir savasin artik miimkiin olabilecegi ve
bunun kitlesel 6liim oranlar1 ve yikimlart arttiracagi seklindeki bulgular sonucunda ilk defa
uzayin silahlandirilmasini yasaklayan bir taslak, 1981 yilinda SSCB tarafindan Komite’ye
sunulmustur (The CD and PAROS, 2011: 1). Bdylece, Uzayda Silahlanma Yarisinin
Onlenmesi (Proposed Prevention of an Arms Race in Space / PAROS) yolunda bir adim
atilmis ve uzayda her tirlii silahlanmanin yasaklanmasina yonelik niyet beyaninda
bulunulmustur. Bu tarihten itibaren birtakim paradigma degisiklikleriyle birlikte devam eden
PAROS olarak anilan uzayda silahlanmanin 6nlenmesi siireci, giiniimiizde de uzay giivenligi
tartismalarinin en 6nemli sorunlar1 arasinda gosterilebilmektedir.

SSCB’nin 1981°de CD igerisindeki girisimiyle baglayan PAROS siireci, 1985 yilinda
uzayda silahlanmay1 Onleyecek bir Antlagsma’nin yiirlirlige girmesi i¢in tartismalarin
yapilacagi bir Komite’nin kurulmasiyla viicut bulmustur (The UN Disarmament Yearbook,
1987: 289). 1995 yilinda Komite’nin faaliyetlerinin sonlandirilmasinda ise Soguk Savas
donemi boyunca iki kutbun rekabetinin CD icerisinde de devam etmesi ve ayn1 zamanda ABD
ve Cin arasinda fiize savunma sistemleri hakkindaki gerilimler etkili olmustur (Hitchens,
2010: 268). ABD hiikiimetlerinin uzayda silahsizlanma konusundaki anlagmalardan geri adim
atmasimin nedeninin ise uzay teknolojilerindeki {istlinliiklerinden kaynaklandigi yorumu
yapilmaktadir.

Silahsizlanma Konferansi araciligiyla uzayda silahlanmanin 6nlenmesi konusundaki
caligmalar1 yliriitecek bir Komite’nin faaliyetlerinin engellendigi 1995 yilindan sonra

ABD’nin uzaydaki teknolojik tstiinliigiine rakip olabilecek nitelikteki diger ulus devletlerin
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uzay teknolojilerindeki gelisimi ile birlikte silahsizlanma tartismalar1 tekrar baglatmistir.
Ozellikle yoriingedeki uydularin askeri amaglarla kullanilmas: riski, uzaym baris¢il amaglarla
kullanimi ilkesine zarar verebilecek konulardan biri haline gelmistir. 1966-96 yillar1 arasinda
uzay araci firlatma hususunda SSCB’nin (sonrasinda RF) ABD’ye kars1 yogun bir tstiinliigi
s0z konusuyken; bu donemler arasinda ti¢lincii lilkelerin uzay trafiginde ¢ok biiytik bir etkileri
olmamistir (Aerospace Security, 2020). 1957°’den 1990’a kadar uzaya firlatilan uydularin
%93’1 ABD ve SSCB bayrag: tasimakta idi (Harrison vd., 2017: 2). Uydularin tahribatina
yonelik gelistirilen Uydu Karsit1 Silah Sistemleri (Anti Satellite Weapon Systems / ASAT)
olarak bilinen fiize kabiliyetleri, 2007 yilinda CHC’nin orta menzilli bir balistik fiize ile
kendisine ait bir meteoroloji uydusunu basarili bir sekilde yeryiiziinden 850 kilometre
yiiksekte imha etmesiyle birlikte (Kan, 2007) ¢ok farkli bir boyuta evrilmistir. CHC’nin bu
ASAT denemesiyle birlikte ABD ve RF’nin uzay faaliyetleri konusundaki tstiinliikleri de
sarsilmis, ABD’nin uydu sistemleri tehlikeye girmis, uzay rekabetinin yikici etkileri tartisma
konusu olmustur. ASAT’larin  Onlenebilmesi adina uzaya gonderilecek araglarin
sinirlandirilmasi, ayn1 zamanda ISS’ye yapilacak robotik ikmal uzay araci firlatilmas: gibi
birgok mesru uzay faaliyetlerinin yasaklanmasi anlamina gelecektir (Sheehan, 2015: 13).
Hedefine ulasmak igin yiiksek siiratle uzay bosluguna ¢ikan, parabolik bir ugus hattinda
ilerleyen balistik fiizelere ek olarak yiiksek siirate ulasan, yer tabanli radarlar tarafindan tam
olarak tespit edilemeyen ve Diinya yoriingesinde bulunan uydular tarafindan tespit edilse dahi
manevra yapabilme kabiliyeti de bulunan hipersonik silahlarin gelistirilmesi hem biiyiik
glicler arasindaki rekabeti artirma hem de bu rekabetin uzaya yansimasi ve uzayin
silahlandirilmasi tehlikelerini beraberinde getirmektedir (Egeli, 2020; Shaikh, 2021).

CHC ve RF tarafindan 2008 yilinda Uzaya Silah Yerlestirilmesi, Uzay Araglarina
Yonelik Kuvvet Kullanma Tehdidinin Yasaklanmasi Taslak Metni (Draft Treaty on the
Prevention of the Placement of Weapons in Outer Space, the Threat or Use of Force Against
Outer Space Objects / PPWT), CD’ye sunulmustur. Ancak bu taslak metin en stratejik
sorunlari ele almadig1 ve tasariy1 ortaya koyan taraflarin ¢ikarlarini temsil ettigi gerekgesi gibi
birtakim elestirilerle birlikte taslak olarak kalmis ve kabul edilmemistir (Tronchetti ve Hao,
2015: 38). 2014 yilinda Rusya ve Cin, i¢inde dis uzay hakkindaki tanimlamalar, kuvvet
kullanmanin detaylar1 ve kendi topraklarinda uzay faaliyetlerinde bulunan hiikiimet-disi
organizasyonlardan ulus devletlerin sorumlu tutulmasi gibi birtakim konularin da dahil oldugu
degisikliklerle PPWT Taslagi’n1 tekrar CD’ye sunmustur (Tronchetti ve Hao, 2015: 42-43).
Ancak diizeltilmis bu taslak metin i¢inde dahi tam olarak ASAT silahlarina yonelik kisitlayici

bir diizenleme olmamasi, ABD tarafindan en biiylik elestiri konusu olmus ve PPWT
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girisimleri nihai sonuca ulasamamistir (Meyer, 2021: 90). Uzay silah1 teriminin taniminin
yapilamamasi1 da bu calismalarin gidisatini olumsuz yonde etkilemistir. Uzay silahi,
Diinyadan uzaya, uzaydan uzaya ve uzaydan Diinyaya kars1 kullanilmak tizere herhangi bir
cisme zarar vermek amaciyla olusturulmus silah olarak tanimlanmaktadir (Erdem, 2014: 150).
ASAT’larin uzay silaht olarak kabul edilip edilmeyecegine dair ifade barindirmayan bu
taslak, ABD’nin elestirileri sonucunda rafa kaldirilmistir.

2009 yilinda ABD’ye ve RF’ye ait iki uydunun ¢arpistig1 kazanin (Weeden, 2010) da
etkisiyle ABD’nin ¢ekimserligine ragmen oy ¢oklugu ile CD igerisinde uzayda silahsizlanma
caligsmalarini yiiriitebilmek adina ¢alisma gruplari olusturulmustur. Atilan bu adimlar 1967
Uzay Antlasmasi’nin yiiriirliige girmesinden bu yana uzayda tehlikeli askeri faaliyetleri
onlemek i¢in taraflara birlikte ¢alisabilecekleri bir platform sunmustur (Hitchens, 2010: 267).
Aynmi yil “Uzay Faaliyetlerinde Seffaflik ve Giiven Artirict Onlemler (Transparency and
Confidence-Building Measures / TCBM in Outer Space Activities)” kararlar1 da oylama
yapilmadan yiirtirliige girmistir (Nuclear Threat Initiative, tarihsiz). Bu konuda o&zellikle
Kanada’nin karar teklifleri 6nem arz etmektedir. Kanada 2007 ve 2009°da giiven arttirici
onlemler alinmasi, ASAT testleri lizerinde daha ¢ok tartisilmasi ve uzay durumsal farkindaligi
(space situational awareness) olarak adlandirabilecegimiz yoriingedeki yapay veya dogal
nesneleri takip edip, herhangi bir zamanda nerede olabileceklerini kestirebilme durumunun
(Space Foundation, Space Situational Awareness, tarihsiz) ¢ok tarafli bir izleme merkezi
aracilifiyla saglanmasi gerektigi seklinde iki adet ¢alisma metni ortaya koymustur (Robinson,
2010: 28). Kanada’nin bu onerileri, PPWT gibi yasal baglayicilig1 olan bir antlagma ile Dig
Uzay Faaliyetleri i¢in Davranig Kurallar1 Taslag1 (Draft Code of Conduct for Outer Space
Activities / ICoC) gibi goniilliiliikk igeren diizenlemeler arasinda bir koprii gorevi gérmekteydi
(Meyer, 2021: 92). CD igerisinde tartismaya acilan diger teklifler gibi Kanada’nin bu 6nerisi
de sonugsuz kalmstir.

Silahsizlanma Konferansi igerisinde uzayin baris¢il amaglarla kullanimi adina son
onemli adim BM Hiikiimet Uzmanlar1t Grubu (UN Groups of Governmental Experts / GGE)
aracilifiyla atilmistir. Bu mekanizma cografi ¢esitliligi ve ¢ikar temelini hesaba katarak
hiikiimetler tarafindan seg¢ilmis 15 uzmanm bir araya gelerek konsensiis ile rapor
hazirlamalarin1 gerektiren kiiresel bir uygulama 6rnegi sunmaktadir (Hitchens, 2021: 61). Bu
uzmanlar grubunun, 2013 yilinda uzay faaliyetlerinde bilgi aligverisinin seffaflik ve giliven
arttirict Onlemler bakimindan énemli oldugunu ortaya koyan olduk¢a genis kabul gdren bir
raporun ardindan 2019 yilinda PAROS’un baglayiciligi olan bir metne dokiilmesi yoniinde

adim attig1 goriilmektedir; fakat uzay giivenligini saglamaya yonelik bu rapor da ABD
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tarafindan reddedilmistir (Meyer, 2021: 92-93). Uzayda silahlanma yarisinin 6nlenmesi
noktasinda CD igerisinde faaliyetlerin devam edecegi ongoriilebilmektedir.

Uydulara yonelik uydu paraziti olusturarak iletisimin engellenmeye c¢alisilmasi da
uzay sistemlerine yonelik tehditler arasinda yer almaktadir. Uydu paraziti, uydu antenlerinin
goriis alan1 i¢indeki ayni1 radyo frekanslarina giiriiltii yayarak iletisimi engelleyen bir g¢esit
uydu karsit1 saldirt bigimidir (Velkovsky vd., 2019). Uydulara fiziksel olarak zarar vermeyen
bu saldir1 bi¢iminde saldirtya ugrayan aktoriin iletisim kabiliyetleri zedelenerek dezavantajli
duruma diismesi hedeflenmektedir. Savas zamanlarinda radyo frekanslarinin karistirilarak
rakip tilkenin istihbarat almasinin 6nlenmesi karsilasilan bir durumdur. Ayrica uzay durumsal
farkindaligini da etkileyen uydu parazitleri, fiize savunma sistemlerinin uyarilmasi ve
navigasyondan faydalanma gibi durumlar1 da etkileyerek ulusal giivenligi de tehdit etmektedir
(Velkovsky vd., 2019). Siber giivenligin de konusu olan bu uydu parazitleri ayn1 zamanda
insani giivenlik agisindan da tehlike arz etmektedir. Uydulardan ¢esitli sekillerde faydalanan
toplumun, uydu parazitleri ile yasayacagi magduriyet oldukca genis kapsamlidir. Uzay
durumsal farkindaligin etkilenmesi yoluyla Diinya {izerinde yasanacak dogal afetlerin
Ogrenilmesinin gecikebilecegi gibi, iletisimin kesilmesi halinde yasanacak sosyolojik

meseleler de oldukca endise uyandirmaktadir.

2.3.2.2. Uzayin ve Uzay Sistemlerinin Bariscil Amaclarla Sivil Kullanimi

Uzaymn insanligin ortak mirasi ilkesi temelinde yonetisiminde baris¢il amag¢ vurgusu,
uzay faaliyetlerinde sadece uzayin silahsizlandirilmast ile smrli goriilmemekte, uzayin
barig¢il amaglarla sivil kullanimi da 6n plana c¢ikmaktadir. Uzaymn kesfi ve uzay
faaliyetlerinden dogan birtakim avantajlarin tim insanlik i¢in kullaniliyor olmasi, baris¢il
amag¢ prensibi altinda uzaymn sivil amaglarla kullanilmasinin da Oniinii agmaktadir. Uzay
bilimi ve teknolojisinin kullanimi1 havacilik, deniz ve kara tagimaciligi, kentlesme, haritalama
ve Olgme, insan sagligi, afet yonetimi, gida giivenligi ve siirdiiriilebilir tarim, ¢evresel izleme
ve dogal kaynak yonetimi gibi ¢esitli alanlarda etkisini gostermekte ve insanlik i¢in faydali
sonuglar dogurmaktadir (UN Programme on Space Applications, 2012: 1). Uzay bilimi ve
teknolojisinin bu alanlarda kullanimin1 saglayan en Onemli teknolojik gelisme yapay
uydularin kullanimu ile ortaya ¢ikmaistir.

Uydularinin yonetisimi konusundaki sorunlar genel itibariyle alt1 ayri kategoride ifade
edilmektedir:

1) teknik kuruluslarin ve operasyonel standart olusturmaya calisan kuruluglarin

sayisindaki artig;
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i)  ITU’nun ve diger standart olusturan kuruluslarin yetki ve yargilama iizerindeki
sinirlari;

iii) diinya yoriingesinin smirli bir dogal kaynak olmas1 ve ilerideki spektrum?? tahsis
taleplerinin karsilanamayacak olmasi endisesi;

IV) uydularin fiziksel ¢arpigma riskleri ile kars1 karsiya kalmast;

v)  radyo frekans® spektrum tahsisinde kiiresel esitsizlik sorunlar

vi) vi) mega uydu takimyildizlarindan, kolonilesme faaliyetlerinden, uzay enkazindan
ve yorlingeler arasi parazit sorunlarindan kaynaklanabilecek gelecekteki sorunlar
(Jakhu ve Pelton, 2017: 149).

Biitiin bu yonetisim sorunlart Uzay Cagi’nin baslangicindan bu yana devam etmekte
ve kiiresel uzay yonetisimi tartigmalarinda biiyiik bir paya sahip goriinmektedir. Uzay tabanlh
teknolojinin insanliga sundugu en Onemli katki uydular araciligityla saglanmakta ve bu
katkinin da stirdiiriilebilirligi agisindan yonetisimi 6nem arz etmektedir.

Uzay tabanli teknoloji uzaktan algilama, navigasyon sistemleri, iletisim ve yayin
sistemleri de dahil olmak iizere uzay alt yapisina dayanan teknolojileri ifade etmek icin
kullanilmaktadir (Asian Development Bank Technical Assistance Report, 2015: 1) ve uydular
uzay tabanli teknolojilerin énemli birer parcast durumundadir. Nisan 2021 itibariyle ¢alisan
uydu sayis1 4084 adettir ve bunun yarisindan fazlasi ABD’ye aittir (UCS Satellite Database,
2021). Uydular, kiiresel anlamda hizl1 ve ucuz iletisim saglamanin yani sira; hava, kara ve
deniz tagimaciliginda, orman yanginlarini 6nlemede, hava durumu tahminleri yaparak tsunami
gibi dogal afetleri 6nlemede, insan haklar1 ihlallerinin izlenerek savas suclarinin islenmesinin
oniine gecilmesi ve silahsizlanma anlagmalarinin uygulanmasinin takibi gibi insanlik yararina
pek cok alanda islevi olan uzay sistemleridir (Jakhu, vd., (2020: 25). Bu uzay sistemleri ulusal
giivenlik konusunda 6nemli olduklar1 kadar kiiresel baris ve gilivenlik konularinda da 6n plana
¢ikan araglardir.

Iletisim uydular1, uzaym sivil amach kullaniminin en basarili &rneklerinden birisi
olmustur. Uydularin Babasi olarak nitelendirilen Arthur C. Clarke’in 1945 yilinda yaymladig:
makalesinden sadece 20 yil sonra 1965 yilinda INTELSAT-1 adli ilk ticari uydu firlatilmis ve
teknolojik ilerleme hiz kazanmistir (Koudelka, 2011: 46). Diinyanin gdzlemlenmesi,

navigasyon, meteoroloji ve iletisim amaglariyla uzay sistemlerinin kullanilmasiyla birlikte

22 Tiim dalga boylarmi iceren bir 151k 1511 prizmadan gegerken kirilir; daha uzun dalga boylu 15mim daha az

kirilarak bir ekrana diiser ve boylece gelen beyaz 1s1k i¢indeki dalga boylaria gore yayilmis olarak ekranda
goriilmesi olayina spektrum (tayf) denir (Tunca, 2020: 22).

Foton ad1 verilen enerji yiiklii pargacik belirli bir dogrultuda dalga hareketi yaparak ilerler ve bu harekete
elektromanyetik 1s1mim adi verilmektedir. Frekans ise 1s1nim yolu iizerindeki bir noktadan 1 saniye icinde
gecen dalga sayisi olarak anilmaktadir ve Hertz (Hz.) birimi ile ifade edilmektedir. 10% Hz. i¢in KHz., 108
icin MHz. ve 10° i¢in de GHz.dir (Tunca, 2020: 18).

23
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bilgi toplumlarina kademeli bir gecis yasanmis, bu tip toplumlarin ekonomik dontisiimleri de
bu alanlara dogru kaymistir (Venet, 2011: 57). Bunun yasanmasindaki en biiyiik itici gii¢ ise
kiiresellesmenin yayginlasmasi ve bu sistemlere olan ihtiyacin her gecen giin daha da artmasi
olmustur. Televizyon alic1 kutularina benzeyen bir teknoloji sayesinde her yerde ve her zaman
uydu iizerinden yiiksek hizli internet erisimi miimkiin hale gelmistir ve bu durum o6zellikle
kirsal alanlarda ve az gelismis lilkeler ve karasal altyapiya sahip iilkelerde gelismeye katki
sunmasi bakimidan 6nem arz etmektedir (Koudelka, 2011: 49-49). Kitalar arasinda okyanus
diplerinden uzak mesafelere kablo dosemek yerine, bir uydu araciligiyla antene sahip her
kullaniciya yaym yapmak c¢ok daha kolay ve az maliyetli hale gelmistir (ince, 2020: 180).
Diger iletisim kanallarina gore daha hizli ve ucuz olmasi da iletisim uydularinin avantajlarini
ortaya koymakta; tele-egitim ve tele-tip gibi alanlarin gelisiminin hizlanmasi ve dijital
boliinmenin azalmasini saglamasiyla birlikte, gelismekte olan iilkelerle gelismis iilkelerin
arasindaki sosyal, Kkiiltlirel ve ekonomik acig1 kapatabilme giiciine sahip olabilecegi
vurgulanmaktadir (Koudelka, 2011: 49).

1721 (XVI) sayili “Uzayin Bariggil Kullammlarmda Uluslararas1 Is Birligi” adl
BMGK kararinda ise Onceki kararlara istinaden daha somut adimlar atilmis ve barisgil
amaglarin igerikleri aktarilmaya calisilmistir. Bu karar ile, uzaya firlatilan her nesnenin kayit
altina alinmas1 gerektigi (Kisim B), Diinya Meteoroloji Orgiitii’niin ve BM’nin diger
uzmanlik kuruluslarinin uzayla ilgili teknolojik gelismelerden faydalanarak iklimi etkileyen
temel faktorler hakkinda bilgi sahibi olunmasinin énemli oldugu (Kistm C) ve Uluslararasi
Telekomiinikasyon Birligi (ITU) oOnciiligiinde uydulardan saglanan faydanin ayrim
gozetmeksizin tim uluslara ulastirilarak iletisimin miimkiin olan en kisa silirede saglanmasi
gerektigi (Kisim D) gibi barig¢il amaglarin alt1 ¢izilmistir (1961). Uzaya firlatilan nesnelerin

kayit altma alinmasi fikri zamanla uzay trafigi yOnetiminin®*

saglanmas1 gerektigi
tartismalarin1 da beraberinde getirmis; bu amacgla uzayda insanligi tehdit edecek kazalarin
oniine gecilmesi gerekliligi ongoriilmiistiir. Bu ilke ayni zamanda uzaktan algilama gibi
yontemlerle uzay sistemlerinin insanlik yararina kullanimin1 6ngérmektedir.

1978 tarihli Diinyanin Uzaydan Uzaktan Algilama Verilerinin Aktarimi ve
Kullanimina Iliskin Sézlesme ile uzaydan yapilacak gdzlemlerin verilerinin paylasilmasi

gerekliligi ortaya konmakta; sézlesmeye taraf devletler algilanan devletlerin verilerinin s6z

konusu devlet aleyhine baska bir taraf devlete verilemeyecegini kabul etmektedirler (madde

2 Uzay trafi§i yonetiminin uzay hukuku metinlerinde kesin bir aciklamasi bulunmamakla birlikte uzaya
giivenli erisimi, uzayda operasyonlar1 ve uzaydan Diinya'ya fiziksel veya radyo frekansi paraziti olmadan
dontisii tegvik etmek i¢in bir dizi teknik ve diizenleyici hiikiim anlamina gelmektedir (Contant-Jorgenson vd.,
2006: 284).
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4). Bu s6zlesme sadece Bulgaristan, Kiiba, Cekoslovakya, Almanya, Macaristan, Mogolistan,
Polonya, Romanya ve RF tarafindan kabul edildigi i¢in herhangi bir evrenselligi s6z konusu
olamamus; fakat Uzaktan Algilama Ilkeleri’ne giden yol agilmistir. 1986 tarihli Uzaktan
Algilama Ilkeleri gergevesinde uzaktan algilamanin diinyanin dogal ¢evresinin ve insanligin
korunma amacini tasimasi gerektigi bildirilmektedir (llke X-XI). Bu minvalde gelismekte
olan devletlerin ihtiyaclar1 ve menfaatleri géz 6niinde bulundurulmalidir (ilke XII) ve uzaktan
algilama faaliyetini ylriiten devlet de faaliyetlerinden 6tiirii uluslararasi sorumlulugunu kabul
etmektedir (ilke XIII). Bu ilkeler ile iilkelerin gelismislik diizeyine bakilmaksizin uzaktan
algilama verilerinden tiim toplumlarin fayda saglamasi amag¢lanmaistir.

Uydularin sivil amaglarla kullaniminin artmasi ile birlikte UNCOPUOS biinyesinde de
diizenlemeler yapildig1 goriilmektedir. 1980 sonrasi uluslararasi uzay hukukunda esnek hukuk
kurallarinin gegerliligini artirmasiyla uydular alaninda da yeni diizenlemeler ortaya ¢ikmis ve
1982 tarihli Yaym Ilkeleri olusturulmustur. Bu ilke igerisinde IOM ilkesinin bariscil
amaglarla kullanim bilesenini Ekte yer alan ama¢ ve hedefler, hak ve menfaatler,
uyusmazliklarin barigcil ¢oziimii gibi maddeler barindirmaktadir. Uydu ile dogrudan
uluslararasi televizyon yayimi faaliyetlerinin herkesin arastirma, bilgi alma ve aktarma
haklarina ve BM amagclarina uygun olarak gerceklestirilmesi gerektigi belirtilmekte (Kisim A,
Madde 1); ozellikle gelismekte olan devletlerin egitim, sosyal ve ekonomik gelismelerine
yardimc1 olmak amaciyla kiiltiirel ve bilimsel alanlarda bilgi birikiminin serbest¢e yayilmasin
ve karsilikli degisimini tesvik edici olmasinin énemi ifade edilmektedir (Kistm A, madde 2).
Bu faaliyetlerin yasam standartlarini ytikseltmesi ve devletlerin politik ve kiiltiirel yapilarina
saygl cergcevesinde toplumlara eglence saglamasi gerektigi kabul edilmektedir (Kisim A,
madde 2). S6z konusu faaliyetler, ortak anlayis ve dostane iligkileri gliglendirmek ve devletler
ile halklar arasinda uluslararasi barig ve giivenligi saglamak igin, is birligi hedeflerine uygun
olarak yiiriitiilmelidir (Kistm A, madde 3). Yaym Ilkeleri ile kabul edilen maddelerle
saglanmak istenen, sivil amaglarla uzayin kullaniminin baris¢il amag¢ misyonuna destek
vermesi olarak 6zetlenebilmektedir.

Mobil iletisim teknolojilerinin artmasiyla birlikte karada, havada ve denizde hareket
halinde olan mobil iletisim sistemleri ve uydu telsizleri gibi araglar ile iletisim kolaylagmis,
hizlanmis ve oOzellikle agik denizlerdeki gemilerin kiy1 istasyonlari ile iletisim kurarak,
giivenliklerinin arttigi durumlar gézlemlenmistir (Koudelka, 2011: 49). Ayni zamanda uydu
telefonlar1 ve konumlandirma sistemleri, uzak bolgelerde kesif gezileri gergeklestiren
insanlarin ve gazetecilerin emniyetleri ve giivenlikleri ile ilgili uygulamalarda

kullanilmaktadir. Uzay teknolojilerinden yararlanan mobil iletisim teknolojilerinin
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konumlandirma sistemlerinin bir diger katki sagladigi alan da ulagim sektoriidiir ve
hareketlilik olarak nitelendirilebilecek bu sektor, hava, deniz ve kara trafiginin yaninda gog¢ ve
miilteci akinlarinin izlenmesinde de yardimci olmaktadir (Rathgeber ve Venet, 2010: 13).
Uzay sistemlerinin insanlik i¢in en yararli uygulamalarindan birisi de konumlandirma
(navigasyon) sistemleridir. Baglangicta askeri amacli kullanilan konumlandirma sistemleri,
giindelik hayatta siviller tarafindan arabalarda dahi kullanilir hale gelmis, bu durum hem
giivenlik hem de giinliik hayat pratikleri agisindan kolaylik saglamistir (Koudelka, 2011: 50).
Cep telefonu baz istasyonlarinin zamanlama bilgisi ve elektrik sebekesindeki dagitim
istasyonlarinin zamanlamasi konumlandirma sistemlerine baglidir ve bunun gibi hayati 6neme
sahip navigasyon temelli uygulamalar bulunmaktadir (Koudelka, 2011: 50). BM biinyesinde
2005 yilinda sivil uydu-tabanli konumlandirma, navigasyon, zamanlama ve katma-degerli
hizmetlerle ilgili karsilikli ¢ikar konularinda gonilli is birligini tesvik eden Kiiresel
Navigasyon Uydu Sistemleri Uluslararasi Komitesi (International Committee on Global
Navigation Satellite Systems / ICG) kurulmustur (UNCOPUOS, ICG, tarhisiz). 2> ICG’nin

2007 yilindaki ikinci toplantisinda “Saglayicilar Forumu” (Providers’ Forum) olusturulmus,

% Tiim uydu navigasyon sistemleriyle uyumlulugu hedefleyen ICG’ye iiyelik géniilliik esasina dayali olmakla
birlikte, ABD (Global Positioning Ssytem / GPS), RF (Global Navigation Satellite System /GLONASS),
Avrupa Birligi (European Satellite Navigation System / Galileo), Cin (Compass/BeiDou Navigation Satellite
System / CNSS), Avustralya, Italya, Malezya, Yeni Zelanda, Kore Cumhuriyeti, Birlesik Arap Emirlikleri
gibi mevcut gelecekteki ¢ekirdek sistem saglayicilart ya da Avrupa Uzay Ajansi (European Geostationary
Navigation Overlay Service / EGNOS), Hindistan (Navigation with Indian Constellation / NavIC), Hindistan
Bolgesel Navigasyon Sistemi (INRSS ve GPS Destekli Yerduragan Biyiitiilmiis Navigasyon Sistemi /
GAGAN), Japonya (Multi-functional Transport Satellite / MTSAT), Uydu Tabanli Biiyiitme Sistemi
(Satellite-based Augmentation System / MSAS), Quasi-Zenith Uydu Uzay Tabanli Biiyiitme Sistemi (Quasi-
Zenith Satellite Space Based Augmentation System / QZSS), Nijerya (Nigerian Communication Satellite
Space Based Augmentation System / NigComsat-1 SBAS), RF (Wide-area System of Differential
Corrections and Monitoring / SDCM), ABD (Wide-area Augmentation System / WAAS) gibi mevut ve
gelecekteki uzay tabanli bolgesel ve biilylitme sistemi saglayicilari iiyeler arasinda yer almaktadir.

Ortak tiyeler; UNOOSA, Sivil GPS Sistemi Arayiizii Komitesi (Civil GPS Service Interface Committee /
CGSIC), Avrupa Konum Belirleme Sistemi (European Position Determination System / EUPQS),
Uluslararas1 Havacilik Federasyonu (Fédération Aéronautique Internationale / FAI), Uluslararasi Sérveyor
Federasyonu (International Federation of Surveyor / FIG), Uluslararasi Seyriisefer Enstitiileri Birligi
(International Association of Institutes of Navigation / IAIN), Uluslararas1 Jeodezi Birligi (International
Association of Geodesy / IAG), Uluslararas: Jeodezi Birligi Avrupa Referans Cergevesi Alt Komisyonu
(International Association of Geodesy Reference Frame Sub-Commission for Europe / EUREF), Uluslararasi
Kartografya Birligi (International Cartographic Association / ICA), Uluslararasi GNSS Hizmeti
(International GNSS Service / IGS, eski adiyla GPS Hizmeti), Uluslararast Yer Dondiirme ve Referans
Sistemleri Hizmeti (International Earth Rotation and Reference Systems Service / IERS) ve Uluslararasi
Fotogrametri ve Uzaktan Algilama Dernegi (International Society for Photogrammetry and Remote Sensing /
ISPRS) olarak goriilmektedir.

Gozlemci lyeler ise; Arap Navigasyon Enstitiisii (The Arab Institute of Navigation / AIN), Asya-Pasifik
Uzay Is Birligi Orgiitii (Asia-Pacific Space Cooperation Organization / APSCO), Uzay Arastirmalar
Komitesi (the Committee on Space Research / COSPAR), Uluslararas1 Agirliklar ve Olgiiler Biirosu (Bureau
international des Poids et Mesures / BIPM), Avrupa Uzay Politikalar1 Enstitiisii (European Space Policy
Institute / ESPI), Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi (ITU), Kurumlararasi Operasyonlar Danisma Grubu
(Interagency Operations Advisory Group / IOAG) ve Uluslararasi Radyo Bilimleri Birligi (Union radio-
scientifique internationale / URSI) olarak gosterilmektedir (UNOOSA, ICG Members, tarihsiz).
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boylelikle Komite’nin 6nemli konularda tartigmalart siirdiirebilmesi hedeflenmistir
(UNOOSA, A History of ICG, tarihsiz).

Soguk Savas déoneminde ABD ve SSCB tarafindan askeri amaglarla uzaya gonderilen
uydular sayesinde, uydularin ilk uygulama alan1 Diinya’y1 gdzleme amaciyla olmustur (ince,
2020: 184). Uzaktan algilama diger adiyla diinya gozlemi, Diinya’nin atmosferinin ve
yeryliziiniin zamansal ve uzamsal olarak yiiksek coziiniirlikle Ol¢lilmesi olayidir ve uzay
sistemlerinin giivenlik amacli ¢evrenin izlenmesi i¢in kullanimi1 da olduk¢a yayginlagmistir
(Koudelka, 2011: 50-51). Uzaktan algilama gorintiilleri arazi kullanimi, tarim, toprak
haritalamasi, ormancilik, sehir planlamasi, arkeolojik arastirmalar, askeri gdzlem ve
jeomorfolojik arastirmalar, arazi Ortiisii degisiklikleri, ormansizlasma, bitki Ortiisii
dinamikleri, su kalitesi dinamikleri, kentsel biiyiime, iklim degisikligi gibi cesitli alanlarda
kullanilmaktadir (Aggarwal, 2004: 23).Tarim arazilerinin dogru kullanimi, sel, heyelan,
endustriyel kazalar gibi dogal veya insan kaynakli afetlerin uzaydan tespit edilerek karar
vericilere ve acil yardim ekiplerine hizli bir sekilde degerli bilgiler saglamasi giivenligi ve
insan yagaminin kalitesini artirmaktadir (Jakhu ve Pelton, 2017: 550).

Uzaktan algilama teknolojisinin insani felaketlerin dnlenmesinde kullanilmasi i¢in 20
Ekim 2000 tarihinde imzalanan Uzay ve Biiyiik Afetlere Iliskin Uluslararas1 S6zlesme (kisaca
Afet Sozlesmesi) ile bir bilgi ag1 olusturulmus ve 80 iilkenin ve 20°den fazla uluslararasi
orgiitiin bu bilgi agina girmesiyle birlikte, uydulardan saglanan faydanin géniillii is birligi
yoluyla insanlik adina kullanimi saglanmigtir (UNOOSA UN-SPIDER Knowledge Portal,
tarihsiz). Uzaktan Algilama Ilkeleri’nin ve diger uzay hukuku metinlerinin bu alanda zamanla
yetersiz kaldigin1 géren UNCOPUOS, Hukuk Alt Komitesi araciligiyla 2003 yilinda
“Diinyanin uzaydan uzaktan algilanmasina iliskin uluslararas: bir s6zlesme neden gerekli?”
baslikli bir rapor yayimlamig; biitiin insanligin vilayeti olarak kabul edilmis bu alan i¢in
boylesine yiice bir degerlendirmeye layik bir hukuk sisteminin olusmasi gerekliliginden
bahsetmistir (BMGK A/AC.105/C.2/L.244 sayili raporu, 2003, madde 6). Bu rapor igerisinde
Ilkelerin yetersizligi olarak ayrica artan ticari uydu faaliyetleri de gdsterilmis; yeni olusacak
olan uluslararast bir sozlesmenin hem bu ticari faaliyetleri kapsamasi hem de uzaktan
algilama verilerine ulasim hakkinin 6neminin tam olarak ortaya konamadigi ve bunun
diizenlenmesi gerekliligi ifade edilmistir (madde 10). Artan ticarilesme faaliyetleri ile
algilanan devletin hayati 6neme sahip verilerinin satilmasi yoluyla zarara ugratilmasi riski ve
bunun ayrimcilik yasagimin ihlali olabilecegi belirtilmistir.

Uzaktan algilama teknolojisinin Oneminden bahseden bir diger yasal metin ise

BMGK’nin 20 Aralik 2004°te kabul ettigi 59/212 sayili Yardimdan Kalkinmaya, Dogal



136

Afetler Alaninda Insani Yardim Konusunda Uluslararasi Is Birligi kararidir. Bu karar
geregince dogal afetlerin dnlenmesi, azaltilmasi ve yonetimi i¢in uzay tabanli ve yer tabanl
uzaktan algilama teknolojilerinin daha fazla kullanilmasinin tesvik edilmesi (madde 13); bu
tiir operasyonlarda, hiikiimetler, uzay ajanslar1 ve ilgili uluslararasi insani yardim ve Uzay ve
Biiyiik Afetlere Iliskin Uluslararas1 Sozlesme ve Kiiresel Afet Bilgi Ag1 gibi kuruluslar
arasinda, uzaktan algilanmig goriintiiler ve cografi bilgi sistemi ve kiiresel konumlandirma
sistemi verileri de dahil olmak tizere cografi verilerin paylasimi ve bu baglamdaki diger
girisimler tesvik edilmektedir (madde 14). Uzay tabanli sistemler afet yonetiminde; onleme,
hafifletme, hazirlik, miidahale, rehabilitasyon, yeniden insa ve iyilestirme dongiisiinde
kullanilmakta ve bdylece savunmasiz topluluklarin korunarak, felaketlerin dniine gegilmesine
yardimci olunmaktadir (UNOOSA, Disaster Management, tarihsiz). Bu kapsamda BM Uzay
Isleri Ofisi (UN Office for Outer Space Affairs / UNOOSA) biinyesinde 2006 yilinda kurulan
UN-SPIDER 6nem arz etmekte; uzay teknolojisine erisimi olmayan ya da az olan iilkelere,
afet risklerini azaltmada ya da afet yonetiminde gerekli olacak 6zel teknolojilere sinirlt erisimi
ele almak i¢in ¢oziimler tiretmektedir (UNOOSA, UN-SPIDER, tarihsiz).

UN-SPIDER’in kurulmasindan sonra afet riskini azaltmaya ve afeti yOnetmeye
yonelik bolgesel ve uluslararasi uygulamalarin bir ¢at1 altinda toplanmasi i¢in ¢aligmalar
baslatilmistir. Uzay ve Biiyiik Afetlere Iliskin Uluslararas1 Szlesme, Copernicus Acil Durum
Yonetim Hizmeti (Copernicus Emergency Management Service / EMS), Acil
Telekomiinikasyon Kiimesi (Emergency Telecommunications Cluster / ETC), Nobetgi Asya
(Sentinel Asia), UNITAR Operasyonel Uydu Uygulamalari Programi (UNITAR Operational
Satellite Applications Programme / UNOSAT) ve SERVIR gibi bolgesel ve uluslararasi
istiraklerin birbirleri arasinda koordinasyon ve is birligi igerisinde olmasi saglanarak, kiiresel
acil durum mekanizmalari olusturulmustur (UNOOSA UN-SPIDER Knowledge Portal,
Emergency Mechanisms, tarihsiz). Afet yonetimi konusunda olusturulan bu ag, epistemik
topluluklarin rollerinin incelenecegi bir sonraki boliim igerisinde detaylica ele alinmaya
calisilacaktir.

Afet yonetimini saglamak i¢in BM Afet Riskini Azaltma Ofisi (UN Office for Disaster
Risk Reduction / UNDRR) araciligryla BMGK’nin 3 Haziran 2015 tarihli 69/283 sayili
karariyla Sendai Afet Riski Azaltma Cergevesi 2015-2030 (Sendai Framework for Disaster
Risk Reduction 2015-2030) olusturulmus; bu Cergeve ile insanlarin, isletmelerin,
topluluklarin ve iilkelerin yasamlarinda, ge¢im kaynaklarinda, saglikta, ekonomik, fiziksel,
sosyal, kiiltiirel ve c¢evresel varliklarinda afet riskinin ve kayiplarinin 6nemli OSlglide

azaltilmasi hedeflenerek, siirdiiriilebilir kalkinma ile elde edecekleri kazanglarin kaybolmasi
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engellenmeye calisilmistir (UNDRR, What is the Sendai Framework for Disaster Risk
Reduction?, tarihsiz).

CHC ve RF tarafindan 2008 yilinda Onerilen ve 2014 yilinda revize edilen taslak
metnin yaninda Avrupa Birligi’nin (AB) hazirladigi Dis Uzay Faaliyetleri igin Davranis
Kurallar1 Taslagi (Draft Code of Conduct for Outer Space Activities / ICoC) da uzayin barisgil
amaglarla kullanimi1 konusunda 6nemli metinler arasinda yer almaktadir. Uzayin simdiki ve
gelecek nesiller igin barisgil ve siirdiiriilebilir kullaniminin stirekliligini ifade eden bu taslak
metin, uzayda kaza olasiligini en aza indirecek politikalar liretmeyi ve biitiin devletlerin uzay1
bariscil bir sekilde kullanma ve kesfetme hakkina zarar vermeme ilkelerini ihtiva eden
birtakim goniillii davranis kurallarini igermektedir (Zenko, 2011). Seffaflik ve giiven arttiric
onlemler de siirdiiriilebilir bir uzay giivenliginin saglanarak uzaym barig¢il amaglarla
kullanim1 noktasinda en 6nemli adimi teskil etmektedir. ICoC, uzay faaliyetlerini diizenleyen
normatif ¢ergceveyi tamamlayan “seffaflik ve giiven arttirict 6nlemler rejimi” olusturulmasi ve
bu sekilde, dig uzay faaliyetlerinin giivenliginin ve siirdiiriilebilirliginin saglanacagin
belirtmektedir (Johnson, 2014). ICoC’un maddelerine bakildiginda; uzay giivenligini ve
stirdiriilebilirligini tesvik edip istikrar1 giiclendirmek; uzaydaki kazalari, carpigsmalart ve
miidahaleleri en aza indirmek amaciyla is birligini tesvik etmek; ITU’ nun yonetmeliklerine
uymak ve UNCOPUOS’un ortaya attig1 Uzay Enkazi Azaltma Yonergelerini uygulamak gibi
elzem ve temel uzay giivenligi kurallar1 karsimiza ¢ikmakta ve 8. maddesi geregince de
uluslararasi bir rejimin kurulmasi gerekliligi ifade edilmektedir (Draft Code of Conduct for
Outer Space Activities / 1CoC, 2014). Ancak ozellikle ABD’nin metnin uzaydaki askeri
faaliyetleri engelleyebilecegi ve icerdigi maddelerin yeteri kadar acik olmadigi (Johnson,
2014) ve BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) iilkelerinin de bdyle bir
kiiresel metnin AB degil de tiim ulus devletlerin esit sekilde temsil edildigi BM biinyesinde
olusturulmasi gerektigi yoniindeki elestirileri nedeniyle yliriirliige girmemistir (Meyer, 2021:
91-92). Davranis Kurallari’nin goniilliilik esasina dayanip baglayiciligi olmamasinin yaninda
kiiresel kabuliiniin azlig1 onun normatif etkisini azaltmaktadir.

Uzaym sivil amagclarla kullanimi noktasinda meteoroloji uydular1 biiyiik 6nem
tagimakta; s6z konusu uydular denizlerde, okyanuslarda, kutuplarda, c¢ollerde ve daglarda
uzaktan meteorolojik Ol¢limler yapabilmekte ve iilkeler bu ol¢limler araciligiyla yasamsal
faaliyetlerini siirdiirmektedirler (Ince, 2020: 193). Yer tabanli meteoroloji istasyonlariyla
desteklenen meteoroloji uydulariin verileri, firtina, sel ve don gibi hava tahminleriyle iklim
asiriliklarini tespit etmekte; ¢esitli tarim ve su tedarik sistemlerinin korunmasi ve kiiresel gida

giivenliginin saglanmasina yardimci olmaktadir (UNOOSA Report, Space for Agriculture
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Development and Food Security, 2016: 30). Diinya gozlemi, dogal kaynaklarin, iklimin,
okyanuslarin, kutup buzullarinin ve gezegenin diger 6zelliklerinin durumunu izlemek i¢in
onemli bir uygulamadir ve bu gozlem faaliyetlerine devam edildigi takdirde yerel, ulusal,
bolgesel ve kiiresel diizeylerde bilingli kararlar artacak, iilkelerin afet risklerini azaltmanin
yollarint bulmalarma ve iklim degisikligine uyumu kolaylastiracak eylemlerin belirlenmesine
yardimci olabilecektir (COPUOS Report on Earth Observation, 2015, madde 3).

Uzay teknolojilerinin baris¢il amagclarla sivil kullanimlar1 teknolojinin gelisimiyle
paralellik gostermekte ve insan hayati i¢in elzem hale gelmektedir. Temel insani ihtiyaglar
icin uzay tabanli teknolojinin kullanilmasi amaciyla UNCOPUOS biinyesinde olusturulan
uygulamalar, ulus devletlerin kolektif bir sekilde hareket etmesine yardimci olmakta ve
boylelikle wuzay toplulugunun aktorleri sekillenmektedir. Aktdrlerin  ¢ikarlarinin
belirlenmesinde sosyal etki, onlarin kimliklerinin doniisiimiinii de hizlandirmakta ve dis
politika tercihlerini sekillendirmektedir. Uzay tabanli teknolojinin devletlerin sosyal
iligkilerini sekillendirdigi ve Locke tipi anarsi tlirlinden Kant tipi anarsi tlirline gegisi
kolaylastirmaktadir. Bu temel bilesenin aciklanmasindan sonra ortak c¢ikar, faydanin
paylasimi1 ve ortak kaynak yonetisimi bileseni uzay yonetisimi hususunda irdelenmeye

calisilacaktir.

2.3.3. Ortak Cikar, Faydamin Paylasimi ve Ortak Kaynak Yonetisimi

Uzaym kullaniminin ve faydasinin gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim {ilkelere
genisletilmesi diigiincesi, Uzay Caginin basindan beri uluslararasi girisimlerde vurgulanmis ve
pek ¢ok uzay hukuku metninde yer almustir. Oyle ki 1967 tarihli Uzay Antlagsmasi’na kadar
olusturulan 1348 (XIII), 1472 (XIV) ve 1721 (XVI) sayili kararlar igerisinde uzayin tiim
insanligin ortak c¢ikar1 icin baris¢cil amaclarla kullanilabilecegi, uzayin kesfinin ve
kullanimimin gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim iilkelerin menfaati ve insanligin
iyilestirilmesi icin olabilecegi kabul edilmektedir. 1962 (XVIII) sayili Hukuki Ilkeler
Bildirgesi igerisinde uzayim kesfinin ve kullaniminin biitiin insanligin yarar ve menfaatine
uygun olarak gergeklestirilmesi (madde 1) ve uzaym ve gok cisimlerinin esitlik ilkesine ve
uluslararas1 hukuka uygun olarak tiim insanligin yararina kullanilmasi gerektigi (madde 2)
kabul edilmektedir.

Uzay Antlagsmasi’nin 6nsoziinde ekonomik ve bilimsel gelismisliklerine bakilmaksizin
uzayin kesfinin ve kullanimin tiim insanligin ¢ikar1 i¢in 6nem tasidigina ve bu kesif ve
kullanimin tiim insanligin ortak c¢ikar1 olarak kabul edildigine olan inan¢ karsimiza

cikmaktadir. 1967 tarihli Uzay Antlagsmasi’min 1. maddesi geregince; Ay ve diger gok
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cisimleri de dahil olmak {izere uzayin kesfi ve kullanimi, ekonomik ve bilimsel gelismislik
diizeyleri dikkate alinmaksizin tiim tlkelerin ¢ikar1 ve yarari igin kullanilacagi ve bu alanin
tiim insanligin vilayeti olacagi kabul edilmistir. Ay ve diger gok cisimleri de dahil olmak
lizere Uzay, higbir ayrim gézetmeksizin esitlik temelinde ve uluslararast hukuka uygun olarak
tim devletlerin kullanimina ve kesfine agiktir ve tiim gok cisimlerine ulagim serbestisi
bulunmaktadir. Ay ve diger gok cisimleri dahil olmak iizere uzayda, bilimsel arastirma yapma
serbestisi bulunmaktadir ve Devletler bu bilimsel arastirmalarda uluslararasi is birligini tesvik
etmeli ve kolaylastirmalidirlar. Ancak 1. maddede yer alan bu hiikiimler, yalnizca ¢oziilmemis
catigmalar1 gizlemeye yonelik oldugu; uzay giicii olmayan {ilkelerin haklarin1 tamamen
korumadig1 gerekgeleriyle elestirilere maruz kalmistir (Jakhu ve Pelton, 2017: 542). Faydanin
paylasilmas1 gerekliligi ifade edilirken bunun detaylarinin mevcut yasal metinlerle
diizenlenmemesi, taraflar arasindaki gliveni de azaltan unsurlar olarak kabul edilmistir.

Uzay Antlasmasti’nin maddelerine bakildiginda faydanin paylasimi konusunda
yikiimliiliikler getirmekten ziyade bir niyet beyani oldugu yoniindeki elestiriler; faydanin
paylasimi ile ilgili hiikiimlerin Antlagsma’nin sadece Onséziinde yer almayarak, maddeler
icerisinde yer almasi ile baglayiciliginin arttirllmaya calisildigi diisiincesiyle bertaraf
edilmeye ¢alisilmistir. Normun sozlesmeye dayali dogasi ona baglayici bir gii¢ vermekte ve
kendi kendine uygulanmayan karakteri etkinligini azaltabilirken, islerligini ortadan
kaldirmamaktadir (Paxson, 1993: 492). 98 iilkenin taraf oldugu bu Antlagsma o6zellikle biiyiik
uzay glicleri tarafindan kabul edilmis ve higbir iilkenin ¢ekincesine maruz kalmamistir
(Paxson, 1993: 492). Madde 1, uygulanmasi konusunda muglakligimi korusa dahi taraf
iilkelere uzay faaliyetlerini tiim iilkelerin yarar1 ve ¢ikar1 dogrultusunda yiiriitme konusunda
bir yiikiimliiliik getirmektedir.

Uzay giicii olarak kabul edilebilecek iilkelerin uzaym kesfinden ve uzay
faaliyetlerinden elde ettikleri faydanin paylagimi konusunda merak edilen ise bu faydanin ne
kadarinin paylasilabilecegi etrafinda sekillenmektedir. Uzay Antlagsmasi igerisinde boyle bir
hiikmiin bulunmamasi1 yorum ve uygulama farklhiliklarina yol agmaktadir. Uzay
Antlagsmasi’nin yetersizligi Ay Antlasmasi’nda giderilmeye c¢alisilsa da 6zellikle biiyiik uzay
giiclerinin taraf olmamasi ve taraf iilkelerin azligi, bu Antlasma’nin evrenselligini
sinirlandirmistir. Insanligin ortak mirasi ilkesinin ideolojik temellerini teskil ettigi diisiiniilen
1974 tarihli NIEO ilkeleri, Ay Antlasmasi’nin gelisim asamasinda da etkili olmustur.
Deklarasyonda, gelismis ve gelismekte olan {ilkeler arasindaki esitsizligin ortadan
kaldirilabilmesi i¢in teknolojik ilerlemenin yaratmis oldugu faydalarin tiim uluslararasi

toplum ile paylastirilmasi gerektigi (madde 5), kalkinma odakli uluslararasi is birliginin ortak
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hedef ve gorev olmasi gerektigi (madde 3), devletlerin egemen esitligi prensibi altinda esit bir
sekilde yapilacak olan uluslararasi ig birligi ile tim {ilkelerin ortak menfaatleri gozetilerek
diinyanin ekonomik problemlerine ¢6ziim bulunmasi ve gelismekte olan iilkeler lehine
teknoloji transferi saglayarak kalkinmanin desteklenmesi gerektigi (madde 4) ilkeleri 6n plana
cikmakta ve bu ilkeler, sonrasinda olusturulan hukuk metinlerinde etkisini gostermektedir.

Ay Antlagmasi’nin 4. maddesinin 1. paragrafi geregince; Ay tiim insanligin vilayeti
olacak ve onun kesfi ve kullanimi1 ekonomik veya bilimsel gelisme derecelerine bakilmaksizin
tim tilkelerin yararina ve ¢ikarlari dogrultusunda gergeklestirilecektir. Tim taraf devletler,
hi¢bir ayrim gozetmeksizin, esitlik temelinde ve uluslararasi hukuka uygun olarak Ay’da
bilimsel aragtirma 6zgiirliigiine sahip olacaktir (Madde 6, paragraf 1). Taraf devletler, bilimsel
arastirmalar yiiriitiirken ve bu Antlasmanin hiikiimlerini ilerleterek, Ay’daki mineral ve diger
maddelerin 6rneklerini toplama ve ¢ikarma hakkina sahip olacaklardir ve bu tiir 6rnekler,
toplanmasina neden olan taraf devletlerin tasarrufunda kalacak ve onlar tarafindan bilimsel
amaglarla kullanilabilecektir (Madde 6, paragraf 2). Antlagsma’nin 9. maddesi Ay iizerinde bir
istasyon kurmaya izin vermektedir ve bu istasyonun diger iilkelerin Ay {izerindeki
faaliyetlerini engelleyecek sekilde olmamasi gerektigi ifade edilmektedir.

Ortak c¢ikar, faydanin paylasimi ve ortak kaynak yonetisimi konusunda Ay
Antlasmasi’ndaki en Onemli madde 11. madde olarak goriilmektedir. Daha once de
bahsedildigi gibi 11. madde Ay ve onun dogal kaynaklarinin insanligin ortak mirasi oldugunu
kabul etmektedir. 11. maddenin 5. paragrafi, Ay’in {iizerindeki dogal kaynaklarin
isletilmesinin miimkiin hale gelmeye baslamasiyla birlikte bir uluslararasi rejim kurulmasini
taahhiit etmektedir ve 7. paragrafla birlikte bu rejimin; 1) Ay’in dogal kaynaklarinin diizenli
ve giivenli gelisimini, ii1) bu kaynaklarin rasyonel yonetimini, iii) bu kaynaklarin
kullanilmasinda firsatlarin genisletilmesini ve iv) bu kaynaklardan elde edilen faydalarin,
gelismekte olan ftilkelerin ¢ikarlar1 ve ihtiyaglar1 ile Ay'in arastirilmasina dogrudan veya
dolayli olarak katkida bulunan iilkelerin cabalar1 g6z oniinde bulundurularak, tim taraf
devletler arasinda adil bir sekilde paylasilmasini saglamasi gerektigi hitkme baglanmaktadir.

Uluslararast uzay hukuku metinleri igerisinde siklikla vurgulanan ortak ¢ikar/menfaat
ve faydanin paylasimi ile ilgili hiikiimler, insanliin ortak mirasi ilkesinin de en temel
bilesenlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinin tiim
insanligin ortak ¢ikari i¢in olacagini ve uzayin kullaniminin da baris¢il amaglarla miimkiin
oldugunu belirten uluslararasi uzay hukukunun temel metinleri IOM prensibinin hukuki
parametrelerini olusturmuslardir. Ortak ¢ikar ve faydanin paylasimi konusu ele alindiginda

temel uzay hukuku metinlerinden Uzay Antlagsmasi ve Ay Antlasmasi 6n plana ¢ikmaktadir.
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Uzay Antlagmasi’ni kabul eden iilke sayisinin Ay Antlagmasi’ni kabul eden {ilke sayisindan
oldukg¢a fazla olmasi ve Ay Antlagsmasi’ni kabul edip yiiriirliige sokan iilkelerin bir uzay giicii
olarak kabul edilmemesi, Ay Antlasmasi’nin Onemini azaltip, Uzay Antlasmasi’nin
evrenselligini ve gecerliligini arttirmakta ve Ozellikle faydanin paylagimi konusunda esas
almacak bir metin olarak goriilmesini kolaylagtirmaktadir. Uzayin kesfinden ve uzay
faaliyetlerinden elde edilecek faydanin gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim iilkeler
arasinda esit olarak paylasilabilecegi konusunun beraberinde getirdigi sorular, nelerin
paylasilacagi ve bu paylasimlarin hangi mekanizma ile olusacag iizerine yogunlasmaktadir.
Bu bolim igerisinde uzay madenciliginden elde edilecek faydanin, uzayin kesfinden elde
edilecek bilimsel bilginin ve diinya yoriingesinin paylagimi konular1 ele alinmakta; sz
konusu alanlarin yonetisim ile ilgili diizenlemelerde insanligin ortak mirasi ilkesinin izleri

aranmaktadir.

2.3.3.1. Uzay Madenciliginden Elde Edilecek Faydanin Paylasimi

Uluslararas1 uzay hukukunun olusturulmaya baslandigi 1980°’li yillara kadar gecen
donemde uluslararasi hukuk uzmanlar1 genellikle dis uzayda devlet egemenligi ve uzayin
militarizasyonu konulariyla ilgilenmisler ve insanli§in yarar1 esas alinarak olusturulan
diizenlemelerde ekonomik kalkinma siklikla g6z ardi edilmistir (Paxson, 1993: 488). Ortak
¢ikar, faydanin paylasimi gibi olgulara bakildiginda dncelikle gok cisimlerinden elde edilecek
kaynaklar akillara gelmektedir ve bu durumu en net agiklayan antlasma ise Ay
Antlagsmast’dir. Uzay Antlagsmasi’nda yer alan kullanim, isgal ya da egemenlik iddialar
yoluyla, Ay ve diger gok cisimleri de dahil, dis uzayda ulusal miilkiyet iddiasinin yasaklanmis
olmast hakkindaki ifadeden, Antarktika’dakine benzer sekilde kaynak c¢ikariminin
yasaklanabilecegi diisiincesi akillara gelebilmekte; ancak egemenlik iddiasinin ortaya
atilmamasi i¢in madencilik faaliyetlerinin yasaklanmas1 mevzubahis oldugunda da gelismekte
olan iilkeler lehine olabilecek olan kaynak paylagiminin da oniine gegilebilme riski ile karsi
karsiya kalinabilmektedir.

Bilimsel arastirmalardan elde edilen bilgilere gére asteroitler lizerinde degerleri 25 ve
50 milyar dolar arasinda degisen, otomobil, miicevher, ila¢ ve elektronikte kullanilabilen
platin gibi degerli metaller bulundugu tahmin edilmektedir; bu metallerle de teknolojinin
gelisimiyle birlikte uzayda ii¢ boyutlu yazicilarla uzay araglarinin insas1 ve bakimi miimkiin
hale gelebilecegi belirtilmektedir (Anderson vd., 2018: 2-3). Enerji kullanimi bakimindan bazi
yakin asteroitlere gitmek ve donmek, Ay’a gidip donmekten daha kolaydir ve saf nikel-demir

yapili asteroitlerin yani sira kaya, buz ve hidrojen yapili asteroitlerin uzay istasyonu ingasinda
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kullanilabilecegi diisiiniilmektedir (Evren, 2020: 97). Asteroitler lizerinde uzay madenciligi
faaliyetlerinin diisiiniilmesinin yaninda Ay gibi gdkcisimleri iizerinde de maden arayiglari
devam etmektedir.

Ay yiizeyinde bulunan buz yataklarinda 6nemli miktarda su kaynagi bulunmakta ve bu
suyun 2200 yil boyunca giinde 1 uzay mekiginin firlatilmasina yetebilecek roket yakitinin
kullanimini miimkiin hale getirebilecegi ifade edilmektedir (Anderson vd., 2018: 3). Bu gibi
bilimsel gelismeler Ay yiizeyinde yakit ikmal istasyonu gibi yapilarin kurulmasini
gerektirdiginden, mevcut uluslararasi uzay hukuku metinlerinin gilincellenmesini ve yeni
diizenlemelerin gerekliligini beraberinde getirmektedir. Ayni zamanda olusturulacak bu
diizenlemelerle, Ay veya diger gok cisimleri lizerinde yiiriitiilecek olan madencilik
faaliyetlerinden elde edilecek olan faydanin diinya iizerindeki tiim uluslarin kalkinmasi ve
gelismesi icin adilane bir sekilde ulus devletler arasinda paylasilmasi, uzay madenciligi
alaninda faaliyet gostermek i¢in adim atmig girisimcilerin engellenmesi anlamina
gelebilecektir. Gilinlimiizde tam anlamiyla miimkiin olmayan uzay madenciligi faaliyetleri de
olduk¢a yiiklii maliyetler nedeniyle paylasim noktasinda sorunlu kalmaktadir. Ay ve
asteroitlerde madenciligin insanlik yararina devam edebilmesi i¢in uluslararasi ve ulusal
mevzuatlarin senkronize bir sekilde olusturulmasi 6nem arz etmektedir. Uzay hukuku
metinlerinde ortak faydanin paylagimini yerine getirebilecek bir rejimin detaylarmin netlik
kazanamamasi uzay madenciliginin gelisimini durdurmamuis; aksine yasal bosluk asteroit, Ay
ve diger gok cisimlerinin kaynaklarmin g¢ikarilmasi ve kullanilmasi konusunda teknolojik
gelismelere agirlik verilmesini saglamistir. Diinya atmosferine girecek tehlikeli asteroit
pargalar1 (meteorlar) hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmak ve Diinyanin korunmasina
yardimct olmak agisindan uzay madenciligi teknolojisinin gelistirilmesi 6nem tasimaktadir
(Anderson vd., 2018: 2).

Ulus devletlerin giivenliklerinin 6nemli unsurlarindan biri olan ekonomik kazang
Diinya’daki dogal kaynaklarin hizla tiikenmesiyle birlikte tehlikeye girmektedir ve bu durum,
Ay ve diger gok cisimlerinden elde edebilecek madenlerin 6neminin artmasina sebep olmakta
ve ulus devletlerin uzay madenciligi ile ilgili diizenlemelerini arttirmaktadir. Ozellikle ulus
devletlerin ve 6zel sirketlerin uzay madenciligine olan ilgilerinin artmasi sonucu bu konuda
calismalar hiz kazanmis ve uzay madenciligi c¢alismalar1 artmistir. Kaynak ihtiyaci
cercevesinde gelisen teknoloji uzay madenciligini her gecen giin daha da miimkiin hale
getirmis ve ulus devletler ulusal mevzuatlarinda diizenlemeler yapmaya baslamislardir. Bu
noktada one ¢ikan ilk aktdr, 2015 tarihli Uzay Madenciligi Yasasi ile ABD olmustur. ABD

kendi vatandaglarinin elde ettikleri tiim asteroit kaynaklarina onlarin erisim hakkini1 kabul
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eden yasay1 onaylayarak (U.S. Commercial Space Launch Competitiveness Act, 2015) bir¢ok
ulus devletin uzay kaynaklarini “sémiirmesinin” de oniinii agmistir. Yapilan bu diizenlemenin
1967 tarihli Uzay Antlasmasi’na yani uzayin tiim insanligin yararma kullanilmasi gerektigi ve
uzayda egemenlik tesis edilemeyecegi prensibine aykiri oldugunu belirten bilim insanlari
bulunmaktadir (Tepper, 2016: 10). Uluslararas1 uzay hukukunun temel metinlerinde siklikla
dile getirilen egemenlik tahsisinin reddi ve kullanim serbestisi hiikiimleri, uzay madenciligi
s0z konusu oldugunda karsi karsiya gelmekte ve uluslararast hukuk kurallariin birbiriyle
celistigi durumlar ortaya ¢ikabilmektedir.

Ote yandan; Rusya, Cin, Japonya, Hindistan, Kanada, Birlesik Arap Emirlikleri ve
Avrupa lilkeleri gibi uzaya erisimi olan pek cok iilkenin yani sira Planetary Resources, Deep
Space Industries, Shackleton Energy ve Moon Express gibi sirketler de uzay madenciligi
konusunda faaliyetler yiiriittiiklerini beyan etmektedirler (Jakhu ve Pelton, 2017: 379). Oyle
ki; tiim ulus devletler kendi ulusal uzay madenciligi yasalarini ¢ikarmaktadirlar (Hofmann,
2022). Uzayin ve uzay kaynaklarmin Kkontrolsiiz kullanimi Ongoriillemeyen riskleri
barindirmaktadir; bu ¢ercevede devletler arasinda uzayda yasanabilecek rekabetin diinyaya
nasil yansiyacagi ve ne sonuglar dogurabilecegi hesaplanarak hareket edilmesi gerekmektedir.
Ulus devletlerin kendi milli politikalari ¢ergevesinde ¢ikarmis olduklar1 bu tip yasalarla uzay
politikalarini uluslararasi is birliginden uzak olarak ytirtitebilecekleri diistincesi de (Erdem,
2021) kiiresel yonetisimin insanliin ortak mirasi ilkesi ¢ergevesinde olusmasinda engel teskil
etmektedir. Uzaydan elde edilebilecek maksimum fayday1 saglamak amaciyla ulus devletler
ulusal ¢ikarlarini insanligin ortak ¢ikarinin 6niine koyabilmektedir.

Uzay madenciliginin kiiresel bir yonetisim altinda diizenlenmesi ve sorunlarin ¢oziime
kavusturulmas1 gerekliligi, biinyesinde tasidigi birtakim zorluklarla da ilintilidir. Uzay
madenciligi teknik, ekonomik ve yasal zorluklarla kars1 karsiyadir. Jakhu ve Pelton (2017:
381) bu zorluklar1 su sekilde ifade etmektedirler: i) uygun maliyetli firlatma ve sevk
kabiliyetleri, 11) uzaktan algilama sistemleri araciligiyla gok cisimlerinin kimyasal igerigini
arastirma ve degerlendirme yetenegi, iii) yiiksek astronomik mesafeler iizerinden uzay
iletisimi ve uzaktan robotik yetenekler, iv) giivenilir, uygun maliyetli ve siirdiiriilebilir uzak
enerji kaynaklari, v) diinya dis1 isleme yetenekleri, vi) ilgili ¢evre ve giivenlik kaygilar1. Jakhu
ve Pelton (2017: 381), biitiin bu zorluklarin Uzay Antlasmasi, Ay Antlagsmasi ve
UNCOPUOS’ un ilgili alt komiteleri ile coziilebileceginin de altim1 ¢izmektedirler. Ancak
NASA’nin 2020 yilinda yayinlamis oldugu Artemis Anlagmalar ile uzayda kiiresel bir
yonetisimden ziyade bolgesel ortakliklarla yiiriitiilecek faaliyetlerin sonuglar1 endise

yaratmaya baglamistir. NASA’nin Artemis Projesi’ne taraf olan iilkeler Avustralya, Bahreyn,
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Brezilya, Kanada, Kolombiya, Fransa, Israil, Italya, Japonya, Luxemburg, Meksika, Yeni
Zelanda, Polonya, Kore Cumhuriyeti (Giiney Kore), Romanya, Suudi Arabistan, Singapur,
Ukrayna, Birlesik Arap Emirlikleri, Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri olarak
goriilmektedir (NASA, The Artemis Accord, tarihsiz). Oyle ki; Artemis Anlasmasi’nin 10.
boliimi uzay kaynaklarin1 kapsamakta ve 1967 tarihli Uzay Antlagmasi’na halel getirmeden
uzaydan kaynak ¢ikarmanin miimkiin olabilecegi karara baglanmaktadir.

Ortak olanin paylasimi halinde 6nemli olan, elde edilen kaynagi paylasan tiim
iilkelerin onu kullanilabilecek yetiye sahip olup olmamasi degildir; bundan kaynaklanan
faydanin da paylagimi 6nemlidir. Faydalarin ¢ok tarafli kurumlar araciligiyla paylasilmasi ve
dagitilmasinin kanalize edilmesi, uluslararasi topluluga kalkinmayi finanse etmek ve
dayanismaya etki etmek ic¢in ihtiya¢ duyulan o6zerk kaynaklari saglayabilir. Dolayisiyla
faydanin paylasiminda ihtiyaca yonelik bir 6lcek izlenerek, az gelismis ve gelismekte olan
tilkeleri daha fazla kayirarak tercihli muamele uygulanabilecegi one siiriilmektedir (Paxson,
1993: 503). Ay’in dogal kaynaklarinin insanligin ortak mirasi ilkesi ¢ergcevesinde az gelismis
ve gelismekte olan iilkelere dagitilmasinin yolu, o iilkelerin uluslararasi is birligi i¢inde bir rol
iistlenmelerinden de geg¢mektedir (Paxson, 1993: 504). Bu noktada da onlara ilgili
teknolojinin ya da ¢ikarilan kaynagin maddi karsiliginin aktarilmasiyla birlikte s6z konusu is
birligi faaliyetleri miimkiin hale gelebilir. Daha yiiksek yasam standartlarina ve ekonomik
ilerlemeye destek veren ve bunu karsilayan iilkelere uzay hukukunda 6nemli madencilik
haklar1 verilerek kesiflerin faydalarindan yararlanmalarina izin verilirse, daha iyi hizmet
edilip edilemeyecegi konusunda da tartigmalar da ortaya c¢ikmistir (Oduntan, 2005: 39).
Dezavantajli topluluklarin yasam standartlarinin yiikseltilmesi, kiiresel refahin arttirilarak
diinya iizerindeki aglhigin ortadan kaldirilmasi, ¢evresel krizlerin dnlenmesi gibi konularda
daha fazla kaynaga ihtiya¢ artarken, uzay madenciligi faaliyetleri yiiriiten iilkelerin bu
faaliyetlerinden elde ettikleri fayday1r kendilerine saklamalarinin kabul edilebilirligi
zorlagsmaktadir.

IOM prensibinin sadece Ay, Giines ve gok cisimlerine degil gazlar, parcaciklar ve
kozmik toz dahil olmak {izere uzay boslugundaki tiim alana uygulanmas1 yoniinde goriisler de
bulunmaktadir (Oduntan, 2005: 39). Ayrica iilkelerin hava sahasi lizerinde kalan dis uzay
hakkinda IOM ilkesinin uygulanip uygulanmayacag: gibi sorular devam ederken; Antarktika
ve acik denizler gibi alanlarin {izerinde kalan hava sahalarmn iistiindeki dis uzaymn da IOM
kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi konusunda tartigmalar da mevcuttur
(Oduntan, 2005: 39). Us kurma, gok cisimleri iizerinde uzay araclar1 bulundurma gibi temel

durumlar agiklamayan temel uzay hukuku metinlerinin varligi, uzaym IOM temelinde



145

yonetisiminin bir engel olarak goriilmesine neden olmaktadir (Oduntan, 2005: 41-42).
Bunlarin yani sira uzaydan Diinya’ya diisen birtakim meteorlar da tartisma konusu
yaratabilmektedir. Ozellikle tiim insanligin ¢ikarina ayrilmis buzla kapli bir kara parcasi olan
Antarktika’da bulunan gok tasi parcalarinin kullanim hakki {izerinde de yakin dénemde
tartigma yasanacak olmast muhtemeldir. Antarktika {tizerinde 300.000 adet meteor
bulundugundan ve bunlarin Diinya’da bulunan tiim meteorlarin yaklasik 2/3’i oldugundan
bahseden bilim insanlari, bunlarin kullaniminin yakin zamanda miimkiin olacagmi ifade
etmektedirler (Choi, 2022). Tiim insanligin ¢ikarina ait bu kara pargasi lizerinde ve buzullarin
altinda bulunan meteorlarin ATS kapsaminda c¢ikarilmasinin miimkiin olup olmadiginin
tartismasinin yaninda, esitlik kapsaminda tiim insanlik yararia kullanip kullanilmayacag: da
mevcut diizenlemeler kapsaminda netlik kazanmamistir. Bu belirsizlik, uzay kaynaklarinin

cikarimi, kullanimi ve igletimiyle ilgili yasal boslugun da siirmesinde etkilidir.

2.3.3.2. Uzayin Kesfinden ve Kullanimindan Elde Edilen Bilimsel Bilginin Paylasimi

Uzayin kesfinden ve uzay faaliyetlerinden saglanan faydanin insanligin ortak ¢ikari
oldugunu kabul eden uluslararasi uzay hukuku metinlerinin yani sira, uzay sistemlerinin
kullanimin1 diizenleyen bir takim kural ve prosediirlerin de insanligin ortak ¢ikar1 amacini
icerdigi goriilmektedir. Ancak uluslararast uzay hukukunun “insanligin ortak c¢ikart”
kavramint acgiklamada belirsiz kalmasi ile yorum farkliliklar1 ortaya c¢ikmis ve
sanayilesmig/uzaya erisimi olan {ilkelerle gelismekte olan {ilkeler arasinda uzay
faaliyetlerinden elde edilen faydanin ortak ¢ikar kapsaminda ele alinmasi gerekliligi {izerine
goriis ayriliklan yasanmistir. Kiiresel uzay yonetisimi perspektifinden bakildiginda insanligin
ortak c¢ikari ibaresinin pratik ve yasal anlamlari arasinda aykiriliklar bulunmaktadir. Bu
aykiriligin temel sebebi olarak; gelismis teknolojilere, yatirim yeteneklerine ve uzay
yonetisimi konularinda uzmanlhiga sahip geligmis tilkelerin uzay alaninda egemen olduklar: bir
durumda, teknolojik kabiliyet ve finansal araclar konusunda halen daha ilerlemeye calisan
gelismekte olan {ilkeler arasinda teknoloji transferi ve bilginin paylasimi fenomenleri
konusunda yasanan isteksizliklerle bagdasmaktadir (Jakhu ve Pelton, 2017: 544). Uluslararasi
uzay hukukun sert ve esnek hukuk enstriimanlar1 ve kurumlarn seffaflik ve giiven arttirict
onlemler adina her ne kadar bilginin paylasimi konusunda tesvik edici olsalar da mevcut
pratikler bunun aksini sdylemektedir.

Gegmisten giinlimiize pek ¢cok BM karar1 ve Komite kapsaminda alinan karar, uzayin
kesfi ve uzay faaliyetlerinde seffaf olunmasi ve bdylelikle insanligin bir biitiin olarak

gelisimine katki sunulmasini hedeflemektedir. Bu amagcla uzaya c¢ikan araclarin kaydinin
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alinmasindan, uzay boslugunda yiiriitiilen bilimsel faaliyetlere kadar her tiirli bilginin
paylasilmas1 ve bdylelikle kiiresel giivenligin saglanmasi da amaglanmistir. BM Genel
Kurulu’nun 20 Aralik 1961 tarihli 1721 (XVI) sayili kararinda goriildiigii gibi; yoriingeye ve
Otesine nesne firlatan Devletler, firlatmalarin kayit altina alinmas1 amaciyla Komiteye bilgi
vermeye davet edilmektedir (Kisim B, madde 1). Ayrica ayni kararda BM Genel Kurulu,
UNCOPUOS’tan hiikiimetlerin dis uzay faaliyetleriyle ilgili mevcut teknik ve bilimsel
bilgilerinin goniillii olarak degisimi konusunda aralarinda is birligini saglamasmni talep
etmistir (Kisim B, madde 3). Aym sekilde BMGK’nin 14 Aralik 1962 tarihli 1802 (XVII)
sayili karar1 ile de goriilmektedir ki hiikiimetler goniillii olarak ulusal uzay programlari
hakkinda halihazirda bilgi aligverisi i¢erisinde bulunmaktadir ve diger devletlerin, bolgesel ve
uluslararasi orgiitlerin de aynisini yapmasi i¢in ¢agrida bulunulmaktadir (Kisim II, madde 2).
Temel uzay hukuku metinlerinde yukarida bahsedildigi gibi uzayin kesfi ve
kullaniminin insanligin ortak ¢ikari oldugu kabul edilmektedir. Bilginin paylasimi noktasinda

Uzay Antlagmasi’nin 11. maddesi 6ne ¢ikmaktadir:

“Uzayin bariggil kesfi ve kullaniminda uluslararasi is birligini tesvik etmek i¢in, Ay ve diger gok
cisimleri de dahil olmak iizere uzayda faaliyetler yiiriiten Antlagsmaya Taraf Devletler, Birlesmis Milletler Genel
Sekreterini, kamuoyu ve uluslararast bilim toplulugunu da bu tiir faaliyetlerin dogasi, yiiriitiilmesi, yerleri ve
sonuglar1 hakkinda miimkiin ve uygulanabilir oldugu kadar bilgilendirmeyi kabul ederler. S6z konusu bilgiyi

aldiktan sonra, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri bunu derhal ve etkili bir sekilde yaymaya hazir olmalidir”.

Ay Antlagsmasi’nin 5. maddesi de devletleri ayin kesfi ve kullanimiyla ilgili faaliyetleri
hakkinda, BM Genel Sekreteri'ni, kamuoyunu ve uluslararasi bilim camiasini miimkiin ve
uygulanabilir oldugu olgiide bilgilendirmekle yiikiimlii tutmaktadir. Ancak bu madde
bilgilendirme isini biraz daha ileri tasimakta ve Ay’a yapilan her bir gérevin firlatmadan 6nce
zamani, amaglari, yerleri, yoriinge parametreleri ve siiresi, firlatmadan sonra ise bilimsel
sonuclar da dahil olmak flizere gorevin ylriitilmesiyle ilgili tiim bilgilerin iletilmesini
ongormektedir. Aym1 madde kapsaminda Ay’da yiiriitiilen faaliyetlerde, insan hayatini ve
saghigini tehlikeye atabilecek, organik yasamin belirtisinin yan1 sira uzayda kesfedilen
herhangi bir olay1 BM Genel Sekreteri'ne, kamuoyuna ve uluslararasi bilim camiasima derhal
bildirecektir. Madde 6 ile taraf devletlerin Ay’da yiiriittiikkleri bilimsel faaliyetlerde elde
ettikleri mineral veya diger maddeleri toplama ve ¢ikarma haklar1 kabul edilmekle birlikte;
arzu edildigi takdirde bu tiir 6rneklerin bir kismini diger ilgili taraf devletlere ve uluslararasi
bilim camiasma bilimsel arastirmalari i¢in sunmalart gerektigi de dikkate alinmalidir.
Goriildiigii iizere Ay Antlasmasi’nin igerdigi hiikiimler, bilimsel bilginin paylasilmasi
konusunda en agik ve net ibareleri barindiran metindir ve bu sert hukuk metninden sonra

kiiresel uzay yoOnetisiminin evrildigi siireg, ¢ok aktorlii bir yapiya biirlinmekte ve 6zel
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sirketlerin de uzay faaliyetlerinde bulunmasiyla birlikte bilimsel bilginin paylasimi gittik¢e
zorlagmaktadir.

Ay Antlagmasi’ndan sonra olusturulmaya calisilan esnek hukuk metinleri igerisinde de
bilimsel bilginin paylasimi1 konusunda baglayiciligi olmamasi dolayisiyla niyet beyani olarak
nitelendirilebilecek maddelere rastlanilmaktadir. 1982 tarihli Yayn Ilkeleri kapsaminda uydu
ile dogrudan uluslararasi televizyon yayini faaliyetlerinin, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde,
egitim, sosyal, kiiltiirel ve bilimsel alanlarda bilgi ve birikimin serbest¢e yayilmasini ve
karsilikli degisimini tesvik edici bir nitelige sahip olmas1 gerektigi kabul edilmektedir (Kisim
A, madde 2). Bu ilkeler ile uydu gibi uzay sistemlerinin dogrudan uluslararasi televizyon
yayini faaliyetlerinin gelismekte olan iilkelerde bilimsel bilginin yayilmasina hizmet etmesi
amaglanmaktadir. Ayrica bu alanda yiriitilecek uluslararasi is birligi faaliyetlerinde
gelismekte olan lilkelerin gelisimini hizlandirmak amaciyla uydu ile dogrudan uluslararasi
televizyon yayimi faaliyetlerindeki ihtiyaglar1 géz oniinde bulundurulacagi ongoriilmektedir
(Kisim D, madde 6).

1986 tarihli Uzaktan Algilama Ilkeleri icerisinde de goriilmektedir ki; uzaktan
algilama diinyanin dogal c¢evresini korumayi ve insanligin dogal afetlerden korunmasi
amacini tagimali ve bu amagla da uzaktan algilama faaliyetini yiiriiten devletler, diinyanin
cevresine zarar verebilecek ve dogal afet sonucu olusabilecek olaylar1 engellemek amaciyla
elde ettigi bilgileri ilgili devlete bildirmekle yiikiimliidiir (Ilke X-XI). Uzaktan algilama
faaliyetlerinden elde edilecek faydayir en iist seviyeye c¢ikarmak icin devletler ozellikle
bolgesel anlagmalar ya da miimkiin olan yerlerde diger diizenlemeler yoluyla veri toplama ve
saklama, isleme ve kullanma tesislerinin kurulumunu ve isletilmesini saglamak bakimindan
da tesvik edilmelidir (Ilke VI). Daha 6nce de bahsedildigi gibi BM kapsaminda kurulmus afet
yonetimi mekanizmalari, bilginin paylasimi konusunda en oOnemli Ornekler arasinda
gosterilebilmektedir.

1996 tarihli Menfaatler Bildirgesi kapsaminda, gelismekte olan devletlerin ihtiyaglari
g0z Oniine alinarak uluslararas is birligi 6ngoriilmekte; i) uzay bilimi ve teknolojisinin ve
uygulamalarinin gelisimini tesvik etmek, ii) ilgili devletlerin uzaya iliskin kapasitelerinin
gelismesini tesvik etmek ve iii) devletler arasinda karsilikli kabul ¢ergevesinde uzmanlik ve
teknoloji alisverisini kolaylastirmak amaglariyla gerekli teknik ve finansal yardimlarda
bulunmak kabul edilmektedir (Ilke V). UNCOPUOS un uzayin arastiriimasi ve kullanimi i¢in
diger kurumlar arasinda bilgi aligverisi saglayan bir kurum olmas1 gerektigi de bu bildirge

icerisinde kabul edilmistir (Ilke VII). Biitiin bu ilkeler gelismekte olan iilkeler lehine uzayin



148

kesfi ve uzay faaliyetlerinden elde edilen bilimsel bilginin paylasimini 6ngormekte; belli
alanlar disinda ise bu durum yasalliktan pratige dokiilememektedir.

Bilimsel bilginin paylasimi konusunda en yetkili mekanizma olarak daha once de
bahsedildigi gibi PSA akillara gelmektedir. PSA’nin caligmalar1 sayesinde kurulan UN-
SPIDER, ICG gibi kurumlar bilginin dagilimi konusunda 6nemli roller iistlenmektedir.
Ornegin ICG, tiim uydu navigasyon sistemleri arasinda uyumlulugu, birlikte ¢alisabilirligi ve
seffaflig1 tesvik etmek ve kolaylastirmak, agik hizmet uygulamalarinin kullanimini tesvik
etmek ve korumak ve boylece kiiresel topluluga fayda saglamak i¢in ¢aba gdstermektedir
(UNCOPUOS, ICG, tarhisiz). Daha once de bahsedildigi gibi PSA’nin bir pargasi olarak
olusturulan Insan Uzay Teknolojisi Girisimi (HSTI), Temel Uzay Teknolojisi Girisimi (BSTI)
ve Temel Uzay Bilimi Girisimi (BSSI) de bilimsel bilginin gelismekte olan iilkelerde yayilim1
icin olusturulmus temel programlardandir ve uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde kiiresel
capta nitelikli insan giicliniin gelistirilmesini hedeflemektedir.

Uzayda silahlanmanin 6nlenmesi hususunda da bilgi paylasimi biiylik 6nem tagimakta
ve kiiresel barig ve giivenligin tesis edilmesi agisindan elzem goriilmektedir. BMGK’nin 2
Aralik 2014 tarihli 69/64 sayili karariyla konvansiyonel silahlar alaninda giiven arttirici
Onlemler alinmaya c¢alisilmis ve liye devletler arasinda karsilikli bilgi aligverisinin dnemine
deginilmistir. Ayrica edinilen bilgilerin bir veri tabaninda saklanmasini ve bu veri tabaninin
gelistirilerek, liye devletlere istedikleri takdirde gerekli bilgilerin bu kaynaktan temin edilmesi
gerektigi yoniinde karar alimmistir (BMGK 69/64, 2014, madde 4). Uzaym kullanimi ve
kesfinden dogan sonuglarla ilgili pek cok alanda veri tabami olusturma calismalari hiz
kazanmistir ve yakin gelecekte bu veri tabanlar1 sayesinde bilgiye erisim ticretsiz bir sekilde
miimkiin olabilecektir (Jakhu ve Pelton, 2017: 549).

1970’lerin ortalarinda BM kuruluslariin (departmanlar, ofisler, fonlar, programlar ve
uzman kuruluslar) plan ve programlarmin is birligini, sinerjiyi, bilgi aligverisini ve
koordinasyonunu tesvik etmek i¢in kurulan Kurumlar-Arasi Toplanti (Inter-Agency Meeting);
BM sistemi icinde uzayla ilgili faaliyetlerin koordinasyonunu gii¢lendirmeyi amaglamaktadir
(UNOOSA, Inter-Agency Meeting, tarihsiz). Bu toplantilar sonucu olusan kararlar ile uzayin
bariscil amagclarla kullaniminin ve kesfinin giiclendirilmesi ve uzayin siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerinin vazgecilmez bir parcasi oldugu ortaya konmaktadir. BM Genel Kurulu'nun 27
Ekim 2021 tarih A/C.4/76/L.3/Rev.1l sayili karari ile uzay bilimleri teknolojisinin ve

uygulamalarinin, 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Giindemine?® nasil katkida bulunabileceginin,

% 2015 yilinda BM biinyesinde olusturulan ve 2030 yilina kadar tamamlanmasi hedeflenen 17 maddelik
Strdiiriilebilir Kalkinma Amaglar’nin insanliin ortak mirast rejiminin temel ilkeleriyle paralellik
gosterdiginden bahsedilmektedir. Bu hedefler; 1) Yoksulluga son, 2) A¢liga son, 3) Saglik ve kaliteli yasam,



149

Kurumlar-Arasi Toplanti ve UNOOSA liderliginde incelenmesi konusunda karar alinmaktadir
(Madde 36).

Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinin ger¢eklesmesine katkida bulunacagi diisiiniilen
uzay teknolojisi ve uygulamalariyla ilgili BMGK karar1 Ekim 2021°de kabul edilmis;
“Space2030” Giindemi: Siirdiiriilebilir Kalkinmanmn Itici Giicii Olarak Uzay” ismi ile
olusturulmustur. Bu giindem igerisinde uzay bilimi ve teknolojisinin Siirdiiriilebilir Kalkinma
Amaglarina (Sustainable Development Goals / SDG) ulasilmasindaki énemi vurgulanmis;
uzay bilimi ve teknolojisinin arastirilmasinin desteklenmesi gerektigine dair inang dile
getirilmis ve uzay acik veri politikasinin ve paylasiminin desteklenmesi gerektigi ifade
edilmistir (Madde 19). Herkes i¢in uzaya erisimi iyilestirerek ve tiim iilkelerin uzay bilimi ve
teknoloji uygulamalarindan ve uzaya dayali veri, bilgi ve iiriinlerden sosyoekonomik olarak
faydalanmasin1 saglayarak SDG’lere ulasilmasinin desteklenebilecegi ortaya konmustur
(Madde 19[2.8]).

Uluslararas1 uzay hukukunun temel metinlerinde siklikla vurgulanan ortak ¢ikar ve
faydanin paylagimi vurgusu, uzay faaliyetlerinde bulunabilen ve uzaya seyahat edebilen
iilkelerin elde ettigi bilimsel bilgi birikiminin hakkaniyete uygun bir sekilde tiim uluslar
arasinda paylasilmasit gerekliligini akillara getirmektedir. Ancak faydanin paylasimi
hususunun yaninda uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri sirasinda ortaya ¢ikan maliyetlerin de
paylasilmasi yoniindeki tartismalar sonucu temel uzay hukuku metinlerinin belirsiz kaldig ve
gegerliliginin sorgulandigi bir asamaya gecilmistir. Temel uzay hukuku metinlerinde ifade
edilen bilimsel bilginin ve uzay kesiflerinden elde edilen faydanin paylasilmasi gerektigidir;
bilgi paylagimini gelismekte olan iilkeler ekonomik kalkinmay: tesvik etmesi agisindan
desteklerken, uzay aragtirmalarinda ileri ilkeler ise uzay programlari konusunda kontroli ve
ekonomik bakimdan bu giicii ellerinde bulundurabilmek adina asgari diizeyde faydanin
paylasilmas1 gerektigi konusunda hemfikir goriinmektedirler (Paxson, 1993: 487). Afetler,
gida giivenligi, iklim degisikligi ve insani giivenlik alanlarinda asgari bilgi paylasimi anlayisi
yayginlagmaktadir. Buna karsin, kiiresel diizeyde teknolojinin gelisimi ve biitiinciil kalkinma
slirecinin saglanmasi bakimindan uzaya erisimi olan giiglerin, ellerindeki bilimsel bilginin

tamamini paylasabilecegine dair bir kanaat olugsmamaktadir.

4) Nitelikli Egitim, 5) Toplumsal cinsiyet esitligi, 6) Temiz su ve sanitasyon, 7) Erisilebilir ve temiz enerji, 8)
Insana yakigir is ve ekonomik biiyiime, 9) Sanayi, yenilikgilik ve altyapi, 10) Esitsizliklerin azaltilmasi, 11)
Siirdiiriilebilir sehirler ve topluluklar, 12) Sorumlu iiretim ve tiiketim, 13) Iklim eylemi, 14) Sudaki yasam,
15) Karasal yasam, 16) Baris, adalet ve gii¢lii kurumlar, 17) Amaglar i¢in ortakliklar (UNDP, tarihsiz).
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2.3.3.3. Diinya Yériingesinin ve Radyo Spektrumlarinin Paylasim

Insanligin ortak miras1 ilkesi kapsaminda uzay boslugunun ve gk cisimlerinin
insanligin ortak ¢ikar1 ve yarari amaciyla kullaniminda, smirli bir dogal kaynak olarak
gosterilebilecek Diinya yoriingesinin ve radyo spektrumlarinin da degerlendirilmesi
gerekmektedir. Radyo spektrumlari ve Diinya yoriinge yuvalari, uydu aglari arasinda zararli
parazitlerden kagmmak i¢in verimli bir sekilde yOnetilmesi gereken degerli ve smrh
kaynaklar olarak kabul edilmektedir (Allison, 2014: 14). Radyo iletisimini saglayan bu sinirl
kaynak, giiniimiizde herhangi bir toplumun ekonomik kalkinmasinda kritik bir rol oynamakta,
gelismekte olan ekonomilerin mevcut dijital ugurumunu kapatmasi acgisindan da hayati dnem
arz etmektedir (Muchinguri, 2019: 4). Giiniimiizde telekomiinikasyon hizmetlerinin
toplumlara sundugu avantajlardan daha once bahsedilmis; uydularin yarattigi toplumsal
faydanin kullanimi i¢in yoriinge ve spektrum tahsisi yonetiminin adil ve verimli bir sekilde
yapilmasi gerektigi diislincesi gelismistir.

Telekomiinikasyon her tiirli uzay aracinin caligmasinda ve gok cisimlerinin
arastirilmasinda ve incelenmesinde biliylik 6nem tasimakta; uzay araclari ve sistemleri de
meteoroloji tahminleri, gemiler ve ugaklar i¢in seyriisefer hizmetleri gibi tamamen karasal
telekomiinikasyon gereksinimleri i¢in kullanilmaktadir (ITU’s First Report, 1962: 1). Diinya
yoriingesine yerlestirilen uydular sayesinde elde edilen yayinlar ayn1 zamanda herhangi bir
toplumun ekonomik kalkinmasinda kritik bir rol oynamakta ve bdylelikle mevcut dijital
ucurumu kapatmaya hizmet ettigi icin de gelismekte olan ekonomilerde elzem bir arag olarak
kabul edilmektedir (Muchinguri, 2019: 4). Bu karsilikli fayda, uzayin bariscil amaglarla
kullanimimin en temel Orneklerinden biridir ve bu amagla da smirli bir kaynak olan
yerduragan Diinya Yyoriingesinin (Geostationary Earth Orbit / geo) diizenli bir sekilde
kullantmin1 gerektirmektedir.

Diinya yoriingesine firlatilan uydular {izerinden uzay politikalarinin sekillendigi
bilinmekte; s6z konusu alan 6zelinde ulus devletlerin normatif diizen arayislarinin siirdiigi
goriilmektedir. Insanhigin yarar igin farkli amagclar tasiyan uydularin, Diinya atmosferinin
Otesinde kalan yerduragan uydu yoriingesine yerlestirilmesinde belli bir diizen ihtiyaci elzem
hale gelmis ve ITU ana metinlerinde bu sinirli kaynakla ilgili durum dile getirilmeye
calistimistir. Algak ve Orta Diinya Yoriingelerine nazaran Yyerduragan Diinya Yoriingesi
Ekvador diizleminde bir ¢emberdir ve geo uydular ¢iktiklar1 yoriingede uzun siire sabit kalip
pargalanmadiklar i¢in geo sinirli bir dogal kaynak olarak kabul edilmektedir (Ince, 2020:
181). Radyo frekans spektrumlarinin da parazit olusumunun engellenmesi adina tahsis

edilmesi gerekmekte ve tahsis edilen spektrumlar da baska aktore verilemediginden siirl bir



151

dogal kaynak olarak goriilmektedir (Allison, 2014: 15). Uzay teknolojilerinin ve uydularin
nasil c¢alistiklarin1 anlamak igin yoriingelerin 6zellikleri bilinmeli ve uydularin kendilerine
uygun yoriingelerde bulunduklarindan emin olmak gerekmektedir (ince, 2020: 164).

Yerduragan yoriinge, fiize erken uyarisi, niikleer test tespiti, elektronik zeka, ticari
iletisim ve televizyon ve radyo yayinlari gibi hizmetleri gergeklestiren 6nemli uydularin
yerlestirildigi yoriinge olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir (Balleste, 2020: 171).
Yerduragan uydu yoriingesi; yaym ve aktarimin daha az karmasiklagsmasini saglamakta,
dogrudan yayin yapilabilme imkani sunmakta, diinya yiizeyinin uzaktan algilanmasinda daha
fazla kolaylik saglamakta, konumlandirma sistemlerinin islerligini arttirmakta, giines enerjisi
platformlarinin kullanimini miimkiin kilmakta ve insanli uzay istasyonlar1 ve uzay aract
terminalleri i¢in stratejik bir konum sunmaktadir (Balleste, 2020: 177).

Uzay Antlasmasi’ndan bu yana kabul edilen uzay boslugunun kimseye ait olmadigi
diisiincesi, bu siirli dogal kaynagin tahsisi i¢in de gegerli olarak goriilmekte ve tipki derin
denizlerin yonetisimi gibi bir mekanizma ile yonetilebilecegi akillara gelmektedir. Yoriinge
yuvalarinin ve radyo spektrumlarinin tahsisi konusu uluslararasi uzay hukuku ve
politikalarinda 6nemli konular arasindadir ve BM, bu alanlarin yonetisimi noktasinda ITU’yu
sorumlu tutmaktadir. Giliniimiizde sinirli bir kaynak olarak kabul edilen yerduragan
yoriingenin tahsisi konusunda kiiresel esitlik sorunu konusulmakta ve gelecekte, mevcut uydu
saglayic1 aktorler ile adil erisim firsati arayan uydu sektdriine yeni giren aktorler arasinda
catigmalar yagsanabilecegi ifade edilmektedir (Jahku ve Pelton, 2017: 149). ITU nun yonetimi
altindaki bu alan iizerindeki mekanizma halen daha gelisim asamasindadir ve ITU’nun
epistemik bir o6zellik tasidigi cergevesinde, bu kuruma gelecek bdliimde detayli olarak
deginilecektir.

Radyo hizmetleri igin frekans bantlarinin kullaniminda iye devletler, radyo
frekanslarinin ve yerduragan uydu yoriingesi de dahil olmak tizere ilgili yoriingelerin sinirlt
dogal kaynaklar oldugunu kabul etmektedirler (ITU Anayasasi, 2002, madde 44). Bu
yoriingelere ve frekanslara adil bir sekilde erisebilmek i¢in, gelismekte olan iilkelerin 6zel
ihtiyaglar1 ve belirli iilkelerin cografi durumu da gdéz oniinde bulundurularak, olusturulan
Telsiz Tiizlikleri hiikiimlerine uygun bir sekilde soz konusu yoriingelerin ve frekanslarin
rasyonel, verimli ve ekonomik bir sekilde kullanilmas1 gerekmektedir (ITU Anayasasi, 2002,
madde 44). ITU’nun Kurulus Yasasi’ndan once 1976 tarihli Bogota Bildirisi igerisinde de
yerduragan udu yoriingesinin sinirli bir dogal kaynak oldugu kabul edilmekte ve ekvatoral
tilkelerin bu sinirhi kaynak tizerindeki egemenlik haklarmin tanimmasi talep edilmektedir.

Ancak Uzay Antlagsmasi kapsaminda bu egemenlik iddiasi kabul edilmemekte, yerduragan
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udu yoriingesinin uydu firlatma yeteneklerine sahip iilkeler tarafindan istila edilmesinin 6niine
gecilememektedir.

Ote yandan; 1997 tarihli DTO Temel Telekomiinikasyon Antlasmasi (ABT) ile uzayla
ilgili biliyiik pazar temsil eden telekomiinikasyon pazarlarinin liberallesmesinin 6nii agilmis;
Mart 2000°de de ABD Yoriinge Yasasi (U.S. Orbit Act), kiiresel uydu iletisiminde rekabetgi
pazari tesvik etmek igin ABD Kongresi tarafindan ¢ikartilmistir (Venet, 2011: 56). Bu yasa,
Intelsat ve Inmarsat sirketlerinin 6zellestirilmesini dngdrmekteydi ve sirket birlesmelerinin de
Oniine gegerek, telekomiinikasyon pazari1 igerisinde rekabetci anlayisin devam etmesini
saglamaktaydi (SpaceNews, 2005). Telekomiinikasyonda liberallesme faaliyetleri, first come,
first served ifadesinin gegerli oldugunu ortaya koymus; Yerduragan yoriinge i¢in gelismis
tilkelerin lehine bir durum yaratildigi sonucunu agiga ¢ikarmustir (Balleste, 2020: 181).
Boylelikle goriilmektedir ki; yoriinge kaynaklar1 {izerinde rekabet eden kiiresel aktorlerin
taleplerini ele alan etkin diizenleyici mekanizmalarin olmamasi en biiylik sorun olarak
karsimiza ¢ikmakta ve uzayin ortak yarar i¢in kullanilmasinin engellenebilme olasiligi hasil
olmaktadir. Ozellikle heniiz kendi uydusunu yapip, Diinya yoriingesine yerlestiremeyen ulus
devletlerin gelecekte bu taleplerinin karsilanabilmesi adina simdiden yoriinge tahsislerinin
ayarlanarak, adalet ve esitlik temelinde bir rejim olusturulmasi giindeme gelmektedir
(Balleste, 2020: 181). Sinirli bir kaynak olarak addedilen yerduragan yoriinge, ortak yararin
daha fazla dikkate alinmasin1 gerektirmekte ve kiiresel bir diizenlemeyi elzem kilmaktadir.

Yerduragan uydu yoriingesi daha 6nce de bahsedildigi gibi yliksek diinya yoriingesi
olarak gecmekte ve alcak ve orta diinya yoriingeleri i¢in de birtakim sorunlar gelismektedir.
Algak diinya yoriingesi (LEO) ve orta diinya yoriingesi (MEO) daha c¢ok uydu
takimyildizlarinin konuslandirildig: alanlardir ve bu alanlarda 6zellikle radyo spektrum tahsisi
sorunlar1 olugsmaktadir. Gorevleri ne olursa olsun ya da hangi yiikseklikte olursa olsunlar tiim
uydularin zararli parazitlerden arindirilmis bir sekilde calisabilmesi icin radyo spektrum
tahsislerinin yapilmis olmasi gerekmektedir (Allison, 2014: 6). Zararli parazit; “bir
radyonavigasyon hizmetinin veya diger giivenlik hizmetlerinin isleyisini tehlikeye atan veya
Radyo Diizenlemelerine uygun olarak calisan bir radyokomiinikasyon?’ hizmetini ciddi
sekilde bozan, engelleyen veya tekrar tekrar kesintiye ugratan parazit” olarak ifade
edilmektedir (Sakamoto, 2016: 32). Kiiresel iletisimi engelleyebilecek parazit girisimlerinin
ortadan kalkabilmesi i¢in radyo frekans spektrumlarinin ITU tarafindan tahsis edilmesi 6nem

arz etmekte ve bu tahsislerin adil bir sekilde saglanmas1 gerekmektedir.

21 Radyo dalgalar1 aracilifiyla iletisim saglamak (Radio Regulations, 1968, Bolim 1/9).
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Uyumlu kullanima izin vermek i¢in ¢esitli radyokomiinikasyon hizmetlerine frekans
bantlar1 tahsis edilmektedir ve bu frekans bantlar1 belirli hizmetlere 6zel olabilecegi gibi,
birka¢ hizmet arasinda da paylasilabilmektedir (Maral vd., 2020: 18). Bu bantlar; L (1.525—
1.710 GHz), S (2.5-2.690 GHz), C (3.4-4.2 GHz), Ku (10.7-13.25 GHz) ve Ka (27.5-30.0
GHz) olarak ayrilabilmektedir (Allison, 2014: 7).28 L-band1 ve C-bandi, hava tahmini ve iklim
izlemede uydu destegi i¢in 6nemli olan radyo spektrumunun araliklaridir. Onlar igin rekabeti
uzlastirmanin bir yolunu bulmak, degerli ve giivenilir uydu goriintiilerinin engelsiz
iletilmesini saglamada kritik rol oynayacaktir (Jakhu ve Pelton, 2017: 550).

Uzaya firlatilan tim nesneler i¢in operasyon sinyallerinin iletilebilmesi ve aliabilmesi
icin radyo frekansi tahsisi yapilmasi gerekmekte ve tahsis edilen bu spektrumlarin da
kullanimi1 ITU tarafindan denetlenmektedir (ITU News, 12 Kasim 2021). Bu denetleme
durumu “kagit uydu” olarak ifade edilen; ITU’ya bir uydu i¢in yoriinge ve frekans tahsisi i¢in
bagvuruda bulunup, o uydunun gercekte hi¢ firlatilmamasi (Allison, 2014: 26) olaymnin
onlenmesi i¢in elzem goriinmektedir. Ulus devletlerin uydu firlatma kabiliyetlerindeki ve
mevcut uydu operatdrlerindeki artis nedeniyle, heniiz uzaya erisim giicli bulamamus iilkeler de
dahil olmak {izere uzay giicli olan iilkeler ozellikle yerduragan yoriingenin ve frekans
spektrumlarinin tahsisi i¢in bir uydu firlatmasalar bile ITU’ya bagvuru yapip bu haklarini elde
etmektedirler (Galeriu, 2018). “First come, first served” bilinci ile hareket eden ulus
devletlerin ve sirketlerin ITU tarafindan denetlenmesi sonucu, kayit altina alinan uydularin
yaklasik %45’inin firlatilmadig: tespit edilmis ve ITU bu tahsisleri iptal etmistir (Galeriu,
2018). Bunlarin yani sira SpaceX, Rocket Lab ve Gilmour Uzay Teknolojileri gibi sirketlerin
alcak diinya yoriingesine mega uydu takimyildizlar1 firlatmasiyla baglayan ticarilesme
adimlari ile yeni spektrum catigmalarinin yasanacagi konusunda endiseler artmakta ve giderek
kalabaliklasan uydu radyo frekanslarimin tiim diinyanin hayati fonksiyonlarmi tehlikeye
atabilecegi tartismalari cogalmaktadir (Blenkin, 2020). Bir ¢esit sOmiirii alan1 haline
gelebilecek yerduragan yoriingenin ve spektrumlarin yonetisim meselesi, 3. bolimde ITU
0zelinde detaylica tartisilacaktir.

Uzayn kesfi ve uzay faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan ortak kaynak yonetisimi, bilginin
paylagimi, radyo frekans spektrumlari ve yoriinge tahsisleri meseleleri, kolektif karar vermeyi
gerektirmekte; bu minvalde ulusétesi faaliyetlerin de diizenlenmesi gerekmektedir.

Uluslararas1 orgiitler, cok uluslu sirketler ve sivil toplum kuruluslar1 gibi yapilanmalarin

28 VLF, LF, MF, HF, VHF, UHF, SHF, EHF gibi kisaltmalar alan radyo frekanslar1 i¢in; F=frekans, E=asiri,
H=yiiksek, L=diisiik, M=orta, S=siiper, U=ultra ve V=¢ok anlamlarmi tasimaktadir. Ornegin, "kisa dalga
bandi" olarak da bilinen "HF" radyo bandi, 10-100 metre dalga boyuna, yani yiiksek bir frekansa sahiptir
(Ryan, 2005: 345).
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insanligin ortak cikari olarak nitelendirilebilecek alanlarda s6z sahibi olmaya bagladigi
goriilmekte ve bu durum da bir yonetisim eksikligini beraberinde getirmektedir. Uydularin
insani faaliyetler acisindan elzem rolii ele alindiginda, ulusétesi kural, norm ve prosediirlerin
olusumu kagmilmaz olarak goriilmekte ve kiiresel kordiigiim olarak nitelendirilebilecek
paylasim meselesinin de bilimsel is birliginin arttirilarak, etkili ve mesru siireglere sahip
teknik gruplarin olusturulmasi yoluyla ¢6ziime kavusturulabilecegi diisiiniilmektedir. Bu
minvalde 3. bolim igerisinde kiiresel kordiigiimiin ¢oziilmesi hususunda epistemik
topluluklarin rolleri ele alinacak olup; oncelikle IOM ilkesinin temel bileseni olarak
nitelendirilebilecek uluslararasi dayanisma ve is birligi basligina uzay temelinde

odaklanilmalidir.

2.3.4.Uzayda Uluslararas1 Dayamisma ve Is Birligi

Uzaym kesfi ve uzay faaliyetleri kapsaminda IOM ilkesinin yonetisim anlaminda
degerlendirilmesi hususunda karsimiza ¢ikan en Onemli kriterlerden biri de uluslararasi
dayanisma ve is birligi bilesenidir. XX. yiizyilin ikinci yarisi itibariyle ulus devletlerin hiz
kazanan uzay faaliyetleri, rekabetle birlikte dayanismayr da beraberinde getirmistir.
Uluslararas1 bilimsel is birliginin en 6nemli drneklerinden biri olan uzay, saglamis oldugu
sosyal, ekonomik ve askeri imkanlarin yaninda tim toplumlar1 ayni anda tehlikeye
sokabilecek tek kiiresel miisterek konumunda oldugundan; uzayda yasanabilecek herhangi bir
giivenlik agig1 tiim kiireyi etkileyerek canli yagamini tehdit edebilmektedir. Uzayin kesfi ve
kullaniminda uluslararas1 dayanisma ve is birliginin énemi Soguk Savas doneminde rekabet
icinde olan ABD ve SSCB’nin yiiksek maliyetler nedeniyle 1980’lerden sonra uzay
faaliyetlerindeki azalma nedeniyle onem kazanmistir (Adams, 2019: 410). Maliyetleri
diistirmenin yolu olarak wuluslararast 1is birliginin gerekliliginin yaninda evrenin
gozlemlenmesi gibi spesifik alanlarda is birliginin 6nemini savunanlarla birlikte; kalkinmaya
olan katkis1 gibi gerekgelerle uzay faaliyetlerinde is birligini dile getirenler de bulunmaktadir
(Broniatowski vd., 2008: 181). Ayrica uzayin kesfi ve kullanimi amaciyla dayanisma ve is
birliginin de 6nemi her gecen giin daha da anlagilmakta, uluslararasi is birligi ornekleri de
artmaktadir. Bu yoniiyle dayanisma ve is birliginin 6nemli oldugu bu bdlgenin yonetisiminde
temel uluslararast uzay hukuku metinlerine bakildiginda, uluslararasi dayanisma ve is
birliginin hukuken baglayiciligi oldugu goriilse de bu is birliginin ne sartlarda
gerceklesecegine dair bir diizenleme karsimiza ¢ikmamaktadir.

Yeni Uzay Cagi’nin ortaya ¢ikardigr birtakim gerekliliklerle birlikte giinlimiizde pek
cok ililke uzayla ilgili faaliyetlerde bulunmakta ve bu faaliyetler cesitlilik gostermektedir.
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Gerek uzayin kesfine yonelik girisimlerde gerekse uzay sistemlerinin olusturulmasi ve
kullanilmasi asamasinda uluslararasi is birligi 6rnekleri gittikge artmaktadir. S6z konusu is
birligi faaliyetleri sadece uzaya erisimi olan uzay giicii olarak nitelendirilebilecek iilkeler
arasinda sekillenmemekte; gelismekte olan uzay {ilkeleri (emerging space nations) ve
gelismekte olan iilkeler de uzay is birligi faaliyetlerine katilarak uzay toplulugunun pargasi
haline gelmektedirler (Ansdell vd., 2011: 2098). Farkli iilkeler arasinda olusacak is birlikleri o
tilkelerin toplumlarinin bilincini arttirarak, siyasi istikrar1 giivence altina alacak bir
mekanizmanin olusumuna oOnciiliik edecek ve boylelikle kiiresel giivenlik saglanabilecektir
(Ansdell vd., 2011: 2098). Biitiin bunlardan hareketle bu boliim igerisinde uzayda uluslararasi
dayanisma ve is birligi, kesif ve kullanim amaciyla uluslararasi dayanisma ve is birligi ve
giivenlik amaciyla uluslararasi dayanisma ve is birligi seklinde ayr1 ayri iki baglik altinda

degerlendirilse de bu iki alan aslinda birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecek kadar ilintilidir.

2.3.4.1. Uzaymn Kesfi ve Kullanimi Amaciyla Uluslararasi Dayamisma ve Is Birligi

Uzay Caginin baglangicindan bu yana ortaya ¢ikan uzay hukuku metinlerinde 6zellikle
uzayin kesfi ve kullaniminin bariscil amaglarla tiim insanligin yarari i¢in olacagi ve bunun da
iilkeler aras1 dostane iliskileri giiclendirmek adina uluslararasi is birligi i¢inde olmasi
gerektigi ifade edilmektedir. 1958 tarih 1348 (XIII) sayili BMGK kararinin 6nsoziinde IGY
kapsaminda kurulan bilimsel 1s birligi faaliyetlerinin devaminin tesvik edilmesine olan inang
ve BM biinyesinde uzayin barig¢il amacl kullaniminda is birligini diizenleyecek bir organin
kurulmasi gerektigi belirtilmistir. Bu kararin 1. Maddesi ile Ad Hoc Komite’nin kurulmasi
saglanmis ve uluslararasi is birligi adina 6nemli bir adim atilmistir.

D1s Uzayin Baris¢il Kullaniminda Uluslararasi Is Birligi adini tastyan 1961 tarih 1721
(XVI) sayii BMGK kararinda {ilkelerin gelismislik diizeyine bakilmaksizin dis uzayin
barig¢il amaclarla tiim insanlik adina kullanilmasi gerektigi ve bu konuda uluslararasi is
birliginin gelistirilmesi gerektigi ortaya konmustur. Uzayin baris¢il amaglarla kullaniminin bir
parcasi olan hava durumunun tespit edilmesi ve etkin operasyonel uydu yonetisimi gibi
konularda uluslararas: is birliginin tesvik edilmesi gerektigi karara baglanmistir (1961,
1721[XVI] sayili karar, kisim C-D). 1962 tarihli 1802 (XVII) sayili karar da daha once
bahsedilen karar ile ayn1 adi tagimakta ve uydu iletisimi, atmosfer biliminin gelismesi gibi
konularda BM basta olmak {izere tiim kurum ve devletleri uluslararasi is birligine davet
etmektedir. Akabinde, 1963 tarihli ilkeler Bildirgesi kapsaminda uzaym arastirilmasi ve

kullanimimin biitlin insanli§in yarar1 ve menfaati diisliniilerek gerceklestirilecegi kabul
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edilmekte (madde 1) ve bunun da uluslararasi barig ve gilivenligi saglamak, uluslararasi is
birligi ve anlayis1 gelistirmek amaciyla yapilmasi gerekli goriilmektedir (madde 4).

Uluslararasi uzay hukukunun en énemli metni olarak kabul edilen 1967 tarihli Uzay
Antlasmasi, IOM ilkesinin temel bilesenlerinden biri olan uluslararas1 dayanisma ve is birligi
kuralinin da en 6nemli metni olarak gosterilebilmektedir. Antlasma’nin 6nsoziinde dahi dig
uzaym kullanimi ve kesfinin barisgil amaglarla ve tiim insanlik adina olacagi taahhiit
edilirken; uluslararas1 bilimsel is birliginin saglanarak {ilkelerin dostane iliskiler kurmasinin
tesvik edilmesi gerekliligi lizerinde durulmaktadir. Barigcill amaglarla uzayin kesfi ve
kullaniminda uluslararasi bilimsel i birliginin 6nemine isaret eden maddeler barindiran Uzay
Antlagsmas1 astronotlarin insanligin elgisi oldugunu belirten 5. maddesi gibi Orneklerle
uluslararas1 dayanismanin zorunlulugunu da kabul etmektedir. Antlasma’nin 9. maddesi ile
birlikte Diinya ortaminin giivenliginin saglanmasi amaciyla dis uzaym, Ay’in ve diger gok
cisimlerinin bilimsel amaglarla arastirilmasina devam edilecegi ve bu faaliyetler sirasinda
Diinya’ya ve insanlara zarar veren faaliyetler gergeklestiren aktorlerin eylemlerinin
denetlenmesinin uygun olacag: ifade edilmektedir. Uzaymn kesfi ve kullanimi ile ilgili
gerceklestirilen bilimsel faaliyetlerden uluslararasi bilim toplulugunun ve BM {iyelerinin
haberdar edilmesinin dnemine de deginen (madde XI) Antlagsma, insanligin vilayeti olarak
kabul edilen Diinya digi atmosferin uluslararast dayanisma ve is birligi g¢ercevesinde
yonetisimini tesis etmeye caligsmaktadir.

1968 tarihli Kurtarma Sozlesmesi, uluslararasi dayanigsma ve is birliginin en 6nemli
hukuki 6rneklerinden birini teskil etmektedir. Insanligin elgileri kabul edilen astronotlarin ve
baris¢il amaglarla kullanilacak olan uzay araglarin herhangi bir tehlike aninda kurtarilmasini
esas alan bu sézlesmenin 6nsdziinde, dis uzayin bariscil amaclarla kesfinde ve kullaniminda
uluslararas1 i birliginin saglanmasina katkida bulunacagma dair insani duygularla
olusturuldugu hakkinda inan¢ dile getirilmistir. Firlatan devlete ait uzay araci veya uzay
aracinda bulunan astronotlarin kurtarilmast icin akit taraflarla is birligi yapilmasmi da
ongoren (Madde 2) Sozlesme, aym1 zamanda bu kaza durumuyla zarar goren taraflarin
zararinin firlatici devlet tarafindan karsilanmasi gerektigini de belirtmektedir (madde 5).

Ay Antlagsmasi’nin 4. maddesi 2. paragrafi geregince; taraf devletler Ay’in kesfi ve
kullanimina iligskin tiim faaliyetlerinde is birligi ve karsiliklt yardim ilkesine gore hareket
edeceklerdir. Bu Anlasma uyarinca uluslararas1 is birligi miimkiin oldugu kadar genis
olmalidir ve bu is birligi ¢ok tarafli, ikili veya hiikiimetlerarasi kuruluslar araciligiyla
gerceklesebilmektedir. Ayrica madde 5 ile taraf devletlere bu kesif ve kullanim ile ilgili BM

Genel Sekreteri’ni, kamuoyunu ve uluslararas1 bilim camiasin1 miimkiin ve uygulanabilir
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oOl¢iide bilgilendirecegi de karara baglanmaktadir. Taraf devletler, bu Antlasma kapsamindaki
faaliyetleri yiiriitiirken, organik yasamin herhangi bir belirtisinin yan1 sira insan hayatini veya
sagligini tehlikeye atabilecek, Ay dahil uzayda kesfettikleri herhangi bir olayr Genel
Sekreter'e, kamuoyuna ve uluslararasi bilim camiasina derhal bildirmekle yiikiimliidiirler
(madde 5, paragraf 3). Ayrica 10. madde Ay’da bulunan taraf devletlere Ay’daki personelin
hangi tilkeye tabi olursa olsun korunmasi konusunda yiikiimliiliik getirmekte ve herhangi bir
tehlike aninda o kisilere barinak saglanmasi konusunda gerekli Onlemlerin alinmasini
emretmektedir.

1982 tarihli Yaymn ilkeleri icerisinde de uydu ve dogrudan uluslararas: televizyon
yaymi faaliyetleri kapsaminda uluslararast is birliginin saglanmast gerekliliginden
bahsedilmektedir. Bu faaliyetlerin uluslararasi is birligi igerisinde gergeklestirilmesi ile ortak
anlayis ve dostane iligkiler giiclendirilecek, devletler ile halklar arasinda uluslararasi baris ve
giivenlik saglanabilecektir (kissm A, madde 3). Uydu ile dogrudan uluslararasi televizyon
yayini yapilmast amaciyla uluslararasi is birligi gelistirilmeli ve ozellikle gelismekte olan
devletlerin gelisimini hizlandirmak amaciyla s6z konusu iilkelerin ihtiyaglar1 géz oniinde
bulundurulmalidir (kisim D, madde 6). Ayrica 1996 tarihli Menfaatler Bildirgesi de
gelismekte olan tilkeler ile uzay konusunda gelismis iilkeler arasinda uluslararasi is birliginin
gelistirilmesi ve boylelikle uzay arastirmalart konusunda ilerlenebilecegini dngdren esnek
hukuk metinleri arasinda yer almaktadir.

Uzay Cagi’'nin basinda gergeklesen ABD ve SSCB rekabeti zamanla is birligine
donlismiis ve uzaym kesfi ve uzay faaliyetlerinin ulus devletlere getirmis oldugu mali
yukiimliliik, is birligi ve dayanisma ile bertaraf edilmeye calisiimistir (Adams, 2019: 410).
1998 yilinda ABD, RF, Kanada, Japonya ve Avrupa uzay ajanslarinin uluslararasi is birligi ile
yoriingeye yerlestirilen ISS diinyadaki kiiresel ortakligin uzaya yansiyan en somut drnegidir.
ISS’ye yapilan uguslar, istasyonda gorev alan astronotlar ve yiiriitiilen arastirmalar, pek ¢ok
ulusal ve sivil aktoriin dayanismasi géz Oniine alindiginda ISS’nin ulusdtesi bir karakter
sergiledigi goriilmektedir (NASA, 1998). Ancak Malezya, Gliney Afrika ve Brezilya gibi
iilkelerden astronot kabul edilen Uluslararas1 Uzay Istasyonu’na, ABD’nin ulusal giivenlik
meseleleri one siiriilerek, CHC taykonotlar1 kabul edilmemektedir (Kluger, 2015). Bunun
akabinde Diinya yoriingesine yakin bir alanda Tiangong adindaki kendi uzay istasyonunu
faaliyete sokmaya ¢alisan CHC’in bu tutumu (Hong, 2018: 278), gelecekte uzayin kiiresel
yonetisimi noktasinda is birligi ve dayanismay1 zorlastirabilecek bir unsur olarak
goziikmektedir.
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Uluslararas1 Uzay Istasyonu nezdinde zamaninda ABD ve SSCB arasinda yiiriitiilen is
birligi ve dayanisma faaliyetleri, glinimiizde kiiresel konjonktiirel degisiklerle tehlikeye
girebilmektedir. Gliniimiizde astronotlarin ISS’ye RF tarafindan tasinmasi ve Rusya’nin Atlas
V Roketinde kullanilan ana motoru {iretmeye devam etmesi, iilkelerin birbirlerine
bagimliliklarinin en somut &rnekleri olarak gosterilmektedir (Moltz, 2019: 67). Ote yandan
Ukrayna ve Rusya arasinda yasanmakta olan savag doneminde Rusya’nin, ABD’yi ve Bati’y1
Uluslararas1 Uzay Istasyonu’nu diisiirmekle tehdit etmesi (Barron, 2022); mevcut is birligi
faaliyetlerinin de gelecekte tehlikeye girmesine sebebiyet verebilmektedir. Ozel sirketlerin
ikmal faaliyetlerinde kullanilmaya baslamasi da devletler arasi is birligi zorlastirabilecek bir
unsur olarak belirginlestirmektedir.

NASA, derin uzayin bariscil kesfine yonelik birlesik bir olusum meydana getirerek
gelecekte siyasi alani etkileyebilecek bir adim atmis; Ay’in kesfine yonelik yiiriittiigli Artemis
Projesi ile bolgesel bir ortaklik &rnegi sunmustur. Avustralya, Kanada, italya, Japonya,
Liiksemburg, Birlesik Arap Emirlikleri, Ingiltere ve ABD’nin dahil oldugu bu projeyle
birlikte uzayda bariscil bir gelecegin tesis edilmesi i¢in tiim uluslara ¢cagrida bulunulmaktadir
(NASA, 2020). Boyle bir ¢agrinin uluslararasi ya da ulusiistii bir orgiit aracilifiyla degil de
ABD gibi bir ulus devletten gelmesi ise uzayin kesfinde ve uzay faaliyetlerinde kiiresel bir
yonetisimden ziyade kutuplastirici is birlikleri olasiliklarini akillara getirmektedir.

Uzaym kesfi ile ilgili yiriitilen uluslararas1 is birligi faaliyetleri, evrenin
bilinmezliklerinin ortaya konulmasi ve ayrica uzay teknolojilerinin gelisimi agisindan da
Oonem tasimaktadir. Atmosferin bozucu ve engelleyici etkileri nedeniyle derin uzay ile
kapsamli gozlemler diinya yiizeyinden yapilamamaktadir (ince, 2020: 87). Evrenin gizemini
¢cozebilmek adma 1980’11 yillarin sonunda atmosfer 6tesine derin uzayr gozlemleyebilmek
adma uydular gonderilmis ve evrenin nasil olustuguyla ilgili 6nemli sorulara cevap bulmaya
calisilmistir. Uzayin kesfine katki saglayan ve uluslararasi is birligi orneklerinden biri olan
Hubble Uzay Teleskobu, NASA ve Avrupa Uzay Ajans1 (European Spae Ageny / ESA)?° is
birligi ile yapilmistir ve yoriingeye yerlestirildigi Nisan 1990°dan bu yana sagladig verilerle
astronomi tarihinin en verimli teleskopu olmustur (ESA Hubble, 2019). 1990’dan bu yana
yapmis oldugu 1,5 milyondan fazla gozlem sayesinde 19.000 iizerinde bilimsel makale ile
Hubble, simdiye kadar yapilmis en iiretken bilimsel araglardan biri olmustur (NASA About
the Hubble Space Telescope, 2022). 25 Aralik 2021°de firlatilan James Webb Uzay
Teleskobu ise NASA, ESA ve Kanada Uzay Ajansi (Canadian Space Agency / CSA) is birligi

ey

tarafindan 1975 yilinda kurulmustur (Toksdz, 2016: 255).
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ile hazirlanmis su zamana kadar insanligin uzaya gonderdigi en gelismis uzay teleskobu olma
ozelligini tasimaktadir (ESA Webb, tarihsiz).

Uzay kesfi ile ilgili ulus devletlerin uzay ajanslar1 pek ¢ok ortaklik drnekleri ortaya
koymaktadir. Sili’de 2013 yilinda kurulan Atacama Biiyiik Milimetre/Milimetre-alti Dizgesi
(Atacama Large Milimeter Array / ALMA), basta Avrupa (Avrupa Astronomi Birligi, Gliney
Gozlemevi) ve ABD (Ulusal Bilim Vakfi) olmak {izere Kanada, Japonya, Tayvan ve Sili is
birligi ile kurulmus, o zamana kadarki en yiiksek maliyetli ve en biiylik uzay gozlem tesisi
olarak kayitlara ge¢mistir (Ince, 2020: 101). Yildizlarin, gezegen sistemlerinin, gokadalarin
(galaksilerin) yapitaslarin1 ve hatta yasamin kendisini arastiracak olan ALMA projesindeki
tim ortaklar anten yapilarin1 paylasarak, 66 adet biiylik anten iiretmis ve bu antenlerin
diinyanin farkli bolgelerine yerlesimi saglanarak tek bir anten gibi islem gérmesi saglanmistir
(ALMA’s Antennas, tarihsiz). ALMA ekibi, HL-Tauri adli yildizin bir gezegene nasil
doniistiigiinti kesfetmenin yani sira, Olay Ufku Teleskopu (Event Horizon Telescope / EHT)
projesinin de i¢inde yer alarak kara deliklerin fotografinin ¢ekilmesini miimkiin kilan kiiresel
bilimsel is birliklerine de aracilik etmistir (ALMA Discoveries, tarihsiz).

UNCOPUOS’un Bilim ve Teknik Alt Komitesi, uzay iklimi, yakin diinya nesneleri,
sosyo-ekonomik kalkinma ya da dogal afetlerin yonetiminin desteklenmesi i¢in uzay
teknolojilerinin kullanimi, kiiresel konumlandirma uydu sistemleri, dis uzay faaliyetlerinin
uzun donem siirdiiriilebilirligi konularinda bilimsel ve teknik destek vermek igin
toplanmaktadir. UNCOPUOS’un Hukuk Alt Komitesi de uzay enkazinin azaltilmasi i¢in
yasal diizenlemeler yapmak ve uzayin kesfi ve kullaniminda baris¢il uluslararasi is birligi
stireclerini olusturmak icin toplanmaktadir. Daha onceden de bahsedilen Uluslararast Uzay
Hava Girisimi (ISWI), Kiiresel Navigasyon Uydusu Sistemleri (GNSS), BM Afet Yonetimi
ve Acil Durum Midahalesi i¢in Uzaya Dayali Bilgi Platformu (UN-SPIDER), BM Uzay
Uygulamalar1 Programi (PSA) gibi uygulamalar ile UNCOPUQOS biinyesinde dis uzayin kesfi
ve kullanimu ile ilgili kiiresel is birligi faaliyetleri devam etmektedir. Giiniimiizde teknolojinin
hizla gelisimi kiiresel ortakliklar sayesinde miimkiin olmaktadir ve gittikge genisleyen uzay

piyasasi uluslararasi is birligini gerekli kilmaktadir.

2.3.4.2. Giivenlik Amaciyla Uluslararasi Dayanisma ve is Birligi

IOM temelinde uzayda kiiresel yonetisim saglanmasinin en énemli sebeplerinden biri
giivenlik olarak kabul edilebilmektedir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinin bir sonucu olarak
giiniimiizde artik uzaydan gelebilecek tehlikeler daha ¢ok bilinmekte, uzay boslugunun artan

kullanim1 nedeniyle de uzay ekosistemi tehlikeye girerek gilivenlik zafiyetleri agiga
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cikarmaktadir. Kiiresel uzay yonetisiminde giivenlik amagli uluslararast dayanisma ve is
birligi gereklilikleri ¢ok farkli alanlarda kendini gdstermekte ve kiiresel uzay yonetisiminde
kullanilan temel metinler bu hususta kapsayici olamamaktadirlar. IOM ilkesi temelinde
uzayin kiiresel yonetisimin ele alinabilmesi i¢in bu boliim igerisinde uzay glivenligi kavrami
detaylariyla irdelenmeye calisilacaktir.

Uzay giivenligi kavraminin tartismali dogasi, onun ¢ok farkli bakis acilariyla ele
almmasimi saglamistir. Onceleri ABD ve SSCB’nin rekabetlerinden dolay1 askeri giivenlik ile
birlikte ele alinan uzay giivenligi kavrami giliniimiizde cevresel ve insani giivenlik
kavramlartyla birlikte de ele alinmaktadir (Sheehan, 2015: 7). Uzay gilivenliginin acgiklanmasi
noktasinda Uzay Giivenligi Endeksi’nin (Space Security Index) her yil ¢ikardigi raporlar 6n
plana c¢ikmakta ve uzay giivenli§i noktasinda uzay cevresinin korunmasindan uzay
sistemlerinin korunmasina kadar farkli alanlar akillara gelmektedir. Sheehan (2015: 10), uzay
giivenligi konularin1 kategorilendirirken, ‘giivenlik i¢in uzay’, ‘uzayda giivenlik’ ve ‘uzaydan
gelebilecek tehditlere karsi giivenlik® olarak 3 ayri1 bashik siralamistir. Biitiin bunlardan
hareketle, bu bolim igerisinde uzay giivenligi konusunun, antropojenik ve kozmik tehditler

olarak iki ayr1 kategori igerisinde degerlendirilmesi uygun bulunmustur.

2.3.4.2.1. Antropojenik Tehditlere Kars1 Uzayda Dayamsma ve Is Birligi

Uzay, insanlik i¢in yasamsal Oneme sahiptir. Giinlimiizde c¢ogu iilke ya kendi
uydusunu yapmakta ya da ticari sirketler tarafindan yapilan meteoroloji, navigasyon ve
iletisim amacli uydularda hisseye sahip olmaktadir. Uzay teknolojilerine sahip ve uzayda
faaliyet gosteren aktor sayisi gittikce artmaktadir ve ulusal giivenlik ve kiiresel baris i¢in de
uzay giivenligi 6n plana ¢ikmaktadir. Insan faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan yeni giivenlik
tehditleri de kiiresel diizeni bozmakta ve insanlik bu yeni tehditlere kars1 onlem almaya
calismaktadir. Gliniimiiz itibariyle genel olarak uzay cevresinin giivenligi, uzay trafiginin
diizenlenmesi, uzay sistemlerinin gilivenligi, uzay durumsal farkindaligi ve uzaymn
militarizasyonu meselesi gibi olgular antropojenik tehditler olarak ele alinabilmektedir.

Uzay ¢agmin basindan bu yana uzaya pek cok ara¢ ve roket firlatilmaktadir ve
gorevlerinin bitimi sonrasinda bu araglar ile ne yapilacagi hakkinda bir fikir birligi
bulunmamaktadir. Gerek uzaya gonderilen uzay araglarinin firlatma sirasinda etrafa sagtiklari
pargalar gerckse goOrev siiresi bitmis yapay uydularin yoriingede basibos bir sekilde
dolanmaya birakilmasi uzay enkazinin her gegen giin artmasina sebebiyet vermektedir. Biitiin
bunlarin yan1 sira uzay kazalari sonucu ortaya cikan enkaz da yoriingede ayni sekilde

donmektedir. Diinya yoriingesinde bulunan uzay enkazinin 36,500 adedi 10 cm’den biiyiik, 1
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milyon adedi 1 cm ile 10 cm arasinda ve 330 milyon adedi de 1 mm ila 1 cm arasindadir
(ESA, 2022). 600 km irtifanin altinda bulunan uzay enkazi zamanla Diinya’ya geri donerek
pargalanir ve uzay ¢evresi igin bir tehlike olmaktan ¢ikarken; 800 km’ye kadar irtifada
bulunanlar birka¢ on yil ve daha istiindeki irtifadaki uzay enkazi ise ¢ok daha uzun siire
Diinya’y1 cevrelemeye devam etmektedir (NASA, Frequently Asked Questions: Orbital
Debris, tarihsiz).

Uzay cevresinin giivenliginin saglanmasinda baslica mesele iste bu uzay enkazi
sorunudur. Diinya yoriingesinde uzay enkazinin miktarinin her gecen giin daha ¢ok artmasi
beraberinde 6liimciil sonuglar dogurabilmektedir. Uzay durumsal farkindaligi, uzay enkazinin
artmastyla birlikte vahim bir hal almaktadir. Uydulardan saglanan hizmetler, 50 yili agkin
siiredir uzaydaki insan faaliyetleri sonucu ortaya c¢ikan enkaz nedeniyle tehlike altindadir.
Uzay enkazi meselesi, “Uzayin Barigcil Amaglarla Kullanim1” bashig: altinda degerlendirilen,
2007 yilinda CHC’ nin orta menzilli bir balistik flize ile kendisine ait bir meteoroloji uydusunu
basarili bir sekilde yeryiiziinden 850 kilometre yiiksekte imha etmesiyle birlikte (Kan, 2007)
farkli bir boyuta evrilmistir. Bu olayla ABD ve RF’nin uzay faaliyetleri konusunda
ustiinliikleri de tartismali duruma gelmis, uzay rekabetinin yikici etkileri tartisma konusu
olmustur. 2019 yilinda Hindistan’in da ASAT kabiliyetini kanitlamasmin ardindan uzayin
militarizasyonu yoniindeki endiseler gittikge artmistir. Kasim 2021°de Rusya’nin ASAT
silahin1 kullanmasima ABD tepki gostermis, Rusya’y1 uzay enkazini arttirmakla suglamistir
(Brown, 2021). Rusya’nin kendi uydusunu vurdugu bu testten sonra ISS’nin ve ¢alisanlarinin
tehdit altinda olduguna dair haberler ¢ikmis (Vardhan, 2021); Kasim sonunda Istasyon
miirettebat1 tarafindan gerceklesecek olan uzay yiiriiyiisii uzay enkazi alarmi nedeniyle iptal
edilmistir (Strickland ve Hunt, 2021). Goérev siiresi bitmis bir uydunun yer tabanli bir fiize ile
kasitli olarak patlatilmas1 sonucu ortaya ¢ikan enkaz igerisinde tehlikeli metaller, yakit
tanklari, firlatma sirasinda ayrilmig roket pargalari gibi unsurlar uzaydaki yasami iste bu
sekilde tehdit edebilmektedir.

Uzayda silahsizlanma konusunda atilan adimlarin 6niindeki en biiyiik engel birtakim
uzay sistemlerinin ¢ift kullanim teknolojisi olarak goériinmesi ve dolayisiyla bu sistemlerin
tamamen silah olarak nitelendirilemeyecegi seklindeki kanaattir (Hitchens, 2015: 510).
Uydularin askeri faaliyetlerde kullanilmasi yaninda iletisim, navigasyon, meteoroloji ve
jeodezi gibi insanlik yararina kullanimlari da s6z konusudur ve bu ¢ift tarafli kullanim onlarin
silah olarak nitelendirilmesini engellemektedir (Mutschler, 2010: 1). Uzayda giivenlik
saglanabilmesi bakimindan Oncelikle “uzay silah1” tanimmin yapilmasi gerekmektedir.

Teknolojinin hizla gelismesiyle ortaya ¢ikan tehdit unsurlarinin fazlaligir boyle bir tanimin
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yapilmasint zorlastirmaktadir. ASAT larin 6nlenebilmesi adina uzaya gdnderilecek araglarin
oniine gegilmesi, aym zamanda Uluslararas1 Uzay Istasyonu’na yapilacak robotik ikmal uzay
arac1 firlatilmast gibi bir¢ok mesru uzay faaliyetlerinin yasaklanmasi anlamina gelecektir
(Sheehan, 2015: 13).

1972 tarihli Sorumluluk Soézlesmesi ile birlikte uzay aracini firlatan devletin bu
eylemden kaynaklanan herhangi bir kaza durumunda olusacak olan zararin karsilanmasi
amaciyla zarar goren devlete tazminat 6deme yiikiimliiliigli ortaya ¢ikmakta ve bu durum
uluslararast1 dayanismanin hukuk kurallarinca garanti altina alindiginin  Grnegini
olusturmaktadir. Zararin karsilanmamasi halinde olusacak olan kaosun engellenmeye
calisildigl bu durumun giiniimiizde bazi 6rnekleri mevcuttur. SSCB'nin 1978 yilinda Kosmos
954 adli niikleer enerjili uydusunun yoriingesinin disina ¢ikarak pargalanmasi ve ardindan
Kanada'nin kuzeyindeki bir bolgeye diismesiyle birlikte; SSCB Kanada'ya temizlik masrafi
olarak tazminat 6demek zorunda kalmistir (Cohen, 1984: 954). Tazminat, Kanada'nin yogun
ugraslart sonucu gerg¢eklesmis ve bu durum mevcut yasalarin, uzay faaliyetleri nedeniyle
gelisebilecek olaylarin yasal sorumluluk sonuglar1 noktasinda yeterince gelismedigini ortaya
koymustur (Sorgucu, 2014: 180). Uydu kazalar1 da insan faaliyetlerinden kaynakli giivenlik
tehditlerine 6rnek olarak gosterilebilmektedir. Bilinen tarihte ilk defa 10 Subat 2009’da biri
RF’ye ait pasif iletisim uydusu Cosmos 2251, digeri ABD’ye ait aktif iletisim uydusu Iridium
Satellite LLC’nin Diinya’nin algak yoriingesinde ¢arpismasi ile ortaya ¢ikan uzay enkazi uzun
bir donem boyunca diger uzay sistemleri ile carpigma riskini beraberinde getirmistir (\WWeeden,
2010). Bu kazadan sonra uydularin giizergdhlar1 diizenlenmeye caligilsa da gliniimiizde
uluslararas1 baglayiciligi olan tek bir uzay trafigi diizenlemesi bulunmamaktadir. Mevcut
uygulamalar goniilliiliik ve sorumluluk esasina dayanmakta ve bu durum seffaflik ve giiven
arttirict onlemleri zedelemektedir.

Uzaya erisimi olan iilke sayisinin artmasi, uzay pazari rekabetinin daha saglikli
olmasini, bir firlatma programi olmayan {iilkelerin uzaya erisimini ve ayni zamanda uzayda
gerceklesebilecek sistem arizalari durumunda yedek bir giic bulma imkam saglayarak uzay
giivenligini arttirabilmektedir (Space Security Index, 2004: v). Bu durumun uzun vadede
uzay gilivenligini tehdit edebilecegi seklinde de tartismalar mevcuttur. Uzay endiistrisinin
gelisimi ve kapasite artislart sektdr icindeki rekabeti arttirarak uzay faaliyetlerinin
maliyetlerini diisiirlirken ayn1 zamanda uzaya erisim lizerinde olumsuz bir etki yaratmaktadir.
Yapay uydularin sayisi her gegen giin artmaktadir ve uydular arasinda mesafenin yaklasik 2
dereceden az olmasiyla olusabilecek radyo parazitleri, uydu teknolojisinin kullanilamaz hale

gelmesine sebep olmaktadir (Reynolds ve Merges, 1997: 18-19). Etkisiz hale gelen uydularin
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yaratmis oldugu uzay enkazi da diger uzay sistemlerinin giivenligini tehlikeye atmakta ve
Kessler Sendromu®® olarak bilinen kisir dongiiyii ortaya ¢ikarmaktadir (Mrusek, 2019: 1).
Ayrica yiiksekligi 300 km ve alt1 olan uydularin 6mrii haftalarla ifade edilirken; 300-500 km
arast 1 veya 2 yil (yiikseltecek itici giicii yoksa), 600-800 km arasi yiikseklikte uydularin
omrii 50-100 y1l ve 1000 km iizerindekiler ise daha uzun siire dayanabilmektedir (ince, 2020:
166). Omiirleri biten uydular uzay enkazi sorununu artirmakta ve bdylelikle Diinya yoriingesi
geri doniilemez boyutta kirlenmektedir.

Uzay trafigi diizenlemeleriyle birlikte uzayda bulunan her tiirlii uzay aracinin giivenlik
riski olusturmas1 engellenebilir. Son yillarda 6n plana ¢ikan uzay turizmi®! gibi ticari uzay
faaliyetleri de uzay trafik yonetiminin olugmasiyla birlikte daha giivenli hale gelecek ve insani
giivenlik de saglanabilecektir. Ulusal ve 6zel uzay sirketlerinin ¢ogalmasiyla birlikte uzaya
erisimin daha kolay ve daha az maliyetli olmas1 uzay turizmini arttirmis ve daha ¢ok insan
astronot unvanina sahip olmaya baslamistir. Uzay enkazinin artmasiyla birlikte roketlerle
uzaya giden veya uzay istasyonlarinda zaman gegiren bu kisilerin zarar gérme riskleri de
artmaktadir. Bu durum, sigortacilik sektdriiniin de uzayda zarar goren insanlara ve araglara
yonelik faaliyetlerini gelistirmesi gerektigi anlamina gelmektedir (Bensoussan, 2010: 1633).
Sigortacilik sektoriiniin ulusétesi is birlikleri yoluyla gelistirilmesi biiyiik bir firsat olarak
goriilse de beraberinde birtakim zorluklar da getirmektedir. Bu nedenle gelecekteki uzay
turistleri i¢in uygulanabilir ve uygun fiyath sigorta rejiminin olusturulmasi, uzay turizmi
pazarinin gelisimi ve insanhigin uzayr kesfetme seriiveni icin elzem goriilmektedir
(Bensoussan, 2010: 1633).

Gokyiiziinde olusacak olan uzay enkazlarinin yami sira; Starlink ve OneWeb gibi
sitketlerin binlerce uyduyu gokyiiziine firlatarak insanlara internet saglayan uydu
takimyildizlar1 olusturmay1 planlamalar1 sonucu gokyiiziinde olusacak olan 151k kirliliginin
bilim insanlarinin uzay1 gézlemesini imkansizlastirmasi tartismalari ortaya ¢ikmustir (Ferreira,
2020). I¢inde bulundugumuz evrenin kokenini, yasin1 ve yapisini anlamak igin ulasmasi
milyarlarca yil siiren galaksilerin 1s181na ihtiya¢ duyulmaktadir ve bize tam ulasacakken 151k

kirliligi nedeniyle kacirilabilecek gozlemler nedeniyle evren hakkindaki bilgilerimiz sinirl

% Diinya yériingesine gonderilen nesnelerin ¢arpisarak daha fazla uzay enkazina sebebiyet verecegi ve bu
enkazlarin da daha ¢ok ¢arpigma olasiligt olusturacag: diisiincesi (Mrusek, 2019: 1) uzayda olusan ¢dplerin
yaratacag1 kisir dongiiyii en iyi agiklayan olgudur.

Uzay turizminin miimkiin oldugu XXI. Yiizy1l itibariyle 1968 tarihli Kurtarma Sozlesmesi iizerine goris
ayriliklar artmaya baglamistir. 2001 yilinda Denis Tito’nun ilk uzay turisti unvani almasindan sonra sayilari
gittikce artan uzay turistlerinin statiileri tartismali durumda kalmis ve uluslararasi uzay hukuku c¢alisan bilim
insanlar1 bu konuda ikiye boliinmiistiir. Uzaya ¢ikan her insanin bir gérev kapsaminda uzayda bulunan
astronotlar gibi haklara sahip olamayacagini savunan bilim insanlarinin yaninda, ‘insanlik’ tiirii olarak
uzayda bulunan herkesin ayni haklara sahip olmasi gerektigini savunan bilim insanlari da bulunmakta
(Tronchetti, 2013: 10) ve uluslararast uzay hukukunun bu muammay1 ¢dziimlemesi beklenmektedir.

31



164

kalacaktir (Aslan, 2020: 217). Gece karanliginda gokyiiziinii ve yildizlar1 gézlemleme hakki
kiiltiirel, bilimsel ve gevresel olarak insanligin ortak mirasi olarak kabul edilmistir (Marin,
2011: 449). Bu nedenle 6zel sirketlerin bu faaliyetleri uzaydan insanliga gelebilecek gilivenlik
tehdidi olarak kabul edilmekte ve gokyiiziiniin gozlemlenmesinin Oniindeki engellerin
olusturabilecegi olas1 felaketler tartisilmaktadir. Ayni zamanda uzayda olusabilecek bir
savasin sonucunda ortaya ¢ikan enkazin giines 15181n1 yansitarak 1sik kirliligine neden olmasi
ve gokylizii gbzlemine engel olabilmesi tehdidi de bu minvalde degerlendirilmektedir. Son
zamanlarda Starlink uydularinin sayisinin artmasi nedeniyle uzay durumsal farkindaligin
azalmasiin yaninda uzayda yasanacak ¢arpigsma riski de on plana ¢ikmaktadir. 1 Temmuz ve
21 Ekim 2021 tarihlerinde Starlink uydularmin Cin Uzay Istasyonu Tiangong ile yakin temasa
girmesi nedeniyle manevra yapmak zorunda kaldiklarin1 belirten Cin hiikiimeti, bu sorunun
¢Oziimii i¢in BM’ye miiracaat etmistir (Griffith, 2021). Uzay araglarinin trafik yonetiminin
baglayici metinlerle desteklenmemesi yagsanan sorunlarin en belirgin 6zetidir.

Antropojenik sebeplerden ortaya cikan uzay giivenligi meselelerine genel olarak
bakildiginda wuzay durumsal farkindaligmin arttirilmasi, wuzay trafigi  yOnetiminin
olusturulmasi, uzay araglarinin uzaya erisiminin giivenli bir sekilde saglanmasi i¢in gerekli
teknolojilerin gelistirilmesi ve bu faaliyetlerin sigorta kapsamina alinmasi uzayin
stirdiriilebilir giivenliginin saglanmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bu gelismelerin
garanti altina alimmasiyla birlikte uzay enkazinin azalmasi ve nihayetinde uzayin
temizlenmesi adina adimlar atilabilir ve uzaya erisim ve uzayin kullanimi noktasinda istikrar
saglanabilir. Uzay durumsal farkindaligi, uzay trafik yonetimi ve uzay enkazi azaltma
faaliyetleri uzaymn siirdiiriilebilirliginin en temel yapi1 taslari olarak kabul edilmektedir

(Johnson, 2020: 5).

2.3.4.2.2. Kozmik Tehditlere Karsi Uzayda Damisma ve Is Birligi

Kozmik tehditler olarak nitelendirebilecegimiz durum genel itibariyle uzaydan
Diinya’ya yonelik gerceklesebilecek giivenlik sorunlar1 olarak acgiklanabilmektedir. Bunlar,
gilines patlamalari, glines lekeleri, koronal (dis glines atmosferi) kiitle piiskiirmeleri, kozmik
radyasyon, meteorlar, asteroitler ve kuyruklu yildizlar olarak siralanabilir (Pelton, 2013: 10).
Giines firtinalar1 sonucu olugabilecek patlamalarin diinyanin elektrik enerjisini ve iletisim,
navigasyon ve meteorolojik amacli pek c¢ok uydunun islevini sekteye ugratabilecegi
ongoriilmekte ve bu durumun diinya ¢apinda gida, barinma gibi en temel insani ihtiyaglarin

karsilanamadig1 yikici bir kriz ortamina sebep olabilecegi ortaya konmaktadir (Boyle, 2017).
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Hatta Giines riizgarlarinin boru hatlarini agindirabilecegi yoniinde de bilgiler bulunmaktadir
(Tiirkiye Uzay Ajansi, tarihsiz[b]).

Asteoritler ve kuyruklu yildizlar Diinya yoriingesine ¢ok yaklastiklarinda insanlik i¢in
biiylik tehdit olusturmaktadirlar. Bu nesnelerin 6nlem alinmadiginda kabaca %2’sinin
Diinya’ya ¢arpacagi tahmin edilmektedir ve tiim insanligi yok etmese de en azindan bir
uygarlig1 yok edebilecegi yoniinde endise uyandirmaktadir (National Space Society, 2014: 1).
Giliniimiizde “katil asteoritler ve kuyruklu yildizlar” olarak anilan bu kozmik tehditlere karsi
uzay teknolojilerini en iist seviyeye c¢ikarmaya calisan Diinya toplumlari, en son génderilen
James Webb® uzay teleskobu ile bu tehditleri énceden dgrenmenin yollarm kesfedebilirler.
Giines lekeleri, giines patlamalari, koronal kiitle piiskiirtmeleri ve proton firtinalar1 dahil
olmak tizere giines olaylar1 sirasinda yayilan kozmik radyasyon uzaydaki astronotlar ve
ekipmanlar i¢in de biiyiik tehlike barindirmaktadir (United States Environmental Protection
Agency, tarihsiz). Teknolojinin gelisimi ile birlikte uzaym derinliklerinin kesfedilmesi,
insanlik i¢in yeni kozmik tehditlerin de ortaya ¢ikabilecegi ger¢egini karsimiza ¢ikarmaktadir.
Uzay durumsal farkindalifinin artmasi ile bu gibi tehditlerin Oniline gecilebilecegi
bilinmektedir ve bu amagla uzay havasi (space weather) gézleminin de yeterince yapilmasi
gerekmektedir.

Uzay havasinin gdzlemlenmesi Diinya’nin atmosferinin®® de siirekli gdzlem altinda
tutulmas1 gerekliligi beraberinde getirmektedir. Diinyanin atmosferinde yer alan ozon
tabakasi, giinesin zararli etkilerinden canlilarin korunmasini saglamakta, Diinya’da yasamin
devam etmesine yardimci olmaktadir. Stratosferde bulunan ozon tabakasinin yaninda Diinya
aynt zamanda iyonosferin ve iki Van Allen kusagmin altinda bulunan ozon tabakasi
tarafindan da korunmaktadir (Pelton, 2013: 23). Atmosfer tabakalarinin diinyayr koruma
faktorlinlin yaninda manyetik alan meselesi de 6nem araz etmektedir. Diinya’nin manyetik
alanindaki degisimlerin kozmik etkileri de 1960’1 yillardan beri bilim insanlar1 tarafindan
arastirtlmaktadir. Manyetik alanda yasanan degisimler neticesinde manyetik firtinalar ortaya
¢ikabilir ve bu durum okyanus 6tesi radyo yayimlarinin engellenmesine sebep olabilir (Barnes,
1981). Ayrica 2011 yilinda diinya tizerinde kitlesel balik ve kus 6liimlerinin sebebi olarak da

manyetik alandaki bozulmalar gosterilmekte ve manyetik alanin degismesi sirasinda

32 NASA, ESA ve CSA is birligi ile hazirlanan bu teleskopun ulastig1 tiim verilere ilgili internet sitesinden

iicretsiz olarak ulasilabilmektedir: https://webb.nasa.gov/.

Atmosfer, troposfer, stratosfer, mezosfer, termosfer, iyonosfer ve eksozfer olmak {izere alti farkli katmana
sahiptir. Diinyaya yakinligi ile katmanlari siralayarak gorevlerini ifade edecek olursak: troposfer, yeryiiziine
en yakin katmandir ve bu katmanda soludugumuz hava ve gékytiziindeki bulutlar bulunur; stratosferde ozon
tabakasi bulunur; mezosfer, atmosferimize giren meteorlarin yandigi katmandir; termosferde Uluslararasi
Uzay Istasyonu ve diisiik Diinya yériingesinde bulunan uydular yer almaktadir; iyonosfer ise Auroralarin
olustugu katmandir ve son olarak ekzosfer ise atmosferimizin en dis tabakasidir ve bu katman atmosferin geri
kalanini uzaydan ayirmaktadir (Zell, 2017).
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Diinya’nin manyetosferindeki bir ¢atlaktan yayilan hidrojen siyaniir gazi bulutunun buna
sebep olabilecegi belirtilmektedir (Pelton, 2013: 56).

Uzay havasmin gozlemi, Giines ve gezegenler arasi ve gezegenler de dahil olmak
tizere dogal uzay ortaminin fiziksel ve fenomonolojik durumunun incelenmesi anlamina
gelmektedir (WMO, Space Weather, tarihsiz). Uzay havasimin gozlemlenmesi ayni zamanda
gittikce uzay tabanli teknolojiye bagimli hale gelen toplumun giindelik hayatinin aksamamasi
adina olduk¢a dnemlidir. Uzay havasinin durumu, uzay sistemlerini ve insanli uzay ugusunu,
elektrik enerjisi iletimini, yiiksek frekansli radyo iletisimini, kiiresel konumlandirma
sistemlerini ve yiiksek irtifa ucaklarinda yolcularin refahini nasil etkileyebilecegini anlama
acisindan hayati 6nem tasimaktadir (UNOOSA, Space Weather, tarihsiz). Daha once de
bahsedildigi gibi UNOOSA kapsaminda uzay havasinin gozlemlenmesi Uluslararast Uzay
Hava Girisimi (ISWI) ile birlikte yiiriitilmektedir. 2009 yilinda baglatilan bu program, uzay
verileriyle baglantili olarak konuslandirilmis araglardan alinan uzay hava durumu verilerinin
analizi ve yorumlanmasi ve sonuglarin halka ve 6grencilere iletilmesi kombinasyonu ile uzay
hava bilimini ilerletmek icin yaratilmis uluslararasi bir is birligi 6rnegi sunulmaktadir
(UNOOSA, ISWI, tarihsiz).

Temel uzay hukuku metinlerinde uzay ¢evresinin korunmasi adina Ay Antlagmast 6n
plana ¢ikmaktadir. Ay Antlagsmasi’nin 7. maddesi geregince; taraf devletler, Ay'1 kesfederken
ve kullanirken, ister o ¢evreye olumsuz degisiklikler getirme yoluyla, isterse de gevre disi
maddelerin girmesi seklinde zararli bulagma yoluyla, Ay c¢evresinin mevcut dengesinin
bozulmasin1 onlemek i¢in Onlemler alacaklardir. Ayni madde ile diinya dis1 varliklarin
girmesi veya bagka herhangi bir sekilde Diinya’nin ¢evresinin zararli bir sekilde
etkilenmesinden kacinilmasi ve Ay yiizeyine radyoaktif maddelerin yerlestirilmesinden
kaginilmas1 gerektigi de karara baglanmaktadir. Ulusal ¢ikar ve gilivenlik meseleleri one
surillerek Ay Antlagsmas: gibi sert hukuk enstriimanlarinin kabul edilmemesi {iizerine
UNCOPUOS biinyesinde birtakim yonergeler ve tavsiye niteliginde kararlar da alinmustir.

1986 tarihli Uzaktan Algilama ilkeleri de giivenlik amaciyla dayanisma ve is birligi
faaliyetlerinin 6nemine deginen UNCOPUOS biinyesindeki esnek hukuk enstriimanlarindan
biridir. Ilke igerisinde diinya gevresinin ve insanligin dogal afetler ve herhangi bir tehlike
karsisinda korunmasi amaciyla uzaydan izlenmesi gerektiginden bahsedilmekte ve kabul
edilen ilkeler kapsaminda uzaktan algilama faaliyetinde bulunan devletin, algilanan iilke ile
uluslararas1 is birligi igerisinde olmasi gerektiginden bahsedilmektedir. Ulkesi uzaktan
gozlemlenen devlet, talep iizerine algilama faaliyetlerine katilim ve bu faaliyetlerden elde

edilen yarar1 gelistirmek amaciyla goriisme baslatabilmektedir (ilke XII). Uzaktan algilama
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faaliyeti yiiriiten devletler, bu faaliyetlerin yiiriitiilmesi i¢in uluslararast is birligini tesvik
etmeli ve faaliyetlere katilimu, esit ve karsilikli kabul edilen sartlarda gergeklestirmelidir (ilke
V).

1993 yilinda ABD, Japonya, ESA ve RF arasinda ikili goriismeler yoluyla
Kurumlararas1 Uzay Enkazi Koordinasyon Komitesi (Inter-Agency Space Debris
Coordination Committee / IADC) kurulmus ve bu kurum zamanla geliserek, roket katmanlari
ayrildiginda serbest kalan ve yoriingeye yerlesen patlayan civatalar gibi tehlikeli cihazlarin
kullaniminin durdurulmasi da dahil olmak iizere, enkaz azaltmada en iyi uygulamalar i¢in bir
dizi kilavuz hazirlamaya baslamistir (Moltz, 2014: 153). IADC Aralik 2007°de UNCOPUQOS
ile birlikte, uygulanmasi goniillik esasina dayanan Uzay Enkazi Azaltma Yonergeleri’nin
(Space Debris Mitigation Guidelines) olusumunu saglanmistir. IADC’nin baslica gorevi iiye
iilkelerin uzay ajanslar1 arasinda uzay enkazinin azaltilmasi amaciyla bilgi aligverisini
saglayarak, uzay enkazinin Onlenmesi ve azaltilmasi noktasinda is birligini arttirmaktir
(Secure World Foundation, 2013). IADC’nin 2007 yilinda uzay enkazinin olusumunun
Onlenmesi adina ortaya koymus oldugu yonergelerde tavsiye niteligindeki su kararlar
alimmustir: 1) rutin islemler sirasinda enkaz {iretimini sinirlandirilmals; ii) kaza ile yoriingeden
ayrilma olasilig1 en aza indirilmeli; iii) gérev sonrasi uzay araci imha edilmeli; iv) yoriingede
carpigsmalar Onlenmeli ve v) uydularin kasithh olarak imha edilmesi yasaklanmali (Secure
World Foundation, 2013). IADC’nin uzay enkazini azaltma ile ilgili bu faaliyeti, teknik
topluluklardan bagslayarak ilgili hiikiimetlere ve havacilik endiistrisine, son olarak da BM
blinyesine giderek oldukca karmasik bir konuda alisilmisin disinda asagidan yukariya dogru
bir is birliginin olusmasini saglamasi agisindan 6nemli bir gelisme olarak goriilmektedir
(Adams, 2019: 413).

UNCOPUOS ayrica alt komiteleri biinyesinde olusturulan Dig Uzay Faaliyetlerinin
Uzun Doénem Siirdiriilebilirligi Calisma Grubu (Working Group on the Long-term
Sustainability of Outer Space Activities) gibi yapilanmalarla son donemlerde uzay
yonetisiminde uzay durumsal farkindalig arttirarak politik sisteme baski unsuru olusturmaya
caligmaktadir. UNCOPUOS Bilim ve Teknik Alt Komitesi biinyesinde 2010 yilinda kurulan
Dis Uzay Faaliyetlerinin Uzun Donem Siirdiiriilebilirligi Calisma Grubu, Diinya’da
stirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemek icin uzayin siirdiiriilebilir kullanimi; uzay enkazi,
araclar1 ve operasyonlar1 i¢in uzay durumsal farkindaligi konusunda is birligini desteklemek;
uzay iklimi konusunda ve uzay arenasindaki aktorler i¢in diizenleyici rejimler ve rehberlik
hizmeti sunmak adma olusturulmustur (Working Groups of the Committee and its

Subcommittees, tarihsiz).
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Ulusal uzay programlar1 da uzay gilivenliginin saglanmasi konusunda gittik¢e artan
diizeyde on plana c¢ikmaktadir. Uzay durumsal farkindaliginin arttirilmasi ve uzayda
glivenligin saglanmasi adina gelistiren ulusal giivenlik yontemlerine ABD’nin gelistirmeye
calisign ‘Uzay Citi’ (Space Fence) drnek gosterilebilmektedir. Ozellikle daha 6nceden de
ornekleri verilen uydu carpigmalar1 sonrasinda uzay gozleminin onemine deginen ulusal
hiikiimetler, uzay faaliyetlerinin istikrarin1 saglayabilmek adina yeni yontemler gelistirmeye
baslamislardir. 2020 yilinda faaliyete baslayan ‘Uzay Citi’, diisiik diinya yoriingesindeki uzay
enkazinin goézlemini yaparak operasyonel iistiinliik saglamay1 amaclayan diinyanin en biiyiik
radart olarak bilinmektedir (Martin, 2022). 1961 yilindan bu yana ABD Hava Gicii (U.S. Air
Force) tarafindan yiiriitiilen Uzay Gozetleme Sistemi (Space Surveillance System), ABD Uzay
Giicii’nlin 2019°da kurulmasindan sonra ‘Uzay Citi’ seklinde uzay gozlemleme gorevine
devam etmistir.

Stirdiiriilebilir uzay giivenligini saglanmasi amaciyla yiiriitiilen ¢ok uluslu faaliyetlerin
basinda Avrupa Uzay Ajansi akla gelmektedir. ‘Temiz Uzay’ projesiyle uzay giivenliginin
saglanmasinda Oncii olmaya calisan ESA, 6zellikle ticari uydu operatdrlerinin son yillarda
artan bir sekilde mega uydu takimyildizlartyla Diinya yoriingesini doldurmasinin yaratacagi
tehlikenin Onlenebilmesi ve uzay enkazinin azaltilmasi igin teknoloji gelisimine Oncelik
vermektedir (ESA, 2016). ESA ayrica 2008 yilinda uzay enkazinin azaltilmasi adina kendi
projelerinde kullanmak tizere bir yonerge de olusturmustur (ESA, tarihsiz) ve Uluslararasi
Standardizasyon Orgiitii’ne teknik destek de saglamaktadir.

Asteroitlerden Diinya’nin korunmasi adina BM Uzay Isleri Ofisi araciligiyla yiiriitiilen
islerin basinda Uluslararas1 Asteroit Uyar1 Agi (International Asteroid Warning Network /
IAWN) gelmektedir. 2013’te ortaya atilan bu ag kapsaminda, Diinya’ya yakin tiim nesnelerin
gbzlemlenmesi, onaylanmasi ve islenmesi i¢in bir takas odasi olusturulmakta; Avrupa, Cin,
Kolombiya, Hirvatistan, Meksika, Kore Cumhuriyeti, RF, ABD’den on bes gozlemevi ve
uzay kurumu ile Birlesik Krallik ve Kuzey Irlanda'dan amatdr gdzlemciler bu ag icerisinde
bulunmaktadirlar (UNOOSA UN-SPIDER Knowledge Portal, International Asteroid Warning
Network, tarihsiz). Bu program ayni zamanda olas1 afet riskleri kapsaminda UN-SPIDER ile
baglanti icinde hareket etmektedir.

Uzayda dayanisma ve 1is birliginin kesif-kullaniom ve giivenlik amaclariyla
detaylandirilarak anlatildigi bu boliim igerisinde insanligin uzay faaliyetlerinin ulusotesi is
birlikleri yoluyla siirdiiriildigi goriilmektedir. Bu ulusdtesi is birliklerinin ajanlarin
kimliklerine etki etmesi yoluyla yapinin doniisiimiinii hizlandirabilecegi diisiiniilebilir.

Devletler oOzellikle giivenlik amaghi olusturduklar1  kolektif davramis kaliplar ile
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uluslararasilagmakta ve boylelikle sosyal bir insa siireci ile bir uzay rejimi ortaya
cikarabilmektedirler. Uluslararasi dayanima ve is birligi faaliyetlerinde epistemik etkiler
yaratan kurum ve olusumlarm 3. béliimde aktarilmasindan énce IOM temel bilesenlerinden
kusak-i¢i ve kusaklararasi adalet kavramlarinin uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri nezdinde

degerlendirilmesi gerekmektedir.

2.3.5. Kusak-I¢i ve Kusaklararas1 Adalet

Kusak-i¢i ve kusaklararas1 adalet fikri IOM ilkesinin yansitmakta oldugu felsefi
anlayisin gerceklesmesi yoniinde en 6nemli temel bilesenlerden biridir. Simdiki ve gelecek
kusaklar arasinda adalet saglanmasi anlayisi, siirdiiriilebilirlik®* kavramiyla siklikla birlikte
anilmaktadir (Tremmel, 2006: 5) ve uzayin kesfi ve kullanimindan kaynaklanan faydanin adil
bir sekilde saglanmasi amacini tasiyan IOM ilkesi, uzaym siirdiiriilebilir kullanimini
gerektirmektedir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde kusak-i¢i ve kusaklararasi adaletin
saglanmasi diistincesi temel uzay hukuku metinlerinde dile getirilen bir durum olarak
goriilmemekte; yalnizca Ay Antlagsmasi igerisinde “simdiki ve gelecek nesillerin ¢ikar1”
ifadesiyle karsilasilmaktadir. Temel uzay hukuku metinlerinin sert ve esnek kurallarinin
incelenmesi sonucu oOzellikle BM liderliginde UNCOPUOS araciligiyla uzayin barisgil
amaglarla kullanimi amaciyla olusturulmaya calisilan uzay rejiminin  kusak-i¢i  ve
kusaklararas1 adaleti saglayacak sekilde kurulmaya calisildigi sonucuna varilabilmektedir.
Uzaym kesfinin ve kullaniminin bilimsel ve ekonomik gelismislik diizeylerine bakilmaksizin
tiim devletlerin yarar1 ve iyilestirilmesi i¢in kullanilacagi ibaresi hemen hemen uzayla ilgili
tim BMGK kararlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ifade kusak-i¢i tartismalarinda siklikla
dile getirilen uluslararasi adalet olgusunun karsilanmasi i¢in 6nem arz etmektedir.

Kusak-i¢i adaletin saglanmasi adina somut 6rneklerden biri 1961 tarih 1721 (XVI)
sayil1 karar icerisinde karsimiza ¢ikmakta; atmosfer bilimi ve teknolojisinin gelistirilerek, tiye
devletlerin meteoroloji merkezleri araciligiyla bu tiir yetenekleri etkin bir sekilde
kullanmalarina yardimei olmak gerektigi kabul edilmektedir (Kisim C, madde 1). Ayrica ayni
karar icerisinde; uydular araciligiyla iletisimin miimkiin olan en kisa siirede kiiresel ve ayrim
gbdzetmeyen bir temelde diinya uluslarina sunulmasi gerektigine olan inang dile getirilmistir
(Kistm D). 1963 tarihli Ilkeler Bildirgesi igerisinde de devletlerin astronotlar1 insanligin
uzaydaki temsilcileri olarak kabul etmelerini ve  UNCOPUOS’a iiye olan devletlerin bu

kapsamda onlarin giivenligini ve emniyetini saglamalar1 gerektiginden bahsedilmektedir

3 Siirdiiriilebilirlik kavrami, UNESCO (The United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization)’nun Mart 2022’de yayinladigi Diinya Mirast Konvansiyonu (World Heritage Convention)
igcerisinde yer almakta ve diinya miraslarinin Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri kapsaminda koruma altina
alinmasi gerektigi ifade edilmektedir.
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(madde 9). Bu durum ise astronotlarin uzayin kesfinden elde ettikleri faydanin tiim insanlik
yararina kullanilmasi agisindan hem kusak-i¢i hem de kusaklararasi adaletin saglanmasi igin
onemli bir durumdur ve daha sonra baglayici bir antlasmayla kesinlik kazanacaktir.

1967 tarihli Uzay Antlasmasi’nin 1. maddesi ile kabul edilen Ay ve diger gokcisimleri
dahil dis uzayin ayrim gozetmeden tiim devletlerin kullanimina ve kesfine agik oldugunun
kabul edilmesi ile kismi bir adalet saglandig1 diisiiniilebilmektedir. 1968 tarihli Kurtarma
Sozlesmesi ile astronotlar insanliin elgisi olarak kabul edilmistir. Astronotlarin insanligin
elgileri olarak kabul edilmeleri ve her ne sartta olursa olsun kurtarilmalar1 gerektigine yapilan
vurgu, insanligin bir biitlin olarak korunmasini beraberinde getirmektedir ve uzayin kesfi ve
uzay faaliyetlerinde Oncii rol oynayan astronotlarin hem simdiki hem de gelecek kusaklar
adina da korunmasmnin énemi anlasiimaktadir. Onemli olan nokta uzaya erisim giicii olmayan
devletlerin uzayin kesfinden elde edilen faydadan nasil yararlanacagi ve gerek kusak-igi
gerekse kusaklararast adaletin nasil saglanacagi tiizerine digiiniilmesi gerektigidir. Bu
minvalde UNCOPUOS biinyesinde olusturulan faaliyetler 6n plana ¢ikmaktadir. Gittik¢e daha
fazla iilkenin uzay bilimi ve teknolojilerine ulagiminin miimkiin olmasi1 adina BM biinyesinde
yiiriitiilen faaliyetler dezavantajli toplumlar i¢in gelecek vadeden bir durum yaratmaktadir.
Ozellikle yukarida da bahsedilen, 1971°de baslatilan Uzay Uygulamalar1 Programi’nin (PSA)
yurittiigli ¢aligmalar uluslararasi adaletin saglanarak, hem kusak-i¢i hem de kusaklararasi
adaletin saglanmasi i¢in ¢abalandigina 6rnek teskil etmektedir.

BM Uzay Uygulamalar1 Programi kapsaminda olusturulan insan Uzay Teknolojisi
Girigimi (HSTI) kapsaminda yiiriitiilen faaliyetlerden biri 6zellikle gelismekte olan tilkelerde
kapasite gelistirme ¢abalarini artirmak i¢in, diinya ¢apinda mikro yer¢ekimi kosullar1 altinda
uzay egitimi ve aragtirmalarini tesvik etmeye yonelik katki saglamayi amaglayan bilimsel
faaliyetler yiiriitilmektedir (UNOOSA HSTI Ground Based Experiments, tarihsiz). 2012
yilinda HSTI biinyesinde basglatilan Sifir Yergekimi Cihazi Projesi (Zero-Gravity Instrument
Project / ZGIP) kapsaminda diinya ¢apinda segilen okullara ve kurumlara klinostat ad1 verilen
mikro yercekimi simiilasyon aleti dagitilmistir ve Ogrenciler ve arastirmacilarin simiile
edilmis mikro yercekimi kosullar1 altinda bitki yetistirmekten, uzay faaliyetlerini ylirlitmeye
kadar pek c¢ok alanda kabiliyetlerini gelistirmeleri hedeflenmistir (UNOOSA ZGIP, tarihsiz).
Ayrica HSTI ile 6zellikle gelismekte olan iilkelerin arastirmaci ve Ogrencilerine burslar da
saglanarak (UNOOSA HSTI Ground Based Experiments, tarihsiz), nitelikli insan giiciiniin
gelismesine ve hem kusak i¢i hem de kusaklararast bilimsel agigin kapatilmasi
hedeflenmektedir. Program sayesinde ayni zamanda Temel Uzay Teknolojisi Girisimi (BSTI)

ve Temel Uzay Bilimi Girisimi (BSSI) olusturulmus ve Uzay Teknolojileri ve Bilimi Bolgesel
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Egitim Merkezleri kurulmustur. Kusaklararasi adaletin saglanmasinin 6nciil hedefi kusak ici
adaletin saglanmasi olmalidir ve bu amagla gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda uzay
ile ilgili tim konularda adalet saglanmalidir. Bu amacgla BM biinyesinde 1990’11 yillardan bu
yana gerceklestirilen egitim faaliyetleri 6nem arz etmektedir.

Ay Antlagsmasi’nin 4. Maddesine geregince:

“Ay’1n kesfi ve kullanimi, tiim insanligin alan1 olacak ve ekonomik veya bilimsel gelisme derecelerine

bakilmaksizin tiim iilkelerin yararina ve ¢ikarlar1 dogrultusunda gerceklestirilecektir. Simdiki ve gelecek
nesillerin ¢ikarlarinin yani sira, Birlesmis Milletler Sart1 uyarinca daha yiiksek yasam standartlarini ve ekonomik

ve sosyal ilerleme ve gelisme kosullarini tesvik etme ihtiyacina gereken saygi gosterilecektir.”

Antlasma, IOM ilkesini barindiran tek uzay hukuku metni olmasi sebebiyle de kusak-
ici ve kusaklararas1 adalet ve IOM ilkelerinin ayr1 diisiiniilemeyecegini ortaya koymaktadir.
Ayrica bu madde ile Ay Antlagmasi, simdiki ve gelecek nesillerin cikarlarina gereken
sayginin gosterilmesini gerektiren nesillerarasilik ilkesini uygulayan en eski uluslararasi
anlagsmalardan biri olarak goriilmektedir (Oral, 2021: 20). Madde 5 ile birlikte Ay’da
kesfedilen ve insan hayatin1 tehlikeye sokabilecek herhangi bir gelismeden uluslararasi
toplumun haberdar edilmesi gerektigi; madde 7 ile birlikte Ay ve cevresinin korunmasi
gerektigi; madde 10 ile Ay’da tehlikede olan kisilerin taraf devletlerce uyrugu ne olursa olsun
korunmasi gerektigi; madde 11 ile uluslararasi bir rejim kurularak Ay iizerindeki dogal
kaynaklarin esitlik temelinde tiim ulus devletler arasinda paylasilmasi gerektigi kararlar
Diinya’daki canli tiiriiniin yok olmamasi, uyrugu ne olursa olsun insanligin korunmasi ve
kaynaklarin esit olarak paylastirilarak uluslararasi sosyal ve ekonomik adaletin saglanmasi
bakimindan kusak-ici ve kusaklararasi adaletin saglanmasi adina 6nemli maddelerdir.

Sert uzay hukuku metinlerinin yaninda esnek hukuk enstriimanlar1 da {OM’un bu
temel bilesenine hizmet eder goriinmektedir. 1982 tarihli Yayin llkeleri ile saglanmak
istemenin, uydu ile dogrudan uluslararasi televizyon yayini faaliyetinin 6zellikle gelismekte
olan devletlerin ihtiyaclarinin g6z 6niinde bulundurulmasina ve gelismelerine katki saglamak
oldugu belirtilebilmektedir. Bu minvalde kusak i¢i adaletin saglanmasi diislincesinin 6n plana
ciktigl iddia edilebilmektedir. 1986 tarihli Uzaktan Algilama ilkeleri kapsaminda diinya
cevresinin ve insanligin korunmasi amaciyla uzaktan algilamaya izin verilmesi, devletlerin bu
faaliyetleri yiiriitmesinin tesvik edilmesi, Ozellikle gelismekte olan iilkelerin ihtiyag ve
menfaatlerinin gozetilerek uluslararasi is birliginin saglanmasinin gerektigi kabul edilmekte
ve bu ilkeler ile de hem kusak i¢i hem de kusaklararasi adalet saglanmaya
caligilmaktadir.1992 tarihli Niikleer Enerji Kaynaklari ilkeleri kapsaminda niikleer giig
kaynagi barindiran uzay araglarimi uzaya firlatan devletler, bireyleri, popiilasyonlar1 ve

biyosferi radyolojik tehlikelere karsi korumaya calisacaklardir (ilke III, madde 1[a]). Bu
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madde canli yasaminin ve diinya yiizeyinin korunmasi ve boylelikle kusaklararasi adaletin
saglanmasi bakimindan 6dnem tasimaktadir. Ayrica, 1996 tarihli Menfaatler Bildirgesi ile de
gelismekte olan llkeler lehine siirdiiriilmesi ongoriilen uluslararasi is birligi faaliyetleri,
gelismislik diizeyi farkl iilkeler arasindaki bilim ve teknoloji alt yapisi konusundaki agigin
kapanmasina yonelik 6nemli metinler arasinda yer almaktadir. Boylelikle hem kusak i¢i hem
de kusaklararas1 adalet saglanabilir.

Genis bir kullanim alani sunan uzay, siirh bir dogal kaynak olarak da goriilmekte;
simdiki ve gelecek nesillerin de bu dogal kaynaktan yararlanabilmesi i¢in uzayin
stirdiiriilebilir bir sekilde kullanilmas1 gerekmektedir. Uzay ve stirdiiriilebilirlik kavramlariin
birlikte degerlendirilmesi, uzay teknolojilerinin siirdiiriilebilirligine denk gelmekte; 6zellikle
diinya ydriingesine firlatilan uydularin siirdiiriilebilir kullaniminin sekteye ugramasi ile Diinya
tizerindeki yasam kosullar kotiilesebilmektedir. Uydularin yoklugu halinde, Diinya tizerinde
iletisim yok olacak ve denizler ve karalarin altinda var olan iletisim kablolarina daha fazla
yiik binecek; canli yaymn imkan1 olmayacag: i¢in diinyanin herhangi bir yerinde gerceklesecek
olan vahim olaylardan insanligin haberi olamayacak; konum belirleme uydularinin yoklugu
ile deniz, havacilik seyriiseferini sekteye ugratip sivil yasami etkileyebilecek; gozlem
uydulariin yoklugu halinde hava durumu, iklim degisikligi ve tarim alanlarinin siirdiirtilebilir
kullanim icin izlenmesi miimkiin olamayacaktir (Ince, 2022). Uzay sistemlerinin
stirdiiriilebilirligi ise uzay enkazi sorunu, uydular etkisizlestirmek i¢in kullanilan silahlar ve
bunlar1 engelleyecek uluslararasi bir antlagsmanin / rejimin olmamas: yiiziinden tehlike altina
girebilecektir (Ince, 2022). Bu baglamda uzayin siirdiiriilebilir kullanimi, simdiki ve gelecek
kusaklarin yasamini tehlikeye sokabilecek uygulamalarin sinirlandirilmasi agisindan temel
olusturabilecektir.

Uzaym siirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi i¢in dncelikle bunun gereklilikleri ele
alinmaly; kiiresel uzay politikalarinda uzayin siirdiiriilebilir yonetisimi adina neler yapildig:
aktarilmalidir. Uzayin siirdiiriilebilir yonetisiminin saglanmasi uzay giivenligi ile dogrudan
ilgilidir ve bu nedenle kusak-i¢i, kusaklararasi adaletin saglanmasi konusu da 6n plana
cikmaktadir. Uzay giivenligi ve uzay siirdiiriilebilirligi kavramlar1 biiyiik 6l¢iide ortlisen
endiseleri barindirdigindan siklikla benzer icerigi ifade edebilmektedir. Uzaya erigimi olsun
ya da olmasin, uzay sistemleri modern bilgi toplumunun temelini olusturmakta ve bu
sistemlere yonelik insan kaynakli ya da kozmik tehditler giinimiiz uluslar1 ve gelecek
kusaklar1 icin yasamsal risk teskil etmektedir. Uzay sistemlerinin toplumsal ihtiyaglar
karsilayan baglica kiiresel araglar arasinda yer almasi, uzaymn siirdiiriilebilirlik kavramiyla

siklikla birlikte anilmasina yol agmakta; gelecekte tiim insanligin bariggil amaclar ve
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toplumsal fayda i¢in uzayr kullanmaya devam edecegi de kesin goriinmektedir (Martinez,
2015: 259).

UNCOPUOS biinyesinde olusturulan raporlar da dikkate alindiginda uzayimn kesfi ve
uzay faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan kavramlarin agiklanmasi ve anlamlandirilmasi
sorunlart da uzay giivenliginin siirdiiriilebilirliginin ilerlemesi Oniindeki engellerdendir.
1950’11 yillardan giliniimiize kadar uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinden kaynakli olusturulan
metinlerde, barig¢il ve baris¢il olmayan arasindaki farkin yani sira uzayin nerde baslayip
nerde bittigi ve uzay nesnesi ve bilesenleri gibi ifadelerin tanimlarinin yapilamadigi
goriilmektedir. Bu ifadelerin netlik kazanamamasi bir biitiin olarak uzayin bariscil amaglarla
kullanimimin ne ifade ettiginin anlasilmasini zorlastirmaktadir. Starlink ve OneWeb gibi
sirketlerin uydu takimyildizlan ile gokyiiziinii kaplayarak uzay durumsal farkindaliginin
Online gecmesi; ancak faaliyetlerini insanhigin ortak c¢ikar1 gibi ‘barigcil amaglara’
dayandirarak mesru gostermesi durumu mevcut normlarin yetersizligini kanitlamaktadir.
Barigcil amagtan kastin ne oldugu anlasilmadigr faaliyetlerin dogurdugu sonuglar
diisiiniildiiglinde, uzay durumsal farkindaligin ortadan kalktig1 ve Diinya toplumlarinin uzayin
gbzlemlenememesinden kaynakli olarak tehlikeye girebilecegi durumu olduk¢a vahimdir. Bu
cercevede baris¢cll amaglarin  her durumda kusaklararast adalete uygun sonuglar
dogurmayabilecegi de goriilmektedir.

Barig¢1l amag¢ kavramimin yaninda uzayin silahsizlanmasi konusunda ‘uzay silahi’
kavraminin tanimi, uzay trafigi yonetimi noktasinda ‘uzay trafigi’ konusunun net olarak
aciklanmasi gibi olgular uluslararasi hukuk metinlerinde netlik kazanmamistir. Uzay trafigi
yoOnetimi, uzaya giivenli erisim, uzay operasyonlar1 ve uzaydan Diinya’ya doniiste fiziksel ve
radyo frekansi parazitinden arindirilmis teknik ve diizenleyici hiikiimlerin tesvik edilmesi
(Contant-Jorgensen vd., 2006: 284) anlamina gelse de yasal metinlerde bunun net bir
aciklamasi bulunmamaktadir. Uzay trafigi hususunda olusacak normatif yapinin da ticari uzay
ucusu yapanlary, uzay turizmine dahil olanlari, yoriingeye ticari kargo ve insan tasiyan
firmalari, ticari uzay istasyonlarini ve hipersonik ulagim sistemlerini kapsamasi
ongoriilmektedir (Pelton, 2013: 23). Ayrintili yasal diizenlemeler ile hem kusak-i¢i hem de
kusaklararasi adaletin saglanabilecegi diisiiniilebilir.

Sera gazlar1 ve asir1 niifus artisindan dolayr Diinya’daki yasamin siirdiiriilebilirligi
endise verici bir boyuta ulasmisken, uzay enkazi nedeniyle uzaya erisimin stirdiiriilebilirligi
de tehlike altindadir (Pelton, 2013: 4). Diinya ¢apinda uzay faaliyetlerinin hizla artmasi ve
alcak diinya yoriingesinde bulunan uzay enkazinin durumu diislintildiigtinde, uluslararas1 uzay

ajanslar1 ve bilim topluluklar1 uzay enkazinin olugsmasinin 6nlenmesi g¢alismalarinin artik
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yeterli olmadig1r konusunda fikir birligi icerisindedirler (NASA’s Report, 2021). Ortaya
konan bilimsel ¢aligmalar igerisinde bu algak diinya yoriingesinde bulunan uzay enkazinin
bliylimesinin durdurulmasi i¢in tiim uzay araglarmin en az %90’min gorev siirelerinin
bitiminden sonraki 25 yil igerisinde yoriingeden c¢ikarilmasinin gerektigi ve bu faaliyet
sirasinda en az 5 adet faaliyeti sona eren uzay aracini beraberinde yoriingeden ¢ikarmasinin
uzay enkazini azaltabilecegi yoniinde goriis bildirmislerdir (NASA’s Report, 2021). Genel
itibariyle uzay enkazi sorunu ele alinirken dikkat edilmesi gereken hususlar soyle
siralanmaktadir: 1) firlatma oncesi durum tespiti saglanmali, ii) uzay aracinin iyilestirilmis
operasyonel prosediirlerden gecerek gidis-doniisii garanti edilmeli (zehirli gazlar veya niikleer
enerjiden arindirilmis bir sekilde atmosfere giris-cikis yapmali), iii) uzay enkazi kaldirilmali,
aktif uzay araclarinin carpigsmasini Onleyecek veya daha fazla koruma saglayabilecek
teknolojiler gelismeli, iv) uzay enkazi konularini ele alan yasal prosediirler ve anlagsmalar
cogalmali ve ulusal sorumluluklar arttirllmali v) uzay enkazinin kaldirilmasina yonelik
kiiresel bir fon olusturulmali (Pelton, 2013: 25-26). Uzay enkazinin azaltilmasi ve
Onlenmesine yonelik ortaya konan bu maddeler, uzaym siirdiiriilebilir giivenliginin
saglanmasi ve boylelikle kusak-i¢i, kusaklararasi adaletin saglanmasi hususunda en 6nemli
noktalardir. Uzayin kesfi ve teknolojinin gelisimi ilerledik¢e kusak-i¢i ve kusaklararasi
adaletin gozetilmesine yonelik yeni gelismeler ve degisimler miimkiin olabilecektir. Ulusotesi
etkilesimler arttikca kusak-i¢i, kusaklararasi adalet adina gelismelerin hiz kazanabilecegi
diisiincesi ozellikle siirdiiriilebilirlik faaliyetlerinin hiz kazanmasiyla artmaktadir. Ugiincii
boliim icerisinde IOM ilkesinin bu bilesenine katkida bulunan epistemik topluluklara ve
faaliyetlerine deginilecek olup, dncelikle Insacilik ve ulusétesicilik perspektifinden uzayin

IOM temelinde kiiresel yonetiminin degerlendirilmesi yapilacaktir.

2.4. Kiiresel Uzay Yonetisiminde Insanligin Ortak Mirasi Ilkesinin Gerekliliklerinin
Insac1 Perspektifle Degerlendirilmesi

Soguk Savas donemi icerisinde dis uzayin yonetisim sorunlart ABD ve SSCB arasinda
ikili goriismelerle ele alinabilirken; uzayda faaliyet gosteren aktorlerin ¢esitlenmesiyle birlikte
uzayin kiiresel yonetisimi konusulmaya baslanmistir. Ulusal ve bolgesel uzay ajanslarinin ve
ticari uydu operatorleri gibi 6zel yapilanmalarin sayisinin ¢ogalmasi ile birlikte uzaymn
stirdiiriilebilir kullanimi1 tehlikeye girmekte, kiiresel yonetisimin gelistirilmesi igin normatif
bir diizenin gerekliligi artmaktadir. Gliniimiizde bir¢ok iilke uzayda oncii ve sorumlu aktor
olmay1 istemekte ve bu amagla da uzay aktorlerinin sorumlu davranis kurallar1 ve normlari

gelistirmesini desteklemeye calismaktadirlar. Brezilya, CHC, Fransa, Japonya ve Giiney
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Afrika gibi {ilkelerin uzayda davranis normlar1 gelistirmeye oncelik verdigi ve bircok iilkenin
de uzay durumsal farkindalig1 ve uzay trafigi yonetimi araciligiyla uzayda varliklarin1 devam
ettirmeye ¢alistiklar1 kabul edilmektedir (Johnson, 2020: 8). Bunun yaninda ABD gibi bazi
iilkelerin de uzayda silahlanmanin Onlenmesi gibi diizenlemelere engel oldugu bir durum
karsimiza ¢ikmakta ve bu durum uzayin kesfinin ve kullaniminin tiim insanligin menfaatine
aykir1 sonuglar yaratabilecek bir kiiresel kordiigiim yasandigini akillara getirmektedir.

Uzaya erisimi olan uzay giiclerinin, karsilikli olarak birbirlerinin niyetlerinden emin
olmadiklar1 durumlarda yasanan sorunlarin basinda kiiresel kurucu normlarin olusmasinin
engellenmesi gelmektedir. Kiiresel kordiigiim olarak da nitelendirebilecegimiz bu durumun
ortadan kalkabilmesi adina seffaflik ve giiven arttirict 6nlemlerin 6n plana ¢ikmasi ve bilimin
1s18inda gelisecek bu durumun kalici hale gelebilmesi icin IOM cercevesinde olusacak bir
kiiresel rejime duyulan ihtiya¢ 6n plana ¢ikmaktadir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi kiiresel
¢Oziimlere ihtiya¢ duyulan bir noktada ¢ok tarafli kurumlarin bu ihtiyaci karsilama
konusundaki belirgin yetenekleri arasinda olusan bosluk, bilimsel is birligini arttiracak etkili
ve mesru siireglere sahip teknik gruplarin olusumu ile doldurulabilir. Bu gruplarin ortaya
koydugu bilimsel karar ve sonuglara ajanlar, yerindelik/uygunluk mantig1 cercevesinde
uymaya goniillii olacaklardir. Bu noktada ti¢lincii boliim igerisinde aktarilacak olan epistemik
topluluklar 6n plana ¢ikmaktadir.

Uzaym kesfi ve uzay faaliyetlerinin diizenlenmesi hususunda kiiresel kurucu
normlarin yoklugu ile karsilagilmakta ve bu durum séz konusu alanin somiiriilmesi ve
nihayetinde tiim insanhigin tehlike altina girebilmesine sebebiyet verebilmektedir. Uydu
yoriinge yuvalarinin ve radyo spektrumlarinin dahi sinirsiz olmadigi uzay boslugunda adil
yonetisimin gerekliligi, kaynaklarin adil paylasimi ve sorumlu kullanim gereklilikleri
asikardir. Uzay, ulus devletlerin milli yetki alanlar1 6tesindeki bolgeyi ifade ettiginden ve
gerek uzaydan gelebilecek tehlikeler gerekse uzayda olusabilecek gilivenlik agiklar
diistiniildiiglinde uzay giivenligi meselesi de miisterek bir karar vermeyi gerektirmektedir.
Tiim toplumlan ilgilendirecek ve kimseye ait olmayan insanlifin vilayeti uzayin kiiresel
yonetisimi noktasinda da IOM gibi kapsayici bir rejim gerekliligi én plana ¢ikmaktadir.

Kiiresel uzay yonetisiminde IOM ilkesinin uygulanabilirligindeki en biiyiik engel,
IOM rejiminin netlik kazanamamasidir. IOM rejiminin uygulanmasi hususunda gelismis ve
gelismekte olan iilkeler arasinda yorum farkliliklari bulunmasi; ilkenin uluslararasi hukuk
kurallar1 nezdinde de netlik kazanamamasina sebebiyet vermistir. Uzayin kiiresel yonetisimi
adina ortaya konan metinlere bakildiginda baglayiciligi olmayan ve goniilliilik esasina

dayanan ilkeler karsimiza c¢ikmaktadir. Tarihsel olarak bakildiginda uluslararast hukuk
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kurallar1, konsensiis ile benimsenen mevcut uygulamalarin kodifikasyonuna dayanmaktadir
(Martinez, 2015: 272). Uzaym kesfi ve faaliyetlerinde ortaya konan esnek hukuk
enstriimanlarmin sert hukuka gecisi ve bir uluslararas1 hukuk kurali haline gelmesi de zaman
icerisinde miimkiin olabilir. Uluslararas1 uzay hukukunun sert ve esnek metinlerinde de
siklikla gecen insanligin ortak ¢ikari, barig¢il amag, silahlanmanin yasaklanmasi ve uzayin
hicbir devletin egemenlik alanit dahilinde olamayacagi gibi aciklamalar aslinda uzayda
‘insanligin ortak miras1’ ilkesinin kiiresel bir norm olarak olusturulmaya c¢alisildigini akillara
getirmektedir.

Uluslararasi toplumun, dis uzayda yiiriittiikleri faaliyetlerde IOM ¢ergevesinde hareket
etmesindeki en biiyiik engellerden biri dis uzayr yonetecek uluslararasi bir kurulusun
eksikligidir. Tiim uluslarin temsil edildigi, dis uzayin kullanim1 ve kesfi ile ilgili tiim insanlik
adina baglayic1 kararlar alan bir kurumun olmamasi, IOM rejiminin gergeklesmemesi
anlamma gelmekte (Mirzaece, 2017a: 107); dolayisiyla siirdiiriilebilir uzay yonetisimi de
zorlagmaktadir. Ancak Wendt’in ortaya koymus oldugu tek basli olmayan siyasi otorite
yapilart i¢in kullandig1 uluslararasi devlet olgusunun uzay rejimi icerisinde 6n plana ¢iktigi
goriilmektedir. Tek bir merkezi yapi tarafindan tiim uzay faaliyetleri yonetilmese de uzayla
ilgili baz1 temel meselelerde ajanlarin kolektif davranis kaliplarina girdikleri goriilmektedir.

Uzayin kesfinin ve kullanimimin siirdiiriilebilir hale gelebilmesi ile istikrar
olusturularak, uzaymn ve Diinya’nin korunmasi i¢in ortaya konan éneriler arasinda IOM ilkest,
ihtiva ettigi temel bilesenlerle 6nemli bir rejim tiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kimseye ait
olmayan uzay boslugunda ve gok cisimleri lizerinde yiiriitiilecek olan faaliyetlerin yaratacak
oldugu sonuglar tiim Diinya halklarini ve insanligin gelecek kusaklarini etkileyebileceginden
dolay1, ¢6ziim yine kiiresel diizlemde yaratilacak olan baglayic1 ve diizenleyici kurallardan
geemektedir. Bu baglayici rejimin olusturulabilmesi adina dncelikle gelismis ve gelismekte
olan iilkelerin ulusal uzay diizenlemelerinin harmonize edilmesi ve BM biinyesinde
olusturulan temel uluslararasi uzay hukuku metinleri ve ilkelerinin bu iilkeler tarafindan
kabuliiniin saglanmasi gerekmektedir (Tronchetti, 2013: 82-83). Ulusal uzay hukukunun
olusturulmasi faaliyetleri ajanlarin kimliklerinin belirlenmesine yardimecr olacagindan; soz
konusu metinlerin temel uluslararasi uzay hukuku metinleriyle paralellik gostermeleri tesvik
edilmeli ve IOM ilkesinin ruhunu ihtiva etmesi saglanmalidir. Boylelikle ¢ikar ve dis politika
tercihlerini bu ydnde belirleyen ajanlar, ulusdtesi uzay faaliyetlerinde IOM ilkesi temelinde
hareket edebileceklerdir.

Baglayiciligi  olan yasal metinlerin kabulii, kusak-i¢i, kusaklararasi adaletin

saglanmasi1 adina uzaym siirdiiriilebilir yonetisimi noktasinda onem arz etmekte ve ayrica
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IOM ilkesinin temel bilesenlerinden hukukun iistiinliigii ve esitlik prensibinin saglanmasina
da yardimci olmaktadir. Ortak ¢ikar, faydanin paylasimi ve ortak kaynak yonetisiminin
saglanmasi i¢in olusturulacak diizenlemeler ayn1 zamanda siirdiiriilebilir uzay yonetisimine de
hizmet edecek ve uluslararasi dayanismanm da giiglenmesine katki sunabilecektir. IOM
ilkesinin temel bilesenlerinin saglanmasi hususunda ortaya konan pratikler, bu temel
bilesenlerin Sekil 1.2°de goriildiigii gibi birbirleriyle baglantili halde olmasina yol agmakta ve
bir temel bilesenin kosullarinin olusmasi digerinin de gergeklesmesi anlamina gelebilmekte;
boylelikle uzayin siirdiiriilebilir kullaniminin 6nii agilabilmektedir. Uzayin siirdiirtilebilir
kullanim1 Diinya’da siirdiiriilebilir kalkinmaya katki saglayarak tiim insanlik i¢in kiiresel

kalkinma ve adaletin 6niinii agabilecektir.

Hukukun
Ustiinltga,
Egemenlik

Disilik ve Esitlik

Uzayin ve Uzay
Kusak-igi ve Sistemlerinin
Kugaklararasi Barisgil
Adalet Amaglarla
Kullanimi

Ortak Cikar,
Faydanin
Paylasimi ve
Ortak Kaynak
Yonetisimi

Uzayda
Uluslararasi
Dayanisma ve s
Birligi

Sekil 2.1 Kiiresel Uzay Yénetisiminde IOM Ilkesi Temel Bilesenleri
BMGK’nin 25 Ekim 2021 tarihli Space2030 Giindemi: Siirdiiriilebilir Kalkinmanin

Itici Giicii Olarak Uzay baslikli kararinda; uluslararas1 hukukla uluslararas: uzay hukukunu
gelistirmek icin, uzay yolculugu ve gelismekte olan uzay uluslar1 arasinda diyalogu tesvik
etmek ve kapasite gelistirme girisimleri de dahil olmak iizere tiim iilkelerin uzay faaliyetlerine
artan katilimini1 saglamak ve boylelikle uzayin barig¢ll amaglarla aragtirllmasi  ve
kullanilmasinda uluslararasi is birliginin tesis edilmesi i¢in benzersiz platformlar olarak;
UNOOSA tarafindan desteklenen Komitenin ve onun alt komitelerinin, dig uzay
faaliyetlerinin kiiresel yonetisimi i¢in benzersiz rolii yeniden teyit edilmektedir (Madde 10).

Uzaym siirdiiriilebilir kullaniminin  {OM  bilesenlerinin  saglanmasina hizmet ettigi



178

goriilmekte; hukukun istiinligi ve esitlik, barig¢il amaglarla kullanim, faydanin paylasima,
uluslararas1 dayanigma ve kusak-ici, kusaklararasi adalet kavramlarinin, uzayin siirdiiriilebilir
kullaniminin saglandiginda gergeklesebilecegi diistiniilmektedir.

BM sisteminin kiiresel uzay yonetisimindeki roli UNOOSA, UNCOPUQS ve uzman
kuruluglariyla birlikte yiiriittiigli faaliyetlerle degerlendirilmektedir. Bu sistemin uzayla ilgili
yuriittiigli faaliyetler genel itibariyle lice ayrilmaktadir: i) 6zellikle gelismekte olan {ilkelere
odaklanarak uzayda uluslararasi is birliginin desteklenmesi, ii) BM sistemi igerisinde uydu
uygulamalarinin kullanilmas1 ve 1iii) uzayla ilgili faaliyetler i¢in yasal bir ¢er¢evenin
gelistirilmesi olarak belirtilebilir (Rathgeber ve Venet, 2010: 17). 1968, 1982, 1999 ve 2018
yillarinda gerceklestirilen uzay konferanslart (UNISPACE), BM nin uzayin barig¢il kullanimi
ve kesfi konusunda gerceklestirdigi onemli toplantilardir ve bu toplantilar sonucu olusan
esnek hukuk kurallar1 ve uzay programlar1 ile dezavantajli iilkeler ve gruplarin uzay
faaliyetlerinden ve teknolojilerinden yararlanmasini saglanmistir. Dezavantajli {ilkeler ile
gelismis uzay giicleri arasinda bir denge olusturmaya calisan BM, kusak-i¢i adaletin
saglanmasi bakimindan da 6nciil aktor olarak goriilmektedir.

Kiiresel uzay yonetisimin saglanmasi adina gelismekte olan iilkeler ile uzay giicii
olarak nitelendirilebilecek gelismis iilkeler arasinda bir dengenin kurulmasi elzemdir. Egitim
ve saglik hizmetleri gibi birgok insani ihtiyagtan yoksun olan az gelismis ve gelismekte olan
tilkelerin uzaydan ve uzay sistemlerinden ticretsiz faydalanmasinin saglanmasi yoluyla; uzay
giicii olarak kabul edilen gelismis iilkelerle uzaydan esit sekilde faydalanmasinin Onii
acilabilir (Jakhu ve Pelton, 2017: 557). Bu sekilde kendi gelisimlerini hizlandirabilecek bu
iilkeler, gelecekte birer uzay aktorii olabilme yetisine erisebileceklerdir. Uzay giicli olarak
nitelendirilen tilkeler arasinda s6z konusu uzay faaliyetlerinin diizenlenmesi i¢in olusturulacak
aracglarla uzayimn siirdiiriilebilir kullanimi garanti altina alinarak, dis uzaym ve dolayisiyla
Diinya’nin da korunmasi saglanabilir.

Ansdell ve digerlerine (2011: 2098) gore; gezegen kesfine hazirlanan uluslararasi bir
Diinya merkezli saha arastirma programinin kurulmasi, ISS’nin farkli toplumlar tarafindan
gelismis kullanim1 ve diinya ¢apinda bir CubeSat programi araciligryla kiigtik, diisiik maliyetli
gorevlerde is birliginin saglanmas1 yoluyla yeni uzay aktorlerinin gelisimi desteklenebilir;
kiltlirleraras1 engeller ortadan kaldirilip uzay faaliyetlerinde bir standardizasyon saglanarak,
gelecekte siirdiiriilebilir bir kiiresel uzay arastirma programi olusturmanin temel yapi taslar
olusturulabilir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi; dznelerarasi paylasilan ortak bilgi, normlar,
kurallar, gelenekler, ideolojiler ve yasalar gibi kiiltiirel formlar1 olusturmakta ve bu da

uluslararast rejimlerin dogmasin1 saglamaktadir. Gelismekte olan uzay iilkelerinin ve
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gelismekte olan Tlkelerin bu is birligi faaliyetlerine aktif katilimlari, onlarin uzay
sistemlerinin kullanicilarindan iireticileri konumuna gelmelerine yardimci olabilecegi gibi
ayn1 zamanda bu iilkelerde uzay faaliyetlerine yonelik kamuoyu farkindaligi ve katilimi da
artacaktir (Ansdell vd., 2011: 2100). Boylece yeni uzay aktorlerinin gelisimini de
saglanabilecektir.

Kiiresel bir uzay rejiminin olusturulmasi ve yeni bir yOnetisim anlayisinin ortaya
konmasi 6zellikle uzay teknolojilerinin gelisimindeki rolleriyle etkinlik alan1 genisleyen 6zel
sirketlerin ve bireylerin kontrolsiiz girisimlerini 6nleyecek bir diizen de getirebilecektir. Bu
kontrolstizliige uzay faaliyetleriyle son donemde 6ne ¢ikan Elon Musk’in ve sahip oldugu
SpaceX sirketinin girisimleri O6rnek verilebilir. SpaceX, 2020 yilinda uzaya yolculukta
maliyeti azaltan ve yeniden kullanim imkén1 veren Starship roketine ylizer firlatma rampalari
insa etmek amaciyla iki eski Valaris petrol kulesi® satin alarak, uzay faaliyetlerinde agik
denizleri kullanmaya baslayacaginin sinyallerini vermistir (Sheetz, 2021). Bu durum acik
denizlerin serbestligi®® ilkesinden yararlanarak ulus devletlerin biirokratik engellerini ortadan
kaldirmaya yonelik bir adim olarak degerlendirilebilmektedir. Yasanan gelismeler farkli
uluslararasi hukuk alanlarin da tartismaya agilmasina sebebiyet vermekte ve bilim insanlari
bu sorunlara kolektif ¢oziimler iiretmek i¢in cabalamaktadirlar.

Ote yandan SpaceX’in Mars’a kurulacak koloninin Diinya’nin imkanlarmdan
yararlanmaya devam edecegini ancak Diinya’nin kurallarindan bagimsiz olarak yonetilecegini
belirten agiklamasi (Cuthbertson, 2020), insanlhigin ortak c¢ikarini ilgilendiren alanlarda
bireysel ¢ikar temelli birtakim yonetisim iddialarin1 da giindeme getirmistir. Ayrica, Mayis
2022 yilinda Ay’dan alinan toprak numunesinde bir bitkinin yesertilmesinin basarilmasiyla
birlikte (NASA, 2022); Ay ve diger gok cisimleri iizerinde miilkiyet tartigsmalar1 tekrar
alevlenmis ve uzay rekabeti endiseleri de artmistir. Kiiresel bir diizenin eksikligi, ortak alan
olarak goriilen uzaym cografi kesifler sonras: ticari ve askeri faaliyetlerle kolonilestirilen
bolgelerde yasanana benzer sekilde rekabet ve gatisma ortamina doniismesine neden
olabilecektir. Simdiye kadar uzayda yasam formuna rastlanmamis olmasi, kontrolsiiz uzay
faaliyetlerinin yiiriitiilebilecegi dis uzayda Diinya’dakine benzer yikimlarin yasanmasini
engelleyebilecektir. Buna karsin bu alanlarda yaratilacak zararin nasil tazmin edilecegi,

buradaki faaliyetlerin diinyaya nasil yansiyacagi biiyiik bir belirsizlik tasimaktadir. Bilinen,

% ki petrol kulesinin ismini ayni zamanda Mars’in uydularinin isimleri olan Deimos ve Phobos olarak

degistiren SpaceX’in kurucusu Elon Musk, bu petrol kulelerinin Mars, Ay ve Diinya etrafinda hipersonik
yolculuk i¢in yiizen siiper agir sinif uzay limanlar1 olacagini belirtmistir (Musk, 2020).

31982 tarihli BM Deniz Hukuku Sézlesmesi’nin VII. kisminda ele alinan agik denizler hakkindaki hiikiimler
uyarinca bu alanlarin uzay faaliyetlerinde kullanim1 6ngériillmemistir (Madde 86-115). Teknolojik ilerlemeye
bagli olarak hukuki bosluklar olustugu ve mevcut hukuki rejimlerin yetersiz kaldig1 gértilmektedir.
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uzaydaki faaliyetlerin tiim gezegeni ve insanligi ilgilendiren sonuglar dogurabilecegidir. Bu
minvalde siradaki bolimde, uzayin insanligin ortak mirasi temelinde kiiresel yonetisiminde
etkisi olan epistemik topluluklarin rolleri incelenecek ve kiiresel uzay yonetisimindeki
kordiigiimiin  ¢oziilmesinde ve uzay rejiminin degisen kosullar ¢ercevesinde IOM

temellerinden sapmadan yeniden insa edilmesindeki olas1 faydalari irdelenecektir.
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UCUNCU BOLUM
UZAYIN ULUSOTESI YONETiSiMINDE iNSANLIGIN ORTAK MIiRASI VE
EPISTEMIK TOPLULUKLAR

Uzay kesfi ve uzay faaliyetlerinin gezegenin tamami {izerinde yaratmis oldugu etki
dikkate alindiginda, kiiresel uzay yonetisiminin insanligin ortak mirasi ilkesi cergevesinde
saglanmasi elzem goriilmektedir. Ik boliimde agiklanan ulusotesicilik yaklagimina gore;
uluslararas1 kurumlar, kiiresel toplumsal hareketler ve hiikiimet-dis1 orgiitler, yeni bir kiiresel
alan olusturmakta ve kiiresel yonetisim ise bu yeni aktorlerin siyasal alani etkilemeye calistigi
bir yonetim big¢imi olarak ifade edilmektedir. Kiiresel uzay yonetisimi terimi, uzayla ilgili her
tirlii faaliyeti yoneten veya dilizenleyen araglar, kurumlar, mekanizmalar, eylemler,
davraniglar ve siireglerin yan1 sira uluslararasi, bolgesel veya wulusal yasalarin bir
harmonizasyonunu da ifade etmekte; boylece ulusal yasalar, yonetmelikler, teknik standartlar
ve prosediirler, uzay yolculugu yapan aktorler arasinda olusan davranisg kurallar1 ve giiven
artirict Onlemler gibi girisimlerle uzay faaliyetlerinin formiilasyonu saglanmakta, kiiresel uzay
yOnetisiminin araglar1 olusmaktadir (Goguichvili vd., 2021).

Hiikiimet-dis1 aktorlerin devletlerle ve uluslararasi orgiitlerle etkilesimini arttirmasi ile
olusan ulusotesi aglar, tiim insanlig1 ilgilendiren iklim degisikligi, kiiresel adaletsizlik ve
toplumsal cinsiyet esitsizligi gibi meselelere odaklanarak, ulus devletlerin saygmligini
arttirmak adina uymak zorunda olduklart birtakim normlarin olusmasina aracilik
etmektedirler. Daha 6nce de bahsedildigi gibi; belli bir alanda politika olusturmaya yonelik
bilgilerle donatilmis uzmanhga ve gegerli iddialara sahip profesyonellerden olusan epistemik
topluluklar, ortak eylemlerini motive eden bir dizi normu, ortak kriterleri ve ortak bir
politikay1 paylasarak ulusdtesi bir sekilde siyasi karar alicilar iizerinde etki olusturmaya
caligirlar ve onerdikleri kolektif davranig kaliplariyla insan refahini arttirmay1 amaglarlar. Bu
tez, uzaym kiiresel yonetisiminde epistemik topluluklarinin rollerinin onemine dikkat
cekmekte ve bu topluluklarin faaliyetlerinin, uzayin insanligin ortak mirasi ilkesi temelinde
kiiresel yonetisimine aracilik ettiklerine vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla bu boliim icerisinde
epistemik topluluklarin &zellikleri dikkate alinarak, epistemik uzay toplulugu analizi
yapilacak ve bu toplulugun kiiresel uzay yonetisiminde insanligin ortak mirasi ilkesinin hangi
bilesenlerine onciiliik ettigi irdelenecektir. Tezin hipotezini olusturan, uzayin kesfinin ve uzay
faaliyetlerinin gezegenin tamamini etkilemesi bakimindan kiiresel yonetisiminin, IOM ilkesi
temelinde yeniden insa edilmesi ve bu insa siirecinde ortak normlarin olusturulmasi ve

uygulanmas1 konusunda epistemik uzay toplulugunun roliine odaklanilmasi gerektigi
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argliman1 savunulmaktadir. Bu boliim igerisinde ilk olarak; kiiresel uzay yonetisiminde
ulusdtesi etkiye sahip epistemik uzay toplulugun rolleri ve IOM ilkesi temelinde kiiresel uzay
yoOnetisimi ingasina katkilar1 arastirilacaktir. Epistemik uzay toplulugunun aktorleri olarak ele
alman bu kurum ve yapilanmalarin IOM ilkesi insasina katkilarmin eklektik bir metodolojiye
sahip Insacilik teorisinin nitel analiz yontemlerinden tarihsel analiz ve metin analizi,

yorumlayici bir bakis acisiyla kullanilacaktir.

3.1. Uzayin Kiiresel Yonetisiminde Epistemik Uzay Toplulugu

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda gelisen teknolojiye bagli olarak insanligin uzay
arastirmalariin kapasitesi geniglemis ve beraberinde teknolojinin gelisimi de hiz kazanmustir.
Teknolojinin yardimiyla uzaya erisimin miimkiin olmasiyla baslayan siirecte dis uzayin
yonetisimi meselesi barig¢il bir sekilde olusturulmaya calisilmistir. Uluslararast uzay
hukukunun temel metinlerinin yani sira siirdiiriilen uzay politikalarina bakildiginda, uzayin
kesfinin ve uzay faaliyetlerinin insanlik yararina ve barig¢il amaglarla olacagi vurgusuna
siklikla rastlanilmaktadir. 1980°1i yillara kadar yapilan sert uzay hukuku metinleri Ay
Antlagmast’yla birlikte yerini esnek uzay hukuku enstriimanlarina birakmig; UNCOPUQOS
biinyesinde siirdiiriilen faaliyetler cok katmanli ve ¢ok aktorlii bir yapiya biirlinmiistiir.

BM biinyesinde gerceklestirilen faaliyetlere bakildiginda pek ¢ok farkli kurumla ve
yapiyla karsilagilmakta ve uzayin kesfi ve kullaniminda etkilerinin oldugu goriilmektedir. Bu
durum uzay epistemik toplulugu tartigmalarini ortaya ¢ikarmakta ve bu toplulugun karar alma
sireclerine etkisi lizerine ¢aligmalarin artmasini saglamaktadir. Pek c¢ok farkli kurum ve
kurulusun UNCOPUOS biinyesinde bir araya gelmesini saglamak amaciyla BM-Uzay (UN-
Space) programi Olusmus; Dis Uzay Faaliyetleri Uzerine Kurumlar-Aras1 Toplant: (Inter-
Agency Meeting on Outer Space Activities) adi altinda yillik toplantilar diizenlenerek, uzayin

kesfi ve uzay faaliyetlerinde BM’nin uzman kurumlari®’ arasinda koordinasyon kurulmasina

37 Bu kurumlar arasinda; Kapsamli Niikleer Deneme Yasagi Anlasmasi Organizasyonu (Comprehensive
Nuclear-Test-Ban Treaty Organization/CTBTO), Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi (Convention on Biological
Diversity/CBD), Barisi Koruma Operasyonlari Dairesi (Department of Peacekeeping Operations/DPKO),
Gida ve Tarm Orgiitii (FAO), Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu (International Atomic Energy
Agency/IAEA), Uluslararas1 Sivil Havacilik Teskilat1 (International Civil Aviation Organisation/ICAQO),
Uluslararas1 Denizcilik Orgiitii (International Maritime Organization/IMO), Uluslararasi Telekomiinikasyon
Birligi (ITU), Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferans1 (United Nations Conference on Trade and
Development/UNCTAD), Birlesmis Milletler Emniyet ve Giivenlik Departmant (United Nations Department
on Safety and Security/UNDSS), Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (United Nations Development
Programme/UNDP), Birlesmis Milletler Asya ve Pasifik Ekonomik ve Sosyal Komisyonu (United Nations
Economic and Social Commission for Asia and the Pacific/ESCAP), Birlesmis Milletler Afrika Ekonomik
Kurulu (United Nations Economic Commission for Africa/lUNECA), Birlesmis Milletler Avrupa Ekonomik
Komisyonu (United Nations Economic Commission for Europe/UNECE), Birlesmis Milletler Latin Amerika
ve Karayipler Ekonomik Komisyonu (United Nations Economic Commission for Latin America and the
Caribbean/ECLAC), Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization/UNESCO), Birlesmis Milletler Cevre Programi (United Nations
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on ayak olunmustur (UNOOSA, UN-Space, tarihsiz). BM uzman kuruluslarinin gerek uzayin
IOM temelinde kullamminda, gerekse uzaymn kiiresel ydnetisiminde epistemik rolleri
bulunmakta; s6z konusu kuruluglarin biinyesinde bulunan uzmanlarin katkilariyla kiiresel
uzay yonetisimine sekil verilmeye ¢alisilmaktadir.

18-21 Haziran 2018 tarihinde Avusturya’nin Viyana kentinde BM Uzaym Kesfi ve
Barig¢1l  Kullanimlart  Konferansi’'nin = 50. yi1l doniimiine adanarak gergeklestirilen
UNISPACE+50 sempozyumu,®® XXI. yiizyilin ilk kiiresel uzay zirvesi olarak tarihe ge¢mistir.
Bu sempozyum, uzayin genis toplumsal faydalarini ve toplumun uzun vadeli kalkinma
kaygilarini ele almak icin bir araya gelen ulus devletler, BM uzmanlik kuruluslari, uluslararasi
ve hiikiimetleraras1 kuruluslar, sivil toplum kuruluslari, 6zel sektor ve sanayi, girisimci, is ve
akademi ¢evresi de dahil olmak iizere uzay kullanimu ile ilgili arastirmalar yapan uzmanlar ve
sivil  toplum liderlerinin  olusturdugu “uzay toplulugunun” iyeleri tarafindan
gerceklestirilmistir  (UNOOSA UNISPACE+50, 2018). Sempozyum igerisinde uzay
ekonomisi, uzay toplumu, uzaya erisilebilirlik ve uzay diplomasisi olmak {izere dort ana

baslik etrafinda cesitli sunumlar yapilarak; ozellikle gelismekte olan iilkelerin yararina,

Environmental Programme/UNEP), Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (United
Nations Framework Convention on Climate Change/UNFCCC), Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (United Nations High Commissioner for Refugees/fUNHCR), Birlesmis Milletler Insan
Yerlesimleri Programi (United Nations Human Settlements Programme/UN-HABITAT), Birlesmis Milletler
Sinai Kalkinma Tesgkilati1 (United Nations Industrial Development Organization/UNIDO), Birlesmis Milletler
Egitim ve Arastirma Enstitiisii Operasyonel Uydu Uygulamalari Programi (United Nations Institute for
Training and Research Operational Satellite Applications Programme/UNOSAT), Birlesmis Milletler Proje
Hizmetleri Ofisi (United Nations Office for Project ServicessfUNOPS), Birlesmis Milletler Afet Riskini
Azaltma Ofisi (United Nations Office on Disaster Risk Reduction/UNISDR), Ozellikle Afrika'da Ciddi
Kuraklik ve/veya Collesme Yasayan Ulkelerde Collesmeyle Miicadeleye Iliskin Birlesmis Milletler
Sozlesmesi (United Nations Convention to Combat Desertification in Countries Experiencing Serious
Drought and/or Desertification, Particularly in Africa/UNCCD), Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal
Isler Bolimii (United Nations Department of Economic and Social Affairs/fUN DESA), Birlesmis Milletler
Bat1 Asya Ekonomik ve Sosyal Komisyonu (United Nations Economic and Social Commission for Western
Asia/lUNESCWA\), Birlesmis Milletler Insani isler Koordinasyon Ofisi (United Nations Office for the
Coordination of Humanitarian AffairsfOCHA), Diinya Gida Programi (World Food Programme/WFP),
Diinya Saglik Orgiitii (World Health Organization/WHO), Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii (World Intellectual
Property Organization/WIPO), Diinya Meteoroloji Orgiitii (World Meteorological Organization/WMO) ve 2
adet Birlesmis Milletler Cografi Bilgi Calisma Grubu (United Nations Geographical Information Working
Group/UNGIWG), Birlesmis Milletler Kiiresel Cografi Bilgi Yonetimi Girigsimi (United Nations Initiative on
Global Geospatial Information Management/UN-GGIM) ag ve girisim bulunmaktadir (UNOOSA, UN-
Space Participating Organizations, tarihsiz).

Uzayin kesfinde ve uzay faaliyetlerinde kapasite gelistirmeye yonelik gerceklestirilen UNISPACE+50
konferansi 7 adet tema ¢ergevesinde olusturulmustur. Bunlar; i) uzay kesfi ve inovasyonda kiiresel ortaklik,
ii) dis uzayn yasal rejimi ve kiiresel uzay yonetisimi: mevcut ve gelecekteki perspektifler, iii) uzay nesneleri
ve olaylar1 hakkinda gelismis bilgi aligverisi, iv) Uzay hava durumu hizmetleri i¢in uluslararas: ¢ergeve, v)
kiiresel saglik i¢in gii¢lendirilmis uzay is birligi, vi) diisiik emisyonlu ve direngli toplumlara ydnelik
uluslararasi is birligi, vii) XXI. ylizy1l icin kapasite gelistirme. Bu tematik konular kapsaminda bir araya
gelen uzay toplulugunun iiyeleri ile UNOOSA ve UNCOPUOS biinyesinde uzay sektoriinde kapasite
olusturmaya ydnelik yenilik¢i yaklagimlar benimsenmeye ve ilerleme ve gelisme icin yeni 6nlemler alinmaya
calisitlmigtir (Ferretti, 2020: 2). UNISPACE+50, ge¢mis yillardaki dinamik gelismeler 1s18inda uzay alaninin
gelecegini ve ayrica uzay ¢aginin altmis yilindaki sektoriin evriminden kaynaklanan uluslararasi is birligi,
stirdiiriilebilirlik, dis uzayin emniyeti ve gilivenligine yonelik zorluklar1 tartigmak igin bir firsat olarak
goriilmistiir. (Di Pippo, vd. 2020: 25).

38
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giiclendirilmis uluslararasi is birligi ve kalkinma hedeflerinin gergeklestirilmesinde uzayin
itici giictine vurgu yapilmistir (UNOOSA UNISPACE+50, 2018). Bu sempozyum, uzay
toplulugu vurgusu acisindan 6nem tasimakta; tezin analiz birimi olan epistemik uzay
toplulugunun iiyelerini de biinyesinde barindirmaktadir.

Uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan epistemik uzay
toplulugu kiiresel uzay yonetisimini saglamak adina 6nemli bir analiz birimi olarak
goriilmektedir. Uzay toplulugu, uzay arastirmalariyla ilgili ortak fikirleri ve meraki
paylasmakta ve bu sayede epistemik bir temeli olan birtakim rutinleri ortaya koymaktadir;
boylelikle epistemik uzay toplulugu uzayla ilgili yonetim sistemlerini normatif olarak
sekillendirebilmekte ve degisimin ilk aract olmaktadir (Schmidt ve Ditrych, 2012: 2).
Epistemik topluluklarin 6zelliklerinin aktarildigi ilk bolim igerisinde ortaya konan sema
cergevesinde epistemik uzay toplulugunda; i) insan refahini arttirma amaci, ii) mesleki
yeterlilige sahip uzmanlarin bir araya gelmesi, iii) ulusotesi etkiye sahip bilimsel kararlar
alma ve bunlarin sonucunda, iv) kolektif davranis kaliplarinin varlig1 incelenecektir. Uzayin
kiiresel yonetisiminde etkili olan ulusdtesi yapilarin epistemik analizleri i¢in birinci bdliimde
belirtilen esaslardan yararlanilacaktir.

Uzaym kiiresel yonetisiminde ulusdtesi etkisi bulunan kurum ve yapilanmalarin
epistemik ozelliklerinin irdelenmesinin yaninda, ikinci boliimde aciklanan IOM ilkesi
temelindeki davranis kaliplarinin da irdelenmesi gerekmektedir. Bu amagla, tez calismasinda
uzaymn IOM ilkesi cercevesinde kiiresel yonetisiminde ortaya konan temel bilesenlere
odaklanilarak, soz konusu epistemik topluluklarin bu temel bilesenleri ne 6l¢iide sagladigi
incelenecektir. Bu baglamda; i) hukukun stiinliigii, egemenlik disilik ve esitlik; ii) uzaym ve
uzay sistemlerinin barisgil amaglarla kullanima; iii) ortak ¢ikar, faydanin paylasimi ve ortak
kaynak yonetisimi; iv) uluslararasi dayanisma ve is birligi ve v) kusak-igi ve kusaklararasi
adalet temel bilesenleri esas alinarak, normatif diizeni sekillendirmeye galisan epistemik uzay
topluluklarinin rolleri aktarilmaya g¢alisilacaktir.

Epistemik uzay toplulugunun tyeleri ¢ok farkli alanlarda kendini gosterebilmekte;
insan refahini arttirma amaciyla bir araya gelen tiim kisi ve kurumlar kapsayabilmektedir.
Daha 6nce de bahsedildigi gibi epistemik topluluklar, belli bir alanda politika olusturmaya
yonelik bilgilerle donatilmis uzmanliga ve aralarinda neden-sonug iligkisi kurulabilecek
gecerli iddialara sahip profesyonellerden olusan ag1 ifade etmekte ve bu topluluklar,
yerindelik/uygunluk mantig1 ile hareket ederek, kimlik ve c¢ikarlarin yeniden olusumuna
onciiliik etmektedirler. Kiiresel uzay yonetisiminin en temel aktorii olarak kabul edilebilecek

olan UNCOPUOS ve UNOOSA biinyesinde etkisi olan ve ulus devletleri insan refahin
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arttirma noktasinda daha c¢ok kolektif davranis kaliplarina sokabilen kurumlar calisma

icerisinde ana epistemik uzay topluluklar1 olarak anilmakta ve etkisi itibariyle sinirlt 6lgiide

olan topluluklar ise diger epistemik uzay topluluklar1 kategorisinde degerlendirilmektedir.

Epistemik uzay toplulugunun bazi iiyeleri devletlere ve uluslararasi kuruluslara tavsiyelerde

bulunmak yerine uzay politikalarinin gelismesi adina siirdiiriilen tartigmalar1 6n plana

cikarmaya ¢abalamaktadirlar; bazi iiyeleri ise uzay politikalar1 gelistirmek disinda daha farkl

gorevler ifa etmektedirler. Calisma igerisinde bu kriterlerden yola ¢ikilarak ana epistemik

uzay toplulugu tyeleri ve diger epistemik uzay toplulugu iiyeleri smiflandirilmasinda

bulunulmustur.

Ana epistemik uzay topluluklari;

Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi (International Telecommunication
Union / ITU),

Diinya Meteoroloji Orgiitii (World Meteorological Organization / WMO),
Uluslararas1  Astronotik Federasyonu (The International Astronautical
Federation / 1AF)

Uluslararas1 Bilim Konseyi (International Science Council / ISC) olarak

belirlenmistir.

Diger epistemik uzay topluluklari ise;

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltir Orgiiti (United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization / UNESCO),

Diinya Go6zlemleri Grubu (Group on Earth Observations / GEO),

Uluslararas1 Hukuk Dernegi (International Law Association / ILA),
Uluslararas1 Astronotik Akademisi (International Academy of Astronautics /
IAA),

Uluslararas1 Astronomi Birligi (International Astronomical Union / IAU),
Diinya Saglik Orgiitii (World Health Organization / WHO),

Uluslararas1 Uzay Cevresi Hizmeti (International Space Environment Service /
ISES),

Uluslararas1 ~ Standardizasyon  Orgiitii  (International  Standardisation
Organisation / 1SO),

Uzay Veri Dernegi (Space Data Association / SDA),

Uluslararas1 Sivil Havacilik Orgiitii (International Civil Aviation Organization
/ ICAO),
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e Uluslararas1 Uzay Giivenligi Gelistirme Dernegi (International Association for
the Advancement of Space Safety / IAASS),

e Giivenli Diinya Vakfi (Secure World Foundation / SWF),

e Uluslararas1 Uzay Hukuku Enstitiisii (International Institute of Space Law /
11SL)

e Uzay Nesli Danisma Konseyi (Space Generation Advisory Council / SGAC)
seklinde siralanabilir.

Birtakim BM uzmanlik kuruluslarinin da epistemik uzay toplulugu olarak anilmasi
uzayin kiiresel yonetisimindeki rollerinin dnemi dolayisiyladir; ancak BM’nin bir pargast
olmak, karar alma siire¢lerinin yavasligi nedeniyle kapsayici sonuglar barindirsa dahi kiiresel
kamu ¢ikarini tesvik etme agisindan sinirli bir basariya sahip olmasina neden olabilmektedir
(Jakhu ve Pelton, 2017: 36).

BM tarafindan 8-17 Haziran 2016 tarihinde gergeklestirilen 59. oturumda ortaya ¢ikan
rapor igerisinde goriilmektedir ki; Komite’nin Devletler, uluslararas: orgiitler ve sivil toplum
kuruluslar1 gibi ¢esitli aktorler tarafindan, uluslararasi, bolgesel ve bolgeleraras: diizeylerde
stirdiiriilen is birligi ¢alismalar1 takdir edilmekte ve is birliklerinin de daha fazla tesvik
edilmesi gerekliliginden bahsedilmektedir (madde 44). Ayrica Space2030 Giindemi icerisinde
de iiye devletler, BM kuruluslari, hiikiimetlerarasi ve sivil toplum kuruluslari, sanayi ve 6zel
sektor kuruluslar arasinda kiiresel ortakliklara ve giiclendirilmis is birligine 6énem verildigi,
uzayin faydalarinin ortak ¢abalarla ve farkli paydaslarin pratik deneyimleri ve katkilariyla her
yerde herkese ulastirilabilecegi ifade edilmektedir (Madde 18). BM biinyesinde uzayin kesfi
ve uzay faaliyetleri adina yiiriitiilen ¢calismalara bakildiginda hiikiimetleraras1 kuruluslarin ve
sivil toplum Orgiitlerinin epistemik katkilarda bulundugu goriilmekte; BM uzmanlhk
kuruluglart icerisinde de epistemik Ozelliklerin olduguna taniklik edilmektedir. Bu boliimde
uzay epistemik toplulugu detaylica irdelenmeye calisilacak ve ardindan insanligin ortak

miras1 ilkesi temelinde uzayin kiiresel yonetisimine katkis1 ele alinacaktir.

3.1.1.Uzayin insanhgin Ortak Miras1 Ilkesi Temelinde Kiiresel Yonetisiminde
Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi’nin Epistemik Katkilar
Insanlik c¢aglar boyunca iletisime ihtiya¢c duymus ve iletisim araglarini gelistirmenin
yollarin1 aramustir. Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasinda gelismeye baslayan iletisim
teknolojisi, XXI. yiizyilla birlikte yeni bir atilim siirecine girmistir. Gerek insan iligkilerinde
gerekse devletleraras: iligkilerde 6nem arz eden iletisim unsuru, 1950’li yillardan itibaren

iletisim uydularinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte biiylik bir gelisme gostermis ve buna paralel
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olarak insanligin daha iyi kosullarda yasamasi, zenginligin artmasi, saglik ve egitim
alanlarinda ilerlemenin yasanmasi gibi unsurlar da ivme kazanmistir. Bugiline kadarki en
gelismis iletisim sistemi olarak kabul edilen iletisim uydularinin, devletler arasinda anlayis ve
barisin tesis edilmesi agisindan da biiyiik bir potansiyeli bulunmaktadir (Moylan, 1971: 62).
ITU, kuruldugu giinden bu yana iletisim alanindaki en son teknolojilere uyum saglama
kabiliyetini gostermis ve iletisim uydularinin gelismesiyle ortaya ¢ikan normatif diizen
ihtiyacinda da oncii rol oynamis kurumlardan biridir. ITU’nun uzay hizmetleri olarak, radyo
frekans1 spektrumunun ve ilgili yoriinge yuvalariin tahsisi konusunda 6nemli bir gorevi
bulunmaktadir ve BM sistemi i¢inde bu alandaki en énemli kurum konumundadir (Masson-
Zwaan ve Hofmann, 2019). Bir BM uzmanlik kurulusu olan ITU’nun ¢ok aktorli bir yapiya
sahip olmasi, onun epistemik Ozelliklerinden birini teskil etmektedir. ITU nun epistemik
ozellikleri ve IOM ilkesine katkilar1 incelenmeden dnce onun organizasyon yapist ve temel

metinleri hakkindaki bilgilere yer verilmelidir.

3.1.1.1. ITU’nun Organizasyon Yapisi ve Temel Metinleri

ITU, 1865’te 20 Avrupa devletinin telgraf aglarinin diizenlenmesi amaciyla
Uluslararas1 Telgraf Birligi adiyla kurulmustur (Shahin, 2010: 11). 1932 yilinda Uluslararasi
Telekomiinikasyon Birligi adin1 alan bu kurum, BM’nin kurulusu ile birlikte de onun bir
uzmanlik kurulusu olarak tiim diinyanin bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimi adina
faaliyet gostermeye devam etmistir. ITU’nun c¢aligma alani, iletisim aglarinda uluslararasi
baglantiy1 kolaylastirmak i¢in radyo frekanslarmin dagilimi hakkinda diizenlemeler yaparak
teknik standartlar1 gelistirmek ve diinya ¢apinda yetersiz hizmet alan topluluklara teknoloji
ulastirmak i¢in ¢abalamaktir (ITU, About, tarihsiz). ITU resmi agiklamalarinda diinyanin tiim
insanlarini, nerede yasarsa yasasinlar ya da araglari ne olursa olsun, birbirlerine baglamay1
ama¢ edindigini belirtmektedir (ITU, About, tarihsiz). Herkesin iletisim hakkina sahip
oldugunu benimseyerek; 193 iilke, 900 civart sirket, iiniversite, uluslararasi ve bolgesel
kurulusu da biinyesinde barindiran ITU, kamu ve o6zel sektoriin karsilikli iligki iginde
bulundugu 6zgiin bir kiiresel yonetisim Ornegi sunmaktadir. ITUnun maddi kaynaginin
%77’sini liye devletler, sektor iiyeleri, istirakler ve akademi diinyasi olustururken; kalan kisim
da yaymnlarin satigindan, proje uygulamalarindan ve uydu ag1 bagvurularindan elde edilen geri
kazanim maliyetleri tarafindan karsilanmaktadir (ITU, Preparatory Process, tarihsiz).

Kiiresel uluslararasi telekomiinikasyon agi, simdiye kadar yaratilmis en biiyiik ve en
gelismis mithendislik becerisi olarak anilmakta ve insanligin tiim yasamini kapsamaktadir

(ITY, Our Vision, tarihsiz). Kurucu metinlerinde ya da sozlesmelerinde insanligin ortak
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miras1 ilkesini ihtiva etmese de ortaya koymus oldugu sistem ile bu ilke i¢in iyi bir yonetisim
ornegi olarak kabul edilebilir. Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi’nin merkezi Isvigre nin
Cenevre kentindedir ve Asya, Avrupa, Amerika ve Afrika kitalarinda da bolge ofisleri
bulunmaktadir (Restrepo, 2013). Birligin yonetim ve idare organlari olarak; Tam Yetkili
Konferans (Plenipotentiary Conference / PP), ITU Idari Konseyi (ITU Administrative
Council), Calisma ve Uzman Grubu ITU Konseyi (ITU Council Working and Expert Group),
Genel Sekreterlik ve bu organlarin arkasinda yer alan iiye devletler seklinde siralanmaktadir
(ITU Membership, tarihsiz). Tam Yetkili Konferans ITU nun en yiiksek politika yapici organi
olarak kabul edilmekte ve iiye devletlerin temsilcilerinden olusmaktadir (ITU, About PP-22,
tarihsiz). Tam Yetkili Konferanslar 4 yilda bir toplanmakta ve bu siiregte Birligin faaliyetleri
ve gidecegi yon belirlenmektedir (Restrepo, 2013). ITU Anayasast ve Sozlesmesi, ITU
Stratejik Plan ve Biitcesi bu organ tarafindan olusturulmakta; ITU’nun yetkilileri de bu
konferanslar sirasinda segilmektedir (Restrepo, 2013).

Tam Yetkili Konferanslar arasi donemlerde ise yonetim organi olarak gorev yapan
Idari Konsey’dir ve Birligin faaliyetlerinin, politikalarinin ve stratejilerinin giiniimiiz dinamik
ve degisen telekomiinikasyon ortamina uyum saglamasi igin ugragsmaktadir (ITU Council
Overview, tarihsiz). Bunlar arasinda ¢alisma gruplarini koordine etmek, biitgeleri onaylamak,
harcamalar1 kontrol etmek; ITU Tiiziigii, ITU Sozlesmesi, Idari Tiiziikler (International
Telecommunications Regulations and Radio Regulations) hiikiimleri ve PP Kkararlarinin
uygulanmasini kolaylastirmak gibi adimlar bulunmaktadir (ITU Council Overview, tarihsiz).
Konsey, iiye devletlerin sayisinin %25°1 kadar bir yetkili ile temsil edilmekte; Bolge A
(Amerika Kitas1 9 kisi), Bolge B (Bat1 Avrupa 8 kisi), Bolge C (Dogu Avrupa ve Kuzey Asya
5 kisi), Bolge D (Afrika 13 kisi) ve Bolge E (Asya ve Avustralya 13 kisi) seklinde bir
dagilimla olugsmaktadirlar (Restrepo, 2013). Konsey yilda 1 kere toplanmakta ve yonetisime
dayal1 sorunlar1 ele almaktadir.

ITU’nun faaliyetlerinin bagli oldugu araglari, Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi
Anayasas1 (Constitution of the International Telecommunication Union / Anayasa olarak
anilacaktir), Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi Sozlesmesi (Convention of the
International Telecommunication Union / Sézlesme olarak amlacaktir) ve Idari Tiiziikler
(Administrative Regulations) olusturmakta; Idari Diizenlemeler arasinda olan Telsiz Tiiziikleri
(Radio Regulations / RR) ve Uluslararas1 Telekomiinikasyon Diizenlemeleri (International
Telecommunication Regulations / ITR) yer almaktadir ve bunlar tiim iiye devletler icin
baglayici nitelikte metinlerdir (ITU, Administrative Regulations Collection, tarihsiz).

Anayasaya gore Birligin amaclari; her tirlii telekomiinikasyonun gelisimi ve rasyonel
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kullanim1 i¢in tiim iiye devletler arasinda ve her tiirlii kurulusla uluslararas: is birligini
stirdirmek ve genisletmek, gelismekte olan iilkelere bu gelisim i¢in yardimda bulunmak, yeni
telekomiinikasyon teknolojilerinin faydalarinin tiim Diinya sakinlerine yayilmasini tesvik
etmek, bariscil iliskileri kolaylastirmak amaciyla telekomiinikasyon hizmetlerinin kullanimini
tesvik etmek olarak belirtilmektedir (Constitution of the ITU, 2019: madde 3-9). Bu amaglarin
insan refahini arttirma amaci bulunmakta ve bdylelikle epistemik rolii ortaya ¢ikmaktadir.
1973 yilinda Ispanya’nin Malaga kentinde kabul edilen Birligin Sézlesmesi’nde her
tiirlii telekomiinikasyonun gelistirilmesi ve rasyonel kullanimi i¢in uluslararasi is birligini
stirdiirmek ve genisletmek Birligin amaglar1 arasinda gosterilmektedir (Madde 4[12]). Ayrica,
Sozlesmenin 4(15). maddesi geregince; farkli {ilkelerin radyo istasyonlar1 arasinda zararli
parazitleri Onlemek icin radyo frekansi spektrumunun etkili tahsisi ve radyo frekansi
atamalariin kaydin1 yapmak Birligin amaglar1 arasinda yer almaktadir. Bu amacla
yerduragan uydu yoriingesinin hakkaniyetli, etkin ve ekonomik kullanim1 amaciyla iiyelerine
tavsiyede bulunmak gorevlerinden biri olarak kabul edilmistir (ITU Sozlesmesi, 1973, madde
10 [67)). Uyelerin, radyo frekans spektrumlarinin ve yerduragan uydu ydriingesinin sinirlt
dogal kaynaklar oldugunu kabul ederek; bunlarin verimli ve ekonomik bir sekilde akilci
kullaniminin saglanmasi adma son teknolojileri kullanarak spektrum ve ydriinge tahsisini
miimkiin olan en smirl sayida tutmasi gerekmektedir (Madde 33). Mesleki yeterlilige sahip
uzmanlar tarafindan yoriinge kullanimi konusunda iiye devletlere bilimsel tavsiyelerde
bulunan ITU, radyo frekans spektrumlarmin ve yerduragan yoriingenin adil, verimli ve
ekonomik sekilde kullanimini saglama noktasinda insan refahini artirmaya calismaktadir.
Uluslararas1 Telekomiinikasyon Diizenlemeleri (ITR), Anayasa ve So6zlesme’nin
teknik  nitelikteki  eksikliklerini  gidermek amaciyla  olusturulmus;  uluslararasi
telekomiinikasyonun saglanmasi ve isletilmesine yonelik ilkeleri ig¢inde barmdirmaktadir
(ITU, Administrative Regulations Collection, tarihsiz). Telgraf Yonetmelikleri ve Telefon
Diizenlemelerinin birlesmesiyle olusan ITR’nin 1988 yilinda ilki yaymlanmis ve 2012 yilinda
da mevut teknolojik gelismelere bagli olarak yeni hali olusturulmustur. ITU icerisinde 1906
yilindan bu yana yayinlanan, ilk uydunun ydriingeye firlatilmasiyla Diinya yoriinge
yuvalarinin ulus devletlere tahsisine yonelik kurallarini da iginde barindiran, Telsiz
Tiiziikkleri’nin (RR) giiniimiizdeki amaci radyokomiinikasyon sistemlerinin parazitsiz
calismasini saglamak ve ITU iiye devletlerinin radyo spektrumlarina adil erigimlerini
saglamaktir (ITU, Administrative Regulations Collection, tarihsiz). Uzay ile ilgili, ileride
daha detayli aktarilacak olan, ITU’nun gergeklestirdigi ilk konferanstan sonra 1968 yilinda

yayinlanan RR icerisinde; 1) frekans tahsislerinin adil bir sekilde paylagiminin saglanmasi,
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herhangi bir zararl etkiye maruz birakilmamasi ve bu frekanslarin tespit edilip olusturulmasi
i¢in radyo astronomi biliminden yardim alinmasi (Bolim II, madde 3); ii) radyo frekans
spektrumlarinin tahsisine yonelik bir antlasma olusturulmasi gerekliligi (Boliim II, madde 4),
iii) frekans tahsislerinin hangi sartlarda saglanmasi gerektigi (Bolim II, madde 5) gibi
kararlara varilmistir (RR 1968). 1968 yilindan 2020 yilina kadar tam 11 adet Telsiz Tiiziigi
olusturulmus (ITU, Administrative Regulations Collection, tarihsiz) ve teknolojinin
gelisimiyle ortaya ¢ikan yeni sorunlara ¢oziim aranmaya calisiimistir.

RR’lerin amaglar diisiiniildiigiinde hem IOM ilkesinin ortak kaynak yonetisimi,
faydanin paylasimi, uluslararasi dayanisma ve is birligi gibi temel bilesenlerine atifta
bulunuldugu goriilmekte; hem de epistemik topluklarin 6zelliklerinden insan refahini artirma,
mesleki yeterlilige sahip uzmanlar1 barindirma, ulusdtesi etkiye sahip bilimsel kararlar ve
kolektif davranis kaliplarina vurgu yaptig1 goriilebilmektedir. ITU nun organizasyon yapisina
ve temel metinlerine deginilmesinin ardindan, uzaym IOM ilkesi temelinde kiiresel

yonetisimine katkida bulunacak ITU faaliyetleri aktarilmaya ¢aligilacaktir.

3.1.1.2. ITU’nun Faaliyetlerinin Ana Hatlar

Teknolojinin gelisimi ile birlikte dis uzaymn kullaniminda 6nemli bir aktor haline gelen
ITU, radyo spektrum ve yoriinge yuvalarinin tahsisinde basat aktor konumundandir. Ulus
devletlerin radyo spektrumlarina ve yoriinge yuvalarina adil erisimini kolaylastirirken;
teknolojinin ilerlemesini, verimli ¢aligmay1 ve bu hizmetlerin hizli uygulanmasimi tesvik
etmek ITU’nun temel gbrevi olarak kabul edilmektedir (Allison, 2014: 1). ITU bu gorevlerini
),39

blinyesinde bulunan sektorlerle saglamaktadir. Radyokomiinikasyon Sektorii (ITU-R

Telekomiinikasyon Standartlar1 Sektorii (ITU-T)* ve Telekomiinikasyon Kalkinma Sektorii

% |TU-R’nin asli misyonu, kullamecilar tarafindan radyo frekans spektrumunun rasyonel, adil, verimli ve
ekonomik kullanimint saglamak ve radyokomiinikasyon konusunda her tiirli g¢alismayr siirdiirmektir
(Restrepo, 2013). Radyokomiinikasyon sistemlerinin parazitsiz ¢aligmasini saglamak, spektrumu korumak ve
gelecekteki genisleme ve yeni teknolojik gelismeler icin esneklik saglamak i¢in yollar ve araglar iiretip;
Telsiz Tiiziiklerinin, bdlgesel anlagmalarin, Diinya ve Bolgesel Radyokomiinikasyon Konferanslarmin
diizenlenmesini saglamak, ITU-R’nin goérevleri arasinda bulunmaktadir (Welcome to ITU-R, tarihsiz).
Spektrum yonetimi, 1947°de ortak gergeklestirilen Uluslararasi Telekomiinikasyon Konferansi ve
Uluslararas1 Radyo Konferansi sirasinda frekanslarin kullanimini diizenlemek igin idari bir organ olarak
hareket eden Uluslararasi Frekans Kayit Kurulu (International Frequency Registration Board / IFRB)
tarafindan yiiriitilmekteydi (Historical Highligts, tarihsiz). Ancak Tam Yetkili Konferans 1992 yilinda
gerceklestirdigi reformla birlikte ITU’nun islerini sektorlere aymrmis ve ITU-R de bu kapsamda
olusturulmustur (Historical Highligts, tarihsiz).

ITU-T, bilgi ve iletisim teknolojilerinin (information and communication technologies / ICTs) kiiresel alt
yapisinda tanmimlayici unsurlar olarak hareket eden ITU-T Tavsiyeleri olarak bilinen uluslararasi standartlari
diinya capinda gelistirmek icin bir araya gelen uzmanlardan olusmaktadir (ITU-T in Brief, tarihsiz). Kiiresel
iletisimin diizgiin ¢aligmas1 adina ICTs’lerin standartlasmasi gerekmekte ve bu standartlarin oturmasiyla
gelismekte olan pazarlardaki sirketlerin bu pazara esit ulasimi da miimkiin hale gelebilmektedir (ITU-T in
Brief, tarihsiz).

40
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(ITU-D)* olmak iizere 3 farkl1 sektdr konusunda ¢alismalar yapan ITU, bu sektérler icin ayri
ayr1 yonetim organlar tahsis etmistir (ITU Membership, tarihsiz). ITU’nun yapisina ve
faaliyetlerine bakildiginda hem teknik hem de siyasi/hukuki konularda yiiriittiigii calismalarla
uluslararast toplumu etkisi altina almaya calistig1 goriilebilmektedir (Moylan, 1971: 65).
ITU’nun faaliyetlerinin yiritildigic bu {i¢ ayri sektoriin temel amaci “Siirdiiriilebilir
Kalkinma Amaglarinin” gergeklesmesi i¢in aracilik etmek ve tiim insanligin gelisimine
katkida bulunmaktir ITU’nun tiim sektorleri uzayin kiiresel yonetisiminde insanligin ortak
miras1 ilkesinin temel bilesenlerine hizmet etmektedirler. Bu sektorlerin blinyesinde bulunan
uzmanlar, radyo frekans spektrumu/yoriinge tahsisinin adil sekilde saglanmasi, bilgi-iletisim
teknolojilerinin kiiresel capta standartlasmasi ve bu teknolojilerin en ¢ok ihtiya¢ duyan
topluluklara ulastiritlmasi gibi insan refahi i¢in 6nemli konularda faaliyetler yiiriitmekte ve
buradan elde edilen caligmalarla birlikte gerceklestirdikleri ulusdtesi faaliyetlerle iIOM
ilkesinin temel bilesenlerine katkida bulunmaktadirlar.

Diinya atmosferinin oOtesinde kalan yerduragan uydu goriingesine yerlestirilmesi
planlanan ve uluslararas: iletisimin temelini olusturacak bir diizen ihtiyaci ile ITU’dan
epistemik acidan siklikla yardim alinmistir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi 1992 tarihli ITU
Kurulus Yasasi geregince; taraf devletler, radyo frekanslarinin ve yerduragan uydu yoriingesi
de dahil olmak iizere ilgili yoriingelerin sinirli dogal kaynaklar oldugunu ve bu kaynaklari
rasyonel, verimli ve ekonomik bir sekilde kullanmay1 kabul etmektedirler. Bu kullanimin adil
bir sekilde saglanmasi hususu i¢in BM, ITU’dan yardim almakta ve yoriingenin tahsisinde
diizenlemeler yoluna gitmektedir. Uluslararas1 uzay hukukunun gelisiminde 6nem arz eden bu
mesele icin iletisim uydularinin gelisiminden itibaren c¢alismalara baslayan ITU, IOM
ilkesinin temel bilesenlerine birtakim katkilar sunmaktadir. Sinirlt bir dogal kaynak olarak
goriilebilecek Diinya yoriingesinin ITU nezdinde paylasimi, onun ortak kaynak yonetisimi,
esitlik, baris¢il amag gibi temel bilesenlere katki yaptigini ortaya ¢ikarmaktadir.

UNCOPUQOS biinyesinde ITU’nun uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde epistemik
islevleri incelendiginde 1961 yilina kadar geri gotiiriilebilecek kararlarla karsilagilmakta ve
ITUnun 6nemi hakkinda maddelere rastlanmaktadir. BMGK’nun 1721 (XVI) sayili 1961

tarihli karar1 igerisinde; etkin operasyonel uydu iletisiminin kurulmasina duyulan ihtiyag dile

4 ITU-D ise diinyanin en az geligmis iilkelerinde yasayan insanlardan her yerde bulunan marjinal topluluklara
kadar, ICTs’lere en ¢ok ihtiyac duyan topluluklara telekomiinikasyon faaliyetlerini ulastirmay1
amaglamaktadir (About the ITU-D and the BDT, tarihsiz). Insani ve kurumsal kapasite olusturmak, veri ve
istatistik saglamak, dijital katilim1 tesvik etmek ve oOzel ihtiyaci olan iilkelere yogun yardim saglamak;
Telekomiinikasyon ve ICTs araciligiyla ¢evre koruma, iklim degisikligine uyum ve hafifletme ve afet
yoOnetimi ¢abalarmi gelistirme gibi anahtar gorevleri bulunan ITU-D, dijital ugurumu kapatmak i¢in temel
olarak kalkinma politikalari, stratejileri, programlama ve teknik is birligi faaliyetleri ile ilgilenmektedir
(About the ITU-D and the BDT, tarihsiz).
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getirilmekte ve bunun kiiresel capta ayrim goézetmeksizin tim diinya uluslarina sunulmasi
gerektigi ifade edilmektedir (Kisim D). Bu amagla ITU nin roliine odaklanilmakta ve uzay
faaliyetleri i¢in radyo frekans bantlar1 tahsis etmek adma 1963 yilinda bir konferans
diizenleyecegi ifade edilmektedir (Kisim D, madde 2). Esitlik ve ortak kaynak yonetisimi
temel bilesenlerini akillara getiren bu ifadeler, Uzay Cagi’nin basindan itibaren ITU’ nun
epistemik ozelliklerine de vurgu yapmakta; biinyesinde bulunan uzmanlarla operasyonel uydu
iletisiminin saglanmas1 hususunda ulusétesi etkiler yaratmasi gerektigini belirtmektedir.

Ote yandan; Hukuk Alt Komitesi 1962 yilindaki toplantilarinda gdzlemci olarak
bulunan ITU’nun tavsiyelerini dikkate aldigini belirtmis (LSC Report, A / AC.105/6, 1962);
UNCOPUOS’un 24 Eyliil 1963 tarihli A/5549 sayili raporunda da ITU tarafindan hazirlanan
Ozel raporlara 6nem verdikleri goriilmiistiir. Bu raporda, uluslararasi uzay iletisimi konusunda
uluslararasi i birliginin saglanmasi, bu is birliginin gelisimi adia ITU tarafindan her tiirlii
teknik destegin olusturulmasi, gelismislik diizeyine bakilmadan uydu iletisim sistemlerinin
kiiresel capta tiim uluslar1 kapsayacak sekilde genisletilmesi gerektigi gibi unsurlarin uzayin
bariscil amaglarla kullaniminda 6nemli oldugu ifade edilmistir (Kisim 2, Madde 14). IOM’un
baris¢il amaglarla kullanim, uluslararasi dayanisma ve is birligi temel bilesenlerine atifta
bulunulan bu karar gostermektedir ki UNCOPUOS Hukuk Alt Komitesi igerisinde ITU’ya
uzay iletisimi konusunda ayri bir 6nem atfedilmekte ve bu da onun epistemik yOniinii ortaya
koymaktadir.

ITU’ya atifta bulunan bir diger BMGK karar1 1963 (XVIII) sayili 13 Aralik 1963
tarihli karardir ve dis uzayin bariscil kullaniminda ITU’ya ayr1 bir 6nem atfederek; Kasim
1963’te Olaganiistii Idari Radyo Konferansi’nin gergeklesecegine isaret etmektedir (Kisim
IV). Radyo iletisiminin gelisiminde kriterlerin belirlenmesi ve yoriinge tahsislerinin
saglanmast konusunda bu konferanslarin 6nemine deginen karar icerisinde ITU ayrica,
UNCOPUOS’un 1964 yilinda sunacagi degerlendirme raporlarina da davet edilmekte; kiiresel
telekomiinikasyon aginin iyilestirilmesi ve gelistirilmesinde BM igerisinde ITU nun roliiniin
onemine deginilmektedir (Kisim IV). Nitekim 6 Subat 1964 tarih A/AC.105/16 sayili BMGK
Belgesi UNCOPUOS’un Hukuk Alt Komitesi’ne ve Bilim ve Teknik Alt Komitesi’ne
ITU’nun sunacagi raporlar1 degerlendirmesi igin yaz aylarinda toplanmasi gerektigini ifade
etmekte ve BM Genel Kurulu'nun oniine uzayin baris¢il amaglarla kullanimi hususunda
ITU’nun ortaya koyduklarin1 derleyen bir 6neri sunmalar1 gerektigini belirtmektedir (Madde
2, 1964). Biitiin bunlardan anlasilacag: iizere; konferanslar araciligiyla ulusétesi etkisinin

artacagl ITU’ nun ayn1 zamanda kiiresel telekomiinikasyon agini gii¢lendirmesiyle epistemik



193

rolii 6n plana ¢ikacak, bariscil amaclarla uzaym kullanimina katki sunmasi bakimindan da
IOM ilkesi temelinde uzayin kiiresel ydnetisimine hizmet edecektir.

1903 yilindan bu yana ger¢eklesen radyokomiinikasyon konferanslarinin uzayla ilgili
olanmi ilk defa 1963 yilinda gerceklestirilmistir (ITU, Complete List of Radio Conferences,
tarihsiz). BMGK kararlartyla uzay radyo iletisim amaglari i¢in frekans bantlarinin tahsisini
saglamak amaciyla yapilmasi planlanan Olaganiistii Idari Radyo Konferans1 (Uzay Konferansi
olarak anilmaktadir); o donemki 70 iiye devletten 400’den fazla delegenin katilimiyla 7 Ekim-
8 Kasim 1963 tarihinde Isvigre’nin Cenevre sehrinde gerceklestirilmistir (ITU Radio
Conferences, EARC-63, 1963). Bu konferans uzay iletisimi hakkindaki ilk konferans olmasi
bakimindan 6nem tagimakta; uzayin barig¢il amaclarla kullaniminda uydu yoriinge tahsislerin
diizenlenmesinin ve uzaya firlatilan nesnelerin kaydedilmesinin gerekliliklerinin ortaya
konuldugu bir ¢aligma olarak gosterilebilmektedir (ITU Radio Conferences, EARC-63, 1963).
Bu konferansin sonu¢ metnine bakildiginda uzay iletisimi ile ilgili 4 6nemli karara ve 11 adet
tavsiye niteliginde karara rastlanilmaktadir. Kararlar; 1) uluslararasi uydu sistemlerine iliskin
bilgilerin saglanmasi ve kullanimina iliskin, ii) tehlike ve acil durumlarda uzay araglarinin
kullanimina iliskin, iii) 1 525-1 540 Mc/s. bandindaki sabit ve mobil hizmetlerin kategorisine
iligkin, iv) uzay radyo-telekomiinikasyonu alaninda uluslararasi is birligi ve teknik yardima
iligkin kararlar olarak siralanmaktadir (ITU Final Acts, 1963).

Kararlar genel itibariyle; i) uluslararasi uydu sistemlerinin tiim tilkelerin ¢ikarlarina ve
ihtiyaclarina uygun olarak kullanilmasi gerektigi, ii) insanli uzay araglarinin ve uydularin
sayisinin artmasinin kazalara sebebiyet vermesinin kac¢inilmaz oldugu ve yeryliziine
inebilecek bu araclarin arama kurtarma faaliyetlerinde kullanilmak iizere halihazirda RR
icinde belirlenmis olan acil durum radyo frekanslarinin arttirilmasi gerektigi ve iii) gelismekte
olan iilkelerin uluslararasi uzay iletisim sistemlerine etkin bir sekilde katilabilmeleri ve bu
sistemleri ulusal telekomiinikasyon aglariyla biitiinlestirebilmeleri i¢in ITU’nun yardimda
bulunmasi ve is birliginin arttirilmasi gerektigi seklinde ifade edilebilmektedir (ITU Radio
Conferences, EARC-63, 1963, madde 1A, 2A, 3A).*? Kararlar; tiim iilkelerin yarar1 ve ¢ikari
diisiiniildiigiinden IOM’un esitlik, uluslararas1 dayanisma ve is birligi bilesenlerine atifta
bulunmakta ve RR diizenlemelerinin acil durumlar i¢in gézden gegirilmesine vurgu yapmasi

bakimindan da ITU nun epistemik 6zelliklerini akillara getirmektedir.

42 Bu tarihten itibaren 1993 yilma kadar bolgesel ya da sektdrel konferanslar gerceklesmistir. 1993 yilinda
WRC-93 (World Radiocommunication-93) koduyla bilinen Diinya Radyokomiinikasyon Konferansi tiim
paydaslar1 bir araya getirmis ve konferanslar sirasiyla 1995, 1997, 2000, 2003, 2007, 2012, 2015 ve 2019
yillarinda da devam etmistir (ITU, Complete List of Radio Conferences, tarihsiz).
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13 Ekim 1964 tarihinde A/5785 sayilit UNCOPUQS Raporu’nda Bilim ve Teknik Alt
Komitesi ve Hukuk Alt Komitesi uzayin baris¢il amaglarla kullaniminda ITU’nun roliiniin
onemine deginmis, ITU’nun caligmalar1 sonucu ¢ikardigi sonuglara rapor igerisinde yer
verilmistir. Uzayin bariscil amaglarla kullaniminda bilgi alisverisinin 6nemine deginilen rapor
icerisinde; yoOriingeye veya Otesine firlatilan nesnelerin ulus devletler tarafindan
UNCOPUOS’a iletilerek bu durumun kamuya acik hale gelmesi ve hiikiimetlerin dis uzay
faaliyetleri ile ilgili bilgilerin, teknik ve bilimsel gelismeleri tamamiyla icermeden, gontillii
olarak paylasmay1 kabul etmeleri gibi iki kriter rapor igerisinde tavsiye edilmistir (Kisim 2,
madde 10). Bu bilgi aligverisinin uzayin barig¢il amaglarla kullaniminin bir pargasi oldugu
dile getirilmis (Kisim 2, madde 12); ayn1 zamanda Bilim ve Teknik Alt Komitesi ve ITU
uluslararasi1 ve ulusal bilim uydularini, meteoroloji uydularint ve iletisim uydularini igeren
uydu programlarmin olusturulmasi gerektigine dair tavsiyelerde bulunmustur (Kisim II, B/3).
Bu rapor igerisinde ITU’ya atfedilen 6nem, diinya iletisim uydularindan kaynaklanan kisa ve
uzun vadeli kiiresel uydu trafigi yonetiminin saglanmasi, gelismekte olan tilkelerin ulusal
telekomiinikasyon aglari ile uluslararasi uzay iletisim sistemine entegre edilmesi noktasinda
ortaya ¢ikmistir (Ek 1). Komite’nin kurulusundan bu yana olusturulan ¢ok sayida raporda
ITU’ya atifta bulunulmakta ve kendisinin bilimsel ve teknik bilgi ve tecriibelerinden
yararlanilmaya calisiimaktadir. Bilimsel bilginin paylasimi hususunda i{OM’un faydanin
paylagimi temel bilesenine de atifta bulunan bu karar igerisinde ayni zamanda bariscil
amaglarla uzayin kullaniminda ITU’nun 6nemine deginilmistir. ITU nun teknik 6zelliginden
faydalanilarak insan refahmi arttirma amaci da bu karar icerisinde one ¢ikan epistemik
isaretlerdendir.

Uzayin barig¢il amaglarla kullaniminin bir unsuru olan yer-yon bulma, seyriisefer
amagl uzaymn kullanimi i¢in de UNCOPUOS raporlarinda ITU’nun Uluslararas1 Sivil
Havacilik Orgiitii (ICAQ) ve Hiikiimetleraras1 Deniz Danisma Orgiitii (Inter-Governmental
Maritime Consultative Organization / IMCO, ancak 1982 yilinda Uluslararasi Denizcilik
Orgiitii [International Maritime Organization / IMO] olarak degistirilmistir) ile birlikte bir
caligma grubu kurulmasi gerektigi tavsiye edilmistir (A/6431, 1966, Ek-2, madde 25). 1967
tarihli Uzay Antlagsmasi’nin hazirlik asamalarinda olduk¢a 6nemli bir konumda bulunan
ITU’nun Kurtarma Sézlesmesi’nin hazirlanmasi asamasinda da etkili oldugu goriilmektedir.
Bilimsel ve teknik anlamda baska kurumlarla da uluslararasi danisma ve is birligi icerisinde
olan ITU, ulusétesi bilimsel etkiye sahip kararlarin alinmasinda da etkili olmustur.

14-27 Agustos 1968 tarihleri arasinda UNCOPUOS biinyesinde gerceklestirilen uzay
konferanslarinin ilki olarak goriilen UNISPACE 1 biinyesinde ITU gozlemci iiye olarak
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katilmis ve bu konferans sonucunda 78 iiye devlet, 9 uzman BM kurulusu ve 4 uluslararasi
orgiit araciligt ile olusan UNCOPUOS raporunda 6nemli bir rol iistlenmistir (UNOOSA,
UNISPACE Conferences, tarihsiz). Bu rapor igerisinde ITU’nun ¢alismalarindan, dogrudan
uydu yayimi yapilmasinda faydalanilmasi ve bu sekilde rapor olusturularak Komiteye
sunulmasi konusunda karar alinmistir (UN Report of the COPUOS, 1968, A/7285, madde 28).
Tarihteki ilk kiiresel uzay konferansindaki tematik konulardan biri iletisim {izerine
gerceklesmis ve gelismekte olan tilkelerin ihtiyaglar1 géz oniine alinarak; kalkinma, egitim ve
kiltiirel amacli kitle iletisim araglarinda uydularin kullaniminin artirilmasi hedeflenmistir
(UN Report of the COPUOS, 1968, A/7285, Kisim B). Bu konferansin bir sonucu olarak da
1982 tarihli Yayin Ilkeleri 4. maddesinde de uluslararas1 dogrudan televizyon yayincilig igin
ITU Sozlesmesi’ne ve ilgili RR’ye riayet edilecegi kabul edilmistir.

9-21 Agustos 1982 tarihleri arasinda UNCOPUOS biinyesinde gerceklestirilen ikinci
kiiresel uzay konferanst UNISPACE II sonrasinda hazirlanan rapor igerisinde de ITU’ya
yapilan vurgu Onem arz etmektedir. ITU tarafindan saglanan wuzayla ilgili radyo
diizenlemelerinin, uzay faaliyetlerinin diizgiin ve diizenli biiylimesine elverisli kosullar
yarattig teyit edilmistir (UNISPACE II Report, 1982: madde 6). Ayrica ayn rapor igerisinde
radyo frekans spektrumlarinin ve yoriinge yuvalarmin en verimli sekilde paylasimi ve
yoriingenin kullaniminin diizgiinliigii acisindan ITU’nun konferans ve toplantilara devam
etmesi gerektigine dair tavsiyelerde bulunulmaktadir (UNISPACE II Report, 1982: madde
68). Rapor igerisinde gelismekte olan {ilkelerde, ozellikle kirsal alanlarda, iletigimi
gelistirmenin 6nemine deginilmis ve bu amacla ITU ve UNESCO’nun birlikte ¢alismasi
gerektigi ifade edilmistir (UNISPACE II Report, 1982: madde 148). Bu minvalde hem
mesleki yeterlilige sahip uzmanlarin bir araya gelmesi saglanmakta hem de IOM ilkesinin
uluslararasi dayanisma ve is birligi bilesenine katki sunulmaktadir.

19-30 Temmuz 1999 tarihleri arasinda gergeklestirilen ii¢lincii kiiresel uzay konferansi
UNISPACE II kapsaminda hazirlanan rapor icerisinde de ITU’ya ve BM’ye Uzay
Antlasmast ve ilgili hukuk metinleri kapsaminda tiim {lkelerin uzaya erisiminin ve
kullaniminin esit sekilde saglanmasi hususunda gorev atfedilmistir (UNISPACE III Report,
1999: madde 7). Az gelismis ve gelismekte olan iilkeler adina, kullanma imkani1 bulunmasa
dahi, yerduragan uydu yoriinge yuvalarinin korunmasi gerektigi de ifade edilmistir
(UNISPACE 11l Report, 1999: madde 7). Ayrica iiye devletlerin, radyo astronomi ve uzaktan
algilama amaciyla frekans bantlarini tahsis etmeye yonelik uygun diizenlemeleri olusturmak
icin ulusal ve bolgesel diizeyde endiistri is birlikleri gelistirmesi hususunda ve istenmeyen

radyo emisyonlarinin ve telekomiinikasyon uydularindan elde edilen istenmeyen diger
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etkilerin azaltilmasi igin teknik ¢oziimlerin uygulanmasi ve gelistirilmesi hususunda ITU’dan
yardim alinmasi gerektigi de vurgulanmistir (UNISPACE III Report, 1999: 36). ITU’ya
UNCOPUOS raporlarinda yapilan vurgular gostermektedir ki uzayimn bariscil amaclarla
kullanim1 hususunda ihtiya¢ duyulan normatif diizenin olusturulmasi igin profesyonellerden
olusan bu agin kullanilmasi1 gerekmekte ve ITU’ nun sahip oldugu bilginin uluslararasi uzay
rejiminin ingsasinda ¢ok dnemli oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

20 Nisan 2000 tarihinde UNCOPUOS alt komitesi olan Hukuk Alt Komitesi
tarafindan sunulan rapor igerisinde ITU’nun roliine halel getirmeksizin, yerduragan
yoriingenin rasyonel ve hakkaniyetli kullanimini saglamaya yonelik yol ve aracglarin
degerlendirilmesinde bulunulmus, bazi devletler bu siirli dogal kaynagin kullaniminda
hakkaniyetli ve esit erisimli bir kullanimin saglanmasi amaciyla ITU liderliginde yasal bir
rejimin kurulmasi gerektigini ve bu yasal rejimin de temel uzay hukuku metinlerine uygun
olmasi gerektigini dile getirmislerdir (BMGK A/AC.105/738 say1li karar, 2000, Ek-1, madde
5-6). Daha once de bahsedildigi gibi; 6znelerarasi paylasilan ortak bilgi, normlar, kurallar,
gelenekler, ideolojiler ve yasalar gibi kiiltiirel formlar1 olusturmakta ve bu da uluslararasi
rejimlerin olusumunu saglamaktadir. Temel uzay hukuku metinleri uluslararasi uzay rejiminin
ingasini kolaylastirmaktadir.

Ayni rapor igerisinde bu sinirli dogal kaynagin kullaniminin mevcut durumda “first
come, first served” anlayisi ile gerceklestigi ve bunun da gelismekte olan iilkeler i¢in biiyiik
bir dezavantaj oldugu da dile getirilmistir (BMGK A/AC.105/738 sayili karar, 2000, Ek-3,
madde 6). Hukuk Alt Komitesi bu raporla birlikte; i) diger yoriingelere nazaran 6zellikle
yerduragan yoriingenin adil ve esit kullaniminda ITU RR dikkate alinmalidir, ii) halihazirda
yoriinge/spektrum kaynagma erisimi olan bir iilke ile bu kaynaga erisimi hi¢ olmayan
gelismekte olan ya da herhangi bir tilkenin bagvurulari arasinda bu kaynaga hi¢ erigimi
olmayan iilkeye Oncelik verilerek esitligin saglanmasina katkida bulunulmalidir (BMGK
AJAC.105/738 sayili karar, 2000, Ek-3, madde 8) maddeleri dikkat ¢gekmektedir. Bu kararla
birlikte IOM’un egemenlik disilik, esitlik ve ortak kaynak yonetimi temel bilesenlerine
katkida bulundugu akillara gelmekte; insan refahini artirma anlayisi ile de epistemik vurgular
ortaya ¢ikmaktadir.

ITUnun yoriinge yuvast ve spektrum tahsisi ile 1ilgili en Onemli olusumu
Radyokomiinikasyon Sektorii araciligiyla gergeklesmektedir. ITU-R, her 3 ya da 4 yilda bir

3

gerceklesen Diinya Radyokomiinikasyon Konferanslari*® (World Radiocommunication

4 ITU Kkonferanslar1 yonetisim ve anlasma olusturucu konferanslar ve diger konferanslar olarak ikiye
ayrilmaktadir. Yonetisim ve anlagma olusturma adina yiiriitiilen konferanslar; i) ITU Konseyi Konferanslari,
ii) ITU Tam Yetkili Konferanslari, iii) Telsiz Tiiziikleri Kurulu Toplantilari, iv) Radyokomiinikasyon
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Conferences / WRC) araciligiyla faaliyetlerini siirdiirmekte; bu konferanslar araciligiyla
Diinya yoriingesine yerlesecek uydularin radyo frekans bantlarinin tahsis edilmesine yonelik
diizenlemeler karara baglanmakta ve RR’nin olusumu saglanmaktadir (ITU, World
Radiocommunication Conferences, tarihsiz). Diinya, RR araciligiyla ITU tarafindan tahsis
edilen radyo frekans bantlar1 sayesinde uydu hizmeti almakta ve bdylece, uydu goriintiilerine
ulagsma, yer kaynaklarini izleme, uzay arastirmalari yapabilme, meteorolojik bilgiler
edinebilme, deniz ve havacilik tasimaciligi hizmetlerinden yararlanabilme, ulusal ve sivil
gilivenligin saglanmasi gibi 6nemli hizmetler alabilmektedir (ITU Radio Regulations Updated,
2020). ITU, RR araciligryla iiyelerinin kolektif davranis kaliplari igerisine girmesine katkida
bulunmakta ve uluslararas: devletlerin de olusumuna Oncilik etmektedir.

En son gerceklesen 2019 yilindaki WRC, 163 iiye devletten yaklasik 3400 delegenin
imzaladig1 anlagsmalarla Kasim ayinda sona ermis ve bu anlagsmalarin 6énemli hususlari, radyo
frekans spektrumlarinin ve uydu yoriingelerinin kiiresel kullanimini diizenleyen Telsiz
Tiiziiklerinde de yer almistir (ITU News Magazine, 2019: 18). 2019 yilinda gergeklestirilen
son WRC ile birlikte; i) Uluslararasi Mobil Telekomiinikasyonun (International Mobile
Telecommunications / IMT), 5G hizina erisimini saglayarak diinyanin her yerinde tiim
cihazlarla kullanimimin saglanmasi, ii) Diinya Kesif Uydu Servisinin (Earth-Exploration
Satellite Services / EESS) korunmasi i¢in emisyonlarin indirilmesinin gerektigi, iii) yliksek
irtifa platform istasyonlarinin kurulmasiyla kirsal ve uzak kesimlerde bulunan dezavantajl
toplumlarin iletisim ihtiyaglarinin karsilanmasi gerektigi, iv) kiiresel ¢apta deniz tehlike ve
giivenlik sisteminin olusmasi i¢in deniz mobil uydu sistemlerine radyo spektrum tahsislerinin
fazlalasmas1  gerektigi, v) demiryolu radyokomiinikasyon sistemlerinin spektrum
uyumlastirilmasinin gelistirilmesine devam edilmesi gerektigi, vi) araglar1 birbirine baglayan,
trafik yoOnetimini iyilestiren ve giivenli siiriise yardimci olan akilli ulagim sistemlerinin
gelistirilmesi gerektigi, vii) yerduragan olmayan mega uydu sistemlerinin sisteme sokulmasi
ve boylelikle tyeler tarafindan spektrum depolamanin Oniine gecilmesi gerektigi, viii)
denizde, havada ve karada bulunan insanlarin birbirleriyle iletisim halinde olabilmesi ve
boylelikle giivenliklerinin ve emniyetlerinin saglanmasi gerektigi, ix) sektor caligmalarinda
cinsiyet esitligine ve dengesine dikkat edilmesi gerektigi yoniinde kararlar alinmistir (Wilson,

2020). Bu kararlar igin ¢alismalarini siirdiiren ITU biinyesinde sayisiz konferans ve toplanti

Gruplar1 Toplantilari, v) Diinya Radyokomiinikasyon Konferanslari, vi) Diinya Telekomiinikasyon
Standardizasyon Meclisi, vii) Diinya Telekomiinikasyon Gelistirme Konferanslari olarak siralanirken; i)
Diinya Telekomiinikasyon Politikast Forumu ve ii) Diinya Bilgi Toplumu Zirvesi diger konferanslar
olusturmaktadir (ITU, Conferences, tarihsiz). Bu organizasyonlar ITU’nun yonetisim mekanizmasina etki
etmekte ve radyokomiinikasyon adina gergeklesen giincel veriler 1s13inda kararlar alinmasina yardimci
olmaktadir.
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diizenlenerek, gerekli kararlarin alinmasi, kamu ve 6zel sektoriin bulusmasi ve boylelikle
kiiresel bir diizenleme olusmasi yoniinde de adimlar atilmaktadir. WRC’ler ile ulusotesi
bilimsel etkiye sahip Kararlar alinarak, tiye devletler kolektif davramis Kkaliplarina
girebilmekte; boylelikle insan refahini arttirmaya yonelik adimlar atilabilmektedir. WRC’ler
uluslararas1 devlet olgusunun ortaya ¢ikmasi bakimindan da onemli olusumlardir; burada
alinan kararlar ajanlarin i¢ siyasi yapilanmalar1 da sekillendirmekte ve bdylelikle Kant tipi
anarsinin adimlar1 atilmaktadir.

ITU, uzaym bariscil amaglarla kullaninminin saglanmasinda temel aktorlerden biri
oldugunu 1962 yilindan itibaren yillik olarak hazirladig: raporlarla da gostermektedir. ITU
tarafindan 1962 yilinda “Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi'nin Telekomiinikasyon ve
Uzayin Bariscil Kullanimlarma Iliskin 1. Raporu” olusturulmus; bu ilk rapor BMGK ya,
UNCOPUOS’a ve Ekonomik ve Sosyal Konsey’e sunulmustur (History of ITU Portal
Reports, tarihsiz). ITU nin uzayin barisgil amaglarla kullanimi iizerine hazirlamis oldugu ilk
rapor 1962 yilinda olusturulmus olup, 1996 yilindaki 35. raporla nihayete ermistir. Bu
raporlarin en Onemli tarafi, ITU’nun her sektOriiniin gelisimine katki sunmaya
calismasindandir. ITU nun hazirlamis oldugu raporlarla ulusétesi etkileri artmakta ve uzayin
kiiresel yonetisiminde IOM temel bilesenlerine de katki saglamaktadir.

Smirli dogal kaynaklar olarak kabul edilen yoriinge yuvalart ve radyo frekans
spektrumlarinin yonetimi lizerine ITU’da uzman olan sektér ITU-R’nin ¢aligma gruplari
bulunmakta ve bu ¢aligma gruplariyla kit kaynagin yonetimi lizerine raporlar ¢ikarilmaktadir.
2020 yilinda “ITU-R Radyokomiinkasyon Calisma Gruplart 2020” adiyla ¢ikarilan raporda;
yonetimlerden, telekomiinikasyon endiistrisinin tamamindan, diinyanin her yerinden gelen
akademisyenlerden olusan 5000’den fazla uzman, spektrum/yoriinge kaynagmin verimli
yonetimi ve kullanimi, radyo sistemlerinin 6zellikleri ve performansi, kamunun korunmasi ve
afet yardimi i¢in spektrum izleme ve acil durum radyokomiinikasyonu gelistirme adina
Calisma Gruplarma katilim saglamaktadir (ITU-R 2020 Raporu: 15). Mesleki yeterlilige sahip
uzmanlardan olusan bu calisma gruplar1 ITU’nun epistemik Ozelliklerinden birini teskil
etmektedir.

Bu rapora gore 6 adet ¢aligma grubu bulunmaktadir: 1) spektrum yonetimi, ii) radyo
dalgas1 yayilimi, iii) uydu hizmetleri, iv) karasal hizmetler, v) yayin hizmeti, vi) bilim
hizmetleri (ITU-R 2020 Raporu: 15). Bu ¢alisma gruplarinin da alt ¢alisma takimlari
bulunmakta ve 2023 ve 2027’°de yapilmasi planlanan WRC igin teknik ve bilimsel sonuglarin
hazirlanmasi1 ve bdylelikle karar alinmasi i¢in ¢alismaktadirlar (ITU-R 2020 Raporu: 18).

ITU-R’nin ¢alisma gruplarinin bilimsel ve teknik arastirma ve gelistirme faaliyetleri sonucu
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olusturduklart ITU-R Tavsiyeleri (ITU-R Recommendastions), ITU iiye devletleri tarafindan
onaylanmakta; iiye devletlerin bunlara uyma zorunlulugu bulunmamakla birlikte diinyanin her
yerinden radyokomiinikasyon konulariyla ilgilenen yonetimler, operatorler, endiistri ve diger
kuruluslardan uzmanlar tarafindan gelistirildikleri i¢in yiiksek bir itibara sahip olduklarindan
diinya ¢apinda uygulanmaktadirlar (ITU-R Recommendastions, tarihsiz). ITU-R Tavsiyeleri
yerindelik/uygunluk mantig1 temelinde hazirlanmakta ve ajanlar daha ¢ok mesruiyet arayisi
igcerisinde genellikle bu kararlara uymay1 tercih etmektedirler. Bu kararlar ulusotesi etkiye
sahip kararlar olmas1 ve kolektif davranis kaliplar1 yaratmasi bakimindan ITU nun epistemik
yoniinil ortaya ¢ikarmakadir.

Ote yandan; ITU bir¢ok kurum ve kurulusa sistemlerinin ¢alismalar1 konusunda destek
vermekte ve bu kuruluslarin gerceklestirdikleri faaliyetlerde yer almaktadir. Deniz
tasimacilig1 emniyeti ve denizde insan giivenligi adina hizmet vermekte olan BM’nin uzman
kuruluglarindan IMO, ITU ile is birligi igerisinde hareket ederek, deniz ve insan giivenliginin
saglanmasina yardimei olmaktadir. IMO tarafindan 1979 yilinda olusturulan Kiiresel Deniz
Tehlike ve Giivenlik Sistemi’ne (Global Maritime Distress and Safety System / GMDSS),
ITU havacilik mobil hizmeti ve radyo belirleme faaliyetleriyle destek vermekte (ITU-R 2020
Raporu: 34) ve bu sistemle sayesinde tiim gemilerin uyumlu hale getirilmesiyle birlikte
denizde mal ve can giivenligi ve deniz c¢evresinin giivenligi garanti altina alinmaya
calistimaktadir (IMO Maritime Safety, tarihsiz). IOM ilkesinin uluslararas: dayanisma ve is
birligi bilesenine katkida bulunan bu uygulama, insan refahini artirma ve kolektif davranig
kaliplart yaratmas1 bakimindan da epistemik 6zellikleri kanitlamaktadir.

Uydu tabanli bir arama ve kurtarma tehlike uyarisi tespit ve bilgi dagitim sistemi olan
Uluslararas1 Arama ve Kurtarma Uydu Sistemi (Cospas-Sarsat), ICAO, IMO, ITU ve diger
uluslararast kuruluslarin yardimiyla galistirllmakta ve sisteme katilanlar, Cospas-Sarsat
tehlike uyar1 hizmetlerinin uluslararasi toplumun ihtiyaglari, standartlar1 ve uygulanabilir
tavsiyeleri ile uyumlulugunu saglamak i¢in ¢alismaktadirlar (Levesque, 2016: iii). Cospas-
Sarsat programi 1979 yilinda Kanada, Fransa, ABD ve SSCB arasinda olusturulan bir
program iken; giinimiizde antlagsmanin taraflar1 arasinda 43 iilke ve 2 organizasyon
bulunmaktadir (International Cospas-Sarsat Programme, tarihsiz). ITU’nun bu programa
katkilari, i) havacilik mobil radyo hizmeti igin frekans tahsisi, ii) hava imdat ¢agrilar1 igin
uluslararasi acil durum frekansi tahsisi, iii) sesli iletisim igin 6zel deniz mobil hizmeti acil
frekans tahsisi ve iv) giivenlik amaciyla ugakla iletisim kurmak i¢in deniz mobil hizmeti

amaciyla frekans tahsisi alanlarinda goriilmektedir (Levesque, 2016: 12). Yukarida da gegen
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IOM temel bileseni ve epistemik 6zellikleri hatirlatan bu programlar, ITU’nun dnemini ortaya
koymaktadir.

Ayrica BM biinyesinde kurulan Kiiresel Uydu Sistemleri Uluslararasi Komitesi (ICG)
igerisinde 2005’ten beri kurucu goézlemci olan ITU (UNOOSA, ICG Members, tarihsiz),
kendi biinyesinde bulunan akademik kurumlari ve yaklasik 700’e yakin ozel sirketi ICG
biinyesiyle biitiinlestirmeye ¢alismaktadir (UNOOSA, ITU and ICG, tarihsiz). ITU ayrica
diinyanin dort bir yanindaki Kiiresel Navigasyon Uydusu Sistemleri (GNSS) aglarini
UNCOPUOS, UNOOSA ve ICG araciligiyla koordine etmekte ve pek ¢ok kurumun bundan
faydalanmasini saglamaktadir (Jakhu ve Pelton,2017: 197). ITU nun ortaya koymus oldugu
bu katkilar da gostermektedir ki; uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde ITU’nun roli basat
konumdadir ve insan tiiriiniin uzay1 kullanma kapasitesi arttik¢a da daha fazla s6z sahibi
olabilmesi miimkiin hale gelecektir.

ITU’nun sorumluluklarinin temel niteligi g6z oniine alindiginda uydu iletisimleri i¢in
frekans talep etme gibi hizmetlerden, 6zellikle gelismekte olan tilkelerin faydalanabilmesi igin
bu iilkelerin uzay ajanslarinin ITU’da temsil edilmesi, telekomiinikasyon konularinda kiiresel
sahnede soz sahibi olmas1 ve lilkesinin, temel bilgilere erisebilmesini saglamasi énem arz
etmektedir (Adams, 2019: 412). ITU, Evrensel Mobil Telefon Hizmeti (Universal Mobile
Telephone Service / UMTH) gibi standartlasan ve evrensel uygulamalar igin degerli
spektrumlart kullanilmasa dahi ayirirken, standart olmayan diger uygulamalar igin first come,
first served anlayis1 ile hareket etmekte ve bu durum da geciken aktorlerin cografi ve ihtiyag
kosullarina gore uygun spektrumlari tahsis edememesine sebebiyet vermektedir (Ryan, 2005:
346). Gelismekte olan {ilkelerin temsilcilerinin ve varsa uzay ajanslarinin ITU biinyesinde
temsil edilmesi ve ilgili sektdrler araciligiyla gelisimlerine katkida bulunulmasi, ileride
yasanabilecek yoriinge ve spektrum kithiginda s6z konusu iilkelerin dezavantajli konuma
ge¢mesine engel olabilecektir. ITU biinyesinde yliriitiilen faaliyetler, konferanslar ve ¢aligma
gruplar1 sayesinde bunun 6niine gecilmeye calisilmaktadir. Ozellikle insanligin ortak mirasi
ilkesi nezdinde olusabilecek kiiresel uzay yonetisimi anlayisinda first come, first served
anlayis1 arka plana itilerek, ortak bir rejim yaratilmasi miimkiin olabilecek ve ge¢misteki
magduriyetler giderilebilecektir. ITU nun faaliyetlerinin epistemik yonlerine ve IOM’a
katkilarmma kisaca deginilmesinin yeterli olmadigr diisiintildiiglinden, siradaki bolim

igerisinde ITU nun bu minvalde bir degerlendirilmesi uygun gorilmiistiir.
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3.1.1.3. ITU’nun Epistemik Yo6niiniin IOM ilkesi Cercevesinde Degerlendirilmesi

1957 yilinda Sputnik I adli yapay uydunun Diinya yoriingesine basarili bir sekilde
firlatilmasinin ardindan yoriinge yuvalarinin ve radyo frekans spektrumlarinin tahsisine
yonelik rekabetci anlayisin ITU nun normatif diizeni ¢ercevesinde diizenlenmeye calisilmasi,
ITUnun en temel gorevi olarak kabul edilmektedir. Mesleki yeterlilige sahip uzmanlar
tarafindan yoriinge kullanimi konusunda iiye devletlere bilimsel tavsiyelerde bulunan ITU,
insan refahini arttirmaya ¢alismakta ve yaratmis oldugu ulusétesi etkiyle aktorlerin kolektif
davranig kaliplar1 igerisine girmesine yardimci olmaktadir. Radyo frekans spektrumu ve
yoriinge tahsisi saglayarak, bu smirli dogal kaynagin adil, verimli ve ekonomik kullanimini
tesvik etmesi bakimindan IOM ilkesinin temel bilesenlerinin saglanmasma da aracilik
etmektedir. Egemenlik dis1 bir alan olarak gdriilen Diinya yoriingesinin esitlik temelinde tiim
ulus devletler arasinda tahsisini saglamaya yonelik faaliyetlerinin yaninda, uzayin ve uzay
sistemlerinin bariggil amaglarla kullanimint miimkiin kilan ITU; ortak kaynak ydnetisimi
hususunda da oOnemli bir rejim Ornegi sunmaktadir. ITU Diinya Radyokomiinikasyon
Konferanslari ile uzay toplulugunu bir araya getirmekte; Telsiz Tiiziikleri gibi ulusotesi etkiye
sahip kararlarin alinmasma katki saglayarak, Diinya toplumlarinin gesitli amaglarla uydu
hizmetleri almasi yoluyla da uzayin ve uzay sistemlerinin bariscil amaglarla kullanimina
yardimci olmaktadir. Gelismislik diizeyine bakilmaksizin Diinya yoriinge yuvalarmin ve
radyo frekans spektrumlariin tiim ulus devletlere tahsis edilmesinde normatif bir diizen
olusturmaya c¢alisan ITU, bu rolilyle hem kusak-i¢ci adaleti hem de kusaklararasi adaleti
saglamaya yonelik politikalar gelistirmektedir.

ITU’nun biinyesinde bulunan sektorler ise Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaclarinin
gerceklesmesine aracilik etmek ve tiim insanlhigin gelisimine katkida bulunmak gibi epistemik
rolleri araciligiyla IOM ilkesinin temel bilesenlerine de hizmet etmektedirler. ITU-R’nin
radyo frekans spektrumunun ve yoriinge yuvalarinin adil, verimli ve ekonomik tahsisi, ITU-
T’nin bilgi-iletisim teknolojilerinin kiiresel ¢apta standartlagtirilmasi ve ITU-D’nin bu
teknolojilerin en ¢ok ihtiya¢ duyan topluluklara ulastirilmasi yoniinde ortaya koydugu hedef
ve faaliyetler hem siirdiiriilebilir kalkinma amaglarinin gerceklesmesini saglamakta hem de
IOM ilkesinin temel bilesenlerine katki sunmaktadir.

ITU’nun uzaymn kesfi ve uzay faaliyetlerinde uluslararas1 dayanisma ve is birligine
katkida bulundugu pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Az gelismis ya da dezavantajli toplumlarda
bilginin yayilmasini saglamak adina UNESCO ile is birligi icerisinde faaliyet gostermesi bu
orneklerden birini teskil etmektedir. Ayrica ITU, IMO ile Kiiresel Deniz Tehlike ve Giivenlik

Sistemi’nde birlikte c¢alismakta; Cospas-Sarsat ile de diger kurumlarla is birligi icerisinde
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giivenligin saglanmasina yardimci olmaktadir. ITU nun saglamis oldugu bunun gibi hizmetler
uluslararasi dayanisma ve is birliginin artmasina yardimer olmakta ve insan refahini arttirma
amac1 tasimaktadir.

ITU’nun Anayasasi ve Sozlesmeleri iiye devletler i¢in baglayici uluslararasi hukuk
kurallar1 tagimakta, ayn1 sekilde radyo spektrumu ve yoriinge tahsislerini diizenleyen Telsiz
Tiiztikleri de tiye devletler ve orgiitler iizerinde baglayici uluslararas1 hukuk diizenlemelerini
olusturmaktadir. Ancak ITU anlagmalarini uygulamak icin yasal bir mekanizmanin yoklugu
durumunda kablosuz standardizasyon gibi meseleler goniillii bir uyum meselesi olarak
kalmaktadir (Ryan, 2005: 347). ITU’nun etkinliginin tamamen iyi niyete dayandigina deginen
uzmanlar bulunmakta; ITU nun kurallarinin bir devlet veya kurulus tarafindan ihlali halinde
herhangi bir yaptiriminin s6z konusu olmadigi seklinde elestiriler bulunmaktadir (Moylan,
1971: 65). Unutulmamalidir ki daha 6nce de bahsedildigi gibi; epistemik topluluklar sunmus
olduklart ulusotesi kararlarin devletler ve kurumlar tarafindan davranis kurallar1 olmasi
yoniinde objektif ve etik telkinlerde bulunmakta ve aktorler bu kurallara uymadiklari takdirde
dislanabilecekleri korkusuyla genellikle bu kurallar1 takip etmektedirler. Epistemik
topluluklarin siyasi karar alici aktorleri bu kurallara uymaya zorlamadiklar1 ve birer yol
gosterici olduklart agiktir.

UNCOPUOS igerisinde yiiriitiilen tartigmalara sadece iiye devletler katilir ve ilgili
kararlar alabilirken; ITU igerisinde ise hiikiimet dis1 Grgiitler standart olusturma ve yasama
slirecine 6nemli olglide dahil olmaktadir (Masson-Zwaan ve Hofmann, 2019). Her ne kadar
takdir yetkisi ITU iiye devletlerinde de olsa, gerceklestirilen konferanslar, calisma gruplar1 ve
kamuoyu yaratma siirecinde sivil toplum kuruluslarinin yarattigi etki neticesinde, ITU
icerisinde olusturulan diizenlemelerde bu hiikiimet dis1 kuruluslarin etkisi yadsinmamaktadir.
Moylan’a (1971: 65) gore, ITU nun hem siyasi/hukuki hem de teknik konularda faaliyet
gostermeye c¢aligmasi, onun epistemik Ozellikler gosterdigini kanitlamakta ve teknik
konularda ortaya koydugu prosediir ve normlarin hukuki altyapisini olusturarak siyasayi
etkilemeye calistigin1 kanitlamaktadir. Ancak Moylan (1971: 74), “ITU'nun kendisi ya
siyasi/yasal roliinii bir kenara birakmali ya da bu sorunlarin iistesinden gelmek ig¢in
personeline diplomatik ve siyasi uzmanlar eklemelidir” diyerek; onun bu etkisinin zayif
kaldigini da itiraf etmektedir. Bu durum onun siyasi/hukuki karar alma konumundan ziyade
epistemik ozellikler tasimasindan ileri gelmektedir.

Gelisen telekomiinikasyon faaliyetlerine birtakim tavsiye ve goriis niteliginde kararlar
sunan ITU’nun, yetkilerinin arttirtlip arttirilmayacagi ya da yeni bir organizasyonun

olusturulup olusturulmayacagi da merak konusu olmustur (Jakhu ve Pelton, 2017: 156).
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ITU’nun epistemik 6zelligini vurgulayan bu ifadelerle birlikte onun daha etkin bir kurum
olmasi yoniinde de yapilmasi gerekenleri ortaya koyan Jakhu ve Pelton (2017: 156-160); i)
radyo frekans spektrumu ve yoriinge tahsisi konusunda kiiresel ¢apta olusturulan ITU
kurallarini, prosediirlerini ve diizenlemelerini iyilestirmeye ¢alismak, i) karasal aglar, yiiksek
irtifa platform aglar1 ve uydu sistemlerini i¢eren parazit sorunlarini ¢6zmek i¢in yeni yontem
ve siiregleri gelistirmek, iii) frekans ve yoriinge konumlarinin tahsislerinin kotiiye
kullanilmasimi engelleyen reformlar gelistirmek, iv) kagit uydu uygulamasini 6nlemek
gerektigini ifade etmislerdir. Ayrica farkli yoriinge konumlarindaki uydularin parazit
olusturmasii Onleyecek uygulamalar1 hayata sokmak igin ise; i) yoriinge/spektrum
kaynaginin yonetimi i¢in ITU kurallarin1 ve prosediirlerini iyilestirilmek, ii) uydulara
miidahale dahil olmak {izere paraziti ortadan kaldirmak i¢in organizasyonel ve teknik
Onlemlerin almak, iii) Telsiz Tiiziigli Kurulu tarafindan alinan kararlarin hukuki degeri ve
statiistinii arttirmak gibi ¢oziim olasiliklarini ortaya koymuslar ve bdylelikle ITU nun etki ve

yetkisinin arttirtlmasi gerektigini ifade etmislerdir (Jakhu ve Pelton, 2017: 156-160).

3.1.2.Uzayin Insanhigmn Ortak Mirasi ilkesi Temelinde Kiiresel Yonetisiminde Diinya
Meteoroloji Orgiitii’niin Epistemik Katkilar

Diinya Meteoroloji Orgiitii, ulus devletlerin Meteoroloji ve Hidroloji servisleriyle
ortakliklar kurarak, liye tilkeler arasinda hava durumu bilgilerinin degisimini tim ulus
devletlere ulastirmay1 amaglayan bir BM uzmanlhk kurulusudur (Balogh ve Kurino, 2020:
224). Ulus devletlerin ve orgiitlerin liye olmasiyla 193 iiyeye ulasan WMO, 1873 yilinda
kurulan Uluslararas1 Meteoroloji Orgiitii’niin (International Meteorological Organization)
devami niteligindedir ve 1950 yilinda isim degistirerek, 1951 yilinda BM’nin uzmanlik
kurulusu haline gelmistir (WMO, Who We Are, tarihsiz). Diinya atmosferinin durumu, kara
ve okyanuslarla etkilesimi, olusan iklim ve hava sonucunda su kaynaklarinin dagilimini analiz
eden BM’nin en yetkili organ1 konumundadir (WMO, Who We Are, tarihsiz). Hava durumu,
iklim ve su dongiisi higbir ulusal siir tanimamakta; bu sebeple meteoroloji ve operasyonel
hidrolojinin gelistirilmesi ve bunlarin uygulanmasindan yararlanilmasi i¢in kiiresel 6lcekte is
birligi gerekmektedir ve WMO bu is birligi ¢ercevesini belirleyen kurulustur (WMO, Who
We Are, tarihsiz). insan medeniyetinin mevcudiyeti iklim ve hava kosullarina bagl olarak
sekillendiginden, meteoroloji bilim dalinda evrensel Olcekte kiiresel is birligi elzem hale
gelmektedir.

Uzay cagindan once hava durumu karada, havada ve denizde yapilan gdzlemlerden

toplanan verilerle 6lgiiliirken, smirlt bir bilgiye sahip olunabilmekteydi. Diinya ydriingesine
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yerlestirilen uydular sayesinde kiiresel olarak ¢evresel verileri toplama yetenegi de gelismeye
baslamistir (Balogh ve Kurino, 2020: 224). WMO, tiim uluslarin, 6zellikle de en savunmasiz
olanlarin, asir1 hava, iklim, su ve diger ¢evresel olaylarin sosyo-ekonomik sonuglarina karsi
daha dayanikli olabildikleri bir diinya yaratmak ve bdylelikle karada, denizde veya havada
miimkiin olan en iyi hizmetlerle siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemek seklindeki vizyonunu
ortaya koymaktadir (WMO, Vision, Mission, Strategic Planning, tarihsiz). Bu amagcla,
meteorolojik hizmetlerin tasarlanmasinda ve yayginlastirilmasinda is birligini kolaylastirmak,
meteorolojik bilgilerin hizli degisimini tesvik etmek, havacilik, denizcilik, tarim ve su
yonetimi gibi diger sektorlere fayda saglamak i¢in meteorolojinin kullanimini kolaylagtirmay1
kendilerine gorev edinmislerdir (WMO, Vision, Mission, Strategic Planning, tarihsiz). Bu
gorev tanimlartyla dahi insan refahini arttirmaya yonelik epistemik 6zellikleri ortaya ¢ikmakta
ve meteorolojik verilerin hizli degisimini tesvik etmesi bakimindan da ulusétesi etkilerinin
oldugu goriilebilmektedir.

WMO’nun diinyanin farkli yerlerinde bulunan merkezleri gesitli kaynaklardan gelen
gozlemlerden veriler toplayip derlemekle ve raporlamakla yiikiimliidiirler. Bu kaynaklar;
bulut sistemlerinin ve vektor riizgarlarinin sik goriintiilerini saglayan cografi uydular, sicaklik
ve nem profilleri saglayan kutupsal yoriingeli uydular, {ist hava riizgar verileri saglayan ticari
ucaklar ve diinya okyanuslarinda yiizey basincini, hava sicakligini ve yerel hava kosullarini
belirlemek igin kullanilan goniillii gézlem filosu ve samandiralardan olugmaktadir (Albert,
2000: 69). Elde edilen bu veriler goniillii bir sekilde paylasilmakta ve giindelik yasamin
korunmasina yardimci olmaktadir (Albert, 2000: 69). Uzayin ve uzay sistemlerinin bariscil
amaglarla kullaniminin saglanmasinda 6nemli bir katkis1 olan WMO’nun veri paylasimi

araciliiyla uluslararas1 dayanisma ve is birligini sagladig: diisiiniilebilmektedir.

3.1.2.1. WMO’nun Organizasyon Yapisi ve Temel Metinleri

Diinya Meteoroloji Kongresi (World Meteorological Congress), WMO’nun en fist
organidir ve bu organin kararlarini1 da Yiriitme Konseyi (Executive Council) uygulamaktadir
(WMO, Governance, tarihsiz). Bolge I (Afrika), Bolge II (Asya), Bolge III (Giiney Amerika),
Bolge IV (Kuzey Amerika, Orta Amerika ve Karayipler), Bolge V (Gliney-Bati Pasifik) ve
Bolge VI (Avrupa) olmak iizere alt1 bolgesel birlik bulunmaktadir ve her bdlgesel dernegin
bagkan1 da Yiriitme Konseyi’nin re’sen iiyesi konumundadir (WMO, Governance, tarihsiz).
Gozlem, Altyap: ve Bilgi Sistemleri Komisyonu (Altyapt Komisyonu) ve Hava, iklim, Su ve
Ilgili Cevre Hizmetleri ve Uygulamalar1 Komisyonu (Hizmetler Komisyonu) olmak iizere iki

teknik komisyonu ve bir Arastirma Kurulu bulunmakta ve bunlarla Yiiriitme Konseyi arasinda
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koprii gorevi goren Teknik Koordinasyon Komitesi de isleyisi kolaylastirmaya ¢alismaktadir
(WMO, Technical Commissions and Research Board, tarihsiz).Teknik Koordinasyon
Komitesi’nin yaninda Politika Danigma Komitesi, Bilimsel Danisma Paneli gibi kurullar
bulunmakta ve bu kurullar oOrgiitiin c¢alismalarin1 hizlandirmaya caligmaktadir (WMO,
Governance, tarihsiz).

WMO’nun en temel metinleri olarak; Sozlesme, Genel Yonetmelik, Personel
Yonetmeligi, Mali Yonetmelik Anlasmalari, Teknik Diizenlemeler ve Diger Uluslararasi
Kuruluslarla Anlagsmalar ve Calisma Diizenlemeleri gosterilmekte olup; Teknik Diizenlemeler
i) Uluslararas1 Bulut Atlas1: Bulutlarin ve Diger Meteorlarin Gozlenmesine iliskin Kilavuz, ii)
Kodlar El Kitab, iii) Kiiresel Telekomiinikasyon Sistemi Kilavuzu, iv) Kiiresel Veri Isleme
ve Tahmin Sistemi Kilavuzu, v) Deniz Meteoroloji Hizmetleri El Kitabi, vi) WMO Bilgi
Sistemi Kilavuzu, vii) WMO Entegre Kiiresel Gozlem Sistemi Kilavuzu ve viii) Iklim igin
Yiiksek Kaliteli Kiiresel Veri Yonetimi Cercevesi Kilavuzu seklinde yer almaktadir (WMO,
Basic Documents, 2021).

WMO Soézlesmesi’nin 6nsdziinde “Siirdiiriilebilir kalkinma ihtiyacin1 géz Oniinde
bulundurarak, dogal afetler ve hava, iklim ve su ile ilgili diger felaket olaylarinin neden
oldugu can ve mal kayiplarinin azaltilmasinin yani sira, mevcut ve gelecek nesiller igin
cevrenin ve kiiresel iklimin korunmasi” ve bu amag i¢in “Meteorolojik, hidrolojik ve ilgili
veri ve lrilinlerin gdzlemlenmesi, toplanmasi, islenmesi ve yayilmasi i¢in entegre bir
uluslararasi sistemin 6nemi” kabul edilmektedir. Sozlesme’nin ihtiva ettigi insan refahim
arttirmaya yonelik epistemik unsurlar bakimindan IOM ilkesinin kusak-ici, kusaklararasi
adalet temel bilesenine katki sundugu goriilmektedir. Teknik Komisyonlar, programlar,
projeler ve bolge ofislerinin yani sira kamu ve 6zel sektor araciligilyla WMO, hava, iklim ve
su alanlarindaki gézlemlerin toplanmasi, iicretsiz bilgi transferinin saglanmasi, arastirmalarin
tesviki ve entegrasyonu i¢in bir Diinya sistemi olusumunu saglamaya ¢aligmaktadir (WMO,
How We Do It, tarihsiz). Diinya sistemi olusturmaya yonelik ortaya konulmus bu amag,
ajanlar1 kolektif davranig kaliplar1 icerisine sokabilecek bir yapiyr akillara getirmekte;
ozellikle TOM ilkesinin ortak kaynak yonetisimi nezdinde ongoriilen bir rejim ihtiyaci
sorunsalini ortaya koymaktadir. WMO, hava, iklim ve su alaninda elde edilen verilerin ortak
kaynak olarak goriildiigli ve bir rejim gercevesinde yOnetisiminin saglanmasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Yiriittigi uygulamalar ve programlarla uzayin kesfi ve uzay
faaliyetlerinden hem yararlanmakta hem de katki sunan WMO, ortaya koymus oldugu bu
amaglar ve programlarla, IOM ilkesinin esitlik, baris¢il amag, faydanin paylasimi, uluslararasi

dayanigsma ve is birligi ve kusak-i¢i, kusaklararasi temel bilesenlerine katki sunmaktadir.
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Yukaridaki bilgilerden hareketle WMO’ nun epistemik ozellikleri ise sunmus oldugu hizmet
icin alaninda uzman bilim insanlarin1 biinyesinde barindirmasi, insan refahini arttirmaya
yonelik ulusotesi faaliyetlerde bulunmasi ve bu hizmetler sonucunda kolektif davranis
kaliplarinin ortaya ¢ikmasindan gelmektedir. Siradaki boliim igerisinde WMO’nun uzayin

IOM ilkesi temelinde kiiresel yonetisimindeki faaliyetleri aktarilmaya galisilacaktir.

3.1.2.2. WMO’nun Faaliyetlerinin Ana Hatlar

Uzaym kesfinin ve kullanimimin tiim insanlik yararma olmasi gerektigini ifade eden
BMGK kararlarinda, hava durumu gézleminin uzay tabanli sistemlerle tiim insanlig1 i¢erecek
sekilde gergeklestirilmesi inanci olusmustur. BMGK’nun 1721 (XVI) sayili 1961 tarihli
kararinda ulus devletlere, WMO’ya ve diger uzman kuruluslara i) iklimi etkileyen temel
fiziksel kuvvetler ve biiylik Olcekli hava degisikligi olasiligi hakkinda daha fazla bilgi
saglamak i¢in devlet atmosferik bilim ve teknolojisini ilerletmek; ii) mevcut hava tahmini
yeteneklerini gelistirmek ve liye devletlerin bolgesel meteoroloji merkezleri araciligiyla bu tiir
yetenekleri etkin bir sekilde kullanmalarina yardimci olmak konularinda tavsiyelerde
bulunulmustur (Kisim C). Ulus devletlerin ve uzman kuruluglarin WMO ile birlikte hareket
ederek bu alanlardaki uzmanliklarint gelistirmesi gerektigi de ifade edilmis, boylelikle
WMO’nun epistemik yoniine de vurgu yapilmistir. WMO’nun uzmanlardan olusmasinin
yaninda ulusotesi etkiye sahip bilimsel kararlar alabileceginin de alt1 ¢izilmistir.

1802 (XVII) sayilt 1962 tarihli BMGK karar1 igerisinde de WMO’ya BM uzman
kuruluglariyla, hiikiimetlerle ve hiikiimet-dis1 kuruluslarla meteorolojik hizmet ve
arastirmalarin gelistirilmesi tavsiyesinde bulunulmakta (Kisim 3, madde 3); Uluslararasi
Bilimsel Birlikler Konseyi (International Council for Scientific Union / ICSU) iyeleri ve
ulusal akademilerin WMO ile atmosfer bilimi arastirmalari programi gelistirmeleri
gerektiginden bahsedilmektedir (Kisim 3, madde 4). Ulusoétesi ittifak aglari araciligiyla
gerceklestirilen bu arastirma programlarinda alinan bilimsel kararlar da ulusétesi olmakta;
ajanlarin elde ettikleri veriler neticesinde i¢ ve dig politikalarin1 sekillendirdikleri
goriilmektedir.

1963 (XVIII) sayili 1963 tarihli BMGK karar1 igerisinde WMQO’ya Diinya Hava
Durumu Izleme Programi’nin (World Weather Watch / WWW) kurulmas: konusunda yetki
verilmis (Kisim 3, madde 2); tiim ulusal ve bolgesel meteoroloji girisimlerinin WMO’ya
entegre edilmesinin gerekliliginden bahsedilmistir (Kisim 3, madde 3). WMO’nun dis
uzaydaki bariscil is birliklerinden saglayacagi faydaya da deginilen 1963 (XVIII) sayili karar

icerisinde bu orgiit himayesinde WWW programinin kurulmasina onciiliik edilecegi tekrar
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ifade edilmistir (III. Kistm). UNCOPUOS’un 24 Eyliil 1963 tarihli A/5549 sayili raporunda
WMO’nun hazirladigi  6zel raporlara ve caligmalara atifta bulunulmus; WWW’nin
kurulmasinin 6neminin tiim iilkeler tarafindan bilindiginden ve konvansiyonel ve otomatik
meteoroloji uydu verilerinin aktariminin uluslararas1 is birligi igerisinde olmasi
gerekliliginden bahsedilmistir (Kistm II, Madde 15). IOM ilkesinin baris¢il amag, faydanin
paylasimi gibi bilesenlerine katkida bulunan bu program, ayni zamanda WMO’ nun kolektif
davranig kaliplar1 benimsetmesi ve insan refahini diisiinmesi bakimindan epistemik roliinii
ortaya koymaktadir.

Diinyanin ilk 6zel hava uydusu olan TIROS-I’in (Television Infrared Observation
Satellite) ABD tarafindan 1960 yilinda diinya yoriingesine firlatilmasiyla birlikte WWW
Programinin gelisimi de hizlanmis, diinya capinda saglanan meteorolojik verilerin paylasimi
ve elde edilen teknolojik bilgilerin gelistirilmesi noktasinda evrensel bir platform Grnegi
ortaya ¢cikmistir (World Meteorological Organization, WMO Programmes, tarihsiz). 1-27
Nisan 1963 tarihleri arasinda gerceklestirilen Dordiincli Diinya Meteoroloji Kongresi’nde
WWW Programi, telekomiinikasyon uydularinin yardimi ile olusturulacak, veri isleme ve
tahmin merkezleri sisteminin tlim uluslarin meteoroloji uydularindan ve mevcut
gelismelerden faydalanmasi adina kurulmasi kararlastirilmigtir (WMO Proceedings, 1964: 8).
Bu projeyle birlikte diinya yoriingesine firlatilacak meteoroloji uydular ile Kiiresel Gozlem
Sistemi’nin (Global Observing System / GOS) kurulumu saglanmakta ve 1972 yilinda bu
meteorolojik uydu sistemlerinin kiiresel olarak koordine edilmesi i¢in de Meteorolojik
Uydular Koordinasyon Grubu (Coordination Group for Meteorological Satellites / CGMS)
kurulmaktadir (CGMS, About CGMS, tarihsiz). Bu uzay tabanli gozlem sistemlerinden elde
edilen verilerin  ¢ogunlugu, Kiiresel Telekomiinikasyon Sistemi’nden (Global
Telecommunication System / GTS) gelisen WMO Bilgi Sistemi (WMO Information System /
WIS) cergevesinde koordine edilen, uygun maliyetli ve kolay erisilebilir iletisim aglart
aracih@iyla ve acik veri politikalar1 ve standartlart kapsaminda WMO Uyeleri arasinda
paylasilmakta ve yayilmaktadir (Albert, 2020: 226). WWW Programi ve ondan gelisen diger
faaliyetler, tiim tiilkeler arasinda uzay faydalarinin paylagildigini gosteren Onemli basari
Oykiileri olarak gosterilmekte; Siirdiiriilebilir Kalkinma i¢in 2030 Giindemi, Sendai Afet
Riskini Azaltma Cercevesi ve Paris Iklim Anlasmasi da dahil olmak iizere tiim uluslari
ilgilendiren konularda, bu Program ile elde edilen veriler 1s181nda politika ve karar verme icin
bilgi saglanmaktadir (Balogh ve Kurino, 2020: 227). WWW Program ile IOM ilkesinin
esitlik, barig¢il kullanim, faydanin paylasimi, uluslararas1 dayanisma ve is birligi, kusak-i¢i ve

kusaklararasi1 adalet temel bilesenlerine katki sunmakta ve ulus devletlerin kolektif davranis
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kaliplar1 sergilemesi ve insan refahinin artmasi sebebiyle de epistemik Ozellikler
gostermektedir.

13 Ekim 1964 tarihinde A/5785 sayili UNCOPUQS Raporu’nda Bilim ve Teknik Alt
Komitesi’nin ve Hukuk Alt Komitesi’nin uzayin baris¢il amaglarla kullaniminda WMO ile
birlikte ¢alistig1 gortilmekte; International Years of the Quiet Sun meteoroloji programina,
STRATWARM semasiin uygulanmasina, meteoroloji telekomiinikasyon aglari tizerinden
GEOALERT mesajlariin diinya ¢apinda dagitimi ile tiim jeofizik bilimine verilen yardima ve
atmosferin {iistiinde ytriitiilen atmosfer bilimi hakkinda aragtirmalarin gelistirilmesi konusuna
raporda dikkat ¢ekilmekte ve bu hususta WMO’nun 6énemi vurgulanmaktadir (Kisim II, G /
20). Raporda ayrica WMO’nun, ICAO ile meteoroloji uydularindan elde edilen bilgilerin
havacilik amacl kullaniminda is birligi igerisinde calismasi gerektigini belirtir ve uzayin
bariscil amaglarla bu sekilde kullaniminda iye devletlerin desteklenmesi gerektigi ifade
edilmektedir (Kisim II, madde 21 / B). Ayrica, 1968 tarihli ilk BM uzay konferansi olan
UNISPACE I biinyesinde WMO da gozlemci iiye olarak yer almis ve bu konferans sonucunda
ortaya ¢ikan UNCOPUOS raporunda WMO’nun WWW ile kapsamli bir sekilde meteoroloji
uydularindan elde edilecek faydanin maksimum seviyeye ¢ikarilacagindan bahsedilmistir (UN
Report of the COPUOS, 1968, A/7285, Kisim C). Ulusétesi ittifak aglart araciligryla insan
refahiin artmas1 ve bdylelikle IOM ilkesinin birtakim temel bilesenlerinin saglanmasina
katkida bulunulmaktadir.

UNISPACE 1II ve UNISPACE III konferanslari sonrasinda hazirlanan raporlara
bakildiginda WMO’ya WWW programinin 6énemi ve meteorolojik acidan is birliginin
gerekliligi lizerinden vurgular dikkat ¢ekmektedir. Meteoroloji uydularindan elde edilen
verilerin tiim uluslar arasinda es zamanli paylasimmin 6nemli oldugu ve WMO’nun bu
sistemi olusturmasi gerektigi UNISPACE II raporuyla ifade edilmekte (1982: madde 264);
tayfun ve hortumlar gibi kiiresel felaketlerin, WMO’nun uzay tabanli bu sistemlerinin
onceden haber vermesi yoluyla Onlenebilecegi ve Tropikal Siklon Programi gibi WMO
programlarinin uzay tabanli sistemler araciligiyla kuruldugu bilgisi de UNISPACE Il
biinyesinde olusturulan raporlarda ortaya konmaktadir (1999: 39). Uzay tabanli sistemler,
uzayin baris¢il amaglarla kullanimi agisindan 6nem arz etmekte ve alaninda uzman teknik
personelin ve bilim insanlarmin saglamis oldugu verilerle kiiresel felaketlerin Oniine
gecilebilmektedir.

WMO’nun uzay tabanli sistemleri ve yer yiiziinde yer alan istasyonlar1 kullanarak
meteorolojik veriler elde etmesi ve bunu iiyeleri arasinda paylasmasi, Paris Iklim

Antlagsmasinin, Sendai Afet Riski Azaltma Cergevesi’nin ve 17 maddelik SDG’lerin
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gerceklesmesi agisindan 6nem arz etmektedir. WWW, bu programlarin sorunsuz yiiriitiilmesi
ve uzayin kullanimindan kaynaklanan faydanin tiim insanlik tarafindan paylasilmasi agisindan
oldukca 6nemli bir sistem olarak kasimiza ¢ikmaktadir (Albert, 2020: 227). WMO’nun c¢esitli
programlar1 arasinda Uzay Programi (WMO Space Programme / WSP) da bulunmakta;
tiyelerinin WMO Entegre Kiiresel Gozlem sistemi ile biitiinlesik uzay tabanli gozlem
sistemlerini olusturup, siirdiiriilebilir uydu gozlemi ve c¢aligmalarini tesvik etmeye
ugragsmaktadirlar (WMO Space Programme, tarihsiz). Yer gozlem uydularindan WMO
uygulamalar i¢in maksimum fayday1 saglamay1 amaglayan bu programla ortak standartlar
gelistirip, WIS araciligiyla bilgi aligverisi gergeklestirilmeye c¢alisilmaktadir (WMO Space
Programme, tarihsiz). Ayrica bu program biinyesinde uzay havasmin (space weather)
gbzleminin saglanarak, uzaydan gelebilecek tehlikelere karsi dnlem alinmasi ve gozlemlerin
gelistirilmesi i¢in ¢aba sarf edilmektedir (WMO Space Programme, tarihsiz). Kozmik
tehditlere karsi da bir 6nlem olarak diisiiniilebilecek bu program uluslararas1 dayanigma ve is
birligi 6rnegi sunmasi1 bakimindan énemlidir.

WMO Entegre Kiiresel Gozlem Sistemi (Integrated Global Observing System /
WIGOS) temel bir WMO etkinligi ve tim WMO programlarini ve uygulama alanlarini
destekleyen temel bir WMO altyap1 6gesidir. WIGOS, WMO ve iiyelerinin diinyanin her
yerinde hayat kurtarma, miilkiyeti koruma ve refah diizeyini artirmaya yonelik ortak misyonu
gergeklestirmelerine, siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak adina olusturulacak politika ve karar
verme siirecleri i¢in ilgili veri ve bilgilerin saglanmasina olanak tanimaktadir (WMO,
Integrated Global Observing System, tarihsiz). 2019 yilinda yayinlanan “2040’ta WMO
Entegre Kiiresel Gozlem Sistemi Vizyonu” ile onlimiizdeki 20 yil igerisinde gozlemsel
verilere yonelik kullanici gereksinimlerinin nasil gelisecegine dair olasi senaryolar ortaya
konarken; bu entegre kiiresel gozlem sistemi i¢in de teknik ve ekonomik uygulanabilir bir
vizyon ortaya konulmustur (WMO, Vision for WIGOS in 2040, tarihsiz). Rapor icerisinde
hava, iklim ve su gézlemlerinin ulusal meteoroloji ve hidroloji servislerinin yaninda uzay
ajanslart ve diger gozlemci sistem gelistiricileri ile birlikte saglanacagi ve s6z konusu
aktorlerin, bu entegre sistemi uygulamak i¢in gerekli kararlar1 almasi gerektigi ifade
edilmektedir (WIGOS 2040 Vision, 2019: 1). Gerek WSP gerekse WIGOS araciligiyla,
orgiite liye aktorlerin, uydulardan elde edilen verilere ulasmasi ve gelisen teknolojiyle birlikte
bu aktorlerin sistemlere entegrasyonunun hizlandirilmasi ig¢in g¢alisilmaktadir (Balogh ve
Kurino, 2020: 229). WMO sunmus oldugu hizmetlerle iilkelerin gelismislik diizeyine
bakilmaksizin tiim insanhigmn refahinin artmasma katki sunmakta ve bdylelikle IOM un

ruhuna uygun hareket etmektedir.
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Hava, iklim, su ve c¢evresel olaylarin uzay tabanl sistemlerle gézlemlenmesine dayali
WMO uygulamalarinin WMO iiye iilkeleri tarafindan daha iyi anlasilmasi ve boylelikle daha
kolay uygulanmasi adina CGMS ve WMO is birligi igerisinde Uydu Meteorolojisinde Egitim
ve Ogretim I¢in Sanal Laboratuvar (Virtual Laboratory for Education and Training in
Satellite Meteorology / VLab) programini 2000 yilindan bu yana yiiriitmektedirler (CGMS,
Virtual Laboratory, tarihsiz). Uzay tabanli verilerin tiim faydalari, ancak kullanicilar bunun
varligindan haberdar olduklarinda ve ona erismek ve kullanmak i¢in egitildiklerinde
gergeklestirilebilecektir (Balogh ve Kurino, 2020: 229). Bu egitimler sonucunda iilkeler
arasindaki sosyo-ekonomik adaletsizlikler ortadan kalkabilecek ve gerek kusak-i¢i gerekse

kusaklararasi adalet saglanabilecektir.

3.1.2.3. WMO’nun Epistemik Roliiniin insanhigmn Ortak Mirasi Ilkesi Cercevesinde
Degerlendirilmesi

WMO hava, iklim ve su ile ilgili uydu gézlemlerinin ortak bir bilgi sistemi araciligiyla
tim insanlik ile paylasilmasi ve bdylelikle afetlerin Onlenmesi, tarim arazilerin verimli
kullanim, iklim degisikliginin oniine gegilmesi gibi insan refahini arttirmaya yonelik birtakim
epistemik rolleri biinyesinde barindirmaktadir. WWW programi ve onun araciligiyla ortaya
konan kiiresel gozlem sistemleri, uzay tabanli teknolojinin barig¢il amaglarla kullaniminin en
onemli orneklerinden biri olarak goriilmektedir. Gerek Sendai Afet Riskini Azaltma Cergevesi
gerekse Paris Antlagmasi gerekliliklerine uyulmasi1 bakimindan o6nemli goriilen WMO
programlar1 ayni zamanda iklim degisikliginin Onlenmesi gibi misyonlar nedeniyle de
kusaklararasi adaletin saglanmasi i¢in elzem goriilmektedir.

Uzaya dayali bilgi sistemlerinin insanlik adma bariscil amaclarla kullaniminin
orneklerini sunan WMO biinyesinde olusturulan Uzay Programi da Diinya’nin gelecek
nesiller adima korunmasi bakimindan Onemli uygulamalardan biridir. Ayni1 zamanda
uluslararasi dayanigma ve is birligine de katki sunan bu programin yaninda Entegre Kiiresel
Gozlem Sistemi ile SDG’lerin gergeklestirilmesine de aracilik edilmektedir. VLab gibi
programlarin WMO biinyesinde olusturulmasi ile hem kusak-i¢i hem de kusaklararasi adaletin
saglanmasina yonelik adimlar atilmakta; boylelikle IOM ilkesinin temel bilesenleri saglanarak

uzay rejiminin ingasina aracilik edilmektedir.

3.1.3.Uzaym Insanlign Ortak Mirasi Ilkesi Temelinde Kiiresel Yonetisiminde
Uluslararasi Astronotik Federasyonu’nun Epistemik Katkilar:
Uluslararast Astronotik Federasyonu 1951 yilinda Paris’te kurulan, diinya ¢apindaki

uzay ajanslari, sirketler, arastirma kurumlari, iiniversiteler, topluluklar, dernekler, enstitiiler ve
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miizeler dahil olmak {izere 72 iilkeden 433 iiyesiyle 6nde gelen uzay savunuculuk (advocacy)
organi olarak ifade edilmektedir (IAF, History and Missions, tarihsiz). Uzay arastirmalari
yapan uluslar ve ilgili bilim insanlarinin arasinda siyasi kargasadan bagimsiz olarak bilgi
aligverisini saglayabilmek, kurulus amaglar1 arasinda gosterilmistir (IAF, History and
Missions, tarihsiz). Gorevleri ise; is birligini tesvik etmek, uluslararast kalkinmayi
gelistirmek, bilgi paylasimini kolaylastirmak, kiiresel uzay camiasindaki basarilar1 duyurmak,
uzay is giciiniin gelistirilmesini saglamak, diinya c¢apinda uzay etkinlikleri hakkinda
kamuoyunda farkindalik yaratmak olarak belirtilmektedir (IAF, History and Missions,
tarihsiz). WMO ve ITU gibi teknik programlar sunmak yerine bilginin paylasimina ve
boylelikle gelismeye odaklanmast bakimindan, epistemik katkilar1 dolayli yoldan
saglanmaktadir. Bu Federasyon icerisinde gergeklestirilen bilim faaliyetleri ile ulusétesi
etkiler yaratarak, uluslararast ve hiikiimet-dis1 kuruluslari, sivil toplum kuruluslarini, ulus
devletleri, ticari girketleri ve bireysel aktorleri etkisi altina alarak siyasayr etkilemeye

calismaktadir.

3.1.3.1. TAF’mn Organizasyon Yapisi ve Temel Metinleri
IAF Anayasas1 ve Tiiziigii’nde kendini, kdr amaci giitmeyen, kararlarin Genel Kurul
tarafindan alindig1 iiye kuruluslar federasyonu olarak ifade eden bir sivil toplum kurulusu
olarak tanimlamaktadir (IAF Constitution and Bylaws, tarihsiz). Asagida belirtilen 6zel
amaglar1 kabul eden uzay ajanslari, uzay ofisleri, uzay endiistrisi, dernekler, meslek birlikleri,
arastirma gelistirme kuruluslari, liniversiteler, uzay miizeleri ve bu amagclar1 gerceklestirmeyi
kabul eden diger kurumlar Federasyon’un iiyeleri olarak kabul edilmektedir (IAF Constitution
and Bylaws, tarihsiz). Uye olmayanlar icin ise gdzlemci statiisiine basvurma yolu agik
birakilmustir.
Federasyon’un 6zel amaclar1 su sekilde ifade edilmektedir:
i) Uyelerinin yararina kiiresel bir ag kurmak, siirdiirmek ve daha da gelistirmek;
i) Uluslararasi uzay kongreleri, kiiresel konferanslar, forumlar, sempozyumlar, calistaylar,
sanal etkinlikler, egitim ve 6gretim programlari ve diger etkinlikler diizenlemek;
iii) Uyelerinin uzay faaliyetlerini ve iiriinlerini tanitmalarma yardimc1 olmak;
Iv) Uzayla ilgili konularda yaynlar, 6zetler ve pozisyon belgeleri iiretmek;
v) Uzay faaliyetleriyle ilgili tiim konularda uygun uluslararast ve ulusal kurumlar,
tiniversiteler, ticari isletmeler, hizmet saglayicilar ve bireysel uzmanlarla is birligi yapma

ve tavsiyelerde bulunmak;
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vi) Amaglarina uygun olarak, kamuya agik veya 6zel eylem, ihale, teklif ve diger faaliyetlere
iliskin ¢agrilara katilmak;

vii) Uzay faaliyetlerinin tiim yonlerinin gelistirilmesine halkin ilgisini ¢ekmek ve
desteklemek igin gesitli medya platformlarini kullanmak;

viii) Uzay dis1 sektor temsilcilerini, 6zellikle uzay alt akis uygulamalarindan yararlanan ve
yararlanabilecek sektorleri etkinliklere davet etmek;

iX) Uygun oldugu sekilde, uzay faaliyetleriyle ilgili varliklarin gelisimini tesvik etmek;

X) Olaganiistii performans veya basarilar i¢in bireyleri ve IAF tiyelerini takdir etmek;

Xi) Federasyonun tiim faaliyetlerine 6grencilerin ve geng profesyonellerin katilimini tesvik
etmek;

xii) Yiikselen ve gelismekte olan uzay uluslarinin faaliyetlerini tesvik etmek ve onlart kiiresel
uzay topluluguna baglamak;

xiii) Federasyon ve uzay toplulugu i¢inde “3G” (Gender, Geography and Generation /
Cinsiyet, Cografya, Nesil) Cesitlilik Ilkesi de dahil olmak iizere cesitliligi tesvik etmek ve
kolaylastirmak;

Xiv) Genel olarak Federasyonun amaglarina ulagsmak igin gerekli tiim 6nlemleri almak (IAF
Constitution and Bylaws, tarihsiz).

IAF’1n ortaya koydugu bu amaglar IOM ilkesinin baris¢il amaglar, faydanin paylagimi
ve kusak-i¢i, kusaklararasi adalet temel bilesenlerine katki sunmaktadir. IAF’1n biinyesinde
Idari ve Teknik Komiteleri bulunmakta ve Teknik Komiteleri uzay politikalarinin olusumuna
onciilik etmektedir. IAF Idari Komitelerinde, Uluslararas1 Orgiitler ve Gelismekte Olan
Ulkelerle Irtibat Komitesi, Gelismekte Olan Ulkeler ve Gelismekte Olan Topluluklar
Komitesi, Kongre ve Sempozyum Danisma Kurulu, Finans Komitesi, Basarilar ve Odiiller
Komitesi, IAF/IAA/IISL Tarih Faaliyetleri Danisma Komitesi, Sanayi Iliskileri Komitesi,
Uluslararas1 Proje/Program Yonetim Komitesi, [PC Yonlendirme Grubu, Yeni Nesil
Koordinasyon Komitesi, Uzay Miizeleri ve Bilim Merkezleri Komitesi, Uzay Dernekleri
Komitesi, Uzay Universiteleri Idari Komitesi, Teknik Faaliyetler Komitesi, Isgiicii
Gelistirme-Geng Profesyoneller Program Komitesi gibi alt komiteler bulunmaktadir (IAF
Administrative and Technical Committees, tarihsiz). 1AF Teknik Komitelerinde,
Astrodinamik Komitesi, Ticari Uzay Ucusu Giivenlik Komitesi, Uzayin Kiiltiirel Kullanimi
Komitesi, Gezegen Savunmast ve Yakin Diinya Nesneleri Komitesi, Uzay Giivenligi
Komitesi, Diinya Gozlemleri Komitesi, Kurumsal Risk Yonetim Komitesi, Girisimcilik ve
Yatirim Komitesi, Insanli Uzay Ugusu Komitesi, Uzay Organizasyonlari i¢in Bilgi Yonetimi,

Malzeme ve Yap1 Komitesi, Mikrogravite Bilimleri ve Siirecleri Komitesi, Uzay Astronomi
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Teknik Komitesi, Uzay Iletisim ve Seyriisefer Komitesi, Uzay Ekonomisi Komitesi, Uzay
Egitimi ve Sosyal Yardim Komitesi, Uzay Kesif Komitesi, Uzay Habitatlar1 Komitesi, Uzay
Yasam Bilimleri Komitesi, Uzay Operasyonlar1 Komitesi, Uzay Giicii Komitesi, Uzay Itki
Komitesi, Uzay Sistemleri Komitesi, Uzay Trafigi Yonetimi Komitesi ve Uzay Ulastirma
Komitesi olmak tiizere ¢esitli komiteler bulunmaktadir (IAF Administrative and Technical

Committees, tarihsiz).

3.1.3.2. TAF’1n Faaliyetlerinin Ana Hatlar1

IAF’nin birlikte calistig1 sivil toplum orgiitleri; COSPAR, IAA, IISL, SGAC, Diinya
Uzay Haftas1 Dernegi (World Space Week Association) olarak ifade edilmektedir (IAF Partner
Organizations, tarihsiz). Asya-Pasifik Is Birligi Orgiitii APSCO, ESA, GEO, ITU, UNESCO,
UNOOSA, WMO gibi hiikiimetlerarasi kuruluslarla da partner olarak calismaktadir (IAF
Partner Organizatons, tarihsiz). IAF’in c¢alistigt kurumlar ele alindiginda epistemik
katkilarmin, bu kurumlarin  karar alma siireclerine etkisi nezdinde oldugu
diistintilebilmektedir. Zira IAF konferanslar, toplantilar aracilifiyla biinyesinde topladigi
bilim insanlari ile bu kurumlara bilimsel ve teknik anlamda destek vermektedir.

Uluslararas1 Astronotik Kongreleri (International Astronautical Congress / IAC), uzay
rekabetinin bagladigi Soguk Savas yillarinda dogu ve bati bloklarini bir araya getirmeyi
basarabilen platformlardan biri olarak kabul edilmektedir. 1-2 Ekim 1950 tarihinde Paris’te
gergeklesen ilk kongre, diinyanin ilk uzay organizasyonu olma unvanini da tagimaktadir (I1AF,
International Astronautical Congress, tarihsiz). 2022 yilinda Paris’te gerceklestirilen IAC’a
110 tilkeden 9,370 kisi katilmis; geleneksel uzay toplugu, uzay sektorii ve uzay disindan gelen
sektor tyeleriyle bir araya gelerek “Space for @all (herkes igin uzay)” slogani 6n plana
cikarilmaya calisilmistir (IAC Paris Highlights, 2022: 2). IAC 2022 ayn1 zamanda cevre
acisindan siirdiiriilebilir ilk Uluslararas1 Astronotik Kongresi olarak tarihe geg¢mis; ayni
zamanda IAF ve UNOOSA birlikte “Sosyo-Ekonomik Faydalar i¢in Uzay Teknolojisi:
Herkes icin Uzaya Erisim-Uzay Boliinmesini Agmak” baghigi altinda ¢alistay diizenlemistir
(UNOOSA, in Partnership with IAF, tarihsiz). IAF’in UNOOSA ile birlikte yillik olarak
diizenledigi Sosyo-Ekonomik Faydalar i¢cin Uzay Teknolojisi Calistaylar1 uzayda gelismekte
olan iilkeleri o6zel olarak ilgilendiren konulari ele almakta; s6z konusu c¢alistaylarla
stirdiiriilebilir kalkinmanin temel yap1 taslar1 olan ekonomik, sosyal ve ¢evresel kalkinmay1
desteklemek i¢in uzay bilimi, teknolojileri ve kesfine iliskin paylasimlar kolaylastirilmaya
calisgilmaktadir (IAF, UN/IAF Workshop, tarihsiz). Diinyanin farkli yerlerinden bir araya

gelen uzay toplulugunun iyelerinin fikirlerinin paylasilmasina aracilik eden bu calistaylar
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sayesinde uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri konusunda uluslararas: dayanigma ve is birligine
katki saglanabilmekte ve insan refahini arttirmak adina teknolojik gelismenin Onii
acilabilmektedir.

Uzaym kiiresel yonetisimi hususunda [IAC gibi 6nemli bir organizasyonun yaninda
IAF pek ¢ok aktivite icerisinde bulunmakta ve bu aktivitelerde uzay toplulugunun pek ¢ok
liyesini bir araya getirebilmesinden dolayr onemli bir uzay aktorii olarak sistemde yerini
almaktadir. IAF’in 2015 yilinda baglattifi ve her yil diizenledigi Bakanlar Diizeyinde
Uluslararas1 Uzay Forumu (International Space Forum at Ministerial Level / ISF) da 6nemli
bir organizasyon olarak karsimiza c¢ikmaktadir. ISF, ulus devletlerin {iniversitelerinden,
aragtirma ve uzay kuruluslarindan sorumlu bakanlarinin yani sira uzay ajanslar1 ve ilgili
uluslararas1 orgiitlerin katilimiyla gerceklesmekte; entelektiiel kaynaklarin ve egitim-6gretim
alanlar1 da dahil olmak iizere bilimsel uzay programlarinin gelistirilmesine ve kullanilmasina
aktif olarak katkida bulunma firsatinin paylasilmasi yoluyla diinya ¢apinda bir uzay bilgisi ve
insan sermayesi ag1 yaratmaya caligmaktadir (IAF, International Space Forum at Ministerial
Level, tarihsiz). Bu iist diizey organizasyonlarin yani sira genglerin uzay politikalarina
katilimi amaciyla da faaliyetler yiiritilmektedir. IAF Kiiresel Ag Forumu (Global
Networking Forum / GNF) 2012 yilinda baslatilan ve uzay ile ilgilenen geng¢ profesyonelleri,
ogrencileri, uzmanlari, karar alicilari, politika yapicilart ve bu platformun ag ruhuna katkida
bulunabilecek tiim aktorleri hedefleyen bir platform olarak gorilmektedir (IAF, Global
Networking Platform, tarihsiz). TAF olusturdugu bu forumlar araciligiyla teknolojik ve
bilimsel gelismelerden siyasi karar alicilarin bilgi edinmesini saglamanin yaninda toplumun
da bu konular hakkinda bilgi sahibi olmasina yardimeci olmakta; boylelikle siyasi karar
alicilarin ilizerinde kamuoyu baskisinin olusabilmesinin de 6nii agilmaktadir. Uzayla ilgilenen
genclerin katilimi dahi uluslararasi uzay rejiminin olugmasi halinde alinacak kararlara etki
edebilecektir.

ISF’den farkli olarak 2019 yilinda baslatilan ve yillik olarak devam eden IAF
Uluslararas1 Bakanlar ve Parlamento Uyeleri Toplantis1 (International Meeting for Ministers
and Members of Parliaments / MMOP), geleneksel uzay toplulugu olarak nitelendirilen
hiikiimet temsilcilerinin, ajanslarin, endiistrinin, miithendislerin ve bilim insanlarinin kiiresel
Olcekte diyaloglarini gelistirmek i¢in sundugu bir platform olarak karsimiza ¢ikmaktadir (IAF,
MMOP, tarihsiz). Ayni sekilde 2020 yilinda baglamis olan IAF-GNF Uzay Sohbetleri Serisi,
uzaydaki son gelismelere deginilen, 2 haftada bir gerceklestirilen, ¢evrimici seminerleri ifade
etmektedir ve insani yardimi destekleyen havacilik ve uzay teknolojileri girisiminden,

gelismekte olan tilkelerin uzay faaliyetlerinde yasadiklari sorunlart asmak tizerine pek ¢ok
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alanda bilim insanlarin1 bir araya getiren aktif bir platform sunmaktadir (IAF, IAF GNF Space
Conversations Series, tarihsiz). Bu platform araciligiyla da insan refahini arttirmaya yonelik
politikalarin olusmasina 6nciiliik edilebilmektedir.

IAF, Komiteleri aracilifiyla hazirladigi raporlarla ulus devletlerin uzay faaliyetleri
konusunda kolektif davranis kaliplar1 icerisine girmesine yardimci olmaktadir. IAF Uzay
Trafigi Yonetimi Komitesi aracilifiyla hazirlanan son rapor igerisinde; uzay operasyonlarinin
stirdiiriilebilirligi ¢ercevesinde uzay enkaziyla ilgilenen mevcut komitelerin desteklenmesi
amaci tasindig1 ve basta UNCOUOS, IADC, ISO gibi uzay enkazinin azaltilmasi1 konusunda
standardizasyon saglamaya yonelik karar almaya c¢alisan kurumlara destek olmanin
amaclandigi ifade edilmektedir (IAF Committee Briefs, STM, Winter 2022). 2018 yilinda
IAF, IISL ve IAA arasinda, uzay trafigi yonetimi konusunda kapsamli yaklagimlar ve dneriler
gelistirmeleri i¢in karar vericilere hitap edip onlari gorevlendirmeyi amacglayan bilgileri
sunmak adina, bir mutabakat zapti imzalanmistir (IAF Committee Briefs, STM, Winter
2022).% Uzay trafiginin diizenlenmesi yoluyla uzay enkazinin azaltilmas1 amaglanmakta ve
enkaz meselesinin yaratacagi vahim durum onlenmeye ¢alisilmaktadir. Bu durum da giivenlik
amactyla uluslararas1 dayanigma ve is birligi calismalarina 6rnek gosterilebilmekte ve IOM
ilkesinin bilesenine katki sunmaktadir.

IAF Uzay Itki Komitesi, yoriinge altinda, uzayda ve Diinya-ydriinge arasinda
gerceklesen firlatmalar sirasinda uzay araglarinin itme konularini ele almaktadir (IAF
Committee Briefs, Space Propulsion Committee, Winter 2022). Mega uydu takim yildizlari,
uzay turizmi, Ay gorevleri, uzaya dayali giines enerjisi, uzay istasyonuna ulasim, Mars
kolonizasyonu ve Diinya iizerinde bir noktadan diger noktaya gitme gibi konularda kullanilan
roket teknolojisindeki yakit tiirliniin uzayin siirdiiriilebilir kullanimin1 engelledigi, ozon
tabakasinin incelmesine neden olarak, iklim degisikligini tetikledigi yoniinde somut veriler
ortaya ¢ikmaktadir (Miraux, vd., 2022: 329). Uzay Itki Komitesi de kimyasal ve kimyasal
olmayan/elektrikli itme, ayn1 zamanda gelismis, geleneksel olmayan veya hava soluyan itme
gibi teknikleri diinya ¢apinda arastirmaya calismakta ve kurumlararasi bilgi aligverisinin ilgili
konferanslar (IAF, UNOOSA, ESA vb. tarafindan gerceklestirilen konferanslar) araciligiyla
degisiminin saglanarak, teknolojinin gelisimine ve dolayisiyla karar alma mekanizmalarina
etkide bulunmaya c¢alismaktadir (IAF Committee Briefs, Space Propulsion Committee,
Winter 2022). Bu komitenin diger kurumlarla gelistirdigi faaliyetler uzayin kesfi ve kullanimi
amaciyla uluslararasi dayanisma ve is birligi temel bilesenine 6rnek teskil etmesinin yaninda

uzay sistemlerinin barig¢il amaclarla kullannomma da katki saglamaktadir. Zira itki

4 Yapilan ve incelemeler ve arastirmalar sonucunda ortaya konacak taslak metnin ise 2023 yilinda
gerceklesecek IAC kapsaminda ortaya konmasi beklenmektedir.
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sistemlerinin ekolojik denge a¢isindan dikkate alinarak diizenlenmesi, Diinya iizerinde ilgili
teknolojilerin ~ diizenlenmesine de katki saglayarak, iklim degisikliginin etkilerinin
azaltilmasina yardimci olabilecektir.

IAF Uzay Ulastirma Komitesi de uzay endistrisinden, akademiden ve uzay
sistemlerinin uygulayicilarindan aktorleri bir araya getirerek, uzay ulastirma sistemleri igin
teknik arastirmalarin gelismesini saglamakta; 6zellikle yeniden kullanilabilir uzay araclarinin
yapilarak, maliyetlerin azalmasi ve yeni uzay aktorlerinin gelismis uzay iilkelerinden bilgi
transferi saglayarak ticari uzay tasimaciligi sektoriine adim atabilmesi adina teknik ¢alismalar
yirtitmektedir (IAF Committee Briefs, Space Transportation Committee, Winter 2022). Uzay
turizmi gibi yalnizca eglence amagli uzay yolculuklarinin yolcu basina yiiksek ¢evresel ayak
izinin g¢evresel esitsizlikleri de siddetlendirdigi yoniinde elestiriler bulunmakta (Miraux, vd.,
2022: 329); IAF’1in komiteleri araciligiyla bu sorunlarin kiiresel ¢apta diyaloglarla ¢oziime
kavusturulabilecegi diisiintilebilmektedir. IAF Uzay Sistemleri Komitesi de diinya ¢apindan
pek cok aktoriin bir araya gelmesine yardimci olmakta ve Ozellikle uzay miihendisligi
alaninda ortaya ¢ikan yenilik¢i gelismelerin aktorler arasinda paylasilmasina ve is birligi
olusmasina katkida bulunmaktadir (IAF Committee Briefs, Space Systems Technical
Committee, Winter 2022). Bu yoniiyle ulusétesi etkiye sahip bilimsel kararlarin alinmasi
saglanabilmekte ve insan refahini arttiran etkilere sahip olunabilmektedir. Uzay sistemlerinin
bariscil amaglarla kullanilmasi, uluslararasi1 dayanisma ve is birligi temel bilesenlerine
sunulan katkinin yaninda cevresel ayak izinin diisliriilmesi yoniinde ortaya konan tavir,
kusaklararas1 adalet temel bilesenine de etki edecektir. Gerek Uzay Ulastirma Komitesi
gerekse Uzay Sistemleri Komitesi araciligiyla siirdiiriilen faaliyetler gelecekte olusturulmasi
muhtemel uluslararasi uzay rejiminin olugsmasi agisindan elzem goriilmektedir.

IAF Uzay Giivenligi Komitesi uzayin stirdiiriilebilir kullanimi, giivenligi ve emniyeti
ile ilgili tim konular1 ele almakta ve Ozellikle uzay trafigi yonetimi ve uzay durumsal
farkindalhiginmi etkileyebilecek konulari tartisarak, bu konuda yapilabilecekleri ortaya koyan
calismalar yiritmektedir (IAF Committee Briefs, Space Security Committee, Winter 2022).
Uzay Giivenligi Komitesi hem ulusal hem de uluslararasi kuruluslart ve uzay giivenligi
alaninda iist diizey uzmanlar1 ve arastirmacilar1 davet etmeye ve bilgi birikimini paylagsmaya
devam edecegini de belirtmektedir (IAF Committee Briefs, Space Security Committee,
Winter 2022). Bu komite IOM ilkesinin uzaym ve uzay sistemlerinin bariscil amaglarla
kullanim1 ve uluslararast dayanisma ve is birligi temel bilesenlerine katki sunmakta;
olusturdugu koordinasyonlarla ulusotesi etkiye sahip, insan refahini arttiracak kararlarin

alinmasina yardimeir olabilmektedir. Uzay Kesif Komitesi, Uzay Cagi’nin basindan itibaren
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uzayin kesfi ile ilgili durumlar ele almakta ve Komite, giinlimiizde uzaym kesfinin sadece
g0k cisimleri ve uzay boslugu ile sinirli tutulmadiginin ve uzayin ticarilesmesi ile agresif uzay
faaliyetlerinin arttigimin bilincinde hareket etmektedir (IAF Committee Briefs, Space
Exploration Committee, Winter 2022). Uzayin kesfi konusunda rekabetgi politikalarin
artmasina karsin Komite’ye pek ¢ok uzay ajansi, endiistri ve arastirma merkezlerinden katilim
saglanmakta, IAC gibi konferanslar ile de uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri konusunda bilgi
akisinin devam etmesi garanti altina alinmaktadir (IAF Committee Briefs, Space Exploration
Committee, Winter 2022). Uzay Kesif Komitesi’nin ulusotesi etkisi IAC 6rneginde bile
ortaya ¢ikmakta; uzay toplulugunun bircok iiyesini bir araya getirmesi agisindan da iIOM
ilkesinin uluslararast dayanisma ve is birligi bilesenine katki sundugunu gostermektedir.

Uzay Egitimi ve Sosyal Yardim Komitesi (Space Education and Outreach Committee /
SEOC) ise, ogrenciler, egitimciler ve IAF iiyeleri igin kaliteli 6grenme ve sosyal yardim
firsatlarinin  gelistirilmesi faaliyetlerini desteklemektedir (IAF Committee Briefs, Space
Education And Outreach Committee, Winter 2022). Abstract Mentor Programi (AMP),
Launchpad Mentorship Programi ve Gelecek Nesiller Kurulu (Next Generation Plenary
INGP) gibi IAF girisimlerine destekte bulunan SEOC, IAF’in diizenledigi egitimler,
konferanslar, ssmpozyumlar ve yarismalarla gelecegin uzay liderlerine yon vermeye yardimct
olmaktadir (IAF Committee Briefs, Space Education And Outreach Committee, Winter
2022).%® IAF bu programlar sayesinde hem gelecek nesillerin uzay ile ilgili yetismesine katki
saglamakta hem de ulus devletler arasindaki esitsizligi ortadan kaldirmayi amaclamaktadir.
IOM ilkesinin esitlik temel bilesenine katki sunmasinin yaninda kusak-ici, kusaklararasi
adalet temel bilesenine de etki etmekte; devletler arasindaki esitsizligi ortadan kaldirmayi
hedefleyerek insan refahina katki sunmasi agisindan epistemik bir sonu¢ dogurmaktadir.

Diinya Go6zlemleri Komitesi (Earth Observations Committee / EOC), IAF'deki tim
Diinya gozlemi ile ilgili etkinlikleri organize etmek, diizenlemek ve koordine etmekten, yani
IAC sirasinda Diinya Gozlemleri Sempozyumunu yiiriitmekten sorumlu olan Komitedir ve
Diinya gozlemi ile ilgili tiim verilerin agik veri politikas1 kapsaminda paylasilmasina katkida
bulunmaya calismaktadir (IAF Committee Briefs, Earth Observations Committee, Winter
2022). Komiteye gore, verilerin demokratiklestirilmesi ve bdylelikle verilerin herkes i¢in daha

erigilebilir olmasi1 ve bunun oniindeki engellerin azalmasi gerekmektedir (IAF Committee

4% AMP, geng arastirmacilarin IAC icin hazirladiklart metinlerde basarili 6zetlerin nasil yazilacagi konusunda
destek vermekte ve bdylelikle genglerin uluslararast uzay konferanslarina katilimini arttirmayi
amaglamaktadir (IAF, AMP, tarihsiz). Launchpad Danismanlik Programi ise uzay endiistrisinin her alaninda
yeni mezun olan genglerin kariyer gelisimine odaklanan danigmanlarin yer aldigi bir programdir ve TAF
icinde temsil edilen nesiller arasinda gelismis iletisim icin bir platform saglamayi amaglamaktadir (IAF,
Launchpad Mentorship Programme, tarihsiz).
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Briefs, Earth Observations Committee, Winter 2022). Verilerin demokratiklesmesi politikasi
ele aldig1 konular ve yirittigli faaliyetler dikkate alindiginda aslinda IAF’in en temel
vizyonlarindan birini teskil etmektedir. EOC aynm1 zamanda, daha sonra detaylica agiklanacak
olan, Diinya Gozlemleri Grubu (GEO) ile birlikte faaliyetler yiiriitmekte ve bu olusuma destek
olmaktadir (IAF Committee Briefs, Earth Observations Committee, Winter 2022). Verilerin
demokratiklesmesi politikasi ile insan refahini arttirmaya yonelik epistemik katkinin yan1 sira
IOM ilkesinin esitlik, kusak-ici, kusaklararas1 adalet temel bilesenlerine de etki edilmektedir.
IAF’ 1 epistemik roliinde 6nemli bir yeri olan Gezegen Savunmasi ve Yakin Diinya Nesneleri
Komitesi de Uluslararas1 Astronotik Akademisi (IAA) tarafindan 2023 yilinda gergeklesecek
8. IAA Gezegen Savunmasi Konferansi’na katilarak destek verecek ve bu yolla kiiresel uzay
politikalarini sekillendirmeye ¢alisacaktir. Uzay ¢evresinin siirdiiriilebilirligi agisindan 6énemli
bir yeri olan bu komitenin 6zellikle IOM’un kusaklararas1 adalet temel bilesenine katki
sunmast ve gelecekte olusacak uluslararasi uzay rejiminde etkisinin olmast muhtemel

goriilmektedir.

3.1.3.3. IAFiIn Epistemik Roliiniin insanhgn Ortak Miras1 ilkesi Cercevesinde
Degerlendirilmesi

IAF’mm  komiteleri aracilifiyla yiiriittiigli faaliyetler gostermektedir ki; {yeleri
araciligiyla kiiresel uzay politikalarina ve bilime yon vermeye ¢aligmakta ve epistemik yoni
olan faaliyetleriyle Diinya toplumlarinin refahinin artmasina aracilik etmektedir. Epistemik
uzay toplulugunun diger liyeleriyle birlikte caligmalara onciilikk eden TAF, ulus devletlerin ve
kiiresel uzay aktorlerinin 6nem verdigi en temel aktorlerden biri konumundadir. 1978 yilinda
uzay enkazinin durumunu Collision Frequency of Artificial Satellites: The Creation of a
Debris Belt adli makaleleriyle ortaya koyarak tiim diinyanin dikkatini ¢ekmeye bagaran
Donald J. Kessler ve Burton G. Cour-Palais de IAF iiyesi olarak ¢aligmalar iiretmis; Kessler
Sendromu metaforunun gelismesini, IAF ¢atis1 altinda yiiriittiigli faaliyetlerle saglamistir
(IAF, Biographies, tarihsiz).

IAF’in UNOOSA ile birlikte yiiriittiigii ¢alistaylar dikkate alindiginda uzay toplulugu
nezdindeki epistemik rolii ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle Uluslararas1 Astronotik Kongreleri
aracilifiyla bircok aktdrii bir araya getiren IAF, bilgi aligverisinin saglanmasina katki
sunmakta; IOM ilkesinin temel bilesenlerinden faydanin paylasimi temel bilesenine etki
etmektedir. IAC’lar sirasinda dogrudan karar alma giindemi olmadigi i¢in bu toplantinin
basarisini veya etkisini 6lgmek zordur; ancak, IAC’nin varligi, bu tartismalar i¢in tarafsiz bir

forum sagladigindan ve katilimcilarin ¢ogu gergekten alanlarinda uzman oldugundan 6nem
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arz etmektedir (Jakhu ve Pelton, 2017: 44). Bu paylasimlar ayni zamanda uluslararasi
dayanisma ve is birligini de beraberinde getirebilmekte ve kiiresel ortakliklara aracilik
edilebilmektedir. ISF ve GNF gibi forumlar aracilifiyla siyasi karar alicilar iizerinde etki
kurabilmekte ve bilginin paylasimmin yaninda genglerin egitimi yoluyla gelecek uzay
rejiminin sekillenmesine yardimci olunmaktadir. Uzay trafigi yonetimi konusunda 1ISL, 1AA
gibi kurumlarla ¢alismalar yiiriiten IAF, IOM ilkesinin uluslararasi dayanisma ve is birligi,
kusak-i¢i ve kusaklararasi temel bilesenlerine katki sunmaktadir. Uzay itki Komitesi
araciligiyla uzay sistemlerinin baris¢il amaglarla kullanimin1 desteklemekte, Uzay Ulastirma
Komitesi araciligiyla hem kusak-ici, kusaklararasi adalet bilesenine etki etmekte hem de uzay
teknolojilerinin Diinya {izerinde kullanilmasi yoluyla insan refahini arttirma amacini tasiyarak
epistemik etkiler olusturmaktadir. Komiteleri aracihigiyla IOM ilkesi temelinde bir
uluslararas1 uzay rejimi olugmasi noktasinda cesitli katkilar sunan IAF, o6zellikle verilerin
demokratiklesmesi yoluyla insan refahinin arttirilmast ve ulusdtesi bilimsel kararlarin

alinmasina yardimci olmaktadir.

3.1.4.Uzayin insanhgin Ortak Miras1 Ilkesi Temelinde Kiiresel Yonetisiminde
Uluslararasi Bilim Konseyi’nin Epistemik Katkilar:

1931 yilinda Briiksel’de kurulan Uluslararasi Bilim Konseyi resmi adiyla Uluslararasi
Bilimsel Birlikler Konseyi (International Council for Scientific Union / ICSU), 1952 yilinda
kurulan Uluslararas1 Sosyal Bilimler Konseyi (International Social Science Council / ISSC)
ile 2018 yilinda birleserek Uluslararasi Bilim Konseyi adin1 almistir (ISC, About Us, tarihsiz).
Kiiresel iiyelere sahip hiikiimet-dis1 bir organizasyon olan ISC, 200°den fazla akademi ve
aragtirma konseyleri de dahil olmak tizere uluslararasi ve ulusal birlik, dernek ve bilimsel
kurulusu biinyesinde barindirmaktadir (ISC, About Us, tarihsiz). Konsey’in kurulus asamasi
1899 yilina kadar geri gitmekte ve o tarihte Almanya’da kurulan ve sonrasinda I. Diinya
Savasi nedeniyle dagilan Uluslararasi Akademiler Birligi’nin (International Association of
Academies) devami olarak diinya bilim camiasini bir araya getirmeyi hedeflediklerini
belirtmektedirler (ISC, About Us, tarihsiz). ISC’nin faaliyetleri arasinda iklim degisikligi,
okyanus go6zlemi, karasal gozlem, afet riski arastirmalari, kutup goézlemi, siirdiiriilebilir
kalkinma aragtirmalar1 gibi daha bir¢ok alan bulunmakta ve ISSC ile birlesmesiyle birlikte de
sosyal alandaki ¢alismalar1 biinyesine katmaktadir. Uzay arastirmalar1 ve bilimi konusunda ise
giiniimiize degin ICSU’nun faaliyetleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Uluslararas1 Bilim Konseyi epistemik uzay toplulugunun en énemli tiyelerinden biri

olarak bilinmekte ve uzay politikalarinin olusturulmaya baslandig: II. Diinya Savasi sonrasi
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donemdeki faaliyetleriyle IOM ilkesi acisindan 6nem arz etmektedir. ICSU, 1957-58
yillarinda olusturulan Uluslararast Jeofizik Yili’nin olusumuna katkida bulunmus ve IGY
kapsaminda ortaya konan temel ilkeler de uluslararasi uzay hukuku ve politikalarinin
olusumuna onciiliik etmistir. Uluslararas1 Jeofizik Y111*® giines aktivitelerinin son derece aktif
oldugu bir doneme denk gelmistir ve giinesin zararl etkilerini konu alan bilimsel bilgiden
diinya iizerindeki tiim bilim insanlariin faydalanmasini saglama amacini tagimistir (Pushkov
ve Silkin, 1966). Bu maksatla baslatilan birtakim bilimsel faaliyetlerin sonuglar1 giiniimiize

degin insanliga katk1 saglamaktadir.

3.1.4.1. ISC’nin Organizasyon Yapisi ve Temel Metinleri

Konsey’in ana yonetim organi ii¢ yilda bir toplanan Genel Kurul’dur ve bu kurul,
bilimsel liderlik saglayan ve Konsey'in vizyon, misyon, ilke ve degerlerinin yani sira mali ve
yonetimsel saglamligin1  gerceklestirilmesine katkida bulunan bir Yoénetim Kurulu
secmektedir (ISC, About Us, tarihsiz). Yonetime katkida bulunan Danigsma Organlari, ¢esitli
Daimi Komitelerden olusmaktadir ve Yonetim Kuruluna Konsey'in ¢aligmalarinin 6nemli
yonleri ve Yonetim Kurulunun gorevleri hakkinda tavsiyelerde bulunmaktadir (ISC,
Governance, tarihsiz). Bilim Planlama Komitesi, Sosyal Yardim ve Katilim Komitesi,
Sorumluluk Komitesi ve Finans Komitesi daimi komiteleri olusturmakta; Kullanict Forumu
ve Se¢cim Komitesi de diger danisma organlarini olusturmaktadir (ISC, Governance, tarihsiz).
Gelismekte Olan Kiiciikk Ada Devletleri Irtibat Komitesi, Odiil Segici Kurul ve Aidat
Komitesi de 6zel amacl komitelerdir ve belirli ama¢ ve gorevleri tamamladiktan sonra
feshedilmektedir (ISC, Governance, tarihsiz). ISC 200'den fazla uluslararasi doga ve sosyal
bilimler birligi ve dernegi ile akademiler, arastirma konseyleri, enstitiiler ve vakiflar dahil
olmak {izere ulusal ve bolgesel bilimsel kuruluslari bir araya getiren tek uluslararasi sivil
toplum kurulusu niteligi tasimaktadir (ISC, Membership, tarihsiz). Konsey, bilimin tiim
alanlarindan ve diinyanin tiim bolgelerinden bilimsel mitkemmelligi ve bilim-politika
uzmanligini entegre etme kapasitesi bakimindan 6nem arz etmekte ve bilimi, kiiresel bir kamu
mal1 olarak ilerletmeye caligsmaktadir (ISC, Membership, tarihsiz). Bu vizyonla misyonlarini,
bilimin kiiresel sesi olmaya ve her yerde bilimin giivenilen bir sesi olarak konugmaya

adamuglardir (ISC, Brochure, 2022). Biinyesinde bulunan uzmanlar ve bilim insanlar1 yoluyla

46 BMGK’nun 1348 (XIII) sayili 1958 tarihli kararmin 1(b) bendinde IGY ye atifta bulunulmus ve dis uzaym
bariscil kullaniminda uluslararasi is birligi ve programlarin IGY kapsaminda ortaya konan gergeve ile
olusturulmas: gerektigine dikkat cekilmistir. Ayni sekilde BMGK’nun 1472 (XIV) sayili 1959 tarihli
kararmin 6nséziinde de IGY’de ortaya konulan gercevenin tanindigina yapilan vurgu 6nem arz etmektedir.
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insan refahini arttirmak igin bilimi kullanan kurulus, epistemik uzay toplulugunun bir iiyesi
olarak anilabilmektedir.

ISC, BM Bilim ve Teknoloji Toplulugu Ana Grubunun (Scientific and Technological
Community Major Group) bas koordinatoriidiir ve BM'de bilim i¢in bir yetki saglamak ve
bilimi 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Giindemi, Paris Iklim Degisikligi Anlasmasi, Yeni
Kentsel Giindem ve Afet Riskini Azaltma i¢in Sendai Cergevesi dahil olmak lizere baslica
kiiresel politika siireglerine entegre etmek icin Diinya Miihendislik Orgiitleri Federasyonu
(World Federation of Engineering Organizations / WFEO) ile birlikte ¢alismaktadir (ISC,
Brochure, 2022). Farkli epistemik topluluklarla bir araya gelen ISC, ulusétesi etkiye sahip
bilimsel kararlarla ulus devletlerin kolektif davranig kaliplari igerisine girmesine katkida
bulunmaktadir. ISC’nin uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri ile ilgili en 6nemli birimi ise Uzay
Arastirmalar1 Komitesi’dir (COSPAR).

1958 yilinda kurulan COSPAR, diinyanin farkli yerlerinden birgok bilimsel birligi ve
arastirma konseyini bir araya getiren bir sivil toplum kurulusu olan Uluslararast Bilim
Konseyi'nin bir pargasidir (Worms, 2020). COSPAR’1n amaci, uzayda yiiriitiilen bilimsel
arastirmalar sonucu elde edilen tiim bilgilerin, bilimsel toplantilar, yayinlar veya baska
herhangi bir yolla uluslararasi diizeyde paylasilabilecegi ve tiim bilim insanlarinin
katilabilecegi acik bir forum saglamaktir (COSPAR About, tarihsiz). Varliginin ilk yillarinda
Soguk Savas rekabetinin Oniine gecen, siyasi diigiinceleri goz ardi ederek bilimi 6n plana
koymaya calisan ve Dogu ve Bati Blogu iilkelerini bir araya getiren bir olusum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (COSPAR About, tarihsiz). Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte bu
roliinii bir kenara birakarak her tiirlii uzay aragtirmasini desteklemeye ¢alisan bir kurum haline
gelen COSPAR, ilk Uzay Bilimleri Sempozyumu’nu 1960 yilinda gerceklestirmis ve o
tarihten itibaren 6nemli bir kurum haline gelmistir.

COSPAR’a ulusal ve uluslararas1 bilimsel kuruluslar iiyedir (COSPAR, Members,
tarihsiz) ve Bilimsel Komisyonlar ve Paneller seklindeki iki temel bilimsel yapi1, kurum iginde
etkin konumdadir (COSPAR, Scientific Structure, tarihsiz). COSPAR, 45 ulusal bilimsel
kurulus ve 13 uluslararast bilimsel kurulusu biinyesinde barindirmakta ve bu fyelikler
10,000°den fazla bilim insaninin Komite’nin amaglar1 i¢in ¢alismasina olanak tanimaktadir
(COSPAR’s Strategic Action Plan for 2019-2023). COSPAR’1n organizasyon yapisi, uzay
arastirmalartyla ilgili her bilimsel disiplini temsil eden sekiz komisyon ve uzay arastirma
toplulugunun belirli kesimlerini ilgilendiren konulari ele almak i¢in tasarlanmis on iki
panelden olugsmaktadir (COSPAR, Scientific Structure, tarihsiz). COSPAR bilimsel

komisyonlar1 2017 yilina kadar, uzay arastirmalarinda uluslararas: is birligini tesvik etme
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cabalarmin bir parcast olarak, UNCOPUOS icin tiim uzay arasgtirma disiplinlerinde
uluslararasi i birligini kapsayan raporlar hazirlamis, ancak bu tarihten sonra caligmalarini
cevrimi¢i platformlara tasiyarak tiim uzayla ilgilenen taraflarin bilgilenmesine katkida
bulunmustur (Fellous, 2018: 5). COSPAR’in biinyesinde barindirdigi uzmanlar nedeniyle
epistemik bir yonii bulunmakta; ayrica olusturdugu cevrimici platformla IOM ilkesinin

faydanin paylasimi temel bilesenine katki sundugu goriilmiistiir.

3.1.4.2. ISC’nin Faaliyetlerinin Ana Hatlan

Uzaym kiiresel yoOnetisiminin 6nemli adimlarindan olan temel uzay hukuku
metinlerinin hazirlik donemlerine bakildiginda COSPAR’in roliiniin 6nemi de ortaya
¢ikmaktadir. BMGK’nun 1721 (XVI) sayil1 1961 tarihli kararinda ITU nin operasyonel uydu
sistemlerinin kurulumunda COSPAR’dan yardim alabilecegine vurgu yapilmistir (Kisim D,
madde 5). COSPAR'In temel amaci, hitkkiimetlerin askeri rekabetlerinin yarattigi gerginligin
otesinde bilim insanlar1 arasinda bilimsel is birligini tesvik etmek olarak tanimlanmistir. Uzay
caginin baglangicindan beri tim iiye devletlerin bilimsel faaliyetlerde etkin olabildikleri
COSPAR igerisinde ABD, genellikle bilimsel bilgi paylasarak, personel egiterek, ABD
roketleriyle yabanci uydular firlatarak ve diger uluslarin deneylerini ABD uydular tizerine
dahil ederek diger uluslarla is birligi yapmustir (Caldicott ve Eisendrath, 2007: 5).
UNCOPUOS’un 1962 tarihli 17. oturumu ile ortaya ¢ikan 27 giindem maddesi igerisinde
belirtilmektedir ki COSPAR, ulus devletlerin bilgi ve veri tedarik etme noktasindaki artan
isteklerini dikkate almali ve ayni1 zamanda ICSU’nun bir organi olan Roket ve Uydular i¢in
Diinya Veri Merkezi’'nin (World Data Centre / WDC) ve NASA’nin olusturdugu
SPACEWARN adli iletisim agmin organizasyonu, kullanimi ve islevleri hakkinda
UNCOPUOS’u bilgilendirmelidir (Agenda Item 27, 1962, madde 14[d]). Bilimsel bilginin
paylasilmasina aracilik eden COSPAR, ulusétesi bir etki yaratmakta ve ayn1 zamanda IOM
ilkesinin faydanin paylasimi, uluslararasi dayamisma ve is birligi bilesenlerine katki
sunmaktadir.

SPACEWARN iletisim ag1 NASA tarafindan uydular ve uzay sondalari hakkindaki
bilgilerin hizl1 dagitimi i¢in bir iletisim mekanizmasi olarak hizmet etmeyi amaglamistir. 1991
yilindan 2011 yilina kadar aylik olarak yayinlanan biiltenlerle bu bilgilerin yayilimi
saglanmis; 2011 yilinda Diinya Veri Sistemi’ne (World Data System / WDS) dahil olmustur
(NASA, SPACEWARN Bulletin, 2014). 13 Ekim 1964 tarihinde A/5785 sayili UNCOPUOS
Raporu’nda SSCB, ABD ve Ingiltere’de bulunan Diinya Veri Merkezi (World Data Center /

WDC) koordinatorliiklerinin roketler ve uydular tarafindan elde ettikleri verilerin bilim ve
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aragtirma amagli iye devletlerin bilim insanlari tarafindan kullanilabilirligine dikkat
cekilmektedir (Kisim II / E). ISC’nin disiplinlerarasi bir kurumu olan WDC, 2008 yilinda
Diinya Veri Sistemi olarak degistirilmis; uzun dénem vizyonlarinit da bilimdeki ilerlemenin
politika olusturma ve sosyo-ekonomik gelismelerde etkili oldugu gercegiyle bilimsel verilere
ve bilgiye evrensel ve adil bir sekilde erisimin saglanmasi gerekliligi olarak belirtmislerdir
(World Data System, About, tarihsiz). Verilerin demokratiklesmesi yolunda COSPAR’in da
etkisi bulunmakta ve uzayin kesfinden ve kullanimindan elde edilen bilimsel bilginin
paylasimi yoluyla uluslararasi dayanisma ve is birligine katki saglamaktadir.

13 Ekim 1964 tarihinde A/5785 sayii UNCOPUOS Raporu igerisinde uzay
etkinliklerinin amaglar1 ve potansiyellerinin kiiresel capta anlagilmasini saglamak i¢in hangi
materyallerin mevcut oldugu veya gerekli olabilecegi COSPAR’a sorulmus; ihtiya¢ halinde
araglar, brosiir ya da el kitab1 gibi yeni materyallerin kullanilmasi ve tahmini maliyetin
belirlenmesi ve bu faaliyetlerin sonucunda 6neri ve tavsiyelerin Komiteye rapor edilmesi
hususunda da COSPAR’a bir gorev atfedilmistir (Kisim II, D / 1-2). Ayrica rapor igerisinde
Komite COSPAR’1 sondaj roketlerinin firlatma tesislerinin cografi dagilimi ve bunlarin
kapasiteleri hakkinda bilgi ve tavsiyelerinden yararlanmak icin Komite ile is birligine
cagirmaktadir (Kisim II, madde 29). Rapor igerisinde COSPAR Uzay Deneylerinin Potansiyel
Zararh Etkileri Uzerine Danisma Grubu’nun (Consultative Group on Potentially Harmful
Effects of Space Experiments) rolii ve yeterliligi taninmakta; uzayin barig¢il amaglarla
kullanimini engelleyecek herhangi bir uzay faaliyetin zararl etkilerinden tiim Uye Devletlerin
kaginmas1 beklenmektedir (Kisim II, madde 33). COSPAR’1n bu alanda faaliyetlerine devam
etmesi istenmekte ve Komiteye raporlar sunmasi talep edilmektedir. 1967 tarihli Uzay
Antlagmasi’nin imzalanmasindan 6nce UNCOPUOS’un A/6431 sayili 22 Eyliil 1966 tarihli
raporunda da COSPAR’n egitim-6gretim konusunda bir panel kurmasinin énemine ve sondaj
firlatma roketlerinin diinya ¢apinda yayilmasindaki roliine vurgu yapilmistir (Kisim I, madde
6). Aym rapor icerisinde uzayin bariscil amaglarla kullanimi hususunda bu faaliyetlerin
oneminden de bahsedilmektedir (Ek- 1). Uzaymn ve uzay sistemlerinin barisgil amaclarla
kullanim1 temel bileseniyle, egitim-6gretim faaliyetleri dolayisiyla kusak-i¢i, kusaklararasi
adalet bilesenine katki saglayan COSPAR sunmus oldugu raporlarla UNCOPUOS iiye
devletlerinin  kolektif eylemlerde bulunmasina aracilik etmektedir. Bu faaliyetlerini
biinyesinde barindirdigi mesleki yeterlilige sahip uzmanlarla saglayan COSPAR, siyasal alan
tizerinde etki kurabilmektedir.

1802 (XVII) sayil1 1962 tarihli BMGK karari ile Sessiz Giines Projesi (The Quiet Sun
Project) ve Diinya Manyetik Arastirmast (World Magnetic Survey) gibi uluslararasi
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programlarda ulus devletlerin tam destek vermesi gerektigi konusunda fikir birligine varilmis
(Kisim 11, madde 3) ve ISC 1962-67 yillar1 arasinda bu konuda da bilimsel ve teknik destek
vermistir. ISC 1960 yilinda Radyo Astronomi ve Uzay Bilimi i¢in Frekans Tahsisleri Bilimsel
Komitesi’nin (Scientific Committee on Frequency Allocations for Radio Astronomy and Space
Science / IUCAF) kurulmasina onciiliik etmis ve bu Komite, radyo astronomi, uzay bilimi ve
yeryliziiniin kesfi faaliyetlerinde bilim insanlarina radyo frekanslarinin tahsis edilmesi ve
parazitlerin O6nlenmesi adma ITU ile is birligi igerisinde hareket etmistir (Union of
International Associations Internet Sitesi, IUCAF, tarihsiz). ISC araciligiyla ITUCAF 1in
kurulmas1 sonucu ISC’nin insan refahini arttirma amactyla ulusétesi bilimsel kararlar alinmasi
hususundaki etkisi ve kolektif davranis kaliplarinin olustugu gézlemlenmekte; onun epistemik
rolii ortaya ¢ikmaktadir.

14-27 Agustos 1968 tarihleri arasinda gerceklestirilen BM uzay konferanslarinin ilki
olarak goriilen UNISPACE 1 biinyesinde COSPAR gozlemci iiye olarak katilmis ve bu
konferans sonucunda 78 iiye devlet, 9 uzman BM kurulusu ve 4 uluslararasi orgiit araciligi ile
olusan UNCOPUOS raporunda o6nemli bir rol istlenmistir (UNOOSA, UNISPACE
Conferences, 2022). UNISPACE III Konferans1 sonrasinda olusturulan rapor igerisinde de
COSPAR’1mn gokyiizlinlin gézlemlenmesini engelleyen biiyiik nesnelerin uzaya firlatilmasinin
yasaklanmasina yonelik ifadeleri yer almistir (UNISPACE 111, 1999: 34). COSPAR’1n 6nemli
miktarda 15181 yansitan biiylik uzay nesnelerinin kullanildigi reklam ve kutlama amagl
projelerin uzayda yasaklanmasina dair yapmis oldugu vurgu, ayni zamanda uzay cevresinin
zararli enkazdan da arindirilmasi hususunda 6nemli argiimanlar olmustur (UNISPACE I11,
1999: 34). Ayrica aydinlatma ve enerji iletimi i¢in biiylik giines reflektorlerinin Diinya
tizerindeki biyogesitlilik i¢in de zararli oldugu rapor igerisinde ifade edilmistir (UNISPACE
I11, 1999: 34). Gokyiiziiniin gozlemlenmesini engelleyen faaliyetler hususunda COSPAR’1n
yapmis oldugu vurgu, gezegenin kozmik tehditlerden korunmasi acgisindan da Onem
tasimakta; bu yoniiyle IOM ilkesinin kusaklararasi adalet anlayisma hizmet ettigi
belirtilmelidir.

UNCOPUOS Bilim ve Teknik Alt Komitesi’'nin iiyeleri i¢cin IAF ve COSPAR bilimsel
sempozyumlar diizenlemekte; insan refahini arttirma amaci tasiyan pek ¢ok konu bilimsel
tabanda ele alinmaktadir (COSPAR Symposia Organized during COPUOS, tarihsiz).
COSPAR 2019-2023 Stratejik Eylem Plani’nda ifade edildigine gore; ulus devletlerin uzay
programlarini gelistirmelerine COSPAR Kapasite Gelistirme Calistaylari ile yardimer olmakta
ve ayrica UNCOPUOS biinyesinde de uzay enkazinin azaltilmasi ve uzay hava durumu

farkindalig1 gibi alanlarda 6nemli bir gorevi bulunmaktadir (COSPAR’s Strategic Action Plan
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for 2019-2023). BM biinyesindeki Kiiresel Uydu Sistemleri Uluslararasi Komitesi (ICG)
icerisinde gozlemci liye olan COSPAR, panelleri ve komisyonlar1 araciligiyla ICG’ye destek
olmaktadir (Visser, 2018). Ayrica COSPAR, uzay arastirmalarinin tiim alanlarini kapsayan
acik erisimli Advances in Space Research adli disiplinlerarasi bir dergi ¢ikarmakta (Science
Direct, Advances in Space Research / ASR, tarihsiz) ve uzay arastirmalari ile ilgili bilimsel
verilerin paylagimina katkida bulunmaktadir. COSPAR’1n bilimsel gelismeye olan katkis1 Life
Science in Space Research adli bilimsel yayin ile de devam etmekte; ayn1 zamanda yilliklar
ve haberlerinin yayinlandig1 gazetelerle de desteklenmektedir (COSPAR, Publications,
tarihsiz). Bu yaklagimi ile uzayin kesfinden ve uzay kullanimindan elde edilen bilimsel
bilginin paylasimi temel bilesenine katkida bulunmakta ve verilerin demokratiklesmesi
yoluyla bilimsel bilginin ulusétesi etki yaratmasina yardimci olmaktadir.

Uzay arastirmalarinda organik bilesen ve biyolojik kirlenmeyi 6nlemek amaciyla uzay
yolculugu yapan uluslar i¢in bir referans gorevi goren “Gezegen Koruma Politikasi (Policy on
Planetary Protection / PPP)” COSPAR’mm en etkin programlarindan biri olarak kabul
edilmektedir (Jakhu ve Pelton, 2017: 44). COSPAR tarafindan atanan bir baskan ve
UNOOSA tarafindan atanan iki bagkan yardimcist aracilifiyla yonetilmekte olan Gezegen
Koruma Paneli (COSPAR, Panel on Planetary Protection, tarihsiz) tarafindan olusturulan son
PPP ise 3 Haziran 2021 tarihinde ortaya konmustur (COSPAR, Panel on Planetary Protection,
2022). Uzay faaliyetleri sonucu olusabilecek biyolojik kirlenmeyi 6nlemek amaciyla
COSPAR tarafindan olusturulmus bu prosediirleri uygulamay1 devletlerin kabul etmelerinde,
ABD’nin Apollo gorevlerinden kalma biyolojik kirlenme endisesi de etkili olmustur (Tennen,
2020: 1560).

COSPAR’in ortaya koydugu esnek hukuk enstriimani olarak nitelendirilebilecek
Gezegen Koruma Politikasi, 1967 tarihli Dig Uzay Antlagsmasi’nin IX. maddesi geregince

olusturulmus ve bu alanda bir yonetisim mekanizmas1 olusturulmasi hedeflenmistir.

“Taraf Devletler, zararli kirlenmelerini ve ayrica diinya disi maddelerin girmesinden kaynaklanan
Diinya ortamindaki olumsuz degisiklikleri 6nlemek igin uzay, Ay ve diger gok cisimleri arastirmalarini
siirdiirecek ve onlar1 arastiracak ve gerektiginde bu amagla uygun 6nlemleri alacaklardir. Bu tiir bir faaliyete
veya deneye devam etmeden Once uygun uluslararasi istisareleri iistlenecektir. Eger bir iilke bagka bir {ilkenin dis

uzayda zararl faaliyetler gerceklestirdigini diigiiniiyorsa aktivite veya deneylerle ilgili danigma talep edebilir.”

Yukarida belirtilen Uzay Antlasmasi’nin IX. Maddesi hiikiimlerine dayanarak
olusturulan PPP iki temel mantiga dayanmaktadir. Bunlar, i) olas1 diinya dig1 yasam formlart,
onciiller ve kalintilarin bilimsel olarak arastiritlmasinin tehlikeye atilmamasini saglamak ve ii)
Diinya’y1 gezegenler arasi bir gorevden donen bir uzay araci tarafindan taginan diinya disi

maddenin olusturdugu potansiyel tehlikeden korumak seklinde ifade edilmektedir (Coustenis,
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vd., 2019: 46). Zararl kirlenmenin énlenmesine yonelik olusturulan bu esnek hukuk kurallar
gerek ulus devletler gerekse hiikiimet-dis1 aktorler tarafindan uygulanmaktadir ve COSPAR
gibi bir kurum araciligryla olusturan bu prosediirlerin teamiil hukuku haline gelmesinin
yaninda yeni bilimsel ve teknolojik gelismeler 1s181nda kolaylikla giincellenebilmesi, esnek
hukuk kurallarmin olumlu bir yani olarak kabul edilmektedir (Cheney, vd., 2020). PPP
aracilifiyla kozmik tehditlere karsi uluslararas1 dayanisma ve is birligi igerisinde hareket eden
uzay toplulugunun aktorleri, gezegenin korunmasi yoluyla kusaklararasi adaletin
saglanmasina da aracilik etmektedirler ve PPP, COSPAR’1n uzayin kesfi ve kullaniminin
bariscil amaglarla olmasini saglayarak, aktorlerin kolektif davranis kaliplar1 igerisine

girmesinin de 6rnegini teskil etmektedir.

3.1.4.3. ISC’nin Epistemik Roliiniin Insanhgin Ortak Miras1 Ilkesi Cercevesinde
Degerlendirilmesi

Temel bilimsel faaliyetlerde saglam bir egitim ve arastirma faaliyetinde bulunmayan
toplumlar ekonomik ve sosyal kalkinmalarini gelistiremeyecek ve dolayisiyla o toplumun
refah diizeyleri de artmayacaktir (Jasentuliyana, 1995: 89). Uluslararas1 Bilim Konseyi bu
faaliyetlerin arttirilmas1 adina 6nemli bir kurulustur. ISC’nin gerek kendi olusturdugu
programlarla gerekse de COSPAR araciligiyla gosterdigi epistemik Ozelliklerin ortaya
konuldugu bu béliim icerisinde IOM ilkesinin faydanin paylasimi, uluslararas1 dayanisma ve
is birligi, uzayin ve uzay sistemlerinin baris¢il amaclarla kullanimi, kusak-ici ve kusaklararasi
adalet bilesenlerine katki sundugu ortaya koyulmustur. Ayrica COSPAR’1n egitim-6gretim
faaliyetlerine aracilik etmesi ve verilerin demokratiklesmesi politikastyla yiirtittiigii faaliyetler
neticesinde gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim ulus devletlerin bilimsel bilgiden esitlik
cercevesinde yararlanmasma katkida bulunulmasi bakimindan IOM ilkesinin esitlik temel
bilesenine katki sunuldugu da diisiiniilebilmektedir. COSPAR diinyanin her yerinden geng
bilim insanlar1 i¢in kapasite gelistirme atdlyeleri sunmakta ve bu anlamda kesinlikle basarili
bir organizasyon olarak anilmaktadir. Ancak, 6zellikle oniimiizdeki yillarda karsilasacagimiz
tim sorunlarin lstesinden gelmek i¢in bilimsel is birliginin énemi goz Oniine alindiginda,
karar vericilerin COSPAR’1n roliine daha fazla ilgi gostermesi ve boylelikle onun etkisini
arttirmas1 onemli olacaktir (Jakhu ve Pelton, 2017: 44). PPP gibi ulusétesi etkiye sahip bir
politika cercevesinde bir araya gelen ulus devletlerin kolektif eylemleri ise COSPAR’1n

epistemik roliinlin 6nemini kanitlamaktadir.
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3.1.5. Uzaym insanhgn Ortak Mirasi Ilkesi Temelinde Kiiresel Yonetisiminde Diger

Epistemik Uzay Topluluklarimin Katkilari

ITU, WMO, IAF ve ISC gibi uzayin kiiresel yonetisiminde temel rol iistelenebilen
epistemik uzay topluluklarinin yaninda gerek sunduklar1 katkilar gerekse uzayin kesfi ve
kullaniminda insan refahini arttirma amaci tasimalari nedeniyle diger epistemik uzay
topluluklart olarak; UNESCO, GEO, TIAA, TAU, WHO, ISES, ISO, SDA, ICAO, T1AASS,
SWEF, IISL ve SGAC ele alinmaktadir. Bu kurumlarin ve yapilanmalarin siralamasi 6nem
derecesine gore yapilmamakta; bunlarin disinda uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde daha pek
¢ok kurumun varligi bilinmektedir. Calismanin sinirlandirilmasi gerekliligi neticesinde bu
calismanin amaci olan IOM ilkesi temelinde uzayin kiiresel yonetisimine epistemik katkilar
sunan kurumlar segilmeye calisilmistir. Asagida ele alinacak olan kurumlarin bir kismi1 uzay
faaliyetleri disinda da c¢ok Onemli misyonlar tasidigindan ana epistemik uzay toplulugu
simiflandirilmasi igerisinde yer almamistir ve ¢alisma kapsaminda bu kurumlarin sadece

uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri nezdinde epistemik rollerine odaklanilacaktir.

3.1.5.1. BM Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii

UNESCO egitim, bilim, kiiltiir, iletisim ve bilgi alanlarinda uluslararasi is birligini
tesvik ederek baris ve giivenlige katkida bulunmak amaciyla 1945 yilinda II. Diinya
Savasi’nin bitimiyle kurulmustur (UNESCO, UNESCO in Brief, tarihsiz). Biinyesinde 193
tiye devlet, 53 bolge ofisi ile 2,217 personel, 136 enstitli ve arastirma merkezi bulunmakta;
UNESCO’nun kiiresel egitim koalisyonunda 180’den fazla ortak yer almaktadir (UNESCO,
History of UNESCO, tarihsiz). UNESCO’nun uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde
yetkilendirilmesi hususu da egitim alaninda gergeklesmis ve 6zellikle gelismekte olan ya da
az gelismis {ilkelerde bilim ve teknolojinin gelismesi adina yiiriittiigli faaliyetlerle one
cikmustir.

UNCOPUOS’un 24 Eylil 1963 tarihli A/5549 sayili raporunda UNESCO’nun uzayin
bariscil amaclarla kullanim1 hakkinda tniversitelerde ve diger kurumlarda egitim ve 6gretim
faaliyetlerinde bulunmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir (Kisim II, madde 17). Ayrica ayn1 karar
icerisinde gelecekte egitim amacli uluslararasi bir sondaj roketinin olusturularak uzayin
baris¢il amaglarla kesfinde kullanimi konusunda tiim uluslarin dikkatini ¢ekmeye caligmistir.
BM biinyesinde 13 Aralik 1963 tarihinde 1963 (XVIII) sayili karar uyarinca; tiniversitelerde
ve diger 6grenim kurumlarinda, uzayin barig¢il amaclarla kullanimiyla ilgili temel konularda
egitim ve Ogretim tesislerine iligkin bilgilerin gézden gegirilmesinin UNESCO ile is birligi

igerisinde gerceklestirilmesi uygun gorilmiistir [Kistm II, madde 2 (d)]. 13 Ekim 1964
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tarthinde A/5785 sayili UNCOPUOS Raporu’nda da uzayin kullanimmnin ve kesfinin
ekonomik ve bilimsel gelismislik diizeyine bakilmaksizin tiim ulus devletlerin ¢ikar1 i¢in
saglanmas1 gibi ortak bir amag¢ ugruna uzay faaliyetleri ve bu faaliyetlerin 6nemi hakkinda
egitim ve Ogretimin gelistirilmesinin UNESCO ile is birligi igerisinde gerceklestirilmesi
gerektigi belirtilmektedir (Kisim II, madde 22).

14-27 Agustos 1968 tarihleri arasinda gerceklestirilen BM uzay konferanslarinin ilki
olarak goriilen UNISPACE I biinyesinde UNESCO gozlemci iiye olarak katilmis ve bu
konferans sonucunda 78 iiye devlet, 9 uzman BM kurulusu ve 4 uluslararas1 orgiit araciligi ile
olusan UNCOPUOS raporunda oOnemli bir rol dstlenmistir (UNOOSA, UNISPACE
Conferences, tarihsiz). Bu rapor icinde UNESCO ve WHO’ya biyoloji ve ilag alaninda atifta
bulunulmus; kozmik arastirmalar ve uguslarda bu alanlardaki gelismelere olan ihtiyag
vurgulanmistir (UN Report of the COPUOS, 1968, A/7285, Kisim F). Astronotlarin saglik
durumlarinin bu iki kurumun ilerletecegi faaliyetlerle temin edileceginin belirtildigi raporda
UNESCO ve WHO tarafindan kozmik sartlar i¢in hazirlanmig bilimsel raporlarin sonuglarinin
Diinya yiizeyindeki pek ¢ok sorun i¢in de ¢6ziim olabilecegi vurgulanmistir UN Report of the
COPUOS, 1968, A/7285, Kisim F).

1982 tarihli UNISPACE II konferansinda da UNESCO’nun o6zellikle gelismekte olan
tilkeler ve dezavantajli toplumlar nezdinde 6nemine vurgu yapilmis, UNESCO’nun 1980
yilinda olusturdugu Uluslararasi iletisim Gelistirme Programi (International Programme for
the Development of Communication / IPDC) igerisinde ITU ile birlikte ¢alismasi gerektigine
deginilmistir (UNISPACE 1II Report, 1982: madde 148). IPDC, siirdiiriilebilir kalkinma,
demokrasi ve iyi yonetisime katkida bulunan medya gelistirme projelerine fon aktararak
gelismekte olan {ilkelerde, gecis siirecindeki {lilkelerde ve catisma ve catigma sonrasi
durumlardaki iilkelerde medya gelisimini desteklemekte ve o6zgiir ve c¢ogulcu basimnin
biliylimesi ic¢in saglikli bir ortamin giivence altina alinmasini saglamaya c¢alismaktadir
(UNESCO, What is IPDC, tarihsiz). 1999 tarihli UNISPACE III sonrasinda hazirlanan rapor
icerisinde de UNESCO’nun kiiresel 1sinma, iklim degisikligi, insan saglig1 ve siirdiiriilebilir
kalkinma konularinda diger BM kurumlariyla ve Yer Gézlem Uydulari Komitesi (Commitee
on Earth Observation Satellites / CEOS)*’ ile birlikte ¢aligmasi gerektigi (UNISPACE III
Report, 1999: 46) ve simdiki ve gelecek kusaklarin ihtiyag ve talepleri dikkate alinarak, temel

47 CEOS, 1984 yilinda Biiyiime, Teknoloji ve Istihdam konulu G7 Endiistriyel Uluslar Ekonomik Zirvesi
Calisma Grubu'nun himayesi altinda Uzaydan Uzaktan Algilama Uzmanlar Panelinin tavsiyesi neticesinde,
Diinya gozlemlerini koordine etmek, kullanicilarin elde edilen verilere ulagsmasimi ve kullanmasini
kolaylastirmak amaciyla kurulmustur (CEOS, Overview, tarihsiz). CEOS ayrica GEO’nun da kurulmasina
oncii rol oynamigtir (CEOS, Overview, tarihsiz).
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uzay biliminin milli egitim politikalar1 ¢er¢evesinde ele alinmasi amaciyla BM ve
UNESCO’nun aracilik etmesi gerektigi ifade edilmektedir (UNISPACE III Report, 1999: 57).

UNESCO Astronomi ve Diinya Miras1 Tematik Girisimi, astronomi mirasinin
tanimlanmasi ve tanitilmasi i¢in 2003 yilinda olusturulmustur ve gokyliizli ortak ve evrensel
mirasimiz olarak kabul edilmistir (UNESCO, Astronomy and World Heritage Thematic
Initiative, tarihsiz). UNESCO bu girisiminde Uluslararast Astronomi Birligi ile birlikte
caligmalar yiiritmekte; ayrica Astronomi, Bilim ve Teknoloji Miras1 Girisimi ile uzayin kesfi
ve uzay faaliyetlerine etki edecek calismalarini arttirmaktadir. Uzay Teknolojisinin Diinya
Mirast potansiyeli iizerine projelerin de gerceklestirildigi bu girisimler sayesinde uzay
aragtirmalartyla baglantili teknolojik mirasin taninmasi tesvik edilmekte ve bu uygulamalar da
teknoloji transferinin Oniinii agmaktadir (UNESCO, Heritage of Science and Technology:
World Heritage Potential of Space Technology, tarihsiz).

UNESCO’nun egitim-6gretim faaliyetleriyle wuzaya dayali bilimsel bilginin
paylasilmas1 yoluyla sunmus oldugu katki ile IOM ilkesinin faydanin paylasimi temel
bilesenine, uzayin kesfinden ve kullanimindan elde edilen bilimsel bilginin Diinya iizerinde
kullanilmasima katki saglanmasi bakimindan barig¢il amaglarla kullanim temel bilesenine,
gelismislik diizeyine bakilmaksizin bilimsel bilginin tiim uluslar arasinda paylasimi yoluyla
kusak-i¢i, kusaklararasi temel bilesenine ve IPDC gibi programlarla uluslararasi dayanisma ve
is birligi temel bilesenine katki sundugu goriilmektedir. Ayrica yiiriittiigli bilim ve egitim
programlariyla insan refahim1 artirmaya yonelik eylemlerde bulunmakta, ulusotesi etkiler

saglayarak kolektif davranis kurallar1 olusumuna aracilik etmektedir.

3.1.5.2. Diinya Gézlemleri Grubu

GEO 100°den fazla ulus devleti, devlet kurumlarini, akademik ve arastirma
kurumlarini, veri saglayicilari, isletmeleri, miihendisleri, bilim insanlarini, 100°’den fazla
kurulusu (COSPAR, WMO, WHO, IAF, UNOOSA gibi kurumlar) ve uzmanlari bir araya
getiren ve insanligin yararina olan kararlarin ve eylemlerin koordineli, kapsaml1 siirdiiriilebilir
Diinya gozlemleriyle bilgilendirildigi bir gelecek tasavvur eden kiiresel bir ortaklik 6rnegidir
(GEO, About Us, tarihsiz). 13 Kasim 2015 yilinda Meksika’nin baskenti Meksiko’da yapilan
GEO IV. Bakanlar Zirvesi’nde kabul edilen Diinya G6zlemleri Grubu Meksiko Deklarasyonu
(kisaca Meksiko Deklarasyonu) geregince; GEO ve onun Diinya gozlemleri sistemleri ve
bilgileri, Stirdiiriilebilir Kalkinma i¢in 2030 Giindemi, Sendai Afet Riskini Azaltma Cergevesi
2015-2030, BM Cevresel ve Ekonomik Hesaplar Sistemi ve BM Iklim Degisikligi Cerceve

Sozlesmesi igerisinde yer alan kararlar1 destelemek i¢in kullanilacaktir (2015, madde 2). Bu
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diizenlemelerin ulusdtesi etkilerinin olugmasina aracilik eden GEO, biinyesinde barindirdigi
uzmanlar araciligiyla insan refahini arttirmaya ydnelik politikalarin yiiriitiilmesine dolayli da
olsa katki saglamaktadir. Verilerin demokratiklesmesinin bir 6rnegini teskil eden GEO, IOM
ilkesinin faydanin paylasimi uzay sistemlerinin barig¢il amaglarla kullanimi ve uluslararasi
dayanisma ve is birligi temel bilesenlerine katki saglamaktadir.

GEO girisimleri iilkelerin ve onlarin vatandaslarinin ekonomik ve sosyal gelisimlerini
korumak ve gelistirmek i¢in Diinya gézlemlerinden elde edilen verilerin paylasilmasi seklinde
ilerlemektedir ve bu gozlemler; afetler, felaketler, hastalik 6nleme, hazirlik ve miidahale;
altyap1 planlamasi, tarim alanlari, ormanlar, okyanuslar, kiyilar, sulak alanlar, biyolojik
cesitliligin ve kirleticilerin izlenmesi ve yoOnetimi; iklim projeksiyonlar1 ve temiz su ve
sanitasyona erisim konularimi kapsamaktadir (Meksiko Deklarasyonu, 2015, madde 5). Bu
deklarasyon igerisinde GEO Stratejik Plan1 2016-2025 kapsaminda gozlem sistemlerinin daha
iyi entegre olmasi i¢in kurulan Kiresel Yer Gozlem Sistemi Sistemleri (Global Earth
Observation System of Systems / GEOSS) uygulanmasi yoniinde karar alinmistir (Meksiko
Deklarasyonu, 2015, madde 6). GEOSS, hem kamu hem de 6zel sektordeki genis bir kullanici
yelpazesi i¢in ¢esitli bilgilere erisim saglayan ve etkilesime giren bir dizi koordineli ve
bagimsiz Diinya gozlem, bilgi ve isleme sistemi olarak karsimiza g¢ikmaktadir ve diinya
capinda pek ¢ok ag1 birbirine baglamasi nedeniyle de “sistemler sistemi” olarak anilmaktadir
(GEO, About GEOSS, tarihsiz). Dogal felaketler, afet ve iklim degisikliginin yarattig
etkilerin bu sistemden yararlanilarak Onlenebilmesi, ulusal diizeyde politika kararlarini
etkileyebildigi gibi uluslararas1 diizeyde de karar vermeyi etkileyebilecek ¢ok 6nemli bir
potansiyele sahiptir (Adams, 2019: 412). Gezegenin korunmasi adina sunmus oldugu
epistemik katkilar neticesinde hem kusak-ici hem de kusaklararasi adaletin saglanmasi

hususunda 6nemli bir kurum olarak gdriilebilmektedir.

3.1.5.3. Uluslararasi Astronotik Akademisi

IAA temel bilimler, miihendislik bilimleri, yasam bilimleri ve sosyal bilimler
alanlarinda 6ne c¢ikmis, kendi {ilkelerinde uzay ve havacilik konularinda uzmanlasmis
akademisyenlerden olusmaktadir (IAA, Structure Overview, tarihsiz). 83 iilkeden alanlarinin
uzman kisilerini bir araya getirerek epistemik 6zelligini ortaya koyan IAA, 1996 yilinda BM
tarafindan bagimsiz bir sivil toplum kurulusu olarak taninmistir (IAA, [AA at a Glance,
tarihsiz). Uzay arastirmasi ve teknolojisindeki en son sorunlari tartismak ve kesfetmek, giines
sisteminin devam eden kesfi ve uzaymn askeri olmayan kullanimi igin rehberlik saglamak ve

onciillerinin  basarilarin1  ortaya koymak adma diinyanin ©6nde gelen astronotik
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disiplinlerindeki uzmanlar1 diizenli olarak bir araya getirmek IAA’nin temel gorevidir (IAA
Resmi Internet Sitesi, tarihsiz) ve bu gorevlerin insan refahmi artirma amacini saglamasi
bakimindan IAA’nin epistemik rolii akillara gelebilmektedir.

IAA biinyesinde Tarih Komitesi, SETI Komitesi, Kii¢iik Uydular Komitesi, Bilimsel-
Hukuksal Irtibat Komitesi, Uzay Enkazi Komitesi, Uzay Trafik Yonetim Komitesi, Ay’
Uzak Tarafin1 Koruma Komitesi, Uzay Gilines Enerjisi Komitesi olmak tizere sekiz adet daimi
komite (IAA, Permanent Committee Overview, tarihsiz) ve Uzay Fizigi Bilimleri, Uzayda
Yasam Bilimleri, Uzay Teknolojisi ve Sistem Gelistirme, Uzay Sistemi Operasyonlari ve
Kullanimi, Uzay Politikalari, Hukuk ve Ekonomi, Mekan, Toplum, Kiiltiir ve Egitim adlar1
altinda bes adet de komisyon bulunmaktadir (IAA, Commissions Overview, tarihsiz). Bu
komisyonlar IOM ilkesinin, uzaym ve uzay sistemlerinin baris¢il amaglarla kullanimi ve
uzaym kesfi ve kullanimi yoluyla uluslararasi dayanisma ve is birligi temel bilesenlerine
katkida bulunmaktadir. IAA, Acta Astronautica adli uzayla ilgili miithendislik, temel bilimler,
sosyal bilimler ve teknolojik gelismeler hakkinda yayinlara yer veren bilimsel dergiye destek
olmakta; ayrica IAC’nin 6zel sayilarinin da bu dergi iginde yayinlanmasina araci olmaktadir
(Science Direct, Acta Astronautica, tarihsiz). Bu bilimsel yaym araciligiyla da IOM ilkesinin
faydanin paylasimi temel bilesenine katki sundugu goriilmektedir.

IAA ve COSPAR, gelismekte olan uzay uluslarmin ve gelismekte olan iilkelerin
gelecekteki uzay kesif planlarina katilmimi destekleyen kapasite gelistirme kuruluslart
arasinda gosterilmektedir (Ansdell vd., 2011: 2099). Bu amaci gergeklestirmek adina TAA
yilda 30’dan fazla konferans diizenlemekte, uzay kesfi, uzay enkazi, kiiciik uydular, uzay
trafik yonetimi, dogal afet, iklim degisikligi vb. gibi ¢ok cesitli konular1 ele alan kozmik
aragtirmalar yayinlamakta ve uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri ile ilgili ¢cok farkli dillerde
sozlikler yayinlayarak farkindaligin arttirilmasina yardimer olmaktadir (IAA, IAA at a
Glance, tarihsiz). Farkindalik yaratma suretiyle siyasi karar alicilar iizerinde etki olusturmasi
muhtemel olan TAA, bu yoniiyle epistemik bir 6zellik de ortaya koymaktadir. Uzay trafigi
yonetimi konusunda IAF, IISL ve IAA ortak caligmalar yapmakta, ulus devletleri giivenlik
onlemleri agisindan bir diizeyde uyumlastirmayr saglamak icin standartlar benimsemeye
tesvik etmektirler (IAA-IAF-IISL Cooperative Initiative for STM, 2022). Uzay trafigi
yonetimi konusunda bu li¢ kurumun standartlar olusturmak icin calistigi ve gelecekte
UNCOPUOS biinyesinde olusturulacak olan bir diizenlemede, bu ¢alismalarin yer alacagi 6n
goriilmektedir. Uzay trafiginin diizenlenmesi hususunda ortaya konan ulusétesi epistemik

katkilar IOM ilkesinin kusak-i¢i ve kusaklararasi adalet temel bilesenine katki sunmaktadir.
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3.1.5.4. Uluslararasi Astronomi Birligi

IAU, 1919 yilinda Paris’te kurulmus, diinyanin her yerinden astronomi topluluklarini
birlestiren, yildizlarin, gezegenlerin ve diger gok cisimlerinin isimlendirilmesi konusunda BM
kararlar1 geregince sorumlu resmi yetkili olarak goriilmektedir (IAU, About 1AU, tarihsiz).
COSPAR ve UNESCO ile ortak egitim faaliyetleri diizenleyerek, astronomi biliminin geng
astronomlar ve toplum arasinda yayginlasmasina yardimci olmaktadir (IAU, About IAU,
tarihsiz) ve bu egitimlerle IOM ilkesinin uluslararas1 dayanisma ve is birligi temel bilesenine
de etki etmektedir. IAU, Giiney Afrika Ulusal Arastirma Vakfi ile ortaklasa Kalkinma i¢in
Astronomi Ofisi’ni (Office of Astronomy for Development / OAD) kurmustur ve bu Ofis, 11
adet SDG’nin*® gerceklesmesine katkida bulundugunu belirtmektedir (OAD, Impact of OAD
Projects: Overview, tarihsiz). Bu yoniiyle IOM ilkesinin kusak-ici temel bilesenine katkida
bulunan IAU ayn1 zamanda bilginin paylasimi yoluyla hem faydanin paylasimi hem de uzayin
baris¢il kullanimi temel bilesenlerine katkida bulunmaktadir.

SDG’lerin yaninda hazirlamis olduklar1 IAU iklim Degisikligi Bildirisi ¢ercevesinde
topluluk iiyeleri, iklim degisikligine iliskin 2015 Paris Anlagmasi'nin hedeflerine ulagilmasina
yardimer olmak igin belirli eylemler gelistirmeye ve uygulamaya davet edilmekte ve
astronomi biliminin, Diinya gezegenindeki yasamin kirilganligin1 vurgulayan benzersiz bir
evren perspektifi ve goriisii sagladigi vurgulanmaktadir (IAU Statement on Climate Change,
2021). Astronomi biliminin kullaniminda en 6nemli kurum ola TAU’nun insan refahinm
artirma amaciyla ulusotesi etkilerinin oldugu goriilmekte ve epistemik rolii ortaya
cikmaktadir.

IAU, Karanlik ve Sessiz Gokyliziini Uydu Takimyildizi Parazitinden Koruma
Merkezi’ni (Centre for the Protection of the Dark and Quiet Sky from Satellite Constellation
Interference / CPS) 1 Haziran 2022’de kurmus ve UNCOPUOS iiyelerinin de aktif
katilimlarinin olugmasini talep etmistir (UN Report of the Committee on the Peaceful Uses of
Outer Space, document A/77/20, 2022). Gokbilimciler Starlink uydularinin 2019 yilinda
firlatilmaya bagslamasiyla uydu takimyildizlarimin olas1 etkilerinden endise duymaya
baslamislar ve bu merkezin agilisiyla birlikte karanlik ve sessiz gokyliziiniin uydu
takimyildizi miidahalesinden korunmasina iliskin c¢abalar1 koordine etmek ve kiiresel
astronomi toplulugundaki sesleri birlestirmek i¢in c¢aba sarf etmislerdir (IAU, About CPS,
tarihsiz). Aslinda TAU ve COSPAR, aydinlatma ve enerji iletimi igin biiyik giines

reflektorlerinin piyasaya siirlilmesi ve hatta onemli miktarda 15181 yansitan biiylik uzay

4 Saglik ve kaliteli yasam, nitelikli egitim, toplumsal cinsiyet esitligi, temiz su ve sanitasyon, erisilebilir ve
temiz enerji, insana yakisir ig ve ekonomik biiyiime, esitsizliklerin azaltilmasi, siirdiiriilebilir gehirler ve
topluluklar, baris, adalet ve giiglii kurumlar, amagclar i¢in ortakliklar.
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nesnelerinin kullanildigi reklam ve kutlama amacl projelerin yasaklanmasi konusundaki
epistemik vurgular1 siklikla dile getirmektedir (UNISPACE III Report, 1999: 34). CPS, yer
tabanli optik ve radyo astronomi gézlemlerinin yani sira insanligin gece gokyiiziinden keyif
almasi tlizerinde uydu takimyildizlarinin yarattigi olumsuz etkiyi kaldirmak i¢in diinya
capinda bireylerin ortak bir girisimi olarak goriilmekte ve UNCOPUQS Bilim ve Teknik Alt
Komitesi’nin desteklerini talep etmektedir (UN Report of the Committee on the Peaceful Uses
of Outer Space, document A/77/20, 2022). Bu yoéniiyle insanligin ortak mirasi olarak goriilen
gokylizi ile ilgili yirittiigii ulusétesi epistemik faaliyetler gelecekte olusacak uzay rejiminde

etkisini gosterebilecektir.

3.1.5.5. Diinya Saglk Orgiitii

BM uzmanlik kurulusu olarak 1948 yilinda kurulan WHO, saghg: gelistirmek,
diinyay1 giivende tutmak ve savunmasiz kisilere hizmet etmek icin uluslari, ortaklari ve
insanlar1 birbirine baglamayi ve boylelikle herkese her yerde en yiiksek saglik hizmeti
sunmay1 amaglamaktadir (WHO, About WHO, tarihsiz). 8.000'den fazla uzmandan olusan
WHO, doktorlar, epidemiyologlar, bilim insanlar1 ve yoneticiler dahil olmak iizere diinyanin
onde gelen halk sagligi uzmanlarini igermektedir (WHO, Who we are, tarihsiz). WHO kiiresel
saglik i¢in uzayin ve uzay sistemlerinin kullanmasi adina UNOOSA’ya katkida bulunmakta
ve boylelikle SDG’lerin gerceklestirilmesine yardimei olmaktadir. Uzay Cagi’nin basindan bu
yana WHO, uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde desteklerinden yararlanilan bir kurum
olmustur. WHO’ ’nun Kurtarma So6zlesmesi’nin hazirlik asamalarinda Hukuk Alt Komitesi’nin
toplantilarina gozlemci olarak katildigi ve ¢alismalara etki ettigi goriilmektedir (LSC Report,
A/ AC.105/6, 1962). Ayni zamanda 14-27 Agustos 1968 tarihleri arasinda gergeklestirilen
BM uzay konferanslarinin ilki olarak goriilen UNISPACE I biinyesinde WHO gozlemci iiye
olarak katilmis ve bu konferans sonucunda 78 iiye devlet, 9 uzman BM kurulusu ve 4
uluslararas1 orgiit araciligr ile olusan UNCOPUOS raporunda 6nemli bir rol iistlenmistir
(UNOOSA, UNISPACE Conferences, tarihsiz).

23-25 Agustos 2017 tarihinde UNOOSA, WHO ve Isvigre Hiikiimeti ortakligiyla
“Kiiresel Saglik I¢in Uzay Is Birliginin Giiglendirilmesi” adli konferans diizenlenmis, uzaya
dayali varliklarin, verilerin ve teknolojilerin kiiresel saglig1 ele alirken daha iyi kullanilmasi
icin 1lgili ortakliklarin nasil olusturulacagi ve giiclendirilecegi konusunda diyalogu
giiclendirmeyi amaglamistir (UNOOSA, Strengthening Space Cooperation for Global Health,
2017). Bu yéniiyle IOM ilkesinin uluslararasi dayanisma ve is birligi temel bilesenine katkida

bulunmusglardir. Uzay tabanli sistemlerin kiiresel saglik iizerinde uygulamalarinda; i) yer
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gozlemi ve uzaktan algilama teknolojisinin kullanilarak, salgin hastaliklar, hastalik yonetimi
ve refah icin planlama ve vektorel hastaliklart incelemek ve izlemek gibi halk sagligi karar
verme siirecini destekleyebilecek degerli yerel, bolgesel ve kiiresel olgekte veri ve bilgi
toplamak, ii) telekomiinikasyon/konumlandirma ve izleme sistemlerinin kullanilarak, yeterli
tibbi destege, tele-epidemiyolojiye ve vektorel hastaliklari izlemeye sinirli erisimin oldugu
kirsal veya yalitilmig alanlara ve bu alanlardan tibbi tavsiye ve bilgi iletmek igin tele-saglik ve
tele-tip uygulamalarini desteklemek Ve iii) Uluslararas1 Uzay Istasyonu’nda oldugu gibi uzaya
dayali arastirma yaparak, fizyolojik reaksiyonlar: incelemek ve kanser gibi biiyiik hastaliklar
icin potansiyel tedavileri aramak, uzay ve saglik kavramlarinin birlestigi noktalar olmustur
(UNOOSA, Strengthening Space Cooperation for Global Health, 2017).

WHO, uzaym ve uzay sistemlerinin barig¢il amaglarla kullanimmin en giizel
orneklerinden birini teskil etmektedir. Biinyesinde barindirdig1 uzmanlarla epistemik yoniinii
de ortaya koyan WHO, uzaya dayali arastirmalarla onemli tibbi sorunlara ¢6ziim bularak
kusak-i¢i kusaklararasi adaletin saglanmasi noktasinda da katki saglayabilmektedir. Uzay
sistemlerinin kullanim1 araciliiyla az gelismis lilkelerde ve dezavantajli toplumlarda tele-tip,
tele-saglik gibi uygulamalarla bilimsel bilginin paylasiminin saglanarak, IOM ilkesinin
faydanin paylasimi temel bilesenine katki saglamaktadir. Hazirlamis oldugu raporlar ve
bilgilerle 6zellikle UNCOPUOS’ un faaliyetlerine etki etmekte ve ISS 6rneginde oldugu gibi

tiye devletlerin kolektif eylemlerde bulunmasina aracilik etmektedir.

3.1.5.6. Uluslararasi Uzay Cevresi Hizmeti

ISES, diinya c¢apinda uzay hava durumu hizmeti saglayan kuruluslarin is birligine
dayali kiiresel bir agdir ve operasyonel uzay hava servislerini gelistirmek, koordine etmek,
kullanicilarin yararina sunmak amacini tasimaktadir (ISES Resmi Internet Sitesi, tarihsiz).
ISES, Diinya Veri Merkezi ve Uluslararas1 Bilim Konseyi lyesidir vee WMO ve diger
uluslararas1 kuruluslarla is birligi icinde ¢alismaktadir (ISES Resmi Internet Sitesi, tarihsiz).
Bu yontiyle uzayda uluslararasi dayanisma ve is birligi temel bilesenine etki etmekte ve
uzmanlardan olusmasi sebebiyle de epistemik roliinii ortaya koymaktadir. ISES, 1962'den beri
uzay hava servislerinin uluslararas1 koordinasyonu ile ugrasan birincil kurulus olmustur ve
tiyeleri, bolgelerindeki kullanicilarla veri ve tahminleri paylasmakta ve uzay hava servisleri
sunmaktadir (ISES Resmi Internet Sitesi, tarihsiz). Avustralya, Avusturya, Belgika, Brezilya,
Kanada, Cin, Cekya, Hindistan, Endonezya, Japonya, Kore Cumhuriyeti, Meksika, Polonya,
Rusya, Giiney Afrika, Isveg, Ingiltere, ABD, Avrupa, Norve¢ ve Finlandiya olmak iizere 21
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tilkenin ilgili uzay ajanslart ve kurumlar1 ISES biinyesinde faaliyet gostermektedir (ISES,
Members, tarihsiz).

ISES, her merkezden secilmis delegelerin olusturdugu bir yonetim kurulu tarafindan
yonetilmektedir ve bu yonetim kurulunun segtigi bir direktorle yilda bir kez toplanmaktadir
(ISES, Organizational Structure, tarihsiz). ISES Anayasasi’nda COSPAR ve UNCOPUOS ile
is birligi icerisinde c¢alistiklar1 beyan edilmekte (Madde 2); uzay hava durumu tahmini ile
ilgili bilgileri saglayarak, teknoloji, kritik altyapir ve insan faaliyetleri iizerindeki etkisini
azaltmak, uzay hava durumunun tahminine yonelik hizmetlerin iyilestirilmesi ve bir forum
saglanarak bilgi aligverisinin saglanmasi ISES’in temel islevleri olarak nitelendirilmektedir
(madde 6). Faydanin paylasimi temel bilesenine katki saglayan ISES, uzay sistemlerinin
bariscil amaglarla kullanimina da 6n ayak olmaktadir. Diinyanin dort bir yanina sagilmis 15
Bolgesel Uyar1 Merkezi, 4 Yardime1 Uyar1 Merkezi ve s Birlikgi Uzman Merkezi ile hizmet
vermekte olan ISES, uzay havasin1t modelleme ve tahmin etme yeteneklerini gittikge gelistiren
NASA’nin Giines Dinamikleri Goézlem Evi (Solar Dynamics Observatory / SDO) gibi
kurumlarla yeteneklerini gelistirmekte ve jeomanyetik firtinalarin olasiliklari, aktif, kiigiik
firina ve siddetli firtina aktivite seviyeleri gibi gilines patlamalarinin yaratacagi
olumsuzluklari resmi internet sitesinden yayinlayarak insanlikla paylagsmaktadir (Jonas, 2015:
45-46). Bu paylasimlar1 yoluyla ulus devletlerin davraniglarini etkileyebilmekte ve ulusotesi
etkisini ortaya koymaktadir.

ISES'in gorevini {i¢ temel fonksiyon olusturmaktadir: i) Bolgesel Uyart Merkezleri
araciligiyla Uluslararas1 URSIgram*® Hizmeti saglamak, ii) Bilim insanlarinin deneylerini
gerceklestirmeye tesvik edildigi 'Diinya Giinleri'nin bir listesini ortaya koyan Uluslararasi
Jeofizik Takvimini hazirlanmak ve iii), Diinya yoriingesindeki ve gezegenlerarasi ortamdaki
uydularin durumunu 6zetleyen aylik Uzay Uyar Biiltenleri (Spacewarn Bulletin) hazirlamak
seklinde oOzetlenebilmektedir (Zhu ve Wang, 2003: 563). ABD’de bulunan Uzay Hava
Durumu Tahmin Merkezi (Space Weather Prediction Center / SWPC), “Diinya Uyar1 Ajans1”
olarak ISES’te veri aligverisi ve tahminler i¢in bir merkez gorevi géormektedir (Joselyn, 2001.:
419). Verilerin paylasimi yoluyla gezegeni korunmasina aracilik eden ISES, insan refahini

artirma amaciyla kolektif davraniglarin olusmasina etki etmektedir.

3.1.5.7. Uluslararas1 Standardizasyon Orgiitii
ISO kiiresel kullanim i¢in uzay gilivenligi standartlar1 gelistirmeye ¢alisan en 6nemli

kuruluslardan biri olarak bilinmektedir (Jakhu, vd. 2011: xxii). ISO, uzay giivenliginin

49 Standartlastirilmis hizli ve iicretsiz uzay hava durumu bilgileri ve tahminleri alisverisi anlamina gelmektedir
(Zhu ve Wang, 2003: 563).
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saglanmasi adina birtakim standartlar belirlemistir ve yaratmis oldugu diizenle tiye iilkeler
arasinda giiven arttirict Onlemler alinmasini saglayarak; uzay faaliyetlerinde uluslararasi is
birligini arttirmaya calismaktadir. ISO, 167 adet standart kurulusunun {iye oldugu hiikiimet
dis1 uluslararasi kurulustur ve tiyeleri araciligiyla, bilgi paylasmak ve yeniligi destekleyen ve
kiiresel zorluklara ¢oziim saglayan goniillii, fikir birligine dayali, pazarla ilgili “Uluslararasi
Standartlar” gelistirmek i¢in uzmanlari bir araya getirmektedir (ISO, About Us, tarihsiz) ve bu
yOniiyle epistemik 6zelligini ortaya koymaktadir. Farkli endiistri ve sektorlerden 700'den fazla
kurulus ve 100.000'in iizerinde uzmanla c¢alisan 1SO, Uluslararas1 Elektroteknik Komisyonu
(International Electrotechnical Commission / IEC) ve ITU ile yakin is birligi iginde ve serbest
ve adil ticareti tesvik etmek i¢in de Diinya Ticaret Orgiitii (World Trade Organization / WTO)
ile stratejik bir ortaklik i¢cinde g¢aligmaktadir (ISO in Brief, 2019: 9). Bilgi paylagsmak ve
kiiresel zorluklara ¢oziim saglayan uluslararasi Standartlar gelistirmek i¢in endiistriden,
hiikiimetten, tliketici kuruluslarindan, akademiden, sivil toplum kuruluslarindan ve daha
fazlasindan gelen uzmanlar1 bir araya getiren ISO, kar amaci giitmeyen ve kararlarina
uyulmasi goniillilik esasina dayanan bir kurulustur (ISO in Brief, 2019). Uzayda uluslararasi
dayanisma ve is birligi temel bilesenine yiiriittiigli ortakliklar ile etki eden ISO olusturdugu
standartlar ile uluslararasi uzay rejiminin olusmasina katki saglamaktadir.
Telekomiinikasyonla ilgili kiiresel teknik standartlar olusturma stireci oldukca
karmasik bir boyuttadir ve gittikce gelisen telekomiinikasyon uydu endiistrisi
standartlagsmanin eksiklerinden zarara ugrayabilmektedir (Jakhu ve Pelton, 2017: 150). Uzay
enkazinin artmasiyla sonuglanan standartlasma eksiklerine 2003 yilindan bu yana ISO uzay
sistemlerinin baglatilmasi, ¢alistirilmasi1 ve imha edilmesi sirasinda enkaz olusumunu en aza
indirmek i¢in IADC yonergelerini bir dizi Olgiilebilir ve dogrulanabilir gereksinime
doniistiirerek bu zorlugun iistesinden gelmeye calismaktadir (Kato, vd., 2013). Uzay sektorii
icerisinde ISO’nun bircok standartlar1 uygulanabilse de ucak ve uzay araglarina odaklanan
TC20 adli bir teknik komite yer almaktadir ve bu teknik komitenin SC13: Uzay Veri ve Bilgi
Aktarim Sistemleri ve SC14 Uzay Sistemleri ve Operasyonlar1 adli iki alt komitesi
bulunmaktadir (Masson-Zwaan, 2017: 23). Bu iki alt komite de sistem miihendisligi,
operasyonlar, yer destegi ve yoriinge enkazi gibi belirli bir alana odaklanan birden fazla
calisma grubu barindirmaktadir (Masson-Zwaan, 2017: 23). ISO biinyesinde barindirdigi
mekanizma ile uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri icin birtakim standartlar gelistirmis ve
teknolojik gelismenin verdigi degisimle bu standartlar1 gelistirmeye devam edecegi

anlagilmaktadir. ISO’nun olusturdugu bu standartlar goniillik esasina dayali olsa da ulus
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devleler bunlara uymay1 tercih etmekte ve boylelikle kolektif davranis kaliplari igerisine
girilebilmektedir.

ISO 26872 belgesi 2010 yilinda Uzay Sistemleri: Eszamanli irtifada Calisan Uydularm
Bertarafi (Space systems — Disposal of Satellites Operating at Geosynchronous Altitude)
adiyla anilmaktadir ve Omrii sona eren uzay sistemlerinin yok edilerek uzay enkazinin
azaltilmast yoniinde uygulamalar1 ortaya koyan bir belge niteligindedir. Uzay ¢evresinin
siirdiiriilebilir kullanimma katkida bulunan bu standart, IOM ilkesinin kusak-ici ve
kusaklararas1 adalet, uluslararas1 dayanisma ve is birligi, uzayimn baris¢il amaglarla kullanimi
temel bilesenlerine katki saglamaktadir. ISO’nun kiiresel standartlar olusturmak adina ortaya
koydugu bir diger belge ISO 26900: 2012 kodlu Uzay Veri ve Bilgi Aktarim Sistemleri:
Yoriinge Veri Mesajlar1 (Space Data and Information Transfer Systems: Orbit Data
Messages) olarak adlandirilmaktadir. Bu belge ile uzay araglarinin yoriinge bilgilerinin uzay
ajanslartyla, ticari veya resmi uzay kuruluslartyla paylasiimasi gerekliligini ortaya
koymaktadir. Bu uygulama uzay trafigi yonetimini saglama bakimindan énem arz etmekte ve
bilginin paylasimi yoluyla, gezegenin korunmasina aracilik etmektedir.

ISO 2019 yilinda yayinladigi ISO 24113: 2019 kodlu Uzay Sistemleri: Uzay Enkazi
Azaltma Gereklilikleri (Space Systems-Space Debris Mitigation Requirements) adli belgeyle
birlikte uzay enkazini azaltmaya yonelik prosediirlerini ortaya koymustur. Bu yonerge,
yoriingedeki enkazi en aza indirmek i¢in gelecekteki uzay sistemlerinde tasarimsal ve
operasyonel bir standart gelistirilmesine yonelik tasarlanmis; gérev sonrasi imha, yoriingedeki
parcalanmalarin Onlenmesi, yoriinge Omriiniin tahmin edilmesi, yeniden giris riskinin
siirlandirilmas: ve darbelere karsi kurtulma kabiliyetinin degerlendirilmesi dahil olmak
lizere, uzay aract ve yoriinge asamalar1 i¢in enkaz azaltmanin tiim Onemli yonlerini ele
almistir (Stokes, vd., 2020: 326). Uzay boslugunun ortak bir kaynak olmasindan hareketle, bu
standartlar IOM ilkesinin ortak kaynak y®dnetisimi temel bilesenine de katki saglamakta ve
tim aktorlerin aymi teknik standartlart saglamasi gerekliligi bakimindan da hukukun
istiinliigii, esitlik temel bilesenine de etki etmektedir.

Uzay cevresinin siirdiiriilebilirligi i¢in ¢abalayan ISO’nun ortaya koydugu belgeler
simdiki ve gelecek nesiller i¢in uzay g¢evresinin korunmasi adina olduk¢a 6nemlidir. Ancak
ortaya konan bu belgeler ITU nun ortaya koydugu belgelerle birlikte oldukca karmasik bir
durumun yasanmasma da sebebiyet vermektedir. 1SO’nun, uzay enkazini azaltmak igin
olusturdugu standartlar, IADC Uzay Enkazin1 Azaltma Yonergeleri ve uzay teknolojileri i¢in
diger standartlarin gelismesini saglamis ve boylelikle ISO, uzay giivenligi konusunda en

uygun forumlardan biri olabilme noktasinda 6n plana ¢ikmistir (Jakhu ve Pelton, 2017: 43).
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Uluslararas1 bir standardin benimsenmesi, tiim kiiresel sektorler arasinda uyumlulugun
saglanmasina yardime1 olabilir ve ayrica sirketler tarafindan potansiyel miisterilere {iriin veya
hizmetlerinin yiiksek kaliteli oldugunun sinyalini vermek i¢in de kullanilabilir. Bir sektordeki
birden ¢ok kurulus, bir sektordeki genel giivenligi iyilestirmeye yardimci olmak i¢in gegmis
hatalardan ¢ikarilan dersleri kodlamak i¢in standartlar1 kullanabilir (Masson-Zwaan, 2017:
23). Sonug olarak; uzay sistemleri bugiin ¢ok biiyilk ekonomik ve toplumsal faydalar
sunarken, gelecek nesiller i¢in Diinya'nin etrafindaki degerli bolgenin korunmasi i¢in dikkatli
olunmasi gerekliligini de akillara getirmektedir. Uzayin kullanimi devam edip, uzay enkazi
popiilasyonu hakkinda daha fazla sey 6grenildik¢e de standartlar olusturmaya devam edecek
olan ISO uluslararasi uzay rejiminin olugturulmasinda temel aktor olarak goriilmekte (Stokes,

vd., 2020: 326) ve ulusotesi bu etkisi sebebiyle de epistemik agidan 6nem arz etmektedir.

3.1.5.8. Uzay Veri Dernegi

SDA, uydu operasyonlarin giivenligi ve bitiinligli igin kritik olan verilerin
kontrollii, glivenilir ve verimli paylasimini destekleyen, diinyanin 6nde gelen uydu iletisim
sirketlerini bir araya getiren uydu operatorlerinin resmi, kar amaci gilitmeyen bir birligidir
(SDA Overview, tarihsiz). Birgok uydu operatdrii, uzay durumsal farkindaligi yaratmak adina
hiikiimetlerden gelen temel uyarilar1 ve verileri artirmak i¢in SDA veya kendi ulusal uzay
ajans1 gibi Uglincl taraf bir hizmetle ¢alismaktadir ve bdylelikle uzay trafigi yonetiminin
saglanmasi adina adim atilmaktadir (Masson-Zwaan, 2017: 41). Zararli paraziti 6nlemek i¢in
uzay ortaminin giivenligi ve biitiinliigii ve radyo frekansi spektrumu i¢in kritik olan kontrollii,
giivenilir ve verimli veri paylasimina deger veren uydu operatdrlerini bir araya getiren bir
kurulus olan SDA 2009 yilinda kurulmus ve uydu operatorleri arasinda koordinasyon igin
ITU araciligiyla tamamlayici bir yapida hizli bir sekilde gelistirilmistir (Hofmann, 2016: 10).
Eutelsat, Inmarsat, Intelsat ve Ses ortakligiyla kurulan bu girisim, sadece iletigim
operatOrlerini degil ayn1 zamanda meteoroloji ve uzaktan algilama operatorlerini de biinyesine
katarak bliylimeye devam etmis, NASA da dahil olmak tizere 30’u askin kurulusla
yoriingedeki kaza olasiligini en aza indirmek adina bilgi paylagimina devam etmistir
(Executive Members, tarihsiz). Ticari kuruluslarin girisimi ile kurulmus olsa da ortaya
koymus oldugu hizmet dolayisiyla insan refahini arttirma amaci tagimakta; teknik uzmanlar
araciligiyla elde ettigi verilerin paylagimi yoluyla uzay faaliyetlerin diizenlenmesi hususunda
ulusotesi bir etki sunmaktadir.

SDA genellikle uydulariin nerede oldugunu dogru bir sekilde hesaplayan ve ayrica

uydu manevralarin ne zaman gergeklesecegini de 6ngorebilen yerduragan uydu operatorleri
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tarafindan saglanan bilgilerle verilerini tamamlamakta ve bu sekilde ulus devletlerin uzay
durumsal farkindaliginin artmasina yardimci olmaktadir (Ailor, 2020: 306). Uzay durumsal
farkindaliginin artmasi ile yasanabilecek giivenlik tehditleri onlenebilecek ve boylelikle
uzayin siirdiiriilebilir kullaniminin 6nii acilacaktir. Verilerin paylasimi yoluyla IOM ilkesinin
uzayda uluslararast dayanisma, uzay sistemlerinin bariscil kullanimina ve faydanin paylasimi
temel bilesenlerine katki saglarken; uzaymn siirdiiriilebilir kullanimina yardimci olmasi
bakimindan kusaklararasi adalet temel bilesenine de etki etmektedir. Biitiin bunlara ek olarak
endiistri sektorii de uzayimn siirdiiriilebilir giivenligini saglamak adina adimlar atmakta,
ekonomik bir amag¢ ugruna dahi olsa ulus devletlere gelecekte bu konuda yardim
edeceklerinin sinyallerini vermektedirler. Amerikal bir sirket olan OneWeb, Iridium Iletisim,
Japon Astroscale sirketleri gibi endiistri sektdriiniin kuruluglar1 gelecek nesillere temiz uzay
cevresi birakabilmek ve siirdiiriilebilir uzay kullanimini saglayabilmek adina teknoloji
gelisimlerini hizlandirdiklarini duyurmuslardir (Johnson, 2020: 15). Bu onemli gelismenin
uluslararasi orgiitler ve ulus devletler tarafindan desteklenmesi ve teknoloji transferi gibi is

birligi faaliyetlerinin arttirilmasini da saglayabilecektir.

3.1.5.9. Uluslararas: Sivil Havacihk Orgiitii

ICAO, 1944 tarihli Chicago Konvansiyonu’nu imzalayan devletler olarak hava
tasimaciliginda diplomasi ve is birligini desteklemek i¢in 193 ulusal hiikiimet tarafindan
finanse edilmekte ve yonetilmektedir (ICAO, About, tarihsiz). 12.000°den fazla uluslararasi
standart ve 6nerilen uygulama (standards and recommended practices / SARPS) ile modern
uluslararast hava tasimaciligina yon vermekte (ICAO, History, tarihsiz); BM’nin diger
uzmanlik kuruluslar1 olan ITU, Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu (International Atomic
Energy Agency / IAEA), Uluslararas1 Calisma Orgiitii (International Labour Organization /
ILO), IMO, Evrensel Posta Birligi (Universal Postal Union / UPU), WMO, WHO ve Diinya
Turizm Orgiitii (World Tourism Organization / UNWTO) ile yakin is birligi iginde
calismaktadir (ICAO, ICAO and the United Nations, tarihsiz). Ulusal hiikiimetlerin
Konvansiyon hiikiimlerine uymalar1 konusunda herhangi bir yiikiimliilik getirmemekle
birlikte; Chicago kurallarini ihlal eden {ilkelere Konvansiyonu’na uygun olarak tartigma,
kinama, yaptirim gibi birtakim diplomatik prosediirler onerebilmektedir (ICAO, About,
tarihsiz). 12.000°den fazla SARPs ile ulus devletlerin kolektif davranis kaliplarina girmesine
yardimci olan ICAO, hava tagimaciliginda insan refahini artirmay1 amaglamaktadir.

ICAO, uzaym kesfi ve uzay faaliyetleri sonucu uydularin konumlandirma, meteoroloji

ve iletisim gibi amaglar i¢in kullanimindan faydalanan bir kurum olarak karsimiza
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cikmaktadir. ilk ICAO Diinya Capinda lletisim, Navigasyon, Gozetleme ve Hava Trafik
Yonetimi  (Worldwide Communications, Navigation, Surveillance and Air Traffic
Management / CNS/ATM) Sistemleri Uygulama Konferans1 1998 yilinda gergeklesmis ve
gelecek yiizyilin hava trafik yonetimi sisteminin ve iletisim, seyriisefer ve gozetleme
bilesenlerinin tiimiiniin uydu tabanli vericileri ve alicilart igerecegi belirtilmistir (ICAO,
Milestones in International Civil Aviation, tarihsiz). Bu amagla da Kiiresel Navigasyon
Uydusu Sistemleri’nin (GNSS) hiikiimetler, uluslararas: kuruluslar ve 6zel sektorde kullanimi
icin gerekli calismalar yapilacagi karara baglanmistir (CNS/ATMS Systems Action Paper,
1998: 2). Uzay istasyonlari, havacilik, deniz, demiryolu, karayolu ve toplu tasima gibi ulagim
sistemlerinde kullanilan GNSS, ICAO’nun kullandig1 temel sistemlerden biridir. Uzayin ve
uzay sistemlerinin baris¢il amaglarla kullaniminin bir 6rnegi olan ICAO, elde ettigi verilere
hava trafik yoOnetimini saglamakta ve ulus devletlere kolektif davranis kaliplar
gelistirmektedir.

Uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinden elde edilen faydanin kullaniminin yani sira
ICAOQ, uzay trafigi yonetimi ve uzay durumsal farkindaliginin arttirilmasi hususunda 6n plana
¢ikan kurumlardan biri olmustur. Ulus devletler uzay durumsal farkindaliginin ve trafik
yonetiminin ulusal capta degil de ICAO gibi uluslararasi bir kurum 6rneginde sekillenmesi
i¢in cabalar yiiriitmektedir (Masson-Zwaan, 2017: 41). Ozellikle uzay trafiginin diizenlenmesi
hususunda ICAO’nun deneyimlerinden faydalanmak isteyen UNOOSA, 2015 yilindan
itibaren havacilik sempozyumlar1 diizenlemekte; havacilik toplulugu ve uzay toplulugunu bir
araya getirmeye calismaktadir. Ulusdtesi etkiye sahip kararlarin alinmasi yolunda o6rnek
alman ICAO, uzay trafigi yonetiminin yaninda yasanan teknolojik gelismelere paralel olarak
hava sahasinin da tekrar diizenlenmesi gerekliliginin merkezinde bulunan kurumdur. Uzay
asansOrii gibi yeni ortaya ¢ikan teknolojik gelismeler, iilkelerin hava sahasi ya da acik
denizlerin hava sahasi statiilerini tartismali hala getirebilecek, bu durum Chicago
Konvansiyonu’nun yeniden diizenlenmesine sebebiyet verebilecektir (Jakhu ve Pelton, 2017:
242). Bunun yani sira Ay’a daha fazla aktoriin ulagsmasi ve orada iis kurma faaliyetleri, tipk1
Diinya’daki gibi bir havacilik ve tasimacilik konvansiyonun gerekli oldugunu akillara
getirmekte ve ICAO bu konuda 6nciil aktor olarak gosterilmektedir (Garretson, 2022). Hatta
Garretson (2022) olusmas1 gereken orgiitiin ismine Uluslararas1 Sivil Ay Orgiitii adin1 vermis,
tipki ICAO’da oldugu gibi birtakim standartlarin Ay’a ulagim ve tagimacilik konusunda
gelistirilebilecegi ve boylelikle uzay c¢evresinin siirdiiriilebilirliginin saglanacagini ifade
etmistir. Sonug olarak, ICAO’nun sivil havacilik gilivenligi i¢in olusturdugu uluslararasi

standartlar uzay giivenligi i¢in olusturulabilir ve bu konuda 6nemli bir 6rnek teskil edebilir
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(Jakhu, vd., 2011: 16). Bu yoniiyle ICAO IOM ilkesinin kusaklararas1 adalet, uluslararasi
dayanisma ve is birligi ve uzayin baris¢il kullanimi temel bilesenlerine dolaylt da olsa etki
etmekte; yarim asirdan beri olusturdugu diizenlemelerin 6rnek alinmasi ve boylelikle uzay
toplulugunun kolektif davranis kaliplar1 igerisine sokulmaya calisilmasi bakimindan da

epistemiktir.

3.1.5.10. Uluslararasi Uzay Giivenligi Gelistirme Dernegi

IAASS uzay sistemleri giivenligi alaninda uluslararast is birligini ve bilimsel
gelismeleri ilerletmeye kendini adamis, kar amaci giitmeyen bir kurulus olarak karsimiza
cikmaktadir (IAASS, Welcome to IAASS, tarihsiz). 2004 yilinda kurulan dernegin tiiziigline
gore, uzay glivenligine profesyonel ilgisi olan gercek kisiler, sirketler, ajanslar, iiniversiteler,
kurumlar ve diger meslek gruplar iiye olabilmekteler ve dernek iiyeleri, ICAO’ya benzer
uluslararas1 bir sivil uzay giivenlik orgiitiiniin kurulmasi gerektigine inanmaktadir (IAASS,
Welcome to IAASS, tarihsiz). Biinyesinde bulundurdugu uzman kisilerle ve uzay
sistemlerinin giivenligini amag¢ edinmeleri dolayisiyla epistemik 6zellikler barindirmaktadir.
Dernek, uzay gorevlerini, araglari, istasyonlari, diinya digt yasam alanlarini, ekipmant,
yiikleri, ekipler ve ugus katilimcilari, genel halk ve yer personeli i¢cin daha giivenli hale
getirmeye katkida bulunacak uluslararasi bir uzay giivenligi kiiltiirlinii (teknik, organizasyonel
ve sosyo-politik) sekillendirmeye ve ilerletmeye; gelecek nesillerin uzaya engelsiz erisimine
izin vermek igin yoriingedeki ortamin korunmasi ve siirdiiriilebilirligine katkida bulunmaya
calismaktadir (IAASS, Welcome to IAASS, tarihsiz). IAF’in iiyesi ve UNCOPUOS’ta da
gozlemci iye olan IAASS, uzay giivenliginin saglanmasim1 amaclari haline getiren
Uluslararas1 Uzay Giivenligi Vakfi (International Space Safety Foundation / ISSF) ile yakin
is birligi icinde calismaktadir (Jakhu ve Pelton, 2017: 43). Amaglar1 i¢in IOM ilkesinin
uluslararasi dayanisma ve is birligi, kusaklararasi adalet, uzayin ve uzay sistemlerinin bariscil
amagclarla kullanim1 temel bilesenlerine katki sunmasi bakimindan 6énem arz eden bu kurum,
bir uzay giivenligi kiiltiiri olusturmay1 amacglamasi bakimindan da epistemik &zellikler
gostermektedir. Zira uzay giivenligi kiiltiiriiniin olusmas1 dolayisiyla kolektif davranis
kaliplar1 igerisine girebilecek uzay toplulugunun iyelerinin kimlik-¢ikar-dis politika
doniisiimlerinin ve dolayisiyla yapmin déniisiimiiniin olusmasi1 Insaci teori gergevesinde
miimkiin goriilebilmektedir.

IAASS, gelecek nesillerin uzaya engelsiz erisiminin saglanabilmesi adma uzay
cevresinin giivenliginin ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi gerektigine inanmaktadir (IAASS,

Welcome to IAASS, tarihsiz). Uzayin giivenli ve siirdiriilebilir kullanimi i¢in tiim uluslarin
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uymasi gereken kurallari i¢eren manifestolarina gore; i) firlatma ve yeniden giris/doniis
operasyonlari sirasinda tiim uluslarin vatandaglarinin, uzaydan ugan sistemlerin ve nesnelerin
neden oldugu risklerden esit sekilde korunmasi saglanmali; ii) uzay sistemleri, uzay yolculugu
yapan tiim uluslarin bilgi birikimi ve deneyimleriyle yer ve ugus giivenligi kurallarina gore
gelistirilmeli, inga edilmeli ve isletilmeli; iii) firlatma, yoriingede operasyon ve yeniden giris
sirasinda diger havacilik sistemleriyle ¢arpismalar veya karigmalar 6nlenmeli; iv) yer, hava ve
yoriingedeki ortamlar, uzay operasyonlariyla ilgili kimyasal, radyoaktif ve enkaz kirliliginden
korunmali; V) uzay gorevleri sirasinda olusan acil giivenlik durumlari igin karsilikli yardim
hiikiimlerinin gelistirilmeli ve herhangi bir kisitlama olmaksizin uzaya erisim garanti altina
alimmalidir (IAASS, Welcome to 1AASS, tarihsiz). Manifestonun bu hiikiimleri sebebiyle
IOM ilkesinin esitlik, uzaym ve uzay sistemlerinin bariscil amaglarla kullanimi, kusak-ici ve
kusaklararas1 adalet, faydanin paylasimi, uluslararasi1 dayamisma ve is birligi temel
bilesenlerine atifta bulundugu goriilmekte, gelecekte olusacak kiiresel uzay rejiminin glivenlik
kismina katkida bulunacak ulusotesi etkiye sahip bilimsel kararlar igerdigine taniklik
edilmektedir.

Firlatma ve Yeniden Giris Giivenligi, Uzay Tehlikeleri, Uzay Giivenligi Yasalar1 ve
Yonetmelikleri, Insan Performansi ve Saghigi ve Ticari Insan Uzay Ugus Giivenligi olmak
tizere bes adet teknik komite bulunmakta; bu komiteler de kitaplar, dergiler, sunumlar ve
gorlis belgeleri gibi yaymlar araciligiyla uzay ajanslarindan, endiistriden ve akademik
kurumlardan profesyoneller arasinda gii¢lii bir bag olusturmaya calismaktadir (IAASS,
Technical Committees, tarihsiz). Uzay Glivenligi Yasalar1 ve Yonetmelikleri Teknik Komitesi
Uzay Icin
ICAO Calisma Grubu olusturmus ve Ram S. Jakhu, Tommaso Sgobba ve Paul Stephen
Dempsey tarafindan kaleme alinan The Need for an Integrated Regulatory Regime for
Aviation and Space: ICAO for Space? adli kitabin yaymlanmasinda 6nciilikk etmistir. Bunun
disinda Safety Design for Space Operations, Space Safety and Human Performance, Safety
Design for Space Systems ve Space Safety Regulations and Standards adli kitaplarin
yaymlanmasina Onciilik eden IAASS, bu yayinlarla uzay giivenliginin siirdiiriilebilirligine
katkida bulunmaya c¢alismaktadir (IAASS, Books, tarihsiz). IAASS ve ISSF tarafindan
ortaklasa {i¢ ayda bir basilan Uzay Giivenligi Dergisi (Space Safety Magazine) araciligiyla
ayn1 zamanda giinliik bir haber sitesi de olusturulmus; uzay enkazi ve durumsal farkindalik,
uzay havasi ve radyasyon etkileri, niikleer giivenlik, insanl uzay ugusu, firlatmalar ve yeniden
girisler alanindaki faaliyetlerin ve tehditlerin diizenli olarak takip edilebildigi bir platform

sunulmustur (Space Safety Magazine, About, tarihsiz). Yukarida ismi gecen bilim insanlari
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uzay biliminin gelistirilmesi konusunda 6nde gelen isimler arasinda yer almakta ve teknik
komitelerle birlikte bu bilim insanlarinin insan refahini artirmaya yonelik ortaya koyduklari
faaliyetler, uzay siirdiirtilebilir kullanimi i¢in kolektif davranis kaliplarinin olusmasina katki
saglayabilecek nitelikte bilimsel i¢erikler barindirmaktadir.

Uzay Giivenligi Yasalar1 ve YoOnetmelikleri Teknik Komitesi 2017 yilinda
UNCOPUOS’a sunulan Yoriinge Alti Uguslar ve Dig Uzaya Gore Hava Sahasinin
Sinirlandirilmast: Islevsellik, Uzaklik ve Devlet Egemenligi adli raporla dis uzayin tanimi ve
smirlandirilmasi ve hava sahasiyla olan iliskisi incelenmekte; hava hukuku ve uzay hukuku
rejimlerindeki Onemli farkliliklarin yaratti§i belirsizlige birlesik bir hukuki rejim
olusturulmasi gerekliligi yoniinde bir ¢6ziim Onerilmistir (IAASS, Position Papers and
Reports, tarihsiz). Ayrica Agustos 2020 tarthinde Uzay Giivenligi Enstitlisii kurulmasi
gerektigi hakkinda bir rapor da hazirlayan IAASS, Yakin Uzaym Diizenlenmesine Iliskin
Sozlesme adli taslak c¢alismasini Temmuz 2021°de ve Uzay Enkazinin Kaldirilmasini
Saglamak icin Operasyonel ve Diizenleyici Cerceve Onerisi'ni de Kasim 2021°de
yaymlamistir (IAASS, Position Papers and Reports, tarihsiz). JAASS’nin ortaya koydugu
metinler ve raporlar kiiresel uzay yonetisiminde ele alinmasi gereken hukuki ¢er¢eveye katki
saglamaktadir. Bir uzay gilivenligi kiiltiiriiniin olusmasinda aracilik eden IAASS, bir uzay
giivenligi enstitlisliniin kurulmasi halinde daha etkili ulusotesi bilimsel kararlarin alinmasini
saglayabilecek; UNCOPUOS biinyesinde iiye devletlerin kolektif eylemler igerisine girmesine
katkida bulunabilecektir.

3.1.5.11. Giivenli Diinya Vakfi

SWF uzayin giivenli, siirdiiriilebilir ve barigcil kullanimlarinin diinyadaki kiiresel
istikrara ve giivenlige katkida bulunmasi i¢in ¢abalamakta; bu misyon ig¢in fikir ve eylemler
gelistirerek hiikiimetler, endiistri, uluslararast1 kuruluslar ve sivil toplumla birlikte
calismaktadir (SWF, Who We Are, tarihsiz). SWF ekibi, bilgilendirici ve yenilik¢i igerik
olusturan, iiretken, bilgili, hitkimetten, ticari ve askeri alandan, sivil toplum ve akademi
camiasindan bir araya gelen uzay endiistrisi uzmanlarindan olusmakta (SWF, Staff
Publications, 2021) ve bu yoniiyle epistemik ozellikler tagimaktadir. SWF bilgilendirme,
kolaylagtirma ve tesvik etme olmak lizere li¢ yontemle uzayin siirdiiriilebilir glivenligini
saglamaya caligmaktadirlar (SWF, Who We Are, tarihsiz). Bilgilendirme, saglam politika
olusturulmasini tegvik etmek ve dis uzayin giivenligini, siirdiiriilebilirligini ve faydasini tehdit
edebilecek kilit konular hakkinda farkindaligi artirmak igin karar vericiler i¢in arastirma ve

analizler iiretmek; kolaylastirma, temel misyonlarini destelemek amaciyla paydaslarla kamuya
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acik ve Ozel toplantilar yapmak; tesvik etme, misyonlariyla uyumlu politika uygulamalarini
formiile ederek yaymak anlamina gelmektedir (SWF, Who We Are, tarihsiz). Bilgilendirme,
kolaylastirma ve tesvik etme asamalar1 SWF’nin ulusétesi etkiye sahip bilimsel kararlar
ortaya koymasini; boylelikle kamuoyunu ve siyasal karar alicilar1 etkileyerek, aktorlerin
kolektif eylemler gelistirmelerine destek olmasini saglamakta ve bu durum da SWEF’nin
epistemik 6zelligini kanitlamakadir.

SWEF, gorevlerinin li¢ ana odak etrafinda sekillendigini ifade etmekte ve bunlari, 1) tim
insanlarin uzay1 baris¢il amaglar ve sosyo-ekonomik fayda i¢in kullanmaya devam etmesini
saglayarak, uzay siirdiiriilebilirligi i¢in uluslararasi is birligine dayali yonetisimi tesvik etmek;
il) uzay sistemlerinden toplanan bilgilerin, kullanishigini arttiracak sekilde dagitiminin
yonetisiminin saglanmast ve bdylelikle insan ve cevre giivenligini arttirmak ve iii) uzay
stirdiiriilebilirligi i¢in yonergeler de dahil olmak iizere, hem gelismis hem de gelismekte olan
uzay lilkelerinde etkili ulusal ve uluslararasi uzay politikalar1 ve yasalarinin gelistirilmesine
yardimc1 olmak seklinde siralanmaktadir (SWF, Our Focus, 2018). Bu yénleriyle IOM
ilkesinin tiim bilesenlerine katkilar sunmakta, kiiresel bir uzay rejiminin olusumunda
stirdiiriilebilirlik unsurunu vurgulamaktadir. SWF tarafindan hazirlanan Giivenli Diinya Vakfi
Biilteni (Secure World Foundation Newsletter) ile alaninda uzman bilim insanlar
odaklandiklart meselelerle ilgili makaleler yaymlamakta ve bu sekilde kamuoyu olusturmay1
hedeflemektedirler (SWF, Newsletter, tarihsiz).

2008 yi1linda UNCOPUOS’da daimi gozlemci statiisiine ulasan SWF, 2009 yilindan bu
yana her yil Uzay Siirdirilebilirligi Zirvesi diizenlemektedir ve 4. Uzay Siirdiiriilebilirligi
Zirvesi de 22-23 Haziran 2022°de gergeklesmistir (SWF, Events, tarihsiz). Bu zirveler
aracilifiyla bir araya gelen bilim insanlari, uzmanlar, endiistri ¢alisanlari, uzay sektorii
mensuplart ve hiikiimet yetkilileri uzayin siirdiiriilebilir kullanimi adina tartigmalar
gerceklestirmekte ve UNCOPUOS’un Dig Uzay Faaliyetlerinin  Uzun Donem
Strdiriilebilirligi ¢alisma grubuna etki etmeye calismaktadirlar. SWF’nin 2017 yilinda
hazirlamis oldugu Handbook for New Actors in Space gibi yayinlarla da devletlerin uzayda
sorumlu ve gilivenli faaliyetler gelistirmesi adina rehberlik etmeye calismaktadir (SWF,
Handbook, 2021). Giivenli Diinya Vakfi, uzayn siirdiiriilebilir kullanimi1 ve giivenligi adina
yuriittiigii faaliyetlerle epistemik katkilarina devam edecek onciil aktorlerden biridir ve bu

konumunu korumasi beklenmektedir.
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3.1.5.12.Uluslararasi1 Uzay Hukuku Enstitiisii

IISL, Uzay Cagi’nin baslangicinda 1960 yilinda kurulmustur ve ulusal kurumlarla,
uluslararast kuruluslarla is birligi yaparak, uzay hukukunun gelisimi i¢in g¢abalamaktadir
(ITISL, About the IISL, tarihsiz). Bilim camiasindan ve kurumsal alandan gelen 40’tan fazla
tilkenin uzmanlar1 uzay hukukunun gelisimine katkida bulunmakta ve uzay hukukunun
gelisimine toplantilar, kolokyumlar ve yarismalarla destek vermektedirler (IISL, About the
IISL, tarihsiz). IAF ve IAA ile yakin is birligi icinde Uluslararas1 Astronotik Kongresi’ne Dis
Uzay Kanunu Kolokyumu diizenlemektedir ve [ISL, UNCOPUOS’un ve onun alt
komitelerinin resmi goézlemcisi konumundadir (IISL, Introduction, tarihsiz). IISL, Avrupa
Uzay Hukuku Merkezi (European Centre for Space Law / ECSL) ile birlikte uzay hukuku
sempozyumlart diizenleyerek, UNCOPUOS Hukuk Alt Komitesi'ne etki etmeye
caligmaktadirlar (ESA, IISL/ECSL Symposium, tarihsiz). 1ISL devletlere veya uluslararasi
kuruluslara tavsiyelerde bulunmadigindan sinirli bir etkiye sahiptir; ancak uzay hukuku
alaninda halihazirda aktif olan ve bu alandaki mezunlar1 ve geng profesyonelleri
destekleyenler arasinda hukuki konulardaki 6nemli tartismalar1 6n plana ¢ikarmasi, onun en
onemli yonii olarak goriilmektedir (Jakhu ve Pelton, 2017: 45). Uluslararast uzay hukukunun
olusumuna sunmus oldugu katki nedeniyle gostermis oldugu ulusotesi oOzellik ve
profesyonellerden olusmasi, onun en énemli epistemik 6zelliklerindendir.

IISL ve ECSL tarafindan UNCOPUOS’ta ortaklasa yiiriitilen Uzay Hukuku
Sempozyumu’nun her yil farkli bir tema ile olustugu goriilmektedir; 2015 Uzay Trafigi
Yonetimi, 2016 Tescil Sozlesmesi’nin ylrirliige girmesinin 40. yili ve bugiiniin pratik
sorunlari, 2017 Di1s Uzay Antlagsmasinin kabul edilmesinden 50 yil sonra uzay kaynaklarinin
kesfi, isletilmesi ve kullanilmasi i¢in yasal modeller, 2018 Kurtarma Sézlesmesi’nin 50. Y1l
ve glinlimiiz zorluklar1 ve 2019 Ay Antlasmasi’nin yeniden incelenmesi ve zorluklar konular
ile ilgili olmustur (IISL, 1ISL/ECSL Symposium, tarihsiz). Six Decades of Space Law and its
Development(s): 1960-2020, 30 Years of IAA/IISL Scientific-Legal Roundtables, International
Geophysical Year (IGY) Report, New Perspectives on Space Law, The Law of Outer Space,
An Experience in Contemporary Law Making gibi elektronik ve basili kitaplarla uzay
hukukunun gelismesine katkida bulunan IISL (IISL, Books and Ebooks, tarihsiz), kiiresel
diizeyde farkindalik yaratarak gelecekte olusacak uzay rejiminde aktorlerin kolektif davranis
kaliplar1 igerisine girmesine katkida bulunmaya calismaktadir.

Eilene M. Galloway Uzay Hukukunda Kritik Konular Sempozyumu 2006 yilindan bu
yana gerceklestirilmekte ve bu sempozyum yoluyla bir araya gelen bilim insanlari, uzay

durumsal farkindaligi, uzay trafigi yonetimi, uzayin siirlarinin gizilmesi, dis uzayin kesfi ve
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kullaniminda hukukun istiinliigli, uzayin kesfinde kiiresel ortakliklar, uzay ticaretini
gelistirmede hukuki altyapt gibi konular {izerine hukuksal metinler gelistirmeye
calismaktadirlar (IISL, Eilene M. Galloway Symposium on Critical Issues in Space Law,
tarihsiz). IISL’nin yiiriittiigli sempozyum ve toplantilarda SWF’nin aktif rol aldig1 gériilmekte
ve ortaya c¢ikan oneri ve tavsiyelerin UNCOPUOS Dis Uzay Faaliyetlerinin Uzun Dénem
Siirdiiriilebilirligi ¢alisma grubunda 6nemli bir rol oynadigi beyan edilmektedir (1ISL, Eilene
M. Galloway Symposium on Critical Issues in Space Law, tarihsiz). IISL’nin uzay hukukunu
ilgilendiren her tiirlii konuda caligmalar iiretmeye g¢alismasi neticesinde goriilmektedir ki,
IOM ilkesinin tiim bilesenlerine katki sunmakta ve uluslararas1 uzay hukukunun olusumunda

kolektif bilinci olusturmaya ¢alismaktadir.

3.1.5.13. Uzay Nesli Danisma Konseyi

SGAC BM Uzay Uygulamalar1 Programimi destekleyen, tiniversite dgrencilerini ve
18-35 yaslan arasindaki gen¢ uzay profesyonellerini temsil etmeyi amaglayan, kiiresel bir
hiikkiimet dig1, kar amaci giitmeyen organizasyon ve agdir (SGAC, About SGAC, tarihsiz).
SGAC, Birlesmis Milletler, uzay ajanslari, endiistri ve akademi camiasindan olmak iizere iiye,
goniillii ve mezun agi olarak 165'ten fazla iilkeyi temsil eden 21.000'den fazla iiyeye
ulasmistir ve UNCOPUOS’ta daimi gozlemci statiisiine sahiptir (SGAC, About SGAC,
tarihsiz). BM’nin siirdiiriilebilir kalkinma amaglarina ulasmasinda uzayin rolii hakkindaki
tartismalara katkida bulunmaktadir. 1999 yilinda gerceklestirilen UNISPACE III konferansi
sirasinda BM Uzay Uygulamalari Programi’nin (PSA) destekleriyle kurulan SGAC,
ogrenciler, gencler ve kadinlar icin UNOOSA’nin sundugu programlara katkida
bulunmaktadir (SGAC, SGAC Involvement with the United Nations, tarihsiz). Toplumun
farkli kesimlerini bir araya getirmesi bakimmdan IOM ilkesinin kusak-i¢i adalet temel
bilesenine, uluslararasi dayanigsma ve is birligi temel bilesenine ve uzay sistemlerinin SDG’ler
icin kullanilmasini vurgulamasindan dolay1 da barig¢il amaclarla uzayin kullanimi temel
bilesenine katki sunmaktadir.

SGAC biinyesinde Ticari Uzay, Yakin Diinya Nesneleri, Uzay Kesfi, Uzay Hukuku ve
Politikasi, Uzay Giivenligi ve Siirdiiriilebilirlik, Kiigiik Uydular, Uzay Tibb1 ve Yasam
Bilimleri, Diinya Uygulamalari icin Uzay Teknolojisi, Etik ve Insan Haklari, Uzay ve Siber
Giivenlik ve Cesitlilik ve Cinsiyet Esitligi Proje Grubu olmak iizere 11 adet proje grubu
bulunmakta ve bu gruplar sayesinde SGAC, geng arastirmacilarin tartisabilecekleri bir forum
gorevi gormektedir (SGAC, Project Groups, tarihsiz). Ayrica SGAC, BM’de geng kusaklarin

Ay’m Etkili ve Uyarlanabilir Yonetisimi i¢in kurulan 10 iilkeden temsil edilen 14 gen¢ uzay
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profesyonelinden olusan disiplinlerarast bir grup olan E.A.G.L.E (Effective and Adaptive
Governance for a Lunar Ecosystem) adli harekete oOncilik etmektedir (SGAC, EAGLE
Action Team, tarihsiz). Bu ekip, UNCOPUOS Hukuk Alt Komitesi’ne 2021 yilinda Ay
Yonetisimi Tlziigl gelistirmek i¢in rapor sunmus ve Ay ekosisteminin korunmasi igin
cagrida bulunmustur (SGAC, EAGLE Action Team, tarihsiz). Biinyesinde bulunan
komitelerde mesleki yeterlilige sahip uzmanlar, insan refahini arttirmaya yonelik uzay
politikalar1 gelistirmek i¢in ¢abalayan SGAC, oOzellikle Ay yonetisimi gibi ulusétesi

meselelerde yiirtittiigii faaliyetlerle de epistemik 6zelliklerini ortaya koymaktadir.

3.1.6. Epistemik Uzay Toplulugunun Uzaym Insanhign Ortak Mirasi Temelinde

Yonetisimindeki Katkilar:

ITU, WMO, IAF, ISC, UNESCO, GEO, IAA, IAU, WHO, ISES, I1SO, SDA, ICAQ,
IAASS, SWF, IISL ve SGAC gibi kurumlar, uzay toplulugunun iiyeleri olarak uzayla ilgili
faaliyet ve etkinlikleri ¢ergevesinde ele alinmistir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri ile ilgili
yukarida aktarilan ¢alismalar 1s1ginda bu boliim igerisinde bu kurumlarin epistemik 6zellikleri
bir tablo esliginde o6zetlenmektedir. Birinci boliimde ifade edilen epistemik topluluklarin
ozellikleri olan; i) insan refahini arttirma, ii) mesleki yeterlilige sahip uzmanlar, iii) ulusotesi
etkiye sahip bilimsel kararlar ve iv) kolektif davramis kaliplari etrafinda kurumlarin
faaliyetleri simiflandirilmaktadir. Sonrasinda ise IOM ilkesinin uzay ile ilgili temel bilesenleri
olarak nitelendirilen; 1) hukukun istiinliigli, egemenlik disilik ve esitlik, ii) uzaymn ve uzay
sistemlerinin baris¢il amaglarla kullanimu, iii) ortak ¢ikar, faydanin paylagimi ve ortak kaynak
yoOnetisimi, 1v) uzayda uluslararas1 dayanigsma ve is birligi ve v) kusak-i¢i ve kusaklararasi
adalet c¢ercevesinde kurumlarin hangi bilesenlere etki ettigi Tablo 3.1 iizerinde

oOzetlenmektedir.
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Insan Refahint Arttirma

Mesleki Yeterlilige Sahip

Ulusétesi Etkiye Sahip Bilimsel

Kolektif Davranig Kaliplar:

Kurumlar / Epistemik Uzmanlar Kararlar
Ozellikler
Uluslararasi e Insanhigin tiim yasamim kapsayan ¢ 193 iilke, 900 civari sirket, o UNCOPUOS’un radyo e Spektrum/y6riinge paylasimi
Telekomiinikasyon kiiresel telekomiinikasyon agmin universite, uluslararasi ve spektrumlarinin ve yoriinge icin WRC ile Telsiz Tiiziikleri,
Birligi yonetimi, bolgesel kurulusun iyeligi, yuvalarmin kullanimimnin adil, e IMO ve ITU Kiiresel Deniz
o [letisim alaninda yetersiz hizmet alan | e Kamu ve 6zel sektériin verimli ve ekonomik olmasi adina Tehlike ve Giivenlik Sistemi
topluluklara teknolojik alt yap1 karsilikli iliski i¢inde katka, (GMDSS),
ulastirma ve telekomiinikasyon bulundugu bir yap1. o ITU Anayasasi, Sozlesmesi, Telsiz | e Uluslararast Arama ve
faaliyetlerinden yararlanmalarini Tiiziikleri, Uluslararasi Kurtarma Uydu Sistemi
saglama, Telekomiinikasyon Diizenlemeleri, (Cospas-Sarsat) igerisinde ortak
¢ Radyo frekans spektrumunun ve o ITU-R, ITU-T ve ITU-D sektorleri, galisma,
Diinya yoriingesinin adil, verimli ve ¢ Diinya Radyokomiinikasyon ¢ Kiiresel Uydu Sistemleri
ekonomik kullanimini saglama, Konferanslart. Uluslararas1 Komitesi’nde
e Bilgi ve iletisim teknolojilerini (ICG) kurucu gozlemcilik,
kiiresel ¢apta standartlagtirmaya e Kiiresel Navigasyon Uydusu
calisma, Sistemleri (GNSS) aglarmin
e Bilgi ve iletisim teknolojileri UNCOPUOS, UNOOSA ve
aracilifiyla ¢evre koruma, iklim ICG araciligiyla
degisikligine uyum ve hafifletme ve koordinasyonu,
afet yonetimi saglayarak dijital
ucurumu kapatmak ve kiiresel
kalkinmay1 desteklemek.
Diinya Meteoroloji | ¢ Hava durumu, iklim ve su 0193 ulus devlet ve orgiitiin e WMO Sozlesmesi, Teknik e Diinya Hava Durumu Izleme
Orgiitii dongiistindeki degisiklikleri tiim iyeligi, Diizenlemeler ve Diger (WWW) programi araciligiyla

insanliga ulastirma amaci,

e Diinya yoriingesine yerlestirilen
uydulardan elde edilen meteorolojik
verileri insanligin refahi i¢in
kullanma,

e Havacilik, denizcilik, tarim, su

eUlusal Meteoroloji ve Hidroloji
Servisleri ile ortakliklar,

eKomiteler ve Paneller igerisinde
mesleki yeterlilige sahip
uzmanlarla dayanigma.

Uluslararasi Kuruluglarla
Anlagmalar ve Calisma
Diizenlemeleri,

o UNCOPUOS kararlarinda
WMO’dan destek alinmasi
gerektigine vurgu,

tiim iilkelere meteorolojik
verilerin aktarimi,

e WWW Programi ile
Siirdiiriilebilir Kalkinma igin
2030 Giindemi, Paris Tklim
Antlagmasi ve Sendai Afet




249

yonetimi ve dogal afetlerin
onlenmesi adina meteorolojik
verilerin kullanimin1 kolaylastirma,

¢ Uydu Meteorolojisinde Egitim ve
Ogretim Sanal Laboratuvar (VLab)
programi ile meteoroloji
programlarindan nasil
yararlanilacag1 hakkinda toplumlari
bilgilendirme amaci.

o Kiiresel Gozlem Sistemi’nin (GOS)

kurulmas1 ve Meteorolojik Uydular
Koordinasyon Grubu’nun (CGMS)
ile tiim uluslarin meteorolojik
verilerinin tek merkezde
toplanmast,

¢ WMO Uzay Programi.

Riskini Azaltma Cergevesi
gerekliliklerinin takip edilmesi,

o WMO Bilgi Sistemi (WIS) ile
kiiresel gapta elde edilen
meteorolojik verilerin acik veri
politikalar1 ve standartlart
kapsaminda WMO iiye
devletleriyle paylasimi,

e WMO Entegre Kiiresel Gozlem
sistemi (WIGOS) araciligiyla
hayat kurtarmak, miilkiyeti
korumak ve refahi arttirmak ve
boylelikle SDG’leri

gerceklestirmek.
Uluslararasi e Uzay arastirmalaryla ilgili bilim e Diinya capindaki uzay e Uluslararas1 Astronotik Kongresi e Uzay Enkaz1 Azaltma ve Uzay
Astronotik insanlarinin siyasi kargasadan ajanslari, sirketler, arastirma (1AC), Trafigi Yonetimi konusunda
Federasyonu bagimsiz bilgi aligverislerine katkida kurumlari, tiniversiteler, o UNOOSA ve IAF is birligi ile UNCOPUOS, IADC ve ISO ile
bulunmak, topluluklar, dernekler, diizenlenen calistaylar, is birligi,

e Danigmanlik programlariyla enstitiller ve miizeler dahil e Bakanlar Diizeyinde Uluslararas: | ® 2018 yilinda IAF, IISL ve IAA
genglerin uzay ile ilgili bilgi ve olmak iizere 72 iilkeden 433 Uzay Forumu (ISF), tarafindan hazirlanan mutabakat,
yeteneklerini gelistirmelerine iiye e IAF Kiiresel A3 Forumu (GNF), e UNOOSA, ESA gibi kurumlara
yardimci olmak, e Uzay savunuculuk organi. o Uluslararas: Bakanlar ve itki sistemleri konusunda teknik

e Is birligini tesvik etmek, uluslararasi Parlamento Uyeleri Toplantist destek,
kalkinmaya destek olmak, bilgi (MMOP), e Diinya Gozlemleri Komitesi
paylasimini kolaylastirmak, uzay is e |AF-GNF Uzay Sohbetleri Serisi, (EOC) ile agik veri politikasi,
giicliniin gelistirilmesine yardimci e Uzay egitimi ve Sosyal Yardim ¢ Diinya Gozlemleri Grubu (GEO)
olmak, uzay ile ilgili kamuoyunda Komitesi (SEOC), ile faaliyetler.
farkindalik yaratmak. e Gezegen Savunmasi ve Yakin

Diinya Nesneleri Komitesi

faaliyetleri.
Uluslararast  Bilim | e iklim degisikligi, okyanus gézlemi, | e Kiiresel iiyelere sahip e |SC’nin, BM Bilim ve Teknoloji « WDS ile bilginin transferi,
Konseyi karasal gozlem, afet riski hiikiimet-dis1 bir organizasyon, Toplulugu Ana Grubunun bas ¢ Radyo Astronomi ve Uzay

arastirmalari, kutup gézlemi,
stirdiiriilebilir kalkinma
aragtirmalar1 ve bir¢ok sosyal

e 200’den fazla akademi ve
arastirma konseyleri de dahil
olmak iizere uluslararasi ve

koordinatorliigi,
¢ [SC’nin Diinya Miihendislik
Orgiitleri Federasyonu ile birlikte

Bilimi i¢in Frekans Tahsisleri
Bilimsel Komitesi (IUCAF) ve
ITU is birligi,
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alanda calismalar yapan bilim
camiasini bir araya getirmek,

¢ Bilim ve politika uzmanhgim
entegre etmeye ve bilimi bir kiiresel
mal olarak ilerletmeye calismak,

e COSPAR araciligiyla bilimsel
bilginin paylasilmasi, uzayim kesfi
ve uzay faaliyetleri konusunda
egitimler verilmesi,

e COSPAR, uzaym barisgil amaglarla
kullanimin1 engelleyecek herhangi
bir uzay faaliyetinin zararli
etkilerinden kagmmasini
saglamaktadir.

ulusal birlik, dernek ve
bilimsel kurulusun iyeligi,

e COSPAR, 45 ulusal bilimsel

kurulus ve 13 uluslararasi
bilimsel kurulusu biinyesinde
barindirmakta; 10.000’den
fazla bilim insaninin
Komite’nin amaglari i¢in
¢alismasina olanak
tanimaktadir.

calismasi,

¢ Diinya Veri Sistemi (WDS),

¢ UNCOPUOS raporlarinda
COSPAR’a vurgu,

e COSPAR 2019-2023 Stratejik
Eylem Plani,

¢ Advances in Space Research ve
Life Science in Space Research
adli bilimsel dergiler.

o COSPAR, Gezegen Koruma
Politikas1 (PPP).

BM Egitim, Bilim ve

¢ Egitim, bilim, kiiltiir, iletisim ve bilgi
alanlarinda uluslararasi is birligini
tesvik ederek baris ve giivenlige
katkida bulunmak,

o Siirdiirtilebilir kalkinma, demokrasi
ve iyi yonetisime katkida bulunan
medya gelistirme projelerine katkida
bulunmak,

e Ozellikle az gelismis ve gelismekte
olan iilkelerde uzayin kesfinden ve
uzay teknolojilerinden elde edilen
bilimsel bilginin egitimler yoluyla
yayilmasi.

o 193 iiye devlet, 53 bolge ofisi
ile 2,217 personel, 136 enstitii
ve arastirma merkezi,

e UNESCO’nun kiiresel egitim
koalisyonunda 180°den fazla
ortak.

¢ UNCOPUOS kararlarinda
UNESCO’dan yardim alinmast
konusundaki atiflar,

¢ UNCOPUOS raporlarinda
UNESCO ve WHO’ya biyoloji ve
ilag alaninda yapilan atiflar.

e UNESCO Astronomi ve Diinya
Mirasi Tematik Girisimi,

e Uluslararasi Iletisim Gelistirme
Programi (IPDC),

e Uzay Teknolojisinin Diinya
Miras1 Potansiyeli projesi, vb.

Kiiltiir Orgiitii
Diinya Gozlemleri
Grubu

Insanligin yararina olan kararlarmn ve
eylemlerin Diinya gozlemleriyle
denetlenebildigi bir gelecek yaratma.

100°den fazla ulus devleti, devlet
kurumlarimi, akademik ve
arastirma kurumlarini, veri
saglayicilari, isletmeleri,
miihendisleri, bilim insanlarini,
100’den fazla kurulusu
(COSPAR, WMO, WHO, IAF,
UNOOSA gibi kurumlar) ve
uzmanlar1 bir araya

Meksiko Deklarasyonu ile Diinya
gozlemlerinden elde edilen verilerin
tim devletlerle paylagimi.

e GEO ve onun Diinya gézlemleri
sistemleri, Siirdiiriilebilir
Kalkinma i¢in 2030 Giindemi,
Sendai Afet Riskini Azaltma
Cercevesi, BM Cevresel ve
Ekonomik Hesaplar Sistemi, BM
Iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi kararlarini
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getirmektedir.

desteklemek,

e Kiiresel Yer Gozlem Sistemleri
Sistemi (GEOSS).

Uluslararasi Uzay arastirmasi ve teknolojisindeki Temel bilimler, mithendislik o Acta Astronautica adli bilimsel ¢ |AA konferanslar, kozmik
Astronotik en son sorunlari tartismak ve bilimleri, yasam bilimleri ve dergi ile uluslararasi bilim aragtirmalar, farkli dillerde
Akademisi kesfetmek, giines sisteminin devam sosyal bilimler alanlarinda 6ne camiasina etki etmek. sozliikler yaymlamaktadir.
eden kesfi ve uzayin askeri olmayan ¢ikmis, kendi iilkelerinde uzay ve e Uzay trafigi yonetiminde
kullanimut i¢in rehberlik saglayarak havacilik konularinda standartlar olusturulmasi adina
uzayin barig¢il amagclarla kullanimina | uzmanlasmis akademisyenlerden IAF ve IISL ile ortak ¢alismalar
katkida bulunmak. olugmaktadir. 83 iilkeden alaninin yiiriitmektedirler.
en uzman Kkisilerini bir araya
getirmektedir.
Uluslararasi Diinyanin her yerinden astronomi Diinyanin her yerindeki COSPAR ve UNESCO ile ortak e Giiney Afrika’da Kalkinma i¢in

Astronomi Birligi

topluluklarin birlestirerek, yildizlarin,
gezegenlerin ve diger gok cisimlerinin
isimlendirilmesi ile ilgili tek yetkili
kurumdur.

astronomi birliklerini biinyesinde
bulunmaktadir.

egitim faaliyetleri diizenleyerek,
astronomi biliminin geng
astronomlar ve toplum arasinda
yayginlasmast i¢in ¢alismaktadirlar.

Astronomi Ofisi’nin kurulmasi,
e IAU iklim Degisikligi Bildirisi,
e Karanlik ve Sessiz Gokyiiziinii

Uydu Takimyildiz1 Parazitinden

Koruma Merkezi (CPS).

Diinya Saghk | Yer gozlemi ve uzaktan algilama 8.000'den fazla uzman (doktorlar, | UNCOPUOS raporlarinda UNESCO | UNOOSA ile Kiiresel Saglik i¢in
Orgiitii teknolojisinin kullanilarak, salgin epidemiyologlar, bilim insanlari ve WHO’ya biyoloji ve ilag alaninda | Uzay Is Birliginin Giiglendirilmesi
hastaliklar, hastalik yonetimi ve refah | ve yoneticiler dahil olmak iizere atifta bulunulmustur. Bu iki kurumun | adli konferans diizenlenerek,
icin planlama ve vektorel hastaliklar diinyanin 6nde gelen halk sagligi | astronotlarin saglik durumlariin kiiresel sagliga katki saglamak
incelemek, az gelismis ya da uzmanlart). nasil iyilestirilecegine dair adma ilgili ortakliklarin
marjinallesmis toplumlara tele-tip, hazirladiklari raporlarin Diinya giiglendirilmesi hedeflenmistir.
tele-saglik uygulamalari saglamak, iizerindeki pek ¢ok soruna ¢éziim
uzay biliminin kullanilarak kanser gibi olabilecegi dile getirilmistir.
biiyiik hastaliklar i¢in potansiyel
tedaviler bulmak.
Uluslararas1  Uzay | Operasyonel uzay hava servislerini Diinya ¢apimda uzay hava o 15 Bolgesel Uyar1 Merkezi, 4 e Uluslararas1 URSIgram Hizmeti,

Cevresi Hizmeti

gelistirmek, koordine etmek,
kullanicilarin yararina sunmak
amacini tagimaktadir.

durumu hizmeti saglayan
kuruluslarin is birligine dayali
kiiresel bir agdir.

Yardime1 Uyar1 Merkezi ve 1 s
Birlik¢i Uzman Merkezi ile uzay
havasini tahmin edip modellemek
ve paylagmak,

e Uluslararasi Jeofizik Takvimi.
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o Uzay Uyarn Biiltenleri araciligiyla
kiiresel 6lgekte farkindalik
yaratmak.

Uluslararasi
Standardizasyon
Orgiitii

Uzay giivenligi ve siirdiiriilebilirligi
adina uluslararasi standartlar
gelistirmeye ¢alisan 1SO, uzay enkazi,
sistem miihendisligi, uzay
operasyonlar1 ve yer destegi alanlarina
odaklanmaktadir.

Endiistriden, hiikiimetten, tiiketici
kuruluslarindan, akademiden,
sivil toplum kuruluslarindan
gelen 100.000’in lizerinde
uzmanla ¢alisan ISO, 700’den
fazla kurulusgla ¢alismakta ve 167
adet standart kurulusunun

¢ JADC Uzay Enkazi Azaltma
Yonergelerinin gelistirilmesine
katki,

o Uzay sistemlerinin standartlagsmast,
uzay trafiginin yonetilmesi ve uzay
enkazinin azaltilmasi hususunda
uluslararasi topluma etki

¢ ISO 26872 Uzay Sistemleri:
Eszamanli Irtifada Calisan
Uydularin Bertarafi

¢ ISO 26900 Uzay Veri ve Bilgi
Aktarim Sistemleri: Yoriinge
Veri Mesajlari

¢ I1SO 24113 Uzay Sistemleri:

iiyeligini biinyesinde etmektedir. Uzay Enkazi Azaltma
barindirmaktadir. Gereklilikleri.

Uzay Veri Dernegi Uydu operasyonlarinin giivenligi ve Diinyanin 6nde gelen uydu ITU araciligiyla 6nde gelen uydu SDA verileri sayesinde uzay
biitiinliigii i¢in kritik verilerin iletigim girketlerini bir araya operatdrlerinin elde ettikleri veriler, operasyonlaria katilan kuruluglar
paylagimini saglayarak, uzay durumsal | getiren uydu operatérlerinin 30’u agkin kurulusla yoriingedeki dogru zamanlarda uydu
farkindalig1 arttirmak ve uzay trafigi resmi, kér amac1 giitmeyen bir kaza olasiligini en aza indirmek manevralarini gergeklestirmekte
yonetiminin geligimine katkida birligidir. adma bilgi paylasimi saglanmaktadir. | ve boylelikle uzay trafigi
bulunmak. yonetimine katkida

bulunmaktadirlar.

Uluslararas1  Sivil | Konumlandirma, meteoroloji ve 193 adet ulusal hiikiimet Uzay toplulugu ICAO’dan uzay Diinya Capinda Iletigim,

Havacihk Orgiitii iletisim gibi amaglar i¢in uydulardan tarafindan finanse edilen ICAO, trafigi yonetimi noktasinda bir 6rnek | Navigasyon, Gozetleme ve Hava
elde edilen verilerden faydalanmakta ITU, IAEA, ILO, IMO, UPU, olarak faydalanmanin yollarini Trafik Yonetimi Sistemleri
ve uluslararast hava tagimaciliginda is | WMO, WHO ve UNWTO gibi aramaktadir. Uygulama Konferansi.
birligi icerisinde hareket etmektedir. BM uzmanlik kuruluslartyla

birlikte ¢alismaktadir.
Uluslararast  Uzay | eUzay sistemleri giivenligi alaninda Uzay giivenligine profesyonel ¢ IAASS Manifestosu, ¢ UNCOPUOS’a sunulan
Giivenligi uluslararasi is birligi ve bilimsel ilgisi olan gercek kisiler, o Teknik Komiteleri araciligiyla raporlar,

Gelistirme Dernegi

gelismeleri ilerletmeye ¢aligmak,

e Gelecek nesillerin uzaya engelsiz
erisiminin saglanabilmesi adina uzay
¢evresinin giivenliginin ve
stirdiiriilebilirliginin saglanmas i¢in
caligmalar yapmaktadir.

sirketler, ajanslar, {iniversiteler,
kurumlar ve diger meslek
gruplari tiye olabilmektedir.

kitaplar, dergiler, sunumlar ve
goriis belgeleri yayinlanmasi,

e Uzay i¢in ICAO Calisma grubu
olusturulmasi,

o Uzay Giivenligi Enstitiisti
kurulmast gerektigine dair rapor.

e Uzay enkazinin kaldirilmasi
yoniinde operasyonel bir
gergeve Onerisi.




253

Giivenli Diinya | Uzaym giivenli, siirdiiriilebilir ve SWEF ekibi, bilgilendirici ve e Uzay siirdiiriilebilirligi icin e Uzay Siirdiiriilebilirligi Zirvesi
Vakfi barig¢il kullaniminin diinyadaki yenilik¢i igerik olusturan, yonergeler, ulusal ve uluslararasi ile D1g Uzay Faaliyetlerinin
kiiresel istikrara ve giivenlige katkida | iiretken, bilgili, hiikiimet, ticari, uzay politikalar1 ve yasalarinin Uzun Dénem Siirdiiriilebilirligi
bulunmasi igin ¢abalamaktadir. askeri, sivil toplum ve akademi gelistirilmesine yardimer olmak, Calisma Grubu’nun kararlarina
camiasindan bir araya gelen uzay | e Giivenli Diinya Vakfi Biilteni gibi etki etmek.
endistrisi uzmanlarindan hazu‘]adlgl yay]n]ar Ortaya
olugmaktadir. koymak.
Uluslararas1  Uzay | Uzayin barig¢il amaglarla kullanimi Bilim camiasindan ve kurumsal IISL, 1960 yilindan bu yana COPUOS ve onun alt

Hukuku Enstitiisii

adina Uluslararas1 Uzay Hukukunun
gelisimine katkida bulunmak i¢in
calisan en etkili kurulustur.

alandan gelen 40’tan fazla
tilkenin uzmanlari uzay
hukukunun gelisimine katkida
bulunmaktadir.

hazirladig1 yayinlarla uzay hukuku
ve politikalarmin geligimine katkida
bulunmustur.

komitelerinin resmi gozlemecisi
konumunda olan IISL, hazirladig1
raporlarla uzay hukukunun
gelisiminde Oncii rol iistlenmistir.

Uzay Nesli Danisma
Konseyi

18-35 yas arasinda geng uzay
profesyonelleri yetistirmeyi
amaclamaktadir.

BM, uzay ajanslari, endiistri ve
akademi camiasindan olmak
tizere liye, goniillii ve mezun ag1
olarak 165°ten fazla iilkeyi temsil
eden 21.000°den fazla iiyeye
ulagmustir.

Ticari uzay, yakin diinya nesneleri,
uzay kesfi, uzay hukuku ve
politikasi, uzay giivenligi ve
stirdiiriilebilirlik, kiiglik uydular,
uzay tibb1 ve yasam bilimleri, diinya
uygulamalari i¢in uzay teknolojisi,
etik ve insan haklari, uzay ve siber
giivenlik ve cesitlilik ve cinsiyet
esitligi adli proje gruplart.

e 18-35 yas arasindaki genglerin
BM Uzay Uygulamalari
Programlari’ndan (PSA)
yararlanmasina katkida
bulunmak,

e E.A.G.L.E. adli harekete ile
UNCOPUOS Hukuk Alt
Komitesi’ne Ay Yonetigimi
Tiizigh gelistirmek i¢in rapor
sunmak.
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Bu baglamda Tablo 3.2°de epistemik uzay toplulugunun parcasi olarak degerlendirilen

orgiitlerin insanligin ortak miras1 ilkesinin hangi bilesenlerine katki sagladigi
degerlendirilmistir.
Tablo 3.2 Epistemik Uzay Toplulugunun insanhigin Ortak Mirasi Temel Bilesenlerine Katkisi
I—juku kun Uzaym ve Ortak Cikar, | Uluslararasi Kusak-I¢i ve
Ustiinliigii, Uzay Faydanin Dayanisma ve | Kusaklararast
Egemenlik Sistemlerinin Paylasimi ve | Is Birligi Adalet
Dusilik ve Barisgil Ortak
Esitlik Amacglarla Kaynak
Kullanimi Yonetisimi
Uluslararasi v v v v v
Telekomiinikasyon
Birligi
Diinya Meteoroloji v v v v v
Orgiitii
Uluslararasi v v v v v
Astronotik
Federasyonu
Uluslararasi Bilim v v v v v
Konseyi
BM Egitim, Bilim ve v v v v
Kiiltiir Orgiitii
Diinya Gozlemleri v v v v
Grubu
Uluslararasi v v v v
Astronotik Akademisi
Uluslararasi v v v v
Astronomi Birligi
Diinya Saghk Orgiitii v v v v
Uluslararasi Uzay 4 v v
Cevresi Hizmeti
Uluslararasi v v v v v
Standardizasyon
Orgiitii
Uzay Veri Dernegi v v v v
Uluslararasi Sivil
Havacihk Orgiitii
Uluslararasi Uzay v 4 v v v
Giivenligi Gelistirme
Dernegi
Giivenli Diinya Vakfi v 4 v v v
Uluslararasi Uzay
Hukuku Enstitiisii
Uzay Nesli Danisma 4 v v
Konseyi
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3.2. Kiiresel Uzay Yonetisiminde Kordiigiimiin Otesine Gecmede Epistemik
Topluluklarin ve insanligin Ortak Mirasinin Potansiyel Katkisi

Uzayin ve uzay sistemlerinin insan yasamanin her asamasinda sahip oldugu deger
dolayisiyla, uzayin kiiresel yonetisimi tek bir aktoriin tezahiiriine birakilamayacak derecede
onem tasimaktadir. Diinya bireycilige indirgenemeyecek kadar toplumsaldir diyen Ingacilar,
aktorlerin etkilesimleri yoluyla yapilarin insa edildigini, tretildigini ve donistiiriildigiini
sOyleyerek biitiinsel bir ontoloji ortaya koymaktadirlar. Uzayin kiiresel yOnetisimi sorunsali
da sadece aktorlerin ihtiyag ve yaklasimlari dikkate alinarak ¢oziilememekte, dolayisiyla uzay
faaliyetlerinin etki ve sonuglar1 dikkate alinarak bir konsensiise varilmasi elzem
goriilmektedir. Giiniimiizde toplumlarin sahip olduklar tele-tip, tele-egitim gibi uzaya dayali
teknolojilerin getirdigi yenilikler, insanlik i¢in vazgecilmeyecek derecede oneme sahiptir ve
bu sistemlerin zarar gérmesinde dahi toplumsal sorunlar bas gosterebilecektir.

Uzay 4.0 olarak nitelendirilebilecek yeni bir uzay ¢agina girildigi ifade edilmekte ve
bu donem igerisinde uzay, uzay yolculugu yapan birkag iilkenin hiikiimetlerinin koruma alani
olmaktan ¢ikip, diinya ¢apinda hiikiimetlerin artan katiliminin oldugu, 6zel aktorlerin ortaya
ciktig1 ve ticarilesmenin giderek arttigi bir alani hatirlatmaktadir (Bohlman, 2020: 34). Bu
cagin, hiikiimetler, 6zel sektor, toplum ve siyaset arasindaki kapsayict etkilesim yoluyla
gelistiginden ve evrim gecirmekte olan uzay faaliyetleri ile ortaya ¢ikan uzay teknolojilerinin
endiistri ve ekonomiyi sekillendirmesiyle birlikte yenilik¢i toplum tiirlerinin de ortaya
ciktigindan bahsedilmektedir (Bohlman, 2020: 34-35). Toplumun degismesiyle uzay tabanli
sistemlere de bagimlilik artmakta, bu sistemlerin tehlikeye girmesi durumunda da politik
sistem etkilenebilmektedir.

BM biinyesinde kurulan UNOOSA, ITU gibi uzman kuruluslarin kiiresel uzay
yonetisiminde s0z sahibi olmasinin azalmasi devlet dis1 aktorlerin artmasi ile paralellik
gostermekte; baglayici davramig kurallarinin olmamasi sonucu da uzay giici olmayan
uluslarin uzay yonetisiminden gittikce uzaklasmasi sonucunu dogurmaktadir (Goguichvili vd.,
2021). Ancak bu durum kiiresel kordiiglimiin yasanmasina sebebiyet verirken, kiiresel
meselelerde insanligin ortak kaygisinin da artmasina neden olmaktadir. Kiiresel bir miisterek
olarak atmosfer, mineraller, biyolojik ¢esitlilik ve insan genomu gibi ticari 6l¢ekte bir kaynak
degildir ve insanligin ortak kaygisi olarak degerlendirilebilecek niteliktedir (Oral, 2021: 31).
Bu baglamda Diinya {izerindeki yasamin devamliligin1 saglayan en 6nemli kiiresel miisterek
olarak atmosferin durumu, uzay rejimi agisindan da 6rnek teskil etmektedir. Ozon tabakasinin
incelmesi, kirlilik veya diger insan kaynakli etkiler sebebiyle atmosferin bozulmasi

neticesinde diinyadaki canli yasami tehlikeye girebilecektir. Ulusal yetki sinirlart igerisinde
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kalan atmosferin korunmasi i¢in ulus devletlere yiikiimliiliikler veren s6zlesmelerin aksine tek
basina atmosferin korunmasina yonelik kiiresel bir antlagmanin yoklugu, kiiresel bir miisterek
olarak nitelendirilebilecek bu alanin da savunmasiz kalmasina sebebiyet vermektedir.
Atmosfer, insanligin kars1 karsiya oldugu en yiiksek risklerin merkezinde yer almakta; bu
kiiresel dogal kaynaga yonelik tehditlerin, tek tek devletlerin etki ve yargt yetkisinin tesine
gectigi ortada olmasina ragmen uluslararasi hukuk bu alan1 korumak i¢in kapsamli bir ¢ergeve
ortaya koymamaktadir (Bakker, 2021: 163). 1992 tarihli BM iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi, 1997 Kyoto Protokolii ve 2015 Paris Antlasmasi sera gazi emisyonlarinin
azaltimi adina ytikiimliiliikkler getirse de yeni teknolojilerin ortaya ¢ikmasiyla atmosferin daha
fazla kullaniminin sonucu olarak ortaya ¢ikan gelismelere uluslararast hukuk metinleri hentiz
bir ¢6zlim getirememistir. Atmosferin kiiresel yonetisiminin saglanmasi gerekliliginin disinda
uzaya dayali iletisim teknolojilerinin yOnetisimi meselesi de en onemli kiiresel yonetisim
sorunlarindan biri olarak nitelendirilebilmektedir.

Moylan (1971: 77), devletlerin bir iletisim sistemini gergeklestirme temel gérevinde is
birligi yapmak i¢in ayni1 siyasi, sosyal veya ekonomik felsefeye sahip olmalar1 gerekmedigini,
iletisim ihtiyacinin kabulii saglandigit miiddetge farkli felsefelerin ayn1 anda var
olabileceginden bahsetmistir. Bu ifadesiyle Alexander Wendt’in uluslararasi devlet kavramini
hatirlatan Moylan, iletisim amagh bir araya gelecek toplumlarin kendi egemenlik kimliklerini
kaybetmeden, kolektif davranig kaliplar igerisine girebilecegini diisiindiirmektedir. ITU’ nun
faaliyetleri bu yonde degerlendirilebilecek bir 6rnektir. 1957 yilinda Sputnik-1 adli Sovyet
uydusunun yoriingeye basarili bir sekilde firlatilmasindan kisa silire sonra uydular
telekomiinikasyon icin kullanilmaya baslandi ve o tarihten itibaren ITU, sinirli bir dogal
kaynak olan yerduragan uydu yoriingesinin kullaniminin ve radyo spektrum tahsisinin
diizenlenmesi adina calismalar yiirlitmektedir. ITU Anayasasi ve sonrasinda olusturulan
diizenlemelerde, uydu ydriinge tahsislerinin esitlik¢i bir anlayis cergevesinde olusturulmast,
bu kit kaynagin gelecek kusaklar icin korunmasinin garantisi olarak belirtilmektedir
(Constitution of the ITU, 2019: madde 10-19). Diinya yoriingesinin iletisim amagh
kullanimindan bu yana dis uzayda 6nemli bir diizenleyici olarak bilinen ITU’nun en temel
gorevi olarak radyo frekans spektrumu ve diinya yoriinge yuvalarinin tahsisi goriilmekte; bu
sinirlt kaynagin yonetimi kiiresel giivenlik ve barisin tesis edilmesi yaninda diinya {izerindeki
insanlarin giindelik hayat1 i¢cin de 6nem arz etmektedir. Kiiresel bir gii¢ olarak kabul edilen
ABD’nin ordusunun uzay giiciinii kullanarak olusturdugu mekanizmalarin kullaniminda bile
spektrumlarin dogru yonetimi gereklidir ve bu nedenle ITU’nun diizgiin ¢alisim1 bu aktorler

i¢cin de olduk¢a miihim bir meseledir (Vitta Report, 2018: 10).
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Uluslararas1 uzay hukuku metinleri g¢ergevesinde uluslararasi uzay faaliyetlerinin
yiriitiilmesi noktasinda ii¢ temel ilke 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlar, i) uzay1 kesfetme ve
kullanma 6zgiirliigii, ii) barig¢il amaglar ve iii) devletin sorumlulugu prensibidir (Masson-
Zwaan, 2017: 3). Uluslararasi uzay hukuku siklikla bir ortakliktan bahsetmekte; temel uzay
hukuku metinleri tiim insanligin vilayeti (province of all mankind) ve insanligin ortak ¢ikari
(common interest of mankind) gibi terimleri siklikla iginde barindirmakta ve dis uzayin
serbestce kullanimi ve kesfini ulus devletler bu ibarelerle 6zdeslestirmektedirler. Birtakim
uluslar tarafindan kullanim serbestisi olarak diisiiniilen tiim insanligin vilayeti tabiri, bazilari
tarafindan da adil bir dagitim ¢agrisinda bulunan ve ortak bir rejim 6ngdren insanligin ortak
miras1 ile ayni veya benzer bir anlama sahip olup olmadigi konusunda siklikla tartisma
konusu olmaktadir (Mukherjee, 2011: 228). Ortaya konan uluslararasi uzay hukuku
metinlerinde bu kavramin igerigi netlesmediginden, uzay aktorleri bu kavramlar1 kendi
cikarlarina uygun olarak farkli sekilde yorumlayabilmekte ve bu anlam karmasasini kendi
lehlerine degerlendirilebilmektedirler.

Ay Antlasmasi’nin dzellikle kaynak ydnetisimi nezdinde IOM ilkesinin kullanilmasi
yonilinde maddeler barindirmasinin yaninda uzay faaliyetlerinin pek ¢ok farkli ortak yonetisim
sorunlart bulunmaktadir. Kiiresel uzay yonetisiminin uzay enkazi, asir1 kalabalik yoriingeler,
radyo frekanst miidahaleleri ve spektrum tahsisi sorunlari, zit uzay yeteneklerinin
gelistirilmesi  gibi karst karsiya oldugu pek c¢ok zorluk hiikiimetlerarasi organlar
gelistirmeden ¢oziilebilecek sorunlar olarak goriilmemektedir (Goguichvili vd., 2021).
Artemis Antlagmalar1 gibi kurallar (daha once de bahsedildigi gibi 21 {ilkenin taraf oldugu)
kiiresel uzay yonetisimini zora sokmaktadir ki; Artemis Anlagsmasi’nin 10. boliimii uzay
kaynaklarin1 kapsamakta ve 1967 tarihli Uzay Antlasmasi’na halel getirmeden uzaydan
kaynak cikarmanin miimkiin olabilecegini karara baglamaktadir. Bunun disinda ABD’nin
gelistirdigi 2015 tarihli Uzay Madenciligi Yasasi ile de kendi vatandaslarinin elde ettikleri
tim asteroit kaynaklarina onlarin erisim hakkini kabul eden yasay1 onaylayarak bir¢ok ulus
devletin uzay kaynaklarin1 somiirmesinin de oniinii agmakta; bdylelikle bunun gibi yasalarin
da giin gectikge cogalacagini akillara getirmektedir. Uzaym barigcil amaglarla serbestge
kullanima ibaresi, tiim insanligin ¢ikar1 adina kullanimi ifadesi ile catigsma gostermektedir.

1957 yilinda baglayan insanligin uzay seriiveni giliniimiizde ¢ok katmanli ve karmasik
bir yapiya biirlinmiis; gezegenin tamamini ilgilendiren meselelerde kiiresel ve ani kararlar
almamadig1 gorlilmistiir. Bu husus uzayimn kiiresel yonetisiminin bir kordiigiim igerisine
girdigini agiga c¢ikarmaktadir. Bu kiiresel kordiigiimiin asilmasinda da epistemik uzay

toplulugunun 6nemi giinden giline artmaktadir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi kiiresel



258

coziimlere ihtiya¢ duyulan bir noktada c¢ok tarafli kurumlarin bu ihtiyact karsilama
konusundaki belirgin yetenekleri arasinda biiyliyen boslugu ifade eden kiiresel kordigiim
durumu, uzaym kiiresel yoOnetisiminin saglanmasi agisindan da karsimiza ¢ikmaktadir.
Yasanan teknolojik ve bilimsel gelismelerle birlikte uzaym kesfinin hizlanmas1 ve
kullaniminin artmastyla ortaya ¢ikan yonetisim sorunsalinda yasanan kordiigiim normal bir
stire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira ilk boliim igerisinde de agiklandigi iizere ¢evresel ve
ekonomik sorunlarda da siklikla krizler ortaya ¢ikmakta; bireyler, gruplar ve devletler bu
alanlarin kiiresel yonetisimi noktasinda ¢6ziim olasiliklarini analiz etmektedirler. Bu noktada
bilimsel is birliginin arttirilarak, etkili ve mesru siireglere sahip teknik gruplarin
olusturulmasinin kiiresel kordiigiimleri ¢6zecegine vurgu yapan Robinson (2021: 67), CERN
ve ISS oOrneklerini verdigi calismasinda biiyiik bilimsel is birliklerinin kiiresel yonetisimi
gelistirip kordiiglimleri ¢ozdiigiinii ortaya koymustur.

Kiiresel kordiglimlerin ¢oziimii i¢in ilk boliimde agiklanan asamalar; 1) 6zerk ve
uyarlanabilir kurumlar, ii) etkili ve mesru siireclere sahip teknik gruplar, iii) ortak
hedefler/normlar etrafinda bir araya gelen ¢ok sayida organizasyon ve kurumun varligi, iv) is
birligi ve uyum igin yerel aktorlerin seferber edilmesi, v) biiyiik giiclerin temel ¢ikarlarindaki
degisimler, vi) reformist devletlerle devlet dis1 aktorlerin koalisyonlari, vii) tikanikliga bir
tepki olarak yenilikei liderligin yaratilmasi ve viii) yenilik¢i finansman saglanmasi seklinde
siralanmigtir. Uzayin kiiresel yoOnetisimi {izerine yasanan kiiresel kordiigiim, yukarida
aciklanan agamalar ¢ergcevesinde degerlendirilmeli ve durum analizi yapilmalidir.

Soguk Savas’in yaratmis oldugu iki kutuplu sistemde uzayin kesfi ve kullanimi ile
ilgili yasanan rekabet durumu, BM biinyesinde olusturulmaya caligsilan uluslararasi uzay
politikalarinin gelisiminin 6niine gegmemistir. UNCOPUOS biinyesinde alinan kararlar ve
olusturulan temel uzay hukuku metinleri halen daha referans olarak kabul edilmekte ve ulus
devietleri 6zellikle 1967 tarihli Uzay Antlagsmasi etrafinda birlestirebilmektedir. Bu 6rnek
dikkate alinarak, kiiresel kordiigiimlerin asilmasi asamalarindan Ozerk ve uyarlanabilir
kurumlarin varligi maddesinin gegerliligi teyit edilmektedir. Ayrica yoriinge yuvalarinin ve
radyo frekans spektrumlarinin tahsisi meselesinde yapay uydularin Diinya ydriingesine
firlatilmasindan bu yana etkinligini koruyan ITU gibi bir kurumun varligmin yaninda, uzay
sistemlerinden elde edilen verilerle uzaymn tiim insanligin ¢ikari i¢in kullanimini saglayan
WMO gibi kurumlarin da yillardir etkinliklerini devam ettirmeleri, bu maddenin gecerliligini
teyit eden diger o6rnekler arasinda gosterilebilmektedir.

Etkili ve mesru teknik siireglere sahip teknik gruplar olarak ilk boliim igerisinde de ele

alman epistemik topluluklar akillara gelmekte ve {iciincli boliimde detaylica agiklanan
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epistemik uzay toplulugunun varligi, bu tikanikligin asilmasindaki ikinci basamak olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Insaci teori igerisinde daha once bahsedildigi gibi uluslararasi
pratikler, diinya siyasetiyle ilgili sosyal olarak organize edilmis faaliyetleri ifade etmekte ve
bu faaliyetlerin insanliga yonelik birtakim etik degerleri barindirmasi bakimindan da bunlarin
icinde yer alma sosyal taninma ifade etmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Etkili ve mesru
teknik siireglere sahip teknik gruplar, birtakim etik degerlere sahip uluslararasi pratikler
yaratarak, ajanlarin bu sosyal olusumlar igerisine girmesine yardimci olmakta; boylelikle
sistem doniistimii de s6z konusu olabilmektedir. COSPAR, 1SO, ITU ve WMO gibi teknik
gruplar, BM biinyesinde 6zellikle siirdiiriilebilirlik kapsaminda yiiriitiilen ¢aligmalarda etkili
olabilmekte; Sendai Afet Riskini Azaltma Cergevesi, Cospas-Sarsat kurtarma faaliyetleri ve
Paris Iklim Degisikligi Antlasmas1 gerekliliklerini izleme gibi gezegenin tamamini
ilgilendiren meselelerde sunduklar1 verilerle 6nemlerini arttirmaktadirlar. Bu gruplar ayni
zamanda IOM ilkesinin uzaym kesfinin ve uzay sistemlerinin baris¢il amaglarla kullanima,
bilginin paylasilmasi yoluyla ortak kaynak ydnetisimi, gezegenin korunmasi dolayisiyla da
kusak-ici ve kusaklararas1 adalet gibi temel bilesenlerine sunduklar1 katkilarla kiiresel
kordiigimlerin nasil ¢oziilmesi gerektigine dair bilgiler vermektedirler.

ITUnun c¢alismalari, demiryollarinin diizenlenmesinden askeri amacgli uydularin
kullanimina, saglik hizmetlerine ulasimdan egitime pek cok alanda etkisini gdstermektedir
(Ryan, 2005: 344). Diinya yoriinge yuvalarinin ve radyo spektrumlariin dogru tahsis edilerek
parazit olusumunun 6nlenmesi ve gelismekte olan iilkeler ve dezavantajli gruplar lehine tesis
edilecek bir rejimin olusmast halinde kiiresel refahin artacagi ve diinyanin gelecek nesiller
icin siirdiiriilebilir kullanimmin saglanabilecegi ongoriilmektedir. ITU’nun uzayin kesfi ve
kullanimindan kaynakli yiiriittiigii faaliyetler, hem kamu ve 6zel sektorii spektrum/yoriinge
tahsisi konusunda yonlendirmesi ve radyokomiinikasyon sistemleri i¢in birtakim standartlar
olusturmast hem de diinya ¢apinda dezavantajli gruplar ve gelismekte olan iilkeler lehine
caligmalar yapmast iligkilendirilmekte ve bunlar1 da daha ©nce bahsedilen sektorleri
araciligiyla yapmaktadir.

Kiiresel kordiigiimlerin ¢oziilme asamalariin bir digeri olan ortak hedefler/normlar
etrafinda bir araya gelen ¢ok sayida organizasyon ve kurumun varligi ise epistemik uzay
toplulugunun varlig1 ile kendini gostermektedir. Daha 6nce de ifade edildigi {izere Insaci
teoriye gore normlar, davraniglarin da Gtesine gecerek aktorlerin kimliklerinin ve ¢ikarlarinin
olusumunda aktif rol oynamaktadirlar. Ozneleraras: bir sosyal baglam icinde gergeklestirilen
davranig veya eylem, normlar ve uygulamalar araciligiyla anlamli hale gelmekte, normlarin

yoklugunda da eylem ve davranislarin anlamsizlasmasi aktér ve yapilarin da yokluguyla
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sonuglanmaktadir. Gerek uluslararasi uzay hukukunun temel metinlerinde gerekse epistemik
uzay toplulugunun yliriittiigii faaliyetlerde, uzayin baris¢il amaglarla tiim insanligin ¢ikari i¢in
kullanim1 6n plana ¢ikmakta ve bu durum da ortak hedefler/normlar agamasinin karsiligi
olmaktadir. Uzayin baris¢il amaclarla tiim insanlik yararma kullanimi, IOM ilkesinin temel
bilesenlerini akillara getirmekte ve epistemik uzay toplulugunun tiim faaliyetlerinin bu
minvalde tek bir rejim gercevesinde ydnetisiminin gerekliligi de ortaya cikmaktadir. Ilk
boliimde agiklandigi tizere Onuf uluslararast rejimlerin ilkeler, kurallar, normlar ve
prosediirlerden olustugunu ifade etmektedir. Uzayin barisgil amaglarla tiim insanligin ¢ikari
icin kullanimi amaciyla ortaya konan normatif deger c¢ergevesinde olusturulan ilkeler,
kurallar, normlar ve prosediirlerin uzayin kiiresel yonetisimi i¢in gerekli oldugu ortadadir.
Uzaym kesfinden ve uzay sistemlerinin kullanimindan elde edilen bilginin yoOnetisiminin
saglanmasi bile bashh basina 6nem arz etmekte; devletler ve uzay aktorleri arasindaki is
birligini tesvik eden UNOOSA, 6rnegin bilimsel toplulukla ortaklaga veri isleme konusunda
bir davranis kurallar1 olusturulmasi gibi konularda fikir birligine varilmasinda temel aktor
olarak goriilebilmektedir (Walter, 2020: 50).

ITU, WMO, COSPAR, IAF gibi epistemik uzay toplulugunun iiyeleri ortaya
koyduklar1 programlarla, ulus devletlerin uzaya dayali yeteneklerini gelistirmek adina
gelismiglik diizeyine bakilmaksizin tiim toplumlarin uzay politikalarma katilimini tesvik
etmektedirler. Gerek genclerin, kadinlarin ya da dezavantajli topluluklarin uzay teknolojilerini
gelistirmeleri amaciyla egitilmeleri, gerekse de uzayin kesfi ve kullanim1 yoluyla elde edilen
teknolojinin diinyanin her yerinde kullanilmaya baslanmasi yoluyla is birligi ve uyum igin
yerel aktorlerin  seferber edilmesi kolaylastirilabilmektedir. Kiiresel —kordiigiimiin
asilmasindaki kriterlerden birini teskil eden yerel aktorlerin seferber edilmesi asamasi,
ozellikle uzayin kesfinden ve kullanimindan elde edilen faydanin tiim insanlik ile paylagilmasi
yoluyla daha da miimkiin hale gelmekte; uzay tabanli sistemlerin tarimdan sulamaya,
sagliktan egitime, gidadan giivenlige yasamin tiim alanlarmi kapsamasiyla toplumlarin bu
gelismislikten vazgecememesi paralellik gosterebilmektedir. Boylelikle toplumlar, uzaya
dayali teknolojiden elde edilen faydanin sekteye ugramamasi adma hiikiimetlerine baski1
unsuru olusturabileceklerdir.

Soguk Savas’in iki rakip giiciiniin 1998 yilinda Uluslararas1 Uzay Istasyonu’nu kurup
gecmise doniik rekabetlerini is birligi ile degistirmeleri gibi, bazi kosullarda biiyiik giicler
tercihlerini kiiresel sorunlarin ¢dziimiine kaydirabilmekte ve bdylelikle duraganlik yerine yeni
bir liderlik de iiretilebilmektedir. insaci teori igerisinde aktarilan, kimliklerin dogas1 geregi

iligkisel olduklar1 ve boylelikle devletlerin kendi aralarinda is birligine yonelik birtakim
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kolektif kimlikler olusturabilecegi dnermesi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. ISS 6rnegi daha
once de aktarildig1 gibi yenilik¢i finansman asamasinin da bir iirlinii olmasi agisindan biiyiik
gliclerin kiiresel tikanikliklarini biiylik bilimsel is birlikleri yoluyla nasil asmaya
calistiklarinin da 6nemli bir gostergesi olmaktadir. Ancak Ukrayna Savasi sebebiyle RF, 2024
yilinda ISS’den ayrilacagini ve kendi uzay istasyonunu kuracagini ilan etmis (Smith, 2022);
bu durum da uzayn kiiresel ydnetisiminde yeni bir ttkanikligin 6niinii agmstir. Insac1 teorinin
ortaya, koydugu uluslararas1i gercekligin maddi diinyaya anlam veren bilissel yapilar
tarafindan sosyal olarak insa edildigi gerceginden hareketle, ulus devletler bu ayrilma halinde
yasanabilecekleri ongorerek farkli is birligi alternatifleri yaratmaya baslamiglardir. NASA’nin
Artemis Projesi icerisinde RF’nin yer almayip Ukrayna’nin yer almasi dahi RF tarafindan
ayrilma kararinin bir gerekgesi olabilmektedir.

Biiyiik giiclerin tercihlerini degistirmeleri ise kiiresel kordiigimlerdeki diger asama
olan reformist devletlerle devlet dis1 aktorlerin koalisyon iginde olmalart maddesini
mevzubahis yapmakta; bu durum da tipki Soguk Savas’in rekabet ortaminda Uluslararasi
Jeofizik Yili gibi bilimsel etkinliklerle iki kutbun biiylik giiglerinin bir araya gelerek etkili
kararlar almas1 gibi ornekleri akillara getirmektedir. Epistemik uzay toplulugunun iiyelerinin
gerceklestirdikleri faaliyetler ve gorevler tiim ulus devletleri uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri
konusunda birbirlerine bagli hale getirmekte; s6z konusu toplulugun tiyelerinin elde ettikleri
veriler ve birtakim faydalar tiim ulus devletlerin hayati ihtiyaglarin1 karsilayabilmektedir.
COSPAR’In Gezegen Koruma Politikas1 vasitasiyla koymus oldugu kurallara tiim ulus
devletler yerindelik/uygunluk mantig1 ¢er¢evesinde riayet etmekte; reformist devletlerle bu
gibi devlet dis1 aktorlerin is birligi igerisinde hareket etmesi gibi Orneklerle uzay
yonetisimindeki kiiresel kordiigiimiin ¢oziilebilecegi inanci artmaktadir. Hale ve Held (2017),
degisimin zaman icinde insa edilebilecegini ve daha iyi bir diinya insa etmek icin yapilacak
onemli isler olduguna dair nitelikli bir iyimserlik sunmaktadirlar.

Uzayin kesfinden ve kullannomindan kaynakli anlagsmazliklarin savas tehdidi olmadan
¢oziilmesi ve kozmik tehditler gibi durumlarda gezegenin giivenliginin tehlikede olmasi
durumunda tiim ulus devletlerin takim olarak miicadele ederek bir giivenlik ag1 olugturulmasi
noktasinda Wendt’in ifade ettigi Kant tipi anarsi tiirline gegis yapilabilecegi de varsayimlar
arasinda yer alabilmektedir. Bu noktadan hareketle, kiiresel uzay yoOnetisiminin zaman
igerisinde epistemik uzay toplulugunun da katkilariyla insanligin ortak mirasi ilkesi temelinde
yeniden insa edilebilecegi dngoriilebilmektedir. Epistemik uzay toplulugunun iiyeleri [OM

ilkesinin temel bilesenleriyle uyumlu pratiklerini, devletlerin uluslararasilagmasi yoluyla
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yerine getirebilecek ve bu pratiklere uyan devletlerin kimliklerinin etkilenmesi yoluyla ¢ikar

ve dis politika tercihleri degiserek, uluslararasi sistemin doniisiimii saglanabilecektir.
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SONUC

Insanhigin ortak miras1 temelinde uzayin kiiresel yonetisiminde epistemik uzay
toplulugunun insac1 roliinlin tartisildigi bu tez, kiiresel uzay yOnetisimi tartismalarinda
alternatif bir bakis agis1 olarak ortaya ¢ikmustir. Tezin igerisinde Ul disiplininin Insacilik
teorisi analiz ¢ergevesi olarak diisiiniilmiis; kiiresel uzay yonetisimi Insac1 teorinin
ulusotesicilik yaklasimi ile degerlendirilmistir. S6z konusu yaklagim igerisinde yer alan
ulusotesi ittifak aglar1 olarak nitelendirilebilecek epistemik topluluklar, uzayin kiiresel
yonetisimi nezdinde degerlendirilmesi amaciyla ilk bolim igerisinde aciklanmis ve temel
ozellikleri belirlenmistir. insacilik teorisinin ulusdtesicilik yaklasimi cercevesinde ele alman
epistemik topluluklar hakkinda yapilan incelemeler sonucunda epistemik topluluklarin
asagidaki ozellikleri barindirdiklar1 gériilmiistiir:

i) insan refahimi arttirma amaci;

1)  mesleki yeterlilige sahip uzmanlardan olusma;

Iii) ulusotesi etkiye sahip bilimsel kararlar iiretebilme;
iv)  kolektif davranig kaliplar1 yaratabilme.

Bu o6zellikler, epistemik uzay toplulugunun iiyelerinin tiimdengelimsel bir yontemle
analiz edilmesini kolaylastirmig; mevcut siiflandirma yontemiyle analizleri kolaylagmistir.
Kiiresel ¢oziimlere ihtiya¢c duyulan bir noktada ¢ok tarafli kurumlarin bu ihtiyaci karsilama
konusundaki belirgin yetenekleri arasinda biiyliyen boslugu ifade eden kiiresel kordiigiim
ifadesi bu tez igerisinde kiiresel uzay yonetisimi 6zelinde degerlendirilmistir. Kiiresel krizlerin
had safhalara ulastig1 zamanlarda is birligi asamasinda s6z sahibi olan aktor sayisinin fazla
olmasi, epistemik topluluklara olan ihtiyact arttirmakta ve bilginin giiciinii elinde bulunduran
topluluklar siyasal siire¢ {lizerinde etki sahibi olabilmektedir. Kiiresel kordiiglim asamasina
gelmis sorunlarin ¢oziilme asamalari olarak ise tez igerisinde su maddeler ele alinmistir:

i)  Ozerk ve uyarlanabilir kurumlar;

i)  etkili ve mesru siireglere sahip teknik gruplar;

iii) ortak hedefler/normlar etrafinda bir araya gelen ¢ok sayida organizasyon ve
kurumun varligy;

Iv)  is birligi ve uyum igin yerel aktorlerin seferber edilmesi;

V)  Dbiyiik giiclerin temel ¢ikarlarindaki degisimler;

vi) reformist devletlerle devlet dis1 aktorlerin koalisyonlar;

vii) tikanikliga bir tepki olarak yenilik¢i liderligin yaratilmast;

viii) yenilik¢i finansman saglanmasi.
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Calismanin ilk béliimiinde ele alinan IOM ilkesi de tarihsel siire¢ igerisinde analiz
edilmis ve birtakim temel bilesenlere sahip oldugu goriilerek, uzayin kiiresel yonetisiminde de
bu temel bilesenlerin izleri aranmistir. Uzayin IOM ilkesi temelinde kiiresel yonetisiminde
bes adet temel bilesen esas alinmistir:

1) hukukun Gstlinligii, egemenlik disilik ve esitlik;

i) uzayin ve uzay sistemlerinin baris¢il amaglarla kullanimi;

iii) ortak ¢ikar, faydanin paylasimi ve ortak kaynak yonetisimi;

iv) uzayda uluslararas1 dayanigsma ve is birligi;

V)  kusak-ici ve kusaklararasi adalet.

Gerek epistemik topluluklar gerekse IOM ilkesi nezdinde yapilmis smiflandirmalar,
uzayin kiiresel ydnetisiminin analizini kolaylastirmustir. Ikinci boliim igerisinde uzayin kesfi
ve uzay faaliyetleri hakkinda kiiresel uzay yonetisimi IOM temel bilesenleri cercevesinde
degerlendirilmistir. Hukukun ustiinligli, egemenlik disilik ve esitlik temel bileseni Ay
Antlagmasi Oncesi ve sonrast kapsaminda ele alinmig ve uluslararast uzay hukukunun esnek
ve sert enstriimanlarinda bu temel bilesenlerin izleri aranmistir. UNOOSA ve UNCOPUOS
araciligiyla, gelismislik diizeyine bakilmaksizin uzayin kesfinden ve uzay faaliyetlerinden
tim toplumlarin esit sekilde faydalanilabilmesi adina olusturulan uygulamalar ve uzayin tiim
insanligin vilayeti oldugu gibi olgular, uzay hukuku ve politikalarinda self-help anlayisi
yerine kolektif eylem bilinciyle hareket edildigini ortaya cikarmaktadir. Uzaymn ve uzay
sistemlerinin barig¢il amaglarla kullanimi temel bileseni askeri ve sivil kullanim ayrimi ile
degerlendirilmis ve bu faaliyetlerin ulusotesi  Ozellikleri  aktarilmistir.  Uzayin
silahsizlandirilmasi adina Silahsizlanma Konferansi araciligiyla yiiriitiilen faaliyetlerin devam
etmesinin uydulara yonelik tehditlerin azaltilmasi sebebiyle 6nemli oldugu sonucuna varilmas;
uydulardan ¢esitli sekilde faydalanan toplumun, uydu parazitleri ile yasayacagi magduriyet
detaylandirilmigtir. Uzay teknolojilerinin barig¢il amaglarla sivil kullanimlar1 teknolojinin
gelisimiyle paralellik gostermekte ve insan hayati i¢in elzem hale gelmektedir. UNCOPUOS
biinyesinde olusturulan uygulamalar ulus devletlerin kolektif bir sekilde hareket etmesine
yardimc1 olmaktadir.

Ortak cikar, faydanin paylagimi ve ortak kaynak ydnetisimi temel bileseni ise uzay
madenciliginden elde edilen faydanin paylasimi, uzaym kesfinden ve kullanimindan elde
edilen bilimsel bilginin paylasimi ve Diinya yoriingesinin ve radyo spektrumlarinin paylagimi
cergevesinde degerlendirilmis, bu temel bilesen cergevesinde kiiresel yonetisim
mekanizmalar1 aktarilmaya c¢alisilmistir. Uzay Antlagsmasi ve diger uluslararasi uzay hukuku

enstriimanlarinda miilkiyet iddiasinin yasaklanmis olmasi kaynak ¢ikariminin da yasaklanmig
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olmasi iddialarin1 beraberinde getirse de Ay Antlagsmasi hari¢ hi¢cbir metinde kaynak ¢ikarimi
ve paylasimi ile ilgili ayrintili bilgilere rastlanilmamaktadir. Ulus devletlerin uzay madenciligi
ile ilgili ¢ikarmis olduklar1 ulusal mevzuatlar ise Uzay Antlasmasi’nin ruhuna aykirilik teskil
etmekte ve uzaya erisim giicii olmayan iilkelerin gelisimleri 6niinde bir engel olarak
goriilmektedir. Uluslararasi uzay hukukunun temel metinlerinde siklikla vurgulanan ortak
¢ikar ve faydanin paylasimi vurgusu, uzay faaliyetlerinde bulunan aktorlerin elde ettikleri
bilimsel bilgi birikiminin hakkaniyete uygun bir sekilde tiim uluslar arasinda paylasilmasi
gerekliligini de akillara getirmekte; s6z konusu paylasimlarin kiiresel kalkinma, baris ve
giivenligi saglayacagi ongoriilebilmektedir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri sonucu ortaya
cikan ortak kaynak yonetisimi, bilgi paylasimi, radyo frekans spektrumlart ve yoriinge
tahsisleri meseleleri kolektif karar vermeyi gerektirmekte ve ulusétesi faaliyetlerin
diizenlenmesi gerekmektedir.

Uzayda uluslararast dayanisma ve is birligi temel bileseni ise uzayin kesfi ve
kullaniminda uluslararas1 dayanigma ve is birligi ve glivenlik amaciyla uluslararasi dayanisma
ve is birligi ¢ercevesinde ele alinmistir. Kesif, kullanim ve giivenlik amagclartyla ulusétesi is
birligi faaliyetleri aktarilmis, devletlerin 6zellikle giivenlik amagli olusturduklar1 kolektif
davranig kaliplariyla uluslararasilastiklar: ve sosyal bir inga stireci ile bir uzay rejimi temelini
olusturmaya c¢alistiklar1 sonucuna varilmistir. Sirdiiriilebilir uzay giivenligi saglanmasi
amaciyla uzay enkazi azaltma ve uzay durumsal farkindalig arttirmak adina uzaktan algilama
faaliyetlerinin ulusdtesi yapisi ortaya konmustur. Kusak-i¢i ve kusaklararasi adalet temel
bileseni nezdinde siirdiiriilebilir uzay yonetisiminin énemine deginilmis; genis bir kullanim
alan1 sunan smirli bir dogal kaynak olan uzayin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullaniminin
saglanmasi1 gerekliligi {izerinde durulmustur. Genel olarak IOM ilkesi nezdinde ortaya konan
temel bilesenler birbirleriyle baglantili unsurlardir ve birinin yoklugu durumunda kiiresel uzay
yonetisiminde IOM ilkesinden bahsedilememektedir.

Sagliktan egitime, tarim faaliyetlerinden ulasim sektoriine pek ¢ok alanda uzay tabanl
sistemlerin kullaniminin yaninda uzay, bilinyesinde barindirdig1 enkaz ve gelebilecek kozmik
tehditlerle bir tehlike unsuru olusturmaktadir. Varilan bu sonug, g¢alismanin arastirma
sorularindan; Yeni Uzay Cag ile birlikte uzayin kesfinin uzay faaliyetlerinin kiiresel capta
insanlik adina yarattigt olumlu ve olumsuz etkiler nelerdir sorusunun cevabin
olusturmaktadir. Uzay bilimi ve teknolojisi havacilik, deniz ve kara tagimaciligi, kentlesme,
haritalama ve 6l¢gme, insan saghigi, afet yonetimi, gida giivenligi ve siirdiiriilebilir tarim,
cevresel izleme ve dogal kaynak yonetimi gibi alanlarda kullanilmakta ve hayati énem

tasimaktadir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri sonucu antropojenik sebeplerle olusmus Diinya
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yoriingesinde bulunan uzay enkazi ise uzay durumsal farkindaliginin azalmasina, uzayda
bulunan uydularin ve Uluslararas1 Uzay Istasyonu’nun zarara ugramasina ve bdylelikle
gilindelik yasamin tehlikeye girerek, kozmik tehditlerin de artmasina sebebiyet vermektedir.
Uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin yaratmis oldugu faydalar ve zararlar dikkate alinarak,
kordiigiim icerisine girmis uzaym kiiresel yonetisimi IOM ilkesi cercevesinde ele alinmali ve
olusacak uzay rejiminin tim insanlig1 kapsayacak bir sekilde diizenlenmesi gerekliligi ortaya
¢ikmaktadir.

Teknolojinin ve bilimin gelisimine paralel olarak meteoroloji, navigasyon,
haberlesme, bilgi toplama ve askeri amaglarla kullanilan uzay, madencilik, turizm ve
kolonilesme amagh kullanilabilecek bir alan haline gelmistir. Yeni Uzay Cagi ile birlikte
uzayda faaliyet gosteren aktdr sayisinin artmasi ve g¢esitlenmesi, bu alanin uluslararasi bir
rejim tarafindan yonetimini gerektirmekte; uluslararasi uzay hukukunun esnek ve sert
enstriimanlart mevcut gelismeler karsisinda yetersiz kalmaktadir. Uzayimn kesfi ve kullanimi
hususunda ulus devletlere ek olarak 6zel sirketlerin yiriittiigii faaliyetler beraberinde birtakim
diizensizlikler getirmekte; mega uydu takimyildizlarimin Diinya ydriingesine gonderilmesi
gibi bir ornekte dahi gokyiizlinliin gozlemlenebilmesi miimkiin olmamakta ve bu sebeple
olusabilecek tehlikeler artmaktadir. Uzay faaliyetlerinde bulunan ve bu faaliyetlerden
etkilenen aktor sayisinin artmasi, kiiresel uzay yonetisimini ne agsamaya getirmistir arastirma
sorusu ise tez igerisinde agiklanmaya calisilmistir. Cesitli fraksiyonlara ayrilmis uzay
faaliyetlerinin baska alanlar1 etkilememesi adma kiiresel bir yoOnetisim mekanizmasi
kurulmali, tim insanlhig1 ilgilendiren bu meselesinin tiim insanlik adina olusturulacak bir
uluslararasi rejim tarafindan ¢oziilmesi beklenmektedir.

Insanligin ortak mirasi ilkesi kiiresel uzay yonetisimi adina ne anlam ifade etmektedir
aragtirma sorusu tezin kapsamini belirlemektedir. Ay’in ve onun dogal kaynaklarmin
insanli@in ortak miras1 olarak Ay Antlagmasi’nda kabuliinden 6nce Uzay Antlasmasi’na gore
insanligin vilayeti olarak kabul edilen dis uzay, gelismislik diizeyine bakilmaksizin tim
insanligin ¢ikart i¢in kullanilacak ve kesfedilecektir. Uzayin kullanimi1 ve yararinin tim
insanlia ulagsmasi diislincesi Uzay Cagi’nin basindan itibaren gerek uluslararasi uzay hukuku
metinlerinde gerekse ulus devletlerin gelistirdigi uluslararas: politik gelismelerde siklikla
ifade edilse de bu ilke kolayca uygulamaya doniistiiriilememistir (Jakhu ve Pelton, 2017: 541-
542). Uluslararasi uzay hukuku metinlerinde uzay boslugu ve gok cisimleri iizerinde tiim
uluslarin kullanim serbestligi tanimip, egemenlik tahsisinin miimkiin olmadig1 ve sadece
bariscil amaclarla kullanilabilecegi karara baglanmakta ve bu sekliyle BMDHS de kabul
edilen insanligin ortak mirasi ilkesi gerekliliklerini hatirlatmaktadir (Oral, 2021: 20).
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Ay Antlagmasi, Ay'in kesfinin ve kullaniminin, ekonomik veya bilimsel gelismislik
diizeylerine bakilmaksizin, Ay’in ¢evresinin korunmasi sartiyla, tiim iilkelerin ¢ikari igin
gerceklestirilmesini 6ngormekte ve bu bakimdan da BMDHS ile getirilen Alan rejimine
benzetilmektedir (Oral, 2021: 24). Antlasma, Ay’in dogal kaynaklarinin kullanimi i¢in bu
kaynaklarin rasyonel yonetimini ve kalkinma ihtiyaglarimi dikkate alarak tiim tiye devletler
tarafindan faydalarin adil bir sekilde paylagilmasini i¢eren uluslararasi bir rejim kurmaya taraf
devletleri davet etse de heniiz bdyle bir rejim kurulmamustir. Ancak uzay, derin deniz
yataklarinda bulunan dogal kaynaklarin ¢ikarimi ve bir Otorite tarafindan liye devletler
arasinda esit paylasimi meselesinin 6tesinde, cok katmanli faaliyetler icermekte ve insanligin
ve gezegenin yagamini etkileyecek nitelikler barindirmaktadir. Kiiresel bir miisterek olarak
nitelendirilebilecek Antarktika kitas1 iizerindeki mevcut rejim ise bu miisteregin korunmasina
yonelik bir ama¢ barindirmakta, daha ¢ok insanligin ortak kaygisi ile iliskilendirilmektedir.
Bu minvalde uzayin kiiresel yonetisimi ne BMDHS ne de ATS ile ortaya konan IOM ilkesinin
unsurlarini ihtiva eden rejim Orneklerinin uygulanmasina indirgenmeli, bu rejimlerin de
Otesinde daha kapsamli bir diizenlenme ihtiyaciyla sekillendirilmelidir. Arastirma
sorularindan biri olan uzay faaliyetlerinde bulunan ve bu faaliyetlerden etkilenen aktor
sayisinin artmasi, kiiresel uzay yonetisimini ne asamaya getirmistir sorusunun aciklamasi
olarak goriilebilecek bu ifadeler, uzay yonetisiminin ¢esitlenen aktorler ve artan faaliyetler ile
kiiresel kordiigiim icerisinde oldugunu ortaya koymaktadir.

Soguk Savas donemi boyunca iki kutbun birbirlerini dengelemek adina g¢ikarmis
olduklar1 uluslararast uzay hukukunun temel metinleri, uzaym siirdiiriilebilir yonetisiminin
saglanmasi noktasinda yeterli bulunmamaktadir. Bu nedenle UNCOPUOS ve UNOOSA
biinyesinde uzay yonetisimi adina siirdiiriilen faaliyetler uzay rejimi insasinda ve uzayin ve
uzay sistemlerinin siirdiiriilebilir kullaniminda 6nem arz etmektedir. Ancak bu faaliyetler uzay
toplulugunun tyeleriyle gergeklesmekte ve bu noktada epistemik uzay toplulugu 6n plana
cikmaktadir. Bu tez igerisinde kiiresel uzay yonetisiminde ulusdtesi etkiye sahip epistemik
uzay toplulugunun rolleri IOM ilkesi temelinde analiz edilmistir. Epistemik uzay toplulugu;
uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde politika olusturmaya yonelik bilgilerle donatilmis
uzmanhiga ve aralarinda neden-sonu¢ iliskisi kurulabilecek gecerli iddialara sahip
profesyonellerden olusan ag1 ifade etmektedir. Uzayin kesfinden ve uzay faaliyetlerinden elde
edilecek faydanin insan refahini arttirma amaciyla kullanimin1 amag edinen epistemik uzay
toplulugunun tiiyeleri, ayn1 zamanda bu kesif ve faaliyetlerden kaynaklanan olumsuz sonuglar

karsisinda gezegenin korunmasi adina da faaliyetler yiiriitmektedir.
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Epistemik topluluklarin rolleri, yaratmis olduklari ulusétesi etkiye sahip bilimsel
kararlar c¢ergevesinde sekillenmekte, yerindelik/uygunluk mantig1 cergevesinde ortaya
koymus olduklar1 normatif ve ilkeli degerlere aktorlerin mesruluk arayisi i¢erisinde uyduklari
goriilmektedir. Bu minvalde epistemik uzay toplulugunun iiyeleri, Ozellikle gezegenin
tamamint ilgilendiren meselelerde ulus devletlerin bencil ¢ikarlarinin 6niine gecebilmekte ve
onlarin kolektif davranig kaliplarinin igerisine girmesine etki edebilmektedirler. Diinya
yoriingesinin ve uzay sistemlerinin giinlilk yasamsal faaliyetlerde kullanimi 6rneginden
hareketle, epistemik uzay topluluklarinin elde ettikleri verileri ulus devletlerle paylasmalar1 ve
onlarin davranislarim1 ~ sekillendirmeleri elzem goriilmektedir. Gezegenin tamaminin
korunmasinin énemini hatirlatan kozmik tehditlere kars: etkili ¢dziimler alinmasi adina da bu
topluluklardan yardim alinmakta; ancak alinan bu yardimlar, ani ve yerinde kararlar alinmasi
adina kiiresel bir uzay rejiminin gerekliligini ortadan kaldirmamaktadir. Calismanin
hipotezine dayanarak tez igerisinde, uzaym kesfinin ve uzay faaliyetlerinin gezegenin
tamamini olumlu ya da olumsuz etkiledigi ortaya konmus; uzayin kiiresel yonetisiminin {OM
ilkesi temelinde yeniden insa edilerek, onun temel bilesenleri ¢ercevesinde ortak normlarin
olusturulmasi ve uygulanmasi hususunda epistemik uzay topluluklarinin rolleri agiklanmistir.

Kiiresel uzay yonetisiminde ulusotesi etkisinin aragtirildigi epistemik uzay toplulugu
olarak ifade edilen ITU, WMO, IAF ve ISC gibi kuruluglar, insan refahini arttirmaya yonelik
yiiriittiikleri faaliyetler neticesinde IOM ilkesinin temel bilesenlerine katki saglamaktadirlar.
Hukukun {stiinliigii, egemenlik disilik ve esitlik, barig¢il kullanim, ortak ¢ikar, faydanin
paylasimi ve ortak kaynak yonetisimi, uluslararasi dayanmisma ve is birligi ve kusak-i¢i,
kusaklararas: adalet olarak belirlenen IOM ilkesinin temel bilesenlerine katkida bulunan
epistemik uzay toplulugunun iiyeleri, uzaymn yonetisiminin saglanmasinda bu temel bilesenler
nezdinde katki sunmaktadirlar ve bu katkilar tez icerisinde bir tablo ile Ozetlenmistir.
Uluslararas1 rejimlerin, ilkeler, kurallar, normlar ve prosediirlerden olustugunu ifade eden
Insacilik teorisi kapsaminda rejim ve kurum ayni igerige sahiptir ve rejimlerin olusmasinda bu
kural ve prosediirlerin incelenmesi gerekmektedir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri hakkinda
ortaya konan kural ve prosediirlere bakildiginda uzay rejiminin olugsmaya basladigt
goriilmekte; epistemik uzay toplulugunun sundugu katki dolayisiyla insanligin ortak mirasi
ilkesi ¢ercevesinde bir rejim yaratilabilecegi ongoriilebilmektedir.

Diinya yoriingesinin ve radyo spektrumlarinin paylasimi noktasinda yasanan ve
yasanabilecek sorunlar, ulus devletlerin kolektif davranis kaliplar1 gelistirilmesi neticesinde
asilabilmektedir. Kolektif eylem, aktorlerin kendi benlik siireclerini yarattig1 bir siire¢ olarak

ifade edilmekte; merkezi olmayan siyasi otorite yapilarinin ortaya ¢ikmasiyla da devletlerin
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uluslararasilagsmasi kacinilmaz goériilmektedir. Devletlerin uluslararasilasmasi onlarin ortadan
kalkmasina neden olmamakta, aksine onun giiciiniin yeniden diizenlenerek yeni bir devlet
bi¢iminin ve devletler sisteminin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmaktadir. Uzayin kesfi ve
uzay faaliyetleri amaciyla bir araya gelen ulus devletler karsilikli etkilesim yoluyla
birbirlerine etki edebilmekte ve sagladiklar1 is Dbirlikleriyle kolektif eylemlerde
bulunabilmektedirler. Soguk Savas’in iki kutbunu olusturan ABD ve SSCB’nin Uluslararasi
Uzay Istasyonu gibi tiim insanhig ilgilendiren bir projeyle bir araya gelmesi &rneginde
goriildiigli gibi, uzayin kesfi amaciyla yiiritiilen is birligi faaliyetleri ulus devletlerin ortadan
kalkmasina sebep olmamis; aksine uluslararasi sistemin yapisina etki etmistir.

Uzayin kesfinin ve uzayin barisgil amagclarla kullaniminin is birligi cergevesinde
saglanmasi, karsilikli anlayisi gelistirerek Diinya {izerindeki kiiresel sorunlarin ¢dziimiinii
kolaylastiracak ve insanlik medeniyetinin uzaya genislemesini miimkiin kilabilecektir. 1998
yilinda ISS’nin faaliyete gecmesi bu hususta onemli bir doniim noktasi olarak goriilmiis
(UNISPACE Il Report, 1999: 26) ve ISS ile birlikte 2000’1 yillarda uzayin kesfi ve uzay
faaliyetlerinde ivme kazanmilmistir. ISS’nin varlig1 gibi 6rneklerle Wendt’in ortaya koymus
oldugu Locke tipi anarsi tiiriinden Kant tipi anarsi tilirline bir kayma goriilmiis;
anlagsmazliklarin savas tehdidi olmadan ¢oziilmesi ve herhangi birinin glivenliginin tehlikede
olmasi durumunda takim olarak miicadele edilerek bir giivenlik ag1 olusturulabilecegine dair
inang pekistirilmistir. Uzayin kesfi ve uzay faaliyetlerinde bu iki anarsi tiirii arasinda siklikla
gecisler yasanmakta ve insanligin ortak mirasi ilkesi Kant tipi uluslararasi sistemin temellerini
saglamlastirabilecek biiyiik bir potansiyel barindirmaktadir.

Ote yandan; Rusya ve Ukrayna arasinda yasanan savasin uzay kesfi ve kullaniminda
uluslararas1 dayanigma ve is birligini engelledigi de goriilmekte; kiiresel krizlerin Artemis
Antlagmalarinda oldugu gibi bolgesel is birliklerini de arttirdigina sahit olunmaktadir. Uzay
faaliyetlerinde yasanabilecek kutupluluk ile Wendt’in Hobbes tipi anarsi tiirline gecis
yasanabilecegi seklindeki endiseler, uzay faaliyetlerinin birbirleriyle baglantili dogasi
nedeniyle goz ardi edilebilmektedir. Rakip giiclin uzay kabiliyetlerinin engellenmesi adina
yiiriitiilen faaliyetlerin tiim toplumlart etkileyecek ve insani ihtiyaglar1 engelleyecek olmasi
nedeniyle kiiresel bir uzay rejimi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Uzay faaliyetlerinde bulunan
0zel sektor ve bireyler gibi yeni aktorlerin kontrolsiizliikkleri, gelecekte yasanabilecek
sorunlarin tartisilmasina da sebebiyet vermekte; kolonilesme ve madencilik faaliyetleri gibi
orneklerde oldugu gibi tiim uzay faaliyetlerinin kapsamli bir rejim ile diizenlenmesi elzem
goriilmektedir. XXI. yiizyll yeni bir uzay yiizyilina kapi aralamakta; biitiin bu uzay

faaliyetlerinin tiim insanhi@in yararimin gozetilerek yapilmasi 6nem arz etmektedir. Bu
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kapsamda Ul disiplini icerisinde uzaya iliskin ¢aligmalarmn artmasi, sosyal bilimler temelinde

uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin tartisilmas1 gerekmektedir.



271

KAYNAKCA

14 Ekim 1957 tarihli 1148 (XII) sayili Birlesmis Milletler Genel Kurur Karar1. “Regulation,
Limitation and Balanced Deduction of All Armed Forces and All Armaments;
Conclusion of an International Convention (Treaty) on the Reduction of Armaments
and the Prohibition of Atomic, Hydrogen and Other Weapons of Mass Destruction”.
https://digitallibrary.un.org/record/209530. (erisim tarihi: 24.05.2022).

13 Ekim 1964 tarihli A/5785 sayili UNCOPUOS Raporu.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/travaux-
preparatoires.html. (erisim tarihi: 02.09.2022).

13 Aralik 1958 tarihli 1348 sayili Birlesmis Milletler Genel Kurul Karari. “Question of the
Peaceful Use of Outer Space”. https://digitallibrary.un.org/record/206866. (erisim
Tarihi: 22.12.2020).

12 Aralik 1959 tarihli 1472 sayili Birlesmis Milletler Genel Kurul Karari. “International
Cooperation in the Peaceful Uses of Outer Space”.
https://digitallibrary.un.org/record/665250?In=en. (erisim tarihi: 22.12.2020).

1944 tarihli Chicago Konvansiyonu. https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/6029.pdf. (erisim
tarihi:25.02.2021).

1945 tarihli  Birlesmis  Milletler Sarti.  “Charter of the United Nations”.
https://www.un.org/en/about-us/un-
charter#:~:text=The%20Charter%200f%20the%20United,force%200n%2024%200ct
0ber%201945. (erisim tarihi: 12.10.2020).

1959 tarihli Antarktika Antlasmasi. “Antarctic Treaty”. Secretariat of the Antarctic Treaty
Web Sitesi. https://www.ats.ag/e/antarctictreaty.html. (erisim tarihi: 29.09.2022).

13 Aralik 1963 tarihli 1962 (XVIII) sayili Birlesmis Milletler Genel Kurul Karari.
“Declaration of Legal Principles Governing the Activities of States in the Exploration
and Use of Outer Space”. https://digitallibrary.un.org/record/203965. (erisim tarihi:
22.12.2020).

13 Aralik 1963 tarihli 1963 (XVIII) sayili Birlesmis Milletler Genel Kurul Karari.
“International ~ Co-operation in the Peaceful Uses of Outer Space”.
https://digitallibrary.un.org/record/203966. (erisim tarihi: 29.03.2022).

1963 tarihli Atmosferde, Uzayda ve Su Altinda Niikleer Deneme Yasagi Antlasmasi. “Treaty
Banning Nuclear Weapon Tests in the Atmosphere, in Outer Space and Under Water”.

https://treaties.unoda.org/t/test_ban. (erisim tarihi: 27.05.2022).



272

1963 tarihli Devletlerin Uzayin Arastirilmast ve Kullanilmas1 Faaliyetlerini Diizenleyen
Hukuki Ilkeler Bildirgesi, BMGK 1962 (XVIII) sayil1 13 Aralik 1963 tarihli karari.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties.html. (erisim tarihi:
20.10.2022).

1967 tarihli Uzay Antlagsmasi. “Treaty on Principles Governing the Activities of States in the
Exploration and Use of Outer Space, including the Moon and Other Celestial Bodies”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/introouterspacetreaty.html.
(erisim tarihi: 23.12.2020).

1968 tarihli Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin ve Uzaya Firlatilmis Olan Araglarin
Geri Verilmeleri Hakkinda Anlagma. “Agreement on the Rescue of Astronouts, the
Return of Astronouts and the Return of Objects Launched into Outer Space”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/introrescueagreement.html
. (erisim tarihi: 23.12.2020).

1972 tarihli Niikleer Silahlar ve Diger Kitle Imha Silahlarmin Deniz Yataklarinda ve Okyanus
Altinda ve Alt Topraklarinda Yerlestirilmesinin Yasaklanmasina iliskin Antlasma.
“Treaty On The Prohibition of the Emplacement of Nuclear Weapons and Other
Weapons of Mass Destruction on The Sea-Bed and The Ocean Floor and in The
Subsoil Thereof (Seabed Treaty)”. chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/viewer.html?pdfurl=https%3A%2F%2
Fmedia.nti.org%2Fdocuments%2Fseabed_treaty.pdf&clen=46187&chunk=true.
(erisim tarihi: 15.03.2022).

1972 tarihli Stockholm Konferansi. “Report of the United Nations Conference on the Human
Environment”. https://digitallibrary.un.org/record/523249. (erisim tarihi: 23.12.2020).

1972 tarihli Uzay Cisimlerinin Verdigi Zarardan Dolay1 Uluslararasi Sorumluluk Hakkinda
Sozlesmesi. “Covention on International Liability for Damage Caused by Space
Objects”. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/introliability-
convention.html. (erisim tarihi: 23.12.2020).

1976 tarihli Bogota Bildirisi. (1976). The Declaration of Bogota. chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/http://www.root.ps/download/ASM/de
c_bogota.pdf. (erisim tarihi: 03.06.2022).

1976 tarihli Tescil Sozlesmesi. “Convention on Registration of Objects Launched into Outer
Space”. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/registration-

convention.html. (erisim tarihi: 29.08.2022).



273

1979 tarihli Ay Antlagmasi. “Agreement Governing the Activities of States on the Moon and
Other Celestial Bodies”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/moon-agreement.html.
(erisim tarihi: 12.11.2020).

1982 tarihli Devletlerin Uluslararast Televizyon Yayimi Uydularinin Kullanimini Diizenleyen
Ilkeler, https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/principles/dbs-
principles.html. (erisim tarihi: 30.09.2022).

1982 tarihli Devletlerin Uluslararasi Televizyon Yayimi Uydularinin Kullanimini Diizenleyen
likeler, BMGK  37/92  sayil 10 Aralik 1982  tarihli  karar1.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties.html. (erisim  tarihi:
20.10.2022).

1986 tarihli Diinyay1 Uzaktan Algilamaya iliskin ilkeler, BMGK 41/65 sayili 3 Aralik 1986
tarihli karar1. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties.html. (erisim
tarihi: 20.10.2022).

1991 tarihli Antarktik Antlasmasi Cevre Koruma Protokolii. “Protocol on Environmental
Protection to the Antarctic Treaty”. https://www.ats.ag/documents/recatt/Att006_e.pdf.
(erigim tarihi: 13.12.2020).

1992 tarihli BM Cevre ve Kalkinma Raporu. “Report of the United Nations Conference on
Environment and Development”. https://digitallibrary.un.org/record/168679. (erisim
tarihi: 24.12.2020).

14 Aralik 1992 tarihli 47/68 sayili BMGK karari. Niikleer Enerji Kaynaklarinin Uzayda
Kullanimina Iliskin Ilkeler. “Principles Relevant to the Use of Nuclear Power Sources
In Outer Space”. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/principles/nps-
principles.html. (erigim tarihi: 20.10.2022).

1994 tarihli New York Antlasmasi. “Agreement Relating to Implementation of Part X1 of the
United Nations Convention on the Law of the Sea of 10 December 1982”.
https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/agreement_part_xi/agreem
ent_part_xi.htm. (erisim tarihi: 13.10.2021).

13 Aralik 1996 tarihli 51/122 sayih BMGK karari. Uzaym Tiim Devletlerin, Ozellikle
Gelismekte Olan Devletlerin Menfaati ve Yararina Arastirilmasi ve Kullanilmasina
Iliskin Uluslararas1 Is Birligi Bildirgesi. “Declaration on International Cooperation in
the Exploration and Use of Outer Space for the Benefit and in the Interest of All

States, Taking into Particular Account the Needs of Developing Countries”.



274

https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/principles/space-benefits-
declaration.html. erisim tarihi: 20.10.2022).
1997 tarihli UNESCO Simdiki Kusaklarin Gelecek Kusaklara Karsi Sorumluluk Bildirgesi.

“Declaration on the Responsibilities of the Present Generations Towards Future

Generations”. UNESCO Digital Library.
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000110220.page=75. (erisim tarihi:
16.03.2022).

2 Aralik 2014 tarihli 69/64 sayili BMGK karari. “Information on Confidence-Building
Measures in the Field of Conventional Arms”. General Assembly of the United
Nations Library. https://www.un.org/en/ga/69/resolutions.shtml.  (erisim tarihi:
18.10.2022).

2015 tarihli Paris Antlasmasi. “The Paris Agreement”. https://unfccc.int/process-and-
meetings/the-paris-agreement/the-paris-agreement. (erisim tarihi: 13.01.2022).

22 Eyliil 1966 tarihli A/6431 sayili UNCOPUOQOS Raporu.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/travaux-
preparatoires/outerspacetreaty.html. (erisim tarihi: 20.09.2022).

6 Aralik 1988 tarihli 43/53 Sayili Malta Hiikiimeti Delegesinin Birlesmis Milletler Genel
Kurul Konusmasi. https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2019/02/UNGA43-53.pdf.
(erisim tarihi: 24.12.2020).

6 Subat 1964 tarih A/AC.105/16 sayil1 BMGK Belgesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/travaux-
preparatoires.html. (erisim tarihi: 02.09.2022).

About the ITU-D and the BDT. (tarihsiz). “ITU Development Sector”.
https://www.itu.int/en/ITU-D/Pages/About.aspx. (erisim tarihi: 13.10.2022).

Adams, B. (2019). “Cooperation in Space: An International Comparison fort he Benefit of
Emerging Space Agencies”. Acta Astronautica, 162: 409-416.

Adler, E. ve Haas, P. M. (1992). “Conclusion: Epistemic Communities, World Order, and the
Creation of a Reflective Research Program”. International Organization, Winter: 367-
390.

Adler, E. (1997). “Seizing the Middle Groung: Constructivism in World Politics”. European
Journal of International Relations. 3(3): 139-163.

Adler, E. (2013). “Constructivism in International Relations: Sources, Contributions, and
Debates”. Carlsnaes, W., Risse, T. and Simmons, B. A. (Eds.). Handbook of
International Relations. London: Sage Publications. 112-144.



275

Adler, E. and Pouliot, V. (2011). “International Practices: Introduction and Framework”.
Adler, E. and Pouliot V. (Eds.). International Practices. United Kingdom: Cambridge
University Press. 3-35.

Aerospace Security. (2020). “Space Environment: Total Launches by Country”.
https://aerospace.csis.org/data/space-environment-total-launches-by-country/.  (erisim
tarihi: 11.10.2021).

Aggarwal, S. (2004). “Principle of Remote Sensing”. M. V. K. Siva Kumar (Ed.), Satellite
Remote Sensing and GIS Applications in Agricultural Meteorology. Cenevre:

World Meteorological Organisation, 23-38.

Ailor, W. (2020). “Evolution of Space Traffic and Space Traffic Management”. K.-U. Schrogl|
(Ed.), Handbook of Space Security, Switzerland: Springer Nature. 299-317.

Akgapar, B. (1996). “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soé6zlesmesi’nde Deniz Hukuku
Uluslararas1 Mahkemesi”. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 51
(01): 19-42.

Albert, S. (2000). “Information and Knowledge Exchange: The Cases of the World
Meteorological Organization and the World Health Organization”. Knowledge and
Process Management. 7(2): 66-75.

Allison, A. L. (2014). The ITU and Managing Satellite Orbital and Spectrum Resources in the
21st Century. London: Springer.

ALMA Discoveries. (tarihsiz). ALMA Internet Sitesi.
https://www.almaobservatory.org/en/about-alma/how-alma-works/early-discoveries/.
(erigim tarihi: 21.10.2022).

ALMA’s Antennas. (tarihsiz). European Southern Observatory / ESO Internet Sitesi.
https://www.eso.org/public/teles-instr/alma/antennas/. (erisim tarihi: 21.10.2022).

Altinok, M. S. (2019). “1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi’ne Gore Derin
Deniz Yatag1 Madenciliginin Tabi Oldugu Hukuki Rejim”. Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi, Kamu Hukuku Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi.

Anderson, S.W., Christensen, K. Ve LaManna, J. (2018). “The Development of Natural
Resources in Outer Space”. Journal of Energy & Natural Resources Law. Routledge:
Taylor&Francis Group. https://doi.org/10.1080/02646811.2018.1507343.

Ansdell, M., Ehrenfreund, P. ve McKay, C. (2011). “Stepping Stones Toward Global Space
Exploration”. Acta Astronautica, 68: 2098-2113.

Anson, P. ve Cummings, D. (1991), “The First Space War: The Contribution of Satellites to
the Gulf War”, Rusi Journal, Winter, 45-53.



276

Antoniades, A. (2003). “space Communities, Epistemes and the Construction of (World)
Politics”. Global Society, 17 (1): 21-38.

An, T. (2013). Uluslararasi lliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, Is birligi. MKM
Yayincilik, Bursa.

Artemis Accord. (2020). “Principles For Cooperation in The Civil Exploration and Use Of
The Moon, Mars, Comets, and Asteroids For Peaceful Purposes”. NASA Resmi
Internet  Sitesi. https://www.nasa.gov/specials/artemis-accords/index.html. (erisim
tarihi: 07.11.2022).

Asian Development Bank Technical Assistance Report. (2015). “Applying Space-Based
Technology and Information and Communication Technology to Strengthen Disaster
Resilience”. Project Number: 48333-001 Regional—Capacity Development Technical
Assistance (R-CDTA).

Aslan, Z. (2020). “Isik Kirliligi”. S. Evren (Ed.). Astro Bilgi. Istanbul: IKU Yaynevi. 209-
220.

ATS Internet Sitesi. (tarihsiz). “Parties”. Antarktika Antlasmalar Sistemi Resmi Internet
Sitesi. https://www.ats.ag/devAS/Parties?lang=e. (erisim tarihi: 27.11.2022).

Atvur, S. (2008). “Kiiresellesme Siirecinde Yerel Giindem 21 ve Cevre: Antalya Ornegi”.
Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Kamu Yo6netimi Ana Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi.

Bakker, C. (2021). “Protecting the Atmosphere as a ‘Global Common Good’ Challenges and
Constraints in Contemporary”. M. lovane, F. M. Palombino, D. Amoroso ve G. Zarra
(Eds.). The Protection of General Interests in Contemporary International Law: A
Theoretical and Empirical Inquiry. Oxford: Oxford University Press. 163-190.

Balleste, R. (2020). “Space Horizons: An Era of Hope in the Geostationary Orbit”. Journal of
Environmental Law and Litigation, 35 (165): 165-192.

Balogh, W. (2011). “Capacity Building in Space Technology Development: A New Initiative
Within the United Nations Programme On Space Applications”. Space Policy, 27(3):
180-183.

Balogh, W. ve Kurino, T. (2020). “The World Meteorological Organization and Space-Based
Observations for Weather, Climate, Water and Related Environmental Services”. S.
Ferretti (Ed.). Space Capacity Building in the XXI Century Studies in Space Policy 22,
Isvigre: Springer Nature. 223-232.

Barkin, S. (2010). Realist Constructivism. Cambridge University Press, London.



277

Barnes, T. G. (1981). “Depletion of Earth’s Magnetic Field.” Institute for Creation Research,
1 Ekim 1981. https://www.icr.org/article/182. (erisim tarihi: 31.12.2022).

Barnett, M. (2020). “Social Constructivism”. Baylis, J., Smith, S. and Owens, P. (Eds.). The
Globalization of World Politics: An Introduction to International Relations. (8th
Edition), United Kingdom: Oxford University Press. 192-206.

Barron, K. (2022). “Russia Takes Putin’s War Into Space”. New York Post. 13 Mart 2022.
https://nypost.com/2022/03/13/russia-takes-putins-war-into-space/.  (erisim tarihi:
09.06.2022).

Bagslar, K. (1998): The Concept of the Common Heritage of Mankind in International Law.
Martinus Nijhoff Publishers, London.

Bayramoglu, S. (2014). Yénetisim Zihniyeti: Tiirkive'de Ust Kurullar ve Siyasal Iktidarin
Déniisiimii. Iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Bedjaoui, M. (1979). Towards a New International Economic Order. New York: Holmes &
Meier Publishers.

Belanger, D. O. (2004). “The International Geophysical Year in Antarctica: Uncommon
Collaborations, Unprecented Results”. Journal of Government Informations, 30: 482-
489, doi:10.1016/j.jgi.2004.09.007.

Bensoussan, D. (2010). “Space Tourism Risks: A Space Insurance Perspective”. Acta
Astronautica. 66: 1633-1638.

Benvenisti, E. and Downs, G. W. (2007). “The Empire’s New Clothes: Political Economy and
the Fragmentation of International Law”. Law Review, 60 (2): 595-631.

Berkman, P. A. (2002). Science into Policy: Global Lessons from Antarctica. California:
Academic Press.

Birdal, S. (2014): “Three Generations of Human Rights of Women in the 20th Century: An
Analysis of International Legal Documents”. Bilkent Universitesi Yiiksek Lisans Tezi.
Ankara.

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi. (1982). “United Nations Convention on the
Law of the Sea”. https://www.unclos.org/. (erisim tarihi: 29.08.2022).

Birlesmis Milletler Genel Kurul Karari, 1967, 22. oturum, 1. komite, 1515. Toplanti, 1 Kasim
1967.

Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi. (1992). “United Nations
Framework Convention on Climate Change”. UN Digital Library.

Biyolojik Cesitlilik Soézlesmesi. (1992). “Convention on Biological Diversity”. United
Nations Digital Library.



278

Blenkin, M. (2020). “More Satellites Mean More Congestion of Radio Frequency Spectrum”.
Space Connect. 13 Mart 2020.
https://www.spaceconnectonline.com.au/satellites/4239-more-satellites-mean-more-
congestion-of-radio-frequency-spectrum. (erisim tarihi: 07.11.2022).

Blumer, H. (1969). Symbolic Interactionism: Perspective and Method. University of
California California.

BMGK  22. oturum. (1967). “Agenda Item 92”. 1 Kasimm  1967.
https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/pardo_gal967.pdf. (erisim
tarihi: 13.10.2021).

BMGK 2749 [XXV] Sayili Karar. (1970). Declaration of Principles Governing the Sea-Bed
and the Ocean Floor, and the Subsoil Thereof, beyond the Limits of National
Jurisdiction. United Nations Digital Library.
https://digitallibrary.un.org/record/201718?In=en. (erisim tarihi: 22.02.2022).

BMGK 53/152 Sayili Karar. (1998). Universal Declaration on the Human Genome and
Human Rights.
https://www.ohchr.org/EN/Professional Interest/Pages/HumanGenomeAndHumanRigh
ts.aspx. (erisim tarihi: 22.02.2022).

BMGK 59/L.27/Add.1 Sayili Karar. (2005). United Nations Declaration on Human Cloning.
United Nations Digital Library. https://digitallibrary.un.org/record/541409. (erisim
tarihi: 04.03.2022).

BMGK 76/76 Sayili Karar. (2021). International Cooperation in The Peaceful Uses of Outer
Space.
https://www.unoosa.org/oosa/oosadoc/data/resolutions/2021/general_assembly 76th s
ession/ares7676.html. (erisim tarihi: 24.05.2022).

BMGK A/AC.105.763 Sayili Rapor. (2001). Report of the Legal Subcommittee on its fortieth
session. 24 Nisan 2001. https://www.unoosa.org/oosa/documents-and-
resolutions/search.jspx?view=documents&match=A%2FAC.105%2F763. (erisim
tarihi: 25.10.2022).

BMGK A/AC.105/738 sayili karar. (2000). “Report of the Legal Subcommittee on its thirty-
ninth session, held in Vienna from 27 March to 6 April 2000
https://www.unoosa.org/oosa/oosadoc/data/documents/2000/aac.105/aac.105738_0.ht
ml. (erisim tarihi: 26.10.2022).

BMGK A/AC.105/C.2/L.244 Sayili Raporu. (2003). “Why is an International Convention on
Remote Sensing of the Earth from Outer Space Necessary?”. UN Digital Library.



279

BMGK A/C.4/76/L.3/Rev.1 Sayili Karart. (2021). “Uzayin Bariggil Kullanimlarinda
Uluslararas: Is Birligi”. 27 Ekim 2021. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/un-
space/iam/40th-session.html. (erisim tarihi: 04.11.2022).

BMGK A/RES/59/212 Sayili Karart (2004). “Yardimdan Kalkinmaya, Dogal Afetler
Alaninda Insani Yardim Konusunda Uluslararasi Is Birligi”. UN Digital Library.
BMGK A/RES/76/3 Sayil1 Karari. (2021). “Space2030 Giindemi: Siirdiiriilebilir Kalkinmanin
Itici Giicii Olarak Uzay”. 28 Ekim 2021. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/un-

space/iam/40th-session.html. (erisim tarihi: 04.11.2022).

BMGK COPUOS Raporu. (2016). “Report of the Committee on the Peaceful Uses of Outer
Space A/71/20”.
https://www.unoosa.org/oosa/oosadoc/data/documents/2016/a/a7120_0.html. (erisim
tarihi: 25.10.2022).

Bohlmann, U. M. (2020). “Space 4.0”. S. Ferretti (Ed.), Space Capacity Building in the XXI
Century, Switzerland: Springer, 33-38.

Bourrel, M., Thiele, T. ve Currie, D. (2018). “The Common of Heritage of Mankind as a
Means to Assess and Advance Equity in Deep Sea Mining”. Elsevier Marine Policy,
Vol 95, 311-316.

Boyle, R. (2017). “How We’ll Safeguard Earth From a Solar Storm Catastrophe”, NBC
News, 14 Haziran 2017, https://www.nbcnews.com/mach/space/how-we-Il-safeguard-
earth-solar-storm-catastrophe-n760021. (erisim tarihi: 27.10.2021).

Broniatowski, D. A., Cardin, M. A., Dong, S., Hale, M., Jordan, N. C., Laufer, D. R.,
Mathieu, C., Owens, B. D., Richards, M. G. ve Weigel, A. L. (2008). “A Framework
for Evaluating International Cooperation in Space Exploration”. Space Policy, 24:
181-189.

Brown, E. D. (1995). “The 1994 Agreement on the Implementation of Part XI of the UN
Convention on the Law of the Sea: Breakthrogh to Universality?”. Marine Policy,
19(1): 5-20.

Brown, N. (2021). “US Accuses Russia of Generating Orbital Debris After ‘Destructive’
Satellite  Test, Vows to Respond”. Sputnik News. 11 Kasim 2021,
https://sputniknews.com/20211115/us-accuses-russia-of-generating-orbital-debris-
after-destructive-satellite-test-vows-to-respond--1090758378.html.

Bruger, S. J. (1995). “Not Ready for the First Space War: What about the Second?”. Naval
War College Review, 48(1): 73-83.



280

Brunnée, J. (2008). “Common Areas, Common Heritage, and Common Concern”. Bodansky,
D., Brunnée, J. ve Hey, E. (Eds.). The Oxford Handbook of International
Environmental Law. 551-576.

Burr, V. (2012). Sosyal Insacilik. S. Arkonag (Cev.). Nobel Akademik Yayincilik, Ankara.

Butler, W. E. (2015). “Grotius ve Deniz Hukuku”. Bull, H., Kingsbury, B. ve Roberts, A.
(eds). Hugo Grotius ve Uluslararas: Iliskiler. Besgiil, B. (Cev.). Uluslararasi Iliskiler
Kiitiiphanesi, Istanbul: 209-220.

Biiyiiktanir, D. (2015). “Toplumsal Insact Yaklasim ve Avrupa Biitiinlesmesinin
Aciklanmasina Katkilar1”. Ankara Avrupa Calismalari Dergisi, 14(2): 1-24.

Caldicott, H. Ve Eisendrath, C. (2007). War in Heaven: The Arms Race in Outer Space. New
York: The New Press.

Casin, M. H. (2013a). Modern Uluslararast Hukukun Temel Esaslari: Cilt I. Legal
Yaymcilik, Istanbul.

Casin, M. H. (2013b). Modern Uluslararasi Hukukun Temel Esaslari: Cilt II. Legal
Yayincilik, Istanbul.

CEOS. (tarihsiz). “Overview”. Committee on Earth Observation Satellites Internet Sitesi.
https://ceos.org/about-ceos/overview/. (erisim tarihi: 06.01.2023).

CGMS. (tarihsiz). “About CGMS”. Meteorolojik Uydular Koordinasyon Grubu Resmi
Internet Sitesi. https://cgms-info.org/about-cgms/. (erisim tarihi: 21.11.2022).

CGMS. (tarihsiz). “Virtual Laboratory”. Meteorolojik Uydular Koordinasyon Grubu Resmi
Internet Sitesi. https://cgms-info.org/initiatives/virtual-laboratory/. (erisim tarihi:
22.11.2022).

Checkel, J. T. (1998). “The Constructivist Turn in International Relations Theory”. World
Politics, 50(2): 324-348.

Cheney, T., Newman, C., Olsson-Francis, K., Steele, S., Pearson, V. ve Lee, S. (2020).
“Planetary Protection in the New Space Era: Science and Governance”. Frontiers in
Astronomy and Space Sciences. https://doi.org/10.3389/fspas.2020.589817.

Choi, C. Q. (2022). “Meteorite Hunters Rejoice: Antarctica Probably Harbors 300,000
Undiscovered  Space  Rocks”.  Space.com  New. 26  Ocak  2022.
https://www.space.com/antarctica-undiscovered-meteorites-artificial-intelligence-
program.

Christol, C. Q. (1964). “What’s Going on in Outer Space: A Developing New Field of Law”.
American Bar Association Journal, 50(6): 527-532.



281

CIA Report. (2001). “Definition of Peaceful Uses of Outer Space”. General CIA Records.
https://www.cia.gov/readingroom/document/cia-rdp66r00638r000100160004-2.
(erisim tarihi: 24.05.2022).

Clarke, C. A. (1945). “Extra-Terrestrial Relays: Can Rocket Stations Give World-Wide Radio
Coverage?”. Wireless World. 305-308.

Clunan, A. L. (tarihsiz). “Epistemic Community”. Brinnatica.
https://www.britannica.com/topic/epistemic-community. (erisim tarihi: 10.02.2022).

CNS/ATMS Systems Action Paper. (1998). Uluslararas1 Sivil Havacilik Orgiitii Resmi
Internet Sitesi. https://www.icao.int/Meetings/ AMC/MA/1998/rio/wp74.pdf. (erisim
tarihi: 06.12.2022).

Cohen, A. (1984). “Cosmos 954 and the International Law of Satellite Accidents”. Yale
Journal of International Law, 10(1): 78-91.

Commission for the Conservation of Antarctic Marine Living Resources (CCAMLR).
https://www.ccamlr.org/en/organisation/about-ccamir. (erisim tarihi: 15.07.2015).

Committee and its Subcommittees. (tarihsiz). Committee on the Peaceful Uses of Outer Space
and its Subcommittees. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/copuos/comm-
subcomms.html. (erisim tarihi: 24.05.2022).

Constitution of the International Telecommunication Union. (1992). ITU Kurulus Yasasi.
https://www.itu.int/council/pd/constitution.html. (erisim tarihi: 03.06.2022).

Contant-Jorgenson, C., Lala, P. ve Schrogl, K.-U. (2006). “The IAA Cosmic Study on Space
Traffic Management.” Space Policy. 22: 283-288.
doi:10.1016/j.spacepol.2006.08.004.

Convention on the Regulation of Antarctic Mineral Resources Activities (CRAMRA).
https://www.ats.ag/documents/recatt/Att311 e.pdf. (erisim tarihi: 08.09.2015).
COPUOS 2022 Session. (tarihsiz). Committee on Peaceful Uses of Outer Space.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/copuos/index.html. (erisim tarihi:

23.05.2022).

COPUQS History. (tarihsiz). https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/copuos/history.html.
(erisim tarihi: 16.12.2020).

COPUOS Report on Earth Observation. (2015). “Report on the United Nations/Germany
International Conference on Earth Observation: Global Solutions for the Challenges of
Sustainable Development in Societies at Risk”. UNOOSA Benefits of Space:
Environment.  https://www.unoosa.org/oosa/en/benefits-of-space/environment.html.
(erisim tarihi: 31.10.2022).



282

COPUOS. (tarihsiz). “Working Groups of the Committee and its Subcommittees”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/copuos/working-groups.html. (erisim tarihi:
25.10.2022).

Cornescu, A. V. (2009). “The Generations of Human Rights”. Days of Law: the Conference
Proceedings. 1. Edition.
https://www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava_2009/files/prispevky/tvorba_prava/Cor
nescu_Adrian_Vasile.pdf. (erisim tarihi: 25.12.2020).

COSPAR. (tarihsiz). “About”. Committee on Space Research. https://cosparhg.cnes.fr/about/.
(erigim tarihi: 20.09.2022).

COSPAR. (tarihsiz). “Members”. Committee on Space Research.
https://cosparhg.cnes.fr/about/members/. (erisim tarihi: 05.12.2022).

COSPAR. (tarihsiz). “Scientific ~ Structure”. Committee on Space Research.
https://cosparhg.cnes.fr/scientific-structure/. (erisim tarihi: 11.12.2022).

COSPAR. (2022). “Panel on Planetary Protection”. Committee on Space Research. Son
Giincelleme  Tarihi: 29  Kasim  2022.  https://cosparhg.cnes.fr/scientific-
structure/panels/panel-on-planetary-protection-ppp/.

COSPAR. (tarihsiz). “Publications”. Committee on Space Research. Son Giincelleme Tarihi:
11 Aralik 2022. https://cosparhg.cnes.fr/publications/.

COSPAR. (tarihsiz). “Scientific =~ Structure”. = Committee on Space Research.
https://cosparhq.cnes.fr/scientific-structure/. (erisim tarihi: 05.12.2022).

COSPAR’s Strategic Action Plan for 2019-2023. Committee on Space Research
https://cosparhqg.cnes.fr/about/cospar-strategy-statement/. (erisim tarihi: 05.12.2022).

COSPAR Symposia Organized during COPUQOS. (2022). Committee on Space Research. Son
giincelleme tarihi: 10 Eylil 2022. https://cosparhg.cnes.fr/events/others/cospar-
symposia-organized-during-copuos/.

Coustenis, A., Kminek, G. ve Hedman, N. (2019). “The Challenge of Planetary Protection”.
Astronautics, 44-48.
https://cosparhg.cnes.fr/assets/uploads/2020/09/ROOM _Coustenis_planetprotect_jun2
019.pdf. (erisim tarihi: 10.12.2022).

Cox, M. ve Campanaro, R. (2016). Introduction to International Relations. University of
London Press, London.

Creswell, J. W. (2017). Arastirma Deseni: Nitel, Nicel ve Karma Yontem Yaklagimlar:. S. B.
Demir (Cev. Ed.). Research Design Qualitative, Quantitative and Mixed Methods
Approaches. Ankara: Egiten Kitap. 3. Baski.



283

Cuthbertson, A. (2020). “Elon Musk’s SpaceX will Make Its Own Laws On Mars”,
Independent. 28 Ekim 2020. https://www.independent.co.uk/life-style/gadgets-and-
tech/elonmusk-spacex-mars-laws-starlink-b1396023.html. (erisim tarihi: 25.04.2021).

Demirtas, B. (2014). “Insacilik”. S. Kardas ve A. Balc1 (Ed.), Uluslararas: Iliskilere Giris.
Kiire Yayinlari, Istanbul. 110-122.

Destek, M. A., Manga, M., Cengiz, O. ve Destek. G. (2022). “Investigating the potential of
renewable energy in establishing global peace: Fresh evidence from top energy
consumer countries”. Renewable Energy. 197: 170-177.

Di Pippo, S., Woltran, M. ve Stasko, M. (2020). “The Case for a United Nations Vision for
Outer Space Activities”. S. Ferretti (Ed.), Space Capacity Building in the XXI Century,
Switzerland: Springer, 21-31.

Dick, S. J. (2008). The Birth of NASA.
https://www.nasa.gov/exploration/whyweexplore/Why _We_29.html. (erisim tarihi:
16.03.2021).

Dingwerth K.ve Pattberg, P. (2009). “World Politics and Organizational Fields: The Case of
Transnational Sustainability Governance”. European Journal of International
Relations, 15(4): 707-744. doi: 10.1177/1354066109345056.

Djelic, M. L. ve Sahlin-Anderson, K. (2006). “Introduction: A World of Governance: The
Rise of Transnational Regulation”. M. L. Djelic ve K. Sahlin-Anderson (Eds.).
Transnational Governance: Institutional Dynamics of Regulation. Cambridge:
Cambridge University Press. 1-28.

Draft Code of Conduct for Outer Space Activities / ICoC. (2014).
https://www.eeas.europa.eu/sites/default/files/space_code_conduct_draft_vers 31-
march-2014_en.pdf. (erisim tarihi: 31.12.2022).

Draft Treaty on the Prevention of the Placement of Weapons in Outer Space, the Threat or
Use of Force Against Outer Space Objects. (2008). United Nations Digital Library.

Drobot, G. A. (2012). “The Issue of Global Governance in the Context of International
Relations Theory”. Globalistic and Globalizations Studies, L. E. Grinin, I. V. llyin and
A. V. Korotayev (Eds.). Volgograd: Uchitel Publishing House, 300-308.

Dunk, F. (2019). “International Satellite Law”. Oxford Research Encyclopedia of Planetary
Science. Oxford University Press. D0i.10.1093/acrefore/9780190647926.013.39.
Diinya Gozlemleri Grubu Meksiko Deklarasyonu. (2015). The Group on Earth Observations
(GEO) Mexico City Declaration. https://earthobservations.org/geo_community.php.

(erigim tarihi: 25.11.2022).



284

Egede, E. (2011). Africa and the Deep Seabed Regime: Politics and International Law of the
Common Heritage of Mankind. London: Springer-Verlag Berlin Heidelberg.

Egeli, S. (2020). “Hayaldi Gergek Oldu! Hipersonik Silahlar”. Giivenlik Yazilar: Serisi, No.
51, Mart. doi: 10.13140/RG.2.2.36377.36966.

Erdem, M. (2014). Uzayin ve Uzay Faaliyetlerinin Hukuki Rejimi. Savas Yayinevi, Ankara.

Erdem, M. (2021). “Uzay Hukukunda Tartisilan Giincel Konular”. 1. Uzay Ekonomisi, Uzay
Hukuku ve Uzay Bilimleri Sempozyumu, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi, 30
Mayis 2021.

Erdem, T. (2018). “Uluslararas1 Iliskilerde Yeni Perspektif: Astropolitige Giris”. Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. 20 (1): 431-446.

ESA Hubble. (2019). “Hubble Summary”. ESA Internet Sitesi. https:/sci.esa.int/web/hubble/-
/33155-summary. (erisim tarihi: 21.10.2022).

ESA  Webb. (tarihsiz). “Webb  Seeing  Farther”. ESA  Internet  Sitesi.

https://www.esa.int/Science_Exploration/Space_Science/Webb. (erisim tarihi:
21.10.2022).

ESA. (2016). “CleanSat Disposal Essential for Swelling Satellite Population.” The European
Space Agency. 21 Eyliil 2016.

https://www.esa.int/Safety Security/Clean_Space/CleanSat_disposal_essential_for_sw
elling_satellite_population.

ESA. (2022). “Space Debris by the Numbers”.
https://www.esa.int/Safety Security/Space_Debris/Space_debris_by the_numbers.
(erisim tarihi: 09.01.2022).

ESA. (tarihsiz). “lISL/ECSL Symposium”. Avrupa Uzay Ajansi Resmi Internet Sitesi.
https://www.esa.int/About_Us/ECSL_-
_European_Centre_for_Space_Law/IISL_ECSL_Symposium. (erisim tarihi:
24.11.2022).

ESA. (tarihsiz). “Mitigating Space Debris Generation.” Avrupa Uzay Ajansi Resmi Internet
Sitesi.
https://www.esa.int/Safety Security/Space_Debris/Mitigating_space_debris_generatio
n. (erisim tarihi: 11.01.2022).

European Commission. (2022). “Radio Spectrum: The Basis of Wireless Communications”.
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/radio-spectrum. (erisim tarihi:
14.10.2022).



285

Evren, S. (2020). “Giines Sistemi”. S. Evren (Ed.). Astro Bilgi. istanbul: IKU Yaymevi. 59-
100.

Executive  Members.  (tarihsiz). Space Data  Association, https://www.space-
data.org/sda/participants/. (erisim tarihi: 05.01.2022).

Falk, R. (1991). “The Antarctic Treaty System: Are There Viable Alternatives?”. The
Antarctic Treaty System in World Politics. Jorgensen, A. ve Ostreng, W. (Eds.).
Palgrave Macmillan, United States of America, 399-414.

FAO. (1983). International Undertaking on Plant Genetic Resources. Resolution 8/83.
chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/viewer.html?pdfurl=https%3A%2F%2
Fwww.fao.org%2Fwiews-archive%2Fdocs%2FResolution_8 83.pdf&clen=41845.
(erisim tarihi: 21.02.2022).

Fellous, J. L. (2018). 2017 Report on the Status of International Cooperation in Space
Research. Committee on Space Research.. https://cosparhg.cnes.fr/scientific-
structure/cospar-reports-on-the-status-of-international-cooperation-in-space-research/.
(erisim tarihi: 05.12.2022).

Ferreira, B. (2020). “Amazon Satellites Add to Astronomers’ Worries About the Night Sky”,
https://www.nytimes.com/2020/08/10/science/amazonproject-kuiper.html, (erisim
tarihi: 05.06.2021).

Ferretti, S. (2020). “Space Capacity Building in the XXI Century”. S. Ferretti (Ed.), Space
Capacity Building in the XXI Century, Switzerland: Springer, 1-19.

Fierke K. M. ve Jorgensen K. E. (2001). “Introduction”. K. M. Fierke ve K. E. Jorgensen
(Ed.), Constructing International Relations-The Next Generation. Routledge, London.
16-23.

Fierke, K. M. (2013). “Constructivism”. T. Dunne, M. Kurki ve S. Smith (Eds.). International
Relations Theories: Discipline and Diversity. Third Edition, Oxford University Press,
United Kingdom. 187-204.

Finnemore, M. (1996). National Interest in International Society. New York: Cornell
University Press.

Finnemore, M. ve Sikkink, K. (2001). “Taking Stock: The Constructivist Research Program
in International Relations and Comparative Politics”. Annual Review of Political
Science. 4: 391-416.



286

Frakes, J. (2017). “The Common Heritage of Mankind Principle and the Deep Seabed, Outer
Space, and Antarctica: Will Developed and Developing Nations Reach a
Compromise?”. Wisconsin International Law Journal. 21(2): 409-434.

Ftirz, J. S. (2015). “Deep Sea Anarchy: Mining at the Frontiers of International Law”. The
International Journal of Marine and Coastal Law, 30: 445-476.

Galeriu, L. D. (2018). “"Paper Satellites and The Free Use Of Outer Space”. Hauser Global
Law  School Program. New  York  University  School of Law.
https://www.nyulawglobal.org/globalex/Paper_satellites_free _use_outer_space.html.
(erigim tarihi: 07.11.2022).

Garcia, M. (2017). “Space Debris and Human Spacecraft”,
https://www.nasa.gov/mission_pages/station/news/orbital_debris.html, (erisim tarihi:
15.04.2021).

Garretson, P. (2022). “An ICAO for the Moon: It’s time for an International Civil Lunar
Organization”. The Space Review. 11 Temmuz 2022.
https://www.thespacereview.com/article/4419/1.

GEO. (tarihsiz). “About GEOSS”. Diinya Gozlemleri Grubu Resmi Internet Sitesi.
https://earthobservations.org/geoss.php. (erisim tarihi: 25.11.2022).

GEO. (tarihsiz). “About Us”. Diinya Gozlemleri Grubu Resmi Internet Sitesi.
https://earthobservations.org/geo_community.php. (erisim tarihi: 25.11.2022).

Giddens, A. (1979). Central Problems in Social Theory. Macmillan Education, London.

Giddens, A. (1984). The Constitution of Society-Outline of the Theory of Structuration. Polity
Press, Cambridge.

Goddard, R. H. (1920). “A Method of Reaching Extreme Altitudes”. Nature. 105: 809-811.

Goguichvili, S., Linenberger, A. ve Gillette, A., (2021). “ The Global Legal Landscape of
Space: Who Writes the Rules on the Final Frontier?” Wilson Center Insight and
Analysis. 1 Ekim 2021. https://www.wilsoncenter.org/article/global-legal-landscape-
space-who-writes-rules-final-frontier. (erisim tarihi: 01.11.2022).

Gorove, S. (1972). “The Concept of "Common Heritage of Mankind™": A Political, Moral or
Legal Innovation?”. San Diego Law Review, Vol: 9, 390-403.

GRI’s Website. (tarihsiz). “Our Mission and History”. https://www.globalreporting.org/about-
gri/mission-history/. (erisim tarihi: 10.03.2022).

Griffith, K. (2021). “Chinese Citizens Slam Elon Musk Over Claims Two of his Starlink
Satellites had 'Close Encounters' with Country's Under-Construction Space Station and
Brand his SpaceX Products ‘'Junk',” Daily Mail, 27 Aralik 2021,



287

https://www.dailymail.co.uk/news/article-10348071/Chinese-citizens-slam-Elon-
Musk-claims-Starlink-satellites-threatened-space-station.html.

Guntrip, E. (2003). “The Common Heritage of Mankind: An Adequate Regime for Managing
the Deep Seabed?”. Melbourne Journal of International Law. 4(2): 376-405.

Guzzini, S. (2013). Power, Realism and Constructivism. Routledge, London.

Gilindem 21. (1992). “Agenda 21”. United Nations Conference on Environment &
Development Rio de Janerio. (erisim tarihi: 24.12.2020).

Haanappel, P.P.C. (2003). The Law and Policy of Air Space and Outer Space: A Comparative
Approach. Kluwer Law International, Netherlands.

Haas, P. M. (1992a). “Banning Chlorofluorocarbons: Epistemic Community Efforts to Protect
Stratospheric Ozone”, International Organization, VVol. 46, No. 1: 187-224.

Haas, P. M. (1992b). “Introduction: Epistemic Communities and International Policy
Coordination”, International Organization, Vol. 46, No. 1: 1-35.

Haas, P. M. (2001). “Policy Knowledge: Epistemic Communities”, International
Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences, (Eds. N. J. Smelser ve B. Baltes),
Elsevier Science: Oxford: 11578-11585.

Hale, T., Held, D. ve Young, K. (2013). Gridlock: Why Global Operation is Falling When
We Need it Most, Cambridge: Polity Press.

Hale, T. ve Held. D. (2017). “Beyond Gridlock in World Politics”. Global Policy Journal
Internet Sitesi. https://www.globalpolicyjournal.com/blog/19/10/2017/beyond-
gridlock-world-politics. (erisim tarihi: 07.01.2023).

Hardin, G. (1968). “The Tragedy of the Commons”. Science, 162(3859): 1243-1248.

Hartard S. ve Liebert. W. (2015). Competition and Conflicts on Resource Use. Switzerland:
Springer International Publishing.

Harrison, T., Cooper, Z., Johnson, K. ve Roberts, T. G. (2017). Escalation and Deterrence in
the Second Space Age. Center for Strategic and International Studies. New York:
Rowman & Littlefield.

Hayashi, M. (1986). “The Antarctica Question in the United Nations”. Cornell International
Law Journal. 19: 275-290.

Hendriks, C., Geurder, N., Viebahn, P., Steinsiek, F. ve Spies, J. (2004). Solar Power from
Space: European Strategy in the Light of Sustainable Development. European Space
Agency. Utrecht: Ecofys.



288

Hey, E. (2003). Teaching International Law: State-Consent as Consent to a Process of
Normative Development and Ensuing Problems. Netherlands: Kluwer Law
International.

Historical Highligts. (tarihsiz). “Historical Highligts: ITU and Radiocommunication”..
http://handle.itu.int/11.1004/020.2000/s.002. (erisim tarihi: 13.10.2022).

History of ITU Portal Overview of ITU’s History. (tarihsiz). “Space and Satellites”.
http://handle.itu.int/11.1004/020.2000/s.210. (erisim tarihi: 26.09.2022).

History of ITU Portal Reports. (tarihsiz). “Reports on Telecommunication and the Peaceful
Uses of Outer Space”. http://handle.itu.int/11.1004/020.1000/8. (erisim tarihi:
26.09.2022).

Hitchens, T., (2010). “The United Nations and its Efforts to Develop Treaties, Conventions,
or Guidelines to Adress Key Space Issues Including the De-Weaponization of Space
and Orbital Debris”, In J. N. Pelton and R. S. Jakhu (Eds.), Space Safety Regulations
and Standards, (pp. 267-274), Oxford: Elsevier.

Hitchens, T., (2015). “Space Security-Relevant International Organizations: UN, ITU, and
ISO”, In K.U. Schrogl, P. L. Hays, J. Robinson, D. Moura and C. Giannopapa (Eds.),
Handbook of Space Security: Policies, Applications and Programs (pp. 507-520). New
York: Springer.

Hitchens, T., (2021). “Norm Setting and Transparency and Confidence-Building in Space
Governance”, In C. Steer and M. Hersch (Ed.), War and Peace in Outer Space: Law,
Policy, and Ethics, (pp. 55-89), New York: Oxford University Press.

Hofmann, M. (2016). “Introduction”. M. Hofmann (Ed.). Harmful Interference-free Radio
Communicaiton. New York: Routledge. 9-15.

Hofmann, M. (2022). “The Hague Building Blocks”. SES Chair in Space, SatCom and Media
Law University of Luxembourg.
https://www.unoosa.org/documents/pdf/spacelaw/workshops/SLC2022/presentations/
P._Hoffman_- The Hague Building_Blocks_rev.pdf. (erisim tarihi: 07.11.2022).

Hogan, J. C. (1957). “Legal Terminology for the Upper Regions of the Atmosphere and for
the Space Beyond the Atmosphere”. The American Journal of International Law,
51(2): 362-375.

Hong, Y. (2018). “The Tiangong Chinese Space Station Project”, Higher Education Press, 5
(2): 278-283.

Hopf, T. (1998). “The Promise of Constructivism in International Relations Theory”.
International Security. 23(1): 171-200.



289

Hurd, 1. (2008). “Constructivism”. C. R. Smit ve D. Snidal (Ed.), The Oxford Handbook of
International Relations, 298-316.

IAA. (tarihsiz). “IAA at a Glance”. Uluslararas1  Astronotik  Akademisi.
https://iaaspace.org/about/iaa-in-brief/.(erisim tarihi: 11.12.2022).

IAA. (tarihsiz). “Commissions Overview”. Uluslararasi  Astronotik  Akademisi.
https://iaaspace.org/about/commissions/#SA-Commissions-Overview. (erisim tarihi:
24.11.2022).

IAA. (tarihsiz). “Permanent Committee Overview”. Uluslararasi Astronotik Akademisi.
https://iaaspace.org/about/permanent-committees/.(erisim tarihi: 24.11.2022).

IAA.  (tarihsiz).  “Structure  Overview”.  Uluslararast  Astronotik  Akademisi.
https://iaaspace.org/about/structure/#Structure-Overview. (erisim tarihi: 24.11.2022).

IAA-IAF-1ISL Cooperative Initiative for STM. (2022). Cooperative initiative to develop
comprehensive approaches and proposals for Space Traffic Management (STM).
https://iisl.spacefiisl-iaa-and-iaf-conclude-major-report-on-stm/.(erisim tarihi:
11.12.2022).

IAA  Resmi Internet Sitesi. (tarihsiz).  Uluslararasi  Astronotik  Akademisi.
https://iaaspace.org/.(erisim tarihi: 24.11.2022).

IAASS. (tarihsiz). “Books”. Uluslararas1 Uzay Giivenligi Gelistirme Dernegi Resmi Internet
Sitesi. https://iaass.space-safety.org/publications/books/.(erisim tarihi: 16.12.2022).

IAASS. (tarihsiz). “Position Papers and Reports”. Uluslararast Uzay Giivenligi Gelistirme
Dernegi Resmi Internet Sitesi. https://iaass.space-safety.org/reports/.(erisim tarihi:
16.12.2022).

IAASS. (tarihsiz). “Technical Committees”. Uluslararasi Uzay Giivenligi Gelistirme Dernegi
Resmi Internet Sitesi. https:/iaass.space-safety.org/technical-committees/.(erisim
tarihi: 16.12.2022).

IAASS. (tarihsiz). “Welcome to IAASS”. Uluslararast Uzay Giivenligi Gelistirme Dernegi
Resmi Internet Sitesi. https://iaass.space-safety.org/.(erisim tarihi: 04.12.2022).

IAC Paris Highlights. (2022). IAC Publications. Uluslararas1 Astronotik Federasyonu Internet
Sitesi. https://www.iafastro.org/publications/iac-publications/?page=2. (erisim tarihi:
24.11.2022).

IAF. (tarihsiz). “AMP — Abstract Mentor Programme”. Uluslararas1 Astronotik Federasyonu
Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/activities/iaf-abstract-mentor-

programme.html. (erisim tarihi: 10.12.2022).



IAF

IAF

IAF.

IAF

IAF

IAF

IAF.

IAF

IAF

IAF

IAF

290

(tarihsiz). “Biographies”. Uluslararas1 Astronotik Federasyonu Internet Sitesi.

https://www.iafastro.org/biographie/donald-j-kessler.ntml. (erisim tarihi: 26.12.2022).

. (tarihsiz). “Global Networking Platform”. Uluslararas1 Astronotik Federasyonu internet

Sitesi. https://www.iafastro.org/activities/iaf-global-networking-forum/.(erisim tarihi:

24.11.2022).
(tarihsiz). “IAF Launchpad Mentorship Programme”.

Uluslararasi

Astronotik

Federasyonu Internet  Sitesi.  https://www.iafastro.org/activities/iaf-launchpad-

mentorship-programme.html. (erisim tarihi: 10.12.2022).

. (tarihsiz). “IAF GNF Space Conversations Series”. Uluslararas1 Astronotik Federasyonu

Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/events/iaf-gnf-space-conversations-

series/.(erisim tarihi: 23.11.2022).

. (tarihsiz). “International Astronautical Congress”. The International Astronautical

Federation Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/events/iac/.

01.09.2022).

(erisim tarihi:

. (tarihsiz). “International Space Forum at Ministerial Level”. Uluslararasi Astronotik

Federasyonu Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/events/international-space-

forum-at-ministerial-level-isf/. (erisim tarihi: 23.11.2022).

(tarihsiz). “MMOP-IAF International Meeting for Ministers and Members of

Parliaments”. Uluslararas1 Astronotik Federasyonu Internet Sitesi. (erisim tarihi:

24.11.2022).

. (tarihsiz). “UN/IAF Workshop”. Uluslararas1 Astronotik Federasyonu Internet Sitesi.

https://www.iafastro.org/events/un/iaf-workshop.html. (erisim tarihi: 24.11.2022).

Administrative and Technical Committees. (tarihsiz).

Uluslararasi

Astronotik

Federasyonu Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/about/iaf-committees/. (erisim

tarihi: 01.09.2022).

Committee Briefs. (2022). “Earth Observations Committee”. Winter. Uluslararasi

Astronotik Federasyonu Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/publications/iaf-

committee-briefs/. (erisim tarihi: 10.12.2022).

Committee Briefs. (2022). “Space Education And Outreach Committee (SEOC)”.

Winter. Uluslararasi Astronotik Federasyonu
https://www.iafastro.org/publications/iaf-committee-briefs/.
10.12.2022).

Internet

(erisim

Sitesi.

tarihi:



291

IAF Committee Briefs. (2022). “Space Exploration Committee”. Winter. Uluslararasi
Astronotik Federasyonu Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/publications/iaf-
committee-briefs/. (erisim tarihi: 10.12.2022).

IAF Committee Briefs. (2022). “IAF Space Propulsion Committee”. Winter. Uluslararasi
Astronotik Federasyonu Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/publications/iaf-
committee-briefs/. (erisim tarihi: 09.12.2022).

IAF Committee Briefs. (2022). “IAF Space Security Committee”. Winter. Uluslararasi
Astronotik Federasyonu Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/publications/iaf-
committee-briefs/. (erisim tarihi: 09.12.2022).

IAF Committee Briefs. (2022). “IAF Space Systems Technical Committee”. Winter.

Uluslararasi Astronotik Federasyonu Internet Sitesi.
https://www.iafastro.org/publications/iaf-committee-briefs/. (erisim tarihi:
09.12.2022).

IAF Committee Briefs. (2022). “IAF Space Traffic Management Committee (STM)”. Winter.
Uluslararasi Astronotik Federasyonu Internet Sitesi.
https://www.iafastro.org/publications/iaf-committee-briefs/. (erisim tarihi:
09.12.2022).

IAF Committee Briefs. (2022). “IAF Space Transportation Committee”. Winter. Uluslararasi
Astronotik Federasyonu Internet Sitesi. https://www.iafastro.org/publications/iaf-
committee-briefs/. (erisim tarihi: 09.12.2022).

IAF Constitution and Bylaws. (tarihsiz). Uluslararas1 Astronotik Federasyonu Internet Sitesi.
https://www.iafastro.org/about/governance/iaf-constitution-and-bylaws.html.  (erisim
tarihi: 30.08.2022).

IAF History and Missions. (tarihsiz). Uluslararas: Astronotik Federasyonu internet Sitesi.
https://www.iafastro.org/about/history-and-missions.html. (erisim tarihi: 08.08.2022).

IAF Partner Organizations. (tarihsiz). Uluslararas1 Astronotik Federasyonu Internet Sitesi.
https://www.iafastro.org/about/partners-organizations.html. (erisim tarihi:
01.09.2022).

IAU. (tarihsiz). “About CPS”. luslararasi Astronomi Birligi Resmi Internet Sitesi.
https://cps.iau.org/about/. (erisim tarihi: 11.12.2022).

IAU. (tarihsiz). “About IAU”. Uluslararast Astronomi Birligi Resmi Internet Sitesi.
https://www.iau.org/administration/about/. (erisim tarihi: 11.12.2022).



292

IAU Statement on Climate Change. (2021). Uluslararas1 Astronomi Birligi Resmi Internet
Sitesi.  https://www.iau.org/news/pressreleases/detail/iau2105/.  (erisim tarihi:
11.12.2022).

ICAO. (tarihsiz). “About”. Uluslararas1 Sivil Havacilik Orgiiti Resmi Internet Sitesi.
https://www.icao.int/about-icao/Pages/default.aspx. (erisim tarihi: 04.12.2022).

ICAO. (tarihsiz). “History”. The History of ICAO and the Chicago Convention. Uluslararasi
Sivil Havacilik Orgiiti Resmi Internet Sitesi. https://www.icao.int/about-
icao/History/Pages/default.aspx. (erisim tarihi: 06.12.2022).

ICAO. (tarihsiz). “ICAO and the United Nations”. Uluslararas:1 Sivil Havacilik Orgiitii Resmi
Internet  Sitesi.  https://www.icao.int/about-icao/History/Pages/icao-and-the-united-
nations.aspx. (erisim tarihi: 06.12.2022).

ICAO. (tarihsiz). “Milestones in International Civil Aviation”. Uluslararas: Sivil Havacilik
Orgiitii Resmi Internet Sitesi. https://www.icao.int/about-
icao/History/Pages/Milestones-in-International-Civil-Aviation.aspx.  (erisim tarihi:
06.12.2022).

ICISS Raporu (2001). “Responsibility to Protect”. Miidahale ve Devlet Egemenligi
Uluslararas1 Komisyonu (International Commission on Intervention and State
Sovereignty / ICISS). Kanada.

[ISL. (tarihsiz). “About the 1ISL”. Uluslararas1 Uzay Hukuku Enstitiisii Resmi Internet Sitesi.
https://iisl.space/about/. (erisim tarihi: 24.11.2022).

IISL. (tarihsiz), “Books and Ebooks”. Uluslararast Uzay Hukuku Enstitiisii Resmi Internet
Sitesi. https://iislweb.space/books-and-ebooks/. (erisim tarihi: 17.12.2022).

IISL. (tarihsiz). “Eilene M. Galloway Symposium on Critical Issues in Space Law”.
Uluslararasi Uzay Hukuku Enstitlisii Resmi Internet Sitesi.
https://iislweb.space/eilene-m-galloway-symposia-on-critical-issues-in-space-law/.
(erigim tarihi: 17.12.2022).

IISL. (tarihsiz). “lISL/ECSL Symposium”. Uluslararasi Uzay Hukuku Enstitiisii Resmi
Internet ~ Sitesi.  https://iislweb.space/iisl-ecsl-space-law-symposium-at-un-copuos/.
(erisim tarihi: 17.12.2022).

[ISL. (tarihsiz). “Introduction”. Uluslararasi Uzay Hukuku Enstitiisii Resmi Internet Sitesi.
Erisim Tarihi: 24 Kasim 2022. https:/iislweb.space/introduction/. (erisim tarihi:
24.11.2022).



293

IMO Maritime Safety. (tarihsiz). “Introduction / History”. IMO Internet Sitesi.
https://www.imo.org/en/OurWork/Safety/Pages/Introduction-history.aspx. (erisim
tarihi: 11.11.2022).

Inter-Agency Space Debris Coordination Committee (IADC), https://www.iadc-home.org/,
(erigim tarihi: 02.12.2021).

International ~ Cospas-Sarsat Programme. (tarihsiz). Copsas-Sarsat Internet  Sitesi.
https://www.cospas-sarsat.int/en/about-us/about-the-programme. (erisim tarihi:
11.11.2022).

International Seabed Authority. (tarihsiz). “Organs”. https://isa.org.jm/organs. (erisim tarihi:
01.12.2022).

International Treaty on Plant Genetic Resources for Good and Agriculture. (2001). Food and
Agriculture Organization of the United Nations. https://www.fao.org/plant-
treaty/overview/texts-treaty/en/. (erisim tarihi: 04.03.2022).

ISC. (tarihsiz). “About Us”. International Science Council Internet Sitesi.
https://council.science/about-us/a-brief-history/. (erisim tarihi: 09.08.2022).

ISC. (2022). “Brochure”. International Science Council Introductory Brochure 2022.
International Science Council Internet Sitesi.
https://council.science/publications/international-science-council-introductory-
brochure-2022/. (erisim tarihi: 04.12.2022).

ISC. (tarihsiz). “Governance”. International Science Council Internet Sitesi.
https://council.science/about-us/governance/committees/. (erisim tarihi: 04.12.2022).

ISC. (tarihsiz). “Membership”. International Science Council Internet Sitesi.
https://council.science/members/. (erisim tarihi: 04.12.2022).

ISES. (tarihsiz). “Members”. Uluslararas1 Uzay Cevresi Hizmeti Resmi Internet Sitesi.
http://www.spaceweather.org/ISES/rwc/rwe.html. (erisim tarihi: 13.12.2022).

ISES. (tarihsiz). “Organizational Structure”. Uluslararast Uzay Cevresi Hizmeti Resmi
Internet Sitesi.
http://www.spaceweather.org/ISES/intro/organization/organization.html. (erigim
tarihi: 14.12.2022).

ISES Constitution. Uluslararasi Uzay Cevresi Hizmeti.
http://www.spaceweather.org/ISES/intro/constitution/constitution.html. (erisim tarihi:
25.11.2022).

ISES Resmi Internet Sitesi. (tarihsiz). Uluslararas1 Uzay Cevresi Hizmeti.

http://www.spaceweather.org/. (erisim tarihi: 25.11.2022).



294

ISO. (tarihsiz). “About Us”. Uluslararas1 Standardizasyon Orgiiti Resmi Internet Sitesi.
https://www.iso.org/about-us.html. (erigim tarihi: 04.12.2022).

ISO 24113, (2019), Space Systems-Space Debris Mitigation Requirements,
https://www.iso.org/standard/72383.html, (erisim tarihi: 02.12.2021).

ISO 26872, (2010), Space Systems - Disposal of Satellites Operating at Geosynchronous
Altitude, https://www.iso.org/standard/43853.html, (erisim tarihi: 02.12.2021).

ISO 26900, (2012), Space Data and Information Transfer Systems — Orbit Data Messages,
https://www.iso.org/standard/46135.html, (erisim tarihi: 02.12.2021).

ISO in Brief. (2019). Uluslararas1 Standardizasyon Orgiiti Resmi Internet Sitesi.
https://www.iso.org/publication/PUB100007.html. (erisim tarihi: 15.12.2022).

ISO Website, “About Us”, https://www.iso.org/about-us.html, (Erisim: 02.12.2021).

ISWI Internet Sitesi. (2010). “History of the International Space Weather Initiative. Son
Giincelleme: 6 Mayis 2010. http://www.iswi-secretariat.org/.

ITU Constitution and Cenvention Collection. (2019). “Collection of the basic texts adopted by
the Plenipotentiary Conference —  Constitution of the ITU”. 3-66.
https://www.itu.int/en/history/Pages/ConstitutionAndConvention.aspx. (erisim tarihi:
29.09.2022).

ITU Council Overview. (tarihsiz). ITU Internet Sitesi.
https://www.itu.int/en/council/Pages/overview.aspX. (erisim tarihi: 29.09.2022).

ITU Final Acts. (1963). “Final Acts of the Extraordinary Administrative Radio Conference to
Allocate Frequency Bands for Space Radiocommunication Purposes”. ITU Library &
Archives Collections.

ITU Membership. (tarihsiz). “Governing Bodies of the Union”. ITU Internet Sitesi.
https://www.itu.int/hub/membership/how-we-are-governed/. (erisim tarihi:
28.09.2022).

ITU News Magazine. (2019). “Key Outcomes of the World Radiocommunication Conference
2019”. 6 Kasim 2019.

ITU News. (2021). “Managing Radio Frequency Spectrum Amid a New Space Race”. 12
Kasim 2021. ITU Resmi Internet Sitesi. https://www.itu.int/hub/2021/11/managing-
radio-frequency-spectrum-amid-a-new-space-race/. (erisim tarihi: 07.12.2022).

ITU Radio Conferences. (1963). “EARC-63". ITU Internet Sitesi.
http://handle.itu.int/11.1004/020.1000/4.89. (erisim tarihi: 11.08.2022).

ITU Radio Regulations Updated. (2020). ITU internet Sitesi. 14 Eyliil 2020.
https://www.itu.int/hub/2020/09/itu-radio-regulations-updated/.



295

ITU. (tarihsiz). “About International Telecomunication Union (ITU)”. ITU Internet Sitesi.
https://www.itu.int/en/about/Pages/default.aspx. (erisim tarihi: 21.12.2020).

ITU. (tarihsiz). “Our Vision”. ITU Internet Sitesi.
https://www.itu.int/en/about/Pages/vision.aspx. (erisim tarihi: 21.12.2020).

ITU. (tarihsiz). “About PP-22”. ITU Internet Sitesi. https://pp22.itu.int/en/about/about-pp22/.
(erigim tarihi: 29.09.2022).

ITU. (tarihsiz). “Administrative Regulations Collection”. ITU Internet Sitesi.
http://handle.itu.int/11.1004/020.1000/1. (erisim tarihi: 04.10.2022).

ITU. (tarihsiz). “Conferences”. ITU Internet Sitesi.
https://www.itu.int/en/events/Pages/conferences.aspx. (erisim tarihi: 10.11.2022).

ITU. (tarihsiz). “Complete List of Radio Conferences”. ITU Internet Sitesi.
https://www.itu.int/en/history/Pages/CompleteListOfRadioConferences.aspx. (erisim
tarihi: 28.09.2022).

ITU. (tarihsiz). “Preparatory Process”. ITU Internet Sitesi. https://pp22.itu.int/en/about/pp-
preparatory/. (erisim tarihi: 29.12.2022).

ITU. (tarihsiz). “World Radiocommunication Conferences”. ITU Internet Sitesi.
https://www.itu.int/en/ITU-R/conferences/wrc/Pages/default.aspx.  (erisim tarihi:
28.09.2022).

ITU’s First Report. (1962). “First Report by the International Telecommunication Union on
Telecommunication and the Peaceful Uses of Outer Space”. ITU Internet Sitesi.
http://handle.itu.int/11.1004/020.1000/8. (erisim tarihi: 26.09.2022).

ITU-R 2020 Raporu. ITU-R Radiocommunication Study Groups 2020. ITU Publications.
ISBN: 978-92-61-30941-1.

ITU-R Recommendastions. (tarihsiz). ITU Internet Sitesi. https://www.itu.int/pub/R-REC.
(erisim tarihi: 11.11.2022).

ITU-T in Brief. (tarihsiz). “About  ITU-T”. https://www.itu.int/en/ITU-
T/about/Pages/default.aspx. (erisim tarihi: 13.10.2022).

IUCN. (tarihsiz). “About”. International Union for Conservation of Nature Resmi Internet
Sitesi. https://www.iucn.org/about. (erisim tarihi: 12.03.2022).

TUCN. (tarihsiz). “International Ocean Governance”. International Union for Conservation of
Nature. https://www.iucn.org/theme/marine-and-polar/our-work/international-ocean-
governance (erisim tarihi: 12.03.2022).

Ince, F. (2020). Uzay: Bir insanlik Seriiveni”. Ankara: Nobel Kitabevi. 2. Baski.



296

Ince, F. (2022). “Uzay'da Gelecegimiz: Uzay Faaliyetlerinin Siirdiiriilebilirligi” Diinya Uzay
Haftas1 Soylesileri: Prof. Dr. Fuat ince. Uzay Kesif Toplulugu Youtube Kanali.
https://www.youtube.com/watch?v=wd8V6VVHSTS. (erisim tarihi: 09.11.2022).

Jakhu, R. S., Sgobba, T. ve Dempsey, P. S. (2011). The Need for an Integrated Regulatory
Regime for Aviation and Space: ICAO for Space?. Germany: Springer-Verlag/Wien.

Jakhu, R. S. ve Pelton, J. N. (Ed.). (2017). Global Space Governance: An Intertantional
Study. Switzerland: Springer International Publishing.

Jakhu, R. S., Kuan-Wei, C. ve Goswami, B. (2020). “Threats to Peaceful Purposes of Outer
Space: Politics and Law”. Astropolitics The International Journal of Space Politics &
Policy, 18(1): 22-50.

James Webb Teleskobu. NASA Resmi Internet Sitesi. https://webb.nasa.gov/. (erisim tarihi:
23.12.2022).

Jasentuliyana, N. (1995). “Basic Space Science and Developing Countries”. Space Policy, 11
(2): 89-94.

Jepperson, R. L., Wendt, A. ve Katzenstein, P. J. (1996). “Norms, Identity, and Culture in
National Security”. P. J. Katzenstein (Ed.). The Culture of National Security: Norms
and ldentity in World Politics. Columbia University Press, New York. 33-75.

Jonas, F. M. (2015). “Solar Flares”. J. N. Pelton ve F. Allahdadi (Eds.). Handbook of Cosmic
Hazards and Planetary Defense. Switzerland: Springer International Publishing.37-46.

Johnson, C. (2014). “Draft International Code of Conduct for Outer Space Activities Fact
Sheet”. Secure World Foundation. www.swfound.org. (erisim tarihi: 24.05.2022).

Johnson, J. (2018). Sputnik and the Space Race. New York: Cavendish Square Publishing.

Johnson, K. (2020). “Key Governance Issues in Space,” A Report of the CSIS Aerospace
Security Project, Center for Strategic and International Studies, 5 Eyliil 2020,
Washington.

Joselyn, J. A. (2001). “State of the Art in Space Weather Services and Forecasting”. 1. A.
Daglis (Ed.). Space Storms and Space Weather Hazards. Hollanda: Kluwer Academic
Publishers. 419-436.

Jorgensen, K. E. (2001). “Four Levels and a Discipline”. K. M. Fierke ve K. E. Jorgensen

(Ed.), Constructing International Relations-The Next Generation. Routledge, London.
49-68,

Joyner, C. C. (1986): “Legal Implications of the Concept of the Common Heritage of

Mankind”. The International and Comparative Law Quarterly. 35(1): 190-199.



297

Kan, S. (2007). “China’s Anti-Satellite Weapon Test”. Congressional Research Service of
USA. https://sgp.fas.org/crs/row/RS22652.pdf, (erisim tarihi: 11.10.2021).

Kato, A., Lazare, B., Oltrogge, D. ve Stokes, H. (2013). “Standardization by 1SO to Ensure
the Sustainability of Space Activities”. ESA Space Debris Conference. Darmstadt,
Germany.

Kaya, S. (2013). “Sosyal Insacilik (Konstriiktivizm)”. T. Ar1 ve E. Toprak (Ed.), Uluslararas:
Iliskiler Kuramlari II. Anadolu Universitesi Yayinlar1, Eskisehir, 70-91.

Keck, M. E. ve Sikkink, K. (1998), Activists Beyond Borders: Advocay Networks in
International Politics, New York: Cornell University Press.

Keck, M. E. ve Sikkink, K. (1999). “Transnational Advocacy Networks in International and
Regional Politics”. International Social Science Journal. 51(89): 89-101.

Kennedy, J. F. (1961). “John F. Kennedy Speech at the General Assembly of the United
Nations”. 25 Eylil 1961. https://www.jfklibrary.org/archives/other-resources/john-f-
kennedy-speeches/united-nations-19610925. (erisim tarihi: 22.12.2020).

Keohane, R. (1988). “International Institutions: Two Approaches”. International Studies
Quarterly, 32 (4): 379-396.

Kessler, D. J. ve Cour-Palais, B. G. (1978). “Collision Frequency of Artificial Satellites: The
Creation of a Debris Belt”. Journal of Geophysical Research, 83 (A6): 2637-2646.

Kessler, O., Hall, R. B., Lynch, C. ve Onuf, N. (2010). On Rules, Politics and Knowledge:
Friedrich Kratochwil, International Relations and Domestic Affairs. Palgrave
Macmillan, England.

Khatwani, N. (2019): “Common Heritage of Mankind for Outer Space”. The International
Journal of Space Politics & Policy. 17 (2): 89-103.

Kavileim, Z. (2010). Uluslararasi Kamu Hukukunda Insanligin Ortak Miras:. Istanbul: On Iki
Levha Yaymcilik.

Kinchy, A. J. (2010). “Epistemic Boomerang: Expert Policy Advice as Leverage in the
Campaign Against Transgenic Maize in Mexico”. Mobilization: An International
Journal. 15(2): 179-198.

Kiss, A. (1985): “The Common Heritage of Mankind: Utopia or Reality?”. International
Journal, 40(3): 423-441.

Klijn, E. H. (2012). “Public Management and Governance: a Comparison of Two Paradigms
to Deal With Modern Complex Problems”. D. L. Faur (Ed.). The Handbook of
Governance. Oxford: Oxford University Press. 201-214.



298

Kluger, J. (2015), “The Silly Reason the Chinese Aren't Allowed on the Space Station”, 29
Mayis 2015. Time Journal. https://time.com/3901419/space-station-no-chinese/.
(erisim tarihi: 10.06.2021).

Kluger, J. (2022). “The World's First Space Tourist Plans a Return Trip—This Time to the
Moon”. 17 Ekim 2022. Time Journal. https://time.com/6222212/dennis-tito-moon-
space-tourism/. (erisim tarihi: 23.12.2022).

Koroma, A. G. (2011). “The Development of International Law and the Peaceful Uses for
Outer Space”. 3rd Nandasiri Jasentuliyana Keynote Lecture on Space Law.

Korsmo, F. L. (2007). “The Birth of the International Geophysical Year”. The Leading Edge-
Society of Exploration Geophysicists. 1312-1316.

Koslowski R. ve Kratochwil F. V. (1994). “Understanding Change in International Politics:
The Soviet Empire’s Demise and the International System”. International
Organization. 48 (2): 215-247.

Koudelka, O. (2011). “The Technical Dimension of Space”. C. Briinner, A. Soucek (Ed.).
Outer Space in Society, Politics and Law i¢inde (46-54. ss.). Morlenbach: Springer.

Krasner, S. D. (1999), Sovereignty: Organized Hypocricy, New Jersey: Princeton University
Press.

Kratochwil, F. V. (1989). Rules, Norms and Decisions: On the Conditions of Practical and
Legal Reasoning in International Relations and Domestic Affairs. Cambridge
University Press, United Kingdom.

Kratochwil, F.VV. (2001). “Constructivism as an Approach to Interdisciplinary Study”. K. M.
Fierke ve K. E. Jorgensen (Ed.), Constructing International Relations-The Next
Generation. Routledge, London. 25-50.

Kratochwil, F. V. (2015). “Konstriiktivizm: Nedir (Ne Degildir) ve Nasil Bir Onemi Vardir?”.
D. D. Porta ve M. Keating (Eds.). Sosyal Bilimlerde Yaklasimlar ve Metodolojiler:
Cogulcu bir Perspektif- S. Giirses (Cev.). Kiire Yayinlari, Istanbul. 107-128.

Kurki, M. ve Wight, C. (2013). “International Relations and Social Science”. T. Dunne, M.
Kurki ve S. Smith (Ed.), International Relations Theories: Discipline and Diversity.
Oxford University Press, United Kingdom. 14-35.

Kurubas, E. (2014). “Diinya Politikasinin Déniisiimii ve Uluslararas: Iliskiler Cagi: Ilk
Caglardan 20. Yiizyila”. S. Kardas ve A. Balc1 (Ed.), Uluslararas: lliskilere Giris.
Kiire Yayinlari, istanbul. 11-24.

Kiiciik, M. (2015). “Uluslararas1 iliskilerde Sosyal Insacilik”. R. Gézen (Ed.), Uluslararas:
[liskiler Teorileri. Tletisim Yayinlari, Istanbul, 325-377.



299

Lapid, Y. ve Kratochwil (1996). The Return of Culture and Identity in IR Theory. Lynne
Rienner Publishers, London.

Lapid, Y. (1996). “Culture’s Ship: Returns and Departures in International Theory”. Y. Lapid
ve F. Kratochwil (Eds.). The Return of Culture and Identity in IR Theory. Lynne
Rienner Publishers, London. 3-20.

Levesque, D. (2016). The History and Experience of The International Cospas-Sarsat
Programme for Search and Rescue. Paris: International Astronautical Federation
(IAF).

Linklater, A. (2007). “Critical Theory”. M. Griffiths (Ed.). International Relations Theory for
the Twenty-First Century: An Introduction. Routledge, New York. 47-59.

Litfin, K. T. (1997). “Sovereignty in World Politics”. Mershon International Studies Review.
41 (2): 167-204.

Lodge, M. (2016): “The International Seabed Authority and Deep Seabed Mining”. United
Nations  Chronicle.  https://www.un.org/en/chronicle/article/international-seabed-
authority-and-deep-seabed-mining. (erisim tarihi: 23.11.2020).

LSC Report. (1962). “A/AC.105/6 Report of the Legal Sub-Committee on the Work of Its
First Session”. 28 Mayis-20 Haziran 1962. Agreement on the Rescue of Astronauts,
the Return of Astronauts and the Return of Objects Launched into Outer Space
Travaux Préparatoires.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/travaux-
preparatoires/rescue-agreement.html. (erisim tarihi: 26.09.2022).

Mansbach, R. W. ve Taylor, K. L. (2018), Introduction to Global Politics, 3th Ed., New
York: Routledge

Maral, G., Bousquet, M. ve Sun, Z. (2020). Satellite Communications Systems: Systems,
Techniques and Technology. New Jersey: Wiley. 6th Edition.

Marin, C. (2011), “Starlight: A Common Heritage”, The Role of Astronomy in Society and
Culture Proceedings IAU Symposium, 260: 449-456.

Martin, L. (2022). “Space Fence,” https://www.lockheedmartin.com/en-us/products/space-
fence.html. (erisim tarihi: 15.01.2022).

Martinez, P. (2015). “Space Sustainability.” Handbook of Space Security: Policies,
Applications and Programs. Schrogl, K.-U., Hays P. L., Robinson, J., Moura, D. ve
Giannopapa, C. (Eds.). New York: Springer. 257-272.



300

Masson-Zwaan, T. (2017). “The International Framework for Space Activities”. C. D.
Johnson (Ed.). Handbook for New Space Actors. Secure World Foundation.
https://swfound.org/handbook. (erisim tarihi: 17.12.2022).

Masson-Zwaan, T. ve Hofmann, M. (2019). Introduction to Space Law. Hollanda: Wolters
Kluwer. 4. Baska.

Mauduit, J. C. (2017). “Collaboration Around the International Space Station: Science for
Diplomacy and its Implication for the U.S.-Russia and China Relations”. 7th Annual
SAIS Asia Conference Proceedings Paper, Secure World Foundation. 30 Mart 2017.

Mayer, H. (2011). “A Short Chronology of Spaceflight”. C. Briinner, A. Soucek (Ed.). Outer
Space in Society, Politics and Law i¢inde (20-29. ss.). Morlenbach: Springer.

McAfee, K. (2008). “Beyond Techno-Science: Transgenic Maize in the Fight over Mexico’s
Future”.Geoforum 39. 148-160.

McDougal, M. S. (1963). “The Emerging Customary Law of Space”. Northwestern University
Law Review: 618-642.

Meadows, D. H., Meadows, D. L., Randers, J. and Behrens Ill, W. W. (1972). The Limits to
Growth: A Report for The Club of Rome’s Project on the Predicament of Mankind.
New York: Universe Books.

Mearsheimer, J. J. (1994-95). “The False Promise Of International Institutions”. International
Security. 19:3, 5-49.

Meyer, P., (2021), “Arms Control in Outer Space: A Diplomatic Alternative to Star Wars”, In
J. M. Ramirez and B. Bauza-Abril (Eds.), Security in the Global Commons and
Beyond, (pp. 85-97), Switzerland: Springer.

Miraux, L., Wilson, A. R. ve Calabuig, G. J. D. (2022). “Environmental Sustainability of
Future Proposed Space Activities”. Acta Astronautica. 329-346.

Mirzaee, S. (2017a). “Outer Space and Common Heritage of Mankind: Challenges and
Solutions”. RUDN Journal of Law, 21(1): 102-115.

Mirzaee, S. (2017b): “The Conceptual Foundations of the Common Heritage of Mankind”.
Eurasian Law Journal, 13(117): 50-54.

Moltz, J. C. (2019). “The Changing Dynamics of Twenty-First Century Space Power”.
Strategic Studies Quarterly, Spring: 66-94.

Monahan, R. (2008). The Sky’s Limit? Establishing a Legal Delimitation of Airspace and
Outer Space. Durham, UK: Durham University Press.

Moura, D. J. P. ve Blamont, J. (2015), “Space Applications and Suporting Services for
Security and Defense: An Introduction”, In K.U. Schrogl, P. L. Hays, J. Robinson, D.



301

Moura and C. Giannopapa (Eds.), Handbook of Space Security: Policies, Applications
and Programs (pp. 523-526). New York: Springer.

Moylan, J. J. (1971). “The Role of the International Telecommunications Union for the
Promotio of Peace Through communication Satellites”. Case Western Reserve Journal
of International Law, 4 (1): 61-78

Mrusek, B. M., (2019), “Satellite Maintenance: An Opportunity to Minimize the Kessler
Effect”, International Journal of Aviation, Aeronautics, and Aerospace, 6 (2): 1-13.

Muchinguri, T. (2019). “The Role of the International Telecommunications Union in Outer
Space Spectrum Management with Respect to Developing Nations”. Pretoria
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hava, Uzay ve Telekomiinikasyon Hukukunda
Uzmanlasma Uluslararas1 Hukuk Derecesi Bitirme Tezi.

Mukherjee, U. (2011). “Recalibrating the Moon Treaty to the Domain of Development”. M. J.
Sundahl ve V. Gopalakrishnan (Eds.). New Perspectives on Space Law. Paris: The
International Institute of Space Law. 222-235.

Musk, E. (2020), Twitter. 16 Haziran 2020.
https://twitter.com/elonmusk/status/1272972228326379520. (erisim tarihi:
24.01.2022).

Mutschler, M. M., (2010), Keeping Space Safe: Towards a Long Term Strategy to Arms
Control in Space, Peace Research Institute Report, No: 98, Frankfurt.

Nadeem, M., Hayat M. A. ve Nazir R. (2014). “Exploring Interlinks Between Globalization
and Governance”. Pakistan Economic and Social Review, 52 (2): 187-208.

NASA (1998). “International Space Station: International Cooperation”. Erisim Tarihi: 27
Mart 2021. https://www.nasa.gov/mission_pages/station/cooperation/index.html.
NASA (2020), “International Partners Advance Cooperation with First Signings of Artemis

Accords”, NASA Web Sitesi. https://www.nasa.gov/press-release/nasainternational-

partners-advance-cooperation-with-first-signings-of-artemis-accords. (erisim tarihi:

17.04.2022).
NASA About the Hubble Space Telescope. (2022). “Hubble Space Telescope”. NASA
Internet Sitesi. Last Updated: 6 Ekim 2022.

https://www.nasa.gov/mission_pages/hubble/story/index.html.
NASA SPACEWARN Bulletin. (2014). “SPACEWARN Bulletin Ends With No. 692 (July
2011)”. Last Updated: 12 Agustos 2014. https://nssdc.gsfc.nasa.gov/spacewarn/.



302

NASA. (2022). “Scientist Grow Plants in Lunar Soil”. NASA Web Sitesi. 12 Mayis 2022.
https://www.nasa.gov/feature/biological-physical/scientists-grow-plants-in-soil-from-
the-moon. (erisim tarihi: 09.06.2022).

NASA. (tarihsiz). “Frequently Asked Questions: Orbital Debris”.
https://www.nasa.gov/news/debris_faqg.html. (erisim tarihi: 10.01.2022).

NASA. (tarihsiz). “The Artemis Accord”. https://www.nasa.gov/specials/artemis-
accords/index.html. (erisim tarihi: 07.11.2022).

NASA’s Report, “NASA’s Efforts to Mitigate the Risks Posed by Orbital Debris,” 27 Ocak
2021, Report No: 1G-21-011.

NASA-National Aeronautics and Space Administration. (2011). “Sputnik 17,
https://www.nasa.gov/multimedia/imagegallery/image feature 924.html (erisim
tarihi: 19.06.2017).

National Aeronautics and Space Act. Public Law 86-568, 85th Congress, First Session, 29
Temmuz 1958, https://history.nasa.gov/spaceact.html. (erisim tarihi: 24.05.2022).

National Space Policy of USA, (2020), https://www.space.commerce.gov/policy/national-
space-policy/. (erisim tarihi: 25.10.2021).

National Space Society. (2014). “Position Paper: Protecting Earth from Cosmic Impacts”.
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://space.nss.org/wp-
content/uploads/NSS-Position-Paper-Planetary-Defense-2014.pdf.  (erisim  tarihi:
04.06.2022).

Naval Research Laboratory Report (2009). Space-based Solar Power: Possible Defense
Applications and Opportunities for NRL Contributions — Final Report (Washington:
Naval Research Laboratory).

Neger, T. ve Walter, E. (2011): “Space Law-An Independent Branch of the Legal System”.
Briinner, C. ve Soucek, A. (Eds.). Outer Space in Society, Politics and Law. Germany:
Springer. 234-245.

NIEO Declaration. Declaration on the Establishment of a New International Economic Order.
1974. https://digitallibrary.un.org/record/218450. (erisim tarihi: 22.12.2020).

Nozick, R. (1974): Anarchy, State, and Utopia. Blackwell Publishers, United Kingdom.
Nuclear Threat Initiative, (tarihsiz), “PAROS Treaty”, https://www.nti.org/education-
center/treaties-and-regimes/proposed-prevention-arms-race-space-paros-treaty/,

(erisim tarihi: 09.11.2021).



303

OAD (tarihsiz). “Impact of OAD Projects: Overview”. Office of Astronomy for Development
Resmi Internet Sitesi. https://www.astro4dev.org/projects-impact/. (erisim tarihi:
11.12.2022).

Oda, M. (2004). “Solar Power Satellite and Its Technical Challenges”, IFAC Proceedings
Volumes, 37 (11): 343-348.

Odishaw, H. (1959). “The International Geophysical Year and World Politics”. Journal of
Intenational Affairs, 13 (1): 47-56.

Oduntan, G. (2005). “Imagine There are no Possessions: Legal and Moral Basis of the
Common Heritage Principle in Space Law”. Manchester Journal of International
Economic Law, 2(1): 30-58.

Oduntan, G. (2012). Sovereignty and Jurisdiction in the Airspace and Outer Space: Legal
Criteria for Spatial Delimitation. London: Taylor&Francis Group.

Office for Outer Space Affairs. (1969). “First humans on the Moon, Neil Armstrong & Edwin
Aldrin “Apollo 11”. https://www.unoosa.org/oosa/en/timeline/index.html. (erigim
tarihi: 23.12.2020).

Office for Outer Space Affairs. “History”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/timeline/index.html. (erisim tarihi: 18.11.2020).

Office for Outer Space Affairs. “Moon Agreement”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/intromoon-
agreement.html. (erisim tarihi: 23.12.2020).

Okumura, Y. ve Freeman, 1. (2021). “Space Law for New Space Actors”. Sixtieth Session of
the Legal Subcommittee. 9 Haziran 2021. UNOOSA.

Onuf, N. G. (1989). World of Our Making: Rules and Rule in Social Theory and International
Relations. Columbia: University of South Caroline Press.

Onuf, N. G. (1998). “Constructivism: A User’s Manual”. V. Kubalkova, N. Onuf ve P.
Kowert (Ed.), International Relations in a Constructed World, M. E. Sharpe, New
York. 58-78.

Onuf, N. G. (2013). Making Sense, Making Worlds: Constructivism in Social Theory and
International Relations. Routledge, London.

Oral, N. (2021). “The Global Commons and Common Interests: Is there Common Ground?”.
M. lovane, F. M. Palombino, D. Amoroso ve G. Zarra (Eds.). The Protection of
General Interests in Contemporary International Law: A Theoretical and Empirical

Inquiry. Oxford: Oxford University Press. 13-45.



304

Ossorio, P. N. (2007). “The Common Genome as Common Heritage: Common Sense or
Legal Nonsense?”. Journal of Law, Medicine and Ethics, Fall, 425-439.

Our Common Future, The Brundtland Report. (1987). United Nations. Report of the World
Commission on Environment and Development.

Our Global Neighborhood, Report of the Commission on Global Governance. (1995). Erisim
Tarihi: 10 Mart 2022. https://www.gdrc.org/u-gov/ugov-programmes.html.

Oxford Learner’s Dictionaries. (tarihsiz). “Governance”.
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/governance#:~:text=%
2F%CB%88%C9%A1%CA%8Cv%C9%99n%C9%99ns%2F,company%200r%20inst
itution%20is%20controlled. (erisim tarihi: 29.03.2021).

Oxford Reference. (tarihsiz). “Epistemic Communities”.
https://www.oxfordreference.com/view/10.1093/oi/authority.20110803095755941.
(erigim tarihi: 09.02.2022).

Ozbekhan, H. (1970). “The Predicament of Mankind: A Quest for Structured Responses to
Growing World-Wide Complexities and Uncertatinities”. Proposal to the Club of
Rome. chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/viewer.html?pdfurl=https%3A%2F%2
Fdemosophia.com%2Fwp-content%2Fuploads%2FPredicament-Club-of-Rome-1970-
1.pdf&clen=386015&chunk=true. (erisim tarihi: 11.02.2022).

Ozliik, E. (2014). “Uluslararas: Iligkiler Disiplininin Dogusu, Kimligi ve Sorunlari”. S.
Kardas ve A. Balc1 (Ed.), Uluslararas: Iliskilere Giris. Kiire Yaynlari, Istanbul. 74-
84.

Park, S. (2004). “The Role of Transnational Advocacy Networks in Reconstituting
International Organization Identities”. Seton Hall Journal of Diplomacy and
International Relations. Summer/Fall: 79-92.

Paxson, E. W. (1993). “Sharing the Benefits of Outer Space Explaration: Space Law and
Economic Development”. Micgihan Journal of International Law. Spring. 14(3): 487-
517.

Payoyo, P. B. (1997). Cries of the Sea: World Inequality, Sustainable Development and the
Common Heritage of Humanity. Martinus Nijhoff Publishers, London.

Pazarci, H. (2009): Uluslararas: Hukuk. Turhan Kitabevi, Ankara.

Pelton, J. N. (1998). “The History of Satellite Communications”. J. M. Logsdon (Ed.),
Exploring the Unknown:Selected Documents in the History of the U.S. Civil Space
Program, Volume III: Using Space iginde (1-11. ss.). NASA.



305

Pelton, J. N. (2013). Space Debris and Other Threats From Outer Space. Springer Briefs in
Space Development.

Phillips, A. B. (2007). “Constructivism”. M. Griffiths (Eds.). International Relations Theory
for Twenty-First Century: An Introduction. Routledge, London. 60-74.

Porta, D. D. ve Keating, M. (2015). Sosyal Bilimlerde Yaklasimlar ve Metodolojiler: Cogulcu
bir Perspektif. S. Giirses (Cev.). Kiire Yayinlari, Istanbul.

Price, R. ve Reus-Smit, C. (1998). “Dangerous Liaisons? Critical International Theory and
Constructivism”. European Journal of International Relations, 4(3): 259-294.

Pushkov, N. ve Silkin, B. (1966). “The Years of the Quiet Sun”. The UNESCO Courier. E-
ISSN:  2220-2293.  https://en.unesco.org/courier/september-1966/years-quiet-sun.
(erisim tarihi: 08.08.2022).

Radio Regulations. (1968). “Additional Radio Regulations and Recommendations”.
Administrative  Regulations Collection. http://handle.itu.int/11.1004/020.1000/1.
(erigim tarihi: 04.10.2022).

Rathgeber, W. ve Venet, C. (2010). “European Space Activities in The Global Context”. K.U.
Schrogl, W. Rathgeber, B. Baranes, C. Venet ve European Space Policy Institute
(Eds.). Yearbook on Space Policy: 2008/2009 Setting New Trends. Germany: Springer
-Verlag/Wien.

Report of the Ad Hoc Committee on the Peaceful Uses of Outer Space. 14 Temmuz 1959.
A/4141  BMGK. https://digitallibrary.un.org/record/840867.  (erisim  tarihi:
25.05.2022).

Restrepo, J. (2013). “ITU-R Basics”. ITU Regional Radiocommunication Seminar for
Americas, 8-12 Temmuz 2013.

Reus-Smit, C. (2013). “Konstriiktivizm”. S. Burchill, A. Linklater, R. Devetak, J. Donnelly,
T. Nardin, M. Paterson, C. Reus-Smit ve J. True (Eds.). M. Agcan ve A. Aslan (Cev.).
Uluslararast Iliskiler Teorileri. Istanbul: Kiire Yaymlari, 285-314.

Reynolds, G. H. ve Merges, R. P. (1997). Outer Space: Problems of Law and Policy (2nd
ed.). Oxford: Westview Press.

Roa, C., Hamilton, R. S., Wenzl, P. ve Powell, W. (2016). “Plant Genetic Resources: Needs,
Rights, and Opportunities”. Trends in Plant Science, 21(8): 633-636.

Robinson, J., (2010), “The Role of Transparency and Confidence-Building Measures in
Advancing Space Security”, European Space Policy Institute, Report: 28 September
2010.



306

Robinson, M., (2019). “The CERN Community; A Mechanism for Effective Global
Cooperation?”. Global Policy, 10 (1): 41-51. doi: 10.1111/1758-5899.12608.

Robinson, M., (2021), “Big Science Collaborations; Lessons for Global Governance and
Leadership,” Global Policy 12 (1): 66-80. https://doi.org/10.1111/1758-5899.12861.

Royal Museums Greenwich. Longitude Found: The Story of Harrison’s Clocks.
https://www.rmg.co.uk/stories/topics/harrisons-clocks-longitude-problem. (erisim
tarihi: 25.05.2022).

Rumelili, B. (2015). “Bélgeselcilik ve Insacilik: Kazanimlar ve Vaatler”. Uluslararas:
[liskiler Dergisi, 12(46): 169-185.

Ryan, P.S. (2005). “The Future of the ITU and Its Standard-Setting Fuctions in Spectrum
Management”. S. Bolin (Ed.). The Standards Edge: Future Generation. USA:
Sheridan Books. 341-364.

Sakamoto, M. (2016). “ITU and Harmful Interference Prevention”. M. Hofmann (Ed.).
Harmful Interference in Regulatory Perspective. New York: Routledge. 31-39.
Satellite & Space Missions Conference, (2016), https://www.omicsonline.org/conferences-

list/types-of-satellites-and-applications. (erisim tarihi: 25.10.2021).

Scharmen, F. (2021). Space Forces: A Critical History of Life in Outer Space. London:
Verso.

Schmidt, N. ve Ditrych, O. (2022). “Space Community as an Enabler of Cosmopolitan Ideas
Through Large Technical Systems”. Space Policy, Volume 60: 1-11.
https://doi.org/10.1016/j.spacepol.2022.101485.

Scholtz, W. (2008): “Common Heritage: Saving the Environment for Humankind or
Exploiting Resources in The Name of Eco-Imperialism?”. The Comparative and
International Law Journal of Southern Africa,41(2): 273-293.

Science Direct. (tarihsiz). “Acta Astronautica”. Science Direct Resmi Internet Sitesi.
https://www.sciencedirect.com/journal/acta-astronautica/about/aims-and-scope.
(erisim tarihi: 09.12.2022).

Science Direct. (tarihsiz). “Advances in Space Research / ASR”. Science Direct Resmi
Internet  Sitesi.  https://www.sciencedirect.com/journal/advances-in-space-research.
(erisim tarihi: 10.12.2022).

Scovazzi, T. (2007). “The Concept of Common Heritage of Mankind and the Genetic
Resources of the Seabed beyond the Limits of National Jurisdiction”. Agenda
Internacional, 14(25): 11-24.



307

SDA Overview. (tarihsiz). Space Data Association Website. Erisim Tarihi: 30 Mayis 2022.
https://www.space-data.org/sda/about/sda-overview/.

Secretariat of The Antarctic Treaty. https://www.ats.ag/e/antarctictreaty.html. (erisim tarihi:
21.12.2020).

Secure World Foundation, (2013). “International Governance of Space Activities,” Erigim
Tarihi: 24 Mayis 2022. https://swfound.org/space-sustainability-101/international-
governance-of-space-activities/. (erisim tarihi: 24.05.2022).

Sendai Framework for Disaster Risk Reduction 2015-2030. (2015). “Sendai Afet Riski
Azaltma Cercevesi 2015-2030”. 3 Haziran 2015 tarihli 69/283 sayili BMGK Karart.
UN Office for Disaster Risk Eduction. https://www.undrr.org/implementing-sendai-
framework/what-sendai-framework. (erisim tarihi: 30.05.2022).

Seta, M. (2019). “The Legitimacy of the International Seabed Authority and the Way it
Accepts the Involvement of Non-State Actors in Governing the Area”.  Archive
Ouverte en Sciences de I'Homme et de la Société. 329-342. https://halshs.archives-
ouvertes.fr/halshs-02397759/document. (erisim tarihi: 14.12.2020).

SGAC. (tarihsiz). “About SGAC”. Space Generation Advisory Council Resmi Internet Sitesi.
https://spacegeneration.org/about. (erisim tarihi: 11.12.2022).

SGAC. (tarihsiz). “EAGLE Action Team”. Space Generation Advisory Council Resmi
Internet Sitesi. https://spacegeneration.org/eagle. (erisim tarihi: 17.12.2022).

SGAC. (tarihsiz). “SGAC Involvement with the United Nations”. Space Generation Advisory
Council Resmi Internet Sitesi. https://spacegeneration.org/united-nations. (erisim
tarihi: 17.12.2022).

SGAC. (tarihsiz). “Project Groups”. Space Generation Advisory Council Resmi Internet
Sitesi. Erisim Tarihi: 17 Aralik 2022. https://spacegeneration.org/projects.

Shahin, J. (2010). “The Role of the International Communication Union”. Wereldbeeld, 34
(154): 11-16.

Shaikh, S. (2021). China’s Hipersonic Future. CSIS Missile Defence Project. 12 Aralik 2021.
https://missilethreat.csis.org/chinas-hypersonic-future/.

Sheehan, M. (2015). “Defining Space Security”. Handbook of Space Security: Policies,
Applications and Programs, Schrogl, K. U., Hays, P. L., Robinson, J., Moura D. and
Giannopapa C. (Eds.). New York: Springer. 7-21.

Sheetz, M. (2021). “Spacex Bought Two Former Valaris Oil Rigs To Build Floating
Launchpads For Its Starship Rocket”. CNBC.



308

https://www.cnbc.com/2021/01/19/spacex-bought-former-valaris-oil-rigs-tobuild-
starship-launchpads.html. (erisim tarihi: 30.04.2021).

Sinclair, T. J. (2012). Global Governance. Cambridge: Polity Press.

Sinclair, T. J. (2016), Kiiresel Yénetisim, (Cev. H. H. Orhan Ozdag). Istanbul: Istanbul Kiiltiir
Universitesi Yaymevi. (Orijinal Yayimn Tarihi, 2012)

Smith, A. (2022). “Russia Says it will Quit International Space Station After 2024”. NBC
News. 26 Temmuz 2022. https://www.nbcnews.com/news/world/russia-says-will-quit-
international-space-station-ukraine-war-rcna39988. (erisim tarihi: 11.01.2023).

Smith, M. S., (1991), “Military and Civilian Satellites in Support of Allied Forces in the
Persian Gulf War”, CRS Report for Congress, 27 Subat.

Sorenson, G., Moller, J. ve Jackson, R. (2022). Introduction to International Relations:
Theories and Approaches. Oxford: Oxford University Press. 8th Edition.

Sorgucu, A. (2014). Hava ve Uzay Hukuku. Adalet Yayinevi, Ankara.

Soucek, A. (2011a). “Fascination from the Begining of Mankind”. C. Briinner, A. Soucek
(Ed.). Outer Space in Society, Politics and Law i¢inde (6-14. ss.). Morlenbach:
Springer.

Soucek, A. (2011b). “Reasons for Space Activities: Some Thoughts”. C. Briinner, A. Soucek
(Ed.). Outer Space in Society, Politics and Law iginde (15-19. ss.). Morlenbach:
Springer.

Space Debris Mitigation Guidelines of the Committee on the Peaceful Uses of Outer Space,
(2010), United Nations Office for Outer Space Affairs Documents.

Space Foundation. (tarihsiz). “Space Situational Awareness”.
https://www.spacefoundation.org/space_brief/space-situational-awareness/. (erisim
tarihi: 10.01.2022).

Space Security Index (2012). www.spacesecurity.org. (erisim tarihi: 04.10.2022).

Space Security Index. “Space Security Index 2003.” Toronto: Nortview Press, 2004.

Space Security Index. “Space Security Index 2012.” Ontario: Pandora Print Shop, 2012.

SpaceNews. (2005).” Amend the ORBIT Act”. 23 Mayis 2005 Tarihli Haber.
https://spacenews.com/amend-orbit-act/. (erigim tarihi: 07.11.2022).

Spindler, M. ve Schieder S. (2014). “Theory in International Relations”. M. Spindler ve S.
Schieder (Eds.). Theories of International Relations. Routledge, London. 1-21.
Sputnik and the Dawn of the Space Age. NASA History Division. Erisim Tarihi: 22 Aralik

2020. https://history.nasa.gov/sputnik.html. (erisim tarihi: 22.12.2020).



309

Starling, C. G., Massa, M. J., Mulder, C. C. P. and Siegel, J. (2021). The Future of Security in
Space: A Thirty-Year US Strategy, Washington: Atlantic Council.

Stec, S. (2010). “Humanitarian Limits to Sovereignty: Common Concern and Common
Heritage Approaches to Natural Resources and Environment”. International
Community Law Review, 12: 361-3809.

Stockholm Deklarasyonu. (1972). “Declaration of the United Nations Conference on the
Human Environment”. UN Documents, http://www.un-documents.net/unchedec.htm.
(erisim tarihi: 11.02.2022).

Stokes, H., Akahoshi, Y., Bonnal, C., Destefanis, R., Gu, Y., Kato, A., Kutomanov, A,
LaCroix, A., Lemmens, S., Lohvynenko, A., Oltrogge, D., Omaly, P., Opiela, J.,
Quan, H., Sato, K., Sorge, M. ve Tang, M. (2020). “Evolution of ISO’s Space Debris
Mitigation Standards”. Journal of Space Safety Engineering. 7: 325-331.

Strickland, A. ve Hunt, K. (2021). “Debris Warning Postpones NASA Spacewalk.” CNN,
https://edition.cnn.com/2021/11/30/world/iss-spacewalk-nasa-marshburn-barron-
scn/index.html. (erisim tarihi: 30.11.2021).

Sunar, F. (2011). “Uzaktan Algilamada Temel Kavramlar”. Uzaktan Algilama (Agikdgretim
Fakiiltesi Yayini1). F. Sunar (Ed.). Eskisehir: Anadolu Universitesi Basimevi.

SWF. (tarihsiz). “Events”. Giivenli Diinya Vakfi Resmi Internet  Sitesi.
https://swfound.org/events/?year=2022&type=events. (erisim tarihi: 16.12.2022).

SWF. (2021). “Handbook”. Giivenli Diinya Vakfi Resmi Internet Sitesi.
https://swfound.org/handbook/. (son giincelleme tarihi: 07.12.2021).

SWF. (tarihsiz). “Newsletter”. Giivenli Diinya Vakfi Resmi Internet Sitesi.
https://mailchi.mp/swfound.org/aug2022-newsletter-1806735. (erisim tarihi:
16.12.2022).

SWF. (2018). “Our Focus”. Giivenli Diinya Vakfi Resmi Internet Sitesi. Son Giincelleme
Tarihi: 30 Kasim 2018. https://swfound.org/our-focus/. (erisim tarihi: 30.11.2018).

SWF. (2021). <«Staff Publications”. Giivenli Diinya Vakfi Resmi Internet Sitesi.
https://swfound.org/about-us/staff-publications/. (son giincelleme tarihi: 06.12.2022).

SWF. (tarihsiz). “Who We Are”. Giivenli Diinya Vakfi Resmi Internet Sitesi.
https://swfound.org/about-us/who-we-are/. (erisim tarihi: 06.12.2022).

Tarrow, D. (2001). “Transnational Politics: Contention and Institutions in International

Politics”. Annual Reviews, 1-20.



310

Tennen, L. 1. (2020). “The Role of COSPAR for Space Security and Planetary Protection”.
K.-U. Schrogl (Ed.), Handbook of Space Security, Switzerland: Springer Nature. 1559-
1580.

Tepper, E. (2016). “Global Space Governance: The Crisis and The Search for Innovative
Governance Models”. IV National Conference of Aviation and Cosmic Law and
Technology, Rzeszow, Poland, April 21st-22nd.

Tepper, R. ve Haward, M. (2005): “The Development of Malaysia’s Position on Antarctica:
1982 to 2004”. Polar Record. 41 (217): 113-124.

The Antarctic Treaty, 1959, Secretariat of Antarctic Treaty,
https://www.ats.aqg/e/antarctictreaty.html. (erisim tarihi: 13.12.2020).

The CD and PAROS: AShort History, (2011), UNIDIR  Resources,
https://www.unidir.org/files/publications/pdfs/the-conference-on-disarmament-and-
the-prevention-of-an-arms-race-in-outer-space-370.pdf. (erisim tarihi: 30.10.2021).

The Club of Rome Web Site, (tarihsiz). “Members”. https://www.clubofrome.org/members/.
(erisim tarihi: 11.02.2022).

The Outer Space Treaty. (1967). United Nations Office for Outer Space Affairs,
http://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/introouterspacetreaty.html.
(erigim tarihi: 19.06.2019).

The UN Disarmament Yearbook, (1987). Volume 11: 1986,
https://www.un.org/disarmament/publications/yearbook/volume-11-1986. (erisim
tarihi: 12.11.2021).

Thompson, K. F., Miller, K. A., Currie, D., Johnston, P. ve Santillo, D. (2018). “Seabed
Mining and Approaches to Governance of the Deep Seabed”. Frontiers in Marine
Science, 5: 1-12.

Todorov, A. (2019). “Future Work of the International Seabed Authority in the Context of the
Arctic Governance”. Arctic and North. No: 34, 73-89.

Toksdz, 1. (2016). “21. Yiizyilda Avrupa’nin Uzay Maceras1”. izol, R., Atvur, S. ve Oztiirk T.
(Eds.). 21. Yiizyilda Avrupa, Se¢kin Kitabevi, Ankara, 255-280.

Tremmel, J. C. (2006). “Introduction”. J. C. Tremmel (Ed.). Handbook of Intergenerational
Justice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited. 1-20.

Tronchetti, F. (2013). Fundamentals of Space Law and Policy. New York: Springer.

Tronchetti, F. and Hao, L. (2015), “The 2014 Updated Draft PPWT: Hitting the Spot or
Missing the Mark?”, Space Policy, Volume: 33: 38-49.



311

Tunca, Z. (2020). “Astronomide Temel Bilgiler”. S. Evren (Ed.). Astro Bilgi. istanbul: IKU
Yaymevi. 17-38.

Tirkiye Uzay Ajansi, (tarihsiz[a]), “Uydu Nedir?”, https://tua.gov.tr/tr/blog/havacilik-ve-
teknoloji/uydu-nedir. (erisim tarihi: 26.10.2021).

Tiirkiye Uzay Ajansi, (tarihsiz[b]), “Gilines”. https://tua.gov.tr/tr/blog/gunes/gunes. (erisim
tarihi: 03.01.2022).

U.S. Commercial Space Launch Competitiveness Act (2015, November), US Congress.

UCS Satellite Database. (2021). Union of Concerned Scientist.
https://www.ucsusa.org/resources/satellite-database. (erisim tarihi: 15.10.2021).

UIA. (2022). The Yearbook of International Organizations. Union of International
Associations. Erisim Tarihi: 12 Subat 2022. https://uia.org/yearbook.

Ulbert, C. (2014). “Social Constructivism”. M. Spindler ve S. Schieder (Eds.). Theories of
International Relations. Routledge, London. 248-268.

UN Conference. (1972). “United Nations Conference on the Human Environment, 5-16 June.

https://www.un.org/en/conferences/environment/stockholm1972. (erisim tarihi:

11.02.2022).

UN Member States. https://www.un.org/en/member-states/index.html. (erisim tarihi:
14.12.2020).

UN Office for Disarmament Affairs, (tarihsiz), “Conference on Disarmament”,
https://www.un.org/disarmament/conference-on-disarmament/. (erisim tarihi:
29.10.2021).

UN Office for Disarmament Affairs, (tarihsiz), “Outer Space Treaty”, Status of the Treaty.
https://treaties.unoda.org/t/outer_space. (erisim tarihi: 05.05.2022).

UN Office for Outer Space Affairs. (Tarihsiz). “A  History of Space”,
https://www.unoosa.org/oosa/en/timeline/index.html. (erisim tarihi: 13.03.2021).

UN Office for Outer Space Affairs. “Committee on the Peaceful Uses of Outer Space /
COPUOS”.  https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/copuos/index.html.  (erisim
tarihi: 16.12.2020).

UN Programme on Space Applications. (2012). “United Nations Programme on Space
Applications”. UNOOSA Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/index.html. (erisim tarihi: 18.10.2022).

UN PSA Brochure. (2012). “United Nations Programme on Space Applications”. United
Nations Publication ST/SPACE/52/Rev 1. V.12-55442—September 2012.



312

UN Report of the Committee on the Peaceful Uses of Outer Space, document A/7285.

UNOOSA Resmi Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/aboutus/history/unispace.html. (erisim tarihi:
31.10.2022).

UN Report of the Committee on the Peaceful Uses of Outer Space, document A/77/20.
UNOOSA Resmi Internet Sitesi.

https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/topics/long-term-sustainability-of-outer-
space-activities.html. (erisim tarihi: 31.10.2022).

UN Rio 1992. (tarihsiz). “United Nations Conferences Environment and Sustainable
Development”.  https://www.un.org/en/conferences/environment/rio1992.  (erigim
tarihi: 13.06.2022).

UN Treaty Collections. “Moon Agreement”.
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=XXIV-
2&chapter=24&clang=_en. (erisim tarihi: 10.05.2022).

UNCC. (tarihsiz). “The Paris Agreement- What is the Paris Agreement?”. United Nations
Climate Change. https://unfccc.int/process-and-meetings/the-paris-agreement/the-
paris-agreement. (erisim tarihi: 24.12.2020).

UNCLOS Member States. (2022). “Chronological lists of ratifications of, accessions and
successions to  the  Convention and the  related  Agreements”.
https://www.un.org/Depts/los/reference_files/chronological_lists_of ratifications.htm.
(son giincelleme tarihi: 13.05.2022).

UNCOPUOS Report. (1963). “A/5549 and Add. 1”. 24 Eylil 1963. Documents and
Resolutions Database. https://www.unoosa.org/oosa/documents-and-
resolutions/search.jspx?view=documents&f=oosaDocument.year s1%3A1963.
(erigim tarihi: 11.08.2022).

UNCOPUOS. (tarihsiz). “ICG / International Committee on Global Navigation Satellite
Systems”.  https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/icg/icg.html.  (erisim tarihi:
17.10.2022).

UNDRR. (tarihsiz). “What is the Sendai Framework for Disaster Risk Reduction?”.
https://www.undrr.org/implementing-sendai-framework/what-sendai-framework.
(erisim tarihi: 31.10.2022).

UNDP — United Nations Development Programme. “Inclusive and Democratic Governance”,
http://www.tr.undp.org/content/turkey/en/home/ourwork/democraticgovernance/overv
iew.html (erisim tarihi: 20.06.2019).



313

UNDP (tarihsiz). “What are the Sustainable Development Goals?”. United Nations
Development  Programme.  https://www.undp.org/sustainable-development-goals.
(erisim tarihi: 10.06.2022).

UNESCO. (tarihsiz). “Astronomy and World Heritage Thematic Initiative”. UNESCO Resmi
Internet Sitesi. https://whc.unesco.org/en/astronomy/. (erisim tarihi: 11.12.2022).

UNESCO. (tarihsiz). “Heritage of Science and Technology: World Heritage Potential of
Space Technology”. UNESCO Resmi Internet Sitesi.
https://whc.unesco.org/en/activities/923/. (erisim tarihi: 11.12.2022).

UNESCO. (tarihsiz). “History of UNESCO”. UNESCO Resmi Internet Sitesi.
https://www.unesco.org/en/history. (erisim tarihi: 11.12.2022).

UNESCO. (tarihsiz). “What is IPDC?”. UNESCO Resmi Internet Sitesi.
https://www.unesco.org/en/international-programme-development-communication.
(erisim tarihi: 06.01.2023).

UNESCO. (tarihsiz). “UNESCO in Brief”. UNESCO Resmi Internet Sitesi.
https://www.unesco.org/en/brief#. (erisim tarihi: 11.12.2022).

UNISPACE Il Report. (1982). “Report of the Second United Nations Conference on The
Exploration and Peaceful Uses of Outer Space”. 9-21 Agustos 1982. Viyana.
https://www.unoosa.org/oosa/en/aboutus/history/unispace.html. (erisim tarihi:
06.01.2023).

UNISPACE 11l Report. (1999). “Report of the Third United Nations Conference on The
Exploration and Peaceful Uses of Outer Space”. 19-30 Temmuz 1999. Viyana.
https://www.unoosa.org/oosa/en/aboutus/history/unispace.html. (erisim tarihi:
06.01.2023).

Union of International Associations Internet Sitesi. (tarihsiz). “IUCAF / Scientific Committee
on Frequency Allocations for Radio Astronomy and Space Science”.
https://uia.org/s/or/en/1100050523. (erigim tarihi: 09.08.2022).

United States Environmental Protection Agency (EPA). (tarihsiz). “Radiation From Solar
Activity,”  https://www.epa.gov/radtown/radiation-solar-activity.  (erisim tarihi:
23.12.2021).

UNOOSA. (tarihsiz). “In Partnership with IAF”. UNOOSA Resmi Iinternet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/schedule/2022/un-iaf-workshop.html.
(erisim tarihi: 07.12.2022).



314

UNOOSA. (tarihsiz). “ISWI - International Space Weather Initiative”. UNOOSA Resmi
Internet Sitesi. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/bssi/iswi.html. (erisim
tarihi: 22.11.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “ITU and ICG”. UNOOSA Resmi Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/icg/members/observers/itu.html. (erisim
tarihi: 11.11.2022).

UNOOSA HSTI Ground Based Experiments. (tarihsiz). “Human Space Technology Initiative
Ground Based Experiments”. UNOOSA Resmi Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/hsti/ground-based-experiments.html.
(erigim tarihi: 26.10.2022).

UNOOSA HSTI. (tarihsiz). “Human Space Technology Initiative (HSTI)”. UNOOSA Resmi
Internet Sitesi. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/hsti/index.html. (erisim
tarihi: 26.10.2022).

UNOOSA Report. (2016). “Space for Agriculture Development and Food Security”.
UNOOSA Benefits of Space: Environment. https://www.unoosa.org/oosa/en/benefits-
of-space/environment.html. (erisim tarihi: 31.10.2022).

UNOOSA Seminars. (2006). “Seminars of the United Nations Programme on Space
Applications - Selected Papers from Activities Held in 2005”. ST/SPACE/31 Series.
UNOOSA Resmi Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/oosadoc/data/documents/2006/stspace/stspace31_0.html.
(erisim tarihi: 26.10.2022).

UNOOSA Space Law Curriculum. (2014). “Education Curriculum on Space Law”. UNOOSA
Internet Sitesi. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/space-law-
curriculum.html. (erigim tarihi: 26.10.2022).

UNOOSA United Nations Conference on Space Law and Policy. (tarihsiz).
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/conferences.html. (erisim tarihi:

26.10.2022).
UNOOSA United Nations Workshops on Space Law. (tarihsiz).
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/workshops/index.html. (erigim

tarihi: 26.10.2022).

UNOOSA UN-SPIDER Knowledge Portal. (tarihsiz). “Emergency Mechanisms”.
https://www.un-spider.org/space-application/emergency-mechanisms. (erisim tarihi:
31.10.2022).



315

UNOOSA UN-SPIDER Knowledge Portal. (tarihsiz). “International Asteroid Warning
Network”. https://www.un-spider.org/space-application/international-asteroid-
warning-network. (erisim tarihi: 31.10.2022).

UNOOSA UN-SPIDER Knowledge Portal. (tarihsiz). “International Charter Space and Major
Disasters”. https://www.un-spider.org/international-charter-space-and-major-disasters.
(erigim tarihi: 28.10.2022).

UNOOSA ZGIP. (tarihsiz). “Zero-Gravity Instrument Project (ZGIP)”. UNOOSA Resmi
Internet Sitesi. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/hsti/capacity-
building/zgip.html. (erisim tarihi: 26.10.2022).

UNOOSA. (2018). “UNISPACE+50”. United Nations Office for Outer Space Affairs Web
Sitesi. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/unispaceplus50/index.html. (erisim
tarihi: 29.07.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “A History of ICG”. https://www.unoosa.org/oosa/en/timeline-
icg/index.html. (erisim tarihi: 17.10.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “Disaster Management”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/topics/disaster-management.html.  (erisim
tarihi: 31.10.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “History”. https://www.unoosa.org/oosa/en/aboutus/history/index.html.
(erigim tarihi: 03.11.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “ICG Members”.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/icg/members.html. (erisim tarihi:
17.10.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “Inter-Agency Meeting”. UNOOSA Resmi Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/un-space/iam.html. (erigim tarihi:
03.11.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “Space  Weather’. UNOOSA Resmi Internet  Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/topics/space-weather.html. (erisim tarihi:
18.11.2022).

UNOOSA. (2017). “Strengthening Space Cooperation for Global Health”. UNOOSA Resmi
Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/schedule/2017/conference_who_tp5.htm
I. (erisim tarihi: 01.12.2022).



316

UNOOSA.  (tarihsiz).  “UN-Space”. UNOOSA  Resmi Internet  Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/un-space/index.htmi (erisim tarihi:
21.11.2022).

UNOOSA (tarihsiz). “UN-Space Participating Organizations”. UNOOSA Resmi Internet
Sitesi.  https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/un-space/po.html.  (erisim tarihi:
21.11.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “UNISPACE Conferences”. UNOOSA Resmi Internet Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/en/aboutus/history/unispace.html. (erisim tarihi:
31.10.2022).

UNOOSA. (tarihsiz). “UN-SPIDER”. UNOOSA  Resmi  Internet  Sitesi.
https://www.unoosa.org/oosa/ourwork/un-spider/. (erigim tarihi: 31.10.2022).

UN System Task Team on the Post-2015 UN Development Agenda. (2013). “Global
Governance and Governance of The Global Commons in The Global Partnership for
Development Beyond 2015”.
https://www.un.org/en/development/desa/policy/untaskteam_undf/thinkpieces/24 thin

kpiece_global_governance.pdf. (erisim tarihi: 02.12.2022).

U Congress. (1985). US-Soviet Cooperation in Space.
https://www.princeton.edu/~ota/disk2/1985/8533/8533.PDF. (erisim tarihi:
18.03.2021).

Uysal Oguz, C. ve Atvur, S. (2021). “Cevresel Giivenlik”. A. Eminoglu ve M. Ulgiil (Eds.),
Uluslararasi Giivenlige Giris. Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 227-259.

Vardhan, H. (2021). “ISS Crew Resumes Operations After Life-threatening Russian Anti-
satellite Missile Test”. Republic World, 18 Kasim 2021.
https://www.republicworld.com/technology-news/science/iss-crew-resumes-
operations-after-life-threatening-russian-anti-satellite-missile-test.html.

Velkovsky, P. Janani M. ve Maxwell, S. (2019). “Satellite Jamming.” Center for Strategic &
International Studies, 3 Nisan 2019, chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/viewer.html?pdfurl=https%3A%2F%2
Fres.cloudinary.com%2Fcsisideaslab%2Fimage%2Fupload%2Fv1565982911%?2Fon-
the-
radar%2FSatellite_Jamming_Primer_FINAL_pdf_bdzxwn.pdf&clen=254051&chunk
=true

Venet, C. (2011). “The Economic Dimension”. C. Briinner, A. Soucek (Ed.). Outer Space in
Society, Politics and Law iginde (55-72. ss.). Morlenbach: Springer.



317

Visser, P. (2018). “COSPAR and ICG”. Chair COSPAR Panel on Satellite Dynamics. ICG-3,
NASA JPL, December 8-12, 2008.
https://www.unoosa.org/documents/pdf/icg/activities/2008/icg3/15.pdf.

Vitta Report. (2018). “International Rules and Norms: Constraints on Space Operations”. A
Virtual Think Tank (ViTTA) Report. www.NSlteam.com.

Vosburgh, J. A. (1970). “Where Does Outer Space Begin?”. American Bar Association
Journal, 56(2): 134-136.

Wallerstein, 1. (2004). World-Systems Analysis: An Introduction. Duke University Press,
United States of America. 4th Printing.

Walter, R. (2020). “Space Science Knowledge in the Context of Industry 4.0 and Space 4.0”.
S. Ferretti (Ed.), Space Capacity Building in the XXI Century, Switzerland: Springer,
41-50.

Waltz, K. N. (1979). Theory of International Politics. Addison-Wesley Publishing, United
States of America.

Waltz, K. N. (2001). Man, The State and War: A Theoretical Analysis. Colunbia University
Press, New York, 3. Baski.

Weeden, B., (2010)., “2009 Iridium —Cosmos Collision Fact Sheet”, Secure World
Foundation, 10.11.2010.

Weiss, E. B. (2011). “The Evolution of International Environmental Law”. Japanese
Yearbook of International Law, Vol. 54: 1-27.

Weiss, E. B. (2012). “The Coming Water Crisis: A Common Concern of Humankind”.
Transnational Environmental Law, 1 (1): 153-168.

Weiss, T. G. ve Thakur, R. (2010). Global Governance and the UN: An Unfinished Journey.
Bloomington: Indiana University Press.

Welcome to ITU-R. (tarihsiz). “About Radicommunication Sector (ITU-R)”. Erisim Tarihi:
13 Ekim 2022. https://www.itu.int/en/ITU-R/information/Pages/default.aspx.

Wendt, A. (1987). “The Agent-Structure Problem in International Relations Theory”.
International Organization, 41(3): 335-370.

Wendt, A. (1992). “Anarchy is What States Make of It: The Social Construction of Power
Politics”. International Organization, 46(2): 391-425.

Wendt, A. (1994). “Collective Identity Formation and the International State”. The American
Political Science Review, 88(2): 384-396.

Wendt, A. (1995). “Constructing International Politics”. International Security, 20(1): 71-81.



318

Wendt, A. (1996). “Identity and Structural Change in International Politics”. Y. Lapid ve F.
Kratochwil (Eds.). The Return of Culture and lIdentity in IR Theory. Lynne Rienner
Publishers, London. 47-64.

Wendt, A. (1999). Social Theory of International Politics. Cambridge University Press,
London.

Wendt, A. (2003): “Why a World State is Inevitable?”. European Journal of International
Relations. 9(4): 491-542.

Wendt, A. (2016). Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi. H. Sar1 Ertem ve S. G. Thlamur Oner
(cev.). Kiire Yayinlari, istanbul. 2. Baski.

Wendt, A. ve Duvall, R. (2008). “Sovereignty and the UFO”. Political Theory, 36 (4): 607-
633.

WHO. (tarihsiz). “About WHO”. Diinya Saghk Orgiiti Resmi Internet Sitesi.
https://www.who.int/about. (erisim tarihi: 19.12.2022).

WHO. (tarihsiz). “Who we are”. Diinya Saghk Orgiiti Resmi Internet Sitesi.
https://www.who.int/about/who-we-are. (erisim tarihi: 19.12.2022).

WIGOS 2040 Vision. (2019). Vision for the WMO Integrated Global Observing System in
2040. World Meteorological Organization. No. 1243. Cenevre.

Wilson, J. (2020). “Results of the 2019 World Radiocommunication Conference”.
https://www.itu.int/bestofwrs20/wp-content/uploads/sites/4/2021/03/P4.-Results-of-
the-WRC-19.pdf. (erisim tarihi: 14.10.2022).

WMO. (2021). Basic Documents. Cenevre: World Meteorological Organization Publication
No. 15.

WMO. (tarihsiz). “Global Observing System”. World Meteorological Organization Internet
Sitesi. https://public.wmao.int/en/programmes/global-observing-system. (erisim tarihi:
22.11.2022).

WMO. (tarihsiz). “Governance”. World Meteorological Organization Internet Sitesi. Erisim
Tarihi: 17 Kasim 2022. https://public.wmao.int/en/about-us/governance.

WMO. (tarihsiz). “How We Do It”. World Meteorological Organization Internet Sitesi.
https://public.wmo.int/en/our-mandate/how-we-do-it. (erisim tarihi: 21.11.2022).

WMO. (tarihsiz). “Integrated Global Observing System”. World Meteorological Organization
Internet ~ Sitesi.  https:/public.wmo.int/en/programmes/wigos.  (erisim tarihi:
22.11.2022).



319

WMO. (tarihsiz). “Technical Commissions and Research Board”. World Meteorological
Organization Internet Sitesi. https://public.wmo.int/en/our-mandate/how-we-do-
it/technical-commissions. (erisim tarihi: 17.11.2022).

WMO. (tarihsiz). “Space Weather”. World Meteorological Organization Internet Sitesi.
https://community.wmo.int/activity-areas/wmo-space-programme-wsp/space-weather-
introduction. (erigim tarihi: 18.11.2022).

WMO. (tarihsiz). “Vision for WIGOS in 2040”. World Meteorological Organization Internet
Sitesi. https://community.wmao.int/vision2040. (erisim tarihi: 22.11.2022).

WMO. (tarihsiz). “Vision, Mission, Strategic Planning”. World Meteorological Organization
Internet Sitesi. https://public.wmo.int/en/about-us/vision-and-mission. (erisim tarihi:
16.11.2022).

WMO. (tarihsiz). “Who We Are”. World Meteorological Organization Internet Sitesi.
https://public.wmo.int/en/about-us/who-we-are. (erisim tarihi: 15.11.2022).

WMO Proceedings. (1964). Fourth Meteorological Congress. 1-27 Nisan 1963. Isvicre,
Cenevre.

WMO Space Programme. (tarihsiz). World Meteorological Organization internet Sitesi.
https://public.wmao.int/en/programmes/wmo-space-programme. (erisim tarihi:
17.11.2022).

Wolter, D. (2005). Common Security in Outer Space and International Law. Switzerland:
United Nations Institute for Disarmament Research.

Working Group on the Long-term Sustainability of Outer Space Activities, United Nations
Office for Outer Space Affairs,
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/copuos/working-groups.html. (erisim tarihi:
02.12.2021).

Working Groups of the Committee and its Subcommittees. (tarihsiz). United Nations Office
for Outer Space Affairs. https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/copuos/working-
groups.html. (erisim tarihi: 13.01.2022).

World Data Sytem. (tarihsiz). “About”. https://www.worlddatasystem.org/organization.
(erigim tarihi: 26.09.2022).

World Heritage Convention. (2022). “Inputs from the UNESCO World Heritage Centre to
the UN High Level Political Forum on the SDGs (HLPF)”. Mart 2022. UNESCO
World Heritage Center.



320

World Meteorological Organization. (tarihsiz). “WMO Programmes / World Weather
Watch”. https://public.wmo.int/en/programmes/world-weather-watch. (erisim tarihi:
29.03.2022).

Worms, J. C. (2020). “Planetary Protection Policy”. Earth&Environment COSPAR.
https://researchoutreach.org/wp-content/uploads/2020/11/Jean-Claude-Worms.pdf.
(erigim tarihi: 10.12.2022).

Yal¢in, O. (2016). “Havacilik, Hava Giiciiniin Dogusu ve Birinci Diinya Savasi’na Etkisi”,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 59: 181-
236.

Yalvag, F. (2014). “Uluslararasi Iliskilerde Teori Kavrami ve Temel Teorik Tartigmalar”. R.
Gozen (Ed.), Uluslararasi Iliskiler Teorileri. lletisim Yayinlari, Istanbul, 31-65.
Yelkenci, F. K. (2020). “Uzay Arastirmalari: Diinii, Bugiinii ve Yarimi1”. S. Evren (Ed.). Astro

Bilgi. istanbul: IKU Yaymevi. 195-208.

Yilmaz, S. (2013). Uzay Giivenligi. Elif Kitabevi, Istanbul.

Zehfuss, M. (2001). “Constructivism in International Relations: Wendt, Onuf and
Kratochwil”. K. M. Fierke ve K. E. Jorgensen (Ed.), Constructing International
Relations-The Next Generation. Routledge, London. 69-90.

Zehfuss, M. (2004). Constructivism in International Relations: The Politics of Reality.
Cambridge University Press, United Kingdom.

Zell, H. (2017). “Earth's Atmospheric Layers”. NASA Resmi Internet Sitesi.
https://www.nasa.gov/mission_pages/sunearth/science/atmosphere-layers2.html. (son
giincelleme tarihi: 07.08.2017).

Zenko, M., (2011), “A Code of Conduct for Outer Space”, Council on Foreign Relations,
https://www.cfr.org/report/code-conduct-outer-space. (erisim tarihi: 12.11.2021).

Zhu, C.L. ve Wang, J. L. (2003). “Verification of Short-Term Predictions of Solar Soft X-ray
Bursts for the Maximum Phase (2000-2001) of Solar Cycle 23”. Chinese Journal of
Astronomy and Astrophysics. 3(6): 563-568.

Zieck, M. Y. A. (1992): The Concept of "Generations" of Human Rights and the Right to
Benefit from the Common Heritage of Mankind with Reference to Extraterrestrial
Realms”. Law and Politicsin Africa, Asia and Latin America. 25 (2): 161-198.

Zirn, M. (2013). “Globalization and Global Governance”. Carlsnaes W., Risse T. ve
Simmons B. A. (Eds.), Handbook of International Relations, SAGE Publications,
London: 401-425.



OZGECMIiS

321

Adi ve SOYADI

Aybiike INAN SIMSEK

EGITIM DURUMU

Mezun Oldugu Lise

Karatay Lisesi

Lisans Diplomasi

Akdeniz Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Uluslararasi iliskiler Boliimii

Tezli Yuksek Lisans | \y 405 Universitesi Uluslararast liskiler Anabilim Dals
Diplomasi

Yiiksek Lisans Tez Kurumsallagma Cergevesinde Arktika'da Deniz Alanlart
Konusu Siirlandirilmasi

Doktora Diplomasi

Akdeniz Universitesi Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali

Doktora Tez Konusu

Uzay Yo6netisimi ve Insanligin Ortak Mirasi

Yabanci Dil / Diller

Ingilizce, Fransizca

BiLIMSEL FAALIiYETLER

e Simsek, A. ve Atvur, S. (2022). “Uzay Giivenligi Meselesi ve Uluslararasi "Orgiitlerin
Rolii”. Aktas, H., Izol, R. ve Daban, C. (Eds.). Kiiresel Diinyada Uluslararas1 Orgiitler ve

Giivenlik Algisi, Ankara: Nobel Bilimsel Eserler.

einan Simsek, A. ve Atvur, S. (2021). “21. Yiizyilda Uluslararasi Uzay Rejiminin
Insanligin Ortak Miras1 Temelinde Yeniden insas1”. Alternatif Politika Dergisi, 13(3):

593-628.

einan, A. (2019). Uluslararast Toplumun Kutup Politikalari”: Arktik-Antarktika
Karsilastirmas1”. Akdeniz Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:9, Say1: Ozel,

207-237.
iS DENEYIiMi

Stajlar
Kiiresel Bakisla Kutup Cagi: Catismalar, Is birlikleri, Ulusal

Proieler Cikarlar, Yiksekogretim Kurumlar1 Tarafindan Destekli

J Bilimsel Arastirma Projesi (BAP), Arastirmaci, 01/03/2015 -

01/03/2016 (ULUSAL)

Cahsti Kurumlar Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Tiirkiye Is Bankasi






