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OZET

Bu calismada, 21. ylizy1l Tirkiye’sinde ¢ocuk ve ¢ocukluk algisinin degisen anlam ve
Oonemi arastirilmistir. Cocuk ve ¢ocukluk kavramlarina iligkin alg1 ve tutumlarin, tarihsel
siirecte koklii degisimler yasadigi goriilmektedir. 16. yiizy1l oncesinde ¢ocuklarin gesitli
kotiliiklerin kaynagi olarak degerlendirilmesi ve varliklarina kayitsiz kalinmasi soz
konusuydu. Ayr1 bir yasam evresi olarak c¢ocukluk diisiincesinin giindeme gelmesi,
Ronesans sonrasinda yasanan toplumsal olaylar sonucunda gergeklesmistir. Ronesans,
Sanayilesme ve Aydinlanma siiregleri sonucunda ¢ocuk ve ¢ocuklukla ilgili farkli bakis
acilarinin ortaya ¢iktig1 ve ¢ocuklarin artik yeni bir ¢cocukluk algisina gore yetistirilmeye
baslandig1 goriilmektedir. Bu baglamda calismada ¢ocukluk algisini etkilemesi agisindan
tarihsel siliregte ¢cocuk ve ¢ocukluga yiiklenen yeni anlamlara yer verilirken ¢gocugun dogup
biliylidiigli, sosyallestigi ortam olan aile kurumu ve kavrami kuramsal temelleriyle
irdelenmistir. Diinyada ve Tiirkiye’de 19. yiizyilin sonundan baslayarak ekonomik ve
sosyo-demografik anlamda yasanan doniisiimlerin, basta aile olmak {izere tiim toplumsal
yapty1 da etkiledigi goriilmektedir. Dijitallesmenin de etkisiyle Yyasanan degisim ve
dontisiimlerin aile baglaminda ¢ocuk ve cocukluk iizerindeki etkisi kaginilmazdir. Bu
durum, ¢ocuk ve ¢ocukluk algisinin degismesine neden olmakla birlikte, dijital ebeveynlik
ve dijital cocukluk kavramlarini giindeme getirmistir. Bu anlamda Tiirkiye’de ¢ocuk odakli
yapilan sosyolojik arastirmalarin gelismekte oldugu goriilmiis bu gelisen literatiire katki

saglamak amaciyla ¢alisma, Tiirkiye 6zelinde ytriitiilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Cocuk, Cocukluk, 21. Yiizyil, Toplumsal Degisme,
Aile.
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SUMMARY
THE PERCEPTION OF CHILDREN AND CHILDHOOD IN 21st CENTURY
TURKEY: CHANGING MEANING AND SIGNIFICANCE

This paper investigated the changing meaning and significance of how the concepts of
“child” and “childhood” are perceived in Turkey in the twenty-first century. Perceptions
and attitudes towards those concepts have changed dramatically throughout history. Before
the sixteenth century, people were indifferent to the existence of children because they
regarded them as the source of evil. Social events after the Renaissance paved the way for
the idea of childhood as a separate stage of life. The Renaissance, Industrialization, and
Enlightenment led to different perspectives on children and childhood, and parents began
to raise their children according to a new perception of childhood. This paper focused on
the new meanings attached to children and childhood and theoretically examined the
concept and institution of “family,” where children are born and brought up and first
welcomed into a social group. Since the end of the nineteenth century, economic and
sociodemographic transformations have affected the entire social structure, including
family. Transformations, which have also been facilitated by digitalization, have had
inevitable impacts on children and childhood in the context of family. There is a growing
body of child-focused sociological research in Turkey. This study was carried out to

contribute to that literature within the scope of Turkey.

Key Words: Turkey, Child, Childhood, 21. Century, Social Change, Family
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GIRIS

Aile, toplumsal hayatin devamliligmin saglanmasi i¢in davranig ve deger
kaliplarinin kisilere aktarildigi bir kurumdur. Bunun yaninda sosyo-demografik, sosyo-
kiiltiirel ve hukuki 6zellikleri agisindan toplumdaki en 6nemli analiz birimlerinden biri
olarak degerlendirilmektedir. Cocuk ise aile igerisinde bir birimdir ve dnce ailesinin sonra
toplumun merkezinde yer almaktadir. Stearns’e (2018: 39) gore cocuk, etrafini saran
toplumu yansitmakta ve toplum igerisinde sosyalleserek toplumun olusmasina katki
saglamaktadir.

Modernlesmeyle birlikte yeniden tanimlanan aile, ¢ocuk ve ¢ocukluk kavramlari
sosyal bilimler icerisinde onemli bir alan1 kapsamaktadir (Isik, 2019: 179). Bunun en
biiyiik nedeni de ailenin toplumun temelini olusturmasidir (Agdemir, 2001: 11). Insanlik
tarihi kadar eski olan aile, bireyin toplumla bagmi olusturan (Dikegligil, 2012: 21),
kisilerin kisilik ozellikleri, tutum ve davraniglarinin bigimlenmesini saglayan (Recepov,
2000: 3), birbiriyle ilgili sosyal durum, rol ve gorevlerin tistlenildigi (Allender ve Spradley,
2005: 4), cocugun bakimi, ihtiyaclarinin giderilmesi ve sosyal insasinin gerceklestirildigi
(Dikecligil, 2012: 24), milli kiiltiirel degerlerin nesilden nesle aktarildigi (Alkan, 2018:
167) toplumun en kii¢iik yap1 tasidir (Dogan, 2007: 1; Giinindi ve Giren, 2011: 349).

Anne, baba ve ¢ocuklardan olusan aile, gerceklestirdigi fonksiyonlara bagli bir
sekilde toplumsal yapidaki onemli unsurlardan birisidir. Ailenin varligi, biitlinlik ve
islevlerini yerine getirmesi ¢ocuklar i¢in énemlidir. Oyle ki ¢ocuk yasama gozlerini ilk
actig1 andan itibaren aile ortamindadir (Alkan, 2018: 168). Bu baglamda aile islevleri, aile
bireyleri tarafindan kisisel ihtiyaclarin karsilandigi ve devam ettirildigi aktivite ve
davranislar olarak ifade edilebilir (Stuart ve Laraia, 2004: 6).

Aile, toplumda bulunan her kurum gibi toplumsal diizenin bir pargasidir. Toplumsal
diizen tarih igerisinde koklii degismeler gecirmis, aile kurumu da buna bagl olarak
degisime ugramistir (Giiler ve Ulutak, 1992: 52). Diinyada ve Tiirkiye’de 19. ylizyilin
sonundan baslayarak ekonomik ve sosyo-demografik anlamda yasanan doniisiimler aile
yapilarini da etkilemistir. Modernlesme siirecinin getirmis oldugu yeni yasam bigimlerine
uygun olan aile bicimleri ortaya ¢ikmig ve toplumsal hayatta onemli yer tutmaya
baslamistir (Duben ve Behar, 1991: 29). Bir toplumdan diger topluma, bir ¢agdan diger

¢aga, ayni toplumun igerisinde ailenin yapisinin ve dogasinin degistigi goriilmektedir



(Aslan, 2002: 25). Bu galismada ailenin tarihsel siire¢ iginde yasadigi gelismelerle birlikte
gecirdigi doniisiimler, kuramsal yaklasimlar temelinde degerlendirilmistir.

Stearns (2006: 35), ¢cocuklugun modernlesmesi siireci iginde ii¢ degisim oldugunu
belirtmis ve bu degisimleri su sekilde ifade etmistir: Cocuklugun is siireglerinden ¢ikarak
okula gitmesiyle meydana gelen siiregte yasanan doniisimii ilk degisim olarak
degerlendirmistir. Ikinci degisim, kentlesmeyle birlikte aile boyutunun simirlanmastyla
yasanan degisimdir. Bebek Oliimlerinde yasanan azalmalar1 da ficilincii degisim olarak
gormiistiir. Bu degisimlerin yaninda ¢ocuklarin yas kategorilerine ayrilma siireglerinin de
onemli oldugu goriilmektedir. Ozellikle aile yapisinda yasanan degisimler, ¢alismada da
aktarilacagi gibi anne babalarin ¢ocuklara yaklasimlari ve yetistirme tarzini etkileyerek
cocuklugun yeniden bicimlenmesine yol agmuistir.

Aile, toplumsal kurumsallagsma ve orgiitlenmenin temel islevsel bir 6gesidir (Kir,
2011: 381). Aile islevlerine genel olarak bakildiginda literatiirde ¢esitli gruplandirmalarin
oldugu goriilmektedir. Ornegin Ogburn, aile islevlerini, ekonomik gereksinimlerin
karsilanmasi, ¢ocuklarin egitim planlarinin yapilmasi, statiiniin saglanmasi, din egitiminin
verilmesi, ailenin birbirini koruyarak karsilikli sevginin oldugu bir ortamin olusturulmasi
ve bos zaman faaliyetlerinin gerceklestirilmesi olarak siralamigtir. Ailenin bu islevlerinin
yerine getirmesi konusunda, ailenin yapisinin, aile igi iletisim, karsilikli saygi ile isbirligi
onemli rol oynamaktadir (Akt. Bulut, 1993: 3).

Ailedeki sinirlar, yetki dagilimi, rol ve iligkiler, uyum ve devamlilik i¢in gereken
duygusal giicii yaratmaktadir. Aile i¢i iliskilerde katilik veya esnekligin, uzaklik veya
yakinhigin, iletisim ya da iletisimsizligin ailenin vazgegilmez islevleri olan temel
ihtiyaglarla gelisimsel ihtiyaglarin karsilanmasi ve sorun ¢ézme bicimlerini yakindan
etkiledigi goriilmektedir (Unal, 2009: 4).

Nirun (1994: 21), ailenin islevlerini kisisel, bireysel ve insani ihtiyaglar bakimindan
ele almis ve TUg¢lii bir bakis acisiyla agiklamistir. O, aileyi, “beslenme, barinma, korunma,
saglikli yasama” gibi bireysel; “egitme, yetistirme ve haklara sahip kilma” gibi kisisel;
“manevi duygu ve diigiincelerle donatma” gibi insani ihtiyaglari kargilamakla gorevli
sosyo—ekonomik bir kurum olarak degerlendirmistir. Bu durumda ailenin kendi iiyeleri i¢in
toplumun gerceklestiremedigi 6nemli islevleri lislendigini soylemek miimkiindiir.

Ailenin islevleri arasinda ebeveynlerin ¢ocuklarina saglamis oldugu bakim, egitim
ve sevgi dnemli yer tutar (Ozgiiven, 2000: 54; Soner, 1995: 22; Aydin, 2006: 19). Her
cocugun bir aileye ait olarak, gilivenlik i¢in temel ihtiyaglarina olan doyuma ulagsmay1

istedigi asikardir (Aslan, 2002: 26). Giinlimiiz aile yapisinin temel &zelliklerini anlamak,



kadin-erkek rolleri, ¢ocugun degisen anlam, 6nem ve degeri gibi konular aile sosyolojisi
icin temel konular arasindadir. Bu kapsamda c¢ocuk, ¢ocukluk, degisen aile kavramlari
ekseninde caligma sinirlandirilmis, ¢ocuga atfedilen anlam ve 6dnem iizerinden 21. Yiizyil
Tirkiye’sinin degisen cocuk, ¢ocukluk kavramlarinin degisimi lizerine durulmustur.

20. yiizyildan itibaren ¢ocukluk konusuyla ilgili yapilan ¢aligmalarin arttig1 goriiliir
ki (Dursun, 2019: 349; Sorin, 2005: 13; Saglam ve Aral, 2016: 43); bu da konuya bakis
acilariin degistiginin gostergesidir. Yakin zamanlarda ¢ocuk ve ¢ocukluk ile ilgili olarak
yapilan ¢alismalarin konusuna bakildiginda ¢ocuk haklariin vurgulandig (Giicli, 2018: 1,
Dag vd., 2015: 1; Erbay, 2013: 10; Karatas, 2010: 25; Orun ve Tatli, 2012: 132; Giiltekin
vd., 2016: 971; Topuzoglu, 2004: 5; Celik, 2005: 1) ve ¢ocuklarin sosyal bir kategori
seklinde (Dursun, 2019: 349; Mayall, 2018: 8; Isik, 2019: 179; Oztan, 2019: 8; Akbas ve
Topcuoglu, 2009: 95; Tan, 1994: 9) ele alindig1 goriilmektedir.

Bu calisma “gocuk ve c¢ocukluk olarak ifade edilen ve giindelik yasamda siklikla
kullanilan bu kavramlar neye karsilik gelmektedir?”” sorusundan hareketle hazirlanmistir.
Bu soruyu cevaplandirmanin 6ncelikli olarak bazi zorluklar1 da beraberinde getirdigini
belirtmek gerekir. Calismada bu sorunun cevabi, Sosyo-kiiltiirel baglamda cocuk ile
cocukluk kavramlarmin tanimi, siyasal sdylemler, aileden ve sosyal yapidan aktarilan
kiiltiirel kodlarin gocukluk algisina olan etkisi agisindan cevaplanmistir. Bunlarin yaninda
caligmada cografi ve dinsel yapi, inaniglar, kiiltiirel kodlarla bunlarin nesilden nesile
aktarimindaki etkili faktorler de irdelenmistir.

Cocuk, hayatin dogustan ergenlige kadar gegen donemini yasayan bir varlik
(Akarslan, 1998: 11) ¢ocukluk ise, toplumsal bir yaratma (Elkind, 2001: 1) olarak
degerlendirilmektedir. Oyle ki cocuk ve ¢ocukluk tarihsel siirec iginde farkli degisken ve
deneyimlerle irdelenmis ve modern cagda ciddi degisimlere ugramistir. Caligmanin bir
diger hareket noktasi da bu degisimler olmustur. Giiniimiizde ¢ocukluk diislincesi ve
cocuklukla ilgili evrensel kabuller yorumlanirken, s6z konusu degisken ve deneyimlerin,
Aries’le bagladigl, 90’lh yillarda yogunlasarak cesitli tartismalarla siireklilik kazandigi
goriilmektedir (Akbas ve Topguoglu, 2009: 97).

Cocukluk incelemeleri giderek biiyliyen bir alani olusturmaktadir (Ercan, 2011:
86). Yeni bir goriis oldugu goriilen ¢ocuklugun yetiskinlikten farkli oldugu ve yetiskin
hayatinin sadece sinirli bir versiyonu olmadig1 goriisiiniin ilk olarak bati diinyasinda 17.
yiizyilda sunuldugunu belirtmek gerekir. Ik defa o donemde ¢ocuklarin minyatiir yetiskin
olarak cizilmekten vazgeg¢ildigi goriilmektedir (Dekker, 2000: 22; Akbas ve Topcuoglu,
2009: 97; Yatmaz vd., 2018: 284; Isik, 2019: 182).



Cocukluk kavrami o6zellikle son donemlerde biitiin diinyada cesitli yonleri ile
tartisilmaktadir (Eraslan, 2019: 82). Yapilan bu calismada toplumsal bir 6zne seklinde
degerlendirilen c¢ocukluk, kendisine 6zgl nitelikleriyle birlikte tarihsel silire¢ igindeki
degisen ve doniisen algisiyla incelenmistir. Bu anlamda, tarihsel siiregte gocuk ve
cocukluk, Antik Cag ve Orta Cag basliklarinin yaninda Osmanli’da ¢ocuk ve ¢ocukluk
konusuyla degerlendirilerek bugiiniin Tiirkiye’si 6zelinde tartigilmastr.

Cocukluk, sosyolojiye gore sosyal bir gerceklik olarak degerlendirilmektedir.
Sosyal bir kategori olarak toplumsal yapi, siire¢, organizmalarla olan iliskileriyle
aragtirtlmaya deger bir olgudur. Sosyolojinin toplum ve toplumun olusmasini saglayan
dinamikleri anlamak ve sorunsallarin ¢éziimlenmesi i¢in gayreti g¢esitli alanlara doniik
Onerilerin gelistirmesini temel aldig1 goriilmektedir. “Cocukluk”, “genclik” ve “yaslilik”
seklinde genel olarak betimlenen yasam donemlerinin toplumsal 6zellikleri agisindan nasil
goriildiigii, sorun alanlari, toplumsal algidaki yeri, istekleri ve beklentileri, toplumsal
yapilari, 6zellik ve degerlere gore bu donemlerin insa edilmesi gibi sorunlar irdelenirken;
cocuklugun diger iki yasam doneminden farkli olarak degerlendirilmesi s6z konusudur. Bu
farkliligin olusmasinda iki temel neden vardir (Eraslan, 2019: 82): ilki cocuklugun yasam
donemi olarak zor ve wuzun siireglerin ardindan var olusunun kabulii ile
kavramsallastirilmasidir. Digeri, “Cocuklugun tiim diinyada hem ortak hem farkli yonleri
olan bir deneyim olmasidir.” (James, 2001: 28). O halde cocuklugun kendi yasam
alaninda anlam kazanan ve kiiltiirel, dinsel ve cografi 6gretilerden etkilenen bir 6zellikler
biitlinii oldugunu ve cocukluk sosyolojisinin de bu temel problem iizerine kuruldugunu
s0ylemek miimkiindiir.

James ve Prout (1997: 8) ise, cocuklugun sosyal bir yap1 oldugunu, sosyal analizin
degiskenlerinden biri oldugunu, ¢ocuklarin sosyal kiiltiir ve iliskilerinin yetiskinlere gore
farkli olarak ele alinmasi gerektigini ve cocuklarin sadece sosyal yapinin pasif 6znesi
olmadiklarin1 aym1 zamanda sosyal yasamin aktif birer pargalar1 olduklarini
vurgulamislardir. Bu durumda James (2001: 29)’in belirttigi gibi; ¢ocuklugun hem farkli
hem de ortak yonleri olan bir deneyim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica
cocuklugun “yerel farkliliklarla ortak ve paylasilmis bir statii kategorisi” seklinde
degerlendirildigini de belirtmek gerekir. Cocuklugun biitiin ¢ocuklar i¢in ortak olmasinin
yaninda, hem ¢ocuklarin giindelik yasamlarindaki hem de yetiskinlerin ¢ocuklarla olan
etkilesimindeki ¢esitlilikler nedeniyle farkli oldugu goriilmektedir. James (2001: 29)’e gore
cocukluk, “hayat ¢izgisinin temel fiziksel ve gelisimsel oriintiilerce karakterize edilmig bir

gelisim evresi” dir.



Cocuklara olan 6zel ilginin artmasi, ¢ekirdek aile ve okul egitiminin gelisimiyle
paralellik gostermektedir. Cekirdek ailenin gelisimi ile ¢ocuklarin duygusal bir yatirim
aracina dontstiigii goriilmektedir. Cocuklar ile ilgili yapilan aragtirmalarda yaygin olan iki
tutum dikkat ¢ekmektedir. ilki yaklasimda sosyal eylem vurgulanmus, farkliliklara dikkat
cekilerek cocuklarin yetkin sosyal aktorler seklinde goriilmesi gerektigi belirtilmistir. Bu
yaklasimda ¢ocuklar sosyal cevreleriyle etkilesim halindedirler. Ikinci yaklasimda sosyal
yapt vurgulanmistir. Benzerliklere dikkat c¢ekilmis ve yetiskinlerin c¢ocuklarini nasil
kurguladigr ve/veya yapilandirdigt konusu iizerine yogunlagilmistir. Bu yaklagim,
cocuklugu korunmaya muhtag bir kurum olarak degerlendirmistir (Tezcan, 2005: 7).

Cocukluk, ekonomik ve sosyal sartlara bagli olarak yasanan degisimlerden
etkilenmektedir. Modern donem icinde anne, baba ve c¢ocuk iligkisi ile ¢ocuga bakis
acisinda farkliliklar yasanmistir. Bu donemde aile ve aile i¢i iligkilerin degismesi ile
birlikte, ¢cocukluk ve ¢ocukluga yiiklenen anlamlarin da degistigi goriillmektedir (Stearns,
2006: 11). 19. yiizyilin ortalarinda sosyal bir olgu olarak ¢ocuklugun disipline edilmeyen,
iyl yetistirilmeyen bir ¢ocugun g¢ocuktan degil artik yetiskinlerden (ebeveynlerinden)
kaynakli beceriksizliginin bir sonucu olarak goériilmeye baslanmasi (Oztan, 2019: 9) bu
anlamda 6nemli bir degisim olmustur. Geleneksel toplumlarda biiyiik ebeveynlerin aileyi
yonlendirme etkisinin kayboldugu goriilmektedir. Bugiiniin diinyasinda ¢ocugun merkeze
alindig1 toplumlar dikkat ¢cekmektedir (Dursun, 2019: 1). Daha farkli bir ifadeyle ¢ocuklar,
yetiskinlere bagimli olarak yasadigi toplumsal diinyadan, yetiskinlerin ¢ocuklara bagimli
olmaya basladig bir diinyaya dogru hizla evirilmistir (Karabiyik, 2018: 4).

20. yiizyilin ortalarinda endiistriyel isletmelerin kurulmasiyla birlikte yasanan
ekonomik giicliikler ve oncelikler, ¢ocuklarin bir siireligine arka plana atilmasina sebep
olmustur. Bunun en biiyiik nedeni ebeveynler igin gelirin 6n plana alinmis olmasidir.
Sonug olarak bu dénemde, ¢ocuklarin ekonomik anlamda ise yaramadig, yararsiz olarak
goriildiigii ve insanlarin gocuk yetistirme konusuna masrafli, liikks ve kiilfetli olarak baktigi
goriilmektedir. Bunun yaninda g¢ocuklarin duygusal anlamda ©6nemli oldugunun fark
edilmeye baslandig1 da belirtmek gerekir (Sen, 2011: 9-10).

21. ylizy1l bagladiginda ise ¢ocuklar konusunda diinyanin yeni bir noktaya ulastigini
soylemek miimkiindiir (Saglam ve Aral, 2016: 44). Bu yiizyilin ¢ocuklarin yasamis oldugu
sorunlarin en ¢ok dile getirildigi ve en fazla tartisildigr (Isik, 2019: 179) donem olmasi
sebebiyle ¢alismanin ana konusu 21. yiizyilda ¢ocuk ve g¢ocukluk algisinin degisen anlam

ve onemi olarak belirlenmistir.



[lk donemlerde ¢ocuklar {izerinde mutlak otorite olarak kendisini gdsteren anlayis
yerini 21. yiizyilda cocugun merkeze alinip, saygi duyulan bir anlayiga birakmistir (Saglam
ve Aral, 2016: 44). Cocuklukla yetiskinligin birbirlerinden ayrilmasi yiizyillar siirmiis olsa
da bugiine gelindiginde bu sinirlarin belirsizlesmesi dikkat ¢cekmektedir (Giiglii, 2018: 10).
Belirsizlesen bu sinirlar beraberinde bazi sorunlari da giindeme getirmistir. Bu sorunlarla
beraber yasanan degisimler ¢alismada Tiirkiye 6zelinde degerlendirilmistir.

Burada teknolojinin yasanan toplumsal degismelerinde ortaya ¢ikaran en temel
faktorlerden biri oldugunu da belirtmek gerekir. Aile i¢inde teknolojinin yeri, dnemi ve
gegmise gore cok daha list seviyededir (Zeybekoglu ve Dursun, 2020: 2245). Bu anlamda
calismanin son boliimiinde, 6zellikle hizla gelisen teknolojinin ailede neden oldugu koklii
degisikliklerle anne, baba, ¢ocuk ve cocukluk kavramlari degerlendirilmistir. Dijitallesen
diinyanin bagka bir yone dogru degismesi, kadinin kamusal alana c¢ikmasi, yasam
kosullarinin agirlasmasi, kentlesme, sosyo-kiiltiirel anlam degisimleri geleneksel aile
yapisindan, bugiiniin ¢ocuk merkezli ¢ekirdek aile yapisina donlismesine yol agmustir.
Gecgmise gore aile i¢inde ¢ocugun anlam ve degerinin de artmasi, 6zellikle anne, baba ile
cocuk miinasebeti bakimindan yasanan degisimlerin ¢ocukluk ile ebeveynlik kavramlarinin
dijitallesen diinyada yeniden tanimlanmasini gerekli hale getirmistir. Bu da dijital
ebeveyn(lik) ile dijital ¢ocuk(luk) kavramlarini giindeme getirmistir (Zeybekoglu ve
Dursun, 2020: 2246; Yurdakul vd., 2013: 883; Aygiil ve Apak, 2019: 143; Eskidemir ve
Tezel, 2019: 89; Kabake1 vd., 2013: 884; Kaya vd., 2018: 149).

Aragtirmanin yontemi, literatiir taramasina dayali betimleyici yontem olarak
belirlenmistir. Oncelikle konuyla ilgili kitap, dergi, makale, internet kaynaklari vb.
taranmis ve bu konuda yapilan arastirmalar incelenmistir. Ulasilan kaynaklardan alintilar
araciligiyla calismanin ana hatlar1 olugturulmus ve kurulan baglantilarla ¢alismanin anlatim
biitiinliigli sosyolojik perspektifte saglanmistir. Akademik disiplinlerin gelismesinin
yapilan literatiirle yakindan iligkili oldugu goriilmektedir. Son donemlerde akademik
alanlarin tiimiine iligkin olarak literatiir incelemelerinin arttigin1 soylemek miimkiindiir.
“Literatiir incelemelerinde bir alana ait gelismeleri ortaya koymada kesitsel caligmalarin
yapilmas1 yaygindir” (Erdem, 2011: 142). Literatiir taramasi, yalnizca akademik
caligmalarda degil, yenilik¢i her alanda bagvurulmasi gereken ilk adimlardan biri olarak
goriilmektedir (Koroglu, 2015: 65).

Caligmada, tarama yontemi gdz Onilinde bulundurularak, oncelikle sistematik bir
tarama stratejisi belirlenmistir. Bu tarama iki etapli olarak gerceklestirilmistir. Ilk etapta,

veri taban1 ve anahtar kelimeler belirlenmistir. Ikinci etapta, tarama sonucunda elde edilen



kaynaklara ulasilarak; basliklara uygun sekilde kullanilmistir. Arastirma kapsaminda
kullanilacak olan kaynak secimleri asagidaki gibidir:
e (Cevrim i¢i kaynaklarinda akademik kitap ve makaleler

e YOK tez veri taban1 araciligiyla ulusal tezler

e Uluslararasi tezler ve makaleler

Literatiir taramasina baglamadan 6nce arastirmanin amaci ve sorusunu net belirleyip,
21. Tiirkiye’sinde Degisen Cocuk ve Cocukluk Algisi: Degisen Anlam ve Onemi seklinde
sinirlandirilmis ve arastirmamiz bu sinirlandirmanin ardindan kaynak taramasi ile
baslamistir. Cevrimigi aglardan, kiitiiphanelere, Yok Tez’den, akademik kitap, dergi ve
makalelere kadar pek ¢ok platformdan literatiir taramasi yapilmistir. Literatiirde erigilen
kaynaklardan baska kaynaklara gecis yapilmis, caligmalarin kaynakga kisimlar1 6rnek
teskil etmistir. Tez yazma siirecinde yapilan literatiir taramasi giincel tutulmaya

calisilmigtir.

Veri tabanlarinda ve internet sitelerinde “Aile”, “Cocuk™, “Cocukluk™, ‘Tarihsel
stirecte aile”, “cocukluk algis1”, “degisen ¢ocuk(luk)”, “aile sosyolojisi”, “degisen aile” ile
“toplumsal degisme” anahtar kelimeleri ile taramalar yapilmistir. Kapsamli olarak yapilan
literatiir taramasimin sonucunda ulasilan c¢alismalar incelenmistir. Konuyla ilgili olarak
onceden yayinlanmig kitaplar, makaleler, tezler ve internet kaynaklar1 aranmis, bulunmus

ve alint1 yapilmugtir.



BIiRINCi BOLUM
TOPLUMSAL BiR KURUM OLARAK AiLE

Aile, toplumsal yapimin anlasilmasi i¢in gerekli ve onemli kurumlardan biridir.
Tarihsel olarak en eski kurumlardan biri olan ailede bireyin iireme ve silirdiirme ihtiyaglar
ailenin dogmasina neden olmustur. Aile, biitiin toplumlarda evrensellik tasiyan bir
kurumdur. Insanlarm 6zellikle duygusal olarak ihtiyaglarmi tamamlayarak duygusal
temelin oldugu toplumsal islevlere sahip bir kurumdur. Biyolojik, ekonomik ve sosyolojik
islevleri olan aile, sosyal bir kurum olmasi nedeniyle diger kurumlardan farklidir.
Geleneksel aileden cekirdek aileye, ¢ekirdek aileden degisen aile yapilarina kadar (tek
ebeveynli ailelerden, ¢ocuk merkezli ailelere gibi) hepimizin hayatin1 etkileyen aile
kurumu hem toplumsal iliskilerin hem de kisisel iliskilerimiz anlasilmasi agisindan
Oonemlidir.

Ailenin toplumu olugsmasini saglayan en kiigiik birim olmasmin yaninda
insanoglunun hayatint siirdiirebilmesi igin sosyal, fiziksel ve duygusal gereksinimlerin
oldugu ve bunlarin karsilanmasinda 6nemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Aile yapisinda
yasanan bir degisim, toplumun degismesini de saglayacaktir. Bu bdliimde toplumsal bir

kurum olan aile kavram ve kapsami degerlendirilmistir.

1.1. Aile Kavram ve Kapsam

Aile, tanimlanmasi zor bir kavramdir. Aile konusunda yapilan her tanimin aile
kavraminin anlamini dolayli olarak etkiledigi goriilmektedir. Toplumsal bir kurum seklinde
kabul goren 6nemli kurumlardan biri olan ailenin toplumsallagsma stirecindeki ilk basamak
oldugu kabul edilmektedir. Ailenin evrensel ve kesin bir taniminin yapilmasinda yasanan
giicliikler nedeniyle ortaya farkli aile tanimlar1 ¢ikmistir. Bu tanimlarin belli 6zellikleri
ifade eden agiklamalarla tarihi bir yol izleyerek yapildigi gériilmektedir. Ayrica yapilan her
tanimda, ailenin farkli bir kategoriye yerlestirdigi ya da on plana ¢ikan bir yoniiniin
vurgulandig goriilmektedir. Homoseksiiellerin evlenmesi ve evlat edinme gibi durumlarla
birlikte aile tanimlarina bazi eklemelerin yapilmasi 6rnek olarak verilebilir (Aktas, 2015:

428).



TDK (2020), evlilik ve kan bagiyla baglanan, kari, koca, cocuk ve kardesler
arasindaki iligkilerden olusan toplumun en kii¢iik birligini aile olarak tanimlanmaktadir.
Aile, insanlarin hayat1 boyunca gereksinim ve ihtiyaglarini karsilayan bir ortam olarak var
olmustur. Aile kavramini daha genis anlamda, icerisinde insan tiirliniin belirli bicimde
tiretildigi, topluma kazanilma siireclerinin belirli dl¢iilerde ilk ve etkin olarak gergeklestigi,
cinsel iligkilere diizen getiren, eslerle, anne babalar ile ¢ocuklar arasinda belirli derecede
igten, giiven verici ve sicak iliskilerin kuruldugu, i¢inde yasanan topluma gore ekonomik
etkinliklerin bir 6l¢lide meydana geldigi toplumsal kurum olarak tanimlamak miimkiindiir
(Ozankaya, 1991: 233).

Sentiirk (2008: 9), aile kavramini farkli iki cinsiyetteki insanin, yetersizlik
duygularin1 asabilmesi i¢in olusturulan bir kurum olarak tanimlamistir. Aile, ¢ocugun
sosyal yasama katilabilmesi i¢in hazirliklarin yapilarak tecriibe kazandigi bir ortamdir.
Yetigkinlerin mutlu oldugu, sikint1 ve gerilime karsi dayanismanin yapildigi bir siginma
yeri olarak ifade edilmektedir. Toplumun onayladigi bir birlikteligin kuruldugu aile,
ikametgahin ortak oldugu, ekonomik isb6limiiyle iireme siiregleriyle karakterize
edilmektedir.

Biyolojik, ekonomik, hukuksal ve toplumsal alanlarda ortak ydnlerinin oldugu
goriilen aile, gegmisten bugiine kadar toplumda meydan gelen manevi ve maddi degerleri
kusaktan kusaga aktarmaktadir. Aile, biitiin diinyadaki iilkelerde goriilen donilisim ve
degisimlerin etkileri ve ortaya ¢ikan sonuglarin izlendigi toplumsal kurumlarin en baginda
yerini almistir (Ekici, 2014: 209). Buradan hareketle ailenin, toplumsal de§isimin bir
odagi oldugunu ancak aile kurumunun daha Onceden belirlenen big¢imlerinden gelen
degerler ile doyuruldugunu belirtmek miimkiindiir (Giddens, 2013: 127).

Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’de de resmi kurumlar aile kavrami, dogum,
evlenen, evlatlik edinen veya tercihiyle bir iligki kuran ve bir hane i¢inde beraber yasayan
iki veya daha ¢ok kisiden olusan kiime seklinde tanimlanmistir. Hollanda Aile Konseyi ise,
bir veya daha fazla ¢ocugun yetistirildigi yasam {initelerinin her birine aile demistir
(Canatan, 2013: 61). Yukaridaki tanimlara bakildiginda aslinda evrensel olan ailenin
evrensel bir taniminin olmadig: rahatlikla goriilmektedir. Ailenin kendisine 6zgii kural ve
ozellikleri vardir. Aile {iiyelerinin belirli rolleri vardir ve giiglii bir yapiya sahiptir.
Kendisine 0zgii iletisim bicimleri ve problem ¢6zme becerileriyle birlikte ailenin
stirdiiriilebilir sosyal bir sistem oldugunu belirtmek gerekir.

Anne, baba ve ¢ocuklardan olusan bir birim seklinde ifade edilen aile tanimi ailenin

bir tiirli olan ¢ekirdek aileyi tarif etmektedir. Ailenin kesin bir tanimlamasini1 yapmadaki
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giiclik sebebiyle yapilan her bir tanim aileyi farkli bir kategoriye yerlestirmektedir.
Ailenin 6ne ¢ikan yonlerinin vurgulandig gériilmektedir. Ornegin homoseksiiellerin
evlenmesi ve evlat edinme gibi durumlarin aile tanimlarina ekleme yaptirmay1 gerekli hale
getirmistir (Aktas, 2015-2: 428).

Aile, kiiltiirel ve kisisel yasamin en canli ve en etkin yapilarindan biri olmakla
beraber sosyal hayatin en kiiciik temsili olarak goriilebilir. Ailenin bu niteliklerine sahip
olmasmin bazi nedenleri bulunmaktadir. Toplumsal hayatin devamlilig1 icin gereken
kurallarin aile kurumunun devamliligi i¢in de gerektigi asikardir. Sosyal yasamda bazi
kurallarin oldugu gibi aile igerisinde de bazi kurallardan bahsetmek miimkiindiir.

Aile kavraminin farkli zaman ve yerlerde farkli sekillerde tanimlanmasinin esas
nedeni i¢inde yasanilan kiiltiirlerin farkli olmasidir (Zeybekoglu, 2018: 40). Toplumlar
ailelerin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. Oyleyse aile toplumun temelidir. Tanimlardaki
en net ortak tabirin de bu oldugu goriilmektedir (Giinindi ve Giren, 2011: 351). Ailenin
olgusal ancak yasamis oldugu doniisiimler ile kendisini gelecege tasidigi goriilmektedir. O
halde ailenin, insanligin devamliliginmi sagladigi, sosyallesmenin ilk ortaya ¢iktigi,
kendisine 6zgli kurallar1 olan, toplumda bulunan geleneksel yapilarin gelecek nesillere
aktarildig1 sosyal bir kurum oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kendine aktarilan kiiltiirel ve genetik mirasin tasiyicisi olarak kabul edilen ¢ocuklar
da toplumun en Onemli pargalaridir. Aile, ¢ocugun toplumsallagmasi i¢in Snemli rol
istlenmistir.  Cocuklar, i¢inde yasadigt  toplumlarin  kiiltlirinii  ailelerinden
ogrenmektedirler. Cocuklar, hayatlar1 boyunca karsilasabilecegi sorunlarla bas etme
¢cozlimlerini aile i¢inde sosyallesme siirecinde 6grenmektedirler (Tunca, 2018: 171). Bu
nedenle aile, bireylerin sosyallesme siirecini anlama konusunda da c¢ok Onemlidir
(Kagiteibasi, 2000: 61). O halde kisaca, aile sosyal bir grup olarak kiigiilmiis ancak kurum
olarak giiclenmis bir yapiya sahiptir (Eyce, 2000: 224).

Aile, birlikte yasanilan insanlarin bireysel 6zelliklerine gore ¢esitli iliskiler ag1 ve
etkilesim kaliplarin1 kapsamaktadir. Bunlarin hepsi ailenin kendisine 6zgii dokusunu
olusturmaktadir. Bir aileyi diger ailelerden ayiran bu kendisine 6zgii dokusudur. Bunun
yani sira siirekli degisen ve gelisen i¢ ve dis diinya ile dengeyle ¢esitli ihtiyag ve talepleri
karsilamaktadir. Yeni durumlara kars1t uyum saglama ve ¢atisma c¢oziimlerinde de 6nemli

rol oynamaktadir. Burada ailenin temel 6zelliklerini aktarmak gerekir.
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1.1.1. Ailenin Ozellikleri

Bir toplumdaki yapiy1 olusturan ve iligkileri belirledigi goriilen bazi toplumsal
kurumlar vardir. Toplumsal kurumlar, toplumdan topluma gore degismekte, ayni toplum
icinde hepsi ayr1 fonksiyon ve ayri rollere sahip olmaktadir. Aile, toplumsal kurumlar
arasinda diger kurumlarin temelini olusturan 6nemli bir kurumdur. Yukarida yapilan
tanimlara bakildiginda ailenin sosyal hayatin temeli olma durumunda hem fikir olundugu
gorilmektedir.

Anne, baba, ¢ocuk ve taraflarin kan akrabaligindan olusan, sosyal ve ekonomik bir
kurum oldugu goriilen aile, fonksiyonlar1 agisindan da toplumsal hayatin merkezini
olusturmaktadir (Sentiirk, 2008: 9). Ailedeki iiyeler, ¢ocuklara toplumun norm ve
degerlerini 0gretmekle, sosyalizasyon siireglerine yardim etmektedirler. Cocugu toplum
icinde onu bekleyen sorumluluk ve rollerini 6greterek gelecek i¢in hazirlamaktadirlar.
Kisacasi aile sosyalizasyon siirecindeki ilk basamaktir (Adak, 2012: 52).

Aile, tiim toplumlardaki temel kurum olmakla birlikte islevlerinin zamanla degistigi
goriilmistiir. Toplumdan topluma farklilastigi goriilmektedir ancak tiim toplumlar icin
Onemini halen daha korumaktadir. Biitiin toplumlarda en temel yapi tasi olarak kabul
edilen aile; Tiirk toplumu igin de diger kurumlan etkileyerek sekillendiren 6nemli bir
kurumdur. Anayasanin 41. Maddesinde “Aile Tirk toplumunun temelidir” ifadesi
bulunmaktadir. Temel sosyal kurum olarak aileye verilen bu anayasal 6nem aileyi diger
kurumlardan ayirmistir.

Anne, baba ve c¢ocuklarla ailenin diger yakinlarindan olustugu goriilen aile, genis
veya geleneksel aile olarak ifade edilmektedir. Sanayi oOncesindeki toplum ve kirsal
yerlerde yaygin bir sekilde goriilmektedir. Bu aile c¢esidi, yakin akrabalar1t da
kapsadigindan toplumun kurumsal islevlerinin ¢ogunu yerine getirmektedir. Genis aile
bigimlerinin daha ziyade endiistrilesmemis olan toplumlarda yaygin olarak goriildiigiinii
belirtmek gerekir. Ornegin Japonya’da bu tarz ailelere siklikla rastlanmaktadir
(Turkkahraman, 2006: 154). Dar ya da ¢ekirdek aile seklinde ifade edilen aile yapisi; anne,
baba ve ¢ocuklardan olugmaktadir. Bu aile modeli ¢agdas sanayi toplumlarinda siklikla
goriilmektedir. Tarihsel siirecte neredeyse her asamada goriilen ¢ekirdek aile kentlesme ve
sanayilesmenin getirdigi bir aile modeli olarak giindeme gelmistir (Ozkiraz ve Is¢i Bas,
2016: 88).

Ailenin temel fonksiyonlarinin giiniimiizde kisilik ¢ercevesinin etrafinda dondigi

goriilmektedir. Modern aile yapisiyla ilgili olarak ciftlerin arasindaki sevgi ve saygiyla
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birlikte ¢ocuklarin kisilik egitimi oldugu yoniinde goriislerin 6n plana ¢iktigini belirtmek
gerekir (Tirkkahraman, 2006: 171).

Ailenin saglikli olarak isleyebilmesi bakimindan 6nemli bir durum da kararlarin
ortak bir sekilde alinmasidir. Geleneksel aile yapilanmasinda rol ve sorumluluklarin
paylasilmasi cinsiyet temeline dayanmaktadir. Bu anlamda baba statii geregince otoriteyi
saglayarak karar verme yetkisine sahiptir. Diger bir deyisle son sozii baba sdylemektedir.
Boyle ailelerin yapilanmasinda dikkatlerin tiimii baba ve dogan erkek ¢ocuklarin iizerinde
toplanmaktadir. Kadinlara s6z hakki fazla taninmadigindan, kadinlar erkek c¢ocuklar
araciligiyla karar alma siirecine dahil olabilmektedirler (Basaran, 2013: 153).

Ailenin yasam icindeki islevselligi ve onemine bakildigi zaman, tarihsel siirecte
ailenin kii¢iilmeye baslamas1 dikkat cekmektedir. Ozellikle sanayilesmeyle birlikte
toplumlarda ailenin iiretim, egitim ve sosyal giivenlik gibi c¢esitli islevlerini bagka
kurumlara aktardigr ve ailenin yalnizca iireme, cocuklara bakma ve sosyallesmeleri
saglama, iiyelerinin psikolojik ihtiyaglarimi karsilanma gibi sinirli iglevleri iistlendigi

goriilmektedir. Ailenin islevleri asagidaki daha ayrintili olarak verilmistir.

1.1.2. Ailenin Islevleri

Bir kurum olarak aile kural ve degerleriyle belirli bazi davranislari
gerektirmektedir. Oncelikli olarak toplumda iireme ve cinslerin arasindaki iliskileri diizene
koyan aile birincil ve sosyal iliskilerin de temel kaynagini olusturmaktadir. Toplumlarin
tiimiinde sosyal anlamda 6nem tasiyan aile, biyolojik agidan niifusu yenilemenin yani sira
milli kiiltiirii tasima, sosyallestirme, psikolojik ve ekonomik tatmin gibi fonksiyonlari
bulunan bir kurum olma 6zelligini tasimaktadir (Tiirkkahraman, 2006: 150).

Aile kavraminin bugiin biiyiik degisimlere ugradig: ve klasik tanimlamalarin tam
olarak anlamma karsilik gelmedigi bir kurum halini almistir (Zencirkiran, 2016: 159).
Ailede gerceklesen bu doniisiim ve degisimler sadece tanimlama da degildir, yap1 ve
islevlerinin de degistigi goriilmektedir. Bu doniisiim ve degisim igerisinde aile bazi
islevleri bagka kurumlara devretmis durumdadir. Ancak c¢ocuk yapma, koruma, sevme,
biiyiitme, yetistirme, toplumsallastirma, ahlaki egitim ve kisisel gelisim gibi iglevlerini ise
titizlikle stirdiirdiigiinii belirtmek gerekir (Kir, 2011: 382). Murdock, iki yiiz elli farkh
toplumun tizerinde antropolojik bir ¢calisma yapmistir. Bu ¢alisma sonucunda ailenin giiglii
ve belirgin islevleri ile tarithte bilinen tiim toplumlarda oldugu ve en Onemlisi de
kurumlardan higbirinin yerine getiremeyecegi bazi gorevleri (lireme, yetistirme ve

ekonomi gibi) listlendigi tespit edilmistir (Basaran, 2013: 143).
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Gelinen son noktada ailenin toplum icindeki bazi rollerinin sarsildigi
goriilmektedir. Ozellikle {iretimin ailenin tekelinden ¢ikmasi, daha biiyiik ve kar amaglh
isletmelerle yliriitiilmesi s6z konusu olmustur. Boylelikle toplum icinde aile isletmeleriyle
rekabet edecek kapitalist isletmelerin olmasi aileyle toplumun arasinda kurulan olumlu
iligkilerin bozulmasina sebep olmustur. Bununla kalmayip catisma ortamina neden
olmustur. Ailenin var olmasi ve iyelerinin ihtiyaglarin1 karsilayabilmesi i¢in islev ve
diizeninde degisimlere yol agmistir. Toplumsal sartlara uyum saglamak i¢in ¢alisan bir
kuruma dontismiistiir. Yapisal degisimlerle uygulanan politikalar bazen aileyi desteklerken
bazen de tehdit etmektedir (Ozbay, 2015: 33).

Bunlara karsin aile gegmis zamanlarda yerine getirdigi fonksiyonlardan uzaklagmis
da olsa bugiin esas fonksiyonu agisindan daha fazla uzmanlasan ve gelisen bir kurum
olarak var olmaya devam etmektedir (Tiirkkahraman, 2006: 171). Kisaca tarihsel siire¢
icinde toplumsal yapilarda yasanan degisimler ailenin temel islevlerini degistirememistir.
Ailenin temel islevlerini asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir.

Biyolojik Islev: Aile, eslerin cinsel ihtiyaglarmi mesru bir sekilde karsilayan,
niifusun artmasini ve nesillerin devamlilig1 saglayan biyolojik 6zelligi tasimaktadir. Baska
bir ifadeyle toplumun islevsel 6gesi olarak goriilen insanlarin iireyerek cogalmalarina
biyolojik islevin gergeklestirilmesine nikah sézlesmesiyle yasal ve sosyal olarak mesru
zemin hazirladig1 goriilmektedir. Bu islev demografik bakimdan 6nem tegkil etmektedir.
Burada hem eslerin cinsel ihtiyaclar1 karsilanmakta hem de kusaklarin siirekliligi
saglanmaktadir (Kir, 2011: 385). Neredeyse tiim toplumlarda tiyeleri arasindaki cinsel
iligkileri diizenlemektedir (Tirkkahraman, 2006: 165). Geleneksel toplumlarda ailenin
cocuk sahibi olma ve neslin devamliligini saglama islevi 6n plana c¢ikmaktadir
(Zencirkiran, 2016: 160). Burada bir toplumun kendi iiyelerini iiretmemesi durumunda
varligin1 devam ettiremeyecegini de belirtmek gerekir.

Psikolojik Islev: Insanlarm ihtiyaci olan duygusal destegin olusturulmasi ve
saglanmasinda aile kurumunun 6nemli rol oynadig1 goriilmektedir (Tiirkkahraman, 2006:
165). Yalniz kalmak giiniimiizde 6zellikle bireyciligin yiiksek oldugu iilkelerde en 6nemli
toplumsal sorunlardan biri oldugunu belirtmek gerekir. Aile, iiyeler arasinda duygusal
paylasim saglamaktadir. Uyelerine zor zamanlarinda destek olmakta ve giiven duygusu
yaratmaktadir (Zencirkiran, 2016: 160). Aile i¢indeki ¢ocuklarin biyolojik acidan oldugu
gibi, psikolojik agidan korunarak yetistirilmesi, saygi, sevgi ve siginma gibi psikolojik
ihtiyaclarmin doyurulmasi ailenin temel islevleri arasindadir (Kir, 2011: 386). Sevgi

insanlar igin psikolojik bir ihtiyagtir ve evlilik birligi i¢inde doyuma ulagmaktadir. Kari
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koca ev i¢inde ac1 ve tatl hayatlarin1 paylasmakta ve birlikte olmaktan haz duymaktadirlar
(Kir, 2011: 287). O halde aile, bireylerin sosyallesmesini saglayan bir ¢evre olarak
yalmizlik duygusunun 6niine gegmektedir (Ozkiraz ve Is¢i Bas, 2016: 88). Ailenin diger
islevlerinin toplumsal degisimle etkilendigi ancak sevgi islevinin hi¢ degismedigi
goriilmektedir (Kir, 2011: 387).

Egitim Islevi: Toplumsallasma bireyin topluma kazandirilma ve topluma
uyumunun saglama siirecini ifade etmektedir. Bunun da ancak egitimle gerceklesecegi
bilinmektedir (Kir, 2011: 390). ik asamada belli saatlerde yemek yemeyi ve yatmayi aile
icerisinde 6grenen ¢ocuk ardindan hareketlerinde baskalarimi dikkate almakta, gelenek
gorenekleri 6grenmekte, buna uygun yasamakta ve sosyal yasama hazirlanmaktadir
(Sentiirk, 2008: 10; Ozalp, 2019: 80). Giinliik yasamla ilgili bilgilerin ¢ocuga
aktarilmasinin da bu noktada 6nemli oldugu goriilmektedir. En basitinden bir esyanin tamir
edilmesi, hasta ve yaslilarin bakimi, temizlik aliskanligindan saglikla ilgili 6nemli bilgiler
edinmek gibi sayilamayacak bir¢ok seyi birey aile icerisinde aldig1 egitimle 6grenmektedir
(Sentiirk, 2008: 10). Ogrenilereck uygulanmaya koyulan giinliik hayattaki birgok pratik
bilginin aile i¢inde verilen egitimle benimsendigini belirtmek gerekir.

Bugiinkii sartlara bakildiginda ¢ocuklarin egitim ihtiyaglarinin aileden ziyade
egitim kurumlan tarafindan ustlenildigi goriilmektedir (Tirkkahraman, 2006: 166). Bu
degisime karst cocuk okula baslamadan oOnce temel egitimi ailede almaya devam
etmektedir. Bu anlamda aile kurumunda yasanan bir kriz veya sorunun egitim kurumlarini
da etkilemesi s6z konusudur. Benzer olarak egitim kurumlarinda yasanan bir arizanin da
kisa ve/veya uzun donemde aile kurumu iizerinde bazi etkilerinin olmas1 beklenmektedir
(Tirkkahraman, 2006: 168).

Toplumsal Islev: Insan, bireysel nitelik acisindan biyolojik bir varlik olarak
diinyaya gelmistir. Zaman i¢inde yasadigi toplumun norm ve degerlerini benimsemis,
O0grenmis ve yasam siirecinde sosyal bir varliga dontismiistiir. Cocuga toplumsal degerleri
ogretmekle birlikte, kiiltiirel devamliligi da saglamaktadir (Zencirkiran, 2016: 160).
Cocugun kisiligi, aile i¢inde gelismeye baslar. Kisacasi, insan kisiligini ailede
kazanmaktadir. Aile kisiligi gelistiren, sekillendiren ve terbiye eden bir rol iistlenmistir. Bu
anlamda iist gruplarinda beslendigi bir kurum olan aile merkez olarak kabul edilmektedir
(Kir, 2011: 388-389).

Ekonomik Islev: Aile, birlikte yasanilan fertlerin ekonomik olarak temel
ithtiyaclarmin da karsilandigi bir kurum olma o6zelligine sahiptir (Tiirkkahraman, 2006:

165). Sanayi Oncesindeki toplumlarin en belirgin 6rnegini olusturan tarim toplumlarinda
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tiyeler, ihtiyaclarini aile i¢inde karsilandigindan, aile reisiyle beraber ailenin diger fertleri
de iretime katkida bulunmaktaydilar. Aile iiyelerinin sayica fazla olmasi iiretim igin
avantaj sayilirdi. Bu aileler de c¢ocuklarin da iiretime katildigi goriilmekteydi. Ancak
kazanilan para aile reisinde toplanmakta, harcama ve paylasim bu anlamda tek elden
saglanmaktaydi. Zanaat ile ugrasan kent ve kasabada yasayan ailelere bakildiginda da
durumun benzer oldugu goriilmektedir. Baz1 ailedeki kadinlarin ¢alismama durumuna da
siklikla rastlanilmaktadir (Kir, 2011: 397). Ailedeki erkek cocuklar yamaklik, ¢iraklik ve
kalfaliktan gecmekte ve usta olana kadar evin reisi tarafindan egitilmektedir. Bu ailelerde
bireyin meslegi heniiz kii¢lik yaslarda belirlenmektedir.

Gelisen toplumlar bugiiniin diinyasinda bilgi toplumu seklinde ifade edilmektedir.
Her faaliyette oldugu gibi ekonomik faaliyetlerde de yetismis donanimli ve bilgili insana
ihtiyag duyulmaktadir. Aile bu anlamda temel bilginin kazandirildig1 yer olmaktadir,
sanayi toplumundan bu tarafa bu iglevini egitim kurumlariyla birlikte yiirtitmektedir.
Egitimdeki 6nemli bir islev de ekonomik sistemin ihtiyaci olan insan giiclinii yani beyin
giicli ve isgiiclinli yetistirebilmektedir. Aile burada bireyin yetisebilmesi i¢in gereken alt
yaptyl olusturma gorevini Ustlenmistir (Kir, 2011: 398). Bugiin ailenin ekonomik
fonksiyonlarmin azaldig1 goriilse de bu durum ailenin tamamziyla bu fonksiyonunu yitirdigi

anlamina gelmemektedir.

1.2.  Aileye Iliskin Kuramsal Yaklasimlar

Aile kavramini farkli yonleriyle degerlendiren birgok bilim dalina rastlamak
miimkiindiir. Buna karsin aile oncelikli olarak sosyal bir olgudur ve olguyu anlayarak
aciklayabilmek i¢in ¢esitli sosyolojik yaklasimlarin oldugu goriilmektedir (Tiirkkahraman,
2006: 150).

Kuramsal yaklagimlarin toplum ve insanla ilgili olarak daha basindan sayilt1 olarak
kabul ettikleri ontolojik ve epistemolojik Ozelliklere bagli bir sekilde bazilarmin nicel,
bazilarininsa nitel arastirma teknik kullanimina uygun oldugu veya bunlar1 gerektirdigi
goriilmektedir. Bu sebeple bu boliimde belli bash aileye iliskin kuramsal yaklagimlar
hakkinda bilgi verilmistir (Tlirkkahraman, 2006: 150; Giiclii, 2018: 76; Oktik, 2018: 9-22;
Kasapoglu, 2018: 4-19).

1.2.1. Sembolik Etkilesimci Yaklasim
Etkilesimci yaklasim kapsaminda aile, karsilikli etkilesim i¢inde olan bireyler

biitiinii seklinde ele alinmaktadir (Tiirkkahraman, 2006: 151). Burada etkilesim i¢inde olan
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kisilerin birligi 6nemlidir. Birey, bireysel veya kolektif olarak tanimlanan, diger aile
tiyelerinin rol, beklenti ve normlart algilamakta, i¢inde belirli sayida rollerle belirlenen bir
konum isgal etmektedir. Bireyden roliinii beklentilere uygun olarak oynamasi
istenmektedir (Zeybekoglu, 2009: 41). Kisaca sembolik etkilesimciler, insanlarin diger
bireylerle kurduklari iletigsim tizerinde yogunlagsmaktadirlar (Giiglii, 2018: 76).

Sembolik etkilesimciler, sosyal etkilesimin “sembolik olmayan etkilesim” ile
“sembolik etkilesim” olarak iki diizeyde olusabilecegini séylemektedirler. Sembolik
olmayan etkilesim kapsaminda insanin bir digerinin jest ve davranislarina dogrudan tepki
gosterdigi belirtilmektedir. Sembolik etkilesimdeyse insanlarin jest ve davraniglarini ona
vermis olduklar1 anlam temelinde yorumladiklar1 ve degerlendirdikleri ifade edilmektedir
(Guglii, 2018: 76). Bunun yaninda sembolik etkilesimcilik ¢er¢evesinde bireylerin
etkilesimleri, duygulari, sosyal siire¢ ve uygulamalari, yorumlamalar1 ve motivasyonlari
sosyal diinyalarmin 6nemli bilesenleri olarak kabul edilmekte ve bireylerin duygusal
disavurumlariyla kurduklar1 etkilesimin nitelik ve niceliklerine gore sekillendigi
goriilmektedir (Burmeister, 2003: 38).

Sembolik etkilesim yaklagiminda, aile gibi toplumsal kurumlar, birincil
yapilanmalar geklinde dikkate alinmaktadir. Aile iiyelerinin her birinin birka¢ tanimlanmis
rolii ve etkilesim kurduklar1 bireyler bulunmaktadir. Uyeler, ailenin karsilastig1 i¢ ve dis
durumlarda rollerini tanimlamaktadir. Bu rol beklentileri referans gruplari, olay ve
bireylerin kendilik kavramini ic¢ine almaktadir. Her bir aile iiyesinin diger iyelerle
etkilesimde ve rol dis1 eylemlerde bulundugu belirtilmektedir. Bu teoride ailenin toplum ile
iliskisi ve diger birlikteliklerini aciklayabilmek i¢in aile dinamiklerinin etkileri
vurgulanmaktadir. Aynm1 zamanda ailenin toplum ve digerleri ile ilgili 6zellesen giic
kaynaklarimi1 degerlendirme konusunda da kullanildigir gortilmektedir (Sahbudak, 2019:
59). Bu degerlendirme bi¢imi aile i¢i iligkileri odak noktaya koyarak aileyi bir etkilesim
oriintlisti seklinde ele almaktadir. Sosyal etkilesim oriintiileri ile beraber anlama olanaginin
da saglandig gorilmektedir.

Etkilesimci yaklasimin temel varsayimlar sunlardir (Giiglii, 2018: 77):

1) Aile davranislarinin, toplumsal normlarla birlikte aile igerisindeki faktorlerden
etkilendigi goriilmektedir.

2) Sosyal davranisin, sosyal ¢evreden olustugu goriilmektedir.

3) Temel bagimsiz birim, digerleri ile etkilesim halinde olan, karar alan, aktif bireyi

ifade etmektedir.
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Etkilesimci yaklasim cergevesinde ¢ocukluk doneminin anlamindaki degisimin
tizerinde durmaktadir. Cocuk bakiminin standartlarinin, maliyetlerdeki artisin ve teknolojik
gelismelerle i¢ ice biiyliyen kii¢iik yasta uzmanlasan ¢ocuklarin ortaya ¢iktigimnin altini

cizmektedir (Zeybekoglu, 2009: 41).

1.2.2. Yapisal- Islevselci Yaklasim

Yapisalct islevselci yaklagimlarda aile, toplumun sosyal alt sistemlerinden biri
olarak degerlendirilmektedir. Aile, belirli rol ve statiiler ile birbirine bagh faktdrlerden
meydana gelen bir sistem olarak tanimlanmaktadir (Tlrkkahraman, 2006: 151). Yapisal
islevselci yaklasimin temel kuruculari arasinda yer alan Parsons, birey ve kurumlarin
islevlerinin daha O6nceden belirlendigini belirtmistir. Bu yaklasim, temelinde kapitalist
iiretim tarzi ve ideolojiyi desteklemektedir. Toplumda en kiigiik yap1 tasi olan ailenin
toplumun genelini yansitmasina Onem verilmektedir. Bireyin yetistirilmesi ailenin
tistlenmis oldugu en 6nemli gorevdir. Ailede yasanilan degisimlerin uzun vadede toplum
icinde biiyiik etkiler yaratacaktir. Bu yaklasim; aile kurumu ve aile fertlerine verilen
rollerin toplumu nasil etkileyecegiyle ilgilenmektedir (Sahbudak, 2019: 54).

Yapisal islevsel yaklasimda toplum igerisindeki davraniglarin yapilandirilmis bir
davranig oldugu ve bireylerin arasindaki iligkilerin yasaya uygun belirli durumlara gore
islendigi belirtilmektedir (Jary ve Jary, 1991: 29). Bu yaklasimin temel diisiinceleri (Giglii,
2018: 71):

a) Her toplumun genellikle kurum olarak isimlendirilen, (aile gibi) alt sistemlerden
olusan bir sistem veya bir biitiin olarak goriiliir.

b) Toplumun olusmasini saglayan her parganin diger pargay:r etkiledigi, yani bir
parcada goriilen degismenin en azindan potansiyel olarak etkiledigi goriiliir.

c) Sosyal sistemlerin dinamik bir dengede en iyi sekilde varligin1 devam ettirdigi
distindliir.

Islevselci yaklasim, ailenin evrensel bir kurum oldugunu ve bu sebeple evrensel
baz1 fonksiyonlar1 yerine getirmesi gerektigini vurgulamaktadir. Belirli temel fonksiyonel
gereklilikler bulunmaktadir. Eger toplumun devamliligi saglanacaksa, bu ihtiyaglarin
karsilanmasi gerekmektedir. Aile kurumundan beklenen bu fonksiyonlarin en iyi sekilde
karsilanmasidir. Bu goriis ¢ergevesinde, ileride, bu fonksiyonlarin en azindan birkaci ya da
timiintin diger kurumlar tarafindan yerine getirilmesinin muhtemel oldugu ifade

edilmektedir (Zeybekoglu, 2009: 39).
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Bu yaklasim kapsaminda, aile fonksiyonlarinin toplumdan topluma farkliliklar
gosterebilecegini de vurgulanmistir. Toplumsal degisimin daha yavas gerceklestigi
toplumlarda ailedeki fonksiyonelligin fazla oldugu giindeme getirilmistir. Bu tarz
toplumlarda aile, toplumun devamliligini siirdiirebilmesi i¢in gereken fonksiyonlarin ¢ogu
veya hepsini gergeklestirmektedir. Degisimin hizli oldugu toplumlardaysa aile,
fonksiyonellik ac¢isindan zayif kalmaktadir (Sahbudak, 2019: 54).

Toplumlardaki bugiinkii aile yapisinda aile kurumunun tistlendigi gérevlerin biiyiik
kismi diger kurumlar tarafindan {stlenilmektedir. Sanayilesmeyle beraber iiretici
konumundan ¢ikan aile, giderek artan oranlarda tiiketime yonelmistir. Kadinlarin ¢alisma
hayatina katilmas1 beraberinde ailedeki gelir diizeyinde artis1 da getirmistir. Bu durumun
da ailenin daha fazla tiikettigi bir ortami olusturmustur. Islevselci yaklasim cercevesinde,
bir¢ok ihtiyact karsilanmayan kadinlarin aile iiyelerince duygusal destegin saglanmasi
konusundaki zorluguna dikkat ¢ekilmektedir. Duygusal destek olma gorevini yerine
getiremeyen aile yapilarinda bosanma oranlarinin yiiksek oldugu goriilmektedir

(Zeybekoglu, 2009: 39).

1.2.3. Catisma Kuram

Catismaci yaklasim temelinde, toplum i¢indeki davranis ve iligkilerin siyasi, maddi
ve sosyal esitsizliklerden kaynaklandigi ve bunlarin neticesinde de sinif ve gruplarin
olustugu diisiincesi vardir (Chambers, 2004: 9). Catisma, aile i¢inde patolojik bir olgudan
ziyade, dogal beseri etkilesimlerin normal bir sonucu seklinde degerlendirilmektedir. Bu
yaklasimda aile tiyelerinin arasindaki kaynak ve giiglerin yonetilmesine odaklanilmaktadir.
Bu yaklasimi kullandigi goriilen galismalarda esler arasi siddet, aile iginde sorunlar ve
evlilikte yasanan problemler iizerine odaklanildigi goriilmektedir (Giiglii, 2018: 78).
Aileye uygulanan ¢atigma yaklasimindaki temel varsayimlar J. Sprey tarafindan asagidaki
gibi ifade edilmektedir (Satiroglu, 2018: 79):

1) Insanlar kendi ¢ikarlarma yonelimlidirler. Bu sebeple kendi ¢ikarlarmin pesinden
gitmektedirler.

2) Beseri ¢evre insanlar tarafindan olusturulan sembol ve diisiincelerden ibarettir ve
semboliktir. Bu sebeple insanlarin, yiliksek sembolik hedef ve amaglari bagarmayi
beklemekte ve iimit etmektedirler. Giig, ayricalik ve prestij gibi sembolik seylerde insan
isteginin smirlarmi bilmenin yolunun olmadigi goriilmektedir. Beklentiler basar1 ve
timitlerinin arasindaki ayrim, ¢catigsmanin mevcut kaynagini olusturmaktadir.

3) Rekabet, her sosyal iliskide i¢seldir.
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Catismaci yaklasim, makro seviyede ve cogunlukla tarihsel karsilagtirmalar yaparak
aile konusunda incelemeler yapmaktadir. Problem edindikleri konularin en baginda sinif
miicadelesi ile gii¢lii smiflarm evsizlige ve issizlige nasil baktig1 gelmektedir. Ornegin,
Amerika’da Afrika kokenlilerin neden daha ¢ok issiz oldugu sorgulanmakta ve hiikiimet
politikalar elestirilmektedir. Tiirkiye’de ise Osmanli aile yapisiyla bugiinkii aile yapisinin
karsilastirilmasi, devletin aile politikalarinda yaptigi degismeler tarihsel siirecte
degerlendirilmektedir. Aile konusunda yapilan yasal degismelerin arastirilmasinda
esitsizliklerin ne derece ortadan kalktig1 veya siirdiiriildiigiiniin gosterilmesinde, geleneksel
kiiltir ve modern toplumsal yapmin arasinda oldugu kadar erkek-kadin miicadelesini
tarihsel olarak incelenmesinde Catigmact Yaklasim kullanilabilmektedir (Kasapoglu, 2018:

16).

1.2.4. Feminist Kuram

Feminizm kavrami, Latince’de kadin anlamia gelen “femina” dan tiiretilmistir ve
koken olarak “kadinsi 6zelliklere sahip olmak™ anlamini tasir (Giiglii, 2018: 83). Feminizm
kuramu, 18. yiizyilda Ingiltere’de erkek ve kadin arasinda ekonomik, toplumsal ve siyasal
alanlarda esitligi savunarak, cinsiyet ayrimciligi karsisinda duran toplumsal bir hareket
olarak giindeme gelmistir. Bu hareketin onciileri, kadinlarin egitim ve galisma firsatlarina,
secme, secilme ve miilkiyet haklarina sahip olmasi gerektigini savunan bireyler olmustur
(Ozdemir, 2017: 397).

Catismact kuramin somiirge ve giic kaynaklarinin feminist yaklasim kapsaminda
cinsiyet temelinde degerlendirildigi goriilmektedir (Plain ve Sellers, 2007: 62). Cinsiyet
rollerinin geleneksel ¢ekirdek aile ¢ercevesinde 6grenildigi ve geleneksel gekirdek ailenin
de iki 6nemli roliiniin oldugu belirtilmektedir (Somerville, 2000);

e “Yasamin basindaki kadinlarin sosyallesme siireci i¢inde erkege bagimli
varliklara doniistiiriilmesi ve ¢ocuklarin bunlari gérerek 6grenmeleri”.
e “Kadinlarin ev isleri ile Ozdeslestirilerek kadina uygun gorevlerin

cinsiyetleriyle 6zdeslestirilmesi”.

Yaklasim c¢ercevesinde cocuk ve kadinlarin erkek egemenligi tarafindan
somirildigi belirtilmektedir. Ailenin erkek otoritesine dayanan bir kurum seklinde
gorildiigi bu yaklasimda; giic ve kaynak esitsizliginin yani sira toplumsal cinsiyet
algilarinda da yapilan degisikliklerin kadin hareketlerini sinirlayarak ataerkil bir yapiya

dontistiirdiigii belirtilmistir. Kadinin aile i¢inde kadin rolleri bakimindan maruz kaldigi



20

baskinin yani sira bir de aile disinda ¢aligmasi halinde daha fazla somiirii ve baskiyla karsi
karsiya kaldig1 belirtilmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleriyse yapisal islevselcilerin
savundugunun tersine kiltiirel degisimler ile degisebilmekte veya kaybolabilmektedir.
Feminizm yaklasiminda cinsiyet sosyallesme siireci i¢inde kadina 6gretilen bir baski araci
olarak goriilmektedir. Kiiltiirden kiiltiire gore degisebilen sosyokiiltiirel normlar ile
kadinlar kendilerine dayatilan rollerin tiimiinii 6grenmeye mecbur birakilirlar (Yener,
2018: 874).

Birbirlerinden farkli feminist goriislerin ortaya koyuldugu goriilmektedir. Ancak
feminist yaklasimini kisaca soyle ozetlemek miimkiindiir: erkek egemenligi ataerkillik
olarak ifade edilmekte ve ailenin de ataerkil bir kurum oldugu belirtilmektedir. Ev islerinin
hepsini ve ¢ocuklarin yetistirilmesinde de kadin sorumludur. Kadinin temel roliiniin iireme
ve cocuklarin yetistirilmesi olarak goriilmektedir. Kadinin ev disina ¢alismaya baglamasi
durumunda da kadm iki kez somiiriilecek ve baskilanacaktir. Feministlere gore kadinin
meslek sahibi olmasi onu ev isleri ile ¢ocuk yetistirme sorumlulugundan kurtarmaz.
Islevselci agiklamalara bakildiginda toplumsal cinsiyet rollerinin dogal ve degismez
oldugu belirtilmektedir. Oysa feminizm toplumsal cinsiyet rollerinin kiiltlirel anlamda
Ogrenilerek aktarildigini ve bu nedenle de degistirilebildigini ifade etmektedir. Feminist
yaklagim igerisinde en 6nemli olanlar1 Marksist, Radikal, Liberal ve Sosyalist Feminizm
olarak siralanmaktadir (Satiroglu, 2018: 78).

Toplumsal cinsiyet aktarimi Oncelikli olarak aile igindeki sosyalizasyon siireciyle
gerceklesir. Cocuklarin kiyafetlerinden, oyun ve oyuncak sec¢imlerine, egitim ve meslek
secimlerinden evlilik tercihlerine kadar ¢ok genis bir yelpaze anne-babalar tarafindan
belirlenir. Dolayisiyla ¢ocuklukta baslayan cinsiyet kaliplarina iligkin sdylemler kiz ve
erkek cocuklarin davramis Oriintiilerini belirler. Bir aile grubunda cocuk, kendi anne
babasindan cinsiyetine uygun davranig normlarimi 6grenmektedir (Aktas, 2021: 105).
Cinsiyet, sosyalizasyon ve aile yapist arasindaki iligkiyi arastiranlar arasinda Cook, orta
sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerde, annelerin kizlarla kiyasla erkek ¢ocuklara daha fazla
mantiksal aciklamalarda bulunduklarini, alt sosyo-ekonomik diizeye sahip ailelerdeki
annelerin ise kizlarmi duygusal yonden erkek c¢ocuklarina oranla daha fazla kontrol
ettiklerini belirtmistir. Hoffman ise, calismasinda, hizli degimlere paralel olarak annelerin
daha fazla caligma hayatina katilmalariyla birlikte, kiz ve erkek c¢ocuklara esit
davrandiklarin1 ve buna bagli olarak da cinsiyet farkliliklarinin giderek azaldigini ortaya

koymustur (Aktas, 2021: 105).
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1.2.5. Marksizm ve Aile

Marksist diisiince, Engels anaerkillik tezini temele almistir. Onu devletin, 6zel
miilkiyetin ve ailenin ortaya ¢ikmasi ile ayn1 dénemde olan biiylik bir doniisiimiin parcasi
seklinde gormiistiir. Ozel miilkiyetin giindeme gelmesi erkegin ¢ocuklarina miras birakma
durumunun zorunlu olmasina neden olmustur. Kadindan dogacak cocugun kendinden
olmasinin garanti altina alinabilmesi i¢in de aile kurumu olusmustur. Kadinlarin da bu
sinirlar i¢inde kalmasimi saglamak i¢in gii¢ kullanmay1 kendinde hak goérmeye basladigi
belirtilmistir. Marksistler kadinlarin ezilmesinin temel kaynaginin 6zel miilkiyet oldugunu
savunmaktadir (Caha, 2005: 566).

Marksizm diisiincesinde, aile kapitalist iiretim iligkilerinin devamliligin1 saglayan
bir kurumdur. Kadiin o6zgiirlesmesi, sinifsiz toplumun olusturulmasina baglanmistir.
Engels, kadinlarin, tek esli ve cekirdek ailede ikincil bir konuma itildigini ve bu aile
yapilarinin da kapitalizmin temelinde yer aldigin1 vurgulamigtir. Bu sekildeki bir aile
icinde erkek burjuvayi; kadin da proletaryay: temsil etmektedir. Bu durumda sinifli toplum
ve kapitalizmin ortadan kalkabilmesi i¢in oncelikli olarak bu sinifli toplumu yeniden
tireten aile ortadan kalkmalidir. Marksist feministler ev islerinin toplumsallastirilmasi ya
da ticretlendirilmesi gibi onerilerle bu esitsizligin ortadan kaldirilmasini hedeflemektedirler
(Sigsman, 2007: 609-610).

Engels (1990: 35), ailenin temelde dort asamadan gectigini sdylemistir. Ona gore;

1. Asama “Kandas Aile”: Bu asamanin giinlimiizde artik olmadigi
goriilmektedir.

2. Asama “Ortaklagsa Aile”: Bunun oOrgiitlenmenin ilk adimmi oldugu
belirtilmistir. Kandas ailenin bir ileri asamasidir. Karindas kardeslerin
arasinda cinsel iliski yasaklanmustir. Ilkel ailelerin birkag kusagin
sonrasinda boliinerek degisime ugradig goriilen ailenin temel 6zelligi; belli
bir aile ¢er¢evesinde kadinlarla erkeklerin karsilikli ortaklik kurarak ancak
kars1 cinsten eslerin once karindas sonra daha uzak kardeslerin diglanmig
olduklar1 bir aile kurumunun klasik seklidir. Engels, bu aile bi¢iminin
akrabalik dereceleri ile tam bir dogruluk gosterdigini belirtmistir.

3. Asama “Iki Bash Aile”: Grup olarak evlenmelerin imkansizlasmasiyla
ortaya ¢cikmistir. Bu asamada bir erkek bir kadinla yasar. Ancak erkegin,
cok eslilik ve uygun firsatlarda kacamak yapma hakki vardir. Kadin

kocasini aldatirsa da siddet ile cezalandirilmaktadir.
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4. Asama “Tek Esli Aile”: Babalart kesin olarak bilinen ¢ocuklarin
yetigtirilmesi i¢in erkek egemenliginde kurulan aile sistemidir. Bunun
yaninda ¢ocuklarin miras¢1 olarak babalarinin vefatinin ardindan servetine

sahip olma firsati sagladig belirtilmektedir.

1.2.6. Gelisimsel Yaklasim

Aile yasam dongiisii, ailenin kurulmasindan itibaren eslerden birisinin 6liimiine
dek gegen siirecte gegirilen gelisimsel donemlerdir. Aile zamanla degiserek gelismektedir.
Bu anlamda dinamik bir yapisi vardir. Aile sistemine girdigi goriilen her yenilige uyum
saglanmalidir. Bu konuda aile sistemindeki yeni durum, var olan durum ile
biitiinlestirilmesi ve degisen dongiiden beklenilen gelisimsel gorevlerin gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Her ailenin kendi sistem igerisinde farkli donemler yasadigini da belirtmek
gerekir. Aile bireylerinin, bu donemlerde karsi karsiya kaldigi farkli durumlara uyum
saglamasi, aile islevlerinin de saglikli olarak degerlendirilmesine yol agmaktadir. Aile
sisteminin, yeni durum ile karsilasmadan Once gercken diizenleme ve hazirliklar
yapmalidir. Boylece kriz durumlar1 da kolaylikla atlatilabilecektir. Aile yasam dongiisiinii
bilmek, aile iiyelerinin dogal siire¢ i¢inde her doneme 6zgii durumlar karsisinda hazirlikl
olma ag¢isindan 6nemlidir.

Gelisimciler, ailenin demografik yap1 ve rollerdeki ayrismay1 dikkate alarak
incelemektedirler (Tirkkahraman, 2006: 151). Bu yaklagimda, ilerleyen her yasam
dongiisii evresinin bireylerin degisen gorev ve rolleriyle agiklandigr goriilmektedir. Kisaca
aileler tipki bireyler gibi yasam degisimleri boyutlarma uyum saglayarak degismekte,
biiyiimekte ve gelismektedirler. Bu modelin sosyoloji ve ¢ocuk psikolojisi temalarindan
ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir (Hallag ve Oz, 2014: 150). Bu yaklasimda temel
kavram aile yasam dongiistidiir. Bu kavram Evelyn Duvall tarafindan kullanilmistir.
Duvalle’e gore aile yasam dongilisii 8 asamadan olugmaktadir (Giigli, 2018: 82):

1. Asama: Evli ¢iftler (Cocuksuz)

2. Asama: Cocuk biiyiiten aileler (en biiyiik 30 aylik)

3. Asama: Okul 6ncesi ¢cocuklu aileler (En biiyilik 30 ay 5-6 yas)

4. Asama: Okul cocuklu aileler (6-13 yas)

5. Asama: Ergenlik ¢aginda ¢ocugu olan aileler (13-20 yas)

6. Asama: Yetistirilip ayrilma merkezleri olarak aileler (Ilk ¢ocugun gitmesinden
son ¢ocugun ayrilmasina kadar)

7. Asama: Orta Yash ebeveynler (Cocuklarin ayrilmasindan emeklilige kadar)
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8. Asama: Yagh aile iiyeleri (Emeklilikten eslerin 6liimiine kadar)

Her donemin kritik gelisimsel gorevleri soyledir (Giiglii, 2018: 82-83):

1. Karsilikli doyum saglayic1 bir evlilik kurmak, hamilelige ve annelik-babalik
s0zlesmesine uyum saglamak,

2. Kiiciik ¢ocugun gelisimine uyum saglamak, cesaretlendirmek,

3. Okul 6ncesi donem ¢ocugun kritik ilgi ve ihtiyaglarina uyum saglamak,

4. Okul caginda c¢ocuklart olan ailelerle uyum icinde olmak. Cocuklarin egitsel
basarilarini cesaretlendirmek.

5. Ozgiirliik ve bagimsizlik arasinda denge olusturmak.

6. Geng yetiskinleri is asker, okul ve evlilik i¢in 6zgii birakmak.

7. Evlilik iliskilerini tekrar insa etmek.

8. Yalniz yasamayla bas etme, emeklilige uyum gosterme.

1.2.7. Miibadele (Exchange) Yaklasimi

Sosyal miibadele kuraminda iligkiden aliman doyumla iligkiye bagimli olmanin
farkli oldugu vurgulanmaktadir (Koyuncu, 2019: 32). Thibaut ve Kelley’nin gelistirdigi bu
yaklagimin temelinde insan davraniglarinin 6diil-bedel iliskisine dayandirilma durumu
vardir. Odiil, iliskide haz ve doyumu saglayan faktdrken bedel ise kisinin performansini
geriye dogru gotiiren, kisiyi engelleyen durum seklinde ifade edilmektedir (Aydin, 2017:
23-24). Giinliik hayat g6z oniine alindig1 zaman belli miibadelelerin yagsanmadig1 bir giiniin
olmadig1 ya da ¢ok az oldugu diisiiniilmektedir. Is, diisiince ya da duygu gibi baz
miibadelelerin  6zellikle ekonomik olanlarinin  kurumsallastigi  ve  belirlendigi
gorilmektedir (Gligli, 2018: 80).

Kuramin temeldeki hareket noktasi, Durkheim’mn “iki kathi insan” kavramudir.
Kisaca, insan, her seyi kendisiyle ilgili ve kendi bakis agisindan gérmektedir. Kendisi gibi
diger canlilar ile karsilikli iligkilerinin zorlayici gercekleriyle, diger kata, “diinyay
sonsuzluk goriintiisii altinda taniyan, davramslariyla kendi amaglarint asan, amaglarini
gerceklestirmeye ¢alisan insan kati”na ¢iktigi belirtilmektedir. Bireyin degerli gordigi
seyleri ve c¢evrede bulunan benzer canlilarin istenilen sekilde davranmalarinin
saglanabilmesi i¢in bazi strateji ve taktiklerin kullanilmasi gerektigi vurgulanmaktadir

(Ozen, 1992: 118-119).
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1.2.8. Durumsal Yaklasim

Durumsal yaklasim kapsaminda aile, dncelikli olarak bireyin psikolojik ¢evresini
olusturmaktadir (Tiirkkahraman, 2006: 151). Bireyin igerisinde bulundugu cevre ve
bireylerin bu ¢evreye vermis oldugu cevaplar1 incelemektedir. Durumsal ¢ergevede uygun
olan davranis algilar1 vurgulanmakta ve bireyin psikolojik g¢ercevesi incelenmektedir
(Adak, 2012: 42).

Aile, davraniglarin olusturuldugu bir ortam olarak goriilmektedir. Burada, aile dis
etkilere aciktir. Aile iiyelerinde bir uyar1 kaynagi olussa dahi konuyla ilgili tek kaynak
olarak goriilmemektedir. Bu yaklasim bireylerin davranisinda durumun Oneminin
vurgulanmas1 bakimindan Onemlidir. Bireylerin tarihsel siirecte farkli zamanlarda ve
birbirlerinden farkli ortamlarda farkli davranacagi ileri siiriilmektedir. Es se¢me, evlenme,
es olma, ebeveyn ve bosanma durumlar arastirdiklar konular arasinda yer almaktadir (igli,

1997: 63).

1.2.9. Kuramsal Cerceve

Aile ve evlilikle ilgili yapilan aragtirmalarda kullanilan yaklasimlardan biri de
kuramsal cergevedir. Kiiltlirel farklilik ve tarihsel karsilastirmalara dayandirilmistir. Bu
yaklagim kapsaminda aile ile evlilik kurumu, onu olusturan parcalar tarafindan ayakta
tutulan bir organizmadir. Bu sekilde degerlendirilen kurum, biitiinsel toplum igerisine
yerlestirilir (I¢li, 1997: 63). Aileye kuramsal acidan yaklasan anlayislar onu biitiiniiyle
toplumun bir parcasi olarak degerlendirmekte ve tarihsel gelisimini 6n plana ¢ikarmaktadir
(Tirkkahraman, 2006: 151).

Yapisal-islevselci yaklasim ile benzerlik gostermesine ragmen, kuramsal cerceve
tarihsel, betimsel ve karsilagtirmali arastirmalar yaptigr icin yapisal-islevselcilerden
ayrilmaktadir (Adak, 2012: 44). Toplumun sosyo-ekonomik evrimi ile kosullandigi
goriilen aile ve erkek-kadin iliskilerinin farkli sekillerinin evriminin tespit edilmesini
amagclamaktadir (I¢li, 1997: 63). Aile, mekan ve zamana gore tarihsel degisim kapsaminda
incelenmekte ve toplumlar arasinda karsilastirmalar yapilmaktadir. Fonksiyonalist, sistem
ve etkilesimci yaklagimlarina nazaran daha kapsamli oldugunu belirtmek gerekir (Adak,
2012: 44).
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1.2.10. Aile Sosyolojisinde Yeni Bakis A¢ilari

1.2.10.1. Ulrich Beck ve Elisabeth Beck Gernsheim’in Goriisleri

Aileye iliskin yeni bakis agilarindan biri de Ulrich Beck ve Elisabeth Beck
Gernsheim tarafindan yazilan “Askin Normal Kaosu” (2012) isimli eserde, degisimin hizla
yasandigi diinyada bireysel iliskilerin, aile yapilar1 ve evliliklerin karmasik yapist
incelenmistir. Bugiin gelinen noktada bireylerin aile, sevgi, is ve bireysel hedefler pesinde
kostuklari, bunun da ¢ikar catigmalarina neden oldugu aktarilmaktadir. Bu catigmalar
evlilik ve aile hayatini1 da etkilemektedir.

Beck ve Beck-Gernsheim (2012: 17-18), modern donemle beraber her sey
bireysellik ve kisisellik kostiimii icerisindeki tek kisilik oyuna gore gerceklesmektedir.
Bireysellesme, bireylerin biyografisi, geleneksel giivence ve ilkelerden, geleneksel
kurallardan kurtarilmis, istege bagli, agik ve gorev olarak herkesin eylemini ifade
etmektedir. Bireyler endiistri toplumunun c¢ekirdek aile modeline uygun bir yasam
biciminde, geleneksel toplumlarda Ongoriilen igsellestirilmis cinsiyet rollerinden
kurtulmuslardir.

Bunun yaninda bireylerin yasamin bir¢ok alaninda, kendisine ait bir var olma
durumu olusturmakta kalmamistir. Bunu aile, ask iligskisi ve komsuluk baglarinda da
gerceklestirerek ayakta tutmayi basarabilmislerdir. Kadinlar ve erkekler, geleneksel
normlarindan kurtularak, o6zgiirlestikleri takdirde kendilerine ait bir hayatin pesinde
kosmaya baglamis ve bu nedenle de mutlulugu yakin ¢evrelerinde aramaya yonelmislerdir.
Bunun en temel nedeni de diger toplumsal baglarin giivenilmez olmast olarak
vurgulanmistir (Bas, 2019: 3).

Ozetle kuramda, bugiin kurulan iliskilerin yalnizca sevgi, ¢ocuklar, cinsellik, evlilik
ve ev igerisindeki gorevlerden olusmadigi; artik siyaset, is, meslekler, ekonomi ve
esitsizlik ile de iligkili oldugu belirtilmistir. Bu kadar yogun ve sik iligkilerin yasandigi
modernlik doneminde aile salt grup seklinde tanimlanmis ve buradaki iliskilerin geri plana

itilmemesi gerektigi vurgulanmistir.

1.2.10.2. Bourdieu, Sosyal Sermaye ve Aile

Sosyal sermaye konusunda gozden gegirilen ilk kuramsal sosyolojik analizin Pierre
Bourdieu’ya ait oldugu goriilmektedir. Sosyal sermaye kavrami, kurucularindan biri
arasinda sayillan Bourdieu’nun kaleme aldigi “Distinction” isimli eserde “kiiltiirel

farkliliklarin nasil olustugunu, yerlestigini ve toplumsal tabakalagsmayla iligkisini agiklama
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gayesi” kapsaminda sermaye iizerinde durulmustur. Ekonomik sermayeyle birlikte,
ekonomik-olmayan sermaye kategorileri seklinde sembolik ve kiiltiirel sermaye kavramlari
eklenmistir. Sosyal sermaye de bu anlamda analiz edilmistir (Kapu, 2008: 263).

Bourdieu’na gore sosyal sermaye kavrami “az ya da ¢ok kurumsallagmis karsilikli
tamisiklik ve tamima iliskilerinden olusan uzun 6miirlii bir aga sahip olmayla baglantili,
kendi tiyelerine kollektivitenin sahip oldugu sermayenin destegini, kelimenin farkl
anlamlariyla kredi hakki taniyan bir “referans” saglayan fiili ya da potansiyel kaynaklar
kiimesi”dir (Bourdieu, 2010: 60-61). Bourdieu, sosyal farklilasmanin beslendigi toplumsal
iligski ve aglarin biiyiikliigii hususunda degerlendirildigi sosyal sermayenin yaratilma ve
etkinlik durumunun sosyal gruplardaki tiyelige bagli oldugu belirtilmistir. Bu alanlarda aile
de ornek olarak verilmis ve aile iliskileri aginin gayri bi¢cimsel sermaye ¢evriminin
merkezinde yer aldigi vurgulanmistir (Fine, 2011: 97-101).

Bourdieu, sosyal yeniden iretimin, egemen smif tarafindan egemenlik altina
alinmayu istenilen sinif iizerine yapilan sembolik baski oldugunu belirtmektedir. Sembolik
baski ise, egemen siifin deger ve kiiltiiriinii toplumun gergek deger ve kiiltiirii seklinde
mesrulasan pedagojik bir eylem siireci i¢ine giindeme gelmektedir. Kisaca pedagojik
eylem siiresi i¢inde egemen sinifin deger ve kiiltiirii tiim toplumun deger ve kiiltiirii olarak
benimsenmemistir. Bu sekilde bir pedagojik eylem aile veya informal gruplarda
gerceklestigi belirtilmektedir. Ozellikle kurumsallasmis olan egitim siireclerinde daha fazla
onem verilmektedir (Kapu, 2008: 263).

Bourdieu, isimler, iinvanlar, arkadasliklar, lyelik, kurum ve vatandaslik gibi
kavramlarin altini ¢izmis ve insanlarin kurdugu sosyal iliskilerin, gelecek zaman diliminde
saglayacagi faydalar icin kasith bir sekilde kuruldugunu belirtmistir (Ogiit ve Erbil, 2009:
13). Ozetle, sosyal sermayeyle sosyal iliskiler agm ilk birlestiren Bourdieu olmustur.
Ayrica sosyal sermayenin rekabet¢i 6zelligini 6ne ¢ikarmis ve bu kavramin gelisimindeki
katkilariyla birgok calismaya da rehberlik etmistir (Ozdemir, 2007: 15).

Aile tanimlarinin, yukarida ifade edilen kuramsal yaklasimlara gore sekillendigini
sOylemek miimkiindiir. Burada Dallos ve Draper (2012: 32)’in belirttigi ailenin belli
tarihsel bir noktada iginde yasanilan toplumun dogasindaki sdylev ve ideolojilerden
etkilendiginin altin1 ¢izmek gerekir. Yasanilan biitiin siireclere karsin toplumda ailenin, en
biiyiik ve sabit unsur olma &zelligini korudugunu belirtmek gerekir (Ryder 1995: 66). Oyle
ki tarihsel siire¢ icinde aile ya da aile yagaminin kapsamis oldugu anlam bir taraftan
bireysel diinya goriisleriyle bunu aktaranlardan, diger taraftan da toplumdaki egemen

kiltir ve bunlarin ifadelerinden etkilenmistir. Bu c¢er¢evede her toplumun kendi aile
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bicimini olusturdugunu ve tarihsel siirecte bu aile bigimlerinin toplumsal doniisiim ve

degisimlere paralel bir sekilde tekrar tekrar olusturuldugu goriilmektedir.
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IKINCi BOLUM
COCUK VE COCUKLUK KAVRAMLARINA GENEL BAKIS

Toplum i¢inde birlikte yasayan insanlarin birbirlerine karsi davranis ve tutumlari
her toplumda farkliliklar gostermektedir. Buradan hareketle ¢ocuk ve ¢ocukluk olgusunun
kiiltiirel bir tarafi oldugunu ve ¢ocugu ifade eden genel bir tanimin olmadigini sdéylemek
miimkiindiir (Saglam ve Aral, 2016: 46). Asagidaki baslikta cocuk ve c¢ocukluk

kavramlarini ifade eden tanimlamalara yer verilmistir.

2.1. Cocuk ve Cocukluk Kavramlarimin Tanimlanmasi

Cocuk, gelisen bir insan yavrusu, resit sayilmayan, olgunlasmamis kiigiik yurttas
olarak tanimlanirken; ¢ocuklugun iist sinir1 belirsizdir (Yorikoglu, 1992: 13). 20 Kasim
1989 tarihinde Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi yapilmistir. Bu S6zlesmede
“cocuga uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu harig, on
sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir” denilmektedir (Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 So6zlesmesi, 1989: Maddel). Bu siirecin biyolojik bir durum olan ergenlikle
karistirllmamasi gerekmektedir (Karadogan, 2019: 196). Tiirk Dil Kurumu’da (TDK,
2020), kiiciik yasta olan kiz veya oglan; soy agisindan kiz veya ogul; bebeklik ile
ergenligin arasindaki gelisim donemindeki kiz veya ogul olarak ifade etmistir.

Cocuk kavramuyla ilgili farkli tanimlamalara rastlandig1 gibi ¢ocukluk kavramiyla
ilgili de farkli ifadelere rastlanmaktadir. Degisik kiiltliir ve farkli toplumlarda hatta ayni
toplumun farkli kesimlerinde dahi ¢cocukluga ¢ok farkli anlamlar atfedildigi gortilmektedir
(Tan, 2019: 71). Cocuk, tarihi siire¢ i¢inde biyolojik, ekonomik, sosyal, hukuksal, kiiltiirel
ve politik acilardan farkli anlamlar karsilayan bir kavram olmustur (Oztan, 2019: 3).
Cocuk, yetiskinligin dncesindeki donemi, belli bir yas kategorisini ifade etmektedir. Cocuk
ve g¢ocukluk gibi temelinde ayni goriinen fakat anlamsal agidan farklilik gozeten iki
kavramin ayirt edilmesi gerekmektedir (Vakif, 2018: 8).

Genellikle ¢ocuk olma durumunu aktaran ¢ocukluk kavrami; insanin bebekligi ile
erginliginin arasindaki yasam donemini ifade etmektedir. Bununla birlikte ¢ocuklugun {ist
siirin belirsiz bir donem oldugu goriilmektedir. Farkli iilkelerin yasalarinda bu siir
farkli belirlediginden iizerinde anlagilan bir donemin olmadigini belirtmek gerekir (Ercan,
2011: 91). Heywood (2003: 16); cocuklugu, teorik olarak ¢ocuk olmanin ne anlam ifade

ettiginin anlagilmasi olarak tanimlamistir. Bu sebeple ¢ocugun, insanlik tarihinin her
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doneminde var olmasina karsin; ¢ocuklugun degiskenlik gosterdigini belirtmek gerekir
(Kiling, 2018: 56). O halde, cocukluk kavrami igin; kiiltiirlerin ve toplumlarin ¢ocuga
yiikledigi anlam denilebilir (Sormaz, 2012: 61).

Kendisine aktarilan kiiltiirel ve genetik mirasin tasiyicis1 olarak kabul edilen
cocuklar; toplumun en onemli pargalarindandir. Diinyaya gelen her c¢ocuk, yasayacagi
kiiltiir ve topluma ait degerleri ilk ve en somut haliyle aileden almaktadir. Sosyal ¢evreyle
temas da ilk olarak burada baslamaktadir (Sentiirk, 2008: 10). Kisacas1 ¢ocuk dogdugu
aileden ve i¢inde yasadigi toplumdan etkilenmekle birlikte toplumla da etkilesim
halindedir. Bu nedenle ¢ocuklarin biitiin ihtiyaglar1 aileleri tarafindan karsilanmali ve
toplumun gelecegi icin 6zenle yetistirilmelidirler (Karadogan, 2019: 197). Ozetle ¢ocukluk
dahil oldugu toplumlarin o&zellikleri, kiiltiirii, politik ve ekonomik doniisiimlerinden

etkilenen ve siirekli degisen bir olgudur.

2.2 Tarihsel Siirecte Cocuk ve Cocukluk

Aile, toplumsal bir kurum olarak kabul edilmektedir. Bagat kurumlardan ilki olarak
goriilen kurumun en 6nemli pargasi ¢ocuktur. Cocuk ve cocukluk tarihsel siire¢ icinde,
bulundugu toplumlara ve kiiltiirlere gére farkli bigim ve anlamlarla ifade edilmistir. Cocuk,
toplumlarda kiiltiirel, sosyal, politik ve ekonomik olarak farkli sekillerde anlam tasiyarak
insa edilmis ve yeniden bigimlenmistir (Vakif, 2018: 7).

Yiizyillar arasindaki gegislerden kaynaklanan sosyo-kiiltiirel yapilarin her konudaki
gibi ¢ocukluk konusunda da degisimlere ivme kazandirdigi goriilmektedir. Antik donemin
1yl vatandas olusturma siireci i¢ginde bir pargasi olarak kabul edilen ¢ocuk, ortacagda ilk
giinah disilincesiyle beraber olumsuz bir imajda ifade edilmistir. Ronesans, burjuvazi,
aydinlanma, sehirlesme, bilimde yasanan gelismeler gibi bir¢ok degisimin eskisine gore
farkl1 ve yeni bir gocukluk diisiincesi olusturmustur (Karakus, 2017: 253).

Cocukluk anlayisinin siirecine bakildiginda modern dénem oOncesinde ¢ocuklarla
ilgili bilingli ¢ocuk ve c¢ocukluk farkindaliginin olmadigi, bunun yani sira g¢ocuk
kavraminin ¢ogunlukla bugiinden farkli tanimlamalarinin oldugu goriilmektedir (Kiling,
2018: 59). Cocukluk kavramiyla ilgili diisiinceler; Bati’da 16. yiizyildan sonra somut
olarak gelismeye baglamistir. 17. ylizyilla beraber c¢ocugun zayifligt ve masumiyeti
vurgulanmistir. Ancak baslangic asamasinda c¢ocukluk kavramina dahil edilmedigi
gorilmektedir (Saglam ve Aral, 2016: 45).

Yukaridaki bilgilerden hareketle c¢ocuk ile ilgili olarak, insanlik tarihinin her

doneminde olmasina karsin farkli donemlerde farkli yaklagimlar ile 6nemli baz1 degisimler
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gosteren bir olgu oldugunu sdylemek miimkiindiir (Karadogan, 2019: 197). Cocuklugun
sosyolojik olarak incelenebilmesi i¢in Oncelikli olarak onlar1 yetiskin calismalarinin
objeliginden c¢ikarmak gerekmektedir. Sonrasinda, c¢ocuklari yasamlarimi c¢evreledigi
goriilen yapilar ile etkilesim igerisinde degerlendirmek gerekmektedir (Guglii, 2018:7).
Son olarak yetiskinlerin ¢ocugun ihtiyaglariyla ilgili bakis ag¢ilarinin ve ¢ocuklarin ihtiyag
ve isteklerinin sosyal politika ve pratiklerin yapilanmasiyla ilgili oldugunun anlasilmasi
gerekmektedir.

Tarihin farkli zamanlarinda ¢ocuga, akli erismeyen, yetersiz, bir sey yapabilme
giicii olmayan, belli bir hak ve ekonomik 6zgiirliigli olmayan, bagimli gibi nitelemeler
atfedilmesi s6z konusudur. Cocuklugu insan hayat1 i¢indeki bir felaketmis gibi ifade eden
Aristo, ¢ocugun eylemlerinde aklin1 kullanmadigi gerekgesi ile erdeme ulasamayacagini
vurgulamistir. Ona gore insan hayatini tehlikeye sokabilen her ¢esit hastalik, zorluk ve
kazalarin arasinda ¢ocukluk donemi de vardir (Kiling, 2018: 59; Vakif, 2018: 9).

Aristo, sergiledigi davraniglarinda aklini kullanmadigindan erdeme ulagamayan
cocuklarin, kendi haline birakildiginda huzursuz ve mutsuz olacagini belirtmektedir.
Augustin, cocuklugu gilinahkarlik ile nitelemistir. Bebegin, annesinin gogsiine saldirma
davranigini da giinahkarligin bir belirtisi olarak gormiistiir. Bunun yaninda cocuklarin
tyilige kars1 egilimlerinin de onlarin zayif oldugunun bir gostergesi oldugunu belirtmistir.
Platon ise, ¢ocuklarin isinin ehli bakicilar tarafindan yetistirilmesi durumunda farkli
sonuclar ortaya ¢ikacagini; Augustin, “bana baska anneler verin, size baska bir diinya
vereyim” sozii ile tarif etmistir (Saglam ve Aral, 2016: 47).

Fransiz arastirmaci Philippe Ariés 1960 yilinda yayinladigr linlii calismasiyla
birlikte ¢ocuklugun tarihi bir bilim dali olarak giindeme gelmistir. Ariés’in kuraminda en
onemli kavramin ¢ocukluk duygusu oldugu goriilmektedir. Ariés, ¢ocukluk duygusunun
cocuk sevgisinden farkli oldugunu ve ¢ocugun kendisine o6zgii bir varlik oldugunu
belirtmistir. Ona gore bu duygu, Bati’da Orta Cag’da yoktu, 18. yiizyildan sonra ortaya
citkmaya baslamistir. Bu degisim yasanmasindaki en oOnemli faktor, kentlesme ve
sanayilesmeyle gelen aile yapisinin de8ismesi ve egitimin yayginlagmast gibi koklii
toplumsal degisimler olarak siralanmigtir (Onur, 2007: 111).

Aydinlanma c¢agiyla beraber cocuklar, birer yurttas olarak kabul edilmeye
baslanmistir. Bu donemde babanin ¢ocuk {izerinde kurdugu mutlak otoritesinin kirilmast,
cocugun korunmasi gerektigine inanilirken, sanayi devriminin ardindan agirlasan calisma
kosular1 ve kapitalist iiretim bicimlerinin yasama dahil olmasmin cocuklar1 olumsuz

etkiledigine deginilmistir (Saglam ve Aral, 2016: 49).
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Yirminci ylizyilin ortalarindan itibaren ¢ocukluk tarihinin sosyal bilimler igerisinde
yeni bir arastirma alant oldugu goriilmektedir. Cocukluk tarihi ile modern ¢ocuklugun
anlasilmasiyla ilgili olarak yapilan ¢alismalar yayginlik kazanmistir. Ancak konuya ilgili
yapilan caligmalarin heniiz yeterli olmadigim1 da belirtmek gerekir (Akbas ve Atasi

Topguoglu, 2009: 95).

2.2.1. Antik Cag’da Cocuk ve Cocukluk

Farkli zamanlarda farkli cografyalarda ve farkli kiiltiirlerde olsa da g¢ocuklarin
bilinen en eski zamanlardan bu tarafa insan soyunun devamlilig1 ve toplumsal yasamin
onemli bir parcast olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Antik Cag’da ¢cocuk imgesinin,
toplumun yasa ve kiiltiirii icerisinde egitilmesi sart olan “kiiclik yurttag” imgesini tagidigini
belirtmek gerekir (Karadogan, 2019: 198). Cocuklarinin fazla sayida olmasindan
kaynaklanan niifuz ve gili¢ cocuklarin sayist agisindan aileye verilen bazi ayricalik ve
haklar; Antik Cag’da ¢ocugun énemli oldugunu net bir sekilde ortaya koymaktadir (Palaz
ve Erdemir, 2012: 649).

Eski Mezopotamya’daki ¢ivi yazili metinlere bakildiginda ¢ocuk sahibi olmanin
olduk¢a miihim oldugu agikga goriilmektedir. Gilgamis, Endiku ve Oliiler diinyas1 isimli
Simer Oykiisiinde insanin Obiir alemde ne kadar iyi bir yasama sahip olacaginin, bu
diinyada ne kadar ¢cocuk sahibi olmasina bagli oldugu yazilmistir (Toptas, 2016: 59). Yine
Girit Uygarliginda cocuk, hayatin, yenilenmenin ve dogadaki doniisiimlerin sembolii
saytlmigtir. Girit kiiltlirlinde ¢ocugun, bolluk ve bereketin saglanmasi i¢in bir ¢esit arag
olarak goriildiigii bilinmektedir (Mutluay, 2007: 24-25).

Yunanistan’da aile sistemi, en eski kiiltiirlerdeki gibi, Ege uygarliginda da ilk
donemlerde kadina 6nem verilmis ve ona saygi gosterilmistir. Neolitik donemle ilgili kdy
kiiltiiriinde kadinlar, yalnizca ¢ocuklarin bakimiyla ilgilenmemis, ge¢im kaynaklarinin elde
edilmesi konusunda da aktif gorevler iistlenmiglerdir. Bunun yaninda bazi doga sirlarinin
yine kadinlar tarafindan bilindigine inanilmistir. Kisacas1 saygin bir konuma sahiptiler. Bu
toplum diizeni iginde erkegi secen de yine kadindi. Buna karsin ileride Yunan toplumuna
bicim kazandiran kavimlerin Balkan Yarimadasi’na girmesiyle beraber eski sosyal diizen
degismistir. Bu yeni gelen kavimlerin, Ege kiyilarini istila ettikleri zaman bu topraklarda
cogu anaerkil sistemde yasayan bazi topluluklar vardi. Ege halki i¢cinden bir¢ok kavim bu
donemlerde anaerkil gelenek ve gorenekleri siirdiirdiigii de bilinmektedir. Bu topluluklarda
ailenin temelinde ana bulunmaktaydi. Akrabalikk da kadin tarafindan gelmekteydi. Bu

donem i¢inde en biiyiik tanrilarin dogurganligi simgeleyen tanrigalar olduguna inanilmigtir.
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Burada dikkat ¢eken ana tanriga, toprak ana Kybele ile benzerlik gosterir. Ayn1 zamanda
ekinlerin de anasi olarak kabul edilmekteydi. Ana soylu aile diizeni ile tanricalarin
oneminin vurgulandigi, Yunanli aile kimliginin ortaya c¢ikmasindan onceki donemde
kadinin {stiinliigliniin sergilendigi goriilmiistiir. Yunanistan‘a gelen Dorlar da Egelilerin
barig¢il uygarhiginin kalintilarint yikmislar ve boylelikle Ege uygarligiyla birlikte kadinin
istiinliigiinii de sonlandirmiglardir (Mutluay, 2007: 36).

Yenilenen sosyal yapi i¢inde bicimlendigi goriilen Yunan ailesi, bu degisim
siirecinden sonra ortak baba soylu bir yapiya biiriinmiistiir. Bu dénem iginde erkek kadini
kacirmis ya da satin almistir. Diger taraftan yeni dogan cocuklar ile beraber biitlin aile
erkegin otoritesinde yasamaya baglamistir (Mutluay, 2007: 36). Boylece babalar, esler ve
cocuklar hatta kolelerin iizerinde smirsiz egemenlik sahibi olmuslardir. Hatta bu
egemenligin seviyesi Oyle bir noktaya ulasmistir ki yeni dogan bebegin yasayip
yasamayacaginin karari da babaya birakilmistir. Cocugu babanin kabul etmeyip evden
atmasinin bazi nedenleri oldugu gorilmiistiir. Cocugun zihinsel Oziirlii ya da hastalikli
olmasi onun reddedilmesinin nedenlerinden biri olarak belirtilmistir. Lydia hiikiimdari,
Kroisos, saglikli oglu Atys’i basina gelebilecek tehlikeler karsisinda korunabilmesi i¢in
tedbirler almis, listiine titremis, ad1 bile tarihe gegmeyen dilsiz ve sagir oglunu gérmezden
gelerek yok saymistir (Palaz ve Erdemir, 2012: 645).

Bir diger etkenin de ailede yeterince c¢ocugun olma durumu ve bunlar
yetistirebilecek ekonomik giiciin olmamasidir (Mutluay, 2007: 52). Terk edilen ¢ocuklarin
sagliksiz olanlariin disinda genelinin kiz ¢ocuklar1 oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu durum,
kizlarin ev ekonomisine katki saglamadig1 ve topluma yararli bireyler olamadig: inancinin
bir sonucuydu. Aile biit¢esinde fazladan bir masraf gibi goriildiigli i¢in zengin ailelerin
disinda ayn1 evde ikiden ¢ok kiz evlat bulundurulmamasi dikkat ¢ekmistir (Kocabas, 2013:
16).

Bunun yaninda Yunan toplumu i¢inde babanin benimsemis oldugu cocuk 6zenle
yetistirilmekteydi (Mutluay, 2007: 52-53). Varlikli olan ailelerin kiz ¢ocuklari, gogunlukla
anneleri ya da yakin cevrelerinde bulunan yetiskin kadinlart model almiglar ve onlar gibi
olmaya calismiglardir. Kizlarin evde giinliik yasgamini1 devam ettirebilecek seviyede okuma-
yazma bilmesi yeterliydi. Antik Cag toplumlarina bakildiginda bazi istisnalarin disinda
baz1 kiz ¢cocuklarinin vakitlerini genel olarak ev ¢evresinde gegirmekte ve belirli bir yasa
geldiklerinde de evlendirilmekteydiler (Palaz ve Erdemir, 2012: 647).

[0 451 yilinda giindeme gelen Epigami yasasinda, Atina’da hukuken, evliligin

yalnizca Atinali vatandaslarin arasinda gerceklestigi belirtilmistir. Evlilikler esnasinda
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engyesis ismi verilen bir anlasma yapilmaktaydi. Bu hukuksal islemin taniklar esliginde
gerceklestirildigi bilinmektedir. Bir tarafta damat, bir tarafta gelinin vasisi (Kyros) yer
almaktayd:r  (Mutluay, 2007: 39). Evliligin sadece diigiin merasimleri ile
tamamlanmadigma inanilmaktaydi. Kadin dogurdugu middetce kadinlik gorevini
yaptigindan ilk cocukla beraber evliligi tamamlamis sayilir ve iyi bir es mertebesine
yiikselmis kabul edilirdi (Kocabas, 2013: 25).

Eski donemlerden bu yana erkek, kiz ayriminin yapildigr goriilmektedir. Bir erkek
cocugun diinyaya gelmesiyle birlikte insanlarin evleri zeytin yapraklarindan yapilan
celenklerle siislendigi bilinmektedir. Kiz ¢ocuk diinyaya geldigi zaman evlerin kapilarina
yin topaklar asilmaktayd: (Karadogan, 2019: 198-199). Kisaca kiz ¢ocuklarin
dogumundan itibaren hangi is yapacagi belirlenmekteydi. Bu sekilde dogum duyurularinin
ancak ¢ocuklarin aileye ve eve kabul edilip edilmeyecekleri konusuna karar verilmesinin
ardindan yapildig1 goriilmektedir.

Atina’da anne babanin erkek c¢ocuklarinin olmamasi halinde baba bir kadinin
cocugunu miras¢i olarak evlat edinebilme hakkina sahipti. Bu durumda, cocuklarin
arasindaki cinsiyet ayriminin yaninda kiz ¢ocuklarinin ikinci planda oldugu, ailenin
mirastyla ilgili haklarmin olmadigini da gostermistir. Erkek ¢ocugun mirasin tek varisi
oldugu goriilmektedir. Erkek cocuguna verilen bu deger, erkegin soyun devamliligini
sagladig1 diisiincesidir. Eski Yunan toplumlarinda toplumsal cinsiyet rollerinde goriilen
esitsizlikler dikkat ¢ekmekteydi Bunlarin yaninda kadin ve kiz ¢ocuklarina verilen deger
ile ilgili istisnalarin da oldugu goriilmektedir. Aristotales, Lykialilarda eskiden kadinlarin
s0z sahibi oldugunu, Nikolas Damaskenos, Lykialilarin erkeklerden ziyade kadinlara onur
bahsettikleri ve miraslarini da kiz ¢ocuklarina biraktiklarini aktarmistir (Palaz ve Erdemir,
2012: 646-647).

Erkek cocuklar, yedi yasina kadar, annenin bakimi ve gozetimi altinda kalirlarken
sonraki donemlerde erkek cocuk, 6rnek aldigi babanin yolunu izlemekteydiler. Bunun
karsisinda kiz ¢ocuklari, annelerinin yaninda kalmakta ve ev kadinligi igin
hazirlanmaktaydi (Mutluay, 2007: 41). Erkek ve kiz ¢ocuklarinin toplumsal kategorilerdeki
ayrimi egitim hayatinda da gérmek miimkiindii. Sokrates’in, sadece erkek cocuklara ders
verdigi ornek olarak verilebilir. Bununla birlikte Platon da kiz ve erkek cocuklarinin, 6

yasindan itibaren ayrilmalar1 gerektigini sdylemistir (Karadogan, 2019: 198).

Cesitli ylizey ve kazi arasgtirmalarindaki yazitlara bakildiginda, Antik Cag’da

egitime onem verildigi saptanmistir. Yazitlarda 6gretmenlerin aylik veya senelik aldiklart
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belirli bir ticrete karsi galistiklari, ¢ocuklarin bugiinkii gibi yarigma ya da bayramlara
Ogretmenleri gézetiminde katildiklari, yasalar kapsaminda bir okul sisteminin oldugu ve
okul gelir-giderlerinin denetiminin tutuldugu konusunda verilerin oldugu tespit edilmistir
(Bilgig, 2014: 323).

Roma toplumuna bakildiginda ¢ocugun 6nemli bir varlik oldugu goriilmektedir.
Roma’da ¢ocuk sahibi olmak, genisleme ve giiclenme sembolii olarak goriilmekteydi.
Romulus ve Remus ismindeki ikiz erkek cocuklarin Roma’nin kurulma efsanesinde
vurgulandigr ve bir sehrin dogumundan bir nesille beraber gergeklesti§i ortaya
koyulmustur (Palaz ve Erdemir, 2012: 649). Burada ¢ocuk sahibi olma ve g¢ocugun
yetistirilmesi, evliligin temel amaci olarak goriilmustiir. Yasal bir evliligin sonucunda
cocugun dogmast soyun devamiyla yakindan iligkili ve bir kadindan ¢ok sayida ¢ocuk
beklenmekteydi. Ozellikle erkek ¢ocuk dogmasmin beklendigi de goriilmektedir. Kisirlik
da bir bosanma nedeniydi. Boyle bir durumda da kadin soyunu bagka bir erkekle devam
ettirebilmek i¢in kocasina boganmay1 6nerebilmekteydi (Kocakusak, 2011: 51).

Ailedeki ¢ocuk sayis1 ailenin itibariyla yakindan ilgiliydi. Julia yasasinda en az ii¢
cocuk sahibi olanlar, idari gorevlerde avantajli durumdaydilar. Memuriyete girerken tercih
hakki tanindig1r bilinmektedir. Bunlarin yaninda ailenin kutsallig1 ile ¢ocuklara toplum
icinde saygin bir sekilde yetistirilmelerinden hareketle bazi uygulamalarin yiriirlige
konuldugu goriilmektedir. Bu kapsamda diizenlenen yasalar ile diizensiz hayati olan
ciftlerin mallarina el konulacag: belirtilmistir. Ayrica bu tarz davranislar, devlete karsi sug
sayilmaktadir. Bunlarm siirgiine génderilecegi belirtilmistir. Imparator Augustus’un kiz1 ile
torununun dahi cezaya carptirilmasi, buna drnek olarak verilebilir (Mutluay, 2007: 107).

Roma ailesi, ataerkil bir diizenin 6rneklerinden birini olusturmustur. Roma ailesi
sahip oldugu o6zellikleri ile toplumun en 6nemli dayanag: olarak goriilmiistiir. Yunan aile
sisteminden farkli oldugu taraflart vardir. Her seyin Oncesinde Roma aileleri kutsal
sayllmaktaydi. Bazi dinsel temalarin ailenin varli§inin siirdiirmesi konusunda 6nemli rol
oynadig1 goriilmektedir (Mutluay, 2007: 94-95). Roma’da toplumun temel yap1 taslarindan
biri olarak kabul edilen aile, erkek ve kadinin yasal birlikteligi i¢inde olusturduklar: bir
kurum olarak ifade edilmistir. Familia ismiyle tarif edilen aile, ortak atalardan gelen
herkesin toplulugudur. Familianin s6z konusu olmasi i¢in erkek ve kadinin arasinda
gerceklesen yasal bir evliligin olma sart1 vardir. Bu kurum, erkek ve kadinin oldugu kadar,
aile igerisinde dogan ¢ocuklarin da hukuki durumlarinin belirlenmesi bakimindan

onemlidir. Roma’da aile kurma, sosyal yasamin her alanindaki gibi toplumun ekonomik,
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siyasi ve Kkiiltiirel ozellikleri ile bigimlenen bir yapinin olusturulmasiyla miimkiindiir
(Kocakusak, 2011: 86).

Aile babanin baskanliginda esi, ¢ocuklari, gelin ve torunlar1 varsa evlatliklardan
olusmaktadir. Bdylelikle yalnizca kan akrabaligina dayanmamaktaydi. Koleler ile
azatlilarin da bu iiniteye dahil edildigi bilinmektedir (Mutluay, 2007: 95). Roma’da bir
erkek ve bir kadin arasinda gecerli olan bir evliligin gergeklesebilmesi i¢in taraflarin
arasinda evlenme rizas1 ve taraflarin evlenme ehliyetinin olmasi hem erkegin hem de
kadinin evlenebilmeleri igin gerekli yas sinirina gelmis olmalar1 ve taraflarin aile
babalariin yapilacak olan evlilige razi olmalar1 gerekmekteydi (Kocakusak, 2011: 20).

Yasal bir evlilikten diinyaya gelen biitiin ¢ocuklar mesru sayilmaktadir. Bu
cocuklar, babalarin patria potestas1 altinda ve babalarinin mirasina varis kabul
etmektedirler. Bununla beraber, bircogu evlilik ile sonu¢lanmayan kalic1 birlikteliklerin,
Roma diinyasinda yaygin olarak goriildiigii bilinmektedir. Bu birlikteliklerden dogan
cocuklar gayrimesru sayilmaktadir. Bu ¢ocuklar, kanun Oniinde babasiz goriilmiislerdir.
Anneleri onlarin iizerinde potestas sahibi degildirler ve onlara miras alma hakki da
verilmemistir (Kocakusak, 2011: 55). Bu nedenle Roma’da yasal olarak evli olmak 6nem
tasimaktaydi (Mutluay, 2007: 109).

Eski Yunan’da gorildiigii gibi Roma’da da ¢ocugun “yasama hakki” ailenin iradesi
altindadir. Cocugun engelli, hastalikli veya cinsiyet ayrimi gibi sebeplerle istenmemesi
nedeniyle ¢ocugun aileye kabul edilip edilmemesi s6z konusu olmustur (Palaz ve Erdemir,
2012: 648-649). Kiz cocuklar, evleninceye degin babanin otoritesi altindaydi. Erkek
cocuklar da resit, hatta ¢coluk cocuk sahibi olsalar dahi yine babanin otoritesi altindaydi. En
yiiksek goreve ¢iksalar bile babaya tabi idiler. Ancak babanin 6lmesi halinde serbest
kaliyor ve birer aile reisi konumuna yiikselebiliyorlardi (Mutluay, 2007: 95-96).
Gilintimiizde ozellikle geleneksel aile yapisi diisiiniildiigiinde ¢ocuk her daim babaya tabi
durumda oldugunu séylemek miimkiindiir. Klasik bakis agisina gére ¢ocuk her ne kadar
yetigkinlik vasfina erigirse erigsin korunmaya muhtag anne-baba himayesinde olmak
zorunda olan bir birey olarak goriiliir.

Roma’da ¢ocuga verilen egitim 6nemlidir ¢linkii ¢ocugun iyi bir “Romal1” olmast
istenmekteydi. Cocuga verilen fiziki egitim, Yunanlilarda da gorildiigii gibi ¢ocuga
giizellik ve zarafet katmaktan ziyade, giic ve dayanikli olmalar i¢in verilmekteydi. Buna
onem verilmesinin nedeni, ileride iilkesi adina savasirken, daha donanimli olmasi
gerektigidir. Silah talimi ile binicilik, bu sebeple verilen egitimlerin en basinda

gelmekteydi (Kocakusak, 2011: 56).
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Antik diinyada erkek ¢ocuklarinin fiziki becerilerini gelistirecek oyunlara
yonlendirildigi  gorilmektedir. Kiz c¢ocuklarimin ise kadin veya anne olmanin
sorumluluklarint 6greten oyunlara egilim gosterdikleri goriilmektedir. Eski uygarliklarda,
cocugun ilerideki toplumsal roliine dayanarak yapilan oyuncak secimleri, o donemlerde
oyun ve oyuncaklarin ¢ocugun iizerindeki etkilerinin bilindigini ifade etmektedir. Bugiinkii
gibi o donemlerde de kiz ¢ocuklarinin ev esyalariyla kukla bebek oynadiklari, erkek
cocuklariin da fiziki becerilerini gelistirecek oyunlara yoneldikleri goriilmektedir (Cakir
ve Oztiirk, 2015: 1-4).

Eski donemlerde 6zellikle cocuklar i¢in beyan edilen herhangi bir hukuk ve ceza
yasast bulunmamaktaydi. Cocuklar, biiyiikler gibi her g¢esit sugtan tam sorumlu
tutulabilmekte ve agir cezalara carptirilabilmekteydiler. 19. yiizyilin baslarinda hirsizlik
sucu isleyen on yasinda ¢ocuklarin asilarak cezalandirilmalar1 6rnek olarak verilebilir
(Yoriikoglu, 1992: 25).

Sonug¢ olarak Antik Cag siiresince ¢ocuklar soyun devami ve toplumun ayakta
kalmasi i¢in onemli goriilmiistiir. Buna ragmen cinsiyet ayrimi yapilmis engelli, sagliksiz
ve ¢irkin dogmus bir ¢ocugun yasaylp yasamayacaginin karart tamamen babaya
birakilmistir. Yagsama hakk1 verilen ¢ocugun ise iyi bir yurttas olabilmesi i¢in gerekli olan
egitim verilmis iyi yetistirilmesi saglanmistir. Cinsiyet rollerindeki esitsizligin ise géz ardi
edilemeyecek derecede oldugu kaynaklarda goriilmektedir. Kiz ¢ocuklarinin yagam hakki
elinden alinmis, egitim vermeye deger goriilmemis, kadin ataerkil bir diizen altinda stirekli

kisitlanmustir.

2.2.2 Orta Cag’da Cocuk ve Cocukluk

Fransiz bir tarih¢i olan Aries, ¢ocuklarin yetigkinlerden ayrilmadigini, kendilerine
ozgl oOzellik, gelisim donemleri ve dogasmin fark edilmedigini, bunun da g¢ocukluk
déneminin taninmamasina neden oldugunu vurgulamistir. Bu nedenle verilen sevginin de
bugiinkii gibi olmadig1 her ne kadar maddesel ihtiyaglar giderilse bile manevi bogluklarin
doldurulamadig1 goriilmiistiir. Anne, baba ve ¢ocuklarin arasinda kurulan duygusal bagin
gelisememesi birka¢ nedenle aciklanmistir. En 6nemli neden ise erken yasta Oliimlerin
yiiksek olmasidir. Bu donem i¢inde yeni dogan bir bebegin biiylimesi kiiglik bir ihtimal
olarak goriilmektedir. Erken yastaki ¢ocuklarin liimlerine siklikla rastlanmasi, toplumda
normal bir durum olarak karsilanmaktaydi. Bunun yani sira ¢ocuga bugiinkii verilen
degerin verilmemesi de Onemli bir neden olarak gosterilmektedir. Aries bu fikri,

cocuklugun kayitlarinin tutulmasina gerek goriilmeyecek kadar 6dnemsiz bir donem olarak
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diistiniilmesi ve bu nedenle cenaze tasvirlerinde ¢ocuga yer verilmemesi Ornegiyle
temellendirmistir (Ozcan, 2017: 96).

Aries, Orta Cagda ¢ocukluk duygusunun eksik oldugunu ve ¢ocugu yetiskinlerden
ayiran Ozelliklerle ilgili higbir seyin bilinmedigine dikkat ¢ekmistir. Bu sebeple Orta
Cag’da g¢ocuklarin onlara 0Ozgii giysileri, oyunlari,, besinleri ve oyuncaklar
bulunmamaktaydi. Cocugun yedi yasina gelene dek siiren bir bebeklik doneminin oldugu,
bu yastan sonra da direkt yetiskinlerin diinyasina girdigini belirtmistir. Orta Cag’da
cocuklarin minyatiir yetiskinler olarak goriildiigliniin altin1 ¢izmistir (Onur, 2005: 26).
Cocuklar yetiskinler ile o kadar ayni goriiliiyordu ki ¢ocuklugu tanimlayacak ayri bir
kelimenin dahi olmadig1 goriilmektedir. Bu durumu ¢ocuklarin sevilmedigi ya da ihmal
edildigi seklinde yorumlamamak gerekir. Cocukluk kavramini ¢ocuk sevgisiyle
karistirmamak onemlidir. Bu kavram g¢ocuklugun kendisine 6zgii 6zellikleri oldugu, bu
ozelliklerin de onun yetiskinden hatta gen¢ insanlardan ayirdig bilinciyle iliskili oldugu
goriilmektedir. Bu biling Orta Cag toplumunda yoktu (Tan, 2019: 79).

Orta Cag’da erkek cocuklari, ailenin soyu ve ismini devam ettirdigi diisiincesi
hakimdi. Bu nedenle malin, miilkiin iade yetkisi ve mirasin onlara birakildig:
goriilmektedir (Geng, 2016: 258). O donem kilisenin de etkisiyle cocugun sadece babaya
ait olmadig1 bununla beraber kiliseye bagli bir varlik oldugu kabul edilmistir. Kilise
tarafindan ceza sorumlulugu yasinin yedi olarak belirlenmis ve bu yastaki ¢ocuklarin artik
cocuk sayilmayip, sorumsuzluklarinin ortadan kalktig1 kabul edilmistir (Saglam ve Aral,
2016: 47-48).

Cocukluk ile ilgili ilk ancak ¢ok yavas bazi degismelerin, 16. Yiizyilin ardindan
burjuvazi ve deneysel bilimlerin gelismesiyle gerceklestigi goriilmiistiir. Ornegin,
cocuklarin ve ¢ocuklugun tanimlandigi bir dilin gelistirildigi goriilmistiir. Aries,
bagimliligin yalnizca fiziksel anlamda giigsiiz olan soylu ailelerde 17. yiizyilin ardindan
“cocuk” kavraminin bugiinkii anlama yakin olarak kullanilmaya baglandig1 goriilmektedir.
17. ylizyilin sonuna gelindiginde c¢ocuklara 6zel oyuncaklarin yapildigi, cocuklarla
biiyiiklerin oyunlarinin  ayrildigi, ¢ocuk giysilerinin ilk olarak giindeme geldigi
goriilmektedir (Tan, 2019: 78).

2.2.3. Osmanli’da Cocuk ve Cocukluk
Osmanli aile yapisiyla ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda, Klasik ve Tanzimat
Sonrast Donem seklinde ayrildigi goriilmektedir. Ayrica c¢aligmalar aile yapisinin

toplumsal siniflara gore incelendigini gostermektedir. Bu agidan hanedan ailesi ve
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tebaadaki aile yapisinin arasinda bir farklilik oldugu gozlemlenmistir (Ozkiraz ve Isci Bas,
2016: 89). Osmanli Devleti’nin cografi sinirlarindaki genislik, ¢esitli kiiltiirleri icerisinde
barindirmasina yol agmistir. Bu nedenle tek tip aile yapisindan bahsetmek imkansizdir.
Bunun yaninda reayanin tiiccarlar, sanat erbabi ile koyliiler olarak c¢esitli toplumsal ve
ekonomik sinifsal yapilardan olusmasi sebebiyle hem sehir hayatinda farkli aile bigimleri
hem de aile yapisinda sehir ve kOy arasinda farklilasma meydana getirmistir (Canatan,
2013: 109). Ancak her toplum i¢inde ¢ocugun, hukuki denetimi ve velayeti babaya
verilmistir. Anne ve biiylik anne ¢ocugun egitimiyle ilgilenmislerdir (Aksoy, 2011: 16).

Osmanli toplumunda egitimin Onemsendigi ancak bunu daha ziyade dinini
Ogretmek olarak anlasildigindan c¢agdaslasma konusunda giicliikler yasandig
goriilmektedir. Bu sebeple okulda verilen egitim genel olarak giindelik hayatin disinda
kalmistir. Baska bir ifadeyle, egitim, bu diinyanin bilgisini edinmekten ziyade onu
giindelik pratikler saglamakta ve obilir diinyanin giivence altina alinmasi igin
gerekmekteydi. Bu sebeple, okul egitimi toplum i¢inde higbir zaman tam olarak
yayginlasmamistir (Onur, 2007: 276).

Osmanl toplumunda okula mektep cemiyeti ya da amin alay1 denilen bir torenle
baslamaktadir. Bu toren, ¢ocuklarin okula gitmeye giidiilemesi ve ayni zamanda toplum
i¢in seyirlik ve eglence agisindan 6nemliydi. Okula baglamanin yagsi degisebilmekte ancak
dinsel etkiden kaynaklandigindan “dort yas” uygulamasinin yaygin oldugu goriilmektedir.
Okula térenle baslamak, ekonomik maliyet gerektirdiginden, esas ¢ocukla beraber yoksul
baska c¢ocuklarin da okula Dbaslatilmasi toplumsal dayanisma Orne8i olarak
gosterilmektedir. Anadolu’da sehirlerde okula baglama toreni bliylikk oranda
Istanbul’dakine benzemektedir. Ancak daha algakgéniillii dlgiilerde oldugu goriilmektedir.
Kirsal yorelere bakildiginda cocuklarin okula gidebilmeleri i¢in biiylik bir c¢abalar
harcandig1 dikkat ¢ekmektedir. Okula gitme ya da okul degistirme ¢ocugun girisimiyle
yapilabilmektedir. Anadolu’da zor sartlarda bu yilmazlik ve atilganligin daha da onem
kazandig1 belirtmek gerekir. Mahalle mektebinin temelini dini egitim olusturmaktaydi.
Okulun 6gretmenlerinin din adami oldugu goriilmektedir. Bu okullarin hayirseverlerin
maddi destegi ile kuruldugunu belirtmek gerekir (Onur, 2007: 103).

Imparatorluk tarihi siiresince Osmanli toplumunda cocuklara nasil bakildiginin
saptanmas1 ve genellemelerin yapilmasi neredeyse olanaksizdir. Bununla beraber ani
yazarlart ve seyahatnamenin gozlemlerinden ¢ocukla ilgili ortak bazi o6zelliklerinin
saptanmast olanaklidir. Bu 6zelliklerin tarihsel siiregte varligim1 korudugu, hatta bugiine

dek geldigini sdylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki Tiirk toplumunda yaygin bir sekilde
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gbzlemlenen cocuk sevgisi, diger ikisi de evde, okulda, toplumda varligi hicbir zaman
eksik olmayan ezbercilik ve dayaktir. Tiirk toplumunu ¢ocuk sever bir toplum olarak
tanimlayan gozlemlerin 6zellikle 19. yiizyilda oldugu goériilmektedir. Buna karsin ezber ve
dayagin tarihinin daha eskilere gittigini belirtmek gerekir. Ezber ve dayakla g¢ocuk
yetistirme ve egitim yoOnteminin tarihsel siiregte Tiirk toplumuna egemen oldugunu
sOylemek miimkiindiir (Onur, 2007: 158).

Osmanli toplumunda da dayak bir disiplin arac1 olarak kullanilmistir. Ornegin,
Fatih Sultan Mehmet’in kurdugu devlet adami1 ve sanat¢1 yetistiren Enderun’da uygulanan
disiplin cezalarinin basinda dayak gelmekteydi. 19. yiizyilda yiiksek riitbeli agalarin dahi
falakaya yatirildig1 bilinmektedir. Uygunsuz bir davranista bulunanlarin sokak ortasinda
falakadan gecirildigi de ornek olarak verilebilir. Cocuklarin terbiye edilmesi ve egitim
verilmesi amaciyla hem okulda hem evde hem de sokakta doviilmesinin yerlesik

geleneklerden biri oldugu goriilmektedir (Onur, 2007: 114).

2.2.4. Modern Donemde Cocuk ve Cocukluk

Cocukluk  yasam  siirecinin  degismez ve dogal halkalarindan  ve
sosyo-kiiltiirel bir kavrami ifade etmektedir. Bu sebeple diger toplumsal kavramlar gibi
deger ve normlara gore belirlenmektedir. Hem ¢ocukluk hayati hem de ¢ocukluk kavrami
tarihsel siirecte devamli degismistir. Cocukluk anlayisi kapsaminda ¢evresel ve ekonomik
sartlara  bagh bir sekilde yasanan degisimler  cocuklarin  toplumsal
sartlarina yakindan tesir etmektedir. Cocukluk yalnizca biyolojik bir kavram degildir.
Ayn1 anda sosyolojik, psikolojik ve tarihsel bir kavrami da ifade etmektedir (Giiglii, 2018:
3). Postman (1995: 7), “cocuklar géremeyecegimiz bir zamana génderdigimiz mesajlardir”
demistir. Bu ifadeyle cocuklarin gelecegin insast i¢in oynadigi role dikkat cekilmistir.
Cocugu anlayabilmek i¢in de ¢cocuklugun tarihi alaninda ¢alismalarin yapilmasi énemlidir
(Ozcan, 2017: 92).

Cocukluk kavraminin aydinlanma doneminde bir kirilma noktas1 yasadigi
gozlemlenmektedir. Biiylikler hep c¢ocuklari tanimlamakta, onlarmn hareket ve etki
alanlarin belirlemektedirler. Bu durum, bugiin dahi ¢ocuklarin hareketi icerisinde devam
etmektedir. Tarihsel gelisim igerisinde cocukluk sdylemi, bir grubu belli sinirlama ve
imtiyazlar icinde tanimlamakta ve ona deger atfetmektedir. Oncelikli olarak Avrupa
merkezli, toplumsal cinsiyet, sinifsal ve irk ayrimlarina dayali olarak kurgulanmistir. Ozel
olarak egitilen, yetiskinlik icin hazirlandig1 goriilen ilk g¢ocuklarin, iist siifin erkek

cocuklari oldugu goriilmektedir (Akbas ve Atasii, 2009: 96-98).
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Orta Cag’da dini inaniglarin etkisiyle cocuklarin giinahkar varliklar olarak goriilme
egiliminin yaygin oldugu daha 6nceden belirtilmistir. Vaftiz olma, ilk giinah nedeniyle
dogum ile ilgili saflig1 bozan her seyden arinma ve Hristiyan topluluguna kabul edilme
anlamina gelmistir. Katolikler vaftiz edilmemistir. 14. yiizyildan itibaren ¢ocugun cennet
ile cehennem arasinda bulunan bosluga diisecegi inanc1 hakimdi (Isik, 2019: 190).

Katolik kilisesinde gilinah doktrini ilk defa John Locke tarafindan reddedilmistir.
Insan yasaminin baslangicimi ilk giinahtan azat ederek, eriskin olmayani, basta zimni ve
kilise olarak diger otoriter kurumlara kars1 su¢lu dolayisiyla borglu, 6demesi ve biat etmesi
gereken kisi konumundan ¢ikarmistir. Bireyin gelismesinde kurumlarin sorumluluk ve
etkilerini vurgular sekilde, ‘Protestan ¢ocuk anlayisi” kapsaminda; ¢ocugun zihnini; aile,
devlet ve 6gretmen tarafindan doldurulmas: gereken bir tabula rasa seklinde anlatmistir.
Rousseau, yetiskinlerden farkli, kendisine 0zgii Ozellikleri olan romantik bir ¢ocuk
anlayiginin gerekliligini vurgulamistir. Rousseau’nun kaleme aldigi Emile isimli kitab,
modern cocuk egitimine Onemli katki saglamistir. Locke’un, yasamin bagini temize
cikartip, 6zgiirliigli ¢agiran ve kisinin gelisiminde kurumlarin etkisine vurgu yapmis, onlari
sorumluluga davet etmistir. Rousseau’nun bu hiimanist yaklasimi, modern g¢ocukluk
paradigmasinin ortaya ¢ikmasi konusunda O6nemlidir (Akbas ve Atasii Topguoglu, 2009:
98).

S6z konusu kitapta ¢ocuklukla ilgili diisiincelerinin toplami aktarilmig, ¢ocuk
egitiminde nelerin yapilabilecegi konusunda yol haritas1 verilmistir. “Yeni dogan bir
bebegin tamamen masum oldugunu kabul etmeliyiz” diyen Rousseau (2005: 62),
cocuklarin 1yi oldugu anlayisim1 giindeme getirmistir. Rousseau ¢ocukluk diislincesinin
gelismesinde iki Onemli katki sunmustur. Birincisi g¢ocugun yalnizca toplum ve
yetiskinlerin hedeflerine ulagmalarini1 saglayacak bir ara¢ olmadig1 ¢ocuklarin kendi i¢inde
onemli oldugunun vurgulanmasidir. Cocuklarin bir i goren veya yurttas olarak
yetistirilmesinin yaninda kendilerini gergeklestirmelerine de izin verilmesini istemektedir.
Ikincisi de cocugun duygusal ve entelektiiel hayatinin énemine vurgu yapmis olmasidir.
Rousseau, ¢ocuklugun insanin doga durumuna en fazla yaklastig1 yasam evresi oldugunu
vurgulamistir. Bu sebeple ¢ocuk dogasini anlayabilmek, yetigkinlerin yabancilasan hayatini
da diizenleyecektir (Ozyurt 2011: 160). Kisacast Locke, ¢cocuklarin dogustan ne erdeme ne
de giinaha sahip oldugunu kisaca; ahlaksal olarak nétr oldugunu savunmaktayken
Rousseau ¢ocugun masum, cocukluk doneminin insan gelisimindeki en dogal evre

oldugunu belirtmistir (Isik, 2019: 190).
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Orta Cag sonrasinda olusan yenidiinya diizeni, ¢ocukluk kavramina yeni bir anlayis
getirmigtir. Bilim, dinsel 6zgirlik ve ulus devletle beraber hem psikolojik hem de
toplumsal yap1 degismistir. Bu yeni olusum kapsaminda sosyal, ekonomik, dinsel, politik
toplumsal ve Kkiiltiirel sartlarin toplami1 bu yeni ¢ocukluk anlayisinin yap1 taglarim
olusturmustur (Gender ve Gardiner, 2015: 38). Modern cocukluk kavraminin ayakta
kalmasini saglayan iki 6nemli kaynagin bilim ve burjuvazi oldugu goriilmektedir. Bu iki
kavramin giindeme geldigi donemlerde ¢ocuklar degerlenmis, anne ve babalar i¢in ayrica
deger verilmesi gereken varliklara donlismiistiir. Burjuvazi kavraminin ortaya ¢iktigi
donemlerde, Orta Cag’da yasananlarin tersine ¢ocuk ve ebeveynin arasinda duygusal
anlamda derinligi bulunan sosyal iligkiler kurulmustur (Karadogan, 2019: 217).

Cocuklugun tarihine bakildiginda, sosyolojik olarak her toplum ve
toplumsal dénemde ¢ocukluk anlayisinin farkli oldugu goriilmektedir. Bir tek ¢ocukluk
anlayisinin olmamasi ¢ocukluk kavraminin erkek ve kiz ¢ocuk, yoksul ve zengin ¢ocuk,
kentli ve koyli c¢ocuk bakimindan, yasalar ile sosyal durumlarin arasinda
cocuga bakis ve algilama bakimindan farkliliklarin oldugunu sdylemek miimkiindiir
(Gligli, 2018: 6).

19. ylizyilin ortalarinda sosyal bir olgu olarak ¢ocukluk anlayis1 tamamen
degismistir. Artik cocuklarin mesuliyeti yetiskinlere gecmistir. Oyle ki disipline edilmemis
ve iyi yetistirilmemis bir ¢ocugun sorumlulugu yetiskinlerden bilinmekteydi. Kisacasi
yetiskinlerden kaynakli beceriksizligin bir sonucu olarak goriilmekteydi. Fransiz ihtilali ve
sosyo-politik yansimalarinin da ¢ocugun politik bir sekilde kesfedilmesinde son derece
etkili oldugu goriilmiistiir. Modern ¢ocuk ne isgiici ne de minyatiir yetiskin degildir.
Cocuk ailesiyle beraber, hatta cogunlukla ailesinden dnce devlete ve millete aittir (Oztan,
2019: 23-26).

Ozetle evrensel bir cocukluk anlayisinin olmadigi goriilmektedir. Benzerliklerden
ziyade farkliliklarin olmasi tarihsel ve sosyal karakteri belirlemektedir (Giiglii, 2018:8).
Cocuklugun mekan ve zaman bagimli olarak insa edildigi, ¢ocuklarin ve cocuklugun
tecriibelerinin yas ve gelisim asamalariyla ifade edilen biyolojiyle belirlenemeyecegi
goriilmiistiir. Ayrica ¢ocuklarin yetigkinler gibi ve onlardan farkli ihtiyaglari, ilgileri,
beklenti ve ¢ikarlari oldugu, cocuklarin toplumsal gercekligi insa etmek ve yorumlamak

gibi pratiklere sahip sosyal aktorler olduklari belirlenmistir.
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UCUNCU BOLUM
TOPLUMSAL DEGISMENIN AiLE UZERINDEKIi ETKILERi

Bilingli insan eylemleri degismenin temelini olusturmaktadir. Toplum igindeki
insanlarin rollerinde yasanan degismeler, toplumsal alani da etkilemektedir. Degisme
ihtiyac1 duyan insanlar zaman i¢inde toplumda da farkliliklara da neden olmaktadir. Yillar
oncede Herakleitos, “ayni nehirde iki kez yikammaz ciinkii her sey akar ve gider”,
“degismeyen tek sey degisimin kendisidir’ diyerek, degismenin kag¢milmaz oldugunu
belirtmistir (Karaoglan, 2020: 1). O halde her toplum olumlu veya olumsuz bir sekilde
degisim yasamaktadir. Degismeyi bir slire¢ olarak degerlendirmek gerekir. Bu siire¢ iginde
yasananlar degismenin temel seyrini belirlemektedir.

Ozellikle sanayilesme, kiiresellesme ve modernlesme gibi olgularin toplumsal
degisime olan katkilar1 yadsinamaz. Bu siireglerden ortaya ¢ikan olusumlar basta insan
iligkileri ile kurumlar gelmek iizere toplumu ciddi olarak etkilesmistir. Evlilik ve aile
olgularinin da bu etkilenmelerden paymni aldigr goriilmektedir (Sentiirk, 2008: 8). Alile,
diger toplumsal kurumlardaki gibi toplumsal degisimlerden etkilenmektedir. Toplumsal
degisimlerle paralel bir sekilde geleneksel aileden modern aileye gegme siireciyle beraber
diinyadaki gibi Tiirkiye’de de yalmizca cekirdek ya da modern aile formiilasyonuyla
tanimlanamayacak derecede aile formlarinin ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

Diinyada yasal bir sekilde kabul edilen escinsel evlilikler, evlilik dis1 ¢ocuk sahibi
olmayla olusturulan aileler, bosanmalarin artmasiyla sayilar1 arttig1 goriilen tek ebeveynli
aileler gibi bir¢ok farkli aile formunun sosyal yasamdaki tezahiirii, ailenin yalnizca anne,
baba ve cocuklardan olusan bir kurum olarak tanimlanmasini yetersiz kilmaktadir
(Giddens, 2005 63).

Aile toplumsal degismedeki etki ve sonuglarin net olarak goézlemlendigi kurumdur.
Kiiltirel degisimle birlikte sosyal yasamda degisimlerin meydana geldigi bu yapilarin
karsilikli bir sekilde birbirlerini etkiledigi agiktir. Toplumsal degerlerin zamanla
degisiklige ugrama durumunun her toplumda yasandigin1 belirtmek gerekir. Bu boliimde
toplumsal degisme kavramsal olarak ele alinarak aile {izerindeki etkileri

degerlendirilecektir.
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3.1.  Toplumsal Degisme Kavram ve Kapsami

Toplumsal degisim, temelde teknolojik degisimlerden olusan, insan iliskilerinin
degismesi neticesinde ortaya c¢ikan bir hareketliligi ifade etmektedir. Toplumsal degisim,
hem miilkiyet ve tretim iligskilerinin degisimine, hem de degerlerin, anlamlarin ve
kurallarin degisimlerine bagl olarak ger¢eklesebilmektedir (Kongar, 2002: 25).

Varligin ve tarihin 6ziinii degisim olarak goéren Hughes (1995: 9), her varlik gibi
toplumsal yapilarin da degisiminin kag¢inilmaz oldugunu vurgulamistir. Toplumsal
yapilarin degismesi, birinin digerini devamli iginde tasidigi, toplumsal biitiinlesme ve
¢oziilme ikileminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal degisimine sebep olan
temel dinamik seklinde degerlendirilen bu ikilemin, hem toplumsal yapinin kendinde hem
de disaridan kaynaklanan unsurlarin etkilesimleriyle gerceklesmektedir (Yazici, 2013:
1490).

Toplumsal degisme, toplum i¢inde insan yasaminin oldugu her mekanda ve her
zamanda s6z konusudur. Burada toplumsal degismenin her toplumda aymi sekilde
yasanmadig1r belirtmek gerekir. Bazi toplumlarda daha hizli gerceklesirken bazi
toplumlarda yavas gerceklesebilmektedir. Bazi toplumlarda yikici olabildigi gibi bazi
toplumlarda da yapici bir rol tistlendigi goriilmektedir (Apali, 2016: 395).

Toplumsal degismeyi sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapida sanayilesmenin sebep
oldugu bir degisme olarak goren degerlendiren yazarlar bulunmaktadir (Tiitengil, 1971,
Akt. Cavus, 2013: 33-34), Az gelismis olan toplumlar yapisal karmasiklik, catismalar, i¢
ice girmislikten olusan gecis toplumu olarak degerlendirilmektedir. Toplumsal degismenin
belirlendigi gecis asamasi toplumun tiim kesimlerinde gecerli olmadigi goriilmektedir.
Degisme ve yenilesmeye yatkin olan kesimlerde daha hizli yasandigini belirtmek gerekir.
Toplumsal yapilardaki gegisler toplumda mevcut itici gii¢lerin derin etkileriyle yasanan
yapisal degisiklikleri igermektedir. Toplumsal degigsmenin yoniiniin batililasmayi i¢erdigini
belirten Titengil (1971)’e gore az gelismis toplumlarda toplumsal degismelerin hizh
olmasinin nedenlerini asagidaki gibi siniflandirmigtir (Cavus, 2013: 33-34);

1. Haberlesme ve ulastirmanin geligsmesi,

2. Okur-yazar sayisindaki artis,

3. Egitim ve 6gretim alanlarindaki gelismeler,

4. Aydinlardan kitleye dogru yayilan biling kazanma olaylaridir.

Toplum ve kiiltiiriin dogasinda mevcut olan degisme ister tutucu olsun ister
geleneksel olsun her Kkiiltlir ve toplumun karakteristigindeki bir gerceklik olarak

bulunmaktadir. Kisacas1 bir onceki olus veya durum tarzinda goriilen cesitlenmeler
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seklinde tanimlanabilmektedir. Bu ¢esitlenmelerin temelinde her zaman bazi faktorler
bulunmaktadir. Degisen nesne daha Onceden mevcut tarzlarin bir reformasyon ve
bilesimini temsil ettigi goriilmektedir (Fichter, 2009: 194).

Toplumsal degisim ile ilgili yaklasimlara bakildiginda temelde degisimi
benimsedikleri goriilmektedir. Bunun yaninda toplumsal degisimi etkileyen temel
unsurlarin tespit edilmesinde ¢esitli giicliikler yasamaktadirlar. Sosyo-kiiltiirel degisimlere
sebep olan birgok durumun oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin gdg, niifus artisi,
savaglar, teknoloji, fiziki ¢evre, ekonomik gelisme ve kentlesme gibi durumlar toplumsal
degisimin sebepleri arasinda goriilmekle beraber, toplumsal degisimi etkileyen durumlarin
niifus artis1, gég, din, inanglar, dnderler, diisiinceler, buluslar, askerler, kesifler, savas ve
iletisim teknolojilerinin hizli gelisimiyle sinirlanamayacak kadar karmasik ve biiylik olgu
ve olaylar zincirini kapsamaktadir (Cavus, 2013: 29; Sinanoglu, 2008: 25). Toplumsal
degismenin bu faktdrlerinin degisimleri harekete gecirdigini belirtmek gerekir. Bu
etmenlerin biitiin toplumlar i¢in gegerli ve evrensel oldugu goriilmektedir.

Toplumsal degismenin norm ve degerlerin benimsenerek uygulanmasi konusunda
uyum ve ¢esitlilik sorunlarma yol actigr goriilmektedir. Modernlesme siirecinde bireyci
tutumlarin  benimsenmesinde etkin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Birey kendini
icerisinde yasamis oldugu toplumun kurallariyla kusatilmis bulmaktadir. Bu kurallarin
karsisinda 6zgiirliik bir fikir, bir ideal olarak bireyin bilincinde yer eder. Toplumsal ahlak
kurallarindan kurtulma g¢abasina Onciiliik ettigi goriilen 6zgiirliik fikrinin, bu ¢abalarin
yogunlastig1r yerde yok olmaya baslamakta ve yerini bireyin kendi varolusunun amaci
olarak gordiigii bireysel ahlak kurallarina birakmaktadir (Yakupoglu, 1996: 316). Norm ve
degerlerdeki degisim bireyci yapidaki herkesin deger yargilarint kendine gore
benimsemesine, kendi kurallarin1 kendi koymasma ve toplumda normsuzluk gibi
durumlarin ortaya ¢ikmasina, toplumsal ahlak ve norm kurallarinin yetersizligi ise bireyin
toplum ile sagliksiz iligkiler kurmasina neden olacaktir.

Toplumsal degisme, toplumlarda degisme ve diizen olarak iki temel o6zelligini
kapsamaktadir. Diizenin de bir degisim i¢inde devam ettigi goriilmektedir. Kurumlarin
insan 1iligkilerine dayanan sistemler oldugu insan iliskilerinin ise hangi cemiyet hangi
mekan ve zaman sartlarinda olursa olsun iki ¢esit oldugu belirtmektedir (Cavus, 2013: 31):

1. Toplum ve tabiat cevresi miinasebetinde insanlarin arasinda dogurmus
oldugu iliskiler sistemi,
2. Dogrudan dogruya toplum ile tabiat iligkisinden olugmayan insanlarin

arasindaki iliskiler sistemi.
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Bu iki iligki sisteminin bir arada toplumun yapisin1 olusturduklart igin
birbirlerinden ayr1 olmadiklarimi belirtmek gerekir. Genel olarak sosyal evrimde iki iliski
diizeninin arasinda baglantilarin neler oldugu temel hatlar1 itibar1 ile bilinmekteyse
sosyolojik arastirmalarda onem arz eden durum cesitli toplum tiirlerinde ¢esitli mekan ve
zaman sartlarinda bu esas iligkilerin olusmasinda g¢esitlenmeleri giindeme getirmektedir
(Cavus, 2013: 31).

Toplumsal degisme, hem toplum ¢er¢evesinde hem de bireylerin yasaminda 6nemli
etkilere sahip olan bir olgudur. Toplumsal degisme ile beraber toplumun genelinin
degisecegi, bunlarin diiz ve lineer bir ¢izgide devam edebilecegi, islevini kaybeden
kurumlarin da ortadan kalkacagi konusunda bazi goriislerin ileri siiriildiigii ancak bu
goriislerin  dogrulanamadigin1  belirtmek gerekir. Toplumda kendini tek basina
konumlandiran bireyin, cemaatin i¢inde kendine yer edinmekten &te, birey olarak kendi
kimligini yaratma pesinde oldugu goriilmektedir. Ancak bu durum bireyin kendisine ve
toplumsala yabancilasmasi durumunu da beraberinde getirmesi s6z konusudur. Toplumsal
yapinin doniisiimleri salt ailenin doniisiimiiyle agiklanamayacak kadar kompleks bir ¢ok
etmeni icine alan bir siireci ifade etmektedir. Ancak yine de aile bu faktorler i¢inde en
baskin ve onemli olandir. Bu agidan ailenin sosyallesmede en 6nemli aktorlerinden biri
olarak var olmaya devam ettigini sdylemek miimkiindiir (BASGM, 2010: 30).

Sonucta aile bireyin toplumla bagmin olusmasimi ve toplumun siirekliligini
saglayan sosyal bir kurumdur. Bununla birlikte c¢ocugun bakimi, ihtiyag ve
gereksinimlerinin giderilme ve sosyal ingasinin gerceklestirilmesinde yardimci olmaktadir
(Can, 2013: 65). Ailenin diger sosyal kurumlardaki gibi bir yapisi, isleyisi ve degerleri
vardir. Ailenin bu kapsamda simiflandirilabilmesi ayni zamanda sosyal degisime acik

oldugunu gostermektedir (Tiirkkahraman, 2006: 170).

3.2.  Degisen Toplumda Aile

Toplumlarin sahip olduklar1 farkliliklar aile kapsaminda degerlendirildiginde her
toplumun kendisine 6zgii bir aile yapisinin oldugu goriilmektedir. Siire¢ igerisinde ailenin
yapist, gorevleri ve liye sayilarinda siirekli degismeler yaganmigtir. Hatta ayni iilkenin sehir
ve kirsal kesimlerinde dahi aile yapilarinin arasinda biiylik farklar gozlemlenmektedir
(Cagan, 2011: 84). Ailenin yapisindaki bu farkliliklarinin en 6nemli sebepleri toplumsal
deger ve iliskilerdeki farkliliklardir. Toplumdaki normatif yap1 evlilik ¢esitleri ile evlilikle

kazanilan statiileri belirlemektedir.
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Sanayilesme siirecinin aile yapisin1 yakindan etkiledigi goriilmektedir. Tarim
toplumunda aile ile beraber yapilan bir faaliyet olan isin aileden ayrildigini belirtmek
gerekir. Fabrikalarin calisma merkezine donlismesiyle yasamin kdylerden kente dogru
kaymaya baslamistir. Sanayilesme siirecinin genis aile yapisini asindirdigini belirtmek
gerekir. Ozellikle de sanayilesmenin ilk dénemlerinde islerin gegici bir 6zellikte olmas,
gecimlerini saglamay1 isteyen ailelerin yeni is firsatlart i¢in devamli farkli sehirlere
gitmesi, genis ailenin dagilmasini zorunluluga doniistiirmiistiir (Zencirkiran, 2016:162).

Sanayilesme ve kentlesme siirecinin beraberinde getirdigi ihtisaslasma, bireycilik,
rekabet yeni bir kimlik tanimlamasini da karsimiza ¢ikartmistir. Kiz ¢ocuklarinin egitim ve
meslek yagamina dahil edilerek kadin-erkek arasindaki keskin ayrimlar ortadan kaldirilmis
ve giiniin sartlarina uygun bireyler yetistirmek temel hedef haline gelmistir. Kadinin
ekonomik anlamda Ozgiirlesmesi, kiz c¢ocuklarina egitimde firsat esitligi saglanmasi,
kadinin 6zel alanda ¢ocuk bakimi ve ev isleri gibi ugraslardan siyrilarak kamusal alana
cikmasi, kadinin mesleki formasyon i¢in seyahat engelinin kismi olarak ortadan kalkmasi
degisen toplumsal dinamikleriyle daha goriiniir hale gelmistir. Glniimiiz modern
toplumlarinda geleneksel toplum yapisin1t muhafaza eden ve siirdiiren bolgelerde erkek ve
kiz cocuklarina iligkin cinsiyet¢i ayrimlagsmanin devam ettigini kabul etmekle birlikte
degisen sosyal, ekonomik ve kiiltiirel dinamikler aile i¢i iligkilerde ebeveynlerin
cocuklarma iligkin bakis agisin1 da doniistiirmiistiir. EZitim ve gelir seviyesi yiikseldikce
biiyiik kentlerde kiz ¢ocugunun yetistirilmesi ile erkek cocugunun yetistirilmesi arasinda
yetistirilme acisindan bir fark goriilmemeye ya da fark oram1 azalmaya baslamistir.
Kentlesme, koyden kente olan niifus hareketliligi, e§itim seviyesinin yiikselmesi, kitle-
iletisim araglarindaki yaygimlik sonucu kiz ¢ocugunun degeri artmaktadir. Buna bagh
olarak gecekondu bolgesindeki ailelerde oOncelikle ¢alisan kiz cocuklarinin ailede s6z
sahibi olduklar1 goézlemlenirken, cinsiyet acisindan kiz ve erkek ¢ocuklara aktarilan bazi
deger ve normlarda geleneksel kiiltiiriin etkisinin hala siirdiigli ancak bunun degismeye

acik oldugu soylenebilir (Aktas 2021: 105-106).

Ailenin, giinlimiizde sinai toplumsal gelismeler ile baglantili bir sekilde doniisiim
ve degisimi daha yogun gecirdigini sOylemek miimkiindiir. Aile isleyisi acisindan hem
disaridan hem de igeriden bir doniisiim yasamaktadir. Bu degisimlerin ayn1 zamanda bir
stireci ifade ettigini belirtmek gerekir. Aile yapisinda goriilen bu degisimin aileyi aile
yapan onemli degerlerin degismesine de sebep olmustur. Bu anlamda geleneksel genis

ailede goriilen gelenek ve dinin 6nemli derecede belirleyiciligi, aile bireyleri arasindaki
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iligkilerin kutsal degerlere gore temellendirilme durumu, biiyiiklere sadakat ve ailenin
mahremiyet alani olarak goriilmesi gibi ilkelerde modern donemde bazi gevsemeler
yasanmistir. Bu durumun ilk ailenin mahremiyet kimliginin doniismesi seklinde kendini
gostermesi s6z konusudur. Ozellikle son zamanlarda artan aile i¢i siddet ve bosanma gibi
mahrem konularin gazete ve televizyonda konusulmaya baslandigi goriilmektedir. Hatta
evlenilecek esin secilmesi gibi énemli ve ciddi bir durumun televizyonda milyonlarca
insanin Oniinde yapilmasi Giddens’in “mahremiyetin doniisiimii” seklinde ifade ettigi
durumu net olarak ortaya koymaktadir (Basaran, 2013: 143-144). Giddens, ailenin diinya
genelinde yasadig1 degisimleri soyle agiklamistir:
1. Genis aile ile diger akraba gruplarinin etkilerinde azalma,
2. Esin 6zgiir bir sekilde secilmesi hususunda liberal bir egilimin olmast,
3. Evliligin olusturulma ve aile icerisinde alinan kararlarda erkek egemen
yapidan siyrilmasi ve kadin haklarinin 6nemli derecede karar mercii olmasi,
4. Yaygn akraba evliliginin baskinli§inin yitmesi,
5. Cinsel ozgirlik diizeylerinin biitiin toplumlarda ve o6zellikle de bunu
sinirlandirict toplumlarda gelismesi,
6. Cocuk haklarinin genisletilmesinin yaninda c¢ocuk endeksli anne baba
tutumlarmin revagta olma durumu gibi temel yonelimler séz konusudur
(Can, 2013: 85).

Ailede yasanan degisimin birgok toplumda aile yapilariin genis aileden ¢ekirdek
aileye dogru doniigerek kiiciilerek gerceklestigi goriilmektedir (Tiirkkahraman, 2006: 154).
Sanayilesme ile birlikte aile fertlerinin arasindaki iliskiler degismistir. Dayanisma ve
yardimlagma anlayis1 yerini kisisel menfaatlere birakmistir. Aile {iyelerinin arasindaki
iliskilerin  zayifladigi, {retkenlikten uzaklasildigi ve tiikketime yoOnelmenin arttig1
belirtilmektedir (Ozkiraz ve Isci Bas, 2016: 88).

Geleneksel aileden cekirdek aileye gegisle beraber aile liye sayilarinda azalma,
fonksiyon ve yapisinda da degismeler olmustur. Modernlesme ve sanayilesme gibi
gelismelerle beraber ailenin kazandigi yeni islev ve anlamin da degistigi goriilmektedir.
Kisaca geleneksel ailenin hakim oldugu toplumlarda kadin ve erkegin statii ve rollerinde
degismeler olmustur. Acik rol farklilagmasinin goriildiigii bir yapidan, rollerin paylasildigi
bir yapiya gecis siireci i¢inde erkekler mutfakta ve cocuklarin bakiminda esine yardim
etmeye baslamig, kadin da ailede gelir getiren bir iiye olmustur. Boylece modern dénem
sartlarina uygun olarak davranmaya baslamistir. Buna bagli bir sekilde aile icerisindeki

hiyerarsik iliski yapisinin da ayni oranda degistigi gozlemlenmistir. Aile bireylerinin
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arasinda bir esitlikten s6z edilmesi, eslerin arasinda mal paylasiminin uygulanmasi gibi
gelismelerle aile icerisinde alinan kararlarda kadinlarin etkisi ve konumu giiglenmistir.
Kadmin hem aile igerisinde hem de toplumsal alanda etkinliginin arttigini belirtmek
gerekir (Bayer, 2013: 104).

Geleneksel donemde ailedeki rol dagilimlarinin temelinde cinsiyet vardi. Erkekler
giice dayal1, agir islerde ¢alisirken, kadinlar ev isleri ve ¢ocuk bakimiyla ugragsmaktaydilar
(Basaran, 2013: 152). Modern donemde kadinin siyaset, toplum ve kamusal alanlarda
eskiye nazaran etkin vazifeler iistlenerek erkekle denk statii ve haklara sahip olmustur.
Kadin yalnizca annelik vazifesini yapan bir birey degil hem de, bununla birlikte, karar
veren, ¢alisabilen, meslek sahibi ve para kazanan bir bireye doniismiistiir. Kadin ve erkege
0zgl gorevler anlamimi yitirmis ve rol farklilagmalar1 ortadan kalkmistir. Babaerkil aile
bigiminin dnemini kaybetmeye basladigin1 da belirtmek gerekir (Can, 2013: 82). Ailede
erkek ve kadinin {istlenmis oldugu rol dagiliminin esitlenmesiyle beraber aile i¢i iligkilerin
demokratik bir hal aldig1 goriilmektedir.

(Cagdas toplumlarda ailenin bir tiiketim kurumuna doniistiiglii gézlemlenmektedir.
Ailenin yasam standartlarinin degismesi, modern yasam seklini yakalama, tiikketim toplumu
olma gereklerini yapma ve faturalar1 6deme g¢abasi igine sokmustur. Ailenin bu yasam
biciminde tasarruf ve israf dengesini kurmasi gerekmektedir. Bundan dolay1 &zellikle
geleneksel toplumda kent ve kasaba ailesinde galisma hayatinda yer almayan kadin, bilgi
ve sanayi toplumunda zorunlu olarak calismaya baslamistir (Kir, 2011: 398). Burada
gecmisten bugiine toplumlarda yasanan degismelerin aile kurumuna etkilerini olumlu ve
olumsuz olarak ayirmak gerekir (MEB, 2011: 3).

Olumlu etkileri:

e Bilgiye 6nem verme,

e (Cevreyle iletisim kurma,

o Karsilikli iletigim,

e Kadinlarmn egitimi ve kadinlara s6z hakki verme
e Cocuk sayilarina sinirlilik getirme,

Olumsuz etkileri:

e Tiiketim toplumu olma konusunda 6zendirici olma,
e (Cocuklari galistirma,

e Aile baglarin1 zayiflatma.
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Cekirdek ailedeki en Onemli degisimlerden biri cocuklarin sayisinin giderek
azalmasidir. Giiniimiizdeki ailelerin ortalama cocuk sayisindaki oranlarmin diistigi
goriilmektedir. Ailenin sayisal olarak kiigiilmesinde bir¢ok neden bulunmaktadir. Bunlar
zorunlu egitim siirelerinin uzamasi, toplumdaki materyalist davranis ve diisiincelerin
yayginlik kazanmasi, kadmin siyasal, sosyal ve ekonomik yasama katiliminin artmasi ve
dogum kontrol tekniklerinin geligmesi ve bunlarin kullanimi olarak sayilabilir
(Tiirkkahraman, 2006: 171).

Ailede anne, baba ve ¢ocuklar toplumsal de§ismenin etkisi ile yeni kimlikler
kazanarak yeniden bigimlenmektedir. Toplumsal sartlardaki degisimlere paralel bir sekilde
aile ve anne baba davraniglarinda, ¢ocuklarin {izerindeki yetistirme bi¢imlerinde ve
cocuklarla kurmus olduklar iligkilerde, iletisim sekillerinde degismeler yasanmaktadir.
Anne babalarin toplumsal degisimlerden etkilenmesi ¢ocuklarin {izerindeki gorevlerini de
etkilemistir (Vakif, 2018: 40).

Cocugun ruhsal ve fiziksel olarak korumaya muhta¢ dogasiyla Ortlisen modern
donemin cekirdek ailesi kiiresellesme, postmodernizm, tiikketim ¢agi etkisi ile erozyona
ugramistir. Ozellikle babanin saglamis oldugu imkanlarla, anne sefkatiyle biiyiiyen diiniin
cocuklari, bugliniin ekonomik ve kariyer kaygilari olan, teknoloji ve tiikketim odakli
ebeveynlerine doniismiislerdir. Bir agidan kendi basina ya da televizyonun etkisi altinda
yetisen yeni nesil ¢ocuklarinin kendilerine yeterek her seyi bilmeleri beklenir (Karadogan,
2019: 223). Yasanan bu degisimlere karsin aile evrensel ve temel bir kurum olarak tiim

toplumlarda var olmaya devam etmektedir.

3.3.  Toplumsal Degisme Baglaminda Cocuk ve Cocukluk

Toplumsal yapida cesitli nedenlere bagli olarak yasanan degisimin hizli oldugu
goriilmektedir. Bu degisimlerin en goriiniir taraflarindan birinin de toplumsal rollerdeki
degisimdir. Toplumun en kii¢iik birimi olan ailenin bu degisimlerden ciddi olarak
etkilendigi ortadadir. Cocuklarin ve 6zellikle de anne babalarin toplumsal rolleriyle ¢gocuga
bakma bigimleri 6nemli degisimlere ugramistir. Yasam degisimlerin degismez ve dogal
halkalarindan biri seklinde algilandigi goriilen ¢ocukluk kavrami, toplumdan topluma
tarithin farkli donemlerinde hatta ayni toplumun cesitli kesimlerinde farkli anlamlar
tagimaktadir. Ne var ki ¢ocukluk kavrami toplumsal bir kavramdir ve diger toplumsal
kavramlar gibi deger ve normlardan bunlarla birlikte yasanan degisimlerin tiimiinden

etkilendigi goriilmektedir (Saglam ve Aral. 2016: 44).
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16. yiizyilda yasanan Onemli olaylarin c¢ocuklugun bugiline yansiyan bir¢cok
sonucunu etkiledigi goriilmektedir. Ulus devletlerin yiikselmesi, sanayilesme, niifus
hareketleri, isboliimii, kentlesme, 6zel miilkiyet ve kapitalizm gibi gelismeler ¢ocuklugu
daha onceki donemlerden farkli bir boyuta getirmistir. Bu gelismelerle beraber modern
bilim 15181nda ¢ocuk pedagojisi ile sagliginin ¢ocuk psikolojisi ve okullagsmayla ¢ocuklarin
kendisine 0zgli dogalarin1 kazanmasini sagladigi goriilen alt yapilarin olmasi, bu yeni
gelismelerin 6nemli nedenleri arasinda sayilmaktadir. Teknolojik gelismelerle beraber
insan emeginin tiretkenligindeki artis ¢cocuklarin isgiliciinden ¢ikarilmasi ve okula kayitlarin
artmasit gibi bir sonucuna yol agmistir. Bu durumun cocugun aileye karsi bagimliginin
artmasi gibi bagka bir sonucu da tetikledigini belirtmek gerekir (Karakus, 2017: 265).

18. ve 19. ylizyillarda ciddi olarak degismeye basladig1 goriilen ve ¢cocugun kisilik
ve kimliginin 6ne ¢iktig1 yeni anlayisin ¢ocuklarla ilgili yapilan arastirmalar: arttirdigi gibi
yeni degerlendirme ve fikirlerin ortaya ¢ikmasina da sebep olmustur. Bu donem igindeki
diinya savaglarindan gelen yikimlar ve savaslarin ¢ocuklari etkilemesi bilim insanlarinin
cocuklara kars1 ilgisinin artmasim saglamistir. Ikinci diinya savasinin cocuklara karsi
etkileri ve c¢ocuklarin yogun olarak magduriyet yasamalariyla basta Avrupa iilkeleri
gelmek tizere birgok iilke ¢cocuklarla ilgili daha hassas davranmaya baglamistir (Saglam ve
Aral, 2016: 45-50). Cocuklugun modern kimligine kavusma siireciyle ¢ocuklarin korunma
diisiincesini kapsayan politika ve planlarin gelismesi neredeyse ayni anda ilerlemistir.
Cocuklarin yetiskinden ayr1 oldugu davranis ve tutumlarinin yetigkinlerden farkli olarak
gelistirmeleri gerektigi, glinlimiizdeki modern ¢ocuk algisina “cocuk haklar1” perspektifini
kazandirmistir (Karadogan, 2019: 221-22).

Cocuklara yonelik yasanan degisimler hukuki metinlerde yer almaya baslamis ve
hukuksal alanda da gocuklara ydnelik toplumsal ilk belge Isvigre’de 1779°da bir emirname
seklinde ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda ilk ciddi adimlar, Birinci Diinya Savasi’nin ardindan
cocuklarm acil ihtiyaglarinin giderilebilmesi igin kurulan “Cocuklar i¢in Uluslararasi
Yardim” sayesinde atilmistir. Bu orgiit ardindan “Uluslararas1 Cocuk Refahi Birligi”
ismini almistir. Orgiitiin ¢abalariyla 26 Eyliil 1924°de “Milletler Cemiyeti Genel
Kurulu”nda ¢ocuklar ile ilgili ilk uluslararasi ve kapsamli belge “Cenevre Cocuk Haklar
Beyannamesi” olmustur. Birlesmis Milletler’ in kurulmasinin ardindan 10 Aralik 1948
tarihinde “Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi” kabul edilmistir. Ancak bu belge
icerisinde cocuklar Ozelinde diizenlemeler yer almanmustir. Bunun karsisinda, “Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi” ile insan haklari, cocuklarin haklar1 olarak ilan edilmistir.

Bu durumun uygulamada baz1 sorunlara sebep oldugu goriilmiistiir. Bu anlamda ¢ocuklara
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yonelik bir farkindalik uyandirmak i¢in 1959°da Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda
Cocuk Haklar1 bildirgesi kabul edilmistir. Bu bildirgeyle cocuklarin saglik, egitim ve
korunma gibi haklarina yer verilmistir. 1979 yili tiim diinyada “Uluslararast Cocuk Y1l1”
ilan edilmistir. Bu cabalarin en 6nemli adimi seklinde ortaya ¢ikan 20 Kasim 1989
tarihinde “Cocuk Haklar1 Sozlesmesi” Birlesmis Milletler tarafindan kabul edildigi
goriilmiistiir (Saglam ve Aral, 2016: 51). Tirkiye’nin, bu sozlesmeyi 2 Ekim 1995
tarihinde uygulamaya bagladigini belirtmek gerekir.

Yasanan bu gelismelerle ¢cocuk kavrami ¢ocugun gelisimsel 6zellikleri de dikkate
alinarak yeniden tanimlanma gerekliligini dogurmustur. Bilimsel alanda yasanan
ilerlemeler, insan haklariyla ilgili yapilan caligmalarla gelisimsel bakis agisinin ortaya
¢ikmasiyla ¢cocuga dair tiim kavram ve tanimlar degisim yasamustir. 20. yiizyilin, “Cocuk
Yiizyil1” seklinde kendisini gosterdigini belirtmek gerekir (Gander ve Gardiner, 2015: 33).

Giindelik hayatin tarihinde yasanan ilk degisimin fiziksel c¢evreyle ilgili oldugu
goriilmektedir. Toplumsal yasam alanlarindaki degisimler, mahallede ortak paylasma ve
yasam kiiltiirinii giderek ortadan kalkmistir. Boylece yiiz yiize iliskiler kaybolmustur. Bu
degisimin Onemli sonuglarindan biri c¢ocuklarin toplumsallagmasidir. Anne ve baba
disindaki bireylerin ¢ocugun yetismesindeki etki ve rolii giderek azalmig ve baska
toplumsallagsma faktorleri devreye girmistir (Onur, 2007: 195).

Kirsal kesimden kente olan go¢ ve kentlerde yasanan niifus artisi, ekonomik
sartlarin giiclenmesi, sehirlerde giivenlik sorunlarinin yasanmasina sebep olmustur. Artan
niifus ile beraber sehirlerde site ve apartman gibi bahgesi ¢ocuklarin oyun oynamasina
miisait olmayan konutlar yayginlasmaya baslamistir. Bahge, park ve sokaklarda giivenlik
sorunlar1 sebebiyle, ¢cocuklar i¢in risk olugsmustur. Bu nedenlerle bir¢ok ailenin, ¢ocuklarin
oyun oynayacagi ve bos zamanlarin1 degerlendirebilecekleri mekanlar olarak ev, kres, okul
ve ¢esitli kurslar gibi kapali kurumlar tercih ettikleri goriilmektedir. Bu durum ne yazik ki
kentte yasayan ¢cocugun dogadan kopmasina neden olmustur. Dogadan kopan ¢ocuklarina
yasamina internet girmektedir. Birgok ¢ocugun, internet aracilifiyla dis diinyay: tecriibe
ettigi goriilmektedir. Internetin ¢ocugun yasaminda énemli bir yeri olmasiyla beraber
cocugu bekleyen yeni risk faktorlerinin olugsmasina da sebep olmustur (Tunca, 2018: 174).
Cocuklar i¢in riskli olan bu durumlar psikolojik olarak zarar gorebilecegi kisi ve bilgilere
ulagsmada kolaylik, internet bagimlili§i ve sosyal yasamdan soyutlanmayla iletisim
problemleri, niteliksiz bilgiye maruz kalma ihtimallerine karsilik yaraticilik ve disiince

gibi yetilerin zayiflamasi olarak siralanabilir. Bunlarin yan1 sira dogru amag ve hedeflerde
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kullanildig1 zaman internetin g¢ocuklarin egitim ve yaraticiliginin gelisimine katki
saglayacaktir.

Ailede yasanan baska bir degisim de ailede ¢ocuklarin degisen konumuyla
iliskilidir. Cocuk sahibi olmayan ailelerin sayilarinda bir artisin s6z konusu oldugu ve
cocuklu ailelerinse ¢cocuk merkezli aile yapilarina doniistiigii goriilmektedir (Zeybekoglu,
2018: 52). Biitlin bunlarin yaninda ¢ocuklarin ailelerine yabancilagmasi, ailenin toplumsal
degismeye paralel bir sekilde aile yapisi, rol ve islevlerinde yasanan farklilagmalar

sonucunda giindeme gelmistir (Erkan, 1995: 3).

3.4. Degisen Ebeveyn ve Cocuk iliskileri

Cocukluk salt dogumla yetiskinligin arasinda olan donemin de 6tesinde bir anlam
tagimaktadir. Bu kavramin bir cocugun hayatindaki kosul ve durumu, belirtilen dénemi
olusturan zamanin kalitesini anlatmaktadir (UNICEF, 2005). Cocugun kisiliginin saglikli
olarak gelistirmesi ve sosyal ¢evreye uyumlu olmasinda aile igerisindeki iligkinin ne kadar
onemli oldugu goriilmektedir (Cagdas, 2002: 33). Cocuk hayatinin neredeyse her
doneminde anne ve babasi ile yakindan iliski icindedir. Bir yandan kiiltiiriin bir {iriinii olan
anne ve babalik diger yandan kiiltiirii olusturan 6nemli bir etmendir (Kagit¢cibasi, 2012:
61). Anne ve babalik degerleri bir sonraki nesle aktarilmay: istenen tutum, diisiince ve
davraniglarla ilgili bilislerin biitiiniinii ifade etmektedir. Degerler diger bilislerin temelini
olusturmaktadir. Anne ve babalik diislincelerinin degerlere gére daha ozellikli oldugunu
belirtmek gerekir (Yagmurlu ve Yavuz, 2012: 150). Anne babalarin ¢ocuktan bekledigi
davranis ve diislince oriintiileri hedef kisaca degerler ile yakindan ilgilidir.

Insanin biitiin davranislar1 ¢ocukluk zamanlarinda tecriibe ettikleri yasantilarin bir
triinii olarak goriilmektedir. Bireyin yetigsmis oldugu aile ortaminin, aile bireyleriyle
iligkileri kisiliginin olusmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Aile genelinde dinamik bir
sistem olmakla birlikte, ailenin her ferdi bir taraftan diger aile fertlerinden etkilenirken bir
taraftan da onlar1 etkilemektedirler. Dolayisiyla da herkesin birbirlerini etkiledigi ve
birbirlerinden etkilendigi i¢ ice gecen ve bu etkilesimin devamli siirdiigli canli ve hareketli
bir sistemi ifade etmektedir. Iki kisiyken iliskinin fazla karmasik olmadig: aileye cocuk
dahil oldugu zaman aile bireylerinin arasindaki iligkinin karmasiklagsmaya basladigi
gorilmektedir (Giingdrmis, 2012: 15). Cocuk ve ebeveyn arasinda kurulan iliskinin
saglikli olmasi, anne ve babanin kendi aralarindaki iliskiyle yakindan ilgilidir. Aile i¢inde

baba ve annenin birbirlerine olan davranislar1 ve kurduklar1 iletisimi ¢ocuklari, ¢ocuklarin
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anne ile olan iliskileri ve iletisimi babayr ve babanin da gocuklarla kurdugu iletisim de
anneyi etkileyebilmektedir.

Cocugun aile igerisinde benimsemis oldugu davranislar toplum igerisindeki
davraniglarin1 da sekillendirmektedir. Cocuklarin ileriki hayatlarinda sergileyecekleri
isbirligi ve toplumsal iliskilerle ilgili davraniglari, anne ve babalariyla etkilesimleri ve
onlardan goérmiis olduklar1 davranislar neticesinde kazanmaktadirlar. Cocuklar aile i¢inde
insan iligkilerini tiim yonleriyle gozlemlemekte ve tecriibe etmektedirler. Cocuklar
davraniglar1 ve sosyal degerleri sekillendirirken 6rnek olan kisiler ve ebeveynleri model
alabilmektedirler. Bu sebeple anne baba ve aile iiyeleri, 6zellikle erken yaslarda, ¢ocuklar
i¢cin model olduklarini unutmadan hareket etmeleri gerekir (Yigen, 2005: 5-6).

Dijitallesme ve teknolojiyle birlikte dijital bir ebeveyn modeli ortaya ¢ikmistir.
Geleneksellikten uzakta cocugun merkeze alindigi dijital ailelerde ebeveyn ve c¢ocuk
iligkilerinin dijitallestigi gortilmektedir (Yildirim, 2018: 6). Dijital kiiltiir, dijital yasam ve
dijital gelecek gibi kavramlarin ne anlama geldigi ve ¢ocuklara nasil destek olmalarinin
gerektigi ebeveynler tarafindan bilinmedigi icin bu durum ¢ocuklarda psikolojik ve fiziksel
bircok probleme neden olan otoriter, asir1 koruyucu ve yasaklayict anne ve baba
tutumlarini sergilenmesine neden olabilmektedir.

Dijital kiiltiir, c¢ocuklarin duygusal, sosyal, zihinsel, psikolojik ve fiziksel
gelisimlerini birgok bakimdan etkilemektedir. Konuyla ilgili olarak anne ve babalarin
cocuklara dijital diinyadan daha iyi rehber olmalar1 ve teknolojiyi dogru kullanmalari
konusunda ¢ocuklar1 egitmeleri gerekir. Biitiin bu durumlar da “dijital ebeveynlik”
kavraminin giindeme gelmesine neden olmustur (Yay, 2019: 11). Dijital ebeveyn dijital
cagin ihtiyaclarina yonelik hareket ederek, dijital araglara asgari diizeyde hakim olan,
dijital ortamlardaki firsatlar1 sezebilen ve c¢ocugunu bu ortamda riskler karsisinda
koruyabilen, kisilerin haklarina gerg¢ek hayattaki gibi saygi duyulmasi gerektigini bilen ve
cocuguna bunu asilayan, teknolojik gelismelere daima agik olan bireylerdir (Yurdakul vd.,
2013: 888).

Ebeveynlerin dijital ¢aga uygun bir sekilde sorumluluklarinin da degistigi
goriilmektedir. Ebeveynlerin ¢ocuklara yabancilarla konusmamalari, eger evde yalniz
kaldilarsa kapiyr yabancilara agmamalari, bilmedikleri kisilere telefonda dahi bilgi
vermemeleri gerektigini 6gretilmektedir. Ustelik cogu ailenin ¢ocuklarinin gittikleri yeri,
oynadiklar arkadaslar1 ve televizyonda izlemis olduklar1 programlari, okuduklar1 kitap ve
dergileri de denetlemelidirler (Odabasi vd., 2007: 52). Ancak ailelerin ¢ogunun, ¢ocuklar

icin korku veren dis diinya kadar sanal alemde gezinirlerken onlar1 denetleme ve rehberlik
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saglamalar1 gerektiginin farkinda olmadiklar1 gdzlemlenmektedir. Internette ¢ocuklarin
kontrol dis1 birakilmamasi tehlikeli sonuglara neden olmamak igin hayati 6nem
tasimaktadir.

Eskiden bilmediklerini anne, baba ve Ogretmenlerine soran ¢ocuklarin, artik
internet ve televizyon araciligiyla 6grendikleri goriilmektedir. Bununla birlikte ¢ocuk ve
anne babalarin paylasimlarinin da giderek azalmasi s6z konusudur. Giinlimiizdeki post-
modern ebeveynlerinde zaman baskisinin olduk¢a fazla oldugunu belirtmek gerekir.
Bilhassa ebeveynlerin ikisinin birden ¢alistig1 parcalanmis ya da ¢ekirdek ailelerde ¢ocukla
yeterince ilgilenemedigini diislinen anne ve babanin bu sugluluk duygusuyla ¢ocuga
imkanlarint zorlayip, ellerindekinin fazlasini sunarak ya da olmayacak konum ve
durumlara “izin vererek” kapatmaya calistiklarini belirtmek gerekir (Karadogan, 2019:
218).

Teknolojideki hizli ilerlemeler ile birlikte, kiigiik ¢ocuklarin erken yaslarindan
itibaren evde bulunan bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmalar1 s6z konusudur. Bu
sebeple, ebeveynlerin uygun igerigi se¢me, rehberlik saglama ve g¢ocuklarinin dijital
etkinliklerini takip etme konusunda 6nemli rol tistlenmektedir (Altun, 2019: 76). Dijital
ebeveynlerin, dijital firsatlardaki olumsuz yonleri fark edebilmeleri icin asagidaki

ozelliklere sahip olmalar1 beklenir (Yurdakul vd., 2013: 890).

e (Cevrimici ortamlarda goriilen olumsuzluklari fark etmek,

e (Cevrimici ortamlardaki riskleri fark etmek,

e Internet bagimliligimi fark etmek,

e Tehlike sinyallerini fark etmek ve

e (Cocugun bilgisayar ya da internette neler yaptigini ayit etmek.

Dijital ebeveynlerin internetteki igeriklerin negatif taraflarin1 fark ettigi zamanda
artik ¢cocugu o olumsuz ortamdan korumayi isteyecektir. Bu hususta dijital ebeveynlerin
belirledigi kontrol roliin devreye girmesi beklenmektedir.

Sonu¢ olarak dijjital diinyada anne baba ve c¢ocuk iliskilerinde degisim
kaciilmazdir. Anne-baba tutumu bireysellik olarak ne denli degisirse degissin ayni sosyo-
kiiltiirel yapida biiyiiyen ¢ocuklarin ortak aglarin merkezinde, dijital hayatin tam ortasinda
biiyiidiikleri goriilmektedir. Ebeveynlerin cocuklar: icin istedigi iyi bir egitimse dijital
diinyadan uzaklastirmaktan ziyade donemi takip edip yeni bir ebeveynlik ve cocukluk

simgesi olusturmak durumunda olduklar1 asikardir.
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Aile kurumuna tarihi siire¢ i¢inde hemen hemen tiim toplumlar tarafindan 6nem
verildigi goriilmektedir. Toplum degerlerinin korundugu geleneksel bir kurum olma
Ozelligi tasiyan ailenin denge saglayan roller iistlendigini belirtmek gerekir. Fakat zaman
icinde sanayilesmenin geliserek teknolojideki yeniliklerin aile ve topluma da yansidigi
goriilmistiir. Toplumsal yapinin degisime ugramasi tarim toplumlarindan endiistri
toplumuna dogru giden siire¢ i¢inde ailenin dncelikli olarak ¢ekirdek aileye dontismesine
ve ailenin otorite yapisinin iizerinde etkili olmasma sebep olmustur (Yagbasan ve Imik,
2006: 230).

Bu degisim siirecinin Tiirkiye’deki aile yapisini da etkiledigi goriilmektedir.
Toplumda geleneksel genis ailelerden ziyade ¢ekirdek aile ve tek ebeveynli ailelere kadar
farklilasan ¢esitli aile yapilarinin goriilebildigini belirtmek gerekir. Bu farkliliklarin aile
yapilarina bagl olarak aile {iyelerinin ¢ocuklara karsi tutumunu, ¢ocukla iletisimini ve

cocuga vermis olduklari degeri gegmisten bugiine etkiledigi goriillmektedir.
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DORDUNCU BOLUM
21. YUZYIL TURKIYESI’NDE COCUK VE COCUKLUK

Gegmisten bugiine kadar varligin1 devam ettiren tiim toplumlarda ¢ocuk kavraminin
farkli algilandig1 goriilmektedir. Cocugun toplumdaki varligr ve kabulii de farkliliklar
gostermektedir. Eski donemlerde sagliksiz dogdugu i¢in yasam hakki taninmayan bir
cocugun toplumdaki yerinin olumsuz oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ortagag’da
yalnizca soylu ailelerin erkek cocuklarina verilen egitim hakkinin ¢ocugun toplumda ne
kadar 6nemsiz oldugunun ve toplumsal bir kabulii olmadiginin gostergesi olarak kabul
edilebilir. Antik Yunanda ¢ocuk ve ¢ocukluk kavraminin 6nemi yalnizca sosyal statii ve
ekonomik sinifla olurken ¢ocuklarin toplum igerisinde kabul gorebilmesi icin cinsiyetin 6n
planda tutuldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’de cocugu konu edinen bilim dallar1 arasinda pediatri (cocuk sagligi),
pedagoji (cocuk egitimi), ¢ocuk gelisimi ve g¢ocuk hukuku akla gelmektedir. Cocuk
sosyolojisi, antropolojisi ve gocuklugun tarihi ve gocukluk felsefesi pek bilinmemektedir.
Bunun en temel sebebi Tiirkiye’de bu alanda ¢ok az calismanin yapilmasidir. Bati’ya
bakildiginda ¢ocuk sosyolojisi ve antropolojisinin tarihi zamanla gelismekte ve bu dallarin
arasinda iligkiler kurulmaktadir. Bugiin ¢ocuk, sosyoloji, psikoloji ve tarihin kesistigi
noktada degerlendirilerek incelenmektedir. Disiplinler arasi bu yaklasimin g¢ocuk ve
cocuklugun cok yonlii goriilmesine firsat sagladigi goriilmektedir (Onur, 2007: 145).
Corsaro (2005: 6), cocuklarin topluma bagimli olmalarindan dolayr uzun bir dénem
sosyoloji alaninda kenarda bekletilen bir konu oldugunu belirtmistir.

Sosyolojik anlamda bir girisim olarak degerlendirilen ¢ocukluk sosyolojisi,
sosyallesme teorilerinin “modern ¢ocuk” ve “modern c¢ocukluk” tanimlarinin alisilanin
disindaki goriiglerini, yeni analiz ve sorular icin entelektiiel bir zeminde giindeme
gelmistir.  Yeni anlayisin, iki oOnemli teorik kavramiyla bir mesafe kaydettigi
belirtilmektedir (Eraslan, 2019: 90): “Sosyal bir 6zne” ve ‘“nesilsel bir diizen” olarak
cocukluk (Biihler, 2010: 156).

Cocukluk sosyolojisinde yeni paradigmadaki temel Ozellikleri asagidaki gibi
Ozetlemek miimkiindiir (Prout ve James, 2015: 85):

1. “Cocukluk doneminin sosyal bir insa olarak degerlendirilmesi sebebiyle, insan,
yasamindaki erken yillar ve 6geleriyle beraber ele alinmasi i¢in yorumlayict bir

zemin sunmaktadir. Cocukluk biyolojik anlamda gelismemisligin yaninda, insan
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topluluklarin ne evrensel ne de dogal bir 6zelligidir. Ancak toplumlarin bircogunda

kendisine 6zgii kiiltiirel ve yapisal bir bilesen olarak goriilmektedir.

2. Cocukluk, sosyal analiz degiskenlerinden biridir. Sinif, ensite ya da sosyal cinsiyet
gibi farkli degiskenlerden ayri tutulmamaktadir. Kiiltiirlerarasi ve karsilastirmali
analiz, evrensel ya da tekil bir fenomenden ziyade bir ¢ocukluk gesitliliginin ortaya
cikarildigini belirtmek gerekir.

3. Cocuklarin sosyal iliski ve kiiltiirlerini, yetiskinlerin bakis agilarindan daha
bagimsiz bir sekilde kendi dogal diizenleri i¢inde arastirmaya deger bir konu
oldugu goriilmektedir.

4. Cocuklar yasadiklart toplum ve cevrelerindekilerden, kendi sosyal hayatlarinin
belirlenmesi ve ingasi edilmesinde aktif Oznelerdir. Cocuklar, sosyal siire¢ ve
yapinin sadece pasif 6zneleri olarak goriilmemektedir.

5. Etnometodoloji yani ¢ocukluk donemi ¢aligmalari i¢in 6zellikle faydali ve etkin bir
yontem bilimidir. Cocuklarin sosyolojik verilerinin iiretimine direkt katilimi ve s6z
hakkina, anket ya da deneysel arastirmalardan daha ¢ok olanak tanimaktadir”.
Geleneksel toplumlarda ¢ocuga atfedilen deger tartismali olsa da ¢ocugu olmayan

bir aile eksik ya da kusurlu sayilabilmektedir. insan varligm siirdiirebilmek amaci ile
olusan aile kurumu toplumun devamliligi agisindan 6nem teskil etmekte bu nedenle ¢ocuk
toplumun ve ailenin devamini saglamasi agisindan Onemli goriilmektedir. Bir ailede
cocugun olmamasi bir problem gibi algilanabilmekte bu da kadina yiiklenen sorumlulugu
giindeme getirmektedir.

Son yirmi yil i¢inde kiiresellesme, kentlesme, kadinin sosyal ve ¢alisma hayatina
aktif olarak katilimi gibi faktorlerin de etkileriyle ailede degisiklikler yaganmaya
baslamistir. Sosyal yapida yasanan bu degisimlerle beraber erkek ve kadina bigilen rollerin
yeniden insa edildigi buna karsin ataerkil toplum yapisinin ortadan kalkmadig
goriilmektedir. Tiirk ailesinin genellikle ataerkil bir 6zelligi oldugunu da belirtmek gerekir.
Kadmin sosyal yasamda daha ¢ok yer almasi aile iginde esitlik¢i roller igin ilerleme ve
ataerkil yapida ciddi asinmalar saglamis olsa da otorite iligkilerine bakildiginda esitlik¢i
yaklasimin yayginlik kazandigini sdylemek pek miimkiin degildir (Zencirkiran, 2016:
174).

Tiirkiye’de geleneksel sosyal yapilarda, ataerkil bir aile diizeni oldugu i¢in ¢ocuk
acisindan smirlandirict bir takim norm ve yaptirimlar vardir. Cocuga ayri bir birey olarak
bakmak yerine biiyiiklerin beklentilerine gore hareket eden, rol ve sorumluluklarini bu

cercevede yerine getiren, aile i¢i kararlara katillmimin kisitlayici oldugu bir anlayis
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hakimdir. Bu durum ¢ocuklarin kimi zaman kendi i¢ diinyalarina déonmelerine ve edilgen
olmalarmma, kimi zaman itaat eden ve mutlak uyum gosteren kisilik yapisini
benimsemelerine ya da miikemmel olma ¢abasi i¢ine giren bir neslin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir (Aktag, 2021: 110).

Folk kiiltiiriinden popiiler kiiltiire oradan da kitle kiiltiiriine gecisin ¢ocukluk pratik
ve sOylemine etkileri bakimindan yapilacak degerlendirmelerde Tiirkiye s6z konusu
oldugu zaman bu pratiklerin her ii¢iiniin de i¢ ice gectigi goriilmektedir. Bat1 diinyasinda
artik yalnizca “miizelik” durumda olan bir¢ok folk pratik bu topraklarda popiiler kiiltiirle
kitle kiiltiiriiniin bir sonucu olan ¢ocukluk pratigi ile beraber halen gegerli olmayi
stirdiirdiiglinii belirtmek gerekmektedir (Atay, 2007: 98). Son yiizyilda ¢ocuklar adina
olumlu gelismeler yasanmistir. Teknolojik gelismelerle birlikte gelen yenilikler, aile basta

gelmek tizere tiim kurumlarin ¢ocuklara vermis oldugu 6nemi arttirmistir.
4.1. Cocuk ve Cocuklugun Diinii, Bugiinii ve Gelecegi

Cocuk diinyaya gozlerini a¢tig1 andan itibaren yasaminin en 6nemli donemlerini
aile ortaminda geg¢irmektedir. Cocuklar ilk deneyim ve tecriibelerini bu ortamda
edinmekte, aileleriyle kurmus olduklar1 iletisimle Oncelikle bir birey olarak kendilerini
tanimaktadirlar. Eger saglikli iligkiler s6z konusuysa ¢cocugun kendi benligiyle algisinin da
saglikli olacagi asikardir. Bununla birlikte kurulan iletisimle c¢ocuklar cevresindeki
insanlar1 tanmyarak giiven olusturmaya baslamaktadirlar. Cocuklar yasamis oldugu
toplumun sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini benimsemekte, toplum kurallarin1 6grenmektedirler.
Boylelikle ¢ocugun toplumdaki diger bireyler ile kuracagi iletisimin temelleri de atilmis
olur.

Cocukluk, cocuklarin yurttas olma yolunda modern zamanlarda kesfedilmistir.
Popiiler kiiltiir dolayimli bir sekilde bu amaca doniik bir isleyis pratigi ve mantigi
sergilemistir. Bugiin gelinen nokta da ¢ocukluk cocuklarin tiiketici olma agisindan kitle
kiiltiirintin etkisindedir. Burada yasamin kitle kiiltiiriine maruz kaldig1 her alandaki gibi
“masumiyetin sonu” olarak ifade edilebilecek bir siire¢ s6z konusudur (Atay, 2007: 97).
Cocuklarla ilgili bir yandan ciddi bir anlayis degisikliginin yasandigi goriiliirken diger
yandan cocuklarin sikintilarinin oldugu 19. ve 20. yiizyil bitip 21. yiizyil basladiginda
diinyanin cocuklarla ilgili yeni bir noktaya ulastigini sdylemek miimkiindiir (Saglam ve
Aral, 2016: 50). 20.yiizyildaki egemen cocuk paradigmasinin ii¢ temel varsayima
dayandirildigr goriilmektedir (Gtiglii, 2018: 6):
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1. Cocuklarin yetiskinlerden farkli oldugu ya da ¢ocuklarin 6zel bir biyolojik
kategori olusturduklari,

2. Cocuklarin yetiskinlige hazirlanarak yetistirilmesi ya da yetigkinligin bir
kazanim oldugu ve

3. Cocuklarin yetistirilme sorumlulugunun yetigkinlere ait olmasidir.

Asirlarca yasanilan toplumsal degisimlerin sonucunda ayni yetiskinlik kavraminda
goriilen degisimler gibi cocukluk kavrami da degismistir. Ozellikle 20. yiizyilin sonlarina
dogru c¢ocuklugun yok olmasimin irdelenmeye baslandigi bir siire¢ meydana gelmistir.
Modern toplumdan beslendigi goriilen neoliberal ve kapitalizm politikalarinin etkisiyle
tikketen ¢ocuk imgesi ortaya ¢ikmistir (Saglam ve Aral, 2016: 52). 19. yiizyildan bu tarafa
tartismalarin bir nesnesine doniisen ¢ocuklar 20. yiizyilda verilen bir¢ok hakla beraber
tamamen tiikketim nesnesi olmaktan kurtulamamislardir. Diinyanin her tarafinda ¢ocuklarin
suca, sokaklara, tarlalara ve dokuma tezgahlarina itilmekten siyrilamadiklarini belirtmek
gerekir (Akbas ve Atasii Topguoglu, 2009:101).

Tarihsel ve kiiltiirel kokleriyle toplumda olusan cocuk algisi, ¢ocuklara karst
ayirimciligin 6nemli kaynaklarindan biri olarak goriilmektedir. 18. yilizyilda giindeme
gelen romantizm akimi ile giiclendigi goriilen ve halen gegerliligi olan ¢ocuklarin
masumiyet, kirllganlik ve cehaletlerine gore idealize edilen 6zel olduklari iddialar1 s6z
konusudur. Cocukluk hem biyolojik hem de yasal olarak bir bagimlilik dénemi addedildigi
i¢in gocuk aktorlerinin gdz ardi edilmesi kolay gériinmemektedir. Oyle ki gocuklar esasen
pasif alicilar seklinde goriilerek kiiltiirel mevcudiyetlerinin nadiren teslim edilmesi s6z
konusudur. Yasar Kemal’in bu anlamda saptamasi 6nemlidir. Cocuklarin yeteri kadar
gelismemis olmalar1 ve bu nedenle heniiz tam olarak insan sayillamayacaklar1 seklindeki
bir yaklasimin yalnizca Tirkiye’de degil modern burjuva aile yapisinin norm oldugu
toplumlarda da yayginlik kazandig1 goriilmektedir. Cekirdek aile yapisinin ideali igerisinde
gocugun bir taraftan bas taci ve gbz bebegi edilen diger taraftan da eylemlilik ve irade
sahibi olamayan biblolara doniistiigli belirtilmektedir (Maksudyan, 2014).

Goriildugii gibi ¢ocukluk sosyal olarak tanimlanan ve her toplum icinde kiiltiirel ve
tarihsel olarak farkliliklar gosteren bir kavramdir. Biyolojik 6zellikleri ve bazi ihtiyaglar
sebebiyle yetiskinlere kars1 bagimliliklar1 ortak da olsa kiiltiirel ve tarihsel olarak énemli
degisim ve farkliliklar1 vardir (Kagit¢ibasi, 2000: 56).

Burada ¢ocukluk sosyolojisinin gelisim siirecine de deginmek gerekir. iki farkli
cocukluk sosyolojisi yaklagimi bulunmaktadir. Birincisi 1980 6ncesindeki donem iginde

cocukluk sosyolojisinin temelini de olusturdugu goriilen “geleneksel (klasik) cocukluk
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sosyolojisi” olarak giindeme gelmistir. Geleneksel cocukluk sosyolojisinde ¢ocuk daha
ziyade sosyalizasyon siireci ile iliskili ve pasif sosyal bir varlik olarak
degerlendirilmektedir (Corsaro, 2005: 8). Tek yonli nedensellifin dikkate alindigi
caligmalarda cocuklar genel olarak aile ve egitim/okul baglaminda toplumun deger ve
normlart yoneliminde belirlenmis ve bigimlendirilmis olan edilgen bir varlik seklinde
benimsenmistir. Ikincisi, 1980’lerden itibaren gelisim gosterilen “yeni cocukluk
sosyolojisi” calismalaridir. Geleneksel ¢ocukluk sosyolojisi karsisinda elestirel olarak
degerlendirilen bu yeni yaklasimda, cocuk kiginin salt sosyalizasyon siireci ile
sinirlandirilarak edilgen olarak bakilmasina karsi c¢ikilmistir. Yerel/kiiltiirel bakimdan
farkli cocukluk bilincinin agilandig1 ¢aligmalar i¢in de yol gosterici niteligindedir (Erdogan

ve Vakif, 2020: 463-464).

Tablo 1. Geleneksel Cocukluk Sosyolojisi ve Yeni Cocukluk Sosyolojisine
fliskin Bir Karsilastirma

Coculduk Sosyolojisi
Cocukluk Anlavist Evrensel Evrensel, Yerel Kl fiirel Agdan
Farklilik
Sosyalizasyon Cocuk pasifiir (ocuk aktifiir (vap-fail etldlesimi
Anlavig (Yaprdan faile tek wonld bir  vardyr) (Y orumsal veniden iretim kavramn dn
ilighd vardur) plandadir)
Yintem Agirhd nicel Agirikls nitel vontemler olmak {izere
vontemler kullamlir hem nitel hem de nicel vontemler kndlamlir
Kuram, llke ve Pozifivizm, Pozitivizm, Etnometodolojt,
Yaldagmlar Psikolojik Determinizm, Yorumlayict vaklasim, Sosyolailtirel
Yapisal Iglevseldlik determinizm, Yapilandirmaa
(Insac)Vaklagm, Yapgiziimei Yaklasm,
Sembolik Etkilesimeilik
Temalar Sosvalizasyor, Kiirasellegme, Kimlik, Cevre, Sosyal
Egitim, Aile, Sug, Isd, Gog, diglanma, Kentlesme, Sug, Aile, Egitim,
Medya Politika, Savas, Sosyal Medya, Sivil Toplum

Litetatiir incelemesi sonunda Erdogan ve Vakif (2020: 475) tarafindan olusturulan
yukaridaki Tabloda geleneksel ¢ocukluk sosyolojisiyle yeni c¢ocukluk sosyolojisi
konusunda sematik bir karsilastirmanin yapildig1 goriilmektedir. Tabloya bakildiginda
geleneksel ¢ocukluk sosyolojisinin ¢ocugu yas ve biyolojik oOzelliklerle belirlenmis

evrensel bir algilayisla, yeni ¢ocukluk sosyolojisininse diinyada yasamlarini farkli tecriibe
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eden ¢ocuklarin var oldugu diisiincesinden hareketle farkli olan ¢cocukluk algilayislarini da
kabul ettigini sOylemek miimkiindiir. Geleneksel ¢ocukluk sosyolojisi ¢ocugun
sosyalizasyon siireci i¢inde toplum, aile, sosyal cevre ve devletle etkilesiminde ¢ocuga
edilgen bir rol yiiklemistir. Geleneksel ¢ocukluk sosyolojisi anlayisindan farkli olarak yeni
cocukluk sosyolojisi, yapi-fail iligkisinden hareket ederek ¢ocuklari eyleyen, degisime
katki saglayan bireyler olarak ele almigtir. Boylelikle hem kiiltiirel hem de bolgesel olarak
cocuklarin farkli yasam deneyimlerine sahip olduklar1 vurgulanmaistir.

Cocuk algisinin genel olarak yetiskinlerin hayatinda ¢ocugun ne ifade ettigi ne
olacagi ve ondan neler beklendigi yine yetiskinlerin belirledigi bir olgudur (Acar vd.,
2015). Tarihsel siireg icinde ekonomik, ideolojik, kiiltiirel ve sosyal baglamda ¢ocugun
tizerinde kimlerin, nasil, neden, ne zaman ve nerede karar sahibi oldugunu ydnlendiren
yine yetiskinlerdir. Boylelikle yetiskinlerin resit veya yetiskin olmayan ¢ocuklarin tizerinde
kendilerine atfedilen karar verme erki ve giicli yetiskinlerin tahakkiimiinde olmaktadir
(Kirimsoy, 2018). Bu anlamda c¢ocuk algisint yetiskinlerin ¢ocuklarin iizerinde kurmus
oldugu veya kurmay1 istedikleri tahakkiimii goriiniir duruma getiren uygulama, yasa,
politika ve oOrgilitlenme temelini olusturan yaklagimlar biitiinii olarak ifade etmek
mimkiindiir.

Tiirkiye’de c¢ocuklugun tarihine bakildiginda yoksulluk ile o6zdeslestirildigi
goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle c¢ocugu anlamak i¢in yoksullugun anlasilmasi
gerekmektedir. Yoksulluk ¢ocuklarin agligi, hastaligi, 6liimii, ¢calismak zorunda olmalari,
egitiminin aksama ve/veya zorlasmasiyla paralel bir seyir izlemektedir. Genel olarak
yoksullugun gerisinde ekonomik bunalimlarin, savaglarin ve kirsal hayatin
yoksunluklarinin oldugu belirtilmektedir (Onur, 2007:178).

Yoksullugun ¢ocuk sagligina olumsuz etkilerini sosyal esitsizlikleri temel alarak
degerlendiren Portner (1994)’in, yoksul olan ¢ocuklarin yeteneklerini yeteri kadar
gelistirme ya da gosterme sansi olmadan korelip gittigini ve yetenekleri kapsaminda
topluma katilimlariin engellendigini belirtmistir. Bugiin uygulandigi goriilen egitim
politikalar1 nedeniyle diinyanin bir¢cok yerinde sosyal esitsizlikler gittikge artmaktadir.
Bundan dolay1 da bolgelerin arasinda hissedilir mesafeler olusmaktadir. Yetenekli birgok
cocuga yiiksekogretim kapilariin bastan kapatildigi goriilmektedir. Ayni1 bicimde hig
okula gitmeyen kiz cocuklar1 ve kirsalda okuyan ogrenciler icin de gecerli oldugu
goriilmektedir (Ercan, 2011: 88).

Cocuklarin saghigimin tehdit edildigi sosyal esitsizliklerle bu esitsizliklerin neden

oldugu riskler c¢ocuklugun yeniden yapilandirilmasina gerekce olusturan etkenlerden
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birisidir. Glinlimiizde her ne kadar anne ve babalar ¢ocuklarina daha fazla deger verse de
onlarin iyi yetismeleriyle mutlu bir ¢cocukluk gegirebilmeleri i¢in giiclerini asan bir dzveri
gosteriyorlarsa da bu durumun ne yazik ki biitlin ¢ocuklar i¢in gecerli olmadigi
gorilmektedir. Giliniimiizde ¢agin getirmis oldugu olanak ve firsatlardan, egitimden,
sagliktan, refahtan pay alabilen diinya ¢ocuklarinin azinlikta oldugu goriilmektedir (Ercan,
2011: 88). En zengin iilkelere bakildiginda bile yoksunluk icerisinde biiyiiyen, egitim
alamayan ve haklar1 somtiriilen milyonlarca ¢ocuktan bahsetmek miimkiindiir.

Tiirkiye’nin gelenekselden sanayi toplumuna dogru ydnelen bir gegis toplumu
oldugu goriilmektedir. 1980’lerde yapilan aragtirmalarda aile yapisinin hem geleneksel
hem ¢ekirdek aile niteligini tasidig1 belirtilmistir. Ozellikle de aile kompozisyonuna
bakildig1 zaman hem kirsal kesimde hem de kentte aile yapilarmin biiyiik ¢ogunlugunun
cekirdek aile ozelligini tasidigi goriilmektedir. Bunun karsisinda aile ici iliskilere
bakildiginda geleneksel deger sisteminin egemen oldugu aile yapilarinin geleneksel aile
goriiniimiinii yansittig1 anlagilmaktadir (Ulusavas, 1990: 143).

Tiirkiye’de cocukluk sosyolojisine bakildiginda daha ge¢ bir tarihte gelisim
gosterdigini sOylemek miimkiindiir. Diger iilkelerdeki gibi Tiirkiye’de de cocukluk
sosyolojisinin bir 6n hazirlik dénemi, farkli bakis agilar1 ve disiplinle iiretilen ¢ocukluk
calismalarinin sayesinde miimkiin olmustur. Osmanli doneminin son zamanlarinda ve
Cumbhuriyet’in ilk dSnemlerinde Ziya Gokalp, Miinif Pasa ve Ismail Hakki Baltacioglu gibi
donemin aydinlart eserleriyle ¢ocukluk ¢aligmalarina dolayli bir sekilde katki saglayan
diisiiniirlere 6rnek verilebilmektedir (Eraslan, 2015: 25). Miinif Pasa’nin Mecmua-i Flinun
dergisinde yaymlanan makalesinde ¢ocuk egitimiyle ¢ocugun toplum i¢in Onemli
konulari1 ele aldigi ve g¢ocugun yetistirilme konusunda toplumun biling diizeyinin
sorgulanarak ¢ocuk-toplum iligkisine degindigi goriilmektedir (Dogan, 2000: 223).

Ismail Hakki Baltacioglu’nun egitim sosyolojisi konusundaki gériisleriyle cocukluk
calismalar1 alanma sagladigi katki onemlidir. Egitimin esas amacinin topluma yararh
bireyler yetistirmek oldugunu belirten Baltacioglu, ¢ocuklarin topluma dahil olarak ve
sartlara uygun bir sekilde yetistirilmesi gereginin altin1 ¢izmistir (Kagmazoglu, 2013: 56-
57). Baltacioglu’nun ifade ettigi ana konu cagin degisim gosteren sartlarina karsi egitimin
toplum ve ¢aga uygun islevler ile donatilmis olma durumudur. Burada Sosyolog olan Ziya
Gokalp’in de diisiincelerini belirtmek gerekir. O, toplumun kiiltiiriiniin yeni kusaklara
aktarilmas1 konusunda egitimin Onemli rolii oldugunu vurgulamistir. Gokalp, milli
kiiltiirtin de ig¢sellestirilmesiyle ¢ocuklarin gergek kisiliklerine sahip olacagini ileri siirerek

egitimin sosyallestiriciligine deginmistir (Zabun, 2019: 117-118)
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Cumbhuriyetin kurulus donemlerinde Tiirkiye’de gerceklestirilen koklii degisimin
sosyolojik ve tarihsel sonuglarina bakildiginda ¢ocugun aile, din kurumlari ve devlet
kurumlar kapsaminda “ideal Tiirk ¢ocugu’nun ozellikleri, tarihi ile olan iligkisi, milli
duygular ve terbiye gibi durumlarm tartisildign gériilmektedir (Inal, 2007: 41). Tiirkiye’de
erken donem g¢ocukluk calismalarinin daha ziyade ¢ocuk anlayisi ile yetiskin algisindan
hareket ederek ilerledigini sdylemek miimkiindiir. Cocugun toplumsal bir aktor olarak hem
toplum Ttizerindeki etkisi hem de toplumdan nasil etkilendigi yoniindeki karsilikli girift
iliskinin sorgulanmadigini da belirtmek gerekir (Sirin, 2019: 34).

20. yiizyilin sonlarina dogru psikoloji, tip ve pedagoji alanlartyla birlikte ¢ocugu
sekillendiren gelismelerin sonucunda c¢ocugun yeteneklerinin gelismesi bakimindan
kiiltiirel bir baski yasanmustir. Tipta goriilen gelismelerin, bedensel engelleri ortadan
kaldirmasi, psikolojik alandaki gelismelerin ¢ocuklarin gelisebilmesi i¢in ilk donemlerinin
desteklenmesi gerektigini belirtmesi onemli degisimlerdir. Ekonomik refahin ¢ocugun
desteklenmesine daha ¢ok firsat vermesi ve politik diizlem icinde yasanan gelisim ve
dontisiimlerle beraber ebeveynlerin artik ¢ocuklarmin eksikliklerinin hepsini giderme ve
yeteneklerini gelistirmeye mecbur kalmalari1 da 6nemlidir. Cocukla kurulan biitiin iligkiler
temelinde ¢ocugun yaraticiiginin gelismesi, gelismesine katki saglama ve ¢ocukta
Ogrenme istegi uyandirma gorevlerini yerine getirip onun desteklenmesi konusunda hizmet
etmektedir. Cocugun davramglarii  bir amacgla  gergeklestirmesi  konusunda
bilinglendirilmesi gerekir. Bir baska ifadeyle c¢ocugun aile statiisiinii en azindan
stirdlirebilecek donanima sahip olacag bir yetistirme pratiginin takip edilmesi 6énemlidir.
Diisiik statiilii olan ailelerde bu baskinin daha belirgin oldugu goriilmektedir (Beck ve
Beck, 2012: 251-253). Bu anlamda ebeveynler g¢ocuklarin kendilerinden daha iyi
olmalarmi beklemektedirler. Cocuklar icin bireysel egilim ve beceriler kazanmalarini
saglayan modern egitim yontemleri ve profesyonellerin ifade ettigi etkinlikleri bilmeleri
onemlidir.

Burjuvazinin getirisi olarak goriilen bu davranis ve tavirlara kargin giinimiizdeki
cocuklar oyuncaklardan, kitaplardan, giydikleri kiyafetlerden, gittikleri mekanlardan ve
arkadaslarindan bile artik hemen sikilarak vazgecer olmuslardir. Televizyon, akilli telefon
ve tabletler bu konuda ¢cocugun degisen dogasini yakindan etkilemistir. Yiizlerce kanalin
arasinda hareketli, renkli, gorsel programlari, hikdyeleri ve miizikleri istedigi sekilde
degistirebilme 0Ozgiirligliniin olmasiyla cocuklar ilgisini ¢eken her seye bakmaya
baslamiglardir. Ciinkii bu durumun onun dogal tepkisine doniismesi s6z konusudur.

Modern ifsa araclari olan televizyon, software (yazilim) seklinde ifade edilen sanal alemle
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yetiskinler diinyasinin tiim sirlarina ¢ocuklarin fiitursuz ve denetimsiz girebilmesi, yanlis
veya dogru olarak gereksiz ya da gerekli biitiin bilgi ve belgelere ulagsmasina imkan
vermektedir (Karadogan, 2019: 217). Yetiskinlere hitap eden programlar1 izlediklerinde
biiyiidiigii hissine kapilmaktan kendi alamadig1 gibi gereginden erken ve hak etmedigi bir
olgunlagma siirecine girdigi goriilen, zaman i¢inde diger arkadaslar1 ve onlara yonelik her
seyi hafife almaya calisan, sonug olarak da onlardan uzaklagsmak durumunda kalan toplum
dis1 bir birey ortaya ¢ikmistir.

O halde modernitedeki c¢ocukluk algisinin sadece g¢ocukla ilgili bir belirlenim
olmadigint bununla birlikte yetiskinlikle ilgili bir siniflandirma, konumlandirma ve
anlamlandirma yontemi oldugunu belirtmek gerekir. Baska bir ifadeyle modern ¢ocukluk
paradigmas1 bir agidan modern yetiskinligin smirlarini ¢izen, hayatin rutin akisini
degistirebilen bir tahayyiil seklidir. Cocuklar i¢in hazirlandigr goriilen hicbir metnin
yalnizca c¢ocuklara hitap etmedigini belirtmek gerekir. Bununla beraber onlarin
yetistirilmesinden sorumlu olan kimselere ortiili ya da agik mesajlar gonderildigi
goriilmektedir. Genis aileden ¢ekirdek aileye gegisle birlikte ifade edilen bu gegis politik
bir anlama tekabiil etmesiyle birlikte s6z konusu mesajlarin igerigi ile pratige yansimasinin
da yavas yavas degistigini belirtmek gerekir (Oztan, 2019: 6).

Tarihsel siire¢ i¢inde kapitalizm, sanayilesme ve ¢ocuk haklar1 kavraminin geligimi,
ideoloji ve kiiresellesmenin etkileri, ekonomik ve politik gelismeler, sosyal politika ve
hukuksal gelismeler, medya endiistrisi, refah politikalarinin gelisiminin etkisi gibi
gelismelerin ¢ocuk sorunlar1 ve ¢ocuk haklarimi giindeme getirdigini (Ercan, 2011: 87;
Inal, 2007: 42) hatirlamak da fayda vardir. Bu gelismelerin ¢ocugun toplumda ve
cocukluk sosyolojisi cer¢evesinde ele alinmasinda ii¢ farkli bi¢imde katki sagladig
goriilmektedir (Erdogan ve Vakif, 2020: 474):

1. Ik basta, siddet ve cinsel istismar gibi toplumsal sorunlar yasayan
kategoriler olarak c¢ocuklarin sosyal sorunlarinin goriiniirlik kazandigimi sdylemek
miimkiindiir.

2. Ikincisi, 6zellikle ¢ocuk haklar1 kavrami, sosyal ve refah politikalarinin
gelisimiyle beraber ¢ocuklar sosyal esitsizlik baglaminda sorgulanmustir.

3. Ucgiinciisii de yeni ¢ocukluk sosyolojisinin gériiniir kildig1 gé¢men, is¢i ve
yoksul gibi farkli cocuk gruplari hak ve esitsizlikler baglaminda ele alinmaya baslanmaistir.

Tiim bu sosyal gelismelerin ¢ocugun toplumdaki yerini, goriiniirliigi, statiisiinii ve
eylemliliginin belirlenmesinde yonlendirici oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cocuklarin

toplumdan etkilenme ve toplumu etkileme konusunun cocukluk sosyolojisinde sosyal
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olarak nasil insa edildiginin kesfedilmesini sagladigi goriilmektedir. Bu gelismeler ile
cocugun toplumdaki O6nemi ve yerine iliskin farkindaliklarin, c¢ocukluk sosyolojisi
caligmalarin1 yeniden bi¢imlendirdigini s0ylemek miimkiindiir. Ayn1 zamanda ¢ocuk ve
cocukluk temalar kiiresellesme, goc, esitsizlik, sosyal dislanma, sosyal uyum, kimlik,
aclik ve savas gibi giincel konular baglaminda sorgulanma imkani bulmustur (Erdogan ve
Vakif, 2020: 474-475).

20. yiizyilin sonlar1 Postman i¢in ¢ocuklugun yok olmaya basladigi, ¢ocukluk ve
yetigkinligin aynilastigi donemdir. Bu goriisiiniin desteklendigi bazi kanitlarin oldugu
goriilmektedir. Oncelikli olarak ¢ocuklara has oyunlarin yok olmasi ve ¢ocuklarin sokakta
arkadaglar1 ile oyunlar kurmanin yerine sanal dlemde anne babalariyla ayni bilgisayar
oyunlarin1 paylagsmalar1 s6z konusudur. Bu durum da geleneksel oyunlarin terk edildiginin
gostergesidir. Cocuklara 6zgili giysi, yiyecek, icecek ve sarki gibi 6geler gittikge ortadan
kalkmistir. Cocuklar ayip diisiincelerden uzaklasarak biiyiiklerine karsi daha az saygi
gostermektedirler. Sug istatistiklerine bakildiginda daha ¢ok yer alir hale geldiklerini de
belirtmek gerekir. Postman ¢ocuklugun yok olusunu ifade eden birgok 6genin sorumlusunu
basta medya olmak iizere televizyon olarak gostermistir (Sormaz ve Yiksel, 2012: 996-
997).

Yetigkin diinyasina damga vuran her sey, siyasetten spora, siddetten strese,
modadan miizige ve erkek-kadin iliskilerinden magazine, ¢ocuklarin diinyasina da dahil
edilmektedir. Bu agidan ¢ocuklugun yetigskin diinyasindaki her seyin minyatiirlestirilmis
halde belirdigi bir etkinlik alani oldugunu belirtmek gerekir. Bu durum folk kiiltiir diinyas1
icinde de benzerdir. Ancak ¢ocuklarin yetiskinlerin diinyasinin bir pargasina doniismesi,
onlarin yasami siirdiirme konusunda etkin olan {iiretime olabildigince hizli katilma
zorunlulugu vardir (Atay, 2007: 98). Bunun sebebinin onlarin tipk: yetigkinler gibi tiiketim
carkinin bir pargasina doniistiirmek oldugu goriilmektedir.

Tirkiye 6zelinde bakildiginda yeni ¢cocukluk anlayisiyla birlikte 19. yiizyilin ikinci
yarisinda hiz kazandigi goriilen degisimin modernlesme ¢abalariyla paralellik gosterdigi
sOylenebilir. Toplumsal ve siyasal hayatta yasanan gelismelerin, imparatorlugun
merkezinde ¢ocukluk ve yetiskinlik tasavvurlariyla ilgili geleneksel yaklasimlarin goriiniir
taraflarim1 bliyiilk oranda erozyona ugratmistir. Sosyal yasamda c¢ocuklarin doniisiimi
zaman i¢inde tiyatrodan edebiyata, kiyafetten oyun mekéanlarina kadar genis bir alan1 i¢ine
almistir. Once kiiltiirel ve ticari yasamin canli oldugu yerlerde gerceklesen bu déniisiimiin

zamanla tagraya bir sekilde yansimaya basladigr goriilmektedir. Farkli bolgelerdeki
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ekonomik ve sosyo-kiiltiirel dinamiklerin s6z konusu yansima bic¢imlerini derinden
etkiledigini séylemek miimkiindiir (Oztan, 2019: 7).

[letisim ve bilgi teknolojilerinin giinliik yasama ve yasamin her alanina girmesiyle
beraber dijital bir diinya meydana gelmistir. Hayatla i¢ ice gecen teknolojilerle internetten
aligveris yapilmakta, banka hesaplarinin kontrolii saglanmakta, video konferans
yontemleriyle goriismeler, toplantilar yapilmakta, diinyanin bir ucundan diger ucundaki
bireylerle iletisim kurulmaktadir. Bu dijital diinya iginde bireylerin her alanda cesitli
bilgiye ulasmasi, bu bilgileri kullanarak paylasmasi ve yeni bilgiler liretmesi miimkiin
olmaktadir. Internet teknolojilerinin yalmzca anne babalara yonelik olmadigi, ¢ocuklarin
da rahatlikla kullanabildigi ortamlar oldugu yadsinamaz bir gercektir. Internetin cocuk ve
ergenler i¢in olumlu ve olumsuz yonleri vardir. Milyonlarca alan adi ve bu alan isimlerinin
barindirdig1 milyarlar1 bulan sayfalarin oldugu bu haberlesme ve iletisim ag1 i¢cinde bir¢cok
olumlu gelismeyle beraber olumsuzluklari da barindirmaktadir (Yurdakul vd., 2013: 887).

Dijital teknoloji kullanma alanlarinin ¢ogalmasi ve 6zellikle ¢ocuklarin giinliik
hayatlarinin vazgecilmez pargasina doniismesinin, dis mekan oyun alanlarinin gittikge
azalmasinin ¢ocuklarin iizerinde negatif etkilere sebep oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
ekran bagimlilig1 ve teknolojik cihazlardaki oyunlara ayrilan siirelerin uzamasi ¢ocuklarin
akranlariyla yliz ylize iletisimi ve grup oyunlarinin azalmasina neden olmus, tek basina
oynanan oyunlari da arttirmistir (Rosen vd., 2014: 366).

Cocuklarin yetiskinlerin diinyasina yakin olmalarini saglayan en énemli olgulardan
biri de popiiler kiiltiirdlir. Popiiler kiiltiir, estetik kriterlerini tersyiiz edilen ve kendi
varolusunu diger varoluslar1 tiiketme iizere kurulan bir anlayistir. Bu agidan hem alict hem
de nesne olarak goriilen ¢ocukluk bugiin yetiskinlikten ayrilmis ve kendine 6zgii kategori
olarak varligini yitirme noktasmna gelmistir. Yetiskinlerle ilgili biitiin enformasyonu
paylastig1 goriilen ¢ocuklarin, giyim kusamlar1 ve iletisim kurma sekilleriyle yetiskinlerin
diinyasina eklemlendigi goriilmektedir. Cocuklarin artitk daha fazla sey bildikler1 ve
yetiskinler gibi konustuklarini belirtmek gerekir. Her alanda ¢ocuklarin boy gosterdigi bu
diinyada c¢ocuklarin yetiskinlige daha erken yaslarda adim attiklar1 goriilmektedir (Akbas
ve Atasti, 2009: 102).

Giliniimiizde ailelerin her zaman oldugundan ¢ok fazla keskin doniisiimler yasadigi,
risk altinda olan aile olgusunun diinya genelinde yayginlastifi goriilmektedir. Aileye
alternatif olarak yeni modellerin gittikge goriinir oldugunu belirtmek gerekir. Bu
dontigiimlerin, bilhassa risk altindaki aileleri isaret eden ailevi krizlere karsi yasandig

gorilmektedir (Elkind, 2001: 17-19). Bu krizlerin esas magdurlar1 olan c¢ocuklarin
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minimum zarar ile bunu atlatabilecekleri umudunu korumak ve c¢ocuklara yonelik
kaygilarin hafifletilmesi i¢in ¢ocuklarin bu krizlerle basa ¢ikabilecek yetkinlikte

olduklarina inanma egilimi sergiledikleri goriilmektedir.

4.2.  Giiniimiiz Toplumlarinda Cocuk ve Cocukluga Atfedilen Onem ve

Anlam

Cocukluk, insanoglunun varolusundan bu yana olan ve insanligin sonuna kadar var
olmaya devam edecek bir donemi ifade etmektedir. Bir kavram olarak ise modern dénemin
bir yaratis1 olarak kendisini gdstermektedir (Ozcan, 2017: 92). Cocukluk, evrensel bir
deneyim olmakla birlikte kiiltiirlere 6zgli bir algiyr ifade etmektedir. Her toplumun
varligimi devam ettirebilmesi i¢in c¢ocuklarinin olmasi ve onlar1 yetistirebilmeleri
gerekmektedir. Her birinin ¢ocuklarina korumaya yonelik kendisine 6zgli yontemlerinin
oldugu goriilmektedir. Her kiiltiirlin, ¢ocuklarin neye benzedigiyle ilgili fikirlerini ve kendi
gelecegine dontik kiiltiirel vizyonlarini gergeklestiren ¢ocuklar konusunda uygulamalarini
gostermede Ozel yontemler tasarlanirken, bir gelisim evresi seklinde ¢ocuklugu farkli bir
bicimde tanimladig1 ve boliimlendirdigi goriilmektedir. Bunun yaninda herkes bir ¢gocukluk
yagsamis ve bu nedenle ¢ocuklugun neler oldugu ve nelere benzemesi gerektigiyle ilgili bir
imgeye, duygusal anlamda siki sikiya baglhidir (Fass, 2003: 963- 977).

Kiiltiirel ve toplumsal deger yargilarinin c¢ocuklukla ilgili anlayislari, cinsiyet
rolleri, etnik ve dinsel farkliliklartyla, sosyo-ekonomik diizeylerde farkliliklar
gostermektedir (Zeytinoglu, 2001: 82- 87). Bugiin ¢ocuk ve g¢ocukluga yiiklenen bakis
acilart ve anlamlar degismistir. Ornegin, sosyologlar, ¢ocuklarin toplumsal bir varlik
oldugunu diisiinmekte ve tanimlamaktadirlar. Hekimler ¢ocugun fizyolojik ve biyolojik
ozelliklerini 6ne ¢ikararak tanimlamislardir. Psikologlar, c¢ocuklarin ruh diinyasina
odaklanmislar ve bu yaklasim kapsaminda tanimlamislardir (Saglam ve Aral, 2016: 45).

Sosyal esitsizlerden kaynaklanan elverissiz sartlardan en fazla etkilenen c¢ocuklar
olmustur. Cocuklarin dogalarindan kaynaklandigi goriilen giigsiiz pozisyonlar, buna
gerekce olusturmaktadir. Cocuklarin bu giigsliz pozisyonlar1 sosyal bir statii olarak
degerlendirilmesi onerilmektedir. Cocuklarina sahip ¢ikilmayan bir toplumda gelecegin
parlak olmasi diisiiniilmemelidir. Yarinin biiyiikleri oldugu goriilen ¢ocuklarin her cesit
ilgiyi fazlasiyla hak ettiklerini belirtmek gerekir. Onlara sahip olduklar1 tiim haklar

Ogretilmelidir. Sosyal esitsizlikler ile siirdiiriilebilir miicadele kiiltiiriiniin kazandirilmasi
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onemlidir. Cocuklara verilen degerin aynt zamanda toplumun kendi gelecegine sahip
¢ikmasinin da 6n kosulu oldugu unutulmamalidir (Ercan, 2011: 95).

Giliniimiliz toplumlarinda ailelerin, kiiltiirlii, bilgili ve iyi bir meslege sahip olan
cocuklariyla statiilerini artirabildikleri goriilmektedir. Fazla ¢ocuk sahibi olmanin statii
gostergesi olarak goriildiigli ve ebeveynlerin tabiri yerindeyse sirtinin yere gelmeyecegi
anlamin tasidig1 geleneksel anlayisin karsisinda endiistri toplumlarinda kiiltiir sahibi olan
az ¢ocugun ailenin statiisii i¢cin 6nemli bir duruma geldigini belirtmek gerekir (Aydin,
2013: 202).

Daha Onceleri toplumda goriilen ahlaksizliklar ile toplumun bastan ¢ikaran
etkilerine karsi ¢ocuklarinin masumiyetini korumaya calisan anne ve babalar bugiin bu
etkilere kars1 ¢ocuklarin daha giiclii oldugunu, kendilerini koruyacak yeterlilige sahip
olduklarmi diisiinmektedir. Bu durum, bugiinkii ¢ocuklarin eskiden oldugundan daha
yogun bir sekilde yetiskin diinyasina ait olumsuz gercekleri tecriibe ettiklerini ve olumsuz
neticelerden miimkiin olan en az zarar1 gorecek bicimde kendilerini koruyacaklari
diisiincesini olusturmaktadir (Ugur, 2018: 231). Bu anlamda bugiinkii ¢ocuklar yetiskinler
ile ayn1 performans1 paylasmakta, onlarin bildiklerini bilmekte, onlara benzeyen ve onlar
gibi kendilerini koruyabilme konusunda kendilerini gelistirebilmektedir.

Cocukluk konusunda yapilan bazi aragtirmalarin ¢gocuklugun tarihsel, zamansal ve
baglamsal olarak farklilasmalari, yetiskinlerin c¢ocukluk imajimn1 kategorilestirerek
inceledikleri goriilmektedir. Ornegin Sorin (2005)’nin yaptig1 siniflamada gocukluk; kotii
cocuk, masum cocuk, mesih/soylu c¢ocuk, ¢i1g gibi biiyliyen cocuk, kiigiik yetiskin,
kontrolden ¢ikmis cocuk, egitimi siiren yetiskinler, kurban ¢ocuk, miilk olarak goriilen
cocuk ve katilimer ¢ocuk imajlari seklinde kategorilestirilmektedir. Masum ¢ocuk, egitime
devam eden yetigkinler, kotii ¢ocuk ve miilk olarak goriilen ¢ocuk imajlart yetiskine
bagimli imajlardir. Mesih/soylu ¢ocuk imaji, yetiskinden sorumlu ¢ocuk imajidir. Katilimer
cocuk ise, ¢cocuk ve yetiskin rol ve giiclerini paylasmis oldugu ¢ocukluk imajidir. Katilime1
cocuklar, sosyal yasama ve egitime katilan aktorler olarak degisimi etkilemekte ve
sorumluluklart paylasan bir rol tistlenmektedirler (Sorin, 2005: 15).

Katilimer ¢ocuk imaj1 Oncelikli olarak ailede gelistirilmektedir. Aile i¢inde ¢ocugun
kendi ile ilgili konularda bilgilendirilmeleri gerekir. Cocuklarin karar alma siireclerinde
dinlenilmesi, diisiincelerine 6nem verilmesi ve bu siirecin etkili bir {iyesi olmasi
beklenmektedir. Ancak ailenin bu siire¢ i¢cinde ¢ocugun gelisen yetenekleri, yast ve

olgunluk diizeylerini dikkate almasi ve ona gore yol gostermesi gerekir. Boylelikle
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cocuklar ailenin istek ve arzularimi pasif uygulayicilar1 olmanin yerine, gereken katilim
becerilerinin oldugu etkin bireyler olabilirler (Akyiiz, 2012: 26).

Badinter (2017: 103), cocuk bakimui siirecinde anne-baba is birliginin 6nemi {lizerine
durmaktadir. Bu konuda sunlar1 aktarir: “70’lerin ve 80’lerin geng, c¢iftleri biberon
sayesinde baska bir is boliimiini tecriibe etmislerdir. Bu is boliimii, ¢ikabilen, gece
uyuyabilen, hatta meslek hayatina daha sakin bir sekilde geri donebilen annenin hareket
etme Ozgiirliigiine daha uygundu. Bebegi biberonla beslemek, yikamak, bezini degistirmek
gibi biitiin “kadins1” isler, erkekler tarafindan yapilabiliyordu. Ustelik bunu, erkekliklerine
bir tehdit olarak gormiiyor, annelerin bebekleri terk ettiklerini de diisiinmiiyorlardi.”
Dolayisiyla Fransa’da baglayan “yeni baba imaj1” toplumsal is boliimiine de yeni anlamlar
yiiklemistir (Aktas, 2021: 115).

UNICEF tarafindan yaymlanan Diinya Cocuklarinin Durumu baslikli rapora gore,
diinyadaki en dezavantajli konumda olan ¢ocuklarin durumuna odaklanilmamasi s6z
konusu oldugunda 2030 yilina kadar ¢ogu Onlenebilir rahatsizliklar nedeni ile 69 milyon
cocuk hayatin1 kaybetmis, 167 milyon ¢ocuk ise yoksulluk i¢inde yasiyor ve 750 milyon
kadin da heniiz ¢ocuk yasta evlenmis olacaktir. UNICEF’in de belirttigi gibi ¢ocuklarin
kars1 karsiya kaldigi en biiyiik problemler, yoksulluk, egitim, beslenme ve bunlarin ortaya
cikardigi riskler olarak 6zetlenebilir (Aktas, 2021: 118-119).

Cocuklar agisindan bir bagka sorunsal alan toplumdan soyutlanmasina neden olan
iletisim araglarinin ozellikle son yillarda ¢ocugun yasaminda c¢ok fazla yer kapliyor
olmasidir. Bu konuda T.C Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidirligi
(2008:10), “Internet Kullanim: ve Aile” bashkli calismasinda ¢ocuklarm internet kullanimi
ile ilgili sorunlarina deginmistir. Calisma, aile icinde ilgisiz, sevgisiz yetisen ve daha ¢ok
sanal diinyada sanal oyunlarla tatmin olmaya calisan ¢ocuklarin sayisinin giiniimiizde hatir1
sayilir oranda oldugunu ortaya koymustur (Aktas, 2021: 120).

Anne-babanin rol modeli oldugu ve destekledigi bir sosyal diinyada yasayan
cocuklar — mevcut toplumsal sorunlarin iistesinden gelmekte daha basarili olacaklardir.
Gecmis donemlerde biiyiilk oranda annenin bakimina birakilan ve babanin c¢ocuk
tizerindeki etki ve ilgisinin sinirli oldugu sadece ¢ocukla kisa vakitler geciren baba anlayisi
giiniimiizde yerini ¢ocuguyla parka, maga, oyun merkezlerine, piknik alanlarina giden,
zaman zaman sorunlarii bir kisithlik olmadan paylasan bir siirece dogru doniistiirmiistiir
(Aktas, 2021: 123).

Tiirkiye’deki durum degerlendirildiginde bir¢ok sebepten dolay1r cocuklarin kendi

hayatlariyla ilgili kendi diistincelerini dile getiremedikleri goriilmektedir. Burada Cocuk
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Haklar1 Sozlesmesi’ndeki ¢ocugun yiiksek yarari ilkesindeki “yasama ve gelisme hakki ve
cocugun ifade ettigi diisiincelerinin dinlenilme hakki”nin dikkate alinmadig1 goriilmektedir
(Aver ve Pekince, 2018: 3). Birgok iilkede goriildiigii gibi ¢ocuklarla ilgili kararlarin
onlarla birlikte degil onlar adina alindigini belirtmek gerekir (Save the Children, 2010). O
halde ¢ocugun yiiksek yararinin saglanmasi durumu yetigkinlerin vermis oldugu kararlarla
sekillenmekte ve cocuklar pasif bireyler olarak goriilmektedir.

Diinyada goriildiigii gibi Tirkiye’de de yetiskinlerin ¢ocuk algilar1 ve ¢ocuklarla
ilgili yaklagimlarinin ekonomik, ideolojik, kiiltiirel ve sosyal olarak tarihsel siire¢ i¢inde
etkilenmekte, degismekte ve doniismektedir. Bu doniisim i¢inde insan haklari
miicadelelerinin ve insan haklar1 kiiltlirliniin yayginlasma durumu 6nemli de olsa hak
temelli bir yaklasimin igsellestigi ve benimsenmesi s6z konusu degildir. Tersine bugiin
cocuk ile ilgili diizenleme ve hizmet odaginda muhafazakarlik, gilivenlik, dayatma,
cinsiyetcilik, tek tiplestirme ve cogunluk hegemonya kurmak gibi kaygilarin giderek arttig1
goriilmektedir (IHEA, 2014). Bunun sebebi ¢ocuklugun hem biyolojik hem de yasal olarak
yetiskinlere olan bagimlilik dénemi ve ¢ocuk aktorlerinin g6z ardi edilmeleridir. Baska bir
degisle cocuklarin pasif alicilar seklinde goriilmesi ve kisi olarak mevcudiyetlerinin yok
sayilmasidir.

Glinlimiizde c¢ocuklugun isgal ettigi yer konusu kiiresellesme siireglerinden
bagimsiz olarak degerlendirilmemektedir. Bu degisim kapsaminda c¢ocuk kiiltiirii
geleneksel ve modern imgeler ile aktarilan kiiresellesmenin getirdigi politik, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 ele alinarak incelenmelidir. Kiiresellesme kapitalizm ile
beslenerek giiclenen, bagimlilik iliskilerinin arttig1, kisisel bagimsizliklart yiiksek
noktalarda goren, gelismis ve giiclii toplumlarin lehine olan toplumlarin tiimiinii ve
insanlar1 etkisi altina alan bir siireci ifade etmektedir.

Bugiinkii durumda geleneksel ¢ocuk oyunlarmin yerini endiistrilesen oyunlarla
oyuncagin aragsalct mantigina biraktigini sdylemek miimkiindiir. Yarigmaci anlayisin 6n
plana ¢iktig1 modern ¢cocuk oyunlarin tiiketim piyasasi, yogun trafik, kentlesme ve asiri
niifus gibi nedenlerle kapali mekanlara sikistirildigi, dogal oyun alanlarmin yok olmaya
basladig1 goriilmektedir. Ayrica 0Ozgilir olarak kurgulanan oyunlar bilimsel anlayis
cercevesinde (hangi yas doneminde, ne tarz oyunlari hangi amag¢ ve oyuncaklar ile
oynamasi gerektigi fikri) aragsallastirilmis ve serbestlik yok olmustur (Inal, 2007: 43).

Giliniimiizdeki ¢ocukluk imgesi tliketim kiiltlirlinlin bir pargas: olarak inga
edilmistir. Bunun neticesinde ¢ocuklarin duygusal, fiziksel ve sosyal anlamda yoksunluk

icerisinde oldugu ve bugiiniin c¢ocuklarinin  mutlulugu tiiketim aracilignr ile
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gerceklesecegine inandirildiklar goriilmektedir (Kanner, 2005: 69). Teknolojinin yaygin
kullanimiyla birlikte erken ¢ocukluk egitiminde de ¢agdas oyun, teknolojik oyun ve dijital
oyun gibi isimlendirilen kavramlar ortaya ¢ikmistir. Dijital oyun, teknolojinin oyun amagl
kullanilmasin1 ifade etmektedir (Isikoglu, 2019: 3). Cocuklarin oyun ve oyuncak
diinyasindaki bu degisimin neoliberal politikalarla beraber endiistriyel kitlesel iiretim tarzi
ve tiiketim kiiltiiriiniin biitiin diinyay1 kusattigini sdylemek miimkiindiir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli degismeler aile i¢inde kurulan iletisim
bi¢imlerinde de onemli degisikliklere neden olmustur. Ozellikle internetin yaygin bir
duruma gelmesiyle yiiz yiize iletisim yerini bilgisayar araciligiyla iletisime birakmistir. Bu
durum olumlu olarak goriinse bile geleneksel aile baglarin1 zayiflatmakta ve ¢ekirdek aile
yapisinin  doniisiimiiyle insanlarin yalnizlagsmasina sebebiyet vermektedir (Bakan ve
Bakan, 2017: 58).

Internet ve gelisen teknolojiler, akilli telefonlar, sosyal aglar, uygulamalar,
elektronik dergiler, kitaplar, dogru ya da yanlis igerik sunan web sayfalar1 her yas
gurubundan insanin hayatin1 ¢evrelemis durumdadir. Dijital ortamda bilginin hizla
yayilmasi, kurulan iletisimi sayilarla ifade edilemez bir boyuta ulastirmistir. Kisacasi
herkesin istedigi her seyi c¢evrimigi yayimlayabilmesi ve smir tanimadan g¢evrimigi
ortamlarda seyahat edebildigi goriilmektedir. Internetin toplum ve insanlarda yarattig:
etkiyle birlikte vatandaslik kavrami dijital ortama tasinmuistir. Dijital vatandaslik
kavraminin bu sekilde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Dijital vatandaslik, “internet ortaminda
etik ve evrensel kurallar gergevesinde her tiirlii tehlikenin bilincinde hareket etmek”
seklinde tanimlanmaktadir (Aydin, 2015: 142).

Dijital vatandaslikla ilgili “ISTE (The International Society for Technology in
Education)” organizasyonu tarafindan olusturulan bir standart bulunmaktadir. ISTE,
diinyanin farkli noktalarindan iiyeleri bulunmaktadir. Ilkdgretim ve lise g¢agindaki
ogrencilerin teknolojiyi etkin olarak kullanabilmeleri igin egitmenlerin ve &6grencilerin
dijital ortamda egitim ve Ogretim faaliyetlerinin gelistirebilmesine yardimci olmaktadir.
ISTE, egitimde “NETS (The National Educational Technology Standards)” standartlarini
olusturmustur. NETS, dijital ¢agdaki 6grenme ve Ogretme kabiliyetlerinin gelismesi ve
dijital 6grenme-ogretmenin biitlin diinyada taninmasi i¢in olusturulan standartlari ifade
etmektedir (Digital Agenda, 2011)

Glinlimiizdeki ailelerinin dijital vatandas olmalari, ¢cocuk ve gengleri 6zellikle
internette karsilasacaklar1 riskler karsisinda korunmalar1 hususunda donanimli ve hazir

olmalart bakimindan Onemlidir. Bununla beraber ailelerin ¢ocuklarin internet
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kullanmalarin1 yasaklamanin yerine onlara rehberlik etmeleri internetin hem riskleri hem
de yararlar1 hususunda bilgilendirmeleri gerekmektedir. Dijital vatandaglik, ¢ocuklarin
ogrenci ve teknoloji kullanicilarinin teknolojiyi uygun olarak kullanabilmeleri amaciyla
ailelerin teknoloji liderleri ve Ogretmenlerin bilmeleri gerekenleri anlamalarina yardim
eden bir kavramdir. Ribble, dijital vatandaslikla ile ilgili dokuz boyut 6ne siirmiistiir:
“dijital erigim, dijital iletisim, dijital okuryazarlik, dijital etik, dijital hukuk, dijital ticaret,
dijital haklar ve sorumluluklar, dijital saglik ve zindelik, dijital gizlilik ve giivenlik”
(Zeybekoglu ve Dursun, 2020: 2249).

Cubukcu ve Bayzan (2013: 149), dijjital ara¢ kullanim yasinin diismesi ve yeni
neslin ayn1 zamanda birer “dijital yerli” olmas1 dijital vatandaslik algisinin ¢ocuk yaslarda
baslamasi ve bu dénemdeki ¢ocuklara dijital araglari nasil kullanacaklarinin 6gretiminin
bir gereklilik oldugunu belirtmislerdir. O halde ¢ocuklarin artik vatandaslik kimligi
oncesinde dijital vatandashik kimlikleriyle diinyaya geldiklerini sdylemek miimkiindiir.
Asagida literatliirde siklikla giindeme gelen dijital ebeveynlik ve dijital g¢ocukluk
kavramlaria deginilmistir.

4.2.1. Dijitallesen Diinyada Cocuk ve Cocukluk: Dijital Ebeveyn(lik) ve Dijital
Cocuk(luk)

Ebeveyn, biyolojik anlamda cocugu biiylitmenin yaninda psikolojik olarak da
gelismesini saglama konusunda sorumlu tutulan anne ve babaya denir. Ebeveyn rolii erkek
ve kadinin en énemli rollerinden biridir. Cocuk sahibi ciftlerin ebeveynlik roliiyle ¢ocugun
ruhsal, fiziksel ve sosyal anlamda gelisiminde, egitimlerini desteklemek, rehberlik etmek
ve olumlu davranis ve tutum kazanmasinda 6nemli sorumluluklar edinmektedirler. Anne
ve babalara, ¢ocuklarin karsilagsmis oldugu her durum ve ortamda farkli roller diistigi
goriilmektedir. Teknolojide yasanan gelismelerin birey ve toplumu da etkileyerek
degistirdigi daha once vurgulanmistir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak ebeveynlere
diisen rollerin de degistigi goriilmistiir (Yurdakul vd., 2013: 885). Diinyanin dijitallesmesi
toplum icinde yasayan bireylerin 6zellikle gen¢ ve cocuklarin karsi karsiya kalmis
olduklar1 teknoloji ile nasil bir iliski kurmalar1 gerektigini bilemedikleri goriilmektedir.

Cocuklarin, dijital teknolojilere kolayca adapte olabildigi ve bu teknolojileri aktif
bir sekilde kullanabildikleri goriilmektedir. Bu durum, bir istiinlik gibi algilansa da,
giincel calismalarda, ¢ocuklarin internetin risk ve siirhiliklart konusunda Savunmasiz
olduklan1 ifade edilmektedir. Dijital diinyada anne baba olmak, cocugun telefon ve
bilgisayar gibi teknolojilerine erisiminin saglanmasiyla sinirlandirilmamalidir. Dijital

tecriibelerin gergeklestigi donanim, yazilim ve hizmetlerin degisim ve cesitlik hizina
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yetisilmesi zor goriinmektedir. Bu hizli doniisiimiin, ebeveynlik kavramina kazandirdigi
yeni boyutlar beraberinde yeni roller de getirmistir. Bu noktada dijital diinyada ebeveyn
olma kavrami giindeme gelmistir.

Dijital ebeveynlik, internet teknolojilerinin dijital deneyimlerinin tizerindeki etkileri
sonucunda literatiirede “internet ebeveynligi” ve “cevrimici ebeveynlik” gibi kavramlar ile
ifade edilmektedir. Dijital ebeveynler, cocugun dijital ortama erismesinden, bu ortamlari
sorumlu kullanim1 ve bu ortamlar1 kullanirken psikolojik, sosyal ve fiziksel iyi olusundan
sorumlu bireylerdir (Yaman vd., 2016: 173-174)

Dijital diinyadaki gelismelerin yasamin her alanini etkiledigi goriilmektedir.
Bunlardan biri de ailedir ki dijital diinyadaki risklerin ailenin bireyleri olan ¢ocuklari ciddi
olarak etkilemektedir. Cocuklar1 koruma ve kollamakla gorevli anne babalarin da dijital
diinyadaki gelismeleri takip etmeleri onemlidir. Bununla birlikte, dijital diinyada anne
babalarin rol ve sorumluluklarinin da farklilagtigini sdylemek miimkiindiir (Yaman, 2018:
178). Cocugun gelisimi i¢in onemli bir sorumlulugu iistlenen anne ve babalarin dijital
donemdeki gorevleri ¢ocuguna sadece internet ve bilgisayar gibi ortamlar1 tanitmak ve
sunmak degildir (Canbek ve Sagiroglu, 2007: 34).

Anne babalarin genellikle iki sekilde davranis kazandigi ve aktardiklar
goriilmektedir. Ilki nesiller arasi aktarim yoluyla &grenmekte, ikincisi de g¢evre
etkilesimleri  sonucunda eski  Ogrendiklerine  yenilerini ekleme  yOntemiyle
ogrenmektedirler. Iginde yasamlan doénemin dijital diinya bakimindan nesiller arasi
ogrenmek igin baslama noktasi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oyle ki bugiiniin
cocuklarin1 dijital yerli, ebeveynlerini de dijital gé¢men seklinde ifade edilen Prensky
(2001: 2), dijital gégmen olan yetigkinlerin ¢ocuklardan farkli olarak sosyallestigi ve yeni
bir dil 6grenme siireci i¢cinde oldugunu belirtmistir.

Prensky (2001: 4) yaptigi bir bagka arastirmada da dijital yerlilerle dijital
goemenlerin norolojik beyin fonksiyonlar1 bakimindan da farkliliklar olabilecegini
sOylemistir. “Avrupa Cevrimici Cocuklar Arastirma Projesi (ACCAP)” tarafindan yapilan
genis capli ¢alismalarda Tiirkiye’de ¢ocuklarin yaklasik yiizde 78’nin anne babalarindan
daha ¢ok bilgiye sahip olduklari saptanmistir (Kids Online, 2011). Yurtdisinda konuyla
ilgili yapilan ¢aligmalar incelendiginde diger lilkelerde de benzer sorunlar oldugu goriiliir.
Sharples vd. (2009: 72)’nin 121 ebeveynle yaptiklari arastirmada teknolojiyi ¢ocuklarindan
daha 1iyi bildigini sOyleyen anne babalarin oranimin yalnizca yiizde 13 oldugunu
goriilmiistiir. Cocuklarin yasinin artmasiyla beceri ve bilgi hususunda anne babalarindan

daha donanimli olduklar1 saptanmistir. Bu sebeple muhtemel sorunlarin anlasilabilmesi ve
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¢ozlim iretilebilmesi i¢in anne babalarin teknoloji ve medya ortaminin incelenmesi,
geleneksel teknoloji ve yeni dijital teknolojilerin ebeveynlerin {izerindeki roliiniin
kavranmasi ve bununla birlikte anne babalarin farkli diizeylerin dijital teknoloji
kullanimlari tizerinde durulmasi énemlidir (Ebcin, 2017: 1).

Valcke vd. (2010: 456) yapmis olduklari bir ¢alismada internet ebeveynlik stili
perspektifinden hareketle internet ebeveynlik stiliyle ¢ocuklarin internet kullanimlarinin
arasindaki 1iligkiyi incelemislerdir. Lou vd. (2010: 174), anne babalarin internet
okuryazarliklariin belirlenmesine yonelik yapmis olduklar1 caligsmada ebeveynlerin yiizde
31’inin disiik diizeyde, yiizde 39’unun orta diizeyde ve ylizde 30’unun yliksek diizeyde
internet okuryazarlig1 becerisine sahip oldugunu belirlemiglerdir. Yapilan arastirmalarda
anne babalarin, dijital ara¢ kullanimi konusunda c¢ocuklarindan etkilendikleri dikkat
cekmektedir. Cocuklarin aile icinde yeni bir medyayi tanitan ve ebeveynlerini bu medyay1
benimseme ve kullanmaya yonlendiren konumunda olduklarini saptamiglardir (Nelissen ve
Van den Bulck, 2017: 85).

Ebeveynlerin internet kullanim oranlarinin diisiik olmas1 ve ¢ocuklarla aralarinda
ucurum olmasina karsin Tiirkiye’de yapilan bir ¢alismada ebeveynlerin yiizde 72’den
¢ogunun c¢ocuklariin internette herhangi bir sorunla karsilagsmalari durumunda
kendilerinin yardim edebilecegini ve bu konuda kendilerine giivendikleri goriilmiistiir.
Ayni caligmada ebeveynlerin yiizde 60’mnin ¢ocuklarina interneti giivenli hale getirme
konusunda yol gosterdigi ve ylizde 56’simin da cocuklarinin internette zorlanmasi
durumunda ¢ocuguna yardim ettigi ortaya ¢ikmistir (Kasiker vd., 2014: 232).

Aile ozellikleriyle ilgili calismalarda c¢esitli farkliliklarin oldugu ve sonug¢ odakl
fikir birliginin bulunmadigini sdylemek miimkiindiir. Ayas ve Horzum (2013: 630) anne
babalarin ¢ocuklarina kars1 dijital teknoloji kullanimi konusunda farkli tutumlar
sergilemesi, ¢ocuklarin internet veya akilli telefon bagimliliklarin1 zarar ve risklere karsi
davraniglarini da etkiledigini belirtmislerdi. Cevik ve Celikkaleli (2010: 235) yaptiklar bir
arastirmada, ilgisiz bir tutum sergiledigi goriilen ebeveynlerin ¢ocuklarmin koruyucu ve
otoriter ve demokratik tutum sergileyen anne babalarin ¢ocuklarina gore daha yiiksek
seviyede internet bagimliligi oldugu saptamislardir. Bireylerin internet kullanimlarini
kontrol edememeleri, asir1 kullanim nedeniyle aile, is ve sosyal ¢evrelerinde sorunlar
yasamasi olarak ifade edilen internet bagimliliginin, ¢ocuklarda sosyal, psikolojik ve
fiziksel rahatsizliklara sebebiyet verebilmektedir. Diger taraftan cocuklar dijital
teknolojileri dogru ve uygun olarak kullanmalar1 ve risklerden korunmalart konusunda

ailelerinin miihim rolii vardir (Sirakaya ve Seferoglu, 2018: 185-186).
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Cogunlugu olusturan dijital ebeveynlik diizeyi diisiik ebeveynler ¢ocuklarini dijital
ortamlarin zararlarindan koruyabilmek i¢in ¢ocuklarinin bilgisayar, akilli telefon ve tablet
gibi araclar1 kullanimlarini engellemektedir (Caliskan ve Ozbay, 2015: 443). Séz konusu
durumun, cocuklarin ebeveynlerini dikkate almadan ve onlara haber vermeden dijital
teknoloji kullanimi igin tesvik etmesine yol agabilmektedir. Ebeveynlerinden tamamiyla
habersiz olarak dijital teknoloji araglarina ulagsmaya ¢alisan ¢ocuklarin dijital ortamlardaki
zarar ve risklerle karsilasma ihtimallerini daha ¢ok gii¢lendirecegini sdylemek
miimkiindiir. Cocuklarin dijital teknoloji kullanmalarini tamamen engellemek bir ¢6ziim
degildir. Bu durumun giiniimiizdeki diinyada ¢ocuklarin sosyal ortamlardan kendisini izole
hissetmesi ve yeniliklere uyum saglayamamasi gibi sorunlara neden olacagi on
goriilmektedir.

“The Digital Well-Being Of Canadian Families” ismi verilen bir ¢alismada, dijital
medyay1 kullanan ebeveynlerin yiizde 43 “liniin otoriter ebeveynlik tarzina sahip oldugu ve
“dijital teknolojileri kullanirken; “kurallarimi uygulayarak cocugumu giivende tutmak
benim igim” ifadelerini kullanmiglardir. Buna gore otoriter ebeveynler, belirlemis olduklar
kurallara ¢ocuklarinin uymasini beklemektedirler. Dijital anlamda bu ¢evrimigi davranis ve
igerik tizerine kurallar koyma ve uygulamaya odaklanmay1 ifade etmektedir. Ebeveynler,
¢evrimigi risklerin medya tasvirlerinden endise duyabilmektedir. Bu durumda da kurallar
de rollerin dengelenmesinde, siirekli iletisimde ve g¢ocuklariin g¢evrimigi hayatlarinda
giiven gelistirmelerinde destek ve rehberlige ihtiyaclart olabilmektedir. Yine bu yapilan
arastirmada ebeveynlerin, dijital ebeveynliklerinin dijital teknoloji ile iliskili riskleri
azaltma ve dijital teknolojinin ¢ocuklara saglamis oldugu firsatlara erisim saglamak
arasinda denge kurabilmek adina emek harcadiklar belirtilmistir (Brisson Boivin, 2018: 3)

Cocuklarin dijital ortamdan tamamiyla uzak tutulma egiliminin de bugiiniin
kosularinda pek miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Dijital teknolojiyi reddedenler dahi
dijital islem ve prosediirler tarafindan yonetilen kurumsal hizmetlerin ¢ogunda dijital
teknolojileri yogun olarak kullanmaya baslamislardir. Bugiiniin diinyasinda “dijital yasam”
kavraminin modasmin gegtigi savunulmustur bunun gerekg¢esi olarak da dijital
teknolojilerin reddedilmesinin imkansiz olmasi ve sosyal bir dislanma s6z konusu oldugu
belirtilmistir (Odabas1 vd., 2017: 53).

Teknolojinin sosyal degismeyi tetikleyen temel faktorlerden biri oldugu
goriilmektedir. Teknolojinin aile i¢inde yeri, dnemi ve kullanimi gegtigimiz donemlere
gore daha ist seviyededir. Dijitallesme tiim diinyay: etkilemistir. Bu da ¢ocuklari heniiz

kiiciik yaslarda yogun olarak teknolojiye maruz birakarak cesitli teknolojik {iriin
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kullaniminda zengin dijital tecriibeye sahip olmalarin1 gerektirmektedir. Bu durum
cocuklugun kendini de etkileyerek degistirmektedir.

Onur (2019: 32), Bati toplumlarinda 19. Yiizyil sonlarinda kentli ebeveynlerin
cocuklarinin ileride kendi yasadiklarindan daha farkli bir diinyada yasayacagini
belirtmistir. 20. yiizyilda anne baba olmanin en temel niteligi ¢ocuklarin mutlulugu ve
sagligiyla ilgili duyulan duyarlilik ve kaygi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cocugun
ailenin ekonomisine katki saglamasini beklendigi o eski donemlerin ¢oktan geride kaldigi
ve ¢cocugun duygusal anlami, degeri ve dneminin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Dijital teknolojilerin ¢ocuklar ve gengler tarafindan kullanimi s6z konusu oldugu
zaman anne babalarin yaklagimlarinin belirlendigi iki boyut vardir. Bu iki boyutun
ebeveynleri ¢cocuklarinin sosyal, biligsel ve duygusal gelisimlerinin dikkate alinarak onlarin
dijital firsatlardan faydalandirilmasi ve bu teknolojilerden kaynaklanan risklerden koruma
konusunda ikilemde birakmistir. Buna gore anne babalarin, ¢cocuklarin bu araglari erken
donemden itibaren kullanmalarinin onlarin 6grenme firsatlarin1 artirdign  gortsiiyle
kullanimlarin artmasi sebebiyle ¢ocuklarin beden sagligi ile duygusal-sosyal anlamda
gelisimlerinin iizerindeki olumsuz etkilerden duyulan endise arasinda kaldiklarim
sOylemek miimkiindiir (Livingstone vd., 2015).

Goodwin (2018: 9-10) “Dijital Diinyada Cocuk Biiylitmek” isimli kitabinda
ebeveynler ile ilgili durumu asagidaki gibi aktarmistir:

“Biz ¢ocuklugumuzu gokyiiziine bakarak ge¢irdik, ekranlara degil! Anne
babalarimiz  bizim simdi yiizlesmek zorunda kaldigimiz djjital ikilemleri yasamadi.
Cogunun miicadele ettigi tek karar, ne kadar televizyon izleyebilecegimizdi. Ustelik o
ekran kalict bir bigimde duvara sabitlenmis haldeydi — pijamalarin ceplerinde
kacirilamaz ya da annenin ¢antasina saklanamazdi! - ve izlenebilecek program sayisi da bir
elin parmaklart kadardi. Bugiin ise televizyon, ebeveynlerin ¢ocuklarini idare etmesine
yardimi dokunan pek ¢ok dijital cihazdan sadece biridir.  Artik  secim  yapabilecekleri
genis bir dijital agik biife var. Ayrica teknoloji siirekli degisip gelisiyor, bu da ebeveynlerin
kafa karigikligini ve bunaltisini daha da artirtyor.”

Biitiin bu risk ve olanaklarla ilgili olarak ebeveyn ve g¢ocuklarin bilgi sahibi
olmalar ve farkindalik seviyelerinin yiikseltilmesi gerekir. Boylece 6zellikle risklerle ilgili
cocuklarii korumakla gorevli dijital ebeveynlerin isi de kolaylasacaktir. Cocuklarindaki
psikolojik ya da fiziksel rahatsizliklarin internet ya da dijital bagimliliklarini fark etmeleri
ve bu problemlerle ilgili gereken Onlemlerin alinmasi, erken miidahale etmeleri

bakimindan 6nem arz etmektedir. S6z konusu risklerin yok edilmesi veya en aza
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indirgenmesi konusunda aile igerisindeki tutumlarin, kontrol ve destegin etkili oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Ozellikle ¢ocuklarin interneti hedefine uygun olarak kullanmalar
ve karsilagabilecegi risklerle ilgili ebeveynlerin ¢cocuklar bilgilendirerek yonlendirmeleri
cocuklarin kisisel gelisimi bakimindan énemlidir. Bu anlamda hem aile hem de ¢ocuklarin
genellikle dijital diinya konusunda egitilmesi ve bilinglendirilmesi gerekmektedir.

Cocuklara ailede yapilacak olan bilgilendirmelerin yaninda okullarda da dersler,
seminerler ve egitimler verilmesi ve kiigiik yaslardan itibaren dijital diinyay1 etkin ve dogru
olarak kullanmalar1 i¢in gereklidir. Boylece ailenin miidahale dncesinde kendi kendilerini
risklerden koruyabileceklerdir. Dijital ebeveynler cocuklarin dijital araglara erismelerini
saglamanin yaninda onlar1 kontrol ederek olumsuz etki ve giivenliklerini korunmalarini da
saglamalidirlar. Dijital ebeveynler ¢ocuklarini dijital hayatta kontrol etme bilgisi ve
yeterligine sahip olmak durumundadir. Bu c¢ercevede ebeveynlerin dijital okuryazarlik ve
dijital vatandaslik niteliklerine sahip olmalari bir zorunluluga dontismistiir.

Aygiil ve Apak (2019: 172), “dijital ¢ocuklarin dahil olduklar1 dijital ortamlarin
takibi ve cocuklarin dijital ayak izlerinin bir takim yazilim programlariyla denetlenmesi
yani ebeveynlerin de dijital diinyaya en az “dijital yerliler” kadar uyum saglamasinin”
gerektigini belirtmiglerdir. Kirik (2017: 235) da anne babalarin pek ¢ogunun ¢ocuklarin
internet kullanma siirelerini kendilerine vakit ayirabilmek igin bir olanak seklinde
degerlendirdigini ifade ederken; Yildirim (2018: 45) ise anne babalarin ¢ocuk biiyiitiirken
tablet, televizyon ve akilli telefon ekranlarini birer kurtaric gibi gormeleri ve ekrana bakici
rolii yiiklemelerinin ardindan ¢ocuklarin uzun siire ve bilingsizce izlemeleriyle ekrana
bagimli duruma geldiklerini belirtmistir. Bu anlamda ebeveynlerin ¢ocuklarin dijital arag
ve internette gecirmis olduklar siireye yas gruplarina gore siire ve igerik olarak kisitlama
getirmemeleri durumunda ilerleyen zamanlarda g¢ocuklarda ozel alanina daha fazla
cekilerek bir “odadan ¢ikmama kiiltiirii” ile karsit karsiya kalma durumlari giindeme
gelmistir. Bu sebeple;

e “Asiriliktan kagmip cocuklarin gelisim ve yas diizeylerine uygun programlarin
secimi’”;

o “Dijital ortamlarda edinilen arkadasliklarin, kurulan iliskilerin denetimi”

e “Farkl etkinliklerin iiretimi ve diger sosyal etkinliklere yonlendirilme durumu”;

e “Aile liyeleriyle birlikte zaman gecirmesinin ve ev igindeki ortak mekanlar da,
ebeveynlerin gozetiminde dijital araglarin kullaniminin saglanmasi1”

e “Cocuklarin davranislarinin siirekli gézlenmesi”
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dijital ebeveynlerin dikkat etmesi gereken temel konular arasindadir.

Ayrica ebeveynlerin dijital ortamlardaki bilgilerin iyi niyet tasimayan kisiler
tarafindan kullanilabilecegi, kisisel bilgilerini paylasmamalar1 gerektigi gibi konularda
cocuklarini bilgilendirip uyarmalar1 o6nemlidir. Rahatsizlik hissettikleri durumlarda
¢ekinmeden destek istemeleri ve en Onemlisi de ebeveynlerin, dijital diinyada da

¢ocuklarma 6rnek olmalar1 noktasinda anne babalar rol model olmalidir.
4.2.2. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Cocuk ve Cocukluk

Dijital topluma gecisi hizlandiran en 6nemli etmenlerden biri de son zamanlarda
yasanan pandemi oldugu goriilmektedir. Yeni ve farkli bir hastalik olan COVID-19, ilk
defa 2019 yilinin Aralik ayimnda Cin’in Hubei eyaleti Wuhan kentinde, canli hayvan pazari
olan “Huanan Deniz Uriinleri ve Canli Hayvan Toptan Satis Pazari”ndan kiiresel bir
pandemiye doniismiistiir. Sadece tibbi anlamda degil, politik, sosyal, ekonomik, mesleki,
ahlaki ve etik bazi1 sonuglara da neden olmustur. Kisa zamanda diinya geneline yayilan
pandemi, sosyokiiltiirel, ekonomi, popiilasyon ve politik farkliliklara karsin, bir ¢cok tilkede
beklenen muhtemel etik ikilem ve sonuglar dogurmustur (Ustiin ve Ozgiftci, 2020:143-
145).

Virlisiin yayilmamasi i¢in sosyal mesafeyi koruma ve evde kalma zorunlulugunun
bir¢ok ihtiyac ve hizmetin internet ortamina tasinmasiyla sonug¢lanmistir. Egitim, is, sosyal
iligkiler, aligveris, resmi hizmet ve islemlerin ¢cogunun artik internet ortamindan sunuldugu
goriilmektedir. Giinlimiizde birgok insan evden ¢ikmadan biitiin ihtiyaglarini
karsilayabilmektedir. Dolayisiyla pandeminin dijital topluma gecisi hizlandirdigim
sOylemek miimkiindiir. Dijital topluma geg¢is, bir taraftan hayati kolaylastirmakta bir
taraftan da sosyal iligkilerde olumsuz etkilere sebep olmaktadir. Dijital bagimliligin
artmasi bireysellesmeyi dolayisiyla da bireyler arasindaki mesafeleri beraberinde
getirmektedir. Basta aile gelmek {izere toplumda bireylerin arasindaki mesafeleri actigi,
sosyal iliskileri zayiflattigi goriilmektedir. Bu durumun toplumsal yapida bir doniigiime
neden olacagi asikardir (Kurtdas, 2020: 543).

COVID-19’dan etkilenen bireylere bakildiginda ¢ocuklarin sosyal, biligsel, dil ve
fiziksel gelisim diizeyleri sebebiyle diger bireylere nazaran salgin dénemini de diger kriz
durumlarin1 ve dénemlerdeki yasantilarinin (Lieberman vd., 2011) yansimalarindan daha
cok zarar gérme ihtimallerinin oldugu diistiniilmektedir. COVID-19 salgim ile birlikte

cocuklarin egitim ve 6gretim faaliyetlerinin online platformlarda olmasi da bu kriz durumu
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kapsaminda degerlendirilmektedir. Ciinkii cocuklarin 6grenci rolleri ile egitim sisteminde
yer almalari, belli bir oryantasyon siireci igine katilmadan uzaktan egitim almaya
baslamalar1 ve bu siirece herhangi bir destek almadan uyum saglamak durumunda
kalmalar1 s6z konusu olmustur. COVID-19 salginindan once ¢ocuklara verilen okul igi
destekleyici etkinliklerin salgmin ardindan okul i¢i 6grenmeler olmadigi i¢in tek basina
Ogrenmeleri gerekmistir (Caykus ve Caykus, 2020: 97). Bu nedenle c¢ocuklarin salgin
stirecine alismakta zorluk ¢ektikleri, 6grenme kayiplart yasadiklar1 ve sonunda da
kaygilarinin arttig1 goriilmektedir.

Pandemi siirecinde ¢ocuklarin degersizlik, 6fke, tizlintii, korku, sucluluk ve kaygi
gibi duygular1 hissedebildikleri ve bu duygulart aile {iiyelerine farkli bi¢imlerde
yansitabildikleri  goriilmektedir. ~ Sosyal-duygusal ve biligsel gelisimini heniiz
tamamlamayan c¢ocuklarin yasadiklar1 bu ofkeyi aglayarak, anne babalarini suglayarak,
onlara kiiserek, kendini onlardan yalitarak ve oyuncaklarina karsi sergiledikleri saldirgan
davraniglarla gosterebilmektedir. Bu tepkilerin yaninda anne ve babadan ayrilamama,
devamli beraber olmay: isteme, yatak 1slatma, istahsizlik ve parmak emmek gibi gerileme
ve zarar verici davranislarla, nedeni tespit edilemeyen psikosomatik tepkiler pandemi
stireci i¢inde ¢ocuklarin sergileyebilecegi muhtemel tepkiler arasinda bulunmaktadir (Tiirk
Psikiyatri Dernegi, 2020). Biitiin bu sebeplerle c¢ocuklarin bu siirecte ve pandeminin
ardindan miidahale edilmesi gereken gruplar arasinda yer aldigmi belirtmek gerekir.
Ozellikle psikolojik anlamda bu destegin verilmesi gerektigi goriilmektedir.

Pandemi, insanlarin giindelik yasam pratiklerinin degismesine de neden olmustur.
S6z konusu pratiklerin bu yeni déneme uygun bir sekilde degistigi goriilmektedir.
Ozellikle Covid-19’le miicadele ¢ercevesinde uygulanan sosyal mesafe ve sosyal izolasyon
monoton aktivitelerin artmasina neden olmustur. insanlar smirh fiziksel alanlarda monoton
aktiviteler paylasmak zorunda kalmaktadirlar. Bu da sosyal iligkilerin sanal ortama
taginmasina yol agmistir. Sanal ortamda amagsiz gegirilen saatlerse duygusal ve zihinsel
becerilerin zarar gérmesine sebep olabilmektedir (Tastan, 2020: 18-19).

Bu anlamda sosyal mesafe ve sosyal izolasyonun o6zellikle aile ve aile iliskileri
belirgin bir sekilde etkilemektedir. Sosyal mesafenin korundugu ve evde kalma siirelerinin
uzatildigr dénemlerde 6zellikle aile i¢i iliskilerde bazi Sorunlarin yasandigi goriillmektedir.
Covid-19 aileyi “aile igi/esler arasi ¢atisma, aile iiyeleri arasindaki orantisiz sorumluluk
dagilimi, kadinin goriinmeyen emegi ve kalabalik aileler” gibi olumsuz etkilerinin yani
sira “calisgan anne ve babalarin g¢ocuklariyla evde vakit gecirmesi ve aile baglarmi

gelistirmesi” gibi olumlu etkilerinin de oldugu saptanmistir (Giingérer, 2020: 415-417).
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Biitiin aile bireylerinin pandemi siirecinde evde kalmalari; babanin ¢alismamasi,
cocuklarin uzaktan egitimle 6grenim hayatina devam etmesi gibi durumla kadinlarin ev
islerinde yiikiiniin artmasina neden olmustur. Bu durum da aile {iyelerinin arasinda ¢atisma
hatta siddete yol a¢cmustir. Farkli bir bakis acisin1 Yildirnrm (2020: 1347) giindeme
getirmistir. O, salginla toplumda yerlesen korku kiiltiiriiyle birlikte aile i¢i siddet, kadina
yonelik siddet, ¢ocuk istismar1 ve bosanma eylemlerini arttiracagi diisiincesindedir.

Kiiciik ve Ilhan (2020: 105) COVID-19’un ¢ocuk saghgmin iizerinde etkileri
belirlemek icin bir ¢alisma yiirtitmislerdir. Saghg: etkileyen olumsuzluklarin énlenmesi
icin yapilmasi gerekenler konusunda bir¢ok neri siralanmistir:

e Salgin siireci iginde ¢cocuklarin faydali ve yeterli besleniyor olmas,

e Fiziksel hareket etmesi,

e Teknolojik bagimlilig1 karsisinda ebeveynlerinin 6nlem almasi,

e Uyku diizenine dikkat edilmesi,

e Evicinde fiziksel hareketlilik saglanmast,

e (Cocuklara ¢evrimici egitimlerin verilmesi,

e Ders ¢aligma ve kitap okumaya yonlendirilmeleri,

e Aile igerisinde birlikte etkinlikler yapilmasi,

e Hijyen ve saglik konularinda ¢ocuklarin bilin¢lendirilmeleri,

e Kisith siirelerde disariya ¢ikarilmalariyla salginla ilgili kaygi ve endise gideren
konusmalarin yapilmasi.

Son olarak, pandemiden Once bos zamanlarimi disarida arkadaslariyla vakit
gecirerek degerlendiren ¢ocuklarin pandemi sirasinda sosyallesme bi¢imlerinin degistigini
belirtmek gerekir. Uygulanan kisitlamalar nedeniyle evlerinden c¢ikamayan ve egitim
hayatlarina uzak egitim olarak devam etmek zorunda kalan ¢ocuklarin, daha fazla bos
zamanlarimin oldugu goriilmektedir. Enerjilerini disartya atamadigr goriilen ¢ocuklarin
ruhen ve bedenen sikildiklari, hastalik korkusu ile uygulanan kisitlamalar nedeniyle
ailesiyle olan iligkilerinin gerildigini sdylemek miimkiindiir (Y1ldiz ve Bektas, 2021: 120).
Salginin  etkilerinin ~ 6nlenmesi  konusunda  fiziksel hareketlilik, teknolojinin
smirlandirilmast ve kontrollii sosyallesmenin baslamasi gerekmektedir. Bu durumun
saglanmasindaki en Onemli faktor ise ailenin g¢ocuga karsi sergiledigi tutum ve

davranigladir.
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SONUC

Cocukluk biyolojik bir donemi ifade etmesi bir tarafa kiiltiirel, toplumsal,
ekonomik ve politik gliclerle sekillenen veya degisen tarihsel ve toplumsal bir kavramdir.
Cocukluk anlayisinin tarihsel siire¢ i¢cinde farkli anlamlara geldigi ve farkli toplumsal
yansimalara sahip oldugu goriilmektedir. Ik caglara bakildiginda cocugun anlam ve
degerinin yeteri kadar anlasilmadigi gorilmektedir. Bunun yaninda ailenin o&zellikle
babanin ¢ocugun tlizerinde mutlak velayet hakkinin oldugu bir donemden bahsedilmektedir.
Oyle ki ¢ocuklarin duygusal ve sosyal gereksinimlerinin goz ardi edildigi hatta cogu kez
ikinci plana itildigi bir donem yasanmistir. Zaman i¢inde ¢ocuklugun ve g¢ocugun varligi
kabul edilmistir. Cocugun Onemsiz, ¢ocuklugun ise bosa gegirilen bir zaman dilimi
seklinde algilandigi donemler olmustur. Orta Cag’a gelindiginde c¢ocuklar “kiigiik
yetiskinler” olarak goriildiiglinii ve donemin zor sartlarinin yani sira ailelerin ¢ocuklarla
ilgili farkindaliklarin yeteri kadar gelismedigini sdylemek miimkiindir. Bu nedenle
cocuklara gereken 6zenin gosterilmedigini belirtmek gerekir.

Matbaa, televizyon, bilgisayar ve internet gibi teknolojik gelismelerle, toplumsal
hayat 6nemli degisimlere ugramistir. Matbaanin 16. ylizyillda ortaya ¢ikmasi, cocuk-
yetiskin arasinda ayrimima neden olmusken televizyon, bilgisayar ve internetin
yayginlagmasi ¢cocuklarin, yetiskinlerle ayn1 enformasyona sahip olmasina sebep olmustur.
Bu durum da ¢ocuk ile yetiskin arasinda yapilan ayrimin kaybolmasina yol agmustir.

Aydmlanma ¢ag1, bati toplumlarinin karanlik olan bir diinyadan ¢iktiklari, bireye ve
cocuga bakis acgilarimi degistirdikleri bir donemdir. Bu degisim ¢ocugun Onemsenmesi,
cocukluk doneminin de kritik ve degerli bir siire¢ oldugu anlayisiyla baslamistir. Aymi
doénem iginde Tiirk toplumlarinda ¢ocuk ve ¢ocukluk kavramlar1 degerlendirilmis, egitim
ve gelisim boyutlariyla incelenmistir. 19. ve 20. yiizyillarda sanayilesme ile diinya
savaslarinin insanlara ve ¢ocuklara olan etkisi ¢ocuga bakis agisin1 onemli bir noktaya
tasimistir. Ancak ¢ocuklugun ve ¢ocuklarin dnemsenmesinde dengenin korunamadigini
soylemek gerekir. Ortaya cikan bu dengesizlik neticesinde c¢ocuk merkezli aileler
olusmustur. Bu da cocuklarini birbirleriyle, bagska ¢ocuklarla kiyaslayan ailelerin ortaya
¢tkmasina zemin hazirlamistir.

20. yilizyilin sonlarinda modern toplumdan beslenen kapitalizm ve neoliberal
politikalar ile beraber kiiresellesme ortaya ¢ikmistir. Bu da “cocuklugun yok olusundan,”

“tliketici cocuk” ve “acele ettirilmis cocukluk™ sdylemlerini giindeme getirmistir. Sonugcta
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dogadan gittikce kopan, fiziksel anlamda becerilerini kaybeden, sanal diinyayla i¢ i¢e, daha
az merakli, hazirci, daha bencil, tiiketim ¢arkinin taleplerine gére hareket eden, kolaylikla
sekillenebilen ve yaraticiliktan yoksun ¢ocukluk anlayisindan bahsedilmektedir.

1980 sonrasinda gelisen neoliberal politikalar ile kiiresellesmenin karsilikli
etkilesimleri neticesinde ¢ocukluk ve ¢ocuk kiiltliriniin de biiyiik bir degisime ugradigini
sdylemek miimkiindiir. Giiniimiizdeki ¢ocukluk yasammnin ii¢ farkli gériiniimii vardir. Ilk
olarak ¢ocuklarin birer tiiketici ya da kiiresel sermayenin kurbanlari arasina girmesi; ikinci
olarak bilgi ve ideolojileri iletilmek istenen dogrultuda birer uygulayict ve yorumlayici
olmalaridir. Son olarak ¢ocuklarin kiiresellesmenin katilimci aktorlerine doniistiigiinden
bahsedilmektedir.

Ornegin gegmis donemlerde ozellikle kirsal yerlerde ebeveynlerin yaslandiklari
zaman sosyal sigorta gibi gordiikleri ¢ocuklar artik ¢ocuk yetistirmedeki maliyetten
ailelerin tek ¢ocuk sahibi olmak istemelerine tarimda ailenin sahip olmak istedigi ¢ocuk
sayisinin azalmasiyla, ¢ocuga pek ¢ok anlam ve 6nem atfedilmesine zemin hazirlamistir.
1980’11 yillara gelindiginde Tiirkiye’de aile yapisi ¢ekirdek ailedir ve aile i¢i iliski boyutu
acisindan geleneksel 6zellik gostermektedir.

Kagit¢ibagi’nin 1980°de yayimladigr “Cocugun Degeri: Tiirkiye’de Degerler ve
Dogurganlik” isimli calismada cekirdek aile goriiniimiine biriindiigli goriilen ailenin
geleneksel genis ailelerde vurgulanan “erkek ¢ocugun degerli oldugu” tutumunun varligini
korudugu diistiniilmektedir. Kiz ¢ocuklarin aileden ayrilip gitmeleriyle erkek ¢ocuklarin
ozellikle ailenin en biiyiik erkek ¢ocugunun ebeveyne bakacak kisi olmasi, cinsiyetler arasi
hiyerarsinin de ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kiz ¢ocuk anlamsal erkek ¢ocuk aragsal
rolii yerine getiren misyona sahip olmasi gerektigi vurgusu Parsons’in bakis acisim1 da
animsatmaktadir. Kiz ve erkek c¢ocuklardan farkli beklentiler aile ici iliskileri ve
sosyallesme siirecini etkilemistir. Boylece aile i¢i dengeler degismistir.

Cocugun Degeri Arastirmast (1970'ler) “Aile dinamikleri ve zaman igindeki
degisimi ile toplumsal sosyoekonomik gelisimi anlamayir kolaylastiran en Onemli
arastirmalardan biridir’ (CDA). ikinci Tiirk CDA 2003 yilinda, orijinal CDA’dan yaklasik
olarak 30 sene sonra yapilmigtir. Tam bir tekrar arastirmasi olmadigindan iki ¢aligmanin
arasinda baz1 yontemsel farkliliklarin oldugu goriinmektedir. Esas arastirmada biitiin ulusu
temsil eden bir 6rneklem kullanmistir. Bu ¢alismada ise kentsel orta/iist sosyo-ekonomik
statii, kentsel disiik sosyo-ekonomik statii ve kirsal kesimi kapsayan bir Srneklem

olusturulmustur.
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Giliniimiizde ebeveyn olmak ise gegmis donemlere nazaran oldukga farkli zorluklar
beraberinde getirmektedir. Bir tarafin geleneksel, bir tarafin modern hayatin i¢inde oldugu
goriliirken ¢ocuklara verebileceklerinin en iyisini vermeye ¢alisan ailelerin ciddi anlamda
zorluk yasadiklar1 goriilmektedir. Gelinen noktada anne babanin neredeyse biitiin yasam
bigimleri ¢ocuklarin okul, ders ve gereksinimlerine gore diizenlemeye bagladiklarin
sOylemek miimkiindiir. Bu durum ¢ocuk merkezli baska bir ifadeyle ¢ocuk egemen aileleri
giindeme getirmektedir. Cocuk merkezli ailelere bakildiginda ait olma ile bagimsiz birey
olma arasindaki dengenin ¢ocugun bagimsiz olmasi yoniinde bozuldugu goriilmektedir.
Daha anlagilir bir ifadeyle aile i¢inde her sey cocugun isteklerine gore diizenlenmekte ve
herkesten ¢cocugun istegi sekilde fedakarlik yapmasi beklenmektedir.

Cocuk ve cocugun degerinin degisiminden yeni ebeveynlik tiirleri de ortaya
cikarmustir. Ozellikle dijitallesmeyle birlikte dijital cocuk(luk) ve dijital ebeveyn(lik) son
donemin popiiler konular1 arasindadir. Ayni zamanda “Cocuk-merkezli” ailelerde ¢ok
sayida artmistir. Cilinkii giiniimiizde ¢ocuga atfedilen anlam ve 6nem fazladir.

Ozetle, ¢ocukluk sadece biyolojik bir kategori olmamakla birlikte siyasal ve
toplumsal bir tahayyiilii kapsayan genis bir donemdir. Tarih boyunca politik, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel alanlarda farkli sekillerde algilanarak kavramsallagtirildigi goriilmektedir.
Gilinimiizde aile ve c¢ocuk hizla degisen diinyaya dogru orantili bir sekilde ayak
uydurmaktadir. Bu degisim siirecinde yeni ebeveynlik ve yeni g¢ocukluk bigimlerinin
giindeme geldigi goriilmektedir.

Cocuk ve aile toplumsal degisim siireci i¢inde yasanan kosullara goére net bir
sekilde yeniden bi¢cimlenmistir. Dolayisiyla aile ve c¢ocugun tartisma konularina dahil
edilmesi ve yeniden bi¢imlenmis olarak degerlendirilmesinde felsefi akimlar, kapitalizm,
aydinlanma dislincesi, sanayilesme, modernlesme ve kiiresellesme gibi Onemli
kavramlarin ve bunlarin gegirdigi siireglerin etkisi bilyiiktiir. Biitiin bunlarin yaninda aile
ve g¢ocugun tikketime yonelimi, risk ve tehlikeyi vurgulayan yaklasimlar, kadinin is
hayatina katilimimin hizli olmasi, gilivenlik ihtiyacinin artmasi, ailenin yapisi ile
bireylerinin rollerinde yasanan degisimlerin hizi, ailenin ¢ocuk bakma ve yetistirme
islevlerini kurumlara devretme durumu, c¢ocuk yetistirmeyle ilgili olarak uzmanlik
bilgisindeki artis ve uzmanlik bilgisine duyulan ihtiyag, yeni annelik ve babalik kavramlari
gibi siirecler bu degisimin temel belirleyicileri olmustur.

Toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve politik siireglerin, ¢ocuk ve aileleri yeniden
bicimlendirdigi ve bugiin yeni ¢ocukluk ve yeni ebeveynlik bigimlerini giindeme getirdigi

goriilmektedir. Bu siire¢ i¢inde ailelerin de ¢ocuklarina yaklasiminda degismeler meydana
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gelmigstir. Cocuklarin biiyiitiilme bigimi sorun olmaktan ¢ikmis, ¢ocuklart biiylitmede
kullanacaklar1 yontem ve teknikler sorun olusmustur. Dolayisiyla anne-babanin ve
cocuklarin davraniglari ve iliskileri degismis ve teknolojiyle orantili bir sekilde degismeye
de devam etmektedir.

Gelisimsel bakis acisindan dogan kazanimlarin ¢ocuk ve cocukluk kavramina
onemli katkilar1 olmustur. Buna ragmen giiniimiizde teknoloji ve bilimin ilerlemesiyle
yalnizlasan ¢ocuklar ortaya ¢ikmis ve ¢ocukluk kavrami sanal mekanlara sikigtirilmustir.
Sanal ortam, toplumun cesitli yas gruplarinda kullanim big¢imleri farkli da olsa giinliik
hayatin ayrilmaz bir pargasina doniismiistiir. Internetle i¢ ige yasayan gocuklarin oyun
alanlarinin da degismesi dikkat ¢ekmektedir. Glinliniin ¢ogunu sanal ortamda, sanal
kisilerle geciren cocuklarin zaman iginde ger¢ek diinyadan kopmast kagilmazdir.
Cocuklarin gercek diinyayla arasina set koymalariyla birlikte kendilerine yaratmis
olduklart sanal diinyayla gercek diinyanin arasindaki farklar giderek biiyiimektedir. Bu
nedenle ¢ocuklar yalnizlasmaya baglamaktadirlar.

Tirkiye’de ¢ocuk merkezli yapilan sosyolojik arastirmalarin  kisithi oldugu
goriilmektedir. Cocugun taninmasi ve anlasilmasi onu kendi kiiltiirel ortami igerisinde
incelemekle miimkiindiir. Cocuklarin arasinda benzerliklerden ziyade farkliliklarin ¢ok
olmasmin nedeni, “geleneksel aileden modern aileye”, “modern aileden postmodern
aileye” doniismesi olarak gosterilebilir. Bunun temel sebebi cocuk yetistirme konusunda
egitim anlayisinin modernlesmeye paralel bir sekilde stirekli degisiyor olmasidir.

Aileyi sadece bir arada yasamaya devam eden anne, baba ve ¢ocuklardan olusan
sosyal bir birim olarak degerlendirmemek gerekir. Gelecege ruhen ve fiziken saglikli
bireyler yetistirme gibi ¢ok ©nemli bir gorev daha iistenmektedir. Anne ve babanin
tutumlarinda gozlemlenen farkliliklar aile gesitlerini giindeme getirmistir. Bu tutumlardan
biri baskici ve otoriter tutumdur. Anne ve babanin evde kurallar olusturmasi ve herkesin bu
kurallara bagli olarak sorgulamadan uymasimi gerektiren bir tutumunu ifade etmektedir.
Cocuk merkezci aile ise anne, babalarin ¢ocuklarnin {izerinde egemenlik kurmadiklari,
onlar1 serbest biraktiklari tutumdur. Anne ve baba cocuklarin yaparak ve yasayarak
ogreneceklerini diistinmektedir. Dengesiz ve kararsiz tutumdaki ailelerde ebeveynler
cocuklarin tutum ve davranislar1 karsisinda farkli tepkiler gostermektedirler. Eslerden
birinin dogru dedigi bir davranisa diger es yanlis diyebilmektedir. Ebeveynlerde
gbzlemlenen bir diger tutum ise koruyucu tutumdur. Genellikle annelerin sergiledigi bir

tutum olmaktadir. Cocugun gereksinimlerinin devamli olarak karsilandigini bu tutumda,
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cocuklara karsi fazla Ozenli davranilmaktadir. Cocuklar devamli anne ve babalari
tarafindan korunmakta ve cocugun ihtiyaglarini siirekli giderilmektedir.

llgisiz ve kayitsiz tutum, is hayatinin yogun olmasi nedeniyle ¢ocuga yeterince
zaman ayrilmamasi, ayrilan zamanlarin da verimli olmamasi, ¢ocugun bir bakict ve ya
biiyiikk anne/bliylik baba tarafindan biiyiitiillmesi gibi sebeplerle, ebeveynlerle ¢ocuklarin
arasinda bagin tam olarak gelisemedigi goriilmektedir. Anne ve babanin g¢ocugun
davraniglarina karsi ilgisiz ve kayitsiz davraniglar gostermeleri so6z konusudur. Giiven
verici ve demokratik tutumun en ¢ok tercih edilen tutum oldugu goériilmektedir. Burada
anne ve baba i¢in ¢ocuklara karsi sevgi esas alinmakta ve ¢ocuklar oldugu gibi kabul
edilmektedir. Anne ve babalar gocugun yetenek ve ilgileri kapsaminda yetigsmesini
istemektedirler. Bunu yaparken de ¢ocuklarin yerine karar almamakta aksine ¢ocuga yol
gostermektedirler. Bu bilgilerden hareketle, farkli ebeveynlik tutumlarinin farkli
cocukluklar ve degisen deger ve anlamlari da ortaya ¢ikardigini sdylemek miimkiindiir.

Tirkiye’de yeni ebeveynlik ve yeni ¢ocukluk goriiniimlerinin bigimi onemli bir
tartisma konusu olmustur. Giiniimiizde c¢ocuklarin, toplumsal iliski ve yeni kaliplarla
toplumcu veya toplum odakli bir toplumsallagsma siirecinden soyutlanmistir. Artik bireyin
bireyci/merkezli bir toplumsallasma siireci i¢inde oldugu sdylenebilir. Cumhuriyet donemi
politikalar1 ile giindeme gelen yurttas ve milli degerlerle giindeme getirilen c¢ocuk
kavraminin yerine, bugiin “benmerkezci ¢ocuk™ kavrami gelmistir. Ebeveynlerin tiiketimi
ile ifade edilen yeni bir ebeveynlik ve ¢ocukluk bi¢iminin ortaya ¢iktigi goriilmektedir.
Dolayisiyla buradaki temel sorunun bugiinkii toplumun g¢ocukluga ve ebeveynlige bakis
acisinda yasanan degisim siireci oldugunu séylemek miimkiindiir. Yeni ebeveynlik ve yeni
cocukluk bigimleriyle ilgili yonelik degerlendirilen kavramlar ve aktarilan bilgilere yonelik
kaynaklarin az oldugunu belirtmek gerekir. Bu durum yeni ¢ocukluk ve yeni ebeveynlik
bigimlerinin ¢alisma konusu olarak belirlenmesini ve literatiire katki saglamasini gerekli
hale getirmistir. Yapilan bu g¢alisma sonucunda c¢ocuk ve cocukluga yonelik yapilan
arastirmalar incelenmis ve oOzellikle ¢ocuklugun toplumsal tarihsel siirecini aragtiran
yabancit ve yerli kaynaklarin heniiz yetersiz oldugu tespit edilmistir. Diger yandan

Tiirkiye’de ¢ocuk yetistirme ve ebeveyn kitaplarinin fazla oldugu goriilmustiir.



86

KAYNAKCA

Acar, Y., Kirimsoy, E., Koman, E. vd., (2015). “Cocuk Adalet Sistemi Odaginda Kanunla
Ihtilaf Halindeki Cocuklarin Durumu (Arastirma Raporu)”, Tiirkive'de Cocuk
Adalet Sisteminin Yonetimi i¢inde (21-90), Uluslararas1 Cocuk Merkezi, Ankara.

Adak N. (2012). “Toplumun Temel Yap1 Tas1: Aile”, Kurumlara Sosyolojik Bakis, Giglii,
S, (Ed.), Birey Yayincilik, Istanbul.

Agdemir, S. (1991). “Aile ve Egitim”. Aile ve Toplum Dergisi, 1(8), 11-15
Akarslan, M. (1998). 4na Hatlariyla Cocuk Haklar: ve Cocuk Haklar: Mevzuat:, Istanbul.

Akbas, E., Atasii Topguoglu, R. (2009). “Modern Cocukluk Paradigmasinin Olusumu-
Elestirel Bir Degerlendirme”, Toplum ve Sosyal Hizmet, (20)1, 95-103.

Aksoy, 1. (2011). “Tiirklerde Aile ve Cocuk Egitimi”, Uluslararas1 Sosyal Arastrmalar
Dergisi, 4(16): 11-19

Aktas, G. (2015-2). “Tiirkiye’de Aile Sosyolojisi Calismalarina Genel bir bakis”, Sosyoloji
Konferanslari, 52. 419-441.

Aktas, G. (2021). Yasami Ilk Basamagi: Cocukluga Sosyolojik Ac¢idan Bakmak: Yasam
Evrelerini Anlamak (105-123) (Ed. Berfin Varigh, Nurgiin Oktik), Pagem
Yayinlari, istanbul.

Akytiz, E. (2012). Cocuk hukuku. Pegem Y ayinlari, Ankara.

Alkan, E. O. (2018). “Aile Parcalanmasinin Cocugun Okul Basarisina Etkisi: Trabzon
Ornegi”, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 4(5), 167-225.

Allender JA, Spradley BW. (2005). Community Health Nursing Concepts and Practice,
5th edition. Philadelphia, Lippincott Williams & Wilkins.

Altun, D. (2019).“An Investigation Of Preschool Children’s Digital Footprints And Screen
Times, And Of Parents’ Sharenting And Digital Parenting Roles”,
International Journal of Eurasia Social Sciences, Vol: 10, Issue: 35, pp. (76-97).

Apali, Y. (2016). “Toplumsal Degisme Baglaminda Bilginin Degisimi Ve Doniisimii”,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8(17), 395-405.

Aslan, K. (2002). “Degisen Toplumda Aile Ve Cocuk Egitiminde Sorunlar”, Ege Egitim
Dergisi, (1), 2: 25-33.

Atay, T. (2007). “Popiiler Kiiltiirden Kitle Kiiltlirline Cocuklugun Doniistimleri”. Popiiler
Kiiltiir ve Cocuk V. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongre Kitabt, Ankara, 21-30.



87

Avci, N. ve Pekince, P. (2018). “Cocuklarin Cocukluga Bakis Acilar”, Egitim ve Bilim,
43(8), 196 1-25.

Ayas, T., ve Horzum, M. B. (2013). “Exploring the teachers’ cyber bullying
perception in terms of various variables”. International Online Journal of
Educational Sciences, 3 (2), 619-640.

Aydin, A. (2015). Dijital Vatandaglik, Tiirk Kiitliphaneciligi 29(1), 142-146.

Aydin, E. (2017). Anne-ogul baglanmasinin gelin-kayinvalide iliskisi ve evlilik doyumunu
yordamadaki rolii, Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi, Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Istanbul.

Aydin, M. Z. (2006). Aile Okulu Programu, Aile Okul Seminerleri. Ankara.

Aydin, M. (2013). “Ailede Cocuk ve Ebeveynle iliskisi”. M. Aydin (Ed.), Sistematik Aile
Sosyolojisi (195-213). Cizgi Kitabevi, Konya.

Aygil, H. H., Apak, F. (2019). “Degisen Sosyallikler ve Yeni Sosyallesme Pratikleri
Ekseninde Youtube ve Cocuk Youtuberlar. Dijital Cocukluk ve Dijital
Ebeveynler”: Dijital Nesillerin Teknoloji ~ Bagimliigi  (143-176). (Ed. Hasan
Hiiseyin Aygiil, Erdal Eke). Nobel Akademik. Ankara.

Bakan; U., Bakan, U. (2017). “Facebook’ta Aile Iliskileri ve Sosyal Medya Adanmishgma
Yénelik Bir Igerik Analizi”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 9(20), 54-68.

BASGM (2010). Aile Yapisi Arastirmasi, M. Turgut (Ed.), Bagbakanlik Kadinin Statiisii
Genel Mudiirliigii Yayinlari, Ankara.

Bas, E. (2019). Modernlesme Siirecinde Evliligin Kusaklararas: Déniigiimii: Izmir Ornegi,
Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir.

Bagsaran, E. (2013). “Ailenin Isleyisi ve Gergeklestirimi”. M. Aydin (Ed.), Sistematik Aile
Sosyolojisi. Cizgi Kitapevi, Konya, 141-168.

Bayer, A. (2013). Degisen Toplumsal Yapida Aile, Sirnak Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2(4), 101-129.

Beck, Ulrich ve Beck-Gernsheim, Elisabeth (2012), Askin Normal Kaosu, (Cev. N. Ermis),
Imge Kitabevi, Ankara.

Bilgi¢, E. (2014). “Epigrafik Veriler Isiginda Antik¢ag Anadolusu’nda Egitim”. Cedrus
The Journal of MCRI, 2: 323-338.

Bourdieu, P. (2010). “Sermaye Bigimleri”, Sosyal Sermaye: Kuram-Uygulama-Elestiri”,
M. M. Sahin ve A. Z. Unal (Ed.), (Cev. M. M. Sahin), Degisim Yayinlari, Istanbul.



88

Brisson-Boivin , K. (2018). The Digital Well-Being Of Canadian Familie, MediaSmarts.
Ottawa.

Bulut 1. (1993), Ruh Hastaliginin Aile Islevierine Etkisi, Basbakanlik Kadin ve Sosyal
Hizmetler Miistesarlig1 Yayinlari, Ankara.

Burmeister, P. (2003). “Breaking the code: What to present to venture capitalists”.
Strategic Finance; Montvale, 84 (9), 36-39.

Biihler-Niederberger, D. (2010). “Introduction: Childhood Sociology”, Defining the State
of the Art and Ensuring Reflection. Current Sociology , 58(2), 155-164.

Can, 1. (2013). “Ailenin Tarihsel Gelisimi: Diinii, Bugiinii ve Yarin1”. M. Aydmn (Ed.),
Sistematik Aile Sosyolojisi. Cizgi Kitapevi, Konya, 65-86.

Canatan, K. (2013), Tiirk Ailesinin Tarihsel Gelisimi”, K. Canatan ve E. Yildirnm (Ed.),
Aile Sosyolojisi (Iginde 97-119), A¢ilim Kitap, Istanbul.

Canbek, G., ve Sagiroglu, S. (2007). “Cocuklar ve genglerin bilgisayar veinternet
giivenligi”, Politeknik Dergisi, 10(1), 33-39

Chambers, S. (2004). “The Politics of Critical Theory”. In Fred Rush Fred (Ed.). The
Cambridge Companion to Critical Theory, Cambridge University Press,
Cambridge.

Corsaro, W. A., (2005), The Sociology Of Childhood (Sociology For A New Centry
Series), CA: Pine Forge.

Cagan, K. (2011). “Ailenin Islevleri”, dile Hakkinda Kuramsal Perspektifler, K. Canatan
(Ed.), Aile Sosyolojisi, A¢tlim Kitap, istanbul.

Cagdas, A. (2002). Anne-Baba Cocuk Iletigimi. Nobel Yaym Dagitim, Ankara.
Caha, O. (2005). Sivil Toplum, Vadi Yayinlar1. Ankara.

Cakir, A. ve Oztiirk G. (2015). “Eski Uygarliklarda Cocuk Oyunlar1 ve Oyuncaklar”,
Uluslararasi1 Oyun ve Oyuncak Kongresi 7-8 Mayis 2015, Erzurum

Caliskan, O., ve Ozbay, F. (2015). “12-14 Yas araliginda ilkdgretim ogrencilerinde
teknoloji kullanimi1 eksenli yabancilasma ve anne baba ~ tutumlari:  Diizce ili
ornegi”, Journal of International Social Research, 8(39). 441-458.

Caykus, E. T. ve Caykus, T. M., (2020). “COVID-19 Pandemi Siirecinde Cocuklarin
Psikolojik Dayanikliligmi Giiclendirme Yollart: Ailelere, Ogretmenlere Ve Ruh
Sagligi Uzmanlarina Oneriler”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalar: Dergisi
(ASEAD), 7(5), 95-113.



89

Cavus, H. (2013). Toplumsal Degisme Siirecinin Dogurdugu Egitim Gereksinimleri
(Ankara Ili Altindag licesi Yukari Pegenek Ve Tatlar Koéyleri Ornegi), Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Celik, C. (2005). “Cocuk Kavrami1 ve Medeni Hukuk Acisindan Cocuk Haklarinin Tarihi
Gelisimi”, E-akademi, 36. 1-10.

Cevik, G. B., ve Celikkaleli, O. (2010). “Ergenlerin arkadas bagliligi ve internet
bagimliliginin cinsiyet, ebeveyn tutumu ve anne baba egitim diizeylerine
gore incelenmesi”. Journal of the Cukurova University Institute of Social
Sciences, 19(3), 225-240

Cubukcu, A. ve Bayzan, S. (2013). “Tiirkiye’de Dijital Vatandaglik Algis1 ve Bu Algiy1
Internetin Bilingli, Giivenli ve Etkin Kullanimi ile Artirma Yoéntemleri”,
Middle Eastern & African Journal of Educational Research, 5(8), 148-174.

Dag, H. Dogan, M., Sazak, S., Kacar, A. vd., (2015). “Cocuk Haklarina Giincel
Yaklasim”, Cukurova Medical Journal, 40(1):1-5.

Dallos R, Draper R, (2012). Aile terapisine giris: Sistemik teori ve uygulama. Nobel Kitap,
Ankara.

Dekker, R. (2000) Childhood, Memory and Autobiography in Holland From the Golden
Age to Romanticism. Macmillan Press Ltd., London.

DigitalAgenda. (2011). Digital Agenda: Coalition of top tech & media companies to make
internet better place for our kids. Europa Press.

Dikecligil, B.F. (2012), “Aileye Dair Kabullerin Ezber Bozumu”, Muhafazakar Diisiince
Dergisi, 31(5), 21-52

Dogan 1. (2007). Vatandashk, Demokrasi ve Insan Haklari, 6. Baski. Pegem Yayncilik,
Ankara.

Dogan, 1. (2000). Akulli kiiciik-Cocuk Kiiltiirii ve cocuk haklart iizerine sosyo kiiltiirel
bir inceleme. Istanbul: Sistem Yayincilik.

Duben, Alan & Cem Behar (1991), Istanbul Households, Marriage, Family and Fertility,
1880-1940, Cambridge, Cambridge University Press

Dursun, C. (2019). “Ebeveyn Cocuk iliskisinin Degisen Yiizii: “Proje Cocuk” Kavramina
Sosyolojik Bakig”, IX. Ulusal Sosyoloji Kongresi. 349-356.

Ebcin, A. (2017). Dijital diinyada ebeveyn olmak. Dijital Medya ve Cocuk, Istanbul
Bilgi Universitesi Iletisim Fakiiltesi. http://dijitalmedyavecocuk.bilgi.edu.tr/
adresinden 12.07.2018’de  alinmustr.



90

Ekici, Y. F. (2014). “Tiirk Aile Yapisinin Degisim ve Bu Degisim ve Doniisiime Etki Eden
Unsurlarin Degerlendirilmesi”. The Journal of Academic Social Science Studies,
30: 209-224.

Elkind, D. (2001) Degisen Diinyada Cocuk Yetistirme Ve Egitim, (Cev. Emine Giil Kap¢i),
Ankara: 3. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii
Arastirma Ve Uygulama Merkezi Yayinlari, Ankara.

Engels, F. (1990). Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni (Cev. K. Somer). Sol
Yayinlari, Ankara.

Eraslan, L. (2015). “Cocukluk sosyolojisine giris”. L. Eraslan (Ed.), Farki
perspektiflerden ¢ocukluk ve sosyolojisi (5.14-37). Vize  Yaymcilik,
Ankara.

Eraslan, L. (2019). “Cocukluk Sosyolojisine Giris”, Cocuk ve Medeniyet, 1(8), 81-103.
Erbay E. (2013). Cocuk Haklar:. Yeni Insan Yaymevi; Istanbul.

Ercan, R. (2011). “Modern Cocukluk Paradigmas1”. Zeitschriftt fiir die Welt der Tiirken,
3(2): 85-98.

Erdem, D. (2011) “Tiirkiye’de 2005-2006 Yillar1 Arasinda Yayimlanan Egitim Bilimleri
Dergilerindeki Makalelerin Baz1 Ozellikler Agisindan Incelenmesi: Betimsel Bir
Analiz”, Egitimde ve Psikolojide Olgme ve Degerlendirme Dergisi, 2(1), 140-147.

Erdogan T. ve Vakif, B. (2020). “Cocukluk Sosyolojisinin Tarihsel Gelisimi ve
Kuramsal Temelleri”, SEFAD, 1 (44), 461-486.

Erkan, G. (1995). Korunmaya Muhta¢ Cocuklar, Cocuk Yuvalarinda Bir Arastirma,
Ankara.

Eskidemir Meral, S., Tezel Sahin, F. (2019). “Teknoloji ile Biiyliyen Cocuklar. Dijital
Cocukluk ve Dijital Ebeveynler”: Dijital Nesillerin Teknoloji Bagimliligt.
(89-112) (Ed. Hasan Hiiseyin Aygiil, Erdal Eke). Nobel Akademik. Ankara.

EU Kids Online, (2010). Avrupa Cevrimi¢i Cocuklar (EU Kids Online), Basin Duyurusu
ve Raporlar | EU Kids Online III Tiirkiye (metu.edu.tr).

Eyce, B. (2000). “Tarihten Giiniimiize Tiirk Aile Yapis1”. Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler MYO Dergisi, 4: 223-243.

Fass, P. S. (2003) “Children and Globalization”, Journal of Social History, 36 (4), 963-
977.

Fichter J. (2009), Sosyoloji Nedir, (¢ev. N. Celebi), An1 Yayincilik, Ankara.

Fine, B. (2011), Sosyal Sermaye Sosyal Bilime Karsi / Bin Yilin Esiginde Ekonomi Politik
ve Sosyal Bilimler, (Cev.Aysegiil Kars), Yordam Kitap, Istanbul.


http://eukidsonline.metu.edu.tr/
http://eukidsonline.metu.edu.tr/

91

Gander, M.J. ve Gardiner, HW. (2015). Cocuk ve Ergen Gelisimi, (Cev. Ali Dénmez,
Nermin Celen, Bekir Onur). imge Kitabevi, Ankara.

Geng, O. (2016). Cocuklarin Orta Cag Avrupa’sindaki Yeri. Vakaniivis Uluslararast Tarih
Arastirmalar: Dergisi, 241-261

Giddens A, (2005). Sosyoloji. Ayra¢ Yayinevi, Ankara.
Giddens, A. (2013). Sosyoloji Kisa Fakat Elestirel Bir Giris. Siyasal Kitabevi, Ankara.
Goodwin, K. (2018). Dijital Diinyada Cocuk Biiylitmek. Aganta Kitap

Gugli, S. (2018). Cocukluk Ve Cocuklugun Sosyolojisi Baglaminda Cocuk Haklari,
Sosyoloji Dergisi Y1l Armagan Sayist: 1-22

Giiglii, S. (2018). “Aileye Iliskin Kuramsal Yaklasimlar”. N, Adak (Ed.). Degisen
Toplumda Degisen Aile. Siyasal Yayinevi, Ankara, 65-90.

Giler, D. ve Ulutak, N. (1992). AILE Kavraminin Tarihsel: Gelisimi VE Tiirk TOPLUM ~
Yasantisinda Aile, Kurgu Dergisi, 11(8), 51-76.

Giltekin, M., Gilirdogan Bayir M., Balbag, N. L. (2016). “Haklarimiz Var: Cocuklarin
Goziinden Cocuk Haklar”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 8(6).971-1005

Gilingéren, F. (2020). Covid-19’un toplumsal kurumlara etkisi. Van Yiizinci Yil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Salgin Hastaliklar Ozel Sayis1, 393-
428.

Giingdrmiis O. O. (2012). Baba Olmak (2. Baski). Remzi Kitabevi, Istanbul.

Giinindi Y. ve Giren S. (2011), “Aile Kavraminin Degisim Siireci ve Okul Oncesi
Dénemde Ailenin Onemi”. Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Dergisi, S:31, 349-
361.

Hallag, S. ve Oz, F. (2014). “Aile Kavramina Kuramsal Bir Bakis”, Psikiyatride Giincel
Yaklasimlar-Current Approaches in Psychiatry 6(2):142-153

Heywood, C. (2003). Baba Bana Top At-Bati’da Cocuklugun Tarihi. Kitap Yayinlari,
Istanbul.

Hughes, H. S. (1995). Toplum ve Biling, (¢cev. G. Ozkan), Metis Yayinlari, Istanbul.

Isik, E. (2019). “Bati'da Cocukluk Sosyolojisi Caligmalar1 Tarihi”. Cocuk ve Medeniyet
Dergisi, 1(8), 179-194.

Isikoglu Erdogan, N. (2019). Dijital oyun popiiler mi? Ebeveynlerin ¢ocuklar1 i¢in oyun
tercihlerinin incelenmesi. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
46,s.s.1 17.



92

Icli, G. (1997). “Aile Arastirmalarinda Yontem ve Yaklasim”, Pamukkale Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3 (59-67).

IHEA, insan Haklar1 Egitimi Ortak Calisma Ag (2014) “19. Milli Egitim Surasi
Kararlarmmn insan Haklar1 Baglaminda Degerlendirilmesi”,

Inal, K. (2007). Cocugun orselenen diinyasi. Sobil Yayncilik, Ankara.

James, A. ve Prout, A., (1997), Constructing and Reconstructing Childhood, Farmer,
London.

James, A., (2001), “Yeni Cocukluk Sosyolojisinde Sorunlar, Yaklasimlar ve Pratikler”,
(Cev.: Emine Giil Kape¢1), 3. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi: Diinyada ve
Tiirkiye’de Degisen Cocukluk, (27-36) (Ed.: Bekir Onur), Ankara Universitesi

Cocuk Kiiltiirii Aragtirma ve Uygulama Merkezi, Ankara.

Jary, D., & Jary, J. (1991). The harper collins dictionary of Sociology. Harper Collins,
New York.

Kabake¢1 Yurdakul, 1., Donmez, O., Yaman, F., Odabas1 H. (2013). “Djjital Ebeveynlik ve
Degisen Roller”. Gaziantep University Journal of Social Sciences, 12(4):
883-896.

Kagmazoglu, H. B. (2013). Tiirk Sosyologlari. Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir.

Kagiteibasi, C. (2000). Kiiltiirel Psikoloji: Kiiltiir Baglaminda Insan ve Aile. Evrim
Yaynevi, istanbul.

Kagiteibasi, C. (2012). “Kiiltiir ve Ana Babalik: Kuram ve Uygulama Cikarsamalar1”, Ana
Babalik: Kuram ve Arastirma, (Der. M. Sayil ve B. Yagmurlu), Kog Universitesi
Yayinlari, Istanbul.

Kagiteibasi, C. (1980). Cocugun Degeri: Tiirkiye'de Degerler ve Dogurganlik, Bogazigi
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Kanner, A.D. (2005). “Globalization and the Commercialization of Childhood”. Tikkun,
20 (5).

Kapu, H. (2008). “Sosyal Sermaye Ve Organizasyonlarin Ongorii Yetenegini Gelistirme
Giicii”, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 22(1), 259-
288.

Karabiyik, M. S. (2018). Bir Cocukluk Sosyolojisi Arastirmasi: Koruma Altindaki
Cocuklarin Cocukluk Deneyimleri, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirim Beyazit
Universitesi, Ankara.

Karadogan, U. C. (2019). “’Cocuk ve Cocukluk’ Kavramimin Tarihsel Siirecte
Degerlendirilmesi”. Cocuk ve Medeniyet Dergisi, 2019 (1): 195-226.



93

Karakus Oztiirk, H. (2017). “Cocuklugun Tarihsel Gelisimi Uzerine”. Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 13: 253-276.

Karaoglan, M. U. (2020). “Toplumsal Degisme Uzerine Kisa Bir Anekdot”, Toplum ve
Utopya, 5(8), 1-12.

Karatag, K. (2010). Sosyal Politika A¢isindan Tiirkiye'de Cocuklar. Birlesmis Milletler
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’nin 20.Yilinda Tiirkiye ‘de Cocuk Haklari. Maya
Akademi ve Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegi Genel Merkezi Yayini. Ankara.

Kasapoglu, M. A. (2018). Aile Sosyolojisi Icinde Sosyolojik Yaklasimlar Temelinde Aile
Kuramlar, Anadolu Universitesi Yaymi, Eskisehir.

Kasike1, D.N., Cagiltay, K., Karakus, T., Kursun, E. ve Ogan, C. (2014). “Tirkiye ve
Avrupa’daki ¢cocuklarin internet aliskanliklari ve giivenli Internet kullanimi1”,
Egitim ve Bilim, 39, 230-243.

Kaya, G., Bayraktar, D., Yilmaz, O. (2018). “Dijital Ebeveynlik Tutum Olgegi: Gegerlik
ve Giivenirlik Calismas1”. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 46, 149- 173.

Kiling, Z. N. (2018). Tiiketim Toplumu ve Degisen Cocukluk. Yaymnlanmis Yiiksek Lisans
Tezi. Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya.

Kir, 1. (2011). “Toplumsal Bir Kurun Olarak Ailenin islevleri”. Elektronik Sosyal Bilimler
Dergisi, 10: 36 (381-404).

Kirik, A.M. (2017). “Yeni Medya Araciligiyla Degisen Iletisim Siireci: Sosyal Paylasim
Aglarmda Genglerin Konumu”. Giimiishane Universitesi Iletigim Fakiiltesi
Dergisi, 5(1): 230-261.

Kirimsoy, E. (2018). “Cocugun Insan Haklarma Dayali Mekanlara Dair Diisiinmek”,
Mekanda Adalet ve Cocuk.

Kocabag Atilgan, D. (2013). “Antik Yunan’da Toplumsal Cinsiyet Rollerinin Temsili”.
Yedi: Sanat, Tasarim ve Bilim Dergisi, 10: 15-27.

Kocakusak, F. (2011). Antik Roma’da Aile Kurumu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi.
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa.

Kongar, E. (2002). Toplumsal Degisim Kuramlar: Ve Tiirkive Ger¢egi, Remzi Kitapevi,
Istanbul.

Koyuncu, A. B. (2019). Evii Bireylerde Oznel Mutluluk Ve Iliskisel Mutlulugun Evlilik
Doyumuna Etkisi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi,
Istanbul.

Kéroglu, S. A. (2015). “Literatiir Taramas1 Uzerine Notlar Ve Bir Tarama Teknigi”, Gidb
Dergisi, 1(8), 61-69.



94

Kurtdas, M. C. (2020).” Covid-19’un Toplumsal Etkileri Uzerine Baz1 Degerlendirmeler”,
Sehir ve Medeniyet Dergisi, 532-545.

Kiiciik-Biger, B. ve Ilhan, M. N. (2020). “COVID-19’un ¢ocuklarin saglig iizerine etkisi”.
Gazi Saghk  Bilimleri Dergisi, (Ozel Say1), 103-111.

Lieberman, A. F., Chu, A., Van Horn, P., & Harris, W. W. (2011). “Trauma in early
childhood: Empirical evidence and clinical implications”. Development and
Psychopathology, 23, 397-410.

Livingstone, S., Mascheroni, G., Dreier, M., Chaudron, S. ve Lagae, K. (2015). How
Parents of Young Children Manage Digital Devices at Home: The Role of Income,
Education and Parental Style. EUKidsOnline. LSE, London.

Lou, S. J., Shih, R. C,, Liu, H. T., Guo, Y. C., and Tseng, K. H. (2010). “The Influences of
the Sixth Graders' Parents' Internet Literacy and Parenting Style on Internet
Parenting”, Turkish Online Journal of Educational Technology-TOJET, 9(4), 173-
184.

Maksudyan, N. (2014). Tiirkiye’de Cocuk Olmak, Heinrich Boll Stiftung Dernegi Tiirkiye
Temsilciligi, https://tr.boell.org/tr/2014/09/22/turkiyede-cocuk-olmak, 22 Eyliil
2014.

Mayall, B. (2018). Cocukluk Sosyolojisi Tarihi, (Cev. Tirkan Firinci Orman) Beta
Yayinlari, Istanbul.

Milli Egitim Bakanligt (MEB), (2011). Aile Ve Tiiketici Hizmetleri, Aile Yapisi, Milli
Egitim Yayinlari, Ankara.

Mutluay, N. (2007). Yunan ve Roma Uygarliginda Cocuk. Utopya Yaymevi, Ankara

Nelissen, S., and Van den Bulck, J.. (2017). Bidirectional Influences Among Parents And
Children In Their Digital Media Use And The Association With Internet Self-
Efficacy: An application of the actor-partner interdependence model in media
research.

Nirun, N. (1994), Sistematik Sosyoloji Yoniinden Aile ve Kiiltiir, Atatirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, Ankara.

Odabasi, H. F., Kabakci, |. ve.Coklar, A. N. (2007). Internet, Cocuk ve Aile. Nobel
Yayinlari, Ankara.

Oktik, N. (2018). Aileyi Anlamak -Disiplinler Arasi Yaklasim iginde Aile ve Toplum:
Sosyolojik Yaklagimlar, (Ed. N. Oktik ve H. Unal Resitoglu), Nobel Akademik
Yayincilik, Ankara.

Onur, B. (2005). Tiirkiye 'de Cocuklugun Tarihi. Imge Kitapevi, Ankara.

Onur, B. (2019). Degisen Cag, Degisen Cocukluk. imge Kitabevi, Ankara.



95

Onur. B. (2007). Cocuk, Tarih ve Toplum. Imge Kitapevi, Ankara.

Orun E. ve Tath, M. M. (2012). “Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne gore
Tiirk Cocuklarinin Saglik ve Sosyal Haklar1 A¢isindan Durumu”. Yeni Tip Dergisi.
29:132-137.

Ozankaya O., (1991). Toplumbilim, Beta Yaynlari, istanbul.
Ogiit, A. ve Erbil, C. (2009). Sosyal Sermaye ve Yonetimi. Cizgi Kitabevi, Konya.

Ozalp, A. (2019). “Toplumsal Yap1 ve Kurum iliskisi i¢inde Ailenin Fonksiyonlar1” Aver,
N. ve Aksoy, E. (Ed.), Aile Sosyolojisi. Lisans Yayincilik, Istanbul.

Ozbay, F. (2015). Diinden Bugiine Aile, Kent ve Niifus. Iletisim Yayimncilik, Istanbul.

Ozcan, O. (2017). “Orta Cag’dan Erken Modern Déneme Cocuklugun Tarihsel Gelisimi” ,
Cocuk ve Medeniyet Dergisi, 2(5).

Ozdemir, A. A. (2007), Sosyal Ag Ozellikleri Bakis Acisiyla Sosyal Sermaye ve Bilgi
Yaratma [liskisi: Akademisyenler Uzerinde Yapilan Bir Alan Arastirmast,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Eskisehir.

Ozdemir, O. (2017). “Iki sistemli kuram olarak sosyalist feminizm”. Karadeniz Sosyal
Bilimler Dergisi, 9(2), 395-414.

Ozen, S. (1992). “Miibadele (Exchange) Ve Catisma Kuramlarinda Aile”,
Sosyoloji Dergisi, 1(3),117-129.

Ozgiiven, 1. E. (2000). Evlilik ve Aile Terapisi, Psikolojik Danisma Rehberlik Egitim
Merkezi Yayini, Ankara.

Ozkiraz, A. ve Isci Bas, G. (2016). “Osmanlidan Giiniimiize Tiirk Toplumunda Aile Yapist
ve Bosanma”. KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 18(30): 87-95.

Oztan, G. G. (2019). Tiirkiye’'de Cocuklugun Politik Insasi. Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul.

Ozyurt, C. (2011). “Cocuk Sosyolojisi: Bir Giris Denemesi, Aile Sosyolojisi (i¢inde),
Canatan, Kadir ve Yildirim Ergiin, 2. Baski, Ac¢ilim Kitap, Istanbul

Palaz Erdemir H. ve Erdemir, H. (2012). “Antik¢ag’da Cocuk Olmak: Olmek Ya da
Olmemek”, Uluslararas: Kadina ve Cocuga Siddet Sempozyumu Bild Kit, Mutlu
Cocuklar Dernegi ve Kirikkale Univ KAUAM, 26-27 Nisan 2012, 11. Cilt, Ankara,
643-659.

Plain, G., & Sellers, S. (2007). A History of Feminist Literary Criticism. Cambridge
University Press, New York.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/sosder/issue/40970

96

Portner, J. (1994).” Education Week, Child Poverty Hurts Economy”. C.D.F. Report
Concludes, 141, 12(2), 3.

Postmann, N. (1995). Cocuklugun Yokolusu. (¢ev. K. Inal). Imge Kitabevi Yayinlari,
Ankara.

Prensky, M. (2001). “Digital natives, digital immigrants part 1. On the horizon, 9(5), 1-6.

Prout, A. James, A., (2015). A New Paradigm for the Sociology of Childhood. Provanace,
Promise and Problems. Constructing and Reconstructing Childhood iginde.
Routledge Pub.

Recepov, R. (2000). Algilanan Ana-Baba Davraniglart (Kiiltiirler Arast  Bir
Karsilastirma). Doktora tezi, Ankara Universitesi, Ankara.

Rosen L.D, Lim A, Felt J,, vd (2014). “Media And Technology Use Predicts ill Being
Among Children, Preteens And Teenagers independent Of The  Negative Health
Impacts Of Exercise And Eating Habits”. Comput Human Behavior, 35, 364-
75

Rousseau, J. J. (2005). Emile “Bir Cocuk Biiyiiyor”, Selis Kitaplar, istanbul.

Ryder V, (1995). Parents And Their Children Family Life Education Consultant. Dorsey
Press, Houston.

Saglam, M. ve Aral, N. (2016). “Tarihsel Siire¢ Icerisinde Cocuk ve Cocukluk
Kavramlar”. Cocuk ve Medeniyet Dergisi, 2016 (2): 43-56.

Save the Children. (2010). Children’s Right To Be Heard An Effective Protection. Save the
Children, Sweden.

Sharples, M., Graber, R., Harrison, C., and Logan, K. (2009). “E-safety and web 2.0 for
children aged 11-16”. Journal of Computer Assisted Learning,  25(1), 70-84.

Sirakaya, M. ve Seferoglu, S. S. (2018). Cocuklarin ¢evrim-igi ortamlarda karsilastiklar
riskler ve giivenli internet kullanimi. (Cev. B. Akkoyunlu, A. Isman ve H. F.
Odabas ( Egitim teknolojileri okumalari, (12. Boliim, ss. 185-202)

Sinanoglu, A. F. (2008). “Toplumsal Degisim ve Din”, Hikmet Yurdu, 1(2), 23-29.

Sommerville, J. (2000). Feminism and the Family: Politics and Society in the U.K. and
U.S.A. Macmillan Press Ltd, London.

Soner, O. (1995), dile Uyumu Ogrenci Ozgiiveni ve Akademik Basar: Arasindaki Iligki,
Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Sorin, R. (2005) “Changing Images of Childhood- Reconceptualising Early Childhood
Practice”. International Journal of Transitions in Childhood, 1(8), 12-21.



97

Sormaz, F. (2012). Cocukluk, Oyun ve Oyuncak: Sosyo-Kiiltiirel Bir Analiz. Tkinci Adam
Yayinlari, Istanbul.

Sormaz, F. ve Yiiksel, H. (2012). “Degisen Cocukluk, Oyun ve Oyuncagin Endiistrilesmesi
ve Tiiketim Kiiltiirii”. Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11(3), 985-
1008.

Stearns, P. (2006). Childhood in World History, Routledge, New York and London.

Stearns, P. N. (2018). Cocuklugun Tarihi (H. Dikmen ve B. Ugar, Cev.). Dedalus Kitap,
Istanbul.

Stuart W. G. ve Laraia M. T. (2004). Principles and Practice of Psychiatric Nursing, 7th
St. Louis (Ed.), Mosby.

Sahbudak, E. (2019). “Aile Yonelik Yaklasim ve Yontemler” Avci, N. ve Aksoy, E. (Ed.),
Aile Sosyolojisi. Lisans Yayincilik, istanbul.

Satiroglu, A. (2018). Aile Sosyolojisi, Istanbul Universitesi A¢ik Ve Uzaktan Egitim
Fakiiltesi Yaynlari, istanbul.

Sen, B. (2011). Cocuk Sosyolojisi Baglaminda Ailelerin Cocuklarina Bakis Agilarinin
Degerlendirilmesi (Elazig Ili Ornegi), Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Elaz1g.

Sentiirk, U. (2008). “Aile Kurumuna Yé&nelik Giincel Riskler”. Aile ve Toplum Egitim-
Kiiltiir Aragtirma -Derdgisi, 4/14: 7-32.

Sirin, M. R. (2019). “Degisen Cocuk Ve Cocukluk (Biraz Tarih Ve Felsefe Biraz
Sosyoloji Ve Cocukluk Sosyolojisi)”. Cocuk ve Medeniyet Dergisi,
4(7), 5-39

Sigsman, N. (2007). “Kiiresel Dinamikler Baglaminda Aile ve Kadin”, Giiniimiizde Aile:
Uluslararasi Aile Sempozyumu, O. Caha (Ed.), Ensar Nesriyat, Istanbul.

Tan, M . (2019). “Caglar Boyunca Cocukluk”. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiiltesi Dergisi, 22 (1), 71-88.

Tan, M. (1994) Cocukluk: Diin ve Bugiin. Toplumsal Tarihte Cocuk. Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul.

Tastan, C. vd. (2020). “Covid-19 Salgin1 Ve Sonras1 Psikolojik Ve Sosyolojik

Degerlendirmeler”. (Der. O. Imga —-U. Ayhan.). Kovid-/9 Salgin ve

Sonrasi Toplum, Devlet ve Kiiresel Sistem i¢inde. Polis Akademisi Yayinlari,
Ankara.

Tezcan, M. (2005). Cocuk Sosyolojisi, Kok Yayincilik, Ankara.

Toptas, K. (2016). “Eski Mezopotamya’da Cocuk”. Archivum Anatolicum, 10(1), 55-78.



98

Topuzoglu, Y.A. (2004). Cocuk Haklar, Magdur Cocuklarin Hukuksal Konumu, Istanbul
Barosu Yaym Kurulu (Ed.), Istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul.

Tunca, T. (2018). “Tiirkiye’de Degisen Aile ve Cocuga Yiklenen Anlamlar”. N, Adak
(Ed.), Degisen Toplumda Degisen Aile Sosyolojik Tartismalar. Siyasal Kitapevi,
Ankara, 163-176.

Tiirk Dil Kurum (TDK) (2020) https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 25.02.2020).

Tirkiye Psikiyatri Dernegi (2020). Covid-19 ve Cocuklar.
https://www.psikiyatri.org.tr/uploadFiles/2420201236-cocuklarCOVID.pdf
adresinden ulasilmistir.

Tiirkkahraman, M. (2006). Toplum ve Temel Toplumsal Kurumlar Sosyolojisine Giris. Alp
Yayinevi, Ankara.

Ugur, S. (2018). “Ge¢misten Giiniimiize Sekillenen Cocukluk Algist Ve Cocuk Yetistirme
Pratikleri”, Sdii Fen Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 45(8), 227-247.

Ulusavas, M., (1990), “Aile, Ana-Baba ve Cocuk Yoniinden Tiirkiye’de Durum”, Uludag
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, V (1).

UNICEF (United Nations International Children's Emergency Fund), (2005). Cocuk
Haklarina Dair So6zlegsme, UNICEF Tiirkiye.

Unal, S. (2009). Ailenin Temel Ozellikleri Ve islevleri, Aile Psikolojisi ve Egitimi
(Iginde), Malatya: Inonii Universitesi, Inuzem.

Ustiin, C. ve Ozgiftci, S.(2020). “COVID-19 Pandemisinin Sosyal Yasam ve Etik Diizlem
Uzerine Etkileri: Bir Degerlendirme Calismasi, Anadolu Klinigi Tip Bilimleri
Dergisi, 25, Ek Say1 1.

Vakif, B. (2018). Giiniimiiz Tiirkiye sinde Toplumsal Degisme Uzerinden Yeni Cocukluk ve
Ebevynlik Bigimleri. Yiiksek Lisans Tezi. Kiitahya Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kiitahya.

Valcke, M., Bonte, S., De Wever, B., and Rots, I. (2010). “Internet Parenting  Styles
And The Impact On Internet Use Of Primary School Children”.  Computers &
Education, 55(2), 454-464

Yagbasan, M. ve Imik, N. (2006). “Ogretmenlerin Aile Igi Iletisimi (Malatya Ili Ornegi)”,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16(2), 227-245.

Yagmurlu, B. ve Yavuz, M. (2012). “Ana Babaligin Goriinmeyen Yonleri: Bilisler”, Ana
Babalik: Kuram ve Arastirma, M. Sayil ve B. Yagmurlu (drl.), Ko¢ Universitesi
Yayinlari, Istanbul.

Yakupoglu, M. M. (1996). “Erotizmde Siddet ve Ahlak iliskisi”, Cogito, 6(7), 316.


https://sozluk.gov.tr/
https://www.unicef.org/turkey/%C3%A7ocuk-haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6zle%C5%9Fme
https://www.unicef.org/turkey/%C3%A7ocuk-haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6zle%C5%9Fme

99

Yaman, F. (2018). Tiirkiye'deki Ebeveynlerin Dijital Ebeveynlik Oz Yeterliliklerinin
Incelenmesi. Doktora Tezi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Ankara.

Yaman, F.; Donmez, O., Yurdakul, I., Odabasi, F. (2016). “Dijital Diinyanin Ailesi: Intern
Etik Aile” Egitim Teknolojileri Okumalar:, Editor: Aytekin Isman, Hatice Ferhan
Odabasi, Buket Akkoyunlu, TOCET The Turkish Online Journal of Educationa
Technology.

Yatmaz, Z. B., Erdemir, E. ve Erbil, R. (2018). “Cocuk ve Cocukluk: Okuldncesi
Ogretmen Adaylar1 Anlatiyor”, Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi, 6(3), 284-312.

Yay, M. (2019). Dijital Ebeveynlik. Yesilay Yaynlari, istanbul.

Yazici M. (2013). “Toplumsal Degisim Ve Sosyal Degerler”, International Periodical For
The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 8(8), 1489-1501.

Yener, S. (2018). “Sosyolojik Kuramlar Cergevesinde Aile ve Girisimcilik Iligkisi”,
Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 6(6), 869-878.

Yildirim, S. (2020). Salginlarin sosyal-psikolojik goriiniimii: Covid-19 (Koronaviriis)
pandemi 6rnegi. Turkish Studies, 15(4), 1331-1351.

Yildirim, Y. (2018). 21. Yiizyil Anne-Babalarinin Basucu Kitabi: Dijital Kiiltiirde Cocuk
Yetistirmek. Nisan Kitabevi, Istanbul.

Yildiz, S. ve Bektas F. (2021). COVID-19 Salgimminin Cocuklarin Bos Zaman
Etkinliklerinde Yarattig1 Degisimin Ebeveyn Goriisleriyle
Degerlendirilmesi, Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi, 2021,
26(1), 99-122

Yigen, E. (2005). Zonguldak Il Merkezinde Yuvaya Giden 3-6 Yas Grubu Cocuklarda
Kardes Kiskan¢higinin Degerlendirilmesi. Yiksek Lisans Tezi, Saghk Bilimleri
Enstitiisii, Zonguldak Karaelmas Universitesi, Zonguldak.

Yériikoglu, A. (1992). Degisen Toplumda Aile ve Cocuk. Ozgiir Yayn, Istanbul.

Yurdakul, I., Dénmez, O., Yaman, F., Odabasi, H. (2013). “Dijital Ebeveynlik ve Degisen
Roller”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, 12(4), 883-896.

Zabun, B. (2019). “Tiirkiye’de egitim sosyolojisinin gelisimi”. (Ed. C. Ozdemir ve A. S.
Arslangilay), Egitim sosyolojisi (5.116-141), Ankara: Pegem Akademi,
Ankara.

Zencirkiran, M. (2016). Sosyoloji. Dora Basim Yayin, Bursa.

Zeybekoglu, O. (2009). “Sosyal Problem Boyutuyla Aile”. N, Adak (Ed.), Sosyal
Problemler Sosyolojisi. Siyasal Kitapevi, Ankara.



100

Zeybekoglu Diindar O. (2009). “Degisen ve degis(e)meyen ydnleriyle aile: Yapisi, tiirleri,
islevleri”. Degisen toplumda degisen aile: Sosyolojik tartismalar. Adak N (Ed.),
Siyasal Kitabevi, Ankara.

Zeybekoglu, O. (2018). “Degisen ve Degis(e)meyen Yonleriyle Aile: Yapisi, Tiirleri,
Islevleri”. N, Adak (Ed.), Degisen Toplumda Degisen Aile Sosyolojik Tartismalar.
Siyasal Kitapevi, Ankara, 39-64.

Zeybekoglu Akbas, O. & Dursun, C. (2020). Teknolojinin aileye etkisi: degisen ailenin
dijital ebeveyn ve ¢ocuklari. Turkish Studies - Social, 15(4), 2245-2265.

Zeytinoglu, S. (2001) Calisan Cocuklarin Istismar: ve Thmali, Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlar1, Izmir.



