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OZET

Islam Hukukunda hiikiim, fikih usdliiniin merkezinde yer almaktadir. Ser‘1 delillerden
cikarilan hiikiimler konusu, Islim hukukunun kaynaklarindan sonra fikih usdliiniin en onemli
ana konularindan birisini teskil etmektedir. Fikih usGlctleri konunun énemine binaen hikme
giden yollar1 tesbit etmek i¢in biiyiik gayret sarfetmislerdir. Bu sebeple hiikmii daha anlagilir
kilma maksadiyla farkli tanim ve tasniflere tabi tutmuslardir. Bu kapsamda hikim genel
olarak teklifi ve vaz’1 hikkiim olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Vaz’1 hiikiim; iki sey arasinda sebep, sart veya mani’ iligkilerini kuran ser’1 hiikiimlere
denmektedir. Vaz’1 hiikiimler riikiin, illet, sebep, sart ve alamet gibi kisimlardan olusmaktadir.
Vaz’i hiikkmiin kapsamina giren mani’in, degisik acilardan bircok kisma ayrildigi
gorilmektedir. Mani’, hiikiimlerin tatbiki konusunda 6nemli rol oynamaktadir. Nitekim bir
hiikmun sadece mevcudiyeti, o hukmun tatbiki igin yeterli gelmemektedir. Hikmin tatbiki
icin ayrica mani’in de bulunmamasi gerekmektedir. Sari’in kasti, dogrudan mani’in kendisine
yonelmemekte, gerceklesip gergeklesmemesini hedef almamaktadir Bununla birlikte sari’in
hiikiimleri koymadaki kasdi hiikim konusunun anlasilmasinda 6nemlidir. Ciinkii sari’in
mani’deki maksadin1 kavramak miikellefin mani’ konusundaki tutumunu etkilemektedir.
Miikellefin kastinin sari’in kast1 ile uyumlu olmasi1 gerekmektedir. Bu sebeple Islam Hukuk
Metodolojisinde mani’i kavramak biiyiik 6nem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: méani’, hiikkiim, vaz’1 hiikiim, fikih usilii



Xii
SUMMARY
HiINDRANCE (MANi’) IN DECLARATORY RULINGS “OBSTACLE”

The subject “judgement” has been in the center of figh methodology in Islamic Law.
The subject judgement derived from the legal evidence constitutes one of the most important
main topics of the figh methodology after the sources for Islamic law. Figh scholars have
made great efforts to determine the ways leading to a judgement in regard to the importance
of the issue. For this reason, the judgement has subjected to different definitions and
classifications in order to make it more understandable. In this context, the judgement is
generally divided into two categories as obligation and ordinance judgements. It is seen that
the impediment, which falls within the scope of the ordinance judgement, is divided into
many parts in terms of different aspects. The impediment plays an active role in the
implementation of the judgements. As a matter of fact, the existence of a judgement is not
sufficient for the implementation of that judgement. There should also be no impediment for
the implementation of the judgement. The intent of Shari does not directly target the
impediment and does not aim at whether or not to be realized. Nevertheless, the intent of shari
in making judgements is important for understanding the subject of the judgement. Because
understanding the purpose of the shari in the impediment affects an obligant’s attitude
towards the impediment. The intention of the obligant should be compatible with the intent of
the shari. Therefore, it is of great importance to understand the impediment in Islamic Law
Methodology.
Keywords: impediment, judgement, obligation judgement, figh methodology
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ONSOZ

Hangi hukuk sisteminde olursa olsun, hiikiim, hukukun en 6nemli kisimlarindan
biridir. Islam Hukukunda hiikiim konusu fikih usiliiniin merkezinde bulunmaktadir. Hiikiim
farkli tanim ve taksimlere tabi tutulmustur. Bu kapsamda hiikiim genel olarak teklift ve vaz’i
hikkiim olmak {izere ikiye ayrilmistir. Miikelleflerden sadir olan fiillerin ser’i vasiflarina
teklIifi hikim denmekte; vacip, mendup, mubah gibi hiikiimleri i¢ine almaktadir. Vaz’i
hiktmler ise hikimler arasinda sebep, sart, mani’ gibi baglar1 kurmasi hasebiyle mikellefin
fiillerinde 6nem arzetmektedir. Islam’da kulun hukiki ve manevi sorumluluklar a¢isindan bu
ayrimin ciddi 6nemi ve yeri vardir. Biz teklifi hiikiim ve ¢esitlerini baska miistakil ¢aligmalara
birakarak, tez konumuz olan vaz’1 hitkkmiin kisimlarindan mani’i incelemeye calistik.

Mani’ hakkinda yapilmis degerli c¢alismalar mevcuttur. Calisma siirecinde bu
eserlerden istifade edilmeye ¢alisilmistir. Prof. Dr. Abdulkerim Unalan’mn “Isldm Hukuku
Metodolojisinde Mani’” makalesi konunun incelenmesi ve sinirlarinin gizilmesinde belirleyici
rol oynamustir. AbdUlaziz b. Abdurrahman b. Ali Rebia’nin “el-Mani‘ ‘inde’l-Usdliyyin” adli
kitabi da g¢alisma siirecinde usulciilerin mani’i ele alisi hususunda faydalanilan temel
kaynaklardan biri olmustur.

Calismada hiikiimlerin tatbiki konusunda Onem arz eden mani’ kavraminin fikih
ustlunde islevini incelemeye calistik. Konunun daraltilmasi igin ustl kitaplari ile yetindik.
Teorik bilgiyi fiird kitaplarindan 6rneklerle zenginlestirmeye ¢alistik. Calisma konumuz olan
mani’in usil metodolojisindeki konum ve O6neminin daha rahat kavranabilmesi agisindan
hiikmiin tanim ve tasnifindeki farkliliklar1 zikretmenin yararli olacagini diisiindiik. Usil
kitaplarin1 ele alirken kronolojik bir inceleme yaparak kavramin kazandigi manalari
aktarmaya calistik. Boylece mani’ kavraminin tanimlarini, kavramin hangi temeller Uzerine
bina edildigini ve diger hiikiimlerle iliskisini ortaya koymaya calistik. Ayrica mani’in
taksimleri ile birlikte ©rneklere yer vererek konuyu daha anlagilir kilmak istedik.
Calisgmamizin amaci diger eserlerde ortaya koyulmamis, bilinmeyen bir¢ok zenginligi ortaya
koymaktan ziyade miikellefin fiilleri ile siki bir iligki i¢cinde olan bu kavrami daha detayli bir
sekilde incelemektir.

Birinci bolimde mani’in fikih ustliindeki konumu iizerine egildik. Ayrica bu bolumu
ayet ve hadisler ile 6rneklendirerek mani’in diger hiikiimlerle baglantisinin daha kolay bir

sekilde anlasilmasin1 amagladik.
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Ikinci béliimde mani’in tanimlari, bu tanimlarin hangi esaslar iizerine kuruldugu,
kavramin yapilan tarifleri arasinda bulunan farkliliklar ve mani’in muhtelif agilardan tasnifi
tzerine durduk.

Uciincii boliimde ise illetin tahsisinin mani’ ile baglantisin1 ele aldik. Bu iliskinin
Oonemine binaen illetin tahsisi konusuna degindik ve mani’ ile iligkisini inceledik.

Imam Safii’ye su soz nisbet edilir: “Eballahu en yasthha illa kitdbuh” Siiphesiz bu
sz, Kur’an-1 Kerim disinda higbir kitabin kusur ve hatadan uzak kalamayacagi gercegini
gostermesi bakimidan 6nemlidir. Heniz ilmi arastirmalarin basinda bir ilim yolcusu olarak
hocalarimdan gelebilecek tavsiye ve tenkitlerle boyle bir ¢alismanin olgunlagsmasini temenni
ediyorum. Gayret bizden tevfik Allah'tandir. Kusur ve hatalarin asgari seviyeye indirilmesi,
tashih ve tekmili ise yazarin dikkat ve cehdili gayretine, erbabindan gelecek tenkit, teklif ve
temennilere baghdir.

Bu calisgmamizda her tiirlii destegini esirgemeyen, kiymetli vaktini, ilmini bizimle
paylasan danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Zeki Yaka, arastirma esnasinda goriis ve tavsiyeleriyle
her zaman katkida bulunan Prof. Dr. Ali Bakkal ve Dog. Dr. Mehmet Dirik hocalarim bagsta olmak
tizere biitlin hocalarima tesekkiir ederim. Bu suregte maddi-manevi desteklerini esirgemeyen

biitiin hocalarima ve aileme de tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Antalya, 2020 Zahide Nur OZEKIN



GIRIS

Vazi hiikiimler bashigi altinda incelenen mani’ kavramini ele almaktaki amacimiz,
hiikiimlere etkisini gozler Oniine sermeye ¢aligmaktir. Mani’ kavrami her ne kadar miistakil
eserlerde genis ve derinlemesine ele alinmis olarak karsimiza ¢ikmasa da bu kavramin
hiikiimlere olan tesirinin 6nemi muhakkaktir ve bu alanda miistakil olarak ¢alisma yapmaya
ihtiya¢ vardir. Biz de arastirmamizda daha sonraki ¢alismalara kiigiik de olsa bir katki
olmasini ve en azindan konunun 6nemine isaret edebilmeyi amagladik.

Arastirmamizi 6nemli kilan nokta mani’ kavraminin degerinden kaynaklanmaktadir.
Mani’ kavrami da calismamiz icinde aciklamaya gayret ettigimiz iizere hiikmiin
gerceklesmesine tesiri sebebi ile nemlidir. Mani’ kavrami genel bir kavram olarak karsimiza
cikmakla birlikte kendi i¢inde alt basliklar ile ele alinmaktadir. Bu durum ise detay gibi
goriinmesine karsilik hitkme tesiri bakimindan 6nemli farkliliklar: da i¢inde barindirmaktadir.
Genel biitiinliik i¢inde fikih ustlinin kiiglik pargasini olusturan mani’ konusunun incelenmesi
usllciilerin ne denli hassas bir sistem ortaya koydugunu gérmek igin yeterli olacaktir.

Aragtirmada mani’in mahiyeti, c¢esitleri, hiikiimlerin gergeklesmesine ve illetin
tahsisine etkisi incelenmeye gayret edilmistir. Calismamizda konu hakkinda telif edilmis tim
calismalardan istifade etmeye gayret edilmistir. Prof. Dr. Abdulkerim Unalan’mn “Islam
Hukuku Metodolojisinde Mani’” makalesi konunun incelenmesi ve sinirlarinin ¢izilmesinde
temel alinmistir. Abdllaziz b. Abdurrahman b. Ali Rebia’nin “el-Mani‘ ‘inde’1-Ustliyyin”
adli kitab1 da calisma siirecinde usUlciilerin mani’i ele alisi hususunda yardim alinan temel
kaynaklardan biri olmustur.

Mani’ hakkinda yapilmig mistakil c¢aligmalarin kisitli olmasiyla birlikte tahsis
alaninda mani’i de ele almis bir¢ok eser mevcuttur. Biz de mani’in illetin tahsisi ile
baglantisini ele alirken Ferhat Koca’nin “Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis” kitabindan,
Prof. Dr. Abdurrahman Candan’in “Islam Hukukunda illet Tespit Yontemleri” isimli doktora
tezinden, Dog. Dr. Tucay Basoglu’nun “Hicri Besinci Asir Fikih Ustlii Esrerlerinde illet
Tartigmalar” isimli doktora tezinden, “Illeti Tespit Metotlarmndan Tard ve Tard Ehline
Yonelik Tenkitleri” makalesinden, Emin Yildirnrm’in “Klasik Dénem Hanefi Fikih Usali
Eserlerinde illetin Tahsisi Meselesi” adl1 yiiksek lisans tezinden, Mazin Heniyeh’in “Illetin
Tahsisi” makalesinden oldukga istifade ettik.

Calismada kullanilan metod, usll baglami iizerinden mani’i ele almak olmustur. Usdl

kitaplarin1 onceleyelerek flrQ eserlerine egilememizin sebebi klasik eserlerde mani’
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kavramimin farkli konular altinda ele alinmasidir. Ayrica konunun incelenmesinde usdl
eserlerinin batiincul olarak ele alinmasi yeterince genis bir zaman ve birikim istemektedir. Bu
sebeple fiirQ eserlerini de kapsayacak sekilde bu konuyu ele alan ¢alismalar1 bagka degerleri
arastirmalara biraktik. Biz illetin tahsisi ile miinasebetini de gbz 6niinde bulundurarak mani’
kavramini usdl kitaplarindaki somutlastirici 6rneklerle ele almaya gayret ettik.

Calismamizi bu alanda ele alinmis diger eserlerden farkli kilan husus konunun
miistakil olarak ele alinmaya gayret edilmesidir. Us(l kitaplarinda farkli basliklar altinda
incelenen konunun biitiinciil olarak ele alinmasidir. Bununla birlikte aragtirmada gayret
ettigimiz nokta yeni fikirler, sdylenmemis ifadelerin Onciisii olmak degil de baslica usil

kitaplarindaki genis bilgiyi analiz ve sentez yontemi ile sayfalarimiza tagiyabilmektir.



BIiRINCi BOLUM
HUKUM TEORISINDE MANI’iN YERI

Hiikmiin ¢esitlerinden biri olan mani’e gegmeden dnce, mani’in de iginde yer aldigi
hiikiim konusuna genel bir gz atmanin yararl olacagi kanaatindeyiz. Konunun usil-ii fikih
sistematigindeki konumunun iyi anlasilmasi acisindan da hiikiim ve ilgili baz1 konulardan

bahsetmek yararli olacaktir.

1.1. Hakdm

Hiokim sozlukte “men etmek, karar vermek, idare etmek, ata gem vurmak,
yargilamak, idare, yonetim, anlayis, ilim, hikmer” gibi bircok manaya gelmektedir.! “Men
etmek” manasi, terim olarak kazandigi manalar ile irtibatlidir.

Hiklm terim olarak, insant maslahata yoneltmeyi, amagsiz yani abes davraniglardan
uzak turmay: amaglayan din tarafindan belirlenen hususlara verilen isimdir.? Viictb, hiirmet,
nedb ve kerdhet de tasidiklari “men etmek” anlamindan dolayi hiikiim adimi almustir.®
Hukukta hikim kelimesinden kastedilen mananin hangisi oldugunda Kur’an ve Stnnet’teki
kullanimlar belirleyici olmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de hikim kelimesi ve turevleri bircok yerde gecmektedir. HUkum
Kur’an’da mahkeme karari, Allah’in verdigi karar, Allah’in koydugu kaideler ve bunlara
uymanin gerekliligi, kiyamet giiniinde insanlar1 hesaba cekip, onlar hakkinda karar vermesi
manalarinda kullanilmigtir.*

Hiikiim terim olarak orf, mantik, kelam ve fikih ilimlerinde farkli anlamlarda

kullanilmistir:

! Zemahseri, “H-K-M maddesi”, Esdsii’l-Beldga, thk. Muhammed Basil Uy(in es-Sad, Daru’l-Kiitiibi’l-iImiye,
Beyrut-Lilbnan 1998, c. I, s. 206; ibn Faris, “H-K-M maddesi”, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, thk. Abdisselam
Muhammed Hardn, Dari’l-Fikir, 1979, c. IL, s. 91; Ibn Manzir, “H-K-M maddesi”, Lisdnii 'I- ‘Arab, Darus-Sadr,
Beyrut 1414, c. XII, s. 140; Firtzabadi, “H-K-M maddesi”, KamQsii ’/-Muhft, thk. Mektebetiit’-Tahkik’t-Tiras fi
Miiesseseti’r-Riséle, Miiessesetii’r-Riséle 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi®, Beyrut-Libnan 2005, c. I, s. 1095;
Muhammed Murtaza Zebidi, “H-K-M maddesi”, Tdcii’l- ‘ariis min cevdhiri’l-KamQs, Dari’l-Hidaye, t.y., c.
XXXI, s. 510.

2 Abdullah Kahraman, “Hiikiim, Hakim, Mahk(mun Aleyh ve Mahkiimun Fih”, Fikih Usilii El Kitabt, ed. Talip
Tircan, Grafiker Yaymlari, Ankara 2019, s. 61.

S TOfl, Serhu Muhtasari'r-Ravza, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, 1. bs., Miessesetir’-Risale, 1987, c. I,
S. 247.

* Enbiya 21/78; Ra’d 13/41; Maide 5/44, 45, 47; Bakara 2/113; Nisa 4/141.



4

1) Orfte hiikiim, iki sey arasmnda olumlu veya olumsuz baglanti kurmaya
denmektedir.

2) Mantik ilminde hiikiim, orfte oldugu gibi iki sey arasinda olumlu veya olumsuz
baglanti kurmanin yam sira, bu baglanti ile birlikte kurulan 6nermenin kavranmasina da
denmektedir.’® Ayrica 6nermede nisbetin vuku bulup bulmamasi, dogrulanmasi veya
yanlislanmasina da hiikiim denmektedir.’

3) Kelam ilminde hakim, ser’i (ilahf, dinl) ve akli hikumler olmak Uzere ikiye
ayrilmaktadir. Ser’i hiikiimler, Isldm dininin iman, ibadet, muamelat ve ahlaka dair bitin
ilkelerini kapsamaktadir. tikadi (asli), ameli (fer’, fikhi) ve ahlaki hiikiimler olmak iizere iige
ayrilmaktadir. Inang ile ilgili olanlara itikadi, insanlar tarafindan ortaya konan fiillerle ilgili
olanlara ameli, ruhun tezkiyesi ve tehzibi ile ilgili olanlara da ahlaki hikimler denmektedir.
Itikddi hiikiim kelamin, ahlak tasavvufun konusu oldugu igin biz kisaca tammlamakla
yetinecegiz. Calisma alanimiz ve fikhin konusu olan ameli hiikiimleri daha yakindan
taniyacagiz.

4) Fikih ve fikith usQlinde hikum, ister vahiy ister rey kaynakli olsun bir konudaki
deger yargisini, kural ve kurallarin 6ngordiigii diizenlemeyi, iki sey arasinda iliski kurmay1
ifade etmektedir. Klasik fikih literatiirinde hiikiim, belli bir konuda konulmus kurallarin
butiininu ifade etmekte; fikih, nahiv vb. ilimlerde ise kaide manasina gelmektedir.8 Bununla
birlikte hikiim, Hanefilere gore Yiice Allah’in miikelleflerin fiillerine iliskin ilahi hitabi,
miitekellimin usGlciilere gére ise bu hitabin sonucu olarak da tanimlanmaktadir.®

Hiikiimler elde edilis yontemlerine gore lice ayrilmaktadir:

1) Ser’1 hiikiim

2) AKIT HUkum

3) Hissi Hikim olarak isimlendirilir.

1.1.1. Ser’i HUkUm

Ser’i kaynaklar ile elde edilen hukumlere “ser’i hiikiimler” denmektedir. “Namaz
farzdir.” hitkmii gibi. UsQl kurallari, bu tiir hitkiimler i¢in konmustur. AKIT ve hissi hikimler
konumuz disinda kalmaktadir. Arastirmada ser’i hikim Gzerinde duralacaktir.

UsClciler ser’i hitkkiimleri de kendi iginde ii¢ gruba ayirmustir:

® Taftazani, Serhii 't-Telvih ale t-Tavzih, Mektebetii Sabih, Misir ty., c. I, s. 19-20.

® flyas Uziim, “Hiikiim”, TDV Islim Ansiklopedisi (DIA), c. XVIII: s. 466-468.

" Hact Yunus Apaydin, Islam Hukuk Usulii, Kimlik Yayinlari, Kayseri 2017, s. 131.

8 Muhammad Abu Al-Fath Bayanuni, “Hiikiim”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XVIII: s. 466-468; Fahrettin
Atar, Fikih Usiilii, 15. bs., IFAV (Marmara Universitesi [lahiyat Vakfi Yayinlar1), istanbul 2020, s. 155.

% Zekiyyiiddin Sa’ban, sldm Hukuk IIminin Esaslar (Usiilii’l Fikh), trc. Ibrahim Kafi Dénmez, TDV Yaynlari,
Ankara 2015, s. 226.



1.1.1.1. itikAdi Hiikiim
Inang ile ilgili olan huikiimlere itikadi hiikiim denmektedir. Bu hiikiimler kelam ilminin

konusunu olusturmaktadir.

1.1.1.2. Ahlaki Hakam
Ruhun tezkiyesi ve tehzibi ile ilgili olan hikumlere ahlaki hikumler denmektedir.

Tasavvuf ilminin konusunu olusturmaktadir.

1.1.1.3. Ameli Hikim

Insanlarin ortaya koydugu fiillerle ilgili olanlara ise ameli hilkiimler denmektedir.
Fikih ilminin asil konusunu bu hiikiimler olusturmaktadir.

Usdlctler ser’ hikkmii ¢esitli sekillerde tanimlamus, tek bir tanim tizerinde
uzlagamamuglardir. Mitekellimin usGlcilerin ¢ogunluguna gore, “mikellefin fiillerine taalluk
eden iktizd (gerekli kilma), tahyir (serbest birakma) veya vad’ bildiren (iki durum arasinda
sebep, sart, mani’ bagi kurma) ilahi hitdba ser’i hikim” denmektedir.’® Fukaha ekoliine
sahip Hanefi usilciilere gore ise hikiim, “sdri’in hitdb: degil bu hitdbin neticesi”dir.**
Mutekellimin usGlciler bu tanima gore merkeze hiikkmiin kaynagini, Hanefl ustlciiler ise
miikellefin fiilleri ve s6z konusu fiillin hiikmiinii almislardir. 12 flmi olarak tanimlardaki s6z
konusu 1stilahi farkliligin pratikte herhangi bir tesiri yoktur.®® “Namazi dosdogru kilin, zekdt

verin”

ayetinde hikim mditekellimin usdlcllere gore ayetin kendisi, fukahdya gore ise
namaz kilmanin ve zekat vermenin gerekliligidir.

Tarifte gecen “Allah’in hitab1” ifadesi ile Allah’m ezeli olan kelam-1 nefsisi
kastedilmistir. Hitabin Allah’a nisbet edilmesi, Allah’in hitabi disinda hiikiim olmayacagi
manasina gelmemektedir. Nitekim Hz. Peygamber’in, yoneticilerin ve efendilerin de hitaplar
hiikiim kabul edilmektedir.'® Siinnet, icma, kiyas gibi deliller Allah’in hitab1 olmasa da onun
hitabin1 ortaya ¢ikardiklar1 i¢in bu kapsamda degerlendirilmektedir.16 Islam’da hiikiimlerin

kaynagi yani hakim, Allah’tir.'’.

Fikih us@lii terminolojisinde hakimden ziyade “sari’”
kelimesi kullanilmaktadir. Allah hakiki, miistakil, esas sari’ iken, Hz. Peygamber mecazi,

bagimli, ikinci dereceden sari’dir.

19 Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi’'t-Tenkih, thk. Zekeriya Umeyrat, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiye, Beyrut 1996,
s. 13; Taftazani, Serhii’t-Telvih ale 't-Tavzih, s. 21-23.

1 Molla Hiisrev, Mir dtii’I-Usil fi Serhi Mirkati’1-VusQl, Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye, istanbul 1321, s. 276.

12 Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 132.

3 Hudarf, Usdl-i Fikih, 6. bs., Mektebetii’l-Ticaretii’l Kiibra, 1969, s. 21.

Y Nar 24/56.

15 Taftazant, Serhii 't-Telvih ale't-Tavzih, c. 1, s. 22.

18 Taftazant, Serhii 't-Telvih ale’'t-Tavzih, c. 1, s. 25.

7 yasuf 12/40; En’am 6/62; Mii’min 40/12.
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Hiikiimlerin baglandig yer miikelleflerin fiilleridir."® Tanimdaki mukellefin fiillerine
iliskin ifadesiyle akilli ve biilug ¢agina gelmis kimseler kastedilmistir. Boylece Allah’in zat1,
sifatlari, fiilleri ve sifatlari ile ilgili hitaplar; miikelleflerin, canli ve cansiz varliklarin zatlari
ile ilgili hitaplar'® ve miikellef olmayan cocuklarin, delilerin ve hayvanlarm fiilleri®® tanim
disinda kalmaktadir. Yalniz miimeyyiz olmayan kisilerin bazi fiilleri de hikmun konusunu
olusturabilmektedir. Bu durumda hitap onlarin vasileri ya da velilerinedir. Tanimlarda
hikmun bilingli  fiiller ile baglantili oldugu, esya ve nesnelere iliskin olmadigi
gorilmektedir.?

Tanimlarda bulunan “iktiz&” ve “tahyir” ifadesi sari’in teklif icermeyen ihbari hitabini
disarida birakmaktadir. Iktiza, “talep etmek” ve “istemek” anlamlarma gelmektedir. Allah bir
seyin yapilmasi veya yapilmamasini ya kesin ve baglayici bir sekilde ya da kesin ve baglayici
olmayan bir sekilde isteyebilmektedir. Kesin ve baglayici sekilde istenen talebe cap, kesin bir
sekilde istenmeyen talebe ise nedb denir. Bir seyden alikoyma talebi kesin ve baglayici
sekilde veya kesin ve baglayici olmayan bir sekilde istenmektedir. Allah’in bir seyden kesin
ve baglayici bir sekilde kaginmay1 istemesine tahrim, kesin ve baglayici olmayan bir sekilde
kaginmayi istemesine ise keradhet denir. Tahyir ise yapma ve yapmama durumu arasindaki
esitlige denmektedir. Mubahligi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Vad’ kaydi ise talebin nasil
gerceklesecegini; sebep, sart, mani’ vd. irtibatlarin nasil kurulacagini gostermek amaciyla
konulmustur.22

Razi (0. 606/1210), basta olmak iizere bazi alimler teklifi-vaz’l hiikiim ayrimina
gitmemis, ser’i tum hukumleri teklifi hikkiim kategorisinde degerlendirmislerdir. Onlara goére
vaz’i hiikiim iktizd ve muhayyerlik anlami tasimaktadir. Bu yilizden vaz’i hikimler de teklif
hitkiimlerden farkli degildir.® Bu goriisii savunan alimlere goére iktizA ve muhayyerlik
haricinde hiikiim bulunmasi imkansizdir. Ornegin giinesin zevalinin namazin viiclibiyetinden
baska bir manasi yoktur. Taharetin namaz i¢in sart olmasi, namazin ancak taharet sartinin

gerceklestigi zaman sahih oldugunu gostermektedir. Nikah icin iki sahidin sart olmasi,

1 Sa’ban, Isldm Hukuk [Iminin Esaslart, S. 226.

9 onii’n-Neccar Fitdhi, Serhu’l-Kevkebi’l-Minir, thk. Muhammed ez-Ziihayli ve Nezih Hammad, 2. bs.,
Mektebetii’l-Ubeykan, 1997, c. I, s. 335-336.

2 Safiyyuddin el-Hindi, Nikdyetii I-Viisil fi ‘[Imi’l-Usql, thk. Sa’d b. Salim es-Siivey ve Salih b. Stleyman el-
Yusuf, Mektebetii’t-Ticariyye, Mekke 1996, c. I, s. 52.

2 Bayanuni, “Hiikiim”, ¢. XVIII: s. 466-468.

22 Taftazant, Serhii 't-Telvih ale't-Tavzih, c. 1, s. 22.

2 Fahreddin er-Razi, el-Mahsiil fi ‘[Imi Usili’l-Fikh, thk. Taha Cabir Feyyad el-"Ulvani, 3. bs., Miiessesetii’r-
Riséle, 1997, c. I, s. 109; Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi’t-Tenkih, s. 14; Molla Fenari, Fus:ilii’l-Bedadyi " fi
Usili’s-Serayi ‘, thk. Muhammed Hasan ve Muhammed Hasan Ismail, 1. bs., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, Beyrut-
Liibnan 2006, c. I, s. 130; fbrahim b. Mfsa Satibi, Muvafakat, thk. Abdullah Dirdz, Mektebetii’l-Ticaretii’l
Kiibra, Misir t.y., c. I, s. 187.
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nikahin sthhatinden bagka bir mana ifade etmemektedir. Zekatin viiclibiyeti i¢in borcun mani’
teskil etmesi ancak hiikiim ile birlikte bulunmasi sebebiyledir.**

Sadrii‘s-Seri‘a (0. 747/1346) da teklifi hikimleri vaz’i hlkiimlerden daha genis ve
kapsayici bir sekilde tasnifte bulunmustur. Taftazani (6. 792/1390) ise ona katilmamaktadir.
Taftazani, umum ve husus igeren manalarin tek bir hiikiim altinda incelenmesinin miimkiin
olmadigimmi  diisinmekte, lafizlarni farklilastirmanin  bir zarart olmayacagi kanaatini
patylasmatktatdlr.25 Buna karsin Sadrii‘s-Seri‘a ve onunla ayni1 goriisii destekleyenler umum ve
husus bildiren anlamlarin tek bir hiikim altinda toplanacaklarini savunmamislardir. Onlar
anlamlar1 farkli olan seylerin tek bir lafizla ifade edilemeyecegini savunmuslardir.

Bazi usilciiler ise bu durumu agikliga kavusturmak icin teklifi hikkmii, “sarih ve
zimni” olmak tizere iki kisma aylrmlslardlr.26 Onlara gore iktiza ve tahyir bazen agik bazen de
kapal1 bir sekilde gelebilmektedir. Kapali bir sekilde gelen iktiza ve tahyiri, vaz’i hukimler
baghg altinda incelemektedirler.’” Ancak dogru olam vaz’i hiikmiin mistakil olarak ele
alimmasidir. Ciinkii vaz’i hiikkiim bir seyle baska bir sey arasinda iliski kurmaktadir. TekIifi
hiikimde ise bdyle bir durum s6z konusu degildir. Bu hikimlerin bir sekilde birbirlerine
bagli olmalar1 ikisinin de ayni oldugunu gt')stermez.28 Ayrica teklifi hiikiim kulun giicii
dahilinde konular igerirken vaz’i hiikim Allah’in kudretinde olan hususlarla ilgilidir. Bu
husus da teklifi ve vaz’i hiikkmiin ayr1 ayri ele alinmasinin daha dogru olacagini
gOstermektedir.

TOff (0. 716/1316) ise sari’in hitabini, lafzi ve vaz’ olmak fiizere ikiye ayirmaktadir.
Ciinkii vaz’T hitabinda da teklif hitabinda oldugu gibi bir talep s6z konusudur. Bu yuzden
hiikkiimler arasinda tedahiil meydana gelmektedir. Onun lafzi hitaptan muradi “Namazi
dosdogru kalimiz.”® ayetinde oldugu gibi lafizlarla sabit olan hitaplardir. Vaz’i hitaptan

5530 ayeti

muradi ise “Giines batiya dogru dondiigii zaman 6gle namazi size Vacip olmustur.
gibi olanlardir. Burada lafiz namazin viiclbunu beyan etmistir, vaz’ ise namazin viiciib
vaktini belirlemistir.>!

Mtkellefe herhangi bir sorumluluk yiiklemeyen hiikiimleri miistakil olarak “tahyiri

hiikiim” baslhig: altinda ele alarak ser’i hiikkmii, “teklifi, tahyiri ve vaz’1i” olmak iizere li¢

?* Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi’t-Tenkih, s. 14; Taftazani, Serhii t-Telvih ale’t-Tavzih, c. I, s. 22.

% Taftazani, Serhii 't-Telvih ale t-Tavzih, c. 1, s. 22.

?® Ebi’l-Hasan Alaeddin Ali b. Stileyman Merdavi, et-Tahbir Serhu’t-Tahrir fi Usili’l-Fikh, thk. Abdurrahman
el-Cibrin v.dgr., Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2000, c. Il, s. 801.

27 Satibi, Muvafakat, c. |, s. 187; Merdavi, et-Tahbir Serhu 't-Tahrir fi Usili’l-Fikh, c. 11, s. 801.

%8 Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi't-Tenkih, s. 14.

% En’am 6/72.

%0 fsra 17/78.

3L Tof, Serhu Muhtasari’r-Ravza, c. 1, s. 415.
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kisimda ele alan alimler de bulunmaktadir. ** Tahyiri hiikiimler bashg: altinda sari’in yapip
yapmamay1 serbest biraktig1 hiikiimleri incelemektedirler. Bu ayrim daha hassas ve tanimlarin
karsiliklarina daha uygun olmasina karsin tasnifin kisa tutulmasi ve tahyiri hiikiimlerin tekIifi
hiikiimler ¢ergevesinde de ele alinabilir olmasi hasebiyle teklifi ve vaz’1 seklindeki ikili tasnif
benimsenmistir.*

Baz1 alimlere gore ise ser’1 hikim, vaz’i ve teklifi olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir.
Vaz’i ve teklifi hiikmiin her birisi mustakil birer hikiimdiir.** Vaz’i hiikiim tekIift hiikiimden
farkli olarak bir seyi baska bir seyle iliskilendirmektedir. Vaz’i hitkkmiin seklen teklifi hikmdi
gerektirip slreten tek bir hiikiim gibi gériinmesi, aym hiikiim olduklarimni géstermemektedir.*
Baz1 ser’i hikkiimler agik bir sekilde talep ve muhayyerlik icermektedir. Bazilar ise agikca
iktiza ve muhayyerlik icermemektedir. ilk etapta agiktan fark edilmese de hiikiimlerde zimni
(kapal1) olarak iktiz ve muhayyerlik manasi bulunmaktadir. Boylece dogrudan olan talep ve
muhayyerlik, teklifi hiikim; dolayli yolla olan talep ve muhayyerlik ise vaz’i hikim ismiyle
mistakil hiikimler ifade etmektedir.*® Ser’i hiikimler farkli sekillerde tasnife tabi tutulsa da
bu farkliligin pratikte herhangi bir etkisi yoktur.*’

Vaz’i hikim sari’in bir seyi baska bir seye sebep, sart ya da mani’ kilmasidir.
“Giinegin zevalinden (0gle vaktinde Bati’ya kaymasindan) gecenin karanligina kadar (belli

vakitlerde) namazi kil.”*®

ayetinde hitap, 6gle namazimin sebebi olarak giinesin zevali ile
baglantilidir. Mutekellimin uslcUlere gore ayetin kendisi hikim ifade etmektedir. Hanefilere
gore ise hikim bu ayetten ulasilan neticedir. Giinesin batiya dogru hareketi 6gle namazi igin
sebep teskil etmektedir.

“Namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi ve -bagslariniza
mesh edip- her iki topuga kadar da ayaklarimizi yikayin.”* ayetinde hitap, namazin sihhat
sartlarindan temizlik ile baglantilidir. Mitekellimin usQlcilere gore ayetin kendisi hikim
ifade etmektedir. Hanefilere gore hiikiim bu ayetten ¢ikan sonugtur. Buna gore hiikiim
namazin sthhati i¢in temizligin sart kilinmasidir.

“Zinaya yaklasmayin. Ciinkii o, son derece ¢irkin bir istir ve ¢ok koétii bir yoldur.”40

ayetinin kendisi mutekellimin usdlcilere gore zinanin haram olmasina delalet etmektedir.

%2 Seyfeddin Amidi, el-fhkam fi Usiili’l-Ahkam, thk. Abdirrezzak Afifi, Mektebetii’l-islami, Beyrut-Dimagk-
Libnan t.y., s. 126; Bayanuni, “Hiikiim”, ¢. XVIII: s. 467.

%8 Sa’ban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, s. 227.

3 Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi’'t-Tenkih, s. 14; Satibi, Muvafakat, c. I, s. 109.

% Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi't-Tenkih, s. 14.

% Abdiilaziz b. Abdurrahman b. Ali Rebfa, el-Mdni ‘ ‘inde’I-Usiliyyin, Riyad 1987, s. 32.

%7 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 187.

% fsra 17/78.

% Maide 5/6.

0 isra 17/32.
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Hanefilere gore ise hikim, bu haram kilma ile neyin sabit oldugu yani zina fiilinin haram
olmasidir. Zina fiilinin ser’i vasfi haram hiikkmiidiir. Nitekim bu vasif da “Zina haramdir.”
seklinde ifade edilmektedir. “Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra da dort sahit
getiremeyenlere seksen degnek vurun. Artik onlarin sahitligini asla kabul etmeyin. Iste bunlar
fasik kimselerdir.”* &yetinde hitap, sahitligin kabul edilmesine mani’ olarak kazf** ile
baglantilidir.

“Namazi kilin, zekdti verin. Riikii edenlerle birlikte siz de riikii edin.”® ayetinin
kendisi miutekellimin usdlcllere gore hiukim ifade etmekte ve namazin icabma delalet
etmektedir. Hanefilere gore ise hiikiim, fcaptan neyin sabit oldugu yani hilkkmiin sonucudur. **
Ayette hilkiim, namazin Vacip oldugudur. Miikelleften sadir olan fiilin vasfi vacip olmadir. Bu
vasif da Hanefilerde “Namaz kilmak vaciptir.” sdz( ile ifade edilmektedir.

Eb( Davad (6. 275/889) un ibn Omer (6. 73/693) den, Beyhaki (6. 458/1066) nin Ibn
Abbas (6. 68/687-88)’tan merfii olarak “Katile miras yoktur.”® rivayeti mirasa mani’
olmaktadir. Bu durumda mdtekellimin ustlculere gore hadisin kendisi hikim bildirmektedir.
Hanefilere gére hikim bu hadisten neyin sabit oldugu ve ondan ¢ikan sonucgtur. Buna gore
hikium 6ldirmenin miras¢1 olmaya engel teskil etmesidir.*

Sihhat-fesat-butlan, in’ikat, nefaz ve lizumun; teklifi, vaz’i ya da akli hikimlerden
hangisine dahil oldugu hususunda alimler ihtilaf etmislerdir. Alimlerin biiyiik cogunlugu bu
hiikiimlerin teklifi hiikiimlere raci oldugunu diisiinmektedir.*” Bir kismi ise bu hilkiimlerin bir
takim fiillere ilismesi Ssebebiyle vaz’i hiikiimlerden oldugu kanaatindedir.”® Bir grup da
bunlarin akli hiikiimlerden oldugunu distinmektedir. Gerekgeleri ise sudur: Sari’ Grnegin
miilkiyetin gerceklesmesi icin aligverisi mesrQ kilmis, riikiin ve sartlarini ortaya koymustur.
Akil ise riikiin ve sartlar yerine geldigi zaman aligverisin miilkiyetin elde edilmesini

saglayacagina aksi halde mulkiyetin elde edilemeyecegine hiikmetmektedir. Bu ise akli bir

hikimdir.*

L NQr 24/4.

2 Kazf: iffetli bir kimseye zina iftirasinda bulunmak ya da nesebini reddetmek demektir. Muhammed Revvas
Kal'acl - Hamid Sadik Kuneybi, Mu‘cemu Liigati'l-Fukaha, 2. bs., Darii’n-Nefais, 1988, s. 359.

43 Bakara 2/43.

* Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi’t-Tenkih, s. 14; Taftazani, Serhii’t-Telvih ale’+-Tavzih, s. 24; Hudarf,
UsOl-i Fikih, s. 20.

*® ibn Hacer Askalani, Telhisii’l-Habir fi tahrici Ehddisi’r-Rdfi ‘iyyi’I-Kebir, thk. Eba Asim Hasan b. Abbas b.
Kutb, 1. bs., Miiessesetii Kurtuba, Misir 1995, c. Ill, s. 184; Muhammed b. Ali Sevkani, Neylii’l-Evtdr Serhu
Miinteka’I-Ahbar, thk. Isamiiddin Sababeti, 1. bs., Dériilhadis, Misir 1993, c. VI, s. 89.

*® Seyyid Serif Ciircani, Kitabi't-Tarifat, 1. bs., Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut-Liibnan 1983, c. I, s. 196.

T Taftazani, Serhii 't-Telvih ale’t-Tavzih, c. I, s. 243.

*8 Amidi, el-Thkdm fi Usiili’I-Ahkam, c. 1, s. 131-132; Hudari, UsQl-i Fikih, s. 56.

9 Taftazani, Serhii 't-Telvih ale’t-Tavzih, c. I, s. 246; FUtOhT, Serhu 'I-Kevkebi’I-Munir, c. 1, s. 474.
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Buraya kadar zikredilen goriisleri butiincul olarak diistindiigtimiizde ustlcilerin takip
ettikleri metodlarin ne kadar hassas, ince ve detayli oldugunu goriilmektedir. Nitekim pratik
bir yansimasi olmamasina ragmen bir usil sistematigi olusturmak adina bu diisiince
faaliyetine girismislerdir. Ayrica usllciilerin hiikiimleri bir yere baglama ¢abasi da burada
onemli rol oynamaktadir. Usllciilerin hiikiimleri bir yere baglamak adma gelistirdikleri
tasnifler ya gelenek i¢inde kabul gérmiis ve ileri zamanlara taginmis ya da diislince yapilarina
uygun baska tasniflerle yer degistirmistir. Zikredilen ikili tasnif usulciiler arasinda genel
olarak kabul gormiis, gelenck iginde zenginleserek bize kadar ulasmistir. Biz de
arastirmamizda tercihe sayan bu tasnifi esas aldik.

Ser’1 hiikkiim mahiyeti agisindan ikiye ayrilmaktadir:

1- TeklIifi HUkum

2- Vaz’1 Hiikiim

1.1.1.3.1. Teklifi Hikim ve Kisimlar

TeklIif sozliikte “zor bir is yiikleme, zorlanacag bir seyle emretme, bir seyin karsiligi
va da hakki olciisiinde seyle yiiklenmek, kaldirabilecegi derecede is yiikleme, kiilfet”
manalarma gelmektedir.>

Istilaht olarak ise teklifi hikim mutekellimin usGlctlere gore gdri’in mukelleflerin
fiillerine bagh olarak tahyir ya da iktiza (emretme) iceren hitabudir.>* Hanefi usdlciilere gore
ise gari’in emretme, terkini isteme ya da serbest birakmasi tizerine miikelleflerden sdadir olan
fiillerin ser 7 vasiflaridir.>®

Teklifi hikiim ismini hiikkmiin taniminda gegcen “miikellefler” kaydindan degil “iktiza
ve tahyir” kaydindan almaktadir. Eger ismini “miikellefler” kaydindan alsaydi vaz’i
hiikiimlerin de bu kapsamda degerlendirilmesi gerekirdi. CUnku vaz’i hiikiimler dolayli da
olsa miikelleflere iliskin hiikiimlerdir. Baz1 usQlcller ise iktiza ve tahyiri ayr1 ayri zikrederek,
ser’1 hitkkmiin bu ¢esidine “teklif ve izin hitab1” demislerdir.E’3

Teklifi hikiim, cumhur ve Hanefilere gore farkl sekilde ele alinmaktadir:

50 Zemahseri, “K-L-F maddesi”, Esdsii’l-Beldga, c. 11, s. 144; Ibn Faris, “K-L-F maddesi”, Mu ‘cemii Mekdayisi’l-
Luga, c. V, s. 136; Ibn Manzir, “K-L-F maddesi”, Lisdnii’l-‘Arab, c. 1X, s. 307.

5! Sadriisseria, Tavzih fi Halli Gavamizi’'t-Tenkih, s. 13; Taftazani, Serhii +-Telvih ale '+-Tavzih, s. 21-23.

52 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslart, s. 226.

%3 Sehdbeddin Karafi, Nefdisu’l-Usiil fi Serhi’l-Mahs(l, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid ve Ali Muhammed
Muavvid, Mektebetll Nizar Mustafa el-Baz, Mekke 1995, c. I, s. 220.
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1.1.1.3.1.1. Talebin Tiirii ve Derecesi Bakimindan Uhrevi Hiikiimlerin Cesitleri

1.1.1.3.1.1.1. Cumhura Gore Kisimlari
Cumhura gore teklifi hiikiim bese ayrilmaktadir. Bunlar: Viiclip, nedb, hiirmet, kerahet

ve ibahadir. Gazzali tekltfi hikmiin bese ayrilma gerekcesini ele alan ilk usilcii olmustur.>*
Bu taksime bakildiginda sari’in hitabinin miikellefin fiilleri ile iliskili oldugu goriilmektedir.
Bir seyin yapilmasinin kesin ve baglayici bir taleple istenmesi o fiil i¢in icab, terk edilmesinin
kesin ve baglayici bir taleple istenmesi tahrimdir. Bir seyin yapilmasi ve terk edilmesi esit ise

ibaha, yapilmasi yonii agir basarsa nedb, terk edilmesi yonii agir basarsa kerahettir.>

1.1.1.3.1.1.2. Hanefilere Gore Kisimlari
Hanefiler ise cumhurdan farkli olarak teklifi hiikiimleri yedi kisma ayirmislardir.

Bunlar: Farz, vacip, nedb, tahrim, tahrimen mekruh, kerdhet, ve ibahadir. Hanefilere gore
sari’in hitabr mukelleflerin fiillerine taalluk etmektedir. Sari’ ya bir fiilin yapilmasini ya terk
edilmesini emretmekte ya da muhayyer birakmaktadir. Bir fiil kesin ve baglayici bir sekilde
ya da kesin ve baglayici olmayan bir sekilde istenmektedir. Talebin kesin ve baglayict olmasi
kati veya zanni bir delille mumkandr.

Ser‘1 deliller siibit ve delalet agisindan farkli derecelere sahiptir. Kur’an-1 Kerim’in
bltin ayetleri sibat yoniinden (kaynagina aidiyetleri bakimindan) kat‘idir. Hadislerin geneli
ise subdt yoniinden zannidir. Buna gore nakli deliller (Kur’an, siinnet) siibiitu ve delaleti kat‘1,
siiblitu kat‘l delaleti zanni, siibitu zanni delaleti kat‘i, siibtu da delaleti de zanni seklinde
farkli sekilde derecelendirilirler.

Seri deliller, deléletinin kuvvetine gore ise kat‘i ve zanni olmak Uzere ikiye
ayrilmaktadir. Kendisinden ser‘1 bir hiikkmiin acik¢a anlasildigi ve baska bir sekilde anlamanin
miimkiin olmadig: deliller delaleti kat‘idir. A¢ik bir sekilde hiikkiim bildirmeyen, anlasilmasi
icin yorum ve agiklamaya ihtiya¢ duyanlara ise delaleti zanni delil denir. Mesela nakli bir
delilin bir yonden kat‘i, diger yonden zanni delalete sahip olmasi miimkiindiir. Kur’an ve
stinnette her iki tiir delil bulunmaktadir. AKIT delillerin (kiyas vb.) ser‘i hitkkme delaletleri ise
daima zanni olmaktadir. Bir seyden vaz gegme de ayni sekilde kesin ve baglayici olarak veya
kesin ve baglayici olmayarak istenmektedir. Talebin kesin ve baglayici olmasi kati veya zanni
bir delille mimkunddr.

Katilik ve zannilik agisindan teklifl hiikiimleri su sekilde nitelemek miimkiindiir:

Farz: Kati delille gelen kesin ve baglayici emir,

> Gazzali, Mistasfa, thk. Muhammed Abdiisselam Abdiissafi, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1993, s. 52-53.

% Gazzali, Mustasfa, s. 52-54; Razi, Mahsdl, c. I, s. 93; Muvaffakuddin Ibn Kudame, Ravzatii'n-Nazir ve
Ciinnetii’I-Miindzwr fi Usili’l-Fikh ‘ald Mezhebi I-Imdm Ahmed, 2. bs., Miiessesetiir’-Reyyan, 2002, c. I, s. 97;
Sa’ban, Islém Hukuk IIminin Esaslari, s. 227.
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Vacip: Zanni delille sabit olan kesin ve baglayici emir,

Nedb: Kesin ve baglayici olmayan talep,

Tahrim: Kati delille gelen kesin ve baglayici emir,

Tahrimen mekruh: Zanni delille sabit olan kesin ve baglayici emir,

Kerahet: Kesin ve baglayici olmayan bir sekilde vazgegmeyi isteme,

ibaha: Mikellefi fiili yapip yapmama arasinda serbest birakma olarak
isimlendirilmektedir.®
1.1.1.3.1.1.2.1. Véacip/Farz ve Kisimlari

Cumhura gore Vacip ser’an yapilmast kesin olarak istenen fiildir. Terk edilmesi
durumunda karsiligi giinahtir. Cumhur, fiilin kesin sekilde istenmesini esas alarak farz ve
vacip kelimelerini ayni anlamda kullanmaktadir.”” Hanefilere gére ise vacip sdri’in
miikelleften yapiimasini kesin ve baglayici bir tarzda istedigi ﬁildir.58

Hanefiler vécip ve farzi farkli manalarda kullanmuslardir.>® Hikmiin kat’i veya zanni
baglayic1 bir sekilde istendigi delil, kat’1 ise buna “farz”, talep kiyas ve haber-i vahid gibi
zanni ise buna da “vacip” ismini vermislerdir. Bu ayrimin farkli sonuglarinm fiirida gérmek
mimkindir. Meseld namazda Fatiha slresinin okunmasi zanni bir delil ile sabit olmustur. Bu
sebeple Hanefilere gore vaciptir.?® Safiilere gore de namazda Fatiha sOresinin okunmasi farz
anlaminda vaciptir. Fakat namazda Fatiha suresi okunmazsa Hanefilere gore namaz batil
olmazken, Séfiilere gore namaz batil olmaktadir. Bu farklilik Hanefi ve Safiilerin aym terimi
farkli manalarda kullanmalari sebebiyledir.61

Cumbhura gore kat’1 delil ile sabit olmus vacip bir fiilin Hanefilerdeki farz gibi mutlaka
yapilmasi gerekir. S6z konusu fiili yerine getiren sevap kazanir, kasten terk eden ise cezayi
hak eder. Namaz ve zekat gibi kat’i delil ile gelen vacibi inkar eden kéfir olur. Ama zanni
delil ile sabit olmus vacibi inkar eden kafir sayilmaz.®? Hanefilere gore vacip ile amel etmek
de gerekli oldugu i¢in onlar vacibi “ameli farz” olarak da isimlendirirler.®® Hanefilerin bu

ayrimi itikadi agidan da 6nem arz etmektedir. VVacip, zanni delil ile sabit oldugu igin onu inkar

% Hudari, Usal-i Fikah, s. 34.

5 Gazzali, Mustasfa, s. 53.

58 Sa’ban, Isldm Hukuk Iiminin Esaslar, s. 237.

% Semsiileimme Serahsi, Us(l, Daru’l-Marife, Beyrut t.y., c. I, s. 149-150.

8 Serahsi, Usl, c. I, s. 152.

8 Atar, Fikih Usilii, s. 165.

62 Gazzali, Mustasfa, s. 53.

83 Kemaltddin Muhammed b. Abdiilvahid ibnii’l-HUmAam, Fethu 'I-Kadir 1i'l- ‘Acizi’l-Fakir, Daru'l-Fikr, c. I, s.
426.
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eden kafir sayilmaz. Vacibi terk eden, farzi terk edenin cezasindan daha az bir cezaya
g:arpt1r111r.64 Vacip, farkli agilardan ¢esitli kisimlara ayrilmistir.

1. Tfa edecek kisi (miikellef) agisindan vécip:

a) Ayni vacip (farz-1 ayn): Sari’in miikelleflerin her birinin ayr1 ayr1 yerine getirmesini
istedigi vaciptir. Namaz kilmak, orug tutmak, zekat vermek bu tir vaciplerdir.

b) Kifai vacip (farz-1 kifaye): Sari’in yerine getirilmesini bitiin mukelleflerden istedigi
vaciptir. Bu tiir vacip bazi miikelleflerin onu yerine getirmesi ile gergeklesir. Fakat hi¢ kimse
tarafindan bu vacip yerine getirilmezse, herkes giinahkar olur. Cenaze namazinin kilinmasi,
Allah yolunda cihad bu tir bir vaciptir. Buna toplumsal farz da denir.

2. Eda edilecegi vakit agisindan vacip:

a) Mutlak vacip, miikellefinin istedigi zaman yerine getirebildigi vaciptir. Kefaretler,
zekatin edasi bu tiir vacip kapsamina girmektedir.65 Kisi yeminini bozdugu zaman kefaretini,
zekat izerine vacip olduktan sonra edasini diledigi zaman yerine getirebilir.

b) Mukayyet vacip, mukellefin belirli bir vakitte yapmasi gereken vacip tiiriidiir. Bu
vacibi belirlenen vakit icinde biitiin sart ve vasiflartyla birlikte getirmeye eda, vakti icinde
vasiflardan bazilarin1 noksan bir sekilde yerine getirdikten sonra yine vakti icinde tam olarak
tekrar 7fa etmeye iade, vakti ¢iktiktan sonra mislini yerine getirmeye ise kaza denmektedir.®®

Mukayyet Vacip; genis, dar zamanli ve iki tiirlii benzerlik tasiyan vacip olmak tzere
tice ayrilir:

ba) Genis vakitli vacip (Miivessa’): Vacibin eda edilmesi igin belirlenen vakitte, hem o
vacip hem de o vacip cinsinden baska bir ibadet yapilabiliyorsa buna genis vakitli vacip
denir.®” Bes vakit namaz gibi.

bb) Dar vakitli vacip (Mudayyak): Vacibin edasi i¢in belirlenen vakitte, o vacip
cinsinden bagka bir vacibin yerine getirilmesi miimkiin degilse, buna dar zamanli vécip
denir.®® Ramazan orucu bu sekildedir. Ramazan ay1 i¢inde kaza, kefaret, adak, nafile, tirl
oruglardan higbirini tutmak caiz degildir. Vakit buna miisaade etmez.

be) Iki tiirlii benzerlik tasiyan vacip (Zii’s-Sebeheyn): Bir yonden genis, diger yonden
dar zamanli vacibe benzeyen vécip tiiriidiir.®® Hac ibadeti bu tiirlii bir vaciptir.

3. Miktarinin belli olup olmamasi agisindan vacip:

® Serahst, Usdl, c. I, s. 151.
% Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 138.
% Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 139.
87 Atar, Fikih Usilii, s. 168.
%8 Atar, Fikih Usilii, s. 168.
8 Atar, Fikih Usilii, . 168.
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a) Muhadded vacip: Miktart belli olan vacip demektir. Bes vakit namaz, zekat, fitir
sadakas1 gibi.”

b) Gayr1 muhadded vacip: Miktar1 belli olmayan vacip demektir. Yakinlara verilen
miktar1 hakim tarafindan belirlenmemis sadaka, Allah yolunda malin1 harcama gibi.71

4. Istenen fiilin belirli olup olmamas: bakimindan vAcip:

a) Muayyen vécip: Namaz, orug, satin alinan malin bedeli gibi.”

b) Gayri muayyen (muhayyer) vacip: Yemin kefareti gibi.”®

1.1.1.3.1.1.2.2. Mendup

Sari’in miikelleften yapilmasini kesin olmayarak istedigi fiile mendub denir. Mendubu
yerine getiren kisi sevabi hak eder, yerine getirmeyen ise herhangi bir cezaya muhatap olmaz.
Mendub; stinnet, nafile, mistehab, tatavvu, ihsan ve fazilet olarak da isimlendirilmektedir.

Mendup derecelerine gore su sekilde siralanir:

a. Sinnet-i miekkede: Hz. Peygamber’in siirekli olarak yerine getirdigi, Vacip
olmadigin1 isaret etmek amaciyla nadiren terk ettigi siinnetlerdir. Sabah, 6gle ve aksam
namazlarmin siinneti, cemaatle namaz bu tir birer menduptur. Bu tir mendubu yerine getiren
sevabr hak eder ve dvgiiye layik olur, terk eden ise cezayr hak etmemekle birlikte kinanip
azarlanir.”

b. Sinnet-i gayri miiekkede: Hz. Peygamber’in kesintili bir sekilde stirdiirdiigii, bazen
yapip bazen yapmadig siinnetlerdir. Ikindi ve yats1 namazlarmin ilk stinnetleri, pazartesi ve
persembe oruglari bu sekildedir. Bu tir mendubu yerine getiren sevabi hak eder, terk eden ise
kinanma ve azarlanmaya muhatap olmaz. Bu kisitm mendup; nafile ve mustehab olarak da
isimlendirilir.

c. Siinnetii’z-zevaid: Hz. Peygamber’in insan olarak ortaya koydugu davraniglardir.
Bunlar onun yemek, igmek, uyumak, giyinmek gibi beseri davranislaridir. Kisi bu fiilleri Hz.
Peygamber’e sevgi ve bagliligi sebebiyle yerine getirirse sevabi hak eder, terk etmesi halinde

kinanma ve azarlanmaya miistehak olmaz.”

1.1.1.3.1.1.2.3. Mubah

Sari’in miikellefi yapip yapmama husususunda muhayyer bwraktigr fiil demektir.

Yemek, i¢mek, uyumak gibi davraniglar mubahtir. Fikihta mubaha, heldl ve cdiz de

0 Sa’ban, Isléam Hukuk Ilminin Esaslari, s. 241.
n Sa’ban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, s. 241.
"2 Atar, Fikih Usilii, s. 169.
" Atar, Fikih Usilii, s. 169.
7 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslart, s. 245.
£ Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslart, s. 245.
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denmektedir. Mubahin yapilmasi1 ya da yapilmamasi durumunda dinen gunah veya sevap
yoktur.”® Ancak bir fiilin mubah olmasi, o fiilin siirekli ve dl¢iisiiz bir sekilde islenmesi ya da
terk edilmesi anlamina gelmemektedir. Mesela kisinin asir1 yemek yemesi ya da aclik grevi

yapmasi yemek yeme fiilini mubah olmaktan ¢ikarmaktadir.

1.1.1.3.1.1.2.4. Haram

Sari’in, yapilmamasini kesin olarak istedigi fiildir. Olmiis hayvan eti yemek, icki
icmek, zina etmek, zulmetmek haram fiillerdendir. Cumhura gore yasaklanan fiilin kati veya
zanni delil ile sabit olmasi1 arasinda herhangi bir fark yoktur. Her iki durumda da bu fiil
haramdir. Ancak zaruretler, zorlamalar, beklenmeyen kosullar ve hayati tehlikeler karsisinda
bazi yasaklarin ¢ignenmesine gegici olarak ve ihtiya¢ miktarinca izin verilmistir.

Hanefiler ise haramin sabit olmasi i¢in kati bir delil bulunmasini sart kosarlar. Onlar
katl bir delille yasaklanmig fiillere haram, zanni delille yasaklanmis fiillere ise tahrimen
mekruh adin1 verirler. Haram bir fiili terk eden sevap kazanir. Bu fiili igleyen ise kinanir ve
cezaya garptirilir.”’

Haram fiiller, haram lizatihi ve haram ligayrihi olmak {izere iki kisma ayrilirlar:

a- Haram lizatihi (Bizzat kendisinden dolayr haram): Sari’in, mahiyeti itibariyle bir
kotiiliik ve zarar icermesi sebebiyle dogrudan yasakladig fiillerdir. Bu tiir harama “haram li
aynihi” de denir. Murdar et yemek, sarap igmek lizatihi haram davramslardir.”

b- Haram ligayrihi (Bagkasi dolayisiyla haram): Yasaklanan fiilin kendisinden degil
baska bir sebepten 6tiirli haram kilinmis olan fiildir. Cuma namazi i¢in ezan okunurken

aligveris yapmak, gasbedilen arazide namaz kilmak béyle bir fiildir.”

1.1.1.3.1.1.2.5. Mekruh

Mekruh sozllikte sevilmeyen, hoslanilmayan gey anlamina gelir. Terim olarak ise
cumhura gore sdri’in yapimamasini kesin olmayarak istedigi fiile mekruh denmektedir.
Hanefilere gore ise sdri’in miikelleften yapiimamasini zanni bir delil ile istedigi fiildir.
Cumhura gére mekruhu isleyen kimse kinanmaz. Hanefiler gore ise tahrimen mekruhu isleyen
kianir. Mekruhdan uzak duranlar ise 6vgiiyii hak eder. ¥

Hanefiler tahrimen ve tenzihen olmak iizere mekruhu iki kisma ayirirlar:

’® Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 147-148.

77 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslart, s. 247.
'8 Apaydin, Islam Hukuk Usuli, s. 146.

® Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 146.

80 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslart, s. 250.



16

a) Tahrimen mekruh: Sari’in miikelleften yapilmamasini kesin ve baglayici tarzda
istedigi ama bu talebin haber-i vahid gibi zanni bir delil ile sabit oldugu durumlar ifade
etmektedir. Tahrimen mekruh, harama yakindir. Bayram giinlerinde orug¢ tutmak, erkeklerin
ipekten elbise giyinmesi, altin yiiziik takmasi, tahrimen mekruhtur. 8l

b) Tenzihen mekruh: Sari’in miikelleften yapilmamasini kesin ve baglayict olmayan
bir sekilde istedigi fiildir. Tahrimen mekruh, mubaha yakindir. Camiye gidecek kisinin ¢ig
sogan ve sarimsagl tiiketmesi, abdest alirken suyu israf etmesi gibi davraniglar tenzihen

mekruhtur.®
1.1.1.3.1.2. Talebin Genel ya da Ozel Olusuna Gore Uhrevi Hiikiimler

1.1.1.3.1.2.1. AZimet
Azimet sozlUkte “azmetmek, saglam durmak, kararli ve kesin olmak™ gibi anlamlara

gelmektedir.®® Terim olarak ise azimet “kullarin mazeretlerine dayali olmaksizin genel-geger
olarak ilkten koyulmus asii hiikiim” demektir. 8 Mesela namaz kilmanin viicObu bu sekildedir.
Miikellefiyet sartlarini tasiyan her kisi bir mazereti olmadig1 miiddetge bu hiikkmiin geregini

yerine getirmektedir.

1.1.1.3.1.2.2. Ruhsat
Ruhsat sozlikte “kolaylik, rahathk” gibi manalara gelmektedir.?® Terim olarak

kullarin mazeretlerine binaen konulmus hiikiimlere denmektedir.®® Bu hikimler gecici
hiktmlerdir ve kullarin Oziirlerine binaen onlarin ihtiyaglarma yonelik sari’ tarafindan
konulmustur. Buna gore ruhsat gecici durumlar sebebiyle azimet hikimlerine getirilen arizi

ve istisnal kaideler olarak nitelendirilmektedir.

1.1.1.3.1.1.2.2.2.1. Ruhsatin Kisimlari

1. Harami isleme ruhsati: Ikrah altinda kalan kisinin kiifiir kelimesini sdéylemesi bu
tiirlii bir ruhsattir.

2. Vacibi terk etme ruhsati: Yolcu olan kimsenin Ramazan orucunu tutmayip baska bir

giin kaza etmesi bu sekildedir.

81 Atar, Fikih Usilii, s. 174.

% Atar, Fikih Usilii, s. 174.

8 [bn Faris, “A*-Z-M maddesi”, Mu ‘cemii Mekayisi’I-Luga, c. IV, s. 308.

84 Sa’ban, Isléam Hukuk Ilminin Esaslari, s. 255.

8 [bn Faris, “R-H-S maddesi”, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, c. 11, s. 500; Ibn Manzir, “R-H-S maddesi”, Lisdnii’l-
‘Arab, c. VII, s. 40.

% Ebii’l-Berekat Nesefi, Mendrii’l-Envar, thk. Soner Duman v.dgr., ed. Mehmet Giinay, Beka Yayincilik,
Istanbul 2018, s. 149-155.
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3. Kiyasa aykirt hukuki islemleri yapabilme ruhsati: Selem akdi gibi.
4. Onceki seriatlerde bulunan agir hiikiimleri kaldiran ruhsat: Yahudilere cumartesi

giinii ¢calismanin yasak olup Musliimanlara olmamast bu tiir bir ruhsattir.®’

1.1.1.3.1.1.2.2.2.2. Ruhsat-Mani’ iliskisi

Mani’de var olan bir ser’1 hilkmii yine sari’in bir nasla engellemesi s6z konusu iken
ruhsatta nasla engellenen bir hikmdin yine nasla iptali s6z konusudur. Nasla gelen hikman
mani’i stirerlilik arz ederken, ruhsat belirli sartlarda hiikmiin iptalini konu edinmektedir.
1.1.1.3.1.3. Diinyevi Hiikiimler ve Miikellefin Ilgili Fiilleri

1.1.1.3.1.3.1. Sahth - Fasid - Batil
Mukellefin ibadet veya hukuki islemlerde ongériilen sartlart eksiksiz bir sekilde yerine

getirdigi megri fiillerine fikih literatiiriinde sahih denir.®® Islam’da sahihlik agisisndan mesru
fiillleri iki grupta degerlendirmek miimkiindiir:

1. Ibadetler: Bu fiiller Allah’a yakinlagsmak, kul ve Allah Tedla arasindaki bag
kuvvetlendirmek amaciyla yapilan islerdir. Namaz, orug, zekat gibi.

2. Muamelat: Bu fiiller insanlarin kendi aralarinda yaptiklart hukuki islemlerdir. Alim-
satim, kira ve evlenme sozlesmeleri gibi.89

Hanefi usdlciilere gore ibadet agisindan sahih; yeterli, kazd borcunu zimmetten
diisiiren ve sdri’in emrine uygun olarak yapilan sey demektir.®® Mitekellim usilclere gére
ise kaza gereksin ya da gerekmesin ser’e uygun olan seydir. Ornegin abdestli oldugunu sanan
kiginin namazi mutekellim usGlctlere gore sahihtir. Clinkl kisi muhatap oldugu emre uygun
olarak davranmistir. Fakihlere gore ise yeterli olmadig1 ve kaza borcunu diisirmedigi i¢in bu
namaz sahih degildir.91

Muéamelat acisindan sahih, bir nevi islemin huktki sartlara uygun olarak yapilmasi
demektir. Bu riikiin ve sartlar gergeklesmezse fiil muteber sayilmaz, gergeklesirse bu fiil ile
ulagilmak istenen sonug¢ birbirine baglanmaktadir. Mesela sahih bi¢imde yapilan satim
sO0zlesmesi miilkiyetin intikal etmesi sonucunu dogurmaktadir.

Cumhura gore fesad ve butlan ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Bir ibadet ve hukuki
islemin riikiinlerinden veya sartlarindan birisi eksik ise bu ibadet ve hukuki igsleme fasid ya da
banl denir. Fasid ya da batil bir ibadet eda edilmis olmaz. Boyle bir hukuki islem ise istenen

hukuki sonucu dogurmadigi i¢in gegersizdir.

87 Gazzali, Mistasfa, s. 78-79.

8 Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 156.

89 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslart, s. 269.
%0 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslart, s. 270.
' Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 156.



18

Hanefilere gore hukuki islemlerde fesdd ve butlan hiikiimleri arasinda fark vardir.
Onlara gore hukuki islem aslen ve vasfen mesrii degilse batil; aslen mesrii, vasfen megri
degilse fasid olarak nitelendirilir. Bu islemlerin batil ve fasid olarak farkli nitelendirilmeleri
bazi sonuglar dogurmaktadir. Batil bir islem hukuki hi¢bir sonug¢ dogurmazken fasid bir islem
bazi hukuki sonuglari dogurmaktadir. Mesela taraflarca bedeli belirlenmeden yapilan satim
akdi, sahitsiz nikah fasid muamelelerdendir. Cunku bu akidlerde gecersizlik akdin kendisinde
degil bir vasfindadir ve giderilebilmektedir.

Hanefiler de riiknii veya sartt cksik bir ibadeti degerlendirirken cumhur gibi
diisiinmektedir. Fesad ve butlan hikimlerini ayni anlamda kullanmaktadir. Ornegin namazda
secde riikiin, abdest ise sarttir. Bu sebeple s6z konusu sart ve riikkiin olmaksizin namaz batil ve

gecersizdir.

1.1.1.3.1.3.2. Mun’akid - Gayr-i Mun’akid
Bir hukuki islemin unsur ve riikiinlerine iliskin sartlarda bir eksiklik bulunmazsa bu

isleme mun’akid denir. Eger riikiinlerde ve riikiinlere ait sartlarda bir eksiklik bulunursa bu
isleme gayr-i mun’akid denir. Gayr-i mun’akid islem batildir, higbir hukuki sonug
dogurmamaktadir. Ornegin bir satim sozlesmesinin unsurlar1 irade beyam ve sézlesmenin
konusunu teskil eden mal (mebi’)dir. Bu unsurlar kendilerine iligkin sartlarla birlikte
bulundugunda sézlesme mun’akid, bu sartlardan herhangi biri eksik oldugunda ise sézlesme
gayr-i mun’akid kabul edilmektedir.®? Hukaki islemdeki sart ve unsurlardan birinin eksikligi,

islemin hukiiken gegerliligini engelledigi (mani’ oldugu) i¢in gayr-i mun’akid denir.

1.1.1.3.1.3.3. Nafiz - Mevkuf
Hukuki sonuglarini hemen doguran, tamamlanmuis, donme imkant bulunmayan isleme

nafiz denmektedir. Hukuki sonuglarini dogurmast baska bir kimsenin icazetine bagl ise bu
isleme mevkuf denir.®® Yapilan islemin huktki gecerliliginin baska birisinin onayma bagl
olmasi, onun hukiki sonu¢ dogurmasina mani’dir. Meseld miimeyyiz bir kii¢iigiin ve
fuzlin® yaptigi sézlesme mevkuftur. N&fiz bir islem taraflar bakimmdan baglayict olup

olmamasina gore 1azim ve gayr-1 lazim olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.

1.1.1.3.1.3. 4. Lazim - Gayr-i Lazim
Taraflarin ancak birlikte karar vermeleri sonucunda feshedilebilen hukuki islemlere

lazim denir. Taraflardan birinin digerinin rizasina gerek olmaksizin feshedilebildigi hukuki

%2 Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 156.
% Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 6. bs., Ensar Yayinlari, istanbul 2016, s. 444.
% Fuz{lIf: Yetkisi olmadan baskasi adina hukuki islemde bulunan kimseye denmektedir.
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islemlere ise gayri lazzm denmektedir. Taraflardan birine taninan akdi bozma yetkisi akdin
liizumuna mani’ olmaktadir. Mesela ig¢erisinde muhayyerlik hakki bulunan akidler, muhayyer

taraf agisindan gayri lazim akidlerdir.*®

1.1.1.3.2. Vaz’i Hikim ve Kisimlari

Ser’1 hiikiim, iki sey arasinda sebep, sart veya mani’ iliskilerini kuruyorsa vaz’i hikim
olarak isimlendirilir. Mitekellimin usGlculere gére vaz 7 hikim bir seyi baska bir seye sebep,
sart, mani’ kilan Allahin hitdbidir. Hanefilere goére bir seyin yapisi geregi baska bir seye
sebep, sart, mani’ olmasi ve sari’in de bunun iizerine o seyi sebep, sart ve mani’ kilmasi vaz’i
hiikiim oldugunu gostermektedir.*®

“Giinegin zevélinden (6gle vaktinde Bati'ya kaymasindan) gecenin karanligina kadar
(belli vakitlerde) namazi kil.”" ayetinde sri’ giinesin zevalini namazin VAcip olmasi ve
miikellefin bu namazi eda etmekle bor¢lu olmasi i¢in bir sebep kilmistir. Hz. Peygamber’den
“(Ramazan aywun) hilalini gordiigiiniizde orug tutun. (Sevval ayimin) hildlini gordiigiiniizde

2,98

de bayram edin™" rivayetinde sari’, mukelleflere hilalin gérulmesini orucun vicbiyeti icin

sebep kilmigtir. Sari’ Sevval hilalinin gérilmesini ise Ramazan Bayrami i¢in sebep kilmustir.

“Ey iman edenler! Namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi

99 ayetinde sari’

5,100

ve -baslariniza mesh edip- her iki topuga kadar da ayaklarinizi yikayin.
namazin sthhati icin taharet yani temizligi sart kilmistir. “Katil icin miras yoktur.
rivayetinde sari’ varisin mdrisi 6ldirmesini miras¢1 olmak i¢in méani’ kilmustir.
Mutekellim usdlcilere gore giinesin zevalinin namazin viicibuna sebep kilinmasi
vaz’1 hiikiim iken Hanefilere gore bu sebep kilmanin sonucu, yani giinesin zevalinin namazin
viicibuna sebep olusu vaz’i hiikiimdiir. Ayni sekilde miitekellim usilcilere gore temizligin
namazin sihhati i¢in sart kilinmasi vaz’i hiikiim iken Hanefi fakihlere gére namazin sihhati

icin temizligin sart olusu vaz’i hiikiimdiir.***

% Apaydin, Islam Hukuk Usuli, s. 157.

% Sa’ban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, s. 228.

¥ isra 17/78.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Adil Miirsid ve Suayb Arnavut, Miiessesetii’r-Riséle, 2001, c. X, s. 402, nr.
6323; Nesai, es-Stinen, thk. Abdiilfettah EbG Gudde, 2. bs., Mektebetii’l-Matbati’l-Islamiyye, Halep 1986, c.
1V, s. 133, nr. 2119.

% Maide 5/6.

1% Malik b. Enes, el-Muvatta’, thk. Muhammed Mustafa Azami, 1. bs., Miiessesetu’z-Zayid b. Sultan Al
Nehyan, Abudabi, el-imarat 2004, c. V, s. 1274, nr. 3231; ibn Mace, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad b.
Abdilbaki, Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, t.y., . 1l, s. 913, nr. 2735; Askalani, Telhisii’I-habir, c. IIl, s. 184;
Sevkani, Neylii'I-Evtdr Serhu Miinteka’[-Ahbar, c. VI, s. 89.

101 Bayanuni, “Hiikiim”, ¢. XVIII: s. 467.
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Alimler vaz’i hikiimleri vaz’i hitap ve ihbari hitap olarak da isimlendirmislerdir."*
Vaz’i hitap olarak isimlendirilmeleri sari’in bir seyi baska bir sey icin sebep, sart ve mani’
olarak alamet kilmasi sebebiyledir. Béylece sebeplerin ve sartlarin varligiyla dinin hiktmleri
gerceklesmektedir. Vaz’i hiikiimlerin  hiikkmiin gerceklesmesindeki rolii i¢in su da
sOyelenebilir. Mani’lerin varligi, sartlarin ve sebeplerin  yoklugu da hukiumlerin
gerceklesmesine engel olmaktadir.'®

TOfT bu sebeple vaz’i hukmi sari’in sebep, sart, mani’ diye isimlendirilen isleri
emretmesi olarak tanimlamistir. Vaz’1 hikiimler sayesinde akidlerin sahih ya da fasid oldugu,
ibadetlerin edden ya da kazaen yapildigi bilinmektedir.'® Karafi (6. 684/1285) de vaz’i
hikim olarak isimlendirilme sebebinin Allah Teédld’nin bu hiikiimleri seriatinda emretmesi,
ortaya koymasi oldugunu ifade etmektedir. Sari’ vaz’ etmeyi sart, sebep ya da delil kilarak
yapmaktadir. Vaz’1 hitap olmasi hasebiyle bu hiikiimleri kullarina direk emretmemis ya da
fiilleriyle direk iliskilendirmemistir.*®

Ihbari hitap ise teklifi hiikiimlerin varhigini, talebin istenmedigini ve muhayyerlikleri
haber verme amac1 giitmektedir. Ihbari hitap teklifi hitaptan farklidir. Ciinkii teklIifi hitap bir
insadir. Ihbari hitapta ise haber verme esastir. TGff, ihbari hitdbin hiikiimlerin viictbiyeti ya da
nihayetlenmesi hususunda haber verdigini ifade etmektedir. Sebep, sart, mani’ gibi vaz’i
hikumlerin varligi ve yoklugunda hiikiimlere olan etkisi hakkinda bilgi vermektedir. Mesela
zekatin sebebi nisab ve hiikmiin sart: olan havl'® bulunursa zekatin edas: gerekmektedir. Ama
zekatin viicObiyetini engelleyici borg gibi bir mani’ bulunursa ya da merada otlayan hayvanlar
igin sart olan sdimelik vasfi ortadan kalkarsa hikmin viicUbiyeti ortadan kalkmaktadir. Ayni
sekilde kisas, hirsizlik, zina ve bir¢cok hilkimde mani’in ortadan kalkmasi, sebep ve sartin
bulunmas: gibi durumlarda bu hiikiimlerden séz edilmektedir.**’

Vaz’1 hukimler ile teklifi hiikiimler arasinda siki bir iliski vardir. Mesela sebep vaz’i
hikimlerden bir tanesidir. Sebebin teklifi hilkkmiin varhigi ile yakindan bir iligkisi
bulunmaktadir. Ogle namazinin farziyeti i¢in giinesin zevalinin sebep teskil etmesi vaz’i ve
teklifi hiikiim iligkisini agikca gostermektedir. Sart da vaz’i hiiklimlerdendir. Sartin varligi
hiikmiin gerceklestigi zaman sart kosuldugu seyin sihhati icin bir alamettir. Ornegin taharet

namazin sthhati i¢in bir alamettir.

192 B(itOT, Serhu 'I-Kevkebi I-MUnir, c. 1, s. 434,

103 Toff, Serhu Muhtasari’r-Ravza, c. |, s. 411.

104 T0ff, Serhu Muhtasari’r-Ravza, c. |, s. 254.

105 Sehabeddin Karafi, Serhu Tenkihi’l-FusQl, thk. Taha Abdiirradf Sa’d, 1. bs., Seriketii’t-Tibaati’I-Fenniyye,
1973, c. I, s. 78-81.

1% Havelanii’l-havl: Bir malin zekata tabi olmast igin iizerinden bir kameri yilin gegmesine denmektedir.

07 Toff, Serhu Muhtasari’r-Ravza, c. |, s. 412.



21

Fahreddin er-Razi, ibnii’l-Hacib (6. 646/1249) ve Sevkani (6. 1250/1834) vaz‘i
hiikiimleri sebep, sart ve mani¢ olarak ii¢c kisimda ele almaktadir. ' Nesefi (6. 710/1310)
vaz’1 hiikiimlerin sebep, sart, illet ve alamet olarak dorde ayrildigim ifade etmektedir.'®
Nesefi Akil yiiriitme ile bu say1 tizerinde karara varmustir. Pezdevi (6. 482/1089) ve Abdilaziz
el-Buhari (6. 730/1330) de dort vaz’i hitkkiim oldugunu ifade etmektedir. Buhari akil yiiriitme
ile bu sonuca ulastig1 i¢in sayimn dordil asamayacagi goriisiindedir.™'° Satibi (6. 790/1388) ise
vaz’i hukumlerin sebep, sart, mani’, sihhat, butlan, azimet ve ruhsat oldugunu ifade
etmektedir.'*! Zerkesi (6. 794/1392) buna eda-kaza-iade grubunu da ilave etmektedir.*?

Amid? (6. 631/1233) ise goriisiinii akil yiiriitme ile delillendirmemis, vaz’i hikiimleri
dort ile sinirlandirmamistir. Faydalanilan daha fazla hiikkiim oldugunu ifade etmistir. Ama
sebep, sart, mani’, sihhat, butlan, azimet ve ruhsat disinda baska bir hiikkiim de
zikretmemistir.**® ibn Kudame (6. 620/1223) vaz’i hiikiim cesitlerini sebep, illet, sart, mani’,
sthhat ve fesat, eda, kaza ve iade olarak gérmektedir.**

ibnii’n-Neccar el-Fitdhi (6. 972/1564) ise Amidi ile ayn1 goriisii paylasmakla beraber
sebep, sart ve mani’in iizerinde ittifak edilen vaz’i hiikkiimler oldugunu dile getirmektedir.**
Muhtasar’inda vaz’i hiikiimlerin illet, sebep, sart ve mani’ olmak tizere dort kisimdan
olustugunu ifade etmektedir. Ayrica illetin teklifi ya da vaz’1 hiikiim oldugu hususunda ihtilaf
oldugunu zikretmektedir.**°

Muhammed Sellam Medkur bu konudaki bazi farkl diisiinceleri zikretmis, Hanefilerin
taksimini ayrica ele almistir. Hanefilerin vaz’i hiikiimleri riikiin, illet, sebep, sart, hikmet,
alamet, mani’, sihhat ve fesat olmak tizere baska bir sekilde dokuz kisma taksim ettigini ifade
etmistir.*’

Alimlerden bazilar1 vaz’i hiikiim gesitlerini daha fazla genisletmislerdir. Buraya sebep,
sart, mani’, ruhsat ve azimet, sthhat ve butlan yani sira sari’in koydugu talep ve muhayyerlik
icermeyen sibdt ve yokluk, istihkak ve nefyetme, kabul ve red gibi tim huktumleri dahil

etmiglerdir. Meseld mulkiyetin stbdtu ve zevali, mirasin ve sif‘anin ger¢eklesmesi, ayip

198 Fahreddin er-Razi, el-Mahsil fi ‘Ilmi ‘Usiili’I-fikh, c. 1, s. 109; Muhammed b. Ali Sevkani, Jrsddii’I-Fuhdl ila
Tahkiki’l-Hak min ‘TImi’I-Us0l, ., c. I, s. 25.

109 Nesefi, Mendrii'I-Envar, s. 285.

10 Abdiilaziz Buhari, Kesfii'I-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islam Pezdevi, Daru’l-Kitabi’l-Islami, t.y., c. IV, s. 171.
11 gatibi, Muvafakat, c. I, s. 187.

12 Bedreddin Zerkesi, el-Bahrii'I-Mubhit fi Usiili’I-Fikh, Darw’1-Ktibt, 1994, c. 11, s. 40.

Y3 Amidi, el-ihkdam fi Usiili’l-Ahkam, c. 1, s. 131-133.

114 Ibn Kudame, Ravzatii’'n-Nazir, s. 175.

15 Eitaht, Serhu I-Kevkebi 'I-MUnir, c. 1, s. 342.

16 Eiitaht, Serhu’l-Kevkebi’I-Minir, c. 1, s. 438.

17 Rebia, el-Mdni  ‘inde’I-Usiliyyin, s. 60.
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sebebiyle malin geri verilmesi, cretin 6denmemesi sebebiyle akdin feshi, iddiayr kabul ve
reddetme bu hiikiimlerdendir.'*®

Netice itibariyle vaz’i hiikkiimlerin kapsaminda ¢esitli hiikiimlerin farklilik gostermesi
tabii bir durumdur. Bir hikkmi bazi usllciler vaz’i, bazilar1 da teklifi hiikim altinda

inceleyebilmektedir.**®

Onlarin  bu tasarruflar1 hiikiimleri bir yere baglama ihtiyac
duymalarindan kaynaklanmaktadir. Bu ayrimlar fikih usdli ilminin gelismesi, usdl
terimlerinin miistakil manalarinin daha fazla belirginlesmesi ve usGlculerin takip ettikleri
metodlarin tabii bir sonucu olarak gérmek mumkindir. Usdl ilminin gelismesi ile birlikte
hiikiimlerin birlestigi ve ayrildigi noktalar daha kesin ¢izgilerle belirlenmis, kavramlarin

kapsamlar1 ve fonksiyonlar1 daha net ifade edilmistir. Basica vaz’1 hiikiim ¢esitleri sunlardir:

1.1.1.3.2.1. Rukun:

Riikiin, bir seyin varligi kendi varligina bagl olan ve onun yapisindan bir parca tegkil
eden unsurdur.'?® Riikiin aslt ve zaid olmak iizere ikiye ayrilir:

1. Asli riikiin: Kendisi ortadan kalktiginda, parcast oldugu hiikkmiin de gecersiz oldugu
rikindur. Mesela evlenme akdi icin icap ve kabul bu gesit birer rikundar.

2. Zaid Riikiin: Bir 6ziir sebebiyle kendisi ortadan kalktiginda pargasi oldugu seyin
hiikmiiniin devam ettigi riikiindiir. Meseld imama riikiida yetisen kimse, kiraat etmedigi ve

imam kiraat ederken de yetisemedigi halde namazi gecgerlidir.

1.1.1.3.2.2. illet ve Kisimlari

Hiikmiin viicitbu dogrudan kendisine atfedilen, onun ortaya ¢ikmasinda etkili olan
(miiessir), zaman bakimindan onunla ayni zamanda agiga ¢ikan vasfa illet denmektedir.***
Illet varsa hiikiim vardir, illet yoksa hiikiim de yoktur. Ornegin mutlak satim akdi ser’an
mulkiyetin illetidir. Kasitli ve diismanca 6ldiirme fiili ser’an kisasin illetidir. Serahsi ancak

122 fllet ile sebep

sari’in bir hiikmii bir ise baglamasi ile illet kilabilecegini ifade etmektedir.
arasinda yakm bir iliski bulunmaktadir. Illet hilkimde amil ve muessirdir. Sebep ise hikme
gotiiren bir yoldur ve hiikiimde miiessir degildir.lZ?’

Hanefi usdlciler illeti, tanimindaki unsurlar itibariyle ikiye ayirmaktadirlar:

1. Tam illet: Seri hilkmiin kendisine izafe edildigi, o hiikmiin ortaya ¢ikmasinda etkili

olan ve hiikkiimle ayn1 zamanda var olan illet tam illettir. Bu sebeple tam illete “ismen, manen

18 Rebia, el-Mdni  ‘inde’I-Usiliyyin, s. 61.

19 Rebia, el-Mdni  ‘inde’I-Usiliyyin, s. 61.

120 Sa’ban, Isldm Hukuk Ilminin Esaslari, s. 265; Atar, Fikih Usilii, s. 186.

121 Buharf, Kesfii'I-ESrar ‘an Usili Fahri’l-Islam Pezdevi, c. 111, s. 293; Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 159.
122 Buhart, Kesfii'I-Esrdar ‘an Usili Fahri’l-Islim Pezdevi, c. IV, s. 172, 199; Serahst, Us(l, c. 11, s. 415.

'3 Atar, Fikih Usilii, s. 181.



23

ve hiikkmen illet” denir. Mutlak satim akdi miilkiyet kendine izafe edildigi i¢in ismen,
miilkiyet hiikkmiiniin ortaya ¢ikmasinda miiessir oldugu i¢in manen, mulkiyet hikminin (akid
tamamlandiktan sonra) sabit olmasindan dolay1 hilkmen illettir.***

2. Nakis illet: Tam illeti olusturan ii¢ unsurdan biri ya da ikisi eksik kalirsa nakis illet
olur. Nakas illet ¢esitleri sunlardir:

a) Ismen ve manen illet: FuzGlinin yaptig1 satim akdi bu sekildedir. Akid mevkuf
oldugu i¢in miilkiyetin intikali i¢in icazet gerekmektedir. Bu sebeple akid hilkmen illet olmaz.

b) Ismen ve hiikmen illet: Mesakkat veren hastaligin orucu bozma ruhsatini vermesi
gibi. Bu ornekte gercek illet hastalik degil mesakkattir. Bu ise manen illet degildir.

c) Manen ve hiikkmen illet: Bir kimsenin kole olan yakin bir akrabasini satin almasi bu
tiir bir illettir. Boylece hiirriyete kavusma hiikmiiniin illeti olan akrabalik ve malik olma vasfi
bir araya gelir, kdle hur olur. Ama malik olma tek basina azat i¢in konulmus bir illet degildir.
Bu yiizden ismen illet degildir.

d) Ismen illet: Bir kimsenin bosamayi karisinin eve girmesi gibi bir sarta baglamas1 bu
sekildedir. Illetin sart yerine gelmeden miiessir olmamasi sebebiyle ta’lik manen illet degildir.
Yine hitkmiin ta’likten sonra sabit olmasi sebebiyle hitkmen illet degildir.

e) Manen illet: Hanefilere gore ribanin illeti miktar ve cinsin bir araya gelmesidir.
Miktar veya cins vasiflarindan her birine ne hiikiim izafe edilmekte (ismen illet) ne de hikim
baglanmaktadir (hitkmen illet).

f) Hiikmen illet: Bir baskasina ait olan bir yolda kuyu kazan kisi, birinin oraya diisiip
6lmesi durumunda tazminle sorumlu tutulmaktadir. Kuyu kazmak canin telefini kastetmedigi

ve canin telef olmasinda miiessir olmadig1 igin ismen illet ve manen illet degildir.'?

1.1.1.3.2.3. Sebep ve Kisimlari

Sebep Arap dilinde “amaglanan seye ulasmayr saglayan sey” manasina gelmektedir.
“Ip ve yol” kelimeleri de amaclanana ulasmaya vesile araclar olduklari i¢in sebep manasinda
kullanilmaktadir.*®® Istilah olarak ise sebep hilkme gétiiren yol; sdri’'in varhigni hiikmiin
varhigina, yoklugunu da hiikmiin yokluguna aldmet kildigi durum manasma gelmektedir.'?’
Amidi sebebin zéhir, munzabit vasif oldugunu, sem’? delilin sebebin varligmin ser’i hiikkmiin

bilinmesine delalet ettigini ifade etmektedir.'?

124 Atar, Fikih Usiilii, s. 182.

125 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 162.

126 7 emahseri, “S-B-B maddesi”, Esdsii I-Beldga, c. |, s. 432; Amidi, el-Ihkdm fi Usiili’I-Ahkam, c. I, s. 127; ibn
Manzir, “S-B-B maddesi”, Lisdnii’l- ‘Arab, c. |, s. 458.

127 Sa’ban, Islém Hukuk IIminin Esaslari, s. 261.

128 Amidi, el-fhkdam fi Usiili’l-Ahkam, c. 1, s. 127.



24

Usulculer illet ile sebebi birbirinden ayirmak i¢in tanima bazi takyitler eklemislerdir.
Sebebi -hikmin varliginda tesiri olmaksizin hikmin viclbu ve varligi da kendine izafe
olmadan- hiikme gétiiren yol olarak tanimlamuslardir.*

Vakit, namazin vacip olmasmin; Ramazan hilali, orucun vacip olmasiin; hirsizlik,
sucluya hirsizlik cezasi verilmesinin sebebidir.

1.Sebep bazen hiikkme delalet eden illetler ve diger yollar1 da kapsayici sekilde
kullanilmaktadir. Bu farkli kullanimlarin anlasilabilmesi icin sebep hakiki sebep, illet
anlamindaki sebep ve mecazi sebep olmak iizere ii¢ kisma ayrilmaktadir:*°

a) Sebep ile hilkkim arasina giren illet, sebebe izafe edilemiyorsa bu sebep hakiki
sebeptir. Mesel& birinin yonlendirmesi ile hirsizlik yapan kisi, fiilinin sorumlulugunu bizzat
kendisi GOstlenir. Clinkd bu yonlendirme, yol gbésterme sebeptir; hikmin viclbu ve viicudu
ona izafe edilemez.*

b) Sebep ile hiikiim arasina giren illet, sebebe izafe ediliyor ve hiikiim de sebeple
birlikte sabit oluyorsa bu sebep illet anlaminda sebeptir. Yalniz bu sebep o hiikkiim igin
konulmus bir sebep degildir. Eger boyle olsaydi sebep degil illet olurdu. Meseld umuma ait
bir yolda kisinin oniine katt1g1, sevk ettigi hayvanin verdigi zarar bu sekildedir. Kisi, hayvanin
verdigi zarar1 tazmin eder. Bu Ornekte gerceklesen zararin sebebi hayvanin sevk edilmesi,
illeti ise hayvanin ¢ignemesidir. Zarar hikkmii illete (hayvanin ¢ignemesine) illet de sebebe
(sevk ve idareye) izafe edilir. Burada illet hikmin izafesine uygun olmadigi i¢in hiikiim
illetin illetine izafe edilir.'*?

c) Sebep, hikme direk degil sonug itibariyle ulastirtyorsa mecazi sebep olarak
isimlendirilir. Meseld yeminin kefaret gerektirmesi bu tiir sebeplerdendir. Kisi yemin etse
bozmadig1 siirece kefaret gerekmez. Ama yemin edildigi zamanda degil de ileriki bir
zamanda, yemin bozma durumunda kefaret gerektirdigi i¢in hakiki sebep degil mecazi
sebeptir.***

2. Sebep, miikellefin fiili olup olmamasina gore de ikiye ayrilir.

a) Mikellefin fiili olan sebep: Bu sebepler miikellefin giicii dahilindedir. Yolculugun
oru¢ bozmay1 mubah kilmas1 gibi.

b) Mikellefin fiili olmayan sebep: Bu sebepler mukellefin giicii dahilinde degildir.

Akrabaligin miras intikali i¢in sebep kilinmasi gibi.

12% Ebu’l-Muzaffer Sem’ani, Kavati'u'l-Edille fi’I-Us0l, thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail es-
Safii, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut-Libnan 1999, c. 11, s. 272; Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 162.

130 Apaydin, Zslam Hukuk Usuli, s. 163.

L Atar, Fikih Usilii, s. 183.

132 Atar, Fikih Usilii, s. 183.

133 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 164.
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3. Sebep, kendisine baglanan miisebbebin tiirli bakimindan ikiye ayrilmaktadir:

a) Teklifi bir hiikkmiin sebebi: Ornegin nisab miktar1 mala sahip olmak zekéatin vacip
olmasi i¢in sebeptir.

b) Miikellefin fiilinin sonucu olan bir hilkmiin sebebi: Ornegin gayr1 menkule bitisik

baska bir gayr1 menkule sahip olma, suf’a'®* hakkina sahip olmak icin sebeptir.

1.1.1.3.2.4. Sart ve Kisimlari
Sart sozlukte, bir seyden ayrilmayan aldmet manasina gelmektedir.™*® Terim olarak,
bir seyin varligi kendi varligina bagl olmasina ragmen onun yapisindan bir parca teskil

3% Sart munzabit, zahir, mesritunu tamamlayan, yoklugu hiikmiin de

etmeyen geydir.
yoklugunu gerektiren, varhigi ise zorunlu olarak hiikmiin varligimi gerektirmeyen vasiftir."’
Sart, mesrlitun bir alametidir, onun varlhig ile ilgilidir.138 Bazilar1 ise sarti alameti lazime

139 Bu sekilde tamimlayanlar Muhammed sOresi 18. ayeti delil olarak

olarak tanimlamislardir.
getirmektedirler.

Namaz i¢in abdest sarttir. Bu sebeple abdest yoksa gegerli bir namazin varligindan s6z
edilemez. Nikah igin iki sahit bulunmasi sarttir. Clinkii iki sahit bulunmazsa gecerli bir nikéh
akdinden soz edilemez. Sartin sebepten farki, varligmin sarta bagli olan seyi
gerektirmemesidir. Sartin ritkiinden farki ise riikiin gibi hitkmiin mahiyetinden bir parga teskil
etmemesidir.

1. Sart, sebebe ve miisebbebe (hiikme) bagliligi bakimindan iki kismi ayrilir:**°

a) Sebebin sarti: Mesru bir evlilik i¢inde zifafa girmis olmak zina fiilinin recm cezasi
gerektirmesi i¢in sebep teskil etmesinin sartidir.

b) Hikmiin sarti: Nikah sozlesmesinde sahitlik sarti boyledir. Sahitler bulunmazsa
nikah s6zlesmesi sahih olmaz.

2. Sart, mahiyeti bakimindan bese ayrilir:

2.a. Tam Sart (Sart-1 Mahz): Sart1 kosan irade dikkate alinarak ikiye ayrilmaktadir: 141

2.a.a. Ser’1 sart: Sari’in koydugu sartlardir ve gesitleri sunlardir:

1- Viiclb sarti: Namazin kisi lizerine vacip olmasi i¢in buliiga erme sarttir.

3% Suf’a: Onalim hakki. Sahibine, satim akdine konu olan bir akari, miisteriye mal oldugu bedel karsiliginda

mulkiyetine gegirme yetkisi veren bir haktir.

%5 bn Faris, “S-R-T maddesi”, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, c. 1II, s. 260; Ibn Manzir, “S-R-T maddesi”,
Lisanii’l- Arab, c. VII, s. 329; Firlizabadi, “S-R-T maddesi”, Kamisi'l-Muhit, c. 1, s. 673; Zebidi, “S-R-T
maddesi”, Tdcii’l- ‘ariis min cevdhiri’I-Kam(s, c. XIX, s. 404-405.

36 Sem‘ani, Kavdn ‘u’l-Edille fi'I-Usdl, c. 11, s. 275-275.

37 Nesefi, Mendrii'I-Envar, s. 291-292.

138 Byuhari, Kesfii’l-Esrar ‘an Usili Fahri I-Isldm Pezdevi, c. |V, s. 172.

39 Buhart, Kesfii'I-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islim Pezdevi, c. IV, s. 172.

140 Sa’ban, Isldm Hukuk Ilminin Esaslari, s. 266; Atar, Fikih Usilii, s. 185.

YL Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 165.
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2- Sihhat sarti: Namazin gecerli olmasi i¢in abdestli olma sarttir.**.

3- In’ikad sarti: Bir akdin miin’akid sayilmasi igin taraflarda ehliyetin bulunmasi
sarttir.

4- Liizum sarti: Satim akdinin baglayict olmasi i¢in muhayyerligin bulunmamasi
sarttir.

5- Nefaz sarti: Bir tasarrufun hemen islerlik kazanmasi icin velayetin sarttir.

2.a.b. Ca’li sart: Insanlarin hukiiki muamelelerde kendi koyduklar1 sartlara ca’li
sart denir.*® Ca’Ii sartlar iki kisma ayrilir:

1- Ta’liki sart: Kiginin kendi hukuki muamelesinin varligini, belirli bir durumun
meydana gelmesine dayandirdigr sarttir. Bir Kimsenin imtihanda basarili olursa fakirlere belli
miktarda sadaka verecegini sart kosmasi boyledir.'**

2- Takyidi sart: Kisilerin hukuki islemleri yaparken belli sinirlamalar getirdigi
sartlardir. Meseld bir kimsenin bir sene oturmak sartiyla baska birine ev satisinda ileri
siirdiigii sart takyidi nitelikte bir sarttir.**®

2.b. [llet Hukmiinde Sart: Hukmin kendisine izafe edilecegi uygun bir illet
bulunmadiginda hiikmiin kendisine izafe edildigi sarta denmektedir. Bagka birinin
miilkiyetinde kuyu kazmak bu nitelikte bir sarttir. Kuyu kazmak bir canin telef olmasinin ne
sebebi ne de illetidir. Ama telefin illete izafesi miimkiin olmadigi i¢in sarta izafe olunmustur.

2.c. Sebep Hiikmiinde Sart: iki ayri failin pes pese yaptig1 iki fiilden sonuncusunun
birinci fiile baglanamadig1 durumda bu tiir sarttan séz edilir. Ornegin kolenin bagim ¢oziip
kagmasina yol agmak bu sekildedir. Bag1 ¢6zen kisi tazminle sorumlu tutulmaz. Cinki kole
kendi istegiyle bu fiili gerceklestirmistir. Burada kolenin bagini ¢dzen kisinin fiili sebep
hitkmiinde sart, isteyerek kagan kélenin fiili ise illet olup hiikiim illete baglanmaktadir.

2.d. Ismen Sart: Bir hilkiim iki sarta bagl kilmirsa birinci sart hilkkmen degil ismen
sarttir. Hilkmiin gergeklesmesi ikinci sartin gergeklesmesine baglidir. Mesela, “Su iki araziyi
satarsam cebimdeki para sadaka olsun” diyen kisinin bu arazilerden sadece birini satmasi
mecazen sarttir; ¢linkli burada hiikiim bir degil iki araziyi satmakla vuku bulmaktadir.

2.e. Alamet Anlaminda Sart: Gizli bir illeti ya da bir illetin gizli vasfini ortaya ¢ikaran

sarta denir. Zina su¢unda failde ihsan sifatinin bulunmasi bu tiir sarta 6rnek verilmektedir.

142 Maide 5/6.

Y3 Apaydm, Islam Hukuk Usulii, s. 165.

144 Sa’ban, Islém Hukuk IIminin Esaslari, s. 267.
5 Atar, Fikih Usalii, s. 185.
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1.1.1.3.2.5. Alamet

Alamet, bir hiikmiin varligi ve yoklugu ile ilgili olmayip, sadece bir hikma bildiren ve
ona delalet eden §eydir.146 Ezan namazin bir alametidir. Alamet dérde ayrilir:

1. Sirf aldmet: Namazin i¢inde alinan tekbirler bu sekildedir.

2. Sart anlamimda alamet: Dogumun nesebin sibltunda alamet olmasi sart
anlamindadir.

3. illet anlaminda alamet: Ser’i illetler bu kisma dahildir. Satim akdinin miilkiyetin
illeti olmas1 bu tir bir alamettir.

4. Mecazen alamet: Hakiki illet ve hakiki sart, mecazi alamettir. Bunlar sayesinde
hiikiim agiga ¢ikmaktadir. Ornegin giinesin dogmasi, giindiiziin varligina illet oldugu gibi

A . 147
ayni zamanda alamettir.

1.1.1.3.2.6. Mani’
Mani’ fikih usiliinde “variligi, sebebin ve hiikmiin ger¢eklesmesine engel olan durum”
manasina gelmektedir.'*® Tezimizin ikinci kismi (mani’) oldugu igin, ilgili detaylar ikinci

boliimde verileceginden burada sadece tanimla yetinecegiz.

1.1.1.3.3. Teklifi ve Vaz’i Hiikiimler Arasindaki iliski

Teklifi hiikiimlerle vaz’1 hiikiimler arasinda bazi farkhihiklar bulunmaktadir:**®

1) Teklifi hikimlerde olumlu veya olumsuz bir talep veya muhayyerlik so6z
konusudur. Vaz’i hiikiimler ise boyle degildir. Vaz’i hiikkiimler, bir seyin gergeklesmesi igin
kurulan iligkiyi; sebep, sart veya mani’ baglantisin1 agiklamaktadir.

2) Teklifi hiikme konu olan fiiller mutlaka mukellefin gtict dahilindedir. Cunki sari’in
tekliften maksadi, miikellefin yiikiimlii tutuldugu seyleri yerine getirebilmesidir. Kur’an-1

150 Mesela

Kerim’de hi¢ kimseye giicliniin iistiinde bir yiik yiiklenmeyecegi beyan edilmistir.
namaz kilmak, orug tutmak miikellefin giici dahilinde olan fiillerdendir.

Vaz’1 hiikiimler ise mukellefin giicii dahilinde olabilecegi gibi onun giicii haricinde de
olabilir. Allah Teala “Hirsizlik yapan erkek ve hirsizlik yapan kadinin, yaptiklarina karsilik

55151

Allah’tan bir ceza olarak, ellerini kesin. ayetinde hirsizlik fiilini el kesmenin sebebi

kilmigtir. Hirsizlik ise miikellefin giicli dahilinde bir fiildir.

198 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 167.

YT Atar, Fikih Usiilii, s. 187.

148 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 265; Sevkani, Irsadii‘I-fuhil, c. I, s. 27; Vehbe ez-Ziihayli, el-Veciz fi Usili’l-Fikh,
2. bs., Daru’l-hayr 1i’t-Tibaa ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, Dimask-Suriye 2006, c. I, s. 417.

149 Rebia, el-Mdni * ‘inde’I-Uslliyyin, s. 95-96.

150 Bakara 2/286.

151 Maide 5/38.
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“Giindiiziin giinesin giin ortasini agmasindan gecenin karanligina kadar namaz kil;

bir de sabah namazini; ¢iinkii sabah namazi sahitlidir.

ayetinde ise sari’, giinesin zevalini
namaz kilmanin sebebi olarak belirlemistir. Giinesin zevali ise mukellefin glct dahilinde
olmayan bir fiildir. “Zki adil sahit ve veli olmaksizin nikdh olmaz.”*>® Nikah akdinde iki sahit
sarti bulunmaktadir. Bu sarti saglamak miikellefin giici dahilindedir. Ancak namazin
kilinmasi i¢in vaktin girmesi sarttir. Vaktin girmesi sartt miikellefin giicii dahilinde olmayan
bir sarttir.

3) Teklifi hikimle muhatap olmak icin mukellef olmak gerekir. Vaz’i hikim ise
miukellef olsun veya olmasin insanla iligkilidir. Bu sebeple mikellef olmayan ¢ocuk da telef
ettigi seyleri tazmin etmekle sorumludur. Bu yizden bazi usdlctler teklifi hikmi “miikellefin
fiillerine yonelik talep”, vaz’i hiikkmii ise “kullarin fiillerine yonelik hitap” seklinde
tanimlamiglardir.™*

Ele alinmaya c¢alisildigi tizere usOlciiler hiikiim konusunda farkli metodlar takip
etmislerdir. Ustl alaninda goriilen bu farkliliklar ayn1 hakikatlerin farkli perspektiflerden ele
alinmasindan kaynaklanmaktadir. Us(lciilerin bakis agisindaki farkliligin sebebi ise ¢ikis
noktalarinin farkli olmasidir. Nitekim daha Once deginildigi tizere cumhur usdlculer
hiikkiimlerin mensei bakimindan kaynagini esas alirken Hanefi usOlciler hikiimlerin idrak
edilmesini saglayan yolu temel almaktadir.

Hanefi ve cumhur usdlciiler arasinda teorik boyutta gériilen bu farklilik her ne kadar
detay gibi goriilse de aslinda sistemlerindeki farkliliklar1 g6z Onine sermektedir. Cunki
Hanefi usdlcilerin detay sayilabilecek birgok teorik hususta derinlemesine fikir yiritmeleri,
zihinlerinde hassas ve net bir sistemin olugmasini saglamistir. Bu duruma érnek olarak Hanefi
ushlctlerin fesad-butlan, farz-vacip ve mekruh arasinda yaptiklari ince ayrim gosterilebilir.
Bununla birlikte ¢alismamizda daha 6nce degindigimiz fuzdlinin yaptigi akdi, cumhur batil
olarak nitelendirmektedir. Hanefiler ise bu akdi hak sahibinin onayina sunmaktadir. Akid,
ilgili taraf icazet verinceye kadar mevkuf sayilmaktadir. Hak sahibi icazet verirse akid nafiz,
vermezse geriye doniik olarak batil olmaktadir. Verilen karara gore ise nafiz ya da batil hale
gelmektedir. Pratige yansiyan bu ufak meseleler onlarin ne kadar ince diistindiigiinii
yansitmaktadir.

Medeniyetin temel taginin, ilmi birikim ve tutarli sistem oldugu diistintildiigiinde insa
edilen bu metodolojinin ne ifade ettigi daha net anlasilacaktir. Ozellikle s6z konusu o

toplumdaki hukuk ve adalet oldugunda, durum daha da ©onem kazanmaktadir. Islam

152 fsra 17/78.
153 Eb Davad, “Nikah”, 19.
54 Bayanuni, “Hiikiim”, c. XVIII: s. 466-468.
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medeniyeti insanlar arasi iliskileri salt bir huk(ki olaydan ziyade, kul hakki boyutunu da
diisiindiikleri i¢in hassasiyet noktas1 daha belirgin hale gelmektedir. Iste metodolojideki bu
hassasiyet flrlya da yansimis, geriye asirlart alan siiregte kiitiiphaneler dolusu hukuk mirasi
kalmistir. Islam hukukunun her zaman ve ortamin ihtiyaclarmi karsilamasmi saglayan bu
miras, diger hukuk sistemlerinde yoktur. Degisen devir ve sartlara, icerisinde bulunulan

duruma gére, Islam alimleri hak ve adaleti merkeze alarak calima yapmislardir.

1.1.2. AKIT Hakdm

Hiikiimlerden akil yoluyla elde edilenlere “akli hikiimler” denir.””> Dért ikinin

yarisidir.” hiikkmi gibi. AkIT hikimler viicib, imkan ve imtind seklinde ser’1 hiikiimler gibi

tice ayrilmaktadir.

1.1.3. Hissi HUKUm
Duyu organlari vasitasiyla elde edilenlere “hissi hiikiimler” denir."° “Ates yakicidir.”

hikm gibi.

155 Razi, Mahsill,
156 Razi, Mahsl,

., s.

c
c.ls.
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IKiNcCi BOLUM
MANI’

2.1. Mani’in Tanim

2.1.1. Sozlukte Méani’

Mani’ sozlikte “mahrum etmek, engel olmak, vermemek” anlamlarina gelen “e”

kelimesinin ismi failidir."> Mani’ kelimesinin ash (i¢ harfe dayanmaktadir. Bu harfler “», o ve

158

¢” dir. Mani® genel manasi itibariyle “vermemeye” delalet etmektedir.™ Mani’ “kisiyle

istedigi sey arasina engel koyma” olarak da tanimlanmistir. Sonug itibariyle bu da

“vermemek” manasina gelmekte:dir.159

2.1.2. Istilahta Mani’
Mani’ 1stilahi olarak sozlik anlamima yakin olarak kullanilmistir. Fikith us@linin
tedvin ve terimlesme siireci ile birlikte mani’ “variigi, sebebin veya hiikmiin ger¢eklesmesine

engel olan durum”®

manasini kazanmistir. Mani’, bir hiikkmiin ger¢eklesmemesi, sebebin
bulunmamasi ya da istenen sartlardan birinin saglanmamasi durumunda meydana gelen hali,
durumu ifade etmektedir.

Mani’in vaz’i hiikkmiin miistakil bir ¢esidi olup olmadigi hususunda usdlculer ihtilaf
etmistir:

1) Klasik donem usUlciilerinin bazilar1 vaz’1 hilkkmii farkli kisimlara ayirmis ve mani’i
vaz’1 hitkmiin miistakil bir ¢esidi olarak ele almamuslardir.®" Ancak ¢ogunlugunu Hanefilerin
olusturdugu bu grup, diger usdlcllerin mani’ kavrami altinda yer verdikleri 6rneklere benzer
ornekleri ruhsat ve azimet konusunda zikretmislerdir.*®* Bu sebeple bu grubun mani’e ruhsat

ve azimet kavramlari baglaminda yer verdigi gorilmektedir. Ayrica Hanefi usQlculeri, illetin

7 {bn Manzir, “M-N-A* maddesi”, Lisdnii’l- Arab, c. VIIL, s. 343; Firazabadi, “H-K-M maddesi”, c. I, s. 764-
765; Zebidi, “M-N-A‘ maddesi”, Tdcii I- ‘ariis min cevahiri’I-Kamas, ¢. XXII, s. 218.

%8 fbn Faris, “M-N-A* maddesi”, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, €.V, S. 278.

1% fbn Manzir, “M-N-A* maddesi”, Lisanii’l- ‘Arab, c. VIII, s. 343.

160 \/ehbe ez-Ziihayli, el-Veciz fi Usiili’I-Fikh, c. 1, s. 417; Satibi, Muvafakat, c. I, s. 265; Sevkani, rsddii I-fuhil,
c. l,s. 27.

181 Gazzall, Mustasfa, trc. Hac1 Yunus Apaydin, Klasik Yaymlari, istanbul 2017, s. 215-216; Sadriisseria, Tavzih
fi Halli Gavdamizi’t-Tenkih, s. 13-14; Mola Husrev, Mir dti’I-Usil fi Serhi Mirkati’l-VUsQl, s. 285.

162 Serahst, Usll, c. 1, s. 119; Molla Hiisrev, Mir ‘datii’I-Usiil fi Serhi Mirkati’I-Visl, s. 284-285.
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tahsisi konusuyla baglantili olarak méni’i sebebin olusmasina ve tamamlanmasina; hiikmiin
baglamasina, tamamlanmasina ve liizumuna engel olmak iizere ele almuslardir.*®
2) Baz1 usdlcller ise mani’i vaz’1 hiikmiin miistakil bir ¢esidi olarak kabul etmislerdir.
Usdlciler arasinda méni’ kavramini en genis ele alan usulcti Satibi’dir.** Bu durum hikmiin
konusunun onun makasidii's-seria nazariyesinde 6nem arz etmesi sebebiyle olmalidir.
Usulcller, 1stilahi anlamda mani’i farkli sekillerde tanimlamiglardir. S6z konusu
tanimlari iki kisma ayirarak incelemek miimkiindiir. Bu iki grup kendi icerisinde benzerlik ve

yakinlik gostermektedir.

2.1.2.1. ibn Subki’ye Gére Mani’

Ibn Subki’ye gére mani’; zdhir, mundabit, varlig: hiikmiin yoklugunu gerektiren
vaszf[lr.165 Tanimdaki “vasif” ifadesiyle mani’in kendi basina kaim oldugu ifade edilmistir.
“Varlig1” ifadesi sartin yoklugunu mani’den ayirmak i¢in konulmustur. Sartin yoklugu
hiikmiin de yoklugunu gerektirir. Mani’in yoklugunda ise hiikiim var olur. “Zahir” ifadesi ile
gizli olan engeller disarida birakilmistir. “Mundabit” ifadesi ile mani’in kisiye veya duruma
gore degismemesi kastedilmistir. “Hikmiin yoklugunu gerektiren” ifadesi ile mani’in
varhigimin hilkmiin ortadan kaldirmasina atifta bulunulmustur.

Taniminda agik¢a hilkkme mani’in kastedildigi, sebebe mani kismina deginilmedigi
goriilmektedir. Zerkesi tanima “sebebin hikmetinin kalmasiyla birlikte” ifadesini
eklemistir.'®® Boylece tarif yalnizca hiikme mani’i kism1 kapsamaya devam etmistir. Serbini
ise tanimda sebebin mani’ini digarida birakmak i¢in Zerkesi’nin zikrettigi ifadeye ihtiyac
olmadigini dile getirmistir. O, méni’in aslinda en bastan hilkkmiin yoklugunu degil de sebebin
yoklugunu da kapsadigini ifade etmistir. Ciinkii sebebin yoklugu hiikmiin yoklugunu
gerektirmektedir. 1%

Mani’, varligi ile hiikmiin olusmasini engelleyen seydir.'®® Ciinkii sebebin yok olmasi
hiikkmiin de yok olmasm gerektirmektedir. Ibn Kudame’yi takip eden Tafi de mani’i bu

sekilde tanlmlamlstlr.169

183 Buhari, Kesfii I-Esrdr ‘an Usiili Fahri’l-Islam Pezdevi, c. IV, s. 34-36; Serahst, Usdl, c. I, s. 165-168.
164 satibi, Muvafakat, c. I, s. 285-291.
165 b I
u
166 teskif semn’ ala cemul cevami 1/21
187 takriri sirbini ala serh celal mea hasiyeti attar 1/137.
188 fbn Kudame, Ravzatii’'n-Ndzir, . |, s. 181.
189 T0ff, Serhu Muhtasari’r-Ravza, c. |, s. 436.
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2.1.2.2. Amidi’ye Gore Mani’

Amidi’ye gore mani’; zdhir, mundabit, varhigi; sebebin hikmetinin bulunmasiyla
birlikte onun hiikmiinii ortadan kaldiran vasiftir*® Amidi bu tanimi ile birlikte sebebin
mani’ini disarida birakmaktadir. Boylece tarif yalmizca hilkkme mani’i kapsamaktadir. Ibn
Hacip, Sevkani gibi mani’i bu sekilde tarif edenler Ibn Subki’nin tarifinde bulunan “sebebin
hiikmiinii bozan” ifadesini disarida birakmiglardir.

Mani’, varlig1 sebebin veya hiikkmiin yokluguna yol agan hikmeti gerektiren agik ve

somut vasiftir.’?

2.1.2.3. Karafi’ye Gore Mani’

Karafi, TGfi, Zerkesi, Ibnii’n-Neccar el-Fiitihi ve Ibn Bedran (1848-1927)’nin mani’
tanimlar1 bu grupta yer almaktadir.'’® Karaff (684/1285) Mani’ i¢in “var olusu sebebiyle
hikmin veya sebebin yoklugunu gerektiren, ancak kendisinin yok olusu sebebiyle bir seyin
varhigi veya yoklugunu gerektirmeyen durum” seklinde bir tanim yapmustir.'”® Bu tanima gore
abdestin yoklugu namaz igin mani’ teskil ederken, abdestin varligi da namaz kilmay1
gerektirmez. Bu acidan bakildiginda mani’in sebebi ortadan kaldiran bir durum
gorilmektedir. Clnkii sebebin varligi bir seyin varhigim gerektirmektedir. Mani’ sarttan
farklidir. Sartin bulunmamasi1 mesritun (sart kosulanin) da olmamasina yol agarken mani’in
yok olmasi bagka bir seyin varligi ve yoklugunu gerektirmemektedir.

Bu gruptaki usdlctlere gore mani’in varhgi, hikmin yoklugunu gerektirmekte;
mani’in yoklugu ise kendi basina hikmun varlig1 veya yoklugunu gerektirmemektedir. Mani’

2

“Varligr hitkkmiin yoklugunu gerektirir.” ifadesi ile sebepten ayrilmaktadir. Ciinkii sebebin
varligi hiikkmiin varhi@in1 gerektirmektedir. “Yoklugu ne hiikkmiin varligin1 ne de hikmin
yoklugunu gerektirir.” ifadesi ise mani’in sarttan farkina isaret etmektedir. O fark da sartin
yoklugunun hitkmiin yoklugunu gerektirmesidir. “Kendi bagima” kaydi ise sebebin varlig ile
mani’in yoklugunu birbirinden ayirt etmek igindir. Mani’in bizatihi yoklugu hitkmiin varligini
gerektirmez. Bilakis hikmiin varligi sebebin varligindan kaynaklanmaktadir. Yine bu kayait,
sartin yoklugu ile mani’in yoklugunu birbirinden ayirt etmektedir. Ayn1 sekilde mani’in

bizatihi yoklugu hikmin yoklugunu gerektirmez. Bilakis hukmin yoklugu, sartin

10 fhkam 1/130; Miintehess sul 1/32; irsadul fuhul, s. 7

Y71 Sevkani, Irsadii’1-fuhdl, c. 1, s. 27.

172 Sehabeddin Karafi, el-Furdk, *Alemiil-Kitib, t.y., c. I, s. 62; Karafi, Nefdisu'I-Usil fi Serhi’l-Mahsil, c. 1, s.
303-304; TOfi, Serhu Muhtasari’r-Ravza, c. 1, s. 436; Zerkesi, el-Bahrii’l-Muhit fi Usili’l-Fikh, c. 1, s. 12;
FUtdh?, Serhu’l-Kevkebi’l-Munir, c. 1, s. 456; Abdilkadir Bedran, el-Medhal ilé Mezhebi’l-Imdm Ahmed b.
Hanbel, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tirki, 2. bs., Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1401, s. 163.

173 Karafi, el-Furdk, c. I, s. 62; Karafi, Nefdisu I-Usil fi Serhi’l-Mahs(l, c. 1, s. 303-304.
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yoklugundan kaynaklanmaktadir.”* Bu (i¢ unsur icin zekat 6rnegi verilebilmektedir. Zekatta
nisab sebep, havl yani iizerinden bir yilin gegmesi sart, deyn (borg) ise mani’ olmaktadir.
Zekatin vacip olmasi igin nisab miktart malin bulunmasi gerekmektedir. Nisab miktar1 malin
tizerinden bir yilin ge¢mesi zekatin vacip olmasi igin sarttir. Mikellefin zekati, nisab miktari
malinin iizerinden bir yil gectikten sonra eda etmesi vaciptir. Yalniz bu siire dolmadan nisaba
ulasmaya engel olacak sekilde borg¢lanirsa bu durum zekatin vacip olmasina mani’
olmaktadir.*”

1. Mani’, varligindan dolay1 hiikkmiin yoklugu veya sebebin yoklugu (butlani) gereken
seydir.'"®

2. Mani’ hitkmiin aksini doguran veya sebebin hikmetinin terk edilmesine sebep olan
hikmeti gerektiren seydir.*’’

3. Mani’, varligi hiikkmiin ya da sebebin hikmetini bertaraf eden manay1 gerektiren
vasiftir.}"®

4. Mani’ 1stilahi olarak sari’in, sebep gerceklesmeksizin ya da hiikkiim bulunmaksizin
engel kabul ettigidir.179

5. Mant’, varlig1 sebebin butlani veya hiikmiin yoklugu tizerine kurulandir.*®

2.1.2.4. Satib?’ye Gore Mani’

Satibi (790/1388), mani’ igin farkli bir tarifte bulunmustur. Ona goére mdani’,
engelledigi seyin illetine aykiri bir illet gerektiren sebeptir. Bu tanima gore mani’ bir seyin
illetinin tam tersi illeti doguran seye denmektedir.

Tanimda “sebep” ifadesini kullanmasi méani’in miisebbebin yani hiikmiin sebebi
tizerine gerceklesememesi dolayisiyladir. “Engelledigi seyin illetine aykiri bir illet gerektiren”
ifadesiyle mani’in varliginin hikim veya sebebin gergeklesmesine engel olmasi
kastedilmistir. Mani’in varliginda sebebin illeti ortadan kalkar ve hikim gerceklestiremez.
Ona gore mani’ geldigi zaman hiikiim ortadan kalkmakta, illet de gegerliligini yitirmektedir.

Mani’ yapis1 geregi nisbet edildigi sebebin illetini bozmakta, hiikkmii ortadan kaldirmaktadir.

1% Karafi, el-Fur(k, c. I, s. 62; TOff, Serhu Muhtasari’r-Ravza, c. |, s. 436; Fit(hi, Serhu 'I-Kevkebi I-Munir, c. |,
s. 457.

15 Karafi, el-Furdk, c. 1, s. 62.

178 Abdiilvehhab Hallaf, [imii Usiili’I-Fikh, Mektebetii’d-Da‘veti’l islamiyye, Kahire 1942, s. 120.

Y7 Hudarf, Usdl-i Fikih, s. 65.

78 Hudarf, Usdl-i Fikih, s. 65.

179 Rebia, el-Mdni * ‘inde’I-Uslliyyin, s. 112.

180 Sa’ban, Islém Hukuk IIminin Esaslari, s. 268.
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Eger boyle olmasa engelledigi sey ile birlikte gelmis olmakta, bu durum da birbirine denk iki
sebebin ya da hiikkmiin ¢elismesi anlamina gelmektedir.181

8. Mani’, varlig1 sebebin veya hiikmiin yokluguna vyol acan hikmeti gerektiren acik ve

somut vasiftir.*®

Zikredilen son tanim daha isabetli gériinmektedir. Clnkd bu tanim kendinden 6nce
zikredilen, aciklamalar1 yeterli olmayan tanimlardaki hususlari; sebep ve hikme yonelik
mani’leri kapsayicidir. Ayrica daha 6z ve kisadir. Bununla birlikte bu tarif birinci grupta
bulunan usdlciilerin vurguladigi “mani’in yoklugunun bir seyin varligi veya yoklugunu
gerektirmedigi” anlamini da barindirmaktadir.

Mani’ i¢in yapilan tanimlari dikkatle inceledigimiz zaman genel itibariyle “engelleyici
durum” manasin tasidigi goriilecektir. Bu engelleme bazen sebebin, bazen de dogrudan
hikmin kendisine yoneliktir. Her iki durumda da mani’in oldugu yerde hiikmiin varligi
mimkiin degildir. Clnki sebebin mani’i de sonug itibariyle hilkme etki etmekte, sebebin yok
olmas1 hiikmiin de yok olmasini gerektirmektedir. Bu sebeple Ibn Kudiame mani’i,
“varligindan dolayr hiikmiin yoklugu gereken seydir.” seklinde tarif etmistir.

Mani’i tanimlayan ilk grupta ustlciilerin “méani’in yoklugunun bir seyin varligi veya
yoklugunu gerektirmedigi” manasini vurguladiklar1 goriilmektedir. Ikinci grupta ise bu mana
ile birlikte tanimlarda daha kesin sinirlar yer almaktadir. Bunun sebebi olarak da usdl ilminde
gorilen tarihi surecteki gelismelere bagli olarak terim ve ifadelerin 1stilah? anlamlarinin daha
da netlestigi, terimlerin gergeve ve derinliklerinin belirginleserek somut hale gelmesinden

kaynaklandig1 diistiniilmektedir.

2.1.3. Mani’ - Sebep, Sart ve illet Arasindaki iliski

Mani’; sebep, sart ve illet arasinda bazi1 farkliliklar bulunmaktadir. Bunlar hiikmii
cevreleyen hususlar oldugu i¢in mutlaka aralarindaki hususiyetlerin bilinmesi 6nemlidir.

1) Mani’in varlig1 ya hiikmiin ya da sebebin yoklugunu gerektirmektedir. Sart, illet ve
sebebin varligi ise hilkkmiin varligini gerektirmektedir.

2) Mant’in varligi kendi basina hilkkmiin yoklugunu; illet ve sebebin varliklar1 kendi
baglarma hitkmiin varligini; sartin varligi ise kendi bagina ne hiikkmiin varligini ne de hiikkmiin
yoklugunu gerektirmektedir.

3) Mani’in yoklugu kendi basmma ne hikkmiin yoklugunu ne de varligin
gerektirmektedir. Sebep, illet ve sartin yoklugu kendi baslarina hiikmiin yoklugunu

gerektirmektedir.

181 satibi, Muvafakat, c. I, s. 265-266.
182 Sevkani, Irsddii’I-fuhdl, c. 1, s. 27.
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4) Mani’; sebep, illet ve sarttan daha kuvvetli bir hiikiimdiir. Mani’; sebep, sart ve
illetin birlikte bulundugu durumlarda bu hikimlerin islevini yerine getirememesine ve
hiikmiin varligina engel olmaktadir. Satibi de bu sebeple mani’i hiikkmiin illetini bozan sebep

olarak tanlmlamlstlr.ls3

183 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 266; Hasan b. Muhammed Attar, Hasiye ‘ald Serhi’l-Celal el-Mahalli ‘ald Cem i’I-
cevami ‘, Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, t.y., c. I, s. 135; Rebia, el-Mdni ‘ ‘inde’I-Usliyyin, s. 202-203.
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2.2. Mani’in Kisimlari

Mani’ engelleyen, engellenen gibi farkli agilardan birgok tasnife tabi tutulmustur:

2.2.1. Engellenen Acisindan Mani’in Kisimlari
Mani’ engelledigi sey yani memnd‘ itibariyle iki kisma ayrilmaktadir. Bu sekildeki

mani’; vasif — hikmet ve mana seklinde isimlendirilmistir.

2.2.1.1. Sebebi Engelleyen Mani’

Sebebi engelleyen mani’: Varligi, sebebin yoklugunu gerektiren (sebebi engelleyen)
actk ve somut bir vasifr®* UsQlciilerin ¢ogu mani’i bu sekilde tarif etmislerdir. Amidi,
Karéfi, Zerkesi, Ibnii’n-Neccar ve ibn Bedran sebebi engelleyen mani’i “varligi sebebin
hikmetini yok eden her tiirli vasif” olarak tanimlamaktadir.’® ibnii’n-Neccar sebebin siireten
var olup hikmetinin ise kaybolmasi sebebiyle bu ismin verildigini ifade etmektedir.'*® Hudarf
(1872-1927) ise sebebin mani’ini, “sebebin hikmetini yok eden hikmet” seklinde
tanimlamistir.”®” Berdist ise méni’i, “varlig1 sebebin gerceklesmemesi iizerine bina edilen
sey” seklinde tanimlamigtir.**® Hiseyin Hamid ise sebebin mani’ini, “varligi sebebin
hikmetini yok eden mana” olarak tanimlamaktadir.'®°

Mani’in bu tiirii sebebin sartlarindan birinin ortadan kalkmasi ile meydana
gelmektedir. Meseld bir kimse nisab miktar1 mala sahip oldugunda zekat vermesi
gerekmektedir. Ancak mal sahibinin nisab miktarinin tamami ya da bir kismini eksilten bir
borcu varsa bu bor¢ sebebin ger¢eklesmesine mani’ olmaktadir. S0z konusu kimsenin
malkiyeti sOrette bir mulkiyettir. Bu durumun tzerine ser’i bir hiikim bina edilemez, kisinin
zekat vermesi gerekmez.!*

Mani’in tarifi ve orneklerini ustlciilerden farkli bir sekilde ele alan Satibi yalnizca
sebebe mani’i kabul etmektedir. Ona gdre her mani’in i¢inde sebebin illetini yok eden bir illet

vardir. Bu ylizden Satibi’ye gore mani’ tek cesittir ve uslOlcilerin hikme mani’ dedikleri

'8 Hudari, UsQl-i Fikih, 65.

185 Amidi, el-fhkdm fi Usili’l-Ahkam, c. 1, s. 130; Karafi, Nefdisu’I-Usiil fi Serhi’l-Mahsil, c. I, s. 306; Zerkesi,
el-Bahrii’I-Muhit fi Usili’l-Fikh, c. Il, s. 12-13; FutQhY, Serhu’l-Kevkebi’l-Munir, c¢. |, s. 458; Abdulkadir
Bedran, el-Medhal il Mezhebi’lI-Imdm Ahmed b. Hanbel, s. 163.

18 F(itOT, Serhu 'I-Kevkebi’I-MUnir, c. 1, s. 458.

87 Hudart, UsQl-i Fikih, s. 65; Tbnii’l-Hacib, Mintehel Vusil ve’l-Emel fi limeyi’I-Usiil ve I-Cedel, 1. bs., Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1985, s. 41.

188 Muhammed Zekeriyya Berdist, Usiilii’I-Fikh, Daru’s-Sekéfe li'n-Nesr ve’t-Tevzi’, Kahire t.y., s. 111.

189 Rebia, el-Mdni * ‘inde’I-Uslliyyin, s. 122.

190 Karafi, Nefaisu 'I-Usil fi Serhi’l-Mahsil, s. 214; Satibi, Muvafakat, c. 1, s. 266; Bedreddin Ayni, el-Binaye fi
Serhi’l-Hidaye, 1. bs., Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut-Liionan 2000, c. 111, s. 301-302; Muhammed el-Hamevi,
Gamzu "Uyini’l-Basdir fi Serhi’l-Esbah ve’-Nezair, 1. bs., Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1985, c. II, s. 55; Sa’ban,
Islém Hukuk IIminin Esaslari, s. 266; Muhammed Mustafa Zuhayli, el-Veciz fi usili’l-fikiu I-Islami, 2. bs.,
Daru’l-hayr li’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, Dimasgk-Suriye 2006, c. I, s. 417.
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kismi sebebe mani’e dahil etmistir. Muvafakat’ta, sebebe mani’e iki tane 6rnek vermistir.
Bunlardan bir tanesi zekat nisabi ile ilgili az 6nce zikredilen drnektir. Digeri ise babanin
oglunu oldirmesi halinde kisas uygulanip uygulanmayacagi durumudur. Satibi bu 6rnekte
babalik vasfinin kisasa mani’ oldugunu, kasith ve diismanca oldirmelerdeki hikmeti bertaraf
ettigini dile getirmektedir. Satibi’nin babanin kisasi i¢in verdigi 6rnegin usUlcilerin hiikme
méni’ kismuinda zikrettigi goriilmektedir. **

Satibi hilkkme mani’i sebebe mani kismina dahil etmis, hilkme mani’i miistakil bir ¢esit
olarak ele almamistir. Burada 6ne ¢ikan nokta Satibi’nin diger usllciilerin goriistinii dogrudan
esas almamasidir. Konu iizerinde 6zgiin bir bigimde akil yurutmekte ve kendine has
¢ikarimlarda bulunmaktadir. Nitekim mani’ konusunu en genis sekilde ele alan usllcii olmasi
da onun teorik boyutta kisitli goériinen bu alan iizerine ne kadar ihtimam gosterdigini gozler

onudne sermektedir.

2.2.1.2. Hikmu Engelleyen Mani’
Hukmi engelleyen mani’: Varligi, hiikme aykirt bir manayr gerektiren agik ve somut
bir vasifir. Amidi hilkmiin méani’i tanimina “sebebin mani’e tezatlik igermesiyle birlikte

192 {bnii’n-Neccar ve ibn Bedran da mani’i bu

sebebin de bulunmasi” kaydimi eklemektedir.
sekilde tanimlamislardir.’®® Hudari ise “hilkkme zit hikmeti gerektiren sey” seklinde bir
tanimlamada bulunmustur.’®* Berdisi hikmiin mani’ini “sebebin bulunmasi ve sartlarimin da
eksiksiz olmasina karsin sebep lizerine miisebbebin gergeklesmedigi mani’ ¢esidi” olarak
tanimlamustir.'®® Huseyin Hamid Hasan ise hiikmiin mani’ini, “varligi, hikmii ortadan
kaldiran manay1 gerektiren vasif” olarak tanimlamugtir.*®

Hikmin mani’i hikmiin gergeklesmesine engel olan mani’dir. Meseld varisin
(mirasginin) mdrisini kasten 6ldirmesi bu ¢esit mani’e 6rnektir. Hz. Peygamber bir hadisinde
katilin miras¢1 olamayacagini ifade etmistir.'®” Ebd Davud, ibn Omer ve Beyhaki’den o da
ibn Abbas’tan merfu olarak “Katile mirastan bir sey yoktur.” diye rivayet etmistir."*® Bu

ornekte miras i¢in sebep olan nesep ve evlilik bagi bulunmaktadir. Mani’ ise varisinin

......

191 satibi, Muvafakat, c. I, s. 266.

192 Amidi, el-fhkdm fi Usiili’l-Ahkam, c. 1, s. 130; Karafi, Nefdisu’l-Usiil fi Serhi’I-Mahs(l, c. 1, s. 304-306.

198 Fiitoht, Serhu’I-Kevkebi’I-Munir, c. 1, s. 458; Abdulkadir Bedran, el-Medhal il Mezhebi’l-Imém Ahmed b.
Hanbel, s. 163.

9% Hudarf, Usdl-i Fikih, s. 65.

195 Berdist, Usalii 'I-Fikh, s. 111.

19 Rebia, el-Mdni * ‘inde’I-Uslliyyin, s. 123.

7 Tirmizi, Stnenz +-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir v.dgr., 2. bs., Seriketii Mektebeti ve Matbaati
Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1975, c. 1V, s. 425, nr. 2109; Darimf, es-Stinen, thk. Huseyin Selim Esed ed-
Déranti, 1. bs., Daru’l-Mugni li’n-Nesr ve’t-Tevzi’, Suudi Arabistan 2000, c. 1V, s. 1988, nr. 3122.

198 Askalant, Telhisii’l-habir, c. 111, s. 184; Sevkani, Neylii 'I-Evtdr Serhu Miinteka’I-Ahbar, c. 1V, s. 89.
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durumdur. Bu durum hilkmiin dogmasina engel olmaktadir. Hikmiin yani mirasin sebebi
akrabalik veya evlilik bagidir. Bu baglar 6ldiirme iizerine degil yardimlasma ve dayanisma
tizerine kurulmustur. Hikmiin sebepleriyle birlikte diger lazim sartlar gerceklesse yine
mdrisini 6ldiiren kisi miras alamamaktadir.*®

Katilin maktiilin babast olmasi fakihlerin ¢ogunluguna gore kisasa engel teskil
etmektedir. Oldirme fiilinden maksat diismanlik ve kastin bulunmasidir. Kisas hiikmii
diismanlik ve kasit lizerine bina olunmaktadir. Babanin 6ldirmesi ise kisasa engel teskil
etmektedir. Mani’, oglunu oldiiren baba lehine, miras¢1 Katil aleyhine bir netice ortaya
cikarmigtir. Kisas hitkkmiiniin sebebi olan diismanlik ve kasit var olsa, gerekli sartlar saglansa
babalik vasfi kisasin uygulanmasma engel teskil etmektedir.?®® Ciinkii babalik vasfi evladin
varlik sebebidir. Babanin evladinin yokluk sebebi olacagi kabul edilmez. Verilen drnekte
sebep, diismanlik ve kasit; mani’ ise babalik vasfidir. Mani’, hilkim yani kisas ve sebep
arasinda bir durumdur. Ancak babalik vasfi, Malikilere gore kisas cezasinin uygulanmasina
engel teskil etmemektedir.?*

Allah Teald “Hwrsizlik yapan erkek ve hirsizlik yapan kadinin, yaptiklarina karsilik

Allah’tan bir ceza olarak, ellerini kesin.”?%

ayetinde hirsizlik fiilini yasaklamis ve cezasini el
kesme olarak belirlemistir. Hz. Omer zamaninda yasanan kithk dénemi bu cezanin
uygulanmasina mani’olmustur. O donemde yasanan zaruret ve tahrik bu hikme mani’
olmaktadir. SOzl edilen durum bircok meseleye tatbik edilebilir. Bir hiukmin yerine
getirilebilmesi i¢in yalnizca sebebin varligi yeterli degildir. Ayni zamanda mani’in de
yoklugu gereklidir.?%®

Taharet, namazin sartlarindan biridir. Necaset, namaz kilacak kisinin kiyafeti ya da
bedeninde bulunursa yalniz namaz igin tahareti vacip kilanlara gore degil, sart kabul edenlere
gore bu namazin sihhatine engel teskil etmektedir. Bu 6rnekte sart yani taharet yok, mani’
yani necaset vardir. Mani’, hiikme yani namazin sihhatine engel teskil etmektedir.?*
Hayiz goren kadin namaz kilacag: vakitte temizlik sartini yerine getiremediginden bu

durum onun icin mani’ teskil etmektedir. Nifas hali de aym sekildedir.?®® Her iki 6rnekte de

199 Gazzali, el-Vasit, thk. Ahmed Mahmud Ibrahim ve Muhammed Muhammed Tamir, 1. bs., Darus-Selam,
Kahire 1417, c. 1V, s. 363.

20 Attar, Hasive ‘ald Serhi’l-Celal el-Mahalli ‘ald Cem i’l-cevami*, c. 1, s. 138; Sa’ban, Isldm Hukuk Ilminin
Esaslart, s. 266; Zihayl, el-Veciz fi usili’l-fikhi’I-Islami, c. 1, s. 417.

201 K araff, Nefaisu’I-Usil fi Serhi’l-Mahsil, s. 214; Sa’ban, Isldm Hukuk Ilminin Esaslart, s. 232.

202 Maide 5/38.

203 EitOhT, Serhu I-Kevkebi 'I-MUnir, c. 1, s. 458.

204 Sevkani, Irsddii'I-Fuhdl, c. 1, s. 27.

2% Halil b. Ishak el-Maliki, et-Tavdih fi Serhi Muhtasari'l-Fer'i Ii Ibni'l-Hacib, thk. Muhammed b. Abdilkerim
Necib, 1. bs., Merkezu Niiceybdye li'l-Mahtdtati, 2008, c. Il, s. 374.
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sart yani taharet (temizlik), hikmin sebebi olan belirli vakitte yerine gelememektedir. Bu
durumda mani’ yani necaset hilkme, namazin sihhatine engel olmaktadir.”®®

Siit akrabalig1 evlenmeye, din ayrilig1 miras¢i olmaya mani’dir.?*” Din farkliligi miras
hiikmiiniin uygulanmasina mani’ olmaktadir. Eger din farklilig1 olmasaydi sahih bir evlenme
ya da akrabalik sebebiyle miras¢ilik igin gereken hiikiim uygulanacakt1.®® Ayni sekilde siiphe
de hadlerin uygulanmasina engel teskil etmektedir. Stiphe olmasaydi had gerektiren bir sugu
isleyen kisiye bu cezanin uygulanmasi gerekecekti.?®® Delilik ise ibadetleri gerceklestirmeye,

tasarrufta bulunmaya mani’ teskil etmektedir.?*°:

2.2.2. Teklifle Birlikte Olma imkam Acisindan Mani’
Bazi mani’ler aklen teklifle birlikte bulunabilirken bazilar1 bulunamazlar. Teklifle

bulunabilmesi agisindan mani’ iki kisimda incelenir:

2.2.2.1. Aklen Teklifle Birlikte Bulunamayan Mani’
Emir veya nehiy talebi ile birlikte bulunmasi aklen mimkun olmayan mani’lerdir. Bu
tlr mani’ler talebin aslini tamamen ortadan kaldirmaktadirlar. Uyku, delilik ya da baska bir

sebeple aklini kaybetme durumu boyledir.?'

Clinkii akil zail oldugunda ilahi hitap
anlasilamamaktadir. Hitap, iltizam (listlenme) gerektiren bir ilzamdir (baglayiciliktir). Akl
olmayan kimsenin ise yiikiimli tutulmasi (ilzdmi) miimkiin degildir. Nitekim hayvanlar ve
cansiz varliklarin yiikiimli tutulmamalar: da bu sebepledir. Yalniz bir maslahat1 amaglayan ya
da mefsedeti uzaklastiran bir talep s6z konusu ise bu talep bir baskasina dondurilmektedir.
Meselad akledemeyen kiigiik cocugun bir baskasini1 6ldiirmesi ya da belli kimseye ait hayvanin
birinin malini telef etmesi gibi durumlarda diyetin 6denmesi ve ziyan olan malin tazmini

cocuk ya da hayvana taalluk etmemektedir. Bu tiir talepler sadece cocugun velisi ya da

hayvanin sahibine yapilabilmektedir.?*2

208 Bakallani, et-Takrib ve'l-Irgad fi Usili’l-Fikh, thk. Abdilhamid b. Ali Eb( Zenid, 3. bs., Miiessesetii’r-Risale,
1998, c. Il, s. 289; FutQhi, Serhu’I-Kevkebi’I-Munir, c. 1, s. 344, 367; Sa’ban, Isldm Hukuk Iiminin Esaslar, s.
232.

207 Gazzali, el-Vastt, c. V, s. 104,

2% Gazzali, el-Vasit, c. IV, s. 360; Hallaf, fimii Usiili'I-Fikh, s. 121.

209 Ahmed b. Hiiseyin Beyhaki, es-Siinenii’s-Sagir, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal‘aci, 1. bs., Camiatii’l-Dirdsétii’l-
Islamiyye, Karagi-Pakistan 1989, c. Ill, s. 302, nr. 2588; Ibn Hacer el-Askalani, Buligu 'I-Meram, thk. Simeyr b.
Emin ez-Zihri, 7. bs., Daru’l-Felak, Riyad 1424, c. |, s. 375, nr. 1233.

210 satibi, Muvafakat, c. I, s. 286.

211 Muhammed el-Hamevi, Gamzu *Uyiini’l-Basdir fi Serhi’l-Esbdh ve’-Nezair, c. |, s. 84; Zihayli, el-Veciz fi
usuli’l-fikhi I-Islami, c. 1, s. 417.

212 gatibi, Muvafakat, c. I, s. 285.
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2.2.2.2 Aklen Teklifle Birlikte Bulunabilen Méni’

Baz1 seyler mani’ vasfin1 bulundursa dahi teklifle birlikte bulunabilirler.

2.2.2.2.1. Teklifin Kendisini Ortadan Kaldiran Mani’
Bu mani’ler -talep ile birlikte bulunsa da- talebin aslin1 ortadan kaldirmaktadir. Mesela

herhangi bir zaruret sebebiyle murdar et veya domuz eti yemenin ya da i¢ki igmenin mubah
olmas1 bdyledir.** Bu durumlarda teklifin asli yani haramlik hiikmii ortadan kalkmaktadir.
Hanefiler buna “iskat ruhsat1” adin1 vermektedir.

Ornek olarak kadinin aybasi ve logusalik hali verebilir.*** S6z konusu haller kadmnin
mushafa dokunmasi, mescide girmesi, namaz, orug gibi ibadetleri yerine getirmesine engeldir.
Allah Teald, “Ey iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere
kadar ellerinizi yikayin; bagslarimizi meshedin, ayaklarimizi da topuk kemiklerine kadar

215 aveti ile namaz kilmak icin abdesti sart

59216

(vikayin). Eger ciiniip olursaniz temizlenin...
kilmistir. Hz. Peygamber de “Allah Teal& temizlenmeksizin hicbir namaz: kabul etmez
buyurmustur.

Hz. Peygamber, kendisine, kanamasinin durmadigini, bu sebeple temizlenemedigini
sOyleyen ve bu durumda namazlarinin durumunu soran Fatima binti Ebi Hubeys’e “Hayir, bu
bahsettigin hayiz kanamas: degil, bir baska sebepten kaynaklanan kan sizintisidir. Hayiz
kanamasi gordiigiin zaman, namazi birak ve hayiz halin sona erince, kant temizleyerek guslet
ve namaz kal"*’ buyurmustur.

Hz. Aise “Biz RasOlullah (s.a.v.) déneminde adet goriyorduk, bu giinlerde
kilmadigimiz namazlar: kaza etmekle emrolunmadigimiz halde, tutamadigimiz oruglar: kaza
etmekle emrolunuyorduk.” *® demistir. Kadinlarin 6zel giinleri bitip temizlendikten sonra, bu
giinlerde kilinmayan namazlar1 kaza etmeleri gerekmez. Hayiz ve nifas hallerinde
tutulamayan oruglarin, sonradan kaza edilmesi gerekli olup, bu hiikkmiin dayandigi ser’i delil
ise stinnettir.?*?

Hayiz ve nifasin talep ile birlikte bulunmasi aklen miimkiindiir. Hayi1z ve nifas olan

kisinin aklen namaz ve orugla miikellef tutulmasina engel bir durum yoktur. Ser’an ise mani’

213 Bakara 2/173.

214 7iihayli, el-Veciz fi usili’I-fikhi’I-Islami, c. 1, s. 417.

215 Maide 5/6.

216 Muhammed b. [smail Buhari, el-Cdmi ‘u’s-Sahih, thk. Muhammed Zehir b. Nasir en-Nasir, 1. bs., Daru
Tavki’n-Necat, 1422, c. I, s. 39, nr. 135; Mislim b. Haccéac, el-Cdmi u’s-Sahih, thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabiyye, t.y., c. 1, s. 204, nr. 224; Tirmizi, Siinenii t-Tirmizi, c. 1, s. 5, nr. 1.

21T Buharf, el-Cami ‘u’s-Sahfh, c.1, s. 55, nr. 228; Muslim b. Haccac, el-Cami ‘u’s-Sahih, c. 1, s. 262, nr. 62; Malik
b. Enes, el-Muvatta’, c. 11, s. 83, nr. 50, 198.

218 Buhari, el-Cami ‘u’s-Sahih, c. |, s. 71, nr. 321; Eb(i David es-Sicistani, es-Siinen, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Mektebetii’l-Asriyye, Sayda-Beyrut t.y., c. I, s. 68, nr. 262.

219 Buharf, el-Cami ‘u’s-Sahih, c. I, s. 71, nr. 321; Eb( Dav(d es-Sicistani, es-Stinen, c. I, s. 68, nr. 262.
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ile talebi birlestirmekten kaginilir. Sari’ bu ibadetlerde talebinin aslini belirlemistir. Sari’in
takdiri olmasa, mani’ olma vasiflar1 ve teklifle bulunup bulunmama durumlari
bilinememektedir.

Bu tlr mani’ler kadinin aybasi ve logusalik halinde namaz kilmasi gibi vakti gectikten
sonra kazasi gerekmeyen talepleri ortadan kaldirmaktadir. Bunun disinda kalan taleplerin
vaktinin ge¢cmesinden sonra kazasi gerekmektedir. Hayizli kadinin vaktinde tutamadig
oruglar bu sekildedir. Kabul goren goriise gore orucun kazasi hayiz zamanindaki taleple degil
yeni bir taleple istenmektedir. Hayiz zamaninda ise ondan bir sey istenmez. Ciinkii hayiz
durumundaki talebin o anda yerine getirilmesi gerekir. Yoksa hayizli ayni zamanda (mani’in
bulundugu vakit) hem oructan nehyedilmis hem de onunla emredilmis konumunda
bulunmaktadir. Bu durum ise iki zittin bir arada bulunmasi gibi imkansiz bir netice
dogun’naktadlr.220

Satibi, mani’in ortadan kalkmasindan sonra ister orug gibi kazasi gereksin iSter namaz
gibi kazas1 gerekmesin bu mani’in talebin aslini ortadan kaldirdigin1 kabul etmektedir. Bu
goriigiinii de iki delille gerek¢elendirmektedir. Ona gore talep eger bu sekilde ortadan
kalkmazsa iki zit ayn1 anda bulunmus olmaktadir. Clinkii hayizli ve nifasli namazdan men
edilmektedir. Eger hayizli ayn1 zamanda hem oru¢ hem de namazla emredilmistir denirse bir
sey icin yapilmasi nehyedildigi halde emredildigi sonucu ¢ikmaktadir ki bu durum muhaldir
(imkansizdir). Ayrica kadin bu ibadeti yapmakla hem emrolunmus hem de yapmaktan da
nehyolunmus olmaktadir. Kadinin ser’an ya bu emri yerine getirmesi ya da hem emir hem de
nehyi ayni anda yapmasi gerekir ki bu durum muhaldir.?

Satibi, mani’in ortadan kalktiktan sonra kazasinin talep edilmedigi durumu
ayirmaktadir. O, méni’in bulundugu ve ortadan kalktig1 durumlarda, yapilmasi sahih olmayan
emri gerceklestirmenin faydasi olmayacagini ifade etmektedir. Ciinkii kazasimin ittifakla

emredilmedigini zikretmektedir.??2

2.2.2.2.2. Teklifin Liizimunu Ortadan Kaldiran Mani’
Talebin aslin1 ortadan kaldirmadigi halde gerekliligi ortadan kaldiran veya lizdmuna

engel olan mani’dir. ikiye ayrilir:

2.2.2.2.2.1. Miikellefin Muhayyerligini ifade Eden Mani’
Bu mani’in bulundugu durumlarda miikellefiyet igeren talep, miikellefin istenilen seyi

yapip yapmamakta serbest oldugunu ifade etmektedir. Yani teklif ser’an istenmis olsa da

220 satibi, Muvafakat, c. I, s. 286.
221 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 286.
222 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 286.
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223 Mesela hastalik

vacib degil muhayyer birakilmistir. Buna da “terfih ruhsat1” denmektedir.
cuma namazinin vliclbuna mani’dir. Ancak hasta kimse cuma namazin kilarsa namazi sahih
olur. Ayn1 sekilde cuma ve bayram namazlarini kilma hususunda kadinlik ve kolelik vasiflari
bu tirden mani’lerdendir. Bu vasiflar kadin ve kdlelerin namaz kilmalarmin zorunlulugunu

ortadan kaldirmaktadir. Ancak namaz kilmalar1 durumunda namazlari sahihtir.??

2.2.2.2.2.2. Sakincah Olmamay ifade Eden Mani’

Bu mani’ ile birlikte sakincali olan bir durumun sakincali olmadigi ifade edilmektedir.
Yani miikellef talebe muhalefet ettiginde bir giinah terettiip etmemektedir. Ruhsatlarin
sebepleri bu kapsamda yer almaktadir. Meseld normalde dort rek’atli namazlari iki rek’at
olarak kilmak, cuma namazi kilmamak, Ramazan ayinda oru¢ tutmamak sakincali iken
yolculuk hali sebebiyle bu saydigimiz hususlar sakincali olmaktan ¢ikmaktadir. Yolculuk,
hiikiimlerdeki talebi diistirmemekle birlikte yolcuya ruhsat tanimaktadir. Cilinkii kisinin
yolcuyken iki rek’at yerine dort rek’at kilmasi, cuma namazi kilmasi, Ramazan aymda orug
tutmas1 da miimkiindiir.

Ibn Omer Hz. Peygamber’den “Rasilullah (s.a.v.) ile birlikte yolculukta bulundum. iki
rek'attan fazla namaz kilmadi. Ebd Bekir’le birlikte bulundum, o da Alldh rihunu
kabzedinceye kadar iki rek’attan fazla kilmadi. Omer’le ve Osman’la da beraber bulundum;
onlar da ayni sekilde tasarrufta bulundurlar.” seklinde rivayette bulunmustur.””® Allah Teala
“Ey iman edenler! Sizden dncekilerin {izerine yazildig1 gibi sakinasiniz diye sizin lizerinize de
sayili giinlerde orug¢ yazildi. Iginizden hasta veya yolcu olan, bagka giinlerden sayisinca
tutar...”? buyurmustur. Fakihler su hadisten yola ¢ikarak yolcuya Cuma namazinin farz
olmadig1 kanaatine ulagsmiglardir: “Allah’a ve ahiret giliniine inanan -hasta, yolcu, kadn,
cocuk ve kole haric- herkese Cuma namazi farzdir.”?%’

Miikellefin muhayyerligini ifade eden mani’ ile sakincali olmamayi ifade eden mani’
birbirinden farkhidir. Tlkinde miikellef talebin geregini yerine getirip getirmemekte muhayyer
iken ikincisinde bir taraf daha baskindir. Bir seyin sakincali olmamasi karsisindaki durumun
daha oncelikli oldugunu g('istermektedir.228 Ornegin hasta kisinin Cuma namazina gitme veya

gitmeme durumunda ikisinden birini secme hususunda bir serbestlik s6z konusudur.

223 [brahim Kafi Dénmez, “Ruhsat”, TDV Isldm Ansiklopedisi (DIA), 2008, ¢. XXXV: s. 207-210.

224 satibi, Muvafakat, c. I, s. 286; Zihayli, el-Veciz fi usiili ’I-fikhi’I-Islami, c. 1, s. 418.

225 Nesat, es-Siinen, c. I1, s. 118, nr. 1439; Muvaffakuddin Ibn Kudame, el-Mugni, Mektebetii’l-Kahire, 1968, c.
Il,s.188.

226 Bakara 2/183-184.

227 Darekutni, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnavut v.dgr., 1. bs., Miiessesetiir’-Risale, Beyrut-Liibnan 2004, c. II, s.
305, nr. 1576.

228 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 287.
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Yolculukta namaz konusunda ise namazi kasretme veya kasretmeme durumlari arasinda

kasretme durumu daha agir basmaktadir.

2.2.3. Girdigi Alan Acisindan Mani’

Satibi mani’i kapsamina girdigi alan agisindan ikiye ayirmustir:

2.2.3.1. Teklifi Hiikmiin Kapsamina Giren Mani’

Mani’ esas itibariyle vaz’i hiikkmiin bir ¢esididir. Ama bazi mani’ler teklifi hikmin
kapsamina girmektedir. Bu kisimdaki mani’ler sari’in emir ve nehiyde bulundugu ya da
muhayyer biraktig1r hiikiimler kapsamindaki mani’lerdir. Oregin kiifiir (kafir olmak),
bazilarma gére namaz, orug, hac, zekat gibi ibadetlerin sihhati igin, bazilarma gore ise
bunlarin viichbu icin bir méani’dir.??

Bazi Hanefilerin de aralarinda bulundugu cumhur usulciilere gore kafirler, furG’u

(ibadetleri) yapmakla muikelleftir.?*°

Onlara gore kiifiir, fur’un vacip olusu i¢in degil sihhati
icin mani’dir. Bu sebeple Kkafir, ibadetleri yerine getirmekle sorumlu olmakla birlikte yaptig
ibadet sahih degildir. Hanefilerin cogunluguna gore kafirler furli’u yapmakla miikellef
degildir. Onlara gore kiifiir, furfi’un viicibu i¢in mani’dir.”** Kanaatimizce Hanefilerin bu
ikinci gOrtisleri daha isabetlidir. Ciinkii kafire ibadetin vacip oldugunu séyleyip de onun
yapacagi ibadetin sahih olmadigini sGylemenin, pratikte bir anlam1 yoktur.

Islam dini de haksiz yere baskasini 6ldiirmeye, malina, namusuna zarar vermeye Vvs.
mani’dir. Hem Islam dinini kabul etme hem de kafir olma, tekliff hikiim kapsamma
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girmektedir.”* Ciinki Allah, islam’1 emretmis, kiifrii ise yasaklamustir.

2.2.3.2. Vaz’i Hiikmiin Kapsamina Giren Mani’

Mani’ esas itibariyle vaz’1 hitkkmiin kapsamina girmektedir. Buna gére mani’i meydana
getirmek ve ortadan kaldirmak miikellefiyetin konusu degildir. Ornegin nisab miktar1 mala
sahip olan kisinin bor¢lulugu bdyledir. Nisab, zekatin sebebidir; borgluluk ise, nisabin zekata
sebep olmasini engellemektedir. Yani borgluluk, zekatin sebebi olan nisaba mani’ olmaktadir.
Buna gore borcluluk vaz’i bir hukimdir. Cunkd borgluluk bir yandan mani’ iken diger

yandan sebep niteligindedir. Boylece nisaba malik olan kisi, zekati vermemek i¢in borg altina

229 3aid Ali M. el-Humeyrd, el-Hiikmii'1-Vad 7 ‘inde’I-UsQliyyin, Mekke 1984, s. 268.

230 Gazzali, Miistasfa, s. 73, 241.

1 Deb(st, Takvimii 'I-edille, thk. Halil Muhyiddin el-Meys, 1. bs., Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiye, 2001, c. I, s. 76-77.
%2 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 287.
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girmekle miikellef olmadig1 gibi, sirf zekdtt vermek ic¢in borcunu 6demekle de mukellef
degildir.**

2.2.4. Miikellefin Kasd1 Acisindan Mani’

Miikellefin fiildeki kasti, sari’in seriattaki kasti ile uyum iginde olmalidir. Mukellefin
mani’i emredildigi, yasaklandigi ya da muhayyer birakildigi sekilde yerine getirmesi
gerekmektedir. Sari’ mukelleften mani’i ortadan kaldirmasini ya da ona engel olmasini
istememektedir. Mikellef kendisi bir mani’ ortaya koymaya ya da herhangi bir mani’i ortadan
kaldirmaya calisirsa bu mani’in ser’an kabul edilip edilmedigine bakilmaktadir. S6z konusu
mani’ ser’an kabul edilen bir mani’ ise mikellefin kastinin sari’in maksadina uygun oldugu
anlasilmaktadir. BOyle mani’ler neyi gerektiriyorsa onu gergeklestirmektedir. Nitekim
Mecelle’de “Bir isten maksat ne ise hiikiim ona goredir.”** kaidesiyle bu durum ifade
edilmektedir. Ancak miikellefin yoneldigi mani’ ser’an kabul gormemis veya yok hikmiinde
bir mani’ ise bu tir bir mani’in dini bir degeri yoktur ve hukuken de yok hiitkmiindedir. Clnk
bu durumda mukellef, ser’i bir hikmu, kendi ¢ikar ve maksadina uygun olarak iptal etmek
icin engeller ortaya ¢ikarmaya g¢alismaktadir. Boylesi bir tasarruf sari’in maksadina tezat
olusturmaktadir. Mesel& nisab miktar1 mala sahip olan bir kimse, zekat vermemek amaciyla
kullanmadan iade etme sartiyla birine borg verse bu borcu yani mani’i yok hikmundedir. Bu
kisi zekatla mukelleftir.

Mukellefin, mani’i s6z konusu iki gayeden biri ger¢evesinde gergeklestirmesi veya

gerceklestirmemesi diisiiniilebilir:

2.2.4.1. Teklifi Bir Hiikiim Olma Diisiincesi ile Islenen Veya Terk Edilen Mani’

Bazen mani’in islenmesi, hayatin bir geregi olarak normal bir sekilde cereyan
etmektedir. Bu mani’in iglenmesinin herhangi bir sakincasi yoktur. Mesel& nisab miktarina
sahip olan bir kisinin, ihtiyac1 geregi bor¢lanmasi bu sekildedir. Burada, zekatin verilmesine
engel teskil eden mani’ (borgclanma), mikellefin normal bir kasdi ile gergeklesmistir;

dolayistyla mubahtir.?®

2.2.4.2. Hiikmii Ortadan Kaldirmak Kasti ile islenen Veya Terk Edilen Mani’
Bazen mikellef, mani’i, hayat sartlarinin bir geregi olarak degil, aleyhine olan bir

hiikmii ortadan kaldirmak, yani hikmin sebebini engellemek kast1 ile gergeklestirmektedir.

233 Satibi, Muvafakat, c. I, s. 288.
2% Mecelle 2. Maddesi
2% Satibi, Muvafakat, c. I, s. 287.
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Nisab miktar1 mala sahip olan bir kimsenin, sene dolmasina az bir siire kala, ihtiyaci olmadig:
halde, sirf zekati 6dememek kasti ile borglanmasi bu sekildedir. Burada mikellef olan mal
sahibinin kast1 ile sari’in tesri’deki gayesi ¢elismektedir. Bu yiizden islenen mani’ gecerli
degildir. Ciinkii miikellefin kasti, sari’in kastina uygun olmalidir. Sari’in kast1 ile ¢elisen her
tasarruf batildir (hiikimsiizdiir). %

Miikellefin, sebebin doguracagi hiikmii (miisebbebi) ortadan kaldirmak ve sebebi
islevsiz hale getirmek amaciyla mani’i islemesi veya ortadan kaldirmasi yasaktir. Cilinkii
sari’in kast1 ile uyusmamaktadir. Sari’, sebebin gergeklesmesi ile misebbebin ger¢eklesmesini
kastetmektedir. Eger sari’, sebebin ger¢eklesmesi ile mani’in gergeklesmesini de kastetmis
olsa 0 zaman miisebbebin gergeklesmemesini kastetmis olur Ki bu bir tezattir. Sayet sari’,
mani’in ger¢eklesmemesini kastetmis olursa, bu takdirde, mani’in mani’lik vasfi kalmamis
olur ve mesraiyetini kaybeder. Iste bu durum, mani’in gergeklesmesinin de
gerceklesmemesinin de sari’ tarafindan kastedilmedigini gostermektedir.?*’

Bazen hiikiimleri ortadan kaldirmak amaciyla hilelere basvurulmaktadir. islam
hukukunda hilelerin yasaklanma sebepleri miikellefin kastinin sari’in kastina uymamasidir.
Hile “meharic (¢ikis yolu)” olarak ifade edilmekte, “seklen hukuka uygun bir islem vasita
kilinarak yasaklanmus bir neticeyi elde etme maksadiyla yapilan muamele”ye denmektedir.?*®
Ayet ve hadislerde ifade edildigi gibi Islam dini, hileye basvurmay1 uygun gérmemektedir.
Nitekim hileye bagvuranlar siddetli bir sekilde elestirilmis, Allah Tedl& tarafindan agir cezaya
muhatap olmusglardir. Satibi bu tiirlii tasarruflarin sahih olmadigint c¢esitli nakli delillerle
temellendirmistir.”*® Konuyla ilgili, onun zikrettigi bazi ayet ve hadislerden birkag drnek
verilebilir:

a) Kur’an-1 Kerim’de soyle buyurulmaktadir: “Cumartesi gunu, iginizden azginlik
edenleri biliyorsunuz. Hani biz onlara, ‘Asagilik maymunlar olun.’ dedik. Biz, bunu bizzat
gorenlere ve sonradan gelenlere bir ibret dersi, mittakiler icin de bir mev'ize kildik.”**

Kur’an-1 Kerim tefsilerinde, Yahudilere gore kutsal sayilan cumartesi giiniinde balik
avlamanin yasak oldugundan bahsedilmistir. Allah Teél& onlar1 baliklarla imtihan etmistir.
Baliklar Allah’in emriyle cumartesi giinii yogun bir sekilde kiyiya yaklasip onlarin istahlarini
kabartiyor, avlanmanin serbest oldugu diger giinlerde ise kiytya ugramiyorlardi. Yahudilerden
bazilar1 hileye bagvurup kiyilara havuzlar insa etmislerdir. Béylece baliklarin cumartesi giini

kanallar vasitasiyla havuzlara toparlanmasini saglamislardir. Yasak bitip Pazar guni gelince

2% gatibi, Muvafakat, c. I, s. 288-289.

27 Hudari, Usdl-i Fikih, s. 66.

238 Saffet Kose, “Hiyel”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), 1998, ¢. XVIII: s. 170.
2% gatibi, Muvafakat, c. I, s. 289-291.

240 Bakara 2/65, 66.
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bu baliklar1 kendilerine gore cumartesi yasagini delmeden avlamislardir. Yasaga uyan grup,
yasagl delen grubu uyarmis ama onlar1 vazgecirememistir. Bunun iizerine, yasaga
uymayanlar, Allah tarafindan ceza olarak maymuna doniistiiriiliip helak edildiler.®** Kur’an-1
Kerim’in bircok ayetinde, bu olaya deginilerek insanlar uyarilmaktadir.?*?

Sari’ cumartesi gununu Yahudilerin balik tutmalari i¢in mani’ kilmigtir. Yahudiler
mani’i kendi maksatlarina uyacak sekilde ortadan kaldirmiglar. Ancak bu tavirlar sari’in
kastina aykir1 oldugu i¢in sari’ tarafindan mesra karsilanmamistir. Clinkii sari’ cumartesi
gunleri Yahudilerin baliklara miidale etmemelerini istemistir. Yahudiler ise, seklen bu yasaga
uymuslarsa da gercek itibariyle yasagi ¢ignemisler ve dolayli olarak onlar1 avlamislardir. Bu
sebeple cezaya carptirilmuglardir.**

b) Kur’an-1 Kerim'de, Kalem sQresinde s6yle bir olay anlatilmaktadir:

Yemen’in San’a sehri yakinlarinda dindar bir Miisliiman vardi. Bu kimsenin icinde
cesit ¢esit hububat, hurma, sebze ve meyve yetisen ¢ok giizel bir bahgesi vardi. Hasat zamani
geldiginde elde ettigi iirlinleri fakirlerle paylasmaktan kaginmaz, onlara mahsulden biiyiik
paylar ayirir ve ikramda bulunurdu. Bu sahis vefat edince mali {i¢ ogluna miras kaldi. Ogullari
ailelerinin kalabalik oldugunu 6ne siirerek fakirlere bir sey vermek istemediler. Bu sebeple
onlarla paylasmamak i¢in her zaman hasadi topladiklarindan daha erken bir vakitte
toparlamak {iizerine anlastilar. Bunun {izerine Allah bahgelerini yakip yerle bir etti. Sabah
bahgelerine vardiklarinda gozlerine inanamadilar, baska bir araziye geldiklerini zannettiler.
Ancak saskinliklarini atlatinca durumu anladilar, Allah’a tévbe ettiler. Allah Teald’ya bahgeyi
geri vermesi halinde babalar1 gibi hayir yolunda sarf edeceklerine séz verdiler. Allah da
tévbelerini kabul edip dileklerini yerine getirdi.?** Olay1 anlatan ayetlerin meali soyledir:

“Biz vaktiyle, bahge sahiplerine bela verdigimiz gibi onlara (Kureyslilere) da verdik.
Hani onlar (bahge sahipleri), sabah olurken (kimse gérmeden) onu toplayacaklarina (Allah
dilerse seklinde) bir istisna payi da birakmadan yemin ettiler. Fakat onlar, daha uykuda iken
Rabbinin katindan gonderilen bir salgin, o bahgeyi sariverdi ve bahge kapkara kesildi. Onlar,
sabahleyin, ‘Devsirecekseniz, hadi erkenden mahsuliiniiziin basina gidin.’ diye birbirlerine

seslendiler. ‘Aman bugln orada hichir yoksul yaniniza sokulmasin!’ diye fisildasarak yola

21 Fahreddin er-Razi, Mefaitihu’l-Gayb, 3. bs., Daru Ihyai’t-Tirasi’l-Arabiyye, Beyrut 1420, c. I, s. 540;
Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cdmi‘ li-Ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Ahmed el-Berduni ve Ibrahim Ettafeyyis, 2.
bs., Darii’1-Kiitiibi’1-Misriyye, Kahire 1964, c. |, s. 439-440; Ebii’l-Berekat Nesefi, Tefsirii'n-Nesefi, thk. Yasuf
Ali Bedevi, 1. bs., Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, Beyrut 1998, c. I, s. 96.

242 Nisa 4/47, 154; A’raf 7 /163.

243 Abdiilkerim Unalan, “islam Hukuku Metodolojisinde Mani*”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltes: Dergisi,
4/2 (2002), s. 58.

244 Ebir’l-Fida Ibn Kesir, Tefsirii’I-Kur dni’l-Azim, thk. Sami b. Muhammed Selame, 2. bs., Daru Tayyibe li’n-
Nesr ve’t-Tevzi’, 1999, c. VIII, s. 195-196; Sehabeddin Mahmid Alusi, Rihu’l-Me ‘Gni, thk. Ali Abdulbari
Atiyye, 1. bs., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1415, c. 15, s. 33-37; Muhammed Ali Sabdni, Safvetu 't-Tefasir,
1. bs., Daru’s-Sabiini li’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi®, Kahire 1997, c. ll1, s. 403-406.
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koyuldular. Ve yoksullara giicleri yettigi halde bu sekilde konusarak gittiler. Fakat bahgeyi 0
halde gordiklerinde, ‘Mutlaka yolumuzu sasirmis olmaliyiz.” dediler. Ancak yanls yere
gelmediklerini anlayinca, Yok yok bilakis biz mahrum bwrakilmisiz’ dediler. Ortancalari,
‘Ben size, Allah't anmaniz gerekir diye soylememis miydim?’ dedi. ‘Rabbimizi tenzih ederiz;
dogrusu biz kendimize yazik ettik.” dediler. Ve ardindan birbirlerini yermeye basladilar.
Sonunda soyle dediler: ‘Yaziklar olsun bize, gercekten biz azginlik edenlerdendik. Belki
Rabbimiz bize bunun yerine daha iyisini verir. Ciinkii biz artik Rabbimize yoneldik.”’ Iste azap
boyledir. Ahiret azabi ise, elbette daha biiyiiktiir. Keske bilselerdi.”**

Bahge sahipleri bu olayda fakirlerin hasat zamaninda gelip sadaka istemelerini
kendileri icin sadakanin sebebi kabul etmis ve bu sebebin olusmasini engellemeye
caligmiglardir. Bu yiizden sabah erkenden hasada gitmisler, fakirlere sadaka vermemek icin
bir méni’ olusturmak istemislerdir. Bdylece fakirlerin bahg¢ede bulunmamalarin1 sadaka
vermemeye bir gerekce olarak sunmuslardir. Yalniz bu hesaplart sari’ tarafindan mesrQ
kargilanmamis ve cezaya carptirilmislardir.

c) Hz. Peygamber bir hadis-i seriflerinde soyle buyurmaktadir: “Allah Yahudilere
lanet etsin; kendilerine i¢ yagi haram kilndi; onlar ise, bunu siisleyip sattilar ve parasini
yediler.”?*® Yahudiler, kendilerine yasaklanan i¢ yagmi direk tiiketmeyip onu satarak parasini
kullanmislardir. Boylece kendilerine gore mani’i ortadan kaldirmis, yasagi ¢ignemekten
kurtulmus olmaktadirlar. Ancak bu tasarruf sari’ tarafindan uygun goriillmemektedir.

d) Hz. Peygamber bir hadis-i serifinden soyle buyurmustur: “Ummetimden oyle
insanlar ¢ikacak ki ‘hamr’t yani sarabi baska bir isimle adlandirarak igeceklem’il’.”247 Bir
rivayette ise “Ummetimden bazi gruplar zinay, ipegi, sarabi ve kotii eglence aletlerini helal
gorecekler”*® buyurmaktadir. Diger bir rivayette ise soyle denilmektedir: “Oyle bir zaman
gelecek ki bes sey, baska bes seyin adi altinda mubah gériilecektir: Insanlar, ‘hamr’r yani
sarabi, uyduracaklart baska adlarla; riisveti hediye adiyla; 6ldirmeyi teror bahanesiyle;
zinayt nikah, faizi ise satig adi ile mubah goreceklerdir.”

Zikredilen hadis-i seriflerde goriildiigii lizere sari’in emrine uymak istemeyen Kkisi
yasaklanan seyin ismini engel kabul etmektedir. Bu sekilde yasaklanan seyin ismini
degistirince bu engeli kaldirdigini diisinmektedir. BOylece yapmak istedigini yapinca sari’in
emrine kars1 gelmemekte, mesrQ bir is yapiyor zanini tasimaktadir. Yalniz burada 6nemli olan

esyanin isimleri degil mahiyetleridir. Bu sekilde bir hileye bagvurmak insani sorumluluktan

25 Kalem 68/17-33.

246 Buhart, el-Cdami ‘u’s-Sahih, c. 111, s. 82: nr. 2224; Eb( David es-Sicistani, es-Stinen, c. 111, s. 279-280, nr.
3486.

247 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, c. XXIX, s. 615, nr. 18073; Ibn Mace, es-Siinen, c. 11, s. 1123, nr. 3384, 3385.
28 Buhari, el-Cami ‘u’s-Sahih, c. V11, s. 106, nr. 5590.
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kurtarmayacaktir. Hz. Peygamber yukaridaki sézleriyle bu tlr tasarruflarda bulunanlari tenkit
etmis ve yaptiklarinin uygun olmadigini ifade etmistir.

Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) aldatma amaciyla basvurulan hileler tizerinde
¢ok durmus ve ylizlerce hile ¢esidini oldugunu ifade etmistir.249 Ibn Kayyim, hilelerin haram
oldugunu ve “sedd-i zerai” yani “koétlluklere yol agan seylerin Oniinii kesme” kuraliyla

celistigini dile getirmistir.

2.2.5. Hiikme Tesiri A¢isindan Mani

Mani’; hitkkme tesiri agisindan su sekillerde taksim edilmistir:

2.2.5.2. ibn Abdiisselam’in Hiikmiin Mani’ini Taksimi
Ibn Abdiisselam (6. 660/1262) hiikmiin mani’i kismim daha o6nce zikredilen
taksimlerden farkli bir sekilde tasnifte bulunmustur. Bu taksimi ileride zikredecegimiz

Hanefilerin taksimine benzemekle birlikte bazi farkliliklar tagimaktadir:

2.2.5.2.1. Hiikmiin Baslangici1 ve Devamina Engel Olan Mani’
Ibn Abdiisselam, hiikmiin baslangici ve devamina engel olan mani’e kiifrii (kafir

olmayi) Ornek vermistir. Cilinkii kiifiir ibadetin sihhatine hem baslangic hem de devami
acisindan engel olusturmaktadir. Cimadan 6nce ridde (dinden dénmek) de nikahin sihhatine,
baslangi¢ ve hiikkmiin devami agisindan mani’dir. Ridde cimadan sonra vuku bulmus ve iddet
bitene kadar da slirmiisse nikahin devami agisindan engel teskil etmektedir. Hades (maddi
kirlilik, pislik) de namazin ve tavafin baslangict ve devami agisindan engel teskil

etmektedir.?>°

Mahrem olma, siit emzirme hem nikahin baslangict hem de devami agisindan
méni’ olusturmaktadir.®" Abdest bozucu durumlar da boyledir. Ornegin idrarin gelmesi,
namaza baslamay1 engelledigi gibi namaza basladiktan sonra meydana geldigi takdirde de

namaza mani’ olmaktadir.

2.2.5.2.2. Hikmin Baslangicina Engel Olup Devamina Engel Olmayan Méni’
Ibn Abdiisselam hiikmiin baslangicina méani’ olup devamma engel olmayan mani’e

thram1 6rnek vermistir. Safil mezhebinde bir kisinin ihramda iken nikah kiymasi caiz degildir.

9 jbn Kayyim el-Cevziyye, I ‘ldmii’l-Muvakk: in ‘an Rabbi’l-‘Alemin, thk. Muhammed Abdiisselam Ibrahim,

Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1991, c. Il, s. 107; c. 111, 5. 129-147.

20 Gazzali, el-Menhiil fi'I-Us(l, thk. Muhammed Hasan Hito, 2. bs., Darii’l-Fikri’l-Muasir, Beyrut-Liibnan 1998,
s. 493; Muhammed el-Hamevi, Gamzu *Uyiini’l-Basdir fi Serhi’l-Esbdh ve’-Nezalr, c. |, s. 278; c. 1V, s. 22.

51 jzzeddin Ibn Abdiisselam, Kavd ‘idii’l-ahkdam fi mesdlihi’l-enam, thk. Taha Abdiirradf Sa’d, Mektebetii’l-
Killiyyatii’l-Ezheriyye, Kahire t.y., c. Il, s. 102-103.
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Velinin, koca veya karmin ihramda iken kiydiklar1 nikah batildir. Ancak ihram, mevcut bir
nikahin devamina mani’ teskil etmemektedir.?>®

Iddet nikahin baslangici agisindan mani’ olusturmakla birlikte devami agisindan bir
engel sayllmamaktadir. Mesafenin olmasi cariyenin nikahinin baslangici i¢in mani’ olustursa
da devami i¢in méni’ olusturmamaktadir.”®® Asagida goriilecei izere Karafi bu rnegi iigiincii
bir gruptan kabul etmis ve ikinci grubun 6rneklerine dahil etmemistir.

Nikahin zamanla takyidi, hilkkmiin baslangici i¢in engel olusturmakla birlikte nikahin
devami agisindan bir mani’ teskil etmemektedir. Kisi “Sen yarin ya da bir ay sonra bossun.”
dese imam Malik’e gore bu durum hem hiikkmiin baslangicina hem de devamina engel
olmaktadir. Kisinin suyu goérmesi teyemmiimle namaza baslamasina mani’ teskil etmektedir.
Imam Safii’ye gére ise bu durum namazin devamina engel teskil etmemektedir. Kolenin zthar
orucu ya da dldiirme kefaretinin bulunmasi orucun baslamasina engel teskil etmekle birlikte

devamina mani’ degildir.”>*

2.2.5.3. Karafi ve Takipgilerinin Mani’i Taksimi

Karafi ve onu takip eden ibnii’n-Neccar el-FitGhi, Muhammed Al b. Hiseyin el-
Maliki (6. 1367) hilkkme mani’i tasnifte Ibn Abdiisselam’in yolunu benimsemislerdir. Ama
onun Ornek verdigi halde tasnifinde agik bir sekilde zikretmedigi ti¢iincl bir grubu

eklemislerdir. ©° Boylece hiikmiin mani’ini tice ayirmiglardir:

J Hiikmiin baslangic ve devamini engelleyen mani’
o Hiikmiin baglangicin1 engelleyip devamini engellemeyen méni’
o Ihtilafl1 olan ya da ikinci gruba dahil olan kisim.

Karafi mani’i ii¢ kisimda incelemektedir:?*®

2.2.5.3.1. Hikmun Baslangic1 ve Devamini Engelleyen Mani’
Hiikmiin hem baglangict hem de sonunu engelleyen méani’dir. Siit kardesligi bu gruba

ornek olarak verilebilmektedir. Siit kardesligi hem nikahin baslamasini hem de nikahin
devamini engellemektedir. Eger kiz besikteyken evlendirilirse ve erkek tarafinin annesi kizi

emzirirse kiz erkegin siitkardesi olmaktadir. Bu sebeple aralarindaki nikah bozulmaktadir.

2 Nevewvi, Kitabii’l-Izih fi Mendsiki’l-Hac ve’l- Umre, 2. bs., Darii’l-Beséiru’l-islamiyye, Beyrut 1994, c. I,
5.167.

53 bn Abdiisselam, Kava ‘idii’I-ahkim fi mesdlihi’I-enam, c. 11, s. 104.

%4 bn Abdiisselam, Kava ‘idii’I-ahkim fi mesdlihi’I-enam, c. 11, s. 104.

25 EtOht, Serhu 'I-Kevkebi’I-MUnir, c. 1, s. 463-464.

26 Karafi, el-Furdk, c. 1, s. 110.
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2.2.5.3.2. Hiikmiin Baslangicin1 Engelleyip Devamin1 Engellemeyen Méani’

Hiikmiin baslangicin1 engelleyip devamini engellemeyen mani’dir. Ornegin iddet
nikahin baglamasina mani’dir. Ama hiikmiin devami agisindan engel teskil etmemektedir.?®’
Istibra®™® bu gruba bagka bir 6rnek olarak verilebilmektedir. Miistebrie yani istibra eden kadin
i¢in bu durum akdin yani nikahin baslamasina engel teskil etmektedir. Bu durum ortada bir
nikah akdi varken vuku bulmussa kadinin zinadan dogan cocugu ile adamin nesebinin
karigsmasini 6nlemek i¢in kendini temize ¢ikarmasi gerekmektedir. Bunun sonucunda ¢ocugun

zinadan oldugu ortaya c¢ikarsa miilaane gerekmektedir. Nikah bozulmaz. Bu tiir mani’ler

yalnizca nikahin baglamasina mani’ olmaktadir.

2.2.5.3.3. Thtilafl Olan ya da Ikinci Gruba Dahil Olan Méani’
Bu grupta ihtilaf bulunmaktadir. Bu tiir mani’lerin ilk gruba katilip hem baslangi¢ hem

de sonucu engelledigi, ikinci gruba katilip hikkmiin nihdyete ermesinde bir sikinti
olusturmadigi halde baslangicina mani’ oldugu konusunda ihtilaflar vardir. Bu tlir mani’ler
hiitkmiin devamini engellemedigi gibi baslangicini1 da engellemezler.

1) Suyun bulunmasi sahih gériise gore teyemmiim almaya mani’dir. Namaza
basladiktan sonra su bulunsa namazin bozulup bozulmayacagi konusunda alimler ihtilafa
diismiislerdir.

2) Mesafenin bulunmasi sahih goriise gore cariyenin nikahinin baglamasina mani’dir.
Cériyenin nikahindan sonra mesafe bulunursa nikahin bozulup bozulmayacagi konusunda
ihtilaf bulunmaktadir.

3) Thram avlanan seye sahip olmaya (el koymaya) yani hiikmiin baslangicina engel
olmaktadir.”® Bir kisi ihramda degil de helal olan bir zamanda bir ava el koysa (ihraz etse)
daha sonra ithrama girse avlanilan seyin ihrazi konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Bazilari

avlanan seyin serbest birakilmasini bazilar1 ise bunun gerekmedigini ifade etmislerdir.

2.2.5.4. Zerkesi’de Mani’ Taksimi
Zerkesi mani’i {ic kisma aywrmistir. Ibn Abdiisselam ve Karafi’den farkli olarak

tasnifinde tglinci grubu farkl bir sekilde degerlendirmistir:

2T EGtOht, Serhu 'I-Kevkebi’I-MUnir, c. 1, . 463-464.
28 jstibra: Nesebin karismasimi 6nlemek amaciyla, kadmm onceki iliskiden hamile kalipp kalmadigmnimn

anlagilmasi igin yeni bir iligkiye girmeden 6nce belli bir siire beklemesidir.
9 Bakallani, et-Takrib ve I-Irsdd fi Usili'I-Fikh, c. 1, s. 95.
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. Hiikmiin baslangic ve devamini engelleyen mani’: Siit kardesligi bu gruba
ornek olarak verilebilmektedir. Siit kardesligi hem nikahin baslamasini hem de nikahin
devamini engellemektedir. 2%°

. Hiikmiin baslangicin1 engelleyip devamini engellemeyen mani’: Ornegin iddet
nikahin baglamasina mani’dir. Hiikmiin devami agisindan engel teskil etmemektedir.

J Hikmin devamini engelleyip baslangicini engellemeyen mani’: Mesela
Miisliman bir kdlenin efendisi dinden ¢ikarsa bu kiifiir hali onun koleye olan miilkiyetinin
devam etmesine engel olmaktadir. Ama kole ile efendisi arasinda miras gibi bir¢ok bagin

kurulmasina engel olmamaktadir.?®!

2.2.6. Sadir Oldugu Kaynak Acisindan Mani’

Hiklmlerin tatbikine engel oldugu i¢in mani’in hangi kaynaktan geldigi onemlidir.
Mani’ler kaynagi itibariyle ikiye ayrilmaktadir. Bunlar:

1) Semavi mani’: Uyku, ateh, delilik gibi maniler bu tiir mani’lerdir. Bunlar aynm
zamanda fikihta ehliyet arizalar1 diye gegmektedir.

2) Muiktesep mani’: Sarhosluk ve O6ldiirme ise miiktesep mani’lerdendir. Nitekim

sarhosluk teklife muhatap olmaya, 6ldiirme ise miras¢t olmaya engel teskil etmektedir.”®?

2.2.7. Hanefilerde Mani’

Ik donem Hanefileri mani’i vaz’i hiikiimler bashg: altinda miistakil bir hiikiim olarak
incelememislerdir. Onlar, diger usdlctlerin méani’ kavrami altinda yer verdikleri orneklere
benzer 6rnekleri ruhsat ve azimet konusunda zikretmislerdir.?®® Haneffler mani’e illetin tahsisi
konusunda deginmislerdir. illetin tahsisini kabul eden Cessas (6. 370/981), Debisi (6.
430/1039) ve onlar1 takip eden usulcller, tahsisin mani’ sebebiyle olustugunu ifade
etmislerdir. Pezdevi (6. 482/1089) ve Serahsi (6. 483/1090) ise tam zidd1 bir kanaati paylasip
illetin tahsisini kabul etmemektedir.?®* Onlar, tahsisi hiikkmiin yokluguna izafe etmektedir.
Hikmiin yoklugunu ise tahsisi gerektiren bir engele degil hiikkmiin bulunmamasina
dayandirmaktadirlar.®® Buna gére tahsisi kabul edenlerin mani’e dayandirdig illetin tahsisi,

tahsisi reddedenler tarafindan illetin bulunmadigi durum olarak degerlendirilmektedir.

200 7 erkest, el-Bahrii’I-Muhit fi Usiili’I-Fikh, c. 11, s. 13.

261 7erkesi, el-Bahrii'I-Mubhit fi Usili’l-Fikh, c. I, s. 13.

%62 \/ehbe ez-Ziihayli, el-Veciz fi Usiili’l-Fikh, c. 1, s. 418.

263 Deh(st, Takvimii'l-edille, s. 81, 82; Serahsi, UsQl, c. I, s. 119; Taftazani, Serhii t-Telvih ale’t+-Tavzih, c. 11, s.
175-178; Hiisrev, Mir atii’I-Usil fi Serhi Mirkati’I-Visl, s. 284-285.

264 gerahst, Usdl, c. 11, s. 208.

%65 Serahst, Usdl, c. 11, s. 213-215.



52

Hanefiler illetin tahsisi baglaminda mani’in taksiminde farkli bir yol izlemislerdir.
Mani’i ikisi sebep, iicii de hiikiim ile alakali olmak iizere bes baslik altinda ele almuslardir.?®®
Deb(si ve onu takip eden Hanefi usilciiler de méni’i bu sekilde tasnif etmislerdir.?®” Deb(si
bu taksimin ok atma fiili lizerinden idrak edilebilecegini ifade etmektedir. Atict okunu isabet
ettirirse avini  vurmus demektir. Bu durum hikmin herhangi bir engel olmadan
gerceklesmesine benzemektedir. Atict bu fiili ile 6ldiirme hiikiimlerini gergeklestirmistir. Bu
durum da fiilin hiikkmiin sonuglarin1 gerektirmesine benzemektedir. Oldiirme fiili aticinin

fiilinden ibarettir. Bu fiil aticinin okunu yaya takip germesi ve hedefe gondermesiyle

tamamlanmaktadir.?®®

2.2.7.1. Sebebin Olusmasina Méani’

Bazi mani’ler, sebebin bizzat kendisine mani’ olmaktadir. Deb(sT sebebin kurulmasina
mani’ olma durumunu ok¢unun oku atmadan Once gerilen ipin kopmasi ya da yayin
kirilmasina benzetmektedir. Ornegin siime develerin zekata tabi olmalar1 sdiime vasfina sahip
olmalar1 sebebiyledir. Sdime vasfina sahip olmamalar1 zekat hiikkmii i¢in sebebin kurulmasina
méni’ olmaktadir.?®® Okun firlatilmas: esnasinda yaymn kopmast nasil okun firlatilmasina
engel ise sdimelik vasfinin kayb1 da zekat vermeye engeldir.

Sebebin kurulmasina mani’e baska bir 6rnek olarak “hiirriyet” vasfi verilmektedir. Bu
vasfa sahip olanlar, koleler gibi satilamaz. Hiirriyet vasfi satim akdinin yani sebebinin
kurulmasina engel olmaktadir. Nitekim satim akdi saticidan miisteriye mebiin mulkiyetinin,
miisteriden saticiya semenin mulkiyetinin intikali iizerine kurulmustur. Akde konu olan mebi’
kole degil de hiir bir birey ise hiirriyet sebebin gerceklesmesine mani’ olur. Clinkii satim akdi
miilkiyet intikali ve karsilikli riza ile malin malla olan degisiminin sebebidir. Hiir birey mal

degildir. Bu yiizden sebep olusmadig1 icin miilkiyetin intikali de gergeklesmemektedir.?”

2.2.7.2. Sebebin Tamamlanmasina Méani’

Debdsi sebebin tamamlanmasina méani’ olma durumunu okg¢unun ve okun atilacagi
hedef arasinda engelleyici bir duvarin bulunmasina benzetmektedir. Atici, hedefini okun
yaydan hedeflenen yere ulasmasi ile vurmaktadir. Bu tiir mani’ler okun hedefe ulasip sebebin

tamamlanmasina engel olmaktadirlar. Hedefinden dondiiren bir duvara ya da agaca okun

%8 Emir Padisah, Teysiri't-Tahrir, thk. Mustafa el-Babi el-Halebi, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1983, c. IV,
s. 18.

%7 Serahst, Usdl, c. 11, s. 209, 210.

%8 Debist, Takvimii'l-edille, s. 334.

9 Debist, Takvimii'l-edille, s. 334.

20 Debst, Takvimii’l-edille, s. 334-335; Buhari, Kesfii I-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islim Pezdevi, c. IV, s. 34;
Serahsi, Usdl, c. 11, s. 209, 210; Fenari, Fusiilii’l-Beddyi fi Usili’s-Serdyi ", c. |, . 286.
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isabet etmesi bu tiir mani’lerdendir. Ornegin develerin zekata tabi olmalar1 siime vasfina
sahip olmalart hasebiyledir. Bu develerin havl gerceklesmeden heldki sebebin
tamamlanmasina engel teskil etmektedir.?"

Sebebin tamamlanmasina mani’ kismina fuz0linin®’? satisinda, mal sahibinin izni
ornek olarak verilmektedir. Nitekim bu akdi taraflarin disinda s6z hakki bulunmayan birisi
gerceklestirmis ve sebebin tamamlanmasina mani’ bir durum ortaya ¢ikmaistir. Birisi digerinin
malin1 izni olmadan ya da velisi olmaksizin satarsa bu satim akdi, hiitkmiin gerceklesmesi yani
mulkiyet intikali icin bir sebep olusturmakta ama bu akid mulkiyet sahibinin iznine ihtiyac
duymaktadir. Mal sahibinin izni olmadik¢a sebep tamamlanmamis sayilmakta; kendisi, izin
verinceye kadar satis muallakta kalmaktadir. Bu ihtiya¢ duyulan izin ise sebep yani satimin
tamamlanmasi ve hiikme tesiri hususunda mani’ olusturmaktadir. Fuzhlinin satim akdi, tam
213

olmayan nakis bir sebeptir. Bu eksiklik miilkiyet sahibinin icazeti ile tamamlanmaktadir.

Safiilere gore fuz(linin tasarrufu tamamen gecersizdir.?’

2.2.7.3. Hiikkmiin Baslamasina Engel Olan Mani’

Deblsi hiikmiin baslamasina engel olan mani’ olma durumunu, savunma araci
kalkanin oka engel olmasina benzetmektedir. Kalkanin engel olusturmasi duvar ve hedef
arasindaki iliskiden daha farklidir.?”> Ornegin develerin zekata tabi olmalar1 siime vasfina
sahip olmalar1 hasebiyledir. Havl esnasinda saime sifatlarinin zevali ya da bor¢luluk durumu,
zekat mikellefi olma hitkmiine engel olmaktadir.

Hiikmiin baglamasina engel olan mani’e 6rnek olarak saticinin sart muhayyerligine276
sahip olmasi verilebilmektedir. Birisi digerine satimda {i¢ giin siiresince muhayyerlik sartiyla
evini satarsa bu muhayyerlige sart muhayyerligi denmektedir. Sart muhayyerligi ise hiikkmiin
baslamasina mani’ olmaktadir. Miilkiyetin saticidan miisteriye intikali yalnizca icap ve
kabuliin sadir olmasiyla ger¢eklesmektedir. Satilan malin miilkiyeti muhayyerlik siiresinin
bitimine kadar saticinin elindedir. Bu durumda satim akdi iki taraf i¢in de tam bir sekilde
kurulmamis olmaktadir. Satict bu muddet sonunda akitten donmezse miilkiyetin saticidan

miisteriye intikali kesinlesir. Yani muhayyerlik, misterinin mala sahip olma hiikmiiniin

?"L Deb(si, Takvimii’l-edille, s. 334; Serahsi, Usdl, c. 11, s. 209, 210.

22 Fuz0QIT: Yetkisi olmadan baskasi adina hukuki islemde bulunan kimseye denmektedir.

2% Deb(st, Takvimii’l-edille, s. 334-335; Buhari, Kesfii’I-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islim Pezdevi, c. \V, s. 34;
Serahsi, Usdl, c. 11, s. 209, 210; Fenari, Fusilii’l-Beddyi " fi Usuli’s-Serdyi’, c. |, s. 287; Hudari, UsQl-i Fikih, s.
65.

274 Kasani, Bedd'i ‘u’s-Sand’i ‘ fi Tertibi’s-Serd’i , 2. bs., Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1986, c. I, s. 233.

2% Serahsf, Usdl, c. 1, s. 209, 210.

2’® Sart muhayyerligi, sozlesmede kosulan bir sartla, taraflardan birinin veya her iki tarafin yahut baskasinimn, (i
giin i¢inde, anlagsmay1 bozup bozmama hakkina sahip olmasidir.



54

baslamasi i¢in gegici bir mani’ teskil eder. Cunkl bu durumda mulkiyetin tahakkuku igin

muhayyerlik siiresinin bitimine kadar bir gecikme sz konusudur.?’”’

2.2.7.4. Hiikkmiin Tamamlanmasina Engel Olan Mani’
Debdsi hiikkmiin tamamlanmasina engel olan mani’ olma durumunu 6lime sebep

208 ;N o . A :
Ornegin saime develerin zekata tabi

olacak yaranin tedaviyle kapanmasina benzetmektedir.
olmalar1 sdime vasfina sahip olmalart hasebiyledir. Sahibinin bu develeri kaybetmesi
durumunda bu kisiye develerine ulasana kadar ne zekat vacip olur ne de ondan zekatin edasi
istenir.?"®

Bu kisim mani’lere 6rnek olarak gdrme muhayyerligi verilebilmektedir. Bu mani’
hiikkmiin tamamlanmasina, miilk edinmeye engel olmaktadir. Satilan mal tam bir sekilde
kabzedilirse miilkiyet gerceklesir. Mal goriilmeden tam bir kabzetmeden s6z edilemez.
Kisinin gormedigi bir seyi satin almasi caizdir. Misteri i¢in muhayyerlik hakki soz
konusudur. Isterse alir isterse mal1 geri verir. Bu durumun dayanagi Hz. Peygamber’in “Kim
bir seyi gormeden satin alirsa onu gordiigii zaman muhayyerlik hakkina sahip olmaktadir.”
hadisidir.?®® Fakihler bu muhayyerligi gorme muhayyerligi ile agiklamslardir. Bu
muhayyerlik hiitkme yani miilkiyete engel teskil etmemektedir. Hilkmiin tamamlanmasina
mani’ olmaktadir. Birisi gdrme muhayyerligi ile birlikte malin kabzim1®® da gergeklestirmezse
misteri riza ya da kaza olmaksizin geri verebilmektedir. Gorme muhayyerligi ile birlikte kabz
tam olarak gerceklesirse ancak riza ve kazddan sonra geri verilebilmektedir. GOrme
muhayyerligi miilkiyetin tamamlanmasina mani’ olmaktadir. Miilkiyet ise ancak kabzin
tamamen gerceklesmesiyle olur. Ancak goriilebilen seylerin kabzi tam bir kabz kabul
edilmektedir.?®

2.2.7.5. Hiikkmiin Liizumuna Engel Olan Mani’
Debdsi bu mani’leri hilkmiin tamamlanmasina engel olanlarla birlikte degerlendirmis,

ayr bir tasnifte bulunmamustir.?®® Serahst hitkmiin lizumuna engel olan mani’ olma

2" Deb(st, Takvimii’'l-edille, s. 334-335; Buhari, Kesfii'I-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islim Pezdevi, c. 1V, s. 35;
Serahsi, Usdl, c. Il, s. 210; Fenari, Fusiilii’l-Bedadyi ‘ fi Usili’s-Serdyi, c. |, s. 287; Hudari, UsQl-i Fikih, s. 65.

28 Debqsi, Takvimii 'I-edille, s. 334; Serahsi, Usdl, c. 11, s. 209, 210.

2% Debqsi, Takvimii’l-edille, s. 334.

280 Darekutni, es-Stinen, c. 111, s. 382, nr. 2803, 2805.

%81 Kabz: Bir hukuki isleme dayal1 olarak islemin konusu olan malin hak sahibi tarafindan teslim alinmasina
denmektedir.

%82 Debst, Takvimii’l-edille, s. 334-335; Buhari, Kesfii I-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islim Pezdevi, c. IV, s. 35;
Serahsi, Usdl, c. II, s. 210; Muhammed b. Ibrahim Kelabazi, et-Temhid fi Usili’l-Fikh, thk. Mufid Muhammed
Ebl Amse ve Muhammed b Ali b Ibrahim, 1. bs., Merkezii’l- Bahsi’l-IImi ve 1hyéi’t-Tiirési’l-Islémi, 1985, c.
IV, s. 182; Fenar, Fusiilii’l-Beddyi ‘ fi Usiili’s-Serdyi ', c. |, s. 287; Hudari, UsQl-i Fikih, s. 65.

%83 Deb0si, Takvimii’l-edille, s. 334.
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durumunu ok atma fiili sonucu 6liim dosegine diisecek sekilde yaralanip daha sonra 6liimden
kurtulmasina benzetmektedir. Bu kimse 6liimden dondiigiinde felgli bir insan gibidir. Bu tiir
mani’ de bu kisinin tasarruflarmin sahih olmast gibidir.”®* Molla Fenari (6. 834/1431) ise
kapanmakta olan yarayr tekrar yarmaya benzetmektedir. HUkmin lizumuna engel olan
mani’e Ornek olarak ayip muhayyerligi verilebilmektedir. Birisi digerinden bir kiyafet satin
alsa daha sonra satim aninda gérmedigi bir aybi fark etse isterse bu mali bu haliyle aldig
fiyata kabul eder, isterse de mali iade eder.?®®

Baskasindan bir mal satin alan kisi, bu malda, daha 6nce farkina varmadigi bir kusur
gorirse onu iade etme muhayyerligine sahiptir.?®® Yani malin kusurlu olusu, akdin
baglayiciligint ve kesinlik kazanmasini engellemektedir. Burada muhayyerlik, satisin sebep
oldugu miilkiyet hiikmiiniin baglamas1 veya tamamlanmasi i¢in degil sadece kesinlesmesi ve
baglayici hale gelmesi i¢in bir mani’ teskil etmektedir. Ciinkii akdin yapisinda herhangi bir
eksiklik bulunmamaktadir. Kusurlu mal karsilikli riza veya kaza ile iade edilebilir. Akdin riza
ve kaza ile iadesi bu tiirlii bir miilkiyetin gayri 1azim oldugunu gostermektedir. Eger 1azim bir
akid olsaydi kaza ile cebren bozulamazdi. Ciinkii 1azim akidlerin kaz ile ortadan kaldirilmasi
miimkiin degildir.?®’

Hanefilerin illetin tahsisi baglaminda yer verdikleri mani’ tasnifi, mutekellimin
ustlcilerin mani’i sebebe ve hilkkme mani’ seklindeki tasnifinden daha kapsamli ve
ayrmtilidir. Ayrica Hanefflerin tasnifi, mani’i hitkme tesiri agisindan ele alan ibn Abdiisselam,
Karafi ve Zerkesi’nin tasniflerinden daha tekniktir. Hanefilerin mani’i ele aliglart mezhep
icinde takindiklar1 tavir, tuttuklari yol ile uyumludur. Mani’in tasnifi daha 6nce de soz

ettigimiz gibi fesad-butlan, farz-vacip ve mekruh gibi ara tasnifleri ile baglantilidir.

284 Serahst, Usdl, c. 11, s. 209, 210.

285 Debiist, Takvimii'l-edille, s. 335; Buhari, Kesfii I-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Isldm Pezdevi, c. 1V, s. 35; Serahs,
Usdl, c. 11, s. 210; Fenari, Fusilii’l-Bedayi * fi Usiili’s-Serdyi, c. |, s. 287; Hudari, Us(l-i Fikih, s. 65.

%86 Talib Meydani, el-Liibdb fi Serhi’l-Kitab, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Mektebetii’l-ilmiyye,
Beyrut-Libnan t.y., c. II, s. 19; Abdullah b. Mahmtd Mevsili, el-fhtiydr li-Ta ‘lili’I-Muhtar, thk. Seyh Mahmud
Eb( Dakika, Matbaatii’l-Halebt, Kahire 1937, c. I, s. 18-21.

287 Buhari, Kesfii'l-Esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islim Pezdevi, c. |V, s. 35; Serahsi, Usil, c. II, s. 210; Fenar,
Fusilii’l-Beddyi* fi Usili’s-Serdyi ', c. 1, s. 287; Hudari, UsQl-i Fikih, s. 65.



56
UCUNCU BOLUM
ILLETIN TAHSISININ MANI’ iLE BAGLANTISI

Islam Hukukunun insanlik tarihinde tiim zaman ve mekanlar1 kapsayict bir hukuk
olarak kalabilmesinin temelinde ictihad bulunmaktadir. ictihad, Kur’an ve Siinnet’te acik
olmayan bir meselenin ser’i hitkkmiinii, nassin lafiz ve manasindan hareketle gesitli istinbat

8 ctihadin en onemli

metodlarmi  kullanarak teshit etme cabasmna denmektedir.?
bolumlerinden biri kiyastir. Kiyas, nasta hilkmii agik¢a belirtilen meselenin hikmind,
aralarindaki ortak illete dayanarak hiikmi nasla sabit olmayan bir meseleye vermek manasina
gelmektedir.®® Bu sebeple meselelere ¢ézim bulmak icin naslarin ¢ok iyi anlasilmasi,
konulus gayelerinin iyi bilinmesi gerekmektedir. Kiyas isleminin en énemli rukna ise illettir.

Fikih us@li ilminin tedvin edilmeye baslamasiyla birlikte fikih usulculeri, illet
kavraminin mahiyeti hakkinda farkli gorlis ve yaklasgimlar ortaya koymuslardir. Bu
meselelerden bir tanesi de “illetin tahsisi” meselesidir. illetin tahsisi genel manasi itibariyle
“hiilkmiin dayanagi konumunda bulunan illetin, baz1 durumlarda 6zel sebeplerden (mani’)
dolay1 hiikiimsiiz kalmasi yani ittirad®® sartimin bulunmamasi” anlamina gelmektedir.291
Mesela illette tardi sart kosanlara gére satim akdi miilkiyet intikalinin illetidir. Mevkuf bir
sattim akdinde ise miilkiyet intikal etmemektedir. Bu sebeple burada illetin tahsisi s6z
konusudur. Tardi sart kosmayip illetin tahsisine cevaz verenler ise bu hususta farkli bir
aciklamada bulunmuslardir.

Illetin tahsisi konusunda Hanefiler ve cumhur farkli yaklagima sahiptir. Bu

yaklagimlara gore illetin tahsisini farkli sekillerde tanimlamuslardr.

3.1. Illetin Tahsisinin Mahiyeti

Sozlikte tahsis “mahsus kilma, tahsis etme, detaylara girme, ayirma, bir seyi

292

benzerlerinden ayirt etme, tek basina birakma” manalarina gelmektedir.”” Istilahta ise “bir

seyl amdan ayirip yalniz birakmak”™, “bir seyi ser’i hitaba konu olmasina ragmen hitaptan

2 “A

ayirmak”, “am lafzin haricinde kalani beyan etmek” ve “4m olani sinirlamak™ manalarina

288 H. Yunus Apaydin, “ictihad”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXI: 5.432.
%9 H. Yunus Apaydin, “Kiyas”, TDV Isldim Ansiklopedisi (DIA), c. XXV: s. 529.
2% Tard: illetin bulundugu her yerde hiikkmiin de bulunmas: demektir.

21 Byhard, Kesfii’l-Esrar ‘an Usili Fahri I-Islam Pezdevi, c. IV, s. 32.

% [bn Manzir, “H-S-S maddesi”, LisdniiI- ‘Arab, c. V1, s. 24-25.
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gelmektedir.®®® Genel manasiyla tahsis, illetin varligma ragmen hiikmiin bulunmamas
durumuna, illetin baz1 meselelerde vuku bulmamasina denmektedir.?**

[lletin tahsisi, cuamhur ve Hanefiler olmak iizere iki farkli sekilde tarif edilmistir:

3.1.1. Cumhura Gére illetin Tahsisi

Illetin tahsisi konusunda cumhurun birgok tarifi bulunmaktadir. Tariflerdeki gesitlilik
mahiyeti itibariyle cumhurun us@l anlayislariyla irtibathidir. Bu tariflerin en meshurlarindan
birisi Ebii’l-Hulseyn el-Basri (6. 436/1044)’nin yaptig: tariftir: “Hitabin kapsadig1 seylerden
bir kismim bitisik (mukarin) bir delil ile ondan ¢ikartmaktir.”®® Ebt Ishak es-Sirazi (6.
476/1083), Basri’yi takip etmekle birlikte “hitap” yerine “lafiz” kelimesini tercih etmektedir.
Razi, Amidi ve Beyzavi (6. 685/1286) de illetin tahsisini ayn1 sekilde tarif etmislerdir. Yalniz
Beyzavi de Sirazi gibi tanimda “hitap” yerine “lafiz” kelimesini kullanmis, digerleri ise “ona
mukarin delil ile” ifadesine tamimlarinda yer vermemislerdir.?*®

“Hitabin kapsadig1 seylerden bir kismimi ¢ikarmak” ifadesiyle tahsisin, umum igeren
naslar hakkinda gegerli oldugu ve hitabin kapsamina giren seylerden bir kisminin, hitabtaki
hikmin disinda kalacagi kastedilmistir. “Ona mukarin olan” ifadesiyle ise, tahsise ugrayacak
delil ile tahsis edecek olan delilin ayni zamanda gerceklesmesi gerektigi vurgulanmaktadir.?’
Yalniz cumhur, bu kayda Hanefiler kadar 6nem vermemektedir. Nitekim onlarin ¢ogu,
yukarida zikredildigi gibi bu kaydi tariflerinden ¢ikarmiglardir. Hanefiler sistemlerini am ile
has arasinda catismanin gergeklesecegi diisiincesi lizerine bina ettikleri i¢in bu kayit onlar igin
blyuk 6nem arz etmektedir. Cunki Hanefilere gore “4m” bir nas “has” bir nas tarafindan nesh
edilebilmektedir. Bu durumun aksi de mumkdndur. Cumhur ise bir konuda “am” ve “has”
varit oldugu zaman, hassin varit oldugu kisimda hasla, geri kalan kisimda ise am ile amel
etmektedir. Hanefilerin kurduklar sisteme gore hassin &mmin hemen pesinden vuku bulmasi
ya da en azindan am ile amel etmeden Once gelmesi gerekmektedir. Boylece Hanefiler, &m

lafizlarin, ammin kapsamindan ¢ikarilan kismi gercekten kapsamadigini, bu kapsamanin

yalnizca zahiren oldugunu savunmaktadirlar.?®®

2% Ebu’l-Huseyin Basri, el-Mutemed fi Usdli ’I-Fikh, thk. Halil el-Meys, Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut 1981,
c. II, s. 284; Kadi Ebu Ya’la, el-Udde fi Usali’l-Fikh, thk. Ahmed b. el-Mibareki, 2. bs., 1990, c. I, s. 155;
Buhari, Kesfu'l-Esrér, c. 1V, s. 32.

2 Hudart, Usilu’I-Fikh, s. 189.

2% Basri, Mutemed, c. 1, s. 234.

2% Ebg Ishak es-Sirazi, el-Liima* fi Usili’l-Fikh, 2. bs., Daruw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2003, c. I, s. 30; Amidf, el-
fhkdmﬁ Usili’I-Ahkam, c. 11, s. 222, 281; Abdurrahman el-Isnevi, Nihayetii’s-Sii’l Serhu Minhaci’l-Viisul Ii’l-
Beydavi, 1. bs., Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut-Lbnan 1999, c. I, s. 191.

27 Basri, Mutemed, c. |, 5. 234; Sirazi, Serhu’l-Liima’, c. |, s. 30; Isnevi, Nihayetii's-Sii’l, c. 1, s. 191.

2% fsnevi, Nihayetii’s-Sii’l, c. 1,'s. 191.
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3.1.2. Hanefilere Gore Illetin Tahsisi

Abdilaziz el-Buhari (6. 730/1330)’ye gore illetin tahsisi @ammi miistakil ve mukarin
bir delil ile bazi fertlerine kasretmek manasina gelmektedir.”?*°

“Ammu bazi fertlerine kasretmek” ifadesiyle tahsisin, umum ifade eden delili bitiin
fertlerine samil olmaktan ¢ikartacagi ifade edilmek istenmistir. “Mistakil bir delil ile”
ifadesiyle ise tahsis edilecek olan delil ile tahsis edecek delilin ayni ibarede olmamasi sart
kosulmustur. Bilakis bu delil ondan ayr1 ve miinferit bir sekilde gelmelidir. Tarifte gecen
“miistakil/bagimsiz” ifadesiyle, ozellikle sifat, sart vb. disarida birakilmak istenmistir.soo
Clnku Hanefilere gore tahsis kendi mahiyetinde “muaraza (delillerin ¢atismasi)” manasini
barindirmaktadir. Sifat, sart vb. ise bu 6zelligi tasimamaktadir. Ayrica s6z konusu hiikiimler
hem &m hem de has delillere bitismekte ve climle basina dahil olmayan bir agiklamayi ifade
etmektedir. Halbuki “tahsis” mahiyeti itibariyle sadece am olan deliller i¢in s6z konusu olur.
“Mukarin/bitisik” kelimesi nesih ile farki ortaya koymak i¢in konulan bir kayittir. Buna gore
tahsis delilinin, &mmin varit oldugu tesri’ zamaniyla ayni zamanda olmasi sarttir. Tahsis
edecek olan delil, ammin gelmesinden bir stre gectikten sonra gelirse Hanefilere gore bu bir

tahsis edici (muhassis) delil degil, aksine neshedici (nasih) delil olur.>*

3.2. Illetin Tahsisi - Nakz - istihsan - Tard Arasindaki iliski
3.2.1. illetin Tahsisi ile Nakz iliskisi

Illetin tahsisi farkli sekillerde tarif edilse de netice itibariyle, illeti olusturan vasfin, bir
engelden dolay1 hitkmii ortadan kalkmasindan ibarettir. Nakz, eski bir seyi yenisi ile birlikte

ortadan kaldirmaya denmektedir.>*

Istilahl olarak illetin bulunmasina ragmen hiikmiin
bulunmamasia anlamina gelmektedir.** illet bulunmasina ragmen hiikiim bulunmazsa artik
illet, illet olmaktan ¢ikar. Tahsiste ise genele dahil olmayan bir durum s6z konusudur.

Kur’an ve Slnnet’te tahsis bulunabilirken nakz bulunamaz. Nitekim Allah Teéla
“Hala Kur’an iizerinde geregi gibi diisiinmeyecekler mi? Eger o, Allah tan baskasi tarafindan

gelmis olsaydi onda bir¢ok tutarsizlik bulurlardr™ buyurmustur.

[lletin tahsisi ile nakz arasinda bazi farklar bulunmaktadir. Bu farklar sunlardur:

2% Buhari, Kesfii’l-Esrar, c. I, s. 306; Muhammed ibn Emirul Hac, et-Takrir ve’+-Tahbir (Serhu’t-Tahrir li
Ibni’l-HUmMam), 3. bs., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1983, c. I, s. 241; Zeyniiddin Ibn Niiceym, Fethu I-Gaffar bi
Serhi’l-Menar, 1. bs.,, Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1936, c. I, s. 89.

%% Hanefilere gore, sifat, sart vb. s6ziin manasim tamamlayici unsurlar ciimledeki ammu tahsis etmezler. Cumhur
ise tahsis edecek olan delilin tahsise ugrayan delilden ayr1 bagimsiz olarak gelmesini sart kogsmazlar. Buna gore
cumhura gore sifat, sart vb. deliller de muhassis sayilir. Bu sebeple muhassist muttasil ve munfasil kisimlarina
ayrarak ele almiglardir.

0 Emir Padisah, Teysirii t-Tahrir, c. |, s. 268.

%02 fbn Manzir, “N-K-Z maddesi”, Lisdnii I- ‘Arab, c. VI, s. 242.

393 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 446.

% Nisa 4/82.
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1) Nakz, delilin bulunmadig1 yerde illetin varligina ragmen hiikmiin bulunmamasidir.
Illetin tahsisinde ise illetin bulunmasiyla birlikte bir delil sebebiyle hiikmiin yoklugu s6z
konusudur.*®

2) Illetin sihhatine dair bir delil bulunmadan 6nce illet nakza ugramustir. illetin
tahsisinde ise delil geldikten sonra tahsis vuku bulmaktadir.

3) Nakz mutlak manasiyla tahsisten daha genel bir manaya sahiptir. Nakzda hiikiim,
bir engel veya sartlarin olugsmasiyla illetten uzaklagmaktadir. Sartin olusmamasi nakzi iptal
ederken tahsisi iptal etmemektedir.3%

4) Nakz, illeti gerektirecek sart ve ortamin olugsmamasiyla illeti ortadan
kaldirmaktadir. Tahsiste ise bu durum s6z konusu degildir.

Minakaza (nakz) delili, illetin tahsisine karsi olanlarin en kuvvetli ileri siirdiigii
delildir. Illetin tahsisini kabul edenler, nakz, tahsisinin zorunlu bir sonucu olarak kabul
etmezler. Tahsisi reddedenler, illetin hiitkimsiiz kalmasin her halilkarda miindkaza olarak

degerlendirirler. Tahsisi kabul edenler ise illetin bulunmasina ragmen hiikmiin -gegerli bir

mani’den dolayi- bulunmamasini miinakaza olarak degerlendirmemektedirler.

3.2.2. Illetin Tahsisi ile Istihsan iliskisi

Istihsan, daha kuvvetli bir delil sebebiyle bir meselede benzerlerinden farli bir hiikkme
gitmektir.®®" Hanefi usdlciilerden Cessés, illetin tahsisini, istihsanin bir ¢esidi olarak
degerlendirmistir. Istihsan1 tek basina bir delil olarak ele alanlar1 elestirmistir. Istihsan illetin
varligina ragmen hiikkmii tahsis etmektedir.*®

Serahsi’ye gore istihsan; nas, icma, zaruret, kiyas gibi delillerden daha uygun bir
delilin bulunmasi sebebiyle kiyasi terk etmektir. Illetin tahsisi ise illetin varligina ragmen bir
mani’ sebebiyle hilkkmiin bir kisma uygulanmasina denmektedir. Ona gore istihsan, illetin
tahsisinden farklidir.>®
Serahsi basta olmak {iizere usllciiler istihsan ile illetin tahsisinin arasinda en Onemli

farkin su oldugunu ifade etmisler: Istisnai ve fer’? durumlarda illet diistiigii icin istihsan da

diismektedir. illet tahsisinde ise illet diismez. Fer’1 istisnalarda bile illet bulunmaktadir.

305 Cessas, el-Fusiil fi’1-Usdl, 2. bs., Vizératii’l-Evkafi’l-Kuvetiye, 1994, c. IV, s. 269.

%06 Emir Padisah, Teysiru t-Tahrir, c. IV, s. 117.

%07 Amidi, el-fhkam fi Usili’I-Ahkam, c. IV, s. 157; Satibi, el-Itisam, 1. bs., thk. Selim b. 1d el-Hilalf, Daru ibn
'Affan, Suudi Arabistan 1992, c. 11, s. 638.

%08 Cessas, Fusdl, c. 1V, s. 234.

%99 Serahst, Usdl, c. 11, s. 205.
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3.2.3. illetin Tabhsisi ile Tard iliskisi

Tard, illetin bulundugu her yerde illetin gerektirdigi hikmiin de bulunmasini
gerektiren seydir. Illetin tespit edilebilmesini saglayan yollardan biridir.>*° illetin sihhat delili
i¢in 1ttiradin bulunmasim yeterli goren tard ehli, 1ttirad: tek lcii kabul etmistir. lletin akilla
anlasilir olmasi, te’sir ve miildemet gibi vasiflara sahip olmasit gibi sartlara itibar
etmemislerdir.*"

Uslciiler illetin tahsisinin nerede vuku buldugu hususunda ihtilaf etmislerdir.*** Bu
ihtilafta en buyik etken onlarin tardi illet ve miiessir illet seklinde bir ayrima gitmesi ve
onlara olan farkli yaklagimlaridir. Miiessir illet, hiikkmiin konulmasinda bir te’sire sahip olan
vasif manasina gelmektedir. Bu tiir illette, vasif ile hiikiim arasinda makul bir uygunluk s6z
konusudur. Hilkmiin vasfa baglanmasi ile hikmet gerceklesir, sari’in amagladigi maslahat
ortaya ¢ikar. Mesela akil nimetinin korunmasi i¢in igkinin haram kilinmasi bu sekildedir.
Tardi illette ise hiikmiin hikmetinin gerceklesmesi ya da séri’in maslahatinin tahakkuk etmesi
onem arzetmez. Tardi illetteki tek dnemli husus, vasfin bulunmasiyla hilkkmiin bulunmasidir.
Vasif ile hiikiim arasinda uygunluk aranmaz. Onemli olan vasif ile hiikmiin birbirinden
ayrilmamasidir. Bu yontem ise illeti belirlemede yeterli gériinmemektedir.

Tard ehli, illetin tahsise ugramasini s6z konusu vasfin tutarsiz ve gegersiz olduguna
baglamaktadir. Vasfin miessir olmasimni sart kosanlar ise illetin bulunup hiikmiin
bulunmamasit durumunu iki sekilde degerlendirmislerdir:

1) Pezdevi, muessir illet icin illetin tahsisini mimkin gérmemektedir. TardT illetler
sigalar1 ile var olduklari i¢in illetin tahsisinin ancak tardi illetlerde gegerli olabilecegini iddia
etmektedir. Tard ehli ise bunun aksine tesiri kabul edenlerin tahsisten kacamayacagimn dile
getirmektedir. Serahsi ise bu iddiay: tenkit etmekte ve bu iki diigiince arasinda zorunlu bir
iliski olmadigin1 ifade etmektedir.*"

2) Cessas, illetin sihhatini belirleme hususunda hem illetin tahsisinin hem de tard
yonteminin bir ¢esidi olan deveran yonteminin gecerli oldugunu kabul etmektedir. Bunlarin
ikisini kabuliin bir celiskiye yol agmadigini savunmaktadir.**

Netice itibariyle tard yoOnteminin illetin tahsisi ile direk baglantis1 oldugu
gorulmektedir. Klasik dénem usalculeri tard delilini, illetin tahsisi konusundaki goriislerine

gore ele almislar ve konuyu ona gore sekillendirmislerdir.

319 Byhart, Kesfi'I-Esrar, c. 111, s. 365.

311 Serahst, Us(l, c. 11, s. 228; Buhari, Kesfi'I-Esrar, c. 111, s. 365.

312 Muhammed Mustafa es-Selebi, Ta 'lilu ’I-Ahkam, Daru’n-Nahzatii’l-Arabiyye, Beyrut 1981, s. 176.
313 Serahst, Usdl, c. 11, s. 208.

31 Cessas, el-Fusil fi’I-Us(l, c. 11, s. 305,
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3.3. illetin Tahsisinin Hiiccet Degeri

Usdlcaler, illetin tahsisi hakkindaki goriislerini genelde miistenbat illet etrafinda
sekillendirmislerdir. Bu sebeple mansus illet konusundaki goriislerini belirlemek zordur. Bazi
usUlciiler konu hakkinda yalnizca nakillerle yetinmislerdir. Genel itibariyle miistenbat illette
tahsisi kabul edenler, mansus illette de tahsisi kabul etmislerdir. Tahsisi reddedenler ise ya
mansus illette tahsisi agik bir sekilde kabul etmekte ya da zikredilen 6rneklere farkli bir bakis
acis1 getirmektedirler. Bu konudaki goriisleri dort baslik altinda toparlamak miimkiindiir.

Bunlar:

3.3.1. illetin Tahsisini Mutlak Olarak Red Eden Goriis

Bu goriise gore, illet ister mansus (nas tarafindan belirlenmis) olsun ister mustanbat
(ictihad yoluyla belirlenmis) olsun, hilkmin vasif (illet)tan tahalliifi®® mani’, sart ya da
sebepten kaynaklansin fark etmez, illetin tahsisi caiz degildir. EbQ Ishak el-Isferayini (6.
418/1027) bu goriisiin temsilcisi kabul edilmektedir. Bakillant (6. 403/1013), Ebii’l-Hlseyn
el-Basri, Cuveyni (6. 478/1085), Razi, Hanefilerden Serahsi ve Pezdevi de bu goriistedir.
Gazzéli’'nin de Menhdl’iinde bu goriise yakin oldugu goriilmektedir. Malikilerden Kadi
Abdilvehhab (6. 422/1031), Hanbelilerden Ibn Hamid (6. 403/1012) ve Kadi Ebd Ya‘la da bu
goriisii kabul etmislerdir.*'® Kadi Abdiilvehhab, tim Malikilerin ve Safiilerin ¢ogunlugunun

17

bu goriisii paylastigini ifade etmistir.’ Sem’ani ise miitekellimin usGlcillerin tahsisi

reddettiklerini ifade etmektedir.*®

Serahsi illetin tahsisini reddetmektedir. Pezdevi de onunla ayn1 goriisii paylasmaktadir.
Serahsi ayrica istihsanin illetin tahsisi sekilde anlasilmasina karsi ¢ikmaktadir. Bu goriisiiniin
temelinde itikddi ve kelami sebepler yatmaktadir. Ona gore illetin tahsisini kabul selef ve ehli
stinnet yoluna aykiridir ve Mu’tezile kaynaklidir. Ona goére ser’i illet ta’diye sartini
tagimalidir. Eger hiikiimde bir mani’ bulunuyor ve hilkiim sahih oluyorsa her yerde bu durum
s06z konusu olabilir. O zaman illetin taaddi etmedigi goriiliir ki bu da illetin illet olmadig1
manasina gelmektedir. Serahsi, tahsise cevaz verenlerin, tim miuctehidlerin ictihadlarinda
isabet ettigini ve ictihadlarinin hatadan beri oldugunu kabul ettigini dile getirmektedir. Bu

durum ona gore aslahin viicubu gibi Mu’tezili fikirlere yakindir. Serahsi’nin bu tutumunda

31> Tahalliif: nasla sabit olan bir hiikmiin illetinin (gerekgesinin) bir fer’de bulunmasina ragmen aslin hitkmiiniin
fer’de bulunmamasi manasina gelmektedir. Emir Padisah, Teysiru t-Tahrir, ¢. 1V, s. 117.

31 Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, c. IV, s. 14; Sileyman el-Baci Ihkdmii’l-Fusil fi Ahkdami’l-UsQl, thk.
Abdiilmecid Tiirki, 2. bs., Daru'l-Garbi'l-islami, 1995, s. 654; Zerkesi, Bahru’I-Muhit, c. V, s. 171-179; Futdhi,
Serhu’l-Kevkebi’I-Minir, c. 11, s. 247; Basri, Mutemed, c. 11, s. 284; Sevkani, Irsadii’I-Fih(l, s. 224.

317 zerkesi, Bahru’l-Muhit, c. V, s. 171-179; Gazzali, Sifa il-Galil fi Beyani’s-Sebeh ve’l-Muhil ve Mesaliki’t-
Ta’lil, thk. Hamid el-Kebisi, Matbaatii’l-irsad, Bagdat 1971, s. 458,459; Mustasfa, s. 332-335; Buhari, Kesfit I-
Esrér, c. IV, s. 32.

318 Sem’ani, Kavar ‘u I-Edille fi I-Usdl, c. 11, s. 186-187.



62

Maveraiinnehir’de illeti tahsis etme fikrinin Mu’tezile’nin bir sidr1 olarak kabuliiniin biiyiik
bir etkisi vardir.**®

Serahsi’ye gore hiikkmiin yoklugu bir wvasfin eksikligi veya fazlaligindan
kaynaklanmaktadir. Bu durumda illet degisiklige ugramakta, bu sebeple illet hilkmen yok
olmaktadir. Yani hitkmiin yoklugu illetin tahsisi ile degil illetin yoklugu ile iliskilidir. Mesela
nisab miktar1 malin zekatinin, Gzerinden bir yilin gegmedigi icin vacip olmamasi illetin
yoklugu sebebiyledir.320

Serahsi’nin illete iliserek onu eksilten ya da fazlalastiran béylece onu degistiren mana
(el-ma’na el-mugayyir) olarak isimlendirdigini, tahsisi kabul edenler tahsis edici mani’ (mani’
muhassis) olarak isimlendirmektedirler. lletin tahsisini kabul edenler mani> sebebiyle illetin
tahsise ugradigim1 kabul ederken, Serahsi hiikkmiin yoklugunu illetin yoklugu ile
gerekcelendirmektedir. Serahsi, mansQs illetten bahsetmemekle birlikte mistenbat illette
tahsisin olamayacagini savunmustur. O, illetin tahsisini reddettigi i¢in istihsanin illetin tahsisi
ile ayni1 sey oldugu goriisiinii de kabul etmemistir. %%

Clveyni de Serahsi gibi illetin tahsisini reddetmektedir. Ancak konuyu izahta
aralarinda farklilik bulunmaktadir. Serahsi illetin tesir 6zelliginin sabit oldugunu, bu sebeple
fesada ugrayabilecegini kabul etmektedir. Boylece tahsisin bulundugu durumlarda illeti iptal
edilmis kabul etmemekte, bunu farkl1 bir vasfin varhg ile gerekgelendirmektedir.®?

Clveyni mansus ve miistenbat illetleri farkli sekilde ele almaktadir. Gazzali de
Menhdl’de buna benzer bir tutum sergilemektedir. Sem’ani de Cliveyni gibi mustenbat illette
ittirad1 sart kosmaktadir. Clveyni illetin tahsisi konusunda mansus ve mdistenbat illetin
birbirinden farkli oldugunu diisiinmektedir. Sari’in her seye yetkisi oldugu gibi tahsisise de
yetkisi vardir. Bu sebeple genel olarak mansus illette tahsisi kabul etmektedir. Mustenbat
illette muallil ise bu sekilde degildir.?*® Bu sebeple miistenbet illette 1ttirad vasfi bulunmazsa

onun illet oldugu ihtilafli bir konuma diismektedir.

3.3.2. illetin Tahsisini Mutlak Olarak Kabul Eden Goriis
Illetin tahsisini her durumda caiz géren goriistiir. Bu goriisii paylasanlara gore; illet
ister mansus olsun, ister mistanbat olsun, hikmin tahallifi hangi sebeple vuku bulursa

bulsun, illetin tahsisi mutlak olarak caizdir. Hanefilerden Saymeri (6. 436/1045), Debds,

319 Buhart, Kesfi'I-Esrar, c. IV, s. 32, 39.

320 Serahst, Usl, c. 11, s. 213.

%21 Serahst, Usl, c. 11, s. 205.

%22 serahst, Usdl, c. 11, s. 213.

323 imamii’l-Haremeyn Civeyni, el-Burhdn fi Usili’l-Fikh, thk. Salah b. Muhammed b. Uveyza, Déru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut-Libnan 1997, c. Il, s. 105.
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Kerhi (0. 340/952) ve Kelvezani (6. 510/1116) bu goriistedir. Bu goriis Irak Hanefileri,
Malikiler, baz1 Hanbeliler ve Mu’tezile’ye nisbet edilmistir.*?*

Deblisi’ye gore illetin varhigina ragmen hiikkmiin yoklugu, fesad manasina
gelmemektedir. Clinkii muhayyerlik sartiyla yapilan satim akdinde illet sahih olmasina
ragmen bir mani’in vuku bulmasi ya da riikknii olmayan bir seyin eksikligi sebebiyle hikum
gerceklesmeyebilir. Bu sebeple tahsis nakzdan farklidir. Nakz, muessir illetlerde s6z konusu
degildir. Yalmizca tardi illetlerde gegerlidir. Ciinkii miiessir illetler konusunda icma
bulunmaktadir. Bazi durumlarda riikniin varligina ragmen bu miiessir vasif ve hiikiim
bulunmayabilir. Ornegin nisab miktar1 mala ulasip heniiz iizerinden bir y1l gegmeyen mal igin
zekat vacip degildir. Tahsis, hitkkmiin baslangicindan itibaren yok oldugunu goéstermektedir.
Nakz ise hiikmiin siibutundan sonra vuku bulmaktadir. Debisi tard ehlilin tahsisi nakz olarak

isimlendiridigini ve bunun yanlis oldugunu ifade etmektedir.’?

3.3.3. Mansus lllette Kabul Miistenbat illette Red Eden Goriis®?°

Bazi1 alimler mansus illette tahsisi kabul ederken mustenbat illette tahsisi
reddetmektedir. Maverdi, Sirdzi ve Sem’ani agik bir sekilde dile getirmeseler de mansus
illetin tahsisini kabul etmektedirler. Esmendi de bu goriisii paylasmaktadir. Sem’ani bu
goriisii Safii’nin kendisinin, Safiilerin ¢ogunlugunun, ¢ok sayida miitekelliminin, Horasan
Hanefilerinin ¢ogunlugunun, EblG Mansir el-Matiridi (6. 333/944)’nin ve bazi Malikilerin
paylastigini ifade etmektedir.*?’

Bu goriisii paylasan alimlerden birisi de Ibn Teymiye’dir. Ona gore illetin tahsisi onun
fesad1 manasina gelmektedir. Tahsis bir engelden kaynaklaniyorsa bu tahsis degildir. Illetin

hiikiim koyabilmesi i¢in herhangi bir mani’in bulunmamasi gerekir. Tahsis bir nas sebebiyle

gerceklestiyse gegerlidir ve onunla amel edilir. Ancak istinbat sebebiyle olustuysa

324 Saymer?, Mesail, s. 283-284; Deb(si, Takvimu I-Edille, s. 301-313; Ferra, Mesail, s. 71-74; Ebi ishak Sirazi,
et-Tebsiwra fi Usili’I-Fikh, thk. Muhammed Hasan Hito, Daru'l-Fikr, Dimask h. 1403, s. 466; Baci, fhkdm, s. 654;
Sem’ani, Kavdr’, ¢. Il, s. 186-187; Kelvezani, et-Temhid fi Usiili’l-Fikh, thk. Miifid Muhammed Eb( Amse ve
Muhammed b Ali b Ibrahim, 1. bs. Merkezii’l- Bahsi’l-Ilmi ve Thy4i’t-Tiirasi’l-Islami, 1985. c. IV, s. 69-87; ibn
AKil, Kitabu’l-Cedel, s. 18-19; Lamisi, Usdl, s. 134; Aldeddin Semerkandt, Mizdnii’l Usil fi Netdici’l- ‘Ukiil, thk.
Muhammed Zeki Abdilber, Metabi‘i’d-Doha’l-Hadisiyye, Katar 1984, s. 630-631; Buhari, Kegsfu [-Esrér, c. IV,
s. 32, 39; Zerkesi, Bahru’l-Muhit, c. V, s. 171-179; FUtQhi, Serhu’l-Kevkebi’l-Munir, c. 11, s. 247; Sevkani,
Irsadii’I-FUNQ, s. 224.

325 Debist, Takvimu'I-Edille, s. 301-313.

326 Gazzall, Menhl, s. 509; $ifd, s. 458; Mustasfa, s. 332-335.

%27 Sirazl, Tabsira, s. 466; Sem’ani, Kavdn’, c. 11, s. 186-187.
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328

hiikimstzdr.>* illet nas kaynakli ise nas konumunda oldugundan tahsisi caizdir. Ancak illet

istinbata dayali ise bu durum séz konusu degildir.**

3.3.4. Tafsil

Gazzali’nin Sifd ve Mustasfa’daki gorlisii ayr1 bir madde olarak degerlendirilebilir.
Gazzali, illetin tahsisi konusundaki ihtilaflar1 Sif@’da tahlil etmektedir. Konuyu ise
Ozetleyerek Mustasfa’da ele almaktadir. Sifd’da tahsisi mutlak olarak reddedenlerin,
gorislerini, Mu’tezile’deki fiili yerine getirmeden Once istitaatin varligina sebebiyet vermesi
tizerine gerekgelendirdiginden s6z etmektedir. Mutlak olarak kabul edenlerin kendilerini fakih
olarak nitelendirdiklerini, reddedenlerin ise Haseviyye’den olduklarini iddia ettiklerini
zikretmektedir.**

Gazzali her iki eserinde de hiikkmiin yokluguna ragmen illetin varliginin durumunu
temellendirmistir. Bunun ii¢ sekilde olabilecegini, bu durumlarin da doért kaziyyeye bagl
oldugunu ifade etmektedir. Bu kaziyyeler; cedeli, ictih&di-fikhi, akli-hakiki ve lafzi-lugavi
olmak tizere dort tanedir.

Gazzal’ye gore illetin tahsisi su ti¢ sekilde miimkiindiir:

1) Illet gerceklesirken onun 1ttiradini engelleyen bir sey vuku bulursa bu duruma nakz
denmektedir. Bu da ikiye ayrilmaktadir:

a. Kiyastan miistesna varit oldugu bilinen illet: Bu durumda illet fesada ugramaz. Illet
miistesnanin diginda gegerlidir. Mansus (maktu) ve maznun illet arasinda fark yoktur. Maktu
illete 6rnek olarak musarrat hayvanin siitiine karsilik bir sa’ hurma verilmesi hiikmii
verilebilir. Aslinda itlaf edilen seyin, parcalarin benzerligi ilettine binaen misli ile ddenmesi
gerekmektedir. Sari’ bu illeti nakzetmemis, bu meselede istisna kilmistir. Kisinin 6ldiirme fiili
tazmin yiikiimliligiiniin illetidir. Diyetin akileye yuklenmesi ise istisnai bir durumdur, illeti
nakzetmez.®*

4332 meselesi ile tahsisi verilebilir.

Maznun (zanni) illete rnek olarak riba illetinin aray.
Safil mezhebine gore ta’m (yiyecek maddesi olma) ribanin illetidir. Araya meselesiyle gelen

hikim riba hiikkmii ve illetini neshetmemektedir. Sadece ihtiya¢ nedeniyle bir ruhsat hasil

%28 Takiyyiiddin Ibn Teymiyye, Misevvede fi Usili’l-Fikh, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Daru’l-
Kiitiibi’l-Arabi, t.y., s. 412.

%29 Muhammed b. Abdilhamid Usmendi, Bezlii’n-Nazar /i -Usdl, thk. Muhammed Zeki Abdulber, Kahire 1992,
S. 635.

% Gazzali, Sifa, 458-460.

1 Gazzali, Mstasfa, s. 332, 335.

32 Araya: islam hukukunda, belli bir miktar kuru hurmanm tahminen aym miktardaki taze hurmayla
degistirilmesi manasina gelmektedir.
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olmustur. Niyetin vacip olmasinin illeti ibadetin farz olmasidir. Hac ibadetinde ise bu illet
yani niyet tahsis edilmistir.>*

b. Istisna seklinde gelmeyen nakzedici durumu iki sekilde yorumlamak mimkiindr:

bl- Istisna seklinde gelmeyen durum, mansus illete varit ise illete bir kayit getirme
manasi tagimaktadir. Daha Once zikredilen vasfin, illetin tamami1 olmadigi anlasilir. Mesela
“Abdest (bedenden) ¢ikan sey sebebiyle gerekir.” hadisinde illet, bedenden ¢ikan necasettir.
Hz. Peygamber’in kan aldirdiktan sonra abdest almadigi rivayeti ise tesbit edilen seyin illetin
tamami olmadigim gdstermektedir. Bu sebeple “Illet, mu’tad mahrecden ¢ikan sey necasettir.”
denilmektedir.>**

b2- Istisna seklinde gelmeyen durum maznun illete Varit ise bu illet ihdle veya sebeh
yoluyla sabit ise iki ihtimal s6z konusudur:

Eger nakz, miinasip bir cevap ile izah getirilebiliyorsa o zaman, mansus illetteki gibi
illete kayit getirme manasi tasimaktadir. illet bu kayit ile tamamlanmaktadar.

Eger illet muhil**

ise ve miinasip bir cevap da verilemiyorsa nakzin, illetin fesadina
delil olup olmadigr ve illetin kendi tahsisini gosterip gostermedigine bakilmaktadir. Nakzin
illetin fesadina delil olmasi ve illetin kendi tahsisini gostermesi mimkin ise hikim
mictehidin zann-1 galibine riict etmektedir. Mustakil, muessir bir illet s6z konusu ise bu
durumda ictihad s6z konusudur. Illet miiessir degil ve bir illetin sahitligine muhtac ise bu
hikmin bir yerde ona uygun gelmesine dayanmaktadir. Seriatin bir mahalde ona uygun
gelmeyisi onun fasadini gé')stermektedir.336

Sonug olarak seriatin, acgik bir sekilde illetin tahsisini ifade etmesi, bir meseleyi istisna
etmesi caizdir. Acik bir sekilde ifade etmedigi yerlerde illetin varligmna ragmen hiikmiin
nefyetme ihtimali varsa burada illetin fesad1 veya tahsisi s6z konusu olabilmektedir. illet kat’i
ise tahsise gitmek nesihten daha evladir. Maznun ise ya ictihad mahallindedir ya da fesadin
bulunduguna isarettir.

2) Bazen hiikmiin yoklugu, illetin kendisindeki bir fesad sebebiyle degil de disaridaki
bir illetin tedruzu sebebiyle meydana gelebilmektedir. Meseld magrirun®*’ cocugu bu
sekildedir. Genel kaideye gore ¢cocugun koéle olmasinin illeti, annenin kdle olusudur. Ancak

magrirun ¢cocugunda bu illet var olmakla birlikte bagka bir illet de s6z konusudur. Burada

annesinin kole olmasi illeti sebebiyle kole olan ¢ocugun bedeli babaya odetilmektedir.

%33 Gazzali, Mistasfa, s. 332.

%34 Gazzali, Mistasfa, s. 333.

%% indle: Miinasip vasfin hilkme uygunlugunu tespitte sadece illetin hiikme salt uygunlugu ile yetinme.
Yetinilen illete de muhil denir.

336 Gazzali, Sifd, s. 458-514; Mustasfa, c. 11, s. 336-342.

3" Magrur: Hiir oldugu sdylenerek bir cariye ile evlenen kisi.



66

Boylece ¢ocugun kole olmasi hitkmii takdiren uygulanmaktadir. Nakz veya fesad s0z
konususu degildir.>®

3) Hiikmiin yoklugu, illetin riikniiniindeki bir eksiklikten degil de illetin mahallini,
sartim1 veya ehlini bulmamasindan kaynaklanmaktadir. Illetin gergeklesmesinde nakz vuku
bulmamistir. Mesela “Hirsizlik fiili el kesmenin illetidir. Nebbasta da bu illet vardir.”
denildiginde nebbasta illetin sartin1 gergeklesmedigi ifade edilir. Nisabdan az miktarda
hirsizlik, ¢ocugun hirsizligi, korunakli olmayan bir yerden mali ¢alma gibi konularda da bu
durum s6z konusudur.>*

Netice itibariyle hem tahsisi kabul edenler hem de kabul etmeyenler ayni sonuca
ulagmaktadir.  Aralarindaki ihtilaf yontem ve us@llerindeki isimlendirmelerden
kaynaklanmaktadir. Buhari konuyu etrafli bir sekilde ele aldiktan sonra ihtilafin lafzi oldugu
kanaatine varmaktadir. Ciinkii iki goriisii de kabul edenlere gore illet sahihtir. Hukim
bulunmadiginda bu durum tahsisi kabul edenlere gore mani’e, tahsisi red edenlere gore ise

illetin yokluguna dayandiriimaktadir.®*°

3.4. illetin Tahsis Delilleri
3.4.1. Mansus Illetin Tahsisi

Ebd Hireyre (6. 58/678) nin rivayetine gore, Hz. Peygamber (sav) soyle buyurmustur:
“Deve ve koyunlarin memelerinde siitii biriktirmeyiniz, kim (memesinde siit biriktirildikten)
sonra hayvam satin alirsa, sagdiktan sonra iki tercihten istedigini se¢me hakkina sahiptir.
Dilerse tutar, dilerse geri verir ve (sagdigi siite mukabil olarak da) bir sa’ hurma verir,”3*

Hz. Peygamber bu hadiste saticinin miisteriyi kandirma amaciyla siitlin memede
biriktirilmesini yasaklamigtir. Satict bdyle yaparsa miisterinin muhayyer olacagi haber
verilmistir. Bu durumda bulunan miisteri ya satis1 kabul eder ya da hayvani iade eder. Geri
verdigi zaman ise sagdig siite karsilik bir sa’ hurma vermesi Vacip‘[ir.342

Hz. Peygamber’in bu uygulamasi kiyastan bir istisnadir. Clinkii genel kaideye gore
misli mallar, misilleriyle tazmin edilmektedir. Ama burada misli ya da kiymetiyle bir tazmin

s0z konusu degildir. Hz. Peygamber’in bu hadisi kiyasa mani teskil etmektedir.

%% Gazzali, Mustasfa, s. 335.

%% Gazzali, Mustasfa, s. 334.

30 Buhart, Kesfu 'I-Esrar, c. 1V, s. 59.

1 Buhari, “Biiyf‘”, 64; Miislim, “Biiya‘”, 11.
%2 Gazzali, Mustasfa, s. 332.
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3.4.2. Mustenbat lletin Tahsisi

Mistenbat illetin tahsisine araya satis1 ornek verilebilir. Araya satis1 agacin dalindaki
yas hurmanin kuru hurma karsiliginda toptan satisina denmektedir. Bu konu alimler arasinda
tartismalidir. Alimler bu konuyu baska deliller ile ¢elismeyecek sekilde agiklamaya ¢alismis
ve sahih olmasini bazi sartlarla kayitlamislardir. Ornegin Hanefiler bu durumu bir sahsin
digerine agactaki yas hurmayr hibe etmesi, karsi tarafin da bu iyilige karsilik olarak kuru
hurmay1 hibe etmesi olarak agiklamislardir. Boylece uygulama Hanefi ustiliine uygun hale
gelmektedir.

fslam hukukunda ayn1 cinsten olan ribevi**® mallarin degisiminde miimaselet (esitlik)
sart kosulmaktadir. Agactaki yas hurmalart ise toptan, miktar1 belli olmayan kuru hurma
karsihiginda satmak bu sartin gergeklesmesine engel olmaktadir. Ciinkii kuru hurmanin
miktar1 belli ama agactaki yas hurmanin miktari ise bilinmemektedir. Nitekim Hz. Peygamber
de miizabeneyi yasaklamigtir. Miizdbene, hurma agacindaki yas hurmanin kuru hurma,
asmasindaki yas iliziimiin kuru {izim ve basagindaki hububatin harmanlanmis kuru mahsul

%4 Ancak bununla birlikte araya satiginin caiz

karsiliginda ayni 6l¢iide satilmasi demektir.
oldugunu ifade eden bir rivayet gelmistir.

Ik rivayet ayn1 cinsler arasinda olan degisimde esitlik saglanamadig1 i¢in kuru hurma
karsihiginda yas hurmanin satimini engellemektedir. Ikinci rivayette ise yasaklama illetinin
bulunmasiyla beraber ardydnin satisna cevaz verilmistir. Ikinci rivayet ilk rivayeti
nakzetmemekte, onu neshetmemektedir. Ihtiyac, zaruret sebebiyle istisnai bir durum
olusmustur.

Illetin tahsisi konusunda usdlcllerin takindiklar1 tavir, takip ettikleri metoda ve
bulunduklar1 ortama gore farklilik gostermektedir. Ornegin Hanefilerin takip ettikleri usil
sebebiyle am ve has lafiz konusundaki hassasiyetlerine binaen illetin tahisi konusuna daha
detayli yaklagmalari tabii bir durumdur. Illetin tahsisinin kabul ve reddi konusunda, yasanilan
cografyada Mu’tezili etkilerin var olusu alimlerin bu konudaki tutumunu etkilemistir. Nitekim
Cessdas da bunu dile getirmektedir. Cessas’in tahsis konusundaki tutumu korumaci bir
yaklasimdan kaynaklanabilir. Ayrica Gazzali’nin konuyu detaylandirip, delilleri kategorize
etmesi ve ayristirmast meselenin temellendirilip daha rahat bir sekilde ele alinmasini
saglamistir. Sonug itibariyle illetin tahsisinin onu kabul edenlere gore bir mani’, reddedenlere
gore ise illetin yoklugundan kaynaklandigi anlasilmaktadir. Usdlciilerin kullandiklar1 yollar

farkli olsa da ayni sonuca ulagmaktadirlar. Ayn1 sonuca varilmig olsa bile tutarli ve saglam bir

%3 Ribevi: Birbirleriyle degisimlerinde aralarinda faiz meydana gelen mallara ribevi mal denmektedir. “Esyay
sitte” hadisinde gegen mallara bu isim verilmektedir.
3% Buhari, “Biiy‘”, 64; Miislim, “Biiya‘”, 11.
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metodla sonuca ulagsmanin kiymetli olmasi hasebiyle bu diisiince faaliyetleri biiyiikk 6énem

arzetmektedir.
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SONUC

Islam alimleri, 6zellikle fikih ilmiyle ugrasanlar, Kur’an ve siinnet naslarmin daha iyi
anlagilmasina katkida bulunarak, naslarda kastedilen ilahi muradin ne oldugunu dogru olarak
tespiti amaglamiglardir.

Fikih usGliinde Oncelikli amag naslardan hiikiim ¢ikarmaktdan ziyade, hiilkme giden
yollarin dogru tespit edilmesidir. Bu amacla da usal ilmi ¢ok ciddi gorevler tistlenmistir. Her
donemde oldugu gibi giiniimiizde de Kur’an ve Siinnet naslarindan Allah ve Resil’iiniin
maksadin1 dogru anlayip dogru hiikiimlere ulasmak, dini dogru anlama ve yasamanin en temel
ilkesi olmustur.

Emir ve nehiylerin, farz ve vaciplerin dogru anlasilip yasanmasi insan1 ayni zamanda
ahiretteki manevi sorumluluktan da kurtaracaktir. Calisma konumuz olan mani’i usulctlerin
ve mezheplerin ele alip incelemelerinde bu hassasiyeti rahatlikla gérebiliyoruz.

Yasadigimiz donemde giincelligini koruyan “kadinlarin 6zel hallerinde orug tutup
tutmama meselesi ve bazi ruhsatlardan ne derece yararlanip yararlanilmayacagi gibi konularin
i¢ yiizii yaptigimiz ¢aligmada goriilmiistiir. Ozellikle kadimlarin 6zel hallerde orug tutmasi
gerektigi gibi mesnetsiz tartigmalarla Misliimanlarin giindeminin mesgul edildigini bu
calismayla bir kez daha gormiis olduk.

Insanlarin nefislerine uyup hileye kagarak bazi yasaklari asmasinin dinen sakincali
oldugunu tespit ettik. Hiikiim istinbatinda mani’in hangi konularda ne gibi etkileri oldugunu
gordilk. Ornegin Islam ceza hukukunda mani’in etkisini tespit ettik. A¢liktan hirsizlik yapana
el kesme cezasi uygulanmamasi, oglunu 6ldiiren babaya kisas uygulanmamasi gibi durumlar
buna 6rnek olarak verilebilir. Aile ve miras hukukunda mani’in hiikiimlere tesir ettigi alanlari
gorduk.

Hikdmlerin tatbiki konusunda zikredilen 6rneklerde gectigi tizere mani’in ciddi roli
bulunmaktadir. Zira bir hilkkmiin sadece mevcudiyeti, o hiikkmiin tatbiki i¢cin yeterli degildir;
ayrica mani’in bulunmamasi gerekmektedir. Ayrica mani’ hususunda sari’in kast1 da biiyiik
Oonem tagimaktadir. Nitekim onun kastina uygun diismeyen fiiller gegersizdir. Bu itibarla,

Islam Hukuku Metodolojisinde méni’ konusunu kavramak biiyiik dnem tasimaktadir.
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