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OZET

Bu ¢ahsma, ifade ozgiirliigiinin medyada nasil g¢ergevelendigini ortaya koymayi
amaglaktadir. Medyada onemli bir yeri olan kdse yazarlanmin igerme, diglama,
iligkilendirme, ahlaki yargida bulunma, ¢6ziim &nerme, neden gésterme gibi etkinliklerle
gercekligi yeniden kurdugu 6n kabulii dogrultusunda 2002-2007 yillan arasinda gériilen 10

dava Omek olay olarak secilmis ve incelenmistir.

Birinci bsliim sembolik segkinler olarak kavramsallagtirilan kdse yazarlarimn medyadaki
konumunu agiklamaya aynlmstir. ikinci bsliimde ¢aligmanin kuramsal gergevesini olugturan
cerceveleme yaklasimina yer verilmistir. Ugiineti boliimde Hiirriyet, Sabah, Zaman, Radikal,
Yeni Safak, Ortadogu, Evrensel ve Cumhuriyet gazetelerinde yer alan 524 kose yazist nicel
olarak simiflandinlmis ve ¢ergeve analizine tabi tutulmustur.

Calismanin sonunda, ifade o6zgiirliiiiniin genelde olumlu gergevelerle tartisildigy,
medyamn ifade 6zgiirliigii davalarinda soruna degil olaylara ve kigilere odaklandif1, bunun
sonucunda kurban merkezli cercevelerin kuruldugu; gazetelerin ifade 6zgtirliigli davalarina
igsel bir tutarhlikla yaklastifi, igsel ¢ogulculuktan ¢ok digsal gogulculufun séz konusu
oldugu ortaya konmugtur.



vi

FRAMING OF FREEDOM OF EXPRESSION ON COLUMNS

SUMMARY

This study aims at investigating how columnists frame freedom of expression in the
newspapers. In accordance with this aim, 10 cases which are related to freedom of expression
were selected between the years 2002 and 2007, and the columns were examined with the
assumption that the media reconstruct the reality with various activities such as including,
excluding, associating, making moral evaluations, promoting particular problem definitions,

causal interpretations, and treatment recommendations.

The first chapter of the thesis is dedicated to explain columnists who are conceptualized
as symbolic elites in the Turkish press. In the second chapter, framing as the theoretical
perspective of the thesis is evaluated. The third chapter is about analyzing the findings.
Quantitative content analysis and frame analysis are used to examine 524 columns published
in Hiirriyet, Sabah, Zaman, Radikal, Yeni Safak, Ortadogu, Evrensel, and Cumbhuriyet

newspapers.

The results show that, freedom of expression is generally framed positively; the media
focus on events and persons rather than issues in trials of freedom of expression, and this
causes victim centered framing; newspapers approach the trials with internal consistency;

and there is external pluralism rather than internal pluralism in the Turkish newspapers.



GIRIS

Bu c¢alisma, ifade oOzgirltiginin koégse yazarlan aracihfiyla medyada nasil
¢ercevelendigini ortaya koymayr amaglamaktadir. Medyada 6nemli bir yeri olan kose
yazarlaninin i¢erme, dislama, iliskilendirme, ahlaki yargilarda bulunma, ¢6ziim Onerme,
neden gosterme gibi etkinliklerle izleyici/okuru etkiledigi 6nkabulii dogrultusunda 2002-
2007 yillan arasinda gorilen 10 dava ornek olay olarak segilmigtir. Caligmada, medya
metinleri toplumsal esitsizlikleri iireten, devam ettiren ve mesrulagtiran mekanizmalardan biri
olarak degerlendirilmistir. Medyadaki simgesel iiretim siirecinde, toplumdaki simgesel
seckinlerin konumu dnemlidir. Egemen iktidar yapilarini yeniden iireten simgesel segkinler,
toplumsal yap1 i¢in bir anlamda “harg” iglevi goriir ve var olan iktidar iligkilerinin merkezine
eklemlenirler. Karmasik olarak nitelendirilebilecek bu iligkiler toplammnin anlagtlmasinda,
Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’niin sundugu habitus, alan, simgesel sermaye gibi
kavramsal araglar Onemlidir. Cahgmada kose yazarlann simgesel segkinler olarak
degerlendirilmis; bu dogrultuda ¢aligmanin birinci boéliimiinde Bourdieu’niin kavramsal

araglanna ve kiiltiirel iiretim siire¢lerine iligkin yaklagimina yer verilmistir.

Ikinci bsliimde ise ¢aligmanin kuramsal gercevesini olugturan ve daha ¢ok medya
metinlerinin igsel yapilarinin, anlamn inga edilmesindeki roliiniin anlasilmasim saglayacak
cerceveleme yaklasimi ele alinmistir. Medyamn, anlamlarin siirekli olugturulup iletisime
sokuldugu ve gesitli toplumsal gruplarm, kurumlarin ve ideolojilerin bu toplumsal yapilarn
kosul ve bicimleri lizerinde miicadele ettii simgesel bir alan oldugu fikri yaygin olarak
kabul gdrmiistiir (Gamson vd., 1992, s. 376). Medya ger¢evelerinin bir medya dykiisiindeki
olay ve goriislerin sunumunu diizenledigi ve habercilerin bir haberi nakletmek igin tercih
ettikleri g¢ergevelerin ayn1 olaymn ¢ok farkli sunumlarina yol agabilecegi diigiiniiliir.
“Simgeleri kullananlarnin siirekli olarak ister gorsel olsun ister sozlii olsun sOylemi
diizenledikleri anlama, yorumlama, sunum, segme, vurgulama ve diglama” (Nelson v.d.,
1997, s. 7) pratikleri olarak gorillen medya gergeveleri kiiltiirel ve siyasal gikarlara dayanan
yargilara gére muhabirler ve kige yazarlan tarafindan segilir. Bu segimler anlamin insasinda

rol oynayabilirler.



Bu kabuller dogrultusunda {iciincli boliimde, 2002-2007 yillan arasinda ifade
ozgiirliigiinin kdse yazilannda gergevelenmesi incelenmigtir. Bu tarihler arasinda 2004
yilmn Aralik ayinda Britksel'de yapilan Avrupa Birligi (AB) Devlet ve Hitkiimet Bagkanlar
Konseyi Zirve Toplantisi ifade 6zgiirliifi bakimindan ayn bir énemi vardir. Bu zirvede,
Tiirkiye'nin, Genigleme Komisyonunun rapor ve tavsiyelerine dayanarak, Kopenhag siyasi
kriterlerini yerine getirdiginin kararlagtirmas: halinde, Tiirkiye’nin Avrupa Birligime katihm
miizakerelerine baglamasina karar verilecek olmasi zirveyi énemli kilmistir. Segilen tarihlerin
Briksel zirvesinin dncesini ve sonrasimt kapsamasi diginda, bir difer 6nemi 58. ve 39.
hitkiimet donemlerini kapsamasidir. Ifade &zgiirliigli gibi siyasal, toplumsal ve ideolojik
yoénleri olan bir kavramin ¢ergevelenmesinde gozlenen degisimin medyann hiikiimetle olan
iligkileri nedeniyle degismesi olasidir. Bu nedenle mek olaylar aym siyasi iktidar

doénemindeki tarihler arasindan segilmis, bu faktér elimine edilmeye ¢alisilnugtir.

Calismada, ifade zgirligt ile iliskilendirilebilecek 10 mek olay segilmigtir. Ornek
olaylarin seciminde medyada gorece sik yer almalan ve davalarin farkly yasa maddelerinden

actlmig olmalar1 etkili olmugtur,

Hiirriyet, Sabah, Zaman, Radikal, Yeni Safak, Ortadogu, Evrensel ve Cumhuriyet olarak
belirlenen gazetelerde yayinlanan ve belirlenen ornek olaylarla ilgili olan kdse yazilan
taranmugtir. Bu taramalarda elde edilen 524 kose yazisi dnce nicel olarak siuflandirilmig
daha sonra cergeve ¢6ziimlemesine tabi tutulmustur. Cerceveler; problem, neden, sorun
tanimlari, ¢Oziim Onerileri, ahlaki dnermeler iceren yargilar olarak belirlenmis, bu yargilarla
birlikte etkisizlestirmeye yonelik, sorunu inkdr etme, kigisellestirme, ¢arpitma gibi karst
cerceveleme pratikleri de incelenmistir. Son béltim, ¢Ozlimlemelerin yorumlanmasina

aynlmistir. Caligmamn varsayimlart:

1. Ifade 6zgiirliigii yaygin olarak benimsenen bir &ézgiirlik oldufu i¢in medya
tarafindan genelde olumlu gergevelerle tartigiimaktadsr.

2. Medya, ifade 6zgiirliigii davalarinda soruna degil olaylara ve kigilere
odaklanmaktadr.

3. Medya, ifade dzgiirliigii davalann, ifade dzgiirliigityle degil, davalara yol agan
kisilerle adlandirmaktadir.

4.  Tirkiye'de gazetelerde igsel gogulculuktan ¢ok digsal gogulculuk séz konusudur.
Gazeteler ifade 6zgiirliigii davalarina igsel bir tutarlilikla yaklasmaktadirlar.



1.BOLUM

SECKINLER OLARAK KOSE YAZARLARI

Dilin sadece bir iletken olmadifi, aym zamanda egemen toplumsal iliskilerin de tagiyicisi
oldugu goriigii 6zellikle elestirel iletisim aragtirmalarinda yaygin kabul gdrmektedir. Bu
perspektif, medyay: siyasal, askeri ve ekonomik segkinlerin sdylemlerinin yeniden kuruldugu
bir yer olarak ele almayr &nermektedir (Inal, 1996, s. 45). Bu seckinlerin sdylemlerini
yeniden kuranlar ise segkinlerin bizzat kendileri ile kiiltiirel birikimleri tizerinden bagka

alanlarda seckinleserek medyada s6z hakkina kavugmus olanlardur.

Kiiltiirel birikimleriyle medyada s6éz hakk: elde etmis olanlarin kimler oldugu ve
toplumsal konumlan ¢esiti kuramcilar tarafindan tammlanmaya ¢alisilmistir. Bu
kuramcilardan Gramsci “organik aydin” kavramsallagtirmasiyla din adamlari, idealist
felsefeciler, kismen akademisyenler gibi kesimlere ek olarak burjuvazinin siyasal iktidari ele
gecirme siirecinde ortaya ¢ikan bir aydin tiiriinden bahsetmektedir. Organik aydin, kapitalist
toplumsal iligkilerin yalmzca ideolojik olarak degil, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik olarak da
tagtyicisidir ve egemen sinifin  entelektiie]l Onderlifini tarafsiz olduklart diigtincesini
yayginlagtirarak gerceklestirdiklerini agiklamigtir. Buna gore; organik aydinlar kendilerinin
yonetici simiftan bagimsiz olduguna inanmaktadirlar. Bununia birlikte kendilerini yonetici
siniftan ne kadar bagimsiz gériirlerse gérstinler, organik aydinlar gergekte var olan egemen
simifin gikarlarina hizmet etmektedirler. Clinkii egemen siufin tarihsel blok igerisinde
megruiyetini saglamak igin kiiltiirel ve entelektiie] énderlige ihtiyac1 vardir (Gramsci, 2003, s.
27-28).

Alvin Goldner’in entelektilellerin yeni bir siuif haline geldiklerinden ve eski para
babasi, miilk sahibi smiflarin yerimi artik biiylik Ol¢lide entelektiiel yodneticilerin aldig
goriigiinden hareket eden Edward Said (1995) de yapmus oldugu entelektiiel tanimiyla bagka
bir kavramsal gergeve sunmaktadir. Goldner’1 takip eden Said’e gire entelektiiel siufi,
halktan tamamen kopuk bir sekilde yasayan, halk kesimine seslenmeyen insanlar
toplulugudur. Bu topluluk, yaymc, yazar, askeri strateji uzmam, uluslararasi hukukgu, bilim

adamu gibi pek ¢ok diigiince ve bilgi tireten kisilerdir. Bu entelektiieller uzmanlagmiglardir ve



ancak aym alamn diger iiyeleri tarafindan kullamlabilen bir dille konusmakta, islerini bu dille
gérmektedirler (Said, 1995, s. 26).

Kdse yazarlanmn Said’in belirttigi entelektiieller ya da Gramsci’nin organik aydmlar
kategorisine dahil edilip edilemeyecekleri tartismal1 olmakla birlikte, bir gazetede kose sahibi
olabilmek ya da fikir beyan edebilmek igin, belli bir entelektiiel birikime ve/veya kendilerini
ayrigtiran begenilere sahip olmalan gerektifi soylenebilir. Kdgse yazarlari bu baglamda

seckinler olarak da kavramsallagtinlmstir.

Seckin kavramsallagtirmalarinda toplumsal simf kavrami yerine Weberyan bir yaklagimla
statii kavrami {izerinden yapilan tammlarda esas alinan kisgi ya da kiimelerin profesyonel
konumlaridir. Bottomore, “segkinler” kavramimn, “genellikle bir toplumda (her nedenle
olursa olsun) statlisii yiiksek olan islevsel, esas olarak profesyonel kiimeler” igin
kullanildigim belirtmektedir (Aktaran Adakli, 2006, s. 80).

Bottomore, Mosc ve Pareto gibi simf kavramini, se¢kin tamimlamasindan tamamen
¢tkarmayan Thomas Dye (2001) ve C. Wright Mills (1974) gibi kuramcilar, segkinlerin kendi
kurumsal konumlar1 sayesinde egemenlik kurduklarm One siirerler. Mills, iktidar
seckinlerinin, refahin ve giiciin toplandif biiyiik sirketleri, devlet mekanizmasini ve askeri
teskilatlart da icermek iizere “modern toplumdaki ana hiyerarsilere ve oOrgiitlere komuta
ettigini® (Mills, 1974, s. 36) iddia eder. Ancak bu kuramcilarin segkin
kavramsallastirmasinda medyanin toplumsal esitsizlikleri yeniden iiretmesine yer verilmedigi
gibi, homojenligini saglayan 6geleri de yeterince agiklayamamakla da elestirilmektedir
(Adakli, 2006, s. 81).

Bu anlamda Pierre Bourdieu seckin tamimina, ekonomik anlamdaki sermayenin yan1 sira
kiiltiirel, toplumsal, simgesel, egitimsel vb. sermaye tiirlerini dahil ederek, medya segkinleri
olarak tamimlanabilecek kdse yazarlarm tartigmaya elverisli kavramsal araclar sunar. Bu
nedenle ¢ahsmada kose yazarlanmi tamimlamak igin Bourdiew’niin “simgesel segkinler”
kavramindan faydalamilmistir. Calismada kullamilan bir diger kavram da “simgesel alan”
kavramidir. Toplumsal ingac1 gergeve kuramcilan, medyayr anlamlarm stirekli olarak
yaratilip miizakere edildigi, ¢esitli toplumsal gruplarin, kurumlarin ve ideolojilerin toplumsal
yapilarn nasi sekillenecedi lizerinde séz sahibi olmak i¢in miicadele ettigi simgesel bir alan
olarak gormektedirler (Gamson, 1992; Tuchman, 1978). Bu kavramlan anlaml kilabilmek
icin Bourdieu’niin habitus, sermaye, alan gibi kavramsal araglarinin tanimlanmasina ihtiyag

vardir.



1.1. Bourdieu’niin Kavramsal Araclar
1.1.1. Habitus

Bourdieu, sosyolojisinin ve pratigin teorisinin merkezi kavrami olan habitusla dznesiz
yapisalcilik ve 6zne felsefesi arasindaki yanhs segimden kaginmaya galigmaktadir (Bourdieu,
1990, s. 10). Habitus kavramu Bourdieu tarafindan soyle tammlanmigtir: “Habitus kelimenin
tam anlamiyla, ne tam olarak bireyseldir, ne de davramiglar1 tek bagina belirler; buna karsin,
eyleyenlerin i¢inde isleyen yapilandiric: bir mekanizma, eyleyenlerin ¢ok gesitli durumlarla
baga ¢ikmasim saglayan bir strateji tiretme ilkesidir” (Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 27).
Habitus, belli bir durumda yapilmas: gerekli olan seye iligkin bir tiir pratiklik duyusudur —
sporda buna ‘oyunu okumak’ (duyumsamak) denir, bu da aslinda, oyunun o anki durumunda
belirsiz olmakla birlikte mevcut olan, oyunun gelecegini 6nceleme sanatidir (Bourdieu, 1995,
s. 45).

Habitus bir anlamda bireyin karakteristik eylem egilimleri seti, “tarihsel olarak insa
edilmig, kurumsal olarak kék salmig, dolayisiyla toplumsal olarak deZisken, firetici bir
matris” (Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 27) olarak ortaya ¢ikar. Kisacasi, bir yandan verili
kosullar altinda iretilen ve ortaya konan yapisal 6zellikleri olan habitus, eyleyenlerin

glindelik pratikleri lizerinde iiretken bir role de sahiptir.

Bununla beraber, yapinin 3zneden &nce var olmasi nedeniyle, “istatistiksel olarak
insanlarin ¢ofunun, baslangicta habituslarini sekillendiren durumlara uygun durumlarla
karsilagmaya, yani yatkinhklarim pekistirecek deneyimler yasamaya mahkim olduklan™
(Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 125) gézden kagirilmamalidir. Buna gore habitus, icinde
bulundugu alanda benzer kosullar altinda bulunan eyleyenlerin hareketlerinin kaynagi olarak

taramlanir.

Habitus sadece insan deneyimlerinin algisina sistematiklik kazandiran ve yapilandiran bir
yap1 degildir. O daha ziyade yapilandirilmug bir yapidir. O, toplumsal uzaymn algisim
sistemlestirmenin, mantiksal simiflara bdlmenin bir kurali, kendi sistemi i¢inde toplumsal

kategorilere ayirmann i¢sellestirilmesinin bir tezahiiriidiir (Bourdieu, 1984, s. 170)

Ozetle, kavrama iliskin yapilan bu tanimlardan yola ¢ikarak habitus’un, “eyleyenlerin
yasam boyu devam eden toplumsallasma ve Ogrenmeleriyle kazandiklari ve onlara verili

toplumsal durumlara belli bigimlerde cevap verme yetene§i kazandiran efilimlere gonderme



yapan” (Edgar ve Sedwick, 2002, s. 30) bir kavram oldugu s8ylenebilir. Ek olarak habitus,
toplumsal yapilar ile toplumsal pratik arasmdaki bag olugturan yapisal esitsizlige kiiltiirel
agidan yaklagmay: saglayabilecek bir temel sunan ve eylemlilik iizerine odaklanmaya olanak
taniyan bir kavramdir (Marshall, 1999, s. 291).

1.1.2 Alan

Bourdieu, toplum yerine “toplumsal alan ve mekan” kavramlanm; egemen/ydnetici simf
yerine “iktidar alam” kavramini kullanmayi tercih etmektedir. Bu tercihlerden de anlagilacag:
gibi Bourdieu; toplumu “gorece ozerk alanlarin yapilanmis hiyerarsisi” i¢inde algilar.
“Coziimleyici a¢idan alan, konumlar arasindaki nesnel bagmntilarin konfiglirasyonu ya da
ag1” olarak tanimlamaktadir. Bu konumlar var oluslart ve kendilerini iggal edenlere,
eyleyicilere ya da kurumlara dayattiklarn belirlenimler agisindan, farkli iktidar (ya da
sermaye) tirlerinin dagilim yapisindaki meveut ve potansiyel durumlariyla (situs), ayrca
diger konumlara nesnel bagmtilariyla (tahakkiim, itaat, benzesme vb.) nesnel olarak

tammlanir” (Bourdieu ve Wacquant, 2004, s. 81).

Bourdieu i¢in alanin en ¢nemli 6zelligi kavramin bir miicadele alanina isaret etmesidir
(Edgar ve Sedwick, 2002, s. 30). Bu nedenle kiiresel toplumsal uzay1 da “i¢inde bulunan
eyleyenlerin gii¢ alam dahilindeki konumlarina gére farkli amaglar ve yontemlerle
catigtiklari, bdylece de o alamin yapisimn korunmas: ya da doniistiiriilmesine katkida
bulunduklar1 bir miicadele alam” (Bourdieu, 1995a, s. 55) olarak tamimlamakta ve bu

yéniiyle 6zneye bir hareket ala agmaktadir:

Bir alanda eyleyenler ve kurumlar farkli giiglerle ve bu oyun alanmi olugturan
kurallara goére, bu oyuna dahil olan &zgiil ¢ikarlan sahiplenmek igin gatisirlar.
Alana hakim olanlarin, alam kendi yararna isletme imkénlan1 vardir; ama
ezilenlerin direnigini de dikkate almak zorundadirlar. Egemenlerin, ezilenlerin
tepkilerini ve direnigini yok etme imkam oldugunda, s6z konusu alan aygit' haline
gelir (Bourdieu, 1997, s. 124).

Bourdieu, eyleyenlerin yaratici ama ayni zamanda yaratilan yoniinii vurgulamak lizere
habitus’u da bu siirece dahil etmektedir. Buna gore, eyleyenlere yapimin bir yansimas: ya da

¢iktis1 olarak degil, alam siirekli yeniden {ireten ancak bunu yaparken az ya da ¢ok degistirme

! Burada bahsi gegen Althusser’in aygit kavrammdir. Bourdieu bu kavramin miicadeleye yer birakmayan fazla determinist
bir kavram oldugunu diigiindiifiinden alan kavramim geligtirmigtir.



giicine de sahip olan bir eyleyen anlayisi iginde, alamn dinamik bir 6gesi olarak
yaklasmaktadir.

Alanlanin igiincli genel bir o6zelligi, iligkilerini tamimladiklan insanlardan
bagimsiz iligki sistemleri olmalandir. Entelektiiel bir alandan konustugumda, bu
alanda (bir an igin fiziksel bir alanla ilgilendigimi varsayin) manyetik bir alanda
oldugu gibi ¢ekim ve itme giiclerim vb.nin etkisinin altinda olan “pargacikiar”
bulacagimi ¢ok iyi biliyorum. Bu sézler 15181nda, bir alandan s6z ettigimde, ilgimi
bu nesnel iligkiler sisteminin kendi pargaciklann iizerindeki Onceligine
yogunlagtinyorum. Ve iinlii bir Alman fizik¢inin formiiliinig izleyerek, bireyin,
tipki elektron gibi bir Ausgeburt des Feldes oldugunu soyleyebiliriz: Kisi bir
anlamda alanin ortaya ¢ikisidir (Aktaran Mouzelis, 2007, s. 203)

Alanlann kendine 6zgii igleyisleri olmasina ragmen, tiim alanlan belirleyen genel yasalar
vardir. Din alam, felsefe alani, siyaset alani ya da kiiltiirel alan incelenirken, her alanin dzgiin
dzellikleri kesfedilir, ayn1 zamanda bagka alanlara nasil yaklasilabilecegine dair ipuglar elde
edilir. Bourdieu’ya gore, dzerklik, alanin kendine 6zel bir sermaye yaratabilmesi ve bir baska
alana dogrudan bafimhlifa indirgenememesi anlamina gelir ve bir alanin ortaya ¢ikiginda

“kritik evre”dir (Aktaran Calhoun, 2007, s. 108).

Bir alanm simrlarmin ne oldugunun ancak gorglil aragtirmayla saptanabilecegini bu
nedenle de buna iligkin sorulara 6nsel (a priori) bir cevap verilemeyecegini belirten Bourdieu
—totolojik bir ifade kullanma riskini géze alarak- bir alanin, alamin etkisinin goriildigii mekan
olarak, alanin smurlannin da alamin etkilerinin bittigi nokta olarak diigliniilebilecegini
savunmaktadir (Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 84-85). Alanm smrlanmn énemi, alana
giris/cikist bélirleyen ve alandaki eyleyenler arasindaki gii¢/iktidar miicadelelerinin temel
konusu olan ilkeleri ifade etmesidir. Bourdieu’niin “alana giris hakk” ile kastettigi, alanda
siiregelen miicadeleler icinde egemen konumda bulunanlarin belirledigi ve stirdiirmeye
¢ahistif1 degerlere uygun olmak, uygun hareket etmek, 6zetle buna uygun bir habitusa sahip
olmaktir. Her alamin zimni olarak bir giris hakkim dayattifim vurgulayan Bourdieu, alamn

daha az goriiniir olan bir 6zelligini su sekilde belirtmistir:

{...) bir alana katilan biitiin insanlarin, alanin varlifina bagh olan seyler gibi
ortak olarak belli sayida temel gikarlar1 vardir: biitiin uzlagmazliklarin altinda
bulunan nesnel sug ortaklifi buradan kaynaklanir. Miicadelenin, kendiliginden
olanmin igine bastinlmig, doxa durumuna terk edilmis, yani alamin kendisini,
oyunu, hedefleri ve oynuyor olundugu i¢in, oyuna girildifi i¢in zimni olarak,
farkina bile varmadan kabul edilen biitiin 6n kabuller ile ugrunda miicadele
etmeyi hak etmis sey fiizerine hasimlar arasinda bir anlasma gerektirdigi
unutulur. Miicadeleye katilanlar, hedeflerin degerine inandirmaya, alanlara gére
az veya ¢ok eksiksiz olarak katkida bulunmakla, oyunu yeniden {iretmeye
katkida bulunuriar (Bourdieu, 1997, s. 105).



Alanmn eyleyenlerden “alana giris hakki” olarak talep ettiklerinin en &nemli
ozelliklerinden biri de, her alanin kendi kurallan gergevesinde, bu taleplerin mesru ve belki
de daha Onemlisi dogallagms olmasidir. Alan, dogallasmig smurlarim kabullenerek alana
dahil olan eyleyenlerin katilimi ile siirekli olarak kendini yeniden firetmektedir: ¢ikar
kavramimin diglandigi  kiiltiir ve entelektiiel sosyolojisi alamim sorgulamak isteyen
Bourdieu’niin, materyalist diigiince tarzimi kiiltiirel alana dahil etmek iizere kullandig gikar
nosyonu farkli anlamlar yiikliidiir:

(...) benim tasarladigim sekliyle ¢ikar kavramimn, kapitalist bir iktisadin trettigi
ve gerektirdigi bilingdist evrensellestirmeden, faydaci kuramun tarih asin ve
evrensel c¢ikarindan tamamen farkli oldugunu soylemek gerekir. Cikar
antropolojik bir sabit olmaktan ¢ok uzaktir; ¢ikar kurgusal ve fazlasiyla etnik
merkezci  “insan” kavrayigindan apriori ¢ikarilmamig, ancak tarihsel
¢oziimlemeyle, ex post (sonradan), amprik g6zlemle tannabilen bir tarihsel
ingadur, tarihsel bir keyfiliktir (Bourdien ve Wacquant, 2003, s. 105).

Alandaki eyleyenler arasindaki miicadelenin ana eksenini, alanin simirlarina ve alanda
nelerin hangi hiyerarsi iginde deger tagidigina iliskin rekabet belirlemektedir. Bourdieu, bu
rekabet siirecinde oyuncularin, oyunu kendi lehine ¢evirmek lizere izledikleri stratejilerin ve
oyununu tammlayan her seyin, sermayelerinin miktarimn ve yapismn zaman igindeki
evrimine habitusa (Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 83). Alan, habitus ve sermaye arasindaki
kargiliklr iligkinin miicadelenin seyrini belirledigine yapilan bu vurgu, ayn1 zamanda alandaki
miicadelenin ¢ok boyutluluguna dikkat gekmektedir. Egemenler ile onlarin yerine talip
olanlar arasmdaki iligki, farkli alan tiirlerinde ve ayn: alan tiiriiniin farkli toplumsalliklarinda
farkh sekillerde devam eder. Ancak hepsinde ortak olan sey miicadeledir; alana yeni giren ile
alamn &zgiil sermayesi lizerinde hegemonyasi olan baskm siif arasinda, sermayenin taninm

ve dagitim tekeli noktasinda devamli bir miicadele vardir (Nice’den aktaran Kaya, 2007, s.
400).

Eskilerin, adim adim biriken bir sermayeden kar elde etme hedefi olan koruma
stratejileri vardir. Yeni girenlerin, degerler tablosunu az veya gok kokten alt iist
etmeyi, tirlinlerin Uretim ve degerlendirme ilkelerini az veya ¢ok devrimci bir
sekilde yeniden tammlamay: ve aym: zamanda egemenlerin ellerinde bulunan
sermayenin devalilasyonunu varsayan 0zgiil bir sermaye birikimine yénelik alt
iist etme stratejileri vardir (Bourdieu, 1997, s. 180). (...) bir alandaki gi¢
iligkilerini alt iist eden &zgiil devrimler, ancak yeni yatkinliklar getirenler ve
yeni konumlar dayatmak isteyenler, 6rnegin alan diginda, talepleri hem ifade
ettikleri hem de ftirettikleri yeni kitlelerde bir destek bulduklan olgiide
miimkiindiir (Bourdieu, 1997, s. 193).



Eski/yeni eyleyenler, siirekli bir miicadelenin ve sermayeler aras1 rekabetin var oldugu
alanlarda (bilimsel, sanatsal, siyasal vd.) gerceklestirdikleri {iretim sonunda “yapit™ baghg
altinda toplayabilecegimiz (bulug, kitap, tablo vb.) {irinler meydana getirmektedirler.
Toplumsal eyleyenler gibi yapitlarin da iireticisinin de toplumsal uzamlari oldugunun
unutulmamast gerektigine dikkat ¢eken Bourdieu, alanda ortaya ¢ikan ve kendileri de bir
miicadele {irtinil olan yapitlar ile alan arasindaki iligkilerin anlagilmasimn hem yapitlari hem

de eyleyenleri ¢oziimlemek i¢in zorunlu olduguna inanmaktadir (Bourdieu, 1997, s. 193).

1.1.3.1. Sermaye

“Sermaye” bigimlerindeki farkliliklar ve onlarin déniistiiriilme dinamiklerinin analizi,
Bourdieu’nun teorisinin temel taglarindan biridir. Terim hem farkh alanlardaki miicadeleleri
kazananlarin biriktirdikleri 6zel kaynak tiirlerini, hem de bu kaynaklar1 birbirine
déniistiirmeyi saflayan para ve prestij gibi daha genel sermaye bigimlerini anlatir. Buna gore;
“bir sermaye bir alania iligkisi diginda var olmaz ve islemez” (Bourdieu ve Wacquant 1992,
s. 101). Sermayenin yapisin1 olugturan iki 6ge olarak kiiltiirel ve ekonomik sermayeyi goren
Bourdieu, ekonomik sermayeye ayr1 bir $nem atfetmesine ragmen “iktisadi sermayeyi
bagkalarma biraktigini, kendisini ilgilendiren seyin bagkalari tarafindan terk edilmis olan

kiiltiirel ve toplumsal sermaye oldugunu” s6ylemistir (Bourdieu, 1997, s. 52).

Bourdieu, ekonomik sermayeyi Marx’in yaklagimim sahiplenerek ele almig ve
analizlerinde simgesel sermaye ile birlikte basat hiyerarsi kuran ve esitsizlik iireten giic
olarak kullanmistir (Bourdieu, 1984, s. 270). Bourdieu sermaye kavramimm ekonomik alanin
disina tagirken, Marx’in proletarya/burjuvazi arasinda yaptig1 ayrnmin benzerini kiiltiirden
bilime, spordan dile her alanda var olan esitsizlikleri agiklamak tizere kullanmis ve bu tercih
dogrultusunda kiiltiirel, simgesel, dinsel, ekonomik, siyasal, egitimsel, dilsel, fiziksel,
sayginlik, sosyal, akademik sermaye gibi onlarca sermaye tiiriinden bahsetmistir. Marksist
ckonomi politik elestirilerinden farkli olarak, bu sermaye bigimlerinin firetimi ve dolagimma
digerleriyle iliskisini incelemeden tek bagina odaklanmamis; ekonomik olan ve olmayan
ayrimim reddederek pratikleri galismasina ragmen “ekonomik indirgemecilik” ya da Marx’in

argiimanlanyla ¢elismek gibi elestirilerden kurtulamamgtir (Cathoun, 1995, s. 155).

Bourdieu’nun sermaye agiklamasi ¢ogu Marksist yaklasimdan farkhidir. Bu yaklagim ne

bzel bir toplumsal formasyon olarak sermaye teorisine dayamr (Calhoun, 1993) ne de
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sermaye ekonomik determinizmin temelidir. Bourdieu, insanlarin her zaman cabalarim
genisletme ve kit kaynaklara ulagma stratejileriyle ilgili kararlar vermeleri gereken islerlikte
“bir pratikler ekonomisi” goriir. Ancak Bourdieu, &zellikle ekonomik mallarin her zaman
eylemin ana veya temel giidileyicileri yahut genel sistemin temeli olduguna inanmaz.
Sermayeyi her biri farkli bir eylem alantyla iligki i¢inde farkli bigimler kazanabilen bir sey
olarak goren Bourdieu: (a) insanlarin elde etmeye calisacaklart bircok farkh mal ve
biriktirebilecekleri birgok farkli kaynak oldugunu, (b) bunlann, anlamlarnn: (basitge kendi
i¢inde ve kendi bagina degerli bazi maddi seylerden ziyade) farkli alanlari meydana getiren
toplumsal iligkilerden aldiklar igin kaginilmaz olarak toplumsal olduklarim ve (c) sermaye
birikimi miicadelesinin nadiren hikayenin tamami oldugunu vurgular; sermayenin -yeniden-
tiretimi miicadelesi aym &lgiide 6nemli ve farkl: sermaye bigimlerine doniigiimiine baglidir
(Calhoun, 2007 s. 107).

Calhoun 6zetle sermaye doniisiimiinde dne ¢ikan iki yola dikkat cekmektedir. Birincisi,
sermayenin nesiller arasi yeniden lretimidir. Buna gore; zengin insanlar gocuklarni iyi
okullara géndermekte ve sermayelerini (sonradan ekonomik sermayeye doniistirmek iizere)
kiiltiirel sermayeye ¢evirmektedirler. Calhoun, ¢ok daha dogrudan olan diger doniiglimii ise
bir 8mekle agiklamigtir: Bagarili bir atlet, bir araba galerisi ya da sigorta acentesi agarak
miisterilerini atletik alandaki statiisii ile etkilemektedir (Calhoun, 2000, s. 714).

Ekonomik sermayenin yeniden iiretim siireci devam ederken yaptif1 yatirimlar nedeniyle
okul, aile vb. kurumlar aracilifiyla ekonomik sermaye kiiltiirel ya da siyasal sermayeye
déniigmektedir. Sahip olunan ekonomik sermayenin bir edebiyat 6diillinii -ya da
edebiyatgilarin §vgiisiinii- almada iglevsiz olacagini hatirlatan Bourdieu eyleyenlerin okul
sermayesine (diplomalar vb.) yatinm yaptiklammi ya da ailelerinin kiiltiire]l sermayesi
aracilify ile bu eksikliklerini kapatma yoluna gittiklerini belirtmektedir (Bourdieu, 1997, s.
54).

Farkli sermaye bigimleri ve bunlara tekabiil eden dolagim tarzlan arasindaki
es mantiklar, bizi ekonomik olan/olmayan karsith@im terk etmeye mecbur
etmektedir. Clink{i bu karsitlik, ekonomik pratiklerin biliminin kayitsiz veya
keyfi, yani gayri-iktisadi gibi gdziiken biitlin pratikleri maddi ve simgesel kar
en genel ¢oklastirmaya y&nelik ekonomik pratikler olarak ele alabilecek bir
pratikler ekonomisi genel biliminin tikel bir omegi olarak goriilmesini
engellemektedir (Bourdien, 1977, s. 183°ten akt. Goker, 2007, s. 278 -279).

Sermayeyi, “belli bir alanda hem miicadele silah1 hem ugruna miicadele edilen, sahibine

belli bir iktidar, bir niifuz kurma olanag veren (...) belli bir alanda var olmay: saglayan sey”
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(Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 82) olarak tammlayan Bourdieu ve Wacquant, sermayenin,
bu ikili dzelligini 6ne ¢ikararak, dinamik yapisina dikkat gekmektedir. Buna gdre eyleyenler,
bir yandan ilgili alanda ortada olan “seylerin” en fazlasim elde edebilmek igin vgragirken bir
yandan da elde ettikleri, sahip olduklan oranda bunlan kullanarak, hem kendi konumlarim
daha ileriye gétiirmek iizere, hem de kendi konumlarin: tehdit eden olasi kosullara ve diger

eyleyenlere kars1 miicadele etmektedirler.

Sermaye bigimlerine sahip olmak, alanda elde edilebilecek “6zgiil faydalar’a erisimi de
belirlemektedir (Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 81). Alanlardan her biri kendi i¢ mantif ve
deger yelpazesine sahip oldugu igin her bir alamn igleyisinde sosyolojik belirleyicilige sahip
olan “oyunun kurallan” s6z konusudur, Bir alanin varli§1 yeterli sayida kiginin bir toplumsal
“oyun”a katilimiyla olusmaktadir. Bu toplumsal “oyun”, yerlesik kurallara sahip bir oyun
olmayip, oyuncularin rekabetinin sonucu olan bir “8diil” etrafinda sekillenerek isler hale
gelmektedir (Diken, 1997, s. 78-81).

Alanlarin i¢inde sahip olduklari sermaye agisindan egemen olanlar ile tabi olanlar
arasindaki tahakkiim iligkilerinin yeniden iiretim siirecine de yogunlasan Bourdieu, bu
siirecte yeterli sermayeye sahip olmayanlarin bu konumlarndan kurtulmak iizere
yapabileceklerine iligkin kabul gbren segeneklerin de egemen konumda bulunanlar lehine
mekanizmalar olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bourdieu (1995) bu mekanizmalarin en
Snemlilerinden biri olan okullarin egemen gruplarnn kiiltiiriinii yaydigim ve egemen smifin

kiiltlirel sermayesini dogal ve gegerli saydigim vurgulamaktadir:

Okul sistemi ayiklama islemi i¢in gereken enerji harcamasi pahasina eskiden
mevcut olan diizeni yani birbirine egit olmayan kiiltiirel sermayeyle donanmis
ogrenciler arasindaki farki korur. Bir dizi ayiklama iglemi aracihigi ile miras
yoluyla kiiltiirel sermayeye sahip olanlari bu sermayeden yoksun olanlardan
ayimnr. Yetenek farkliliklar1 ise, miras alinan kiiltiirel sermayeye gore olugan
toplumsal farkliliklardan aynlamayacagindan, boylece eskiden var olan toplumsal
farkliliklan ayakta tutar (Bourdieu, 19935, s. 40).

Bourdieu’niin kutlandigt sermaye gesitleri arasinda, kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermaye
kavramlar dzetlenen genel niteliklere ek &zellikleri ve Bourdiev’niin gorgtil ¢aligmalannda

kapladiklan yer itibarniyla 6ne ¢ikmaktadir.
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1.1.3.1. Kiiltiirel Sermaye

Bourdieu kiltiirel sermaye kavramini, kiiltiirel pratikler ve egitimsel performanslardaki,
ckonomik esitsizlikler ile agiklanamayan farkliliklan agiklamak {iizere gelistirmigtir
(Brubaker, 1985, s. 97). Kiiltiirel sermaye, eyleyenin dogumundan itibaren edinmeye
baslad:gi, okul ve aile kurumlari bagta olmak iizere, sosyal yagamu siirecinde pekistirdigi tiim
donamimu ifade etmektedir. Kiiltiirel sermayenin dnemli bir 6zelligi de toplumsal uzayin
yapisina gore “dini sermaye”, “biirokratik sermaye”, “politik sermaye”, “egitimsel sermaye”
gibi gdmlekler giyebilmesidir. Farkli alanlarda kiiltiirel donamm, malumat, mesrulastirma,
adlandirma, gérevlendirme veya otorite kaynaklarina ulagim itzerinden dagitilan 6zelliklerin
¢alismasi i¢in inga edilmis bir arag olan kiiltiirel sermaye kitaplar, resimler, sanat ve bilim
eserleri gibi, liretimi igin &zellesmis kiiltiirel beceri gereken nesnelerin formunda var

olabilmektedir (Bourdieu, 1984).

Bourdieu, Distinction’da (1984) yaptig1 ayrintili ¢éziimlemelerde eyleyenlerin meslekleri,
sinemadan gazeteye, miizikten yemege her tiir begenileri, gelir durumlan, ikamet ettikleri yer
vb. arasindaki yakinlik ve uzaklikiar1 bu eksende degerlendirmektedir (Bourdieu, 1984, s.
174). Toplumsal uzamda yan yana var olan ahgkanliklarin, begeni egilimlerinin, gruba 6zgii
yagsam bicimlerinin agtlanmasim yoneten toplumsal mantify desifre etme amacim tagiyan
Bourdieu, Distincton’da (1984), ayrimlara iliskin aragtirmasini okuyucunun kendisine kendi
toplumunun giindelik kiiltliriinii yarigmaci simgesel miicadeleler alam olarak sunmaktadir.
Sanat eserlerine kars1 aldigimiz tavirlanin, etkilenimlerin, 6zetle estetik yargilarin diger tiim
begeni egilimleri gibi sifa 8zgli olarak &grenildigi diislincesi estetik yargilara iligkin
iddialann sorgulanmasini miimkiin kilarken, eyleyenierin kendi gruplaninin begenilerini eski
naiflifi iginde gormelerine engel olmaktadir (Honneth, 1986, s. 7-14). Benzer sekilde
Bocock, tilketimin de “bir dizi 6zerk ekonomik etken sonucunda yerlesmis olan farkliliklar
ifade etmeye degil, sosyal gruplar arasinda farkliliklar olusturmaya yarayan bir toplumsal ve
kiiltirel uygulamalar dizisi” (Bocock, 1997, s. 71) olarak kabul edilebilecegini

savunmaktadtr.

Bourdieu’ya gére, insanlar aslinda begeninin insanin elinde olabilecek her seyin kaynag
oldugunun farkindadirlar. 1Ironik olarak nasil kendilerini  begenilerine  gore
simflandinyorlarsa kendilerinin de yine bu begenilere gére simiflandirildikian bir gergektir.

“Begeni (Ornegin goriiniir olan tercihler) kagimilmaz farkhliklarin pratik bir kamt1 gibidir”
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ifadesiyle Bourdieu farkli olanlarin bu begenileri reddedeceklerini kastetmektedir (Bourdieu,
1984, s. 56).

“Begeni ile ilgili seylerde, her seyden daha fazla, biitiin belirlenmeler reddetme
lizerine kuruludur; ve begeniler belki de en dnemli felaketlerdir, otekilerin
begenileri insanin i¢ine uzanan bir dehset duygusu (hasta-etme egilimi)
uyandinirlar .... Bu korku, siniflar arasindaki en gii¢lii bariyerdir; simf i¢i
evlilikler bunun bir kamitidir (Bourdieu, 1984, s. 56).

Ornegin mizik, begenilerde simfsal farklihklarin en belirgin bigimde ortaya ciktigi
alandir. Bir bagka 6mek de beslenme alanina iligkin tercih ve begenilerdir. Ozel giinlerde
se¢ilen yemek ve sunum gesitleri, ev désemesi gibi konular sinifsal yapilasma iginde aileden
gelen kiiltiire] sermayenin one ¢iktif1 yasam tarzi farkliliklanm yansitmaktadir. Bu drnekler
bireylerin aileden ve formal egitim kurumlarindan edindikleri kiiltiirel sermaye ve bu
sermayenin egitsiz dagihimimn beZenilere yansimasi konusunda agiklayici olabilir. Ekonomik
sermayenin yaru sira kiiltiire] sermayenin dagilim: sonucu olugan smufsal yapilanma iginde
bireyleri kendi yasam kosullarina baglayan, giinliik yagam pratiklerini olusturan bir prensibin

varligina yapilan génderme, burada habitus kavramina geri dsnmeyi gerektirir:

“Toplumsal smmflar, neden-sonug, belirleyen-belirlenen iligkisi iginde,
miilkiyete gore tanimlanmazlar (en belirleyici olabilecek ekonomik kapitalin
miktart ve kompozisyonu ile), ve yine sahip olunan ozellikler dizisi ile de
tammlanmazlar (cinsiyet, yas, toplumsal koken, etnik kéken, egitim diizeyi,
yerli veya gb¢men olmak vb.), ve hatta temel bir Ozellikten kaynaklanan
6zellikler dizisi ile de tanimlanmazlar (tiretim iligkileri i¢indeki konum), fakat
tanimlayict olan biitiin bu &zellikler arasindaki iligkilerin yapisidir, her birinin
dzgiin degerini ve pratikler iizerine etkisini olugturan bu yapidir™ (Bourdieu,
1984, s. 106).

1.1.3.2. Toplumsal Sermaye

Bourdieu’ye gore toplumsal sermaye, “bir bireyin ya da bir grubun, kalic: bir iligkiler
agma, az ¢ok kurumsallagmig kargiliklh tamima ve taninmalara sahip olmasi sayesinde elde
ettifi gercek ya da potansiyel kaynaklarin toplamidir” (Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 108).
Bourdieu, eyleyenlerin belli bir alana girislerinde ve bu alanda blyilk miktarda sermaye
edinmelerinde dnemli bir iglev goren toplumsal sermayelerinin temel hareket noktasim, ilk

toplumsallagma alam olarak aileden baglatrmistir.
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Egemen olanlarin 6zelliklerinden biri, 6zel olarak genis ve giiglii bir bigimde biitlinlesmis
ailelere sahip olmalandir (biiyiiklerin biiyilkk aileleri olur) ¢iinkii bu aileler yalnizca
habituslarin yakinliindan dolayr degil aym zamanda gikarlarin dayanigsmasimndan dolay, yani
hem sermaye aracilifi ile hem de sermaye igin birlesirler: Bu tabii ki ekonomik sermayedir,

ama as1l simgesel sermaye, dzellikle de, belki toplumsal sermayedir (Bourdieu, 1995, s. 140).

Bourdieu, kavram: olusturma amacimt “bu dzel sermaye tiirliniin biriktigi, aktarildig,
yeniden tiretildigi tarz1 meydana getiren manti1 ¢éziimleme aracim, ekonomik sermayeye
nastl doniistiifiinii anlama aracim1 ve diger yandan ekonomik sermayenin hangi ¢alisma
pahasina toplumsal sermaye haline geldigini anlama aracini, bu sermaye tiiriiniin birikim ve
aktarim yeri olan kuliipler veya kisacasi aile gibi kurumlarin iglevini kavrama” olarak
agiklamigtir (Bourdieu, 1997, s. 52). Bu kavram, iliskiler olarak tamimlanan ve bu yolla
dogallagtinilan, Snemsizlestirilen durumu agiga ¢ikarmakta, eyleyenlerin kendi yeteneklerine

ya da zeké&larina baglanan bagarilarini sorgularmur kilmaktadir.
1.1.3.3. Simgesel Sermaye

Bourdieu, sermayenin tiirlerine iliskin yaptifi analitik ayrim dogrultusunda kullandig
simgesel sermaye kavrami ile ekonomik diinya disinda kalan, simgesel diizeyde isleyen
alanlan ¢6ziimlemeye g¢aligmaktadir. Burada amaci iiretimin, pazarin, metalarn, ¢ikann,
egemenliZin, iktidarin ve bunlara baglh olarak siddetin simgesel oldugu toplumsal yagamin bu
soyut, simgesel boyutunda, simgesel diizeyde isleyen mekanizmalarin isleyisini ortaya
koymaktir. Simgesel sermaye, diger sermaye tiirlerinden herhangi birinin algi kategorileriyle
kavrandiginda biiriindiigii bicimdir. S6z konusu kategoriler, ilgili sermayenin 6zglil mantiim
kabul etmekte ya da bu sermayeye sahip olmanin ve birikiminin keyfiliini yanhs bir
bigimde tamimaktadir (Bourdien ve Wacquant 2003, s. 108). Baska bir deyisle, simgesel
sermaye kavrami, ¢ok degisik miicadelelere sahne olan din, sanat, biirokrasi, egitim gibi
alanlarda iktidar iligkilerinin simgesel formlar {izerinden mesrulagtinlmasimn ve

olaganlastirnlmasinin benzer mekanizmalarim géstermek igin olugturulmug bir kavramdr.

Bu ihtiyacin iiriinii olan simgesel sermaye, ‘“‘ele alinan alanda sermayenin dagilim
yapisinin iiriinii olan algilama kategorilerinin iiriinii olan gorii ve bolinme ilkelerine,
simiflandirma sistemlerine, siniflandine: kahplara, bilgisel kaliplara gore algilandigy andaki
sekliyle herhangi bir tiirden (ekonomik, kiiltiirel, okula iligkin ya da toplumsal) sermayedir”
(Bourdieu, 1995, s. 158). Bourdieu’niin “bilgi temelli, yani bilgiye ve kabule dayali” olarak

gérdiigit simgesel sermaye, ekonomik ve kiiltiirel sermayeden farkli olarak biriktirilen bir
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seyden ¢ok bir etki olarak hissedilen, varh@m: kaynagmin fark edilemezliginden alan ve
belki de bu ylizden en yaygin ve etkili olan sermaye tiiriidiir. Tarumia baglantil olarak éne
¢ikan ozellikler simgesel sermayeyi, hem simgesel alanda hem de toplumsal yapiya iligkin

agiklamalar i¢in zorunlu hale getirmektedir.

Bourdieu’niin, simgesel metalar ekonomisinin ¢8ziimlenmesinde temel sorulan formiile
ederken kullandig: simgesel sermaye kavramimn insanlarca kabul edilmeye dayali 6zelligini
su tamimla dzetlemek miimkiindiir. “Simgesel sermaye, onu gérmelerini, tammalarini, kabul
etmelerini saglayan algilama ve degerlendirme kategorilerine sahip eyleyenler tarafindan
algilanarak, gercek bir sihirli giic gibi simgesel anlamda etkili hale gelen, fiziksel giic,
zenginlik, savag¢ihik degeri gibi herhangi bir 6zelliktir” (Bourdieu, 1995, s. 187).

Ekonomik sermaye maddi varliklar tizerinden kendini ifade ederken, ekonomik sermaye
temelli bile olsa, simgesel sermaye, kendini bagimsiz bir defier olarak gdsterme ihtiyaci
nedeniyle altyapiy1 reddedebilmektedir. Simgesel olgularin ekonomisi tizerinde yogunlagan
bu ozellifi vurgulamak iizere Bourdieu ¢alismalarinda, metalarin, ¢ikarm, kazancin ve
sermayenin simgesel oldugu bu diinyay1 “tersine ekonomik diinya™ olarak adlandirmaktadir
(Bourdieu, 1999, s. 141). Bourdien, “ne kadar alan varsa o kadar da ¢ikar tirli vardir”
diislincesi ¢ergevesinde, tersine ekonomik diinyada da belli bir tiir ¢ikarin devrede oldugunu
simgesel metalar ekonomisine iliskin su sézlerle ifade etmektedir: “Simgesel metalar
ekonomisi ekonomik ¢ikarin (sdzctigiin kisitli anlamiyla) i¢e atilmasi ya da sansiir edilmesine
dayanir. Sonug¢ olarak ekonomik gercek, yani fiyat, etkin ya da edilgen bir bi¢imde
gizlenmelt veya bulanik birakilmalidir” (Bourdieu, 1995, s. 208).

Bourdieu’ye goére, ¢ikari olmak “belirli bir toplumsal oyunun bir anlam tagidifin,
kazamlip kaybedileceklerin énemli ve peginde kosulmaya deger oldugunu kabul etmektir”
(Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 105). Din gérevlilerinin, entelektiiellerin, bilim adamlarimn
¢ikarlan olmasina kargin ¢ikar giitmez gibi davranmalan, ¢ikar gbzetmemekten ¢ikarlari
olmasindan ve simgesel sermayelerini buna borglu olmalarindan kaynaklanmaktadir.
Bourdieu, din gorevlilerinin terfi ve {icret, maas kavramlanm kendi alanlan igin
kabullenmemelerini (Bourdieu, 1995, s. 205), telif haklanmn 6tesinde entelektiiellerin prestij,
simgesel 6dillendirmeleri 6nemsemelerini (Bourdieuw, 1997, s. 74) bu &zelligin giindelik
yansimalar1 olarak kabul etmektedir. Buna gore, simgesel sermayedarlarin konumlarnm

korumalan ve sermayelerini maksimize etmeye devam edebilmeleri, 6zetle kendilerini
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yeniden iiretmeleri, edimlerinin ekonomik boyutunun gérmezden gelindigi tersine ekonomik

diinyanin varlifma baghdir (Bourdieu, 1995, s. 206).

Simgesel sermayenin yeniden iiretim siireci kosullarimin yeniden iiretimi ilgili alandaki
simgesel sermayedarlarin aktif katilimina thtiyag duymaktadir. Toplumsal yapda ekonomik
sermaye, lretim siirecinde emek iizerinde sahip oldugu kontrol aracilifiyla elde ettigi arti
degerle kendini yeniden iiretirken benzer bir siire¢ tersine ekonomik diinyada da
yaganmaktadir. Ancak simgesel egemenliklerinin devamu igin siirekli bir miicadele yiriiten
simgesel sermayedarlar bunu, gayri iktisadi diinyaya 6zgii kurallar g¢ergevesinde
yapmaktadirlar, Thomstein Veblen’in “mal ve hizmetlerin, onlardan elde edilecek yarar igin
degil, sadece toplumsal statiiniin bir belirtisi olarak, gosteris amaciyla tiiketilmesi”
(Veblen’den aktaran Mutlu, 2008, s. 118) olarak tammladi1 gésteris¢i tiiketim, gayri iktisadi

diinyaya 6zgli kurallardan biridir.

1.2. Bourdieu’niin Kavramsal Araglari Cercevesinde Kamu ve Kamunun Tutumlar:

Sosyal psikolojide tutum arastirmalar ve siyaset biliminde kamuoyu aragtirmalari,
bireyin belli bir konuda diigiince ve tutumunu &lgmeye dayanan bir dizi aragtirma teknigini
glindeme getirmigtir. Kamunun giindeminde hangi sorunlarin ‘6nemli’ oldugu ve bu énemli
sorunlar konusunda bireylerin nasil bir yarg: gelistirdigi konusu, yénetenlerin megruiyetlerini
saglamalari, diger bir deyisle aldiklar kararlar1 ve politikalarini haklilagtirmalart agisindan
‘bilinmesi’ gereken egilimler olarak tarif edilebilir. Bourdieu i¢inse bu aragtirmalann
bulmaya ¢ahstiklan sey aslinda bulmak istediklerinden bagka bir sey degildir. Kamuoyu
aragtirmalarinin  ardinda yatan mantik, herkesin belli bir goriig gelistirme hakkina ve
iktidarina sahip olduguna iligkin, liberal bireycilik anlayisi iizerine kurulu 6n kabuldiir.
Insanlarin iyiyi kétiiden, dogruyu yanlistan ayirma yetisine sahip olduklarina dair rasyonalist
yaklagim, ekonomik liberalizmin mantiginda gomiili oldugu kadar liberal siyasal diistincenin

i¢inde de vardir.

Siyasete ilgi, siyasal siirece iligkin bilgi ile &rtiiglitken, sorunlara iligkin yargilar
gelistirebilmek, bireyin kendine has bir 6zellifi olmaktan &te, onun kiiltlirel birikimi ile
dogrudan iligkili bir sorundur. Bourdieu, egitimle kazanilan kiiltiirel birikimin, bireylerin
siyasal siireci kavramalanm kolaylagtinrken onlarin bu siireci kuran sdylemleri yeniden

liretme veya yenisini tiretme konusunda beceriler gelistirmelerini de sagladifin belirtir. Bu
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birikimin sadece bilis diizeyinde bir donammdan Steye, soz sdyleme iizerinde iktidar sahibi
olmaya ve beceriye (konusma, anlam olusturabilme) dayalidir. Bourdieu, bu iktidarn kabuli
lizerine: “devlet bagkam kendini devlet bagkani sanan birisidir, ancak kendisini Napolyon
sanan delinin tersine bunu yapmak igin yetkili olarak kabul gérmektedir” Srnegini vermigtir
(Bourdieu, 1995, s. 122). “Bu nedenledir ki, belli bir kiiltiire sahip olma bigimiyle beceri,
ayni zamanda bir statii sahibi olma becerisidir, (...) sadece, buna sahip olmas1 gerekenler
bunu elde edebilenlerdir ve bu konuda otorite sahibi oldugu diistiniilenler kendilerinin buna

sahip olduklarini hissedenlerdir” (Bourdieu, 1984, s. 410).

“Siyasal sdylemlerin diizenine y6nelik ¢ikarlari ve deneyimleri gelistirebilme
istegi ve becerisi, belli siyasal prensipler etrafinda gériigleri biitiinlestirebilme
ve tutumlarini birlestirebilme egilimi, ger¢ekten de egitimden gelen sermayeye
dayanir ve bunun yaninda diger sermaye tiirlerinin kompozisyonu ile iligkilidir”
(Bourdieu, 1984, s. 417).

Bourdieu’nun stufsal yapilasma ve bu yapilagsma iginde gerek ekonomik gerek kiiltiirel
sermayenin dagilimina iliskin kurdugu cergeve iginde ‘siyasal’ olamin tamimina, bu tanim
kimin yapacagina, kimin bu tamimi yapma iktidarina sahip olduguna iligkin ¢ikanmlarina
bakildiginda, siyasetin, siyaset yapmamn, siyasal goriig olusturmamn hiyerarsik iktidar
yapilan icinde belirlendigi gériilmektedir. Sorunlar1 belirleme, siyasal ¢6ziim yollar1 énerme,
siyasal sdylemler olusturma tizerine ‘yeti’ ve yetki sahibi olanlar, baskalarimin ne hakkinda
ve nasil diglintiyor olmasi gerektigini tayin edenlerdir, yani sorulan soranlar ve yanitlarin
yoniinii saptayanlardir. Siyasete iligkin konularda diisiince gelistirme becerisine en az sahip
olanlar ise beceriyi elinde tutanlarin sorduklan anket sorularina cevap tiretmek durumunda
kalanlardur.

Bourdieu, politikanin, biitiin zamanim bu ige ayiran profesyonellerin igi oldugunu belirtir.
Bu kisiler, politikacilar, partilerin itst diizey kademelerinde yer alanlar, siyasetle ugrasan
gazeteciler ve profesyonel ideologlardir ki bu kisiler siyasal segkinleri olustururlar. Bu
sliregte yer alan ve goriiglerini dolagima sokan kigiler ne kadar ‘iist diizey” aktorlerse, kendi
goriislerinin kamuya mal olmasi da o diizeyde kolaylagir. Siyasal siirece katilmanin beceri ve
donanim gerektirdigini diiglinecek olursak, Bourdieu'niin &ne stirdlifli bu goriislerin bir
biitiinliik olugturdugunu da gériiriiz. Kisisel beceri ve donamim daha fazla olanlar, bir yandan
iist diizey mevkilere yiikselip s6ylem olusturma konumuna ulasirken, bu siirecteki becerileri
onlan hegemonik miicadele i¢inde de konumlandirmaktadir. Var olan iktidar yapilan i¢inde
iktidar konumunda olanlar, var olan iktidar yapilarini koruyan ve siirdiiren sdylemleri de

olusturmaktadirlar.



18

“(...) Senkronik bi¢imde iggal edilen konumla olan iligkiyi tammlayan ve bununla
beraber toplumsal yasama karg: takinilan pratik ve agik ‘duruslan’ da tanimlayan
habitus’un dolayimt ile, saf ve sol arasinda siyasal goriislerin dagilimi, siuiflarin
ve simf katmanlarinin, ilk boyutu biitiin kapitalin dagihm big¢imi ve ikinci boyutu
bu kapitalin kompozisyonu ile belirlenen uzam iginde olusur. Sag partilere oy
verme edilimi biitiin kapitalin yiikselmesi ile ve bu biitiinliikk iginde ekonomik
kapitalin oranimn gorece agirhk kazanmasi ile artarken, sol partilere oy verme

egilimi her ikisindeki azalma ile birlikte goriiliir”” (Bourdieu, 1984, s. 428).
Bourdieu, siyasal goritsleri ve soylemleri kuranlar ve bunlara tabi olanlar arasindaki
ayrimin goriiniir oldufu bir bagka yerin medya olduunu vurgulamigtir. “Sansasyonel
medya” bir yandan duygulara seslenirken aym zamanda pratikte de ‘duygulan ile karar
verenler’ olarak tamimlanan kitlenin tilketimindedir. Bilgi veren “prestijli medya™ ise, karar
verenler, akillan ile hareket edenler, “duygulari ile diistinenlerin® yerine onlar igin
diisiinenlerin tilketimine sunulmustur. Yonetenler ve yonetilenlerin birbirinden ayrilmasimin

tizerine kurulu oldugu mantif1 pazardaki talepler de haklilagtirmaktadir.

Bourdieu’nun siyasal siireci, siyasal kiiltiiri, bu siire¢ iginde belli goriis ve séylemlerin
dolasima girme mekanizmasim ele alma bigimini inceledigimizde, simfsal konum ve siyasal
goriisler arasinda karmagik bir iligki gézlemek miimkiindiir. Toplumsal iktidar yapilan i¢inde
ortaya ¢ikan ve bu yapilan pekistiren, haklilagtiran sermaye dagihmi kimin lehine igliyorsa,
dogal olarak siyasal sistemin tiretecegi politikalar da bu simif veya sinif katmanlarinin lehine
gelisecektir. Gerek ekonomik gerekse kiiltiirel kapital agisindan giigsiiz konumda olanlarin
siyasal belirsizlikler karsisinda ‘baskalarimin’ diisiincelerine daha da fazla bafimh bir

konumda kaldiklar1 gézlenir.

Yine Bourdieuw’yu takip ederek, kisilerin yasam pratikleri ile bunlan anlamlandirma
big¢imleri arasinda farkhliklar oldugunu sdyleyebiliriz. Kendi yagam pratiklerini bu pratiklerle
ortlisecek bigimde anlamlandirma donammina sahip olmayanlar, “kendi sdylemlerini
iiretebilecek araglara sahip olamayanlar ve kendi “siyasal dilleri” olmayanlar” (Bourdieu,
1984, s. 461) bu pratikleri bagkalanimin anlamlart dolayimu ile kavramak mecburiyetinde
kalmaktadirlar.

“Deneyim ve anlamlandirmanin kesistigi nokta séylemin profesyonel iireticileri
ile ortaya ¢ikiyor; ve bu noktada uzmanlar ve sokaktaki insan kargisindaki iligki,
gisterenlerle gosterilenler arasindaki iligki kuruluyor. ...... En iyi yaklagimla bu
insanlar (sokaktaki insanlar), rolleri onlara kendi deneyimlerini nasil
tamimlamalar gerektigi konusunda araglar saflamak olan kendi sdzciilerinin
insafina kalmig durumdalar. Deneyim ve anfamlandirma arasindaki bu belirsizlige
eslik eden diger bir siireg¢ de dilin egemen kullamimu dolayimu ile kurulan sansiir
ve empoze edilen mesruiyettir. Siyasal goériigleri ifade etmenin megru bigimleri
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tabi konumda olanlarin sézciileri tarafindan da kabul ediliyor. Egemen dil, tabi
konumda olanlarin spontane siyasal séylemini degersizlestiriyor ve bozuyor.”

(Bourdieu, 1984, s. 462)

Dil becerisi, belli sdylemler iiretebilme ve dolasima sokabilme becerisi, farkli sermaye
tiirlerinin dagilimi iginde belirlendiginde ve bu dagilimm iligkisel oldugu diigiiniildiigiinde
yani ekonomik sermaye agisindan en kétii durumda olanlarn aym zamanda kiiltiire] sermaye
agisindan da ¢ofu zaman aym konumda olduklan digiiniildiigiinde, bu simflara
(yonetilenlere) siyasal siire¢ i¢inde anlam olusturma konumuna gelebilmek i¢in ancak ve

ancak egemen kiiltiiriin araglarina erigebilmekten bagka bir yol kalmadi s6ylenebilir.
1.3. Kiiltiirel Uretim Alan1 Olarak Gazeteler

Gazetecilik alani, hem endiistrilesen medya sektériiniin hem de kiiltiirel alanin bir pargasi
oldugu i¢in, hem “ekonomik diinya®nin hem de “ekonomi disi diinya”mn ozelliklerine
sahiptir. Bu nedenle, Bourdieu gazeteciligi, kiiltiirel iiretim alam igerisinde biiyikk fretim
Slgegine sahip, gorece dzerkligi diisiik, dzellikle sosyal bilimler ve siyaset alamyla etkilesim
i¢cinde konumlandirmaktadir (Benson, 1998, s. 466; Bourdieu, 2005, s. 30). Gazetecilik alam
kiiltiirel iiretim alanlar iginde kitlesellik agisindan dis giiglere ve talebe en ¢ok bagimh olan
alanlardandir (Bourdieu, 2000, s.59; 2005, s. 30). Alan, diger alanlardan etkilendigi gibi
diger alanlar1 da etkileme giicline sahiptir. Sosyal bilimler, siyaset, ekonomi gibi birgok
alanda kimlerin konusacagina, kimlerin alana dahil olacagina ya da bu alanlarda kimlerin
olumlanacagina dair bilylik etkisi vardir (Bourdieu, 2000, s. 71). Bu giig, bir alana girigin

gazetecilik alaninda sik yer almaya bagli olmasindan kaynaklanr.

Gliniimiizde bu gii¢, enformasyon iiretme ve yayma bakimindan iistiin olan anaakim
medya tarafindan, sermayelerine dayali hiyerarsiye uygun oranlarda kullamlmaktadir. 1980
sonrasinda biiyiiyen reklam pastasi, dis sermaye girigi ve tekellesme gibi etkilerin sonucu
olarak, giderek ekonomik diinyaya daha yakin hale gelen anaakim medyamn, bunun
sonucunda ozerkligi azalmig, daha diga bagimh hale de gelmigtirr Tam da bu nedenle
toplumsal alanda yasanan defisimlerden daha ¢ok etkilenen bu gazeteler, simgesel giicii
siirekli kilmak i¢in olas: tiim degisimleri kontrol altinda tutmak, icermek ve ydnlendirmek,
bunun sonucunda aymlasmak ve burjuva gerceke¢ilifinin profesyonellik ideolojisini

benimsemek zorundadir.

Diger taraftan, farkli sermaye tiirlerine sahip, gérece dzerk gazetelerin varhigl géz ardi

edilmemelidir. Hallin ve Mancini’nin Akdeniz tiirii gazetecilik olarak adlandirdiklar1 (2004)
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bir gazetecilik pratiginin omekleri olan gazeteleri, anaakim gazetelerin aksine, politik
ybnelimlerini rahatlikla ortaya koyabilir. Akdeniz ya da kutuplasmis gogulcu model, gorece
olarak diisiik tiraj ve segkin odakli basinla karakterize edilir. Basin 6zgiirliigii anlayis1 ve
ticari medya endiistrisinin gelisimi ge¢ yasanmigtir ve gazeteler genellikle ekonomik destek
ihtiyac: igindedir. Bu modelde gazetelerin politik paralelligi yiiksek olma egilimi igindedir.
Basin siyasal hayata odaklanmigtir, siyasal hayatin sunumunda digsal ¢ofulculuk soz
konusudur ve yorum- kdse yazisima ybnelim, Avrupa’nin diger yerlerine gore daha fazladir
(Hallin ve Mancini, 2004, s. 73). Akdeniz tiiri gazetecilik pratifinin 6rnekleri olan gazeteler,
anaakim gazetelerin aksine, politik yonelimlerini rahatlikla ortaya koyabilir. Sosyalistlik,
milliyetgilik, muhafazakirhik gibi politik paralellikleri agik olan bu gazeteler, okur profilleri,
dilleri, haber tercihleriyle rahathkla aynstnlabilirler ve omnibiis® konulara yonelmek
zorunda kalmazlar (Bourdieu, 2000, s. 22 ). Ancak bunun sonucunda anaakim medya
tarafindan yiiceltilen profesyonelligin disina ¢ikmakla, “nesnellik, dengelilik” gibi

kavramlardan uzaklagmakla elegtirilirler.

1.4. Simgesel Sermaye Sahipleri Olarak Kose Yazarlar

Anaakim gazetelerin aksine profesyonellik ideolojisine bagh olmayan ve politik
yonelimleri merkezin nerede kurulduguna gore farklilik géstermeyen bu gazeteler igin kdse
yazarhg pratigi fikirleri iletme iglevi tasirken, anakim gazeteler igin ¢ok daha nemli bir rol
oynar. Benzer dile, haber se¢imine, Orgiit yapisina sahip olan ve daha fazla insani kapsama
iddias1 nedeniyle de aymlagan anaakim gazetelerin farklilagtiklan en onemli nokta kdse
yazilari olmaktadir. 1980 sonrasinda “bagyazarliktan” ya da “fikir adamhgindan devsirilen bu
yeni yazar tiiriiniin olugmasimn sebebi (tiiketimi kériikkleme isteginin ya da bagka medyalar
nedeniyle gazetelerin verdikleri haberlerin artik “yeni” olmamasinin yam sira) anaakimdaki

bu farkhlagma istegidir.

1990’larla beraber koge yazilarina duyulan bu ihtiyag nicel bir artisa da neden olmugtur. 1998
yil1 Mart aymmn son bir haftalik siiresinde yapilan bir arastirmada ekleri ile birlikte 10 ulusal
gazetede 108’1 spor toplam 561 kose yazan tespit edilmistir (Ispirli, 2000, s. 81). Bir bagka
aragtirmada 2004 yihnda 6nde gelen 20 gazetede 695 kdse yazan saptanmistir (Giireli, 2004,
s. 246).

Sszclik, Latince omnis (herkes) ve bus (igin) sdzeiiklerinden tiretiterek “herkes igin” anlaminda kullamilmgtir. Bourdieu bu
kavrama, hi¢ kimseyi sagirtmayan, hicbir tercih igermeyen, bolmeyen, uzlagma saflayan, herkesi ilgilendiren ama higbir
¢atisma konusuna yer vermeyen tiirden haberleri anlatmak igin bagvurur.
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Goreceli olarak politik paralelligin  kuvvetli oldugu kutuplagmis gogulcu medya
sistemlerinde (Hallin ve Mancini, 2004) gazetelerde ideolojik (milliyetgi, sosyalist, dini vb.)
durug, kbse yazari olma noktasinda belirleyici olmaktadir. Gazete i¢in gegerli olan bu &lgiit
disinda simgesel seckinliin kriterleri arasinda sayilan akademik, sanatsal vb. sermayeye
sahip olanlar arasindan bu ideolojik yaklagima yakin olanlar da bu gazetelerde kése yazarlif
yapabilmektedir. Simgesel gii¢ agisindan bakildiginda smirli ve kendi kamuoylarina doniik
bir glice sahip olan bu kdge yazarlarinin alana girisleri de, sahip olduklan sermaye tiirfiniin ve
miktarinin gazete ile uyumuna baglidir. Kutuplagmis gogulcu medya sistemlerinde her bir
gazetenin kdse yazarlarimn habituslari arasinda benzerlik olmakla birlikte politik paralelligi

yiiksek olan gazetelerde bu benzerlik ¢ok daha belirgindir.

Anaakmm gazetelerde alana girig i¢in ihtiyag duyulan sermaye tiirleri farkhidir. Bu
gazetelerin bir ozelligi gii¢/iktidar ag1 igerisinde kisisel iligkilerin 6nemli olmasidir. Koge
yazarligimin Snemli bir tiir olarak ortaya ¢ikmasindan sonra siyasal seckinlerin koge
yazarlanm kendi iktidarlarimin devami i¢in 6nemli bir miittefik olarak yanlanna ¢ekmeye
¢alistiklari ve bu amagla onlarla dogrudan ve kisisel iliskiler kurduklar gériilmektedir. Diger
taraftan kose yazarlarinin varliklarmin dzellikle siyasal seckinlerle olan baglarimin giiciine
bagimli hale gelmesi karsilikh bir ihtiyaci ortaya ¢ikarmgtir (Tilig, 2001, s. 141). Bir yandan
siyasi seckinlerle iyi iligkiler kuran kise yazarlan, ekonomik sermaye sahipleriyle de “i¢li
dislt” olmuslardir. Ote yandan giinlik yasantilanm samimiyetle kaleme alan, titketimi
kériikleyen bir bagka kdse yazan tiirii de ortaya ¢ikmustir. Rifat Bali bu tiiriin ortaya gikisin
s6yle anlatmaktadir (Bali, 1999, s. 49):

“Ozellikle lise, {iniversite ¢aglanndaki geng kitle ile tiniversiteden mezun olup
is hayatina atilan “gen¢ profesyoneller”i hedef alan tilkketim sektériiniin daha da
serpilip gelismesinde en biiyiik deste§i veren vasat medyaydi.... En bilyilk
destek, liiks harcamalan kiskirtan, likks {irlinlerin tamitmmimi yapan, lilks
harcamalar yapabilen toplum kesimini drnek gdsteren kise yazilan ile “haber™i
yapilan iirlinlin satisa sunuldufu magaza veya tamtimm yapilan lokantanin
telefon numaralan ve adreslerini veren “haber” kiyafetine biirlinmiig
reklamlardan geliyordu. Medya tiiketiciyi kigkirtmas: ve bunu da fevkalide
ustalikla fazla hissettirmeden yaparken kullandifn en biiylik vasat kose
yazarlariydi..... Basin geng okur kitlesini kazanmak i¢in geng dimaglara hitap
eden ve “hosg” yazilar yazan kése yazarlanm kadrolarina almaya gayret etti.
Nora Romi, Kiirsat Basar, Ayse Arman, Murat Birsel, Serdar Turgut, Perihan
Magden, Aylin Livaneli gibi onlarca gen¢ gazeteci bu geng¢ kitlenin hosuna
giden “hafif” yazilan yazmakta maharet gosterdiler ve tutuldular.”
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Gergekten Bab-1 Ali’ye devrim yapmaya ve “rol modellerini Abdi Ipeke¢i-Ugur Mumecu
tekelinden kurtarmaya” gittigini séyleyen Ertugrul Ozkok, Ayse Arman’i kegfedisini soyle
anlatiyor:

“Ankara biirolarimin roliinii azaltmak, "biiyllk gazeteci egittir siyasi yazar"
denklemini berhava etmek i¢in tam tegebbiis halindeydim..... Kose yazarhfmma
siyaset diginda devrimci yeni isimler kazandirmanin pesindeydim. Bunun igin
yeni insanlara ihtiyacim vardi. O yillarda Tempo Dergisinin baginda olan
Mehmet Yilmaz, benimle miildkat yapmak {zere Ayse Arman!
gorevlendirmigti. Ayse gelip karsima oturdu, heniiz 20'li yaslarinda, sarigin,
modern, ¢ok giizel bir kizdi. Cok iyi hazirlanmig, benimle ilgili epey malzeme
toplamigts. Zekasi, sempatikligi ve ¢aliskanhifiyla konustugu insan1 ¢ok giizel
¢Ozllyordu..... degiyor, gecistirmeye g¢alighfim bir soru olunca, onun {istline
gidiyordu. Ayse'ye kizamiyordunuz.... Ayse'yi o miilakatta tanidim ve Mehmet
Yilmaz'dan, ona Hiirriyet'in Kelebek ekinde yazi yazdirmama izin vermesini
istedim...Ayse, Hitrriyet'te bdyle bagladi ve herkesi sasirtan bir yiikselis grafigi
izledi.... Gazetecilife yepyeni bir alam agti.... Kadinlarin basmma gelen
"seyleri", hissettikleri "seyleri", itiraf edemedikleri "seyleri" apagik yazmaya
bagladi.... Kafamdaki projenin ilk oyuncusu Ayse Arman oldu....”(Ozkok,
2009).

Ozkok’tin projesinin ilk oyuncusu, yeni rol modeli olarak ortaya g¢ikan Ayse Arman
modern bir sanat galerisini andiran Dubai’deki evinde sadece onlarca yastif1 olan, pufuduk
yatagiyla yagadigim, Hintli bahgivan Ravi'yle birlikte Dubai kentinin biraz disindan aldig
begonvilleri ve Dubai’deki otellerin ka¢ milyon dolara mal oldugunu anlatarak tiketimi
kériiklemeye devam etmektedir (Arman, 2004). Diger yandan, begeniler bu gazetelerde koge
yazarn olabilmek i¢in 6nemli ayiranlardir. Bu nedenle yazilarda siklikla saraptan anlamaktan,
miizigi bilmekten soz edilmekte; begeniler lizerinden kurulan iktidar televizyona da
taginabilmektedir. Yazilarda zaman zaman okul sermayesinden bahsedildigi gézlemlense de
bahsi gegen okullarn “Atatiirk Lisesi”, * Robert College” gibi kiiltlirel sermayeden ziyade

toplumsal sermaye sagladiklart bilinen okullar olmalar1 dikkat ¢ekicidir.

1.5.0rnek Kose Yazis1 Aragtirmalan

Kése yazarlan bahsi gegen sermaye tiirlerine sahip olduklar igin 1990’1 yillarla birlikte
ticari medyada da Snemli bir rol oynamaya baglammgtir. Simgesel seckinler olarak kose
yazarlarinmn bu rolii, akademik olarak da ilginin kdse yazarlarina ve kose yazilarina
ydnelmesine neden olmustur., Bu dogrultuda kdse yazilarma iligkin ¢ok sayida tez ¢alismasi
ve makale yapilmigtir. Bu c¢aligmalar incelendiginde arastirmalarin spor gazetecilifinde
nesnellik, toplumsal cinsiyet, Avrupa Birligine giris siireci gibi, ¢ok ¢esitli konularda

yazildigr gézlenmektedir.
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Spor gazeteciliginde nesnellik, toplumsal cinsiyet, Avrupa Birligi’ne girig siireci gibi ¢ok
cesitli konularda kose yazilarinin incelendigi arastirmalara rastlanmaktadir. Cahsmalarda
kose yazarlifi ya da gazetecilik pratigine iligkin ¢ikarimlarda bulunmak, tek bir kose
yazariin ya da bir kidse yazan grubunun konumlamsini irdelemek gibi amaglara
rastlanmakla birlikte, genel olarak ¢atiyma yaratan bir konunun se¢ildigi ve bu konunun kdse
yazilan {izerinden incelendigi gériilmektedir. Caligmalarin 8nemli bir kisminda, aym ya da
farkli gazetelerdeki, belirli bir konu ya da olay nedeniyle aragtirmact tarafindan 6nemli
goriilen kisa bir zaman dilimi segilmekte ve bu zaman diliminde konu hakkinda yayinlanan
yazilar incelenmektedir. Bu ¢ahigmalarda k8se yazilarinin, ¢aligmanin aragtirma sorularina ve
alt sorularina denk diisen yontemlerle incelendigi; kose yazilarmin yorum afirhikli yazilar
olmas1 nedeniyle nitel igerik ¢dziimlemesi ya da sdylem ¢oziimlemesi tekniklerinin yontem
olarak tercih edildigi goriilmektedir. Kose yazilarimn incelendigi ¢aligmalara Laika Funda
Senol’un (1996) “Tiirk Basininda Arastirmaci Gazetecilik”; Serpil Aydos-Ozdemir’in (2002)
“Islami Cevrelerdeki Doniisiim Dindar Bir Gazeteci: Fehmi Koru”; Tezcan Durna’nin (2002)
“Ttirk Basininda Avrupa Birligi: Kése Yazilarinda Adaylik Siirecinin Sunumu (3-24 Aralik
1999)”; Filiz Bilgin’in (2003) “Kése Yazarlanimn 11 Eyltil Olaylarina Yaklagimi”; Ismail
Béliikkbagi’min, (2002) “Avrupa Birligi Siirecinde Farkli ideolojik Kamplardaki Gazete ve
Kose Yazarlarimin Yaklasimlar Uzerine Bir Inceleme”; Mehmet Erdem Gosterigli’nin (2002)
“Spor Gazeteciliginde Nesnellik: Fanatik, Fotomag Spor Gazeteleri ve Star Gazetesi Kdge
Yazilan Igerik Céziimlemesi”; Irem Inceoglu’nun, (2000) “Siyasi Giindeme Toplumsal
Cinsiyet Boyutu Katmak: Tiirkce Gazetelerde Kadin Kége Yazarlari Uzerine Bir Caligma
(1999-2000)"; Giilstim Songiil Ercan’in (2003) “Gazete Kose Yazilarinda Dil Kullammu:
Kaginmalar ve Cinsiyet Degiskeni”; Adem Karabulut’un (2007) “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Birlesmis Milletler’e Girig Siirecinin Tiirk Basinindaki Yansimalari™ adli ¢aligmalar1 drnek

olarak verilebilir.

Gbozde Boga'nin “An Analysis of The Role of Media in Conflict Escalation: The Case of
The Armenian Conference in Turkey” (2006) ve Ece Kogal’in “Avrupa Birligi Siirecinde
Basinda Milliyetgilik: Orhan Pamuk Davas: Omegi” adli yiiksek lisans tezleri benzer drnek

olaylan inceledikleri i¢in bu ¢aligma agisindan ayri bir neme sahiptir.

Ece Kogal, Hiirriyet, Sabah ve Milliyet gazetelerindeki kose yazarlanmin Orhan
Pamuk’un agiklamalan ve davasiyla ilgili olarak yazdiklan yazilardaki simge kelimeleri nicel
igerik analizi ydntemiyle aragtirmustir. Yazilarda toplam 44 kelime taranmigtir. Bunlar:
digtince/fikir/ifade 6zglirliigli; azinlik/Ermeni/Kiirt; Tirk/Tiirkive; demokrasi/demokratik/
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demokrat; Avrupa/Bati; Avrupa Birligi/AB; biz/onlar; milliyetgi/milliyet¢ilik; aydm/entel;
haklv/haklilik; haksizthaksizlik; Iktidar; ihanet/hain; diisman, kompleks, kimlik, tehlike; imaj;
hakaret; elestiri; cogunluk; hukuk; adalet; kanit; ikiyitzlii; Nobel; hosgorii; tepki; ofke; iftira

sozciikleridir.

Aragtirmada yazarlar, a)Orhan Pamuk’u gesitli nedenlerle sert bir dille elestiren fakat
yargilanip yargilanmamas1 konusunda kesin bir gorils bildirmeyenler; b)Orhan Pamuk’un
diigiincelerine kars1 ¢iksa da, fikir 6zgiirlikklerine 6nem verdigi igin yargilanmasim dogru
bulmayanlar; ¢) Orhan Pamuk’un diigiincelerine énem veren, onun fikirlerini &zgirce
sOyleyebilmesini, artik Tiirkiye’de bu konularm konugulmas: gerektigini diisiinen ve dogal

olarak Pamuk’un yargilanmasina karg: ¢ikanlar olarak ti¢ gruba aynlmugtir.

Aragtirma sonucunda birinci ve ikinci grupta yer alan; yani Orhan Pamuk’un “Bu
topraklarda 1 milyon Ermeni, 30 bin de Kiirt 6ldiiriildii” seklindeki agiklamalarina
katilmayan ve bu agiklamalan elegtiren yazarlarin pek ¢ogunun, bu tarzdaki agiklamalarin
ifade ozgiirliigii kapsamina girmedigini savundugu ortaya ¢ikmmstir. Bu yazarlann tipik
sdyleminin, Orhan Pamuk’un agiklamalarimn “diistince” olmadigini, séylenenin “ifade” degil
“hakaret” oldufunu savunmak iizerine kuruldugu tespit edilmigtir. Orhan Pamuk’un
agiklamalarina karsi ciktiklarm belirtmeseler de yargilanmasim dogru bulmadiklarim
belirten kége yazarlarmin ise ¢ogunlukla Pamuk’a kars1 ¢ikanlarin yorumlanm elestirerek
fikirlerini aciklamuslardrr. Ifade &zglirligliniin her sartta gegerli oldufunu savunan liglincii
gruptaki kdse yazarlarinin da bu davanin milliyetgi goriigler adina bir simge haline gelmesini

de elestirirken milliyet¢i argiimanlan kullandiklar: tespit edilmisgtir.
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2. BOLUM

ILETISIM ARASTIRMALARI ICINDE CERCEVELEME KURAMI

19 yiizyilin ikinei yansindan itibaren, sanayilesme ve kentlegmeyle birlikte gazetelerin
(ve daha sonra diger medyalarin) topluma etkisi merak konusu olmustur. Amerika’da yapilan
ilk caligmalar, basinin siyasete topluma ve bireylere etkilerini ve isleyisini agiklamaya
¢alismis, sosyoloji, siyaset bilimi, sosyal psikoloji ve psikoloji alanlarinda yapilmagtir
(McQuail ve Windahl, 1993, s. 7). Medyann izleyici/okur iizerinde énemli ve dofrudan
etkileri oldugu varsayimina dayanan bu ilk ¢alhigmalar zamanla yerini toplumsal sisteme,
sosyokiiltiire]l kurumlara ve davraniglara odaklanan, izleyici/okuru bunlarla etkilesim i¢inde

konumlandiran ¢aligmalara birakmgtir.

Her ne kadar birbirinden farklilik gosterseler de, gectigimiz ylizyilda Amerika’da ortaya
atilan medya etkileri kuramlari, temel olarak dort tarihsel dénemde ele alinabilirler
(Scheufele, 1999, s. 105).

2.1. Tletisim Aragtirmalarmimn Dnemlestirilmesi

lletisim aragtirmalarina  bakildifinda bu arastirmalarin  doért evrede ele alindift
goriilmektedir. Birinci donem, gegtigimiz yiizyihin baginda genel kabul goren “giiclii etkiler
paradigmas1” donemidir. I. Diinya Savasimn yagandig1 tarihlerde gazeteden sonra, radyonun
da kitle iletisim arac1 olarak ortaya ¢ikmasi savas propagandasin daha 6nce hi¢ olmadif
kadar etkin olarak yapilmasina neden olmugtur. Kitle iletisim araglarmm etkin birer
propaganda araci olarak gériilmesi nedeniyle medya mesajlarimin tutumlar tizerindeki etkisi

merak konusu olmustur,

Kokeni davramsqr psikolojinin  “uyanci- tepki” kuramina dayanan gliglii etkiler
paradigmasi, kitle iletigim araglarinin toplum ve birey tlizerindeki etkilerini ve bu etkilerin

nasil meydana geldigini aragtirma konusu yapmistir. Bu dénemde toplumsal, politik ve
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ekonomik kosullara paralel olarak kamuoyu olusturma yoluyla kitleleri yonetme, sosyal
bilim]erde hakim paradigma olmus, iletigim arastirmalarinin da bagat temasim olugturmustur.

Davranig¢1 psikolojinin uyaran-tepki kuramini kitle iletisime uyarlayan Harold Laswell,
“Kim, Kime, Hangi Kanaldan, Ne Etkiyle, Ne Soyler” formiiliinti gelistirerek iletigim
alaninda hakim Amerikan anlayigini ortaya koymustur. Giiglit etkiler kurami, ¢esitli
calismalarda “sihirli mermi kurami”, “hipodermik igne” gibi egretilemelerle de ifade
edilmigtir. Giiglii etkiler kuramina gore kitle iletisimine maruz kalan kitleler bu iletilere kars:
pasif bir durumdadir ve bu iletilerden dogrudan etkilenirler. Bu kuramlarda hakim goriis,
kitle iletisim araglarinin tek yonlii ve ¢ok bilyiik etkiye sahip oldugu yéniindedir (De Fleur ve
Ball Rokeach, 1989, s. 163-65; Erdogan ve Alemdar, 2005, s. 44-45; Severin ve Tankard,
1994, s. 183; Lazar, 2001, s. 104- 105; Isik, 2002, s. 20-21).

1930°lu yillarda baglayan ikinci dénemde, giiclii medya etkileri paradigmas: yeniden
gozden gecirilmis, benzer sekilde tutum ve davramis degisikligi iizerine yogunlagiimis; Bu
dénemde, tutum davramsg degiisimi tizerindeki ana etki, kisisel etki olarak kabul edilmigtir. Bu
dénemin yeni paradigmasi Columbia Universitesi Uygulamali Sosyal Aragtirmalar
biirosundan Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet tarafindan 1940 Amerikan se¢imlerini konu alan
The People’s Choice (Halkin Tercihi) isimli ¢aligmada ortaya konmug ve bunu izleyen
aragtirmalarda tutumlarin karmagik yapisi ele alinmugtir, Columbia Universitesi’nden Gaudet,
Berelson ve Lazarsfeld’in onciiliigiinde yapilan ilk alan aragtimalarinin ortaya ¢ikardifi
sonug, kigileraras: iletisimden dogan etkilerin medyadan kaynaklanan etkilerden daha giiclit
oldugu seklindedir (Erdogan ve Alemdar, 2005, s. 117-118) Bu aragtirmacilar, medya
etkilerinin dnceden sanildifindan ¢ok daha karmagik bir dogaya sahip oldugunu ve biiyiik
Slgiide insanlarin homojenlik g6steren sosyal iliski aglarna ve bilgi ahgkanlarindaki
seciciliklere dayandifim ve bu mevcut tutumlarim degistirmek yerine var olanlan daha da
giiclendirdigini ileri stirmiislerdir (Scheufele ve Tewksbury, 2007, s. 10). Bu aragtirmalarin
sonucunda ortaya ¢ikan bulgular ise “Iki Asamali Akis”, “Kanaat Onderligi” ve “Esik
Bekgisi” gibi yaklasimlarla kavramsallagtinlmistir (Erdogan ve Alemdar, 2005, s. 73).

Sinurh etkiler paradigmas: iginde etki sorunsalini terk ederek, izleyicinin/okurun medyay1
ni¢in kullandifi sorusuna odaklanan “kullammlar ve doyumlar” yaklagimimin 6zel bir yeri
vardir. Bu yaklagim, etki arastirmalarinin “iletisim araglarmin insanlara ne yaptif1” seklinde
formiile edilen temel sorusu yerine, “insanlarin iletisim araglariyla ne yaptifi” sorusunu

koyan ve béylelikle aragtirma sorunsalim ara¢ ya da mesajdan izleyici/okuyucuya kaydiran
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islevselci bir yaklasimdir. Bu soruya verilen cevapta, izleyicilerin televizyonu bazi
gereksinimlerini gidermek yani bir fayda saglamak amaciyla kullandiklani ifade edilmektedir.
Bu yaklasima kiiltiirel doyum modellerini ekleyerek katkida bulunan McQuail vd. yaptiklan
¢alismalar sonucunda etkin izleyicilerin arag sayesinde kargiladiklar: ihtiyaglan
siniflandimuglardir. Bu siniflandirmaya gore izleyiciler, 1) Oyalanma, kagig: Giinliik hayatin
sikintilanindan uzaklagma, eglenme, annma saglama: 2) Kisisel iligkiler: Yani televizyon
dolaymmiyla bagkalanyla iligki kurmak, yalmzhk duygusunun hafiflemesi: 3) Kisisel kimlik:
Program igerigiyle izleyicinin kendi yasam arasinda bag kurmasi, olas: sorunlarla ilgili bilgi
edinme ve var olan degerlerin pekistiritmesi; 4) Gézetim altina alma, diinya olaylarindan

haberdar olma, bilgilenme (Mutlu, 2008, s. 190-192) ihtiyaglarini kargilarlar.

1970°lerde Elisabeth Noelle-Neumann’in medyaya egemen olan solcu gazetecilerin
kanaat iklimlerini bi¢imlendirdiklerini iddia etmesi (1973), Gerbner’in yetigtirme kuramiyla
Ozellikle eglence televizyonlarimin, ticari yoénelimli diinya goriiglerini  destekleyen
muhafazakér medya guruplarinin gergeklik algisint bigimlendirdigini ileri siirmesi (Scheufele

ve Tewksbury, 2007, s. 10) iletisim aragtirmalarindaki iglincii donemi igaret etmektedir.

Aym yillarda medya giindemi ve kararsiz segmenlerin diislincelerini inceleyen McCombs
ve Shaw'un calismalari (McCombs ve Shaw, 1972, s. 176) suurlt etkiler paradigmasi
savunucularmin dikkatini ¢ekmigtir, Calisma, medyanin, siirl: etkiler savunucularmin
odaklandig: tutum ve davramg degigikliginden once gergeklesen, farkindahik yaratma
asamasinda etkin oldugunu ortaya ¢ikarmigtir. McCombs ve Shaw’un ¢aligmasiyla ortaya
atilan glindem belirleme kuramina gére tutum ve davrams degisikligi ancak bilis diizeyinde
etkilenmeden sonra iiglincli asamada ortaya ¢ikar. Bagka bir deyisle medyanin etkisi, belli
konu veya meseleleri, kullandig: dil ve haber kaliplariyla yorumlayarak ilgi ve dikkatimizin
yOneldigi konu ve sorunlarla ilgili onceliklerimizi belirlemede ortaya ¢gikar (McLeod ve
Shaw, 2003, s. 144). Bu bakis agisiyla yapilan ¢alisma sonucunda medya giindemi ile
se¢menlerin giindemi arasinda giiglii bir iligki ortaya ¢ikmigtir (McCombs ve Shaw, 2003, s.
184).

Bu donemde, insanlarin ne hakkinda diigiineceklerini medyamn belirledigini ileri stiren
“Giindem Belirleme Kurami™; toplumda yaliilma korkusu ig¢inde yasayan bireylerin,
medyanin baz1 “sesleri” kamuoyunun hakim kanaati olarak sunmasi nedeniyle, onaylanmama
korkusuna kapilarak baskin kanaatleri benimsedigini ileri siiren “Suskunluk Sarmali

Kuramm™; gelismis toplumlarda bireylerin medyaya daha fazla bagimh hale geldigini savunan
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“Medya Bagimhiligs Kurami” gibi kuramlar medyanin etkilerinin samldigindan daha gliclii
oldugunu ileri siirmtiislerdir (Lazar, 2001, s. 107-109; Yiiksel, 2001, s. 18-19; Irvan, 2001, s.
69-70).

2.2. Gergekligin Toplumsal Ingas1 Paradigmasi ve Cergeveleme

Gergekligin toplumsal ingasi paradigmasi yukanda anlatilan {i¢ doénemi takip eden
dérdiincti donem olarak iletisim aragtirmalar1 yazimna girmigtir. 60’lann ikinei yansindan
sonra Kita Avrupa’sinda yapilan ¢alismalar Amerika’da yapilantar gibi medyamn etkileri
yerine, medya mesajlaninm toplumsal dinamikleri, kosullani ve iiretim siiregleri iizerine
yogunlagmistir. Bu siiregte, gelisen ve temel olarak Marksist bir toplum elestirisine dayanan
ve genel olarak kapitalist ekonomik diizene ve liberal siyasal sisteme yonelttikleri elestiriler
ile birlikte tammlanan elestirel galismalarin ve ekonomi politik yaklagimin (Inal, 1995, s. 60}
temelleri atilmigtir,

Stuart Hall, Amerika’da yiiriitilen medya aragtirmalarinda ideolojiye doniik ilginin
artmasinin biri ig, &teki dis olmak iizere iki nedeni olduguna dikkat ¢ekmektedir. Ilk olarak
Amerikan sosyal bilim aragtirmalarinda etki aragtirmalanimn “mikro-sosyal etkilesimler’e
odaklanmasi ve medyanm “durum tammlayic1 6zelligi” ile kimi kisi ya da gruplar “sapkin”
olarak etiketlemesi medya aragtirmalarinda baskin “pozitivistik ya da davramggr”
perspektifleri sorgulamaya ag¢ti (Hall, 1989, s. 310). Ayrica, Amerikan toplumunda
1970’lerin bagindan itibaren toplumsal ve siyasal catigmalar ideolojik kutuplagsmay:
hizlandirdi. Bu durum, Amerikan ¢ogulculufunun dayandigi uylagimci toplum modelini
elestiriye acarken; medya da, ¢atigmamin yorumlanmasinda oynadif1 kilit rol nedeniyle,
yeniden odak noktasi haline geldi.

1980’lere gelindiginde iletisim aragtirmalan (ve genel olarak sosyal bilimler) 70’lerde
gelisen “Gergekligin Toplumsal Ingas1” yaklasiminin etkisi altindadir (Baran ve Davis, 2006,
s. 280). Bu dénemde medya ile ahcilarin tanimi, medyanin hem giichii hem de smurh etkiler
bakis agilari birlestirilerek yapilmuigtir. Medya, 6ngoriilebilir ve kaliplara uygun olarak
gerceklik imgelerini gergeveleyerek toplumsal gergekligi inga eden giiglii bir etki sahibidir,
diger yandan medya etkileri, medya ile alicilar arasindaki etkilegimle simrlandinlmigtir

(Scheufele, 1999, s. 105). “Medya stylemi, bireylerin anlam inga ettikleri siirecin bir
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pargasidir ve kamuoyu da habercilerin kamusal sdylemde anlami gelistirip billurlagtirdiklan

siirecin bir pargasidir” (Gamson ve Modigliani, 1989, s. 2).

Gergekligin toplumsal insas1 bakis agisinda, medyann, anlamlarin stirekli olugturulup
iletisime sokuldugu ve ¢esitli sosyal gruplarn, kurumlarin ve ideolojilerin bu toplumsal
yapilarin kogul ve bigimleri iizerinde miicadele ettifi simgesel bir arena oldugu fikri yaygin
olarak kabul gérmiistiir (Gamson vd. 1992, s. 376). Gamson ve Modigliani, medya sdylemi
ve kamuoyunu, anlamin inga edildigi iki paralel sistem olarak gérmiistiir. Gergekligin
toplumsal ingas1, toplumsal stireglerin ve medya aracihiiyla gergeklesen stireglerin de dahil
oldugu birgok siirecin, insanlarin diinya, {ilkeler, olaylar, insanlar, meseleler ve nesneler
hakkinda sahip olduklan bilgileri belirledikleri anlamina gelir. Gergekligin toplumsal ingast,
Oncelikle simgelere dayanmakta olup “gergeveleme”nin bir sonucudur (Gamson ve
Modigliani 1989, s. 1-2; Gamson vd. 1992, s. 374; Al Zuhayyan, 2006, s. 36).

Kamusal alanm ne oldugu konusunda yapilan tartigmay: bir kenara birakacak olursak,
bircok arastirmacinin medyanin kamusal s6ylemi etkiledigini kabul ettifini soyleyebiliriz.
Haller ve Ralph, medyanin “kamusal séylemi bir toplumsal mesele ¢evresinde” tammlamaya
yardimer oldugunu ileri siirmils (Haller ve Ralph, 2001, s. 408), benzer sekilde bagka
aragtirmacilar da medyanin kamuoyunu sadece yansitmak yerine onu etki altina aldigini veya
cesitli alternatifler arasindan gergeveler segerek kamusal sgylemi bigimlendirdigini kabul
etmistir (Gamson ve Modigliani, 1989, s. 34; Callaghan ve Schnell, 2001, s. 187; Thomas,
2002, s. 189).

Sosyal bilimlerin pek ¢ok disiplininde kullamiliyor olmasina ragmen, gergevelerin
metinlere nasil gémiilii oldugunu, metinlerde kendilerini nasil agifa vurduklarim ve
digiinceyi nasil sekillendirdiklerini net bir bigimde tammlayan bir agiklama yoktur.
Cercevelemeyi sosyal bilimler literatiiriine sokan sosyolog Erwin Goffman, “Frame
Analysis” (1974) adh kitabinda gergekligin ingasim inceler. Goffman gergeveyi, bireylere
olaylan kendi yasam alanlan ve genel olarak iginde yer aldiklan diinyaya gore belirleme,
anlama, tanimlama ve etiketleme imkim veren “bir yorum kahbi” olarak tanymlamugtir.
Cergeveler, olaylar1 anlamlandirarak ister bireysel ister kolektif olsun, deneyimleri
diizenleme ve eylemi yonlendirme islevini yerine getirirler. Goffman’a gore, gergege iliskin
anlamin insa edilmesi, toplumsal kurallarin ve normlarin &grenilmesi bizim bireysel
katilimimizla gerceklesir. Bu siiregte gergekligin degisik derecelerini igeren ve “gergeve”

olarak adlandirilan dznel gerceklik inga edilir. Goffman’a gore ger¢eveler 6znel olmakla
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birlikte sadece zihinsel temelli degillerdir: etkinliklerimizi toplumsal kurallar yonlendiritken
biz, belirli bir durum i¢in kullanilan gergeveyi uygulamay: 6greniriz. Kisaca olaylar, kisileri,
meseleleri anlamakta kullandigimiz gergeveler gergekte neler olup bittigini tamumlar
(Goffman’dan akt. Uysal, 2003, s. 3).

Gergekligin toplumsal ingasi bakis agisina gore, ¢ergeveleme gibi yaklagimlar medyamn
potansiyel olarak giiclii tutum etkilerine sahip oldugunu ama bu etkilerin yine bilyitk 6l¢iide,
izleyicinin mesajlar1 nasil isleyecegini etkileyen halihazirda sahip olunan tutum, sema ve
diger izleyici 6zellikleri fikrine dayanmaktadirlar (Scheufele ve Tewksbury, 2007, s. 11). Bu
bakis agisiyla yapilan arastumalarin ¢ogu haberlerde olaylarn ve sorunlarin nasil
gergevelendikleri tizerine yoZunlagmugtir (Gamson vd. 1992, s. 384; Carragee ve Roefs, 2004,
s. 215; Entman ve Rojecki, 1993, s. 171; Gitlin, 1980).

Medya  ¢erceveleri medya  paketlerinin  i¢sel  yapilanm  diizenleyerek
izleyicilerin/okuyucularin 6nemli olaylarn fark etmesine yardimer olur. “Biiyilk oranda
bahsedilmeden ve séylenmeden de olsa medya gergeveleri, diinyay: hem muhabirler hem de
alicilar (okuyucular/izleyiciler) i¢in organize etmektedir” (Gitlin’den akt. Uysal, 2003, s. 16).
Cergevelerin  bir medya oOykiistindeki olay ve goriglerin sunumunu diizenledifi ve
habercilerin bir haberi nakletmek igin tercih ettikleri gergevelerin aym olayin ¢ok farkl
sunumlanna yol agabilecegi diisiiniiliir. “Medya cergeveleri simgeleri kullananlarn stirekli
olarak ister gorsel olsun ister s6zlii olsun séylemi diizenledikleri anlama, yorumlama, sunum,

segme, vurgulama ve diglama sabit kahplandir” (Nelson vd., 1997, s. 7).

Cergeveleri belli yorum kaliplarim igine alan “medya paketleri” olarak géren Gamson’a
gore de, bir medya paketi simgesel bir arag olarak, yeni olaylar1 tasarlanmig hareket rotasina
goére ele alan temel cerceve ve konum lizerine kurulmustur. Bir medya paketi kiiltiirel ve
siyasal ¢ikarlara dayanan Onyargilara gére muhabirler ve kése yazarlan tarafindan segilir.
Medya secgkinleri hangi Oykiilerin islenecegi {istiinde yaptiklan tercihlerle kamunun

algilayisim etkilemektedirler.

Medya zaman ve mekidn ckonomisinden dolayr haberler iistiinde se¢im yapmak
zorundadir. Yaptlacak bu se¢imin zaten belli, alisilmis kaliplann vardir. Bu kaliplar
gazetecilik rutinleri yant sira ideolojik tercihlerin de etkisi altindadir (Patterson ve Donsbach,
1996). Habercilerin ideolojik yoénelimleri olaylar1 tamimlamada siklikla yanlilifa neden
olmaktadir (McCarthy v.d., 1996, s. 480). Haber yapma ve sunumdaki genel geger yargilar

medyanin ¢aligma tarzindan kaynaklanabilecegi gibi onun ideolojik tercihlerinden ve maddi
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¢ikarlarindan da kaynaklanabilir. Tansey, haber sunumuyla ilgili olarak: “Siyasal yagama dair
bilginin ulagilabilir olup olmamasi, bdyle bir bilgiye erisim sunan kanallarin sayis, bilginin
aktanmim kimin, kim adina kontrol ettiZi, alicilarin buna nasil tepki gésterdigi ve medyamn
kitleleri seckinler nezdinde temsil edip etmedigi” sorularini sorar (Tansey’den akt. Uysal,
2003, s. 17).

Medyanin sundufu haberlerin gercegin toplumsal insast oldugunu iddia eden sosyolog
Tuchman’a gére medya, okuyucularin veya izleyicilerin kamusal olaylar yorumlayip
tartigmada kullandiklan referans gergevelerini etkin bir bigimde ortaya koyar (Tuchman’dan
akt. Scheufele, 1999, s. 105; Severin ve Tankard, 1994, s. 536). Ik etapta, medya
profesyonelleri, kendi orgiitsel ve davramgsal smurlari, mesleki yargilan ve izleyici kitlesi
hakkindaki belli yargilan ile hikdyeye bir sekil verirler. Burada vurgulanmas: gereken, hangi
konularin 6nemli olduguna veya hangi haberi hangi c¢ergevede aktaracafina karar verirken
medyanin nadiren kendi basina bagimsiz olarak hareket ettigidir. Donohue ve digerlerinin
(1995, s. 121) de belirttigi gibi, medyamn neyi, nasil aktardifi meselesi Snemli dlgtide medya
calisanlari ile muhtemel haber kaynaklarinin etkilesimiyle belirlenmektedir. Bu kaynaklar
genelde mevcut gikar gruplar, politikacilar, sivil toplum kuruluglan ve kendi giindemlerini
savunan ve biylece medya gilindemini bastan bigimlendiren diger toplumsal “seckinler”den
olusmaktadir (Entman, 2003, s. 420). Toplumsal, siyasal ve ckonomik olaylarin bir
yorumcusu olan medya, bu etkilesim sonucunda, dil se¢imi ve belli haber 6ykii kaliplarim

tekrarlayarak gercekligi farkl: yollarla diizenler, yani ¢erceveler (Durfee, 2006, s. 463).

Gergekligin toplumsal ingasi yaklagimina gore medya ¢ercevelerine maruz kalan
insanlarin, ayn1 zamanda bilgiyi isleme ve yorumlamalar: da bireylerin hazir anlam kaliplar
veya semalar1 tarafindan etkilenmektedir. Medyanin ¢ergeveledigi haberleri alan bireylerin
bu haberler islemede segici tarama, etkin isleme ve diisiiniimsel biitiinlestirme olmak {izere
tic boyut kullandiklan tespit edilmistir (McLeod v.d, 2003, s. 155; Kosicki ve McLeod’dan
akt. Scheufele, 1999, s. 105). Ilk olarak sahip olduklar simirli zaman iginde segici tarama
yapan bireyler medyada sadece kendileri igin &nemli olan bilgileri ararlar, Ilgilerini
¢ekmeyen veya onlara 6nemsiz gelen igerigi gérmezden gelirler. Daha sonra etkin igleme
yapan alimlayicilar, bilgiyi ihtiyaglarnina gére yorumlamak i¢in haber &ykiisiiniin arka planim
ve baglamin gz dniinde bulundurmazlar. Etkin islemede, medya aracilifiyla verilen bilginin
genelde eksik, tarafli veya bagka sekilde iletisimcinin niyetleri ile fenklenmis oldugu
kanaatine dayanarak ek kaynaklar arayan birey fikrine atifta bulunur. Son olarak,
diislinlimsel biitiinlestirme yapan bireyler, medyadan topladiklar1 bilgilerin pargali dogas:
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hakkinda kafa yorarlar veya medyadan ne 6grendiklerini tam olarak anlamak i¢in bunlar
hakkinda bagkalanyla konusarak belli bilgileri zihinlerinde ©ne ¢ikanrlar. Scheufele,
gercekligin toplumsal ingasi yaklasimindan, izleyicilerin “kigisel deneyime, yasadiklari
toplumun veya gruplarin {yeleriyle yasadiklan etkilesime ve kitle iletisim araglan
seckilerinin yorumlanmas: iizerine kurulu bir gergeklik versiyonuna” dayandiklarim belirtir
(Scheufele, 1999, s. 105). Sonugta, bireysel diizeyde gergeklesen bilgi isleme stratejileri de,
insanlanin medya mesajlarini yorumlama ve anlamada kullandigi farkh cergeveletle ve

biligsel semalarla ilgilidir.

Cerceveleme aragtirmalari temel olarak yOnetim-drgiitlenme, toplumsal hareketler ve
medya alanlarinda yapilmigtir. Cergevelemenin kuramsal arka plami sosyoloji, psikoloji,
dilbilim, iletisim, siyaset bilimi gibi pek gok disiplinden beslenmektedir. Omnegin, sosyoloji
alaninda Goffman, ekonomi alamnda Kahneman, psikoloji alaninda Kahneman ve Tversky,
biligsel dilbilim alamnda Lakoff ve iletisim alaninda Iyengar teoriyi gesitli disiplinlerde
kullanan o6nciiler olarak sayilabilir. “Cer¢eve” kavraminmi ilk olarak psikiyatrist Bateson
kullanmigtir (Bateson, 1973, s. 177-194). Bateson’un tamimina goére gergeveler, belli
mesajlart alip digerlerini disarida birakarak gergeklik algisimi yénlendirmektedir. Sosyolog
Goffman bu tartismay yiiz yiize etkilesimi igine alacak bigimde genigletmistir. Goffman’in
goriistine gore gerceveler su soruya cevap saglayarak toplumsal durumlar: tamimlamaktadir:
“Burada cereyan eden nedir?” (akt., Dahinden, 2005, s. 1). Sosyolog Goffman ¢ergeveleri
sOyle tammlamgtir: “Bana gore, bir duruma yonelik tanmimlamalar, olaylar (ve bizim
bunlarla kigisel ilgimizi) ydneten orgiitsel ilkelere gore olusturulmaktadir; iste tespit
edebildigim bu temel unsurlar i¢in kullanmay: tercih ettifim sézcilk cercevedir”
(Goffman’dan aktaran Scheff, 2005, s. 370). Her ne kadar bugiin g¢er¢evenin anlami
Goffman’in tammladigindan farkli olsa da, bu tanim kavramin gesitli disiplinlerin
literatiiriine girmesine vesile olmustur (Benford ve Snow, 2000, s. 611-612; Scheufele, 1999,
s. 103-118).

Sosyoloji alaminda Snow ve digerlerinin toplumsal hareketler arastirmalarinda
cergevelemeyi kullanmalarimin ardindan, ¢erceveleme toplumsal hareketin kiiltiirel yonlerini
incelemede hakim kavram haline gelmistir (Snow, 1997, s. 410; Levin, 2001, s. 21).
Gergekligin toplumsal ingasi yaklagimi da gergevelemenin medya kuramlan arasinda
kavramlagtinlmas: sonucunu dogurmustur. Scheufele ¢ergevelemenin medya etkileri de dahil
olmak lizere, kitle iletisiminin tiim asamalanna uygulanabilecegine isaret etmigtir

(Scheufele, 2000, s. 298). Toplumsal hareketlerin medyada nasil gergevelendigini arastiran
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Todd Gitlin, gergeve unsurlarim g6yle 6zetlemisgtir: “Cergeveler, olan biten ve énemli olanin
ne oldugu konusunda zimni teoriciklerden olusan segme, vurgu ve sunum ilkeleridir”

(Gitlin’den aktaran Downey ve Koenig, 2006, s. 171).

Kamuoyu aragtirmalarinda ise ilk ¢aliymay;, Cumbhuriyet¢i Parti taraftart kamuoyu
aragtirmacist Frank Luntz, 1997 yilinda yapmustir. Luntz, odak gruplari iizerine yaptifi
aragtirmada Cumhuriyet¢i Parti’nin kampanya mesajlanmi incelemis ve izleyici kitlede
kampanyada yer alan belli yorum kaliplariyla insanlann tutumlarinda kaymalara yol agan
terim ve ifadeleri belirlemistir. Bu ¢aligmadan sonra George Lakoff da liberallere kendi
mesajlarini nasil baganh bir sekilde cergeveleyeceklerini gosteren “Fiili diigtinme” adh kisa
bir el kitabi yazmistir (Scheufele ve Tewksbury, 2007, s. 9). Hallahan ise gergeveleme
teorisinin kigisel, kisiler arasi, grup ici, orgiitsel ve orgiitler aras1 diizeylere uygulanabilir
oldugu igin, halkla iligkiler alaminda da uygulanabilir oldugunu séylemistir (Hallahan, 1999,
s. 206).

Cergeveleme analizi son on yilda medyay: konu edinen akademik aragtirmalarda agirhkh
olarak goriiliir. Bu arastirmalarda farkli gergeve tammlarindan yola ¢ikitmgtir. Oncelikle
McCombs ve digerleri ¢ergevelemenin giindem belirlemenin bir devam: oldugunu ileri stirer.
Medya sunum &zelliklerinin, izleyicilerin haberleri yorumlayig bigimi tizerindeki etkisini
tammlamak i¢in ikincil diizeyde giindem belirleme terimini kullanir (McCombs v.d., 2004, s.
87). Gergekligin insasinda haberlerin rolii ile ilgili aragtirmalar yapan yazarlar, cergevelemeyi
gercekligin bazi yonlerini segip diger yonlerini ihmal ederek iletisim metinlerinin bireylerin
algi ve tercihlerini bigimlendiren siire¢ olarak kabul eder (Entman, 2007, s. 164). Yani
glindem belirlemede oldugu gibi medya igeriginin segilip disarida birakilmasina degil, metin
icinde belli yonlerin seg¢ilip digarida birakilmasim vurgular. Tuchman’a goére “Haber
cergevesi giinliikk gergekligi diizenler, o hem giinliik gercekligin bir pargasi hem de giinliik
gercekligin bir bi¢imidir... Haber gercevesi haberin asli bir 6zelligidir” (Tuchman’dan akt.
Scheufele, 1999, s. 104).

Gamson ve Modigliani ger¢eveyi “6nemli olaylara anlam kazandirmak i¢in meselenin ne
oldugunu ortaya atan bir merkezi diizenleyici fikir (central organizing idea)”olarak tanimlar.
“Cerceve, tartismamn nedenini yani konunun 6ziinii bildirir; yani bir olay akisina anlam
veren merkezi bir fikir veya anlatim akisidir.” (Gamson ve Modigliani’den akt. Berinsky ve
Kinder, 2006, s. 641). Gamson ger¢evelemeyi sloganlar, modeller, egretilemeler, herkesge

bilinen s6zdizimleri, betimlemeler ve gorsel imgeler gibi yogunlagtirma simgelerini igeren
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isaret matrisi ile nedenler ve sonuglar, ilkelere ya da ahlaki iddialara bagvurma gibi akil
yiirittme araglar bi¢iminde kavrar (Gamson 1992’den aktaran Weaver, 2007, s. 143). Ozetle,
gerceveleme, metinlerin, segme, vurgulama, yorumlama ve digta birakma kaliplariyla

diizenlenmesi olarak anlasilabilir.

2.3 Cergevelerin Isleyisi

Gergekligin ingasinda haberlerin rolil ile ilgili aragtirmalar yapan yazarlar, ¢ergevelemeyi
iletisim metinlerinin bireylerin alg1 ve tercihlerini (gergekligin bazi yénlerini segip diger
yonlerini ihmal ederek) bigimlendiren siireg olarak kabul eder (Entman, 2007, s. 164).
Cerceveler, “tekrar eden sunum kaliplart” aracihifiyla insanlann olaylan tespit edip
etiketlendirmelerine, béylelikle birgok muhtemel gergekligi diizenlemelerine olanak saglar.
Birden fazla muhtemel ger¢ekligin olmasi ve bu durumun karmasiklifa seckinlerin, konular
okuyucw/ izleyicinin zihninde dili ve simgeleri belli kategorileri uyandiracak bigimde
gerceveleyerek “kamular insa etme”sini saglar (Edelman, 1993, s. 232). Yani, iletisim sadece
ikna etmez; daha ¢ok meseleler hakkinda diger diisiinme bigimlerini ortadan kaldirr, diiglince
ve eylem yollarim kapatir (Bennett, 1993, s. 107; Shah, 1999, s. 9).

Tuchman (1976, s. 94) bu siirecte habercilerin etkinliklerini dne gikarmus ve habercilerin
bigcimlenmemis olaylan ayirt edilir haber olaylarina ¢evirmek igin gergeveler insa ettiklerini
ileri siirmiigse de, habercilerin g¢erceveleri yalmzca bunun i¢in kurdugu sdylenemez.
Haberciler toplumsal meseleleri “bilyilk ¢aptaki ayrintilanyla degil, fakat temsil ettikleri
degerler olarak anlayan™ halk igin degerler bazinda bir harita olarak insa ederler; yani
cercevelerler (Shah, 1999, s. 10).

Medya ¢ergevelerinin meselelerin olugturulup tamimlanmasmda 6nemi biiyiiktiir. Medya
sadece kamusal sdylemde glindem belirleme rolii oynamaz, aym zamanda toplumsal
meselelerin olusturulmasi, tartigilmast ve ¢oziime kavusmasinda rol oynar (Jasperson vd.
1997, s. 205- 206; Kosicki, 1993, s. 105). Ancak, ¢ergeveleme literatiirii bize ¢ergevelerin her
zaman aym etkiyi gdstermedigini, bazi iddialarin marjinallegtigini bazilanmn ise basariya
ulagtifim gosterir. Bir iddianin bagarilt olup olamayacag, ¢ergevenin itiban (Benford, 1993),
kiiltiirel rezonans (Benford, 1993; Snow, v.d., 1986), ana ¢er¢evenin erigilebilirligi (Snow ve
Benford, 1992; Noonan, 1997; Miller 1993), gii¢ iligkileri (Spector ve Kitsuse, 2006),
medyaya erisim imkénlan (Gamson, 1992; Gamson ve Modigliani, 1989; Scheufele, 1999;
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Gamson ve Meyer, 1996) kisilerin kendi deneyim ve giidiileri (Shah, 1999, s. 11) gibi birgok
faktére baghdir.

2.3.1. Medya Cergevelerinin Isleyisi

Iletigim alamnda yapilan cergeveleme arastirmalariin ¢ogu Entman’in g¢aligmalarint
kendine rehber edinmistir. Entman’a gére medya galismalarinda énemli bir aragtirma konusu
da habercilikteki mesleki &lgiitlerin (habercilerin rutinleri, kurumsal diizeyde diizenleme
kaliplan, haber kaynaklar1, se¢kinler ve gergeve sponsorlart gibi olgularin) haber iretimi
lizerindeki etkileridir. Entman, medya gergevelerinin roliinii arastirmmg ve gofu aragtirmaci
i¢cin referans kabul edilebilecek bir gergeveleme tammni geligtirmistir. Entman’a gére,
“cercevelemek, algilanan bir gergekligin belli yonlerini segerek bunlan bir iletisim metnt
i¢inde daha 6nemli hale getirmek ve biéylece belli bir problem tammim, neden-sonug
yorumunu, ahlaki degerlendirmeyi ve/veya ¢oziim 6nerisini desteklemektir” (Entman, 1993,
s. 52)

Entman’a gére gerceveler:

(a) Problemi tammlar: Bir nedensel kaynafin neyi, hangi maliyet ve yararlarla yaptifin,

genellikle ortak kiiltiirel degerler baglaminda dlgerek tamimlar;
(b) Nedenleri tammlar: Problemi yaratan giigleri tespit eder;
(c) Ahlaki yargilarda bulunur: Nedensel kaynaklan ve bunlarin etkilerini degerlendirir;

(d) Coziim Onerir: Problemlere ¢dziimler onerir, bunlan hakli gésterir ve olasi etkileri
hakkinda tahminde bulunur.

Ornegin, yakin zamana kadar Amerikan dis haberlerinde hakim ¢ergeve olan “soguk
savag” ¢ercevesi belli dig olaylari, rnedin i¢ savaglan sorun olarak betimliyor, kaynaklarim
tespit ediyor (komiinist isyancilar), ahlaki yargilarda bulunuyor (dinsiz saldirganlar) ve &zel
¢ozlimler dneriyordu (kars: tarafa Amerikan destegi) (Entman, 1993, s. 52; Maslog vd., 2006,
s. 25) Tek bir ciimle bu dort cergeveleme iglevinden daha fazlasini yerine getirebildigi gibi,

metindeki birgok ger¢eve bunlardan hig birini yerine getirmeyebilir (Entman, 1993, s. 52).
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Cergeveler, iletisim siirecinde iletisimei, metin, alic1 ve kiiltiir diizlemlerinde is gorir.
Iletisimciler ne soyleyeceklerine karar verirken, inang sistemlerini diizenleyen gergeveler
(semalar) tarafindan yonlendirilen bilingli veya bilingsiz gergeveleme yargilarinda
bulunurlar. Metin, konuyu destekleyen veri veya yargi kiimeleri sunan belli anahtar
kelimelerin, basmakalip laflar, kliseler, bilgi kaynaklar ve ciimlelerin varhfi veya yoklugu
ile goriiniir hale gelen gergeveler igerir. Alicimin diigiinmesini ve kararim ydnlendiren
gergeveler (biligsel semalar) metindeki gergeveleri ve iletigimcinin gergevelemedeki niyetini
yansitma kapasitesine sahiptir. Kiiltiir ise yaygin olarak kullanilan ortak cerceveler stok
olarak tamimlanabilir (Entman, 1993, s. 52-53). Bu dort diizlemde de gergeveleme benzer
iglevlere sahiptir. Segmek, digarida birakmak, isaret etmek ve isaret edilen §geleri kullanarak
problemler, problemlerin kaynaklar ve goziimleri hakkinda argiiman olusturmak (Druckman,
2001, s. 1043).

Cergeveler iletisime konu olan bir olgu, olay ya da durum hakkinda baz bilgi par¢alarim
igaret ederek bu pargalarin belirgin hale gelmesini saglarlar. “Belirginlik™ kelimesi burada bir
bilgi par¢asimin izleyiciler i¢in daha ¢ok dikkat ¢ekici, antamli veya hatirlanabilir olmasmt
anlatir. Belirginlikteki bir artig alicilarin bilgiyi anlayacaklari, anlam ¢ikaracaklan ve bdylece
bilgiyi isleyecekleri, sonra da onu hafizaya alacaklar olasihim artinr (Entman, 1993, s. 53).

Metinler bilgi par¢alarim konumlandirma veya tekrar yoluyla veya onlan kiiltiirel
bakimdan tamidik simgelerle iliskilendirme yoluyla daha nemli hale getirebilir. Amaca gore
¢ercevelenmis bir mesaj, bireysel semalar ve onlarla yakindan iliskili kategoriler, senaryolar
veya kliselerin uyandirdigi ¢agrnisimlarla bireyin bilgi igleme bigimini ydnlendiren, zihinde
sakls fikir 6beklerini uyandirabilir (Entman, 1993, s. 53).

Bu giine kadar yapilmis ¢ahismalar gergevelerin anlatilan bir gergekligin belli yonlerini
se¢ip bunlara dikkat gektigini, bunun mantiksal bir sonucu olarak da gergevelerin aym anda
dikkati gercekligin diger yonlerinden uzaklagtirdifii gostermektedir. Birgok g¢ergeve
belirginlestirdikleri kadar es gectikleri ile de tammlamr. Problem tamimlarmn,
aciklamalarinin, deferlendirmelerinin = ve  Onerilerinin  es  gegilmesi, izleyicinin
yénlendirilmesinde bunlann verilmesi kadar énemli olabilir (Kithberger, 1999, s. 220). Yine
de dnem, metinler ile alicilann etkilesiminin bir tiriinii oldugundan, gergevelerin, izleyicinin
diigiincesinde etki olugturacaginin garantisi yoktur (Entman, 1993, s. 54; Graber, 1989, s.
148-149; Graber, 2002, s. 335) .
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Edelman da anlatisal gergeklikte “herhangi bir olgunun agik¢a sunulan ya da bastirilan
kisminda ve gozlemlerin smmflandinhsinda degisiklik yapildifinda olgunun 6zellikleri,
nedenleri ve sonuglan biiyilk bir degisiklik goésterir. Toplumsal diinya, goézlemlerin
gergevelenis ve simflams bigimlerini degistirmek suretiyle ortaya ¢ikmaya hazir muhtemel
gercekliklerin bir climbiigidiir” (Edelman, 1993, s. 232) der. Alcilar tek bir yorumlanig
bi¢imi hakkindaki bilgiyi algilayip islediklerinde ve alternatif bi¢imler hakkinda az veya
orantisiz miktarda veriye sahip olduklarinda alicilarin tepkilerinin etki altinda kalacagi
agiktir. Yorumlarin gergeveler tarafindan diglanmasimn, sonuglar bakimindan dahil edilme

kadar 6nemli olmasinin nedeni budur (Entman, 1993, s. 56).

Nelson ve digerleri Klu Klux Klan toplantis1 iizerine yaptiklari incelemede “kamu
diizeninin bozulmas1” ve “ifade 6zglirliigi” ¢ergevelerini kullanmiglardir. Cergeveler olumlu
ve olumsuz degerlige sahip gergeveler olarak kurgulanmis, “ifade Szgiirliigi” goérece olumlu,
“kamu diizenin bozulmas1” olumsuz gergeve olarak sunulmustur. Yazarlar, “ifade dzglirligi”
gercevesinin kullanildifi kosulda, “kamu diizenini bozma™ kosuluna gore Klu Klux Klan
nutuklarina veya toplantilarina karsi izleyicilerin gosterdigi hoggéril iizerinde Onemli

cerceveleme etkileri tespit etmislerdir (Nelson, vd., 1997, s. 570).

Tversky ve Kahneman 1998 yilinda yaptiklan ¢aligmada gergevelemenin, gergekligin
bazi 6zelliklerini segip gostererek bazilarini es gegerek caligtigim gosteren ve giicti hakkinda
fikir veren, belki de son zamanlarin en ¢ok atifta bulunulan drnegini vermislerdir. Yazarlar

deneklere agagidaki soruyu sormuslardir:

“Sunu hayal edin: ABD alisiimamis ve 600 kisiyi Sldiirmesi beklenen Asya kokenli bir
hastalik salgini i¢in hazirhk yapmaktadir. Bu hastalikla miicadele etmek igin iki alternatif
program Onerilmistir. Programlarin olast sonuglari hakkindaki bilimsel tahminler su
sekildedir: A Program kabul edilirse 200 kigi kurtarilacaktir. B Programi kabul edilirse 600
kiginin kurtulacagina dair iicte bir olasilik ve hi¢ kimsenin kurtulmayacagna dair tigte iki

olasilik bulunmaktadir. Bu iki programdan hangisini tercih ederdiniz?”

Bu deneyde, deneklerin yiizde yetmis ikisi A programuni; yiizde yirmi sekizi ise B
programini segmistir. Bir sonraki deneyde anlatilan senaryo aym durumda uygulanmak iizere
ayni segenekler olarak onerilmis, fakat kurtarilacak olasi canlar bakimindan degil de olasi
Oliimler bakimmdan gergevelenmigtir: “C Programi kabul edilirse 400 kisi &lecektir. D
Program kabul edilirse iigte bir olasilikla kimse Slmeyecek ve ligte iki olasihkla 600 kisi

Olecektir”. Cergeveleme sonucunda tercih oranlan tersine ¢evrilmistir. C Program yiizde
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yirmi iki ile tercih edilmigtir -ikizi olan A programm yiizde yetmis iki ile segilmigti-, DD
programi yiizde yetmis sekiz oraminda tercih edilmistir -ikizi olan B Program sadece yiizde
yirmi sekizde kalmugti (s. 453). Bu sonuglar, g¢ergevelerin etkileriyle ilgili yapilan
aragtirmalarin genelinin gosterdii gibi, ¢ergevelerin alict kitlelerinin biiyiik boliimii {izerinde
ortak bir etkiye sahip oldugunu; ama yine de hepsi iizerinde evrensel bir etkiye sahip
olmadifini gostermektedir (Lewin, vd., 1998, s. 150). Iste bu noktada kisisel deneyimlerin,

aidiyetlerin ve degerlerin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.
2.3.2 Biligsel Semalar ve Medya Cercevelerinin Etkilesimi

Cerceveler sadece metinlerdeki diizenleme araglan olarak degil, sema denen zihin
yapilant (inang smiflan) olarak da goriiliir (Scheufele, 2004, s. 404). Medya metinlerinin
kaynak ve hedef arasinda aktarimi siirecinde haber cergeveleri olarak tarif edilen sunum
kaliplari, mesaji alanlarin bireysel gergeveleriyle (biligsel semalariyla) etkilesime girer.
Aragtirmacilanin bir kismi (6rmegin Valkenburg v.d, 1999, s. 551) izleyici/okuyucunun
biligsel kaliplarimi (birey ¢ergeveleri) tarif ederken psikolojideki “sema”yla aym anlama
gelen (Wicks, 1986, s. 5) bir “cergeve” tanim yapmaktadirlar. Entman da (1993, s. 53) birey
gercevelerini “bireylerin bilgiyi igleyis bi¢imlerini yonlendiren zihinde depolanmig fikir

gruplan” olarak tanmimlamstir.

Iletisim alanindaki gergeve arastirmalarimi psikolojik ve sosyolojik yaklagimlarla birlikte
ele alan Bertram Scheufele’ye gore, bir biligsel sema tek bir nesne veya nesneler arasindaki
iligkileri tarif eder. Bir kiginin farkli nesneler veya iligkiler i¢in olusturdugu semalar, kalici
bir beklentiler bilesimi olusturabilir ki yazar, bunun igin biligsel ¢ergeve kavramim kullanir.
(Scheufele, 2004, s. 404). Bilissel bir ¢erceve, sdylemde ortaya ¢ikan, baska s6ylemlerle yer
degistiren ve bilginin iglenmesini etkileyen siki bir sekilde birbirine bagh (tutarli) bir semalar

demeti olarak tanimlanabilir.

Okuyucu-izleyicilerin biligsel ¢ergeveleri toplumsal, siyasal ve metinsel semalar1 medya
mesajlarini islemede “harita kalibi” olarak kullandiklar sdylenebilir. Bireyler bunlan, gelen
bilgiyi nasil diizenleyeceklerini ve mevcut bilgiyle nasil biitiinlestireceklerini belirlemede
kullamirlar (Scheufele, 2004, s. 405), Izleyici gergeveleri, medyanin sundugu “paketler” ile
(Gamson ve Modigliani, 1989, s. 3) kisinin konumu, degerleri, siyasal inan¢ ve bilgisi ile

toplumsal gruplarin siyasal normlar: ve stylemlerinin bir bilesimi sonucu ortaya ¢ikar.
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Domke ve digerlerinin ¢aligmas1 da bunu kanitlar niteliktedir, Aragtirmacilar, medyada
konulann degerler bakimindan gergevelenmesinin izleyici/okuyucu duygu ve diisiincelerini
nasil etkiledigini incelemisler ve farkli defer semalarina sahip iki grup olan Evanjelik
Hiristiyanlar ve tiniversite 6grencileri arasinda farkl: etkilere rastlamiglardir (Domke, vd.,
1998, s. 316) ki bu da bireysel semalarin etkisini gosterir. Ciinkii bireylerin yorumlar,
mevcut metinsel ve baglamsal gergevelerle bilgi isleme sirasindaki duygu ve diisiincelerin
etkilesimlerinin toplamidir (Shah, 1999, s. 12).

Psikolojik arastirmalara dayanan zihinsel modeller veya durumsal modeller, medyanin
nasil yeni semalar olusturabildifine veya mevcut semalart degigtirebildigine y&nelik
agiklamalar getirmeye calismistir. Zihinsel modeller, bir gazete metninde anlatilan durumun
temsilleridir (Johnson ve Laird, 1980, s. 98). Bir konu hakkinda bir yazi okuyan kisi artik o
konu hakkinda bir fikre sahip olmustur. Kisi, bu yazida verilen bilgi tizerine kurulu bu
modeli degistirecek, genigletecek ve yeniden tasarlayacaktir. B6yle bir model ii¢ bilesenden
olugmaktadir: Okunan yazinin ilk ifadesi, yaziy1 okurken etkinlestirilen sema ve olusturulan
modelin son hali. Zihinsel modellerin de semalar gibi yuvalan (slotlar1) vardir ve bunlar
alicinin cevaplanmamig sorulari olarak tasavvur edilebilir. Bunlar ya yazidan elde edilen

bilgilerle ya da mevcut semamn kendi degerleriyle doldurulurlar (Scheufele, 2004, s. 409).

Medya gergeveleri ile okuyucunun/izleyicinin semalarimin birlegmesinde fi¢ durum ortaya
¢ikabilir (Scheufele, 2004, s. 410-411).

1) Alicilanin meveut semalar, medya gergevelemest yoluyla etkinlestirilebilir: etkinlegtirme

etkisi ( activation effect),

2) Alhcilanin meveut semalan, medya gergevelemesi yoluyla degistirilebilir: ddniigtiirme
etkisi (transformation effect) veya heniiz varolmayan semalar medya gergevelemesi ile

kurulabilir: Olugturma etkisi (formation effect),

3) Son olarak mevcut tutumlar da degistirilebilir: Tutumsal etki
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2.4. Cerceveleme Arastirmalar: Tiirleri

Toplumsal hareketler, toplumsal cinsiyet ¢aligmalari, kamuoyu arastirmalari, medya
aragtirmalan gibi pek ¢ok alanda kullamlan cergeveleme aragtirmalannda, metnin
¢ergevelenis bigimleri ile izleyicilerin bu cergeveleri algilayip gergevelere tepki gosterme
bi¢imlerini arastiran iki ana ilgi alam dikkati geker (Valkenburg v.d., 1999, s. 555). Bu
arastirma alanlan Gitlin’in cergevelemeyi diinyayr hem onu anlatan haberciler hem de
izleyiciler/okuyucular igin organize eden bir arag olarak tamimlamasina uygun bir tasarimdir.
(Downey ve Koenig, 2006, s. 173). Birinci grup aragtirmalar hem metinleri hem de
izleyicilerin bunlara verdikleri tepkileri inceler. Fakat bu arastirmalarin asil ilgi alanlarn metin
cercevelerinin ne oldugu degil, izleyici/okuyucularin bu gergevelere verdikleri tepkiler,
gerceveyi algilayis bigimleri ya da genel olarak izleyici/okuyucularin zihinlerinde olup
bitenlerdir. Bu verileri elde etmek i¢in anket ya da miildkat gibi yéntemleri kullanirlar.

Yalmzca metnin incelendigi ¢aligmalar literatiirde daha sik kargimiza ¢ikar. (Dahinden,
2005, s. 2) Arastirmacilar bu sikligin nedeni daha kolay yapilmas olabilir. Gergekligin (ya da
anlamin) toplumsal olarak inga edildigi ve medyanin bu konuda énemli bir rol oynadif1 6n
kabuliiyle yapilan bu c¢aligmalar, daha ¢ok kamusal sdylem ve toplumsal hareket
aragtirmalarinda kullanilmigtir. Medya metinlerini aragtirmanin odagina yerlestiren gergeve
aragtirmalan, gectigimiz 10 yilda popiiler olmus, Avrupa Birligi’nin genisleme stireci,
ABD’nin 11 Eylii’den sonra yaptig savag propagandasi, Islam’in gériingiileri gibi konularda
goziimleme araci olarak kullanilmistir (De Vreese ve Boomgarden, 2003; Lee v.d., 2006;
Berinsky ve Kinder, 2006; Luther ve Miller, 2005). Bu ¢aligmalardan ¢ikan gergeveler gesitli

aragtirmacilar tarafindan ¢esitli diizeylerde simiflandirmaya tabi tutulmustur.
2.4.1. Genel ¢ergeveler ve soruna iliskin ¢erceveler

Gegmis ¢aligmalar goz Oniinde bulunduruldugunda, gercevelerin konuya (issue) dzgii
cerceveler ve tiire (generic) Ozgii cerceveler olarak kabaca ikiye ayrilabilecegi goriiliir (De
Vreese, 2005, s. 55). Tiir ¢erceveleri genig bir konular yelpazesine uygulanarak konusal,
kiiltlirel veya zamansal sinirlamalar1 asabilir (De Vreese ve Boomgarden, 2003, s. 363). Bu
calisma igin 6nem tagsiyan konuya iligkin cergeveler ise, belirli konular veya olaylari

anlamlandirmak agisindan daha genis olanaklar sunar.



41
2.4.1.1.Genel ¢erceveler

Aragtirmalar gazetecilik mesleginin rutinlestirme etkinliklerinin bir takim kaliplar ortaya
¢ikardigini gdstermistir. “Habercilik kaliplar™ olarak da adlandinlan (Koenig, 2006, s. 64)
tiir gergeveleri, gazetecilik mesleginin rutinlestirme pratiklerinin ortaya gikardigr kaliplara
iligkindir.

Semetko ve Valkenburg (1999), Price ve digerleri (1997) ile Valkenburg ve digerleri
(2000) tarafindan yapilan aragtirmalar genel olarak tiim konularda kullamlan 5 gergeveyi
ortaya koymustur:

» Sorumluluk cergeveleri: Bir meseleye veya probleme neden olma veya ¢6zme

sorumlulugunu hitklimete, bir bireye veya bir gruba atar;

» Catisma cergeveleri: Izleyici ilgisini ¢ekmek i¢in bireyler, gruplar veya
kurumlar arasindaki ¢atismay1 anlatir;

» Insani ilgi gergeveleri: Insan yagamina dair hikéyeleri ve duygulan one gikanr;
» Ahlakilik gergevesi: Problemi veya konuyu dini inanglar veya ahlaki prensipler

baglaminda ele alir.
> Ekonomik sonuglar gerceveleri: Konulan bireyler, gruplar, kurumlar, bdlgeler
veya iilkeler i¢in doguracag: maddi yararlar veya maliyetler bakimindan anlatir (Semetko ve

Valkenburg, 2000, s. 95).

Semetko ve Valkenburg (2000), bu gerceveleri ayrintili bir igerik analiziyle tespit etmisler
elde ettikleri bu gergevelerle ilgili deneysel bir tasanm yapmuslar ve s6z konusu tir
cercevelerinin etkisini arastirmuglardir. Valkenburg ve diferleri (1999, s. 555) tarafindan
gerceklestirilen aragtirmada dort deneysel grup ve bir kontrol grubu tammlanmistir. Avrupa
ortak para birimi ile yiikselen su¢ oranlann hakkinda iki haber okutulan denekler, yazilan
okurken akillarina gelen tiim diisiinceleri listelemislerdir. Kodlanan diisiincelerden elde
edilen bulgulara gore medyada sik kullanilan tiir ¢ergevelerinin deneklerin diigiincelerini
etkiledigi kamtlanmigtir (Valkenburg, vd., 1999, s. 565; ayrica bkz. Price, v.d, 1997, s. 496).
Yine de farkli yollardan yapilacak arastirmalarla bagka gergeveler elde etmek miimkiindir
(Dahinden, 2005, s. 7). Omegin Dahinden, yaptiin benzer ¢alismada en sik kullanilan 5 temel
gergeveyi tespit etmistir. Dahinden’in bulgular biiyiik Slgiide digerleriyle 6rtiigmiis ancak

sorumluluk ¢er¢evesi yerine ilerleme gergevesinin daha sik tekrar edildigi bulunmustur.
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> Ilerleme Cergevesi: Bilim ve teknoloji tarafindan tiretilen ve verilmis bir karar
hakkinda yeni bakig agilanma ve yeni segenekler olusturma imkénina sahip olan bilginin

Snemini 6ne ¢ikarir,

2.4.1.2. Soruna iligkin ¢erceveler

Iyengar, medya gergevelerinin etkisini aragtrdifn ¢alismasinda (1991), medya
metinlerinde ya olaya 6zgii ya da soruna 8zgii haber gergevelerinin kullanildifim ortaya
koymugtur. Iyengar’a gére olaya ozgil gergeveler kamusal sorunlari somut dmekler ya da
oznel olaylar olarak sunar (6rnegin, igsizlik sorununu ele alan bir haberde igsiz bir insan
prototip olarak karsimiza gikarilir). Haber styleminde yaygm olarak goriilen olaya &zgil
gerceveler, olaylar ve insanlan ©6ne ¢ikararak konulart baglamlarindan koparma
egilimindedirler. Buna karsilik, soruna 6zgii ¢ergeveler olaylar1 daha genel ve soyut (6rnegin
terdr haberi toplumsal ve siyasal baglamdan kaynaklanan taleplerle birlikte sunulur) olarak
ele alir (Iyengar, 1997, s. 244), konular1 baglamlar iginde tartigir. Olaya 6zgit ve soruna 6zgi
gergeveler i¢in ayiric1 ozellik neden gésterme ve ¢dziim oOnermedir. Olaya ozgi
cergevelemede bir sorun veya onun ¢dziimiinden tek bireyler sorumlu kilimrken, soruna 6zgii

tematik ¢ergevelemede toplum veya sistem sorumiu kilinir.

Iyengar’in aragtirma bulgulari genel bir siflandirma sunuyorsa da, fakirlikle ilgili bir
baska deney, neden gdsterme ve ¢dziim Onermeyi etkileyen faktdrlerden birinin de haberde
sunulan kisi ya da kisilerin nitelikleri oldugunu gdstermis, lyengar ve Simon, igerik analizini
alan arastirmasi verileriyle birlestirmistir. Yapilan igerik analizine gire 1990/91 Korfez Krizi
sirasinda aksam haberleri epizodik olarak ve artan bigimde bir askeri kargilagma olarak
cergevelenmistir. Anketten ¢ikan verilerde de medya izleme aligkanlig) yiiksek izleyicilerin
haber cergevelerine paralel olarak diplomasi yerine askeri harekat: desteklediklerini ortaya
koymustur (Scheufele, 2004, s. 413).

Rhee (1997) Philadelphia yerel se¢imlerinde kizigan yarig drnegini ele alarak konuya
iliskin g¢erceveleme tiiriinit incelemistir. Rhee, aragtirmasinda bagka bir simflandirmaya
gitmis, cerceveleri stratejik ve tematik olarak ikiye ayirmgtir. Rhee, adaylarn tartismalarina
ve stratejilerine odaklanan gergeveleri stratejik, sorunlarla ilgili konulan ise tematik

gerceveler olarak adlandirmigtir (Rhee, 1997, s. 35).
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2.4.2, Deger yiiklii haber ¢ergeveleri

De Vreese ve Boomgarden (2003), yaptiklan aragtirmalarda bazi gergevelerin kendi
dogalarindan kaynaklanan bir degerlilife, yani “iyi-kotii”, “olumlu—olumsuz” referanslara
sahip olduklanm ortaya koymuslardir. Oregin Entman (1991) ABD’nin Iran Kérfezi’nde
diigitrdiigti bir Iran Havayollar1 ucagn ile SSCB’nin kendi hava sahasinda diigiirdiigii bir
Giiney Kore Havayollar1 ugag hakkindaki haberler tizerine yaptifi incelemede gergevelerin
tasidign degerleri gostermistir. Haberlerde, ABD’nin diigiirdiigii Iran Havayollarina ait sivil
ugak “trajedi” ve “hata” sbzciikleri segilerek ¢ergevelenirken, SSCB’nin diiglirdiigi Giiney
Kore Havayollarina ait sivil ugak haberleri “saldi” ve “kasith” kavramlaryla
¢ercevelenmiglerdir. Yapilan bagka aragtirmalar da gergevelerin siklikla dogal bir degerlige
(valence) sahip olduklann géstermistir. Degerlikler, 6rnefin olumlu ya da olumsuz y8nlerin

One ¢ikarilmasinda ya da dnerilen ¢dziimlerde ortaya ¢ikar.

Réssler (2001) internetin yiikseliginin Alman haber medyasinda nasil gergevelendigini
dzellikle de internet hakkinda genel bir olumlu veya olumsuz degerlendirmenin bulunup
bulunmadifimi incelemistir. Yazar, tiim yazilarin dértte iigiinden ¢ogunun interneti olumlu
cerceveledigini bulmustur. Bir bagka ©mek de haberlerdeki genetik tartismalanmin
¢er¢evelenmesini ¢oziimleyen Conrad (2001) tarafindan sunulmustur. Yazar, 1980°lerde
Amerikan gazetelerine hikim olan “genetik iyimserlik” ¢ergevesinin, tipgilarin bu gesit
arastirmalarin tehlikelerine artan oranda isaret etmelerine ragmen yagamaya devam ettigini
bulmustur. Makale, haberlerde “genetik iyimserlik™ lehindeki sunumun gelecekte “genetik

karamsarlik”la dengelenecegini 6ngdrmektedir.

Siyasal iletisimde yapilan az sayida arastirma, dogal bir degerlige sahip, yani bir konuyu
olumlu veya olumsuz bakimdan agik segik anlatan cergevelerin ortaya ¢ikig dzelliklerini ve
etkilerini incelemistir. Cergeveleme etkilerinin iletigim aragtirmalarimin saghk iletigimi gibi
bagka alanlarinda iyi-kétii veya olumiu-olumsuz zithklar bakimindan sonuglan iyi
bilinmektedir (Rothman ve Salovey, 1997, s. 15). Siyasal meselelerde de aracili (medya

iizerinden) iletisim baglaminda degeriikli ger¢evelerin etkileri aragtiriimaktadir.

Degerlikli haber gergeveleri Van Gorp tarafindan Belgika’daki sifinmaci haberlerinde
aragtinlmistir.  Yazar, s6z konusu mesele hakkinda acik degerlendirmeler tagiyan
“siginmacilar masum kurbanlardir” ile “siginmacilar ¢ikarcilar ve suglulardir”™ bigiminde iki

gerceve tespit etmigtir. Yazar bu cergevelerin kullamminin genelde gazetelerin siyasal
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yonelimi ile gazetenin okur kitlesine baglh oldugunu bulmugtur (Van Gorp’tan aktaran De
Vreese ve Boomgarden, 2003, s, 364).

Degerlikli haber ¢ergevelerini aragtiran birkag galigma bu ¢esit gergevelerin etkilerini ele
almiglardir, Oregin, McLeod ve Detenber (1999, s. 8) bir anarsist protesto yiriyisiiniin
televizyon haberlerindeki gergevelenisinin séz konusu protesto eylemine yonelik izleyici
destegi iizerine etkisini incelemiglerdir. Protestocularn sunumunda farklihik gosteren
haberler, biraz daha olumlu bir sunumdan biraz daha olumsuza dogru siralanan bir protestocu
tasviri sunmuglardir. Cergevelerin sahip olduklari dogal degerlik izleyicileri o kadar
etkilemigtir ki, haberlerde protestoculara ydnelik destegin az olmast izleyicilerin bunlara
daha ¢ok elestirel bakmasma ve kendilerini protestocularla daha az &zdeslestirmelerine,
polisin tutumuna ise daha az elestirel bakmalarina ve ifade Ozgiirliiklerini daha az
desteklemelerine yol agmustir. Cergeveler gergekligin bazi yonlerine dikkat ¢ekerken bagka

unsurlan ortmekte, bu da izleyicileri farkli tepkilere yonlendirebilmektedir.

2.4.3. Kars1 Cerceveleme ve Yeniden (,‘erc;eveleme3

Baz1 metinler bir ¢6ziimleme diizeyinde homojen bir ¢ergeveleme gdsterirken diger bir
diizeyde yapilan ¢oziimlemede ise rekabet halindeki gergeveleri gosterebilmektedir. Bu
¢oziimlemeler, bir mesele hakkindaki gii¢ oyununu ve sdylemin simrlarim yansitmaktadir.
Omegin destek arayan politikacilar haber gerceveleri konusunda hem birbirleriyle hem de
habercilerle rekabet etmek zorunda kalmaktadir. Bu gergekler 1518mda gergeveleme siyasal
gliclin uygulanmasinda 6nemli bir rol oynayarak metne hékim olma konusunda rekabet

halinde olan aktdrlerin ve ¢ikarlarin miihiirlerini tagimaktadir (Entman, 1993, s. 5).

Cerceveleme etkileri arastirmalari, toplumsal hareketlerle ilgili olarak 6nemli sonuglar
dogurmaktadir. Bu arastirmalar medyanin siyasal sorunlari ¢ergeveleyis bi¢imlerinin belli
hareketlerin basans: i¢in hayati &neme sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Insan haklar
hareketlerine iliskin medya sunumunun, bu hareketlerin karsisindaki polis baskisim ve
siddetini engelledigi ya da etkisini azaltifi cergeveleme etkileri aragtirmalarinin

sonuglarindan biridir. Toplumsal hareketlerle ilgili ¢alismalardaki ¢erceveleme perspektifi,

3 Bu bsliimde verilen 8mekler Ozgiin Agikalin ve Duygu Celiker’in (2008) “Tirbanin Universitelerde Serbestliginin Kése
Yazilarinda Cergevelenmesi” adli galigmasindan hareketle verilmigtir,
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toplumsal hareketler biinyesinde ger¢eveleri anlamlann karsi-gergevelendirme ve gergeve

tartigmalarindan dolay: siirekli sekillendirildigi bir siireg olarak ele almaktadur.

Benford kargi ¢ergevelemeyi, “bir grup ya da kisinin mitlerini, ger¢eklik algisi ya da
anlamsal kurgusunu baltalamaya, ¢iirlitmeye ya da etkisizlegtirmeye™ yonelik ¢abalar olarak
tarif etmistir (Benford, 1987, s. 75). Karst ¢ercevelendirme, toplumsal hareketlerin
¢ergevelenmesinde etkililigi siklikla gézlenmis bir yontemdir (Benford ve Snow, 2000). Bu
cergevelerde kullanilan stratejiler, sosyal problem iddialan karsisinda sempatik ya da

antipatik olabilmektedir (Iberra ve Kitsuse, 1993).

Bir ¢erceveleme-kars1 ¢erceveleme siirecinde kullamlan olas: gergeve sayis1 goriiniise gore
simirsizdir. Ancak bu cergevelerden hangisinin kabul gorecegi hangisinin reddedilecegi
(marjinallegtirilecei) ve bunun nasil cereyan edecedi énemli bir sosyolojik soru olarak
kalmaktadir. Ote yandan, Benford ve Hunt (2003), gergeve tiirlerini ele aldiklan
calismalarinda sorun inkin, kar;i atif, karsi tahmin ve gérmezden gelme, akort etme,
kapsama, mesafelendirme ve kars1 iftira atma, vb. gibi karaktere saldir1 ve hakaret cevaplar
tizerinde durmuslardir. Bu nedenle bu g¢alisma gesitli aktorlerin bulundugu ve kitle
medyasinin  arabulucu roliinii oynadigi bir baflam igin yararli bir baslangic noktas:
olusturmustur. Bununla birlikte, literatiirde yer alan karsi gergeveleme stratejilerini yedi
baglik altinda toplamak miimkiindiir:

» Sorunun inkéri: Iberra ve Kitsuse (1993) ile Benford ve Hunt (2003) tarafindan belirtilen
temel kargt gérg:evelendirme stratejisidir. Iberra ve Kitsuse (1993) sorunun inkér ediligini sik
karsilagilmayan bir anekdot anlatmak, kars1 érnekler anlatmak vb gibi ¢ergevelendirmenin
sekilsizlestirmesi bigiminde gormektedirler. Anekdot anlatimina bir drnek olarak, sigara
icmenin zararl1 oldugu tezine karg: birinin babam giinde iki paket sigara iger ama higbir sey
olmadi demesi verilebilir (Benford ve Hunt, 2003, s. 162).

» Carpuma/sekilsizlestirme: Bu ¢ergevede sorun bagka bir noktadan ele ahinarak yok sayilir
ya da goriintiiden ibaret kilmur. Ornegin tiitbanin {iniversitelerde serbestligi konusu inang
ozgtirlivgiiyle iliskilendirilmektedir. Bunun karsi ger¢evesi olarak camilerin ¢ok oldugu
sOylenir, boylelikle hem konu ¢arptirilmig hem de sorun gériintiiden ibaret kilinmig olur.

» Kargi auf: Bir sorun oldugunun kabul edildigi fakat bir nedeninin oldugunun gosterildigi
kargi-cerceveleme stratejisidir. (Benford ve Hunt, 2003). Kars: atifla ortaya konulan neden,
digerlerindeki sorunun dogal ve Oniine gecilemez oldugunu gésterdifinden ¢ofu zaman

sorunun mesrulastirilmas: anlamina gelmektedir. (Benford ve Hunt, 2003, s. 163) Ornegin,
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tiirbanli kizlar okuyamiyor ama onlar okursa agiklar okuyamaz, baski olur. Iberra ve Kitsuse,
kars1 atif yerine bagka terimler tercih etmislerdir. Bunlardan biri olan etkisizlestirme, sorunun
dogal, genel ve oniine gegilemez oldugunu gosterme gabasi tagimaktadir. Diger terim ise
sorunun ¢dziimiiniin daha biiyiik sorunlar yaratacadi kabuliine isaret eden maliyettir (Iberra
ve Kitsuse, 1993, s. 43).

> Perspektiflestirme (perpectivizing): Bu karsi cerceveleme stratejisinde sorunun sadece
goériintiiden ibaret oldugu sdylenmektedir. Ornegin; tiirban meselesi genellikle demokrasinin
yoklugu yoniinden cergevelenmistir. Ancak tiirbamin demokratik bir hak kullammi oldugu
vurgusu bunun karsi gergevesidir, Boylelikle demokrasi yok sdylemi giiriitillerek bunun
sadece bir goriintii oldugunu anlatilmaktadir.

> K"ar,vz teshis: Benford ve Hunt’in besinci karsi ¢ergeveleme stratejisi sorunu kabul eden
fakat ¢oziimiin bagka yerde yattifim ileri stiren karsi teshistir. (2003, s. 165). iberra ve
Kitsuse de benzer sekilde taktiksel elestirelligi kurgulamagtir. Ornegin, sorunun oldugu kabul
edilmekte, ancak magdurlarin tavirlariyla bunu hak ettikleri ileri siiriilmektedir.

> Kisilige saldir1: Benford ve Hunt’in belirttigi, géze carpan bir diger strateji, kars1 tarafin
temsilcililerinin kisiligine saldirmak ya da onlan yaftalamaktir (2003, s. 166). Bu stratejide
iddia sahibi gercevelendirme yapan kisiler, kars: gergeveciler tarafindan ihanet, naiflik/saflik
ya da samimiyetsizlikle su¢lanmaktadir. Bu kisiler, “diigmanin hesabina ¢aligmak™ hatta
“tarihsel emeli tilkeyi bolmek olan batili giiclere hizmet etmek™”le itham edilirler ki bu da
muhalefeti susturmada etkili bir yoldur.

> Irrasyonellik (va da histeri): Kars: tarafin akil disih@in ileri stirmeye yarayan bir bagka
Kkars1 gergeve stratejisi olarak kullamibr (Iberra and Kitsuse, 1993, s. 45-46).

Karsi-gercevelemeye karsi kullamlan gergeveleme stratejileri ise yeniden gergeveleme
stratejileri olarak adlandimlmaktadir. Benford ve Hunt (2003, s. 169-176) bes gesit yeniden

gerceveleme stratejisi ayirt etmiglerdir:

» Gormezden gelme: Karsi tarafin  suglamalanm ciddiye almamak olarak
nitelendirilmektedir.

» Akort etme: Bir grubun rakipleri tarafindan kendilerine yapilan yakigtirmalari
degistirmeye kalkmasina Benford ve Hunt (2003), Goffmann’dan (1974, s. 43-44) 6diing
alarak akort etme demislerdir.

» Kapsama: Kars: gercevecinin kendisine yonelttii suglamalan kabul ettifi stratejidir. Bu

strateji, karsi ¢er¢eve muhalifin kisiligine yoneldigi igin pek sik kullamlmamaktadir.
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» Mesafe koyma: Kars1 gercevecinin kendisine yoneltilen suglamalarla arasina mesafe
koyma stratejisidir. Ornegin islame1 bir 6rgiitiin kendisi ile El-Kaide arasina mesafe koymak
i¢in, gergek islamda terdr yoktur demesi gibi.

» Kargi iftira atma: Kars1 ¢ercevecilerin kisiligine saldirarak onlan ¢ifte standarth olmakla,
iyi olarak kodlanmug kimi degerlerle ilgili olarak (&megin tiirbanda demokrasi ve insan

haklar1 konusunda) samimi olmamakla ya da irrasyonel olmakla suglamaktir.

Cerceveler, herhangi bir anlatida &ne cikanlan anahtar kelimeler, mecazlar (metafor),
konseptler, simgeler ve gorsel imgelerden olusur ve bunlar iginde yerlesik olarak bulunur.
Simdiye kadar yapilan birgok arastirma, ¢ergevelerin, halkin olaylari ve konulart yorumlayigi

tizerindeki etkilerini inceleyerek habetlerdeki belli gercevelerin 6nemini gostermistir.

2.4.4, Ornek Cerceveleme Arastirmalar

Son willarda ¢ergeveleme arastirmalan akademik alanda ilgi gormektedir. Proquest
Digital Dissertations arama motorundan “media and frame” ya da “framing” anahtar
s6zcikleriyle yapilan aramada, onaylanmis 659 ¢ergeveleme arastirmasmin 490’ 1mn son 10
yil iginde yapildif1 ortaya ¢ikmistir. Son 10 yilda yapilan tezlerin 381’1 doktora 109°u yiksek
lisans tezidir ve 474’0 iletisim, kitle iletisimi, felsefe, psikoloji, sosyal yapi, sosyoloji
alanlarindan birinde yapilmistir. Cergeveleme konusunda literatlir taramas1 yapan David
Weaver (2007), Amerika Birlesik Devletleri’nde 2001-2005 yillan arasinda 165 gergeveleme
aragtirmasina karsin 43 giindem belirleme ve 25 onceleme arastirmast yapildifim
belirlemistir. Journal of Communication dergisinin 2007 Mart sayisim gergeveleme
aragtirmalarina ayirmis olmasi da bu aragtirmalara yogunlagan ilgiyi gosterir niteliktedir.
Ozellikle son yillarda yapilan cergeveleme arastirmalan iletisim alamnda popiiler bir

aragtirma konusu olarak one gikmaktadir.

Kimilerince bu ¢okluk, yeni arastirmalan tegvik eden canli bir aragtirma ortami yarattif
ve bu sayede toplanan verilerle eski teorinin yenilenmesine yardimei oldugu diisiincesiyle
olumlu olarak goriilmiigtiir (D’ Angelo, 2002, s. 870). Ancak bu durum yazarlar gergeveleme
aragtirmalarim siniflandirmaya itmis, konunun farkli boyutlarina odaklanmis gesitli tezler 6ne
stirmiislerdir. Omegin D’Angelo’ya gére s6z konusu aktif arastirma ortami gerceveleme
etkisinin nasil cabigtifim ve kamuoyunu nasil etkiledigini agiklamak igin dort alana

béliinebilmektedir. D’Angelo, birinci grup olarak “gergeveleri yaratan &nciillerin
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incelenmesi™ni tanimlamigtir. Bu grubun arastirmalart bazi gazetecilik siireglerinin ya da
ortamlarimin gercevelemeyi etkiledigi diisiincesindedir ve ¢aligmalar, bu siireglerin nastl

cergeveleme etkisi yaptigini konu almaktadar.

Tkinci grup olarak “haberlerin izleyicinin &nceki bilgileriyle etkilesime girerek yorumunu,
bilgi ¢agnma ve karar vermeyi nasil etkilediginin incelenmesi” gorilmektedir. Bu
aragtirmalarin temel kabulii medya gergevelerinin bireysel gergeveler ile etkilesime girdigidir.
Bu etkilesim bir g¢ember iginde cereyan edebilir: “Haber cerceveleri ilk elden
bigimlendirdikleri biligsel ve sosyal davranislar ile etkilesme girer” (D’ Angelo, 2002, s. 870)
derken, insanlarin haberleri gegmisteki haberlerce sekillendirilmis hélihazirdaki algilariyla
degerlendirdiklerini ve bu gozle gordiiklerini anlatmak istemistir. Bireysel cergeve, yas,
cinsiyet gibi medya cergevesi ile bireysel ¢erceve arasinda esitsizlikler, altta yatan kiiltiirel
faktorlerden de etkilenebilir. Bu iki gerceve birbirine gegtiginde ger¢eklesen miizakere
geemis bilgilerin ¢agnlmastyla yorum siirecinin hizlanmasina yardimei olmaktadir. Eger
medya cergevesi bireysel ¢erceveyle eklemlenemezse medya ¢ergevesi reddedilmektedir

(D’ Angelo, 2002, s. 873).

Haberlerin kamuoyunu ve kamu diizenini nasil gekillendirdifinin incelenmesi {igiincii
inceleme grubunu olusturmaktadir. Bu ¢aligmalara g@re gergeveler politik konularla ilgili
kamusal diyaloglan genellikle gii¢ sahiplerinin istedigi yonde sekillendirmektedir
(D’Angelo, 2002, s. 873). Bu alana dair bir 6mek olarak Druckman (2001) tarafindan
yapilmus bir ¢alismada, bir konuyu ¢ergeveleme giicli kamuoyunca “itibarlt segkinler” olarak
tanimianan gruba aittir. Caligma, kamuoyunun “muhtelif farkli ¢ergeveler” i¢inden ayiklama
yapmak icin politik ve ekonomik seckinlere dayandifi sonucuna varnugtir. Insanlar
giivendikleri ya da muteber addettikleri bu segkinlerin “kapisim galarak™ hangi cergeveye
inanacaklarina karar vermektedirler. Druckman’in bulgularina gore; insanlar Powell
tarafindan yapilan agiklamalara inanmaya ya da bunlar tarafindan etkilenmeye Jerry Springer
tarafindan yapilanlara kiyasla daha meyillidirfler. Bu ise Powell’in yiiksek pozisyonu
sayesinde kamuoyu nezdinde daha itibarh olmasindan dolayidir. Itibarh segkinlerin kimler
oldugu zamanla degigebilmektedir. Bu da, niikleer gii¢ ya da savag gibi konularda kamuoyu

ydnelimlerinin zaman i¢inde neden degisebildigini agiklamaktadir.

Cergevelerin toplumsal diizey siirecini nasil sekillendirdiginin incelenmesi D’ Angelo’nun
siniflandirmasimin son grubudur. Cergevelemenin politik konulardaki kamu diyaloglanm

sekillendirdigini iddia eden bu bakig agisi, medyayt klasik ¢ogulcu yaklagim iginde
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degerlendirmektedir. Bu bakis agis1 ¢ergevelemede gesitli politik sonuglarin varliina dikkat
¢ekmektedir (D°Angelo, 2002, s. 873-874).

Dahinden ise gergeve aragtirmalarim veri toplama yéntemleri ve gergeve tespit etmede
kullandiklart yéntemler bakimindan simflandirmigtir. Cergeve aragtirmalan veri toplama
yontemi bakimindan metinlere yénelik igerik analizi kullanan ¢aligmalar ve birey
gergevelerine odaklanan ¢ahismalar olarak ikiye aynlmigtir, Dahinden’in kullandigy ikinci
¢oziimleme boyutu ise aragtirmacilarin gorglil veriler iginde yer alan gergeveleri tespit
etmede kullandiklan iglemlerdir. Cergeve tespiti i¢in tiimden gelim, tiimevarim ve istatitiksel

tiimevarnim olmak iizere ii¢ metodolojik segenek bulunmaktadir (Dahinden, 2005, s. 1-4).

Tiimdengelimci gergeve tespit yaklasiminda, gergeveler ya gorgiil kategorilere yonelik
teorik akil yiiriitme ile yukaridan agafiya siiregle tespit edilirler ya da belli medya
gercevelerine yoénelik genel kiiltiirel kaliplardan tespit edilirler. Nicel yontem kullanan
aragtirmalarda tiimdengelimei yaklagim yaygindir. Bu yaklagimin ana avantaji saydamligi ve
genis veri gruplarna uygulanabilmesidir. Bununla birlikte en biyik zayifhg, gorgil
malzemeye uzak olmasi nedeniyle, gorgiil veri iginde mevecut oldugu halde tlimdengelim
siirecinde aragtirmacilar tarafindan goz Oniinde bulundurulmadifi igin gorillmeyen yeni

gergevelerin tespitinin engellenmesidir.

Diger bir yol ise nitel tiimevarim yoluyla gergeve tespitidir. Burada, mevcut gorgiil
veriden, veri analizi i¢in nitel teknikler kullanarak tabandan yukariya bir siiregle daha genel
yapilara gelinerek .qerg:eveler tespit edilir. Buradaki ana avantaj, timdengelimei bir ¢ergeve
tespitinde arastirmacilann aklina gelmeyen yeni gergevelerin tespit edilebilme potansiyelidir.
Ne var ki, nitel analiz yalmz kiigiik veri gruplarina uygulanabilir ve yontembilimsel

saydamhik genelde simirhdir,

Cergeve tespitinde ficiincii bir yaklagim da gercevelerin istatistiksel tiimevanm teknikleri
yoluyla tespitine ydnelik nicel tlimevarim olarak adlandirilabilecek yaklagimdir. Bu veri
analizi teknikleri belli bir nicel veri grubuna, muhtemel ¢ergeve unsurlarim tammlayan (6.
sorun tamimlamalar, neden olma atiflan, degerlendirme, politika Snerileri) bir dizi girdi
degiskenleri aracilifnyla uygulanir. Istatistiksel islemler, bu gergeve tamumlama unsurlarinin

tipik, sik kombinasyonlartm ararlar ve teoride muhtemel olan biiyitkk kombinasyonlari, gérgiil

* Bu galismada da politik gesitlilikler goz onOinde bulunduruldupu igin sekiz gazete segiliyor. Ancak gesitli gazetelerin
degisik diigiinme bigimlerini ya da argumanlan ¢ergeveledikleri fikri klasik ¢oguleu yaklagim iginde olmay: ve toplumun her
kesiminin medya tarafindan temsil edilmesini kabul etmeyi gerektirmeyebilir. Medyada sapkin konularin varhig yani gesitli
konulann ya da goriiglerin higbir bigimde temsil edilmemesi bunun gdstergesidir.
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olarak gdzlemlenebilir kombinasyonlara, yani belli gergevelere indirir. Danhinden, veri
toplama yontemleri ve ¢ergeve tespit ydntemleri bakimindan gergeveleme aragtirmalan

dagilimim tabloyla da gostermistir.

Tablo 2.1: Cer¢eve Aragtirmalarinin Dagilimi

;;;:f:::: tespit icerik analizi Anket ve nitel goriigme S}ﬁ::ﬂ:;:;
9 galigma
(Gamson/Modigliani,
1989; Entman, 1991; 3 galisma
Gerhards/
- . Neidhardt/Rucht, 199g; | (Graber, 1984 Remn,
iimevarim (nitel) C . 1989; 12
ouldry, 1999; Wessler, Just/Crigler/Neumann
1999; Callaghan/Schnell, 1996) & ?
2001; Kruse, 2001; Van
Gorp, 2001; Scheufele,
2003)
3 galisma
£ L {Schéberl, 1995;
ra—— (niceny | Semetko/Valkenburg, Eéfiiﬂmax 992) 3
2000; Kohring/Matthes, &
2002)
6 calisma
(Iyengar, 1991; Durant/
Bauer/Gaskell, 1998; ?,l?‘f‘;f]:‘;ﬂ( —
Tiimdengelim Callaghan/Schnell, 2001; 1981 I 1991 ’ 9
. . ; Iyengar, R
Miller/Riechert Parnell, MeLeod/Detenber, 1999)
2001; Esser/D'Angelo, ’
2003)
Caligmalarin toplam 17 7 24
sayisi

2.4.4.1. Tiimdengelim Ydntemini Kullanan Cerceveleme Arastirmalan

Tiimdengelimei yaklagim, belli c¢ergeveleri igerik analizi degiskenleri olarak 6nceden
tespit etmekte ve daha sonra da bu gercevelerin haberlerde ne o&lglide goriildiiglini
aragtirmaktadir, Bu yaklasim, haberlerde gérillebilecek cerceve tilrleri hakkinda 6nceden
belli bir birikimin olmasim gerektirmektedir. Ilgili literatiirde, haberlerde yaygin olarak
goriilen ¢erceveler tespit edilmigtir. ABD ve Avrupa’daki haberlerin dogasi hakkinda yapilan
arastirmalar incelendiginde ¢atisma, insani ilgi, sorumluluk, ekonomik sonuglar ve ahlakilik
cercevelerinin haber metinleri icerisinde en gok yer alan gergeveler oldugu anlasilmaktadir
(Semetko ve Valkenburg, 2000; Valkenburg vd., 1999; Brants ve Neijens, 1998; De Vreese
vd., 2001; de Vreese, 2004; Price vd., 1997; Price vd., 2005; Gan vd., 2005; de Vreese, 2005;
Koenig, 2006; Kline vd., 2006). Gorece daha kolay uygulanabilen bu yontemin bir takim
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dezavantajlan da vardir. Oncelikle, bu ydntemle yapilan galigmalarda, bir konu hakkinda
daha dnce tespit edilmemis ¢ergevelerin gézden kagirlmasi miimkiin olabilmektedir. Aynca
tespit edilen cergeveler, ¢ok genel soyutlama diizeylerinde oldugundan, konu hakkinda

istenen Olgiide bilgi veremeyebilmektedirler.

Price ve digerlerinin (1997) iki deney grubu ve bir kontrol grubu ile yaptig1 bir deneyde
lic haber ¢ercevesinin birbirlerine goére etkileri incelenmigtir. Aragtirmacilarin Srneklemini
olusturan &grenciler, iiniversitelerine kaynak olusturan devlet fonlar1 hakkinda hayali bir
habere cevap vermislerdir. Denekler, aym ¢ekirdek bilgiye sahip haberi, ait olduklan gruba
gore farkl cercevelerle okumuslardir. Catigma, insani ilgi ve kigisel sonuglar gruplarindan
olusan dencyde haberin merkezi boliimii sz konusu iig grupta da ortak olarak yer almig;
fakat her gruba gore haberin bash@i, giris ve sonug paragraflari, ait oldufu gergeveyi
yansitacak sekilde diizenlenmistir. Sadece haberin ortak metninin yer aldif1 kontrol grubu da
dahil edilerek dort haber versiyonundan olusan gruplara rasgele dagitilan &grencilerden
haberi okurken sahip olduklan tiim diigiince ve duygulari yazmalar istenmigtir. Yazarlarn
yaptign testler sonucunda farkli haber cergevelerinin deneklerin -dﬁsiince listeleme

cevaplarindaki degerlendirme sonuglarim $nemli dlgiide etkiledigi ortaya gikmugtir.

Valkenburg vd. (1999) ile Nelson vd. (1997) tarafindan yapilan aragtirmalar da bu tiir
cergeveleme etkilerini kamtlamustir. Valkenburg vd. yaptigi deneyde dort igerik gergevesi
(sorumluluk, gatisma, insani ilgi, ekonomik sonuglar) ) tespit edilmistir. Bir deney grubu ve
bir kontrol grubundan olusan deneklerin listeledigi diistinceler, okuduklar habetlerde maruz

kaldiklan uyaran gergevesiyle ayni ydénde olmustur (Valkenburg, vd., 1999, s. 560).

2.4.4.2. Tiimevarim Yéntemini Kullanan Cer¢eveleme Arastirmalari

Tiimevarim yaklagimi bir haberin, tiim olas1 ¢ergeve segeneklerini ortaya koymak
amaciyla haber oykiisiinti a¢ik bir bakigla ¢dziimlemeyi gerektirmektedir. Bu yaklagimla
yapilmis calismalara gercevelerin ¢ok serbest tammlanmus taslak kavramlan ile
baslanmaktadir (bkz. Entman, 1993). Caligmaya konu olan metinler dnce agik okumayla
incelenmekte; daha sonra ise buradan ¢ikan gerceveler bagliklar altinda toplanmaktadir. Bir
konunun birgok olas: gergevelenis bigimini tespit edebilen bu yaklagimin problemli olan yam,

yontemin agir igcilik gerektirmesidir.
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Berbrier, (2002) “Azinhiklan Yapmak: Kiiltiirel Uzam, Damgalamalari Déniistiirme
Cergeveleri” (2002) isimli galismasinda sivil haklar ¢ergevesinde egcinsellerin bir azinlik
olarak nasil cercevelendigini incelemistir. Escinsellere kargi sOylemlerinde Amerika’da,
beyaz irkin {istiinliifiine inanan bir magist aktivist grubun arasinda yapilmig ve bunlann
séylemlerinde escinselleri nasil azinlik olarak tammlandiklari iizerinde durulmus, bunun i¢in
ise “utan¢-ddniislimii” (stigma-transforming) kavramu odak g¢ergeve tammlayici olarak
belirlenmistir. Bu ana tanimlayicimin altinda, bu aktivist grubun escinselleri kendilerinden

uzaklastirmak ve onlan azmlik olarak tanimlamak igin @irettikleri iddialar tespit edilmigtir.

Berbrier (2002), azmlik yapilma siirecini analiz edebilmek i¢in kiiltiirel bir harita
¢ikarmaya calismig ve bu harita i¢in bir takim c¢ergeveler olusturmugtur. Buradaki gergeveleri
sagirlik olarak kavramsallastirdign kiiltiire]l uzaklik st gercevesinin altina yerlestirmigtir.
Escinsellikle beyaz tstiinliik (beyaz irkin {istiinltigii algis1) arasindaki anlayis farklihifim
kiiltiire]l uzaklik olarak tamimlamugtir. Berbrier’e gore; Escinsellik kiiltiirel olarak anormal
kabul edilmekte ve beyaz wkin {istiinligii algisindan koparabilmek i¢in bu grup utang gibi
diglayic1 ve uzaklastiricr bir tematik kavramia kendi toplumsal uzamlarindan uzak tutulmaya
¢ahsgilmaktadir.

Bu kiiltiire] uzaklign tammlamak i¢in birbirini karsihkl olarak destekleyen iki farkh
kategorik iddia biitiiniinden bahseden bir tablo olugturan Berbrier (2002), yakin komgularin
iddialarim genellikle s6yle kategorize etmigtir: “biz buraya ait degiliz, boyle hastalikli bir
seyi biz yapmayiz” *biz buraya ait degiliz, ¢iinkii burasi bize uygun degildir”; “su insanlara
bak, biz onlarm yaptiklan gibi yapmak zorunda degiliz”. Berbrier bunlarn fonksiyonlarim da
“kurtaricl olmayan, tutarli olmayan, indeksleyici aynmeilik™ olarak tammlamistir. Bir diger
kategori ise simrdag/komsu iddialandir, Bunlar ise “biz buraya aidiz”, “kendimizi,
azinhklarla 6zdes olarak goriiyoruz”, “Biz buraya aidiz ¢iinkii buradaki Szelliklerin hepsi
bize uygundur” olarak siralanmigtir. Bunlanin fonksiyonlanm ise birbiriyle eslestirici

(8zdeslestirici), tutarhlik (consistency), indeksleyici topluluk olarak tammlanngtir.

Irvan (2007), “karikatlir krizi ve basin 6zglirliigi” adli ¢aligmasinda Jyllans- Posten
gazetesinde Muhammed’in karikatiirlerinin yayinlanmasi lizerine yasanan krizle ilgili gevrim
i¢i olarak yayinlanan bagyazi ve yorum yazilarim incelemistir. Bat1 ve bat1 dist medyada
konunun nasil gergevelendigini aragtiran ¢aligmada, gergeveler karikatiirlerin yayinlanmasin
destekleyici ¢ergeveler ve karikatiirlerin yayinlamasina kars1 cergeveler olarak iki ana gruba

ayrilmig, her gruptan iiger temel ¢ergeve tespit edilmistir. Tartisma yaratan (controversial)
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karikatiirlerin  yayinlanmasim destekleyen cercevelerden biri ozellikle bati medyasiun
islamla ilgili konularda sansiirii ve otosansiirii reddetmek igin karikatiirleri yayinlamast

gerektigi yoniindedir.

Terkildsen ve Schnell, “How Media Frames Move Public Opinion: An Analysis of the
Women's Movement” adli ¢alismalarinda 1950’lerden 90’lara haftalik haber dergilerinde yer
alan kadin hareketini incelemis; medyada yer alan cinsiyet rolleri, feminizm, politik haklar,
ekonomik haklar ve anti-feminizm gergevelerini tespit etmiglerdir. Time, Newsweek ve U.S.
News and World Report dergilerini inceleyen yazarlar, “politikada kadm”, "politik aktdr
olarak kadin," "kadin ve calisma”, "kadin ve mahkeme (the court)” konulu haberleri
orneklerine dahil etmislerdir. Daha sonra agirhkli olarak geng ve orta siuf kadmlardan
olusan 141 kisi tizerinde anket yaparak bu gergevelerin etkilerini belirlemeye galigmuslardir.
Calismada elde edilen sonuglara gore, ekonomik haklar ve anti-feminizm gergevelerinin
cinsiyet esitligi, kadin haklan destekleyiciligi, geleneksel olmayan toplumsal cinsiyet
rollerine destek ve Amerika Birlesik Devletleri’nin ylizlestigi en nemli konulardan biri olan
“kadin sorunlar’”ndan bahseden konularin sikhif iizerinde gii¢lii olumsuz etkileri oldugunu

gostermistir. Feminizm ¢ergevesinde de benzer negatif etkiler tespit edilirken, politik haklar

gergevesinin benzer cinsiyet tutumlarinda olumlu etki yarattifi gézlenmistir.

Cergeveleme alan arastirmalarinda da etkindir. Ornefiin, anketlere verilen cevaplarn,
sorularin sorulus tarzina karsi duyarliik gosterdiklerini ortaya koyan aragtirmalarn yaninda
belli bir soru bi¢iminin bazi bilgileri nasil gegerli hale getirdigini ve bazi degerlendirme
olgiitlerini nasii daha 6nemli hale getirdigini deneylerle gosteren aragtirmalar da
bulunmaktadir (Zaller ve Feldman, 1992, s. 610). Yakin zamanlarda yapilan aragtirmalara
gbre; Avrupa kamuoyu, Avrupa Birligi ve bununla baglantili konular hakkindaki kamuoyu
aragtirmalarinda konu, anket sorularinda gergevelenis bicimine bagh olarak kolayca farkli
yonlere ¢ekilebilmigtir (Semetko ve Valkenburg, 2000, s. 94).

Sniderman vd. tarafindan anket teknigi kullanarak yapilan bir ¢aligmanin sonucuna gore,
“cercevelemenin etkisi, farkli siralamada, birinin Otekine karst 6nem derecelemesini
olusturmada yatmaktadir. Bu nedenle halkin ¢ogunlugu bir kamuoyu aragtirmasinda, mesele
vatandaglik haklan bakimindan ele alindifinda, AIDS’lilerin haklarim desteklemektedir.
Fakat mesele kamu sagh@ ele alinacak bigimde gergevelendiginde ise zorunlu testi
desteklemektedirler” (Sniderman vd.’den akt. Entman, 1993, s. 57).
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3. BOLUM

iFADE OZGURLUGUNUN KOSE YAZILARINDA CERCEVELENMESI

3.1, ifade Ozgiirliigii

Temelini Fransiz devrimi sonrasi ortaya ¢ikan ve esas itibariyle burjuvazinin monargi
karsisinda miilkiyet haklarini korumasina odaklanan 1789 Insan Haklar beyannamesinden
alan Insan Haklari Evrensel Beyannamesi ikinci Diinya Savagi’nin bitmesinin hemen
ardindan, 1948 yilinda ilan edilmistir. Tim insanlarin haklan bakimindan egit oldugu
ifadesiyle baglayan bu beyanname, ifade ozgiirliifiinii de garanti altina almaktadir. Daha
sonra Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin Uluslararasi Stzlesme ifade ve diigiince hiirriyetini
birbirine bagh olarak iki madde halinde agiklar. Madde 18’e gore:

1. Herkes diiglince, vicdan ve din 6zgiirliigiine sahip olacaktir, Bu hak, herkesin istedigi
dine ya da inanca sahip olmas1 ya da bunlart benimsemesi 6zglirltigiinii ve herkesin aleni
veya Ozel olarak bireysel ya da bagkalar ile birlikte toplu olarak, kendi din ya da inancini
ibadet, icra, bunun icaplarini yerine getirme ya da &fretme bakimindan ortaya koyma
Ozgtirliigiinii de igerir.”

Bunu tamamlayan Madde 19°a gore ise,

1. Herkes, kimsenin miidahalesi olmaksizin istedigi diigiinceye sahip olma hakkina
sahiptir.
2. Herkes, disiincelerini agiklama hakkina sahiptir; bu hak, herkesin, iilkesel sinirlara
baglh olmaksizin her gesit bilgiyi ve fikri, s8zlii, yazili ya da basth bigimde, sanat eserleri
bigiminde ya da kendi sececegi herhangi bir baska bigimde aragtirma, edinme ve iletme
dzgitrliigiinii de icerir.”
Insan Haklan kavram 1sifinda bu maddeler goz 6niine alindifinda diislince ve ifade
dzglrliigli su sekilde tanimlanabilir: Herkes egemen olan fikirlere ne kadar aykin olursa

olsun yeni fikirler ve bilgiler edinme hakkina sahiptir.
3.1.1. Modern Oncesi “ifade Ozgiirliigii” ve “Insan Haklar” Yaklagimlan

Modern insan haklar1 anlayisi bireyi tammlayarak onu devlet karsisinda korumaya
yoneliktir. Diger bir deyisle, insan haklari, yalmzca politik alana indirgenen, iktidarin kdtilye

kullanilmasi kargisinda bireyin korunmasini amaglar. Bu gergeveden bakildiginda diiglince ve
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ifade 6zglirliigi bireyin devletin kontrolii diginda istedigi her seyi diisiinebilmesi ve ifade

etmesi 6zgiirliigii ve bunun korunmasi anlamina gelmektedir.

Modern 6ncesi dénemde de iktidar ve iktidarin kétiiye kullamlmasi fikrinin oldugu
goriiliir. Antik Yunan’da y&netenin halka kendi gikarlan dogrultusunda, zalim ve adaletsiz
davranmasina kétii bir deger atfedilir. Yonetenin yilikimliiliigi bu sekilde davranmamak ve
adalete hizmet etmektir (Freeman, 2008, s. 19). Kisi 6zgiirliigii ise 8zel alanda degil kamusal
alanda tammlanmugtir. Ozgiir olabilmek, bagl bulunulan sehir devletinde vatandag olmakla,
dolayisiyla kéle ve kadin olmamakla mimkiindiir (Dogan, 2002, s. 10).

Antik Yunan’da karsimiza gikan parrhesia kavrami dilgiincenin acikea ifade edilmesi
bakimindan ifade 6zgiirltigti ile iliskilendirilebilir. Ilk kez Euripides tarafindan M.O. 5.
yiizyllda kullanilmis bu kavram (Foucault, 2001, s. 9) higbir seyi saklamamak, ‘dogruyu
soylemek’ anlamina gelir (Foucault, 2001, s. 10). Burada ‘dogru’dan kasit, herkesin bildigi
ve kimseyi rahatsiz etmeyen bir hakikat degil; herkesin bilmedigi ve daha gliclii olam
rahatsiz edebilecek olandir. Yani dogruyu s6ylemek esasen korkmadan (fearless speech)
Foucault’yaa gore parrhesia’mn iglevi giigsiiziin gii¢liiye elestirisini sunmasiyla gergeklesir.
Burada konusmaciin hakikati sSylemesi ve elestiri yapmast yiikiimliliiktiir. Hakikatin
ifadesinin haktan ziyade yilkiimliliik olarak tarumlanmasi, kamusal alana isaret eder. Diger
yandan bu ifade edis, risk ve cesareti de barindirir. Ciinkii iktidar olan karsisinda dogruyu
soylemek olast cezalara da gogiis germek anlamina gelmektedir. Elbette bu kavramda da
hakikati s6ylecek kisi kéle ya da kadin depil; erkek ve vatandas olandir (Foucault, 2001, s.
12-16).

Roma’da da haklarin birey acgisindan degil yine kamusal alanda yonetici agisindan ele
alindig1 goriiliir. Cumhuriyetten monargiye gegise kadar toplumun seckin sinifim temsil eden
vatandaglarin elestiriler yapmasinin miimkiin oldugu goriilebilir (Bauman, 2000, s. 101-103).
Fakat cumhuriyetten monarsiye gegis doneminde karsit goriiler lizerinde sanstir politikalart

uygulanmis ve baz kitaplan yaktirmigtir (Cramer, 1945, s. 162-163).

Orta Cag’da insan haklarimin gelisimi ve bireyin devlet kargisinda giiglenmesi yolundaki
en nemli adim, Ingiliz baronlarinin kralin yetkilerini simrlandirdifi Magna Carta olmus,
fakat bu bildirgede ifade ézgiirliigiine dair bir sey sdylenmemigtir. Dolayisiyla bu dénemde
ifade ozglirliigii kavramu agisindan degisen bir sey olmadifn ve modern dncesi dénemde

kavramin daha ¢ok ylikiimlilliikler ekseninde, kamusal alanda ele alindig1 sGylenebilir.
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3.1.2. Modern Anlamda ifade Ozgiirliigii ve insan Haklan Yaklagimlar

17. ylizy1l aym zamanda modern anlamda ifade 6zgiirliiii ve insan haklar1 kavramlarinm
da gelismeye bagladig1 bir yiizyil olmustur. Bu donemde ortaya ¢ikan yaklagimlar, Keane’i
izleyerek 4 baglik altinda toplanabilir. Bu yaklagimlar, teolojik yaklagim, bireysel haklar
yaklagimi, faydacihk ve hakikate ulasma yaklagimlart geklinde kronolojik olarak

siralanabilir.
3.1.2.1. Teolojik yaklagim

Teolojik yaklagima gére, sansiir Tanr’mn insanlara verdigi akla kars: gikimak, dolayisiyla
Tanr’ya karsi gelmektir. Bu goriigiin bashica savunuculari olarak Henry Burton, Henry
Robinson, Wiliam Walwyn ve John Milton olarak sayilabilir. John Milton giiniimiiz ifade
ozglirltigli anlayisiim temellerini attifn igin 6nemlidir. Milton, 17. yiizy1l Ingiliz i¢ savasi
sirasinda Kral I. Charles’in matbaalara yasaklar getirerek bazt kitaplarin basilmasini
engellemesi, bazilanmnsa sansiirlenmesi yoniinde aldif kararlara duydugu tepkiyi 1644
yilinda yazdifi Areoparigica isimli eserinde dile getirmistir. Burada Milton 6zgiir basim
savunarak, sinirlamalari elestirmigtir. Ona gore insanlar zaten kendilerine Tanr tarafindan
bahsedilen bir akilla dogmuglardir. Bu akil sayesinde iyi ve kotiyll birbirinden ayirt
edebilirler. Dolayisiyla sansiir faydasiz; faydasiz oldugu kadar da anlamsizdir. Bireylerin
gelisimini ve dogrunun kesfedilmesini engeller (Joseph ve Francis, 2004, 159-161). Ote
yandan Milton’m kayitsiz sartsiz bir basin dzgiirliigii savunucusu oldugu séylenemez.
Hosgoriisiiz din adamlarinin  eserlerinin  sansiirlenmesinde bir sakinca gérmemektedir
(Keane, 1993, s. 30). Fakat fikirlerin toptan yasaklanmasimmn insanlifin aklina ve Tanm’ya
kars1 ¢itkmak oldugunu belirtmistir (Keane, 1993, s .31).

Akla, bilime ve insan rasyonalitesine yaptigi vurgu bakimindan ele alindifinda Immanuel
Kant da bu yaklasim igerisinde degerlendirilebilir. Kant, 1785 tarihli What is Enlightenment?
isimli eserinde sansiire kars1 ¢ikar (Guyer, 2004). Ona gore sansiir, teme] insan haklarindan
olan diisiince ve ifade 6zgiirliigliniin oniinde engel yaratir (Alexander, 2007, s. 16).

Dolayisiyla engellenmesi gerekmektedir.

Teolojik yaklasimda Tanri’ya ve ondan geldigi i¢in insan aklma biiylik deger
bigilmektedir. Bu sebepten sansiir yeryiiziine ait bir giiciin ilahi giice kary1 gelmesi olarak
yorumlanmakiadir. Fakat Tanri’ya yapilan vurgu, yaklasimmn anti-sekiler olmasi anlamina

gelmez. Zira Tann ile beraber insan akhna yapilan génderme, ifade &niindeki kisitlamalan
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rasyonel kurallara da uymamak olarak degerlendirildiginden, Aydinlanma Avrupa’simn

isaretlerini vermektedir,
3.1.2.2, Bireysel Haklar Yaklagimi

Bu anlayis teolojik yaklagimi bir adim 6teye tagiyarak ifade dzgiirliigliniin kisitlanmasini
Tann’nin buyruguna karst ¢ikmakla agtklamakla kalmaz, aym zamanda bu 6zgiirligiin
bireyin dogal haklarindan oldugunu savunur. Bu yaklagimi ilk kez gelistiren, Reason Against
Restraining the Press isimli eseriyle Matthew Tindal’dir. Tindal, 1704 yilinda yazdig1 bu
eserinde &zellikle kilisenin ve ruhban simifimin basimi kontrol etmedeki giiciine dikkat ¢eker
(Lalor, 2006, s. 47). Ona gore, bu smif ve devlet sansiir uygulayarak hem Huristiyanlik
dininin gereklerine hem de dogal haklara ters diigmiistiir. Tindal bu diigtincesini iki gekilde
agiklar. Ilk olarak kilise ve devletin Tanri’nin insanlara bahgettigi akla, dolayisiyla Tanri’mn
buyruguna kars: ¢iktigim belirtir. Tkinci olarak ise “Ggrenme ve bilgiye uwlagma 6zgtirliigtini™
bireylerin sadece insan olmalarindan kaynaklanan ve higbir otorite tarafindan ¢ignenemez bir
dogal hak olarak tammlar. Bu dogrultuda, Tindal basin 6zgiirliigiinii dogal haklar
cercevesinde savunur (Levy, 1995, s. 292). Tindal’a gére matbaacilik insanlan kilise
baskisindan kurtarmak igin bizzat Tanri’nin verdigi akil sayesinde insanlar tarafindan icat
edilmistir. Dolayistyla insanlarin bu icadi kullanmasi gereklidir. Boylelikle insanlar bir seyler
dgrenebilir, gelisebilir ve devlet ile kilisenin kéleleri olmaktan kurtulurlar; efer bireyler kéle
olmaktan kurtulursa hukuk diizeninin rasyonelligi i¢inde, kendi akillan sayesinde $zgiirce
secilmis hiikiimetler olusturabilirler (Keane, 1993, s. 32). Ashinda Tindal’in yaptifi ey ifade
dzgiirliigiinii burjuvazinin elinde tuttufu bir hak, daha ¢ok bir ‘ayricalik’ clmaktan ¢ikartip
herkese (Levy, 1995, s. 292) yaymaya ¢alismaktir.

Tindal’in diisiinceleri, ayn1 dénemde yazilmis John Locke’un Epistola de Tolerantina ad
Clarissimum Virum, John Asgill’in An Essay for the Press, John Trenchard ve Thomas
Gordon’in The Independent Whigh, Thomas Hayter’in An Essay on the Liberty of Press’inde
de karsithgim bulur. Bu dénemde, Ingiliz Devrimi’ne ek olarak 1776 Amerikan Devrimi ve
1789 Fransiz Devrimi’nin insanlarin hak ve dzgiirlitkklerine deger verip ideal yonetim seklinin
onlar olmadan kurulamayacafim iddia eden goriislerinin sayginhk kazandign goriiliir. Bu
cergevede Tom Paine’in 1791 tarihli Rights of Man’i ve Mary Wollstonecraft’in 1792 tarihli
Vindication of the Rights of Woman’1 da diigiiniiliirse (Keane, 1993, s .32), dogal haklar
kavraminin gelismekte ve daha genis kitleleri ilgilendiren bir sekilde yayilmakta oldugu
ortaya ¢ikar.
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3.1.2.3. Faydacihk

Bu yaklagim, yonetilenlerin mutlulugunun ideal hiikiimetin kamiti oldugunu savunur
(Hayden, 2001, s. 118-119). Bu gergevede dzgiirliigiiniin kisitlanmasi ve sansiir baskici bir
yonetim sekli yaratarak yonetilenlerin mutlulugunu engeller. Bu diistince 6zellikle Jeremy
Bentham tarafindan On the Liberty of Press and Public Discourse eserinde geligtiritmigtir.
Ona gore, en ideal hiikkiimet ve en ideal yasalar en fazla insan igin en fazla mutluluk
saglayanlardir. En énemli sorun ise baskici olmayan hitkiimetleri segecek sistemi olugturmak
olarak goériillmektedir (Keane, 1993, s. 32). Bentham’a gore basin 6zgiirliigii tam bu noktada
Snem kazanmaktadir. Basin 8zgiirliigiiniin olmadif1 yerde segmenlerin kararlarini istedikleri
gibi belirtip, 8zgiir iradeleriyle kendilerini yénetenleri segtikleri séylenemez (Keane, 1993, s.
33).

Bentham’a géire genel olarak hiikiimetlerde, hiikiimet ve iktidar olmamn verdigi hirsla
kisisel ¢ikarlar 6ne gecer (Cetin, 2000, s. 220). Bu gercevede Ingiltere ve Ispanya’yi bu tiir
hiikiimetlere 6rnek olarak veren Bentham, Amerika’y1 genisletilmis secmen hakki ve gizli oy
sistemlerini uyguladid i¢in olumlar. Basin dzgiirliigii topluma, hitkkiimetlerin elindeki iktidar:
dengeleyecek ve denetleyecek &nemli bir unsur olarak hizmet eder. Bu unsur, hiikiimetin
saklamaya ¢alistiklarim agifa ¢ikarir ve kamuoyuna sunar. Boylelikle insanlann bilgi
edinmesini saglar. Bu denetim en sonunda daha fazla insanin mutlu ve memnun olacag bir
yOnetim bigiminin dogmasim saglar. Dolayisiyla faydacihik yaklasimina gore, basin ve ifade
6zgiirligi insanlarin mutlulugunu saglayacak yonetim sekillerinin gelismesine yardim eder
(Keane, 1993, s. 34).

Bentham’a ek olarak William Godwin’in 1842 tarihinde yazdigi Enquiry Concerning
Political Justice’tnda ve James Mill’in 1823’te yazdifir Liberty of the Press adl1 eserinde de
faydacilik yaklagmmimn izlerini bulmak miimkiindiir (Keane, 1993, 33). Esasen 18. ve 19.
yiizyillar Avrupa’da mutlak monarsilerin ve despotizmin elestirildigi zamanlardir. Bu
yiizyillarda ideal hitkiimet sekli ¢esitli yollarla sorgulanmig ve tiim insanligi yliceltecek bir
sistem, bir formiil bulunmaya ¢alisilmistir. Faydacilik anlayis1 dogrultusunda yazilan eserler

de bu elestiri atmosferinin devrimlerden sonraki {irlinleridirler.
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3.1.2.4. Hakikate Ulagsma Yaklasim

Bu yaklasim, hakikate bireylerin aralarinda tartigmalan ile ulagabilecegi iizerine
kurulmugtur. Bu tartigma higbir kisitlama olmadan yapilmalidir. Sanstir ise hakikate
ulagmada engel tegkil eder. Dolayisiyla, basin ve ifade 6zglirligii hakikate ulagmay: sagladigi
igin 6nemli ve gereklidir. Leonard Busher’m 1614’te yazilmig Religion’s Peace or A Plea for
Liberty of Conscience adli yapitt ve Joseph Priestler’in 1768 tarihli An Essay on the First
Principles of Government and The Nature of Political, Civil and Religious Liberty’si bu
yaklagim 1s181inda yazilmis 6nemli 6rneklerdir (Keane, 1993, s. 34).

ifade &zgfirliigii yoluyla hakikate ulasma yaklasmmimn en etkili savunucusu 1859°da
yazdifn On Liberty isimli eseriyle John Stuart Mill olmustur. Mill hakikate ulagmanin
Snemini fazla vurgulamadifi gerekgesiyle faydacilik kuramim elestirir ve gergek faydanin
ancak hakikate ulasarak elde edilebilecegini savunur. Hakikat ancak farkh goriiglerin
carpigmasi ile kesfedilebilir. Bunun gergeklegsmesinin yolu da basin ve ifade Szgiirliigiinden
geger (Nicol, Millar, Sharland, 2001, s. 2).

Basin &zgiirliigiiniin gereklilii konusunda Mill’in ii¢ temel gerekgesi vardir. Birincisi,
hiikiimet ya da sivil toplum tarafindan sansiirlenmis bir diigiince aslinda dogru olabilir. Bu
dogruyu sansiirleyenler kendi diisiincelerinin en dogru oldugunu iddia etmis olurlar ki bu
durum gergek hakikate ulasmayi engeller (Keane, 1993, s. 35). Mill’in ikinci gerekgesine
gore, bir diislince yanlis bile olsa i¢inde her zaman biraz hakikat vardir. Dolayisiyla her goriis
ortaya serilmeli ve ¢arpistinlmalidir. Tiim goriiglerin uzlagtiriimas: toplumsal meselelerin
cozillmesi igin dnemlidir. Uctincti gerekgeye gore ise, bir gorilg hakikatin ta kendisi bile olsa
eger karsit goriigler tarafindan sorgulanmazsa zamanla bir nyargiya doniisiir (Keane, 1993,
s. 36). Diger bir deyisle, dogrulugu kabul edilmig gérii her zaman ve her kosulda dogru
olmayabilir, Bu ylizden, karsit gériislerle dogrulugunun sinanmasi gereklidir. Mill’e gére iste
tim bunlar, basin ve ifade dzgiirliiliniin saglanmasiyla gergeklegebilir. Boylelikle ideal
hiikiimet gekilleri kurulup, tiim insanlarin ‘fayda’ elde etmesi saglamr.

Tarihsel olarak b&yle bir stiregte gelistirilmis olan genelde ifade 6zgiirliigii, ozelde ise
basin Szgiirliigii fikri, medyamin kamusal tartigmalarda etkin bir rol oynama kapasitesine
sahip oldugu ve toplum adina bu 6zgiirliigii kullanabilecegi kabulii ile geligmigtir. Burada séz
konusu olan, toplumun adina belli bir 6zgirliglii yerine getirebilme serbestligidir.
Haberlesme hakk, elestirme hakki, eser yaratma hakk: olarak 3 grupta toplayabilecegimiz
basin 6zgiirliigli sdylemiyle yurttaglarin habere ulasma ozgiirliigii de kastediimektedir. Basmn
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zglirtiigi ile medya kuruluslarnin 6zgiir haber yapma ve gesitli organlar aracihiiyla da bu
haberleri kitlelere yaymalari kastedilmektedir. Bsylece bireylerin yonlendirilmelerinin degil,
bilgi edinme haklarmmn alti gizilmis olmaktadir. Bu agidan diigiiniildiigtinde 6zgiirliik, sadece
sermaye sahiplerinin ya da gazetecilerin kullandign bir dzgiirliik olmaktan ¢ikmaktadir,
(Chomsky, 1999, s. 99).

Medyanin toplum adina basin dzgiirliigiinii kullanmas, belli konular/sorunlar ekseninde
kampanyalar yiiriitmek, hosnutsuzluklar konusunda tepkileri yénetenlere iletmek, halki
bilgilendirmek gibi toplumsal gorevlerini yerine getirmesiyle miimkiindiir. Ozellikle segim
dénemlerinde medya bu durumda olabildigince genis bir zeminde farkhi programlar olan
partilere yer vererek halkin yapacag tercihe yardimei olur. Ancak bunu yaparken partizanca
davranmamali ve var olan alternatifleri halkin degerlendirmesine sunmalidir, Medyamn nasil
davranmas gerektigi; profesyonel gazeteciligin nesnellik, dengelilik, tarafsizik gibi ilkeleri
ile desteklenir. Basin 6zgiirliigiine atfedilen 6nem, bu ilkere uyuldugu taktirde basinin
gercedi ayna gibi yansitabilecegi fikrinden kaynaklanmaktadir. Oysa, medyamn gergeklen
yansitmasi nasil yapisal olarak miimkiin degilse, kapitalist firetim iligkileri i¢inde egemen

toplumsal iliskilerin yeniden tireticisi olarak yalnizca bilgi vermeleri de miimkiin degildir.

Duverger bu durumu, “gogulcu bir rejimde kitle iletisim araglan devlet karsisinda
dzglirdiir; ama para karsisinda ozgiir degildir. Kapitalist iletisim, normal zamanlarda
yurttaslart uyutmak, galeyan halinde olduklarinda da onlar1 kigkirtmak egilimindedir. Oysa
normal zamanda yurttaslan uyamk tutmak, kizginhiga kapildiginda da yatigtirmak gerekir”
(Duverger’den aktaran Kiglali, 1991, s. 21) seklinde agiklamigtir.

3.1.3. Yasal Sinirlamalar

Liberal medya anlayis1 i¢inde, medya, demokratik rejimlerin vazgegilmez bir parcasi
olarak gériilmektedir., Ancak bu durum medya lizerinde higbir denetimin olmadig: anlamina
gelmez. Siyasal iktidarlar kitle iletisim arag¢larim her zaman denetim altinda tutmak istemis,
giiniimiiziin demokratik rejimlerinde medya tizerindeki kismi denetimi yasal diizenlemeler
aracilifiiyla saglamaya galismiglardir. Basin 6zgiirliigtiniin hukuki sinsrlarini; kisilerin, genel
ahlakin, kamu diizeninin, kamunun huzur ve siikiinunun, meslek sirrimin, adli gérevlerin,
devletin korunmasi i¢in getirilen kistlamalar geklinde g¢ercevelememiz miimkiindiir.
Tiirkiye®de, Insan Haklari Dernegi ve Titrkiye Insan Haklan Vakfi raporlarma gore, Askeri
Ceza Kanunu, Atatiirk Aleyhinde islenen Suglar Hakkinda Kanun, Basin Kanunu, Siyasi
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Partiler Kanunu, Toplanti ve Gésteri Yiiriiyits Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda

ifade ozgiirltigtine iliskin simrlamalar tamimlanmaktadir.

Bu ¢aligma kapsaminda TCK’nin 216, 301, 312 ve 318’inci maddelerinden, 5187 sayih
Basin Kanunun 19. maddesinden ve 5816 sayili Atatiirk Aleyhinde Islenen Suglara Niskin

Kanun’un 1. maddesinden agilmis davalara iligkin kége yazilar1 incelenmigtir.
3.2. Aragtirmanin Yéoéntemi

Bu ¢alisma, medyada &nemli bir yeri olan kdse yazarlarimn metin igi igerme, diglama,
iligkilendirme, ahlaki yargilarda bulunma, ¢6ziim énerme, neden gosterme gibi etkinliklerle
izleyici/okuru etkiledigi &n kabulliyle yapilmistir. Bu &n kabul dogrultusunda ifade

Szgiirliigiiniin k6se yazilarinda nasil gergevelendigi arastinimistir.
Calismada siralanan varsayimlar sunlardir:

1. Ifade 6zgiirliigii yaygm olarak benimsenen bir dzgiirlikk oldugu igin medya tarafindan
genelde olumlu gercevelerle tartisiimaktadir.

2. Medya, ifade 6zgiirliigii davalarinda soruna degil olaylara ve kigilere
odaklanmaktadir.

3. Medya, ifade dzgiirliiii davalarini, ifade ozgiirliigtiyle degil, davalara yol agan
kisilerle adlandirmaktadir.

4. Tirkiye'de gazetelerde i¢sel ¢ogulculuktan gok digsal ¢ogulculuk s6z konusudur.
Gazeteler ifade dzgiirliigii davalarina igsel bir tutarlilikla yaklasmaktadirlar.

3.3. Cahsmanin Evreni ve Orneklemi

ifade 6zgiirliigii ile iliskilendirilebilecek 10 Grnek olay segilmigtir. Ornek olaylarin
seciminde medyada gorece sik yer almalan ve davalarnn farkli yasa metinlerinden agilmig
olmalar etkili olmustur. Abdurrahman Dilipak, Elif $afak, Hakan Albayrak, Hrant Dink, M.
Sevket Eygi, Musa Kart, Orhan Pamuk, Perihan Magden, Ragip Zarakolu ve Hasan Cemal,
Ismet Berkan, Haluk Sahin, Murat Kantarcioglu’nun birlegtirilmis davalan ek olay olarak
secilmistir. Davalar; “Turkliigii, Cumhuriyeti veya Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi’ni alenen
asagilama” iddiasiyla TCK’nin 301, maddesinde; “Gériilmekte olan bir dava kesin kararla
sonuglamncaya kadar, bu dava ile ilgili hikim veya mahkeme islemleri hakkinda miitalaa
yaymmlayan ile ilgili olan davalar ve yargiyi etkileme” iddiasiyla 5187 sayih Basin

Kanunu’nun 19. maddesinden; “Halki simif, din, 17k, mezhep ve bélge farkliligi gozeterek kin
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ve diigmanlia tahrik etme iddiasiyla TCK'min 312. maddesinden; “Halki, askerlik
hizmetinden sogutacak etkinlikte tesvik veya telkinde bulunanlara veya propaganda” yapmak
iddiasiyla TCK’nin 318. maddesinden; Halki kin ve diigmanlifa tahrik veya agagilama
baghg altinda TCK’nin 216. maddesinden, ve 5816 sayili Atatiirk Aleyhinde Islenen Suglara

Iliskin Kanun’un 1. maddesinden agilmistir.

Bu davalara konu olan yazilarin tespiti igin, durusma giinleri, temyiz tarihleri gibi onemli
olabilecek tarihler belirlenerek bu tarihlerden &nceki 3 giin ve sonraki bir haftada segilen
gazeteler taranmugtir. Tarihler: Abdurrahman Dilipak davas: igin: 09 Temmmuz 2002, 29
Agustos 2003, 24 Arahk 2003, 12 Temmuz 2004, 07 Eyliil 2005, 18 nisan 2006, 20 Kasim
2007; Elif Safak® igin: 21 Eyliil 2006; Hasan Cemal, Ismet Berkan, Haluk Sahin, Murat
Kantarcioglu igin, 7 Subat 2005, 25 Mayis 2005, 23 Eyliil 2005, 07 Aralik 2005; Hakan
Albayrak® igin: 20 Mayis 2004, 13 Kasim 2004; Hrant Dink’ davasi igin: 26 Subat 2004, 08
Temmuz 2005, 07 Ekim 2005, 19 Ekim 2005, 1 Aralik 2005, 27 Aralik 2005, 18 Subat
2006, 2 Mayis 2006, 16 Mayis 2006, 7 Haziran 2006, 15 Eyliil 2006, 15 Haziran 2007, 9
Ekim 2007, 24 Aralik 2007; Mehmet Sevket Eygi® igin: 16 Mart 2005, 12 Mayis 2005, 09
Mayis 2006; Musa Kart icin: 29 Mart 2002, 09 Mayis 2004, 04 Subat 2005 19 Subat 2005,

3 Yazar Elif Safak hakkinda Beyoglu Cumhuriyet Saveihf Temmuz ayr iginde “Basin yoluyla Torkliigit asafilama”
gerekgesiyle dava acti. Saveilifin hazirladigl iddianamede, Safak’in “Baba ve Pig” isimli kitabinin bazi bslimierinde yer
alan sbzlere yer verildi. Safak’m kitabinda bu sézlere yer vererek Tirkligt agagiladifimn degerlendirildigi kaydedilen
iddianamede, yazarin 5237 sayili TCK nin 301/1. maddesi geregi cezalandinimas: istendi.

Sorugturma, Beyoglu Cumhuriyet Saveihginca, Avukat Kemal Keringsiz'in gikayeti ilzerine baglatilmgt. Beyoglu
Cumbhuriyet Savcisi, yazar Elif Saglk, yayinc Hiseyin Sokmen ve ¢evirmen Aslt Bigen hakkinda, “Kovugturmaya yer
olmadigina” karar vermisti. Keringsiz, savaillifin bu karan fzerine bir ist mahkeme olan Istanbul 7. Agr Ceza
Mahkemesine basvurmug, mahkeme yaptig inceleme sonucu, “delillerin takdiri, kullamlan kelimeler, yaz1 igerigi ile sug
unsurlannin mahkemesince degerlendirilmesi gerektigini” dngdrerek itirazi kabul etmigti. Temmuz ay: sonunda Elif Safak
hakkinda “Baba ve Pi¢” adh kitabinda “Tiirklige hakaret edildigi (Tirk Ceza Kanunu madde 301)” iddiasiyla dava agilds.
Dava, 21 Eylul giind Beyoglu 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nde basladi. Mahkeme, “sugun yasal unsurlan olugmadig ve delil
yetersizligi” gerekgesi ile Safak hakkinda beraat karan verdi.

Durugma sonras: adliye dniinde basin mensuplarina agiklama yapan miigteki Keringsiz, davamn siyasi iktidar tarafindan
yonlendirildigini ileri siirerek, Torkiye-AB Karma Parlamento Komisyonu Es Baskam Joost Lagendijk ve birkag
parlamenterin durugmaya gelerek hakim ve saveilan tesir altna aldigins savundu. Keringsiz, “Yargiy1 bu duruma diigiren
siyasi iktidan protesto ediyorum, Adalet Bakani'ni protesto ediyorum” dedi. Bliyitk Hukukgular Birliginden Avukat Hanifi
Altagn basin mensuplarina a¢iklama yapti@i sirada, adliye babgesinde bulunan bagka bir gruptan s@zlii satagma cldu.
Avukatlarin da kargilik vermesi {izerine 2 grup arasinda arbede yasand).

¢ Gazeteci Hakan Albayrak ve Gergek Hayat dergisi Yaziigleri Muduri Atilla Bayramoglu hakkinda Albayrak’in Gergek
Hayat dergisinde yayinlanan *6 Ok’tan Geriye Ne Kaldi” baglikh yazisinda “orduya hakaret edildigi” iddiasiyla Istanbul 2.
Agir Ceza Mahkemesi’nde dava agildi, Dava 5 Nisan 2004 tarihinde yapilan durusmada beraatla sonuglandi.

7 Ermeni Kimli3i Uzerine yazdign 8 bolimlitk yaz: dizisinin 13 Subat 2004 tarihli bolimd nedeniyle gazeteci yazar Hrant
Dink hakkinda "Tiirkligii nesren tahkir ve tezyif etmek” sugundan dava agildi. Agilan davada mahkeme yazida herhangi bir
su¢ unsurunun bulunup bulunmadi@inin tespit edilmesi igin bilirkisi tayin etti. Dava sonunda yazida herhangi bir sug unsuru
olmadifi y¥niinde hazirlanan bilirkigi raporuna rafmen $isli 2. Asliye Ceza Mahkemesi’'nin 7 Ekim 2005 tarihli karan ile
Hrant Dink 6 ay hapis cezasina mahkum edildi. Yargitay 9. Ceza Dairesi karar1 onadi ve boylece Hrant Dink hakkindaki
hapis cezas1 kesinlegmis oldu. Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilifi bu karara itiraz etti, ancak itirazi Yargitay Ceza Genel
Kuruly tarafindan reddedildi. Hrant Dink’in karara iligkin agtklamalan fizerine de “yargiy: etkilemeye ¢ahigmak’tan bir bagka
dava agildy. Davamin ilk durusmasima gerek adliyenin disinda, gerek koridorlarda ve durugma salonunda davaya midahil
olmak isteyen kigiler protesto gosterilerinde bulundu. Hrant Dink, adliye salonuna polisin olugturdugu bir koridordan polis
Xe avukati esliginde girebildi. Bu sirada gegitli saidirilar yasand:.
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09 Kasim 2005, 22 Kasim 2005, 18 Nisan 2006, 24 Mayis 2006; Orhan Pamuk davasi igin: 9
Subat 2005, 16 Aralik 2005, 07 Subat 2006; Perihan Magden® igin: 08 Ocak 2006, 07
Haziran 2006, 27 Temmuz 2006, Murat Belge, Ismet Berkan, Hasan Cemal, Erol Katircioglu
ve Haluk Sahin '° i¢in ve Ragip Zarakolu igin 8 Mart 2003, 02 Mart 2005, 14 Aralik 2006,
15 Mart 2007 olarak belirlenmisgtir.

Gazeteler Cumhuriyet, Evrensel, Hiirriyet, Orta Dogu, Radikal, Sabah, Yeni $afak ve
Zaman olarak belirlenmistir. Gazeteler simgesel sermayelerine goére secilmigtir. Benzer
simgesel sermayelere sahip olan Hiirriyet ve Sabah gazetelerinin drmekleme dahil edilme
nedeni ise sahiplik yapilandir. Devlet ile burjuvazi arasindaki iligkiler goz oniine alindifinda
tekil sermayedarin giinliik ¢ikarinin haber gercevelerine etki edebilecegi diistincesi, simf
olarak burjuvazinin genel ve uzun dénemli ¢ikarlarini ayrigtirabilmek agisindan iki ayrn
sermaye grubuna ait gazeteleri segme zorunlulugu dogurmustur (Boratav, 1995, s, 62)
Cergeveler tiimevarim yontemiyle belirlenmigtir. Bu taramalarda elde edilen 524! Kkose
yazist nicel olarak smflandinlmis, gazetelerde konuya iligkin yaymlanan yazilarnn

gazetelere, yillara ve davalara gére dagilimi gosterilmeye ¢aligilmigtir.

® Gazeteci-yazar Perihan Magden hakkinda dava, yazarin Yeni Aktllel dergisi igin kaleme aldify Vicdani ret bir insan
hakkidir” baslikls yazisina dayamiyor. ‘Her Tiirk asker dogmaz. Dogmayacaktir. Dogmamas: gerekir' diyen Magden, bu
satirlan nedeniyle TCK’nin 318’inci maddesinden, 7 Haziran 2006 tarihinde yarg: dniine ¢ikti. Magden, savunmasm
“Yazam yalmzca viedani reddin bir insan hakki olmas: halini savunmaktadir. 1970'lerde BM tarafindan taninan bir haktan
stz ediyoruz. Avrupa Konseyi'ne itve 46 iilke arasinda yalmzca Tiirkiye ve Azerbaycan’in tammadigi bir haktan. Vicdani
reddi savunmak benim hem hakkimdir hem de igimin tanum geregi gorev alamma girmektedir.” seklinde yapt:.

Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nde yapilan durugmanin baglamasindan énce, yakinlar! ¢atigmalarda blen bir grup,
Kuvay-i Milliye Dernegi ve Muharip Gaziler Dernegi tiyeleri adliye dniinde protesto gbsterisi dfizenledi. Durugmadan sonra
yapilan protestolar nedeniyle, Magden ve izleyiciler, adliyeden polis korumas: altinda ¢ikarildi 27 Temmuz gini
sonuglanan davanin gerekeeli kararinda Anayasamin ve AIHS'in diigiince 6zgiirligine iliskin maddelerine atifta bulunuldu;
Magden hakkinda “yazida sug unsuru bulunmadifr” gerekgesiyle beraat karari verildi. Perihan Magden’in ayrica, “Pinar
Selek Kimdir?” baglikh yazis: nedeniyle “Adil yargilamay: etkilemeye tegebbits (Titrk Ceza Kanunu madde 288)” iddiasiyla
ve “Trabzon’da Santa Maria Katolik Kilisesi’nin papazi Andrea Santaro’yu 8lditren Oguzhan Akdin ve babasina hakaret
ettii” iddiasiyla yargilandif davalar da 14 Kasim 2006 tarihinde beraatla sonugland:.

 istanbul Bagcilar Cumhuriyet Savcilifi, Radikal gazetesi Gemel Yaym Yonetmeni Ismet Berkan, yazarlar Erol
Katircioglu, Murat Belge, Haluk Sahin ve Milliyet yazar1 Hasan Cemal hakkinda “Mayis aymnda Bogazi¢i Universitesi
tarafindan dozenlenmesi planlanan Ermeni Konferansi'nin Hukukgular Birligi’nin sug duyurusu iizerine ertelenmesi”
konusundaki yaziian nedeniyle 2004 yili Aralik ayinda dava agti. Saveilik tarafindan hazirlanan iddianamede, “yazilarda,
yargimn etkilenmeye ¢aligiidign ve devletin yarg: organlarinin agagilandipr” gerekgeleriyle Hasan Cemal ve Murat Belge’nin
yeni Tirk Ceza Kanunu’nun 288, (sorugturma siiresince yargiyi etkilemeye ¢aligmak) ve Tiirk Ceza Kanunu’nun 301.
maddeleri uyarinca ikiger kez; Haluk $ahin ve Erol Katircioglu’nun her iki madde uyannca birer kez; Ismet Berkan'mn ise
sadece 288, madde uyarinca cezalandirilmas: istendi. Dava, 7 Subat 2006 tarihinde Bagcilar 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nde
gorildi.

Davaya katima ve hakimin reddi talepleri reddedilen Bilyikk Hukukgular Birtigi Bagkam Avukat Kemal Keringsiz salonu
terk ederken hakim ile tartisti. Keringsiz ve alti milgtekiye iligkin dilekge ve ifade tutanaklarinin incelenmek fizere Bagcilar
Cumhuriyet Saveilhmma gonderilmesine; ayrica mesleki etik agisindan degerlendirilmesi igin Istanbul Barosuna
gonderilmesine karar verildi. Dava 11 Nisan 2006 tarihinde karara baglandi. Kararda, yazilan nedeniyle yargilanan Hasan
Cemal Kaya, Mehmet Ismet Berkan, Haluk $ahin ve Erol Katircioflu haklandaki davalar distih. Karan agiklayan hakim,
saniklar hakkinda CMK’min 8. maddesinde belirtilen baglantnin bulunmadifimi belirtti. Murat Belge hakkindaki kamu
davasinin jse ayrilarak ayn bir esasa kaydedilip devam edilmesine karar verildi. Hakim Bulut, diger saniklar Katircioglu,
Sahin, Berkan ve Cemal hakkindaki kamu davalanm ise Basin kanurnu 26. maddesine dayanarak ayr1 ayn dilgliriilmesine
karar verdi.

! K 5ge yazilanmn tam listesi ek 1°de verilmigtir.
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Calismada, izleyici/okuyucularin cerevelere verdikleri tepkileri de degerlendirmeyi
miimkiin kilan cergeveleme yaklagimi kullamlmugtir, Buna ragmen bu tiir verilerin elde
edilmest i¢in anket ya da miilakat gibi yontemleri kullanarak bir aragtirma yapilmamis olmasi

¢alismanin simirhiliklan i¢inde dederlendirilmelidir.

3.4, Aragtirmanin Nicel Bulgulan

2002-2007 yillan arasinda belirlenen tarihlerde yapilan taramada 2002 yihinda ifade
dzgiirligii ile ya da 6mek davalarla iliskilendirilebilecek kise yazisi tespit edilememistir.
2003 yilinda tespit edilen iki yazidan ilki Ortadogu gazetesinde Mesad Baser tarafindan
yazilan “Apo'nun, Iblisin, Hainlerin Mahkemesi: AIHM” baglikli yazidir. Digeri ise Fatih
Altayli’min Abdurahman Dilipak’la ilgili olarak yazdigi “N.C. Tutanaklan, Televizyon ve
Gazete” baghkh yazisidir.

Diger yillardaki kdse yazilan konuya ve gazetelere gbre asafida tablolagtinlmigtir.
Yazilarda belirlenen davalilardan birden fazlasimin ismi gegmis, dava edilmesine neden olan
yazidan ya da yargilandigh maddeden bahsedilmis ise yazinn igerigine gore 301, TCK ya da

ifade dzgiirliigii grubunda degerlendirilmigtir.

Tablo 3.1: Kise yazilarimin 2004 yilinda gazetelere ve konulara gore dagihmi

= +
50 G
Konu -E o g
o = 8 =
= 8 Z =%
Gazete £ o) s =
Cumbhuriyet | 1 1
Evrensel 5 5
Hiirriyet
Orta Dogu |2 2
Radikal 4 4
Sabah
Yeni Safak | 3 1
Toplam 15 1 16

2004 wyilinda ifade ozgiirligiiyle ilgili 16 yazi yaymlanmgtir. Bu yazilar arasinda
Evrensel gazetesinde yaymlanan koge yazilarimin diger yillara gore goklugu dikkat
¢ekmektedir. Genel olarak az sayida kisge yazisi yayimlayan Evrensel gazetesinde bu yilda
yayimlanan kése yazilar: diger yillara ve diger gazetelere oranla daha fazladir. Bunun nedeni

dncelikle diger gazetelerde 2005 yihi icerisinde tartigilmaya baglanan Tiirk Ceza Kanunu’nun
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Evrensel gazetesinde bu yilin Eylill ayinda tartigmaya agilmasi ve bu konuda iki yazi
yazilmasidir. Yazilardan bir digeri de Evrensel gazetesinin kendisine agilan bir dava ile
ilgilidir. Radikal gazetesinde yayimlanan yazilardan, Murat Celikkan’m “TCK Skandali”
isimli yazisi ise segilen davalarla ilgili olmamasina ragmen drnekleme dahil edilmigtir. Yazi,
Fikret Bagkaya’mn daha sonra gikacak 301. madde ile benzer hiikiimleri igeren Tiirk Ceza

Kanunun 159. maddeden yargilanmasim konu edinmektedir.

Tablo 3.2: Kise yazilarinin 2005 yihnda gazetelere ve konulara gore dagihmi

X
Konu 220 : .E E - = .
= -~ 132 b s 9| g4

Gazete -§ EE” % —_ E % E 5 S wm| E "E’ -g E §3 '%.
S0l |8 |S&1F |5 | 2T &5[/0& | 2N &

Cumhuriyet | 5 5 3 - 3 9 - - 22 - 47
Evrensel 8 2 2 - - - - - - - 12
Hiirriyet 12 4 - - 5 2 - - 7 - 30
Ortadogu 13 1 - - 13* 1 - 60* 81+
Radikal 16 7 7 1 3 - - 1 33 69
Sabah 23 3 4 - 3 - - 28 - 61
Yeni Safak 16 8 3 - 4 6 4 - 17 - 58
Zaman 3 2 1 - - - 2 - 4 - 12
Toplam 96 32 20 1 28 20 7 1 168 1 370

*Hirant Dink’le Orhan Pamuk’un aymi yazida birlikte amlmalari nedeniyle gifte kodlama

yapilmstir.

2005 yili ifade dzgiirliigii iizerine en ¢ok yazimn ¢iktigi y1l olmugtur. Bunun nedeni hem
yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun ¢ikmasi dncesi yaganan tartigmalar hem de yasa ¢iktiktan sonra
“popiiler” denebilecek 301 yargilamalanmn yapilmasidir. Bu yil yaymlanan 370 yazidan
244’1 dogrudan 2005 yih i¢inde degistirilen Tiirk Ceza Kanunu ile iliskilidir. 2005 y1h iginde
yargilanan Mehmet Sevket Eygi hakkinda gikan yazilar genellikle aym maddeden yargilanan
Selahattin Aydar’1 da konu ettiginden birlikte alimmustir. Bu davalar kdse yazilarinda
birlikte ele alinmasmn sebebi 40 giln arayla goriilmesi, Aydar'in berat etmesi, Eygi’nin ise
mahkim edilmesidir. Hasan Cemal, Ismet Berkan, Haluk Sahin, Murat Kantarcioglu
hakkindaki dava bu yil iginde gériilmemis, dolayisiyla diger gazetelere konu olmams olsa da
Ismet Berkan, “Mahkemeyi Etkilemeye Caligmak mu Dediniz” adli bir yaz1 yazmus, yaziyi

bagka bir olay tizerine kurmugtur,
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Tablo 3.3: Kose yazilarinin 2006 yilinda gazetelere ve konulara gére dagilim

Konu :En : E E 2
= » = 8 e
P 18(F |z |23 (E%|2 |4
o 1= = -] =1
Cazete £S5 |2 |8 |8&|x |5 |25 888 |&
Cumbhuriyet |2 - - - 2 3 - 3 9 19
Evrensel - - 2 - 2 - - - 4 8
Hiirriyet 1 1 1 - i - 1 - 10 15
Ortadogu 2 - 2 - 4* - 1 4% 6 17*
Radikal 1 - 6 7 3 - 1 - 6 24
Sabah - - - 1 3 1 2 i 3 11
Yeni Safak 2 | 2 - 1 1 1 - 2 10
Zaman 1 1 2 - - - 1 - 5 10
Toplam 9 3 15 8 16 5 7 8 45 114

* Aym yazimn birden fazla kodlanmasi nedeniyle toplamda farklilik séz konudur.

2006 yilinda medyada sikca yer bulan 301 davalan devam etmektedir. Ancak 2005
yilinda yapilan Tiirk Ceza Kanunu tartismalan son bulmug, o y1l i¢inde hakkinda 171 yazi
yayimlanan Orhan Pamuk davas: 6nemini goreli olarak yitirmistir. 2005 yilina oranla, ifade
ozgirliigii ile iliskilendirilen konularda yazilan kdse yazilarinin sayisinda gozlemlenen dilgiis
buna baglanabilir, Rakamlar ¢ok dikkat gekici goriinmese de, Zaman gazetesinin bu yil
iginde goriilen Elif Safak davasina diger 301 davalaniyla karsilastinldiginda daha fazla ilgi
gosterdigini soylemek miimkiindiir.

Tablo 3.4: Kise yazilarinm 2007 yilinda gazetelere ve konulara gire dagihm

= =
Konu oy a
T - = =X E
Gazete < =§° = E ':g; E %‘
E:8 2 T S& S
Cumhuriyet i - 1 - 2
Evrensel i 1 - - 2
Hiirriyet - - - - -
Ortadogu 1 2 2% 2* 7*
Radikal 2 4 3 - 9
Sabah - 1 1 - 2
Yeni Safak - 1 1 - 2
Zaman - 1 - - 1
Toplam 5 10 8 2 23

* Aym yazinin birden fazla kodlanmasi nedeniyle toplamda farklilik sz konudur.

2007 yihinda segilen davalardan yalmzca Hrant Dink ve Ragip Zarakolu davalari devam
ettigi icin 12 Mart- 22 Mart ve 2 Kasim-12 Kasim tarihleri arasindaki gazeteler taranmgtr.
2- 12 Kasim tarihleri arasinda yayimlanmis da olsa Hrant Dink davasinin yalmzca Dink’in
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olimii ile ilgili oldugu, davayla iliskilendirilmedigi durumlarda yazilar Srnekleme dahil

edilmemisgtir.

Tablolarda goriildiigi gibi, 2005 yihi ifade 6zgiirliigii ile ilgili tartigmalarin medyaya en
¢ok yansidigi yil olmustur. Bu yilin Ekim ayinda Avrupa Birligi ve Tiirkiye arasindaki
miizakerelere baglanmistir. Miizakere siirecine girme hazirhiklan g¢ok sayida kanunun
degismesine, bu siiregte tartigilmasina neden olmustur. Eski Tiirk Ceza Kanunu’nun 159.
maddesiyle benzer igerife sahip olan 301, maddeden agilan davalann {nli yazar ve
gazetecilere agilmasi, konun popiilerligini arttirnugtir. Bu siiregte, 2004 yili Arahk ay1
dncesinde, drmekleme alinan tarihlerde medyamn giindemine neredeyse hig girememis olan
“Halki, askerlik hizmetinden sofutacak etkinlikte tegvik veya telkinde bulunmak veya
propaganda yapmak” (TCK 318), “Halki kin ve diismanhga tahrik veya agagilama” (TCK
216), 5816 sayih Atatiirk Aleyhinde Islenen Suglara Iligkin Kanun, “Halki sif, din, 1k,
mezhep ve bélge farkliligi gdzeterek kin ve diigmanliga tahrik etme” (TCK 312) gibi konular

medyada yer bulabilmistir.

Table 3.5: 2002-2007 yillar1 arasinda konularin gazetelere gore dagilimi

Konu :E" : ;é E _ 2 .
= : g S| o8
ES|g |8 |8&|g |@<|5s |£5|6&|5 |88
Cumbhnuriyet 9 5 3 6 12 25 9 69
Evrensel 14 2 5 2 4 27
Hiirriyet 13 5 1 6 2 1 7 10 45
Ortadogu 19 1 4 19* 1 1 66* |6 117*
Radikal 23 7 17 8 9 2 33 6 1 106
Sabah 23 3 5 1 4 4 2 29 3 74
Yeni Safak 21 9 6 4 8 1 17 2 74
Zaman 3 3 4 1 2 1 4 5 23
Toplam 125 |35 45 10 52 7 26 8 181 145 |1 524

*Ayni yazinin birden fazla kodlanmasi nedeniyle toplamda farklilik s6z konudur.

Yukandaki genel tablodan da grilldiigii gibi, 2002-2007 yillar1 arasinda kdse yazilaninda

en ¢ok Orhan Pamuk davas: ele alinmustir.
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3.5. Cergeve Coziimlemesinin Sonuglari

Calismada cergevelerin ¢oziimlemesi yapilirken, “301 ifade ozgirliigini kisitlayan bir
maddedir”, “301 simrlan belirgin olmayan bir maddedir”, “Isnat edilen sug, sugtur ve
islenmigtir”, “Yazarm ifadesi sug degildir (hakaret degildir/halk askerlikten sogutmaz...)” gibi
ifadeler problem tamimlamasi olarak g6riilmitstiir. Genel gergeveler iginde bulunan sorumluluk
yiikleme, ¢bziim onerme gerceveleri, “Sorumlusu hiikiimettir/ adalet bakamdir/AKP’dir”,
“Sorumlu uygulayicidir/mahkemelerdir”, “Hiikiimet ¢6ziimit {retsin”, “Yasa kaldirilsin/
degistirilsin/ ¢ikartlmasin®, “yargilama yapilmasin” geklindedir. “Yazarn diigiincesine
katilmiyorum ama yargilanmamah” seklindeki ifadeler hem ¢dziim onermekte hem de
konuyu ifade ozgiirliigii ile iliskilendirmektedir. Insani ilgi cergeveleri, Hrant Dink, Elif
Safak, Perihan Magden’de (kurban) olumlu, Orhan Pamuk’ta iki yizliilik, 8diil diigkiinliigii
gibi olumsuz ifadelerle kurulmustur. Avrupa Birligi ile ilgili olarak kurulan gergeveler
dogrudan maddi girdilere isaret etmese de ekonomik sonuglar smuft iginde
degerlendirilmistir. Catisma gerceveleri, genellikle olumsuz deger yiiklii gergeveler ile
kurulmustur. Demokrasi, zgiirlik, insan haklan, ¢agdashk gibi olumlu deger yikld
cercevelerin ise ifade ozgirliigli lehinde kullanildign goriilmiigtiir. Soruna &zgil tematik
cercevelemede sorunun nedeni olarak da ¢dziimleyicisi olarak da toplum gosterilir. Bu
bakimdan Evrensel gazetesinde devlete ve ekonomik sisteme dayali neden gdsterme, soruna
iliskin ¢erceveler olarak degerlendirilebilir. Bunun diginda soruna iliskin cergeve
bulunamadifindan ¢éziimleme sirasinda gruplanmamigtir. Karsi cergeveleme etkintikleri
icerisinde bulunan Irrasyonellestirme, “rezil oluyoruz”, “asit davalar beni asagiliyor”
seklinde ifade edilen karsi atif ve samimiyetsizlik gerceveleri tablolarda yer almgtr.
Cerceveleme aragtirmalarinda sikhikla rastlanan “olumlu ger¢eveler”-“olumsuz gergeveler”

seklindeki ayrim, aym gazetede nadiren goriildiigiinden bu ¢alismada kullamlmamstir.
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3.5.1. Cumhuriyet gazetesindeki yazilarda yer alan ¢erceveler

Tablo 3.6: Cumhuriyet gazetesinde yer alan ger¢evelerin konulara gore dagilim

Konular

Orhan
Pamuk
Perihan
Magden
Hrant
Dink

Cergeveler

Ifade
Ozgiirligii
TCK
301
Musa
Kart
Elif Safak

[ 3
[
w

AB’ye/ diinyaya/ batiya/ 2
rezil oluyoruz
Yasa belirsiz

Yasa kaldinlsin/ ¢ikmasm/ 3 3 1 4 2
degistirilsin
Yargilanmasin 4

[

Katilmiyorum ama 12
yargilanmasin
Hiikiimet sorumlu 3 2

Su¢ Islenmemigtir 1 2
AB 3 2 2
AB I¢in Degil 1 1
Dava agmak 7 8

tahammiilsiizliik
Dava a¢mak irrasyoneldir 2 7

Insani ilgi (olumlu) 3 1 3
Insani ilgi (olumsuz)Nobel/ 2 16
{in/ samimiyetsizlik
Protestolar 8 1 7 20 1 4
Thanet 1
C1g 3
Hocah Katliamm 1
Cagdisi 1 2 1
Laiklik
Demokrasi 3 2 2 2 2
Ouzgiirliik 2 2
Atatiirk 2

Deger yiiklii
Temalar
| | | -

Cumbhuriyet gazetesinde Orhan Pamuk davasi disinda kalan konularda davanin agiimasini
hakh bulan ya da daval kisiye olumsuz 6zellikler atfeden bir ¢ergeve gdzlemlenmemisgtir.
Orhan Pamuk davasi ile ilgili olarak olumsuz deger yiiklenen “ agiklamay1 Nobel igin, gohret
i¢in yapt1” seklinde samimiyetsizlik ¢ergevesini kullanan yazilarin 12’sinde ise buna ragmen
yargilanmamasit gerektigi belirtilmigtir. Davalar, Cumhuriyet gazetesinde en ¢ok mahkeme
oniindeki protestolar konu edilerek tartigilmigtir. Elif Safak davasmin Muazzez Ilmiye C13

davas ile birlikte amlmas: yalnizca bu gazetede goriilmiis, bu davamn basinda yer almamasi
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elegtirilmigtir. Ornegin Orhan Birgit, 22 Eyliil 2006 tarihli “Elif Safak Davasi” adli yazisinda

bu durumu §dyle ifade etmisgtir:

Hrant Dink, Orhan Pamuk, Perihan Magden, Ismet Berkan, Hasan Cemal,
Haluk Sahin ve Erol Kantarcioglu tiim bu davalari hakh bir yakinlik i¢inde
izleyen bizim kamuoyunun yam sira AB'nin hem merkezindeki ajanlari....
Peki... 301 diistince adamlan igin gosterilen bu duyarhiligi, mesela 92 yasindaki
Muazzez [Imiye Cig i¢in kag yazar paylast1?”

3.5.2. Evrensel gazetesindeki yazilarda yer alan cerceveler

Tablo 3.7: Evrensel gazetesinde yer alan ¢ergevelerin konulara gore dagihm

Konular

ifade
Ozgiirlag
i

TCK
301

Elif
Safak
Hrant
Dink

Cergeveler

Yasa kaldinlsin/
cikmasm/ degistirilsin

Hiikiimet sorumlu 3 3

Devlet sorumlu 7 2

Devlet Siddeti 2

Dava agmak
irrasyoneldir

Higbir kogulda
diisiince sug¢ olmasin

Hiikiimet Tkiyiizli

Degisen Bir Sey Yok 3

Piyasa/ kapitalizm

Demokrasi | 3 3 3
Ozgiirliik | 7
Cogulculuk 2

Insan
haklan

Deger yiiklii
Temalar

Kimi cerceve ve temalar sadece Evrensel gazetesinde goriilmektedir. Ekonomik sistemle
iliskilendirme, sorumlu gosterme konusunda devlet ve hiikiimet ayrimina gitme, demokrasi
temas1 ile birlikte c¢ogulculugu da kullanma gibi etkinlikler, bu gazetenin politik

yoneliminden kaynaklanan farkliliklaridir.



71

3.5.3. Hiirriyet gazetesindeki yazilarda yer alan ¢ergeveler

Tablo 3.8: Hiirriyet gazetesinde yer alan cergevelerin konulara gore dagilimi

Konular

ifade
(")zgiirliigii
TCK

301

Musa
Kart

Elif Safak
Orhan
Pamuk
Perihan
Magden
Hrant
Dink

Cerceveler

[y
[ ]
-y

Yasake

AB’ye/ diinyaya/ batiya/
rezil oluyoruz

Yasa belirsiz 4 2
Yasa kaldinlsin/
aikmasin/ degistirilsin
Katilmiyorum ama 3
yargilanmasin
Medya sorumlu 1

o~

Hiikiimet sorumlu 2

Su¢ Islenmemistir 2
AB 2 2
AB (olumsuz) 1
AB I¢in Degil
Dava acmak 1
tahammiilsiizliik
Dava agmak irrasyonel 3 6

Insani ilgi (olumlu) 3 1 1
Insani ilgi (clumsuz) 6
Nobel/ iin/ samimiyetsizlik
Protestolar 3 2 1
Thanet
Biz de ac ¢ektik 2
Cagdis 2
Demokrasi 4 1
Ozgiirliik 1
Atatiirk 1

Deger
yiiklii
Temalar

“Hiirriyet gazetesinde, Cumhuriyet gazetesinde oldugu gibi, Orhan Pamuk davas: diginda
kalan konularda davanin agilmasim hakli bulan ya da davah kigiye olumsuz ézellikler atfeden
bir cergeve gdzlemlenmemistir. Orhan Pamuk davasi ile ilgili olarak belirlenen tarithler
arasinda ¢ikan 7 yazidan 6°sinda olumsuz deger yiiklenen “agiklamayi Nobel igin, sohret igin
yapt” seklindeki samimiyetsizlik gergevesi kullamlmigtir. Ifadeler yanlis ve/veya

samimiyetsiz bulunmasina ragmen agikga sugtur, hakarettir seklinde tammlanmarmgtir.
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3.5.4. Ortadogu gazetesindeki yazilarda yer alan ¢ergeveler

Tablo 3.9: Ortadogu gazetesinde yer alan ¢ercevelerin konulara gore dagilimi

=
o8 =<
Konular % = o | -
@ v r q = - =
TN O = = |£E| 22| E8
Cergeveler =0 st 2 B | Oa | <\ | EA
AB/ ABD (clumsuz) 8 5 17 1 4
Sorumlu hiikiimet 2
£ Bagimsiz yarg) 16 9
5 =
= 2 | Yargiya bask:
5% giya bas » 1 2
-
> & | Sémiirge 1 23
Sug islenmigtir 6 26
Insani ilgi (olumsuz) 9 3
Protesto ¢agrisi 4 11
Hocali Katliami 2 6
Biz — onlar 19
Biliiciiliik 15 12
Thanet 4 30
Kokten dincilik 1
= Ayrimahk 6
S
= Iftira 27
o
2 Stvmek 4 32
<
& akaret etmek 4 3 14
= 5 | Ocalan/PKK 11 11
22 @
= E .
> .5 | Yahudi 8
& % | Ermeni 11

Ortadogu gazetesinde drnekleme alinan higbir dava olumlu olarak ¢ergevelenmemistir.
301. madde Tirkliige hakareti engelleyen madde olarak tammlanmus, davalann agilmast ya
da davalmnmn hitkiim giymesi yarg: bafimsizlifiyla iligkilendirilmistir. Joost Lagendijk’in
davay izlemesi, berat kararlar gibi olaylar yargiya miidahale ve somiirge olmak gibi
kavramlarla gergevelenmistir. Ortadogu gazetesinde sik sik olumsuz deger ytiklii ifadelere

bagvurularak ¢atigma gergevesi kurulmustur.



73

3.5.5. Radikal gazetesindeki yazilarda yer alan ¢erceveler

Tablo 3.10: Radikal gazetesinde yer alan gergevelerin konulara gire dagihmi

& 2 R
- Tt
3% & |z |EE| = |E5| B B3 Es
Cerceveler S0 | = B |Rr0| B |[OA&| N |~=|HEA
YasakgV/ cezalar agir 17
Yasa belirsiz 4 2
Yasa kaldinlsin/ 8 3
cikmasin/ degistirilsin
Katlmiyorum ama 2
yargilanmasin
Yargilanmasin 4 2 2
Uygulama sorunlu 1
Hiikiimet / adalet " 4 4
bakan/AKP sorumiu
Sug Islenmemistir 2
AB 2 2 19
Dava agmak irrasyonel 1 3
Insani ilgi (olumlu) 6
Insani ilgi
(olumsuz)Nobel/ iin/ 2
samimiyetsizlik
Protestolar 4 6 2 4 5 2
AKP samimiyetsiz 2
ifade 6zgiirliigi tamm | 2 1
Hukuk 5 3 2
Hig¢bir kosulda diigiince 17 5 1 2
Bu¢ olmasin
|De§i§en bir sey yok 2
Az gelismislik 4
Demokrasi 12 7 4 6 3

= Ozgiirliik 7 6 16 4

',":" + | Bati normlary/

- 2 | evrensel 2 7 4 2

,gn E | normlar

A = | nsan haklan 4

Radikal gazetesinde Ornekleme ahinan davalar genel olarak ifade ozgirligi ile
cercevelenmis olumsuz ¢ergeveleme kullamilmamugtir. Orhan pamuk’a iliskin kullamlan

samimiyetsizlik gergevesi “otuzbin kiirt bir milyon ermeni 61diiriildii” ifadesi i¢in degil bunu
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kendisinden baska dile getiren olmadifim s®yledigi igin kullanilmuistir. Ragip Zarakolu
davasi yalmzca Murat Celikkan’in 2 Mart 2005 Tarihli “Iki Yu Once Din” baglikl:

yazisinda, bu gazetede yer bulabilmistir.
3.5.6. Sabah gazetesindeki yazilarda yer alan gerceveler

Tablo 3.11: Sabah gazetesinde yer alan ¢ergevelerin konulara gore dagihon

Konular

Ozgiirtigii
Elif Safak
Orhan
Pamuk
Berkan
Ceman...
Perihan
Magden
Hrant
Dink

TCK
301
Musa
Kart

Cerceveler

@ | ifade

Yasakey/ cezalar agir
AB’ye/ diinyaya/ 4 17
hatiya/ rezil oluyoruz
Yasa belirsiz 3
Yasa kaldinlsin/ 3 4 2
cikmasin/ degistirilsin
Katilmiyorum ama p 1
| yargilanmasin
Uygulama soruniu 3

Hiikiimet/ adalet
bakany/ AKP sorumlu

Su¢ Islenmemistir 2
AB 5 1 3 1 2 20 1
AB I¢in Degil 1
Dava acmak 3
tahammiilsiizliik

Dava agmak 2
irrasyonel

Insani ilgi (olumlu) 3 2 1
Insani ilgi (clumsuz)
Nobel/ iin/ 12
samimiyetsizlik
Protestolar 1 7 1
AKP ikiyiizlii 1
Cagdist
Demokrasi 6 2 1 2 2
Ozgiirliik
Atatiirk 2

[~ -]
-9

Deger
yiiklii
Temalar

Sabah gazetesinde davalarla ilgili en ¢ok Avrupa Birligi ile ilgili gergevelere
rastlanmstir,. Gazetede kullamlan “Avrupa Birligi i¢in degil kendimiz i¢in yasay

degistirmeliyiz/ yargilamay:r yapmamaliyiz” gercevesi ve ifade Ozgiirliigiinii ortak defer



75

olarak gbriilen Atatiirk ilkeleri ile iliskilendirme, Sabah gazetesi ile birlikte Hiirriyet ve

Cumhuriyet gazetesinde de yer almakta, diger gazetelerde bu ifadeler yer bulamamaktadir.

3.5.7. Yeni Safak gazetesindeki yazilarda yer alan cerceveler

Tablo 3.12: Yeni Safak gazetesinde yer alan gercevelerin konulara gore dagilumi

onular

Cerceveler

ifade

Ozgiirliigi

TCK

301

Musa

Kart

Elif Safak

Orhan

Pamuk

Aydar
Eygi

Magden

Hrant
Dink

Yasakel/ cezalar air

AB’ye/ diinyaya/ battya/ rezil
oluyoruz

-]

= | =+ | Perihan

Yasa belirsiz

Yasa kaldirslsin/ ¢ikmasin/
degistirilsin

Hiikiimet / AKP sorumlu

Avukatlar /
damismanlar
sorumiu

Adalet bakam
sorumlu

Medya sorumlu

CHP sorumiu

Zihniyet/ Resmi
tezler sorumlu

Bagbakan/ hiikiimet sorumlu

degil

Uygulayic1 sorumlu

Sug Islenmemigtir

=

AB

Dava agmak
tahammiilsiizliiktiir

Protestolar

Mahkeme karalar1/ davanin
acilmasi ideolojik

[fade dzglirlifi hakareti
kapsamaz

Hicbir kogulda diisiince sug
pblmasin

Degisen bir sey yok

Cagdashk

Demokrasi

Ozgiirliik

Bati normlary/
evrensel normlar

Deger vilklii
Temalar

N (RBRINN
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Ommnekleme alinan davalar Yeni Safak gazetesinde de Radikal gazetesine benzer sekilde

ifade 6zgiirliigli ile iliskilendirilmistir. Bu gazetede davalarin, yasamn sorumlusunun
hiikiimet oldugu 2 kez ifade edilirken sorumlularin hilkiimetin disinda ya da hiikiimetten

bagimsiz olduguna 41 kez igaret edilmistir. Yalmzca bu gazetede, sorumlu olarak Cemil

Cigek, hitkiimetten belirgin sekilde ayn tutularak gosterilmistir. Yine aym gazetede 301’in

degismemesinin sorumlusu CHP olarak gdsterilmigtir. Musa Kart davasiu Bagbakanin

kendisi degil avukatlarn agmistir seklindeki ifadelere de yine sadece bu gazetede

rastlanmustir, Sorumlulann bagbakan ya da hiikiimet olmadigi konusundaki érneklerden biri
Ahmet Kekeg’in 26 subat 2005 tarihinde yazdigi “Kedidir Kedi” baghkli yazisidir, Ahmet

Kekeg, “eminim Bagbakanin bilgisi haricinde gergeklesiyordur bu isler ve umarim bazi

avukatlarin iggiizarhfidir” seklinde bir ifadeyle Bagbakam agilan davadan ayirmaya

¢alismakta, en azindan boyle olmasini temenni etmektedir.

3.5.7. Zaman gazetesindeki yazilarda yer alan ¢ercgeveler

Tablo 3.13: Zaman gazetesinde yer alan ¢er¢evelerin konulara gore dagilim

Konular

Cerceveler

Ozgiirliig

i

Ifade

TCK

301

Musa

KArt

Elif Safak

Orhan
. Pamuk

Aydar
Eygi

Perihan

Magden

Yasakg)/ cezalar agir

AB’ye/ diinyaya/ batiya/
rezil oluyoruz

Yasa belirsiz

Yasa kaldirilsin/
c¢ikmasin/ degistirilsin

Medya 6z denetim
uygulasin

Uygulayicl Sorumlu

Zihniyet/ Resmi tezler

Yargilanmasin

Insani ilgi (olumlu)

Insani ilgi (olumsuz) iin/
samimiyetsizlik

AB

Dava agmak irrasyoneldir

Protestolar

Mahkeme karalary/
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davanin acilmasi ideolojik
Hicbir kosulda diisiince 3 2 3 1 1
bu¢ olmasin
5 | Cagdaslhik 1
2= £ | Demokrasi 3 3 4
o E B |
A = | Ozgirlik 3 3 2 1

Zaman gazetesinde omek olay olarak alman davalarla ilgili kdse yazilarmin azhf
gergevelere de yansimistir. En ¢ok ¢erceve 8 yazimin yaymlandigy Elif Safak davasi hakkinda
kurulmugtur. Gazetede dikkati ¢eken, Yeni Safak gazetesiyle birlikte kullandifi sorunun
resmi tezlerde/zihniyette olduguyla ilgili ¢oziimlemedir. Herkill Milas, 19 Ekim 2006
tarihinde yazdigy “Degisen Giindem ve Oncelik” adli  yazisinda romanda sug aramay
hastalik olarak tamimlamis ve davamn agilmasimi irrasyonellestirmistir. Milas, “temel sorun;
korkutan-6zgiirliigi kisitlayan giivensizlestiren patolojik ortam” ifadesi ile sorumlulugu

hitkiimet digina tagimmg, sorunu toplumsal, tarihsel kosullara baglamgtir.



DEGERLENDIRME VE SONUC

Ifade 6zgiirliigiintin kése yazilarinda gergevelenmesi baslikli ¢ahigmada, Tiirkiye’de
agilan kimi ifade 6zgirligi davalanmin medyada nasil gergevelendigi analiz edilmeye
¢aligtlmigtir. Caligmanin amaci girigte belirttigimiz varsayimlar temelinde liberal medya ve
demokrasi anlayis1 igerisinde medyanin demokrasiye hizmet edebilmesinin birincil kogulu
olarak goriilen ifade 6zgiirliiiiniin nasil gergevelendigini ortaya koymaktir. Bu amaci ortaya
koyabilmek igin sadece benzer olan gerceveleri degil, farkli olan gergeveleri de igeren
gazeteleri segmeye g¢alistik. Ideolojik- politik yonelimleri ve miilkiyet yapilan farkh sekiz
gazete davalar agisindan dnemli bulunun tarihlerde tarands, ilgili kdse yazilarmn gergeveleri
¢oziimlendi. Gazeteler; Cumhuriyet, Evrensel, Hiirriyet, Ortadogu, Radikal, Sabah, Yeni

Safak ve Zaman olarak segildi. Aragtirmamn sonuglarim §éyle siralayabiliriz.

Ifade ozgiirliigii yaygmm olarak benimsenen bir ozgiirliik oldugu icin medya

tarafindan genelde olumlu cercevelerle tartisiimaktadar.

Aragtirmada higbir gazetede ifade 6zgiirliigliniin dogrudan olumsuz gergevelendigi
gbriilmemistir. Davalara konu olan ifadeler olumsuz olarak ¢er¢evelenmisse, ¢ergeveler ifade
ozgiirliigii baglammn disinda kurulmusgtur. Omek olarak alinan davalarin higbirisinin olumtu
olarak gercevelenmedigi Ortadogu gazetesi dahil olmak tizere olumsuz olarak ¢ergevelenen
tiim davalar ya bagka baglamda ele alinmis ya da davalara konu olan ifadelerin ifade

dzgirligii simirlarimn diginda oldugu ifade edilmigtir.

Medya, ifade d2giirliigii davalarinda soruna degil olaylara ve kisilere

odaklanmaktadir.

Ifade 6zgiirligiinii konu alan yazilarda soruna iligkin gergeveler kullanilmamustir.
Soruna iliskin gergeveler olaylan genel ve soyut olarak ele alir, konulan baglamlar iginde
tartisir. Soruna 6zgi tematik gercevelemede sorunun nedeni olarak da ¢ozlimleyicisi olarak
da toplum gésterilir. Evrensel gazetesinde devlete ve ekonomik sisteme dayah neden
gdsterme, soruna iligkin ger¢eveler siklikla kultanilmagtir. Bunun disinda Yeni Safak
gazetesinde resmi sdyleme yapilan atiflar, gruplari, kurumlari sorunun nedeni olarak

gostermektedir. Bu nedenle soruna iligkin ¢ergeveler olarak degerlendirilemez. Radikal
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gazetesinde soyut olarak siirdiiriilen hukuk tartismalari ise sorun tanimiama olarak

degerlendirilmelidir.

Bu nedenle koge yazilarinda soruna iliskin ger¢evelerin yok denecek kadar az
kullanildigy, 6te yandan davalarin siklikla olaylarla iliskilendirilerek ele alindif sdylenebilir.
Ornegin mahkeme 6niinde yaganan protestolara sik sik atif yapilmig, bu yolla 5zellikle
Perihan Magden, Elif Safak ve Hrant Dink ile insani ilgi kurulmustur. Bu anlatilarda, olay
haberlerine 6zgii bir anlatim oldugu disiiniilen “kurban merkezli” yaklasim kullamlmugtir.
Bagka davalarda da protestolar olmastna karsin o davalarda, korku, annelik gibi davaliy1
kurbanlagtiran ve kurbam merkeze alan temalarin kullamlmad:g gézlenmistir. Bu tiir

temalarin ikisi kadin biri azinlik mensubu olan 3 davali i¢in kullamlmasi dikkat ¢ekicidir.

Medya, ifade dzgiirliigii davalarim, ifade dzgiirliigiiyle degil, davalara yol acan

kisilerle adlandirmaktadair.

Davalarin Hrant Dink Davasi, Orhan Pamuk Davasi, Elif Safak davas: seklinde
anilmas: tartismanin Kisiler tizerinden yiirtimesini kolaylagtirmigtir. Yukarida bahsi gegen
“kurbanlagtirmamn” diginda yazarlarin kitaplarinin ya da yazi dillerinin konugulmasina, iyi
niyetli, patavatsiz ya da kotil niyetli kisiler olarak degerlendirilmelerine neden olmugtur, Bu

sekilde kisilerin gegmisleri, aliskanliklar, yasam kosullar da tartigmaya agilabilmisgtir.

Tiirkiye’de gazetelerde i¢sel cogulculuktan ¢ok digsal ¢ogulculuk s6z konusudur.

Gazeteler ifade dzgiirliigii davalarina igsel bir tutarhihkla yaklasmaktadirlar.

Hiirriyet, Sabah ve Cumhuriyet gazetelerinde yer alan Orhan Pamuk davas: yazilar
disinda, hicbir gazetede aymi dava i¢in olumlu ve olumsuz ¢ergevelerin bir arada kullanildig:
gozlemlenmemigtir. Ayrica kimi gergevelerin ve/veya temalarin tek bir gazetede kullanldi,
belirli gevrelerde de gazetelerin yayin politikalanna gére ortaklasgtifn gozlemlenmektedir.
Ornegin: Cumhburiyet, Sabah ve Hiirriyet’te Atatiirk’iin sézlerine génderme yapilmis, yine bu
3 gazetede “Ifade Szgirliigiinii AB igin degil kendimiz igin saglamaliy1z” ¢ergevesi baskin
olarak kurulmugtur. Ayrica 1992 yilinda yasanan “Hocali katliami” ile iliskilendirme sadece
Cumbhuriyet ve Ortadogu’da yer bulmugtur. Sadece Cumbhuriyet gazetesinde Elif Safak’la
birlikte Muazzez Ilmiye Cig’a yer verilmis, diger gazeteler bu davaya yer vermedigi igin
elegtirilmistir. Ortadogu gazetesi disginda Orhan Pamuk davasi disinda kalan higbir dava
acikca olumsuz olarak c¢ercevelenmemistir. Bu gazetede higbir dava ifade oOzgiirliigi

bakimindan ¢ergevelenmemistir. Ekonomik sistemle iligskilendirme sadece Evrensel



80

gazetesinde goriilmektedir, yine dier gazetelerde sik¢a yer alan “hiikiimet sorumlu”
gercevesinin yam sira sorumluyu hilkiimet olarak degil devlet olarak tammlamak sadece
Evrensel gazetesinde agik¢a gdzlemlenmistir. Sadece Yeni Safak gazetesinde sorumlu olarak
Cemil Cigek hiikiimetten belirgin gekilde ayn tutularak gosterilmigtir. Yine aym gazetede
301’in  degismemesinin sorumlusu CHP olarak gosterilmigti. Musa Kart davasimi
“Bagbakanin kendisi degil avukatlan agmustir. ” geklindeki ifadelere de yine sadece bu

gazetede rastlanmigtrr.

Tim bu &rekler, Tiirkiye’deki gazetelerde kutuplasmis ¢ogulculugun bir géstergesi
olarak degerlendirilebilir. Orhan Pamuk davasi 6zelinde ticari medya omekleri olarak
degerlendirebilecegimiz Hiirriyet ve Sabah gazetelerinde farkli goriislerin yer almasi, bir
anlamda igsel cogulculugun saglanmasi icin bir strateji olarak goriilebilir. Ancak bu
gazetelerde yer alan kise yazilart da, alternatif bir gériisti degil, konuyu bagka bir baglamda
kurarak yine yaygin gériisti dillendirmektedir.

Kige yazarlar egemen simifin ¢ikarlar dogrultusunda kanaat iiretirler.

Brilksel zirvesinin medya giindemine girmesinden 6nce ifade 6zglrliigiiyle ilgili iki
yazimin ¢ikmasi, bu yazilann da konuyu olumsuz olarak cergevelemesi, konunun aslinda

Avrupa Birligi’ne girisle birlikte ele alinmaya baglandiginin gostergesidir.

Ticari medyadaki kése yazarlar1 toplumsal yapi igerisindeki egemen smuflann
gtkarlarina hizmet edecek sekilde kitlesel riza elde etmek igin kanaat iiretirler. Bu nedenle
Avrupa Birligi'ne katilim miizakerelerinin baglamasi i¢in 6nemli bir belirleyen olan ifade
dzgirliigiinin  bu dénemde kose yazarlanmn giindemine girdigi soylenebilir. Politik
paralelligi yitksek olan gazetelerde neden 2004 tncesi kige yazilarina yansimadigi ise ticari
medyamn politik paralelligi yiiksek gazetelerin giindemini de belirleme giicii olarak

degerlendirilebilir.

Secilen davalarin medyada yer alma sikhiklari gdz Oniine alinarak segildikleri
diistiniiliirse, ifadelerin ancak egemen goriisie gatistiginda dava konusu oldugu ve medyada
yer bulabildigi fikri dogrulamir. Bu nedenle ifade ozgiirliigii cergevesinde bir araya
gelebilecek drnek olaylan incelemek, kamuoyunda yer eden gatigma konularm incelemek
anlamina gelir. Segilen 6mek olaylarda “Tiirkliigii, Cumhuriyeti veya Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’ni alenen asafilama” iddiasiyla TCK’nin 301. maddesinden agilmms davalar ve

“Goriilmekte olan bir dava kesin kararla sonuglanincaya kadar, bu dava ile ilgili hakim veya
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mahkeme islemleri hakkinda miitalaa yayimlayan ile ilgili olan davalar ve yargiy: etkileme”
iddiasiyla 5187 sayth basin kanunun 19 maddesinden agilmig davalarm Ermeni sorunuyla
iliskilendigi goriilmektedir. Diger davalar ise “Halki, askerlik hizmetinden sofutacak
etkinlikte tegvik veya telkinde bulunmak veya propaganda yapmak” iddiastyla TCK’mun 318.
maddesinden, “Halki kin ve diismanliga tahrik veya agagilama” bashg altinda TCK’mn 216.
maddesinden ve 5816 sayill Atatirk Aleyhinde Islenen Suglara Iliskin Kanun’un 1.
maddesinden a¢ilmistir. Bu davalarm yalmzca birinin Basin Kanununa muhalefetten agildi
goriilmektedir. Dava acilan yazilarin igerigi goz oniine alindifinda, davalarin tarihsel olarak

tiretilmis “bolinme” korkusuyla iligkili oldugu ya da iligkilendirildigi soylenebilir.
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Gazete Ady Tarihi Yazan Baghf
Cumbhuriyet 26.02.2004 [lhan Selguk Laf Salatasi Uzerine Gazetecilik..
Cumbhuriyet 20.02.2005 Zeynep Oral Orhan Pamuk'u Oldtirtielim mi?
Cumbhuriyet 25.02.2005 Hikmet Bila Karikatiiriin Kuyruguna Basmak
Cumbhuriyet 25.02.2005 Hikmet Cetinkaya Karikatiir Ozgiirliktiir..
Cumbhuriyet 26.02.2005 Zeynep Oral Kedi, Kedi Olal
Cumbhuriyet 02.03.2005 Hikmet Bila Hep Aym Oyun
Cumbhuriyet 03.03.2005 Umit Zileli Soykirim Saldiris: Bagladi!
Cumhuriyet 03.03.2005 Orhan Bursali Ermeni Sorun
Cumbhuriyet 05.03.2005 Nilgiin Cerrahoglu 1 Nigan Sakast' m1?
Cumbhuriyet 035.03.2005 Orhan Ering Ha Bugiin, Ha 128 Y1l Once
Cumbhuriyet 06.03.2005 Oktay Akbal mineos'a Kizalir mi?
Cumhuriyet 07.03.2005 [brahim Yildiz Basina Sansiir
Cumhuriyet 08.03.2005 Bedri Baykam Kuzu Demokratlarm Urkek Sessizligi
Cumbhuriyet 18.03.2005 vecdi Sayar Fikir Yakmak
Cumhuriyet 18.03.2005 Deniz Som Cezalar
Cumbhuriyet 20.03.2005 QOktay Akbal Basinla Uprasmak Yarar Safflamaz
Cumhuriyet 22.09.2005 Ali Sirmen Medyamiz Ozgirltizit Hak Ediyor Mu?
Cumbhuriyet 25.09.2005 ilhan Selguk Pazarolal..
Cumhuriyet 25.09.2005 Zeynep Oral Devletin Devlete Ettigi. ..
Cumhuriyet 26.09.2005 Nilgiin Cerrahoglu Beni Niye Sansiirlediniz?
Cumbhuriyet 27.09.2005 Toktamig Ates Boguna Bekleyisler

Kendini Demokrasinin Merkezi Olarak
Cumhuriyet 29.09.2005 Ali Sirmen Girmek
Cumhuriyet 09.10.2005 Deniz Som Paris'te

ifade Ozgiirliigy Simdi mi Akillara
Cumbhuriyet 10.10.2005 Orhan Ering Diistii?

Diisitnce Ozgiirliigii, Orhan Pamuk ve
Cumbhuriyet 11.10.2005 Toktamis Ates Hrant Dink
Cumbhuriyet 13.10.2005 Ali Sirmen Atilla Ilhan'dan Hrant Dink'e Tiirkiye
Cumbhuriyet 13.10.2005 Umit Zileli Yazar ve Hoca'min "Ulusalct” Korkusu!
Cumhuriyet 25.10.2005 vecdi Sayar Dilsiince Ozgiirliigii ve Aydmnlarimiz
Cumbhuriyet 15.12.2005 vecdi Sayar Ifade Ozgiirliigii ve 10 Aralik Hareketi
Cumhuriyet 16.12.2005 {lhan Selguk Nereye Gidiyor Bu igler?..
Cumhuriyet 17.12.2005 Kemal Ocak Sarikamis Harekati'min 90.Y1h
Cumhuriyet 18.12.2005 Haber Cicek'in Pamuk Acmazi
Cumbhuriyet 18.12.2005 ilhan Selguk Pamuk Davasinda Ugkagit
Cumhuriyet 18.12.2005 Oktay Akbal Pamuk Olay:1 Nedir?
Cumbhuriyet 18.12.2005 Oral Caliglar Crhan Pamuk ve Yiicel Davalan
Cumbhuriyet 18.12.2005 Orhan Bursah Vahget Kiiltiirii
Cumburivet 19.12.2005 Nilgiin Cerrahoglu Lagendijk: "301'den Kurtulun!"
Cumbhuriyet 19.12.2005 Erol Manisal Orhan Pamuk Nobel'j Garantiledi...
Cumbhuriyet 19.12.2005 Orhan Ering Hukukumuzun Celenk'i

Pamuk Olay1 ve "Reha Muhtar
Cumbhuriyet 20.12.2005 Bedri Baykam Gazeteciligi"
Cumhuriyet 20.12.2005 Deniz Som Pamuk ile Agkin
Cumhuriyet 20.12.2005 Hikmet Bila Kim Oztir Dileyecek?
Cumbhuriyet 20.12.2005 Hikmet Cetinkaya Kar Yagarken...
Cumhuriyet 20.12.2005 Toktamis Ates Demokratik Tepki(!)
Cumhuriyet 21.12.2005 [lhan Selguk Keyifler Tayyip mi?..
Cumhuriyet 21.12.2005 Miimtaz Soysal Dista Begenilmek
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Cumbhuriyet 27.12.2005 Bedri Baykam Demokrasiyi Hazmetmek. ..
Cumbhuriyet 27.12.2005 Gilrgen Kafkas Cumhuriyet Sehidi Kubilay
Cumhuriyet 7.02.2006 Orhan Birgit Karikatlir ve Hosgdril
Ermeni Sorunu ve Mehmet
Cumbhuriyet 07.02.2006 Bedri Baykam Aksoy/Pamuk Farki
Cumbhuriyet 10.02.2006 Deniz Som Mesrob'n
Cumbhuriyet 20.02.2006 Hikmet Bila Ne Ozgiirliigti Demigtiniz?
Cumbhuriyet 18.05.2006 ilhan Sei¢uk Mhp'liler Ne Yaptiklarini Biliyorlar m1?
Cumbhuriyet 03.06.2006 Hikmet Cetinkaya Tartisma. ..
Ya Milleti Hukuktan, Demokrasiden
Cumhuriyet 11.06.2006 Zeynep Oral ‘Sogutanlar'!...
Cumhuriyet 11.06.2006 Orhan Birgit Karikatiir ve Hosgbril
Cumbhuriyet 12.06.2006 Nilgiin Cerrahoglu "Beni Niye Sansiirlediniz?"
Cumhuriyet 22.09.2006 Deniz Kavuk¢uoglu Utang Sabahi
Cumhuriyet 22.09.2006 Hikmet Cetinkaya Elif Safak Aklandi
Cumburiyet 22.09.2006 Orhan Birgit Elif Safak Davasi
Cumhuriyet 22.09.2006 Ali Sirmen Kavramlan Yerli Yerine Oturmak-2
Cumhuriyet 24.09.2006 Deniz Kavukcuoglu Utang Sabahi
Bir Utang Daha:Muazzez Iimiye C1g
Cumbhuriyet 24.09.2006 Zeynep Oral Davas1
Cumhuriyet 25.09.2006 Ali Sirmen Kavramlan Yerli Yerine Oturtmak
Cumbhuriyet 25.09.2006 Orhan Ering Geg Kalan Soru
Cumbhuriyet 27.09.2006 flhan Selguk S6zde Ermeni Soykirim Piyasasi
Cumbhuriyet 28.09.2006 {lhan Selguk 301. Madde Neyin Nesi?
Cumhuriyet 28.09.2006 Qktay Ekinci Muazzezz [lmiye C1f'imiza Saygl
Cumhuriyet 11.10.2006 Ali Sirmen fnsan Haklarinda Mittekabiliyet Olmaz
Cumhuriyet 14.12.2006 Emre Kongar Pamuk'un Nobe! Konusmasi
Cumhuriyet 19.03.2007 Oral Caliglar Ne Olacak Tiwrkiye'nin Hali?'
Cumbhuriyet 19.03.2007 Erdal Atabek insan Yetistirme Sanat..
Cumbhuriyet?7
Subat 2006 07.02.2006 Deniz Som Karikatiir
Evrensel 27.02.2004 Seyit Aslan Evrensel ile Dayamgma
Evrensel 11.03.2004 Husnit Ondiil Uygulamada Ozgiirliikler
Evrensel 22.05.2004 Ender imrek Dilsiince ve Ifade Ozgiirltigii Var m1?
Ifade Ozgiirligiine, "Piyasa Kriterleri'
Evrensel 26.09.2004 Ihsan Caralan Yle Saldin
Evrensel 27.09.2004 Sebnem Korur Fincam1 | Zinanin Gdlgesinde
Evrensel 19.03.2005 Vahit Ak¢a Yeni Ceza Yasasinda Basin Cok Ozgiir!
Evrensel 27.05.2005 Yiicel Sarpdere Tanri, Tirk'st Korusun
Evrensel 27.05.2005 Kamil Tekin Stirek Giincel
Evrensel 28.05.2005 Ender imrek Rojev
Evrensel 28.05.2005 Yiicel Sarpdere Giinlik
Evrensel 29.05.2005 vedat [lbeyoglu Not
Evrensel 29.05.2005 Yilcel Sayman Ozglirlik
Evrensel 30.05.2005 Thsan Caralan Emek Diinyas:
Evrensel 30.05.2005 Sebnem Korur Fincam | Baykug
Evrensel 26.09.2005 Sebnem Korur Fincant | Diinya Hala Déniiyor
Evrensel 27.09.2005 Yiice] Sarpdere Thanet!
Evrensel 13.12.2005 Kamil Tekin Sirek Insan Haklan
Evrensel 16.12.2005 Yilcel Sarpdere Kap: Numaras:
141-142,159,146,168,125,312,301'den
Evrensel 31.12.2005 fhsan Caralan 2006'a
Evrensel 14.05.2006 Yicel Sayman Inanmas1 Zor Seyler
Evrensel 17.05.2006 Fatih Polat Dink ve Selek Davasi
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Evrensel 18.05.2006 Hiisnii Ondiil Fikre Yonelen $iddet
Evrensel 22.09.2006 Kamil Tekin Stirek Gitliing Demokrasi
Evrensel 23.09.2006 Kamil Tekin Siirek Yine 301
Evrensel 25.09.2006 301
Evrensel 28.09.2006 Hiisnil Ondiil ifade Ozgtirlugii ve Demokrasi
Tirkliigi Asagilamak Serbest mi
Evrensel 28.09.2006 Kamil Tekin Siirek Olmali?
Evrensel 25.12.2007 Kamil Tekin Siirek 301 Reformu
Eylem Lodos-Nihal
Evrensel 31.12.2007 Topal 2007'de Insan Haklarinda ilerleme Yok
Hiirriyet 03.03.2005 Ertugrul Ozkok Urkek Bir Muhalefet Serhi
Hurriyet 04,03.2005 Ferai Tmg Gazeteciye Hapis
Hiirriyet 05.03.2005 Ozdemir ince Sol, Tarih ve Hamlet Saplantisi
Hurriyet 05.03.2005 Tufan Tireng Herseyin Nedenini Anlatan Fotograf
Hilrriyet 06.03.2005 Sedat Ergin Tiirk Usulti Basin Qzgiirlagii
Hiirriyet 17.03.2005 Ertugrul Ozkok Balans Ayan, Ama Kime
Hilrriyet 17.03.2005 Oktay Eksi Simdi Tekrar Konugahm
Hilrriyet 10.05.2005 Ertugrut Ozkok igreng Bir Yaratigin Pesinde
Hirriyet 14.05.2005 Ertugrul Ozkék Ucak Fiyat1 ve Emlak Fiyati
Hirriyet 25.05.2005 Ertugrul Ozksk Korktugumuz Bagimiza Geldi
Hiirriyet 26.05.2005 Ertugrul Ozkok Artik Yas Tutmaya Bagliyorum
Hiirriyet 27.05.2005 Bekir Cogkun Nasil 'Vatan Haini' Oldum?
Hilrriyet 27.05.2005 Oktay Eksi Sozde Demokrat Olmak..
Hiirriyet 28.05.2005 Emin Colagan Atatlirk Bunu Yapardi
Hilrriyet 28.05.2005 Tufan Tiireng Tiirk Futbol Severlere Bir Sorum Var
Meger Ne Kadar Da Cok Tefvik
Huarriyet 29.05.2005 Murat Bardake¢i Fikret'imiz Varmis!
Hiirrivet 10.09.2005 Oktay Eksi Nobel Nasil Almir?
Hiirrivet 23.09.2005 Ertugrul Ozkok Anladim, Niyet Bagka
Hiirriyet 23.09.2005 Ertugrul Ozkok fyi Olmad1
Hiirriyet 25.09.2005 Ahmet Hakan Ilahi Cemil Bey
Hilrriyet 25.09.2005 Ferai Ting Avrupa I¢in Degil, Kendimiz i¢in
Hiirriyet 26.09.2005 Ahmet Hakan Cengiz Candar'a Savunma Taktikleri
Hiurriyet 26.09.2005 Ferai Ting Bu Mektup Yanitsiz Birakilmaz
Hilrriyet 27.09.2005 Ertugrul Ozksk Yumurtadan Fenerbahge Stadi'na
Hilrriyet 27.09.2005 Ozdemir Ince Ucuz Demokrasinin Yahnisi
Hilrriyet 10.10.2005 Ciineyt Ulsever Bir Yere Gidemessin Hrant Dink
Hitrrivet 14.10.2005 Mehmet Ali Birant Kus Gribi Sadece Bir Tehlike
Hilrriyet 23.10.20035 Enis Berberoglu Satis Yoksa Pazarlama Bagarihi mi
Hilrriyet 23.10.2005 Ozdemir ince Ozgiin Bir Cumhuriyetgi Atilla [lhan
Hiirriyet 13.12.2005 Ozdemir Ince Resmi Gorelim
Hiirriyet 10.05.2006 Hadi Uluengin Vatan Yahut Dokuzlar
Adliye Glivenligini Saglamak Kaimin
Htirriyet 08.06.2006 Mehmet Y.Yilmaz Isi
Hiirriyet 09.06.2006 Ahmet Hakan Tiirkiye Sizinle Rezil Oluyor
Hiirriyet 20.09.2006 Ciineyt Ulsever 301. Madde
Hiirriyet 20.09.2006 Mehmet Ali Birant Elif 301'in Fiyakasmi Bozdu
Hiirrivet 20.09.2006 Yalgin Dogan Ikibuguk Bakan ve 301
Hilrrivet 21.09.2006 Mehmet Y.Y1lmaz Baykal Saka m1 Yapti Ciddi mi Konugtu
Hirrivet 21.09.2006 Oktay Eksi Kag Yanhs Birden
Hiirriyet 22.09.2006 Yalgin Dogan 301, Batida 'Zarar Dogmussa’ Var
Hiirrivet 22.09.2006 Dogan Hizlan Golge Oyunu Bitti
Hiirriyet 22.09.2006 Oktay Eksi Bizde Boyle Olur
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Hiirriyet 23.09.2006 Ozdemir Ince Zoryan Enstitiisil ile Tamgalim
Hiirriyet 23.09.2006 Zeynep Gogls Elf Safak Davasi
Hiirriyet 23.09.2006 Emin Colasan Unlit Olmanmn En Kestirme Yolu
Hirriyet 24.09.2006 Ebru Capa Babalar
Ortadogn Nazif Kurucu Tedavi Zorunjuluu

Apo'nun, Iblisin, Hainlerin
Ortadogu 14.03.2003 Mesad Bager Mahkemesi: ATHM
Ortadogu 01.03.2004 Bufra Bagkurt Fikir Fahigeleri!...

Sivil Toplum Orgiitleri ve
Ortadogu 28.09.2004 Bugra Bagkurt Ayngtirmacilik!
Ortadogu 10.02.20035 Orhan Karatas Katranh Parnuk
Ortadogu 12.02.2005 Altemur Kilig Cigek Bilylirken. ..

Turkmenler'i Ozyurtlarinda
Ortadogu 12.02,2005 Fiisun Nemutlu Katlediyorlar
Ortadogu 12.02.2005 Gokhan Yilmaz Orhan Pamuk ve Ahmet Hakan
Ortadogu 12.02.2005 Serdar Kuru Orhan Pamuk Dosyasi-1
Ortadogn 13.02.2005 M.Glnay Siddikoglu Kiralk Dolma Kalemler

Ttrkiye: Ayranina Uyku Ilaci Konulmug
Ortadogu 13.02.2005 Ramazan Kaan Kurt Giizel Kiz
Ortadogu 13.02.2005 Selcuk Dilzgiin Iste Ger¢ek Yahudi!
Ortadogu 13.02.2005 Serdar Kuru Orhan Pamuk Dosyasi-2
Ortadogu 14.02.2005 Qrhan Karatag I¢imizdeki Hainler
Ortadofu 15.02.2005 Bugra Bagkurt Hig Olur Mu Saptan Seker

Pamuk Othan'1 Kimler Nigin
Ortadogu 22.02.2005 Yalgm Giizelhan Konusturdu?

Orhan Pamuk'n Kimler Nigin
Ortadogu 22.02.2005 Yal¢in Gilzelhan Konugturdu
Ortadogu 26.02.2005 Yildiray Cigek Hepimiz Qrhan Pamuk'uz
Ortadogu 26.02.2005 Abbas Bozyel Hocah Soykirimini Unutmadik
Ortadogu 28.02.2005 Abbas Bozyel Boyle Vahget Goriilmedi
Ortadogn 08.03.2005 Gokhan Yilmaz Orhan Pamuk'u Savunmak
Ortadogu 24.05.2005 Gokhan Yilmaz Ermeni Sorununun Gergek Zemini
Ortadogu 24,05.2005 Orhan Tahsin Cici-Biji Demokrasi
Ortadogu 24.05.2005 Yalgin Giizelhan Mehmetgikler Sehit Dilgerken
Ortadogu 26.05.2005 Serdar Kuru Hikiimdara Ogiitler
Ortadofu 27.05.2005 Orhan Tahsin Muhabbetli' Yaz1
Ortadogu 22.09.2005 Mustafa Ertekin The Turkish ' Diaspora’

Ab'de Simdi De Ermeniler , ‘Baskent
Ortadogu 23.09.2005 Taylan Sorgun Ankara mitingi ' ve Ders vermek...
Ortadogu 24.09.2005 Altemur Kilig Orhan Pamuk'u Sugluyorum!
Ortadogu 24.09.2005 Cihan Tiirker Terérle Yasamak
Ortadopu 24.09.2005 Dr.Seyfi Sahin Bagbakan Kimden Yana?
Ortadogu 24.09.2005 Ferdi Sayisman Kasim Bey Neler Ceviriyordu?
Ortadogu 24.09.2005 Orhan Tahsin Bayrakli Yaz
Ortadogu 25.09.2005 Alper F. Karabudak Kugatma Daraliyor...
Ortadogu 25.09.2005 Kenan Akin ‘Disiince’, Yikic1 Eyleme Donfigiirse!
Ortadogu 25.09.2005 Yildiray Cicek Hangeri {lla Saplayacakliar!
Ortadogu 26.09.2005 Ali Oncii Tiirk Insan: Susma
Ortadogu 26.09.2005 Savag Colak fhanet Konferansi
Ortadofu 26.09.2005 Taylan Sorgun Uyduruk Ermeni ve 'Ab Tabusu'
Ortadogu 27.09.2005 Selcan Tagc1 Berktay'in ‘Nazi' Imas
Ortadogu 27.09.2005 Zeki Saragoglu Bir Buguk milyon Ermeni Ha!!l.
Ortadogn 29.09.2005 Altemur Kilig Amma Da Cokmugsunuz!
Ortadogu 29.09.2005 Cihan Tiirker Nefret ve Kini Kim Koriikliyor?
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Ortadofu 30.09.2005 Alper F. Karabudak Biz Almayalim Efendim!!!!
Ya Ermeni Terdriiniin Hesabim Kim
Ortadogu 30.09.2005 Kenan Akin verecek?
Ortadogu 09.10.2005 Kenan Akin Ab'yi Frenlemek Gerekiyor
Ortadogu 10.10.2005 Yildiray Cicek Kan Uzman: Hrant Dink
Ortadogu 11.10.2005 Altemur Kihig Giil Giildir Hangi Ad Alunda Olsa Da!
Yeni Koalisyon, Basi Donmils Rehn,
Ortadogu 11.10.2005 Taylan Sorgun Kimliksizlik..
Atilla Kog'a Benzemenin
Ortadogu 13.10.2005 Kenan Akin Dayamlmazlif
Ortadogu 13.10.2005 Orhan Karatag Atilla Ithan ve Fikrin Namusu
Ortadogu 13.10.2005 Zeki Saragoglu Tek Meselemiz
Ortadogu 13.10.2005 frfan Ulki Bogaz'daki Heykel ve 'An Gelir'
Ortadogu 13.10.2005 Altemur Kilig Orhan Pamuk, Attila Ilhan
Ortadogu 19.10.2005 Yildiray Cigek Muhtesem [kili Oldular
Ortadogu 21.10.2005 Altemur Kalig Pamuk Ipligi Pazarda
Ortadogu 23.10.2005 Altemur Kilig Siga, Siga Constantinopli
Ortadogn 02.12.2005 Altemur Kilig Ucu Tehlikeli Sozler
Ortadogu 14.12.2005 Altemur Kilig Pamuk Degil, Tiirkiye Yargilantyor
Ortadogu 16.12.2005 Haber Pamuk Zirvesi
Ortadogu 17.12.2005 Ali Oncii Yakismadi Ustad (!) Orhan Pamuk
Ortadofu 17.12.2005 Alper F. Karabudak Bizi Ab'ye Baglayan Pamuk Ipligi!
Ortadogu 17.12.2005 Altemur Kilig Pamuk Temas: Uzerine Cesitlemeler
Ortadogu 17.12.2005 Kenan Akin Pamuk, Tahribatim Siirdiirityor!
Pamuk Davasi, Ermeni Lobileri, Bir
Ortadogu 17.12.2005 Taylan Sorgun Zirve,Ab Tarhi ve Tbmm
Ortadogu 18.12.2005 Alternur Kilig Oradaydim!
Ortadogu 18.12.2005 Kenan Akmn Neyi Savunacaktin?
Ortadogu 18.12.2005 Orhan Tahsin Kirmizi-Beyaz
Ortadogu 18.12.2005 Serdar Kuru Utang Giinil
Pamuk, "Yeni Icat", "Sener'e Soru", "ve
Ortadopu 18.12.2005 Taylan Sorgun Meslektaglanmiz..."
Ortadoju 18.12.2005 Zeki Saragoglu Yemekte Neler Konustular?
Ortadogu 19.12.2005 Altemur Kilig Tirk Ordusu Provakator!
Ortadogu 19.12.2005 Orhan Karatag Pamuk'un Yamugu
"Ordu","Lajendik Saldirist”,"Ucti Bir
Ortadogu 19.12.2005 Taylan Sorgun Yerde","Pontusc¢u Toplantist”
Ortadogu 20.12.2005 Alper F Karabudak Ucuz Kahramanlik
Crtadogu 20.12.2005 Altemur Kilig Bedelin [haneti
Ortadogu 20.12.2005 Mustafa Ertekin Ab ile "Pamuk" Ipligine Bagh Iligkiler
Ortadogu 20.12.2008 QOrhan Karatag Dava Bahane, Sthret Sahane
Ortadogu 20.12.2005 Selcan Tasgl Ciippeli Bozkurtlar Kovalasin Sizi
Ortadogu 20.12.2005 Zeki Saragoglu Kimden Aferin Aliyorsunuz?
Ortadofu 21.12.2005 Kenan Akin "Evrensel Hadi" Ninmisyonu Bu Mu?
"Ordu","Cicek ve
Ortadogu 21.12.2005 Taylan Sorgun Milstemleke","Babacan ve Bayrak"
Ortadogu 22.12.2005 Serdar Kuru Tiirk milleti Adina Istiyoruz
Ortadogu 22.12.2005 Yildiray Cigek Orhan Pamuk Cetesi!
Emparyalist Saldirganhik, Lagendjik,
Ortadofu 29,12.2005 Taylan Sorgun Bakan Cicek..
Ortadogu 02.01.2006 Zeki Saragoglu Sezer'in Yeni Y1l Agiklamas:
Ortadopu 02.01.2006 Orhan Karatag 2006'ya Bakig
Ortadogu 02.01.2006 Yildwray Cigek Hersey Zehir Kusmak lgin!
Ortadogu 04.01.2006 Billent Ziyal Emekliler ve Kredi Kartlar: Trajedisi
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Ortadogu 04.01.2006 Altemur Kilig Karikatlir
Ortadogu 04.02.2006 Omer Liitfi Vidani Reddin Hedefi
Ulusaleihk, millicilik, milliyetgilik ve
Ortadogu 19.02.2006 Taylan Sorgun Kimilerinin TelagL..
Ortadogu 19.02.2006 Taylan Sorgun Sunun Zoruna Bakm Siz
Ortadofu 21.02.2006 Mustafa Ertekin Haddini Bil Hrant Efendi!
Ortadogu 21.02.2006 Orhan Karatag Hrant'n [tirafi
301%n Kaldirilmasma Evet Diyen
Sivaset¢i Kaybeder "Lozam Delmek"
Ortadogu 20.09.2006 Taylan Sorgun Lagendijk ve milliyetgilik
Ortadogu 23.09.2006 Kiirgat Eser Vahim Durum
Ortadogu 24.09.2006 Yildiray Cigek Tayyip Klasigi
Ortadogu 25.09.2006 Orhan Tahsin ABC.
Ortadogu 26.09.2006 Savag Colak Baba ve Elif
Ortadogu 28.09.2006 Orhan Tahsin Son Numara
Ortadogu 20.10.2006 Alper F. Karabudak Kisaca Sitbaneke Deyip Gegin!...
Ortadogu 15.03.2007 Alisan Satilmig Sayincr'lar Garip Garabet Vakasi
Ortadogu 15.03.2007 Seyfi Sahin PKKya Psikolojk Destek
Ortadogu 04.11.2007 Orhan Tahsin Bekleme Odasi
Ortadogu 09.11.2007 Orhan Tahsin Bir Avrupa Masah
Ortadogu 28.12.2007 Orhan Karatas Bir Kale Daha Diigiiyor
Radikal 29.02.2004 Murat Celikkan 28 Subat, AKP ve Sansilr
Radikal 17.07.2004 Murat Celikkan Tiirk Sinemasinin Cikiazi
Radikal 09.09.2004 Murat Celikkan TCK Skandali
Memleketimden Yeni Adli Y1l
Radikal 10.09.2004 Adnan Ekinci Manzaralan
Radikal 09.02.2005 Hasan Biilent Kahraman | Ne Olur Dilglince Acgikalanirsa?
Radikal 10.02.2005 Hakki Devrim Pamuk Bunu Marifet Sayiyor
Radikal 11.02.2005 Tiirker Alkan Tek Kisinin Cogunlugu
Radikal 20.02.2005 Murat Belge Kitap Yakmay: Seven Toplum
Radikal 24.02.2005 Jale Parla Orhan Pamuk Tartismas)
Bizim Romancimiz Ne Der Ne
Radikal 24.02.2005 Yorum Diyemez? Orhan Pamuk Tartigmas:
Radikal 02.03.2005 Haluk Sahin Orhan Pamuk'a Dostga Hatirlatma
Radikal 02.03.2005 Murat Celikkan tki Y11 Once Diin
Radikal 03.03.2005 Murat Celikkan Tazminati Hakim mi Odiiyor?
Radikal 17.03.2005 Hakk: Devrim TCK'y1 Tane Tane Konugalim
Radikal 17.03.2005 Giindiiz Aktan Kibris Sorunu ve Ingiltere
Radikal 17.03.2005 Tarhan Erdem TCK'dan Igtiziige
Radikal 11.05.2005 Haluk Sahin Atacaksin Birkag Gazeteceyi Igeri..
Radikal 12.05.2005 Murat Celikkan Geri Sayim Baglad
Radikal 26.05.2005 Tiirker Alkan Demokrasi Arkadan Hangerlendi!
Radikal 27.05.2005 Murat Belge 'Ertesi' Giin
Radikal 28.05.2005 Murat Celikkan Devlet Partisi Olarak Chp
Radikal 29.05.2005 Avni Ozgiire) Gegmig Zaman Olur Ki...
Radikal 29.05.2005 Hakki Devrim Cihannilma
Radikal 29.05.2005 mine G. Kirikkanat Buyrun Cenazeye
Radikal 29.05.2005 Tiirker Alkan Konus Bakalim
. Ben Gazeteci Olarak Hatirlamiyorum,
Radikal 23.09.2005 Altan Oymen Turgut Kazan Hukukeu Olarak..
Radikal 23.09.2005 Murat Belge Demokrasi mi, Ulusal Cikar mi?
Radikal 24.09.2005 Haluk Sahin Yasakgilara Alkiglar
_ Hem Dersini Bilmez Hem De Sigman
Radikal 24.09.2005 Ismet Berkan Herkesten
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Radikal 24.09.2005 Murat Belge Hukukun Katli
Radikal 24.09.2005 Murat Yetkin Hikiimet I¢in Zorlu Glinler Baghyor
Radikal 24.09.2005 Tiirker Alkan Iyi ve Kotit Haberler
Radikal 25.09.2005 Murat Belge Bir Eyliil Sabah
Radikal 27.09.2005 Giindiiz Aktan Bir Bilseler
Dokununca Solgun Bir Giil Olan
Radikal 30.09.2005 Adnan Ekinci Yargiglar
Memleketimden 1fade Ozgiirliigi
Radikal 08.10.2005 ismet Berkan Manzaralar
Radikal 08.10.2005 Hakki Devrim Yasar Kemal Oziir Diledi mi?
Radikal 09.10.2005 Adnan Keskin TCK 159'un Ruhu 301'de Yasiyor
Radikal 09.10.2005 Murat Yetkin Cicek: Bakarsiniz Yargitayda Dilzelir
Radikal 11.10.2005 Adnan Ekinci Mahkemenin Dumur Halleri
Radikal 11.10.2005 Turgut Tarhanh Ifade Etmenin Sorunlart
Radikal 13.10.2005 Turgut Tarhanh Tirkliik, Asagilama ve Demokrasi
Radikal 23.10.2005 Ismet Berkan Orhan Pamuk
Radikal 24.10.2005 Yildinm Tiirker Orhan Pamuk Dosyasi-1
Radikal 24.10.2005 Yildirim Titrker Orhan Pamuk
Radikal 22.11.2005 Turgut Tarhanh Hukuk ve 'Paranoya’
Radikal 05.12.2005 Celal Baglangig 200.Kitabr "Mavi" Oldu!
Radikal 05.12.2005 Yildirim Tilrker Asker Mektubu
Radikal 08.12.2005 Haluk Sahin Korkularmmizin Altindaki Kordiigim
Radikal 10.12.2005 Turgut Tarhanh Acaba Hangisi Dogru?
Radikal 16.12.2005 Haluk Sahin Ifade Ozgiirliigiinden Nigin Korkuyoruz
Radikal 17.12.2005 Erol Katircioglu Ozgiirlesme Zamani
Radikal 17.12.2005 Giindiiz Aktan Medya Mithendisligi
Radikal 17.12.2005 Haber ifade Ozgirlugil Iki Ay Bekleyecek
Radikal 17.12.2005 Hakki Devrim Cocugu Degil, Once Kocasiymis
Radikal 17.12.2005 Hakki Devrim Orhan Pamuk'un Gilvenligi
Radikal 17.12.2005 Haluk Sahin ifade Ozgiutliigi Nasil Yerlegir?
Radikal 17.12.2005 Ismet Berkan ifade Ozgirliigiinii Ige Sindirmek
Orhan Pamuk Davasi ve Ankara’nin
Radikal 17.12.2005 Murat Yetkin Agmazi
Radikal 18.12.2005 Ismet Berkan fsin Tadim Kagirma Sanat1 Uzerine. ..
Radikal 20.12.2005 Turgut Tarhanh Pamuk Davasinin Ardindan
Radikal 21.12.2005 Avni Ozgiirel Tiirk Sorunu
Pamuk Davasi, 301'inci Madde ve
Radikal 22.12.2005 Altan Oymen Niidahalecilerimiz...
Radikal 23.12.2005 Haluk $ahin Hukuk Tartigmasi Kizigityor
Radikal 23.12.2005 Murat Belge Yasamn Degismezlifi
Mahkemeyi Etkilemeye Caligmak mi
Radikal 27.12.2005 ismet Berkan Dediniz?
Orhan Pamuk Davasi Kalkinca Is
Radikal 28.12.2005 Ismet Berkan Bitecek mi?
Diigitnceyi Ifade Hiirriyetinin Oniinii
Radikal 29.12.2005 Hasan Celal Glizel Acalim
Radikal 30.12.2005 Zeki Cogkun Pamuk Golgesinde Olan Biten
Radikal 31.12.20605 Murat Belge Reductio Ad Absurdum
Radikal 31.12.2005 Haluk $ahin Gilgmn Tirkler 2005
Radikal 31.12.2005 Murat Belge Reductio Ad Absurdum
Radikal 31.12.20065 Murat Yetkin 29 Aralik Mgk'sinin Onemi
Radikal 03.01.2006 Hakki Devrim "Sug¢ Duyurusu" Avukatimz
Radikal 06.02.2006 Haluk Sahin Mahkeme Dontisil
Radikal 08.02.2006 Haluk $ahin Mahkeme Doniigil
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Radikal 08.02.2006 Ismet Berkan Boyle Bir Sey Gérmedim!
Radikal 08.02.2006 Murat Yetkin Reformalara Direnig Devam Ediyor
Radikal 09.02.2006 Altan Oymen Gazeteciler Durugmasindan Notlar
Mahkemede Terir Yaratarak Siyaset
Radikal 09.02.2006 Ismet Berkan Yapmak
Radikal 12.02.2006 Murat Belge Bagrikan Azinlik Sessiz Cogunluk
Radikal 07.05.2006 Murat Belge Vicadni Ret Konusu
Radikal 16.09.2006 tsmet Berkan Vurun Elif Safak’a
Yazarlara Ne Yapilirsa Yapilsmn, Bize
Radikal 17.09.2006 Altay Oymen Dokunulmasinin
Radikal 18.09.2006 Tarhan Erdem 301'inci Madde
Radikal 20.09.2006 Ismet Berkan 301 Inatlasmas:
Radikal 21.09.2006 Turgut Tarhanh Tiirklik' Nasil Korunur?
301'i Korumak f¢in Iktidar ile Muhalafet
Radikal 22.09.2006 Altan Oymen Ayni Goriigte
Radikal 22.09.2006 Haluk Szhin 301 ve Caresi
Radikal 24.09.2006 Avni Ozglirel Osmanl Usulii Caydan Gegis
Radikal 26.09.2006 Turgut Tarhanli 301. Madde Nedir?
Radikal 26.09.2006 Murat Belge Deger Buhrani
Radikal 26.09.2006 Turgut Tarhanh 301.Madde Nedir
Radikal 27.09.2006 Ismet Berkan Cumhuriyetgi Hareket Partisi!
Radikal 28.09.2006 Hasan Celal Giizel Ters Mantikla 301'i Cézemeyiz
Radikal 28.09.2006 Nuray Mert 301 Tartismasi ve Beyaz Tiirkler
Tiirkltgi Asagilamak Serbest mi
Radikal 28.09.2006 Ismet Berkan Olmali?
Radikal 29.09.2006 Murat Belge Ince Ayar
Radikal 17.03.2007 Perihan Magden Hrant Dink'i Unutmak
Radikal 14.09.2007 Haluk $Sahin Gazeteci Cinayetlerinin Arka Plam
Baykal'dan Erdogan'a Sitrpriz Isbirligi
Radikal 14.09.2007 Murat Yetkin Caprisi
Dink Hadisesinde Birinci Mithim
Radikal 09.10.2007 Perihan Magden Kemalist Sembol
Radikal 11.10.2007 Perihan Magden Sabiha Gékgen Gilnaln
Radikal 14.10.2007 H. Gokhan Ozgiin Liitfen Artik Kabul Ediniz
ilerleme Raporu Tam 301 Avrupa Standartlariyla Uyumiu
Radikal 07.11.2007 Metin Hale Getirilmeli
Radikal 28.12.2007 M. Gokhan Ozgiln Diisiince Kutsal midur?
Radikal 31.12.2007 Ismet Berkan Yilm Olay: Neydi?
Sabah 05.02.2005 Yavuz Donat Istanbul'a "Biiyilk Gozaltr..."
Sabah 19.02.2005 Emre Akbz Bagbakann Tirmig
Sabah 20.02.2005 Emre Aktz Akilh Politikacilar Karikatiir Dostudur
Rehberlerin Meger Ne Cok Derdi
Sabah 20.02.2005 Savag Ay Varmis!..
Sabah 21.02.2005 Mehmet Altan Bizi Ortagag'a Yapistiran Tutkal...
Sabah 21.02.2005 Ergun Babahan Bu Nasil Tekzip Karar!
Sabah 22.02.2005 Nebil Ozgentﬂrk Altemur Kilig Hadisesi!
Sabah 23.02.2005 Umur Talu Kugatmaya Dair
Sabah 02.03.2005 Tlker Saner Onlemlerim
Sabah 02.03.2005 Muharrem Sankaya Cicek'ten,1 Nisan'a Son Nokta
Sabah 07.03.2005 Ergun Babahan Yeni Ceza Yasas1 ve Habercilik
Sabah 08.03.2005 Muharrem Sarikaya Mavi Kitap'in Palavrasi
Sabah 17.03.2005 Ali Kirca Kaza!
Sabah 21.03.2005 flker Sarer Yeni Basin Sozligil
Sabah 13.05.2005 Muharrem Sarkaya "Fastfood Entellektiieller"
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“D6n Baba Dénelim" Oyunu Bitecek

Sabah 25.05.2005 Mehmet Barlas mi?
Sabah 26.05.2005 Ash Aydintagbas Hancerleme Sanati
Sabah 26.05.2005 Ergun Babahan Tarihgiler De Tartigamad:
Cigekler,Bicekler..Ona Oyle
Sabah 26.05.2005 Umur Talu Demezler. ..
Sabah 27.05.2005 ilker Sarier Erdogan ile Cigek Kiis mii?
Sabah 28.05.2005 Erdal Safak Bérek ve C1glik
Sabah 28.05.2005 Mehmet Altan Maymun Demokrathg
Sabah 28.05.2005 Yilmaz Ozdil Soykinm'kanguru'dur
Sabah 28.05.2005 Ergun Babahan Bir Yasanin Anatomisi
Sabah 29.05.2005 Umur Talu Diyelim Ki, Giivendik!
Sabah 14.06.2005 Yavuz Donat Tirkilyenin Imaj Karnesi
Sabah 23.09.2005 Erdal Safak 1915'in Ustiinden Tam 90 Y1l Gegti
Sabah 24.09.2005 Erdal Safak Yargida Asil Sorun Igsel Tarafgirlik
Bu Kadar Fazla Soruya Cevap Aramak
Sabah 24.09.2005 Mehmet Barlas Gerekmez Ki...
Sabah 24.09.2005 Yilmaz Ozdil Gavur... Turko...
Sabah 25.09.2005 Ilker Sarier Of Of Ofer!
Sabah 26.09.2005 Qmer Litfi Mete Arkadan Vuran Yandan Haykiran
Sabah 27.09.2005 Emin Colagan Ermeni Gailesi'
Sabah 27.09.2005 ilter Tirkmen Yarg1 ve Demokrasi
Sabah 27.09.2005 Umur Talu Ne Dediler, Ne Dediler!
Sabah 29.09.2005 Omer Liitfi Mete Soylesem mi, Stylemesem mi?
Sabah 01.11.2005 Yilmaz Ozdil Ohal Falan Oldular Yani
Sabah 10.11.2005 Fikret Aydemir Ab'den 'Kipirda' Uyansi
Sabah 10.11.2005 Erdal Safak Iki Ayaginin Ustiinde Durmak
Mahkeme Kadiya Degil De Aihm'ye mi
Sabah 12.11.2005 Mehmet Barlas Milktiir?
Ulus Devlet' Nerede Bagladi, Nerede
Sabah 20.11.2005 Mehmet Barlas Bitti?
Sabah 03.12.2005 Erdal Safak 16 Aralik Telast
Sabah 12.12.2005 Umur Talu Mega Ekgime!
Sabah 17.12.2005 Erdal Safak Fotograftaki Golgeler..
Sabah 17.12.2005 Mehmet Altan Bu Oyunun Senaristi Kim?
Sabah 17.12.2005 Yilmaz Ozdil Pamuk..
Sabah 18.12.2005 Soli Ozel Sigli
Sabah 18.12.2005 Erdal Safak Ertesi Giln Hilznii
Sabah 18.12.2005 Umur Talu Dava Adamlan
Sabah 18.12.2005 Yilmaz Ozdil Ne Imajmis Be Kardegim
Sabah 19.12.2005 Yavuz Baydar ifade'deki Agmaz
Tarihi Yeniden mi Yazalim Yoksa
Sabah 19.12.2005 Mehmer Barlas Yeniden mi Yasayalim?
Sabah 19.12.2005 Mehmet Altan Iki Ayr1 Hilkiimet mi Var?
Sabah 20.12.2005 Ali Kirca Buzdan Kilitler
Sabah 20.12.2005 Emre Akdz 'B' Simif Bir Ulke
Fikirlere Ozgtirlilk Ama Sadece
Sabah 20.12.2005 Hinca} Ulug Bizimkilere
Sabah 20.12.2005 Mehmet Altan Iki Ayri Hitkiimet mi Var?
Sabah 21.12.2005 ilker Saner Menemen Ozgiirliigii
Sabah 21.12.2005 Mahmut Oviir Ab Vatandaslan Bize Nasil Bakiyor?
Sabah 28.12.2005 Erdal Safal Demokratik Sabir
Sabah 29.12.2005 Erdal Safak Yilin Adami
Sabah 25.05.2006 Emre Akdz Elestiri Ozglirligii
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Magden ve Afca-Tore Cinayeti-Yiiksek

Sabah 08.06.2006 Fatih Altayli Tansiyon
Sabah 21.09.2006 Ergun Babahan Korkular Ulkesi
Sabah 22.09.2006 Balgicek Pamir Ustsiiz Yiizsiin Yeter
Sabah 24.09.2006 Ergun Babahan Hem Dava Hem Hakaret
Sabah 29.09.2006 Erdal Safak Yitik Sozcitkler
Sabah 31.10.2006 Ergun Babahan Dink Karan ve Tlirk Hukuku
Sabah 01.11.2006 Ergun Babahan Ozgirliikit Muhalefet
Sabah 02.11.2006 Ergun Babahan Yargicin Taraf Olmasi
Sabah 15.12.2006 Fatih Altayli Kemal Kerigsiz ve Zisgnirek Lamek
Sabah 16.12.2006 Yilmaz Ozdil Nobel Kag Papel?
Sabah 07.11.2007 Ergun Babahan 301 ve Yorumu
Sabah 08.11.2007 Emre Akéz Kot Sohretli 301
Yen Safak 10.09.2004 Ali Bayramoglu Demokrasinin Cakill1 Yollan _
' Agiklamanm Cizdigi "Medya Resmi" Iyi
Yeni Safak 25.02.2004 Kirgat Bumin Bir Resim Degil
Yeni Safak 17.09.2004 Sami Kocaoglu Sap1 Benden
Yeni Safak 29.09.2004 Fehmi Koru Kalkinmmighgin Gostergesi
Yeni Safak 07.02.2005 Ahmet Taggetiren 312/2 Yorumu
Yeni Safak 08.02.2005 Fehmi Koru Yargiya Ovgii
Kargit Diisiincelerin Ifadesi
Yeni Safak (8.02.2005 Davut Dursun Demokraginin Usttinligiidiir
Yeni Safak 08.02.2005 Mehmet Seker Yiizyihin Soykirimi
Yeni Safak 26.02.2005 Ahmet Kekeg Kedidir Kedi...
Karikatriin 'Kopekli'si Oluyor Da
Yeni Safak 26.02.2005 Kilrgat Bumin 'Kedili'si Nigin Olmuyor?
Yeni Safak 03.03.2005 Fehmi Koru Daha Fazla Qzgiirlik
Yeni Safak 03.03.2005 Ahmet Taggetiren Yargilaym ve Asin
Yeni Safak 07.03.2005 Taha Kivang Yeni Medya Diizeni
Gazeteciler Cemiyeti Baskani ‘Basin
Yeni Safak 08.03.2005 Mehmet Ocaktan Ozgiirlugii’ istemiyor
Biz Yargilama Samyorduk, Meger'
Yeni Safak 08.03.2005 Sami Hocapglu Magmis
Yeni Safak 09.03.2005 Ali Bayramogiu Utang ve Zihniyet
Yeni Safak 09.03.2005 Ali Bayramoglu Kendi Ayagina Kursun Sikmak
Yeni Safak 17.03.2005 Ahmet Tasgetiren Rovang m?
Yeni Safak 18.03.2005 Kiirgat Bumin Bir Erdem Olarak mizah
Yeni Safak 21.03.2005 Ahmet Taggetiren Iki Yuziuligimiize Dair
Yeni Safak 22,03.2005 Fehmi Koru Evet "Ozgiirlik¢il” Bir Yazarim
Fransiz Tipi Laiklik' In Sonu Mu
Yeni Safak 12.05.2005 Mehmet Ocaktan Geliyor?
Yeni Safak 26.05.2005 Ahmet Taggetiren Tiirkiye'yi Kistirmak..
Yeni Safak 27.05.2005 Ahmet Taggetiren Sorularim Var
Yaralayan' Onun Sozleridir, Digerlerinin
Yeni $afak 28.05.2005 Kiirgat Bumin Degil
Yeni Safak 28.05.2005 Taha Kivang Nasil Hain Olunur?
Yeni Safak 30.05.2005 Taha Kivang Gegmis Olsun, Gegmis Olsun
Yeni Safak 28.07.2005 Yasin Dogan Yargimin Ozgtirlitk Anlayis Da Onemli
Sivi} Toplumun Kahramana Ihtiyaci
Yeni Safak 07.09.2005 Ahmet Kekeg Yok
Yeni Safak 24.09.2005 Ahmet Kekeg Vatanin Selametini Dilsiiniiyorlarsa. ..
Yeni Safak 25.09.2003 Fehmi Koru Yanhs1 Diizeltmek
Yeni Safak 25.09.2005 Nazif Girdogan Ekonominin Dili Yalindir.
Herkes Sizin Gibi Diisiininek Zorunda
Yeni Safak 27.09.2005 Ahmet Kekeg Degil
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Yeni Safak 27.09.2005 Taha Kivang Kiifir Yerine Merak
Yeni Safak 28.09.2005 Taha Kivang Bilyilyiince Ne Olsam?
Dink Karar: Biz Tiirkler I¢in Utang
Yeni Safak 11.10.2005 Ali Bayramoglu vericidir
Dink Davas:: Tiirk Neyle Gururlanacak
Yeni Safak 12.10.2005 Ali Bayramoglu ve Kim Tirk?
Yargiglar Ya Kasith Ya Da Egitimsizier
Yeni Safak 20.10.2005 Koray Diizgbren Sozit Dofruysa?
Yeni Safak 22.10.2005 Fehmi Koru Evet, Ozgirlikell Bir Yazarim
Yeni Safak 25.10.2005 Kiirsat Bumin Sagirtter Bir "Gerekee'
Birka¢ Giin Daha Gecikse 10 Kasim'a
Yeni Safak 09.11.2005 Kiirgat Bumin Denk Gelecekti
Yeni Safak 12.11.2005 Selahattin Yusuf "Nobel" Yaz, Bir Bogluk Birak...
Yeni Safak 28.11.2005 Ali Bayramoglu Tirkiye Boyle Bir Diyar..
Ozgiirliik De Ozgtirlik Diye Tutturan
Yeni Safak 07.12.2005 Ahmet Kekeg Zibidi Tayfasl...
Yeni Safak 17.12.2005 Ahmet Kekeg Bu Dava Bize Ne Kazandiracak?
Yeni Safak 17.12,2005 Kiirgat Bumin Hatirlayalim, Kime Benziyoruz Acaba?
Yeni Safak 18.12.2005 Fehmi Koru Ozgirlitge Yine' Ovgil
Yeni Safak 19.12.2005 Ahmet Kekeg Bas: Goge Ermigtir Artik...
Rezalet, Sadece Adalet ve Igisleri
Yeni Safak 19.12.2005 Koray Diizgtiren Bakanlarinin Sorunu Mu ?
Sizin Gibi Dsiinmilyor Diye Olmesi mi
Yeni Safak 20.12.2005 Ahmet Kekeg Lazim?
Yeni Safak 20.12.2005 Ali Bayramogiu Pamuk Davasi Hakkinda
Yeni Safak 22.12.2005 Ali Bayramoglu Siyasi Iktidar, Akil ve Pamuk
Yeni Safak 26.12.2005 Ahmet Kekeg Geg Oldu Ama Iyi Oldu
Yeni Safak 27.12.2005 Ali Bayramoglu 301 Firtinasi
Yeni Safak 28.12.2005 Ali Bayramoglu Korkutan Zihniyet
Yeni Safak 29.12.2005 Mehmet Ocaktan 301 Degismeli Ciinkil..
Yeni Safak 29.12.2005 Fehmi Koru Sabir Tast
Aklini Peynir Ekmek ile Yemedi
Yeni Safak 29.12.2005 Kiirsat Bumin Herhalde
Yeni Safak 29.12.2005 Rasim Qzdentren Yasa ve Zihniyet
Yeni Safak 29.12.2005 Taha Kivang Temel Korku
Yeni Safak 30.12.2005 Ali Bayramoglu Bu Hiikiimetin Sahibi Kim
Yeni Safak 18.02.2006 Kiirgat Bumin Bir Erdem Olarak mizah'
Yeni Safak 03.05.2006 Kiirgat Bumin iki Karar- ki Haber
Yeni Safak 08.05.2006 Taha Kivang Medya Uzerine Cesitlemeler
Vicdani Retgiler,Anti militarizm,Perihan
Yeni Safak 06.06.2006 Ali Bayramoglu Magden ve Asker Tlrkler
Yeni Safak 07.06.2006 Ali Bayramoglu Ozgiirlitpe Atig Noktalari
"Tiirk Asilly'Te Uyruklu” Ayrmminin
Yeni Safak 17.09.2006 Kiirgat Bumin Sonuna Yaklagirken
Tiirk Asill/'T.C. Uyruklu Ayriminin
Yeni Safak 17.09.2006 Kiirgat Bumin Sonuna Yaklagirken
Hilkiimet 301" Koruduk¢a Bu Davalar
Yeni Safak 22.09.2006 Koray Diizgiren Devam Eder
Baba ve Pi¢'i Elestirmek Bagka Elif
Yeni Safak 23.09.2006 Fadime Ozkan Safak's Yargilamak Bagka
Yeni Safak 26.09.2006 Kiirsat Bumin Ruhu' Olmayan Bir Madde..
Yeni Safak 15.06.2007 Ali Bayramoglu Asker De Diigecek Bu Krizin Ocagina..
Onemli Bir Sorun: Kamusal Cinayetler,
Yeni Safak 27.11.2007 Ali Bayramoglu Yargi ve Zihniyet
Orhan Pamuk Reyting Yapti, Biz Utang
Yeni Safal 21.12.2005 Mehmet Ocaktan Biriktirdik
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Zaman 07.02.2005 .| Ekrem Dumanh Medya I¢inde Uyum Yasalart
Zaman 10.02.2005 Hiiseyin Giilerce Yargitay Karan Umitlendiriyor; Ama..
Gazeteciligin Dokunulmazlik Zirhina
Zaman 16.05.2005 Ekrem Dumanh Thtiyac1 Yok
Zaman 12.12.2005 Ali Bulag Distince ve ifade Ozgurligi
Zaman 13.12.2005 Ali Bulag Ditsiince Ozgiirlugiiniin Ahlaki Temeli
Pamuk Mahkemede Degil, Kamu
Zaman 17.12.2005 Mehmet Kamig Vicdaninda Yargilanmah
Zaman 18.12.2005 Mustafa Unal Ab Yolu Pamuk Ipligine Baglandi
Avrupa'nin Pamuk Prensleri ve
Zaman 22.12.2005 Dog. Dr. Zithtii Arstan | Otekiler. ..
Zaman 23.12.2005 Erhan Bagyurt Pamuk,Askin ve 'Ozgiir' Hukuk
Zaman 29.12.2005 Ekrem Dumanl Boyle Giderse "Dost” Kalmaz
Londra'daki Osmanli Arsivi Neden
Zaman 29.12.2005 Yar. Dog. Nejdet Gk Getirilmiyor?
Zaman 09.01.2006 Ekrem Dumali 301.Maddeyi Mumla Aramamak I¢in
Zaman 07.06.2006 Sahin Alpay ifade Ozgiirlugn Uygarligm Ozt
Zaman 10.06.2006 Sahin Alpay Ifade Ozgiirligii Uygarhgn Ozil
Zaman 19.09.2006 Herkiil millas Degigen Giindem ve Oneelik
(Tiirkiye 301. Maddeyi Tartistyor)
Zaman 20.09.2006 Dog. Dr. Sami Selguk Ditsiince Sugu Ahlaka Aykindir
Zaman 22.09.2006 Mustafa Unal Ozgiirlik Celigkisi
Zaman 23.09.2006 Umit Kardasg Demokrasiye 301. Madde Ayibs
Zaman 25.09.2006 A. Turan Alkan Siz Gidin. Ben Gelmiyorum!
Zaman 26.09.2006 Elif Safak Bir Roman Yazmak
Prof. Dr.M.Siikrit Baskic Iktidar-Komplocu Muhalefet'
Zaman 20.12.2006 Hamioglu Sarmal1 ve Tiirk Toplumu
Zaman 09.11.2007 Hilseyin Giilerce Demokrasiye Direng,Parola 301
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