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OZET

Arkaik Donem’den itibaren Yunanca &-ovAila teriminin oldukca cesitli konularda

kullanildigin1 gérmekteyiz. Arkaik ve Klasik Donem’de kutsal yerler ve tapinaklar savasta ve
her tiirlii siddet eyleminden dogal olarak dokunulmazdi. Zira, halk tanri huzurunda giinah
islemekten kaginirdi. Klasik Donem’de asylia siklikla bireylere veya bazen de kentin biitlin
vatandaglarina bahsedilmekteydi. Ayrica tapinak simirlarinda da goriilmektedir. En erken
olarak I0. V. yiizyillda Korinthos’taki bir tapmnagin sinirinda kullanilmistir. Hellenistik
Doénem’de asylia’nin bu kullanimlar1 devam etmekle birlikte, artik yeni bir kullanimi ortaya
cikmistir. Sadece tapinaklar degil ayn1 zamanda kentler ve kentin egemenlik alanlar1 asylia
ilan edilmeye baglamistir. Kentler, yeni bir diplomatik hareketle tanr1 veya tanrigcalarinin
onurunu yiiceltmek amaciyla krallar, birlikler ve diger kentlerden, tapinaklarini dokunulmaz
olarak; kent ve egemenlik alanlarini ise, kutsal ve dokulunmaz olarak kabul etmelerini rica
etmekteydiler. Bir yerin dokunulmazhigin ilan edilmesiyle ilgili bu yeni deyimle, 10. IIL

ylizy1l epigrafik belgelerde aniden karsilasilmaktadir. Bu deyimin epigrafik belgelerde

kullanim1 genelde su sekildedir: Sadece kentin tapmagina bu hak taninacaksa &ovAov

seklinde ifade edilirdi. Kent ve kentin egemenlik alanina verilecek ise, teox kat &ovAog

olarak ilan edilmekteydi.

Epigrafik belgelerin bircogu tapinagin ya da kentin ilaniyla ilgili kral mektuplarindan ve
halk kararnamelerinden olusmaktadir. 10. 281 yilindan énce bir yerin asylia ilan edildigine
dair herhangi bir belge ele gecmemistir. Bu konuyla ilgili en erken belge olarak Nysa’daki
Pluton ve Kore Tapinagi kabul edilmektedir. Daha sonraki zamanlarda ise, asylia hakkini elde

etmek Kii¢iik Asya ve Ege Adalari’ndaki bir¢ok kentin baslica amacini olugturmustur.
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ABSTRACT

ASYLIA IN THE HELLENISTIC PERIOD: HIERA KAI ASYLIA AUTHORITY IN THE
IONIAN AND CARIAN TEMPLES AS WELL AS THEIR CITIES AND THEIR
TERRITORIES

We find the Greek term a-ovAia in a large variety of contexts from the archaic period

onwards. In the archaic and classical periods, sacred places and Greek temples were held to be

automatically immnune from war and all acts of violence. Because superstitious folk were
reluctant to commit violence in the presence of a god. From Classical period aovAiax was

granted to individuals or some case to whole citizen bodies. At the same time asylia were seen
on the boundary stones of temples. The earliest example appears a fifth century boundary of a
temple in Corinth. In the Hellenistic period the described forms of asylia continued and new
forms came into existence. Not only sanctuaries but also cities and their civic territories began
to be declared asylia. Cities, in a new diplomatic gesture, asked to be recognized as inviolable
of city and its territory from kings, leagues, others cities, for the purpose of increasing the
honor of the gods or goddess. A new phrase emerges epigraphic documents in third centry
B.C. places are declared inviolable. Normal usage in these documents is that a temple is
declared &ovAog, a city and its territory teQix Kat &oULAOG.

Many epigraphic documents are civic decrees or royal letters declaring a temple or city to
be inviolable. The material record shows no such declaration before 281 B.C. The earliest
testimony for this practice appears at the sanctuary of Plouton and Kore near Nysa in Asia
Minor. Over the next century, the quest for asylia became a central goal of many cities in the

Aegean islands and Asia Minor.



GIRIiS
1.1. Arastirma Tarihi ve Calisma Metodu

Hellenistik Donem’de tapinaklarla birlikte kent ve kentin egemenlik alanina tanman asylia
imtiyazi iizerine yapilan bu caligmanin amaci, niimizmatik buluntulardan ziyade antik ve
epigrafik belgeler 1s1ginda kentler, krallar ve Roma nezdinde asylia’nin fonksiyonu ve
onemini gozler dniine sermektir. Arastirmanin zaman dilimi, 10. 281 yilindan 0. 38 yilina
kadar uzanmaktadir. Bu zamansal sinirlamanin nedeni, 10. 38 yilindan sonra asylia’nin igerigi
ve fonksiyonunun giderek daralmaya; artik kentler i¢in sadece onursal bir unvan niteligi
tasimaya baslamasidir. Mekan acisindan ¢alismamiz Karia ve Ionia bdlgelerini
kapsamaktadir. Bu tez calismasinda zaman ve mekan sinirlamasia gidilmesinin en 6nemli
nedeni, asylia’ya iliskin erken verilerin ve epigrafik belgelerin biiyilk ¢ogunlugunun bu
bolgelerde ele gecmesidir. Bu bakimdan asylia’nin Hellenistik Dénem boyunca gecirdigi
evreleri Karia ve lonia 6rneklerinde izlemek ve zaman igindeki degisim siirecini detayli bir
sekilde gozlemlemek miimkiindiir.

Asylia teriminin antik¢agda kullanim alan1 oldukga genistir. Antik¢ag’da asylia’nin anlami
ve igerigl zaman i¢inde farkliliklar gostermektedir. Bu kavram Arkaik Donem’den Roma
Imparatorluk Dénemi’ne kadar antik kaynaklarda ve epigrafik belgelerde siklikla karsimiza
cikmaktadir. Cografik olarak ise, Hellas, Kiiclik Asya, Suriye, Misir ve Roma olmak {izere
biitin Akdeniz Havzasi’na yayilmaktadir'. Antik kaynaklarda yalmzca asylia ile ilgili
dogrudan bilgi veren bir eser yoktur. Antik yazarlar konulariyla iligkili gordiikleri yerlerde
asylia terimine kisaca deginmislerdir. Bu bakimdan bu calismada esas itibariyle asylia
hakkinda bilgi veren antik kaynaklar dikkate alinmig; bunlardan saglanan bilgi ve
ipuglarindan hareketle bazi sonuglara ulagilmaya ¢alisilmistir.

Asylia kavrami hakkinda en erken bilgi veren, yaklasik 10. 525-10. 456 yillarinda
yasamis, unlli tragedya yazar1 Aiskhylos’tur. Aiskhylos “Hiketides” adli eserinde, Argos
demos’unun Misir’dan kagarak kendilerine sigman Danos’un kizlarint Misir kralina teslim
etmeme karar1 almalarina deginmistir. Argos halkinin oy birligiyle karar vermesi antik¢agin
bilinen en erken demokrasi 6rneklerinden birini sunmasi ve asylia kavraminin ilk olarak
kullanilmas1 bakimindan énem arz etmektedir. Ikinci en erken veriyi ise, yaklasik 10. 515-10.
445 wyillart arasinda yasamis, Elea Okulu’nun kurucusu ve Ksenophanes’in 6grencisi

Parmenides kaleme almistir. Parmenides’in “Peri Phyeos” adli eserinden giiniimiize sadece

"10. I1. yiizyildan IS. I11. yiizyila kadar ise, niimizmatik buluntularda asylia kavramiyla karsilasiimaktadir.



fragmanlar kalmistir. Parmenides’e gore, varlik degisiklik gostermez, siireklidir ve asylos’tur
(dokunulmazdir). Yaklasik 10. 480-10. 406 yillar1 arasinda yasamus ve diger bir tragedya
yazart olan Euripides’in, “Helene” ve “Medeia” eserlerinde de asylos kavramiyla
karsilagilmaktadir. Euripides, Helene eserinde asylia terimini dogal afetten korunulmast;
Medeia’da ise, kisinin giivenliginin saglanilmast amaciyla siginilacak yer anlaminda
kullanmustir. Yaklasik 10. 427-10. 347 yillar1 arasinda yasamis olan Platon’un ise, “Nomoi”
adli eserinde siirgiine giden insanlar i¢in alinmasi gereken tedbirler arasinda asylia terimini
kaleme almistir. Yaklasik 10. 200-10. 120 yillar1 arasinda yasamus ve Hellenistik Dénem’in
siiphesiz en 6nemli yazarindan olan Megalopolis’li Polybios’un “Historiai” eseri asylia’ya
iliskin baska yerlerden o6grenemeyecegimiz degerli bilgiler vermektedir. Bu baglamda
Polybios’un IV. kitabinda Elis hakkindaki aktarrmi dikkat ¢ekicidir. Zira 10. III. yiizyilda
epigrafik belgelerde siklikla kullanilan kente ve kentin egemenlik alanina taninan hiera kai
asylos imtiyaziyla en erken olarak Polybios’un bu kitabinda karsilagilmaktadir. Ayrica
Polybios IX. kitabinda 10. 211 yilinda Akarnania’lilarn, Aitolia’lilar tarafindan “asylos
tapmnaklarin” yagmalanmast ve soyulmasindan duyduklari hosnutsuzluklarmi dille
getirmektedir.

Kullandig1 kaynaklardan birebir alint1 yapan Augustus Donemi yazarlarindan Sicilya’li
Diodoros’un (yaklasik 0. 80-10. 20), mitolojik dénemlerden itibaren baslattig1 “Bibliotheke”
eserinden de asylia hakkiyla ilgili degerli bilgiler edinilmektedir. Diodoros IV. kitabinda
Atinalilar tarafindan Theseus’un siirgline gonderildigini ve onun gittigi yerde 6ldiigiinii; ancak
bir siire sonra Atinalilarin pisman olup Theseus’un kemiklerini Atina’ya getirip gdmmek igin
asylos alani tahsis ettiklerini anlatir. V. kitabinda Perslerin Kii¢iik Asya’daki biitiin tapinaklari
yagmalarken (sylan) sadece Hemithea Tapiagi’na ve temenos’una dokunmamalarina
(asylos’una sayg1 gosterdiklerine) deginir. VIII. kitabinda biitiin Hellenlerin Elis’lilerin kente
ve egemenlik alanina taninan hiera kai asylos imtiyazindan ve bahsedilme nedeninden soz
eder. XI. kitabinda Sicilya’daki Menea kentinde yer alan kutsal bir alandan bahsederken,
buranin asylos olmasi nedeniyle koleler icin bir siginak oldugunu belirtir. Bu nedenle buraya
siginan kolelerin efendileri tarafindan zorla alip gdtiiriilemediklerine deginir. XXXIII.
kitabinda Arados ve Marathon kentleri arasinda yasanan hosnutsuzlugu anlatirken,
Arados’lularin kendilerine gonderilen Marathon elgilerine saldirarak, elgilerin sahip oldugu
asylia hakkinmi ¢ignendiklerinden bahseder. XXXVII. kitabinda ise, Elis kent ve egemenlik
alanina tanilan asylia hakki sayesinde, kentin yagmalanmadigini ifade eder.

Antikcagin en 6nemli cografyacilarindan Amasya’li Strabon (10. 64-iS. 20), bolgelerin
topografyas1 ve tarihi cografyasi disinda kentlerin eski ve kendi zamanindaki durumuna

degindigi “Geographika” adli kitabinda, Ephesos Artemis Tapinagi’nin asylos temenos



siniriin [skender’in bir stadion, Mithradates’in bir stadion’dan fazla, Antonius’un ise, bu
mesafeyi iki katina ¢ikardigini; ancak Augustus tarafindan bu alanin smirlarinin daraltildigini
belirtmektedir. Marcus Tullius Cicero (I0. 106-10. 43) eserlerinde, Roma Cumbhuriyet
Devri’yle ilgili her alanda oldugu gibi, 6zellikle Roma nezdinde asylia’nin icerigi hakkinda
degerli bilgiler vermektedir. Cicero, “Verem” eserinin II. boliimiinde yaklasik 10. 90 yilinda
eyalet quaestor M. Aurelius Scaevus’un kolesinin Ephesos Artemis Tapinagi’nin asylon
alanina si@indigindan bahsetmektedir. Quaestor koleyi tapinaktan zorla ¢ikarmaya kalkisinca
Artemis rahibi Ephesos’lu Perikles’in ona engel oldugunu ve bu gerekceyle yargilandigini
aktarmaktadir. “De Natura Deorum” eserinin II1. bdliimiinde Sulla’nin 10. 86 yilinda Oropos
yakinindaki Amphiaraos Tapmagi’na tanidig1 asylia ve vergiden muafiyet hakkinm, 10. 73
yilinda Roma publicanus’lar tarafindan Amphiaraos’un bir tanr1 olmadig1 gerekgesiyle itiraz
ettiklerinden bahsetmektedir. Augustus Dénemi yazarlaridan Livius ise (10. 59-1S. 17), “4b
Urbe Condita” adli kitabmmin XXXV. bolimiinde Latince asy/um’un kokeninin Eski
Yunanca’dan geldigini; ancak Hellen diinyasinda kullanildigi kadar genis bir anlam ifade
etmedigini belirtmesi bakimindan konuya iliskin géz ardi edilemeyecek derecede dikkate
deger bir veri sunmaktadir.

Plutarkhos’un (yaklasik IS. 46-IS. 120) Roma ve Hellenlerin 6nemli kisiliklerini
karsilastirdig1 “Bioi paralleloi” eseri arasindan Tiberius Gracchus, Aratus, Romulus, Sulla ve
Pompeius adl1 biyografileriyle Moralia adli popiiler felsefe yapitlar1 konuya iliskin degerli ve
cesitli bilgiler sunmaktadir. Plutarkhos “Tiberius Gracchus” adli kitabinin XIV. bdliimiinde
meclis iyelerinin kutsal ve dokunulmaz (hiera kai asylos) meslekten oldugundan; XV.
boliimiinde ise, halk tribunus’unun kutsal ve dokunulmaz oldugundan; ayrica hi¢bir nesnenin
tanrilara sunulan adaklar kadar kutsal ve dokunulmaz olmadigindan; XXI. boliimiinde
mesleginden otiirli kutsal ve dokunulmaz olan Tiberius’un dldiiriilmesiyle kentin kutsalliginin
kirlendiginden bahsetmistir. Plutarkhos “Aratus” adli eserinin XXVIII. boliimiinde, yarisma
veya festivallere katilacak yarigsmacilara diismanlari tarafindan yolda baglarina bir sey
gelmesini Onlemek amaciyla Onceden asylia kai aspheleia imtiyazinin tanindigindan
bahsetmektedir. “Romulus” adli biyografinin IX. bélimiinde, Romus ve Romulus’un kenti
kurduktan sonra, tiim kagaklar i¢in bir siginma evi agtiklarin1 ve buraya Tanr1 Asylaios’un
adinin verildigini anlatmaktadir. Ayrica asylia hakkina sahip olmasindan o6tiirii buranin
koleler, katiller ve borclular i¢in cazip bir yer haline geldigini aktarmaktadir. Plutarkhos
“Sulla” eserinin XII. boliimiinde —1O. 87/86 yilinda— Sulla’nin paraya ihtiyaci oldugundan
Hellas’in asylia hakkina sahip olan yerlerine bile el uzattigini; Epidauros ve Olympia’dan en
kiymetli, en giizel kutsal armaganlar1 getirttigini anlatir. “Pompeius” biyografisinin XXIV.

boliimiinde ise —10. 67 yilinda— Pompeius’un Korsan Seferi’ne iliskin bilgi verirken,



korsanlar tarafindan asylos olmasina ragmen yagmalanilan tapinaklarin listesini vermistir.
Plutarkhos Moralia 828D. 1°de Ephesos Artemis Tapinagi’nin asylia hakkina iligkin kisa
bilgiler sunmaktadir. Mor. 604A’da kutsal ve dokunulmaz bir yasam: Mor. 270F-271A ise,
kutsal ve dokunulmaz yer ifadelerini kullanmgtir.

IS. 1.-1I. yiizyilda yasamus olan Tacitus “Annales” kitabinin III. béliimiinde asylia’ya
genisge yer vermistir. Tacitus, yaklasik IS. 22/23 yilinda tapmaklarin sahip oldugu asylos
imtiyazinin toplumun i¢ huzurunu bozdugunu belirtmektedir. Zira tapinaklar, kagak koleler,
bor¢lular ve suglular i¢in birer siginak haline gelmistir. Bu durum eyaletlerde c¢esitli
sikayetlerin bas gostermesine neden olmustur. Bunun iizerine Imparator Tiberius’un
emirnamesiyle Senatus, Kiiclik Asya’da bu hususla ilgili genis ¢apl bir sorusturma acgarak
tapinaklarin dokunulmazhiginda smirlamaya gitmistir. Ayni sekilde Suetonius (IS. I-IS. II.
ylizy1l) da Caesar’larin yagamlarin1 konu aldig1 “De Vitae Caesarum” adli eseri arasindan
“Tiberius” biyografisinin XXXVIIL béliimiinde IS. 22/23 yilinda Tiberius’un emri iizerine
Senatus tarafindan Kiigliik Asya’daki tapinaklarin asylos’u hususunda yapilan diizenlemelere
deginmistir. IS. IL-III. yiizyllda yasamis olan Aelianus “Varia Historia® eserinin IIL
boliimiinde Lydia Krali Kroisos Ephesos’u kusattigi sirada, asylia hakkini elde etmek
amaciyla Ephesos’lularin kentlerini Artemis’e adadiklarini belirtmektedir.

Tapinaklarla birlikte kent ve kentin egemenlik alanina taninan hiera kai asylos imtiyazina
iliskin detayl bilgiler epigrafik belgeler yoluyla saglanmaktadir. Bu imtiyaza nail olan kent
ile bu imtiyazi taniyan otoritelerin almis olduklar1 kararnameler sayesinde asyl/ia’nin kentler
i¢in islevi, anlami, 6nemi, gelisimi ve zaman igerisinde degisimi anlagilabilmektedir. Kentler,
asylia hakkin talep ederken bas tanr1 veya tanrigalarinin onurunu yiiceltmek vesilesiyle yola
ciktiklart i¢in bu imtiyazla ilgili alman kararnameleri genelde tapinak duvarina
kazimaktaydilar. Bu bakimdan asylia yazitlarinin biliyiik kismi tapmak veya tapinak
civarlarinda ele gegmistir. Bu ¢alismada Karia’dan 9; Ionia’dan ise 5 kent incelenmistir. Bu
bolgelerden ele gecen toplam 82 yazit ele alinarak degerlendirilmistir. Bu baglamda
Karia’dan incelenen 9 kentle iliskin kullanilan en temel belgeler olarak; Magnesia i¢in
1. Magnesia; Nysa i¢in C. B. Welles (1934, Royal Correspondence in the Hellenistic Period)
ve F. von Hiller-W. von Diest (1913, Nysa ad Maendrum [Jahrbuch des kaiserlichen
deutschen Instituts, Erganzungsheft X]); Amyzon i¢in J. et L. Robert (1983, Fouilles d’
Amyzon en Carie. Tome 1. Exploration, histoire, monnaies et inscriptions. Commission des
fouilles et missions archéologiques au Ministére des relations extérieures); Alabanda i¢in R.
L. Pounder (1978, Honours for Antioch of the Chrysaorians) ve OGIS; Tralleis igin
L Tralleis; Stratonikeia i¢in I.Stratonikeia; Aphrodisia i¢in J. Reynolds (1982, Aphrodisias
and Rome); Bargylia i¢in I.lasos/Bargylia; Mylasa icin L. Mylasa etc. gibi epigrafik siireli



yayinlar, makaleler ve kitaplarindan yararlanilmistir. Tonia Bolgesi’ndeki 5 kente gelince,
Smyrna i¢in I.Smyrna, OGIS; Ephesos i¢in I.Ephesos; Teos i¢in P. Herrmann (1965,
Antiochos der Grosse und Teos), SEG, LBW, SylP, I.Cret.; Kolophon i¢in H. Engelmann
(1983, Abscriften von Otto Benndorf) ve T. Macridy-Bey and C. Picard (1915, Fouilles du
Hieron d’ Apollon Clarios A Colophon); Miletos i¢in I.Cos, I.Cret. I.Didyma etc. gibi
eserlerden yararlanilmistir. Ayrica calismamizda hem Karia hem de Ionia kentleri i¢in CIG,
IGR, SEG, SGDI, Staatsv. 111, FD 111, GIBM, OMS, LBW, LSCG, EA, IK, 1.Délos, RPhil,
Chiron, BCH, ZPE ile Haussoulier (1902, Etudes sur I’ Histoire de Milet et du Didymeion
[Bibliothéque de I’ Ecole des Hautes Etudes, Sciences Historques et Philologiquesl38)),
Holleaux (1938-1968, Etudes d’épigraphie et d’histoire grecques 1-V1), J. et L. Robert (1954,
La Carie. Histoire et géographie historique, avec le recueil des inscriptions antiques. Tome
Il. Le Plateau de Tabai et ses environs), Robert (1940-1948, Hellenica. Recueil d’
epigraphie, de numismatique et d’antiquités grecques 1-V), Sherk (1969, Roman Documents
from the East), Rigsby (1996, Asylia: Territorial inviolability in the Hellenistic World) etc.
gibi epigrafik siireli yayinlar, makaleler ve kitaplarindan da faydalanilmistir.

Karia kentleri arasindan Nysa’dan biri silipheli olmak {izere 4; Amyzon’dan 5;
Alabanda’dan 2; Tralleis’ten biri slipheli 2; Stratonikeia’dan 9; Aphrodisias’tan 3;
Bargylia’dan 1; Mylasa’dan 19 tanesi slipheli olmak iizere 21 yazit incelenmistir. Ionia’dan
ise, Smyrna’dan biri silipheli olmak iizere 4; Ephesos’tan 1; Kolophon’dan 2; Miletos’tan 3
yazit ele alinmistir. Ancak Karia ve lonia’daki kentlerin hepsini detaylica incelemek ve asylia
hakkinda daha fazla bilgi edinmek amaciyla; ayrica Magnesia ve Teos yazitlari igerik ve konu
olarak aymi oldugundan, Magnesia ve Teos yazitlarinda bir sinirlamaya gidilmistir’. Zira,
Magnesia’dan Artemis Leukophryeneia festivali ile kent ve kentin egemenlik alanina taninan
asylia hakkiyla ilgili toplam 60’1n {istiinde; Teos’tan ise 24 yazit s6z konusudur. Bu ¢alismada
Magnesia’dan biri IV. Ptolemaios’a ait, 5’1 Hellas’tan, 1 Girit’ten, 8’1 Kiiciik Asya ve
adalardan olmak {izere toplam 15; Teos’tan ise 4’dii Hellas’tan, 2’si Seleukos krallarna ait, 1
Roma’dan, 4°dii ise Girit kentlerinden olmak iizere 10 yazit yer almaktadir’. Bunun yan sira,
Magnesia ve Teos’ta ele gecen epigrafik belgelerin her biri incelemis; yazitlarla ilgili en temel
bilgiler Magnesia ve Teos basliklar1 adli boliimlerde verilmistir. Bununla birlikte Karia ve
Ionia Bolgesi haricinde ele gegen biitlin epigrafik belgeler detayli bir sekilde incelenmistir.

Elde edilen bulgular calismanin asylia ilgili ana baghklar1 altinda degerlendirilmistir. S6z

? Kiigiik Asya’yla ilgili biitiin yazitlar calismada yer alirken, Hellas ve Girit kentlerinin Teos ve Magnesia i¢in
almis olduklar1 kararnamelerinde bir sinirlamaya gidilmistir.

3 Teos’la ilgili Girit kentlerine ait 17 kararname s6z konusudur. Bu ¢alismada Girit kentlerinin almig olduklari
kararlar konu ve igerik olarak ayni olduklarindan Girit yazitlarinda bir sinirlamaya gidilmistir. Bunun haricinde
ele gecen diger biitlin yazitlar ¢calismada yer almaktadir.



konusu kentler haricinde ele gegen epigrafik belgeler ve cevirileri verilerek okuyucunun
bilgilerine sunulmustur. Ayrica incelenen kentlerden I0. 38°den sonraya ait asylia ile ilgili
epigrafik belge varsa bunlar hakkinda da genel bilgi sunularak, yazitlar ana metinde olmasa
da agiklayici dipnotlarda birebir verilerek okuyucu bilgilendirilmistir.

Modern literatiire gelince, 19. yiizyilda tapinaklarin dokunulmazligiyla ilgili sdyle bir kam
hakimdir: Tapinaklarin hikesia ve asylia olmak iizere iki tiirlii dokunulmazligi s6z konusudur.
Hikesia savas ya da siddet ortami sirasinda gegici olarak tapinaga veya tanriy1 simgeleyen
nesnelere sigman kisinin sahip oldugu yetkiydi. Asylia ise, suclu insanin bile tapinaga
siginmasini ve sigmanin siirekli korunmasini saglayan bir hakti. Bu nedenle biitiin tapinaklar
hikesia’ya sahipti. Her tapinak asylia olmayabilirdi [H. A. Wallon, Du droit d’asyle (Paris
1837); J. Jaenisch, De Graecorum asylis (Gottingen 1868)]. Bilim adamlar1 tarafindan asylia
hakkinin islevinin tapinaga sigman suglu kisileri korumak oldugunu diisiinmeye iten neden
ise, Hellen kaynaklarinda siginmayla ilgili bir¢ok veri s6z konusu olmasina ragmen, bilim
adamlarmin sadece Roma kaynaklarindaki —Tac. ann. III. 60—63— dokunulmazlikla ilgili
aktarimlarindan yararlanmalaridir.

1888 yilinda B. Barth (De asylis Graecorum) adli eserinde, asylos (dokunulmaz) ilan
edilen tapinaklarla birlikte kentlerin genis kapsamli bir listesini ¢ikarmistir. 1923 yilinda F.
von Woess (Das Asylwesen Agyptens in der Ptolemder zeit und die spiitere Entwicklung) adli
calismasinda Misir’la ilgili Hellen ve Roma antik kaynaklarin ve epigrafik belgelerin bir
kismini ele alarak Ptolemaios Krallig1 nezdinde asylia’nin anlami ve igerigi detayl bir sekilde
incelenmistir. Ayrica ele gegen belgelerden Ptolemaios krallarinmn en yogun olarak 10. L
yiizy1lda Misir’daki pek ¢ok tapinaklara asylia hakkini bahsettiklerini gostermesi bakimindan
onemlidir.

1933 yilinda E. Shlesinger (Die griechische Asylie) ve 1972 yilinda P. Gauthier (Symbola:
Les étrangers et la justice dans les cités grecques) tarafindan kaleme alinan ¢aligmalarda en
erken antik kaynaklar ve epigrafik belgeler ele alinarak asylia teriminin etimolojisi detayli bir
sekilde incelenmistir. S6z konusu caligsmalar asylia kavraminin terminolojisi ve anlagilmasi
acisindan degerli bilgiler veren temel el kitaplaridir.

1934 yilinda H. Benecke (Die Seepolitik der Aitoler) adli incelemesinde Aitolia’lilarin
ekonomik ve diplomatik faaliyetlerle temasa gegctikleri kiiciik Hellen kentlerinin
territorium’larin1 misilleme ve yagmacilikla ilgili yasalarmi ve geleneklerini detaylica
incelemistir. Bu eserde 10. III. yiizyilin ortalarma tarihlenen asylia kai asphaleia ilgili
epigrafik belgeler calismasinin temelini olusturmaktadir. H. Benecke’ye gore, Aitolia’lilar
siyasi giiclerini artirmanin bir yolu olarak korsanlar1 kullaniyorlardi. 1975 yilinda W. Ziegler

(Symbolai und Asylia) adli eserinde, sylan fiilini detaylica arastirmistir. Ayrica 10. IIL



ylizyilda Aitolia Birligi, Amphiktyonik Birligi’nin ve Delphoi’un kentler ve birliklere tanidig1
asylia yazitlarin1 inceleyerek Aitolia Birligi’nin kasith bir politikasinin sonucu olarak bu
imtiyazi tanidigini belirtmistir. 1996 yilinda K. J. Rigsby (4sylia: Territorial inviolability in
the Hellenistic World), Hellenistik Dénem’den Roma Imparatorluk Dénemi’ne kadar —Hellas,
Kiigiik Asya, Roma, Suriye ve Misir’da— ele gecen tapinaklarla birlikte kent ve kentin
egemenlik alanina tanilan asylia yazitlarinin hepsini tek bir corpus altinda toplamistir. Bu
bakimdan Rigsby’nin bu eseri olduk¢a dnemli ve temel el kitaplarindan biridir. Ancak K. J.
Rigsby, bu kadar genis kapsamli bir aragtirmadan sonra elde ettigi sonuglar1 belirli bagliklar
altinda okuyucuya sunmak yerine c¢alismasinin tamamina yaymasi eserini bir corpus
calismasindan Gteye gotiirememektedir. Ayrica K. J. Rigsby’e gore, kentler asylia hakkini ne
savasta tarafsizligini ilan etmek icin ne de korsan veya yagma faaliyetlerinden kentlerini
korumak i¢in istemekteydiler. Bu imtiyaz1 yalnizca kentlerin bas tanri veya tanrigasinin
onurunu yiiceltmek amaciyla talep ettiklerini ileri siirmektedir. Ayrica kentler ig¢in bu
imtiyazin “sadece bir onur” oldugunu ve herhangi bir kentin rekabet icerisinde bulundugu
kentlere kars1 uyguladigi basarili bir diplomasi oldugunu iddia etmektedir. 2000 yilinda K.
Buraselis (Some Remarks on the Koan Asylia (242 B.C.) against its International Bacground,
in Acts of the Colloquium on the Hellenistic city of Kos) adl1 ¢alismasinda Kos’la ilgili antik
kaynaklar1 ve epigrafik belgelerin bir kisminmi incelemistir. 2003 yilinda K. Kvist (Cretan
Grants of Asylia: Violence and Proctection as Interstate Relations), Giritlilerin kentlere
bahsettigi asylia yazitlarim1 gozden gecirmistir. Kentlerin yagma faaliyetlerini engellemek
amaciyla Giritlilerden bu imtiyaz1 6zellikle istediklerinin altim1 ¢izmistir. Ayrica K. J.
Rigsby’nin asylia hakkinin kentler i¢in sadece sembolik bir onur oldugu iddiasina karsi
cikmistir. Buna ragmen bu imtiyazin kentler agisindan korsan akinlarini énemek oldugunu
ileri siirerek kendisi de asylia’nin fonksiyonunda bir sinirlamaya gitmistir. 2003 yilinda J.
Derlien (Asyl: Die religiose und rechtliche Begriindung der Flucht zu sakralen Orten in der
griechische-romischen Antike) adl arastirmasinda antik kaynaklar 1s18inda Hellen ve Roma
diinyasinda kutsal yerler ve asylia hakkinda; ayrica bu yerlere siginanlar i¢in din ve yasalar
cergevesinde alinan tedbirler hususunda degerli bilgiler sunmaktadir.

Asylia ile ilgili baglica makaleler: 1890 yilinda G. Radet (Inscriptions de la Région du
méandre, 224-239) adli c¢alismasinda asylia’nin ilaninin tanrilarin onurunu yiiceltmek

vesilesiyle yapilan dinsel bir hareket oldugunu ileri siirmiistiir. 1931 yilinda L. Wenger (‘Ogot

AoVALaG, 427-454) adli makalesinde yayinladigi yazitlarla asylia’nin tapinak sinirlarinda da

kullanilmis oldugunu gostermistir. 1965 yilinda P. Herrmann, (Antiochos der Grosse und
Teos, 29-160) adli calismasinda Teos’ta III. Antiokhos’la ilgili ele gecen yazitlar

yayinlamistir. Bu yazitlar igersinde III. Antiokhos’un Teos kentine bahsettigi asylia



hususunda bir kararnamesi s6z konusudur. Bu bakimdan ¢alismasinda asylia hakkina genel
olarak yer veren P. Herrmann, bu ayricaligin icerigi ve fonksiyonu hakkinda yararli bilgiler
sunmustur. Ayrica P. Herrmann’in s6z konusu ¢alismast o sirada vuku bulan olaylar1 da goz
onlinde bulundurarak III. Antiokhos’un kente bu ayricaligi tanimasindaki nedenlere
deginmesi bakimindan 6nemlidir. Bunun yani sira, P. Herrmann kentlerin, Hellenistik
Donem’de yaygin olan korsan ve yagma faaliyetlerinden korunmak amaciyla krallar, birlikler
ve diger kentlerden bu imtiyazi istediklerini ileri siirmekteydi. Ayrica 1989 yilindaki P.
Herrmann (Rom und die Asylie griechischer Heiligtiimer: Eine Urkunde des Diktators Caesar
aus Sardeis,127-164) adli makalesi de Gaius lulius Caesar’in Kiigiik Asya’daki tapinaklarin
asylos sinirlarini genislettigi; ayrica tapinaklara bu imtiyaz taninirken Ephesos Artemis
Tapmagi’na taninan asylia hakkinin bir model alindigim1 gdstermesi bakimindan dikkat
cekicidir. 1996 yilinda M. Dreher (Das Asyl in der Antike von seinen griechischen
Urspriingen bis zur christlichen Spdtantike, 79-96) adli incelemesinde antik kaynaklardan
yola ¢ikarak Klasik Donem’den Hiristiyanliga kadar asylia hakkinin gelisimi ve islevi
hakkinda genel bir arastirma yapmistir. Ayni yilda A. Chaniotis (Conflicting Authorities
Asylia between Secular and Divine Law in the Classical and Hellenistic Poleis, 65-86) adli
calismasinda ise, asylia ile iliskilendirdigi en erken Hellen antik kaynaklardan yola ¢ikarak,
hikesia ile asylia arasindaki ince ayrimi ortaya ¢ikarmaya calismistir. Ayrica ¢alismasinda ti¢
ana konuya: a) kentlerin, kisilerin tapinaklara siginmalarin1 engellemek amaciyla aldiklar
yasaklara; b) tanrilarin kehanet vasitasiyla ongordiikleri tapinaklara siginan yalvaricilar igin
almmas1 gereken tedbirlere; c) tapmaga sigiman kolelerin din adamlarinin yetkisiyle
tapmaktan cikarilmasi islemine deginmistir. Ayrica 2002 yilinda Almanya’da yapilan “Das
antike Asyl. Kultische Grundlagen, rechtliche Ausgestaltung und politische Funktion” konulu
uluslararas1 konferanstaki K. Buraselis (zur Asylie als aufenpolitischem Instrument in der
hellenistischen Welt, 143-158) adli c¢alismast Hellenistik Donem’de kentlerin dig
politikalarinda asylia hakkini kullandiklarina deginmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.
Ayrica G. Thiir (Gerichtliche Kontrolle des Asylanspruchs, 23-36) ve C. Bearzot
(Panellenismo e asylia in eta classica: il caso dell’Elide, 37-58) bildirilerinde konuya iligkin
degerli bilgiler vermektedirler.

Eserlerinde asylia’ya kisaca deginen ya da yan basliklar altinda inceleyen baslica modern
yazarlar: 1934 yilinda C. B. Welles’e (Royal Correspondence in the Hellenistic Period, 57—
58) gore, Hellenistik Donem’de mutlak monarsi altinda tapinaklarin dogal dokunulmazligini
stirdiirmeleri pek miimkiin degildi. Bu bakimdan kentlerin, tapinaklarin dokunulmazligini
devamini saglamak icin, asylia hakkin1 tanimalar1 ya da kabul etmeleri gerekmekteydi. Bunun

yani sira kentler, savaglardan ve korsan saldirilarindan miicadele etmeden, Ozgiirliiklerini



yitirmeden giivenliklerini saglamak amaciyla tapinaklarin yani sira kentlerine de bu imtiyazi
istemekteydiler. 1950 yilinda D. Magie’ye (Roma Rule in Asia Minor 1-11, 504 vd.) gore
kentler, asylia hakkiyla hakimiyeti altinda bulunduklar1 Hellenistik krallarin ve dis giiclerin
kanunsuzca girisimlerinden kaynaklanabilecek zorbalik ya da siddet karsisinda kendilerini
korumay1 temenni ediyordu. Roma Doénemi’ne gelindiginde ise, Roma’nin mutlak otorite
olmasi siirekli kargasanin hakkim oldugu Hellenistik diinyada var olan savaglar1 ve korsan
faaliyetlerini sonlandirmistir. Bu bakimdan kentlerin asylia hakkini talep etmelerine gerek
kalmamistir. 1968 yilinda P. Ducrey’e (Le traitement des prisonniers de guerre, 309 vd.) gore
ise, 10. II1. yiizy1lin sonunda savas ve kargasanmn hakim olmasi; ayrica siklikla tapinaklarin
yagmalanmasi veya siddette maruz kalmasi ve dini duygularin azalmasiyla kentler, asylia
hakkinin taninmasini rica etmekteydiler. 1997 yilinda M. Dilon (Pilgrims and Pilgrimage in
Ancient Grece, 57 vd.) galismasinda IO. II. yiizyilin baslarinda Roma’nin Makedonya kral1 V.
Philippos’a kars1 Hellas kentlerinin hamiligine soyunmasiyla ve Kiicliik Asya’da kargasanin
hakim olmasiyla kentlerin islerine miidahalesinin artigini belirtmektedir. Bunlar olurken
Roma’nin ¢esitli kutsal kentlerin 6nceden tanilan asylia hakkini garanti altina almaya
basladigini ileri stirmektedir. 1999 yilinda P. de Souza (Piracy in the Graeco-Roman World,
69-73) adli eserinde korsan veya yagma faaliyetlerinden kentler kendilerini giivence altina
almak amaciyla asylia hakkina siklikla bagvurduklarini belirtmektedir. 2002 yilinda B. Dignas
(Economy of the Sacred in Hellenistic and Roman Asia Minor, 287-299) adli ¢aligmasinda
ise, Romalilar nezdinde asylia’nin anlamina ve énemine kisaca deginmistir. Dignas eserinde,
Roma nazarinda asylia’nin Hellen diinyas: kadar genis bir anlama ve icerige sahip olmadigina
belirtmektedir. Ayrica baglangicta bu imtiyazi, Hellenler i¢in sadece onursal bir unvan
oldugunu diisiindiikleri i¢in, kendisine sadik kalan kentlere tanidiklarini belirtmektedir. Bunun
yani sira Caesar’in kentlere bu imtiyazi, Hellen diinyasinda asylia, hikesia ve phyksimos
kavramlarinin terminolojisini bildigini ve bu bilingaltinda kentlere bu ayricaligi tanidigini ileri
stirmektedir.

Su ana kadar yapilan arastirmalarda asylia’nin kentler icin yararlarina genel olarak
deginilmekle birlikte, bu imtiyazi taniyan otorite ve bu ayricalifa nail olan kentler agisindan
bir biitlin olarak incelenmedigi i¢in asylia hakkinin iglevi tam olarak anlasilamamustir.
Nitekim bu ayricalik sadece kentler agisindan incelendiginden, kentler i¢in ya sadece savastan
ve korsan faaliyetlerinden kendilerin korumak oldugu ya da bu imtiyazin yalnizca onursal bir
unvan oldugu ileri siiriilmiistiir. Bunun yan1 sira korsan ve yagma faaliyetlerini engellemek
amaciyla miizakere eden kentlerin almig olduklari tedbirlerin neler olduguna tam olarak

deginilmemistir. Ayrica tapinaklarla birlikte kent ve kentin egemenlik alanina taninan asylia
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imtiyazinin kentlerin izlemis olduklar1 diplomatik bir hareket oldugu belirtilmistir. Ancak bu
diplomasinin ne olduguna ve nasil isledigine dair dogru diiriist bilgi verilmemistir.

Sonug olarak bu caligmada antik kaynak ve epigrafik belgelerin bir araya toplanmasi,
konuya iligkin modern literatiiriin ele alinip yorumlanmasi ve ayrintili olarak incelenmesinden
elde edilen veriler degerlendirilmistir. Bu baglamda Hellenistik Dénem’de kentlerin asylia
imtiyazin1 tapinakla birlikte kent ve kentin egemenlik alanina istemelerinin nedenleri,
kentlerin bu ayricali§1 zamanla nasil sistematik bir hale getirip kendi menfaatleri ¢cergevesinde
icerigini genislettikleri gdzler Oniine serilmistir. Ardindan Hellenistik krallar ve Roma
nezdinde asylia ne anlama geldigini; bu ayricaligi bahsetmelerinin nedenlerini ve zamanla bu
imtiyazin islevi ile fonksiyonunun daralmasinin sebepleri lizerinde durulmustur. Bu bakimdan
asylia hakkinin daha iyi anlagilmasin1 saglamak amaciyla tezin “Girig” kisminda asylia’nin
etimolojisi, en erken verilerde nasil gegtigi ve 10. VL. yiizyildan IS. III. yiizyila kadar tarihsel
gelisimi kronolojik olarak incelenmistir. Bu kapsamda tez ii¢ ana baslik altinda toplanmustir:
1) Hellenistik Donem’de hiera kai asylia; 2) Asylia hakkinin kentler agisindan onemi; 3)
Asylia hakkini elde eden kentler ve tapinaklar. ilk béliimde, elde edilen bulgular sonucunda
degisen mutlak otoriteler ve kosullar altinda asylia teriminin igerikleri tespit edilmis ve
ornekler 1s1ginda islevleri tartigilmistir. Bunun akabinde Hellenistik krallar ve Roma
Cumhuriyet Donemi’nde asylia basliklar1 altinda bu durum degerlendirilmeye ¢alisilmistir.
Ayrica kentlerin bu diplomatik siiregte izlemis olduklar1 prosediirlerin ayni oldugu tespit
edilmis; bu siirec ii¢ ana basliklar altinda teferruatiyla incelenmistir. ikinci kisimda ise, iddia
edildigi gibi bu imtiyazin sadece savastan ve korsan faaliyetlerinden kentleri korumak ya da
kentler i¢in sadece onursal bir unvan olmadigin1 gostermek amaciyla asyl/ia hakkinin kentler
acisindan onemi ve kentlere yararlari maddeler halinde verilmistir. Bu durum yan basliklar
altinda detaylica incelenerek degerlendirilmeye calisiimistir. Ugiincii boliimde bu imtiyazin ne
zaman ve hangi sebeplerden &tiirii bahsedildiginin; —benzer sekilde- talep edildiginin
nedenleri arastirilmig; Karia ve lonia basliklar1 altinda toplanarak detaylica incelenmistir.
Biitiin bu verilerden elde ettigimiz sonuclar analiz ve sentez yontemiyle degerlendirilerek
asylia kavramina iliskin 6zgiin verilere ulasilmistir. Ayrica ¢calismanin sonuna yararli olacagi
diistincesiyle Karia ve Ionia bolgelerindeki kentlerden oldugu diisiiniilen 22 adet epigrafik

belge, Appendix 1 baghigi altinda sunulmustur.
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1.2. Asylia Kelimesinin Etimolojisi

Dokunulmazlik (= asylia [d@ovAia]) terimi, cvAav/syldn fiiline, sifata ve isme olumsuzluk

anlanu veren &- privativum 6n eki eklenerek tiiretilmistir*. Keza sylan fiili en erken olarak
iO. VIIL yiizyilda Homeros’ta karsimiza cikarken’, asylia terimi ise, 10. VI. yiizyilda
kullanilmaya baslanmustir®. Syldn fiili, cvA-/syl kokiinden gelmektedir. Ayrica bu kokten
neutrum isim formu olan T& cOAov, femininum ise, 1) cUAN tiiretilmistir’. Syldn fiili, her
zaman birine veya birinin mallarina zorla alip goétiirmek i¢in yapilan siddet eylemini

betimlemektedir®. Syldn “yagma etmek, talan etmek, zorla almak” anlamma gelmektedir’. Bu

bakimdan korsan veya haydutlarin yagma faaliyetleri i¢in sikca kullanilmustir'®.

AcovAoc-ov/asylos-on ifadesi ise iki bitimli bir sifattir. Asylia teriminin adverbum sekKli,
aovAel dir. Genellikle asylon yalmiz kullanilmakta ve nadir olarak yer/mevki/alan
(toTtoc/yn) kelimesiyle'' birlikte verilmektedir'>. 0. III yiizyilda karsimiza ¢ikan ve
epigrafik belgelerde sik¢a kullanilan kutsal ve dokunulmaz -alan- (= hiera kai asylos [tepi
Kol AOVAOG -xwEa-]) deyimi, bir yerin resmen dokunulmazliginin ilan edilmesidir.

Bununla birlikte antik kaynaklarda ve epigrafik belgelerde “bedel ddemeden ve sozlesme
yapmaya gerek kalmadan® (= asylei kai aspondei [dlovAel kal aomovdel]) deyimiyle de
siklikla karsilasilmaktadir'. Asylei kai aspondei, bir kentin yabanci birine ithalat ve ihracat

hakk: olarak vermis oldugu 6zel bir ayricaliktir'®. Kent bu imtiyaz1 6zelikle kente yararlilikta

bulunan kisilere bahsetmekteydi. Zira bu ayricalig1 verdigi kisilere, “savasta ve barista’

(moAépov kat elporjvng) herhangi bir kosul koymadan kentte rahathikla girip ¢ikma

* Daha detayh bilgi i¢in bk. Schlesinger 1933, 6-28.

SHom. I. IV. 104 vd.; 116; Daha detayli bilgi i¢in bk. Schlesinger 1933, 10-28; Gauthier 1972, 210-213.

® Parmenides fr. VIII. 47-48; Eur. Med. str. 386-388; Hel. str. 587; Plat. Leg. 866D; Aiskh. Hiket. str. 609.

7 Schlesinger 1933, 6.

¥ Gauthier 1972, 210.

® Hom. 1. IV. 104 vd.; IV. 116; Soph. Philokct. 412 vd.; 1428; Aiskh. Prom. 701; Ps. Dem. XXXV. 13; 26 etc.

19 Serv. den. 11. 761; Schlesinger 1933, 6 vdd.; Gauthier 1972, 212 vdd.

' von Woess 1923, 5 dn. 3; K. J. Rigsby’e (1996, 32) gére, Asylia teriminin bu kullanimi neredeyse sadece
Hellenistik Dénem Misir ile sinirlidir. Buna ilaveten Euboia (Egriboz) Adasi’nda yer alan Karystos kentinin
disindaki Poseidon Tapinagt asylon olarak adlandirilmistir [tapinak igin bk. Schumacher 1993, 77-80]. Ayrica
K. J. Rigsby (op. cit.) bu kullaniminin biitiin kentler i¢in asylia ilan edilmesiyle ilgisinin olmadigmni ileri
siirmektedir.

2 Bur. Med. 386-388; Themist. Or. XV. 190c; Philostorg. XII. 3. Plutarkhos’a (Sull. XII. 3) gore Sulla,
Hellas’in dokunulmaz yerlerine bile el uzatmistir. Strabon (VIIL. 6. 14 c. 60) Kalaureia’daki Poseidon Tapinagini
[burada Poseidon’un kutsal dokunulmaz alani ya da Poseidon’un kutsal tapimag: vardir] seklinde ifade etmistir.
IS. IIL. yiizyilda Zeus Labraundos Tapinagi’nin arazisinde ikamet edenler, tapmak arazisini —{egav kKai &ovAov
ynv-olarak telaki etmektedirler (Crampa 1972b, n° 61; Piejko 1990, 145 vd.=SEG XL 987.

13 Daha detayl bilgi i¢in bk. Gauthier 1972, 208 vdd.; Bravo 1980, 675-987; Gauthier 1982, 553 vdd.

' Schlesinger 1933, 6-28.
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serbestligini tanimaktaydi. Ayrica kent, bu kisinin kendisine ve kendisiyle birlikte getirdigi

mal-miilkiine higbir sekilde dokunmamaktaydi’>. Bu deyim dini bir imge igermemektedir;

bilakis &dovAel kat aomovdel deyiminin gectigi epigrafik belgelerde birlikte kullanilan

“kente giris ve ¢ikislarda’ (¢o0mAovv kal ékmAovv) deyimiyle de agikca anlagilacag gibi
bu dokunulmazlik ticari bir imtiyazdir'®.

Asylia’nin  Latince karsih@r  asylum’dur.  Asylum, Eski Yunancada “bir yerin
dokunulmazhigr’’ (té1og &ovAog) anlamina gelen ve neutrum isim formu olan T0 &ovAov
ile esittir'’. Yunancadaki gibi, ayrica bir sifat formu yoktur. Eski Yunan Diisiincesi’nde asylia
soyut bir kavrami ifade eder. Bu bakimdan Latince ile paralellik gostermez. Ayrica
Latince’deki asylum kelimesi Eski Yunanca’dan alinmis olmakla birlikte, Hellen
diinyasindaki kadar genis bir anlam ve icerige sahip degildir. Zira asylum terimi genellikle
“siginak veya siginilacak yer’’ anlaminda kullanilmaktadir.

Latince’de ‘dokunulmaziik hakki’ igin ius asyli kavramui kullanilmaktadir'®. 10. IIL
yizyilda karsimiza ¢ikan kutsal ve dokunulmaz (= hiera kai asylos [tegax kat &ovAog])
formunun karsiligi olarak Latince’de, sanctus et inviolatus/inviolabilis  terimi

kullanmaktadir'®.

1.3. Asylia Kelimesinin Gegtigi En Erken Veriler (10. VI-IO. V. yiizy1l)

Klasik Donem’de direk olarak asylon kavramimin gectigi epigrafik belgelerde ve antik
kaynaklarda, bu kavram dini bir imge icermemektedir®. Bu terim epigrafik belgelerde ilk
defa, yaklagik 10. 500 yilinda arazi kiralarini diizenleyen Naupaktia Yasasi'nda; “herhangi
bir kimsenin, her c¢esit bitkisi dokunulmazdi ve yasaya uygun olarak gasp edilemezdi”

seklinde belgelenmistir®'. 0. V. yiizyilda Korinthos’taki bir tapmagmn simirinda “kutsal ve

' Poseid. FGrHist 87 F 33; ayrica bk. Rigsby 1996, 31 vd.

1 [ Iasos n°® 42; 54; 47; (Bu yaztlar 0. IV yiizyilin sonuna tarihlenmektedir); 7.Samos 190=SEG 1362 (0. 306)
I Mylasa n°® 633; 961; I.Labraunda n°® 40; 42; . Magnesia n° 1; 2; 4; 5-7b-c; 9; 10; 11; 67; 1G* 1132; IG VII 302;
Staatsv. 111 407.

7 10 &ovAov, “bir yerin dokunulmaz” oldugunu nitelemek igin kullanilan &ovAoc-ov sifatimin neutrum ismi
formudur.

'8 Tac. ann. IV. 14. 1: ius asyli ut firmaretur petentibus; Suet. Tib. XXXVII: ius moremque asylorum, quae
usquam erant, abolevit; Liv. XXXV. 51. 2; Tac. ann. I11. 60. 1.

' Konuya iliskin erken 6rnekler ve detayh bilgi i¢in bk. Caes. Gall. III. 9. 3; [Sall.] Rep. I. 2. 7; Cic. ORosc. 30;
Verg. Aen. XI. 594; Quint. VII. 1. 33; Tac. Hist. IV. 58. 6.

2 Rigsby 1996, 31.

2 IG IX. I 609. 6-9. Ayrica krs. Koerner 1993, 47.
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’

dokunulmaz sinr’’ ifadesi ge¢mektedir’. So6z konusu kavram edebi kaynaklarda ise, ilk
olarak varlig1 stirekli ve boliinmez bir biitlin olarak diisiinen Elea Okulu’nun kurucusu
Parmenides (yaklasik 10. 515-10. 445) tarafindan kullamlrmsterS. Euripides (yaklasik IO.
480—406), bu kavramla bir yandan sigiilacak bir iilkeyi** ifade ederken diger yandan da bir
insanin dogal afetten korunmasim dile getirmektedir®. Platon (yaklasik 0. 427-347) ise,
Nomoi (=Yasalar) adl1 eserinde, devletin temelini olusturmasi gereken yasalar1 siralarken, bir
yabanci istemeden, kente yerlesmis bir kisiyi Oldiirlirse, bu kisinin siirgline gonderilmesi;
siirglinden kendi istegiyle gelirse mal-miilklerinin elinden alinmasi gerektigini sOylemistir.
Eger kisi siirgiinden birinin zoruyla getirilirse, herhangi bir gorevli, onu koruyarak ve ona
dokunmaksizin (giivenlik i¢inde) kentten sinir dis1 etmesi gerekligi iizerinde durmustur®.

Eski Yunan Diislincesi’nde soyut bir kavrami ifade eden asylia ifadesine ilk olarak olarak
Aiskhylos’un (yaklasik 10. 525-456) Hiketides (Yalvaricilar) eserinde rastlanmaktadir®’.
Aiskhylos bu eserinde asylia’y1 “éliimlii insanlarin dokunulmazligr’> anlaminda kullanmustir.
Genel anlamda asylia, birine dokunulmazlik bahsedilmesi veya birinin dokunulmazliginin
kabul edilmesidir. Bu terim genellilikle bir kentin yabanci birine bahsetmis oldugu bir
ayricaliktir. Klasik ve Hellenistik Donem’de kentler sahislara asylia hakki tanirken secici
davranmaktaydllarzg. Genelde kendilerine gesitli hizmetlerde bulunmus kisilere bu imtiyazi

bahsetmekteydiler. Zira, asylia hakki tanidiklar1 kisilere halk nezdinde herhangi bir zarara

** Corinth VIII. 122=LSCG Suppl. 34]: [h600g ipds?] dovAog” pé kataBiBacokéto’ Capia.
> fi. VIIL 47-48. OUte yaQ ovk €0V é0m, T6 kev maol v ikveioOat eig Opdv, o0t €0V E0Tv Bmwg
eln kev €6vtog TNt HaAAov L O’ fjooov, €émel v 0TV ACVAOV ot yaQ Tavtodev loov, OGS €V
melQaot KUQEL

‘Ne var olmayan vardwr, aksi taktirde kendini bir olana ulasmaktan ayri koyardi, ne de var olan tamamen
dokunulmaz oldugu icin, bu var olamin var olandan surada daha ¢ok burada daha az olmast nasil miimkiin
olurdu; var olan kendine her yénden esittir ve aymi sekilde kendi sumirlarina ulasir’’.
2% Bur. Med. str. 386-388; Tic pe dé€etal mOALS; Tl YNV dovAov kal dOpoUg €xeyyvoug Eévog
MAQAOXWV QUOETAL TOVHOV dépag; ovk ot “Hangi sehir beni kabul edecek? Hangi comert adam bana
dokunulmaz bir yer saglayacak ve beni ¢atisimin altina alarak bedenimi koruyacak? Bdyle bir adam yok”.
> Eur. Hel. str. 1584-1587. Q vaiwv &Aa mévtie Tldoewwov Nnoéws 07 dyval kéoay, owoaté W e’
axtac NavmAiag dapaota te AovAov €k YNG: “Ey dalgalarin bagrinda yasayan deniz tanrist Poseidon, ve
sizler, ey Nereus un kutsal kizlari, esimi de, beni de kurtarin, bizi sag salim (dokunulmaz) Nauplia kiyilarina
ulastirin’’.
%% Plat. Leg. 866D: katd O&Aattav &xmimTn) mQog TV XWav, OKNVNOAUEVOS ¢V OaAdtTn téyywv
TOUG TOdAG TAODV EMPLAATTETW, Kata yNv d¢ av Pig OO Tvwv x0T, 1] MEWTN TEOOTLXOVO
AQXMN TV &V M) MOAeL AVoaoa, €lg TNV UTegoolav EKTeEUTETW doVAOV. “Eger kendi istegi disinda geri
donerse, denizden karaya vurursa, ayaklar: denizin icinde bekleyerek kendisini alacak bir gemi gozlesin, birinin
zoruyla karadan gelmisse, kentte karsisina ilk ¢ikan gérevli onu kurtararak dokunmaksizin (giivenlik iginde)
s disi etsin’.
*7 Aiskh. Hiket. str. 609-612: 1uag peTokeiv THode YRS EAeV0£00VG KAQQELIIAOTOUS UV T’ doLAX
Bootwv: kai Wit évolkwv pAT  ETAVdwV Twvé &yewv: Argos demos’u olarak “Oliimliilerin
dokunulmazhigiyla birlikte bizim bu iilkenin 6zgiir ve zapt edilmez insanlart olarak ikamet etmemize; ne burada
oturanlardan ne de buraya gelen yabancilardan herhangi birinin gétiiriilmesine ” karar verdik.
2 SylP 110; IG IX. 11 257; TV2 16; T/II2 1, 12; T/II? 1, 81; XII 5, 24; XII 5, 481; 12 58; TV2 47; SylP® 355;522;
692; 698 etc. Daha detayl bilgi i¢in bk. Schlesinger 1933, 53-59.
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ugramayacaklar1 garantisini vermekteydiler. Hellenistik Donem’de o6zelikle Aitolia’lilar

tarafindan pek ¢ok kentin vatandaslarma siklikla bu ayricaliklarin verildigi goriilmektedir®.

1.4. Tarihsel Gelisim

Bir toplumun diislincesi, yasam tarzi, inanglari, gelenek ve gorenekleri en iyi sekilde o
toplumun diline yansir. Buna bagli olarak dil, toplumun zaman igerisin de gelismesi ve
degismesiyle paralellik gostermektedir. Dolayisiyla toplumun ekonomi-politik, kiiltiirel ve
sosyal yapisinda zamanla gecirdigi degisim ve gelismelere bagli olarak dilin en temel yapisini
olusturan belirli s6zciikler de ya tamamen ortadan kalkip yerini belirli kelimelere birakmakta
ya da bazilar1 anlam daralmasina bazilar ise, yeni anlamlar kazanarak anlam genislemesine
ugramaktadirlar. Eski Yunan Dili’ndeki dokunulmazlik (= asylia [&dovAia]) terimi i¢in de bu
durum s6z konusudur. Asylia kavraminin zaman igerisindeki kullaniminda anlam

genislemesine ugradigi ve yalvarma/niyaz (= hiketeia [ixetela]), siginak, siginilacak yer (=

kataphyge [xataduyn]), kutsal (= hieros [Lepoc]) gibi kavramlart kendi 6ziinde barindirdig:

goriilmektedir. Homeros, Herodotos ve Thukydides’te bu terim yazili olarak gegmese de
anlamsal olarak degisik sekillerde varligini gostermektedir. Zira asylia terimi, hiketeia, hieros
ve kataphyge kavramlartyla mevcudiyetini kanitlamaktadir™.

Antikcagda “dokunulmazlik” farkli sekillerde karsimiza c¢ikmaktadir. Eski Yunan
diinyasinda tanriya ait olan ve tanriy1 simgeleyen her sey kutsal ve saygindi. Bu bakimdan
kutsal olan hicbir nesneye zarar verilmezdi. Bu nedenle bir kisi, tapinak temenos’una
girdiginde ya da bir sunaga dokundugunda veya kutsal olan bir yerle fiziksel bir temasta

bulundugunda herhangi bir siddette maruz kalmazd:®'. Zira, bu suretle kisi tanrinin himayesi

¥ Konuya iliskin olarak ayrica bk. Benecke 1934, 17 vdd.

0 Hiketeia icin bk. Hom. II. X. str. 450-455; XXII. str. 335-345; XXIV. str. 475- 485 vdd.; 570; Od. XVII.
str. 140-145; Hdt. 1. str. 159; I11. 48; V. 71; Thuk. 1. 126; III. 58. 4 vd.; III. 59. 2 vd.; VIII. 84; Eur. Herakl. 1.
236-246; str. 260; Ion 1. 1250-1260; Hek. str. 342-345; Aiskh. Hiket. str. 190; Soph. Oid. str. 241; 275,
Polyb. XXXIX. 27. 1-3. Kataphyge: Hom. Od. XXII. str. 330 vdd.; Hdt. I. 35; 1I. 113; V1. 91.

' Hom. Od. XXII. str. 330 vdd.; Euripides (fon 1250-1260)’de Kerousa, kendi oglu oldugunu bilmedigi —¢iinkii
oglu dogdugunda onu akropolis’e terk etmisti— lon’u zehirlemeye ¢aligmistir. Bu nedenle Kerousa koroya nereye
kagabilecegini ve siginacagimi sorar. Koro ona, bir sunaga siginmasini tavsiye ederler. Zira bir yalvariciya
dokunmak dinsizlikti.

Ksen. (Hell. IV. 3. 19)’da 10. 394 yilindaki Koroneia Muharebesi’nde Agesilaos’un Thebai’lilar ve onlarin
miittefikleriyle yapilan savasta, Thebai’lilar1 agir bir yenilgiye ugratmisti. Bu savasta kagcan Thebai birliklerinin
bir kism1 Boiotia konfederasyonun dinsel merkezi olan Athena Itonia Tapinagi’na siginmislardi. Agesilaos’a
birkag siivari gelip, seksen kadar eli silahli diismanin tapinaga siginmis oldugunu bildirerek nasil hareket
edeceklerini sordular. Agesilaos, almis oldugu yaralara ragmen, tanriya neler bor¢lu oldugunu unutmamisti. Bu
nedenle onlarin istedikleri yere gitmelerine izin verilmesini emretti. Onlara herhangi bir koétiiliikte bulunmadi
(Ayrica bk. Plut. Ages. XIX. 1-2; Paus. III. 9. 13).

Ayrica Atina’da 6zel konutlarin girislerine ve tapmaklarin oniine yerlestirilen Hermes biistleri par¢alanmistir.
Bu iste parmagi oldugu diisiiniilen bircok Atina vatandasi ozelikle de Alkibiades, kutsal seylere ve sirlara
saygisizlikta bulunduklari gerekgesiyle suglanmislardi (daha detayli bilgi igin bk. Thuk. VI. 27-28).
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altina girmis oluyordu®. Bundan dolay: kutsal nesnelere veya yerlere sigman kisilere suclari
ne olursa olsun saygisizlikta bulunulamazdi. Béyle bir durum séz konusu oldugunda cezai
yaptirima maruz kaldig: gibi tanrinim gazabia ugramaktan da korkulmaktaydi™.

Arkaik ve Klasik Donem’de “dokunulmazIlik™ biitiin tapinaklarin dogal bir hakkiydi. Bu
nedenle tapiaklar, ister savasta isterse barista olsun yagmalanamaz veya buna benzer
faaliyetlere maruz kalmazdi®*. Keza Eski Yunan geleneklerinde, herhangi bir kent, baska bir
kenti iggal etmis olsa da orada bulunan tapinaga saygi gostermek; ayrica tapinagin eski ritiiel
islerine miidahale etmemek fikri hakimdi®>.

Arkaik ve Klasik Donemlerde “dokunulmazlik” i¢in birden fazla terim kullanilmaktadir.

Eski Yunan diinyasinda insanoglu tanrinin veya bir insanin merhametine sigmarak kendini
koruma ihtiyact duymaktaydr®®. Bir yalvarici’'nin (= hiketes [tcétnc]) herhangi bir siddetten
kacinmak i¢in bir yere veya kisiye siginmasina (= hiketeia/hikesia [iketela/ikeoial])
denmekteydi’’. Aym sekilde bu terim, kutsal bir yere veya bir kente sigmma hakki olarak

kullanilan (= kataphyge/phyksimos [xatadpuyn/PpvEipog]) ile de karakterize edilmekteydi*®.

* Sinn 1993, 88 vdd.

3 Hdt. (VL. 75)’de, Sparta krali Kleomenes (i0. 520-i0. 490) delirerek kendini hangerleyip Sldiirmiistiir.
Atinalilar, Kleomenes’in akibetini, Eleusis’i ele ge¢irdigi zaman kutsal ormanin agaglarini kesmesine baglarlar.
Zira, kral boyle yaparak Eleusis tanrigalarina karst ciirim islemistir. Argos’lulara gore ise, Kleomenes
kendileriyle yaptig1 savas esnasinda Argos’a adanmus kutsal alana siginan Argos’lular1 zorla ¢ikartip kiligtan
gecirmesine baglarlar. Ciinkii kral korulugun dokunulmazligina karsi gelmisti. Bu sekilde hak ettigi cezay:
bulmustu.

Hdt. VI. 91. Aigina Adasi’nda halk tabakasiyla aristokratlar arasinda bir i¢ savas ¢ikmisti. Varlikli ziimre,
Nikodromos ile bir olup kendileri aleyhine ayaklanmis olan halka karsi {istiin gelmislerdi. Ayrica halkin
birgoguna igkence etmeye baslamislardi. Bu sirada Demeter Tapinagi’na sigman kisileri zorla c¢ikartarak
6ldiirmiislerdi. Bu yiizden giinaha girmislerdi. Daha sonralar1 tanricaya sunduklari akla gelebilecek biitiin
sunulari ige yaramamis, bu giinahtan arinamamiglardi. Zira, tanrigay yatistiramamuslar, devrilmisler ve adadan
siiriilmislerdir.

Strabon, (XIIL. 1. 40 c. 600) Aias’in ve arkadaslarinin Athena’nin gazabina ugramasinin nedenini, tapinaga
siginmig olan Kassandra’y1 zorla ¢ikartarak, onun tapiagina saygisizlik etmelerine baglamaktadir.

3 Thuk. IV. 97; Paus. IX. 25. 10; Bauslaugh 1991, 38 vd.; Nock 1972, 487 vd.

¥ Thuk. (IV. 97)’de, 10. 431-10. 404 yillar1 arasinda vuku bulan Peloponnesos Savasi sirasinda Delion’u
kusatan Atinalilar ve Boiotia’lilar arasinda savas patlak vermistir. Boiotia’lilar, Atinalilar1 agir bir yenilgiye
ugratmustir. Atinalilar, oliilerini toplamalarina miisaade etmeleri i¢in Boiotia’lilara el¢i gondermislerdir. Bu
sirada yolda Atina elgisi Boiotia’li el¢iyle karsilasmistir. Boiotia’li elgi, Atinali iinleyicisine kendisi Atinalilarla
goriismeden Boiatia’lilardan higbir sey elde edemeyecegini sdyledi. Bu sekilde Atina elgisini geri gonderdi.
Kendisi Atinalilarin huzuruna ¢ikinca, Boiotia’lilarin uyarilarini bildirdi. Atinalilar haksizlik ediyorlardi. Ayrica
Hellenlerin geleneklerini ¢igniyorlardi. Ciinkii 6teden beri, yabanc bir iilkeyi isgal edenlerin oradaki tapinaklara
saygl gostermesi kabul edilmisti. Atinalilar ise, tersine Delon’u tahkim etmislerdi ve hala ellerinde tutuyorlardi.
Bununla birlikte Delon’da sanki kutsal olmayan bir yermis gibi davranmislardi. Hatta Boiotia’lilarin kutsal
torenlerde sadece temizlenmek i¢in kullandiklari suya bile el slirmiislerdi. Bu yiizden Boiotia’lilar, Apollon’u ve
tapinagin obiir tanrilarint Atinalilara hatirlatarak derhal kutsal yerleri bosaltmalarini istiyorlardi. Bu bildiriden
sonra, Atinalilar da kutsal yere asla saygisizlik etmediklerini, gelecekte de bilerek bir saygisizlikta
bulunmayacaklarin1 sdylemesi i¢in bir haberci gonderdiler. Atinali iinleyici Boiotia’lilara sunlar1 sdyledi;
tapinaga girdiklerinde, saygisizlik etmek gibi bir niyetleri yoktu. Yalnizca kendilerine zarar verenlere karsi
savunmak icin ondan yararlanmak istemislerdi. Zira atalarindan bir bolgeyi ele gecirdiklerinde ne olursa olsun
kutsal yapilara ve o ana kadar yiirtirliikte olan ritiiele hiirmet gdsterilmesi gerektigini 6grenmislerdi.

% Sinn 1993, 88-109.

37 Sclesinger 1933, 48-52; Henssler 1954, 97; Gould 1973, 74-103; Sinn 1993, 88-109; Rigsby 1996, 9—11;
Derlien 2003, 45-50.

¥ Ksen. An. I1. 4. 22; Plut. mor. 290c; Sclesinger 1933, 36-38; Dignas 2002, 297.
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Eski Yunan diinyasinda hiketes’in insana®® ya da bir tanri heykeline diz ¢Skiip yalvarmasi
veya bir sunnaga oturmast ritiiel bir hareketti*’. Oyle ki bazen hiketes igin bir sunak, “kiriimaz
kalkandan ve tahkimli surdan ¢ok daha giiclii’ olabilirdi*'. Antik¢agda kisi, tapinaga
sigmdiginda veya tanriya ait herhangi bir seyle fiziksel temasta bulundugunda® ona zarar
verilmemesi ya da kisinin dokunulmazlik durumu; kente veya bireylere yalvarici olarak
sigman sahis igin de s6z konusuydu. Ornegin yaklasik 10. 545 yilinda Pers Krali Kyros,
Kyme’lilerden kendilerine siginmis olan Paktyas’1 isteyince, Kyme’liler onu teslim edip
etmeme konusunda Didyma Apollon’una danistilar. Kahin, Paktyas’t teslim etmeleri
gerektigini sOyleyince de onu Perslere vermeye karar verdiler. Fakat kentin Onde
gelenlerinden Herakleides oglu Aristodikos yurttaslarina engel oldu. Zira kahine giiveni
yoktu. Ayrica elgilerin dogruyu sdylediklerinden siiphe ediyordu. Bunun iizerine bizzat
kendisinin de yer aldig1 bir heyetle ikinci kez kahine danisildi. Kahin gene, Paktyas’1 Perslere
teslim etmeleri gerektigini bildirirince, Aristodikos tapinagin ¢evresinde dolagsmaya basladi.
Mihraptaki sergeleri ve yumurtadan yeni ¢ikmis kiigiik kuslar1 {irkiitiip kagirtyordu. Derken
tapmnagin derinliklerinden “Hey, sen, insanlarin en dinsizi, ne yapiyorsun? Tapinagima
siginmis olanlart kagiriyorsun’ sozi isitildi. Aristodikos ise, “Ya sen, efendimiz, siginanlarin
gayretli savunucusu, sen de Kyme'lileri bir siginmusi teslime ¢agirmiyor musun? dedi. Bunun
tizerine kahin “Evet ¢agirryorum, ama bunu giinaha girip yakin zamanda yok olasiniz ve bir
daha buraya gelip te kendilerine siginmig bir kisiyi teslim edelim mi sorusunu sormayasiniz
dive yapiyorum> cevabmi vermistir®. Bu sekilde Apollon, tapmaga ve kente sigman
hiketes’in her durumda korunmasi gerektigi mesajini vermistir.

Hiketes masum oldugu gibi suclu, hirsiz, borglu, katil de olabilirdi. Bu nedenle yalvarici,
bazen kentin giivenligini ¢ok rahatlikla tehlikeye sokabilirdi. Ayrica kamu diizeni i¢in de
sorun teskil edebilirdi**. Antikgagda herhangi biri, kendisine sigman hiketes’i koruyup
korumama yetkisine sahipti. Kendisine basvuran kisinin hakli olduguna inanirsa, yalvaran

kisiyi himaye ederek veya onu ylicelterek ritiiel bir karsilik verebilirdi. Bunun yani sira

* Ornegin Diomedes’in, Dolan’a yalvarmasi (Hom. II. X. str. 450-455); Hektor’un, Akhilleus’a yalvarmasi
(Hom. 7l. XXII. str. 335-345); Priamos’un Hektor’un dliisiinii almak i¢in Akhilleus’a yalvarmasi ve Hektor’ un
naas1 karsiliginda kurtarmalik vermesi (Hom. 7/, XXIV. str. 475-485 vdd.; 570.); Odysseus’un, Arete’ye ve
Alkinoos’a yalvarmast (Hom. Od. XVII. str.140-145).

* Hom. Od. XXILI. 33 vd.; Hdt. I. 159; V. 70-1; Eur. I4. 911, 973-974; Eur. lon 1. 1250-1260; Thuk. I. 126. 3.
12; Plut. So/. XII. 1.

1 Aiskh. Hiket. 190; Eur. Herakl. 260.

2 Gould 1973, 75-85; Schlesinger 1933, 32-36; Sinn 1993, 88-92; Chaniotis 1996, 66 vd.

“ Hdt. 1. 159.

* Tapinak veya bireye sigman kisilerin kamu diizenini bozdugu gerekgesiyle Kyrene’de bu hususla ilgili alinan
iinlii yasa igin bk. Servais 1960, 112—117; Kontorini 1989,17-29 n°® 1=SEG XXXIX 729.
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hiketeia, tapinaklara ait yasal bir dokunulmazlik hakkiydi®. Ancak bazen yasalar karsisinda
tapinaga siginmak yeterli olmayabilirdi. Keza tanr1 veya tanrinin rahibi siginan kisiyi kabul
etmeyebilirdi46. Ayni sekilde kentin vatandaslari da bunu tasvip etmeyebilirdi47.

Genellikle tapmaga siginan kisinin, hakli olup olmadigina karar verilmesi igin tapinak
tarafindan bir tiir durusmaya tabi tutulmasi istenilmekteydi*®. Andania mistik kiltiyle ilgili
0. 90 yilina ait yazitta®, kiiltiin kurucusu s6z konusu yerin koleler igin sigmak olmasima
karar vermistir. Ayrica hi¢ kimse, siginan kisiyi korumaya, ise almaya ya da yiyecek vermeye
yetkili degildi. Nitekim tapinaga kagan kolenin, hakli olup olmadigina rahibin bizzat kendisin
karar vermesi sart koyulmustur. Kentlere gelince modern yasalarda oldugu gibi eski yasalarda
da iade hakki yoktu. Bir devletin yargilama dairesinden herhangi bir sahsin diger bir devlete
nakli, ancak her iki giiciin rizasiyla yani nakil antlasmasiyla yapilabilmekteydi®. Bir takipgi,
siyasi ve dini ¢ikmazlarda, tehdit edici savaglar sirasinda kendisine teslim olan kacag1 kentine
kabul etmesini tartigabilir veya isteyebilirdi. Bu s6z konusu olayla ilgili oldukea iinlii 6rnekler
vardir. Kyros’un, Kyme’ye sigman Paktyas’t Kyme’lilerden istemesi’', Iskender’in
Atinalilardan  Harpalos’u, Romallarm Prusias’tan Hannibal’i’>, Tigranes’ten ise
Mithridates’i” istemeleri bu duruma giizel bir emsal teskil etmektedir’*. Yunan edebi
kaynaklarda ise ilk olarak Aiskhylos’un Hiketides eserinde karsilasmaktayiz™. Savaslar
sirasinda bu dokunulmazlik ilani, asylia hakkinin yerlesmis kanit1 olarak kabul edilebilinir*®.

Genel itibariyle Arkaik Donem’de asylia terimi, hiketeia, hieros ve kataphyge

kavramlariyla mevcudiyetini kanitlamaktadir. Klasik Doénem’de ise, ilk olarak antik

# Sparta’lilar Plataia’y1 kusattiklar1 sirada, Plataia’lilar, teslim olmak istediklerini Sparta’lilara haber vermek
icin bir el¢i gondermiglerdir. El¢i konusmasinda, “biz, size kendi istegimizle teslim olduk, size avuglarimizi agtik.
Eski Yunanlilarin yasasi, yalvaranlarin oldiiriilmesini yasaklar” der (Thuk. III. 58. 4).

4 Zira, tanr1 her yalvaran1 kabul etmeye ve himayesi altina almaya mecbur degildi.

7 Lykurgos (Orat. 93)’de Apollon’un, Atina’dan siirgiin edilmis olan Kallistratos’a vatanina geri déndiigii
taktirde, yasalara uygun muamele edilecegini buyurdugunu aktarir. Bunun iizerine Kallistratos Atina’ya geri
doner. Ancak tam aksine bir durumla karsilagir. Bunun {izerine On iki Tanr1 sunagima siginir. Buna ragmen
Kallistratos yine de kurtulamaz. Lykurgos bu durumu (Orat. 93), giinahkar icin yasalara uygun muamele
cezalandirmaktir; ayrica tanri suclu kisiyi, magdur olanlar adina cezalandirmak icin geri cagirdr seklinde
yorumlar. Ayrica bk. Eur. Jon 134-135; Apul. Met. V1. 2-3.

*® Eur. Jon 1. 1251; Euripides’e (fi. 1049 N=Oedipus) gore, Oidipus vatandaglarina, haksiz bir kisi sunaga
oturdugunda, gelenekler g6z 6niinde bulundurulmadan ve tanrilardan korkulmadan sigman kisiyi sunaktan alip
mahkemeye gotiirmelerini emretmistir. Ayrica bk. Mikalson 1991, 75 dn. 33; Rigsby 1996, 11; Chaniotis 1996,
68 vdd.; 79-83.

YIG. Vv 1390=SylP 736, ayrica bk. von Woess 1923, 175 vd. dn. 3; Schlesinger 1933, 38; Habicht 1957, 229;
Chaniotis 1996, 80.

*0 Rigsby 1996, 11; Bikerman 1938, 150.

°' Hdt. L. 157 vdd.

2 Liv. XXXIX. 51.

>3 Memnon 46. 2-3; Plut. Luc. XXI. 6; App. Mithr. 84; ayrica daha fazla bilgi i¢in bk. Arslan 2007, 374 vdd.

>4 Bagka 6rnekler icin bk. Hdt. IX. 86; Polyb. XXX. 8-9; Tac. Hist. I11. 48.

> Danaos’un kizlar1 Aigyptos’un ogullariyla evlenmemek igin babalariyla birlikte Misir’dan kagarak Argos’a
siginmak isterler. Argos krali, Misirlt bir kahraman tarafindan savasla tehdit edilmesine ragmen, onlar biiyiik bir
konuk severlilikle kabul eder (Aiskh. Hiket. 609).

>6 Rigsby 1996, 11.
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kaynaklarda karsimiza ¢ikmaktadir. En erken antik kaynaklarda asylia cesitli —si@inilacak bir
yer, dogal afetten korunma, bireye zarar verilmemesi— anlamlarinda kullanilmaktaydr’’.
Epigrafik belgelerde ise, ilk olarak tapmak smirlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. 0. V. yiizyilda
Korinthos’taki bir tapinagin smirinda “kutsal dokunulmaz s ifadesi gegmektedir™®. 0.
IV. yiizyilda Dionysos Bakkhos adina Tralleis’te alinan karar, Kii¢iik Asya i¢in asylos sinir
yazitlarinin en erken 6rnegini olusturmaktadir™”. Bu dekrete, Tralleis’liler, Dionysos Bakkhos
Tapmagi’nin hiketeria [yalvarma/niyaz etme] ve asylia hakkina sahip olmasma karar
vermislerdi. Dionysos Bakkhos yazitina gore, Tralleis’lilerin tapinaga yalvarici olarak
siginmig kisiye haksizlik etmeyeceklerdi. Ayrica hiketes, tapmnaga karst herhangi bir
saygisizlikta bulunmayacakti. Arkaik ve Klasik donemlerde tapmnaklarin iki tiirlii
dokunulmazlig1 vardi: biitiin tapinaklar hikesia hakkina sahipti; ancak her tapinak asylia
imtiyazina sahip olmayabilirdi®.

Asylia (= dokunulmazlik [dovAla]) Klasik Donem’de yeni anlamlar kazanmaya

baglarken, Hellenistik Donem’de hikesia kavramimi da i¢ine alarak kullanim alani oldukca
genislemistir®. Klasik Dénem’de kentler, kendilerine hayirhahlikta bulunan kisilere asylia
hakk: tanimaktaydilar. Hellenistik Donem’de ise, bu ayricalik tapinaklar ile birlikte kent ve
egemenlik alanina resmen verilmeye baglanmisti. Klasik Dénem’de asylia kavraminin tasidigi
anlam toplumsal ve dini yasam tarziyla sekillenmistir. Diger bir degisle Klasik Dénem’de
halkin gelenegi ve yasam tarziydi. Bu gelenek Hellenistik Donem’de devam etmekle birlikte,
biitlin Hellenler i¢in kent ve egemenlik alanlariyla iliskilendirilerek asylia’nin farkli bir
kullanim1 ortaya c¢ikmistir. Artik kentin tanrisinin onurunu yliceltmek vesilesiyle kent ve
egemenlik alani kutsal ve dokunulmaz (= hiera kai asylos [lepat kal dovAog] ilan edilmeye
baglamisti®®. Klasik Dénem’de hiera kai asylos’la Polybius™un Elis’in 6zel ayricaliklarim
tasvir ederken karsilagilmaktadir. Polybius’a (IV. 73. 9-74. 1) gore Hellenler, Elis’lilerin
kutsal yasamlarindan ve Olympia yarigmalarindan 6tiirii, onlarin arazisinin hiera kai asylos
“kutsal ve dokunulmaz” olmasina karar vermislerdi. Boylelikle Elis’liler savastan muaf
olacakt1 ve Olympia yarigmalarin1 6zgiirce yonetebileceklerdi. Bu nedenle Elis’liler uzun siire
savas ve her tirlii tehlikeden korunmuslardir®. Hellenistik Donem’de de kentler, Klasik

Donem’de hali hazirda var olan asylia kavramimi kendilerine 6rnek ve model olarak

7 Parmenides fi-. VIIL. 47-48; Eur. Med. str. 386-388; Hel. str. 587; Plat. Leg. 866D; Aiskh. Hiket. str. 609.
3% Corinth V1L 122=LSCG Suppl. 34: [hopog iapoc?] dovAog” peé kataPiBacokéto’ Caplo.

% CIG 2919; LSAM 1955, n° 75; LBW n° 1651; 1. Tralleis n° 3=Tralleis n° 1.

% Jaenisch 1868, 14-36.

6! Sclesinger 1933, Dignas 2002, 290.

62 Radet 1890, 227; Robert 1969a, 289 dn. 3; Rigsby 1996, 14 vdd; Dignas 2002, 290; Derlien 2003, 123-126;
Strang 2003, 211 vdd.

5 Ayrica bk. Diod. VIIIL. 1-2; XXXVIL. 7. 1; Ephoros FGrHist 70 F 115 [= Strab. VIIL 3. 33 ¢. 162].
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almislardi. Bu baglamda tanr1 ve tanrigalarinin onurunu arttirmak bahanesiyle krallar, birlikler
ve diger kentlerden, kent ile egemenlik alanlarina resmen hiera kai asylos’un bahsedilmesi
veya taninmasi stratejisini benimsemislerdi. Ayrica korsan faaliyetlerinden yurttaglarini ve
kentlerini korumak amaciyla, kent ile egemenlik alanlar1 haricinde vatandaslari icin de
bireysel asylia hakki bahsedilmesini talep etmekteydiler®.

Hellenistik Dénem’de asylia hakki, Hellenistik krallar, birlikler ve diger kentler tarafindan
kentin tapinagiyla birlikte kent ve egemenlik alanina taninan bir imtiyaz olmaya baglamistir.
Bunun sonucu olarak kentler s6z konusu imtiyazi elde etmek i¢in sistemli bir politika/yontem
gelistirmeye baglamiglardir.

Roma’nin hiikiim mercii olarak —10. 193-10. 38— ortaya cikistyla birlikte asylia’nin anlami
giderek daralmistir. Nitekim Hellenistik krallar zamanindaki islevi artik sona ermeye
baslamistir. Bunun sonucu olarak kentlerin asylia hakkim1 elde etmek amaciyla Hellenistik
krallar zamanindaki yogun diplomatik faaliyetleri azalmistir. Keza asylia hakkinin taninmasi
ve Hellenler nezdinde bu imtiyazin kabul gérmesi i¢in kentlerin sadece Roma’nin sempatisini
kazanmalar1 veya Roma’ya sadakatlerini gostermeleri kafi gelmekteydi. Soyle ki artik
kentlerin, Hellenistik krallara, Delphoi Apollon Tapinagi’na ve Hellas kentlerine bu imtiyazi
kabul ettirmelerine ve bu amagla el¢i gondermelerine liizum kalmamistir. Bunun yan sira
Romalilar, Teos ve Delphoi haricinde® kent ve egemenlik alamina hiera kai asylos
tanimamaktaydi; sadece kentin tapmagina bu ayricaligi bahsetmekteydi®. Zira Romalilar
nezdinde asylia, “siginak veya siginilacak yer’” anlamima gelmekteydi. Bu bakimdan
Romalilar i¢in asylia, Eski Yunanca’daki hikesia terimine esittir®.

Augustus (I0. 27-IS. 14) zamaninda Romalilar asylia hakkini kentlerin i¢ huzurunu ve
diizenini bozan yasal bir sorun olarak degerlendirmeye baslamislardir. Bunun sonucu olarak,
Augustus tarafindan asylia hakkinda bir sinirlamaya gidilmistir. Augustus, kentin i¢ huzurunu
ve diizenini bozdugu gerekcesiyle Ephesos Artemis Tapinagi’nin asylon temenos unun

sinirlarim daraltmustir®.

64 I Magnesia xiv-xv=Magnesia n° 3; Syll? 280=Teos n° 3; CIG 3055=Teos n° 7; I.Cret. 1 vi11, n° 8=Teos n° §;
CIG 3047= Teos n° 9; I.Cret. IV. 197 [Anaphe]; Benecke 1934, 17-19=/G I1X. 1.2 195a [Khios]. Ayrica bk.
Souza 1999, 69-73.

% Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1; Sherk 1969, 21-25 n° 1 [Delphoi].

5 SEG XXXIII 973=Kolophon n° 2 (Apollon Klarios Tapnagi); IStratonikeia n° 505=Stratonikeia n° 1
(Lagina’daki Hekate Tapiagy); I.Stratonikeia n° 12=Stratonikeia n° 6 (Panamara’daki Zeus Tapinagi); . Ephesos
n°® 1520=Ephesos n° 1 (Artemis Tapinagi); Aphrodisias n° 1 (Aphrodite Tapimag1); 2=Tac. ann. I11. 62. 2; Miletos
(Apollon Didymeus): OGIS 472; Oropos (Amphiaraos Tapinagi): Sherk 1969, 133—138 n°® 23; Mopsuestia (Isis
ve Sarapis Tapinagi): Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 113-130; Sardeis (Artemis Sardiane Tapinagt): Hermann
1989, 127-164; Pergamon (Asklepios Tapinagi): Sherk 1969, 281-284 n°® 54a, 286-287 n° 55; Magnesia ad
Maendrum (Artemis Leukophryene Tapimagi): Tact. ann. III. 62. 1; Hierokaisareia (Artemis Tapiagi): Tact.
ann. 111. 62. 3. Ayrica bk. Rigsby 1996, 28; Dignas 2002, 293.

%7 Dignas 2002, 293.

% Strab. XIV. 1. 23 c. 641.
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Yaklasik IS. 22/23 yila gelindiginde ise Senatus tarafindan asylia hakkinda genel bir
sinirlamaya gidilmistir®. imparator Tiberius (IS. 14-iS. 37), Hellen tapinaklarinin elindeki
dokunulmazlik hakkinin koétiiye kullanildigina iliskin sizlanmalarin artmasi iizerine, Senatus
tarafindan genis c¢apli bir sorusturma acarak eyaletlerdeki tapinaklarda bir diizenleme
yapilmasini istemistir’*. Bu nedenle kentler haklarini savunmak icin baskent Roma’ya birer
delege gondermeye cagrilmislardir. Zira tapinaklar, kagak kolelerle dolmaya baslamist.
Tapinaklar siginak olma’’ isleviyle alacaklilara karsi borglularin ve en agir suglari islemis
kisilerin dahi barmnagit olmuslardi. Tanrilarin kutsalliklarin1 korumak adina insanlarin en
algaklarimi koruyan bir ulusun diizenini bozan kargasaligi, kontrol altina alabilecek yeterince
giiclii bir yetki yoktu’?. Bundan dolayi, kentlerin elgiler géndermelerine karar verildi’.
Kentler, bu hileli imtiyazla gasp edildikleri i¢in bunu yapmaya goniillii olarak meyilliydiler.
Bu nedenle, eski efsanelere ait belgeleri, krallarin dekretlerini, Roma’ya sadakatleri
sonucunda Romalilarin kendileri adina almis olduklar1 kararnamelerin veya tebligatlarin birer
niishasim getirerek Senatus’a takdim etmislerdir’*.

IS. 1-IS. I yiizyila ait epigrafik belgelerde” ve niimizmatik’® buluntularda asylia
ifadesine sikca rastlanmaktadir. Bunun yam sira IS. I11. yiizyil epigrafik belgelerde, hiera kai
asylos deyimi nadiren karsimiza ¢ikmaktadir’’. Ancak bu dénemlerde asylia terimi, kentler

icin sadece neokoros’ gibi onursal bir unvan olarak kullanilmus olsa gerektir’”.

%9 Suet. Tib. XXXVIL 3; Tac. ann. 111. 63.

" K. J. Rigsby’e (1996, 3; 29; 35) gore, bu donemden sonra kentlere yeni asylia hakki tannmamistir; sadece iS.
22/23 yilindan 6nce bahgedilen bu imtiyazlar tasvip edilmistir.

! Roma Imparatorluk Dénemi’nde, bir kisinin tanriy1 simgeleyen seylere sigindiginda elde ettigi dokunulmazlik,
Imparatorun heykeline sigindig1 zaman da gegerliydi. Séyle ki, imparator heykelleri artik bir sigmma alanina
doniismiistii. Bazen Imparatoru yardima ¢agirmak icin adinin zikredilmesi bile kafi gelmekteydi. Apuleius’un
(Met. 111. 729) 6ykiisiinde, esege doniisen Lucius haydutlarca bir kent pazarindan giidiilerek gecirilirken, yardim
etmesi i¢in imparatora yalvarmaya ¢aligir. “Muhterem adini zikrederek Caesar’t cagirmaya ¢alistim ve gergekten
de anlasilabilir ve yiiksek bir sesle “ey” diye bir siire haykirdim; fakat Caesar’in adini séylemeye firsatim bile
kalmady’. Dogal olarak, Lucius’un anirmasi haydutlardan dayak yemesine neden oldu. Ancak en nihayetinde
onu hepimizin tanidig1 Jupiter, yani imparatorun kendisi kurtardi. Ayrica bk. Phil. vit. Apoll. 1. 15; Ulpianus,
Digest XXI.1. 19. 1.

7 Tact. ann. 111. 60. 1; Plut. mor. 828d.

7 Tact. ann. 111 60. 2.

"™ Tact. ann. 111 60. 3.

> Merkelbach-Sahin 1988, n° 14; 48; 151.

® BMC Cilicia 296 n° 128A [Side]; Karwiese 1970, 331 vdd [Ephesos].

7" LBW 875=IGR IV 581; LBW 988=IGR IV 567, I.Side n° 26; Crampa 1972b, n° 61=SEG XL 987.

8 Neokoros, “tapmak bekgisi” bir eyaletteki tim tapmaklardan sorumlu din adamudir. Bu din adamlan
imparatorlarini tanrilastirma islevini de istlenince, imparatorlar adina tapmaklar insa eden kentler de neokoros
olarak adlandirildilar. Bu bakimdan neokoros unvanina nail olmak kentler i¢in 6nemli bir 6viing kaynagi olmaya
bagladu.

7 Kuzey Phrygia’daki Aizanoi’da ele gegen IS. III. yiizy1la ait heykel kaidesinde kent, hiera kai asylos, neokoros
olmakla oviinmektedir (LBW 875=IGR IV 581): [t¢ leoag kai] aovAog kat [vewkdpo]u ToL Alog
[AlCavelt@v MOAews. Ayrica bk. LBW 988=IGR IV 567, I.Side n° 26.
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1. HELLENISTIK DONEM’DE HIERA kai ASYLIA

Antikcagda insanlar tanrinin gazabindan korktuklari i¢in tanri huzurunda giinah islemekten
kaginirlardi. Bir kisi tapmaga sigindiginda ya da tanri heykeli ve sunak gibi tanrisal bir
objeyle fiziksel temasta bulunuldugunda o kisiye zarar verilmezdi. Dokunulmazlik durumu
aymi zamanda kente veya kisiye yalvarici olarak siginan sahis i¢in de gecerliydi. Tanriy1
simgeleyen nesnelere ve korumasi altindaki kisilere karsi sug¢ isleyenlerin eninde sonunda
cezasini verecegi inanct hakimdi. Zira tanriya ait olan nesnelere ve yalvaricilara kars1 yapilan
kotiiliikler, gerek insanlarin gerekse tanrilarin nezdinde diger tiim suglarin ve gilinahlarin en
kotiisii olarak degerlendirilirdi.

Dokunulmazlik (= asylia [dovAia]) terimi Arkaik Donem’den itibaren zaman i¢inde yeni

anlamlar kazanmigtir. Hellenistik Donem’de hikesia kavramini igine alarak kullanim alani
olduk¢a genislemistirgo. Bu imtiyaz1 esas itibariyle iki ana baghik altinda incelemek
miimkiindiir® . Bunlardan birincisi Klasik Dénem’den Roma Imparatorluk Dénemi’ne kadar
bireylere veya bir kentin biitiin vatandaslarina taninan asylia hakkiydi®. ikincisi ise, i0. III.
ylizyildan itibaren tapinaklarla birlikte kent ve egemenlik alanina bahsedilen kutsal ve
dokunulmaz’lik (= hiera kai asylos [Lega kat &ovAog]) imtiyaziydi.

Kisilere tanmnan asylia hakki, Klasik Donem’le birlikte®, yaklasik i0. 450 yilindan
itibaren, kente hayirhahlikta bulunmus vatandaglara verilmekteydi. Kentler bu hakk:

kendilerine cesitli sekillerde hizmetlerde bulunan proksenos’lara®, bireysel gruplara® veya

8 yon Woess 1923, 75-92; Sclesinger 1933, 6-52; Welles 1934, 57; Dignas 2002, 290.

#1 Sclesinger 1933, 53 vdd.; Robert 1930, 330 dn. 2 [= OMS 1 149].

%2 Maalesef bireylere tanman asylia hakkina iliskin su ana kadar yapilan sistemli bir ¢alisma yoktur. Konuyla
ilgili genel bilgi icin bk. von Woess 1923, 192-199; Schlesinger 1933, 53—59; Gauthier 1972, 209-284; Bravo
1980; 675-987; Rigsby 1996, 32; Derlien 2003, 121-123.

8 Syl 55; ayrica bk. Sclesinger 1933, 53—59; Derlien 2003, 121 vdd.

% Proksenos, devletin bas misafiridir. Giiniimiiz anlamiyla bir tesrifatgiliga ya da protokole déniisen
proksenia’lik bir konuk agirlama Orgiitiidiir. Yabanci bir kent tarafindan kendilerine tanmnan bu imtiyaz
sayesinde kisiler, kentteki obiir yabancilara oranla; enktesis “mal miilk edinme”, ateleia “vergiden muhafiyet”,
asylia, halk toplantilarina ve synedria’lara giris, politeia “vatandaglik” efc. gibi haklara sahiptiler. Proksenos, bu
imtiyazi bahseden kente karsi manen sorumluydu. Imtiyaz taniyan kentin cikarlarini gozetlemekle ve kendi
kentiyle bu ayricaligi bahseden kent arasinda ¢esitli konularda aracilik etmekle gorevliydi. Ayrica, diplomatik
goriismeleri yiirlitmek sorumluklulart arasindaydi. Bu bakimdan kente gelen elgiler, ilk olarak onlara
bagvurmaktaydi.

% Ornegin 10. 237/236 yilinda Aitolia’lilar, Ionia-Hellespontos Dionysos zanaatkarlar loncasmna (tekhnitai)
asylia kai asphaleia imtiyazi bahsetmislerdir (SyI? 507).

[O. 111. yiizy1ldan itibaren, Teos’a yerlesmis olan Ionia-Hellespontos Dionysos zanaatkarlar loncas1 Teos’tan
bagimsiz olarak yonetilen bir kurumdur (SEG II 580; Herrmann 1965, 102 dn. 105; Aneziri 2003, 375 vdd.;
Stranger 2007, 247-272). lonia-Hellespontos Dinysos zanaatkarlar loncasi en az bir kent organizasyonu gibi
politik bir yapiya ve statiiye sahipti (I. Magnesia n° 54= Magnesia n° 9; ayrica daha detayl bilgi i¢in bk. Aneziri
2003, 128-132; Stranger 2007, 260 vdd).
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kentlerine el¢i olarak gelen sahislara® bahsetmekteydiler87. Bu sekilde kent, asylia hakki
tanmidig1 kisiye kentin egemenlik alani icerisinde oldugu siire zarfinda can ve mal giivenligini
saglayacagi garantisini vermekteydi. Hellenistik Donem’de 6zelikle Aitolia’lilar tarafindan
bircok kentin vatandaslarina sikhikla s6z konusu ayricahigm verildigi goriilmekteydi®®.
Bireylere bahsedilen ayricaliklarda ise, bilhassa kentin yabanci birine ithalat ve ihracat hakki
tanidig1, “bedel ddemeden ve sozlesme yapmaya gerek kalmadan™ (= asylei kai aspondei

[dovAel kai domovdei]) deyimi siklikla kullanilmaktaydi®. Bu ayricalik 6zelikle kente

yararlilikta bulunan kisilere bahsedilmekteydi. Zira kent, bu imtiyazi tanidigi kisilere,
“savagsta ve barigta’ herhangi bir kosul koymadan kente rahatlikla girip ¢ikma serbestligini
tanimaktaydi. Ayrica bu kisinin kendisine ve kendisiyle birlikte getirdigi mal-miilkiine hi¢bir
sekilde dokunulmamaktaydi’. Diger yandan bu deyimin dini bir imge igermedigi
gozlemlenmektedir. Clinkii, asylei kai aspondei deyiminin gectigi epigrafik belgelerde siklikla
kullanilan “kente giris ve ¢ikislarda’ [éomtAovv kal €ékmAovv] deyiminden de agikca

anlasilacagi iizere, bu dokunulmazlhk ayni zamanda ticari imtiyaz niteligi tasimaktayd:®'.
Bununla birlikte, nadir de olsa Klasik Donem’de, bir kentin biitlin vatandaslarina asylia
hakkinin tanindig1 durumlara rastlanmaktadir’®. Hellenistik Dénem’de ise, birden ¢ok kente
bu ayricalik taninmust’”. Kent ve egemenlik alam ile birlikte biitiin vatandaslara tanman
asylia hakkina iliskin meclis kararlarinda, tanri1 onurlariin yiiceltilmesinden veya tanriya
ibadetten nadiren bahsedilmekteydi®. Kentler vatandaslarimin korsanlar tarafindan ele
gecirilmesinden ve halkin taginabilir mal-miilklerinin haydutlar tarafindan gasp edilmesinden
muzdarip olmaktaydilar. Bu baglamda kentler korsanlik ve yagmacilik faaliyetlerini
destekleyen Aitolia’lilara ve Giritlilere birbiri ardina el¢i heyetlerini géndererek gilivenlikleri
konusunda alinmasi gereken tedbirler lizerine onlarla miizakere etmekteydiler. Zira kent ve

kentin egemenlik alanlarinin yani sira biitlin vatandaslari i¢in asylia hakki talep ediyorlardi.

% Ornegin Eretria’hilar, Artemis Leukophryeneia festivaliyle birlikte kent ve egemenlik alanlarina asylia hakkini
tasvip etmelerini rica etmek i¢in gelen Magnesia elgilerine bireysel asylia imtiyazi da tanimislardir (I. Magnesia
n°® 48=Magnesia n° 6). Ayrica elgilere taninan asylia i¢in bk. Diod. XXXIII. 5. 4.

87 SylP 110; 254a; IG IX 11 257; IV2 16; I/III? 1, 12; I/II? 1, 81; XI1 5, 24; XI1 5, 481; I2 58; IV2 47; SylP 355;
399; 522; 692; 698 etc. Daha detayli bilgi i¢in bk. Schlesinger 1933, 53-59.

% Konuya iliskin olarak ayrica bk. Benecke 1934, 17 vdd.

% Gauthier 1972, 208 vdd.; Bravo 1980, 675-987; Gauthier 1982, 553 vdd.

% Gauthier 1972, 209-284; Bravo 1980; 675-987; Rigsby 1996, 32.

! [ Iasos n°® 42; 54; 47; (Bu yazitlar 0. IV. yiizy1l sonuna tarihlenmektedir); 7.Samos n° 190=SEG I 362 (iO.
306) ; L Mylasa n° 633; 961; I. Labraunda n° 40; 42; I. Magnesia n° 1; 2; 4; 5-7b-c; 9-11; 67 etc.

%2 Staatsv 11. 146=Gauthier 1972, 222-226; LSCG Suppl. 41; Chaniotis 1991, 247-252.

% Daha detayli bilgi i¢in bk. Benecke 1934, 17-31.

% Rigsby 1996, 19.
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Boylelikle korsan veya yagma faaliyetlerinden mal-miilklerini ve yurttaglarin1 korumayi
amagliyorlardr®.

Klasik Dénem’de, kutsal yerler ve tapmaklar dogal olarak dokunulmazdi®®. Baska bir
degisle hem tapmagin hem de bireylerin sahip oldugu hakti. Ancak Hellenistik Dénem’de
krallarin egemenligi altinda, tapinaklarin ve bireylerin dokunulmazlik haklarinin devam
etmesi mimkiin degildi’’. Hellenistik Donem’de asylia bir hak olmaktan ¢ikmus, artik
Hellenistik krallar, birlikler ve diger kentler tarafindan kentin tapinagiyla birlikte kent ve
egemenlik alanina taninan bir imtiyaz halini almaya baslamistir. Bunun sonucu olarak kentler,
bu ayricalig elde etmek i¢in sistemli bir yontem gelistirmeye baglamislardir.

Bu caligmanin temelini olusturan tapinakla birlikte kent ile egemenlik alanina taninan
asylia hakk, 10. III. yiizyildan itibaren epigrafik ve niimizmatik belgelerde siklikla karsimiza
¢ikmaktadir. Bu durum esas itibariyle Hellenistik Donem’de kentler agisindan kendilerini
istenmeyen dig etkilerden —kralliklar, birlikler, korsan ve yagmaci kavimler, diger komsu
kentler— korumay1 amaclamaktayd:’®. Zira Hellenistik Dénem, bitmez tiikenmez savaslarin ve
kargasanin hakim oldugu bir dénemdi®’. Krallarin, kendi kralliklarin1 ve hakimiyet alanlarini
genigletmek veya korumak amaciyla birbirleriyle giristikleri siirekli savaglar ile kentlere

yaptiklar1 miidahalelerin'® yani sira korsanlarmn, Kii¢iik Asya’da 6zelikle kiy1 kesimlerde

% I Magnesia xiv-xv=Magnesia 3; Syll? 280=Teos n° 3; CIG 3055=Teos n° 7; I.Cret. I viu1, n° 8=Teos n° 8; CIG
3047=Teos n° 9; I.Cret. IV. 197 [Anaphe]; Benecke 1934, 17-19=IG IX. 1.2 195a [Khios]. Ayrica bk. Souza
1999, 69-73.

% Thuk. IV. 97; Paus. IX. 25. 10; Bauslaugh 1991, 38 vd.; Nock 1972, 487 vd.

7 Hellenistik Dénem’de asylia hakkmm ilan edilmesinde; Eski Yunan diinyasinin geleneksel inancinin ve
tanriya kars1 dindarligin azalmasinin énemli bir etken oldugu diisiiniilmektedir (Sclesinger 1933, 64 vd.; Welles
1934, 57 vdd; Giinther 1971, 82 dn. 86).

% Magie’e (1950, 504 vdd.) gore, kentler, asylia hakkiyla hakimiyeti altinda bulunduklar1 Hellenistik krallarin
ve dig giiclerin kanunsuzca girisimlerinden kaynaklanabilecek zorbalik ya da siddet karsisinda kendilerini
korumay1 temenni ediyordu. Ayrica bk. Welles 1934, 57 vdd; Herrmann 1965, 29-160; Gauthier 1972, 226-230;
Souza 1999, 69—73; Dignas 2002, 291.

% 10. 281 yilindaki Kurupedion Muharebesi’nden sonra Lysimakhos Kralligi’nin yikilmasiyla geriye iskender’in
haleflerince kurulan Seleukos ve Ptolemaios kralliklarinin yaninda Pergamon, Pontos, Bithynia ve Kapadokya
kralliklar1 sahneye ¢ikmuslardi. Diadokhoi ve halefleri tarafindan siirdiiriilen bu genisleme politikasina ad1 gegen
kralliklarin dahil olmasi sonucunda Kiigiik Asya’da otorite boslugunun ve kargaganin daha da derinlesmesine yol
acmistir. Bu ortam, korsanlik ve haydutluk faaliyetleri i¢in olduk¢a uygun firsatlar saglamistir (Souza 1999, 43).
1% Kentlerde garnizonlar kurulmaktayd:: i0. IV. yiizy1lin son ¢eyreginde I. Ptolemaios ile Iasos arasinda yapilan
anlasma uyarinca (Garlan 1972, 223 vdd.); Tasos’a dzgiirlik (éAevBepoc), dzerklik (avTOvVoUOG), haractan
muafiyet (adoooAdyntoc) hakki tanimistir. Ayrica kentte garnizon kurulmayacagma (&povonrtog) dair
yeminli bir antlagsma yapilmistir (daha detayli bilgi i¢cin bk. Bagnall 1976, 89-92). Bunun haricinde, krallar
tarafindan kentlere atanan garnizon komutanlarindan bazilari, halkin mallarina el koyarak kente zarar
vermekteydi. Yaklasik 10. 246-243 yillarina ait Boulagoras dekretine (SEG 1 366) gore, Antiokhos II Hieraks’in
Samos’a atadigi memurlart kendi inisiyatifleri dogrultusunda hareket ederek, halkin mallarini zapt etmislerdi.
Bununla birlikte, 0. III. yiizyilin sonlarma dogru IV. Ptolemaios’un valisine génderdigi bir mektupta (Welles
1934, n° 30); Soloi’da kalan ordusunun buradaki evlerin bir kismini isgal edip oturduklar1 ve kentte sikinti
verdikleri i¢in, derhal konuslandiklar1 evleri bosaltmalarini emretmistir.

Krallar, kent arazisinin bir kismmi alip baska kente verebilmekteydiler: 10. 201/200 yilinda Myos, V.
Philippos tarafindan ele gecirilmisti. V. Philippos, burayr erzak (incir) karsiliginda Maiandros iizerindeki
Magnesia’lilara vermistir (Polyb. XVI. 15. 6; 24. 9).

Krallar kentlerden zoraki vergi almaktaydilar (Herrmann 1965, 33-6 n° 1=Teos n° 1). Ayrica Kiilt ve
tapinaklari kendi kontrolleri altina almak amaciyla krallar kentlere yerel rahipler atamaktaydilar: 0. 209 yilinda
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yuriittiikkleri yagmaci faaliyetler kentlerin olduk¢a kotii duruma diismesine yol agmisti. Bu
cekismelerden ve haydutluk faaliyetlerinden olabildigince az zarar géormek ve bu durumu
kendi lehlerine kullanmak amaciyla kentler, diplomatik atakta bulunmuslardir. Hellenistik
Donem’de kentler, Klasik Donem’de hali hazirda var olan asyl/ia kavramini kendilerine 6rnek

ve model olarak almslardi'’

. Bu baglamda tanr1 ve tanrigalarinin onurunu yiiceltmek
amaciyla krallar, birlikler ve diger kentlerden, kent ile egemenlik alanlarina resmen hiera kai
asylos’un bahsedilmesi veya taninmasi stratejisini benimsemislerdi. Ayrica korsan
faaliyetlerinden yurttaglarini ve kentlerini korumak amaciyla, kent ile egemenlik alanlar
haricinde vatandaslar1 i¢in de bireysel asylia hakki bahsedilmesini talep etmekteydiler' .
Asylia teriminin Klasik Donem’deki igerigi ve fonksiyonu Hellenistik Ddénem’de
genisletilmistir. Epigrafik belgelerde asylos kavramimin ilk kullanimlardan biri tapinak
siirlaridir'®. Hellenistik Dénem’de bu ayricalik, tapmak siuri igin kullanilmaya devam
etmekle birlikte'®*; artik kent ile egemenlik alanina da yasal olarak taninmaya baslanmisti. i0.

III. yiizyildan itibaren kentler, yeni bir diplomatik hareketle tanr1 veya tanrigalarinin onurunu

yliceltmek amaciyla krallar, birlikler ve diger kentlerden, kent ile egemenlik alanin resmen

II1. Antiokhos, cis-Tauros valisi Zeuksis’e bir kararname (prostagma) gondermistir (SEG XXXVII 1010). Bu
kararname uyarinca, III. Antiokhos cis-Tauros’taki AQxteQevc TV leowv mavt@v —biitin tapimaklarin
bagsrahibi— olarak Nikanor’u atamigtir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Malay 1987, 7-15; Ma 20022, n° 4.

1% Klasik Dénem’e ait Elis sdylenceleri, Hellenistik Dénem’de insanlari etkilemis olabilir. Zira Eski Yunanlilar,
Elis’lilerin kutsal yasamlarindan ve Olympia yarismalarindan 6tiirii, onlarin arazisinin hiera kai asylos “kutsal ve
dokunulmaz” olmasina karar vermiglerdir. Boylelikle Elis’liler, kentlerini uzun siire savas ve her tiirlii tehlikeden
korumuslardir. Diodoros’a (VIII. 1-2) gore, Elis’lilerin niifus bakimindan sayilar arti§1 ve kendi yasalarina gore
bizzat kendilerini yonettikleri zaman, Sparta’lilar onlarin bilylimelerini endiseyle izliyorlardi. Bu bakimdan
Sparta’lilar, Elis’lilerin barigin avantajlarindan yararlanmalar1 ve hi¢bir zaman savag islerinde deneyim
kazanmamalari i¢in, onlara toplum i¢in yerlesik bir yasam tarzi kurmalarina yardim ediyorlardi. Neredeyse biitiin
Hellen diinyasinda benimsendigi {izere, onlari tanriya kutsattirdilar. Bundan dolay: Elis’liler, Kserkses’e kars1
savasa katilmadilar. Bilakis onlar tanrinin onurlandirilmasiyla sorumlu olduklarindan, tanriya karsi gérevlerini
yerine getirdiler. Eski Yunanlarin kendileri arasinda savas oldugu zaman, bu i¢ savaslarda, biitiin Hellen kentleri
kentin ve egemenlik alaninin kutsal ve dokulunmazligin1 korumaya 6zen gosterdikleri igin, onlar herhangi bir
siddette maruz kalmazlardi. Polybios’a (IV. 73. 9-74. 1) gore, Olympia yarigmalarindan 6tiirii Eski Yunanlilar
onlara Elis arazisinin “kutsal ve dokunulmazlik” imtiyazin1 bahsedince, savas ve her tiirlii tehlikeden korunmus
oldular. Daha sonra Arkadia’lilar, biitiin Pisa bolgesi ve Lasion iizerinde hak iddia edince, onlar iilkelerini
savunmak ve yasam tarzlarini degistirmek zorunda kaldilar. Ayrica bk. Ephoros FGrHist 70 F 115 [= Strab.
VIIL. 3. 33 ¢. 162]). Diodoros’a (XXXVII. 7. 1) gore Sulla, Elis’ten oldukg¢a fazla ganimet elde etti. Keza tapinak
cok eski zamandan itibaren asylia hakkini muhafaza etmekteydi.

102 I Magnesia xiv-xv=Magnesia 3; Syll? 280=Teos n° 3; CIG 3055=Teos n° 7; I.Cret. 1 vii, n° 8=Teos n° §; CIG
3047= Teos n° 9; L.Cret. IV. 197 [Anaphe]; Benecke 1934, 17-19=IG IX. 1.2 195a [Khios]. Ayrica bk. Souza
1999, 69-73.

1% §0. V. yiizyilda Korinthos’taki bir tapmak [Corinth VIIL 1 22=LSCG Suppl. 34]; 0. 1V. yiizyila ait
Tralleis’teki Dionysos Bakkhos Tapmagi [CIG 2919; LSAM 1955, n°® 75; LBW n° 1651; I.Tralleis n° 3=Tralleis n°
1].

194 70). 213-10. 203 yillar1 arasina tarihlenen Khalkedon’daki Apollon Pythios Tapinagi'na ait smur yaziti [Syll*
550]; 1O. II. yiizyllda Ephesos’taki Artemis Tapinagi [Syll* 574; Syll* 989; LSAM, n° 85; I.Ephesos n°
1520=Ephesos n° 1]; 10. 4 Mart 44 yilinda Sardeis’teki Artemis Sardiane Tapmag [Hermann 1989, 127-164;
SEG XXXIX 1290; XLIII 1267; XLVI 1522]; i0. 39 yilindan sonra Aphrodisias’taki Aphrodite Tapimagi
[Reynolds 1982, 159-161 n° 35; Herrmann1989, 137 dn. 15; SEG XXXIX 1102; SEG XLVI 1392=Aphrodisias

n°2].
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15 yani kentler,

hiera kai asylos’unun bahsedilmesini veya taninmasini rica etmekteydiler
tapimnagin dokunulmazlhigini kent ve kentin egemenlik alanlarina dahil ederek, Hellenler
nezdinde resmen bu dokunulmazligi kabul gérmesi i¢in biiylik bir caba sarf etmekteydiler.
Tapmak asylos’unu, kent ile egemenlik alanma yayma girisimine en giizel 6rnek, 10. II.
ylzyilin ilk yarisina tarihlenen ve Anaphe’de ele gegen epigrafik belge olusturmaktadir
(I.Cret. IV. 197): Anaphe dekretinde, “Girit yasalari uyarinca tipki tapinagin dokunulmaz
olmasit gibi, Anaphe’lerin kent ve kentin egemenlik alani da asylon olsun™ ifadesi yer

almaktadir'®.

Kutsal ve dokunulmaz (= hiera kai asylos [leoat kai &ovAog]) deyiminin epigrafik
belgeler ve niimizmatik buluntularda kullanimi genelde su sekildedir: Sadece kentin

tapinagina (= hieron [ie@ov]) bu hak taninacaksa dovAov seklinde ifade edilirdi. Kent ve
kentin egemenlik alanma (= polis ve khora [TtOAG kal xwoa]) verilecek ise, tegax kai
&ovAoc olarak ilan edilmekteydi'”’. Bununla birlikte, kent ve kentin egemenlik alanina bu

ayricalik taninirken nadir de olsa hiera kai asylos deyimi yerine sadece asylos kavrami da

kullanilmaktaydi'®®.

Tapimagin asylon’u ile kent ve egemenlik alanina taninan hiera kai asylos birbirinden ayr1
konular degildir. Nitekim Kiiciik Asya’da, 10. 281 yilindan yaklasik I0. 180 yilia kadar Eski
Yunanlilarin, tapinaklari ile kentin egemenlik alaninin asylia hakkinin kabul edilmesi igin

109

izlemis olduklar1 prosediirler aynidir . Kentlerin izlemis olduklar1 yontem genelde su

sekildeydi: ilk olarak asylia hakkim herhangi bir kral ya da Delphoi Apollon’undan rica

195 Radet 1890, 227; Robert 1969a, 289 dn. 3; Rigsby 1996, 14 vdd; Dignas 2002, 290; Derlien 2003, 123—-126;
Strang 2003, 211 vdd.

1% I Cret. IV. 197=Rigsby 1996, n® 175 str. 14-15.

07 ... 16 te tegov 10 [tag] Adooditag tag Troatovikidog kai oy TOAW t@v Tpvgvaiwv [ieglavy kai
aovAov etpev: OGIS 229=Smyrna n° 1; OGIS 228=Smyrna n° 2; sadece legav kat aovAov: Magnesia n°® 1—
13; Alabanda n° 2; Teos n° 1-10 etc.

Hiera kai asylos’un farkli kullanimlar i¢in bk. Plut. 7i. Gracch. XXI. 5: “dokunulmaz ve kutsal olan
Tiberius'un oliimiiyle kentin azizliginin ve kutsalligimin kirlendigini belirtirler”; Arist. XX1. 3; mor. 604A:
“Stirgiin biri kutsal ve dokunulmaz bir yasam siirebilir’; Plutarkhos (mor. 270F-271A) Roma duvar igin
“dokunulamaz ve kutsaldir=kutsal ve dokunulmaz yer” ifadelerini kullanmistir [&B¢pnAov kai tegov=apatov
kat tepdv tomov]; Plut. Ti. Gracch. XV. 6. 1: legov d¢ kal dovAov ovdEV 0UTwg €0Tiv, We T TV Bewv
avaOnuata “hicbir sey tanrilara sunulan adaklar gibi, bu kadar kutsal ve dokunulmaz degildir”; ayrica bk.
Caes. Gall. 111. 9. 3; [Sall.] Resp. 1. 2. 7; Cic. QRosc. 30; Verg. Aen. X1. 594; Quint. VII. 1. 33; Tac. Hist. IV. 58.
6.

"% Alabanda ve Anaphe’nin kent ile egemenlik alanina dokunulmazlik tanmmasimna ragmen, hiera kai asylos
deyimi yerine sadece asylon kullanilmistir. Bu hususta Alabanda [OGIS 234=Alabanda n° 1] ve Anaphe [1.Cret.
IV. 197=Rigsby 1996, n° 175] kentleri istisna teskil etmektedir.

1% K. J. Rigsby (1996, 20), bu zaman diliminin i0. 260 ile i0. 180 yili arasinda olmas1 gerektigini ileri
siirmektedir. Zira, K. J. Rigsby (1996, 55 vdd.; 400 vdd.)’da en erken asylia yazitinin, I0. 260 yilina tarihlenen
Boiotia’daki Koroneia kentinde yer alan Athena Itonia Tapinagi oldugunu iddia etmektedir. Ancak bu ¢alismada,
0. 281 yilinda Seleukos I Soter tarafindan Nysa’daki Pluton Tapmagi’na bahsedilen asylia yazitt1 [Welles 1934,
54-60 n® 9=Nysa n° 1] en erken ornek olarak baz aldig1 igin, bu dénemin 10. 281 yilina tekabiil etmesi daha
uygundur.
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etmekteydiler. Bunu yapmadan 6nce kent ile egemenlik alanini kentin 6nde gelen tanri veya

"% Oncelikle Delphoi Apollon Tapinagi ya da herhangi bir kraldan

tanricasina adamaktaydilar
asylia hakkini elde etikten, kent ile egemenlik alanini kentin 6nde gelen tanrisina kathierosis
yaptiktan sonra, bir el¢i heyeti olusturmaktaydilar. El¢i heyetinin gorevi, kentlerine taninan
asylia hakkin1 huzuruna ¢ikmis olduklar1 kent meclislerine, birliklere ve krallara kabul
ettirtmekti.

L. Robert (1984, 67 dn. 1)’de kentler kral veya Delphoi Apollon Tapmagi’ndan asylia
hakkinin bahsedilmesini rica ederken, bu imtiyazin sadece tapinaga mi; yoksa kent ile
egemenlik alanina m1 istenecegine kendilerinin karar verdigini belirtmektedir. Ayrica asylia
ayricaliginin, tapiaklar kent i¢indeyse kent ile egemenlik alanina; tapinaklar kent disindaysa,

" Gergekten de kentler, bu imtiyazi talep

sadece tapinaklara talep edildigini ileri siirmektedir
ederken tapinagin bulundugu konumu géz 6niinde bulundurmus olmaliydilar. Ancak sonugta
buna karar verecek olan Hellenistik krallarin bizzat kendisiydi. Kentler oncelikle asylia
hakkini ya Hellenistik bir kraldan ya da siklikla Delphoi Apollon Tapinagi’ndan talep
etmekteydiler. Bununla birlikte, asylia hakkin1 kabul edecek diger kentler, birlikler ve krallar,
genellikle ilk otoritenin tanidigi sekilde bu imtiyazi onaylamaktaydilar. Ornegin III.
Antiokhos tarafindan, yaklasik 10. 204/203 yilinda Teos’un kent ve kentin egemenlik alanina
asylia hakki taninmusti''?. Hellas ve Girit kentleri de aym sekilde Teos’un bu ayricaligin
onaylamislardir'®. Diger bir 6rnek ise, Apollon Pythios’un, Magnesia’lilarin kent ve
egemenlik alanina asylia hakkini bahsetmesidir''*. Krallar ve egemenlikleri altindaki kentler

haricinde'"”, birlikler ve diger kentler de Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alanimn hiera

kai asylos™unu tasvip etmislerdir''®. Bu bakimdan kentler, tapmaklarma mu yoksa kent ile

" Ephoros FGrHist 70 F 115=Strab. VIIL 3. 33 c. 162; Diod. VIIL 1; Polyb. IV. 73. 9-74. 1; Ael. Var. I11. 26.
Ayrica bk. Miletos n° 1; Hermann 1965, 29—160; Rigsby 1996, 9; Derlien 2003, 123 vdd.

"L, Robert (1984, 67 dn. 1), Thebes, Tenos, Miletos, Ksanthos, Anaphe ve Aphrodisias kentlerini harig
tutmaktadir.

"2 Herrmann 1965, 33-6 n° 1 str. 1-55; SEG XLI 1003 ; Oliver 1968, 321 vdd.; Dunst-Merkelbach 1968, 171
vdd.; Gauthier 1985, 51-52; Piejko 1991, 13—-69; Rigsby 1996, 281 vdd. n° 66; Ma 20022, 308-311 n° 17=Teos n°
1.

"3 Bk. Teos n° 3-10.

"4 I Magnesia n° 16; Syll2 256; Syll* 557; SEG XXXII 1147=Magnesia n° 1.

!5 Krallarin bunu tasvip etmemesinde o sirada vuku bulan olaylarin oldukea biiyiik etkisi vardir. Krallar arasinda
sadece IV. Ptolemaios, Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alaninin hiera kai asylos™unu tasvip etmistir
(I Magnesia n° 23; Schroeter 1932, 24; Haussoullier 1902, 144 vd.; Welles 1934, n° 33=Magnesia n° 2). 1II.
Antiokhos, 1. Attalos ve V. Philippos, Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanmin asylia hakkini
onaylamamislardir. Yalnizca Artemis adina diizenlenen yarisma ve festivali tasvip etmislerdir. Ayrica III.
Antiokhos, V. Philippos ve I. Attalos kendilerine tabi olan kentlere birer direktif gondererek, kendilerinin tasvip
ettigi gibi bu imtiyazi onaylamasini salik vermiglerdir. Bu nedenle ayni1 sekilde krallara tabi olan diger kentler
de, sadece yarismalari ve festivali kabul etmislerdir [Antiokheia Persis ve diger kentler igin bk. . Magnesia n°
61=0GIS 233; 111. Antiokhos’a tabi bilinmeyen bir kent: /. Magnesia n° 60; V. Philippos’un egemenligi altindaki
Khalkis i¢in bk. I.Magnesia n° 47=Syll> 260; bir Attalos kenti: . Magnesia n° 82; diger bir Attalos kenti:
I.Magnesia n° 83; baska bir Attalos kenti: /. Magnesia n° 86; I1. Attalos’un (10. 159-138) hakimiyeti altinda
bilinmeyen bir kent: /. Magnesia n° 87].

"¢ Bk. Magnesia n° 3-13.
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egemenlik alanina m1 bu imtiyazi isteyeceklerine karar verirken kralliklarla olan yakin
miinasebetlerini ve o zamanki durumu en 6nemli kistas almis olmalidirlar. Kente ve tapinaga
taninan asylia hakkinin en erken 6rnegini teskil eden Smyrna, bunun i¢in giizel bir emsal
olusturmaktadir. Yaklasik 10. 246/245 yilinda Smyrna’hlar, tapinaktan ziyade ozellikle
kentlerine bu imtiyazi istemislerdir''’. Keza yaklasik 10. 246/245 yilinda II. Seleukos’un
tarafin1 tutan Smyrna kenti, Ptolemaios III Euergetes’in adamlari tarafindan kusatilmis ve
yagmalanmisti''®. II. Seleukos, kentin kusatilmasi esnasinda Smyrna’lilarin kendisine
gostermis olduklar1 bagliliktan; ayrica kentlerinin yagmalanmasindan 6tiirii tapinakla birlikte
kente bu imtiyazi tanimigtir.

Hem Hellas hem de Kii¢iik Asya kentleri i¢cinde tapinaga taninan ilk asylia hakki; Seleukos
I Nikator tarafindan i0). 281 yilinda Nysa’daki Pluton Tapinagi'na verilmistir'"°. ikinci erken
ornek, 10. 260 yilinda Amphiktyonik Birligi tarafindan taninmis olan Boiotia’daki Koroneia

120

kentinde yer alan Athena Itonia Tapmagi’dir =. Hem kente hem de tapinaga taninan ilk asylia

hakki ise, yaklasik 10. 246/245 yillarinda Seleukos II Kallinikos tarafindan Smyrna kentine
bahsedilmistir'?'.

I. Seleukos tarafindan Pluton Tapinagi’na taninan ilk ayricalik, Klasik Dénem’deki asylia
anlayisinin  birer uzantist niteligindedir. Zira, tapinaga asylon’un yani sira hikesia

taninmustir' >

. Ayrica s6z konusu ayricaliklar yasal hale getirilmis ve islevlik kazandirilmistir.
[0. 281 yilindan sonra ise, kentler stratejilerini genisletmislerdir. Artik kent ve tapinaklarina
bu imtiyazin tanmnmasi icin diplomatik girisimlerini yogunlastirmislardir. yaklasik iO.
246/245 yillarina tarihlenen, hem kente hem de tapinaga taninan asylia hakkina iligkin ilk
ornek olan ve ayni yillarda ele gegen Smyrna yazitlarindan kentlerin bu diplomatik faaliyetleri
hakkinda ayritili bilgi elde edilmektedir. Smyrna’lilar, ilkin asylia hakkini Delphoi veya
Didyma kehanet merkezinden talep etmislerdir'”. Biiyiik olasiikla Smyrna elgileri,

Apollon’dan sadece tapmaklarina bu imtiyazi bahsetmesini rica etmislerdir. Ancak

"7 K. J. Rigsby (1996, 20), L. Robert’in bu 6nerisinden yola ¢ikarak, Aphrodite Stratonikis Tapmagi kentin
icinde yer aldigindan Smyrna’lilarin tapinaktan ziyade kentlerine asylia hakki talep ettiklerini dnermektedir.

"8 OGIS 229=Smyrna n° 1 str. 2-4’te “bircok ve biiyiik tehlikeler bizim kentimizi ve egemenlik alanimizi sardigi
zaman mal-miilklerinin/arazilerinin yitirilmesinden kaygilanmadik”. Ayrica bk. Cadoux 2003, 160—164.

1% Ayrica bk. van Bremen 2004, 221 vdd.

Ancak K. J. Rigsby (1996, 400 vdd.) ise, Nysa yazitinin (Welles 1934, 5460 n° 9=Nysa n° 1) tamamlamasini
siipheli buldugundan galismasinda yer vermedigi igin tapmaga taninan en erken asylia yazitti olarak, 10. 260
yilina tarihlenen Boiotia’daki Koroneia kentinde yer alan Athena Itonia Tapmag: oldugunu iddia etmektedir
(1996, 55 vdd.).

120 Flaceliére 1937, 393-394; Bousquet 1958, 74-77; SEG XVIII 24; Rigsby 1996, 55-59:

[€d0]- Amphiktyonik Birligi
12 &e toic Audiktiloow 1o Lego[V] Koroneia daki Athena
[t ABnvac tic] Trwviag o Itonia Tapinagi’'nin
[¢y Kogwveiat aov]Aov eivat. asylon olmasina karar verdi.

21 OGIS 229=Smyrna n° 1.
122 Welles 1934, 54-60 n® 9=Nysa n° 1.
12 OGIS 228=Smyrna n° 3 str. 5-10; ayrica bk. Rigsby 1996, 95.
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Smyrna’lilarin, Hellen diinyasina asylia hakkini ilan etmeye; ayrica onlardan bu imtiyazi
onaylamalarini istemeye firsatlar olmamis olsa gerektir. Veyahut bunu ilan etmek i¢in uygun
zamani beklemis olabilirler. Nitekim yaklasik 10. 246/245 yilinda, III. Ptolemaios’un
adamlart tarafindan kent kusatilmis ve yagmalanmisti. Buna ragmen Smyrna’lilar, II.
Seleukos’a kars1 sadakatlerini sonuna kadar korumuslardi. Ayrica Seleukos hanedanlarina
karst hiirmetlerinin birer gostergesi olarak kral kiiltiinii kentlerinde kurmuslardir'**. Bu
nedenle Smyrna’lilar, kraldan bagliliklarinin ve kentlerinin gasp edilmesinin sonucu olarak
tapinaktan ziyade kentlerine asylia hakki tanimasini istemislerdir. Ayrica Smyrna’lilar,
kraldan kentlerine bahsedilen bu imtiyazin biitiin Hellenler nezdinde taninmasi icin, onlara
birer tebligat gonderilmesini talep etmis olabilirler. Bu bakimdan II. Seleukos bu ayricaliin
diger Hellenistik kralliklar, birlikler ve diger kentler tarafindan tasvip edilmesi i¢in ¢esitli
mektuplar gondermistir'>. Smyrna’hilar, kralin salt bu destegiyle yetinmemislerdir. Aym
zamanda kendileri, bu imtiyazin genis bir kitle tarafindan taninmasi i¢in ¢esitli faaliyetlerde
bulunmuslardir. 10. 245 baharinda Aitolia’lilar, Hellenlere acik olan ve dort yilda bir kutlanan
Soteria Festivaline Smyrna’lilar1 da davet etmislerdir. Smyrna’lilar, Aitolia’lilarin bu davetini
kabul etmislerdir. Keza kralin Smyrna’ya bahsetmis oldugu bu hakkin, Hellenler nezdinde
kabul gormesi icin Delphoi’un bunu onaylamasi gerekmekteydi. Dahast kentler,
Amphiktyonik Birligi ve Aitolia’lllara bu imtiyazi onaylatmak zorundaydilar. Zira,
Delphoi’da tapmak hizmetlerini iistlenmis, c¢esitli kentlerin temsilcilerinden olusan

126

Amphiktyonik Birligi, Apollon adina biitiin yetkileri ellerinde tutuyordu =°. Bu durum

kentlerin, Delphoi’lulardan bu tiir ayricaliklari alabilmeleri i¢in Delphoi Amphiktyonik

Birligi’ni egemenlikleri altinda tutan Aitolia’lilarin taraftarligini kazanmalarini zorunlu

127

kiliyordu Bu nedenle, yaklasik 10. 245 ilkbaharinda, Smyrna’lilar, Aitolia’larin

128

diizenlemis olduklar1 Soteria Festivali’'ne katilma davetini kabul etmislerdi Bunun

akabinde, 10. 245-10 243 yillarinda, Delphoi’a elgiler gondererek kralin bahsetmis oldugu bu
ayricaligi kabul etmelerini istemislerdir'%.

0. 242 yilindan itibaren kentler, Hellenistik krallardan, birliklerden ve diger kentlerden
asylia hakkinin taninmasini rica etmekle yetinmemislerdir. Ayrica bag tanr1 veya tanrigalari

onuruna diizenledikleri yarigmalara katilmalarini da talep etmislerdir. Bu yarismalar, kentin

2 OGIS 229=Smyrna n° 1.

125 OGIS 229=Smyrna n° 1 str. 11-12; OGIS 228=Smyrna n° 3 str. 1-5: “Mademki Kral Antiokhos 'un oglu Kral
[1l.] Seleukos kente bir mektup gondererek, Aphrodite Stratonikis’in tapinagimin ve Smyrna’lilarin kentinin
kutsal ve dokunulmaz olmasini istedi” ifadesinden anlasilacagi lizere, bu yazit Delphoi’un, kralin istegine karsilik
verdigi cevaptir. II. Seleukos’un istegi lizerine Delphoi tarafindan Smyrna’ya verilen ayricaliklar taninmstir.

126 Flaceliére 1937, 112; 494 vdd.; Parke and Wormell 1956, 253-261; Nachtergael 1977, 196 n. 299.

"7 Cadoux 2003, 162.

128 LSmyrna n° 574=Smyrna n° 2; konuya iliskin olarak ayrica bk. Cadoux 2003 162 vdd.; Elwyn 1990, 177-180;

Champion 1995, 213-220.

12 OGIS 228=Smyrna n° 3.
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bas tanrisi onuruna her dort yilda bir yapilan ve biitiin Hellenlerin katilacagi Panhellenik
festivaldi. 10. 242 yilinda Kos’lular, Asklepios Tapmagimin asylon’unun tanmmasi igin
diplomatik faaliyetlerde bulunmaya baglamislardir. Ayrica Kos’lular, tapmnagin
dokunulmazligiyla birlikte bas tanrilart Asklepios onuruna diizenledikleri Panhellenik
yarigsmanin kabul edilmesini rica etmislerdir'’.

0. 221 yilinda Maiandros iizerindeki Magnesia’lilar, ilk olarak kent ile egemenlik alanina
hiera kai asylos taninmasi i¢in tesebbiiste bulunmuslardir''. Magnesia’lilar, Smyrna’lilarm
yaklasik 10. 246/245 yilinda kentlerine asylia taninmasi girisimini bir adim daha ilerleterek
kentin egemenlik alanlarina da bu imtiyazi1 yaymislardir. Bunun yani sira Magnesia’lilar,
Kos’lularin yaptig1 gibi, bas tanricalar1 Artemis Leukophryene onuruna Panhellenik bir
festival diizenlemislerdir. Ne var ki, bu husustaki ilk faaliyetlerinde basarisiz olmuslardi'*.
Zira ilk girisimleri, ikincisi kadar genis ve kapsamli degildi'*’. Magnesia’lilarin bu ilk

tesebbiisii, yalnizca Ionia Bolgesi’'ni kapsamaktaydi'**

. Magnesia’lilarin ikinci tesebbiisleri
ise, sadece Asya ile simirl degildi. Faaliyet alanlar1 biitiin Hellas’1, Sicilya’dan Antiokheia
Persis’e kadar oldukca genis bir cografyay1 kapsamaktaydi. Ayrica biitiin kentlerin katilimi
icin Artemis’e siikranlarini sunmak iizere diizenledikleri oyunlarin para 6diiliinii, “Pythia
oyunlarmin Sdiiliine es deger” [isopythia] kilmaya karar vermislerdi'’>. Bu sayede ikinci
faaliyetlerinin Kiicliik Asya, Hellas ve Sicilya’dan Antiokheia Persis’e kadar olduk¢a genis
kitle tarafindan tasvip edilmesini saglamislardir. Nitekim Magnesia’lilar, asylia hakkinin
taninmasi ve Leukophryeneia festivaline kabul edilmesinde olduk¢a basarili olmuslardi. Bu
bakimdan Magnesia’lilar, kent ile egemenlik alanlarina hiera kai asylos’u kabul ettirmek ve
tanri-tanrigalari onuruna Panhellenik festivalin kutlanmasi hususunda diger kentlere onciiliik
etmis goziikmektedirler.

Yagma veya buna benzer faaliyetleri engellemek amaciyla kentler, kent ile egemenlik
alanina hiera kai asylos’unu rica etmelerinin yani sira, biitiin vatandaslar1 i¢in de bireysel
asylia talep etmekteydiler. Keza korsan faaliyetleri kentin egemenlik alanindan ziyade halkina

ve halkin mal-miilkiine ydnelikti. Yaklasik 10. 221 yilinda Magnesia’lilar, Aitolia’lilardan

130 Welles 1934, n° 25-28; SEG XII. 368; 370-376; 381-383. Daha detayl bilgi i¢in bk. Rigsby 1996, 106-153.
B I Magnesia n° 16=Magnesia n° 1.

2 | Magnesia n° 16=Magnesia n° 1 str. 24.

'3 Magnesia’lilar, baz aldiklar1 tanrimin buyrultusunu diger kentlere yeterince tanitamamakla ilk hatalarini
yapmuslardir. Oregin Asya’daki kentlerden bu faaliyetlerini ilan etmesi igin theoroi [dini elgiler] talep
etmemislerdir. Bu nedenle Asyalilarla birlikte bu faaliyetlerini tanitacak ortak bir strateji belirleyememislerdir
(Slater and Suma 2006, 283). Ikinci hatalar1 ise, genis bir kitleye hitap etmemislerdir. Zira, Magnesia’lilar sadece
Asya kentleriyle smirlt kalmiglardir. Magnesia’lilarin basarisizliklarinda 6nemli faktorlerden iigiinciisii ise,
yarigmalar1 para 6diillii yapmalaridir.

134 Slater and Suma 2006, 276.

135 Bu sekilde Magnesia’lilar, her dort yilda bir diizenleyecekleri genis kapsamli yarigmalar vasitasiyla kent ve
egemenlik alanlarina asy/ia hakkinin taninmasi igin taleplerini yeniden dile getirebileceklerdi. Nitekim kentler ve
iilkelerin Leukophryeneia Festivali’ni Panhellenik olarak; Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanini ise, hiera
kai asylos olarak tasvip etmeleriyle Magnesia’lilarin bu daveti evrensel sekilde onaylanmis olacakti.
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kent ile egemenlik alanlarinin yani sira biitiin vatandaslarina bireysel asylia tanimalarini rica
etmislerdir'®. Aym sekilde yaklasik i0. 203/202 yilinda ise, Teos’lular da Aitolia ve Girit
kentlerinden, biitiin vatandaslar1 i¢in asylia hakki istemislerdir'®’. Bu sekilde Teos’lular ve
Magnesia’lilar, her tiirli tehlikeden kent ile egemenlik alanini korumanin yani sira
yurttaglarini can ve mal giivenligini emniyet altina almaya calismiglardir.

Sonug olarak asylia esas itibariyle Hellenistik Donem’de kentlerin kendi menfaatleri adina
izlemis olduklar1 sistemli bir politikaydi. Kentler, Hellenistik krallar, birlikler ve diger
kentlerden tanrinin onurunu yliceltmek ve tanriya karst dini vecibelerini yerine getirmek
kisvesi altinda asylia hakki talep ettiklerini ileri siirmekteydiler. Bu sekilde kentler, tanrinin
kudreti ve kutsalligindan yararlanarak, kendileri igin ¢esitli avantajlar elde etmeyi
arzulamaktaydilar. Hellenistik krallar ve Roma ise, kentleri kendi tarafina ¢cekmek ya da
hakimiyetleri altinda olan kentlerin sadakatlerini gilivence altina almak amacim
giitmekteydiler. Bu bakimdan, tanrinin onurlarmi yiiceltmek kentler ve bunu tasvip eden
otoriteler i¢cin amac¢ degildi; sadece birer aragti. Bunun yani sira, kentler dini vesileyle yola
ciktiklart i¢in dogal olarak krallar, birlikler ve diger kentler {izerinde bu imtiyazin kabul

edilmesi hususunda ister istemez psikolojik yaptirim uygulamislardir'*®

. Keza Hellen diinyast,
ilahi giicten ve tanrinin gazabini tizerlerine ¢ekmekten korkmaktaydi'*®. Bu durumda asylia
hakkinin herkes nezdinde kabul gérmesine vesile oluyordu. Bu sekilde, Hellenistik Dénem’de

asylia evrensel bir boyut kazanmaktaydi.

1.1.  Hellenistik Krallar ve Asylia (10. 281-10.182)

Hellenistik Dénem’de krallar topraklarinin sinirlarin1 genigletme ve hakimiyetleri altinda olan
yerleri muhafaza etme amaciyla birbirleriyle siirekli savas ve rekabet icerisindeydiler. Bu
bakimdan kralliklar arasindaki status quo “gii¢ dengesi” stirekli degismekteydi. Bu miicadele
icerisinde krallar, kentleri kendi tarafina ¢gekmek ya da hakimiyetleri altinda olan kentlerin
sadakatlerini glivence altina almak amaciyla onlara 6zgiirliik, 6zerklik, vergiden muafiyetlik

gibi cesitli imtiyazlar bahsetmekteydiler'®”. Bu ayricaliklarin basinda, asylia hakki yer

138 I Magnesia xiv-xv; SylP® 554; IG IX. 2 4 c.; Bousquet 1958, 90-91; SEG XVIII 246=Magnesia n° 3.

BT Syl12 280=Teos n°® 3; CIG 3055=Teos n° 7; I.Cret. 1 v, n° 8=Teos n° 8 efc.

¥ Bunun en 6nemli nedeni s6z konusu krallarin, birliklerin ve kentlerin Hellen kiiltiiriiyle yetismis olmalartydi.
Ayrica bk. Derlien 2003, 123 vdd.

¥ Bunu saglamak amaciyla kentler, 6zellikle Eski Yunanlilarin hiirmet ettigi Delphoi Apollon’unundan bu
imtiyazi talep etmekteydiler.

140 Hellenistik Dénem’de kentler, kralin asylia hakkini bahsetmesi icin ya elgiler gondermekteydiler ya da kent
herhangi bir talepte bulunmadan bizzat kral bu ayricalig1 kendilerine bahsetmekteydi. Krallarin bu imtiyazi diger
Hellenistik kralliklarla savasa girmeden 6nce veya savas esnasinda vermeleri dikkat ¢ekicidir.
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almaktaydi. Hellenistik krallar, Roma’nin aksine sadece kendilerine bagli olan ve tarafini

tutan kentlere asylia hakkini tammamaktaydilar'*'. Aym zamanda Teos'* 143

ve Amyzon
orneginde oldugu iizere, kendi egemenlikleri altinda olmayan; hatta zorla ele gegcirdikleri
kentlere dahi bu ayricaligi tanimaktaydilar. Zira Hellenistik krallar, zoraki yaptirimlarin
kentlerin kendilerine uzun siire bagliik gostermesi bakimindan kafi gelmediginin
bilincindeydiler.

Hellenistik Donem’de tapinaklara, kent ile egemenlik alanlarina asylia hakki bahseden ilk
krallik, Seleukos hanedanligidir. {0. 281 yilinda Nysa’lilar, Seleukos I Nikator ve Antiokhos I
Soter’e elgiler gondererek onlardan, Nysa’daki Pluton Tapiagi’na hikesia, asylia ve ateleia
(vergi muafiyeti) ayricaliklarini talep etmislerdir. I. Seleukos, Nysa’lilarin bu ricalarini yerine

144

getirmistir. Kral, Pluton Tapinagi’na asylia bahsederken kasith bir politika giitmiistiir . Zira,

I0. 281 yilinda Kurupedion’da Lysimakhos ile savasmadan dnce ve ondan sonra izleyecegi
siyaset'* itibariyle Eski Yunan ve diger kentleri kendi tarafina gekmek istemekteydi'*®.
Seleukos II Kallinikos ise, 10. 246/245 yilinda Smyrna kentine ve tapmagina asylia hakkini
tammugti. Zira, yaklagik 10. 246/245 yilinda III. Ptolemaios’un adamlar1 tarafindan kent
kusatilmis ve yagmalanmisti. II. Seleukos, kentin kusatilmasi esnasinda Smyrna’lilarin
kendisine gostermis olduklar1 bagliliktan; ayrica Seleukos hanedanlarina karsi hiirmetlerinin
birer gostergesi olarak kral kiiltiinii kentlerinde kurmalarindan o6tiirii onlara bu imtiyazi
tanmmist1'”’. Bunun yani sira, Seleukos II Kallinikos asylia hakkini, krallar, birlikler ve diger
kentlerin de tasvip etmesi i¢in birer mektup gondermisti'*®. Bu sekilde II. Seleukos, diger
kentler ve kralliklara Smyrna’nin kendi egemenligi ve korumasi altinda oldugunu ilan
etmekteydi. Daha sonra kralin bu stratejisi diger krallar tarafindan da benimsenmistir. Zira

Seleukos kral1 bu sekilde, kendisine baglilik gdsteren kentleri her zaman ¢esitli ayricaliklar —

ozerklik, demokrasi, vergiden muafiyetlik ve kentin egemenlik alaninin yeniden

! Tacitus, ann. 111, 62. 1; IIL. 62. 2; Sherk 1969, 105-111 n® 18=Stratonikeia n° 1; Reynolds 1982, 54-92 n°
8=Aphrodisias n° 1; Reynolds 1982, 159-161 n°® 35=Aphrodisias n° 2.

42 Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1.

43 J et L. Robert 1983, 142—144 n° 12=Amyzon n° 4; J. et L. Robert 1983, 141-142 n° 11=Amyzon n° 2

" Welles 1934, 56.

143 Seleukos, Kurupedion Savasi’ndan sonra -yaklasik yedi ay- artik yaslandigindan dolay1 vatani Makedonya’y1
hem ele gegirmek hem de yasamimin geri kalan kismint orda gecirmek i¢in Makedonya’ya ilerlemeye karar
vermistir. Bu nedenle Asya’nin yonetimini oglu Antiokhos’a birakarak emrindeki orduyla Hellespontos’u
asmugtir. Once Trakya’daki hakimiyetini saglamak igin Lysimakheia’ya gitmistir. Fakat orada, kendisine siginan
Ptolemaios Keraunos tarafindan 10. 280 yilinda 6ldiiriilmiistiir (Memnon XII. 1-3).

146 Welles 1934, 54-60 n® 9=Nysa n° 1 str. 5-10.

7 OGIS 229=Smyrna n° 1.

8 OGIS 229=Smyrna n° 1 str. 11-12; OGIS 228=Smyrna n° 3 str. 1-5: “Mademki Kral Antiokhos 'un oglu Kral
[1l.] Seleukos kente bir mektup gondererek, Aphrodite Stratonikis’in tapinaginin ve Smyrna’lilarin kentinin
kutsal ve dokunulmaz olmasin istedi” ifadelerinden anlagilacagi lizere, bu yazit Delphoi’un, kralin istegine
karsilik verdigi bir yanittir. II. Seleukos’un istegi iizerine Delphoi tarafindan Smyrna’ya verilen ayricaliklar
tanmmustir.
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diizenlenmesi— bahsederek destekleyecegini ve koruyacagini gostermeye c¢alismis olmalidir.
Boylece diger kentlerin sempatisini kazanmay1 amaglamis olsa gerektir.

Seleukos krallarinin kentler {izerinde izlemis olduklar1 genel siyaset; kentlerinin
sempatisini ve sadakatini olabildigince kazanmaya yonelikti. IO. 281 yilma tarihlenen Nysa n°
1 yazit1 buna giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Bu yazitta, Seleukos I Nikator ve Antiokhos I
Soter, Pluton Tapinagi’na bahsettikleri asylia vasitastyla bu durumu gergeklestirmeyi temenni
etmislerdir: “bizler hayirhahlik ederek Hellen kentlerinin vatandaglarini memnun etmeyi,
ayrica hiirmetle tanrilarin onurlarini yiiceltmeyi her seyden iistiin tutariz. Bundan onceki
55149

zamanlarda sahsi hiirmetimizin bir¢ok ve biiyiik ispatini vermis oldugumuza inaniyoruz

III. Antiokhos atalarimin izlemis oldugu bu siyaseti devam ettirmeye biiyiik bir 6zen —

atalarindan aldigi o6rnek uyarinca Antiokheia’lilar icin demokrasiyi ve barisi korudu—

130" Ogellikle III. Antiokhos’un, Teos’lular bdyle bir talepte bulunmadan kent ve

gostermistir
egemenlik alanina asylia hakki bahsetmesi, kralin temel olarak bu stratejiyi baz aldigin
kanitlamaktadir. Ayrica Teos’lular, III. Antiokhos’un bu politikasint: “bizim kentimizin ve

1151

diger Hellen kentlerinin ortak hayirhahi olmaya karar verdi ve “bu suretle kendisine iyi

niyette bulunan ve hayirhahlik yapanlara karsi ne sekilde davrandigina dair biitiin Hellenlere

o 1152
bir ornek sundu”

ifadeleriyle 6zelikle vurgulamislardir.

10. 242 yilindan itibaren kentler, asylia hakki vasitasiyla tanr1 veya tanrigalar1 onuruna
Panhellenik festivaller diizenlemislerdir'>. Asylia ile birlikte Panhellenik festival organize
etmeye karar verdiklerinde; sadece bir kral yerine Hellenistik krallarin hepsinden bu

imtiyazlar rica etmekteydiler'**

. Boylelikle, —o sirada 6zellikle herhangi bir kralin tarafini
tutmuyorlarsa— krallar arasinda tarafsizliklarini ilan etmis oluyorlardi'>. Krallar da genellikle,
kentin diizenlemis oldugu Panhellenik festivali onaylamaktaydilar. Bununla birlikte, asylia
hakkimin tasvip edilip edilmemesi krallarin inisiyatifine kalmisti'*®. Krallar bu imtiyazi o
sirada vuku bulan olaylar ve izleyecekleri stratejilerine istinaden red ya da kabul

etmekteydiler. Keza krallarin kente, asylia hakki bahsetmesi veya bu imtiyazi tasvip etmesi;

149 Welles 1934, 54-60 n° 9=Nysa n° 1 str. 5-10.

" OGIS 234=Alabanda n° 2 str. 21-22.

5! Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1 str. 6-8.

'32 Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1 str. 25-27.

1310, 242 yilinda Kos’lular, Asklepios adina Panhellenik bir festival diizenlemislerdir. Welles 1934, n° 25-28;
SEG XII. 368; 370-376; 381-383. Daha detayl1 bilgi i¢in bk. Rigsby 1996, 106-153. Kos’ta ele gegen yeni
epigrafik belgeler icin ayrica bk. Bosnakis-Hallof 2003, 203-262.

13 [.Cos n° 196a=Miletos n° 1; SEG XXXIII 973=Kolophon n° 1; . Magnesia n° 16=Magnsia n° 1; Welles 1934,
n° 25-28.

133 Bagnall 1976, 103.

13 Kos’lular tanr1 adina diizenlemis olduklar: festivali ve asylia hakkmin tasvip etmeleri i¢in krallara miiracaat
etmislerdir. 10. 240 yilinda Bithynia Krali Zeilas’a (Welles 1934, n° 25), I11. Ptolemaios (Welles 1934, n°27), 1.
Atallos (Welles 1934, n° 28) ve 1I. Seleukos’a (Welles 1934, n° 26) elciler gondermislerdir. Biitiin Hellenistik
krallar hem asylia hakkini hem de tanr1 adina diizenlenen festivalli onaylamislardir.
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kral ve adamlarinin, o kente higbir surettle zarar vermeyecekleri anlamina gelmekteydi.
Ciinkii kralin onaylamis oldugu bu imtiyazi daha sonradan ¢ignemesi, kentler iizerinde
olumsuz bir etki birakacakti. Ayrica asylia 6zlinde dini bir vesile i¢cerdiginden dogal olarak bu
tanriya karsi cliriim iglenmesine vesile olacakti.

Yukarda soz edilen duruma Magnesia giizel bir 6rnek teskil etmektedir. yaklasik 10. 205
yilinda Magnesia’lilar, kent ile egemenlik alanina asylia hakkiyla birlikte Leukophryeneia
festivalinin kabul edilmesi i¢in biitiin Hellenistik krallara el¢iler gondermislerdir. Hellenistik
krallardan sadece IV. Ptolemaios, hem Magnesia’nin kent ile egemenlik alaninin hiera kai
asylos’unu hem de tanrica adina diizenlenen yeni oyunlari tasvip etmistir'>’. III. Antiokhos'®,
III. Antiokhos’un oglu Antiokhos'’, V. Philippos'® ve I. Attalos'®' ise, sadece Artemis
Leukophryene adina dilizenlenen oyunlart kabul etmistir. Zira Makedonya Krali V.
Philippos’un, 0. 205 yilindaki Phoinike Antlasmasi’ndan'®* sonra, Dogu Ege ve Kiigiik Asya
sahillerindeki bazi ada ve kentleri ele gecirme planlari séz konusudur'®. Bu sirada Dogu
Seferi’yle mesgul olan III. Antiokhos ise, Karia Bolgesi’'nde Ptolemaios hakimiyetine son
vermek amaciyla Karia Seferi’ni'®® diizenlemeyi tasarlamaktadir. Nitekim Antiokhos’un,
Kuzey Suriye’deyken Kiiciik Asya kiyr kentleriyle temasa gectigi bilinmektedir'®. Bu
nedenle V. Philippos ve III. Antiokhos, Magnesia’nin kent ile egemenlik alanin asylia hakkini
onaylamamis olsa gerektirler. Bunun yani sira IV. Ptolemaios ise, Magnesia’lilara bu imtiyazi
tantyarak, onlarin sempatisini ve sadakatini kazanmak istemis olmalidir'®®.

III. Antiokhos, 10. 204-10. 202 yillar1 arasinda vuku bulan Karia Seferi esnasinda ve
sonrasinda Teos, Alabanda ve Amyzon’a asylia hakki tanimstir. Yaklasik 10. 203 yilinda
Teos’lular, III. Antiokhos’tan bu ayricalig1 talep etmeden kralin bizzat kendisi kent ile

167

egemenlik alanina hiera kai asylos bahsetmistir °'. Antiokhos III Megas’in bdyle bir sey

yapmasinda, o donemde vuku bulan olaylarin, kralin daha sonra izleyecegi planlarin ve Teos
kentinin konumunun Onemli bir rolii olsa gerektir. Bu sirada kent, Pergamon krali I.

Attalos’un  egemenligi altindaydi'®. Teos’lularm 1. Attalos’a karsi biyik bir

157 I Magnesia n® 23=Magnesia n° 2.

158 | Magnesia n°® 18.

139 I Magnesia n° 19.

10 I Magnesia n° 47.

11 I Magnesia n° 22.

12 Phoinike Antlagmast igin bk. Polyb. XVI. 34. 7; Liv. XXIX. 12. 11-16; Staatsv. II1. 543. Ayrica daha detayli
bilgi i¢in bk. Errington 1971, 116-118; Austin 1981, 124.

1% Daha detayh bilgi i¢in Holleaux 1952, 211-335; Ma 20022, 74-82.

1% Polyb. XI. 34. 14-16; XV. 25. 13. Daha detayh bilgi i¢in bk. Herrmann 1965, 29-106; Ma 20022, 63—73.

165 Herrmann 1965, 33—6 n® 1=Teos 1 str. 8-9: ayrica bk. Ma 2002, 64 vdd.

16 C. B. Welles (1934, 147) IV. Ptolemaios’un, Maiandros Vadisi ve civarmdaki yerlere karsi duydugu
ilgisizlikten otiirii Magnesia’lilara asylia hakki tanimis olabilecegini belirtmektedir.

17 Herrmann 1965, 33—6 n® 1=Teos n° 1.

168 Polyb. V. 77. 5. Konuya iligkin olarak ayrica bk. Herrmann 1965, 101; Allen 1983, 45 vdd; Ma 2002, 59.
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memnuniyetsizligi s6z konusuydu. Zira Teos’lular, I. Attalos’a yiiklii miktarda vergi/harag
vermekle miikelleflerdi. Ayrica III. Antiokhos, Teos’a geldiginde kent oldukca koti

durumdayd:'®

. III. Antiokhos, Teos’lularin 1. Attalos’a kars1 hosnutsuzluklarini fark etmis
olmalidir. Bu bakimdan herhangi bir gilice bagvurmadan kenti, kendi tarafina ¢cekmek ve
kentin sadakatini kazanmak amaciyla asylia hakkin1 tanimig olmalidir. Bu nedenle krallin
bizzat kendisi Teos meclisine gelerek kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos oldugunu
ve vergiden muaf tutuldugunu ilan etmistir. Ayrica Teos’lular1 Pergamon krali 1. Attalos’a
O0demekte olduklar1 genel masraflara katilma payindan kurtaracagina dair onlara s6z
vermistir' .

Bununla birlikte, III. Antiokhos’un siyasi propagandasinin temelini olusturan Teos kentine
tanimis oldugu bu ayricaliklar vasitasiyla Eski Yunan kentleri iizerinde olumlu bir izlenim

71 Zira Karia Seferi’nden sonra, I0. 198 yilinda seleflerinin

birakmaya caligsmis olmalidir
kaybetmis oldugu topraklari ele ge¢irme arzusu igerisinde tekrar Kii¢iik Asya’ya geri dondigi
zaman, kendisine sadik kalacak ve destek verecek kentlere ihtiyaci olacakti. Nitekim bu
hususta III. Antiokhos bir nebze de olsa basarili olmustur. Keza 10. 218 yilindan beri
Pergamon Kralligi’'na bagli olan Teos kenti, bu olaylar lizerine Seleukos idaresini kabul
etmisti. Bu sekilde Teos’lular, III. Antiokhos’un 10. 190 yilinda Romalilarla yaptig1 savasta,
kralin donanmasina erzak temin etmek suretiyle Seleukos’lara sadik kalmislardi'"*.

10. 203-10. 200 yillarinda ise, III. Antiokhos ve oglu tarafindan Amyzon’daki Artemis
Tapmag’nin  asylia hakki yenilenmistir/geri verilmistir' . Biiyiik bir ihtimalle IV.
Ptolemaios, Amyzon kendi hakimiyeti altindayken Artemis Tapimnagi’na bu imtiyazi
bahsetmis olmalidir. Ancak Karia Seferi sirasinda Seleukos kralinin askerleri, tapiagin asylia
hakkini tanimadiklarindan bu imtiyazi ¢ignemislerdir'*. Bu nedenle, III. Antiokhos ve oglu
tapinaga tekrar bu ayricaligi geri vermis olmalidirlar. Ayrica III. Antiokhos, 10. 201 yilinda
Alabanda’ya da asylia hakkini bahsetmistir' .

[0. 197 yilma geldiginde Makedonya Kralli V. Philippos, Romalilarla yaptig1 II.

Makedonya Savasi’nda miidafaa durumuna girmeye mecbur kalinca, III. Antiokhos bu

durumdan yararlanip Tauros’un &tesindeki yerleri ele gecirmek icin harekete ge¢mistir. III.

' Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1 str. 12—14: “bizim sehrimizde kaldigi sirada siirekli siiren savaslar
yiiziinden ve édedigimiz vergilerin agwr yiikiinden dolayt hem sahsi hem de kamusal hususlarda bizlerin bitap
diigmiis oldugunu goriince” etc.
""" Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1 str. 14-20.
""" Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1 str. 6-8.
1721 jv. XXXVIIL. 27-28; Herrmann 1965, 156 vdd:; ayrica daha fazla bilgi i¢in bk. Grainger 2002, 303 vdd.
173 7. et L. Robert 1983, n°® 12=Amyzon 4.
747, et L. Robert 1983, n° 10; 13; 18.
> OGIS 234=Alabanda n° 2 str. 20-22; Herrmann 1965, 93—100; Rigsby 1996, 285.
Ancak Alabanda’ya bu imtiyaz1 kralin bizzat kendisi mi yoksa Alabanda’lilarin kraldan rica etmeleri iizerine
mi vermis oldugu bilinmemektedir.
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Antiokhos ordusunun bir kismin1 Sardeis’e gonderirken, kendisi de gii¢lii bir donanmayla
Kilikia’ya ilerlemisti. Buradan Pamphylia ve Lykia’ya ge¢misti. Lykia’da Andriake, Limyra,
Patara ve Ksanthos’u hakimiyet alanina dahil etmisti (FGrHist 260 F 46). Telmessos
egemenlik alamini yeniden diizenlemistir'’®. i0. 197 yilinda Ksanthos’u Leto, Apollon ve
Artemis’e adamustir. Ayrica kente asylia hakki tanims olsa gerektir'’’. Biiyiik olasilikla bu
imtiyazi, Ksanthos’lular rica etmeden kralin kendisi bahsetmis olmalidir.

Nitekim Hellenistik krallar, genellikle kentlerin sadakatlerini ve sempatilerini kazanmak
amaciyla asylia hakkini tanmimaktaydilar. Bunun yani sira, kente bahsettikleri bu imtiyazi,
diplomatik siire¢ icinde kendi menfaatleri adina da kullanmaktaydilar. Yaklasik 10. 202
yilinda III. Antiokhos ve V. Philippos, asylia amagh Girit’e gonderilen Teos elgilerine eslik

etmesi i¢in kendi temsilcilerini —Hagesandros ve Perdikkas— gondermislerdi. Bu sirada

Rhodos, Giritlilere savas agmusti' . Birinci Girit Savasi’nda (yaklasik i0. 205-10. 203) V.
Philippos adalar ve Kiiciik Asya kiyilarindaki politikast nedeniyle Giritlileri

desteklemekteydi'”. Aym1 zamanda III. Antiokhos ile V. Philippos’un aralarinda gizli bir

180

ittifak yaptiklar1 bilinmektedir ~ . Nitekim III. Antiokhos, Giiney ve Bati Anadolu’da tekrar

kendi hakimiyetini saglamay1 amaglamaktadir. Bu nedenle Kii¢iik Asya’daki bu kargasa

181 By bakimdan III. Antiokhos kendi temsilcisini Girit ile

ortaminin bitmesini istemektedir

Rhodos arasindaki bu savasin sona erdirilmesine arabuluculuk etmesi i¢in génderrnistirlgz.
Bunun yani sira, III. Antiokhos yaklasik 10. 194/193 yilinda Teos’lulara bahsetmis oldugu

asylia hakkin1 Roma’nin da kabul etmesi i¢in bizzat kendi memuru Menippos’u bu is i¢in

gorevlendirmisti'®®. Ancak kralin asil amaci, asylia hakkimmn taninmasindan ziyade

7 Daha detayl bilgi i¢in bk. Ma 20022, 84.

7 OGIS 746=TAM 1I 266. Ayrica daha detayli bilgi i¢in bk. Benndorf 1903, 77 vd; Schmitt 1964 287;
Herrmann 1965a, 119 vd; J. et L. Robert 1983, 161 ve 164; Rigsby 1996, 339 vd.

178 Polyb. XIII. 4. 2; XIII. 5. 1; Diod. XXVII. 3; XXVIIL 1; Polyain. V. 17. Ayrica bk. Holleaux 1952, 124-145;
163-177; Brulé 1978, 29-56; Ager 1991, 18.

' Birinci Girit Savasi’nin ¢ikmasinda, 10. 217 yilindan itibaren Girit Birligi’ne baskanlik etmis olan
Makedonya Krali V. Philippos’un olduk¢a énemli bir rolii vardir (Polyb. IV. 53-55; XIII. 5). V. Philippos’un
adalara ve Bati Anadolu’ya miidahale etmesi Kii¢iik Asya sahillerinde savas ¢ikmasina neden olmustur.
Ozellikle V. Philippos’un destegiyle Aitolia’li Dikaiarkhos’un korsan seferleri Kiiciik Asya sahil kentlerinin ve
adalarin durumunun olduk¢a kétiiye gitmesine yol agmistir (Polyb. XVIIL. 54. 8-10; Diod. XXVII. 1. 1). V.
Philippos’un Hellespontos kentleri tizerindeki planlari, Girit ile Rhodos arasindaki savasta Giritlileri
desteklemesi Rhodos’un gii¢ dengesini bozmustur. V. Philippos’un ilerlemesini durdurmak amaciyla kaginilmaz
bir sonug olan I. Attalos ile Rhodos’un ittifak yapmalarina neden olmustur (daha detayl bilgi i¢in bk. Allen
1983, 69-75).

180 Polyb. XVI. 1. 8-9; XVI. 24. 6; Liv. XXXI. 14. 5; App. Mak. 1V; ayrica bk. Schmitt1964, 229-237.
Errington (1971, 348 vdd.)’da, Polybios’un (XVI. 24. 6)’daki aktarimindan yola ¢ikarak V. Philippos ve Zeuksis
arasinda Onceden yerel bir pakt yapildigini, daha sonradan bu antlagsmanin igeriginin genisletildigini
sOylemektedir. Ayrica bk. Ma 20022, 74-75.

"8I 1 Cret. 11 xii n® 21 str. 14-16. Ayrica daha detayli bilgi i¢in Holleaux 1952, 191-199; Ager 1991, 19; Ma
20022, 74-82.

"2 [ Cret. 11 xii n° 21 str. 14-16: Ayfoavdgog Evkgdtevg Pédlog 6 mad 1@ Paotl Adwg Aviidxw

TMEEOPEVTAG ML TAG TOW MOAEUW | dlxAvoelg amooTaAelc.
'8 Sherk 1969, 214216 n° 34=Teos n° 10.
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Romalilarin nabzini yoklamaktir'®*. Keza kisa bir siire sonra Roma ile III. Antiokhos arasinda
savas patlak verecektir'®. Nitekim Girit’e giden Teos elgilerine, III. Antiokhos ve V.
Philippos’un temsilcilerinin eslik etmesi; ayrica 10. 193 yilinda III. Antiokhos un elgi olarak
memurlarindan biri olan Menippos’u Roma’ya gondermesi, krallar arasindaki diplomatik
faaliyetlerin, kentlerin asylia girisimlerine yansidiginin bariz gostergesidir.

Bununla birlikte kralin kente tanimis oldugu asylia hakki, kendi miittefiki olan diger kral
tarafindan c¢ignenebilmekteydi. Bu durum kent ile egemenlik alanina tanman asylos un
dokunulmaz gilivencesinin savas sirasinda ise yaramadigini gostermektedir. Ayrica kentin
asylia hakkinin taninip taninmasinin kralin inisiyatifine bagh oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Alabanda buna glizel bir 6rnek olusturmaktadir. III. Antiokhos ile V. Philippos arasinda,
yaklagik 10. 203/202 yilinda ittifak yapilmustir'®. Yaklasik 0. 201 yilinda III. Antiokhos
Alabanda’ya asylia hakki tanmmstir'®’. Buna ragmen, Makedonya Krali V. Philippos,
Alabanda’nin topraklarimi yagmalamustir'®®. Boylece kralin kentte tanidigi asylia hakkinin
tizerinden daha bir yil bile gegmeden, bu hak kendi miittefiki olan bir kralin tarafindan
gignenmistirlgg.

Hellenistik kralin tanidig1 asylia hakki; ayn1 zamanda kralligin1 ortaklasa yonettigi halefi
tarafindan ayrica onaylanmaktaydi. 10. 281 yilinda Pluton Tapmnagi'min asylia hakki hem
Seleukos I Nikator hem de halefi Antiokhos I Soter tarafindan taninmustir'”°. 10. 205 yilinda

Magnesia’lilarin  Artemis Leukophryene onuruna diizenledikleri festivali 6nce III.

' Liv. (XXXIV. 57. 6-59)’a gore III. Antiokhos, Seleukos ve Roma Senatus’u arasmnda var olan dostlugun
devam etmesi i¢cin Menippos ve Hegesianaks’t Roma’ya gondermistir. Konuya iligkin olarak ayrica bk. Diod.
XXVIIL 15. 2-4; App. Syr. 6.

"85 TI1. Antiokhos, Lysimakheia kentindeyken, Hellas’tan gelen Aitolia elgilerinin iilkelerinin her yerinde halkin
Roma yonetiminden memnun olmadigini abartarak anlatmalari ve Hellas’a gegctigi takdirde biiyiikk destek
gdrecegini sdylemeleri iizerine kral, yaklasik 10. 192/191 yilinda az bir kuvvetle Hellas’a gegmistir. Ancak 10.
191 yilinin Nisan? ayinda Thermopylai yakininda Roma ve Makedonya Krali V. Philippos’un birlesik kuvvetleri
kargisinda bozguna ugramistir (Cic. Sen. 32; Polyb. XXI. 20. 9; Liv. XXXV. 23. 10; 39; 50; XXXVI.. 17. 1-19. 12; Val.
Max. II. 5. 1; Frontin. strat. 11. 4. 4; Plut. Cat. Mai. XI11. 1-XIV. 2; Flor. epit. 1. 24. 12; Phleg. mir. I11. 1; App. Syr.
12 vdd.; 18-21; Tust. XXXI. 6. 5; Aur. Vic. de Vir. Ill. 47. 3; Eutr. IV. 3. 2; Oros. hist. IV. 20. 20-21; Zonar. IX.
19 g-h.). III. Antiokhos, emrindeki kuvvetlerle hemen Euboia (Egriboz) Adasi’nda yer alan Khalkis kenti
iizerinden Kiiglik Asya’ya ge¢mistir. Ancak bu savastan sonra, Romalilar kralin pesini birakmamustir. Kiiciik
Asya’ya Scipio Africanus ile kardesi Lucius Cornelius Scipio onderliginde bir ordu gondermislerdir (Liv.
XXXVIL 26. 5-11; Tust. XXXI. 6. 6; 7. 2-3; App. Syr. Ayrica daha detayl bilgi i¢in bk. Arslan 2000a, 92-94.
1% Polyb. XVI. 1. 8-9; 24. 6; Liv. XXXI. 14. 5; App. Mak. IV.

87 OGIS 234=Alabanda n° 2 str. 20-22; Herrmann 1965, 93—100; Rigsby 1996, 285.

'8 Polybios’a (XVI. 24. 8) gore, 0. 201/200 kisinda erzak sikintisi ceken Makedonya Krali V. Philippos,
Seleukos’un egemenligi altinda bulunan kentlerin egemenlik alanlarini gasp etmistir. Bu sirada Alabanda’nin
topraklarint “diisman bolgesindeymis gibi” yagmalamistir. Ayrica V. Philippos’un, III. Antiokhos egemenligi
altindaki birka¢ kenti de yagmaladig1 bilinmektedir [Mylasa: Polyb. XVI. 24. 6); V. Philippos, Miletos’tan
Myos’u alarak incir karsiliginda Magnesia ad Maendrum’a vermistir (Polyb. XVI. 24. 7). Daha fazla bilgi i¢in
bk. Ma 20022, 74-82].

" H. H. Schmitt (1964, 246), 10. 202/201 yillarinda V. Philippos tarafindan Alabanda kentinin
yagmalanmasiin erzak ihtiyacindan kaynaklandigini 6ne siirmektedir. Hierakome tarafindan V. Philippos’un
onurlandirilmasinin (74M 5. 2 1261) nedenini ise, kentin yerel insiyatifine baglamaktadir. H. H. Schimitt’e (op.
cit.) gore, I11. Antiokhos’un her iki duruma g6z yummasi kralin hoggdriisiiniin kanitidir.

190 Welles 1934, 54-60 n® 9=Nysa n° 1.
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Antiokhos'!, daha sonra da krallig1 paylastig1 oglu Antiokhos tasvip etmistir'~. yaklasik iO.
204/203 yilinda III. Antiokhos Teos’a asylia hakki bahsetmistir. Bunun akabinde Teos’lular,
III. Antiokhos’un oglu Antiokhos’a elgiler gondererek, ayn1 sekilde kendisinin de bu imtiyazi
tasvip etmesini rica etmislerdir. Antiokhos’un oglu, atalarinin bahsetmis oldugu bu ayricaligi
kendisinin de kabul ettigini Teos’lulara gonderdigi bir mektupla bildirmistir'®>. 10. 203-i0.
200 yillarinda ise, III. Antiokhos ve oglu tarafindan Amyzon’daki Artemis Tapinagi’nin
asylia hakki yenilenmistir/geri verilmistir'*.

Nitekim kralin bir kentin egemenlik alanima ve tapinagina tanmidigi asylia hakki, bu
otoritenin o kentte hiikiim siirdiigii miiddetce gecerli kalmaktaydi. Zira, 0. 203-10. 200
yillar1 arasina tarihlenen Amyzon yazitinda, III. Antiokhos ve oglu tarafindan Amyzon’daki

195 Ik defa bu yazitta, kralin asylia hakkini

Artemis Tapinagi’nin asylon hakki geri verilmistir
yeniledigine/geri verdigine dair bir ifade gegmektedir. IV. Ptolemaios da, Amyzon’da kendi
hakimiyeti sirasinda Artemis Tapinagi’na bu imtiyazi tanimis olmalidir. Fakat Karia Seferi
sirasinda III. Antiokhos’un ordusu tapinaga tanman bu ayricaligi ¢ignemistir. Amyzon kenti
Seleukos hakimiyetine gectigi icin asylia hakki iptal edilmis olmalidir. Bu nedenle, III
Antiokhos ve oglu tapmaga tekrar bu ayricalig1 geri vermis olsa gerektirler. 10. 1. yiizyilda
Mithradates tarafindan Ephesos Artemis Tapimagi’min asylia alam genisletilmistir'’°. Ne var
ki, 10. 88 yilindan sonra ise, Romalilar tarafindan VI. Mithradates’in tarafin1 tutuklar1 ve
Ephesos Aksamina katildiklar1 i¢in Ephesos’lular1 cezalandirma politikas1 giidiilerek, Artemis
Tapmag’nin asylia hakki iptal edilmistir’”’. Ayrica krallar, kentlerin ricasi iizerine

kendisinden 6nce tanman asylia hakkimni tasvip etmekteydiler'”®

. Dogal olarak bu durum da,
kentlerin baska krallin egemenligi altina girmesiyle daha 6nceden elde etmis olduklar1 asylia,

ateleia etc. imtiyazlarinin sona erdigini gostermektedir.

1 I Magnesia n° 18.

192 I Magnesia n° 19.

' Herrmann 1965, 157—-8=Teos n° 2.

"4 J et L. Robert 1983, n° 12=Amyzon n° 4.

'3 J et L. Robert 1983, n° 12=Amyzon n° 4.

1% Birinci Mithradates Savasi sirasinda Pontos krali, Ephesos Artemis Tapmaginin asylon alanini genisletmistir
(Strab. XIV. 1. 23 c. 641). Mithradates’in bunu yapmasindaki en biiyiik etken, Ephesos’lularin Mithradates’e
kars1 gostermis olduklari sadakat olsa gerektir. Ayrica bk. Arslan 2007, 150 vd.

17 Rigsby 1996, 380; Dignas 2002, 118.

198 Welles 1934, 260 vdd. n° 64; Robert 1969a, 289 n° 3=Nysa n°® 2; Piejko 1988, 55-69; SEG XXXVIII
1170=Appendix 1, 2.
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1.2. Roma Cumhuriyet Dénemi’nde Asylia (I0. 193- 10. 38)

Roma’nin Hellenistik Donem’de Akdeniz Diinyasi’nda hakem sifatiyla ortaya ¢ikistyla
birlikte asylia kavraminin anlami daralmistir. Oyle ki, asylia’nin Hellenistik kralliklar
zamanindaki islevi artik degismeye baslamis ve kentlerin bu hakki elde etmek amaciyla
Hellenistik krallar zamanindaki yogun diplomatik faaliyetleri azalmistir. Ayrica asylia
ayricaligr elde etme girisimleri degismistir. Keza, sadece Hellenistik krallar zamaninda kralin
kente asylia hakki tanimasi, bu imtiyazin biitiin Hellenler nezdinde kabul edilmesi i¢in yeterli
olmayabiliyordu. Bu nedenle kentlerin, kralin bahsettigi bu ayricaligi, mutlaka Delphoi
Apollon Tapmagi’na ya da Amphiktyonik Birligi’ne tasvip ettirmeleri gerekmekteydi. Bu
stire¢ tam tersi yonde de isleyebiliyordu. Soyle ki, Delphoi Apollon Tapinagi asylia hakkini
bahsettikten sonra kentler, Aitolia veya Amphiktyonik Birligi'ne de bu imtiyazi tasvip
ettirmekteydiler. Ardindan Hellenistik krallara, birliklere ve diger kentlere bu ayricaligi
onaylatmaktaydilar. Ancak Roma’nin Kii¢lik Asya’da hakim gii¢ haline gelmesiyle, bu hakkin
kabul gormesi i¢in kentlerin sadece Roma’nin sempatisini kazanmalar1 veya Roma’ya
sadakatlerini gostermeleri kafi gelmekteydi. Zira, Anadolu’da tek mutlak otorite Roma
Senatus’uydu.

Romalilar, Teos ve Delphoi haricinde'”® kent ve egemenlik alanina hiera kai asylos

200

tanimamuglardir. Sadece kentin tapinagina bu ayricaligt bahsetmekteydiler™". Zira Romalilar

nezdinde asylia, “siginak veya siginilacak yer’”’ anlamma gelmekteydi®”'. Bu bakimdan

202 Nitekim Romalilar, kentlere

asylia, Eski Yunanca’daki hikesia terimini ¢cagristirir olmustu
ilk olarak bu imtiyazi tanirken Eski Yunanlilar nezdinde asyl/ia hakkinin 6nemi ve islevini tam
olarak bilmiyor olsa gerektirler’”. Bu nedenle, kendilerine miiracaat eden kentlerin sadece

taleplerini yerine getirerek onlarin sempatisini kazanmayir amaglamig olmalidirlar. Ancak

19 Herrmann 1965, 33—6 n® 1=Teos n° 1; Sherk 1969, 21-25 n° 1 [Delphoi].

20 SEG XXXII 973=Kolophon n° 2 (Apollon Klarios Tapmagy); I.Stratonikeia n°® 505=Stratonikeia n° 1
(Lagina’daki Hekate Tapinagi); I.Stratonikeia n° 12=Stratonikeia n° 6 (Panamara’daki Zeus Tapinagi); I. Ephesos
n°® 1520=Ephesos n° 1 (Artemis Tapinagi); Aphrodisias n° 1 (Aphrodite Tapinagi); 2=Tac. ann. I11. 62. 2; Miletos
(Apollon Didymeus): OGIS 472; Oropos (Amphiaraos Tapinagi): Sherk 1969, 133—138 n°® 23; Mopsuestia (Isis
ve Sarapis Tapinagi): Sayar-Siewert-Tacuber 1994, 113—130; Sardeis (Artemis Sardiane Tapinagt): Hermann
1989, 127-164; Pergamon (Asklepios Tapinagi): Sherk 1969, 281-284 n°® 54a, 286-287 n° 55; Magnesia ad
Maendrum (Artemis Leukophryene Tapinagi): Tact. ann. III. 62. 1; Hierokaisareia (Artemis Tapinagi): Tact.
ann. I11. 62. 3. Ayrica bk. Rigsby 1996, 28; Dignas 2002, 293.

1Y jv. XXXV. 51; Tact. ann. I1L. 62. 1-2; Cassius Dio 47. 19. 2-3; Gaius Inst. I. 53. Plutarkhos (Rom. IX. 3)’de
Romus ve Romulus’un kenti kurduktan sonra tiim kagaklar icin bir siginma evi agtiklarini belirtmektedir. Ayrica
asylum teriminin sigmilacak yer anlamina gelmesine izafeten bu yere Tanrt Asylaios’un Tapinagi adinin
verildigini anlatmaktadir.

22 Dignas 2002, 293.

23 Rigsby 1996, 28; Dignas 2002, 294.
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Romalilar, zamanla bu imtiyazin Eski Yunanlilar i¢in yalnizca onursal bir unvan olmadiginin
farkina varinca, bu ayricalig1 sadece tapinaga tanimay1 yeglemis olsa gerektirler.

Romalilar, 10. II. yiizyilda Kiiciik Asya ile temasa girmelerinin ardindan asylia hakkin
tanimaya baslamislardir®®. Roma Senatus’u, Asya heniiz bir eyalet olmadan 6nce bu imtiyazi
kentlerin beklentilerini karsilamak veya onlarin sadakatlerini kazanmak i¢in tanimig olmalidir.
Ancak [0O. 188 Apameia Antlasmasi’ndan ve 10. 129 yilinda Asya Eyaleti kurulduktan sonra,

> ve Aphlrodisias206 orneklerinden de agikca anlasilacagi lizere 6zelikle kendi

Stratonikeia®®
tarafini tutan ve kendilerine kars1 sadakatlerini gosteren kentlere bu ayricaligi vermekteydiler.

[k olarak yaklasik 10. 194/193 yilinda praetor Marcus Valerius Messalla, tribunus’lar ve
Senatus tarafindan Teos’a asylia hakkini tamnmuisti®”’. Yaklasik 0. 193 yilinda IIL
Antiokhos’un gondermis oldugu ve Teos’lular tarafindan elgilik yapmasi i¢in secilmis olan

Menippos™®

, Roma’dan Teos kenti adina asylia hakkini talep etmisti. Romalilar, Teos’un
kent ile egemenlik alanin asylia hakkini tasvip etmislerdir. Bununla birlikte Romalilar, Teos
ve Delphoi haricinde hicbir kentin egemenlik alanin hiera kai asylos’unu onaylamamiglardir.
Teos kentine bu imtiyazi, ilk olarak bir kente asylia hakkini tasvip ettikleri i¢in tanimis
olmalidirlar. Ayrica Teos’un kent ve egemenlik alanin hiera kai asylos’unu tasvip etmelerinin
III. Antiokhos’un kullanmis oldugu {islubun Romalilarin kararlarina yansimasiin birer
sonucu oldugu diisiiniilmektedir®®.

0. 190-10. 189 yillar arasinda Lucius Cornelius Scipio, Artemis Leukophryene®' ve
Apollon Klarios*' tapinaklarina asylia hakk: tanimustir. L. Scipio, III. Antiokhos’la yapilan
savag sirasinda, Kolophon ve Maiandros iizerindeki Magnesia’lilarin  kendilerini
desteklemelerinden 6tiirii bu imtiyazi bahsetmistir. Keza, 10. 191 yilinda III. Antiokhos’un

Hellas yenilgisinden®'? sonra, i0. 190 yilimn ilkbaharinda consul Lucius ve kardesi legatus

2% §0. 193 yilinda Teos (Herrmann 1965, 33-6 n° 1=Teos n° 1); i0. 190 yilinin sonuyla iO. 189 yilinin baslarma
dogru Kolophon (Kolophon n° 2) ve Magnesia ad Maendrum (Tact. ann. 111. 62. 1); yaklasik 10. 189 yilinda
Delphoi’a bu imtiyaz taninmistir (Sherk 1969, 21-25 n° 1).

25 Tact. ann. 111. 62. 1; konuya iliskin olarak ayrica bk. Sherk 1969, 105-111 n°® 18=Stratonikeia n° 1.

2% Tact. ann. 111. 62. 2; konuya iliskin olarak ayrica bk. Reynolds 1982, 54-92 n° 8=Aphrodisias n° 1; Reynolds
1982, 159-161 n° 35= Aphrodisias n° 2.

27 CIG 3045; SylP* 601; IGR TV 1557; Sherk 1969, 214-216 n® 34=Teos n° 10.

2% Sherk 1969, 214-216 n® 34=Teos n° 10. Livy. (XXXIV. 57. 6-59)’a gore III. Antiokhos, Seleukos ve Roma
Senatus’u arasindan var olan dostlugun devam etmesi i¢in Menippos ve Hegesianaks’t Roma’ya gondermistir.
Konuya iligkin olarak ayrica bk. Diod. XXVIIIL. 15. 2—4; App. Syr. 6.

29 B S. Gruen (1984, 148 vdd.), bu durum sadece Romalilarin Hellenistik dekrer’lerdeki geleneksel dili
benimsemelerinin sonucu olsa gerektir. Ayrica bk. Errington 1980, 282; Rigsby 1996, 287; Ma 2002, 263.

1 Tact. ann. 111 62. 1.

2 SEG XXXII 973=Kolophon n° 2.

212111, Antiokhos, i0. 191 yilinda Thermopylai yakininda Roma ve Makedonya Krali V. Philippos’un birlesik
kuvvetleri karsisinda bozguna ugramistir (Cic. Sen. 32; Polyb. XXI. 20. 9; Liv. XXXV. 23. 10; 39; 50; XXXVIL. 17. 1-
19. 12; Val. Max. II. 5. 1; Frontin. strat. 11. 4. 4; Plut. Cat. Mai. X1I1. 1-XIV. 2; Flor. epit. 1. 24. 12; Phleg. mir. 111.
1; App. Syr. 12 vdd.; 18-21; Tust. XXXI. 6. 5; Aur. Vic. de Vir. 1ll. 47. 3; Eutr. IV. 3. 2; Oros. hist. IV. 20. 20—
21; Zonar. 1X. 19 g-h.). 1II. Antiokhos, emrindeki kuvvetlerle hemen Euboia (Egriboz) Adasi’nda yer alan
Khalkis kenti iizerinden Kiigiik Asya’ya ge¢mistir. Ancak bu savastan sonra, Romalilar kralin pesini
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Publius Scipio Africanus, III. Antiokhos’a karsi savagsmak amaciyla Kiicliik Asya’ya
gonderilmislerdir. L. Cornelius Scipio Asya ve Hellas’taki birliklerin komutani1 olarak
atanmuistir’®. Bu sirada III. Antiokhos’un adamlari tarafindan Kolophon-Notion kusatma
altima alinmistir. Kolophon’lular, III. Antiokhos’un adamlarina karsi biiyiikk bir direnis
gostermislerdir. Nitekim praetor L. Aemilius Regillus, 10. 190 yazinin sonlarma dogru
Myonnesus yakinlarinda Antiokhos’un donanmasini biiylik bir yenilgiye ugratmistir. Bunu
tizerine III. Antiokhos Kolophon kusatmasina son vermek zorunda kalmustir™®. Kisa bir siire
sonra, 10. 190 yilinda III. Antiokhos’un yenilgisiyle sonuglanacak olan Magnesia Muharebesi
vuku bulmustur’’®>. Bu savasta Maiandros tzerindeki Magnesia’hlar, Roma’y1
desteklemislerdir’'®. Bu muharebeden sonra Scipio kardesler Asya kentleriyle diplomatik
faaliyetlerde bulunmaya baglamislardir®’. i0. 189 yilmin ilkbaharinda ise, Asya’dan

¥ Bu bakimdan Scipio, Magnesia ve Kolophon’a bu imtiyazi i0. 190 yilimn

ayrilmislardir
sonu ile 0. 189 yilmin basinda tanimis olsa gerektir®'’.

Nysa’lilar, 10. I. yiizyilda Asya valisi Gnaeus Lentulus Augur’un izniyle Pluton
Tapinagi’na 6nceden taninmis olan asylia, hikesia, ateleia haklariyla ilgili ¢esitli belgelerden
olusan kent arsivindeki kutsal yazitlari tapinak duvarina kazimislardir®®’.

0. 86-10. 84 yillar1 arasinda L. Sulla tarafindan pek ¢ok kentin tapmagina asylia hakki
taninmistir. Sulla bu imtiyaz1 Ozellikle Birinci Mithradates Savasi sirasinda Roma’yi
destekleyen kentlere vermistir. 10. 85 yilinda VI. Mithradates ve Sulla arasinda yapilan
Dardanos Antlasmasi’ndan?' sonra, Sulla Asya kentlerinde yeniden diizenlemeye gitmistirzzz.

Bu diizenlemede esas itibariyle Roma’nin tarafin1 tutan kentleri odiillendirmis®>, VI.

birakmamistir. Kiigiik Asya’ya Scipio Africanus ile kardesi Lucius Cornelius Scipio 6nderliginde bir ordu
gondermislerdir (Liv. XXXVIL. 26. 5-11; Tust. XXXI. 6. 6; 7. 2-3; App. Syr. 20-21. Ayrica daha detayli bilgi
i¢in bk. Arslan 2000a, 93 vdd.).

213 Sherk 1969, 218; Rigsby 1996, 353.

> Liv. XXXVIL 31. 3.

*'> Enn. Ann. 378-383; Liv. XXXVIL 38. 1-44. 2; XXXVIIL 48. 7-8; 58. 9-10; Frontin. strat. IV. 7. 30; Plut.
mor. 1. 197 d-e; Flor. epit. 1. 24. 14-27; App. Syr. 30-37; Iust. XXXI. 7. 3; 8. 5-7; Aur. Vic. de Vir. 1ll. 53. 1,
Eutr. IV. 4. 2; Malal. 210; Zonar. IX. 20 d-g.

?1 Liv. XXXVL. 45; Tact. ann. 1L 62. 1.

0. 188 Apameia Antlasmasi’ndan sonra Romalilar1 destekledikleri i¢in Priene, Miletos Herakleia, Euromos,
Mylasa, Alabanda kentleri gibi Magnesia ad Maendrum da 6zgiir birakilmistir (daha detayl bilgi i¢in bk. Ma
20022, 250 vdd.)

21" FGrHist 434 F 18. 6; Sherk 1969, 217-218 n° 35; Worrle 1988, 427; Rigsby 1996, 183.
*'% Liv. XXXVIL 26. 31.

Bu sirada Roma’da, Gnaeus Manlius Vulso ve Marcus Fulvius Nobilior 10. 189 yili consul’ii secilmislerdir.
Nobilior Aitolia isleriyle ilgilenirken Vulso, 10. 189 yilinmn ilkbaharinda Ephesos’a gelmistir. Burada 10. 190
yili consul’ii Lucius Scipio’dan Roma birliklerinin komutasini almistir (krs. Arslan 2000a, 96).

*1% Sherk 1969, 219 vdd. n° 36.

220 Syl 781; Sherk 1969, 348 vdd. n® 69=Nysa n° 3.

2! Dardanos Antlasmasi hakkinda daha detayh bilgi igin bk. Arslan 2007, 240-245.

222 Sherk 1969, 110; Ayrica bk. Arslan 2000a, 35.

23 Zira Sulla, Romallarin tarafini tutan kentlerin sadece asylia hakkini onaylamakla kalmamus; ayni1 zamanda
tapinak sinirlarini da genisletmistir.
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Mithradates’in tarafini tutan kentleri ise, cezalandirmistir’>*. Ne var ki bu savaslar esnasinda,
Hellas ve Asya’daki tapinaklar oldukca zor duruma diismiislerdir’>’. Tapinaklarm bu durumu
Roma’nin i¢ savaslari sirasinda devam etmistir™®.

Sulla, Kiigiik Asya kentleri igerisinde ilk olarak, yaklasik 0. 86/85 yilinda®’ Kilikia’daki
Mopsuhestia kentinde yer alan Isis ve Sarapis Tapinagi’na asylia hakk: tanimistir™®. Yazit iki
kisimdan olusmaktadir. ilk kisminda Sulla, gquaestor’u Lucullus’un ricasi iizerine Isis
Tapmagina dokunulmazlik bahsetmistir. Ikinci kisimda ise, Lucullus kendinden onceki
komutanlarin yaptiklar1 gibi kendisi de Isis ve Sarapis Tapinagi’nin asylon olmasia karar
kilmistir.

10. 84 yilinda Sulla Kiigiik Asya’dan ayrilmadan evvel Stratonikeia’lilara, Roma’ya kars1

gostermis olduklar1 sadakatinden ve diisman karsisindaki cesaretlerinden Otiirii 6nemli

ayricaliklar bahsetmistir™. Sulla italya’ya geri dondiikten sonra ise, Stratonikeia’hlar bir elgi

Stratonikeia n° 1=Sherk 1969, 105-111 n° 18. Bununla birlikte Sulla, 10. 86 yilinda —Hellas savaslari
esnasinda— Boiotia ve Attika sinirlarinda bir kent olan Oropos’un yakinindaki Amphiaraos Tapinagi’na asylia
hakk1 tanimistir. Tapmagin arazisini genisletmistir. Ayrica Oropos limanlari, kent ve egemenlik alanindan elde
edilen biitiin gelirleri tanriya bahsetmistir. Syll? n° 334=Sherk 1969, n°® 23 str. 43—49:

TG €VXNG ATODOTEWS
44 Evexev L Lept AUPLaAov Xweav mEooTiON L Taven mdvtobev modag
XWlovg, tva kat abtn 1] xoa LTTAEXT ACVAOS WOAVTWS TWL Be® ApPLagiwt
kaOlegwkéval TS MOAEWS KAl TG XWoag Alpévwv te Twv Qowriwv
TG TEOTADOVE ATMACAG EIG TOVG Aywvag katl tag Bvoiag ag Qowmiot
48  ovvteAovow Oe@ Apdlagawt, Opolws dE Kal &g v HeTq TavTa UTeEQ TG
vikng kat ¢ 1yepoviag tov dMpov 100 Pwpaiwv cvvteAéoovowy kTA.
“Bu arazi asylos olsun diye, ettigim yemin nedeniyle Amphiaraos Tapinagi’'na biitiin her yerden
bin ayak uzunlugunda (1 mil) araziyi bahsediyorum”. Ayrica Sulla, Oropos’lilarin tanri adina
diizenlemis olduklari kurban ve yarigmalar icin, aynmi sekilde bundan sonra Roma demos 'unun
kudreti (hegemonia’si) ve zaferi hususunda kutlama yapacaklar igin de, Oropia lilarin limanlari,
kent ve egemenlik alanlarindan elde edilecek biitiin gelirlerin tanri Amphiaraos’a adanmis
olmasina karar verdi etc.

S6z konusu karar, 10. 80 yilinda Senatus tarafindan onaylanmustir. Ancak 10. 73 yilinda publicanus’lar bu
kentin ve tapmagin vergi muafiyetine Amphiaraos’un bir tanr1 olmadig1 gerekgesiyle itiraz etmislerdir (Cic. de
nat. Deor. 111. 49; Sherk 1969, 136 vd.). Ancak bununla birlikte bu konu Senatus’a gétiiriilmiistiir. 10. 14 Ekim
73 yilinda Senatus aldig1 karar uyarinca, Sulla’nin kent ve tapinaga tanimis oldugu biitiin ayricaliklarin devam
etmesine karar vermistir (Sy//° I 747=Sherk 1969, 133 vdd. n°® 23; ayrica daha detayl bilgi i¢in bk. Rigsby 1996,
77-81).

2% Daha detayh bilgi igin bk. Arslan 2000b, 32-42; 2007, 248-265.

3 Sulla, Atina kusatmasi sirasinda Hellas’taki pek ¢ok tapinagi yagmalamustir. Epidauros’taki Asklepios,
Olympia’daki Zeus ve Delphoi’daki Apollon tapmaklarini gasp etmistir (App. Mithr. 54; Paus. IX. 7. 5). Ayrica
tapinaklardaki degerli ve kutsal armaganlar eriterek paraya ¢evirmistir (Plut. Sull. XII. 3 vdd.; Luc. 11. 2; App.
Mithr. 54; Paus. 1X. 7. 5; Ael. Fr. 53). Sulla, daha sonra s6z konusu tapinaklardan aldigi kutsal hazinelere
karsilik Thebai topraklarinin yarisindan alman yillik geliri, bu tapinaklara bagislamistir (Diod.
XXXVII/XXXIX. 7; Plut. Sull. XIX. 6; App. Mithr. 54; Paus. IX. 7. 5). Ayrica bk. Arslan 2007b, 197 dn. 898.
226 Dignas 2002, 117.

27 K. J. Rigsby (1996, 466), Mopsuhestia dekretinin i0. 85 yilinda Mithradates yenilgisinden sonraya ait
olabilecegini sdylemektedir.

% Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 113—130; Rigsby 1996, 465—471 n° 217.

¥ Stratonikeia, Roma’nin giiciine olan inangmi kaybetmedigi i¢in, Romahlarla olan iliskilerini ve ittifakini
koruyarak Pontos kralina karsi biiylik bir direnis sergilemistir (OGIS 441=Stratonikeia n° 1; App. Mithr. 21;
Flor. epit. 1. 40. 6). Ne var ki, Stratonikeia’nin Pontos kralina karsi olan savunmasi uzun omiirlii olmamuistir.
Kusatilan kent, Mithradates VI Eupator tarafindan gii¢ kullanilarak isgal edilmis ve Pontos Kralligi’nin
hakimiyetine boyun egmedigi i¢in cezalandirilmistir. Bu nedenle Stratonikeia’lilar, krala nemli miktarda savas
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heyeti gondererek Sulla’nin kentlerine tanimis oldugu biitiin imtiyazlarin Senatus tarafindan
onaylanmasini istemislerdir230. Senatus consultum de Stratonicensibus’da, Stratonikeia’lilar,
atalarindan itibaren Roma’ya gostermis olduklar1 sadakat ve giivenden dolayi, ayrica Asya’da
Mithradates’e kars1 durduklari igin Sviilmektedirler. Sulla’nin Roma’da dictator oldugu I0.
82-10. 79 yillar1 arasinda, Pontos Krali Mithradates VI Eupator ile aralarinda vuku bulan
savaslar esnasinda tahrip goren Stratonikeia kentinin onarilmasi kararlastirilmistir. Bunun
yani sira her ¢esit vergiden muaf tutularak kentin kendi kanunlar1 ve geleneklerini siirdiirmesi
uygun bulunmustur. Ayrica Karia Bolgesi’'nde yer alan Lagina (Turgut) kentindeki Hekate
kutsal alani dokunulmaz ilan edilerek Stratonikeia’ya baglanmistir™"'.

Bununla birlikte Tacitus’a (ann. II1. 62. 1) gére, Maiandros iizerindeki Magnesia’lilar da
Mithradates Savasi sirasinda Roma’ya bagliliklarini gostermislerdir. Bundan 6tiirii Sulla,
Artemis Leukophryene Tapinagi’nin dokunulmazhigini (inviolabilis) tasvip etmistir™%. Sulla,
tapinaga bu imtiyazi 10. 85-I0. 84 yillar1 arasinda tanims olmalidir. Zira Sulla, Asya
diizenlemesini Birinci Mithradates Savasi’nin sonuyla Asya’dan ayrilmadan 6nce yapmustir.
Bu da, 10. 85-10. 84 yillar arasina tekabiil etmektedir.

Sulla, 10. 85 yilindaki Dardanos Antlagmasi’ndan sonra, Roma’nin tarafini tutan kentleri
Odiinlendirirken, Pontos kralin1 destekleyen kentleri ise, kotii bir sekilde cezalandirmistir. VI.
Mithradates’i destekleyen bir¢ok kentin bagimsizlik ve Ozerklikleri ellerinden alimustir.
Ayrica kentlerin pek ¢ogu yagmalanmis, surlar1 yerle bir edilmis, kent vatandaslari ise, ya
Sldiiriilmiis ya da kole olarak satilmislardir™®. Bunun yani sira Sulla, tapinaklardan bazilarmim
asylia hakkini iptal etmistir. yaklasik 10. 85/84 yilinda Sulla tarafindan Ephesos Artemis
Tapiagi, asylia hakkindan mahrum edilmistir™”. Zira, iO. 88 yilinda Ephesos Aksami’nda>>,
Ephesos’lular VI. Mithradates’in*® buyrultusuna itaat ederek, Artemis Tapmagi’mn asylon
temenos’una siginan birgok Roma vatandasini ve yandasini 5ldiirmiislerdir™’. Bunun sonucu

olarak, Romalilar tarafindan Ephesos Artemis Tapinagi’min asylia hakk: iptal edilmistir™®.

tazminatiyla hara¢ vermek ve kentlerinde bir Pontos garnizonu bulundurmak zorunda kalmislardir (Stratonikeia
n° 1; App. Mithr. 21; ayrica daha detayli bilgi i¢in Arslan 2007, 184 vdd.)

% Sherk 1969, 105-111 n°® 18=Stratonikeia n° 1.

2! Sherk 1969, 105-111 n°® 18=Stratonikeia n° 1 str. 60-61; 115.

22 Ayrica bk. Rigsby 1996, 183; Derlien 2003, 127.

> Arslan 2000a, 35.

24 Rigsby 1996, 380; Dignas 2002, 118.

3 Ephesos Aksami hakkinda daha detayli bilgi i¢in bk. Arslan 2007, 159- 174.

36 Birinci Mithradates Savasi sirasinda Pontos krali, Ephesos Artemis Tapmagi’nin asylon alanim genisletmistir
(Strab. XIV. 1. 23 c¢. 641). Mithradates’in bunu yapmasindaki en biiyiik etkense, Ephesos’lularin Mithradates’e
kars1 gostermis olduklari sadakatten dolay1 olsa gerektir.

7 Ephesos, Kiigiik Asya’nin her yerinde birgok Romalmin katledildigi, tarihe “Ephesos Aksami” olarak gegen
yerin merkezi ve en ¢ok Romalinin 61diiriildiigli yer oldugu icin Sulla tarafindan bagislanmamigtir. Bu yiizden
Ephesos kenti, 0. I. yiizyilin ortalarina (10. 47/46) kadar 6zgiirliigiinii yitirmistir (App. Mithr. 62; ILS 1 34;
ayrica bk. Magie 1950, 237 dn. 12; 417 dn. 42; Kallet-Marx 1995, 284 vdd; Arslan 2007b, 256).

2% Herrmann 1989, 127-164; Rigsby 1996, 388 vdd; Dignas 2002, 297.
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Ayni sekilde Sulla tarafindan Pergamon’daki Asklepios Tapinagi dokunulmazlik hakkindan
mahrum birakilmistir™’. Keza Pergamon’lular da Ephesos Aksami’nda, Asklepios’un kutsal
sifinma alanina kacan ve tanr figiirlerine sarilan pek ¢ok Romaliyr uzaktan oklayarak
katletmislerdi**.

0. 46-10. 44 yillarinda ise, Iulius Caesar ve onun Asya valisi P. Servilius Isauricus™"',
Kiiciik Asya kentlerine asylia hakkini vermis ve onaylamistir. Her ikisi de tapinaklarla ilgili
durumlarda mahkemeye basvuruldugunda biiyiik bir 6zen gostermislerdir. Ayrica tapinaklarin
haklarina genel bir agiklik getirmeye calismuslardir**®. Nitekim Caesar, Isauricus vasitasiyla
yaklasik 10. 45-44 yilinda, Kii¢iik Asya’daki asylia hakkini kaybeden tapinaklara bu imtiyazi
tekrar tanimistir. Bunun yani sira, tapinaklarin haklarin1 ve asylon temenos’unu genel olarak
belirlemeye c¢alismistir. Bu duruma en gilizel Ornek Pergamon’daki Asklepios Soter
Tapinagr’dir. 10. 47-10. 44 yillar1 arasinda bizzat Caesar, Pergamon’lilarin yitirmis oldugu
haklarin genel diizenlemesinin yapilmasint emretmistir. Bu diizenleme Asklepios
Tapmagi’mn asylia hakkim ve kentin atadan kalma yasalar1 veya kiiltiinii kapsamaktadir™®.
Yaklagik IO. 45 yilinda Isauricus, kentin kurtaricist ve hayirhahi olan Asklepios igin tapinagin
asylia hakkimi ve kentin kutsal yasalarmi onaylamistir™**. Caesar, Pergamon’a bu imtiyazi
Aleksandreia’da kendini ve ordusunu distiigii zor durumdan kurtaran Pergamon’lu

Mithradates’ten®® &tiirii bahsetmis  olmalidir**®.

Keza Pergamon’lularin, Mithradates’i
“Pergamos ve Philetairos’tan sonra kentin Yeni Kurucusu” olarak adlandirmalar®*’;
Caesar’in bireysel sadakatten ve destekten dolayr®® bu imtiyazi tamdigmi dogrular
niteliktedir. Pergamon’lular siikranlarin1 sunmak amaciyla, 10. 46-10. 44 yillarinda Caesar’1n,

Isauricus’un ve Mithradates’in onuruna heykellerini dikmislerdir. Heykel kaidelerinde

29 App. Mithr. 19 vdd.; 23; Plut. Sull. XI; Cic. Flacc. 57; ayrica bk. Sherk 1969, 281.

>0 Bk. Arslan 2007b, 163.

21 M. Porcius Cato’nun yakin dostu olan ve Cato’nun destekgisi olan P. Servilius Isauricus, yaklasik i0. 48
yilinda Caesar’in tarafina gegmistir. Caesar, kendisini destekledigi icin, 10. 48 yilinda P. Servilius Isauricus’u
consiil’liikle onurlandirmustir. Yaklasik 10. 47 yilimin sonlarinda ise, Caesar tarafindan Asia valisi olarak
atanmustir. Servilius Isauricus 10. 46 yilinin basinda Pergamon’a gelmis ve gorevini, 10. 44 yilinin ortalarma
kadar siirdiirmiistiir. Daha fazla bilgi i¢in bk. Sherk 1969, 286 vdd. n° 55; Syme 1939, 307 vdd.

2 Dignas 2002, 295.

Bu nedenle Kiigiik Asya kentleri, Iulius Caesar’a ve P. Servilius Isauricus’a siikranlarini sunan pek ¢ok onur
yaziti dikmislerdir (konuya iligkin olarak bk. Freber 1993, 116 vd). P. Servilius Isauricus 6ldiikten sonra bile,
yani Imparatorluk déneminde Ephesos’lular, Servilius Isauricus’a kutsal onurlar bahsetmislerdir (I. Ephesos 111,
n°® 702; I. Ephesos VII 2, n° 3066).
¥ Robert 1939, 227-230 [= OMS 1 611-614]; Rostovzeff 1941, 1527 vd.; Magie 1950, 1258 vd.; Sherk 1969,
281-284 n° 54a; I.Smyrna n°® 590 pl. 2; Rigsby 1996, 378382 n° 180.

** Sherk 1969, 286-287 n° 55; Rigsby 1996, 383-384 n°® 181.

5 Caesar, Aleksandreia’y1 kusattigi esnada hayatii kurtarmasi nedeniyle, Mithradates’i “arkadas1” unvaniyla
ve ¢esitli ihsanlarla onurlandirmistir. Ne yazik ki, Mithradates kendisine tanman bu 6diillere uzun siire nail
olamamustir. Keza, 10. 46/45 yilinda Bosporos Krali Asandros’a kars1 yapilan savasta dlmiistiir (Caes. Bell. Alex.
26 vdd.). Ayrica bk. Sherk 1969, 282.

246 Robert 1939, 227-230; Sherk 1969, 282 vdd.; Dignas 2002, 295.

*7IGR IV 1682; Robert 1939, 230.

28 Ayrica Caesar, Knidos’lu Theopompos’la olan dostluklar1 nedeniyle, kente 6zgiirlik ve dokunulmazlik
bahsetmistir (Strab. XIV. 2. 15 c. 656; Plut. Caes. XL. 1)
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Mithradates, Asklepios adma kenti ve kentin egemenlik alanini restore ettigi ig¢in
onurlandirilmaktadir®®. Caeasar’in bizzat kendisi tanri adina kent ve egemenlik alaninimn
kutsalligin1 yeniden sagladigi igin viilmektedir™’. Isauricus ise, hayirhah ve kurtaricisi olan
Asklepios i¢in, kentin atadan kalma yasalarini ve demokrasiyi tekrar saglamasindan otiirii
onurlandirilmaktadir®",

Yaklasik 10. 85/84 yilinda asylia hakkini kaybeden Ephesos Artemis Tapinagi tekrar bu
ayricaligt Caesar zamaninda elde etmistir. Ephesos Artemis Tapimagi'nin asylia hakki,
eyaletteki diger kentlerin tapinaklarina bahsedilen asylia igin yasal bir 6rnek teskil

etmekteydi®>*. i0. 4 Mart 44 yilinda Caesar, Sardeis’teki Artemis Tapinagi’na dokunulmazlik

3 Bu tarihte Sardeis’teki Artemis Tapinagi’nin dokunulmazhk hakki ile ilgili

hakki tanimistir
olarak Ephesos Artemis’i ornek teskil etmektedir. Sardeis’teki Artemis Tapinagi’nin bu
statiisii bir emsal olarak gosterildiginde, 10. 44 yili Artemis Tapmagi’nin asylia hakkinin
yenilenmesi i¢in bir ferminus ante quem olmaktadir™. Ayrica Aphrodisias’taki Aphrodite
Tapinagi i¢in Senatus consultum de Aphrodisiensibus Ephesos Artemis Tapinagi vesilesiyle

aym zamanda Aphrodite Tapmagi’mmn asylia hakki tanimlanmistir™

. Ephesos Artemis
Tapmagi’nin diger tapinaklar icin model olusturmasini biiyiik bir ihtimalle Caesar
saglamistir™®. Ephesos, Mithradates doneminin ardindan bu ayricaligi geri alan ilk kent
olmasindan o6tiirii Ephesos Artemis Tapinagi, diger tapinaklara asylia hususunda bir emsal
olarak gosterilmis olabilir*’.

Aphrodisias’taki Aphrodite Tapmnagi’na asylia hakki G. Tulius Caesar tarafindan

bahsedilmistir. Ayrica tapmagin asylon temenos’u 120 passus™® kadar genisletilmistir. i0. 39

> IGR IV 1682.
20 I Pergamon 379-380=IGR 1677.
1 I Pergamon n® 413=0GIS 449.
2 Herrmann 1989, 127-164=SEG XXXIX 1290 str. 45-47; Reynolds 1982, 54-91 n® 8=Aphrodisias n° 1 str.
40-41; str. 55-58. Ayrica bk. Rigsby 1996, 387 vdd.; Dignas 2002, 297.
*** Herrmann 1989, 133 vd.; SEG XXXIX 1290; SEG XLVI 1522.
TO leQOV AQTEUIDOG Zadia-
Vi [mavt]we? dovAov elval tlavT@]t ducaicot wt ka[i]
10 ¢ 'Edeoiag Aptéut[dog tepo]v kat tov va[ov]
48  povlfo]v dvta [tRc] A[B]nvac Nknddoov k[ai]
t[0 tegov t]ov [Aok]A[Nmov] &tva oty év Tt to[Aet]
[[Teoyapwt kai] to [Tod ATtoAAwvog 0] év KoAo[dawvi]
Artemis Sardiane Tapinagi'min; Kolophon'daki [Apollon Tapinagi’'min,] [Pergamon] kentinde
bulunan, siginma hakkina sahip (phyksimos) Athena Nikephoros Tapmmagi 'nin, Asklepios Tapinagi
ve Ephesos Artemis [Tapinagi’nin] ayni hakkiyla tamamen asylon olmasi (vakisir.)
% Artemis Sardiane Tapinag: hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Herrmann 1989, 127-164; Rigsby 1996, 433—
437.
3 Reynolds 1982, 54-92 n°® 8=Aphrodisias n° 1; Reynolds 1982, 159-161 n° 35=Aphrodisias n° 2.
2% Reynolds 1982, 79-84; Herrmann 1989, 143 vd.
57 Rigsby 1996, 389.
28 1 passus; Roma adimi 1. 48m’dir. Ayrica 1000 passus 1 Roma miline esitir. Buna gére Caesar tapinagin
asylon alanini, 1. 480m genigletmistir.
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yilinda ise, Caesar’in tanimis oldugu bu ayricalik Senatus tarafindan onaylanmustir™’. Biiyiik
bir ihtimalle Caesar, 10. 46-10. 44 yillar arasinda yukarda adi zikredilen kentlerde oldugu
lizere Aphrodisias’a da bu imtiyazi vermis olmalidir. Caesar, Aphrodite Tapimnagi’na bu
ayricaligi Aphrodisia’lilarla olan akrabalik bagindan 6tiiri tanimis olabilir. Zira Romalilar,
Aphrodite’nin oglu olan Aineias’in soylarinin kurucusu olduguna inanirlardi. Sonra Iulius ad1
Caesar’1n atalarindan birisi olan Iulus ismindeki bir kimsenin adindan tiiremistir. Iulus bu adi,
Aineias’in soyundan gelen Iulus’tan almistir. Caesar’in bu nedenden 6tiirii Ilion’lulara toprak
tahsis ettigi, bagimsizliklarmi sagladigi ve vergiden muaf tuttugu bilinmektedir’®. Aym
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durum Aphrodisias i¢in de s6z konusu olmalidir®. 10. 39 yilinda Senatus’un kente bu

imtiyazi tanimasinda, Aphrodisias’lilarin {0. 40 yilinda, Labienus oOnderliginde Part

saldirisinda Roma’nin tarafini tutmalari dnemli bir etken olsa gerektir®®”.

Caesar, 10. 44 yilinda Apollon Didymeus Tapmnagi'na da asylia hakki tanmustir™®.

Hestiaios oglu Philodemos tamias’lik (haznedar) gorevinin ilk alti ayinda, Caesar tarafindan

tapmagin 6nceden var olan asylia hakki, iki Roma mili (I Roma mili 1470m’dir) daha
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arttirllmistir Philodemos memuriyetliginin son altt aymi icra etmeden ve bu karar

dikilmeden 6nce biiyiik olasilikla Caesar dlmiistiir. Yani 0. 44 yilinin baginda, yasaminin son
yilinda bu hiikmii vermis olsa gerektir’®. Ayrica Caesar, 10. 4 Mart 44 yilinda Sardeis’teki
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Artemis Sardiane karariyla es zamanda bu karari1 almis olmalidir™. Aym sekilde Caesar,

Miletos’lularm I0. 74 yilinda kendisine yapmus oldugu iyiligi unutmamstir®®’. Belki de, bu

29 Reynolds 1982, 54-92 n° 8=Aphrodisias n° 1; Reynolds 1982, 159-161 n°® 35=Aphrodisias n° 2.

2% Strab. XIII. 1. 27 ¢. 594-595.

6! Ayrica bk. Erim 1986, 29.

62 Tacitus’un (ann. 111, 62. 2) aktardigma gore, IS. 22 yilinda Aphrodisias’lilar Senatus’a miiracaat etmislerdir.
Caesar’in almis oldugu karart Senatus’a sunmus (Aristonikos ya da VI. Mithradates zamaninda) Romalilara
gostermis olduklart sadakatleri iizerinde durmuslardir. Ayrica Part saldirisi sirasinda tereddiit etmeksizin
Romalilara bagliliklarindan dolay1 Augustus’un kendilerini 6vdiigiinii dile getirmislerdir.

2 OGIS 473; I.Didyma n° 391 11. A=Miletos n° 3.

2% OGIS 473; I.Didyma n° 391 11. A=Miletos n° 3 str. 8—10.

205 Rehm 1939, 11; 24; 26 dn. 1; 35 vd.; Herrmann 1994, 211; Rigsby 1996, 177.

266 Herrmann 1994, 211; Rigsby 1996, 177.

7 Zira, 10. 74 yilinda retorik egitimi almak {izere Rhodos’a giden Caesar, Kilikia’li korsanlar tarafindan Miletos
ile Halikarnassos arasinda yer alan Pharmakusa Adasi agiklarinda esir edilmistir (Plut. Caes. 1. 4; Crass. VII. 5;
Plut. mor. 111. 206 a: Apophtheg. Rom. 1; Suet. [ul. IV. 1; Vell. 1I. 41. 3; Val. Max. VL. 9. 15; ayrica bk. Polyain.
VIIIL. 23. 1; Auct. Liber de Vir. ill. 78. 3). Daha detayl bilgi i¢in bk. Ward 1977, 26 vdd.; Kallet-Marx 1995, 300
dn. 34; Souza 1999, 140 vd.; Gabrielsen 2003, 93; Arslan 2007, 301.

0. 75/74 yil Asia Valisi Marcus Iunius Tuncus’un (Vell. II. 42. 3; Plut. Caes. I1. 3-4) kendisini kurtarmak
iizere higbir ¢abada bulunmamasi iizerine, Caesar adamlarin1 Miletos’a gondermis ve elli falanta tutarindaki
fidyeyi korsanlara vererek tekrar 6zgiirliigiine kavusmustur. Ardindan, Miletos’lularin yardimiyla hemen bir filo
olusturarak korsanlara saldirmis ve onlarin hepsini carmiha gerdirmistir (Plut. Caes. 1. 1-4; Suet. ful. IV. 2; Vell.
II. 41. 3-42. 3). Suetonius’a (Jul. LXXIV. 1) gore, Caesar korsanlara onlar1 carmiha gerecegini soyledigi icin
soziinde durmus ve hepsini Pergamon’da hag seklindeki daragacina caktirmistir (ayrica bk. Plut. mor. I11. 206 a).
Ancak, gene de korsanlara acidig1 ve 6lmeden once fazla eziyet gekmelerini istemedigi i¢in ilkin bogazlarini
kestirmistir. Konuya iligkin olarak ayrica bk. Auct. Liber de Vir. ill. 78. 3; Polyain. Strat. VIII. 23. 1; Val. Max.
VI. 9. 15. Daha detayli bilgi i¢in bk. Arslan 2007, 301-303.
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nedenle Apollon Didymeus Tapmagi’nin asylia hakkini yenilemekle kalmamis; ayn1 zamanda
kutsal alanin asylon sinirini genisletmistir.

Augustus zamaninda, danmisma meclisi tarafindan Miletos’lu Gaius Iulius Epikrates
onurlandirilmigtir. C. Tulius Epikrates, kente yaptig1 bir¢ok yararlilik ve basartyla icra ettigi
memuriyetlerden dolay1 onurlandirilmaktadir. Imparatordan Apollon Tapmagi igin asylia,
Didyma ve adalar i¢in vergiden muafiyet hakki rica etmistir’®®. Bu onur yazitindan agik¢a
anlasildig1 iizere, 10. 44 yilindan sonra asylia hakki ya iptal edilmis ya da kaldirilma
tehlikesiyle kars1 karsiya kalmistir. Belki de Caesar, tapimagin asylia alanin1 genislettigi icin
kendisini Sldiirenler tarafindan kasith olarak bu imtiyaz feshedilmis olabilir®®. Bunla birlikte
publicanus’lar, vergi toplamak amaciyla Apollon Didymeus Tapinagi’nin dokunulmazlik
hakkini kabul etmemis ya da bu imtiyazi ¢ignemis olabilirler®”’.

Augustus (Res Gestae 24. 1)’de, Kiiclik Asya’daki pek cok tapinagin iyilestirilmesini
istemektedir. 10. 27 yilinda da Asya eyaletindeki, olasilikla da tiim imparatorluk

eyaletlerindeki, kamu arazisi ve kutsal arazinin tanzim edilmesini emretmistir*’"’

. Ayrica Res
Gestae’da biitiin Asya halkinin tapinaklara adak olarak sunduklar1 seyleri yeniden
diizenleyecegini aciklamistir. Ozelikle de diisman tarafindan yagmalanmus tapinaklari tanzim
ve Antonius’un kendi 6zel servetine dahil etmis oldugu ziynet esyalarimi iade etmistir® >,
Bunun yam sira, Romalilar asylia hakkini1 kentlerin i¢ huzurunu ve diizenini bozan yasal bir
sorun olarak degerlendirmeye baslamislardir. Bunun sonucu olarak, Augustus tarafindan
asylia hakkinda bir sinirlamaya gidilmistir. Augustus, kentin i¢ huzurunu ve diizenini
bozdugu gerekgesiyle Ephesos Artemis Tapinagi’nin g¢evreleyen asylon temenos’unu

smirlarini daraltmistir®”.

28 Herrmann 1994, 203-219 str. 1-12.

2% Rigsby 1996, 178.

1 S5z konusu bu durumla i0. 74 yilinda Boiotia ve Attika smirlarinda bir kent olan Oropos’un yakinindaki
Amphiaraos Tapinagi’nda karsilasmaktayiz. {0. 86 yilinda Sulla tarafindan Amphiaraos Tapinagi’nin asylon
temenos’u bir mil genisletilmistir (Sy//> n° 334=Sherk 1969, n° 23; Rigsby 1996, 77-81 n° 6). 10. 73 yilinda
publicanus’lar bu kentin ve tapmagin vergi muafiyetine Amphiaraos’un bir tanr1 olmadigi gerekgesiyle itiraz
etmiglerdir (Cic. de nat. Deor. 111. 49; Sherk 1969, 136 vd.). Ancak bununla birlikte bu konu senatus’a
gotiiriilmiistiir. 10. 14 Ekim 73 yilinda Senatus aldig1 karar uyarinca, Sulla’nin kent ve tapmaga tanimis oldugu
biitiin ayricaliklarin devam etmesine karar vermistir (SyZ//° I 747=Sherk 1969, 133 vdd. n°® 23; ayrica daha detayli
bilgi igin bk. Rigsby 1996, 77-81). Ayrica IS. III. yiizyilla ait olan Labranda’da ele gegmis olan yazita gére,
Roma memurlari tarafindan biiyiik olasilikla kutsal arazide ikamet edenlerin (katoikuntes [=xkatouovvteg])
onceden bahsedilmis olan ayricaliklar1 ihmal edilmistir. Bu durum, bu yeri hiera kai asylos olarak telaki eden
halk nezdinde sikayete neden olmustur (Crampa 1972b, n° 61; Piejko 1990, 145 vd.=SEG XL 987; Dignas 2002,
214-215).

21 I Kyme n° 17;Dignas 2002, 161.

22 Aug. Res Gestae 24. 1; krs. Strab. XIIL 1. 30 ¢. 595; XIV. 1. 14 ¢. 25; Plin. nat. 34. 8; 38.

7 Strab. XIV. 1. 23 c. 641.
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1.3. Kentlerin Asylia Hakkini1 Elde Edis Siirecleri

1.3.1. Apollon Kehanet Merkezi’nin veya Hellenistik bir Kralin Asylia
Hakkin1 Tasvip Etmesi

Hellenistik Donem’de kentlerin tapinagina, kent ile egemenlik alanina ilk olarak asylia hakki
genelde ya Delphoi Apollon Tapmagi®*™* ya da herhangi bir kral tarafindan bahsedilmekteydi.
Eski Yunanlilar nezdinde asylia hakkinin kabul edilmesi i¢in, bu ayricaligin bu iki mutlak gii¢

tarafindan tanmmas1 gerekliydi*’

. Keza kralin kente asylia hakki tanimasi; imtiyaz verilen
kentin resmen kralin himayesi altina girmesi anlamina gelmekteydi. Bu nedenle kralin tasvip
etmis oldugu bu ayricaligin diger kentler tarafindan kabul gérmemesi pek ihtimal dahilinde
degildi. Bununla birlikte Eski Yunanlilarin hiirmet ettigi Apollon Pythios’un bir kente asylia
hakkin1 6ngdérmesi, diger otoriteler ve kentler tarafindan bu imtiyazin taninmasina neden
olacaktir. Zira bu sekilde kentler, Apollon’un buyrultusuna itaat ederek dini gorevlerini yerine
getireceklerdi’’®. Ayrica tanrilarin onurlarini yiicelteceklerdi. Aksi bir tavir ise, tanriya karst
ciiriim islemek demekti ve bunu goze almak pek olas1 degildi.

Kentler, baslangicta asylia hakkini, Delphoi Apollon Tapiagi’ndan m1 yoksa bir kraldan

m1 isteyeceklerine kendileri karar verirlerdi. Hellenistik Donem’de genelde kentler, krallara

2™ Yaztlarin genelinde, kentler ilk olarak asylia hakkini tanrimin buyrultusu sonucunda elde edeceklerse,
Delphoi Apollon Tapinagi’na miracaat etmekteydiler. Ancak kentlerin ilk olarak bu imtiyazi1 sadece
Delphoi’daki Apollon’dan aldiklarini diigiinmek hatali olabilir. Ayni sekilde kentlerin bu imtiyazi, Klaros veya
Didyma Apollon’undan da almis olabilecekleri ihtimalini de goz Oniinde bulundurmak gerekir. Nitekim
Teos’lular asylia hakki elde etmek amaciyla ikinci kez Girit kentlerine elgiler gondermislerdir. Yaklasik 10. 170
yilinda Malla’ya gelen ikinci Teos elgileri, bu kentten Delphoi ve Didyma’dan alinan kehanet uyarinca asylia
istemislerdir (. Cret. I xiv 2=Rigsby 1996, n° 157 str. 7-9).

Ayrica Smyrna’lilar ilk olarak asylia hakkimi elde etmek igin tanri buyrultusuna bagvurmus olmalidirlar
(OGIS 228=Smyrna n° 3 str. 6). Ancak Smyrna’lilarin hangi tanriya danistiklar: bilinmemektedir. K. J. Rigsby
(1996, 104), Smyrna’lilarin “tanr1 buyrultusunu” sadece Delphoi’daki Apollon’dan aldiklarint diigiinmemek
gerektigini sOylemektedir. Bilakis Klaros veya Didyma Apollon’undan da alinmis olabilecegini hesaba katmak
gerektigini belirtmektedir.

25 10. 221/220 yilinda Magnesia’lilar, Delphoi Apollon Tapmnagi’ndan aldiklar1 kehanet uyarinca, Artemis
Leukophryene adina diizenlemis olduklar1 yarigmalart ve kent ile egemenlik alaninin asylia hakkini Asya
kentlerinin tanimasi i¢in faaliyetlerde bulunmuslardir. Ancak bu hususta basarisiz olmuslardir (/. Magnesia n°
16=Magnesia n° 1). Magnesia’lilarin bu girisimlerinde basarisiz olmalarinda en biiylik etmenlerden biri, her
hangi bir kralin destegini almamalar1 ve sadece Apollon’dan aldiklar1 kehanet uyarinca hareket etmeleridir.
Magnesia’lilar, 10. 208/207 yilindaki ikinci tesebbiislerinde, ilk faaliyetlerindeki hatalar1 yapmayacaklardir.
Biiytik ihtimalle Kos kenti gibi, bu yillarda herhangi bir kralliga tabi olmadiklar1 i¢in biitiin krallara elgiler
gondererek, en azindan tanrigalart adina diizenlemis olduklar: festivali kabul ettirmiglerdir [bk. III. Antiokhos
(I Magnesia n° 18); ogul Antiokhos (I.Magnesia n° 19); 1. Attalos (I.Magnesia n° 21); IV. Ptolemaios
(I Magnesia n° 23); V. Philippos (I. Magnesian® 47)].

2% Asylia ile ilgili yazitlarin birgogunda, kentler bu imtiyazi “Delphoi’daki Apollon emrettigi icin” tanims
olduklarini dile getirmektedirler (/. Magnesia n° 46=Magnesia n° 5 str. 33; . Magnesia n° 48=Magnesia n° 6 str.
33; I.Magnesia n° 53=Magnesia n° 8§ str. 35; LMagnesia n° 54=Magnesia n° 9 str. 28; I Magnesia n°
56=Magnesia n° 10 str. 27).
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elcilerini gondererek asylia hakkini tanimalarim rica ederlerdi’’’. Bunun yani sira, kentler
herhangi bir talepte bulunmadan krallarin bizzat kendileri de bu ayricaligi tammaktaydilar®’®,

Genellikle kentler, tanr1 veya tanrigalart adina Panhellenik festival diizenlemeye karar
verdiklerinde, ilkin Apollon Pythios Tapmagi’ndan bu imtiyazi talep etmekteydiler*”. Asylia
hakkini evvela Delphoi Apollon Tapinagi’ndan aldilarsa, sonrasinda uyguladiklar1 prosediir
genelde su sekilde islerdi: Tabi olduklart kralliklara elgiler gondererek, tanrinin ongdrdiigii
kehanet uyarinca krallarin da asylia hakkini onaylamasini talep ederlerdi. Bununla birlikte
kentler o siralarda herhangi bir kralliga bagli degillerse, biitiin Hellenistik krallardan bu
ayricaligin tanmmasi rica ederlerdi®®. Bunun akabinde birlikler ve diger kentlerin asylia
hakkin1 kabul etmeleri i¢in onlara da el¢iler gonderirlerdi.

Nitekim asylia hakkinin Hellenler nezdinde kabul gérmesi i¢in Apollon Pythios Tapinagi
ve Delphoi’un bunu tasvip etmesi gerekmekteydi. Dahasi kentler, Amphiktyonik Birligi ve
Aitolia’lilara bu imtiyazi onaylatmak zorundaydilar. Zira, Delphoi’da tapinak hizmetlerini

{istlenmis, cesitli kentlerin temsilcilerinden olusan Amphiktyonik Birligi*®', Apollon adina

biitiin yetkileri ellerinde tutuyordu®™. Delphoi Amphiktyonik Birligi ise, Aitolia’lilarin
283

egemenligi altindaydi””. Bu durum Delphoi’dan bu tiir ayricaliklar almalart i¢in kentlerin,

T Welles 1934, 54-60 n° 9=Nysa n° 1; 2; J. et L. Robert 1983, n° 12=4Amyzon n° 4; OGIS 229=Smyrna n° 1;
OGIS 746=TAM 11 266 etc.

28111 Antiokhos, yaklagik i0. 204/203 yilinda Teos kent ve egemenlik alanma kendi istegiyle hirea kai asylos
bahsetmistir (Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1).

" Bk. Magnesia (I Magnesia n° 16=Magnesia n° 1); Kos (Rigsby 1996, 106 vdd. n° 27 str. 3); Kyzikos (Syll?
791; CIG 3656; ayrica daha fazla bilgi i¢in bk. Rigsby 1996, 342-350).

20 Genelde kentler, asylia ile birlikte Panhellenik festival diizenlemeye karar verdiklerinde; sadece bir kral
yerine biitiin Hellenistik krallardan bu imtiyazlari rica etmekteydiler. 10. 240 yilinda Kos’lular, Bithynia Krali
Zeilas’e [Welles 1934, n°25], II1. Ptolemaios [Welles 1934, n°27], I. Atallos [Welles 1934, n°28] ve II. Seleukos’a
[Welles 1934, n°26] elgiler gondermislerdir. Hellenistik krallar hem asylia hakkini hem de tanr1 adina diizenlenen
festivali onaylamuglardir. 10. 205 yilinda Magnesia’lilar, III. Antiokhos [I.Magnesia n° 18] ve ogul Antiokhos
[L.Magnesia n° 19]; 1. Attalos [I.Magnesia n° 22]; V. Philippos [I.Magnesia n°® 47 str. 1-8] ve IV. Ptolemaios’a
[L.Magnesia n° 23=Magnesia n° 2] elgiler gobndermislerdir. Miletos n° 1 [Miletos meclis kararinda, Hellenistik
krallarin kendi istekleriyle asylia hakkini tanidiklar: ifadelerine yer verilmektedir]; Kolophon yazitlarinin biiyiik
bir kism1 yaymlanmamustir. Buna ragmen Kolophon’lularin Hellenistik krallarin bazilarindan asylia hakki talep
ettikleri bilinmektedir (bk. Macridy-Bey and Picard 1915, 46 dn. 2).

R. S. Bagnall’a (1976,103) gore, Kos herhangi bir krallin egemenligi altinda bulunmadigindan dolayz,
krallarla bdylesine genis diplomatik faaliyetlerde bulunmustur. Bu vesileyle Kos’lular, krallara 6nemli bir
uyarida bulunmayi amaglamis olmalidirlar.

2! Delphoi Amphiktyonik eski zamanlardan beri bilinen dinsel bir birliktir. Amphiktyonik Birligi, Apollon
Tapinagi’n1 yonetirdi. Birlik ayni zamanda Pythia oyunlarini ve her dort yilda bir yapilan Delphoi festivalini
organize ederdi. Amphiktyonik meclis iiyelerine ise hieromnemones denmekteydi. Birlik meclisinde birer oy
hakkina sahip olan iiyeler, meclis tarafindan yiiriirliige konan kararlar1 oylamak i¢in her ilkbahar ve sonbaharda
toplanirlardi.

> Flaceliére 1937, 112; 494 vdd.; Parke and Wormell 1956, 253-261; Nachtergael 1977, 196 n. 299.

3 Hellas, 10. 280279 yillarinda Galat akinlarina maruz kalmustir. Brennos 6nderligindeki Galatlar, Delphoi
Apollon tapmagmi yagmalamay: amaglamislardir [Delphoi Apollon Tapinagi, ilkin 10. 480 yilinda Kserkses
ordusu tarafindan yagmalanmaya ¢alisilmistir (Hdt. VIII. 35-39; Polyb. II. 35. 7; Plut. Kim. 1. 1). ikinci saldir1
ise, 10. 280279 yillarinda Brennos &nderliginde Galatlar tarafindan yapilmustir (Sy/? 398; LSmyrna n°
574=Smyrna n° 2; Paus. X. 19. 4-XXIII. 14; ayrica bk. Nachtergael 1977, 401-403; Arslan 2000a, 39-53)].
Aitolia’lilarin gdstermis olduklar: iistlin ¢abalar sonucunda Galat akinlari durdurulmustur. Bunun bir sonucu
olarak Aitolia’lilar, Delphoi ve Delphoi Amphiktyonik Birligi’ni hakimiyetleri altina almiglardi.
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Aitolia’hilarin destegini kazanmalarii zorunlu kiliyordu®®. Bu bakimdan kentler, Aitolia ve
Delphoi ile iliskilerine dikkat etmek zorundaydi. Nitekim bunun farkinda olan Aitolia’lilar,
diger kentler iizerinde siyasi bir propaganda uygulamaktaydilar. Bu duruma Soteria Festivali
giizel bir 6rnek teskil etmektedir™. I0. 245 baharinda Aitolia’lilar, Soteria senliklerine®*®
katilmalar1 i¢in bir¢ok kenti —Atina, Kyklades adalarindan Tenos, los, Khios’u ve Smyrna
etc— davet etmislerdir®™’. Cagriyr alan diger kentler gibi Smyrna’da Soferia festivaline

katilmay1 kabul etmistir. Keza yaklagik 10. 246/245 yilinda Kral Seleukos II Kallinikos,

tapinak ve kentlerine asylia hakk: bahsetmistir™®

. II. Seleukos bu ayricaligin diger Hellenistik
kralliklar, birlikler ve kentler tarafindan tasvip edilmesi i¢in ¢esitli mektuplar géndermistir289.
Smyrna’lilar, kralin salt bu destegiyle yetinmemislerdir. Ayn1 zamanda kendileri, bu imtiyazin
genis bir kitle tarafindan taninmasi i¢in —yaklasik 10. 245 ilkbaharinda— Aitolia’larin Soteria
Festivali’ne katilma davetini kabul etmislerdir®. Bu nedenle Aitolia’lilar, Smyrna kentinin
asylia hakkini tasvip etmis olsa gerektir. Bunun akabinde Smyrna’lilar, 10. 245-10 243
yillarinda Delphoi Amphiktyonik Birligi’ne el¢iler gondererek, kralin bahsetmis oldugu bu
ayricalig1 kabul etmelerini rica etmislerdir®'.

Bunun yami sira, asylia hakki talebiyle gelen elgilerin Delphoi’da izlemek zorunda
olduklar1 prosediir, Amphiktyonik Birligi’nin Apollon Pythios Tapinag iizerinde 6nemli bir
rol oynadigimmi acikg¢a gostermektedir. Zira Delphoi Apollon Tapmagi, asylia hakkim
onayladiktan ya da bahsettikten sonra, elgileri Amphiktyonik Birligi’ne yonlendirmekteydi**.
Asylia elgileri, tanrinin buyrultusu iizerine Birlik Meclisi’nin huzuruna ¢ikarak ayni sekilde bu

imtiyazi onaylamalarim1 rica etmekteydiler. Amphiktyonik Birligi, elcilere bu imtiyazi

Yaklasik 10. 190 yilinda Roma, Delphoi’a libera et immunis [6zgiirliik ve dzerklik] tanimstir (Sherk 1969,
21-25 n° 1). Boylelikle Romalilar, yaklagik 10. 189 yilinda Delphoi ve Delphoi Amphiktyonik Birligi’ni
Aitolia’lilarin egemenligi altindan almis oluyorlard: (Sherk 1969, 221-224 n°® 37; 225-227 n° 38; 229-232 n°
39).

*% Cadoux 2003, 162.

25 Ayrica bk. Elwyn 1990, 177—180; Champion 1995, 213-220.

2% Amphiktyonik Birligi, Galatlarm bu kutsal kentten i0. 279 yilinda ¢ikarilmasmi anip kutlamak igin her yil
Soteria Festivali’nin yapilmasi gelenegini kurmus bulunuyordu. Ancak Galatlarin yenilgiye ugratilmasinda
Phokis’lerin yani sira baglica payin sahibi olan Aitolia’lilar, kisa siire iginde, Orta Hellas’taki en giiclii devlet
haline gelmislerdi. Delphoi Apollon Tapmagi’ni ele geciren Aitolia’lilar kendi etkilerini diger kentlere
gostermek icin Amphiktyon Birligi’nin diizenlemesiyle yapilan soferia senligini ¢cok daha gosterisli bir hale
getirmislerdi. Aitolia’lilarin 6nciiliigiinde yapilan bu senlik, dort yilda bir kutlanmaktaydi. Zeus Soter (Kurtarici)
ile Apollon Pythios’un onuruna diizenlenmekteydi. Pythia senliklerinde yapilan benzer miizik yarismalarindan
ve Nemeia senliklerindeki atletizm ve binicik karsilagmalarindan olugmaktaydi.

7 Konuya iliskin daha fazla bilgi i¢in bk. Elwyn 1990, 177-180.

8 10). 246 yilinda Ptolemaios III Euergetes’in adamlari tarafindan kentleri kusatildigi ve yagmalandig: sirada,
Smyrna’lilar biiylik bir direnis gostermislerdir. II. Seleukos’un tarafini tutan Smyrna’nin krala ve ailesine
gosterdigi sadakat ve bagliliktan dolay1 kralin bizzat kendisi kente asylia hakki tanimistir (OGIS 229=Smyrna n°
1; Ayrica bk. Elwyn 1990, 177; Champion 1995, 214).

2 OGIS 229=Smyrna n° 1 str. 11-12; OGIS 228=Smyrna n° 3 str. 1-5.

20 I Smyrna n° 574=Smyrna n° 2; ayrica bk. Cadoux 2003 162 vdd.; Elwyn 1990, 177-180; Champion 1995,
213-220.

P OGIS 228=Smyrna n° 3.

*? OGIS 234=Alabanda n° 2 str. 16-17.
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tanidiklarina dair kendi miihiirleriyle damgaladiklar1 bir mektup takdim etmekteydiler®”. Bir
diger stire¢ ise, elciler ilkin Aitolia Birligi’ne gelip onlarla olan akrabalik ve dostluk baglari
hakkinda konusarak asylia hakkini tanimalarini talep etmekteydiler. Aitolia’lilar bu ayricalig
tanidiktan sonra Amphiktyonik Birligi’'ne ya da Delphoi’a giderek bu karar1 onlara
onaylatmaktaydilar®®. Ayrica krallarin yaptigi gibi, Amphiktyonik Birligi kendilerine
miiracaat eden kentlerin bu tiir faaliyetlerini krallar, birlikler ve diger kentler tarafindan
taninmasi icin desteklemekteydi. Ornegin 10. 242 yilinda Kos’lular, biiyiik olasilikla Delphoi
Apollon Tapinagi’na, kentlerinin bas tanris1 Asklepios’un Tapinagi’nin asylon olmasini talep
etmek i¢in miiracaat etmislerdir. Belki de, Kos elgileri Apollon Pythios’tan tapinaklarinin
asylia olduguna dair kehanet almislardir®”®. Apollon Tapmnagi Kos elgilerini bu imtiyazi
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onaylatmalar1 i¢in Delphoi Amphiktyonik Birligi’ne yonlendirmis olsa gerektir™”. Neticede

Amphiktyonik Birligi bu imtiyazi onaylamistir. Ayrica birlik, Kos’lularin bu faaliyetlerini
krallar, birlikler ve kentlerin kabul etmeleri i¢in desteklemislerdir®’.

Eski Yunanlilar nezdinde asylia hakkinin taninmasi i¢in kentlerin herhangi bir girisimde
bulunmasina gerek kalmadan krallar, kentler ve birlikler bu imtiyaz1 kendi istekleriyle kabul
ettiklerini ilan etmekteydiler. Yaklagik olarak 10. 218/217-10. 206/205 yillar1 arasina
tarihlenen ve Kos’ta ele gecen bir meclis kararinda, Miletos’lular, “davet edilmelerine gerek
kalmadan® —amapaxkAntol— asylia hakkinin Eski Yunan diinyas: tarafindan taninmis

oldugunu belirtmektedirler”®

. Miletos’lular, asylia hakkini elde etmelerinin nedenini; Didyma
kehanet merkezinin krallara, birliklere ve diger kentlere vermis oldugu kehanete
baglamaktadirlar. Bununla birlikte su ana kadar ele gegmis olan asylia ile ilgili epigrafik
belgelerde, boyle bir durumla karsilasilmamaktadir. Soyle ki, Hellenistik krallarin kendi

istekleriyle asylia hakkii bahsettikleri bilinmektedir™’.

Oysa birlikler ve kentlerin,
kendilerinden boyle bir talepte bulunulmadan bu imtiyaz1 onayladiklarina dair yeterli bir veri
yoktur. Bu hususta Miletos ilk 6rnektir. Bu bakimdan simdilik Miletos’lularin bu iddialarinin

giivenirligini destekleyecek herhangi bir belge olmadigini belirtmek gerekir.

** OGIS 234=Alabanda n° 2 str. 33-34.

2% Syll2 280=Teos n° 3; SylP* 564=Teos n° 4; Syll* 565=Teos n° 5.

% Rigsby 1996, n° 27 str. 3.

26 Krs. OGIS 234=Alabanda n° 2 str. 16-17.

»7 Biiyiik olasilikla III. Ptolemaios’a ait olan —Panhellenik yarismay1 ve Asklepios Tapmagi'min asylon’unu
tasvip eden— kararda bu olaya yer verilmektedir. III. Ptolemaios’un huzuruna g¢ikan Kos elgileri, kraldan
tapinaklarinin asylon olmasini ve Panhellenik festivali tasvip etmesini rica etmektedirler. Zira Amphiktyonik
Birligi, onlarin bu faaliyetlerini desteklemektedir. Welles 1934, n° 27; SEG XII 369; Rigsby 1996, 112-114 n° 8
str. 8—13: “Ciinkii (Kos elgileri), Amphiktyon’larin bu seyler hususunda oy birligiyle karar vermis oldugunu ve
diger krallara, birliklere ve kentlere gonderilmesini istediklerini séylediler”.

% Miletos n° 1 str. 13—16=1.Cos n° 196a; Syl2 590; Giinther 1971, 102—104; Parke 1985, 58—59; Rigsby 1996,
174-175.

2 Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1.
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0. 85 yilindan sonra ise kentlere asylia hakki, sadece Roma tarafindan tanmmaktaydi®®.

Elbette bu durumun nedeni Roma’nin Anadolu’da artik tek gii¢ olmasidir. Bu bakimdan, bu
hakkin kabul gérmesi icin kentlerin sadece Roma’nin sempatisini kazanmalar1 veya Roma’ya

sadakatlerini gdstermeleri yeterli gelmekteydi*®'.

1.3.2. Kentin Tanrtya Adanmasi [kathierosis]

Epigrafik belgelerde, “adamak veya vakfetmek” fiili olarak kaOtepovv-ddregovv isim
olarak ise, kaOL€pwolc-adprépwolg terimi kullanilmaktadir. Hellenistik Dénem’de, siklikla

kaBegovv'”? ve KaBiéowoig’®”  karsilasilmaktadir. Roma déneminden once nadiren

adLegodv ve adLégwotg kullanilmaktadir’™,

Antik Donem’de kentlerin arazilerinin veya gelirlerinin biiyiik bir kisminin tanriya
adanmasi siklikla goriilmektedir. Ancak Hellenistik Donem’de kent ile egemenlik alaninin
tanriya takdis edilmesi, kentin asylia hakkini talep etmek icin bir 6n hazirlik niteligi
tasimaktaydi.  Hellenistik Donem’de kentler, krallardan ve birliklerden asylia hakkini
istemeden Once, Ozelikle kentin {iinli tanristm on plana cikartip kenti bu tanriya

adamaktaydilar’®.

Bu sekilde tapmmagmn bulundugu yerin kutsalligimi biitiin bir kente
yayabilirlerse, kentin egemenlik alan1 i¢in kutsal ve dokunulmaz (=hiera kai asylos [teQi kai
&ovAoc]) olma hakkini talep edebilmekteydiler’®. Biiyiik olasilikla kentler, Arkaik ve Klasik

Do6nemin tanriya ait olan ve tanriy1 simgeleyen higbir seye zarar verilmeyecegi diisiincesinden

3% Rigsby 1996, 28 vd.

! Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 113—-130; Rigsby 1996, 465471 n° 217 [Sulla ve Lucullus i0. 86/85 yilinda
Kilikia’daki Mopsuhestia kentinde yer alan Isis ve Serapis Tapinagi’na asylia hakki tanimislardir]; 1. Stratonikeia
n°® 505=Stratonikeia n° 1 [Mithradates’e karsi Romanm tarafin1 tutmalaridan dolayr 10. 81 yilinda Sulla
tarafindan Lagina’daki Hekate Tapmagi’na taninmustir]; 1. Stratonikeia n° 12=Stratonikeia n° 6 [yaklasik 10. 40
yilindaki Part saldirisindan sonra Roma’ya gostermis olduklar1 sadakatten dolayr Panamara’daki Zeus
Tapinagi’na Senatus tarafindan tanmmustir]; Reynolds 1982, 54-92 n° 8=Aphrodisias n° 1 [10. 39 yilinda Caesar
tarafindan taninan bu ayricalik Senatus tarafindan onaylanmistir] etc.

302 Syl n° 334=Sherk 1969, n® 23 str. 46: I.Cret. 11 iii 2 str. 21, 32; LBW n° 76=Rigsby 1996, n° 155 str. 33;
LCret. 1 vi=Rigsby 1996, n°® 156 str. 11, 21, 27; LCret. 1 xix 2=Rigsby 1996, n° 157 str. 16; SEG XVIII
75=Alabanda n° 1 str. 21; Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1; Herrmann 1989, 127-164=SEG XXXIX 1290
str. 70, 75.

303 L. Magnesia n° 50=SylP str. 34, 39; . Magnesia n° 58 str. 4, 28; 1. Magnesia n° 85=Magnesia n° 14 str. 18;
L.Cret. 1 xxvii 1 str. 13; LCret. 11 2=Teos n° 7 str. 9; I.Cret. 11 v 17 str. 8, 19; LCret. 1 xvi 2 str. 9, 20; I.Cret. 111
i 2 str. 1; LCret. 1 xiv 1 str. 9, 27; L.Cret. 11 x11 21=Teos n° 8; I.Cret. 1 v 52 str. 10, 29.

393 Syl n° 334=Sherk 1969, n® 23 str. 46; I.Cret. 11 iii 2 str. 21, 32; LBW n° 76=Rigsby 1996, n° 155 str. 33;
ICret. 1vistr. 11,21, 27; LCret. 1 xix 2 str. 16; SEG XVIII 75=Alabanda n° 1 str. 21; Herrmann 1965, 33—6 n°
1=Teos n° 1; Herrmann 1989, 127-164=SEG XXXIX 1290 szr. 70, 75.

* OGIS 746 str. 2; IG V11 3332; 1.Délos 1753; 1757.

% I.Cos n° 196a; Syl> 590=Miletos n° 1; Ephoros FGrHist 70 F 115=Strab. VIIL 3. 33 c. 161-162; Polyb. IV.
73.9-74. 1; Diod. VIIL. 1; Ael. Var. 111. 26. Ayrica bk. Hermann 1965, 29-160; Rigsby 1996, 9; Derlien 2003,
123 vdd.

3% Ephoros FGrHist 70 F 115=Strab. VIIL 3. 33 ¢. 161-162.
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yola cikarak adanma/takdis etme (= kathierosis [kaO1épwolc]) islemine basvurmus

olmalidirlar.

Kentlerin kent ile egemenlik alanlarini tanriya adamalarina ait ilk 6rnege, Herodotos un
Ephesos kenti hakkindaki aktariminda rastlanmaktadir. 10. VI. yiizyilda Lydia Krali Kroisos
tarafindan Ephesos kenti kusatilmistir. Ephesos’lular, kendilerini korumak amaciyla
kentlerini, yaklasik bir buguk kilometre uzunlugunda iple surlarin disinda kalan Artemis

Tapinagi’na baglayarak tapinaga adamislardir (Hdt. I. 26). Bu sekilde hem kentlerini hem de

kendilerini giivence altina almaya calismiglardir. Herodotos, Ephesos’lularin stratejilerinin
basarili olup olmadigini belirtmemesine karsin, Ephesos yine de Kroisos tarafindan ele

307

gecirilmigtir.  Ancak Kroisos tapinaga gerekli saygiyr gostermistir Polyainos ise,

Kroisos’un tanrigcaya duydugu saygidan dolay1 kusatmay1 durdurdugunu ve Ephesos’lular ile
6zgiir kalacaklar hususunda bir anlagma yaptigini aktarir®®,

Herodotos’un bu aktarimi olduk¢a Onemlidir. Zira bu durum, kentlerin kendilerini ve
egemenlik alanlarimi savas veya siddet ortamindan korumak amaciyla kentin 6nde gelen
tanrisin1 On plana c¢ikartip, kentlerini tanr1 veya tanricaya adamalarinin Arkaik Donem’den
itibaren s6z konusu oldugunu gdstermektedir. Bu uygulamaya Hellenistik Donem’de ise,
kentlerin egemenlik alanlarina ve tapinaklarina asylia hakkini istemek amaciyla siklikla
basvuruldugu goriilmektedir. Aelianus, Kroisos Ephesos’u kusattig1 sirada, Tiran Pindaros’un
Ephesos’lulara kenti tanrigaya adamalarini tavsiye etmesindeki asil amacin kent i¢in asylia
hakkini elde etmek oldugunu vurgulamaktadir’®. Bu sekilde Ephesos’lar, kral ve
adamlarindan gelebilecek her tiirlii tehlikeden kentlerini korumay:r amag¢ edinmislerdir.
Arkaik-Klasik ve Hellenistik donemler boyunca kentlerin asil amaclar1 tanrinin kutsalligindan
yararlanarak, her tiirlii siddet ortamindan kendilerini korumaktir. Hellenistik Donem’de
kentler yaygin olarak dis otoritelerin etkisininden kurtulmak, denizden gelen korsan akinlarini
onlemek ve Panhellenik festival diizenleyerek kente itibar ve fayda saglamak i¢in krallar,
birlikler ve diger kentlerden kentlerine asylia hakki bahsetmelerini veya bu imtiyazi
tanimalarini rica etmekteydiler. Bunun i¢in de ilk olarak, kentin bag tanrisin1 6n plana ¢ikartip

kenti ona adamaktaydilar. Nitekim kentlerin, krallardan, diger kentler ve birliklerden kentleri

7 Hdt. 1. 92; Polyain, Strat. V1. 50. 1.

3% Polyainos, Strat. VI. 50. 1: “Lydia krali Kroisos Ephesos kentini kusattgi esnada, Prodotes olarak
adlandwrilan kalelerden biri diisiince, esaretin korkunglugu gézler oniine serildi. Kentin tiranmi Pindaros,
Ephesos’lulara, kenti tanricaya adamak icin, giris kapisindaki ve surlardaki ipleri Artemis Tapinagi’'nin
stitunlarina baglamalarini tavsiye etti. Kent sanki tanricaya adanmis gibi (avaOnua), Kroisos tanricaya
hiirmet ederek kentten vazgecti ve ozgiirliikleri iizerine Ephesos’lularla anlasma yapti”.

% Ael. Var. 111 26. cuvePovAevev 6 TTivdagog Edeoiog ékdoavtag ¢k TV MUADV Kail TV TEX@V
Bwuryyag ovvapat Toig Koot ToD TS AQTEUDOC VEW, olovel TNV MOALY aAvabnua éovtag eivat T
Aptéudy, dovAiav dux tovtwv émwvowv T Edéoqr “Pindaros, bir derecede olsa kenti Artemis’e
adamalarina vesile olacag igin, kapilara ve surlara baglanmis olan ipleri Artemis Tapinagi’'min siitunlarina
baglamalarini tavsiye etti, bu sekilde Ephesos icin asylia hakki talep edecekti”.
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ve egemenlik alanlar1 i¢in hiera kai asylos imtiyazimi talep ederken, bu yerlerin kutsal
oldugunu kanitlamalar1 gerekmekteydi. Bu nedenle, kent ile egemenlik alaninin tanriya
adanmast bu kutsaligr gostermesi bakimindan 6nemliydi. Miletos’lular, Apollon Didymeus
onuruna Panhellenik bir festival diizenlemeden 6nce, kent ve egemenlik alanin1 Apollon’a
adamiglardi. Miletos’lular, kent ile egemenlik alanin1 Apollon’a kathierosis’ni iki nedene
baglamaktaydilar: a) Didyma’da Leto ve Zeus’un Hieros Gamos’una (Kutsal
evlilik/birlesimi)’'® idi; b) Apollon Didyma kehanet merkezinin kehanetiydi®''. Bu sekilde
Miletos’lular, Didyma’nin kutsalligin1 biitlin kentlere kanitlamaya ¢alismislardir.

Herhangi bir kent, kent ile egemenlik alaninin tanriya adanmasini, bizzat kendisi yerine
getirdigi gibi, Apollon Pythios’un buyrultusu veya Hellenistik bir krallarin istemesi
sonucunda da bunu yapabilmekteydi. Apollon’un buyrultusu {izerine Magnesia kent ve kentin
egemenlik alamm yaklasik 10. 221 yilinda Artemis’e adanmustir. Bu nedenle Tralleis,
Magnesia kent ve egemenlik alaninin Artemis Leukophryene’ye adanmasin kabul etmistir’ ',
III. Antiokhos, yaklasik 10. 203 yilinda Teos kenti ile egemenlik alanin1 Dionysos’a

313
adamustir

. Ardindan III. Antiokhos, kentte asylia hakki bahgetmistir. Ayrica kral, bu
imtiyazin diger kentler tarafindan da taninmasi hususunda Teos’lularin diplomatik
faaliyetlerini desteklemistir. Bununla birlikte kentler, kendilerine taninan asylia hakki gibi,
kathierosis’in de resmen kabul edilmesini rica etmekteydiler. Nitekim Teos elgileri
gonderildikleri mercilerden kathierosis ile birlikte asylia hakkinin onaylanmasin1 da talep

etmislerdir’',

1.3.3. Kentlerin El¢i Heyeti Olusturmalari

Kentler, Delphoi Apollon Tapinag: ya da herhangi bir kraldan asylia hakkini elde etikten ve
kent ile egemenlik alanini kentin bas tanrisina kathierosis yaptiktan sonra, bir el¢i heyeti
olusturmaktaydilar. Zira, kentlerin kendilerine bahsedilen asylia hakkinin ve diizenledikleri

yeni festivalin tanitimini yapmak ve statiisiiniin taninmasini saglamak {izere, Eski Yunan

3% Didyma’lilar, bu yer ile Apollon arasinda baglanti kurmak amaciyla Leto ve Zeus’un burada birlestiklerine
dair efsaneye bagvurmuslardir (ayrica bk. Giinther 1971, 102; Parke 1985, 59). Ne var ki, Didyma’lilarin bu
onerilerini destekleyen herhangi bir antik kaynaga rastlanmamaktadir. Parke’ye (1985, 59) gore, Didyma’lilar bu
yerin kutsaligini eski efsanelerle desteklemek amaciyla, yeni mitoslar yaratmis olmalidirlar.

31T Cos n® 196a; Syll? 590=Miletos n° 1; ayrica bk. Giinther 1971, 102—104; Parke 1985, 58-59; Rigsby 1996,
174-175.

312 [ Magnesia n° 79 + 80=Magnesia n® 13.

313 TI1. Antiokhos, i0. 204/203 yilinda Teos kent ve egemenlik alanin1 Dionysos’a adamistir (Herrmann 1965,
336 n° 1=Teos n° 1).

314 Syl 280=Teos n° 3: “Elgilerin talep etikleri gibi, Aitolia’lilar tarafindan onlara hem kentlerinin hem de
egemenlik alalarinin adanmasi/vakfedilmesi ve asylia’nin verilmesine (karar verildi)”; CIG 3055=Teos n° 7; CIG
3047=Teos n° 9.
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diinyasina bunu ilan etmeleri (epangelia) gerekmekteydi. El¢i heyetinin gorevi, kentlerine
taninan asylia hakkin1 gonderildikleri yerlere bildirmek ve kabul ettirmekti. Kentlerin bu
amagla atadiklari elgi heyeti genellikle iki ya da ii¢ kisiden olusmaktayd:®"®. Elgi heyetilerinin
toplam sayis1 ise, gonderilecek olan kentlere gore degismekteydi. Ornegin yaklasik IO.
208/207 yilindaki Magnesia’lilarin asylia amaclh ikinci girisimleri Hellas, Asia Minor ve
Persia’ya kadar genis bir alan1 kapsadigindan, bu tesebbiislerini hayata gec¢irmek i¢in en az
yirmi ekipten olusan theoroi elgi heyeti olusturmuslardi®'®. Teos’lularin ise, sadece Kuzey
Hellas ve Girit kentlerine bu imtiyazi tanitmak istediklerinden, bu is icin iki el¢i heyetini
gorevlendirmeleri yeterli olmustur.

Bu hususta krallar, bazen kent elgilerine eslik etmesi icin kendi adamlarindan birini
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gorevlendirebilmekteydiler’ . Bazen de bu is icin yalnizca kendi memurlarindan birini

318

atamaktaydilar’". Bunun yani sira krallar, bahsetmis olduklar1 bu imtiyazi, Eski Yunanlilarin

tanimas1 hususunda onlara dogrudan mektuplar géndermekteydiler’'”.
Asylia ile ilgili epigrafik belgelerde, iki tiir elgilikle —theoroi ve presbeutai—
karsilagilmaktadir. Genelde kentler, asylia hakkini dogrudan tanridan aldilarsa; ayrica bu

imtiyazla birlikte tanr1 veya tanrigcalar1 adina Panhellenik bir festival diizenlemeye karar

315 Magnesia’lilar pek ¢ok kente ve birliklere ii¢ kisiden olusan bir elgi heyeti gondermislerdir (Kern 1905, 500—
503; Boesch 1908, 22, 30-35). Teos, Alabanda, Kolophon, Miletos, Smyrna kentlerinin elgi heyeti ise, iki
kisiden olusmaktaydi.

*1°Kern 1901, 499-504.

37 Girit’e iki Teos elgisiyle birlikte III. Antiokhos’un ve V. Philippos’un temsilcileri olarak Hagesandros ve
Perdikkas eslik etmislerdir. III. Antiokhos’un arkadasi olan Rhodos’lu Hagesandros, iki kentte bu elgiler adina
konusmustur (Raukos: ICret. 1. xxvii, n° 1; Lapa: LCret. 1. xvi, n° 3). Ayrica yazitlarin birinde III.
Antiokhos’un, “savasa hakemlik etmesi icin” Hagesandros’u gonderdigi anlasilmaktadir. Makedonya Krali V.
Philippos’un gonderdigi ve Teos’lularin vatandaslik hakki bahsettikleri Perdikkas ise, bu elgilere 7 kentte eslik
etmistir (Sybrita: /.Cret. 11. xxvi, n° 1; Kamara ile Lato: /.Cret. 1. xvi, n° 15; Arkades: /.Cret. 1. v, n° 52; Allaria:
LCret. 11. 1, n° 1; Aksos: I.Cret. I1. v, n° 17; Istron: I.Cret. 1. xiv, n° 1). Bunlardan 4’ii ézelikle “BovAdpuevot
xapileaBau ITepdikka=Perdikkas’t memnun etmek istedigimiz i¢in” Teos’larin ricalarmi kabul etmislerdir
(Istron; Lato; Arkades; Kamara ile Lato). Eleutherna kentinde ise, hem Hagesandros’un hem de Perdikkas’in bu
iki elciye refakat ettikleri goriilmektedir (I.Cret. 1. xii, n° 21=Teos n° 9).

1% 10. 193 yilinda III. Antiokhos’un gondermis oldugu ve Teos’lular tarafindan elgilik yapmasi igin secilmis
olan Menippos, Roma’dan Teos kenti adina asylia hakkin talep etmistir (Sy// 204=Teos n° 10; IGR 1V 1557,
Sherk 1969, n° 34).

3 0GIS 229=Smyrna n° 1: “(Il. Seleukos) Aphrodite Stratonikis Tapinagi’'nin asylon ve bizim kentimizin kutsal
ve asylon oldugunun kabul edilmesini istedigi icin krallara, dynastes’lere, kentlere ve uluslara yazdi”.

I. Attalos asylia hakkimi tasvip etmemekle birlikte, Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina
diizenledikleri yarigmalar1 kabul etmistir. Ayrica kendisine tabi olan kentlere, bu yarismalara katkida
bulunmalart igin talimat vermistir (I.Magnesia n° 22). Ayni sekilde sadece Leukophryeneia festivalini kabul
eden V. Philippos’un kendisine tabi olan kentlere bir mektup gonderdigi Kalkhis yazitindan (/. Magnesia n® 47
str. 1-8) bilinmektedir. V. Philippos, Kalkhis halk ve damigsma meclisine bir mektup yazmistir. Mektupta,
Makedonyalilarla akraba olan Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina diizenlemis olduklari celenkli
yarigmay1 bizzat kendisinin onayladigini belirtmistir. Ayn1 sekilde Khalkis’lilerin, bu seyleri goriismek {izere
gelen elgileri uygun bir sekilde karsilamalarini ve yarigmalart kabul etmelerini salik vermistir (I.Magnesia n° 47).
Bununla birlikte, Leukophryeneia festivali hususunda 1. Attalos ve V. Philippos egemenlikleri altindaki kentlere
dogrudan bir mektup gonderirlerken, I1I. Antiokhos memurlar: vasitasiyla kentlere birer direktif gondermistir
((I-Magnesia n° 18).
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321 Bununla

vermislerse®™®, bu is icin theoros’lart [kutsal elciler] gorevlendirmekteydiler
birlikte bu imtiyazi dini bir vesileyle degilde; kral vasitasiyla elde etmislerse veya taninmasi
icin ricada bulunacaklarsa, presbeutai’leri atamaktayd11ar322.

Theoroi goristiikleri yerlerle; sayet tanri veya tanrica epiphaneia etmigse, tanrinin
tezahiiriinden de bahsetmekteydiler’>. Ayrica bu hususta Delphoi Apollon’unun, kentlerine
bildirmis oldugu kehanet ve ihsan ettigi asylia hakki hususunda detaylica
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konusmaktaydilar’®*. Bununla birlikte, kentin bas tanris1 onuruna diizenlemis olduklar

yarigmaya kentleri davet etmekteydiler. Presbeutai ise, kralin kentlerine bahsettigi asylia

hakk: ve diger imtiyazlar1 dile getirmekte®>

ve bu ayricaliklarin onlar tarafindan da kabul
edilmesini talep etmekteydiler.
Bunun yani sira hem theoroi hem de presbeutai heyeti, goriistiikleri kentler ile kendi

kentleri arasinda eskiden itibaren var olan akrabalik baglar1 (= syngeneia ve oikeiotes
[ovyyévewx ve OiKELéTﬂg])326, dostluklari, iyi niyetleri (= philia, eunoia [pAix, ebvola]),
onurseverligi (= philotimia [pAotiuia]) lizerinde durmuslardir. Hellenistik Ddnem’de

syngeneia, oikeiotes, philia ve eunoia kavramlari, kentler arasindaki diplomatik faaliyetlerde

onemli bir rol oynamaktaydi®*’

. Keza bir kentin, herhangi bir kente tanidig1 imtiyazlar tek
tarafliydi. Nitekim bu bakimdan bu ihsanlar sadece verildikleri kentlerin yararina olacakti. Bu
nedenle kentlerin bu ayricaliklar1 tanimalar1 i¢in ¢esitli nedenlerin ortaya konulmasi

gerekmekteydi. Asylia hususunda Delphoi Apollon’un ve herhangi bir kralin kente bu

320 Ancak Miletos ve Kolophon kentleri bu durum icin birer istisna teskil etmektedirler. Keza bu iki kent,
Apollon Didymeus ve Apollon Klarios onuruna diizenlemis olduklari Panhellenik festivali ilan etmek igin
theoroi yerine, presbeutai gorevlendirmislerdir (I.Cos n°® 196a; SylP? 590=Miletos n° 1; SEG XXXIII
973=Kolophon n° 1).

2! Magnesia n° 4-13; Rigsby 1996, 20; ayrica theoroi ve gorevlerine iliskin olarak daha detayl bilgi igin bk.
Perlman 2000, 17 vdd.

322 Bk. Teos, Alabanda, Smyrna.

33 Magnesia n° 1-10; 13; Kolophon n° 1.

2% Magnesia n° 1-10; 13; Kolophon n° 1.

3% OGIS 234=Alabanda n° 2; L.Smyrna n° 574=Smyrna n° 2; OGIS 228=Smyrna n° 3.

Nitekim III. Antiokhos’un bizzat kendi istegiyle asylia hakki tanidig1 Teos kenti, Alabanda ve Smyrna’dan
sonra bu durum icin giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Teos elgileri, gortistiikleri kentlere kralin kentlerine
bahsetmis oldugu imtiyazlar1 anlatmislardir. Ne var ki Teos kararnamelerinde, bu duruma dogrudan
deginilmemistir. Bununla birlikte, III. Antiokhos’un kullanmig oldugu iislup Teos’lular adina karar verecek
kentlerin kararlarina yansimistir (Gruen 1984, 148 vdd.; Errington 1980, 282). S6z konusu bu durum, Teos
elgilerinin goriistiikleri yerlerde III. Antiokhos’tan bahsettiklerini gostermektedir.

326 Syngeneia kavramuinin igerisinde, kentler veya birlikler arasinda aym soydan ve biiyiik olasilikla kan bagindan
kaynaklanan bir akrabalik durumu s6z konusudur. Oikeiotes ifadesi ise, akrabalik ve hisimliligi tasvir etmek
amactyla kullanilmakla birlikte, buradaki akrabalik kan bagindan ziyade ayni yerde ikamet edenlerle var olan
yakin iliskiden kaynaklanan bir hisimlik olsa gerektir. Bu durum Teos yazitlarinda agik bir sekilde
gozlenmektedir. Aitolia, Delphoi dekretlerinde oikeiotes kullanilirken, Athamania ve Girit yazitlarinda syngeneia
kavrami gecmektedir. Keza sdylenceye gore, Teos kenti Aiolos’un oglu, Athamas’in torunu Athamas
onderliginde Boiotia’nin Orkhomenos kentinden gelen Minya’lilar tarafindan kurulmustur (Pherekydes, FGrHist
3 F 102; Strab. XIV. 1. 3 ¢. 633; Paus. VII. 3. 6). Bu bakimdan Teos’lular ile Aitolia ve Delphoi arasinda
oikeiotes iligkisi, Athamania’lilarla ise syngeneia bag1 olmalidir.

327 Robert 1940, 56 vd.; Robert 1977, 130 dn. 219; Gruen 1984, 69-76; 82 vdd.; Elwyn 1993, 261-286; Erskine
1997, 133-136.
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imtiyazi 6ngdérmesi veya tanimasi, diger kentlerin veya birliklerin bunu tasvip etmesi i¢in
onemli sebeplerden birini olusturmaktaydi. Bunun yani sira, Hellenlerin bu tiir imtiyazlar
kabul etmelerinde bir diger faktor ise, aralarinda var olan baglar ve iyi iliskilerdi.

Ozellikle kentler aras1 bu diplomatik girisim, asylia amach gonderilen elgilerin gitikleri
yerler ile konugmalarindan acgikca gézlenebilmektedir3 2 Elciler goriistiikleri yerlere, onlarla
kendi kentleri arasinda var olan baglar1 ve iyi iliskileri hatirlatarak, rica ettikleri konularin
kabul edilmesini saglamaktaydilar. Ayrica bu baglar sayesinde kentler, Hellenistik krallardan

—vergiden muafiyet, 6zglrlik gibi— cesitli ayricaliklar elde etmekteydiler. Bu hususta

ozellikle syngeneia ve oikeiotes kavramlar1 énemli bir rol oynamaktaydi®®

. Nitekim asylia
hakkinin taninmasi amaciyla gonderilen elgiler, kentler arasindaki akrabalik baglarim
kanitlamak amaciyla eski efsanelere basvurmaktaydilar. Bu duruma Teos ve Magnesia
kentleri giizel bir ornek teskil etmektedirler. Teos elgileri, Athamania krallarinin yanina
geldiklerinde eski efsanelerini —Aiolos’un oglu olan Athamas’in torunu Athamas 6nderliginde
Boiotia’daki Orkhomenos’tan gelen Minya’lar tarafindan Teos kentinin kuruldugunu—

anlatarak atalariyla olan akrabalik baglarma deginmislerdir™. Bununla birlikte
Athamania’lilar, kendilerinin Hellen soyundan geldigini kabullenmeyen ve onlar1 barbar
olarak nitelendiren diger Eski Yunanlilara kars:®' bir tepki olarak aymi soydan ve ayni
epitheton’dan geldiklerini 1srarla belirtme gerekliligi duymuslardir’®®. Nitekim Athamania
krallari, Teos’lularla var olan bu bagdan otiirii ve tanrinin inayetini kazanmak icin Teos
kentine ve egemenlik alanina asylia hakki ve vergiden muafiyet imtiyazi tanimiglardir.
Bununla birlikte Girit yazitlarinda, syngeneia ve philia’nin yani sira, Dionysos’a gosterilen
dindarliktan da bahsedilmektedir. Oyle ki Kydonia®® ile birlikte ii¢ kent, Dionysos’a
tapindiklarin1 ~ 6zellikle belirtme  gerekliligi  duymuslardir’™.  Teos’lularin ~ Giritlilerle
atalarindan kaynaklanan akrabalik bag1 (Ion, FGrHist 392 F1) biiyiik olasilikla, Minos’un kiz1

olan Ariadne ile Dionysos’un oglu ve Khios kentinin kurucusu olan Oinopion’a

328 Bunun yam sira bu kavramlar, kiigiik kent veya topluluklar arasinda yapilan sympoliteia ya da isopoliteia
antlagmalarinda [SEG XXXIV 282; IG XI 12; Staatsv. 111 539 et al.] veya smir ya da buna benzer problemlerde
herhangi birinin hakemligine bagvuruldugunda siklikla kullanilmaktaydi (bk. Elwyn 1993, 263 vd.).

329 Strabon (XIII. 1. 27 ¢. 594-595)’de, Ilion hakkinda genel bilgiler verirken, iskender ve Caesar’mn Ilion’lulara
yapmis oldugu ihsanlara deginmistir. Ayrica Iskender ve Caesar’in Ilion’a bahsetmis olduklar1 bu imtiyazlarin
nedenini belirtmistir. Biiyiik iskender, Homeros tutkunlugundan ve atalarinin Molossia krallarinin kokeni olan
Aiakos’lardan —Hektor’un karis1 Kralige Andromakhe de bu kdkendendir— gelmeleri nedeniyle, Ilion’lularin
kralliklarini eskisi gibi kurmalarina olanak saglamistir. Caesar’in Ilion’lulara yaptigi iyiliklerin nedeni; Ilion’la
olan akrabalik bagidir. Zira, Romalilar Aineias’in kdkenlerin kurucusu olduguna inanirlardi.

330 Boesch 1908, 50 n° 3; Welles 1934, 152 vdd. n° 35; Rigsby 1996, 296 vdd. n® 135=Teos n° 6.

! Strab. VIL. 7. 1 c. 8-9.

32 Welles 1934, 152 vdd. n° 35=Teos n° 6 str. 9—11; ayrica bk. Rigsby 1996, 297.

3 CIG 3055=Teos n° 7.

334 Kydonia (I.Cret. 1. x, n° 2); Allaria (. Cret. II. 1, n° 1).
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dayanmaktaydr®>”. Girit mitolojisine gore, Teos kenti Boitoia’dan gelen Athamas’tan ziyade
Oinopion’un oglu olan Athamas tarafindan kurulmus olmalidir. Oinopion’un Athamas
isminde bir oglu vardir. Oinopion ve oglu Athamas Girit’ten Khios’a gitmiglerdir. Ogul
Athamas da bdylece Teos kentini kurmustur’>®. Teos’lular kendi kentlerinin kurulusuyla ilgili
diger hikayeyi®’ bilmelerine ragmen, Girit kentleri karsisinda kendi menfaatleri icin onlarn
bu hikayelerini benimsemeyi tercih etmis goziikmektedirler. Zira Oinopion’un soyu, bu
hususta Teos ve Girit kentleri arasinda hos bir baglanti olusturmaktadir.

Magnesia’lilarin génderdigi theoroi heyeti, syngeneia veya oikeiotes baglarina toplam otuz
bir kentte deginmislerdir. Bunlardan alt: kentin ismi maalesef bilinmemektedir’®.
Magnesia’lilar da Teos’lular gibi, goristiikleri yerlerle akrabalik baglarini kanitlamak
amaciyla eski efsanelere bagvurmuslardir’”. Ornegin Kephallenia’daki Same kararnamesinde,
asylia hakkiin taninmasi amaciyla Same’ye gonderilen Magnesia theoroi heyeti bu konuya
acikca deginmislerdir: theoroi “Deion’un oglu olan Kephalos ile Magnes’in syngeneia’si
uyarinca Magnesia ve Kephallenia arasinda var olan oikeiotes husunda konustular™*.
Kephallenia’ya admi veren Kephalos ile Magnesia’ya adini veren Magnes, Aeolos’un
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ogullartydr®'. iki kent arasindaki akrabalik iliskileri buna dayanmaktaydr’**. Aym sekilde

Magnesia ve Mytilene arasinda da ayni nedenden otiirii kaynaklanan akrabalik bagi soz
konusudur. Zira sdylenceye gére, Mytilene’nin kurucusu Makar, Magnes’in kardesiydi**.
Kentler arasindaki koloni baglar1 da bu tiir imtiyazlarin tasvip edilmesinde 6nemli bir
etken olusturmaktaydi. Bu nedenle asylia elgileri, goristiikleri yerler ile kendi kentleri
arasinda var olan koloni baglarina da deginmekteydiler. Ornegin Pisidia Antiokheia’lilar,
yaklasik 10. 207 yilindaki Magnesia’lilarin tanriga onuruna diizenledikleri festivali ve kent ile
egemenlik alaninin asylia hakkin biiyiik bir cosku ve ictenlikle kabul etmislerdi***. Bununla
birlikte, Antiokheia’lilar1 su karar1 almislardir: Daha sonraki Leukophryeneia Festivali’ni ilan

etmek icin Magnesia’dan gelecek olan theoroi heyeti kenti ziyaretleri sirasinda, kentin rahip

ve rahibeleri tapinaklarin kapilarii agacaklar ve ortak dualar edeceklerdi. Ayrica okullar

335 Ayrica bk. Plutarkhos, Thes. XX. 2-5.

336 Ton, FGrHist 392 F3.

37 Soylenceye gore, Teos kenti Aiolos’un oglu, Athamas’m torunu Athamas onderliginde Boiotia’nin
Orkhomenos kentinden gelen Minya’lilar tarafindan kurulmustu (Pherekydes, FGrHist 3 F 102; Paus. VII. 3. 6;
Strab. XIV. 1.3 c. 633).

338 [ Magenesia n° 16; 25; 26; 31-38; 41-43; 52; 53; 61; 70; 72; 80; SEG XII 217b. Ad1 bilinmeyen alt1 kent igin
bk. 1. Magenesia n°® 49; 56; 57; 64; 73b; 79.

39 Ayrica bk. Gehrke-Luraghi 2001, 287-297.

3% | Magnesia n° 35 str. 12-15.

1 Apollod. bibl. 1. 7. 3. 4; 1. 9. 4; Aristot. Etym. Magn. 144. 26. Ayrica Kephalos igin bk. Strab. X. 2. 14;
Apollod. bibl. 11. 4. 7.

2 Konuya iligkin olarak ayrica bk. Elwyn 1993, 262 vd.; Erksine 1997, 134.

33 Hom. Hymn. Ap. 37; Paus. VL. 21. 11.

3% Oguse 1929, 129-140; 148—150; Holleaux 1938a, 320-321; I.Magnesia n° 79 + 80; SEG IV 505; Rigsby
1996, n° 125; 1. Magnesia n° 57=Magnesia n° 11 str. 12 vdd.
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resmi olarak tatil edilecekti. Bu coskuda, Magnesia ve Antiokheia kentleri arasindaki
akrabalik baglar1 6nemli bir etken olsa gerektir. Iki kent arasindaki bu bag ise,
Antiokheia’lilar Pisidia’da koloni kurarken, Magnesia’lilarin onlara yardim etmelerinden
kaynaklanmig goziikmektedir. Zira, Magenesia’lilarin bir kismi, Antiokheia’lilarla birlikte
gelerek Pisidia’da ikamet etmis olmalidirlar’*®. Ayrica Magnesia’dan génderilen theoroi,
Seleukos kraligiyla olan iyi iligkilerine ve Antiokheia’lilarla koloni baglarina Antiokheia
Persis’te’*® de deginmislerdir347. Nitekim Antiokhos I Soter [IO. 281-10. 261], Antiokheia
Persis kentinin genislemesini ve kalkinmasmi istedigi i¢in®*® Magnesia’lara koloni
gondermelerini istemistir. Bu nedenle Magnesia’lilar buraya ¢ok sayida kolonist
géndermislerdi®®’.

Asylia elgilerinin miizakere ettikleri yerler ile ¢ok sik degindikleri kavramlardan bir digeri
ise, philotimia’dir. Ozelikle Klazomenai’dan ele gegen bir yazit buna giizel bir 6rnek

olusturmaktadir®™.

Klazomenai’lilar kararlarinda, Magnesia’lilarin diizenledikleri ¢elenk
odiillii yarigmalar1 ve asylia hakkin1i onaylamalarinin nedenlerini agik bir dille ifade
etmislerdir. Ayrica halk nezdinde philotimia (onuseverlik) kavraminin anlami ve 6nemi akici
bir sekilde aciklanmaktadir (Klazomenai n°® 8 str. 47-66). Bu yazitta, Klazomenai’lilar
atalarindan almis olduklar1 6rnekler uyarinca hareket ettiklerini dile getirmektedirler. Zira,
atalar1 gilizel ve onurlu bulduklar1t seyler i¢in miicadele vermekten higbir zaman
kacinmamuslardi. Ayrica atalar1 philotimia tutkular1 nedeniyle, biitiin igtenlikleriyle kentleri
admna yararli olan her seye kendilerini adamislardir. Klazomenai’lilar, Magenesia’lilarin da
atalarinin izlemis oldugu siyaseti yerine getirdikleri ve philotimia’ya sahip olduklar igin
onlar1 takdir etmekte ve tanricaya onurlar sunmak istemelerini Svmekteydiler. Ayrica
Klazomenai’lilar, Apollon’un buyrultusuna, Magnesia’lilarla olan dostluklarina ve ihsanlara
da deginmislerdir. Yukarida bahsedilen nedenlerle, Magensia’lilarin kent ve kentin egemenlik
alanlarinin asylia hakkin1 onaylamislardir. Ayrica Leukophryeneia Festivali'ne katilmayi
kabul etmislerdir. Bu festivale katilmasi i¢in bir theoroi heyeti segmislerdir.

Bunun yani sira kent el¢ileri, miizakere ettikleri yerlere kentlerinin yaptiklari euergesia’y1

[hayirhahlik] hatirlatarak onlardan asylia hakkini tanimalarmi rica etmislerdir. Ornegin

Epidamnos meclisine gelen theoroi, Magnesia’lilarin Hellenlere yapmis olduklar1 hizmetleri

3% Strabon (XIL. 8. 14 ¢. 577) Antiokheia kenti, vaktiyle Maiandros Irmag1 yakininda oturmus olan Magnet’ler
tarafindan iskan edilmistir. Ayrica bk. Rigsby 1996, 272.

346 Giiniimiiz ismi Nahavanda olan Antiokheia Persis, Persia korfezi civarinda yer almaktadir. Onemli komsular:
Tigris lizerindeki Seleukeia, Selea iizerindeki Apamea, Eulaeus iizerindeki Seleukia’dir.

T OGIS 233; I. Magnesia n® 62; Holleaux 1938a, 319 vd.; Austin 1981, 311 vdd.; Rigsby 1996, 257 vdd. n° 111.
¥ 1. Antiokhos’un yaptigi bu hayirhahliga izafeten, kente Antiokheia adi1 verilmistir.

39 OGIS 233=I. Magnesia n° 62.

350 L. Magnesia n° 53=Magnesia n° 8; I. Erythrai/Klazomenai 11 n° 507; Wilhelm 1974, 210-211; Haussoullier
1902, 143-147; Rigsby 1996, n° 102.
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beyan etmislerdir’'. Ayrica kentlerinin yapmis oldugu hayirlari belgelerle teyit etmislerdir.
Zira 10. 279 yilinda Brennos onderliginde Galatlar, Delphoi Apollon Tapinag:i’ni
yagmalamay1 amaglamuslardir’>”. Galat akinlarina Hellas maruz kaldig: sirada, Magnesia’lilar
Galatlara kars1 direnen kentlere yardim etmislerdi. Bunun yani sira Girit’teki i¢ savaslar
sirasinda (yaklagik 10. 220-10. 216) Magnesia’lilar, Hellen ve Girit kentleri arasinda

arabuluculuk yapmuslardr®™

. Bu bakimdan Magnesia’dan gonderilen theoroi heyeti, Eski
Yunanlilara yapmis olduklar1 hizmetler karsiliginda kent ve egemenlik alanlarinin hiera kai
asylos’unun taninmasinin; ayrica Leukophryeneia festivaline istirak etmelerini rica etmislerdi.

Bu amagla elgiler yanlarinda bu konulara iliskin belgeler getirmislerdir’™*. S6z konusu
belgeleri miizakere ettikleri her kuruma takdim etmislerdir®>>.

Roma’nin Kiigiik Asya’da etkin gili¢ olmasiyla, Senatus’unun huzuruna ¢ikan asylia
elcileri, kentlerinin Roma’ya gostermis oldugu sadakati hakkinda konusmugslardir. Roma’ya
bagliliklarinin birer sonucu olarak, dnemli tapinaklarina asylia hakki ve kentlerine de ¢esitli
imtiyazlarin taninmasini talep etmislerdir. Bu nedenle Roma tarafindan Magnesia®®,

Kolophon®’, Stratonikeia®™® ve Aphrodisias®® kentlerine bu imtiyazlar tannmugstir'®.

31 I Magnesia n° 46; Syll> 259=Magnesia n° 5.

2 Galatlarin Brennos o6nderliginde Hellas’t istilas1 ve Delphoi’daki Apollon kutsal alanmi yagmalama
girigimleri i¢in bk. Sy/P 398 [Kos]; I.Smyrna n® 574=Smyrna n° 2; I. Magnesia n° 46=Magnesia n° 5; Diod. XXII.
9; Liv. XXXVIIL. 48. 2; Paus. 1. 3-—4; X. 19-23; Dio Cass. XXVII. 90; lust. XXIV. 5 vd. Ayrica bk. Arslan 2000,
47-56.

353 Epidamnos dekretinde bu iki olaya 6zel olarak yer verilmistir (1. Magnesia n® 46=Magnesia n° 5 str. 8—12).
Bununla birlikte birka¢ dekrette, Galat akinlar1 sirasinda Magnesia’lilarin Apollon Tapiagi’na hizmetleri ve
Hellenlere yardimlari distii kapali bir sekilde ima edilmistir. “Magnesia’dan génderilen theoroi, tanriganin
epiphaneia’si, kentlerle olan akrabalik baglari, bizzat kendi atalarinin Delphoi Tapinagi’'na ve Hellenlere karsi
yapmis olduklart hayirhahlar iizerine konustular” Korkyra: I. Magnesia n° 44 str. 11-14; Samos: I. Magnesia n°
35 str. 8; Ithake: I.Magnesia n° 36 str. 8. Ayrica Hellenistik Donem’de birkag Girit yazitinda, Giritliler
Magnesia’lilar1 onurlandirmaya karar vermislerdir (Z.Cret. II1. iii 3.C). Magnesia’lilarin Girit’teki i¢ savaslar
sirasinda yapmis olduklart arabuluculukla ilgili yorumlar i¢in bk. SEG XXXIII 996.

%% Magnesia’dan gonderilen theoroi bizzat kentlerine ait epik ve tarihsel belgelerle birlikte, diger kentlerin
Magnesia’lilar1 hizmetlerinden dolay1 onlar1 onurlandiran kararnamelerin bir niishasini da gotiirmiislerdir
[Epidamnos (I.Magnesia n° 46=Magnesia n° 5) ; Same (I. Magnesia n° 35 str. 9-10); Megalopolis (I.Magnesia n°
38 str. 22-29)].

355 Kentler, goriisecekleri yerlerle bu tiir baglarmi desteklemek amaciyla cesitli hikayeler yaratmaktaydilar. Ash
olmayan bu hikayeleri ise, epigrafik belgeler ile desteklemeye ¢alismiglardir. Girit Birligi ve Magnesia ad
Maendrum arasindaki akrabalik bagini kanitlamak amaciyla kaleme alinms yazit (I.Magnesia n° 21) bu duruma
giizel bir 6rnek olusturmaktadir (Elwyn 1993, 281). Ayrica yaklasik 10. 218/217-10. 206/205 yillar1 arasma
tarihlenen ve Kos’ta ele gegen dekrette (Miletos n° 1); Miletos’lular, Didyma’nin kutsalligin1 géstermek ve bu
yer ile Apollon arasinda baglanti kurmak amaciyla Leto ve Zeus’un burada birlestiklerine dair efsaneye
bagvurmusglardir (ayrica bk. Giinther 1971, 102; Parke 1985, 59). Ne var ki, Didyma’lilarin bu Onerilerini
destekleyen her hangi bir antik kaynaga rastlanmamaktadir. Parke’ye (1985, 59) gore, Didyma’lilar bu yerin
kutsalligini kanitlamak amaciyla, yeni mitoslar yaratmis olmalidirlar.

3%6 Magnesia’lilar, 10. 190 yilindaki Magnesia Muharebesi’nde Romalilar1 desteklemislerdir (Liv. XXXVI. 45).
0. 188 Apameia Antlagmasi’ndan sonra Romalilar1 destekledikleri i¢cin Priene, Miletos, Herakleia, Euromos,
Mylasa, Alabanda kentleri gibi Magnesia ad Maendrum da 6zgiir birakilmistir (daha detaylh bilgi i¢in bk. Ma
20022, 250 vdd.) Ayni sekilde Mithradates Savaslari sirasinda da Roma’ya bagliliklarini siirdiirmiislerdir. Bu
nedenden &tiirii yaklasik 10. 190/189 yilinda L. Scipio ve 10. 85/84 yilinda L. Sulla tarafindan Artemis
Leukophryene Tapmagi’nin dokunulmazligi [inviolabilis] tasvip edilmistir (Tacitus, ann. I11. 62. 1).

337 Kolophon’lular III. Antiokhos’a karst Roma’y1 desteklemislerdir. i0. 190 yilinda Kolophon, III. Antiokhos
tarafindan kusatma altina alinmustir (Liv. XXXVII. 26. 5-11; XXXVILI. 31. 3). Kolophon’lular, III. Antiokhos’un
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Tacitus’un (ann. 1II. 62. 2) aktardigina gore, IS. 22 yilinda Aphrodisias’lilar Senatus’a
miiracaat etmislerdir. Caesar’in almis oldugu karar1 Senatus’a sunmus (Aristonikos ya da VI.
Mithradates zamaninda) ve Romalilara gostermis olduklar1 sadakat {izerinde durmuslardir.
Ayrica Part saldirisi sirasinda tereddiit etmeksizin Romalilara gostermis olduklart bagliliktan
dolay1 Augustus’un kendilerini vdiigiinii dile getirmislerdir. IS. 22 yilinda Stratonikeia kenti
de egemenlik alanlarindaki her iki tapimaga taninmis olan asylia hakkinin onaylanmasi i¢in
Senatus’a miiracaat ederek onceki hizmetlerinden 6tiirti Caesar’in kentleri adina almis oldugu
bir kararnameyi (edictum) sunmuslardir. Ayrica Part saldirisi sirasinda Romalilara karsi
gostermis olduklart sadakaten dolayr Augustus’un kentlerini Ovmesinden de soz

etmislerdir’®’.

kentlerini kusatmasi sirasinda Roma’ya sadik kalmislardir. Bu nedenle Kolophon elgileri, Scipio kardeslerden
baghliklarmin birer karsiligi olarak tapinaklarma asylia hakki istemis olsa gerektirler. Lucius Scipio,
Kolophon’lularin bu sadaketinden dolayr Apollon Tapmnagi’nin dokunulmazligini kabul etmis olmalidir
(Macridy-Bey and Picard 1915, 47-48; Picard 1922, 145 dn. 5; Holleaux 1924, 29-44; Sclesinger 1933, 73;
Sherk 1969, n° 36; SEG I 440; Holleaux 1968, 34-35; Rigsby 1996, n° 173; Kolophon n° 2).

%% Mithradates Savaslar1 sirasinda Stratonikeia’lilar, Roma’ya bagliliklarini siirdiirmiis ve Pontos kralina kars
savagmiglardir (Liv. perioch. 81; Paus. 1. 20. 5; ayrica bk. Memnon 31. 4; Plut. mor. X. 809 c: Praec. Ger. Rei
publ. 14; App. Mithr. 21; Flor. epit. 1. 40. 6; Sherk 1969, 105 vdd. n°® 18=Stratonikeia 1; Arslan 2007, 151;184
vd.; 252 vd.). Bunun karsihig1 olarak, yaklasik 10. 84 yilinda Sulla tarafindan Lagina’daki Hekate Tapinagina
asylia hakk1 ilk olarak verilmistir. Daha sonra ise, 10. 81 yilinda Senatus tarafindan bu ayricalikla birlikte
Sulla’nin kente tanimis oldugu diger biitiin imtiyazlar tasvip edilmistir (Sy// 441; Sherk 1969, n° 18;
I Stratonikeia n° 505=Stratonikeia n° 1). 10. 40 yilinda ise, Labienus onderliginde Part saldirisina karsi
direnmislerdir. Bu nedenle, 10. 39 yilinda Panamara’daki Zeus Tapmagi’na da bu imtiyaz taninmstir (Hatzfeld
1927, 59-61 n°® 3; SEG IV 246; Sherk 1969, 172-173 n°® 30; LStratonikeia n° 12; Rigsby 1996, n°
211=Stratonikeia n° 6).

3% Aphrodisias’lilar, Stratonikeia’hilar gibi hem Mithradates Savaslar1 (Reynolds 1982, 12 vdd. n° 2-3; Sherk
1969, 170 vd. n°® 29; ayrica bk. Arslan 2007, 252 vdd.) hem de Part saldirilar1 sirasinda Roma’ya sadakatlerini
kanitlamiglardir (Magie 1950, 1280 vdd.; Sherk 1969, 160).

%0 Ayrica Roma Senatus™unun huzuruna c¢ikan Sardeis elgileri de Roma ve Sardeis arasindaki dostluk ve
Sardeis’lilerin Roma’ya gosterdikleri sadakatleri hakkinda konusarak Artemis Sardiane Tapinagi’na asylia hakki
talep etmislerdir (bk. Herrmann 1989, 127-164; SEG XXXIX 1290; XLVI 1522) .

1 Tac. ann. 1. 62. 2. Augustus’un edictum’u giiniimiize kadar ulasmamustir; fakat Hekate Tapmagi’nin
restorasyonuna yardim ettigi bilinmektedir (I.Stratonikeia n°® 511).
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2. ASYLIA HAKKININ KENTLER ACISINDAN ONEMI

2.1.  Asylia Vasitasiyla Kentlerin Panhellenik Festivaller Diizenlemeleri:

Festivallerin Kente Yararlari

Festivaller, kent hayatinin vazgecilmez birer 6zelligi ve énemli yerel &viing kaynagiyds. 10.
242 yilindan itibaren kentler, Hellenistik krallar, birlikler ve diger kentlerden asylia hakkinin
taninmasini rica etmenin yaninda, bas tanr1 veya tanrigcalar1 onuruna diizenledikleri
yarigsmalara katilmalarini da talep etmekteydiler. Bu yarigmalar, kentin bas tanrisi onuruna her
dort yilda bir yapilan Panhellenik bir festivaldi. Bununla birlikte kentler, diizenlenen bu yeni
festivaller i¢in “Panhellenik” terimini kullanmamaktaydilar. Keza bu, eski zamandan itibaren
kullanilan bir kavram degildi**>. Bunun yerine, onuruna diizenlenen bas tanri veya
tanrigalarinin adlar1 bu festivallere verilmekteydi.

Panhellenik festivaller diger senlikler gibi, gecit torenleri, panegyris (panay1r)363, sOlenler
ve yarismalardan (agon) olusmaktaydi. Bu festivalleri, yerel senliklerden ayiran en 6nemli
ozelligi; biitlin Eski Yunan diinyasinin katilim gostermesiydi. Diger kentler, yeni diizenlenen
bu festivallere katilmalari amaciyla yarismacilarinin yami sira kendi temsilcilerini de

gondermekteydiler. Bununla birlikte, festivali diizenleyen kent ile katilacak olan kentler

arasinda bir tiir s6zlesme — “Ateskes antlasmasi” (= ekekheiria ya da spondai [éxexelola ya

da omovoali])- yap11maktayd1364. Antlasma uyarinca etkinliklere katilan kisiler, festivallin

yapildigi zaman igerisinde hicbir sekilde taskinlik yaratmayacak veya buna benzer
faaliyetlerde bulunmayacakt®®.

Panhellenik festivaller, kent meydaninda tanr1 veya tanrica adina kurban sunumuyla
baslamaktaydi. Kentler, yeni senliklere katilmak amaciyla gelen kent temsilcileriyle birlikte
“ortaklasa kurbanlar” (synthysia ya da sympompe) kesmekteydiler’®®. Yarismalarda birinci

gelen kisiler, cesitli onurlarla —¢elenk veya pesin parayla— odiillendirilmekteydi. Ayrica

heykel veya onur yazitlariyla onurlandirilmaktaydilar.

3 Robert 1969b, 784; Slater and Suma 2006, 281.

353 Panegyris, bir ya da birden fazla kent halkinimn ortak kutsal alanda toplanarak yaptiklari kutlamalara verilen
isimdi. Romalilar, panegyris igin mercatus deyimini kullanmaktaydi. Aslinda panegyris “panayir” demekti.
Buraya gelen tiiccarlarin ve saticilarin amaci, getirdikleri mallar1 satarak para kazanmakti.

%% Ekekheiria ya da spondai, Panhellenik festivaller, yerel yarismalar ya da kiiltle iliskili olaylar da
kullanilmaktadir (bk. SEG XII 371; 374; 375; 382; XVIII 487; . Magnesia n° 4; 5; 7; 8; 10; 11).

365 Rougemont 1973, 75-106; Rigsby 1996, 11 vd.

366 I Magnesia n° 31 str. 31; I Magnesia n° 32 str. 30; L. Magnesia n° 35 str. 25; I.Magnesia n° 46=Magnesia n° 5
str. 44; I. Magnesia n° 54=Magnesia n° 9 str. 39; SEG XII. 372.
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10. 242 yilinda bu faaliyeti ilk olarak Kos’lular hayata gegirmistir. Bu dogrultuda Eski
Yunanlilarla diplomatik girisimlerde bulunmuslardir. Kos’lular, biitiin Hellenistik krallar’®’,
birlikler ve diger kentlere el¢iler gondermislerdi. Kos elgileri, Hellen diinyasindan Asklepios
Tapmag’nin asylon’unun tasvip etmelerini rica etmislerdi’®®. Ayrica tanrilarin onuruna
diizenledikleri Asklepia festivaline katilmalarimi talep etmislerdi. Nitekim Kos’lularin
miizakere ettikleri yerler, Asklepia yarismalarm1 ve tapmagin dokunulmazligini
onaylamiglardir.

0. 221 yilinda Maiandros iizerindeki Magnesia’lilar, ilk olarak kent ile egemenlik alanina
hiera kai asylos tamnmasi igin tesebbiiste bulunmuslardir’®. Magnesia’lilar, Smyrna’lilarin
yaklasik 10. 246/245 yilindaki kente asylia taninmas1 girisimlerini bir adim daha ilerleterek
egemenlik alanina da bu imtiyazi1 yaymislardir. Bunun yani sira Magnesia’lilar, Kos’lularin
yaptig1 gibi, bas tanrigalar1 Artemis Leukophryene onuruna Panhellenik festival
diizenlemiglerdir. Ne var ki, bu husustaki ilk faaliyetlerinde basarisiz olmuslardir. Ancak
Magnesia’lilar, yaklasik 10. 208/207 yilindaki aymi tesebbiislerini tekrarlamislardir. Ikinci
girisimleri, Kiiclik Asya, Hellas’1 ve Sicilya’dan Antiokheia Persis’e kadar olduk¢a genis bir

alam kapsamaktaydi®”°

. Nitekim Magnesia’lilar, asylia hakkinin taninmasi ve Leukophryeneia
festivalinin  kabul edilmesi hususunda olduk¢a basarili olmuslardir. Bu bakimdan
Magnesia’lilar diger kentlere, kent ile egemenlik alanlarina hiera kai asylos’u kabul ettirmek
ve bunun vasitasiyla tanricalari adina Panhellenik festival kutlanmasi hususunda onciiliik
etmis olmalidirlar.

Asylia hakkiyla birlikte bas tanri veya tanrigalari onuruna diizenledikleri Panhellenik
festivalin kabul edilmesini rica eden diger kentler ise, sunlardir: Yaklasik olarak 10. 218/217-
[0. 206/205 yillar1 arasinda Miletos’lular, Apollon Didymeus onuruna Didymeia festivali
kutlamuglardir. Asylia hakki, Miletos’lularin kent ve egemenlik alanma tamnmustir’.
Yaklastk 10. 200 yilinda Kyzikos, bas tanrilari Kore adina Soteria bayramini
372

diizenlemislerdir. Kyzikos’lular asylia hakkini, kent ile egemenlik alanina rica etmislerdir”'*.

Yaklagik IO. 200 yilinda Kolophon’lular, Apollon Klarios onuruna diizenledikleri yarigmalara

367 [ki y1l aradan sonra, Kos’lular tanri adina diizenlemis olduklari festivali ve asylia hakkim tasvip etmeleri igin
krallara miiracaat etmislerdir. 10. 240 yilinda Bithynia Krali Zeilas’a (Welles 1934, n° 25), III. Ptolemaios
(Welles 1934, n°27), 1. Atallos (Welles 1934, n°28) ve II. Seleukos’a (Welles 1934, n°26) el¢iler gondermislerdir.
Hellenistik krallar hem asyl/ia hakkint hem de tanr1 adina diizenlenen festivali onaylamislardir. Daha detayli bilgi
icin bk. Rigsby 1996, 106—153; Buraselis 2000.

368 Welles 1934, n° 25-28; SEG XII. 368; 370-376; 381-383. Daha detayl1 bilgi i¢in bk. Rigsby 1996, 106—153;
Buraselis 2000.

39 | Magnesia n° 16=Magnesia n° 1.

70 Magnesia n° 1-14.

31 I .Cos n° 196a; Syll2 590=Miletos n° 1. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Giinther 1971, 102—104; Parke 1985,
58-59.

372 Syl 791=IG. XI. IV 1298; CIG 3656; 1052b; IG VII 16. Ayrica daha detayl1 bilgi i¢in bk. Rigsby 1996, 341—
350.
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diger kentlerin katilmalarini talep etmislerdir’”®. Fragman halinde giiniimiize ulasan Kolophon
dekretinde, asylia isim olarak kullanilmistir. Bu bakimdan Kolophon’lularin, bu hakki
tapinaga m1 yoksa kent ile egemenlik alanina mi talep ettiklerini kesin olarak sdylemek
miimkiin degildir. Biiyiik olasilikla asylia hakki, Apollon Klarios Tapinagi’ni ve tapinak
egemenlik alanini kapsiyor olsa gerektir. Stratonikeia’lilar, yaklasik 10. 197 yilinda Hekate
adma Panhellenik festival diizenlemislerdir’’*. Ancak yazitin igeriginden Stratonikeia’lilarm
asylia hakkii, kent ile egemenlik alanina mi; yoksa sadece tapinaklarina mi istedikleri
anlasilmamaktadir. 10. 81 yilindan sonra tanrica Hekate ile birlikte tanriga Roma’y1 da igine
alan Hekatesia-Romaia adli Panhellenik festivali organize etmislerdir’””. Buradaki asylia
hakk1 ise, Hekate Tapinagi’m kapsamaktadir. {0. 182 yilinda Pergamon Krali II. Eumenes’in
onciiliigii ve Aitolia’lilarin tesvikiyle Pergamon’lular, Nikephoria festivalini kutlamiglardir.
Nitekim sadece Athena Nikephoros Tapimagi asylon ilan edilmistir’ .

Asylia hakkiyla birlikte Panhellenik festivalin kabul edilmesi i¢in kentlerin izlemis

olduklar genel prosediir esas itibariyle su sekildeydi®’”:

e Kentin bas tanris1 ve tanrigasinin tezahiir ettigi (epiphaneia) goriilmektedir’”.
Bu durum, kentlerin ritiielin bagslangicinda yeni bir model olusturduklarini
acikca gostermektedir.

e Kentler, asylia hakkini talep etmeden ve Panhellenik festivali diizenlemeden
Once, ya yeni tapinaklar ya da tapinaklarina ilaveten yeni gorkemli yapilar insa
etmekteydiler’”.

e Kentler, senlikleri diizenlemeden evvel ilkin Apollon Pythios’tan asylia hakkin
bahsetmesini rica etmekteydiler380. Bilhassa kentler, bas tanr1 veya tanrigasinin
epiphaneia’s1  vesilesiyle Apollon’dan bu imtiyaz1 tanimasini talep

etmekteydiler. Kent elgileri, tanrinin tezahiiriniin ardindan, bu durumun

33 Engelmann 1983, 21-22 n°® 1=Kolophon n° 1. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Flashar 1999 412436,

37 [ Stratonikeia n° 7=Stratonikeia n° 5.

35 [ Stratonikeia n° 507=Stratonikeia n° 2; I Stratonikeia n° 508=Stratonikeia n° 3; LStratonikeia n°
7=Stratonikeia n° 5. Ayrica Part saldirisindan sonra, 10. 38/37-10. 28/27 yillar1 arasinda pentaeteri festivalde
rahiplik yapanlarin listesi igin bk. L. Stratonikeia n° 609.

376 Welles 1934, 197-202 n° 49=1.Iasos n° 6; 202-205 n° 50; Syl 295 [SylP* 629; IG IX. I 179]; Rigsby 1996,
375-377n° 179.

377 Bu kriterler Magnesia kenti, baz alinarak ¢ikarilmistir. Zira Magnesia’dan ele gecen yazitlar, kentlerin bu
stirecte uygulamig olduklar faaliyetleri carpici bir sekilde gozler dniine sermektedir.

3 I Magnesia n° 16=Magnesia n° 1; SEG XXXIII 973=Kolophon n° 1.

37 Magnesia’lilar, 10. 11. yiizy1lda Hermogenes’e Artemis Leukophryene Tapmagi’ni yaptirmislardir (Vitruvius,
de Arch. VII 12; tapinak ve tarihlendirilmesi i¢in daha detayli bilgi i¢in bk. von Gerkan 1929, 24-33; W.
Hahland 1950, 101; Yaylali 1976, 107-160; Ozgan 1982, 196-209). Kolophon’lular, Apollon’un 7,5m
yiiksekliginde kiilt heykelini yaptirmuslardir (Flashar 1999, 428). 10. III. yiizyilm ilk ceyreginde Kos’lular,
Asklepios Tapinagi’ni daha gorkemli hale getirmek igin ¢ok sayida kutsal yap1 dikmislerdir (Rigsby 1996, 106).
%0 [ Magnesia n° 16=Magnesia n° 1; Kos [Rigsby 1996, 138—140 n°® 27 str. 3]; Kyzikos [Syl? 791=IG. XI. IV
1298].
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kendileri i¢in ne anlama geldigini 6grenmek amaciyla Apollon Pythios’a
danigmaktaydi. Tanridan bunun kendileri i¢in hayirli ve kent ile egemenlik
alaninin hiera kai asylos oldugu yanitin1 aldiktan sonra, kentler kendi
tanrilarina  minnettarliklarini  sunmak amaciyla  Panhellenik  festival
kutlamaktaydilar™®'.

Bu festivaller, her dort yilda bir (pentaeteris) yapilmaktaydi. Senlikler tanr1 ya
da tanrica adma kurban sunumuyla baslamaktaydi. Bu kutsal bayramlarda
miizik, gymnasion ve hippios agon’larmi diizenlemekteydi’®*. Genellikle
yarismalarin odilleri Pythia’ya ya da Olympia odillerine esit (isopythia-
isolympia) olarak organize edilmekteydi’™.

Hellenistik Dénem’de kentler, kendilerine bahsedilen asylia hakkinin ve
diizenledikleri yeni festivalin tanitimini yapmak ve statiisiiniin taninmasini
saglamak iizere, Yunan diinyasinin dort bir yanina elgilerini gondermekteydiler.
Asylia hakkinin ve senligin statiislinlin diger kentlerce taninmasi gereksinimi,
Roma’nin hiikiim mercii olarak ortaya ¢ikisiyla sona ermistir. Buna ragmen
yeni senliklerin ortaya ¢ikigiyla festivalin tanitimi hem kent hem de eyalet

384

diizeyinde stirmiistiir™". Kentler, asylia ile birlikte diizenledikleri yarigmalari

ilan etmek igin genellikle theoroi gérevlendirmekteydiler’™

. Theoros heyetinin
masraflari kent hazinesinden karsilanmaktaydi.

Kentler diizenledikleri yeni festivallere, biitiin Eski Yunanlilarin katilimini
saglamay1 amaglamaktaydilar. Bu bakimdan bu is i¢in gorevlendirilen theoroi,
krallar, birlikler ve diger kentlerle bire bir goriismekteydiler. Eski Yunan
diinyasinin festivale katilimi su sekilde saglanmaktaydi: Festivali kabul eden

kent veya birlik kendi temsilcilerini gondermekteydiler™.

Bu temsilciler
genelde theoroi heyeti idi. Bunun yani sira kentlerin bu biiyiikk yarigmalara
hangi siklikla vekil gonderdiklerini saptamak zordur®®’.

Festivali ve asylia hakkini onaylayan kentler ve birlikler diizenlenen bu

senliklere katilmas1 amaciyla yarismacilarinin yan sira kendi theoroi heyetlerini

3! Magnesia n°® 1-13.

%2 Magnesia n° 1-3; Kolophon n° 1; Welles 1934, n° 50 (Pergamon).

3% [ Magnesia n° 16=Magnesia n° 1 (isopythia); Pergamon: Syl2 295 (isopythia ve isolympia).

3 Price 2004, 219.

% Kos ve Magnesia dekretlerinde theoroi heyetiyle karsilasiimaktayken, Kolophon’da ise, presbeutes heyeti

gecmektedir.

36 Robert 1969a, 278.
37 Ayrica bk. Slater and Suma 2006, 282.
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gondermekteydiler. Tasvip ettigi  senliklere istirak etmesi amaciyla
génderdikleri elgilerin masraflarini kendileri karsilamaktaydilar’™.

e Yerel senlikler mali a¢idan bazen bireylerce desteklense de biitiin sorumluluk
kentlere aitti. Ayrica kurban edilecek hayvanlarin masraflari i¢in gereken para
da kamu 6deneklerinden kars11anmaktayd1389.

Bu hususta Panhellenik festivaller, yerel senliklerden ayrilmaktaydi. Dort
yilda bir kutlanacak yarigmalar1 kabul eden kentler, festivali diizenleyen kentle
birlikte ortak sunular yapmak amaciyla kent temsilcileriyle birlikte kurbanlar

gondermekteydiler™”

. Bunun yani sira davet edilen kentler, festival diizenlenen
tanr1 veya tanriganin onurlarini yiiceltmek amaciyla, kendi theoroi heyetleriyle

birlikte para da yollamaktaydilar*®.

Hellenistik Donem’de kentler arasinda kendi itibarlarin1 artirma ve kentlerini tanitmak
amactyla kiyastya bir rekabet s6z konusuydu. Ayrica bu dénemde —ozellikle de 10. 242-10.
188 yillar1 arasinda— biiyiik siyasi karisiklar yasanmaktaydi. Bu durum kentlerin, Panhellenik

392

festival yapmalarina tesvik etmekteydi’“. Bu sekilde kentler, dikkatli bir diplomasiyle kendi

statiilerini korumakta ve kentleri adina biiyiik faydalar elde etmekteydiler.

Festivallerin kente Yararlari

o Kentler, asylia ile birlikte Panhellenik festival diizenlemeye karar
verdiklerinde; sadece bir kral yerine biitiin Hellenistik krallardan bu imtiyazlar
rica etmekteydiler’”. Bu sekilde kentler, —o sirada 6zellikle herhangi bir kralin
tarafin1 tutmuyoridiyseler— krallar arasinda tarafsizliklarin1 ilan etmis

394

oluyorlardi””. Genelde krallar, kentin diizenlemis oldugu Panhellenik festivali

¥ Ornegin Kos’lular, Leukophryeneia festivaline katilacak kendi theoroi heytinin otuz giinliik yol masrafini
temin etmislerdir (I. Magnesia n° 53=Magnesia n° 8); Elis’liler, Kos’a gidecek theoroi heyetinin on giinliik yol
masraflini karsilamiglardir (SEG XII. 371=Rigsby 1996, n° 17 str. 8-9).

3% OGIS 456; ayrica bk. Price 2004, 182.

3% Ayrica bk. I Magnesia n° 35 str. 31; I.Magnesia n°® 72 str. 39-40; SEG XII. 311 str. 40; Welles 1934, n° 50.
' Ornegin Elis’liler, Kos’a gidecek theoroi heyetiyle birlikte ii¢ adet kurban degerinde altmis drakhme
gondermislerdir [SEG XII. 371=Rigsby 1996, n° 17 str. 8-9]; Kos’lular Leukophryeneia festivali i¢in {i¢ yiiz
drakhme yollamislardir [/ Magnesia n° 57=Magnesia n° 11]; Tralleis’liler ayn1 amacgla yiiz drakhme
gondermislerdir (1. Magnesia n° 85=Magnesia n° 14); . Magnesia n° 82 str. 9—12. Ayrica bk. Perlman 2000, 46.
32 L. Robert’e (1969b, 781) gére, herhangi bir kent tarafindan bir kentin diizenlemis oldugu festivali kabul eden
dekretlerde, bu durumun siyasi bir olay olmadigini ve rutin bir biirokrasi oldugunu kabul etmek gercekten
zordur.

393 Bk. Kos, Magnesia, Kolophon ve Miletos kentlerine.

3% Bagnall 1976, 103.
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onaylamaktaydi. Bununla birlikte, asylia hakkinin tasvip edilip edilmemesi
krallarin inisiyatifine kalmistr®®”.
e Senlikler, 6zellikle biitiin Hellenlerin katilim gosterdigi Panhellenik festivaller,

..396
. Bu durum kentler arasinda

kentler i¢in oldukca 6nemli bir unvan ve statiiyd
biiylik bir rekabete yol agmaktaydi. Sayisiz kent vekilinin, muhtemelen kurban
toreninin yapilacagi yere dogru ilerlemesi, kentler i¢cin oldukga biiytik bir gurur
ve rekabet i¢in 6nemli bir zemin olusturan baslica faktorlerden biri olsa
gerektir. Bu ¢ekisme ise, dogal olarak bunu gergeklestirmeyi basaran kent i¢in
biiylik bir prestij elde etmesine neden olmaktaydi.

Omegin  Magnesia’lilarin, yaklasitk 0. 208/207 yilindaki ikinci
tesebbiislerinde olduk¢a yogun bir c¢aba harcamislardir. Bunda komsulari
Ephesos™’ ve Miletos ile giristikleri rekabet 6nemli bir etken olsa gerektir™®.
Zira, yaklasik olarak 10. 218/217-10. 206/205 yillar1 arasinda komsular1 ve ayni
zamanda diismanlar1 olan Miletos’lular, Apollon Didymeus adina diizenledikleri

Panhellenik festival hususunda basarili olmuglardi®”.

Biiytik olasilikla
Miletos’lular Didymeia Festivali'ni kasitli olarak bu zaman diliminde
diizenlemis olmahdirlar. Bu sekilde Miletos’lular, 10. 221 yilinda ilk
girisimlerinde bagarisiz olan Magnesia’lilar karsisinda biiytik bir prestij/tistiinliik
elde edebileceklerdi*®.

e Panhellenik festivaller, kentler arasinda farkli bir tiir catisma yaratmakla
birlikte, ¢ogu kez de ya yeni baglar olusturmakta ya da var olan baglar
giiclendirmekteydi. Zira, bu festivallere katilmasi i¢in diger kentlerin ve
birliklerin gonderdikleri vekiller vasitasiyla kentler arasindaki iliskiler daha da

ilerlemekteydi. Bu sekilde kentler birbirlerini tanima firsatt bulmaktaydilar.

Ayrica miizakereler esnasinda, kentler arasinda birbirleriyle eskiden var olan

3% Keza krallarin kente, asylia hakki bahsetmesi ya da bu imtiyazi tasvip etmesi demek; kral ve adamlarmin, o
kente higbir suretle zarar vermeyecegi anlamima gelmekteydi. Nitekim kralin onaylamis oldugu bu imtiyazi
cignemesi, kentler iizerinde olumsuz bir etki birakacaktir. Ayrica asylia 6ziinde dini bir vesileyle yola ¢ikildig
icin dogal olarak tanriya karsi ciiriim islemesine vesile olacaktir.

3% Kentlerin senlikler vasitasiyla kazanacaklari unvan ve statii igin giristikleri rekabet, bilim camiasinda
genellikle ufak-tefek ¢ekismeler olarak degerlendirilmistir. Ancak kentlerin bu rekabete bagli olarak bozulan
diizenleri hakkinda yine de ¢ok sey yazilmistir. Ayrica krs. Price (2004, 217).

7 Strabon (XIV. 1. 40 c. 648), Kimmer kabilesi olan Trer’ler tarafindan Magnesia’lilarin tamamen yok
edildiklerini belirtir. Kallinos’tan yaptig1 alintiya gore, bu olaya ragmen Magnesia’lilar halen zengindirler ve
Ephesos’lulara kars1 savaglarinda basarilidirlar.

% Rigsby 1996, 184; Slater and Suma 2006, 275.

10, ca. 218/217 yilinda Tralleis’liler, 6zellikle theoroi elgilerini Apollon Didymeus’a yililk kurban sunmalart
i¢in gondermislerdir (Staatsv. 111 537). 10. 206/205 yilinda ise, Miletos’lularin dért yilda bir Didymeia Festivali
diizenledikleri bilinmektedir (I. Didyma n° 259 str. 25=Syll’> 577 str. 70-71).

4% Rigsby 1996, 175.
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philia, syngeneia etc. gibi baglar hatirlatilmaktaydi. Bu sekilde kentlerin
birbirleriyle olan eski iliskileri tazeligini korumaktaydi*'.

Omegin 10. 207 yilinda Magnesia’dan asylia hakkmin taninmasi igin
gonderilen theoroi heyeti, Pisidia Antiokheia demos’unun huzuruna
ciktiklarinda iki kent arasinda var olan philia, syngeneia ve oikeiotes baglarina
deginmislerdir. Antiokheia’lilar, Magnesia’lilarla koloni bagindan kaynaklanan
akrabaliklarindan 6tiirii elcilerinin taleplerini bilyiik bir cosku ve igtenlikle kabul

etmislerdir*®

. Oyle ki daha sonraki Leukophryeneia Festivali’ni ilan etmek igin
Magnesia’dan gelecek olan theoroi heyeti kenti ziyaret ettigi sirada, kentin rahip
ve rahibeleri tapinaklarin kapilarini agacaklar ve ortak dualar edeceklerdi.
Ayrica o sirada okullar resmi olarak tatil edilecekti*®.

e Ayrica bu festivaller kentler arasinda sosyo-ekonomik iligkilerin
diizenlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktaydi.

e Genelde senliklerin biitiin masraflar1 kentlere aitti. Ayrica giderler i¢in gereken
para kamu 6deneklerinden karsilanmaktaydi. Ancak dort yilda bir kutlanacak
yarigmalar1 kabul eden kentler, festivali diizenleyen kentle birlikte ortak sunular
sunmak amaciyla kent temsilcileriyle birlikte kurbanlar gondermekteydiler.
Ayrica  kendi  theoroi  heyetleriyle  birlikte  kurbanlik  hayvan
gondermeyeceklerse, ona esdegerde para yollamaktaydilar. Bu sekilde festivali
diizenleyen kentin harcamalar1 hafifletilmis olmaktaydi. Ayrica kent
ekonomisine bu sayede biiyiik bir katki saglanmaktaydi.

e Kentler, Panhellenik festival ve asylia hakki vasitasiyla kentlerini savas ve her
tiirlii tehlikeden korumus oluyorlardir. Polybios’a (IV. 73. 9-74. 1) gore,
Olympia yarigmalarindan 6tiirti Eski Yunanlilar onlara Elis arazisinin “kutsal ve
dokunulmazlik” imtiyazim1 bahsedince, savas ve her tiirlii tehlikeden korunmus

oldular*™

. Ancak sonra Arkadia’lilar, biitiin Pisa egemenlik alan1 ve Lasion
iizerinde hak iddia edince, onlar iilkelerini savunmak ve yasam tarzlarini
degistirmek zorunda kaldilar. Daha sonraki zamanlarda Elis’liler asylia hakkina

sahip ¢ikmamakla en biiylik hatay1 yaptilar.

! Konuya iliskin daha detayh bilgi icin bk. boliim 1. 3. 3.

2 Oguse 1929, 129-140; 148—150; Holleaux 1938a, 320-321; I.Magnesia n° 79 + 80; SEG IV 505; Rigsby
1996, n°® 125; Magnesia n° 13 str. 12 vdd.

3 Strabon (XII. 8. 14 c¢. 577)’de Antiokheia kenti, vaktiyle Maiandros Irmagi yakininda oturmus olan
Magnet’ler tarafindan iskan edilmis oldugunu séylemektedir. Bu bakimdan biiyiik ihtimalle Antiokheia’lilarla
birlikte Magnesia’lilarin bir kismi1 da Pisidia’ya gelerek burada ikamet etmis olmalidirlar.

% Ephoros FGrHist 70 F 115; Diod. VIIL 1-2; XXXVIL. 7. 1.
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o Kentler, senlikler sirasinda birgok kentten ve komsu koylerden gelen
ziyaretgilerle oldukga kalabaliklagiyorlardi. Bunun sonucunda satacak mali
olanlar en yiiksek fiyattan alic1 bulabiliyordu.

Prusali Dion’a (XXXV. 15) gore, senlikler, davacilar, jiiri iiyeler, valiler,
hatipler, memurlar, kéleler, muhabbet tellallar:, katircilar, kalaycilar, hayat
kadinlar: ve zanaatkarlar gibi genis bir insan kalabaligini bir araya getirirdi.
Bunun sonucunda satacak mali olanlar en yiiksek fiyattan alict bulurdu.

Kentteki tasimacilar, evler ve kadinlar hi¢ bos kalmazd.

K. J. Rigsby (1996, 22 vdd.) Panhellenik festivallerden yola c¢ikarak, asylia hakkinin
fonksiyonunun kentler i¢in sadece onursal bir unvandan ibaret oldugunu iddia etmektedir.
Ancak asylia hakkinin kentler i¢in yalnizca onursal bir unvan oldugunu nitelemek biiyiik bir

yanilgidir. Keza bu durum asylia hakkinin kentler icin diger islevlerini goz ard1 etmek olur.

2.2. Kentin Miilklerinin ve Vatandaslarinin Korunmasi

2.2.1. Korsan Faaliyetlerine Maruz Kalan Kentler ve Asylia Vasitasiyla

Alinan Tedbirler

Asylia yazitlar1 ayn1 zamanda bir kentin maruz kaldig1 korsan akinlar1 hakkinda da bilgiler
vermektedir. Zira, yagma faaliyetinde bulunan otoriteler ile yagmalanan kentler arasinda
yapilan diplomatik goriismeler; kentin egemenlik alanindan ziyade o kentin vatandaglar ve

taginabilir mal-miilkleri hususundadir*®’

. Keza Korsan faaliyetleri kentin egemenlik alanindan
daha ¢ok kentin halkina ve mal-miilkiine yoneliktir. Nitekim korsanlar, kolayca tasiyabilecek
ve hemen satilabilecek seyleri tercih etmekteydiler. Bu bakimdan Arkaik Donem’den itibaren

% Kole ticaretinin

korsanlarin en 6nemli gelir kaynaklarinin baginda kole ticareti gelmektedi
ozelikle Hellenistik Dénem’de agirlik kazandigi goriilmektedir®”’. Hellenistik Dénem’de

korsanlar ele gecirdikleri insanlar1 kole olarak satmanin yaninda baskin yaptiklar1 kentlerin

405 Bk, Teos n° 3;7; 8; 9; L. Magnesia xiv-xv=Magnesia n° 3; I.Cret. IV. 197=Rigsby 1996, n° 175 str. 14-15.

46 SyIP 521; 535; 1.Cret. i n° 6=SEG XXIX. 1135; Men. Sik. str. 3-7; 355-359; Plaut. Poen. str. 896-7; Mil.
Glor. str. 118; Ter. FEun. str. 114-115; Strabon XIV. 5. 2 ¢. 669. Konuya iligkin daha fazla bilgi i¢in bk. Tarn
1913, 88.

Y7 Souza 1999, 60.



69

halkini rehin alarak, belirli bir fidye karsihginda serbest birakmaktaydilar*®. Tehditle
kurbanlarindan aldiklar1 fidyeler, Hellenistik yagmacilar i¢in olduk¢a avantajliydi. Zira korsan
veya haydutlarin, ele gecirdikleri kigileri satmak icin pazar bulma gereksinimleri
kalmamaktaydi. Keza rehin alinan kisilerin paralari dogrudan kent tarafindan édenmekteydi.
Istenilen fidyelerin tutar1 vatandaslarin ve ailelerinin segkinlifine gore degisiyordu. Yiiksek
bir statiideki birka¢ rehineden elde edilen fidye, pek c¢ok kdleden daha fazla kar

getirebiliyordu*”’

. Bu bakimdan hem kentlerini hem de vatandaslarini glivence altina almak
icin kentler, kent ile egemenlik alaninin yaninda 6zelikle yurttaglarinin tiimii i¢in bireysel
asylia istemekteydiler.

Tapinaga ve kente verilen asylia yazitlarmim ilk drnegi olan ve yaklasik 10. 246/245
yillarina tarihlenen Smyrna yazitmi*'® incelemek bu hususta yararli olacaktir. Smyrna’lilar,
kent ve egemenlik alanlar1 saldirtya ugradigi ve mal-miilklerinin biiyiik bir kismint yitirdikleri
halde, sadece kent ile tapinagina asylia hakki istemislerdi. Ancak halkin tiimii i¢in bireysel bir
asylia talep etmemislerdir. Bunda III. Ptolemaios’un adamlarmin Smyrna kentini ele
gecirmek istemeleri 6nemli bir etkendi. Baska bir deyisle Smyrna halkindan ziyade kente
yapilan bir saldirt s6z konusuydu. Bu bakimdan Smyrna kentine tanian asylia dogal olarak
Smyrna’lilarin vatandaglarin1 da giivence altina almaktaydi. Ancak korsan faaliyetleri ise,
kentin egemenlik alanindan ziyade halkina ve halkin mal-miilkiine yonelikti. Bu bakimdan
kent ve egemenlik alanina taninan asylia, halkin bu tiir faaliyetlere ugramasini engellemekte
yetersiz kalmaktaydi. Bundan otiirii kentler, korsan faaliyetlerine maruz kalmig veya kalma
ihtimali olan yerlerden kent ve egemenlik alanlariyla birlikte yurttaslarina da bireysel asylia
hakki rica etmekteydiler. Dolayisiyla asylia vasitasiyla kentler, sakinlerinin can ve mal
giivenligini saglamaya caligsmislardir.

Yazitlardan anlasildig: iizere Kiigiik Asya kentleri arasindan Teos, Magnesia ve Mylasa bu
hususta asylia hakki rica etmislerdir. Magnesia’lilar, yaklasik 10. 221 yilinda Aitolia
Birligi’nden*'!, Teos’lular, yaklasik i0. 203/200 yilinda hem Aitolia Birligi*'* hem de

413

Giritlilerden*"?, 1. II. yiizy1lda Mylasa’lilar*'* ise, Girit’ten bu imtiyazi talep etmislerdir.

% Bu duruma Teos’ta elle gegen yazit giizel bir 6rnek teskil etmektedir (Sahin 1994, 1-40). Teos dekretine gére,
korsanlar kent ve egemenlik alanini isgal edip, ¢ok sayida 6zgiir vatandasi, kadin ve ¢ocuklari rehine olarak
almiglardir. Bu rehineler karsiliginda kentten yiiklii miktarda para istemislerdir. Kentin korsanlarla yaptigi
anlagmaya gore, fidyelerin tamami “yiizde onluk faiz’’ esasina baglanmistir. Bunun {izerine kent yonetimi, biitiin
halktan taginabilir mal varliklarini 23 giin i¢inde yemin ederek yazili olarak beyana ve beyan edilen degerlerin %
10’unu vergi olarak ddemeye miikellef kilmistir. Ayrica bk. Syll 520; SEG XXIV. 154; etc. Daha detayl bilgi
icin bk. Souza 1999, 65-68.

“* Souza 1999, 65 vdd.

0 OGIS 229=Smyrna n° 1.

1 I Magnesia xiv-xv=Magnesia n° 3.

412 §yi12 280=Teos n° 3.

413 Knossos: 1.Cret. 1. viii, n® 8; Kydonia: /.Cret. 1I. x, n° 124; Hierapytna: I.Cret. 111. iii, n° 2; Aptera: /.Cret. 11.
iii, n° 1; Biannos: I.Cret. 1. vi, n° 1; Apollonia: /.Cret. 1. iii, n° 1; Istron: /.Cret. 1. xiv, n° 1; Sybrita: I.Cret. 11.
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Giritlilerin korsan olduklar1 bilinmektedir. Ancak bu durum Aitolia’lilarin i¢in gecerli
sayillmamaktadir. Ne var ki, Aitolia’lilarin korsan faaliyetlerini destekledikleri ve yagmaci bir
politika izledikleri kabul edilmektedir*'>. H. Benecke (1934), Aitolia’lilarin ekonomik ve
diplomatik faaliyetlerle temasa gectikleri kiigiik Hellen kentlerinin egemenlik alanlarini
misilleme ve yagmacilikla ilgili yasalarini ve geleneklerini detaylica incelemistir. 10. III.
ylizyilin ortalarina tarihlenen asylia kai asphaleia ilgili epigrafik belgeler calismasinin

416

temelini olugturmaktadir™ . H. Benecke’ye (1934, 11 vdd.) gore, Aitolia’lilar siyasi gii¢lerini

artirmanin bir yolu olarak korsanlar1 kullaniyorlardi. Korsan faaliyetleri Aitolia’lilarin kasith
bir politikasmi olusturmaktaydi*'”.

Aitolia’lillarin  korsan faaliyetleriyle ilgili baslica kaynagi Polybios’un aktardiklari
olusturmaktadir. Polybios IV. kitabinda, Aitolia’lilar1 yagmacilik i¢in yanip tutusan insanlar
olarak tasvir etmektedir: Ozelikle 10. 220-10. 217 yillar1 arasinda I¢ Savas’lar patlak verdigi
sirada aggozlii ve siddetten bagka bir sey diisinmeyen biri olarak tanimladigi Aitolia’li

Dorimakhos’un yagmacihig iizerinde yogunlukla durmaktadir’'® (Polyb. IV. 3. 5). Nitekim
Aitolia’hlar, I0. III. yiizyihn son ¢eyreginde korsanlik ve yagmacilikta oldukga

xxvi, n° 1; Lato: I.Cret. 1. xvi, n° 2; Arkades: I.Cret. 1. v, n° 52; Allaria: I.Cret. II. 1, n° 1; Kamara ile Lato: I.Cret.
I. xvi, n® 15. Raukos: I.Cret. 1. xxvii, n° 1; Polyrrhenia: I.Cret. 1I. xxiii, n° 3; Aksos: I.Cret. 1I. v, n° 17;
Eleutherna: I.Cret. 11. xii, n° 21.

4 I Mylasa n° 646; 652=Mylasa n° 1; 2. Diger Mylasa yazitlari i¢in ayrica bk. Appendix 1.

% Daha detayh bilgi i¢in bk. Benecke 1934; Scholten 2000.

#1¢ Biitiin bu liste i¢in bk. Benecke 1934, 17-29.

7 Ayrica krs. Souza 1999, 70 vdd.

418 Polyb. (IV. 3. 6) Phigalea kentinin egemenlik alanimi korumak amaciyla Aitolia’lilarm bir temsilcisi olarak
Dorimakhos gonderilmesine ragmen, Messenia’lilara karsi yasa disi saldirilarda bulunan haydutlarla temasa
gecti. Messenia’lilarin egemenlik alanini yagmalamak amaciyla, 10. 221 yilinda Skopas’t Messenia’lilara karsi
savagmak i¢in ikna etti. Aitolia’lilar1 ise, bu hususta tegvik etti (Polyb. IV. 5. 5). Bunun sonucu olarak Aitolia
liderleri Messenia’lilar, Epirotes’ler ve Makedonyalilarla goriismeksizin onlara karsi savas agtilar (Polyb. IV. 5.
10). Polybios, bu savasta Aitolia’lilarin ilk girisimlerinin korsan faaliyetleri oldugunu sdylemektedir.
Makedonyalilarin gemilerini ele gecirerek, tayfalarini Aitolia’da kole olarak sattiklarini aktarmaktadir (Polyb.
IV.6.1).

Polybios IX. kitabinda I0. 211 yilinda Akarnania’lilarmn, Aitolia’lilar tarafindan “asylos olan tapinaklarmn”
yagmalanmast ve soyulmasindan duyduklar1 hognutsuzluklarint dille getirmektedir. Bu tapinaklarin Lusi’deki
Artemis, Taenarum’daki Poseidon, Argos’taki Hera ve Mantineia’daki Poseidon Tapimagi’nin oldugunu
belirtmektedir.

Polybios XIII. kitabinda III. yiizyilin sonlarinda Roma’nin Hellenlerin islerine miidahale ettikleri dénemi
anlatmaktadir: Aitolia’lilarin a¢gdzliiliiklerini arttiran ve Hellenlerin eski yasalarini kétiilestiren Dorimakhos ve
Skopas’in tanittig1 yeni yasalari elestirmektedir (Polyb. XIII. 1-2). Ayrica Rhodos’lulara kars1 Giritlilere yardim
etmesi i¢in korsan Aitolia’li Dikaiarkhos’u gorevlendiren Makedonya Krali V. Philippos’un hain davranigiyla bu
durumu kiyaslar (Polyb. XIII. 3). Polybios XVIIIL kitabinda, 10. 198 yilinda Lokris’te Flamininus ile V.
Philippos baris iizerine iki devlet adaminin yapmis oldugu baris goriismelerinde, V. Philippos’un Aitolia’lilar
hakkinda verdigi su konusmasina deginir: Ganimetten ganimet almak i¢in sizlere yetki veren yasanin yiiriirliikten
kaldirilmasini talep etmek igin ben ve diger Hellen kentleri sizlere sik sik elgiler gonderdigimiz zaman, sizler bu
yasanin kaldirilmasindan daha ¢ok Aitolia’dan Aitolia’y1 kaldirmak oldugunu sdylediniz (Polyb. XVIII. 4. 8).
Flamininus bunun ne oldugunu merak etigini soyledigi zaman, V. Philippos ona aciklamaya calisti. Aitolia’lilarin
sadece kendileriyle savaganlarin kentlerini ve halklarin1 yagmalamay1/gasp etmeyi bir gelenek haline getirmediklerini,
ayni1 zamanda Aitolia’lilarin dostlari (philoi) ve miittefikleri birbirleriyle savasirlarsa, herhangi bir kamu karar
olmaksizin Aitolia’lilara savaganlardan her iki tarafa yardim etmesine ve her iki tarafin egemenlik alanim
yagmalamalarmna izin verilirdi. Zira, Aitolia’lilarin kesin bir dostluk ve diismanlik tanimi yoktu (Polyb. XVIIL. 5. 1-4).
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tinlenmislerdi*'”. Aym zamanda yaklasik 0. 222/221 yillarina tarihlenen Magnesia*° ve i0.
203/202 yilina ait Teos yazitlar1 Aitolia’lilarin gercekten bu kentlerde de yagmaci bir

tesebbiiste bulunduklarini1 dogrular niteliktedir.

2.2.1.1. Alinan Tedbirler

2.2.1.1.1. Aitolia’lilarin Aldiklar1 Tedbirler

Kuzey Hellas’1 ve Delphoi Apollon Tapinagi’m1 egemenlikleri altinda tutan Aitolia’lilarin
kentlere asylia hakkini tanimalar1 ve bu imtiyazi yasal hale getirmeleri olduk¢a Snemlidir.
Zira bu sekilde kentler, en azindan Kuzey ve Merkez Hellas’tan gelebilecek herhangi bir
tehlike veya siddetten hem kendilerini hem de mal-miilklerini yasalar ¢ercevesinde korumus
oluyorlardi. Ayn1 zamanda, kentin vatandaslar1 Aitolia mahkemesine bagvurup hem sahislarin
hem de mallarimin iade edilmesini ve bu konularda sorusturma agilmasini talep
edebileceklerdi.

Aitolia’lillar kendisine miiracaat eden kentlerin kent ve egemenlik alaninin (= polis ve

khora [ToAlg kat xwoal]) kutsal ve dokunulmazligini (=hiera kai asylos [leox xkai
aovAoc)) tanirken, kentlerin diger taleplerini de kargilamaktaydilar. Aitolia’lilar, hem kendi
yurtaglarinin hem de Aitolia’da oturan yabancilarin [ot AltwAol kat ot év AltwAlat
Katowkéovteg] o kentlerden yasadisi ele gecirmis olduklari mal-miilklerin geri verilmesini

veya hasarlarin karsilanmasin1  kapsayan bir tiiziik olusturmaktaydilar. Aitolia’lilarin
olusturduklar1 bu tliziikklerin igerikleri hemen hemen aynidir. Ancak birka¢ farklilik soz
konusuydu. Aitolia’lilarin olusturdugu tiiziigiin genel igerigi sunlardir:

a) Aitolia’lilarin Magnesia ad Maendrum kenti icin olusturdugu tiiziik: Aitolia’lilar ve
orada oturanlardan herhangi biri, karadan ve denizden gecerken Magnesia egemenlik
alanindan herhangi bir sey gotiirmeye yetkili degildir. Bununla birlikte Aitolia’lilardan
herhangi biri, Magnesia kent ve egemenlik alanindan tasinabilir mallar1 zorla ele gegirmisse,

yasa dis1 ele gecirdigi mallar hususunda iki islem yapilacakt:**':

1 Souza 1999, 73.

20 | Magnesia xiv-xv=Magnesia 3. Ayrica bu yaztlarla birlikte 0. III. yiizyila tarihlenen ve elimizdeki bu
yazitlarin icerigiyle ayni olan Khios yaziti ve yorumu igin de bk. Benecke 1934, 17-19, (=IG IX. 1.2 195a; Syll
443).

1 Bk. SEG XVIII 246=Magnesia 3; Ayrica Ziegler 1975, 195-198.
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1) ta éudavéa (goriilebilen mal-miilkler): Bunlar hali hazirda satilmamis ve
Aitolia’lilardan herhangi birinin elinde tutugu mallardir. O esnada gérevde bulunan
strategos, tespit ettigi mallar1 haczedecektir.
2) ta dpavéa (gorinmeyen mal-miilkler): Coktan tiiketilmis veya satilmis olan
mal-miilkler hususunda ise, synedroi (meclis {liyeleri), tespit ettikleri mallara
tazminat hitkkmii vererek bu para cezalarini toplayip haksizliga maruz kalmis olan
Magnesia’lilara geri vermekle gorevlendirilmislerdir.
Aitolia Birligi, Magnesia’lilara Amphiktyonik Birligi’nin meclisinde hieromnemonik bir oy
hakk1 vermiglerdir. Bunun yan1 sira Aitolia’lilar, Magnesia’lilar i¢in almis olduklar1 kararlar
kayda gecirmislerdir. Biitiin Eski Yunanlilarin bundan haberdar olmasini saglamak amaciyla
bu karar1, Delphoi’da ve Thermos’ta dikilmesine hiikiim vermislerdir.

b) Aitolia’lilarin Teos kenti icin olusturdugu tiiziik: Aitolia Birligi, Teos kenti ve
egemenlik alaninin tanriya adanmasi/vakfedilmesi ve kent ile egemenlik alanina asylia
hakkinin taninmasina karar vermistir. Aitolia’lilar tarafindan Magnesia kentinin mal-miilkiine
yonelik yasadis1 hareketler s6z konusudur. Bu bakimdan birligin Teos adina aldig: karar, Teos
halkinin mal-miilkiine ve bizzat onlara yapilacak gasplar1 engellemeye yonelikti. Aitolia
Birligi, Teos’lulara ve orada ikamet edenlere (katoikoi) asphaleia ve asylia hakki tanimigti.
Ayrica Aitolia’larin Dionysos tekhnitai'™ i¢in uyguladiklar1 yasal prosediir, bundan sonra
Teos halki i¢in de gecerli olacakti. Teos vatandaslarina ve kentine bahsedilmis olan asylia
hakkina kars1 gelecek kisiler hakkinda su islemler yapllacaktl423 :

1) T Eupavéa (goriilebilen mal-miilkler): O sirada gérevde bulunan strategos ve
synedroi hali hazirda var olan mallar1 haczedeceklerdir.
2) tax adavéa (goriinmeyen mal-miilkler): Coktan tiiketilmis veya satilmis olan
mal-miilkler hususunda ise, Dionysos fekhnitai i¢in Aitolia yasalar1 6ngordigi
gibi, strategos ve synedroi yasal bir sorugturma agacakti.
Boylelikle onceden Teos vatandaglarinin ele gecirmis ve mal-miilkiinii gasp etmis kisiler
yargilanabilecekti. Ayrica nomographoi tarafindan Aitolia meclisinin almis oldugu kathierosis

ve asylia hakkiyla ilgili karar yasalara gecirilecekti.

22 §0. 237/236 yilinda Aitolia’hlar, Ionia-Hellespontos Dionysos tekhnitai’na kisisel asphaleia ve asylia
bahsetmislerdir (Sy/? 507). 10. III. yiizyildan itibaren ise, Ionia-Hellespontos Dionysos tekhnitai Teos kentinde
ikamet etmeye baslamiglardir (SEG II 580; Herrmann 1965, 102 dn. 105; Aneziri 2003, 375 vdd.). Dionysos
tekhnitai’lart hakkinda ve Teos kentinde ikamet etmeleri hususunda daha fazla bilgi i¢in bk. Stranger 2007, 247—
272.

423 Syil2 280=Teos 3.
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2.2.1.1.2. Giritlilerin Aldiklar1 Tedbirler

Karia ve Ionia kentlerinden Maiandros iizerindeki Magnesia, Mylasa, Teos ve Miletos,
Giritlilerden asylia hakkini rica etmislerdir. Magnesia’lilar, Giritlilerden kent ve egemenlik
alaninin asylia hakkimi tasvip etmelerini ve Leukophryeneia festivaline katilmalarini talep
etmislerdir***. Mylasa yazitlar1 kotii bir sekilde tahrip olduklari i¢in, igerikleri hakkinda kesin
bir sey soylemek pek miimkiin degildir*”’. Bunun yani sira, Mylasa yazitlar igerik olarak
Tenos ve Teos yazitlartyla bir benzerlik gdstermektedir*?. Bu metinlerde, biiyiik olasilikla

Girit ve Mylasa kenti arasinda askeri bir ittifak s6z konusudur*?’

. Bununla birlikte, yazitlarin
genelinde “savas ve baristan” bahsedilmektedir**®. Belki de bu nedenle Mylasa’hlar, Girit
kentlerinden kaynaklanacak yagma faaliyetlerinden korunmak amaciyla onlardan haragtan
muafiyet [aphorologetos] ve asylia hakki istemis olabilirler™. Miletos yazit1 da kotii bir

sekilde tahrip olmugtur®’

. Yine de Miletos’lularin, Girit kenti Aptera’dan gelebilecek korsan
saldirilarindan kent ve egemenlik alanin1 korumaya yonelik olarak asylia hakkini talep
ettikleri anlagilmaktadir. Keza, 5. satirda gegen savas ve barig ifadeleri bu Oneriyi

desteklemektedir®!

. Ancak Miletos yazit1 fragman oldugu i¢in Aptera’nin aldiklar1 karar tam
olarak bilinmemektedir.

Giritlilerin Teos adina aldiklar1 kararlar, Teos’lularin korsan ve yagma faaliyetlerini
engellemek amactyla asylia hakki istediklerini ispatlamaktadir. Giritliler, kent ile egemenlik
alaninm yan1 sira Teos vatandaslarina bireysel asylia hakki tammuislardir™?. Giritlilerden
sadece Raukos, Polyrrhenia, Aksos ve Eleutherna kentleri Teos’lular i¢in kisisel asylia

hakkini onaylamamuslardir*®.

424 I Magnesia n® 21.

3 [ Mylasa n° 646; 652=Mylasa n° 1; 2. Ayrica diger Mylasa yazitlari i¢in bk. Apendix 1.

#26 Ozelikle Teos dekretlerinin Girit serisiyle biiyiik bir benzerlik s6z konusudur (Cousin-Diehl 1988, 10; Rigsby
1996, 407).

27 I Mylasa n° 651=Mylasa n° 11. Ayrica bk. Holleaux 1942, 155-156; Ruge 1933, 1052.

428 I Mylasa n°® 643; 644; 650; 654; 658; Bliimel 1992, n° 13-14.

29 Rigsby 1996, 407.

80 1 Cret. 11 iii n® 16; Robert 1940, 113—115; Rigsby 1996, 176 n° 65.

! Guarducci (I.Cret. 11 iii n° 16), Miletos ve Aptera arasinda ada ve kutsal araziler hususunda bir antlasma
yapilmis olabilecegini ileri siirmektedir. Robert (1940, 113—115) ise, antlasmadan ziyade Miletos’lularin asylia
hakkimin kabul edilmesi amaciyla Aptera’ya el¢i gonderdiklerini ve Aptera’lilarin bu imtiyazi kabul ettiklerini
onermektedir. Daha detayl bilgi i¢in bk. Miletos ve Apollon Didymeus Tapinagi’'na.

2 Knossos: .Cret. 1. viii, n° 8; Kydonia: I.Cret. 1. x, n° 124; Hierapytna: I.Cret. I11. iii, n° 2; Aptera: I.Cret. 1I.
iii, n° 1; Biannos: I.Cret. 1. vi, n° 1; Apollonia: I.Cret. L. iii, n° 1; Istron: I.Cret. 1. xiv, n° 1; Sybrita: I.Cret. 11
xxvi, n° 1; Lato: I.Cret. 1. xvi, n° 2; Arkades: I.Cret. 1. v, n° 52; Allaria: I.Cret. 1I. i, n° 1; Kamara ile Lato: I.Cret.
I. xvi, n° 15.

433 Raukos: .Cret. I. xxvii, n° 1; Polyrrhenia: /. Cret. 1. xxiii, n° 3;_Aksos: I.Cret. 1. v, n° 17; Eleutherna: /.Cret.
II. xii, n°® 21.
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Giritlilerin aldig1 tedbirler, Aitolia’lilarin aldig1 kararlar kadar kesin ve caydirict degildi.
Girit kentleri, Teos’lular i¢in ayr1 ayr1 kararlar vermislerdi. Kentler bu konuya kisaca
deginmislerdir. Yazitlarin genelinde haksizliga ugrayan Teos vatandaslarinin mallarinin
[xonudta] iade edilmesi hitkmii verilmistir. Esir edilen bireylerin [cwpata] ise, kentlerine

gotliriilmelerine izin verilmistir. Bu i§ i¢in ya kosmoi ya da karar1 alan kentin goniillii

4 Veyahut yalnizca kosmoi’a bu gorev verilmekteydi*>.

vatandaslar1 gorevlendirilmekteydi
Ayrica Giritliler, Teos kentine topyekiin veya bireysel olarak yapilan adaletsizlik karsisinda
Teos’lularin bagvurmalar: i¢in yasal bir siire¢ baslatmislardir. Ancak dekretlerin biiytlik bir
kisminda, haksizlik yapan Giritliler i¢in herhangi bir ceza; yani yasal bir yaptirim s6z konusu
degildir. Girit yazitlarinin bazilarinda, “Teos lulara ortaklasa ya da sahsen [xowvat 1) dlai]

haksizlik edilirse” ifadeleri yer almaktadir. Bu durum, Giritlilerin hem topyekiin hem de
bireysel olarak haksizlik yapanlar i¢in kendi yasalarinda ayri yaptirimlarinin oldugunu
gostermektedir. Burada bireysel haksizlik ya da yanlighiktan kasit, korsan saldirilar1 olsa

gerektir.

2.3. Kent Gelirlerinin Artirilmasi: Asylia Vasitasiyla Kentlere Taninan

Diger Ayricaliklar

Kentler asylia hakk: vasitasiyla alinan yasal tedbirler uyarinca kent ile egemenlik alanlarim
korsan ve yagma faaliyetlerinden bir nebze de olsa koruyabilmislerdir. Ayrica Panhellenik
festivaller diizenleyerek, kentlerine ¢esitli ¢ikarlarin —ekonomik, diplomatik efc.— yaninda
onursal bir unvan ve itibar kazandirmay1 basarmis géziikmektedirler. Bunun yani sira kentler,

asylia hakkiyla birlikte ¢esitli ihsanlar da elde etmislerdi. Ozellikle krallar, bu imtiyazin yan

sira Ozgirlik (= eleutheria [é)\ev@sgia])436, demokrasi (= demokratia [6qHOKQaTia])437,

ozerklik (= autonomia [oavTOovoula])*®8, vatandaslik (politeia [oAuteia])*™?, vergiden (=

4 CIG 3055=Teos n° 7 [Kydonia]; Allaria (. Cret. II. i, n® 1 str. 28-31); Aptera (I.Cret. 1. iii, n° 1 str. 8-12).

B35 [ Cret. T v, n® 8=Teos n° 8 [Knossos]; Istron (I.Cret. I. xiv, n® 1); Sybrita (I.Cret. I1. xxvi, n° 1); Lato (I.Cret.
I. xvi, n° 2); Hierapytna (. Cret. I11. 11, n°® 2) etc.

B8 1 Stratonikeia n® 512=Stratonikeia n° 4; Reynolds 1982, 166—167 n° 41=Aphrodisias n° 3; Reynolds 1982,
168 vdd. n° 43. Roma Imparatorluk Donemi’nde Stratonikeia’li bir el¢i Roma’ya basvurarak kentinin
Ozglirligiiniin yenilenmesini istemistir (. Stratonikeia n° 220a).

BT OGIS 229=Smyrna n° 1; SEG XVIII 75=Alabanda n° 2.

B8 I Stratonikeia n° 512=Stratonikeia n° 4; OGIS 229=Smyrna n° 1; Sherk 1969, 21-25 n° 1; Reynolds 1982, 168
vdd. n° 43.

¥ SEG XVIII 75=Alabanda n° 1; Sherk 1969, 105-111 n° 18=Stratonikeia n° 1; I.Stratonikeia n® 7=Stratonikeia
n° 5; I Magnesia n° 20=Magnesia n° 15.
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)440 441

ateleia [atéAewa])™ ve haragtan muafiyet™ (= aphorologetos [dq)oQO/\éynTog])442 hakki
da tanimaktaydilar. Boylelikle kentler, asylia hakkiyla kentlerine oldukca Onemli yararlar
saglamaktaydilar. Bu durum kentler agisindan asylia hakkinin O6nemini bir kat daha
artirmaktaydi.

Ozellikle krallar tarafindan kentlere taninan ateleia ve aphorologetos hakki sayesinde kent
ekonomisi rahatlamaktaydi; bu durum da kentin kalkinmasin1 saglamaktaydi. Teos kenti buna
giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Yaklasik 10. 204/203 yilinda III. Antiokhos, Pergamon krali
I. Attalos’un egemenligi altinda olan** Teos’a gitmisti. II. Antiokhos, Teos’a geldiginde kent

444

olduk¢a kotii durumdaydi™. Zira Teos’lular, 1. Attalos’a yiikli miktarda aphorologetos

vermekle miikelleftiler. Bu bakimdan III. Antiokhos, herhangi bir giice basvurmadan kenti,
kendi tarafina c¢cekmek ve kentin sadakatini kazanmak istemekteydi. Bu nedenle Teos
meclisine bizzat gelerek kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos oldugunu ilan etmistir.
Ayrica Teos’lular1 Pergamon krali I. Attalos’a 6demekte olduklar1 genel masraflara katilma

payindan kurtaracagma dair séz vermistir**

kent biiyiik bir refaha kavusmustur**®.

. Kralin tanimis oldugu bu ayricalik sayesinde

Bunun yani sira, kentlere bahsedilen asylia, ateleia, aphorologetos gibi imtiyazlar, kentler
ve krallar arasindaki iligkilerde onemli bir rol oynamaktaydi. Bu ihsanlar, kral ve kent
arasinda var olan baglar1 daha da artirmakta ya da bu baglarin olusmasinda 6n ayak
olmaktaydi. Teos Ornegine devam edilecek olursa, III. Antiokhos’un kendisinden talep
edilmeden bu imtiyazlar1 tanimasi Teos’lularin krala biiylik bir siikran duymalarina vesile
olmustur. Teos’lular, minnettarliklarinin birer ifadesi olarak kentlerinde III. Antiokhos ve
Laodike’nin kiiltlerini kurmuslardir. Buna gore, Teos’lular kral ve kraligenin kiilt heykellerini,
Dionysos Tapmagi’nda tanrinin kiilt heykelinin yanina dikeceklerdi*”’. Ayrica krala ve kente
duyulan ebedi siikrandan oOtiirli, Kharites (Siikkran) ve Mnemosyne’ye (Bellek) kurban

sunacaklardi. Her yilin ilk meyvelerini III. Antiokhos’un kiilt heykeline sunacaktilar. Kralin

0 Nysa n°® 1-3; 1. Magnesia n° 20=Magnesia n° 15; I.Stratonikeia n® 20=Stratonikeia n° 8; OGIS 228=Smyrna n°
3; Appendix | Tralleis n° 1; Herrmann 1994, 203-219 str. 1-12.

1 Aphorologetos vergiden veya haragtan muafiyettir. Ayrica, savasta yenilmis olanlarm diigmanlarma
odedikleri (Polyain. IV. 7. 1; Polyb. XXI. 46; XXII 24-27; Liv. XXXVIII 39. 8) ya da korsanlara dédenen
“hara¢” anlaminda kullanilmaktadir (Diod. XXVIIL. 1). Ayrica bk. Welles 1934, 319; Herrmann 1965, 138-145;
Allen 1983, 50-53; Rigsby 1996, 283 dn. 19.

2 OGIS 228=Smyrna n° 3; Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n°® 1; Welles 1934, 152 vdd. n® 35=Teos n° 6; Sherk
1969, 214-216 n° 34=Teos n° 10.

3 Polyb. V. 77. 5. Ayrica bk. Herrmann 1965, 101; Allen 1983, 45 vdd; Ma 2002, 59.

** Herrmann 1965, 33-6 n® 1=Teos n° 1 str. 12—14: “bizim sehrimizde kaldigi siwrada siirekli siiren savaslar
yiiziinden ve odedigimiz vergilerin agwr yiikiinden dolayr hem sahsi hem de kamusal hususlarda bizlerin bitap
diismiis oldugunu goriince” etc.

5 Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1 str. 18-22. 11I. Antiokhos “ayrica kentin islerinin ilerlemesiyle sadece
halkin hayirhaht unvanini degil ayni zamanda kurtarict unvanina da nail olsun/seref kazansin diye Kral
Attalos’a édedigimiz vergilerden onun vasitasiyla bizleri feragat edecegine séz verdi”

*“° Herrmann 1965, 33-6 n° 1=Teos n° 1 str. 19-2

*“7 Herrmann 1965, 33-6 n° 1=Teos n° 1 str. 40-47.
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rahibinin heykeli mevsimlerin hasadiyla taglandirilacakti. Keza III. Antiokhos kentte barisi

saglayp toprak vergilerini hafifleterek tarimsal iiretimi kazangl kilmistir**®.

I1I. Antiokhos’un kendilerine bahsettigi ihsanlar {izerine 10. 218 yilindan beri Pergamon
kralligma bagli olan Teos’lular, Seleukos idaresini géniillii olarak kabul etmislerdi. Oyle ki

Teos’lular, III. Antiokhos’un 10. 190 yilinda Romalilarla yaptig1 savasta, kralin donanmasina

erzak temin etmek suretiyle Seleukos’lara sadik kalmiglardi**’.

Ayrica bu imtiyazin statlisii kent ile kiilt arasinda ka¢inilmaz bir iliski yaratmaktaydi.
Soyle ki, her kent dogal olarak tapinaginin 6zerk olmasini ve tapinak gelirlerinin idaresini

kendisi yiiriitmek istemekteydi*’. Ne var ki, Hellenistik Dénem’de krallarin egemenligi

451

altinda, bu durum pek miimkiin degildi™” . Kentler tapinaklarmin 6zerkligini ve tapinak

gelirlerinin bagimsizligin1 saglamak amaciyla Hellenistik krallardan asylia hakkini talep

etmekteydiler. Bunu rica ederken tapinaga asylia, hikesia ve ateleia ayricaliklarin1 da es

zamanda istemekteydi*>.

olusturmaktaydi®™”.

Yani bu iic imtiyaz, kentlerin isteklerinde resmi bir formiil

¥ SEG XLI 1003; ayrica kral kiiltii hakkinda daha detayli bilgi icin Herrmann 1965, 36-40; Gauthier 1985,
169-175; Piejko 1991, 37—48; Price 2004, 74-76.

4 Liv. XXXVIL 27-28; Herrmann 1965, 156 vdd; ayrica daha fazla bilgi i¢in bk. Grainger 2002, 303 vdd.

% Hellenistik Dénem’de krallar, kiilt ve tapmaklar1 kendi kontrolleri altina almak amaciyla kentlere yerel
rahipler atamaktaydilar. 0. 189 yilinda III. Antiokhos Daphne’de biitiin tapinaklar icin bir basrahip tayin
etmistir (Welles 1934, n° 44). 10. 142 yilina II. Attalos (Welles 1934, n° 65) ve 10. 135 yilina III. Attalos’a
(Welles 1934, n° 67) ait mektuplarda, krallarin Pergamon’da Sosander oglu Athenaeus’un basrahipligiyle ilgili
gorevlendirmeleri s6z konusudur. 10. 209 yilinda III. Antiokhos, cis-Tauros valisi Zeuksis’e bir kararname
(prostagma) gondermistir (SEG XXXVII 1010). Bu kararname uyarinca, III. Antiokhos cis-Tauros’taki
QAQXLEQEVS TV leQ@V TavT@V —biitiin tapinaklarin basrahibi— olarak Nikanor’u atamustir. ITI. Antiokhos,
Nikanor’u tapmak gelirlerinin giivenligini saglamak ve tapinakla ilgili diger isleri —kurbanlarmn sunulmasi,
festivaller efc.— idare etmekle gorevlendirilmistir (J. et L. Robert 1954, 283-302 n° 166).

1 Sclesinger 1933, 64 vd.; Welles 1934, 57 vdd; Giinther 1971, 82 dn. 86.

2 Nysa n® 1-3; Appendix 1 Tralleis n° 1.

3 Dignas 2002, 291 vd.
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3. ASYLIA HAKKINI ELDE EDEN KENTLER ve TAPINAKLAR

3.1. KARIA BOLGESI

3.1.1. MAGNESIA AD MEANDRUM
Artemis Leukophryene Tapinagi

3.1.1.1. Magnesia 1.
Artemis Leukophryene 'nin Epiphanes’inden sonra, Delphoi Apollon

Tapinagi 'ndan alinan kehaneti uyarinca Magnesia’ya asylia hakk: verilmesi
(yaklasik 10. 221/220-10. 208)

Buluntu Yeri: Artemis Leukophryene ile ilgili diger yaztlarla birlikte Magnesia’daki
agora’nin duvaria oyulmustur. Bu yazitlarin biiyiik bir kismi, simdi Berlin Miizesi’nde yer
almaktadir.

Tamm:

Olgiiler: Hy. 0,01m; Sa. 0,005m.

Yayinlar: 1. Magnesia n° 16; Syll> 256; Syll® 557; FGrHist 482 F 2; Wilhelm 1901, 25; Kern
1901, 493 n. 1; Parke and Wormell 1956 n° 347; Ebert 1982, 198-216; SEG XXXII 1147;
Rigsby 1996, n° 66; Slater and Suma 2006, 275-299; Thonemann 2007, 152—-153.

Tarih: Str. 11-16: yaklagik 10. 221/220. Str. 24 vd: yaklasik 10. 208/207.

[..ca.7..]ec kat AAeEqvdoelx [........ ca.20........ ]

[..ca.8...]v.000 O[.]0[. .]vat kat tolxVTNG [. . ... .. ca.18....... ]

[..ca. 7 Jutowc teAe[. . ]v te ag. . v mavTag Touvg meoe[nuévoug..ca. 8. . ]
4 [..ca.7..]c 6 Oeoc k@ obg tepav tnenoovot TN T[OALV emeldn O¢]

[

vo'cs]Qov érudparvopévng avtoic Aptéut[do]c Ae[ukopounvng émep-]

[Valv. Aydolotov, xonotnetalet Tade mEOGS TV £0w[TNoLV avtwv:]
[Aw]iov elpev kat apewvov toig og[Blopévolc Ant[oAAwva ITOO]-

8 [o]v. kat Agtepy Aevkopounvnv kat ta[p] t[oAw kat Tav]
[x]woav tap Mayvitov twv ént Mawavog[o]v [teoav kat dov]-
[A]Jov voutlovTolg: vact. émpavovg d¢ yevopevng [AQTEpLdog]
npoodeEdpevol vact. T0y x[o]nopov eémi ot[edpavnPogov]

12 Znvodotov, év AOnvaig d¢ ap[xo]vtog ®pacvdp[wvtog [TVO]-
a 0¢ KIBaEWdOL VikwvTo[g T]lwt meoTépwt €tfet . .ca. 8. . .]
ov BowwTtilov, OAVuma 8¢ Tt VoTépwt EteL TV, [EkaTooTnV]
kat tettagakoot)v OAVUTAda VIKWVTOGS [TO ToitoV]

16 [rt]aykodtiov Aynowapov Meoonviov, vact. mowt[ov &Qyvol]-
Vv dyova Beltval Twy Katolkovvtwyv Vv Aclav [eyndloav]-
TO, TNV €KDOXMNV TOL XONOHOL tTavTNV Aapdvteg, [Tt o0TOL]
Tipoovoty ovtwg Agtepy AgvkoPpounvi[v], AA[Awg mEOc]

20 10 Oclov evoePwg Exovteg, éap Mdyvnow €mi tov afoxalov €mo]-
pevol Bwpov AQXNYETIOL YEQA KEXAQLOMEV[A ATOdWWOLY,]
ate Kal twv AAAwV &[y]ovwv v aoxnu pev € agy[volwt te]-
Oeévtwv, xeovwt 0 DoTEQOV dLX XENOHOVS oTedav[LTwV YeYo]-

24 VOtTwv. wg Ot émB[a]Adpevor mapnAxvoOnolav, émi]



[o]tePpavndpopov Morpaydoov, 6g éotiv teTTagak[atdékatoc]

Ao Znvodotov, kal’ Ov avtoig eyéve[t]o 6 x[on]op[og, PAtwv pi]-

LLVNOKOUEVOL TATRIWV Kal AAAoLg emédetEalv mavO” & éxéxono]-
28 10" otePpavndPoeovvTog d¢ Mopayodpov Tov otepav[itny dywva]
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[tJoomvOoV, otéPavov ddvTeS amo mevtnko[vt]a xo[vowv L Oeal]

amodeEapévwy T PadAéwy [klat twv AAA[wV amtdv]-
TWH TEOG 0VG émpéofevoav kata £0vn kal o[Aec Yndroal-

32 [u]évwv, tipay Aptepy [Ag]lukoPounviv kalt dovAov eltvat]
[tInu Mayvitou oAy kal xweav dix T maa[tveotv Tov]
[Oe]ov kal g VTAEXOVOAS OGS TTAVTAG AVT[WV PLAiac]
[ka]t oikelotnTag €k mpoyovwu Mayvno[wv —]

Ebert’in metni. Str. 1-2: [©bote avtoig kat xouoovg atedpavoug | Uno Tovw]v vel AltwAd]v
Hiller (SylP? 557). Str. 2: Kern; 0[.]0[. .Jat Ebert. Str. 2-3: a]Utoig te ae. .v Kern; Tiung avtog
£0n aitiog yelvnoeoOal alutoig teAé[ow]v Hiller [Syll? 557]; teAe [. .Jv Ebert ([ZQ)] i¢in
yeterince yer olmadigini sdylemektedir). Str. 3—4: Kern; drycwvag tovg | te vopov]c Hiller (SylP
557). Str. 4-5: Jdpov Kern; [rrpdte]oov Wilhelm; peta 8¢ tov | adeA]dpov Hiller (SylP 557). Str.
5-6: aryapiotol Kern; taot | kat] Ayagiotwt Haussoullier (Haussoullier’in tamamlamas: Kern
tarafindan [1901, 493] kabul edilmektedir); TNt i[eoei]at AgioTot vel tat detvt kat] Ayaplotit
Hiller (SylP? 557). Str. 10: [tng A. Kern. Str. 15: [avdpwv] Kern. Str. 16: otedpavi]- Kern; Slater
and Suma. Str. 17: émePaAov]- Kemn. Str. 18: [ka00tt] Kern; [6Tt tavtec] Slater and Suma. Str.
19: puaA[Aov d¢ eic] Slater and Suma. Str. 20: a[yvov adury]uévor Kern. Str. 21: kopiowotv
Kern. Str. 22: agy[Vowt te]- Kemn. Str. 24: maon[ko]voOnoalv Kern. Str. 25: tét{tjao[t]og
[kat déxatoc] Kern. Str. 26: ¢yive[t]o 6 x[on]ou[éc, avapi]- Kern. Str. 27: énedel&a[vTo - - -
] Kern; émedel&av 10 [dBog tov]lto Hiller (Sy/P 557). Str. 28: tov Ltedpav[ov] Kern; tov.
otepav[itnv aveinov] Slater and Suma. Str. 29: Slater and Suma; xo[vowv] Kern; xo[vowv,
£€0eoav,] Ebert. Str. 30: EAANvov anav]-Kem; &AA[wv EAAN]vwu Slater and Suma. Str. 31:
amnodeEa]- Kern. Str. 31: &. vopiCewv] Kern. Str. 33: Wilhelm (Kern [1901, 495] tarafindan kabul
edilmektedir); maga[kAnow Kern. Str. 34: avt[oic ¢. Kern; avt[ovg ¢.] Dittenberger (Syll?
256). Str. 35: Dittenberger (Sy/[? 256).

Ceviri:

Str. 4 vdd. Daha sonra ise, Artemis Leukophryene onlara tezahiir ettigi zaman,
Agaristos'u gonderdiler, onlarin sorularina karsilik Maiandros tizerindeki
Magnesia’nin kent ve egemenlik alamini kutsal ve dokunmaz olarak telaki eden
onlara, Artemis Leukophryene’ye ve Apollon Pythios’a tapinan/hiirmet etmelerinin
onlar igin iyi ve haywrl oldugu kehanetinde bulunur; Artemis’in zuhur etmesinden
ve kehaneti almalarindan sonra, Zenodotos'un stephanephoros’lugu, Thrasy-
phon’un Athina’da arkhon’lugu sirasinda, [Pythi]a’min bir onceki yilinda
Boiotia’li [-----] kithara yarigsmasinit kazandigi sirada, Olympia’nin ise bir sonraki
yvilinda 140. Olympiad oyunlarinda Messenia’li Hegesidamos iigiincii kez
pankration oyununu kazandigi sirada, Magnesia’lilar, kehaneti bu sekilde
yvorumlayarak, ilkin Asia’da oturanlar icin [giimiis para O6diillii] bir yarisma
diizenlenmeye [karar verdiler], Magnesia'lilara eslik ederek [eski sunagi (altar)]
tizerine arkhegetis’e (kadin kurucu) memnun edecek dinsel armaganlar verirlerse,
keza tanrisal gorevlerini yerine getirerek onlar (Asia’lilar) bu sekilde Artemis
Leukophryene’yi onurlandiracaklardi, diger yarigsmalar baslangicta para odiiliiyle
kuruldugundan dolayi, fakat zaman igerisinde daha sonra ise, kehanetler
araciligiyla odiil ¢elenklendirme oldu. Fakat iizerine alanlar vazgegince/hiisrana
ugratinca, Moiragoros'un  stephanephoros’lugu  swrasindaki ~ Moiragoros,
Zenodotos tan sonra on dordiincii stephanephoros’tu, Zenodotos 'un memuriyeti
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swrasinda ise, onlara bu kehanet verildi, Magnesia’lilar atalarinin [dostluklarini]
hatirlatarak ve digerlerine kehanete bulunulmus biitiin seyleri gosterdiler,
Moiragoros  stephanephoros’luk  yaptigi  sirada ise, tanrmmin  emrinden,
Magnesia’lilarin biitiin herkesle olan [dostluklarindan] ve Magne[sia’ lilarla---]
atalarindan itibaren akrabaliklarindan dolayr Artemis Leukophryene’nin onurlan-
dirilmasint ve Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanimin [dokunulmaz olmasini]
krallarin tasvip etmesinden sonra, onlara el¢giler gonderip diger biitiin Hellenlerin
her bir birligine ve kentlerine kabul ettirmelerinden sonra Magnesia’lilar 50 altin
stater degerinde bir ¢elengi [tanri¢aya] vermek suretiyle, Pythia’ya esit ¢elenk
odiilii yarigsmay: diizenlediler.

Yorum: Artemis’in tezahiir etmesinin (epiphaneia) hemen ardindan, Magnesia’lilar bu
durumu Delphoi’daki Apollon kehanet merkezine danigmasi igin Agaristos’u gonderirler.
Apollon onlara kendisini ve Artemis’i onurlandirmalarini, kentlerinin ve {ilkelerinin
dokunulmaz oldugunu ilan etmelerini emreder. Bunun {izerine Magnesia’lilar, kent ve
egemenlik alaninin hiera kai asylos’unu tanitmak hem de Artemis Leukophryene’ye
minnettarliklarini sunmak i¢in para 6diilii yarisma diizenlerler. Ancak bu hususta basarisiz
olurlar. Yaklasik 0. 208/207 yilinda Magnesia’lilar, bu tesebbiislerini ikinci kez tekrarlarlar.
Elimizdeki yazitlarin tamami Magnesia’lilarin 10. 208/207 yilindaki ikinci faaliyetlerine
aittir.

1.—4. satirlar1 Hiller (SylP? 557), Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina diizenlemis
olduklar ilk festival ve odiilerle iliskilendirerek tamamlamustir.

Str. 6: Agaristos ismi diger Magnesia yazitinda el¢ilerden birinin babasi olarak karsimiza
cikmaktadir (bk. I.Magnesia n°® 54).

Str. 11-16: Bu yazit, her biri farkli donemlere tarihlenen iki ayr1 béliimden olusmaktadir. Tlk
boliimiin tarihlendirilmesinde, baz alinan dort kriter vardir. Bunlardan ilki Magnesia’l
“Zenodotos 'un stephanephoros’lugu” dur. ikincisi “Thrasyphon’un Athina’da arkhon’lugu”
kriteridir. Uciincii kistas “Pythia 'min ilk yitlinda Boiotia’li [NN] kithara yarismasin kazandig
swrada” ifadeleridir. Dordiincii ve son kriter “Olympia’min bir sonraki yilinda ve 140.
Olympiad (139.4=10. 221/220) oyunlarinda Messenia’li Hegesidamos iiciincii kez pankration
oyununu kazandigr swada” ifadeleridir. Bu dort kistastan yola ¢ikilarak Artemis
Leukophryene’nin tezahiiriiyle ilgili yazitinin ilk bolimii yaklasik 10. 221/220 yilma

tarihlendirilmektedir**,

Str. 16: J. Ebert (1982, 202 vd.), Kern’nin [otepavi]tnv tamamlamasini kabul
etmemektedir. Keza O. Kern (1901, 494), Magnesia’lilarin her iki tesebbiislerinde yarigmalari
celenk 6dili olarak diizenlediklerini diisiinmektedir. W. J. Slater and D. Suma (2006, 289),
Kern’in [stephaniJten restorasyonunu kabul etmektedirler. J. Ebert (1982, 202 vd.) ise,
[otepavi]tnv yerine [&Qyvol]tnv Onermektedir. Zira J. Ebert (op. cit.)’e gore Apollon,
Magnesia’lilara tanrigalarini nasil onurlandirilmasi gerektigini bildirmemistir. Artemis’i ne
sekilde onurlandiracaklarini  Magnesia’lilarin ~ bizzat kendileri karar vermislerdir.
Magnesia’lilar, yarismalari asamali olarak degistirmeyi tasarlamislardir. Bu sekilde yerel
Olcekli bir yarismayir biitiin Hellenlerin katilabilecegi Panhellenik festivale doniistiirmeyi
planlamislardir. Ayrica yarismanin  Odiiliinli  paradan ziyade celenge c¢evirmeyi
diisiinmiislerdir*™>.

Str. 18: Gegen ifade igin bk. Polyb. XX. 7. 6: Aapdverv éxdoxnv OTL.

% Sz konusu tarihlendirme sistemi igin ayrica bk. i0. IIL. yiizy1l Atina arkhon’lar listesi igin Habicht 1979,
113; IG 112 1706; Kern 1901, 499-504; Engelmann 1973, 278; Ebert 1982, 198-216; Rigsby 1996, 187 n. 12.
45 1. et L. Robert (1989, 53 dn. 270), Ebert’in bu énerisini kabul etmektedirler.
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Str. 20: J. Ebert’in restorasyonuna gore, burada sozii edilen eski ve orijinal bir sunaktir. Bu
bakimdan Hellenistik Donem’e ait olan biiyiikk sunak, Hermogenes tarafindan Artemis
Leukophryene Tapinagi’nin ingaat1 bitikten sonra tapinaga yerlestirilmis olmalidir.

Str. 24: érufaAAecOai= bir kehanetin gerekliligini yerine getirmek igin “iizerine almak
veya iistlenmek’ anlammdadir*®.

J. Ebert, Magnesia’lilarin Leukophryeneia festivalini diizenlemek i¢in tapinagin ve sunagin
yapilmasin1 beklediklerini diisinmektedir. Bu nedenle Ebert, maonAxvOnoav fiilini,
Magnesia’lilar gbrevi “yavas yavas istlenmislerdir/ertelemislerdir” anlaminda kullanmay1
tercih etmistir”’. Ancak O. Kern (1901, 495), Magnesia’lilarm ilk faaliyetlerinde basarisiz
olduklarin1 &nermektedir. Bu bakimdan Kern, Magnesia’lilarin maéAxkw fiilini, “hiisrana
ugramak/bosa ¢ikarmak” yani basarisiz olmak anlaminda kullanilmis olduklarini
6nermektedir*™®.

Str. 24-26: Yazitin tarihlenmesine ait ikinci bolimii ise, “Moiragoras, Zenodotos tan
sonra on dérdiincii stephanephoros” kriteri olusturmaktadir. Bu da, yaklagik 10. 208/207
yilina tarihlendirilmektedir.

Str. 29: W. J. Slater and D. Summa (2006, 287-288), Magnesia’lilarin 50 altin stater
degerindeki celengi, yarigsmalar1 kazananlara 0diil olarak vermelerinin miimkiin olmadigini
ileri stirmektedirler. Zira, Artemis Leukophryene festivali olduk¢a genis kitleyi
kapsamaktadir. Ayrica Magnesia’lilarin zafer kazananlara bu kadar pahali bir odilli
veremeyeceklerini belirtmektedirler. Bu nedenle Magnesia’lilarin eli altin stater degerindeki

celengi, bir seferligine mahsus tanricaya sunuldugunu 6nermektedirler.

3.1.1.2. Magnesia 2.
1V. Ptolemaios 'un Magnesia’'lilarin dokunulmazligini ve Artemis
Leukophryene adina yapilan yarismalari tasvip eden mektubu

(yaklasik 10. 205/4)

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin giiney portiko duvarinin {izerine oyulmustur.
Tanim: Beyaz mermer blok.

Olgiiler: Blokun 6lgiisii: G. 62/63cm; K. 20/21cm (Welles 1934, 140).

Yayinlar: . Magnesia n°® 23; Schroeter 1932, 24; Haussoullier 1902, 144 vd.; De Decker
1905, 160; Boesch 1908, 31, 41, 63, 69, 82; Welles 1934, n° 33; Rigsby 1996, n° 71.

Tarih: Yaklasik 10. 205/204.

[BlaociAevg [IItoAe]pat[og ]

Mayvntwv [ttt BovA]nt kat

Tl dNpwt xaigetv' ol map’ V-

HwVv anmoota[Aévtec] moeoBlev-]
5 tat AtomelO[ng. . . ... .. .. ]

kat TOaAtdNG [. .. .. .. [dnpofv]

0 PNPLopd [pot] anmédwkav év wt

[..... | IO P Jov ... ]

[dy]ova Tw[v AevkodPouvnvwVv K]lata Tov
10 Xonouov tov [Oeov 6v ovv]teAe[ite]

¢ Krs. Robert 1969a, 306 n. 7: pavteiav . . . megl @v ¢mBdAdopat.

7 Nitekim su ana kadar, Magnesia’lilarin ilk faaliyetlerine iliskin herhangi bir yazit ele gegmemistir. Belki de
bu nedenle Ebert’in bu 6nerisi dogru olabilir.

8 Ayrica krs. Rigsby 1996, 189.



TNt AQTéMd[L TNt AevkodPouvnv[nt kat]
meol [tTov] vouil[Cetv v MOAL]V k[atl thV]
xXwoav tegav xkal[t aocvAov, . .. .. .. 0¢]
Kal éyw ano[défaocBatL tov daywv]a o[te-

15 dbavitnv [to]Jor[VOLOV Talg Tin]atic oi-
[o]v Nuiv ém[nyYéAxate av]tov’ [ol 0¢ maQ’]
vpwv ano[m]ep[PpOévteg kat a]vtol d[teAé-]
xOnoav peta ma[ong om]ovdng [kal kata]
TaAAa év t[ot yndlopatt mepot wv eixov]

20 [T]ac évtoAdg. [éyw pHEV 0DV 1OV Te aywval]
[ot]edpavitny kaOd[mep NEt]o[vte] Admo-
[0é]deypat kal T[. . . . . L 180 ]
[...]xo[....]JA0[........ 19. ... ... ]
[. . ... ] bpag w[. . . ... ... 20. . ... L. ]

Str. 7: pou Welles. Str. 8: [ayyeAé] tw[oav dwx été]wv m[évte] De Decker. Str. 13: &yvwka
0¢ Kern. Str. 18: wata, Welles. Str. 19-21: Welles tarafindan restore edilmistir. Srz. 22-24:
Welles tarafindan t[1)v moA1v &ovAov etval lovve]xw[onola 6[mws pavega yévorto maotv
1) moc] Vuag k[at to Oelov mpoaigeoig] seklinde tamamlanmasini dnermektedir.

Ceviri: Kral Ptolemaios Magnesia’'lilarin danisma meclisini ve halk meclisini
selamlar. Sizi tarafinizdan gonderilmis olan elgiler Diopithes |[........... ] ve
Ithalides [ .......], [sehrin] ve iilkenin kutsal ve [dokunulmaz] olarak telaki edilmesi
hususunda ve [tanrmin] kehaneti uyarinca Artemis Leukophryene onuruna
diizenlediginiz/kutladiginiz Leukophryene oyunlariyla [ilgili yazilmis olan] bu
karart bana teslim ettiler; bize beyan etmis oldugunuz, onurlariyla Pythia’ya esit
celenk odiilii [yarismayi] aymi zamanda benimde tasvip etmemi ve [......]; sizin
tarafinizdan gonderilmis olan elgiler, [aldiklari] talimatlar uyarinca karardaki
diger yarigmalar hususunda biitiin gayretleriyle konustular. [Bundan dolayt ben
de] sizin istediginiz gibi ¢elenk odiilii [yarismayi] kabul ediyorum ve [sizin
sehrinizin dokunulmaz olmasini tasvip ediyorum......... ]

3.1.1.3. Magnesia 3.
Aitolia Birligi 'nin Magnesia’ya asylia ve Amphiktyonik Meclisi’nde
hieromnemonik bir oy hakki vermesi (yaklasik 10. 221)

Hy. 0. 010-0.015¢m; Sa. 0. 007cm.

81

Tarihleme: C. B. Welles (1934, 149) bu yazt, IIl. Antiokhos ve oglu Antiokhos’ta oldugu
gibi yaklasik ayn1 zamanda yazilmigsa, IV. Ptolemaios’un kralliginin son dénemine -yaklasik
10. 205/204 yilma- tarihlenebilecegini belirtmektedir. Ancak Magnesia’lilar, pek ¢ok kente
oldugu gibi bu dekretin yazilmasi ertelenmislerse, V. Ptolemaios zamanina tarihlenebilecegini
onermektedir.

Buluntu yeri: Bu yazitin kopyast 1897 yilinda Aitolia’daki Thermos’tan alinmistir. Env. n°
57+86.

Tanim: Kirectasindan yapilmis stelin tist kismi kiriktir.
Olgiiler: Y. 0.63cm; G. 0.75¢m; K. 0.39cm.
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Yayinlar: /. Magnesia xiv-xv; Syll> 923; Syl 554; IG 1X. 1* 4 c.; Bousquet 1958, 90-91; SEG
XVIII 246; Rigsby 1996, n° 67.
Tarih: yaklasik 10. 221-10. 208.

12

16

20

otoatayéovtoc AyeAddov Navmaktiov T0

devtegov, immagxéovrog IToAepudpxov Ovu-

otokatov, yoappatevovtog Lkoma Totxovéog,

£dofe tolc AltwAolg émetdn) Mayvnteg ot a-

no Matavdgov anooteldAavteg mpeoBevTa<g>
MvaoitntoAdepov kat ITnmdédvikov Tdv e olkeldotTa-

TA TAV TMOTL TO €0VOC AVEVEWOTAVTO KAl €V~

votav evepaviéav, a&v €xovilL TOTL TO KOLVOV

TV AltwAwv Mdayvnteg, 0ed06x0at tav te PpLA-

(av ta mot” avtoLG dltapvAAOTOoELY Kal Tav MOALY

AVTOV KAl TaV Xwoav tagav kal &cvAov eipev, kabdtL ol
noeoPevtal émayyéAdovtt, kxat unbevi éfovolav elpev
AltwAov undé Tov év AltwAlat katolkedVTwV aye[t]v
unoéva éx tag xwoag tagc Mayvitwv undapuden 6opw-
Hévovg unte kata yav unte kata OadAdaococav: et dé tig
K& AynL T HEV Eudavéa avamQAaooely el TOV 0TQATA-
YOV oV évapxov, twv d¢ adavéwv To<v>¢ ovVEDQOVC KaTa-
dikdalovtag Caplav, &av ka doKIHALWVTL, @S TA KOLVAX
PAATTOVTIWY Kal €EKMEAOCOOVTAG TAG KATADIKAG KAl ATOOL-
dovtag adikovuévolg kvplo<v>g eipev’ dedooOatL de avtoig
kal padov tegopvapovikav év tovg Apdpiktvovag’ To ¢
papropa t0de avayoapat kat avaOépev év Oéouov kal €v
AeAdovg.

Str. 5: BEYTAN, str. 17. TOTX tas. Str. 20. Dittenberger ve Kern: KYPIOIX tas.

Ceviri:

Naupaktos’lu Agelaos’un ikinci kez strategos’lugu, Thyriskaia’lt Polemarkhos un
hipparkhos’lugu ve Trikhone’li Skopas’in katipligi swrasinda Aitolia’lilar karar
verdiler;, Madem ki Maiandros’tan Magnesia’lilar, Mnesiptolemos ve
Hipponikos'u elgi olarak géondererek bizim hallkimizla dostluklarini yenilediler ve
Magnesia’lilar Aitolia birligine karsi beslemis olduklart iyi niyetlerini gésterdiler,
elgiler beyan ettikleri icin onlarla dostlugumuzun korunmasina, onlarin kent ve
egemenlik alanimin kutsal ve dokunulmaz olmasina karar verilsin. Aitolia’lilardan
nede Aitolia’da oturanlardan hi¢ kimsenin Magnesia’nin herhangi bir yerinden ne
karadan nede denizden gegerlerken Magnesia egemenlik alanindan herhangi bir
sey gotiirmelerine izinlerinin olmamasina; eger herhangi biri gotiiriirse, gorevde
bulunan strategos’'un gordiigii mallara her zaman haczetmesine, gortinmeyen
mallar ise miisterek ¢ikarlara zarar verdigi icin meclis iiyelerinin (synedroi)
onadiklart mallara tazminat hiikmiinii vermelerine, para cezasini toplamalarina ve
haksizliga maruz kalmis olanlara geri 6demeye yetkili olmalarina karar verilsin,
onlara (Magnesia’lilara) Amphiktyones arasinda hieromnemonik bir oy
verilmesine, bu kararin yazilmasina, kararin Delphoi’da ve Thermos'ta
dikilmesine karar verilsin.
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Tarihleme: Polybios (V. 107. 6), Agelaos’un yaklasik 10. 217/216 yilinda strategos olarak
secildigini belirtir. Ancak Agelaus’un kaginc1 strategos’lugu oldugunu sdylemez. Agelaos 10.
206/205 tekrar strategos olur (SEG XXXVIII 1476 str. 79).

W. Dittenberger, Aitolia dekretini yaklasik 10. 208/7 yilina tarihlendirmektedir®’. C. B.
Welles, 10. 220-208 yillar arasmna tarihlenebilecegini 6nermektedir*®. G. Klaffenbach,
strategoi kronolojisinden yola ¢ikarak yaklasik 0. 224/223 yilina tarihlendirir*'. K. J.
Rigsby (1996, 191 vdd.) ise, Klaffenbach’in tarihlendirmesini reddetmektedir. Zira,
Magnesia’lilarm 10. 221 yilindaki ilk faaliyetlerinden &nceye tekabiil etmektedir. K. J. Rigsby
(op. cit.), Agelaos’un ikinci memuriyetliginin yaklagik 10. 222/221 yili olabilecegini ileri
sirmektedir. Ayrica Aitolia strategos’lar1 ilkbahardan ilkbahara secildigini dikkat
cekmektedir. Bu nedenle Aitolia dekretini, {0. 221 yilina tarihlendirmektedir.

3.1.1.4. Magnesia 4.
Delphoi’'un Artemis Leukophryene adina diizenlemis olan yarigmayt ve

Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos unu kabul
etmeleri (yaklasik 10. 208/207)

Buluntu Yeri: 1936 yilinda Delphoi’da bulunmustur. Env. n° 6163.

Tamm: Sadece sag kismi tam olan ve kotii sekilde tahrip olmus bir stel. Stelde bu yazitla
birlikte Aitolia Birligi’nin Leukophryeneia Festivali’yle ilgili bir dekret yer almaktadir. Bu
yazit, Aitolia dekretinden sonra yazilmistir.

Olgiiler: Y. 0, 40m; G. 0, 19m; D. 0, 135m; Hy. 0, 004-0, 008m.

Yayinlar: Effenterre 1953, 168—176; Bousquet 1958, 91 n° 1; SEG XII 217; Rigsby 1996, n°
79.

Tarih: yaklasik 10. 208/207.

[&o]xovTtog ABaviwvog, POVAE[LOVTWY -~ - ----------------- ]
[TIoa]oxov, [- - -], PAivov, [€doEe tatl mMOAeL Twv AeAdpwv év ayol-
[oat] teAel[wt ovv] Yadolg Taic [Evvopols: émedn Mayvnteg oi]
4 [ato] Mawavdgov oikelol Ovteg [kat plAot tag mOALog Twv AeAdawv],
[O]ewoovg d[¢] ka[l] moeoPevt[ag Agtotodapov AlokAéog, AQLoTé]-
[a]v Pooyao[o]v, Avtavooa KwA[wtiwvog amooteldavteg, Tav te olkel]-
[0]tata kal] T GAAG T €DO[EQ- - == == === === === - e e e oo oo ]
8 [.]Jag . TEM.[...].avameAdoy([€avto----------------------- ]
VoLoag VIO TOL KOO Tw[v Mayvi)twy elg Tav Twv AeAdwv mo]-
Awv kat eig mavtag toug ‘EA[Aavag kat agekdAeoav anodéEaoOat Tac]
te [OJuoiac kal [ek]exe[ol]av ka[t TOV aywva OV tiOevTL Tat Agtéputt]
12 tat Aevk[odo]vavar otedalvitav loomvOOV TalS TIHALS deddXOatt]
[t]at toAeL emavéoar Ttov d[apov Twv Mayvitwv €nt te tat mol-
[T]t Tovg Oeo[Ug] evoefelat kat [tatl moTL Taxv TOALY evvolat, kal oTe]-
[dlavwoar T[0]v dapov twv Ma[yvtwv dadvag otedpdvwt Tt o]
16 oL BeoL kKabwg TMATOOV E0TL A[EAPOIG - - - === === ----- - - - - oo - - - ]

9 SyIP 554,

0 Welles 1934, 146.

1 1G IX. 2, 1 (Agelaos’un ilk memuriyetinin yaklagik i0. 231/230 yili oldugunu séyler; 0. 206/205 yih
memuriyeti hakkinda bilgisi yoktur).
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[toic] MAyvno[v] €V Tl AYQOVLTO[V - === == === === - - oo oo - - - ]
TIAVTA XOOVOV evoefelag é[vexev kal PrAotipiag mtott tov Oeov]
[K]at Taev oA twv AeAdpav: [0éxeoBal de TOV aywva OV ovvte]-

20 [Aé]ov[T]t M&[yVvInt[ec amo M]awav[doov otedavitav icomvbov taig Ti]-
[u]atc kat [D0]p[e]v [elg Am]aQXA[V - === === === - - ]
R e ?2Tav]

[0& MOALV avt@V kal T[av xweav Llepav Kal AoVAOV elpev kati]
24 [TOV ToL Oe]ov xonouov: [EAéoBal d¢ kat BewEoddkovg Tovg UTtode]-
[Eopévoug tac] aet mafoaryvopévag Oewolag mapa Twv Mayvitwv]

Ceviri: Athanion’un arkhon’lugu sirasinda, Philinos, [NN], Praokhos’un [- - - - -
- meclis/enciimen iiyeligi sirasinda], agora’da yapilan yasal oylamalarla Delphoi
kenti karar verdir: Mademki Delphoi kentinin dostlari ve hisimlart olan Maiandros
tizerindeki Magnesia’lilar, Diokles oglu Aristodemos, Phorgasos oglu Aristeas,
Kolotion oglu Antenor’u presbeutai ve theoroi elgileri olarak gonderdiler, son
derece iyi iliskileri ve diger iin sever seyleri [- - - - - - J - ----- konustular,
Magnesia’lilarin Delphoi kentine ve biitiin Hellenlere karsi birlik tarafindan [- - - -
- -], Artemis Leukophryene adina diizenlemis olduklar: onurlariyla pythia’ya esit
celenk odiilii yarisma, ekekheiria ve kurbana katilmamiz igin davet ettiler: kent
karar versin, tanrilara karsi dindarliklar: ve kente karsi iyi niyetlerinden dolay
Magnesia’lilarin demos 'unun oviilmesine, D[elphoi’lularin gelenegi oldugu igin - -
- - - -] tanrn nezdinde defne c¢elengiyle Magnesia’lilarin demos unun
taglandirilmasina, yarismada Magnesia’lilara [- - - - - - -/, [tanriya] ve Delphoi
kentine biitiin her zaman dindarliklar: ve [iin severliliklerinden dolayi]: Maiandros
tizerindeki Magnesia’lilarin diizenlemis olduklar: onurlariyla pythia’ya esit ¢elenk
odiilii yarigsma kabul edilsin ve aparkhe igin verilsin [- - - - - - J[------ | [tanrinin
kehaneti uyarinca onlarin kent ve egemenlik alant kutsal ve dokunulmaz olsun]:

Yorum: Yazitta sozii edilen elgiler Diokles oglu Aristodemos, Phorgasos oglu Aristeas,
Kolotion oglu Antenor ile tekrar karsilasmaktadir. Bu elciler, Akarnania Birligi’ne
(I.Magnesia n° 31) ve Epirote’ye (I.Magnesia n° 32) gonderilmiglerdir. Ancak Akarnania ve
Epirote yazitlarinda Aristeas’in babasi Gorgasos olarak ge¢mektedir. Biiyiik olasilikla
Delphoi yazitinda, bu isim tas¢1 ustasi tarafindan yanlis yazilmig olmalidir.

Bu yazit Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina diizenlemis olduklar1 ikinci
faaliyetlerine aittir. Zira, Athanion’un arkhon’lugu yaklasik 0. 209/208 ya da 10. 208/207
yilidir. Delphoi dekretinin, 10. 209/208 yilina m1 yoksa 10. 208/207 yilina mu1 ait oldugu
Magnesia theoroi elgilerinin ne kadar siire zarfinda Delphoi’ya ulastiklarina baghdir. Biiyiik
olasilikla Magnesia theoroi elgileri, yaklagik 10. 208 yilinin yazinda ilk olarak Aitoilia
Birligi’ne gelmiglerdir. Aitolia Birligi’nden olumlu bir yanit aldiktan sonra ise, Delphoi
gitmislerdir*®>. Nitekim Delphoi yazitti, aym tas ustinde yer alan Aitolia Birligi
dekretinden*® hemen sonra yazilmistir. Keza Teos dekretlerinden aym prosediiriin
uygulandigr bilimektedir. Soyle ki, Teos elgileri ilkin Aitolia Birligi’ne gelip asylia hakkini
birlige onaylatmislardir*®*. Bunun hemen ardindan Teos elgileri, Delphoi Amphiktyonik

462 Effebterre 1953, 175-17; Rigsby 1996, 205.
3 SEG XII 217= Rigsby 1996, 203-205 n° 78.
6% SyIP 563=Teos n° 3.
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Birligi ve Delphoi’ya gitmislerdir*®®. Aitolia Birligi’nin kararini onlara gostererek bu imtiyazi
onaylatmislardir*®.

Aitolia Birligi, Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adma diizenlemis olduklar1 ¢elenk
odili yarigmay: tasvip etmistir. Ancak yazitin giiniimiize kadar kalan kisminda asylia
hakkindan bahsedilmemektedir. Belkide Aitolia’lilar, yaklasik 10. 221 yilinda
Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alaninin dokunulmazligimi tasvip ettikleri i¢in, bu
ayricaligi ikinci kez onaylamaya gerek duyumamus olmalidirlar™®’.

Bununla birlikte Delphoi dekretin 7.-8. satirlarinda, tanriganin tezahiiriinden ve Apollon’un
buyrultusundan bahsedilmemektedir. Ancak Effenterre’nin restorasyonu dogrus ise, str. 23-
24’te Apollon’un buyrultusu dolayli olarak belirtilmektedir. Delphoi’lular, Korinth ve
Korkyra’da*® oldugu gibi, Magnesia’lilarin baslangictaki isteklerini belirtme gerekliligi

duymamis olmalidirlar.

3.1.1.5. Magnesia 5.
Epidamnos’lularin Artemis Leukophryene adina diizenlemis olan yarismayt
ve Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos 'unu kabul
etmeleri

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina oyulmustur.

Tanm: -

Olgiiler:-

Yayinlar: /. Magnesia n°® 46; Syll* 259; Syll> 560; Holleaux 1938a, 317; Wilhelm 1901, 26;
Wilhelm 1984, 153; De Decker 1905, 161-162; Rigsby 1996, n°® 96.

Tarih: yaklasik [0. 208/207.

ntagax Erudapvicov:

[LIo]-------------- JlaAoxQ[------------------ Jpwvrtog un[v]og AAifo]-
tooTtiov: [émedr) M]ay[vnteg] ot émt Mau[a]vdo[ov] ovyy[eveic] dvteg kat dpidot
twv Emti-

4 dapvicwv evfoefléwe [duakelp]evol ot to Oelov kafl T kKAAJAloTa aig[ovp]evol
[ V]
kot avOowTo[ug] apeotd[Akalvt[l] moeofevtdg tlo]ug de av[Tov]g kat Owx[p]ovg
Ywok[An]

AwxAéoc, Aplo]t[odap]ov AokA[€]og, Awtinov MnvodiAov, o]t moteAOdvteg moti
oV BovAay kai [Tov] dapfov apwv T Pa]popa dmédwralv kat avt]ol dieAéxOnv
HLETX TtA-

8 oag P[JAotialc] éudaviE[avtes tav] tag ApTép[dog émiupdv]eiav kal Tov
veyevnuevalv
poabeiav Vo t[w]v m[o]o[yovwv ajvtwv [ellc O epov TO év AeAdloig],
VIKAOAVTWV XL ToUG

95 SyIP 564=Teos n°® 4; SylP* 565=Teos n° 5.

466 Delphoi Amphiktyonik yazitinda (Syl* 564=Teos n° 4 str. 12—13), “ditolia hlardan almis olduklar: ihsanlart
ve onurlart gosterdiler” ifadesinden Teos elgileri ilkin Aitolia’ya geldiklerini buradan Delphoi’ya gectiklerine
isaret etmektedir.

7 Ayrica bk. Rigsby 1996, 204 n° 78.

468 Krs. I.Magnesia n° 42; 44.
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Bao[Bldoovc To[v]c Eémiot[patev]oavtag Emt dwxpmaryatr tw[v to]u [O]eov
XONHUATWV, KAl Tory

eve[pyleotav av [ov]veteAéoavto eic t0 kowo[v] twv Kontaé[wv] difa]Av-
oavTEG TOV EUPUAL-

ov TOAeOV, evePaviEav d¢ kal Tag elg tovg dAAovg ['EAJAavag yeyevnuévag
eve[p]yeoiag dik te TV TOL OE0L XENOUWV Kal dwx T[V TT]omnTay Kat dx TV
[o]-

toQ[tJayoddwv Twv ovyyeyoadodtwv] tag Mayvrtwv mo[aélelc], magavéyvew-
oav d¢

kal T padiopat[a] T VTTAEXOVTA AVTOIS TaRAX TAls MOA[e]lowv év oig NV
KATAye-

voapp[elvar tipatl tle] kat otédav[o]t eigc dOEav avikovta <tar> [TO]A[e]l, ToL
Beov tov év

Ae[A]doig xonoavtog Awiov elu[ev kal aJuewvov tolg oe[oué]volc AgtepLy
Aevko-

dlovInvav kat tav oA kat Tty xawoav T[@]u [Maylvitov ifeoav k]at dovAov
voutCov-

t[e]oot, tOv dapov ePpadlobat tat agxayEtidl tag mMOAg [AQ]Téputt ovvteAetv
Bvuoli]-

afv] te kat mavayvewy kat aywva otedpavitav iconvOov pov[otjkdv te kal
YUUVIKOV K]

([t]tikov, mapekdAovy O¢ Katl apE dvtag oikelovg Kat Gpidovg [a]modéEacdatl
tav te O[v]-

[ol]av kat tav ékex[et]olav kal TOV Adywva otedpavitay loo[Ttv]0ov Taig THalS:
[£]00&e Tt PovAat kal Tt ddpwt Tt Erdapviov tox[aic] émi taig aplotalg
amnfo]-

[iK]otvacOatr Mayvnouv, 6t 6 dapog 6 twv Erudapviov [avt]og te moti 1o Oetov
ev-

oePéwc TuYXAveL dlakelevog, TATOLOV Té €0TLV av[TwL] KAl TG TV Olkelwv
TIHAG ovvavEewy, ématv[éo]at d¢ kal T[ov] dapov Top May[vij]twv émt te o
ToTL

tovg Oeovg evoeBeiat kal Emti T[a]l tott Ttovg ['EAAav]ag evvoi[at] katl €mi Ta
gvepyeoiatl

TAL TE €IS TO Leov T év AeAdoic kat elfc] t[ovg] &dAAovg “EAAa[vac], déxeabal
0¢ Kal TOV

aywva, Ov ovvteAovvr[l] Mayv[n]tec tar Aptéu[t]t tT[a]t Ale]uk[oPp]ounvat
otedpavitav loo-

noOo[v, kabwg] émayy[éAAovTt 6 te &Q]xtO[€]w[oog kal ol] Oe[wool,] kal
UTIAQX ELV TOIG VIKWV-

teo[ot tovtov tov] ay[wva prAavO]o[wna] doa k[at toig T ITV]0wx [vuc]awvteoot
TIAQX TAG TIOAL-

[oc dédota,] elpev O[¢ taxv TOAW kalt oy [x]woav ta[v May]v[rt]wv tegav kat
aov-

[Aov, kaBot]t 0 ATOAAwV O €v [AeAdol]c €xonoev, énawvé[oal d¢ t]ov Te
aox10€éwoov
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[ZwowkAn] katl tovg [Otjagotg Apotodapov, Awtipolv emt tle tal OTEQ Tag
TaTOl-

[0oc drAo]tiat kat] &vaoteodat] &t émomjoav[to &&]iws ApdpoteQay tav mo-
[Alwv kat eipev] d[€ avt]ovg MEOEEVOUS Ka[l eVeEQY]ETAGS TAS TTOALOC TWV
[Endapvicov: 6mwg d¢ ta eyndro]péva peta tag twv Oefwv ev]volag vov te kal
€ic

[tov ael] xoo[vov &’ ayaBwt ovvtleAnta twt [t]e Ma[yvitwv] xkat Emt-
dapviwv, Top

neV[ta]viv [katevxeoOat ta]t Aptéputt tat AgJvokodoun]var kat tat Eotlat,
KaAE-

oavta O a[vtoug eig TO mEuTav]eio[v &)L Tav kowvav éot[iav], legetov Bvoat
Epéot[i]-

ov [katl dido]o[Oat avtoig T o]kéAN Kal TO VAkog kal é[verkéxnoov] aoyvolov
KopuwvBiov

[Mupvaiov, douev de kat tatl Oeat dpyv]otov Nuipvaiov, [taeyev] 0¢ Kal T
KataAolma

[oTte Kkal Tolc 01Ol TolS del NkOVTEOTLV €lg A[pé" Ote O€ Ka] € kaov Nt
TAV OLV-

[teAovpevav Bvowav k]aft Tov] aywvog, [amootéAAev TtoLg ovvOvoovTac: tva
0¢ Kal & DTTOdOX A TV AEL]

[amtooteAdopévwy €]y Mayvnolag a&la yivntat tap [Tt]JoAlw[v apdlotegav
Oewp[odoKOV]

[tag” aptv EAéoDar alvayoaal 0¢ kal T PpaPlopa Ep BovAevtnoiwt.

Str. 2: - - - @aJAaxg[iwvog ya da BaJAdwp[ov? Kern; [¢]0[o&e Tt dapwt émi doxovtog
Plaraxg[iwvog tov KaAAlpawvtog De Decker. Str. 16: dv<n>kovta Rigsby; avikovia
Kern. Str. 39: De Decker; [katevxeoOal] Holleaux. Str. 40: Holleaux; oo 8* a[vtoig] Kern. 41.
satirin baglangict: Holleaux; kai kataAun]éo[Bai] a[vtoig] De Decker. Str. 43—46: De Decker.

Ceviri:

Str. 3-33: Mademki Epidamnos’lularin dostu (philia) ve akrabalar: (syngeneia)
olan Maiandros iizerindeki Magnesia’lilar, tanrisallik ve olduk¢a giizel seylere
dindar bir sekilde temayiil ederek, kendi insanlari arasinda bizzat onlart Diokles
oglu Sosikles, Diokles oglu Aristodemos, Menophilos oglu Diotimos’u presbeutai
ve theoroi olarak segip génderdiler, onlar bizim danisma ve halk meclisine gelerek
karart teslim ettiler, bizzat onlar biitiin tinseverlilikleriyle, Artemis’in tezahiiriinii
ve tanrmmin servetlerini yagmalamak igin sefer diizenleyen Barbarlarla yapilan
savasta zafer kazamildigi swrada, atalart tarafindan Delphoi’daki tapinaga
yapumis olan yardimi ve Girit Birligi’'ne karsi i¢ savasta ara buluculuk ederek
yvapmis  olduklart  hayirhahi  (euergesia) beyan ettiler, ayrica tanrimn
kehanetlerinin, sairlerin ve Magnesia’lilarin icraatlarint kayit eden tarihgilerin
(metinleriyle) diger Hellenlere yapmis olduklari hayirhahlari (euergesia) ve
kentler tarafindan kendileri i¢in alinmig olan kararlari gésterdiler, bu kararlarda
sayginligint kapsayan kent igin ¢elenkler ve onurlar yazilmisti, (mademki) Artemis
Leukophryene’ye tapinan/hiirmet eden, kent ve egemenlik alamimin kutsal ve
dokunulmaz oldugunu telaki eden onlara, Delphoi’daki tanri bunun kendileri icin
iyi ve hayrli oldugunu bildirdikten sonra, demos kentlerinin arkhegetis’i (kadin



88

kurucusu) Artemis Leukophryene adina kurban, panegyris, ekekheiria ve pythia’ya
esit ¢elenk odiilii agon’lart (yarismalariy), miizik, gymnasion ve at agon’larini
diizenlemeye karar vermisti, odiilleriyle pythia’ya esit celenk odiilii yarisma,
ekekheiria ve kurbana dostlarini, akrabalarini ve bizim de katilmamiz icin davet
ettiler, olduk¢a iyi seylere/hayiwrlar vesile olmasi dilegiyle Epidamnos’lularin
danmisma ve halk meclisi karar verdi; Epidamnos’lularin bizzat demos 'u tanrisaliga
kars1 dindar bir gsekilde temayiil ettigi ve hisimlarinin onurlarini artirmak
demos un gelenegi/adeti oldugu i¢cin Magnesia’lilara yanit verilmesine, tanrilara
kars1 dindarhiklarindan, Hellenlere karsi iyi niyetlerinden, Delphoi’daki tapinaga
ve diger Hellenlere karsi hayirhahlarindan dolayi Magnesia’lilarin oviilmesine,
arkhitheoros ve theoroi elgilerinin ilan ettigi tizere, Magnesia’lilarin Artemis
Leukophryene adina diizenlemis olduklar: pythia’ya esit ¢elenk odiilii yarismanin
kabul edilmesine, kent tarafindan Pythia yarismalarint kazananlara verilmis olan
ihsanlarin/ayricaliklarin (philanthropa) bu yarismayr kazananlara da verilmesine,
Delphoi’daki Apollon emrettigi icin Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alaninin
hiera kai asylos olmasina (karar verdi).

Yorum:

Str. 5-6: arkhitheoros olan Diokles oglu Sosikles, Diokles oglu Aristodemos ve
Menophilos oglu Diotimos theoroi elgileri, Epidamnos haricinde dort kente daha gitmislerdir.
Bunlar, Kephallenia (I.Magnesia n°® 35), Ithake (I.Magnesia n° 36), Korkyra (. Magnesia n°
44) ve Apollonia (I. Magnesia n° 45) kentleridir.

Str. 8-16: Epidamnos dekreti, Magnesia elgilerinin kentlerden asylia hakki gibi ¢esitli
imtiyazlar isterken hangi konular iizerinde durduklarini detaylica anlatmasi bakimindan
olduk¢a onemlidir. Epidamnos meclisine gelen theoroi elgileri, Magnesia’lilarin Hellenlere
yapmis olduklart hizmetleri beyan etmislerdir. Ayrica Hellenlere yapmis olduklar
hayirhahlar1 belgelerle teyit etmislerdir. 10. 279 yilinda Brennos onderliginde Galatlar,
Delphoi Apollon Tapinagi’m1 yagmalamaya c¢aligmiglardir. Galat akinlarina Hellas maruz
kaldig1 sirada, Magnesia’lilar Galatlara kars1 direnen Eski Yunanlilara yardim etmislerdir.
Ayrica Girit i¢ savaslari sirasinda Magnesia’lilar arabuluculuk yapmislardir. Bununla birlikte,
diger Hellenlere cesitli euergesia da bulunmuglardir. Bu nedenle onlar tarafindan
Magnesia’lilar onurlandirilmistir. Magnesia elgilerinin yanlarinda getirdikleri belgeler;
epiksel, tarihsel metinler ve onurlarla ilgili erken dekretlerinin niishalarindan olusmaktaydi.

Str. 37-39: Prytanis eponym bir memuriyetliktir. Burada “fanrilarin iyi niyetiyle birlikte bu
karar, simdi ve her zaman Epidamnos’lularin ve Magnesia’lilarin iyiligi icin yerine
getirilsindiye” Prytanis, hem Artemis Leukophryene’ye hem de Epidamnos’lularin tanrigasi
olan Hestia’ya dua edecektir. Onur dekretlerinde genelikle halk dualari ongoriilmektedir.
Ancak bu duayr genelikle kentin rahip veya rahibesi yapmaktadir (bk. /. Magnesia n° 61;
Magnesia n° 11[Pisidia Antiokheia]). Ancak bu dekrette, bu is i¢in prytanis
gorevlendirilmistir. Bununla birlikte prytanis, Magnesia theoroi elgilerini kurban ig¢in
Prytaneion’a (Belediye binasi) davet edecektir. Bununla birlikte, kesilen koyunun butlarini ve
postunu onlara verecektir. Ayrica theoroi elgilerine, kurbanlik i¢in bir miktar para temin
edecektir.

3.1.1.6. Magnesia 6.
Eretria’lilarin, Magnesia ' lilarin Artemis Leukophryeneia Festivali 'ni, kent
ile egemenlik alaminin asylia hakkinit kabul etmeleri ve theoroi elgilerine
cesitli ayricaliklar bahsetmeleri

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina kazinmistir.
Tamm: [ Magnesia n° 47 nin sag kismu.
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Olgiiler:
Yayinlar: /. Magnesia n° 48; IG XII. 9, 163; Rigsby 1996, n°® 98.
Tarih: yaklasik 10. 208/207.

[é]n[l] otoaTnyOU [------------------ értetdn] May[vInteg
ol ¢t Mauwavd[pov pirot kal otkelot UTT]&[pXOVTES €K TT]QO-
YOvwV ToL O1)[pov tovL Egetoléwv - - - aneotdAkaot] Yyndopa kat Oe-

4  wopovg AmoAA[odpla[vn]v AloxvAov, E[UBov]Aov Ava&a[yooov, Avko]-
unonv Xapuolo[v, olt]veg mapayevopevoL avev<e>woa[vto TV oti]-
KelOTNTA TNV TT[eo]UIAQYOVOTAY Kat aTteAoyioavto [V ¢ Oeac]
Aptéudog Aev[ko]Ppounvng émpavelav Kat tag yeyevnuévag [eig]

8  1oug "EAANvag [Umo] twv meoydvwyv evepyeaiag kal magekAAoLvV [PLAo]-
tipwe amodéEaaOaL To]v dywva otedavitny icomvOov, Ov TiBéaotv L AQTé-
pdL TN Aevkod[oun]vit, kal TV TOALY aVTWV KAl TV XWeaV Leea[v kal]
aovAov etvay, k[aBd]TL avtoic kal 0 Oeog 6 v AeAdols Exonolev,] ma[Ttot]-

12 ov & éotiv Epetg[iev]owv té te mEog T0 Oelov evoePwg diakelobatl [kal paALo]-
T TTEOG TNV AQTe[ V] Kal TV olikeloTnTA TV VTTdQYOoLOAV TIEOG [Tovg MdA]-
yvntag dtxpuAd[ooet]v: tept dn tovtv £do&ev TN PoOLANL Kal Tt [doN)]-

Hwt arodéEacOdalL tov] aywva g Agtéudog g Aevk[opoun]vng oteda-

16 vitnv lcomvOov [kat TNV MOALWY kal TV xweav avTwv ie[p]av katl [d]ovAov
elva, kaOo kal 6 [Oeog €x]onoev, etval d¢ kal ta A0Aa kat tag [T]dg,
kaOdmep kat toig [ta [TJVOwx vikwoy Vtaxel, dmootéAAety d¢ kat O[ew]-
oU¢ Kat Buolav g[ig Tlov dywvar emawvéoat d¢ kal Tov dnuov Top [Mal-

20 yvntwv éni i ev[oe]Beiat L TEOGS TO Belov, otePavwaoat d¢ Kol to[Vv]g
Oewpovg OaAAoD [oT]edpdvwt PrroTipiac kat omovdng évekev 1) Temol-
nvtat mepl te Twv Ofe]v Kal TV TOALT@V, Kal elvat avTOUG TE Kal EKYO-
VOUG VLTV TROEE[V]OUG Kal eVeQYETAS TOL d1jpov oL Egetoléwy, elvat

24 d¢ avtoic kal Y[n]c [kai] oikiag EykTnov kat TEOO0dOV TEOG TV BOVLAT|V
Kal OV dNHOoV, €&V [THVog déwVvTal, TEWTOLS HETX TX LEQa Kal ToedEiav
EU Ao TolG Aywol[v] olg 1] OALS TONoV kal dTéAelay kal elodryovoty Kal
eEdyovorv, kabame[o k]at toig aAAoig Epetotevoty, eivat ¢ avtols kal &o-

28  padewav kat aovA[av] kat TOAEHOL Kal eLON VG TAQAYLVOUEVOLS ELG TV
TOALY kal v xwelav,] émpeAeiofal O& av TtV TOUG APXOVTAG TOUG O
el €V doxXNL OvVTAag, 6w UNd’ VT £VOG AdKWVTAL kKaAéoal d& avToug Kol
émtt E€via el TO mou[ta]velov EAéoDat d¢ kat Oewodokov Ek Tdvtwv Epe-

32 1oV avarypdpalt 0&] T6de o [PINdlopa eic otAnv ABivnv kat otnoat
&v Tl tepwt ToL ATIO[AAw]Vog toL Aadvnpogovr [1)]1pé0n Bewoddkog

Aplotimmog AQX[-----------"""""“"“"“"“--- - ]
opoiwg d¢ [am]edéEavto
36 ‘Eotiateis.
Ceviri:
Str. 1-23:  [- - - -] strategos’lugu siwrasinda, [mademki] Eretria’lilarin

demos 'unun atalarindan itibaren dostlar: ve hisimlar: olan Maiandros tizerindeki
Magnesia’lilar, karart ve theoroi olarak Aiskhylos oglu Apollophanes’i,
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Anaksagoras oglu Euboulos’u, Kharisios oglu Lykomedes’i gonderdiler, bizzat
onlar gelerek daha onceden var olan dostluklar yenilediler, tanriga Artemis
Leukophryene 'nin tezahiiriinii ve atalar: tarafindan Hellenlere karsi yapilmis olan
haywrhahlari detaylica anlatilar, Delphoi’daki tanri kendilerine emrettigi igin,
onlarin kent ve egemenlik alamimin kutsal ve dokunulmaz oldugunu, Artemis
Leukophryene adina diizenlemis olduklar: pythia’ya esit ¢elenk odiilii yarismayi
kabul etmemiz igin tinsever bir sekilde konustular, kutsalliga karsi dindar bir
sekilde temayiil etmek, ozelikle Artemis’e karsi ve Magnesia’lilarla var olan
dostluklart korumak Eretria’lilarin gelenegidir;, bu seyler hususunda halk ve
danigma meclisi karar verdi, Artemis Leukophryene 'nin pythia’ya esit ¢elenk 6diilii
yvarismasinin kabul edilmesine, tanrvimin buyrultusu wuyarinca, onlarin kent ve
egemenlik alamimin kutsal ve dokunulmaz olmasi, Pythia yarismalarinda zafer
kazananlara verildigi gibi, (ayni) ddiiler ve onurlarin olmasina, yarisma igin
kurban ve theoroi elgilerinin gonderilmesine; tanrisalliga karsi/tanrisal
dindarliklarindan dolayir Magnesia’lilarin demos unun oviilmesine, tanrilar ve
vatandagslar hususunda yapmis olduklar: iinseverlilik ve gayretlerinden dolay
theoroi elgilerinin zeytin dali ¢elengiyle taglandirilmasina, onlar ve torunlari
Eretria’lilarin demos 'unun euergetesi ve bagmisafiri olmalarina (karar verdi) etc.

3.1.1.7. Magnesia 7.
Mytilene’lilerin(?), Artemis Leukophryene adina diizenlemis olan yarismayt
ve Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos 'unu kabul
etmeleri

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina oyulmustur.

Tanmm:

Olgiiler:

Yayinlar: Wilhelm 1901, 28; Wilhelm 1984, 154; Robert 1925b, 41 dn. 2 [=OMS 11, n°® 2];
SEG IV 500; I.Magnesia n° 52; IG XII Suppl. 138; Rigsby 1996, n° 101.

Tarih: yaklasik 10. 208/207.

€YV 0 dAHOG" [TtepL WV Ol 0TEATAYOL TIRO]-
{ejtiOetoft katl EmnABov: émeldr) 6 dapoc]
oMa[yt[wv ------------me - ]

4 wT. .. AovOo[g EJU[--------------------- ]
T AY[- - -, ol Yapopa] anédwk[av v wt éudal-
viCowo[t] d[tt yvov]teg xonoat éavtolo[t tov Oeov]
oV &V AéAdolol Awiov kat &pewvolv Eupe]-

8 vat ogopévolo<t> Aptepty Aevkopovava[v]
KAl VOULOOAVTEOOTL TAV TE TTOALV Kat tav x[w]-
oav pav Kat &ovAov Eupevatl, epaplopévol
e<lO>1L OLVTEAENV T AOXAYETIOL TAG TTOALOG

12 avtwv AQTéudt Aevkopoudva dux TEVTE €-
Téwv Ouoiav kat tavayvewy kat ékexewiav kali]
aywva otepavitav l0omvOLoV HovoKOV Kal
YOUVIKOV Kal (Mmikdv, dukalav AmoddovTeg

16 xd&ow ta eveQY£ETOL KAl TaQaKAAEOLOL TOV O&-
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oav,] dteAéxOnoav d¢ kat ot mpeoPevtai axo-
20 Af[oV]0wg tolg €v Tl Yadiopatt yeyoappévo[iot]
tag [PprJAotipiag ovdev EAAeimovTeg OGS OOV
[0 da]pog patvnTat ep mavTl Kapwt Tav te e[oc]
[To]ic Oeolc evTéPelav avwv kat tav mEOg M[d]-
24 [y]vntag ovyyévelav kat pdiav dixtno[élov,
[a]y[a]Oa TOxa dedOXOat L dA MWL Ematve-
[o]at [u]ev Mayvntag émi ta evoe[Blelat Ta eog
t0 O[e]lov kai €mi Tat evvolat Tt TEOG TV TMOALV,]
28  déxeoOan d¢ Mo avTV Tals Te Buolag katl
TOV dywva loomvdiov, Eupeval d¢ Kol tav 1o-
ALV KAL TV X@OAV 10V Kl ACVAOV, kKaO&-
nteg Mdayvnreg aélowo, didwobat d¢ katl
32  toic émayyeAAdvteoot Oewolot tae Mayv[n]-
TwV elg e Evapxav kat épéotiov k[at] EEvia,
[6]ooa kat tolg ta [TVOwx émaryyeAAOV[T]eool[v éV]
[V]opw yéyoamtay, kal émetl ke kaOrjn 6 ayw[v]
36 [k]alémayyéAAwot ol Oewpot ot tapa Moy vr)-
[t]wv, xewpoTovi)Tw O dAHOS T UNVVo[g] T
[Te]Jopeiw<e> T OkTwKAEKATA Oe@EOLS d[VOo €E]
[&]tavTwv Tav moAttav, dopeval de kat <&E>-
40  [vwx] toic mEePevtaloL T €v vopwL dako[ow?].
[K]ata o avta O¢ Eyndploav(to]
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vacat

Str. 1-2: Robert, ET. OFI tag ; ETIOE Rigsby; ertilBevg Kern. Str. 4: Kern; Atovuot|v. Ju Rigsby.
Str. 5: ol Rigsby. Str. 17: TENHA tas. Str. 38: [O]odeicwt Kern. Str. 39—40: Rigsby; Kern 6dtov.

Ceviri:
Str. 1-32: Strategos’larin teklif ettikleri ve konustuklar: bu seyler hususunda halk
meclisi karar verdi. Mademki Magnesia’lilarin demos’u [- - - - - |/ . .. Dionysos’u

[----][----], tezahiir ettigi i¢in bu kararlar: aldilar, Artemis Leukophryene’ye
tapinan/hiirmet eden onlara ve kent ve egemenlik alanimin kutsal ve dokunulmaz
oldugunu telaki eden onlara, Delphoi’daki tanrimin kendileri i¢in bunun iyi ve
haywrli oldugunu bildirdikten sonra, hayirhahlarina hak etigi sekilde karsiligim
vermek icin, kentlerinin arkhegetis’i Artemis Leukophryene’ye adina her bes yilda
bir kurban, panegyrios, ekekheiria (kutsal antlagsma) ve onurlariyla pythia’ya esit
celenk odiilii yarismalari, miizik, gymnasion ve at yarismasini diizenlemeye karar
vermislerdir, ayrica dost ve akraba olan demos’u kurban, panegyrios,
ekekheiria’ya katilmalar: icin davet etmislerdir, elgiler (presbeutai) kararda
vazilmis olanlar uyarinca, highbir sekilde iinseverliliklerinden odiin vermeyerek
konusmuslardwr. Bundan dolay:, demos’un biitiin her zaman tanrilara karsi
dindarliklarint artirdigi ve Magnesia’lilarla akrabalik ve dostlugunu korundugu
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bilinsin ~ diye, hayirlara vesile olmasi dilegiyle demos karar versin;
Magnesia’lilarin kutsal dindarliklar: ve kentlerine karst iyi niyetlerinden dolay:
oviilmesine, onlarin diizenlemis olduklari kurbanlarin ve pythia’ya esit yarigmanin
kabul edilmesine, Magnesia’lilarin istedikleri gibi, onlarin kent ve egemenlik
alanimin kutsal ve dokunulmaz olmasi kabul edilsin.

Yorum: Bu karar1 alan yetkili kent ya Mytilene ya da Eresos kenti olmalidir. Zira, 42. satirda
Lesbos Adasi’'nda yer alan diger iki kentin ismi zikredilmektedir. Bununla birlikte genel
olarak yetkili kentin Mytilene oldugu diisiiniilmektedir.

Str. 12—13: pente etos ya da pentaeteris=festivalin her seyi i¢ine dahil olmak tizere her dort
yilda bir olarak hesaplanmaktadir.

Str. 17: Magnesia theoroi elgileri, diger kentlerde oldugu tizere Mytilene’lilerin huzuruna
ciktiklart zaman iki kent arasinda vara olan iligkilere ve akrabalik baglarina (syngeneia)
deginmislerdir. Sayet bu kent Mytilene ise, sdylenceye gére Mytilene’nin kurucusu Makar,
Magnes’in kardesidir (Hom. Hymn. Ap. 37; Paus. VI. 21. 11). Bu nedenle iki kent arasindaki
syngeneia s6z konusudur.

3.1.1.8. Magnesia 8.
Klazomenai ve diger lonia kentlerinin, Artemis Leukophryene adina
diizenlemis olan yarigmayt ve Magnesia 'lilarin kent ile egemenlik alaninin
hiera kai asylos 'unu kabul etmeleri

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina oyulmustur.

Tamm: iki siitun {izerinde yer almaktadir. Ikinci siitun satir 44 ile baglamaktadir.

Olgiiler:-

Yayinlar: /. Magnesia n° 53; LErythrai/Klazomenai 11 n° 507; Wilhelm 1974, 210-211;
Haussoullier 1902, 143—147; Rigsby 1996, n° 102.

Tarih: yaklasik 10. 208/207.
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ov, NéaiBog Neaibov, Mevekodtnc IToAvagkov kat dmoAoyloa-
[ue]vor v Te ¢ Oeag émuPavelav Kat meQl TWV CLUVIVINUEVWY
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MEOVTIAQXOVTWYV a[V]twt Eog Mayvntag otkelwv
Kol PLAavOomwV ATMAQAKANTOS EVTOV EMIDWOEL
Kol 0UOEVOS ATIOOTITETAL TWV AVNKOVTWYV THL TtO-
AeL Tt Mayvitwv moog TV 1) X&oLtog Amodooty:
riépat d¢ xkat E€via aa ToL dHov AlopedovTt
kal NeaiOowt kalt M]e[v]ekpdtel, g 0& &ATTOOTOANG
TV EeviwV ETHEANON VAL TOVS OTEATIYOUS
KAl TOUG TIOAEUAQXAGS Kal TOV Tapiay, TO O& AVA-
Awpa dovval TOV Tapiav €k NG dIOKTOEWS” TO
o0& YnNodo]ua avaypapdtwoav ot é€etaotat. Oewgo-
dowro[c NiJoé[On Eg]unoidoxoc EpunoiAdxov.
opoiwg df& amed]éEavtor

KoAodpwvio[t ot V] Tniot

apxaiav mOA[wv ot]- Xiot

[k]oUvTeg ‘EovBpaiot
KoAopawvior amo] Dwkalelg
OaAdoong ITtoAepateic ol
‘Edpéoiot TIEOTEQOV KAAOV-
ITomveig pevot AePediot
Zapuot [Zp]vovaiot

Ceviri: halk meclisi karar verdi; polemarkhos 'un ve strategos’larin dilek¢esiyle [-
- - - - | yasama [meclisi?] [- - - - - | karart [- - - - - | onlarin kent ve egemenlik
alanmimin  kutsal ve dokunulmaz olarak telaki eden onlara ve Artemis
Leukophryene’ye tapinan/hiirmet eden onlara, Apollon bunun iyi ve haywrh
oldugunu [kehanet olarak beyan ettikten sonral, demos, hayirhahlarina
minnettarliklarint adil bir sekilde karsiligini vermek i¢in kentlerinin arkhegetis’i
(kadin  kurucusu) Artemis Leukophryene adina her bes yilda bir kurban,
panegyrios, ekekheiria (kutsal antlasma) ve pythia'va esit ¢elenk odiilii
yvarigmalary, miizik, gymnasion ve at yarismasini diizenlemeye karar vermisti,
onlara bu seyler hususunda haber verildikten sonra, demos’un dostlarimin ve
akrabalariminda diizenlemis olduklar: kurbanlara katilmalarint istedikleri icin,
tanrica adina karar vermis olduklart onurlari bizim de artirmamizi ve kabul
etmemizi istediler; Zira, onlarin isteklerine eslik etmemizle tanrinin
kehanetleri/buyrultularint yerine getireceklerdi ve (bizlerin) demos’u memnun
edilecekti. Magnesia’lilar tarafindan yarismanmin ilan edilmesi igin se¢mis
olduklart bu insanlar, Dionysios oglu Diomedon, Neaithos oglu Neaithos ve
Polyarkhos oglu Menekrates gelerek, tanricanin tezahiir — etmesini ve
Magnesia’lilar tarafindan minnettarliklarindan dolayr Hellen’ler icin diizenlemis
olduklar: seyler hususunda detaylica konusarak, atalarindan itibaren kentlerle
olan iyilikleri/ihsanlart ve onlarla eskiden var olan baglar uyarinca demos un
onurunun ve gayretinin tesvik edilmesi icin davet ettiler, hayirlara vesile olmasi
dilegiyle damisma ve halk meclisi karar versin: Tanrilara karst dindarliklari,
tinseverliklerinden ve demos’a karsi iyi niyetlerinden dolayr Magnesia’lilarin
demos unun oviilmesine, Magnesia’lilarin demos’u tarafindan gonderilmis olan
Diomedon’un, Neaithos'un ve Menekrates’in verilen biitiin bu seyler uyarinca
konusmalart nedeniyle, Neaithos un ve Menekrates’in her iki kentin her biri
hususunda  biitiin  ictenlikleriyle ve takdire sayanhiklariyla konusmalari
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nedeniyle/uyarinca, Magnesia’lilarin demos unun altin c¢elenkle taclandirilsin,
zeytin dali ¢elenginin gotiirenlerle ve tiyatrodaki once Dionysos bayraminda
celenklerin  ilan  edilmesiyle  bir  agonothetes’in  géreviendirilmesine,
Magnesia’lilarin istemis olduklart gibi, Magnesia’lilar tarafindan diizenlenmis
olan yarisma kabul edilsin, Magnesia’lilarinin demos unun ve bizim kentimizin
kurtaricisindan dolayi, tanrumin kehaneti/buyrultusu uyarinca onlarin kent ve
egemenlik alamnin  kutsal ve dokunulmaz olmasi kabul edilsin, Pythia
yvarismalarinda zafer kazananlarda oldugu gibi, onurlart ve yasalarda yer alan
odiilleri kazananlarin ve vatandaglar arasinda yarismaya katilanlar kaydedilsin,
laytkiyla gorevini yerine getirsinler diye, Pythia yarismalarini ilan edenlere
verildigi gibi, misafirlik hakkinin ve aparkhes’in her seferde ilan edilmesi icin
getiren elcilere verilmesine, bir theoros 'un gorevlendirilsin. [- - - - - | demos’un [-
--=-+-] [--- -] .. [gonderilmesinin] [- - - - - | varismanin ilan edilmesi,
Magnesia’lilara yamtin verilsin, atalarimiz bir¢ok seylerde kendileri i¢in
/kendilerinde muhafaza ettikleri hayiwrhahlarin giizel ve onurlu oldugunu bildikleri
icin pek c¢ok ve biiyiik miicadeleleri iistlenerek ve bizzat onlar igtenlikleriyle
kentlerinin ihtiyaglar: i¢in/ihtiyact oldugu biitiin yararli seylere kendilerini
adadiklar iin ve sohretten dolayi, demos atalarimizin ornekleri uyarinca hareket
ederek, her hususta onlart (atalarimizi) taktire sayan bir sekilde ornek aldigi igin,
ve gsimdi de, Magnesia’lilarin atalarimin (izlemis oldugu) siyaseti yerine
getirdikleri ve kutsalliga serefle ve onurla sahip olduklarint demos gordiigii icin,
bu vesileyle tanricanin onurlarinin sunulmasini isteyerek ve gorerek onurlart kabul
ediyor, olduk¢a onemli seyler hususunda gayretlerini giizel ve uygun olarak yerine
getirdiklerini ispatladigimi  gordiigii  i¢cin  Magnesia’lilart  oviiyor, ilerleyen
zamanlarda ise, demos hatirlamis oldugu Magnesia’lilarla eskiden beri olan
hisimlik/dostluk ve ihsanlardan dolayr onlar c¢agirmadan bizzat kendisini
adayacak, onur ve minnettarliklarimin  karsiliginin  verilmesine gelince
Magnesia’lilarin kentinin uygun buldugu hi¢chir seyde simirlama getirilmeyecek.
Demos’un  huzurunda bulunan misafirler  Diomedon’un, Neaithos'un ve
Menekrates’in gonderilsin, bu misafirlerin gonderilmesiyle strategos, polemarkhos
ve tamias ilgilensinler, bu masraflart tamias, hazine dairesinden karsilasin; bu
karari eksetastai (miifettisler/kontrol memurlari) yazacaklart i¢in. Theoros olarak
Hermesilokhos oglu Hermesilokhos secildi.
Ayni sekilde (bu kentlerde) kabul ettiler:
Eski kentte ikamet eden Kolophon’lular, Teos ’lular,

deniz kenarmdaki Kolophon lular, Khios lular,

Ephesos’lular, Erytrai’lilar,

Priene’liler, Phokaia’lilar,

Samos’lular, daha onceden Lebedios lular ola-

rak adlandwilan Ptolemaia’lilar,
Smyrna’lilar.

Yorum: Bu yazitta, karar1 alan kentin ismi zikredilmemektedir. Str. 82°den sonraki satir
giinimiize kadar ulsmamustir. Str. 75 vdd. bu yetkili kentin vermis oldugu karart ayni sekilde
kabul eden Ionia kentlerinin isimlerinin listesi verilmektedir. Bu listede, Ionia kentleri
icerisinde sadece Miletos ve Klazomenai kentlerinin adlar1 kayiptir. O. Kern, bu kentin
Klazomenai’ya ait oldugunu Onermektedir. Zira, str. 73’de gegcen Hermesilokhos ismi,
Klazomenai sikkeleri iizerinde goriilmektedir®®. Ayrica str. 72°de gegen eksetastai
(miifettisler/kontrol memurlari) memuriyetligi Klazomenia’da bilinmekle birlikte Miletos

9 BMC Ionia 27 n° 87; Cophenhangen Ionia n° 101.
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kentinde bilinmemektedir. Ayrica A. Wilhelm (1974 210 vdd.) ve Haussoullier (1902, 143—
147) tarafindan Kern’in bu Onerisi desteklenmektedir.

Burada gegen Diomedon, Neaithos ve Menekrates theoroi ile tekrar karsilagilmamaktadir.
Zira, s0z konusu theoroi elgileri, Magnesia’lilarin almis oldugu bu kararlar1 sadece lonia
kentlerine gdtiirmek ve onlara onaylatmakla gorevlendirilmis olmalidirlar. Bununla birlikte,
Teos’taki Dionysios tekhnitai’na gonderilen theoroi farkli kisilerdir*”®. Biiyiik olasilikla,
Magnesia’lilarin yakin komsular1 olan Ionia’lilarin bu yazitta (str. 62—65) almis olduklari
kararin aksine, Magnesia’dan birka¢ teoroi elgileri, lonia’lilar1 tekrar ziyaret etmis
olmalidirlar®’",

Klazomenia’lilarin bu dekretinde, Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina
diizenlemis olduklar1 yarismayla ilgili karar ve bundan sonra yapilacak prosediirler hakkinda
detayl1 bilgiler vermektedir. Bununla birlikte, Klazomenai’lilarin kararinda, Magnesia’lillarin
bu faaliyetlerini kabul etmelerinin nedenleri detayli ve akici bir sekilde anlatilmigtir. Ayrica
bu dekret daha sonra Asya sitili olarak adlandirilabilecek seyler igin giizel bir emsal
olusturmaktadir (Rigsby 1996, 244). Ozelikle Klazomenia’lilarm, halk nezdinde philotimia
kavraminin anlamin1 ve Onemini agiklamalar1 bakimindan str. 47-66’daki pasaj hem
alisilmadik hem de olduk¢a 6nemlidir.

Str. 14-16’da, Magnesia’lilarin bu karar1 almalarinin nedenini 6zetlenmektedir.

Str. 19: cuvavavtaw i¢in bk. Holleaux 1942, 142—-143.

Str. 20: Bir kentin altin ¢elenkle taglandirilmasi olduk¢a 6nemli bir onurdur. Nadirde olsa
Magnesia arsivinde goriilmektedir.

Str. 33-35: Diger yazitlarin genelinde, Magnesia’lilar kent ve egemenlik alaninin hiera kai
asylos olmasini kendilerinin tanridan birer talebi sonucunda verilmis oldugu belirtilmektedir.
Ancak bu satirlarda gecen pasajda, yarigsmalar Magnesia’lilarin istemesi sonucunda diizenlen-
mistir. Kent ve egemenlik alanina verilen hiera kai asylos ise, tanrinin buyrultusu sonucunda
verilmistir.

Str. 40: Aparkhe: Tanr veya tanriga adina diizenlenmis olan herhangi bir festivalde kurban
sununmast i¢in saglanilan para (Perlman 2000, 47).

Str. 75 vdd.: Eski Yunanlilar nezdinde, Notion bagimsiz bir kent oldugu halde
Kolophon’un bir pargasi olarak goriilmiistiir. Kolophon ve Notion kentini birbirinde ayirmak
amaciyla, Notion’a “deniz kenarindaki Kolophon”, “Yeni Kolophon ” veya “Giineydeki
Kolophon™ adlar1 verilmekteydi. Kolophon kentine ise, “Eski Kolophon” ya da “Kuzey’deki

Kolophon” olarak ifade edilmekteydi*’.

3.1.1.9. Magnesia 9.
Teos 'taki Dionysos Tekhnitai'inin Magnesia 'lilarin Artemis Leukophryene
adina diizenlemis olduklar: yarismayi ve kent ile egemenlik alaninin asylia
hakkini kabul etmeleri

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina oyulmustur.
Tamm: 45. satirdan, bir alt blokun tizerinde.

Olciiler:

Yayinlar: /. Magnesia n° 54; Rigsby 1996; n° 103.

Tarih: yaklasik 10. 208/207.

470 I Magnesia, n° 54 str. 4-5: Kharisios oglu Pythodotos, Agaristos oglu Epikuros, Pyronides oglu Prytanis.
1 Ayrica krs. Rigsby 1996, 244.
472] et L. Robert 19622; Rigsby 1996, 245; Sahin 1998, 15; Flashar 1999, 431.
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[-----mm - aneotaAkalow moe-
[oBevtacg [TvOodoTOV Xaxpiotov, Entikpovpov Aylaplotov,
[ITIoVtaviv ITvowvidov, ot mapalkaA[ov]owy v Ovoi-

alv te amo]déEacBart katl v mavr)]yve[wv x]at tov aywv[a]
Ov ti0éaov [Mayvnteg povot]kov k[at] yopviko[v kat t7t-
TUKOV TNt aEX[NYEToL Tg mMoAews AQt]ép[dt]
Agvkodpounvnt, ako[AovBwc] d¢ [Kkatl avtol dLteA€]-

xOnoav toig &v twt [Yndic]uatt [yeyoa]upé[vorg d]mo-
Aoywodpevol v t[ng Oealc éru[dpalvea[v klat

tag yeyevnuévag Om[o Malyvri[twv evxonolt[iag g]ic

toug "EAANvag, ¢’ oig [0 Oeog 0 év AeAdoig dovAov] €0éo-
TUOEV AUTWV elvat N[V MOALWY kat v xwe]av kat

AoV kal apevov tloig ogfopévols AmoJAAwva

te [TVOoV kat Agtept[v Aevkodpov]nvnv: [61twc] obv kat ot
texvitatl patvwvrtal, [kaldot mtatglfov] avtoig oy,

Taig ToL Oeov pavte[iag axoAovOovvteg Kat]

TV ooy Amodekv[UEVOL eDVOLXV Kal TtQO]-

Ovpuiav eig TNV MOAW [t v Mayvrjtwv ovvteAovv]-

TEC TE TOUG AYWVAGS [Kal CUUTIOUTIEVOVTEG, ]

ayaOnL toxNL dedO[XOat Tt KoL TV TEQL TOV]
Alovvoov texvitwv [amodéxeoOat pev v Ouoiav]

Kal tag ékexeplag k[at tov dywva 6v] tib[éaot Ma]-
yvnteg otepavitny foom]vOov [éntl owt]nolat kat vyt
elat kal opovolat Tw[v texvitawv [K]al tov drjpov Tov
Mayvitwy, eivat d¢ av[twv Vv te] MOALY kal 1) XW-

oav Lepav kat &ovAo[v katx] Tov ToL Beov xonoudV:
Emavéoat d¢ kal tov [dnuov] tov Mayvitwv kal ote-
davwoal otePavwl Tw[L €k] Tov vopov g[v]ofe]Belag évekev
¢ €lg 1o O¢lov, dva[yyetAar [0¢] TOV oTéPavov év uév
L TavNYVEEL TV T[eXViT]WV TNV dvayyeAiav moun)-
oapévou tov dywv[o]O[ét]ov, év d¢ [M]ayvnolat v twt
AYWVLTOL YOUVIKW[U &Tto0T]éAAe00aL kal Oewoug

VOV T€ KQAl, €IG TOV [&TtavTa] XQOVOV €K TTAVTWV TV
TEXVITWV TEELS, [dovval d¢] a[v]toic Tovg pegto]ta(c]

el Ouotav doov [av ta&nLn] ovvodog, ol 0¢ xelpotovn-
O¢évtec adpucopeviot eic Mayvinoiav petexétwoav

¢ mavnYV[pews kat ovum]opnevétwoay [elg te]

t[o]ug [aywvag kat v Quoi]av: é[rtatvéoal de Toug]
npéoP[et]c [TvOd[dotov Xapiot]ov, Entiko[voov Ayapiotov,]
[Tovtavv ITuew[vidov - - - - - - === - - - - - oo - - - - ]
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[t]O KOOV TV TtEQL T[OV ALOVVOOV - - - - - - - - - - - - ]

aVTOUG TV TeX[VIT[@WV = - - === === = o e e oo o - - ]
48  toUG MEEOPBEVTAG [----------------- oo ]
Ceviri:

Str. 3-36: (Magnesia’lilar) el¢i olarak Kharisios oglu Pythodotos’u, Agaristos
oglu Epikuros’u ve Pyronides oglu Prytanis’i gonderdiler, onlar hem kurbana hem
de Magnesia’lilarin  kentlerinin  arkhegetis’i  (kadin  kurucusu) Artemis
Leukophreye’ne adina diizenlemis olduklari miizik, gymnasion, at yarismasini ve
panegyrios ’u kabul etmemiz igin davet ettiler, bizzat onlar tanrigamin tezahiiriinii
ve Magnesia’lilar tarafindan Hellenlere yapilmis olan minnettarliklar: detaylica
anlatarak, kararda yazilanlar uyarinca konustular, Delphoi’daki tanri onlarin kent
ve egemenlik alanimin kutsal ve dokunulmaz oldugu ve Apollon Pythios ve Artemis
Leukophryene’e tapinan onlara bunun iyi ve haywl oldugu kehanetinde bulundugu
icin, bu nedenle tekhnitai, gelenekleri oldugu icin/iizere, tanrimin kehanetlerine
itaat ettikleri, Magnesia’lilarin kentine karst biitiin iyi niyetini ve gayretini
gosterdikleri, hem yarigsmalar: yerine getirdikleri hem de istirak ettikleri bilinsin
diye, hayirlara vesile olmasi dilegiyle Dionysos zanaatkarlar loncasi karar versin,
Magnesia’lilarin demos unun ve tekhnitai’in selameti, esenligi ve birligi icin,
Magnesia’lilarin  diizenlemis oldugu pythia’ya esit c¢elenk odiilii yarisma,
ekekheiria ve kurban kabul edilsin, tanrinin kehaneti uyarinca onlarin kent ve
egemenlik alani kutsal ve dokunulmaz olsun; Magnesia’lilarin demos’u oviilsiin ve
tanrwya kasi dindarliktan dolayr yasada var olan altin ¢elenkle taglandirilsin
agonothetes ilan etme gorevini iistlenerek, tekhnitai’in panegyrios’inda,
Magnesia’da ise gymnasion yarismasinda bu ¢elenk beyan edilsin; simdi ve her
zaman tekhnitai arasindan ti¢ kisi theoroi olarak gonderilsin.

Yorum: IO. III. yiizyildan itibaren, Ionia-Hellespontos Dionysos zanaatkarlar loncas1 Teos
kentinde ikamet etmeye baslamslardir*”>. Tonia-Hellespontos Dionysos tekhnitai’nin en az bir
kent organizasyonu gibi politik bir yapiya ve statiiye sahipti. Bu yazittanda anlasildig: lizere
tekhnitai, -Magnesia’lilarin demos’unun ve fekhnitai’in selameti, esenligi ve birligi— Teos’tan

bagimsiz olarak yonetilen bir kurumdur. Bunlarin kendi gelenekleri, yasalari (str. 29) ve tam
kadrolu memurlar1 vardir'’*. Tekhnitai’m baslca melisi koinon’dur (str. 22)*". Tekhnitai’in
her bir iiyesi bu koinon’u olusturmaktaydi. Presbeutai’’® ve theoroi elgileri tekhnitai’in
arasindan secilmekteydi (str. 35-36). Tekhnitai’in baglica memurlarindan birtanesi ise,
agonethetes memuriyetidir. Str. 31-33:  Agonethetes’in gorevi, Magnesia demos’una
bahsedilen ¢elengi panegyrios bayrami sirasinda ilan etmektir. Bununla birlikte agonethes’ler
bir ¢esit rahiplik gorevini de iistlenmekteydiler'”’. Str. 36: meristes= haznedar, Dionysos
teknithai min finansman memurlarindan biridir*’®.

Magnesia’lilarin Klazomenia’lilara (Magnesia n° 7) gondermis olduklar1 theoroi elgileriyle
Dionysos feknithai’na gondermis olduklart elgilerle ayni degilerdir. Klazomenai dekretini

aymi zamanda Teos’lar da kabul etmislerdir. Bununla birlikte Magnesia’lilar, Dionysos

3 SEG 11 580; Herrmann 1965, 102 dn. 105; Aneziri 2003, 375 vdd.; Stranger 2007, 247-272.
7% Daha fazla bilgi igin Stranger 2007, 260 vd.

5 Ayrica bk. Aneziri 2003, D10 str. 5; CIG 3068a str. 2.

476 I Magnesia n° 89 str. 40; 1.Cos n° 79 str. 10.

77 Bu konuyla ilgili daha detayl bilgi i¢in bk. Aneziri 2003, 128—132; Stranger 2007, 260 vdd.
478 Daha detyl bilgi igin bk. Aneziri 2003, 147.
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tekhnitai’na Ionia kentlerinden ayr1 olarak elgiler gonderme gerekliligi duymus olmalidirlar.
Zira tekhnitai, Teos ve diger lonia kentletinden bagimsiz olarak kendilerini yonetmekteydiler.
Ayrica onlar dinsel bir birliklerdi. Nitekim bu elgiler ikinci kez Dionysos tekhnitai’na

gitmislerdir. Bu Magnesia elgileri, tekhnitai’la birlikte bir kurban sunumunun yerine getirmek
79

i¢in génderilmislerdir4 )
3.1.1.10. Magnesia 10.

Knidos lularin, Magnesia lilarin Artemis Leukophryene adina diizenlemis
olduklart yarigsmayr kabul etmeleri (yaklagik 10. 208-10. 206)

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina oyulmustur.

Tamm:

Olciiler:

Yayinlar: /. Magnesia n° 56; I.Knidos n° 219; Wilhelm 1984, 154-155; Holleaux 1938a, 318;
De Decker 1905, 162—163; Rigsby 1996; n° 105.

Tarih: yaklasik 10. 208-10. 206.

[£d0&e TL dAUWL YVAOUAL TEOOTATAV']
[émtedn M]dyvnteg [eDvol Ovteg Tt 0A]-
[Hct duax tJoAA@V Umt[apx]ovTwy olkelwv

4  [raig moA]e[o]wv moB” abtag, amooTeilav-

[te]c Ylad]opa kal tov alpnuévov Tt tav
énaryyle]Alav Tov dywvog Aaunwva Pavi-
[0o]u TOL B0 TOL €V AeAdoic xorjoavtog

8 Awiov elpev kat Apewvov toig oePopé-
volg Agtapy Agvkodp[v]avav katl tov
TIOALY AVTQV KAL TAV XWEAV LeQAaV KAt
aovAov vopiCovoty, éhadlobat av[tot]g [te]-

12 Aetv tar Agtapitt tat doxay<é>td[t t]ag
TIOALOG AVT@V Ol TévTe €twv Ouoia[v]

Kol Tavayvowy kat ékexelotac kali] ay[w]-
va otedpavitav icomv[0]ov yopvuc[ov]

16 kal povokov katl inmk[0]v, kat ma[pakaAevv]-
TLTOV dapoV dmodéEaobat kal ovvalv]-

Eewv tag ePpadlopévag VU avT[V] T HAg]
tat Oeat, dteAéyn d¢ xal 0 dmt[ootaleic]

20 [maQ” av]twv peTdx mAoAg omOv[dAs OTtws ovV]
[pavepog ML O] dapog mpoap[evpevog dux]
Tavtog mott o Oet[ov] evo[eBet]v, [kat Mdryvn]-
tag pidovg Ovrag a[V]Eety, [aya]-

24 Qattoxat 0edoxOat T dA[ WL ETtALVE]-
oot Mayvntag agetag évekel[v kat evvol]-

479 Magnesia n° 89. Bu yazit, bir stelin iizerine yazigmustir. 82.-84. satirlarda bu stelin Artemis Tapinagi’na
dikilmesine karar verilmesine ragmen, asylia yazitlarini yakinina agoran’in giineybatisina dikilmistir. Ancak
yazit igerginde asylia hakkindan bahsedilmemektedir. Ayrica bu stel, farkli tas ustasi tarafindan oyulmustur.
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ag kat anodéEaobal a a&lov[owv akoAov]-
Owg Tt oL Beov xonopwr Tlept d¢ TV A]-
28 OAwv katl tav TiHav 0Tws aplwvtat €¢ mavta]
TOV XQOVOV TOIC VIKQWOL TOV &[Ywva OV ti0éal-
ot Mayvnrteg kaOamep toig tfa ITHOwx vikwol]
Kkal et Oewotag 6nws anfoloT[éAANTaL, ot]
32 vopoypadot epl tovTw[V] eloafyétwoav]
€V TOLG XQOVOIS TOLG €K T[w]V. V[opwv, Adpunw]-
va d¢ kKaAéoar emfi E]év[ia gl TO dapiog]-
vetov, Téppat 0 avtw[t] kalt ekéxepa Tovg]
36 oToatayolLg peTa TV A’ [apwv Tipiwv ]
érutn{ydeia eipev [dok]e[L]

Str. 2-3: De Decker. Str. 11: De Decker; av[tot]c [te]- Kern. Str. 12: APXTATIA tas. Str. 22:
Wilhelm, Holleaux; evo[efw]c [Mayvn]- Kern. Str. 26: Bliimel; a&ov[owv Kern. Str. 28:
ag[wvtar De Decker; o[0ij1] Wilhelm, Holleaux. Str. 35: éxéyxewpa Holleaux. Str. 36-37: De
Decker; twv n[pootatav oa doxet] Kern.

Ceviri:

Str. 1-27: [Prostates in dilek¢esiyle halk meclisi karar verdi], [mademki] kentlerin
pek coguyla var olan hissmliliklarindan/dostluklarindan dolayi, [demos’a karst iyi
niyetler besleyen] Magnesia’lilar, bizlere yarismann ilan edilmesi igin sectikleri
Phanias oglu Lampon’u ve karart génderdiler, onlarin kent ve egemenlik alanini
kutsal ve dokunulmaz olarak telaki eden onlara ve Artemis Leukophryene’ye
tapinan/hiirmet eden onlara, Delphoi’daki tanrt bunun iyi ve hayirli oldugunu
kehanet olarak beyan ettikten sonra, kentlerinin arkhegetis’i (kadin kurucusu)
Artemis Leukophreye’ne adina her bes yilda bir kurban, panegyrios, ekekheiria
(kutsal antlagma) ve pythia’ya esit ¢elenk 6diilii yarismalari, miizik, gymnasion ve
at yarigmasini diizenlemeye karar vermis olduklar: igin, tanrica adina onlar
tarafindan karar verilmis olan onurlart demos ’un da artirmasini ve kabul etmesini
istediler, onlar tarafindan génderilmis olan Lampon biitiin gayretiyle konustu.
Bunun vasitasiyla demos’un isteyerek tanrisal dindarliga sahip oldugu ve
Magnesia’lilarin dostluklarint  ovdiigii  bilinsin diye, haywrlara vesile olmasi
dilegiyle, demos karar versin, fazileti ve erdeminden dolayi Magnesia lilarin
oviilmesine ve tanrummin buyrultusu uyarinca istemis olduklari seylerin kabul
edilmesine.

Yorum: Bu yazitta da, bu karar1 alan kentin ismi zikredilmemektedir. O. Kern’e gore, bu
karar1 alan kent bir Dor kentidir. str. 34-35’de, damiourgeion’da yabanci birinin misafir
edilmesi nedenliyle buradaki kent kesinikle Knidos’dur. Zira, Knidos’ta damiourgos®
eponym bir memuriyetliktir (ayrica bk. 1. Knidos n° 59 str. 7; 606 str. 7).

Str. 1-20: Magnesia’lilarin biitlin istekleri dile getirilmistir. Ancak str. 24-27°de, Knidos
kenti aldig1 kararda, Magnesia’lilarin isteklerini tekrarlama gerekliligi duymamislardir.
Yalnizca kisa bir Ozetle onlarin taleplerini kabul etmistir “fanrimin buyrultusu uyarinca
istemis olduklart seylerin kabul edilmesine”. Bu istekler arasinda, Magnesia’lilarin kent ve

480 Damiourgos gorevini lstlenen kisi, bizzat kenti temsil etmektedir, dini ve hukuki alanda yetkilidir (Daha
fazla bilgi i¢in bk. Veligianni-Terzi 1977).
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egemenlik alaninin hiera kai asylos’uv da yer almis ve kent bu imtiyazi da tasvip etmis
olmalidur.

Str. 67 ve str. 33-34’de, gegen theoros Phanias oglu Lampon, ayn1 zamanda Rhodos’ta
(I.Magnesia n° 55 str. 4-5) ve Kos’ta (I. Magnesia n° 57 str. 14—15) kendisine eslik eden iki
theoroi elgisiyle Diagoras ve Pytodemos ile birlikte goriilmektedir. Ayrica Phanias oglu
Lampon’la adi bilinmeyen bir kentte tekrar karsilasilmaktadir (I.Magnesia n°® 58 str. 3). Bu
kentte, Lampon’a buyiik ihtimal bu iki el¢i (Diagoras ve Pytodemos) veya en azindan biri
eslik etmis olmalidir.

3.1.1.11. Magnesia 11.
Kos'lularin, Artemis Leukophryene adina diizenlemis olan yarismayi ve

Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alamnin asylia hakkini kabul etmeleri
(yaklasik 10. 208-10.206)

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina oyulmustur.

Tanmm:

Olgiiler:-

Yayinlar: /. Magnesia n° 57; Wilhelm 1901, 29-30; Wilhelm 1984, 155; Rigsby 1996, 106.
Tarih: yaklagik 10. 208-10. 206.

[ - m e emeldn May]vn[ec]
[---mm e didol] kat oix[etot ei]-
ofgv[--------—---oe - ] mooa]-

4  pevu[evol abEey TG TIHAG TAG] AQTEL-
tog tafg Aevkodpovavac Padopal ajnolotel-
Aavteg [kaOotL épadlopévol elo]iv dux mév-
te étéw[v ovvteAety Oluolav kat mavdy[v]-

8  ow kal ék[exeolav ka]t Aywva Hovot[kov]
Te Kal yopvi[kov kat trtrukov ioomuBiat]g tipaic]
[t]aoakaA[e]ov[TL TO]V. dDAHOV HETEXELY TV
oLVTEAEVUE[ VW]V Kkal dTtodeEapevov T

12 a&ovpeva ov[valvéewv tag épadlopévag
THaG tat Og[wt, d]teAéyev d¢ kat tol dmo-
ot[a]Aévte[c] m[aQ ] avtwv Adumtwv, Awxyo-
oag, ITu[O]o[d]nu[o]c émeABOVTES €Tl Tarv Pov-

16 Aoy xkat tov dap[o]v dkoAovOwg Tolg év Tt
Yadilo[pa]t ye[yo]appévors: 6Tws ovv kait
& TOL dApoL m[ploai<pe>01g &v ExeL U TavVTL
kapowt [Tto]tt te [to] Betov kat ot Mayvnrag

20 [Ppalvepa yivnTalt, tloxat tlad] ayabat de[d]o-
[xOa]t &[mt]okoi[vaoO]at a[v]Tolg, 6t 6 dapog €v te
TWL TTEOTEQOV XQ[O]VvwL TV mxoav omovdav
[kat meoBv]p[lav é]motelto Ve v EméoTel-

24 [Aav Mdyvnteg klat vov tav avtav alpeot[v]
[€xwv a]mt[odéxeT]aL Tav Te AoLAIAV KAL TOV
[aywva kal tav Quot]av: OTtwg de kat Oewpia katl
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[Ouoila amt]ooté[AAInTaL tat Oear Ve Tov d&[u]ov,
28  a[éxfkAn]oia afjoeo]Bw Oewpolc €k TdvTwv TEEIS. oL<OE Topion>?
[€]V [t ka X]odvwt cvvTeAwvTt Mayvnteg tav
[Ovoilav,] TeAevToV OIS alpeOelot €Tl pHEV
ta[v Oewo]iav doaxpag Tolkooiag kat pLo-
32 00y [toV €]ic TMO. .0V AUEQAV TOLAKOVTA
[.c.5. tet]ayuévlov: mlepl 0¢ TV ABAwV kat tav
THAV OTtwg [00]0NL TolS VIkWoty TOV Ayw-
va, ot &vdpeg [o]t atp[evp]evol émti tav doi[kn]-
36 [ow] tac moAog m]oovo[eioOwv] d¢ ol &k tw[V]
o[ ... ... cle...... Y]odpavteg eig
[ToUGg VOO TOLG OE TTARAYEVO]LEVOLS TTXQ
Mayvitw[v] k[aAéoat] EmtL [E€év]ia [¢]ic To To[v]-
40 tavelo|[v.]

Str. 18: ATIAYZIY tas. Str. 28: <d¢ tapior> Wilhelm; tpeic, ot [€]v Kern. Str. 30: Wilhelm;
ovv]teAevvtwv Kern. Str. 31: Robert: Oewo]iav Kern. Str. 32: to[pet]ov Robert.

Ceviri:

Str.1-36: [----- - - mademki Magnesia’lilar] [- - - - - dost] ve hisimlardwr [- - - -
-], her bes yilda bir kurban, panegyrios, ekekheiria (kutsal antlasma) ve pythia’ya
esit onurlariyla odiilii  yarismalari, miizik, gymnasion ve at yarismasini
diizenlemeye karar vermis olduklar: icin, Artemis Leukophryene’nin onurlarinin
artirllmasini isteyen Magnesia’lilar karar: géndererek, diizenlemis olduklari bu
seylere (bizim) demos’un katilmasim ve talep ettikleri seyleri demos'un kabul
etmesiyle tanrica adina karar vermis olduklar: onurlarin artirilmasini istediler,
onlar tarafindan gonderilmis olan Lampon, Diagoras ve Pythodemos danisma ve
halk meclisine gelerek, kararda yazilmis olanlar uyarinca konustular. Biitiin her
zaman tanrisaliga karsi demos’un (biiyiik bir) istege sahip oldugu ve
Magnesia’lilara karsi son derece iyi oldugu i¢in, hayirlara vesile olmasi dilegiyle
karar verilsin ve demos’un daha onceki zamanlarda Magnesia’lilarin gondermig
oldugu bu seyler hususunsa biitiin gayretini ve ictenligini gosterdigi ve simdi bunu
isteyerek kurbani, yarigmayr ve asylia hakkini kabul ettigi yaniti onlara verilsin.
Demos adina tanriga igin bir theoroi heyeti ve kurbanin gonderilmesi igin, ekklesia
(vasama meclisi) biitiin vatandagslar arasindan ii¢ theoroi’u se¢sin. Magnesia’lilar
kurbani diizenledikleri zaman igerisinde, tamias’lar kurban icin secilenlere ii¢ yiiz
drakhme’yi versinler ve otuz giinliik belirlenen yol iicretini temin etsinler.
Yarismayr kazananlara verildigi icin odiiler ve onurlar hususunda segilmis olan
insanlar kentin hazinesine bagista bulunsunlar.

Yorum: O. Kern’e gore, Magnesia’lilarin géndermis oldugu theoroi, bir Dor kentini ziyaret
etmislerdir ve bu kent Kos olabilir. A. Wilhelm, Kos dekretlerinde yer alan bazi paralel
deyimlerden 6rnekler gostererek bu kentin Kos oldugunu iddia etmektedir.

Yazitin giris kisminda, Artemis Leukophryene’nin tezahiiriinden, Delphoi Apollon’un
kehanetinden ve asylia hakkindan s6z edilmemektedir. Bununla birlikte, str. 25-26°da kentin
“kurbami, yarismayt ve asylia hakkint kabul ettigi” beyan edilmektedir. Burada gegen asylia
diger yazitlardanda rahatlikla anlasildig1 iizere, Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanini
kapsamaktadir.
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Str. 28-33: Kos kentinin, Magnesia’lilarin tanriga adina diizenlemis olduklar faaliyetleri
kabul ettikten sonra, bu festivale katilmak icin yapacaklart prosediirlere deginilmektedir.
Kentin aldig1 karara gore, kurban sunumuna ve festile katilmalar1 i¢in vatandaslar arasindan
ekklesia, Ui¢ theoroi sececektir. Tamias’lar, theoroi elgilerine gotiirecekleri kurban i¢in ii¢ yiiz
drakhme vereceklerdir. Ayrica theoroi elgilerinin yol masraflarin1 (poreion) temin
edeceklerdir.

Str. 32: Festivale katilacak olan theoroi’in otuz giinliik yol masrafindan bahsedilmektedir.
Bu da, on bes giinliik gidis ve on bes giinliik doniis hesaba katilmis olmalidir.

3.1.1.12. Magnesia 12.
Laodiceia ad Lycus’lularin Artemis Leukophryene adina diizenlenmis olan

yarismayt ve Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos 'unu
kabul etmeleri (yaklasik 10. 207-10. 203)

Buluntu Yeri: Magnesia’da agora’nin duvarina oyulmustur.

Tamm: Iki siitun (A ve B) iizerinde yer almaktadir, bu iki siitun arasinda baz1 harfler kayiptir.
Yazit simdi Berlin’de yer almaktadir. Env. n° 59a ve 59b.

Olgiiler: Y. 0, 66m; G. 0, 77m; D. 0, 18m; Hy. 0,007-0, 01m.

Yayinlar: Holleaux 1938a, 326-327; Robert, RPhil n.s. 53 (1927), 98, 116; I.Magnesia n° 59;
SEG 1V 503; Rigsby 1996, n° 109; I. Laodikeia am Lykos n°...

Tarih: yaklasik 10. 206.
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[-----cme oo lovy...
[--omm oo ATOAA]wVL Kol
[-om - ] o’ NuU@[v]
4 [eceeeememeaiaaa ] g Buoiag
[~ -m - ovvte]Ag[tv .c.6.. U]mép ¢ owtnel-
[AG - - mmmm e - , DWOV]au d¢ xai elc [am]aoxnv Tt
[Oedt--------mm - - - doo]v &v 6 dnuog TNy, oLVTEA. ..
S ?0vo]iag kaAéoa ToUg TEETBEVTAS

[elc TO moutav]e[io]v [tv]a ouVOVWOLY KAt cLVWOL €V
[—,] émmvnoOat 0¢ kat tov[c] peo[P]ev-
[tag tovg d]mootalA]lév[t]ag maQ” avtwv eni t[e] TNt
12 [mEog 10 O¢io]v evoeBeia[t] kat t[t] me[ot] v ma[T]ot-
[da prAoTn]ar [V]rtdox[e]v d& avToic kat Epo[do]v. tEog
[Tov dnuov pet]a [ta tleod, [ka]t etvar afv]tov[¢ e]oEE[voug]
[ToU fjuetépov] dpov, oted[alvov[o]Oat d¢ avTovg
16 [kaO’] é[kaoTtov] EViaLTOV €V TOL AYWVL WL oVVT[E]-
[Aovpev] ev [Tl unv]i tw[t AJvtioxewvt xouowL oTe-
[Pavwr evoeBelag E]v[exev kat ev]volag ¢ TE[o]g TV
[Agtepv te kKat TOV dfpov UV, mept d¢ [T]nNg dvayo-
20 [pevoewe ToL otedpdvov E]mfipéAelav moteloOat
[TOV dywvoBétnv kal ToUg MEL]TAVELS KAl TOV

D OdlooBat, eA[éaBa]L



28

12

16

20

24

28

[ m oo Jet [o]maglX]e[v]

[--m 0 dnuolc 6 Aaoducé-
[wv-------- otedPavol Tov dnuov Tov Mayvitwv x]Jovowt
[oTePavwr--------mmmmmm e e e e - Joet. av-
[-----m - TV TOALV Kat t]v xwoav t[w]v
[Moryvi TV AOUVAOV - - = = = == momm o oo e e oo ]

R e R Oew]oovg
[ - ]

R e e T Io.
e ]

[... x]ai vOv [0 dNpog dxovoag? mapa TV MEETPEVTWV]
[t]a cvovnvInu[éva Mdayvnowv ayaBa UTto TovL Beov]
NOETAL TEKAL V[- == === s e m e e e e e e e e e ]
TWV MEOOVUWG [--------------------- doov]
Ndvvatog 0 dNuog o[vLOeVOg AeltopLEVOC]

TV TEOG dOEAV Kal A[QeTNV AUPOTEQALS TAIC]

TOAeoLV AQUOLOVTW[V: TOUG d¢ é£eTaoTAg]

[T]oUg éoopévoug émi lepé[we TToAewo Ta]-

tookAeiovg, avayodpa[vtag to Yrdplopal

100 Kol 10 maed Maryvij[twv eig otAnv Agvkov]
[At]6]ov,] fjv otnoat év L [&yopat v Tt Eruda]-

VEOTATWL TOTIWL, DOUV[AL - == == == === = == == = = == ]
te [ma]via tax . .. a&lfovpeva - - - - - - -2 - - - - - - ]
. €l 1O TapLelov ael - - - [magakaAéoar d¢ Tov O ]-

pov top Mayvntwv [kat ma” avtoig avarypaat]
0 YPn[PJiopa tovto eic [otAnv Adivny, v ]
oTNOAL €V TWL Legwt TG AQTépdOog ¢ Agvko]-

dovnvng, avayelapat - - ------ - - - TOVG TIQE0]-
Bevtag Tag elg [--------—------- &V T@L aol-
Xelwt étdynoav df- - - === - - ------ - &oyvl-
0lov, ddoo[OAfL [~ - === == === - - - oo ]
0ewQEOdOKOV [----=-------- NEEON - - - - - - - - ]
AmeAAk[wv]toc.

Kata ta [avta 0¢ eyndiloavtor]

AVTIOXEIG [- - - - - - - - - o - ]
BOQWTTEG- == == == === === === mmmm o m oo oo ]
AALVOEIG [ === m == mmm s m oo ]
[TroAep[at]e[ig TQOG - === === === === =------ ]
Ka[.c.6. . Joot[--=====mmmmm oo e e o - ]

A. str. 8: &oxov]tac Robert; IAX Kern. Str. 9: Robert; I1avO]e[o]v Kern. Str. 11-13: Robert;
T[] éxrAnl[olav dux v evoéPewx[v K]at t[v] me[ol] v mateil [da dget)v Klat
Kern. Str. 17: Robert; v IT[av]0[€]wt Tt A]lvtioxéwv x. Kern. Str. 19: Agtepv te Rigsby. B.
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Yorum: O. Kern (I.Magnesia n° 59), bu kentin, Karia civarindaki Laodiceia ad Lycus
oldugunu sodylemektedir. MAMA VI n°® 5 ve LPriene n° 59°daki dekretlerle biiyiik bir
benzerlik gosteremektedir. Laodiceia dekreti olduk¢a uzun bir yazittir. Ancak yazitin biiyiik
bir kismi1 kayiptir.

3.1.1.13. Magnesia 13.
Pisidia Antiokheia’lilarin (?) Artemis Leukophryene adina diizenlenmis olan

yarismayt ve Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos unu
kabul etmeleri (yaklasik 10. 207-10. 203)

Buluntu Yeri: Magnesia’da agora’nin duvarina oyulmustur.

Tanim: Mermer stel (B. str. 8—10). Yazitin biiyiik ve 6nemli kisimlar1 kot bir sekilde tahrip
olmustur. Metin iki siitun (A ve B siitunlari) {izerinde yer almaktadir.

Olgiiler: -

Yayinlar: Wilhem 1901, 30; Wilhelm 1984, 155; Oguse 1929, 129-140; 148—-150; Holleaux
1938a, 320-321; Robert 1927, 116-117; I. Magnesia n° 79 + 80; SEG IV 505; Rigsby 1996, n°
125.

Tarih: yaklasik 10. 207-10. 203.
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Nué[o]ay, motetv d¢ [t]o [avto] Tovt[o g]ig t[0 Aolmov, dtafv VTodexwHeOa]
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TOLG AAAO0LC]

nieeoPlevt]aic [ddotal] doaxu[oac] tlodk[ov]ta. amede[(xOn Oewpoddk]og D[]
A[vog

A[nuéfov.]

A: str. 2-6, 8: baslangiglarini Oguse siipheli bulmaktadir. Str. 4: Robert; Str. 7: [aydva
otepavitnv loomvOwov] Robert. Str. 8-9: mpeoPe[vtag Avkoundnv Avkoundov Tov . . . .
ov, Anurjtoov Anpo]dpavtog, Robert. Str. 12—14: Robert. Str. 23: Robert.

B: str. 2: baslangic Robert; [Ortac[vo]avt . . (t@v)] Kern; a[t]o[Aoyiopovg? Holleaux; satrin
sonu Robert; - - - mavta ta Kern. str. 5: t[@wv] Holleaux; t[ov] Kern. Str. 6’nin baslangici
Holleaux. Str. 7’nin sonu Robert; kai [dvayoadnt eic Holleaux. Str. 9: mag’avtoic Wilhelm,
Holleaux; [- - - yfdpoua kai] Kern. Str. 16: TOYZ tas. Str. 17: OmodexpeOa Holleaux. Str.
21: Holleaux; t@wv Ovowwv] tovtwv Kern. Str. 22: [t uelv ife]oeia Holleaux; . . . . vn. pewx
Kern. Str. 22-23: Holleaux; - - - dovvat toic] m. [Eévia] 6. Kern.

Ceviri:

A. str. 1-16: [- - - - - - - ] [- - - - - mademki Maiandros iizerindeki]
Magnesia’lilarin demos’u [onlarin kent ve egemenlik alaninin] kutsal ve
dokunulmaz oldugunu telaki eden onlara ve Artemis [Leukophryene’ye]
tapinan/hiirmet eden onlara, [Delphoi’daki tanri bunun iyi ve haywh oldugunu
kehanet olarak beyan ettikten sonra], [demos, hayirhahlarina minnettariliklarin
adil bir sekilde karsiligini vermek icin] [her bes yilda bir kurban], panegyrios,
ekekheiria ve [pythia’ya esit ¢elenk odiilii yarismalar:, miizik,] gymnasion ve at
yvarismasini kentlerinin arkhegetis’i (kadin kurucusu) [Artemis Leukophryene
adina - - - - - diizenlemeye karar vermisti], Magnesia’lilara [- - - tanrinin
buyrultusu wyarinca,] (bizzat onlar gelerek) yapmis olduklari seyleri detaylica
konusmak ve [tanrica adina] karar vermis olduklart [onurlari] bizlerin
[demos unu] artirmasini ve (kabul etmesini) [istedikleri i¢in]; [¢ilinkii] onlarin
isteklerine (bizim demos’un) [eslik etmesiyle tanrimin buyrultularini] yerine
getireceklerdi ve bizlerin demos’u memnun edilecekti], bizlere elgi olarak
Lyko[medes oglu Lykomedes’i, Demo]phon oglu [Demetrios u], Ana[ksagoras]
oglu Dionysarkhos’u (gonderdiler), [-------- | hisimlilik (syngeneia) ve [- - - - -
- - | yazilmig seyler (uyarinca) onlar konustular.

B. str. 6-20: Bu kararin hem de Magnesia’lilar tarafindan alinmis olan kararin
mermer bir stelle yazilmasi ve agora’da herkesin gorebilecegi bir yere bu stellin
dikilmesiyle grammateus’larla birlikte strategos’lar ilgilesinler, bizim demos un
Magnesia’lilarin kentiyle Antiokhia’lilarin kenti arasinda var olan dostlugu, son
derece iyi olan iliskileri ve akrabaligi korudugunu ve bizlerin demos unun
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tanrilara karsi dindarlik ve iinseverlige sahip oldugunu biitiin herkes gorsiin diye,
Magnesia’lilarin demos’u talep ettigi icin, onlar i¢in bu karar mermer bir stelle
vazilsin ve Artemis Leukophryene tapinaginda dikilsin. Rahipler ve rahibeler
tapinaklart a¢sinlar ve dua etsinler, Magnesia’lilara . . . . biitiin her zaman
Antiokheia’lilar ve Magnesia’lilar arasinda ortaklaga biitiin iyi seylerin oldugunu,
egitimde kiz ve erekek ¢ocuklar bu giinde serbest birakilsinlar, Magnesia’lilardan
bir theoros kabul ettigimizde, ilerleyen zamanda da bu seyi yapisin. Strategos lar,
enctimen tiyeleri, grammateus’lar ve eksetastes ile birlikte bu ayda Thesmophoroi,
Artemis Soteira ve Artemis Leukophryene’ye kurban kesinler.

Yorum: L. Robert (RPhil. 116-117), iki siitun {lizerinde yer alan bu yazitin tek bir dekrete ait
oldugunu sdylemektedir. Meclisin Magnesia’lilarin bu faaliyetlerini onayladig1 a siitunuyla
kutlamalarla ilgili 4 siitunu arasinda oldukga az bir yer oldugu i¢in, bu iki siitun lizerinde yer
alan metnin tek bir dekrete ait olmasi miimkiin goriilmektedir™'.

Str. 8-9: burada gegen elgiler (presbeutai) Lykomedes, Demetrios ve Dionysarkhos
Antiokheia olaraka adlandirilan bir diger kentte de karsimiza cikmaktadirlar®™?. Bu iki kentte,
Antiokheia olarak adlandirilmaktadir®™. O. Kern, bu kentlerin Pisidia Antiokheia
olabilecegini onermektedir®™. Ayrica bu elgilerin lideri olan Lykomedes, Attalos’a
gonderilenle ayni kisi olabilir (Kern, I. Magnesia, n° 21 str. 3-4).

Str. 12 vdd.: Bu kent, Magnesia’lilarin tanriga adina diizenlemis olduklar: bu faaliyetlerini
biiylik bir cosku ve ictenlikle kabul etmislerdir. Bu dekrette belirtildigi gibi Magnesia ve
Antiokheia kenti arasinda yakin bir miinasebet s6z konusu olmalidir. Ozellikle, tanriga adina
diizenlemis olduklar1 yarigmalar1 ve festivali ilan etmek i¢cin Magnesia’dan gelecek olan daha
sonraki theoroi kenti ziyaret ettikleri sirada, kentin rahip ve rahibelerin tapinaklarin kapilarini
acmasi ve resmi tatil ilan edilmesi bunun giizel bir gostergesidir. Ayrica Magnesia’lilar i¢inde
olduk¢a dnemli bir onurdur. Eger bu kent Pisidia Antiokheia ise, bu iki kentin birbirleriyle
olan iyi iligkilerinde, Pisidia Antiokheia kenti koloni kurarken, Magnesia’lilarin onlara yardim

etmesi biiyiik bir etken olmus olabilir*®.

3.1.1.14.Magnesia 14.
Tralleis lilerin Artemis Leukophryene adina diizenlenmis olan yarismayt ve
Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alaninin hiera kai asylos unu kabul
etmeleri

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvarina oyulmustur.

Tamm:

Olgiiler:-

Yaymnlar: Wilhelm 1901, 30; Wilhelm 1984, 155; Holleaux 1938a, 322-323, 330; De
Decker 1905,164-166; Robert 1929, 122 n. 1; L. Magnesia n° 85; I.Tralleis n° 21; SEG IV 507;
Rigsby 1996; n° 129.

Tarih: yaklasik 10. 207/206 yili ya da 0. 188den sonra.

1 Rigsby 1996, 272.

2 | Magnesia n° 81 str. 1-2. Bu kentin neresi oldugu belli degildir.12 satirdan olusan kisa bir dekrettir, 6.-12.
satirlar1 oldukga tahrip gérmiistiir. Yarismalarla ilgili kisimlar giiniimiize kadar gelirken, asylia ile ilgili kisimlar
giiniimiize kadar ulagsmamistir. Bu yazitin 7. satirmda Smision ayt ge¢mektedir. Bu ay, Magnesia’da da
bilinmektedir (Rigsby1996, 273).

I Magnesia n° 54=Magnesia 9 b. str. 13 ve 15. . Magnesia, n° 81 str. 12.

4 Daha fazla bilgi i¢in bk. Robert, Laodicée, 330.

5 Strabon (XII. 8. 14 ¢. 577) Antiokheia kenti, vaktiyle Maiandros Irmag1 yakininda oturmus olan Magnet’ler
tarafindan iskan edilmistir. Ayrica bk. Rigsby 1996, 272.
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na[oa TJoaAAixvav:
[£00&¢e Tt dNuwr otpatnywV yv]wun AokAeiovg, [Toowéov, Aglotéov,
OvAwadov, I1] - - -]
[— Xa]otvov [Yloapu[a]téw[c] on[p]ov: émedn Mdryvnte[c] dpidot kat dotuyel-
TOVEG OVTEG TOV OT)HOL TOV]
[ToaAA vV TOAAQRS ATIODELEELS €U TIAOL TOIG KALQOIG OTIOLONG KAl éxTevela[g
gmonoav, kat v Tt TaovTt]
[axoAovBOovvteg ]t ToL [TuBiov ATOAAWVOC pavTeiat kata TevtaeTnEda )
AQXNYET[OL TNC TMOAews AQTEOL]
[Aeviodoun]vit Buoilav te kal TaviyvoLy kal aywva otedavitny iocorvdiov
YUUV[IKOV ITTTTUKOV HOVOKOV]
[rte] oM k]aowv kat meog Nuag Ymplopa te kat mpeoPevtrv Nukoonu[o]v
MavdoorA[elovg éupavteg, €Tt d& Niko]-
[On]pov [t]e MavogorAeiovg vewtepov kat Toaydoav Atarydpov tov Awrydgou
ToULG maRay[evopévoug Bewovg oLV avTwL, A&Lov]-
[oto]uvavEey tag eympropévacg T Oeat T pag] axkoAovBwe Tt Tov Beov
xonopwt, kat o[t Oewpot £]-
[rteA]O6vTeC Emitov dnjpov dteAeynoav aélwe g te Aptépdog g Agvkopoun-
VG Kal [ToL avTv Kkal oL 1]-
[pu]eTéoov drjpov maoav oovdNV KAt PLAoTIUiaY eloeveyYKAPEVOL KAL TV
AVaoTEOPTV TONOAUEVOL HLETA TTAONG
[eVro]opiag OTt[w]c 0OV kal 1) ToL [o1)]pov TEog te T[1)]v Oeqv 6010TNG TE Kal
omovdn £ydnAfog yévnrtal kat 1) TTeog]
[M]ayvnrtag vridoxovoa ék maA[atwv xoovwy e0volk te kat GAia ToAAaTA-
ovws [taot patvntat dkoAov]-
Owg L dpPotépwv TV MOAE[wV PrAoTplat vacat TUXNL AyaOnL dedoxOar
énmvnoBad te to[v Mayvitwv dnuov]
[¢]mtt T kA okaryoBiat kat Tt [Tteog] TV Agtepty v AgukodEUNVIV KAt TOUG
&AAo[vg Oeovg evoeBelat]
Te Kl OTTOLOMNL Kol TNL TEOG TNV Npetéoav kat tovg ‘EAANvag evvoiat kat
a[modéEaoDaL v te]
OQuolav kat TV TV yLELY Kal Tovg dywvag ioomvBiovg kaBott émnyyéAkaoty
[ot Oewopol kat]
TV AoVALY Kol TNV kKaB€Ewoty TG MOAewe kal TN Xw[o]ag avTwv kot TV
[tov Oeov pavreiav,]
[Omt]dox ety d¢ TOIS ViK@WOV TV MOALTWV AOAK Te kal ortnEéoia Kot TdAAx Tl
Oloamep kal TOIG VIKWOL]
tovg loomuBiovg dywvag vTtaxel Emmvnodat d¢ kat Nukodnpov kat Toayooalv
kol Nucodnpov tovg rjikovtac]
na[Q’] avTwV avdag Tl te TN kKaAokayaO[t]at kat Tt TEOG TNV TatElda
oToLONL Ka[L doONval €k TV TOEWV]
UTIO TV TARLWYV €l¢ ATaX1V Tt OeaL dpaXHAS EkaTov, TeudOnvaL d¢ Toig
Oewoolc kall Eévia tax €k TV VOUWV, ]
[KANO]Nva 6¢ adTole Kat 7Tl TV KONV 0TIV TOL OJHOV" KATAOKELAOOTN VO
0¢ kal P[LAANV Ao doaxHwV]



110

[..... cl5...... Jacooiwv Ny kat dvadétwoav ot amootaAnodpevol Vo T[N]g
TOAews Oewootl [elg TO teQOV TG AQTEHLOOG]

[t Aevkopounvi]g émryodpavteg OtL 6 dNuog 6 ToaAA vy AQTépdt
Aeviopov[nvnt avédniev]

[t 3l N eifc v Beav eVT¢[Pe]iax kKal 1) TEOG
Mayvntag ev[vowx - - -]
[------------ dovval tolg] Bewolol]g amapxn v doaxpa[g------------ ]

De Decer’in metni: Str. 2-3: Robert; Omapxovteg | ¢ moAews Kerm. Str. 3: [Xa?]otvov
Poljakov. Str. 4-5: memoinvtat | kai vov €t ]t Kern; mem. kat vov dlkoAovBovvteg ]t
Holleaux. Str. 5: sonu avtwv Agt.] Kern. Str. 9: o[t Bewpot] Holleaux; o[Utot Kern. Str. 13:
g[mavéntat a. Holleaux. Str. 16: kat [prrotipiag, 0edéxOat te tv] Kern. Str. 17: Holleaux;
[tV éxexewplav kai] Kern; [ot 6., eivat d¢] De Decer. Str. 19: o[ia kat eig] Kern. Str. 20:
Kemn; Toaydpav [t]ov[c magayeyevnuévoug] De Decer. Str. 24-25: Holleaux.

Ceviri:

Str. 1-22: Strategos’lar Diokles’in, Posideos’un, Aristeas’in, QOuliades’in ve
demos’un grammeteus [NN] nun dilek¢esiyle, Tralleis’lerin demos’u karar verdi.
Mademki Tralleis lerin demos’unun dostlart ve komgular: olan Magnesia’lilar,
biitiin zaman igerisinde bir¢ok kez ispatlayarak sevk ve gayretlerini [gosterdiler, bu
nedenle] Apollon Pythia ' nin kehaneti/buyrultusu uyarinca [kentlerinin] arkhegetis’i
(kadin  kurucusu) [Artemis Leukophryene] adina her bes yilda bir kurban,
panegyris, ve pythia’ya esit ¢elenk odiilii yarismayi, gymnasion, [miizik ve at
yvarismasini] diizenlemislerdir, karari ve elgi olarak Mandrokles oglu Nikodemos u,
onunla birlikte theoroi olarak gelen Diagoras oglu Diagoras’in oglu Isagoras’ ve
Mandrokles’in gen¢ oglu Nikodemos'u bizlere gondererek, tanrinin buyrultusu
uyarinca tanriga adina karar vermis olduklar: onurlarin artirilmasini istediler,
theoroi demos’un huzuruna gelerek takdire gsayan bir sekilde Artemis
Leukophryene, bizzat kendi demos’u ve bizlerin demos 'u hakkinda, biitiin gayreti ve
tinseverliligini arz ederek ve algak goniilliikleriyle birlikte tekrar tekrar iistiine
basarak konustular. O halde demos’un tanriya karsi dindarligi ve sevki/gayreti
asikar bir sekilde sahip oldugunu ve her iki kentin birbirine karsi iinseverliligi
uyarinca, demos’un Magnesia’lilarla ¢ok eski zamandan beri sik sik var olan iyi
niyetini ve dostlugunu biitiin herkes bilsin diye, hayirlara vesile olmasi dilegiyle
(demos) karar versin, asaletinden, Artemis Leukophryene’yve ve diger tanrilara
karst olan dindarliklar: ve sevklerinden, bizim kentimize ve Hellen’lere karst iyi
niyetlerinden dolayi Magnesia’lilarin demos’u o6viilsiin, theoroi’in beyan ettikleri
pythia’ya esit yarismalarin, panegyris ve kurban kabul edilsin, tanrinin buyrultusu
uyarinca onlarin kent ve egemenlik alaninin (tanricaya) adanmasi (kathierosis) ve
asylia hakkt kabul edilsin, pythia’ya esit yarismalarda zafer kazananlarin sahip
oldugu gibi, vatandaslar arasinda zafer kazanalar odiillere, iase masraflarina ve
diger onurlara sahip olsunlar. Onlarin (Magnesia’lilarin) yanmindan gelen
Nikodemos, Isagoras ve Nikodemos, asaletlerinden ve vatanlarina karsi
¢abalarindan dolayr bu insanlar oviilsiinler, tamias’lar tarafindan yénetici icin
ayrilan gelirden tanri¢aya yiiz drakhme verilsin.
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Yorum: Tralleis kenti Seleukos hakimiyeti altindayken “Seleukeia” olarak zikredil-
mekteydi486. Tralleis kentinin “Seleukia” ismini, kesin olarak belirli donemler arasinda
kullanmis oldugunu séylemek pekte miimkiin olmasa da, III. Antiokhos zamaninda (yaklasik
[0. 220- 190 yillarinda) bu ismi kullanmistir™’. 10. 190 yilinda III. Antiokhos’un
Magnesia’da yenilmesinin ardindan I0O. 188 yilinda yapilan Apameia Antlasmasi’ndan sonra
kent tekrar orijinal ismi olan Tralleis’e yeniden dénmiis olmalidir. Zira, 10. 188 Apameia
Antlagsmasi’ndan sonra ise, Maiandros’un giineyinde kalan Karia kentleri Rhodos’a hediye
olarak verilmigtir**®,

10. 221/220 yilinda Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina diizenlemis olduklar1 ilk
yarigmalart basarisizliga ugramis ve bunun sonucunda onlar bu faaliyetleri sona
erdirmislerdir. Ancak on ii¢ yil aradan sonra, yaklasik 10. 208/207 yilinda ayni girisimi
tekrarlar. Ama bu sefer, biitiin Yunanlarin katilim1 i¢in Artemis’e siikranlarini sunmak tizere
diizenledikleri oyunlarin para odiliini, pythia oyunlarmin &diiliine es deger (isopythia)
kilmaya karar vermislerdir. Str. 67 ve str. 17°de, yarigmalarin igeriginden de rahatlikla
anlagildig1 iizere Tralleis’liler, Magnesia’lilarin ikinci faaliyetlerini onaylamislardir. III.
Antiokhos zamaninda Tralleis kentinin Seleukeia olarak adlandiriimaktaydi. Ayrica 10. 190
yilina kadar Tralleis kentinin III. Antiokhos’un egemenligi altindadir. Bununla birlilte yazitin
1. satirinda, kent Tralleis olarak zikredilmektedir. Bu bakimdan Tralleis’liler, Artemis
Leukophryeneia Festivalini ya yaklasik 10. 207/206 yilinda ya da 10. 188 Apameia
Antlagsmasi’ndan sonra kabul etmis olsa gerektirler.

K. J. Rigsby (1996, 276-279),  Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina
diizenledikleri festival ve yarigmalariyla ilgili Tralleis yaziti ile II. Attalos’un (10. 159-138)
egemeligi altinda olan bir Attalos kentine ait olan yazitin*’ aym tas ustasi tarafindan yazilms
oldugunu onermektedir. Bu nedenle, Tralleis’lilerin bu kararinin II. Attalos zamaninda
Magnesia arsivinde yer almig olabilecegini ileri stirmektedir.

Str. 7-8 ve str. 20°de, gecen elgiler Isagoras, Nikodemos ve gen¢ Nikodemos ile bir daha
karsilagilmamaktadir. Ancak biiyiik elginin oglu olan Isagoras’in oglu Diagoras, 10. II.
ylizyilin ikinci yarisinda Artemis Tapinagi’ndaki kiilt heykelinin yerlestirilmesini anisina
kutlanan Isteria Festivali’yle ilgili olan karar gétiirmekle gorevlendirilmistir*”.

Str. 18: Apollon Pythios’un buyrultus iizerine Magnesia kent ve egemenlik alan1 Artemis’e
adanmustir (kathierosis). Bir kent, kent ve egemenlik alanini tanriya adanmasini bizzat kendisi
yaptig1 gibi, bu yazitta da goriildiigii tizere Apollon Pythios’un buyrultusu veya Hellenistik bir
krallarin istemesi sonucunda da kathierosis islemi yapilmaktaydi®'. Ayirca Klazomenai
kentinde oldugu gibi (Magnesia n° 5), bu yazitta da Magnesia’lilarin kent ve egemenlik
alanina asylia hakki tanrinin buyrultusu sonucunda verilmistir. Bu nedenle, Tralleis’liler
asylia hakkini kabul etmislerdir.

% Plin. Nat. V. 108; LTralleis n° 17 str. 9; n° 20; n° 26; G. M. Cohen’e (1978 dn. 51) gére, I. Antiokhos
tarafindan kurulmus olmalidir.

7 I Tralleis n® 17°de, 10. 212/211 yillarina tarihlenen II. Antiokhos’un Tralleis’lilere mektubunda kentin ismi
Seleukeia olarak gegmektedir. Ayni sekilde Miletos ve Tralleis kenti arasinda yapilan isopythia ile ilgili
antlasmada Tralleis kenti Seleukeia olarak gecmektedir I.Tralleis 20 (Worrle 1988, 428-427’de, Miletos
stephanephoroi listesini tekrar tarihleyerek, yazitta gegen Miletos’lu Epikrates’in stephanephoros’lugundan yola
¢ikarak bu yazitin 10. 218/217 yilina tarihlemektedir); 1. Tralleis n° 26 (Seleukeia); Ayrica bk. Welles 1934, 174;
Ma 20022, 57 dn. 19.

8 Polyb. XXI 24. 7-8; Livius XXXVII 55. 5-6; XXXVIII 39. 8-9; Magie 1950, 993-995; J. et L. Robert 1983,
17; Berthold 1984, 167. Ayrica Tralleis kentinin 10. 188’den sonraki durumu ve bastirdig1 sikkeler igin bk.
Allen 1983, 110-112.

9 I Magnesia n® 87=0GIS 319 (kentin ismi bilinmemektedir. Bu yazitta, Apollon’un buyrultusu ve Artemis
adina diizenlenen yarismalardan bahsedilmektedir. Ancak asylia hakkia deginilmemistir).

0 | Magnesia n° 100a-b: O. Kern, iki siitun iizerinde yer alan yazitti, harf kararkterinden dolay1 10. II. yiizyila
tarihlendirmektedir. Bu yazitta (I.Magnesia n° 100b str. 41), Artemis “Nikephoros” epitheton’u ile karsimiza
cikmaktadir. Artemis’e “Nikephoros™ ephitheton’unun yaklasik 10. 130/129 yilinda Periperna’nin Aristonikos’u
yenmesine izafeten verildigi diisiinilmektedir (von Gerkan 1929; krs. Strang 2007, 149).

1 Herrmann 1965, 33—6 n° 1=Teos n° 1.
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3.1.1.15. Magnesia 15.

Girit Birligi 'nin Magnesia’lara ithalat-ihracatta vergiden muafiyet ve asylia

hakki tanimasi

Buluntu Yeri: Magnesia’daki agora’nin duvaria oyulmustur. III. Antiokhos’un mektubunun
(I. Magnesia n° 19) yaninda yer almaktadir.

Tanim:
Olciiler:-

Yayinlar: /. Magnesia n° 20.
Tarih: yaklasik 10. 220.

10

15

20

25

30

nta[p]a ToL kowvov twv Konrtawv:

[£]00&ev K[pnTtatéwv Tt kotvwt ovveA-

[O]ovoav [t]ap moAiwv acav &g Bidkw-

va €6 0 te[p]ov T AméAAWVOG T BIA-

KwViw, ayovpévwv F'optuviwv €mi

koopw{t} Kbdavtog tw Kuvviw: émel-

on Mdryvnteg oixetol évtt kat Gpidot Kon-

TALEWV TIAVTWYV, €D0EEV D€ TIOLV AD-

TV &6 tav Aotav anowiav otetAaoBal,

vagxewy Mayvnow maow otkeldtata

Kol PUAlary dyrjoatov Kol ép meuTavel-

WL OlTNo, Kal El0AYOLoLV KAt eEXYOVOLY ATE-

Aelav eleV AOVAEL Kl AOTTOVOEL KATX TL-

ooy Kontay kat éyxtnow kat moAttelav,

douev d¢ avtoig anomAéovoy Ekdotal]

TIOALV dpYyvilw Téooaga tdAavta kalt ot)-

TOU TEMOVNLEVOV Kal tegelax 00" av O€[Aw]-

[o]wv. [a]V[T]ol eig Buoiav, [t]poméuat [de]

aVTOVG HEXOL €IS Tav ATTlay TAIG HAKQAXIG

vavoty kat ovpréppat avtoig T0E0-

TAG €lG MEVTAKOTIOUS AvOQAG, TEO-

riépat d¢ Kat aonaocacdat avTovg Kai

AvopaGc Kal maldag kal yvvaikag kad’ a-

Aclory Kat Tovg LeQELS Kal TaG Lepetac:

T0 0¢ Padlopa 16de elotaAav AlBtvav
avaypapavtag dvabéuev i T0 LEQOV T
A[méA]Awvog T Blkwviw, dopev d¢ kal Agv-
[kimtmtowt t]awr Avkiwt tot kaBayepove yevopévol eig tav Aot-
[av Konta]g mdoag moAels agyvolw TdAavtov: To 0& Pa-
[bropa T]o emt tepéws Ayapéviog T Alap]nalw [ - -]
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Ceviri:

Str. 1-27: Girit Birligi'nin (karari). Biitiin kentler Bilkonios’ta bir araya geldigi
sirada, Apollon Bilkonios Tapinagi’'nda, (Gortynos’ta) Kynnios oglu Kydas’in
kosmoi’lugu sirasinda, Gortyn’liler de geldikten sonra Giritlilerin birligi karar
verdir. Mademki Magnesia’lilar, Giritlilerin biitiin hepsiyle hisim ve dostlardir,
onlardan  bazilarina  Asia  kolonisi/go¢ii  igin  techizatlarimin  saglanip
gonderilmesine karar verildi, Magnesia’lilarin biitiin hepsiyle sonderece iyi
iliskinin ve ebedi dostlugun devam etmesine ve prytaneion’da (Belediye
Binasi'nda) yemek verilmesine, biitiin Giritliler nezdinde kisitlama olmaksizin ve
sozlesme yapmaksizin ithalat ve ihracatlarda vergiden muaf (ateleia) olmasina,
miilk edinme ve vatandaslik hakkinin verilmesine, gemiyle gidecek olan onlara her
bir kentin giimiisten dort talanta verilmesine, sikinti ¢ekilen bugdayin temin
edilmesine ve onlar kurbanda sunabilmeleri icin kurbanlik hayvanin verilmesine
karar verildi, Asia’ya kadar uzun gemilerle onlarin génderilmesine ve onlara 500
ok¢unun eglik etmesine, gonderilmesine ve helekia, rahipler ve rahibeler uyarinca
onlarin, adamlarin, cocuklarin ve kadinlarin ictenlikle karsilamalarima karar
verildi. Bu kararin tastan bir stelle yazilarak, Apollon Bilkonios Tapinagi 'nda
dikilmesine (karar verildi).

MAGNESIA AD MEANDRUM
Artemis Leukophryene Tapinagt

Artemis Leukophryene, erken donemlerden itibaren Magnesia’nin arkhegetis’i (kadin
kurucusu) olarak bilinmekte, kentin kadin ¢oban1 olarak hiirmet edilmekteydi**. Tanricanin

“beyaz kas” anlamina gelen epitheton’u (lakabi), tapmagin bulundugu Leukophrys adli

493

mevkiden kaynaklanmaktaydi . Portikolarla ¢evrilmis olan kutsal alanin ortasinda bulunan

Artemis tapinagi ve sunagl, dogusunda yer alan propylon ile agora’ya baglanmaktaydi.

494

Yaklasik olarak 0. II. yiizyilm basma tarihlenen Artemis Tapmagr 41x67.5m

2 Anak. fi-. 1; Nik. fi~. 74. 15-16; I. Magnesia V-XVIIL.

493 Leukophrys yeri ve Artemis Leukophryene igin bk. Ksen. Hell. 111. 2. 19; IV. 8. 17. Daha detayli bilgi i¢in bk.
Nilson 1906, 248.

¥4 0. Kern (I Magnesia n° 16)’da, 16 numarali (=Magnesia n° 1) Artemis’in tezahiirii ile ilgili yazittan yola
cikarak Artemis Tapmagi’nim yaklasik 10. 221/220 ile 10. 206/205 yillar1 arasina tarihlemektedir. A. von Gerkan
(1929, 24-33) ise, 16 numarali yazitta Artemis Tapinagi’ndan bahsedilmedigine dikkat ¢cekmektedir. Ancak
Artemis Tapinagi’na yerlestirilen kiilt heykelinin anisina diizenlenen Isiferia Festivali ile ilgili yazitlarda
(I Magnesia 1n° 100a-b) tapmaga deginildigi icin IO. III. yiizylldan daha sonraya tarihlenebilecegini
onermektedir. Zira, Kern bu yazitlar1 harf karakterlerine gore 10. II. yiizyila tarihlemektedir. Ayrica Isiteria
Festivali’yle ilgili olan bu yaztlarin ikincisinde (/. Magnesia n° 100b str. 41) Artemis’in yeni Nikephoros
epitheton’una dikkat cekerek, bu epitheton’un 10. 130/129 yilinda Perperna’nin Aristonikos’u yenmesine
izafeten verildigini ileri siirmektedir. Bu nedenlerle Artemis Tapmagi’n1 0. 120 yilna tarihlemektedir. W.
Hahland (1950, 101), Isiteria yazitinin ilkinde (I.Magnesia n° 100a) tanriganin yeni epthethon’u Nikephoros’una
deginilmedigine dikkat ¢ekerek bu ilk yazitin daha erken donemlere tarihlenmesi gerektigini sOyleyerek, bu
yazitla birlikte Artemis Tapmagi’n1 {O. II1. yiizyilin sonlarina tarihlemektedir. A. Yaylali (1976, 107-160) ise,
von Gerkan’nin tarihlendirmesini baz alarak ve Artemis Tapiak frizlerinin stilinden de yola ¢ikarak, tapinagi
0. 140-10. 120 yillar1 arasina tarihlendirmektedir. R. Ozgan (1982, 196-209), Yaylali’nin Artemis Tapinagi’nin
frizleriyle ilgili tartismalarin1 reddetmektedir. Artemis’in tezahiirii ve asylia ile ilgili olan yazitin (Magnesia n° 1
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ebatlarindadir*®”®. Tapmagin mimari aym zamanda Teos’taki Dionysos Tapinagi’ni yapmis
olan Hermogenes’tir*”®. Tapmagm onemli 6zeliklerinden biri, alinliginda pencere ve kapi
biciminde ii¢ agikligin bulunmasidir. Kap1 bigimindeki orta aciklik 2,5m yanlardaki pencere
bicimindeki agikliklar ise, 80cm yliksekligindedir. Ortada yer alan kapi, tanriganin dinsel
torenlerdeki tezahliriinii [epiphaneia] saglamak amaciyla yapilmig olmalidir. Artemis’in

55497

dinsel bayramlarda kendine tapinanlara “deus ex machina yolu ile goriinmesi olasidir.

Tapmagin bu 6zelligi Artemis Leukophryene kiiltiiyle ilgili olsa gerektir*”®.

Artemis ve tapmag1 Asya’daki Hellenler arasinda oldukga iinlitydii. Oyle ki, yaklasik 1O.
240 yilinda Smyrna ve Magnesia ad Sipylum arasinda yapilan antlagmanin bir kopyasinin
Artemis Leukophryene Tapmagi’na dikilmesine karar verilmistir*”.

Magnesia’da 1891-1892 yillarinda yapilan kazilar sonucunda, agora’nin duvarina kazilmis
olan asylia ile ilgili metinlerin olusturdugu oldukca biiyiik bir arsiv bulunmustur. Bu arsivde
altmistan fazla dekret ve fragman yer almaktadir. Asylia ile ilgili bu dekretlerde 100°den fazla
kentin adi gegmektedir’™. Fakat bunlar s6z konusu kentlerin kendilerine ait dekretler degildir.
100 kent igerisinde, yetkili kent veya birligin kararinda kisaca bu karar1 onaylayan diger kent

isimleri listeler halinde verilmektedir™®"

. Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alaninin asylia
hakki; ayrica tanrica adina diizenlemis olduklart Pythia’ya esit ¢elenk oOdiillii yarigsma,
Sicilya’dan Persia’ya kadar pek cok kent tarafindan kabul edilmistir'®>. Agora duvarma
kazilmis olan bu yazitlarin nasil bir diizen icerisinde verildigini sdylemek pek miimkiin
degildir. Ancak ilk olarak yazilmis olan kral mektuplar1 ve bazi halk dekretleri hemen hemen

bir grup icinde verilmislerdir. Ozellikle halk dekretleri, Kuzey Hellas merkezden baslayarak

str. 21°de), 10. 206/205 yilina tarihlenen ikinci kisminda bir sunaktan bahsedilmesi nedeniyle tapinagm mimari
yapist i¢in bu yilin terminus ante quem olabilecegini dnermektedir. Ayrica krs. Strang 2007, 149—-151.

3 Strabon’a gore (XIV. 1. 40 ¢. 647), bir zamanlar Magnesia’da Tanrilarin Anas1 Didymene’nin tapinagi vardr.
Gelenege gore Themistokles’in karisi ve bazilarmin sdyledigine goére de kizi orada rahibe olarak hizmet
etmislerdi (konuya iligkin daha fazla bilgi i¢in bk. Malkin 1987, 223-228). Fakat simdi burada tapinak yoktur,
¢linkii kent baska yere tasinmistir. Bugiinkii kentte Artemis Tapinagi bulunur. Bu tapinagin kutsal alanin 6lgiileri
ve adak esyalarmin sayist Ephesos’taki tapinaktan daha asagidadir fakat kutsal alanin yapilisindaki incelik ve
uyum ondan daha yiiksektir. Ephesos ve Didyme’deki iki tapinak disinda 6l¢li bakimindan Asya’da bulunan
biitlin tapinaklar1 geger.

¥ Vitruvius, de architectura VII pr. 12.

#7 Birebir gevirisi “makineden tanri” olup, antik Yunan tiyatrosunda bir tanriy1 canlandiran karakterin bir ving

yardimiyla yukaridan indirilmesi anlaminda kullanilmaktaydi.
% Bu durum tanriganin semboliiyle alakali gibi goriinmektedir.
“? OGIS 229=Staatsv. 111 492. 84. Ayrica bk. Austin 1981, 297-303; Cohen 1978, 60-63, 77 vd.

Pausanias (I. 26. 4), Magnesia’da bir zamanlar tyranlik yapmis olan Themistokles’in ogullarinin Atina Akra-
polisi’nde dikmis olduklar1 Artemis Leukophryene heykellinin halan daha burada yer aldigini sdylemektedir.
>% Rigsby 1996, 180.
' Kalydon ve Kalydon’un kararini onaylayan diger kentlerin isim listesi (I Magnesia n° 28); Akarnania
Birligi’nin karar1 ve bu karar1 aym sekilde kabul eden kentlerin listesi (/. Magnesia n° 31); Epirote Birligi ve
Kassopaios’lar (1. Magnesia n° 32); Gonni (I.Magnesia n° 33); Samos (I.Magnesia n° 35); Megalopolis ve diger
kentler (I.Magnesia n° 38); Sikyon (I.Magnesia n° 41); Paros ve diger kentlerin isim listesi (/. Magnesia n® 50);
Mytilene (?) ve digerleri (I.Magnesia n° 52); Klazomenae ve diger lonia kentleri (I. Magnesia n® 53=Magnesia n°
8); Antiokheia Persis ve digerleri (/. Magnesia n° 61).
%02 Ayrica bk. Rigsby 1996, 180; Thonemann 2007, 151.
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diger Hellas kentleriyle devam etmis goriilmektedir. Ondan sonra ise, Asia Minor’dan
Persia’ya kadar cografik bir sira halinde diizenlenmis olabilir’®.

Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanina asylia hakkini elde etme siirecini ve Artemis
Leukophryene adin diizenlemis olduklar1 yarigsmalarin nedenini ve kronolojisini vermesi
acisindan, Artemis Leukophryene’nin tezahiiriiyle ilgili /. Magnesia n° 16=Magnesia n° 1
yazit1 olduk¢a dnemlidir.

Magnesia n° 1 yazitti, her biri farkli donemlere tarihlenen iki ayr1 boliimden olugmaktadir.
[k boliimiin (str. 11-16) tarihlendirilmesinde, baz alinan dort kriter vardir. Bunlardan ilki
Magnesia’li “Zenodotos 'un stephanephoros’lugu” zamanmndadir. Ikincisi “Thrasyphon un
Athina’da arkhon’lugu” kriteridir. Uciincii kistas “Pythia’min ilk yilinda Boiotia’li [NN]
kithara yarismasint kazandigi sirada” ifadesidir. Dordiincii ve son kriter ise, “Olympia’nin
bir sonraki yilinda ve 140. Olympiad (139.4=10. 221/220) oyunlarinda Messenia’li
Hegesidamos iigtincii kez pankration yarigmasini kazandigi swrada” ifadeleridir. Bu dort
kistastan yola cikilarak Artemis Leukophryene’nin tezahiiriiyle ilgili yazitinin ilk boliimii,
yaklasik 10. 221/220 yilina tarihlendirilmektedir. Ikinci bélimde ise (str. 24-26),
“Moiragoras, Zenodotos’'tan sonra on dordiincii stephanephoros” kriteri, yaklasik 1O.
208/207 yilina tarihlendirilmektedir®*.

Bu yazit, Artemis Leukophryene adina diizenlenen oyunlar ve Magnesia kentinin asylia
hakkin1 elde etme siirecine dair 6dnemli bilgiler vermektedir. Buna gore, Artemis’in zuhur
etmesinin (epiphaneia) hemen ardindan, Magnesia’lilar bu durumu Delphoi’daki Apollon
kehanet merkezine danigsmasi i¢in Agaristos’u gonderirler (Magnesia n° 1 str. 4-6). Apollon
onlara kendisini ve Artemis’i onurlandirmalarini, kentlerinin ve iilkelerinin dokunulmaz
oldugunu ilan etmelerini emreder (str. 6-9). 10. 221/220 yilinda Magnesia’lilar bu yaniti
aldiktan sonra tanrica adma eskiden beri her yil kutlanan festivalin 6nemini artirmak igin
Asya’daki Eski Yunanlari ¢elenk 6diillii yarismaya® katilmaya tesvik ederler. Bu vesileyle
dokunulmazliklarini tanitma girisiminde bulunurlar. Magnesia’lilar, Asyalilardan kendilerine
eslik ederek eski sunagi iizerine arkhegetis’t memnun edecek dinsel armaganlar sunmalarini
talep etmislerdir. Bu sekilde Asyalilar, tanrisal gorevlerini yerine getirerek Artemis

Leukophryene’yi onurlandiracaklardir (str. 16-21). Magnesia’lilarin bu ilk ¢abalar1 sadece

%03 Rigsby 1996, 180.

°% S5z konusu tarihlendirme sistemi igin ayrica bk. I0. IIL. yiizyil Atina arkhon’lar listesi igin Habicht 1979,
113; IG 117 1706; Kern 1901, 499-504; Engelmann 1973, 278; Ebert 1982, 198-216; Rigsby 1996, 187 n. 12.

5 W, J. Slater and D. Suma (2006, 278-284) str. 16-17°de “bu kehaneti almalarinin ardindan ilkin Asia’da
oturanlar igin [giimiis para o6diillii] bir yarisma diizenlenmeye karar verdiler”, J. Ebert’in (1982, 198-216)
tamamlamasina karst ¢ikip O. Kern’nin (I.Magnesia n° 16) tamamlamasini kabul etmektedirler. Kern’in
tamamlamasina gore, Magnesia’lilar Asya’da oturanlar i¢in ilkin [gelenk 6diillii] yarismay1 diizenlemislerdir.
Ancak yazitta (I.Magnesia n° 16 str. 22-24) sozi edilen “diger yarigmalar baslangicta para d&diiliiyle
kuruldugundan dolay; fakat zaman icerisinde daha sonra ise, kehanetler araciligiyla édiil ¢elenklendirme oldu”
ifadeleri Ebert’in restorasyonunu dogrular niteliktedir.
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Asya ile smirhdir (s, 17)°%. Belki de Magnesia’lilarin bu ilk tesebbiisii, yanlizca Ionia

27 Ne var ki, bu hususta basarisiz olurlar (str. 24)°%. On iig yil

Bolgesi’ni kapsamaktaydi
aradan sonra, yaklasik 10. 208/207 yilinda aym girisimi tekrarlar. Ama bu sefer,
Magnesia’lilarin bu tesebbiisleri sadece Asya ile sinirli degildir. Biitiin Hellas’1, Sicilya’dan
Antiokheia Persis’e kadar oldukga genis yerleri kapsamaktadir. Ayrica biitiin kentlerin
katilimi i¢in Artemis’e siikranlarini sunmak {izere diizenledikleri oyunlarin para édiiliinii (szr.
22-24), “Pythia oyunlarinin odiiliine es deger” [isopythia] kilmaya karar verirler (str. 25 vd).
Bu sekilde Magnesia’lilar, her dort yilda bir diizenliyecekleri genis kapsamli yarigmalar
vasitasiyla kent ve egemenlik alanlarina asylia hakkinin taninmasi i¢in taleplerini yeniden dile
getirebileceklerdi. Nitekim kentler ve iilkelerin Leukophryeneia Festivali’ni Panhellenik
olarak; Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alaninin ise, hiera kai asylos olarak tasvip
etmeleriyle Magnesia’lilarin bu daveti evrensel sekilde onaylanmis olacakti.

Bu noktada Magnesia’lilarin ilk girisimlerinde neden basarisiz olduklar1 ve ayni hususta on
tic yil sonraki yeni tesebbiislerinde, kismen de olsa nasil basar1 kazanabildikleri sorulari
yanitlanmay1 beklemektedir. Bu sirada Asya ve Hellas’ta ortaya ¢ikan savaslara dikkat ¢eken
U. v. Wilamowitz, Magnesia’lilarin biiyiik olasilikla barig ortamini1 beklemis olabilecekleri
tahmininde bulunmaktadir’”. Bununla birlikte, ikinci tesebbiisiin basarisini izlemis olduklari
yontemde aramak daha dogru goziikmektedir. Zira ilk girisimin ikincisi kadar genis ve
kapsamli olmadigi; yarismanin sadece Delphoi’dan alinan kehanet uyarinca diizenlendigi
gozlemlenmektedir. Bu durum Magnesia’lilar agisindan basarili olmamigtir. Zira kentler
festivale Magnesia’lilarin umduklart oranda ilgi gdstermemislerdir. Hayal kirikligina ugrayan
Magnesia’lilar, baz aldiklar1 tanrinin buyrultusunu diger kentlere yeterince tanitamamakta ilk
hatalarm yapmuslardir. Ornegin Asya’daki kentlerden bu faaliyetlerini ilan etmesi igin theoroi
[dini elgiler] talep etmemislerdir. Bu nedenle Asyalilarla birlikte bu faaliyetlerini tanitacak
ortak bir strateji belirleyememislerdir’'’. ikincisi ise, Magnesia’lilar oldukga genis bir kitleye

hitap etmemislerdir. Sadece Asya kentleriyle smirli kalmislardir. Magnesia’lilarin

06 K. J. Rigsby (1996, 188), Magnesia’lilarin i0. 221 yilindaki ilk tesebbiislerinin sadece Asya ile simrh
olmasmin miimkiin olmadigimni ileri siirmektedir. Ayrica yazar Thermus’ta ele gegen Aitolia yazitini (1. Magnesia
xiv-xv; SEG XVIII 246=Magnesia n° 3), Magnesia’hilarm 10. 221 yilindaki ilk faaliyetlerine ait oldugunu iddia
etmektedir (Rigsby 1996, 180).

397 Slater and Suma 2006, 276.

*% Kentlerin basarisiz diplomatik hareketlerinin kaydedildigi epigrafik belgeler olduk¢a nadirdir. Bu yazitlan
bagka bir diger belge, Lykia’in Ksanthos kentinde ele ge¢mistir. Kytenion duvarinin yeniden restorasyonu igin
finansman yardim saglayamadiklar: icin g¢esitli mazeretler ve oziirler ileri siiren Ksanthos yazit1 i¢in bk. SEG
XXXVIII 1476.

99 Welles 1934, 146 dn. 6 [U von Wilamowitz-Moellendorf, GGA CLXII (1900) 575. Direk olarak bu esere
ulagamadigim i¢in, dipnota Welles’ten alint1 yaptigim yeri vermeyi uygun bulmaktayimy].

3% Slater and Suma 2006, 283.
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basarisizliklarinda en Onemli faktorlerden bir digeri ise, yarismalarn para o6diilli
yapmalaridir®''.

Magnesia’lilarin ilk faaliyetlerinde basarisizlia ugramalarindaki baglica faktorlerden bir
digeri ise, Asya kentleri lizerinde mutlak otoriteye sahip olan krallardan her hangi birinin
destegini almamalaridir. Zira, herhangi bir kraligin egemenligi altinda bulunan kentlerin,
kralin destekledigi veya istemis oldugu bir faaliyete katilma davetini redetmeleri gibi bir
durum séz konusu olamazdi. Nitekim bu durum, Magnesia’lilarin yaklagik 10. 208/207
yilindaki tesebbiisiinde rahatlikla gézlenebilmektedir. Keza Magnesia’lilar, V. Philippos, IV.
Ptolemaios, III. Antiokhos ve oglu Antiokhos ve 1. Attalos’a elgiler gondererek, Artemis
Leukophryene adina diizenlenen oyunlar1 onaylatmiglardir. Krallar bunu tasvip ettikten sonra
egemenlikleri altindaki kentlerde ayni sekilde Magnesia’lilarin bu faaliyetlerini kabul
etmislerdir’'>. Ayrica V. Philippos’” ve I. Attalos egemenligi altinda bulunan kentlere,
Artemis Leukophryene adina diizenlenmis olan yarigsmaya katilmalari ig¢in birer talimat

>4 Bu durum I. Attalos" ve V. Philippos’a tabi olan kentler iizerinde énemli

gondermislerdir
bir etken olmus olsa gerektir.

Magnesia’lilar yaklasik 10. 208/207 yilindaki ikinci tesebbiislerinde, Apollon’un emrine
yapilan vurgunun yani sira, her dort yilda bir (pentaeteris) yapilacak olan yarismalari
Pythia’ya esit g¢elenk oOdiillii olarak diizenlemislerdir. Krallar tarafindan Leukophryeneia
Festivali’'nin onanmasin1 saglayarak yarismaya biiyiikk bir itibar kazandirmayi basarmig
goziikmektedirler.

Ayrica Magnesia’lilarin 10. 208/207 yilinda, biitiin Hellenlerin asylia hakkimin taninmasi

ve Leukophryeneia Festivali'ne katilimi saglamak i¢in bu kadar yogun faaliyete

bulunmalarinda, bu siralarda vuku bulan olaylarin kayda deger etkisi olmus olmalidir.

11 J. Ebert (1982, 202—205) Magnesia’hlarm tanrinm buyrultusunu yanhs anladiklari igin ilkin yarigmay1 para
odiilii yaptiklarini 6ne siirmektedir. Ardindan Magnesia’lilarin 0. 221 yilimindaki ilk faaliyetlerinde, yarismay1
celenk 6diilii yapmaya niyetli olduklarini varsaymaktadir. Ancak Magnesia’lilar, 10. 208 yilna kadar bunu
uygulama hususunda olduk¢a yavas davranmislardir. W. J. Slater ile D. Suma’ya (2006, 283)’de ise, bu yazitin
herhangi bir pasajinda tanri buyrultusunu yanlis anladiklarina dair bir ifade gegmemektedir. Sadece
Magnesia’lilar, tanrinin kehanetini [- -] Artemis Leukophryene onuruna bir festival kurmalar1 gerektigi seklinde
yorumlamiglardir.

>12 §0. 205 yilinda III. Antiokhos ve oglu Antiokhos, Magnesia’lilarin bu faaliyetlerini tasvip etmelerinin
ardindan, Antiokheia Persis ve diger kentler de kabul etmislerdir (. Magnesia n° 61=0GIS 233); I1I. Antiokhos’a
tabi bilinmeyen bir kent (1. Magnesia n° 60).

III. Antiokhos ve oglu Antiokhos, Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanlarmin asylia hakkim
onaylamamislardir. Yanlizca Artemis adina diizenlenen yarisma ve festivali tasvip etmislerdir. Ayn1 sekilde III.
Antiokhos’a tabi olan diger kentlerde sadece yarismalar1 ve festivali kabul etmislerdir. Bu durum Attalos I Soter,
V. Philippos ve onlara bagimli olan kentler i¢in de gegerlidir. Bu s6z konusu olay kentler {izerinde krallarin ne
kadar etkili oldugunu gdstermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

13 [ Magnesian® 47; Syll? 260; IG XII. 9, 166 vd.; Syl 561; Rigsby 1996, 234-235 n° 97.

1 I Magnesian® 22; OGIS 282; Welles 1934 1° 34; Allen 1983, 169; Rigsby 1996, 193—194 n°68.

> Magnesia’lilarin Artemis adma diizenlenen yarigmay1 ve festivali kabul eden Attalos kentleri: bir Attalos
kenti (I.Magnesia n° 82); diger bir Attalos kenti (I.Magnesia n° 83); baska bir Attalos kenti (1. Magnesia n° 86);
II. Attalos’un (10. 159-138) hakimiyeti altinda bilinmeyen bir kent (. Magnesia n° 87).
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Magnesia’lilarm, 10. 205 yilinda, Hellenistik krallara bu festivali onaylatmalar1 buna giizel
bir 6rnek teskil etmektedir. Zira Antiokhos Hieraks, basarisiz girisimleri sonucunda, yaklagik
0. 227/226 yilinda Kiiciik Asya’daki topraklarmi kaybedince, Karia Bolgesi’nde 1. Attalos,
IV. Ptolemaios ve Rhodos etkili bir giic haline gelmisti. 10. 205 yilindaki Phoinike
Antlasmasi’ndan’'® sonra ise, V. Phillipos’un Dogu Ege ve Kiiciik Asya sahillerindeki bazi

517

ada ve kentleri ele gecirme tesebbiisleri s6z konusudur™ . Bu nedenle Girit Savasi sirasinda

518

Rhodos’a kars1 Giritlileri destekleyecektir’ . III. Antiokhos atalarinin kaybettigi topraklari

elle gecirmek igin, 10. 204 yilinda Karia Bélgesi’nde Ptolemaios kraliginin hakimiyetine son

vermek icin Karia Seferi’ni baslatmistir"®

. Bu belirsizlik doneminde Magnesia’lilar biiyiik bir
olasilikla, herhangi bir krallin tarafin1 tutmanin sakincalarini gérmiislerdir. Buna bagh olarak,
topraklarini dinsel bir imgelem igeren asylia hakk: ile korumaya galismis olsa gerektirler™.
Kent tek bir krallik yerine, biiylik bir giice sahip olan Seleukos, Ptolemaios, Pergamon ve
Makedonya kralliklaridan ve Rhodos’tan kendilerinin bu faaliyetlerini desteklemelerini
istemis olmahdirlar. i0. 208 yilindaki Magnesia’lilarin bu tesebbiisii iddia edildigi®*' gibi

sadece dini bir vesile sonucunda ortaya c¢ikmis bir faaliyet degildir. Aym1 zamanda

Magnesia’hlarin donemin kosulu geregi izlemis olduklari akillica bir siyasettir’>*.

316 phoinike Antlagmasi i¢in bk. Liv. XXIX. 12. 11-16; Polyb. XVI. 34. 7; Staatsv. I11. 543. Ayrica daha detayh
bilgi i¢in bk. Errington 1971, 116-118; Austin 1981, 124.

°!7 Daha detayli bilgi i¢in Holleaux 1952, 211-335; Ma 20022, 74-82.

1% V. Philippos’un adalara ve bati Anadolu’ya miidahale etmesi Ege’nin durumunu koti bir sekilde
degistirmistir. Ozellikle V. Philippos’un destegiyle Aitolia’li Dikaiarkhos’un korsan seferleri Kiiciik Asya sahil
kentlerinin ve adalarin durumunun oldukga kétiiye gitmesine neden olmustur (Diod. XXVII. 1. 1; Polyb. XVIIL.
54. 8-10). V. Philippos’un Hellespontos sehirleri tizerindeki planlari, Girit ile Rhodos arasindaki savasta
Giritlileri desteklemesi Rhodos’un gii¢ dengesini bozmustur. V. Philippos’un ilerlemesini durdurmak amaciyla
kaginilmaz bir sonug olan I. Attalos ile Rhodos’un ittifak yapmalarina neden olmustur (daha detayl: bilgi i¢in bk.
Allen 1983, 69-75).

319 polyb. XI. 34. 14-16; Polyb. XV. 25. 13. Daha detayl bilgi i¢in bk. Herrmann 1965, 29-106; Ma 20022, 63—
73.

20 10). 242 yilinda Kos’lular, Asklepios adina Panhellenik bir festival diizenlemislerdir. iki yil aradan sonra
Kos’lular tanr1 adina diizenlemis olduklar1 festivali ve asylia hakkinin tasvip etmeleri icin krallara miiracaat
etmislerdir. 10. 240 yilinda Bithynia Krali Zeilas’a (Welles 1934, n° 25), II1. Ptolemaios (Welles 1934, n°27), 1.
Atallos (Welles 1934, n°28) ve II. Seleukos’a (Welles 1934, n°26) elgiler gondermislerdir. Hellenistik krallar hem
asylia hakkin1 hem de tanr1 adina diizenlenen festivalli onaylamislardir. Daha detayl bilgi igin bk. Rigsby 1996,
106-153; Buraselis 2000. Ayrica konuya iliskin olarak Kos’ta ele gegen yeni epigrafik belgeler icin bk.
Bosnakis-Hallof 2003, 203-262.

R. S. Bagnall’a (1976, 103) gore, Kos herhangi bir krallin egemenligi altinda bulunmadigindan dolayi,
krallarla bdylesine genis diplomatik faaliyetlerde bulunmustur. Bu vesileyle Kos’lular, krallara 6nemli bir
uyarida bulunmay1 talep etmis olmalidirlar.

2 Kern 1901, 511; Nilson 1906, 250.

22 L. Robert (1969b, 781), herhangi bir kent tarafindan bir kentin diizenlemis oldugu festivali kabul eden
dekretlerde, bu durumun siyasi bir olay olmadigini ve rutin bir biirokrasi oldugunu kabul etmek gercekten
zordur. Ayrica bk. Slater and Suma 2006, 277. Bunun siyasi bir faaliyeten olduguna dair farkli yorumlar igin bk.
SEG XXXV 1127.
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Bunula birlikte Magnesia’lilarm, 10. 208/207 yilindaki ikinci tesebbiislerinde bu kadar

2 ve Miletos ile rekabet etme arzusu

yogun faaliyete bulunmalarinda; komsular1 Ephesos’
onemli bir etken olsa gerektir'™. Zira, yaklasik 0. 218/217-10. 206/205 yillar1 arasinda
komsgular1 ve aymi zamanda diismanlart olan Miletos’lular, Apollon Didymeus adina
diizenledikleri Panhellenik festival hususunda basarili olmuslardir’®. Belki de, Miletos’lular
kasith olarak bu yillarda Didymeia Festivali’ni diizenlemis olmalidirlar. Bu sekilde
Miletos’lular, 10. 221 yilinda ilk girisimlerinde basarisiz olan Magnesia’lilar karsisinda

>2% Bununla birlikte i0. 180 yilinda Magnesia

biiylik bir prestij/iistiinliik elde edebileceklerdi
ve Miletos arasinda Myos egemenlik alani hususunda savas ¢ikmistir’>’. Ne var ki, iki kent
arasinda yapilan antlasmada, savas ve barigla iliskilendirilmis olmasina ragmen asylia
hakkindan s6z edilmemektedir.

10. 208/207 yilinda Magnesia’lilar, ikinci tesebbiislerini hayata gecirmek igin en az yirmi
ekipten olusan theoroi elgi heyetleri olusturmuslardir’®®. 0. 208 yilnin ilkbaharinda soz
konusu theoroi heyetleri, kendilerine verilen gorevi icra etmek i¢cin Magnesia’dan ayni1 anda
yola koyulmus olmalidirlar. Biiyiik olasilikla, yaz aylarmi seyahat ederek gecirmislerdir’.
Theoroi elgileri Leukophryeneia Festivali’yle ilgili genel kamu yoklamasii yaptiktan sonra
Magnesia’lilar, tanriganin adini tastyan Artemision ayinda bu festivali kutlamis olsa
gerektirler’’.

0. 208 ilkbaharinda yola koyulan Magnesia’li theoroi elgileri, gruplar halinde dagilarak

Hellas™', giiney-bati Asya®?, adalar’> ve Antiokheia Persis’e® kadar gitmislerdir. Elgilerin

>3 Strabon (XIV. 1. 40 c. 648), Kimmer kabilesi olan Trer’ler tarafindan Magnesia’hlarm tamamen yok
edildiklerini belirtir. Kallinos’tan yaptig1 alintiya gore, bu olaya ragmen Magnesia’lilarin halen zengindirler ve
Ephesos’lulara kars1 savaslarinda basarilidirlar.

5% Rigsby 1996, 184; Slater and Suma 2006, 275.

3 §0. ca. 218/217 yilinda Tralleis’liler, 6zellikle theoroi elgilerini Apollon Didymeus’a yililk kurban sunmalari
icin gondermislerdir (Staatsv. 111 537). 10. 206/205 yilinda ise, Miletos’lularin dort yilda bir Didymeia Festivali
diizenledikleri bilinmektedir (/. Didyma n°® 259 str. 25=Syll’> 577 str. 70-71).

326 Rigsby 1996, 175.

27 Myos [Avsar Koyii], Maiandros’un giineyinde yer almaktadir. Priene ile Magnesi’dan ¢ok uzak olmayan
Myos, Atinali gogmenler tarafindan kurulmus ve zamanla bagimsiz bir kent haline gelmistir. 10. III. yiizyilda
Miletos tarafindan Myos’un egemenlik alanini zapt edilmistir. {0. 392-10. 388 yillar1 arasinda, Miletos ve Myos
arasinda ¢ikan smir anlasmazligi yiiziinden bir kralin ve kentlerin hakemligine bagvurulmustur. Alinan karar
uyarinca, sinir anlagmazIigr Miletos’un lehine ¢oziimlenmistir (Syll3 134=I. Priene n° 458). 10. 201/200 yilinda
Myos, V. Philippos tarafindan ele gegirilmistir. V. Philippos, buray1 erzak (incir) karsiliginda Magnesia ad
Meandrum’a vermistir (Polyb. XVI. 15. 6; 24. 9). 10. 1I. yiizyilda Myos egemenlik alan1 husunda Miletos ve
Magnesia arasinda savas vuku bulmustur. 10. 180 yilmin ikinci yarisinda Rhodos, Atina, Knidos, Myndos,
Samos, Halikarnasos, Kaunos, Mylasa, Teos, Kyzikos, Akhaia Birligi ve Megalopolis, Patra’lilarin hakemliginde
bir barig ve dostluk anlagmasi imzalamiglardir. S6z konusu antlagsma uyarinca, Myos arazisinin tamami degilse
de biiytik bir kismi bu iki kent arasinda paylasilmistir (Sy// n® 588; ayrica daha detayli bilgi i¢in Errington 1989,
279-288).

328 Kern 1901, 499-504.

> Kern 1901, 499—504; Rigsby 1996, 181.

30 K. J. Rigsby’e (1996, 181) gore theoroi elgileri, bu kamu yoklamasmi, i0. 208 yilinda yapmislardir. i0. 207
yilinin ilkbaharinda Magnesia’lilar, ilk Leukophryeneia Festivali’ni kutlamiglardir.

3! Larisa: . Magnesia n° 26; Kalydon: 1. Magnesia n° 28; Aitolia Birligi: SEG XII 217; Delphoi: SEG XXXVIII
412; Bilinmeyen bir kent: /. Magnesia n° 30; Akarnania Birligi: /. Magnesia n° 31; Epirote Birligi: /. Magnesia n°
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gorevi; krallara, kentlere ve birliklere Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanlarinin Aiera kai
asylos’unu kabul ettirmekti. Ayrica Artemis Leukophryene adina diizenlenmis olan bu genis
kapsamli yarigmalara katilimi saglamakti. Yazitlarin genelinde Magnesia’li theoroi elgileri,
gittikleri yerlere Artemis Leukophryene’nin tezahiiriinii bildirmislerdir. Tanriganin
tezahiiriinden sonra, Apollon Pythios’a danisan Magnesia’lilara, tanrinin yanit1 ve buyrultusu
hususunda konusmuslardi. Bununla birlikte theoroi, goriistiikkleri kentlerle Magnesia’lilar
arasinda eskiden itibaren var olan hisimliliklar1 (syngeneia veya oikeios) ve dostluklar

(philia) tizerinde durmuslardir™

. Bu nedenlerle Magnesia el¢ileri, kent veya birliklerden kent
ve egemenlik alanlarinin hiera kai asylos’unu onaylamalarini istemislerdir. Artemis
Leukophryene’ye minnettarliklarii sunmak amaciyla diizenlemis olduklar1 yarismaya
katilmalarini talep etmislerdir. Ayrica elgiler, kentlerin festivale istirak etmesiyle tanriganin
onurlarini arttiracaklarint dile getirmislerdir. Bununla birlikte theoroi elgileri, konustuklari
seyleri teyit etmek amaciyla yanlarinda bu konulara iliskin belgeler getirmislerdir’*®. Soz
konusu belgeleri miizakere ettikleri her kuruma takdim etmislerdir.

Hellas’a giden theoroi elgileri, Hellas kentleri ve birlikleriyle tanricanin tezahiirii ve

Apollon’un buyrultusunun yani sira, Hellenlerle olan hisimhliklar™’ ve onlara karst yapmis

olduklar1 iyilikler hususunda konusmuslardi. Zira, i0. 279 yilinda Brennos onderliginde

32; Gonni: I.Magnesia n° 33; Phokia Birligi: /. Magnesia n° 34; Ithake: 1. Magnesia n° 36; Atina: . Magnesia n°
37; Megalopolis: I.Magnesia n° 38; Akhaia Birligi: . Magnesia n° 39; Argos: I.Magnesia n° 40; Sikyon:
I Magnesia n° 41; Korinthos: . Magnesia n° 42; Mesense: I.Magnesia n° 43; Korkyra: I.Magnesia n° 44;
Apollonia: I.Magnesia n° 45; Epidamnos: I.Magnesia n° 46; Khalkis: I.Magnesia n° 47; Eretria: 1. Magnesia n°
48; Delos: I. Magnesia n° 49; Paros: I. Magnesia n° 50.

532 Klazomenai (I.Magnesia n°® 53=Magnesia n° 8); Teos (?) (. Magnesia n° 54); bilinmeyen bir kent (/. Magnesia
n°® 73b); Laodiceia ad Lycus (I.Magnesia n° 59=Magnesia n° 12); Pisidia Antiokheia: I.Magnesia n°® 79 +
80=Magnesia n° 13); bir Attalos kenti (/. Magnesia n°® 83); Tralleis (I.Magnesia n° 85=Magnesia n° 14); bir
Attalos kenti (/. Magnesia n° 86); bir Attalos kenti (I. Magnesia n° 87).

53 Mytilene: I.Magnesia n® 52=Magnesia n° 7; Knidos: I.Magnesia n° 56=Magnesia n° 10; Kos: I. Magnesia n°
S57=Magnesia n° 11; Same: I. Magnesia n° 35; Rhodos: 1. Magnesia n° 55.

>34 Antiokheia Persis: 1. Magnesia n° 61.

>33 Hellenistik Dénem’de syngeneia, oikeios ve philia kavramlar1 kentler arasinda diplomatik faaliyetlerde
onemli rol oynamaktaydi (Robert 1940, 56 vd.; Robert 1977, 130 dn. 219; Gruen 1984, 69-76; 82 vdd.; Elwyn
1993, 261-286; Erskine 1997, 133-136). Ozelikle bu diplomatik girisim, asylia amagh gonderilen elgilerin
gittikleri yerlerle konugmalarindan rahatlikla gézlenebilmektedir. Elgiler goriistiikleri yerler ile kentleri arasinda
var olan syngeneia, oikeios ve philia iliskileri lizerinde durmaktaydilar. Ayrica bu yerlerle ilgili varsa eski
belgeleri de sunarak asylia hakkinin taninmasini talep etmekteydiler. Asylia hakkinin kabul edilmesinde kentler
arasinda var olan bu baglarin, 6nemli bir etkisi oldugu yadsinamaz bir gercektir. Ayrica bu kavramlarla ilgili
daha fazla bilgi i¢in bk. Gruen 1984, 69-76; 82 vdd.; Elwyn 1993, 261-286; Erskine 1997, 133-136.

36 Magnesia theoroi’lular1 bizzat kentlerine ait epiksel ve tarihsel belgelerle birlikte, diger kentlerin
Magnesia’lilart hizmetlerinden dolay1 onurlandiran erken dekretlerinin bir niishasini gdtiirmiislerdir [Epidamnos:
L. Magnesia n° 46=Magnesia n° 5; Samos: I. Magnesia n° 35; Megalopolis: /. Magnesia n° 38].

37 Strabon’a (XIV. 1. 40 ¢. 647) gore, Magnesia’lilar, biiyiik ihtimal Thessalia’daki Didyma Tepeleri’nde oturan
Delphoi’lulardan gelmekteydiler. Bunun yani sira Strabon’un (XIV. 1. 40 ¢. 647) Hesiodos’tan yaptig1 alintiya
gore; onlar, Amyros’un karsisinda bulunan Dotio Ovasi’ndaki kutsal Didyma Tepeleri’nde yasayan bakire gibi,
ayagini Boibiados Golii’nde yikadi. Konuya iligkin olarak ayrica bk. Plin. nat. V. 31. 114.

Bununla birlikte, bir kentin kurulus 6ykiisiiniin epigrafik belgelere kaydedilmesi olduk¢a nadir durumdur. Bu
bakimdan Magnesia giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Magnesia’nin kurulusuna iliskin olarak ayrica bk.
LMagnesia n° 17; 20=Magnesia n° 10; FGrHist 482. Ayrica daha dazla bilgi i¢in bk. Chaniotis 1988a, 34—40;
Bingol 1998, 6-8.
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Galatlar, Delphoi Apollon Tapmagi’'ni yagmalamayi amaglamslardi™®. Galat akinlarina
Hellas maruz kaldig1 sirada, Magnesia’lilar Galatlara kars1 direnen Eski Yunanlilara yardim
etmislerdi. Ayrica Girit i¢ savaslar sirasinda, yaklasik 10. 220-I0. 216 yillar1 arasinda
Magnesia’lilar  arabuluculuk yapmislardi®™. Nitekim Hellas kentleri ve birlikleri,
Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alaninin hiera kai asylos’unu onaylamiglardi. Ayrica
Leukophryeneia Festivali'ne katilmayr kabul etmislerdi. Hellas kent ve birliklerinin
Magnesia’lilarin bu tesebbiislerini kabul etmelerinde onlarla olan akrabalik baglarinin 6nemli
bir etkisi olsa gerektir. Bununla birlikte Magnesia’lilarin, Galatlar karsisinda Hellenlere
yardimlarinin ve Girit i¢ savaglar1 sirasinda arabuluculuklarmin biiylik bir etkisi oldugu
yadsimamaz bir gergektir.

Asya ve kiy1 kentlerine ait olan dekretler, igerik ve uslup olarak Hellas dekretlerinden
farklidir. Bu niians, Asya ve kiy1 kentlerinin iizerinde durduklar1 kavramlar bakimindan s6z
konusudur. Ozelikle Klazomenai yaziti (Magnesia n° 8) buna giizel bir drnek teskil
etmektedir. Klazomenia’lilar kararlarinda, Magnesia’lilarin diizenledikleri c¢elenk odiili
yarigsmalar1 ve asylia hakkini onaylamalarinin nedenlerini agik bir sekilde ifade etmektedirler.
Ayrica halk nezdinde philotimia (iinseverlik) kavramimin anlamini ve Onemini akici bir
sekilde agiklanmaktadir (str. 47—66). Bu yazitta, Klazomenai’lilar atalarindan almis olduklari
ornekler uyarinca hareket ettiklerini dile getirmektedirler. Zira, atalari giizel ve onurlu
bulduklar1 seyler i¢cin miicadele vermekten hicbir zaman kaginmamislardi. Ayrica atalari
philotimia’lllarindan dolay1, biitiin ictenlikleriyle kentleri adina yararli olan her seye
kendilerini adamigslardi. Klazomenia’lilar, Magenesia’lilarin da atalarmin izlemis oldugu
siyaseti yerine getirdikleri ve philotimia’ya sahip olduklar1 i¢in onlan takdir etmektedirler.
Klazomenia’lilar, Magnesia’lilarin iin severliliklerinden dolay1 tanrigaya onurlar sunmak
istemelerini 6vmektedirler. Bu bakimdan Magnesia’lilarin gayretlerinin giizel ve layikiyla
yerine getirdiklerini belirtmektedirler. Ayrica Klazomenia’lilar, Apollon’un buyrultusu,
Magnesia’lilarla olan dostluklarina ve ihsanlara deginmislerdir. Yukarda bahsettigimiz bu
nedenlerle, Magensia’lilarin kent ve egemenlik alanlarinin asylia hakkin1 onaylamislardir.

Ayrica Leukophryeneia Festivali’ne katilmay1 kabul etmislerdir. Bu festivale katilmasi igin bir

% Galatlarn Brennos onderligindeki Hellas’1 istilas1 ve Delphoi’daki Apollon kutsal alannmn yagmalanma
girisimleri i¢in bk. SylPP 398 [Kos]; .Smyrna n° 574=Smyrna n°® 2; I. Magnesia n° 46=Magnesia n° 5; Diod. XXII.
9; Liv. XXXVIII. 48. 2; Paus. 1. 3—4; X. 19-23; Dio Cass. XXVIIL. 90; Iust. XXIV. 5 vd. Konuya iliskin olarak
ayrica bk. Arslan 2000, 47-56.

>% Epidamnos dekretinde bu iki olaya 6zel olarak yer verilmistir (I.Magnesia n° 46=Magnesia n° 5 str. 8—12).
Bununla birlikte birka¢ dekrette, Galat akinlar1 sirasinda Magnesia’lilarin Apollon Tapinagi’na hizmetleri ve
Hellenlere yardimlari iistii kapali bir sekilde ima edilmistir. “Magnesia theoroi elgileri, tanricanin epiphaneia’si,
kentlerle olan hisitmhiliklari, bizzat kendi atalarinmin Delphoi Tapinagi’na ve Hellenlere karst yapmis olduklar
haywrhahliklar: iizerine konustular” Korkyra: I. Magnesia n° 44 str. 11-14; Samos: 1. Magnesia n° 35 str. 8; Ithake:
LMagnesia n° 36 str. 8. Ayrica Hellenistik Donem’de birka¢ Girit yazitinda, Giritliler Magnesia’lilart
onurlandirmaya karar vermislerdir (Z.Cret. 1II. m 3.C). Magnesia’lilarin Girit i¢ savaglari sirasinda yapmis
olduklari arabuluculukla ilgili yorumlar i¢in ayrica bk. SEG XXXIII 996.
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theoroi elgisi segmiglerdir. Klazomenia’lilarin bu kararini aym sekilde, Kolophon, Ephesos,
Priene, Samos, Teos, Khios, Erytrai, Phokaia, Lebedios (= Ptolemaia), Smyrna ve biiylik
olasilikla Miletos kenti de onaylamislardir.

Kiiciik Asya kentlerine ait diger dekretlerde, esas itibariyle halkin tanrilara olan
dindarliklarina biyiik bir vurgu yapilmaktadir’”’. Tanriganin onurunu artirmak adina
diizenlemis olduklar1 bu faaliyetten dolay1 Magnesia’lilar Oviilmektedir. Kentler,
Magnesia’lilarin bu tesebbiislerine katilarak tanriganin onurlarini artirmaktan biiylik bir
memnuniyet duyacaklarini ifade etmislerdir. Ayrica tanrilarin onurlarmi artirmak i¢in her
zaman istekli olduklari ve tanrilara karst dindarliklar1 herkes nezdinde bilinsin diye,
Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alaninin asylia’sin1 ve Leukophryeneia Festivali’ni kabul
etmislerdir.

Pisidia Antiokheia’s1 sakinleri (Magnesia n° 11 str. 12 vdd.), Magnesia’lilarin tanrigca adina
diizenlemis olduklar1 bu faaliyetlerini biiyilk bir cosku ve igtenlikle kabul etmislerdir.
Bununla birlikte, Pisidia Antiokheia’st halki su karar1 almislardir: Daha sonraki
Leukophryeneia Festivali’ni ilan etmek icin Magnesia’dan gelecek olan theoroi elgileri kenti
ziyaret ettikleri sirada, kentin rahip ve rahibeleri tapinaklarin kapilarini agacaklar ve ortak
dualar edeceklerdi. Ayrica okullarda resmi tatil ilan edilecekti. Bu Magnesia’lilar iginde
oldukca 6nemli bir onurdur. Antiokheia’lilarin biiyiik bir coskuyla karsilamalarinda,
Magnesia ve Antiokheia kenti arasinda var olan akrabalik baglar1 (syngeneia) onemli bir
etken olsa gerektir. Iki kent arasindaki bu bag ise, Pisidia Antiokheia’s1 koloni kurarken,
Magnesia’lilarin  kendilerine yardim etmesinden dolay1 kaynaklanmis olmalidir. Bu
bakimdan, Antiokheia’lilarla birlikte Magenesia’lilarin bir kismu gelerek Pisidia’da ikamet
etmis olsa gerektirler’*'.

Magnesia’lilar genelde pek ¢ok kente ve birliklere ii¢ tane elgi géndermislerdi®*?. Krallara
gonderilen elgilere baktigimiz zaman, I11. Antiokhos ve ogluna™® ii¢ elgi, IV. Ptolemaios™** ve

545

I. Attalos’a™ ise sadece iki el¢i gondermislerdi. Burada elgilerin kat edecekleri mesafenin

uzaklig1 g6z oniinde bulundurulmus olmalidir.

340 Mytilene (1. Magnesia n° 52=Magnesia n° 7); Knidos (I.Magnesia n° 56=Magnesia n° 10); Kos (I.Magnesia n°

57=Magnesia n° 11); Laodiceia ad Lycus (I. Magnesia n° 59=Magnesia n° 12); Pisidia Antiokheia (/. Magnesia n°
79 + 80=Magnesia n° 13); Tralleis (I. Magnesia n® 85=Magnesia n° 14).

41 Strabon (XII. 8. 14 ¢. 577) Antiokheia kenti, vaktiyle Maiandros Irmag1 yakininda oturmus olan Magnet’ler
tarafindan iskan edilmistir. Ayrica bk. Rigsby 1996, 272.

>+ Kern 1901, 500-503; Boesch 1908, 22; 30-35.

8 I11. Antiokhos (I.Magnesia n° 18), ogul Antiokhos’a (I. Magnesia n° 19) ve Antiokheia Persis’e Lykideus oglu
Demophon, Philias oglu Philiskos ve Pheres oglu Pheres gonderilmislerdir.

> V. Ptolemaios’a (I. Magnesia n® 23=Magnesia n° 2), Diopithes [NN] ve Ithalides [NN] gonderilmistir.

> 1. Attalos’a (1. Magnesia n° 22) ise, Pythion ve Lykomedes gonderilmistir. Attalos’a gonderilen elgiler Pythion
ve Lykomedes ciftiyle tekrar karsilagmamaktayiz. Ancak Magnesia’da Lykomedes ismi olduk¢a yaygin
kullanilmaktadir (Rigsby 1996, 194). Bununla birlikte, ayn1 gorevi istlenmis iki Lykomedes karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan biri Lykomedes oglu Lykomedes, Artemis Leukophryene ile ilgili kararlar1 bazi Anadolu




123

10. 208/207 yillarinda Magnesia’lilar, theoroi elgilerini ilk olarak Hellas’a ve Makedonya
Krali V. Philippos’a gondermis ve Leukophryeneia Festivali’ni onaylatmis olmalidirlar.
Yaklasik 10. 205 yilinda ise, theoroi elgileri diger krallarinda onayini aldiktan sonra, onlara
tabi olan kentlere giderek yeni yarismalari onaylatmislardi. 10. 205 yilinda, Hellenistik
krallardan sadece IV. Ptolemaios, hem Magnesia kent ve egemenlik alaninin hiera kai
asylos’unu hem de tanriga adina diizenlenen yeni oyunlar tasvip etmistir’*®. II. Antiokhos™"’,
oglu Antiokhos®*® ve 1. Attalos®® ise, sadece Artemis Leukophryene adna diizenlenen
oyunlar1 kabul etmislerdir. Magnesia’li theoroi elgileri Pythion ve Lykomedes, 1. Attalos’tan
Artemis Leukophryene adina diizenlemis olduklari pythia’ya esit ¢elenk 6diilii yarismalari
tasvip etmesini talep etmislerdir. Ayn1 sekilde I. Attalos’tan egemenligi altinda bulunan
kentlerden de bunu kabul etmesini istemislerdir. 1. Attalos, mektupta asylia’dan
bahsetmemekle birlikte krallar arasindan sadece o, yarigmalarin kategorilerini (miizik, atletik
ve at yarigmalar1) belirtmistir. Magnesia’lilara, bir kurban temin edecegine s6z vermistir.
Ayrica kendisine tabi olan kentlere, bu yarigmalara katkida bulunmalari i¢in talimat vermistir.
Daha sonraki zamanlarda Magnesia’lilarin yapacaklar1 yarigmalari destekleyecegini
belirtmistir.

I. Attalos’un yaptig1 gibi, Makedonya Krali V. Philippos egemenligi altindaki kentlere
birer talimat gdéndermistir. Ne var ki, V. Philipposun dekreti giiniimiize ulasmamistir™’.
Nitekim, V. Philippos’un kendisine tabi olan kentlere mektup gonderdigi Kalkhis yazitiyla
(I.Magnesia n° 47 str. 1-8) dogrulanmaktadir. S6z konusu mektupta, Makedonyalilarla akraba
olan Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adia diizenlemis olduklar1 ¢elenkli yarigmayi
bizzat kendisinin onayladigini belirtmistir. Ayn1 sekilde Khalkis’lilerin, bu seyleri goriismek
tizere gelen elgileri uygun bir sekilde karsilamalarini ve yarigmalari kabul etmelerini talep
etmistir. V. Philippos’un Khalkis’e vermis oldugu talimattan acik¢a anlasildigi iizere,
Makedonya krali, Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alanlarinin hiera kai asylosunu kabul
etmemistir. Kalkis’liler de, kralin emri uyarinca sadece yarismalar1 kabul etmislerdir.
Makedonya kralinin hakimiyeti altinda bulunan Eretria’lilar (1. Magnesia n°® 48 str. 26-29) ise,
Magnesia’lilara ithalat ve ihracatta vergiden muafiyet hakki vermislerdir. Ayrica savasta ve

barista Eretria kent ve egemenlik alaninda bulunan Magnesia’lilara asylia kai asphaleia hakki

kentlerine (Pisidia Antiokheia =Magnesia n° 9; Antiokheia (?)=/.Magnesia n° 81) kabul ettirmek icin el¢i olarak
gonderilmistir. Belki de I. Attalos’a gonderilen kisiyle ayn1 sahistir. Bir diger el¢i Kharisias oglu Lykomedes ise,
ayn1 gorev icin Hellas’a (Boiotia Birligi’ne=/.Magnesia n° 25; Phokaia Birligi’'ne=/.Magnesia n° 34;
Atina=I. Magnesia n° 37; Khalkis=I. Magnesia n° 47; Eretria=]. Magnesia n° 48) gonderilmistir.

346 | Magnesia n° 23=Magnesia n° 2.

7 I Magnesia n° 18.

¥ I Magnesia n° 19.

9 I Magnesia n® 22.

330 Oldukga kiigiik bir fragman giiniimiize kadar ulagmustir. 7. Magnesia n° 24 (PaoAevg------------ D
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tanimiglardir. Bununla birlikte, Artemis Leukophryene adina diizenlenen yarismalar1 kabul
etmislerdir. Ne var ki Eretria dekretinde, V. Philippos’tan buyrultu aldiklarina dair her hangi
bir ifade ge¢cmemektedir. Bunda en biiyiik etken, kralin mektubu gelmeden Once theoroi
elilerinin Eretria’ya ulasmis olmasidir™".

0. 211-10. 205 yillarinda III. Antiokhos Dogu Seferi’yle mesguldiir'>>. Magnesia elgileri
Demophon, Philiskos ve Pheres, kralla i0). 205 yilinda Antiokheia Persis’te goriismiislerdir’™.
Theoroi elgileri, III. Antiokhos’a kentin almis oldugu karar1 teslim edip Artemis
Leukophryene onuruna diizenlemis olduklar1 pythia’ya esit ¢elenk 6diilii yarigma hususunda
konusmuslardir. III. Antiokhos, Magnesia’lilarin kendilerine ve Seleukos Kralligi’na karst
gostermis olduklari iyi niyeten dolay1 ve Seleukos’larin izlemis olduklari siyaset bilinsin diye,
Artemis Leukophryene adina diizenlemis olduklar1 yarigsmalari kabul ettigini bildirmistir. Ayn1
sekilde kendisine tabi olan kentlerin de festivali kabul etmelerini saglamak icin sekreterine
mektup yazdirmistir. I. Attalos ve V. Philippos egemenligi altinda bulunan kentlere direk
olarak bir mektup gonderirken, III. Antiokhos memurlar1 vasitasiyla kentlere birer direktif
gondermistir. Magnesia theoroi elgileri, III. Antiokhos’tan bu yaniti aldiktan sonra,
yarismalar1 onaylatmak icin oglu Antiokhos’un yanma gitmislerdir’>*. Oglu Antiokhos da
babasi gibi, sadece Artemis Leukophryeneia Festivali’ni tasvip etmistir’>. Bununla birlikte
theoroi elgileri, I1I. Antiokhos ve oglu Antiokhos’un onayini aldiktan sonra, Antiokheia Persis
ve diger komsu kentlerin Artemis Leukophryene adina diizenlenen yeni yarigmalar1 kabul
ettiklerine dair cevaplart almuslardir’”®. Seleukos krallarmm Magnesia kent ve egemenlik
alaniin asylia hakkin tasvip etmemelerinin dogal bir sonucu olarak, Antiokheia Persis ve
diger komsu kentler bu ayricaligi onaylamamislardi. Bununla birlikte Antiokheia Persis
yazitinda, Apollon’nun buyrultusundan, yarigmalarin kategorisinden, Antiokheia ve III.
Antiokhos ile Magenesia’lilar arasinda var olan dostluk ve iyi iliskilerden detaylica
bahsedilmisti. Ayrica festivale katilmasi i¢in bir theoroi se¢ilmesine karar verilmistir.

Magnesia yazitlarinin geneline baktigimiz zaman, Artemis Leukpohryene adina diizenlenen
yeni yarismalar krallar, kentler ve birlikler tarafindan kabul edilmistir. Ne var ki,
Magnesia’lilarin  kent ve egemenlik alanlarimin asylia’sint ayni sekilde biitiin  herkes

tarafindan onaylanmamustir. Krallar arasinda sadece IV. Ptolemaios asylia hakkim

onaylamistir. Diger krallar ve krallarin buyrultusu sonucunda kendisi tabi olan kentler,

! Rigsby 1996, 236.

32 111. Antiokhos, 10. 209 yilinda Part kralini, I0. 208 yilinda ise, Baktria kralmi yenmistir (Polyb. X. 48-49).
0. 206/205 yilinda Karmania’da (Kuzey Iran) kis1 gecirmistir (Polyb. XI. 34. 13). En gec 10. 205 yilinda ise,
Persia Kérfezi’ndedir (Polyb. XIII. 9. 4-5). Bu nedenle i0. 205 yilinda Antiokheia Persis’e gegmis olmalidir.

>3 [ Magnesia n° 18 str. 9—10; ayrica bk. Holleaux 1942, 178 n. 4; Welles 1934, 140—152; Ma 20022, 64.

%% Oglu Antiokhos hakkinda daha detayh bilgi ign bk. Herrmann 1965, 157-8=Teos n° 2.

> [ Magnesia n° 19.

>0 I Magnesia n° 61=Rigsby 1996, 257260 n° 111.
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Magnesia’lilarin kent ve egemenlik alaninin Aiera kai asylos’unu onaylamamislardir. Bununla
birlikte Argos™’, Sikyon ™, Delos™”, Rhodos’® ve muhtemelen Aitolia Birligi>®' de bu
imtiyaz1 kabul etmemislerdir.

Her ne kadar, Karia Bolgesi’ nin biiyiik bir kismi1 IV. Ptolemaios’un egemenligi altinda olsa
da, biiylik ihtimalle bu sirada Magnesia kenti herhangi bir kralliga tabi degildir. Zira,
Magnesia’lilarin Artemis Leukophryene adina diizenlemis olduklari bu tesebbiislerinde sadece
bir kral yerine biitiin krallara elgiler géndermeleri bunun giizel bir gostergesidir’®. C. B.
Welles (1934, 147)’de, IV. Ptolemaios, Maiandros Vadisi’nin egemenlik alanma karsi
duydugu ilgisizlikten dolayr Magnesia’lilara asylia hakki tanimig olabilecegini sdylemektedir.
Ancak bu durum miimkiin gozilkmemektedir. Bilakis IV. Ptolemaios, Magnesia’lilarin kent
ve egemenlik alanlarina asylia hakkini taniyarak, onlarin sempatisini ve sadakatini kazanmak
istemis olmalidir. Keza hemen bir yil sonra, 10. 204 yilinda III. Antiokhos atalarmdan
kaybetmis oldugu topraklari geri almak i¢in Karia Seferi’ne ¢ikacaktir. Bu sirada III.
Antiokhos’un, Kuzey Suriye’deyken Kiiclik Asya kiy1r kentleriyle temasa gectigi

bilinmektedir’®

. III. Antiokhos’un Magnesia kent ve egemenlik alanina asylia hakkim
tanimamig olmast da Karia Seferi’ye yakin iligkili olsa gerektir. Zira, III. Antiokhos’un veya
diger krallarin bir kentin, kent ve egemenlik alanina asylia hakk: bahsetmesi ya da bu imtiyazi
tasvip etmesi; kral ve adamlarimin, o kente higcbir suretle zarar vermeyecegi anlamina
gelmekteydi. Karia Seferi esnasinda Magnesia’lilar kralin tarafini tutmamasi halinde,
kendisinin tanimig oldugu asylia hakkini ¢ignemek zorunda kalacakti. Dogal olarak bu durum,
III. Antiokhos’un temel aldig1 siyasetle oOrtiismeyecekti. Ciinkii diger kentler iizerinde

olumsuz bir etki birakacakt*®*

. Ayrica asylia 6ziinde dini bir misyon oldugu i¢in dogal olarak
tanrtya karsi ciiriim islemis olacakti. Makedonya Krali V. Philippos’un ise, 10. 205 yilindaki
Phoinike Antlasmasi’ndan®® sonra, Dogu Ege ve Kiicilk Asya sahillerindeki bazi ada ve
kentleri ele gecirme planlari s6z konusudur’®. I. Attalos ise, bu olaylarm farkinda oldugu i¢in,

Magnesia’lilarin asylia hakkini tasvip etmemis olsa gerektir.

7 I Magnesia n° 40.

538 I Magnesia n°® 41.

> | Magnesia n° 49.

360 I Magnesia n° 55.

>0 SEG XI1 217=Rigsby 1996, 203204 n° 78.

*62 Ayni durum Kos kenti i¢inde gegerlidir. R. S. Bagnall’a (1976,103) gére, Kos herhangi bir krallin egemenligi
altinda bulunmadigindan dolay, krallarla boylesine genis diplomatik faaliyetlerde bulunmustur.

3 Herrmann 1965, 33-6 n° 1=Teos 1 str. 8-9; Ma 2002, 64 vdd.

364 Seleukos krallarnin kentler iizerinde izlemis olduklar1 genel siyaset, olabildigince Hellen kentlerinin
sempatisini ve sadakatini kazanmaya yonelikti (bk. Welles 1934, 54-60 n° 9=Nysa n° 1; SEG XVIII 75=Alabanda
n° 2 str. 21-22: Herrmann 1965, 33—6 n°® 1=Teos n° 1 str. 6-8; str. 25-27).

%65 Phoinike Antlagmasi i¢in bk. Liv. XXIX. 12. 11-16; Polyb. XVI. 34. 7; Staatsv. I11. 543. Ayrica daha detayh
bilgi i¢in bk. Errington 1971, 116-118; Austin 1981, 124.

°%6 Daha detayli bilgi igin Holleaux 1952, 211-335; Ma 20022, 74-82.
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K. J. Rigsby (1996, 180), iO. ca 221 yilna tarihlenen Aitolia Birligi yazitin1 (Magnesia n°
3) Magnesia’lilarin ilk faaliyetleri oldugunu ileri stirmektedir. Ancak bu kesinlikle miimkiin
goriilmemektedir. Magnesia n° 3 yazitti, Artemis Leukophryene adina diizenlenen yarismalar
ve kent ile egemenlik alaninin asylia hakkina iliskin diger yazitlardan igerik olarak oldukga
farklidir. Bu yazitta, ne Artemis’in tezahiiriine ne Apollon’un buyrultusuna ne de Artemis
adina diizenlenen oyunlara deginilmektedir. Ayrica Artemis’in tezahiiriiyle ilgili yaztta
(Magnesia n° 1), Magnesia’lilar 10. 221 yilinda kent ve egemenlik alanlarinin asylia hakkimin
taninmasi ve tanriga adina diizenledikleri yarigsmalarin kabul edilmesi hususunda basarisiz
olduklarin1 kaydetmislerdir. Gergekten Aitolia’lilar, Magnesia’lilarin ilk faaliyetlerini
onaylamiglarsa; bu durum, Artemis’in tezahiiriiyle ilgili dekrette ‘“basarisiz” olduklari
ifadesiyle ortiismemektedir. Nitekim Magnesia n° 1 yazitinin 17. satirinda, Magnesia’lilar ilk
tesebiislerini sadece “Asya’da oturanlar” icin diizenlediklerini agikca ifade etmislerdir. Bu
bakimdan, Aitolia Birligi yazitinin, Magnesia’lilarin ilk faaliyetlerine ait oldugunu ileri
sirmek ihtimal dahilinde degildir. Asylia ve yarismalarla ilgili Magnesia yazitlarinin
genelinde theoroi elgileri gegmektedir. Zira kentler, tanr1 veya tanrigalar adina diizenledikleri
festivalerin ilan edilmesi ya da kentler tarafindan kabul edilmesi vazifesiyle theoroi elgilerini

7 Ancak Aitolia Birligi'ne gonderilen elgiler, theoroi degil,

gorevlendirmekteydiler
presbeutai’ti. Bu durum Magnesia’lilarin  Aitolia  Birligi’ne elgilerini, Artemis
Leukophryeneia Festivali hususunda goriismek i¢in gondermediklerini desteklemektedir. Keza
yazitin igerigi bunu dogrulamaktadir.

Aitolia Birligi dekretinden (Magnesia n°® 3) anlasildigi kadariyla, Magnesia egemenlik
alan1 Aitolia’lilar tarafindan yagmaya maruz kalmistir. Magnesia elgileri, egemenlik
alanlarinin = yagmalanmasim1  engellemek amaciyla Aitolia Birligi’'ne gitmislerdir.
Magnesia’dan giden el¢iler Mnesiptolemos ve Hipponikos, Aitolia’lilarla kentleri arasinda var
olan dostluklar1 ve onlara karsi besledikleri iyi niyetleri tizerine konusmuslardir (str. 6-8).
Aitolia’lillardan kent ve egemenlik alanlarinin hiera kai asylos’nun tasvip etmelerini talep
etmislerdir. Aitolia Birligi, Magnesia’lilarin bu talebini kabul etmislerdir. Bunun yan1 sira
birlik, Magnesia’lilarin biitiin yurttaglarina bireysel asylia hakki da tanimistir. Ayrica Aitolia
vatandaglarinin yagma faaliyetlerini dnlemek amaciyla, Teos’ta oldugu ilizere Magnesia kenti
icinde bir tliziik olusturmuslardir. Bu tiiziik uyarinca, Aitolia’lilardan ne de Aitolia’da
oturanlardan hi¢ kimsenin Magnesia’nin herhangi bir yerinden ne karadan ne de denizden
gegerlerken Magnesia egemenlik alanindan herhangi bir sey gotiirmeye yetkili degillerdir (str.

12—15). Aitolia’lilardan herhangi biri, Magnesia kent ve egemenlik alanindan taginabilir

*7 Theoroi’lularin gorevleri ve bu gorevleri gergevesinde iki grupta toplanmalariyla ilgili daha fazla bilgi igin bk.
Perlman 2000, 17 vdd.
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mallar1 zoraki ele gegirmigse, yasa disi ele gecirdigi mallar hususunda iki islem yapilacaktir.
a) ta E¢upavéa (goriilebilen mal-miilkler): Bunlar hali hazirda satilmamis ve Aitolia’lilardan
herhangi birinin elinde tutuklari mallardir. O esnada gdérevde bulunan strategos (komutan)
gordiigii mallara haczedecektir. b) T adavéa (goriinmeyen mal-miilkler): Coktan tiiketilmis

veya satilmis olan mal-miilkler hususunda ise, synedroi (meclis iyeleri), tespit ettikleri
mallara tazminat hilkkmii vererek bu para cezalarini toplayip haksizlifa maruz kalmis olan
Magnesia’lilara geri vermekle gorevlendirilmislerdir.

Yukarda sozii edilen bu durum, Teos kenti i¢in de gecerlidir. Teos n°® 3 yaziti, Teos
kentinin Aitolia’lillar tarafindan yagmaya maruz kaldigimi ispatlamaktadir. Bu yazit, icerik

%8 Bu bakimdan Aitolia’lilarin

olarak Teos n° 3 yazittiyla biiyiik bir benzerlik sergilemektedir
bu iki kent i¢in aldig1 tedbirlerin icerigiyle biiyiik bir paralellik gostermektedir. Ayrica
Aitolia’lilar, Magnesia’lilarin kent ile egemenlik alanina ve yurttaslarina bireysel asylia hakki
tanimalarinin yani sira Amphiktyonik Meclisi’nde bir oy hakk: tanimiglardir.

Romalilardan, Artemis Leukophryene Tapinagi’na asylia hakkinin ne zaman ve kim
tarafindan tanindigina dair herhangi bir epigrafik belgeye rastlanamamaktadir. Bununla
birlikte Tacitus’un aktarimindan 6grendigimiz kadariyla ilkin L. Cornelius Scipio, Artemis
Tapinagi’na dokunulmazligini tasvip etmistir. Daha sonra ise, L. Sulla tarafindan bu imtiyaz
onaylanmustir. IS. 22 yilinda Magnesia’lilar, Scipio ve Sulla’nin Artemis Tapimagi’nin
dokunulmazligimi yeniden diizenlediklerine dair kararnameleri Senatus’a sunmuslardir®.
Tacitus (ann. 1I. 62. 1) “Magnesia’lilar, L. Scipio ve L. Sulla’min constitutis/tebligatina
giiveniyorlardi. Onlardan biri Ill. Antiokhos'u ve bir digeri ise, Mithradates’i yenmesi
lizerine, bizzat onlarin kendileri, Magnesia’lilar: cesaretleri ve sadakatlerinden étiirii Diana
Leukophryene igin  dokunulmaz (inviolabilis) bir siginak soz verek/sart kosarak
onurlandirdilar”.

Magnesia’lilar, Magnesia Savas: sirasinda Roma’y: desteklemislerdir’’’. Ayrica bu savas
esnasinda Roma ordulari, burada kiglamiglard: (Liv. XXXVI. 45). Bu nedenle L. Cornelius
Scipio, Artemis Leukophryene Tapmaginin dokunulmazhigi (inviolabilis) hakkini, 10. 189

yilinin baslarinda Magnesia’lilara tanimis olsa gerektir. Zira, 190 yilinda III. Antiokhos

6% Daha fazla bilgi i¢in bk. TEOS: Dionysos Tapinag.
9 IS. ca. 22 yilinda Imparator Tiberius, Hellen tapinaklarmin elindeki dokunulmazhik hakkimin kétiiye
kullanildigina iliskin sizlanmalarin artmasi iizerine, genis capli bir sorusturma agmustir. Kentlerin haklarin
savunmak i¢in Roma’ya birer delege gondermelerini emretmigtir. Bu nedenle kentler, eski efsanelere ait
belgeleri, krallarin dekretlerini, Roma’ya sadakatleri sonucunda Romalilarin kendileri adina almis olduklari
kararnamelerin veya tebligatlarin birer niishasini getirerek Senatus’a takdim etmislerdir (Tact. ann. 60. 1-3).
7 Liv. XXXVI. 45; Tact. ann. 111 62. 1.

i0. 188 Apameia Antlagmasi’ndan sonra Romalilar1 destekledikleri i¢in Priene, Miletos Herakleia, Euromos,
Mylasa, Alabanda kentleri gibi Magnesia ad Maendrum da 6zgiir birakilmistir (daha detayli bilgi i¢in bk. Ma
20022, 250 vdd.)
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Magnesia Muharebesi’nde yenildikten sonra, Scipio ve kardesi P. Scipio Africanus, Asya
kentleriyle diplomatik faaliyetlerde bulunmaya baglamislardi®”'. 10. 189 ilkbaharinda Scipio
ve kardesi Africanus Kiiciik Asya’yi terk etmislerdi’’>. Aym sekilde Scipio, 0. 190/189
yillarinda Kolophon’daki Apollon Tapmagi’na asylia’” ve vergiden muafiyetlik’’* hakki
tanimstr. Zira, 10. 190 yilinda Kolophon, III. Antiokhos tarafinda kusatma altina alinmigt®”.
Kolophon’lular, III. Antiokhos’un adamlarina kars1 biiyiik bir direnis gostermislerdir. Biiytik
olasilikla bu kusatma esnasinda Apollon Tapinagi zarar gérmiis olmalidir.

Tacitus’a (ann. 111. 62. 1) gore, 10. 89-10. 85 yillar1 arasindaki 1. Mithradates Savas
esnasinda, Magnesia’lilarin Roma’ya gostermis olduklar1 sadakatleri ve cesaretlerinden otiirii
Sulla, Artemis Leukophryene Tapmagi’nin dokunulmazlhi§ini tasvip etmistir. Ancak I.
Mithradates Savasi esnasinda, Magnesia ad Sipylum’larin Roma’ya biliylik bir sadakat

376 Zira, Romalilarla olan iliskilerini ve miittefik durumlarini

gosterdikleri bilinmektedir
koruyarak Pontos kralina karsi biiyiik bir direnis gostermislerdir’’’. Oyle ki, Stratonikeia
orneginde oldugu gibi, Mithradates’e onemli miktarda savas tazminatiyla hara¢ vermek ve
kentlerinde bir Pontos garnizonu bulundurmak zorunda kalmuslardir’”®. Ne var ki, Maiandros
tizerindeki Magnesia’lilarin bu savasta nasil bir rol oynadiklarina dair elimizde yeterli bir veri
yoktur. Bununla birlikte, Appianus’a (Mithr. 21) goére Pontus krali, Maiandros Vadisi
boyunca Ephesos kentine dogru ilerledigi sirada yolu iizerindeki kentlerden Tralleis’” ve

Maiandros iizerindeki Magnesia’lilardan biiyiik ilgi gorerek yoluna devam etmistir. Ancak

Magnesia’lilarin  Mithradates Savasi esnasinda, Pontus kralin1 desteklemeleri miimkiin

"' FGrHist 434 F 18. 6; Sherk 1969, 217-218 n°® 35; Worrle 1988, 427; Rigsby 1996, 183.

72 Liv. XXXVII. 26. 3; ayrica bk. Rigsby 1996, 353.

°" SEG 1440=Sherk 1969, 219-220 n° 36.

™ Liv. XXXVIIL 39. 8.

" L. ve P. Cornelius Scipio bir Roma ordusuyla Asya’ya geldikten sonra, III. Antiokhos Kolophon’u kusatmaya
karar vermistir. Zira III. Antiokhos, Kolophon Ephesos’a bakan stratejik konum nedeniyle ele gegirmek
istemektedir. Bunun iizerine Kolophon’lar, L. Aiemilius Regillus’tan kendilerini korumasi i¢in yardim isterler
(Liv. XXXVII. 26. 5-11). Aiemilius IO. 190 yazinin sonlarina dogru Myonnesus yakinlarinda III. Antiokhos’un
donanmasimi biiyiik bir yenilgiye ugratmistir. Bunu haber alan III. Antiokhos, Lysimakhia’dan garnizonunu
¢cekmek ve Kolophon kusatmasma son vermek zorunda kalmistir (Liv. XXXVII. 31. 3). Kolophon’lular,
Roma’nin deniz zaferinden sonra yani 10. 189 yilinin baslarinda Scipio kardeslere bir elgi heyeti gondermistir.
Bu elgi heyeti, Scipio kardeslerden Apollon Tapinagi’nin asylia hakkinin onaylanmasini istemisledir.

376 K. J. Rigsby (1996, 183)’de, Mithradates Savaslar1 hakkinda bilgi veren antik kaynaklar hususunda hata
yapmistir. Bu savag esnasinda Roma’nin destekleyen Magnesia ad Sipylum ile Magnesia ad Maendrum
kentlerini karistirmistir. Magnesia ad Sipylum’la iligkili antik kaynaklar1 —App. Mithr. 61; 21; Livy. Epit. 81—
Maiandros iizerindeki Magnesia’ya dipnot olarak vermistir.

*77 Kiigiik Asya’da, Pontos kralina kars1 ayaklanan kentlerden Magnesia ad Sipylum (Liv. perioch. 81; Paus. 1.
20. 5; ayrica bk. Memnon 31. 4; Plut. mor. X. 809 c¢: Praec. Ger. Reipubl. 14) disindakilerin Mithradates’e karsi
savunmalar1 uzun 6dmiirlii olmamis ve s6z konusu yerlesimler Pontos generalleri tarafindan zapt edilmistir.

™ App. Mithr. 21; Flor. epit. 1. 40. 6.

7 App. Mithr. 21. Cicero’ya (Flacc. XXV. 59) gore, her ne kadar Tralleis’liler ve daha sonradan Laelius
utanmadan, Mithradates’in Tralleis’e girmesinin ardindan, Roma’nin Valerius ailesine mensup Flaccus’a ait
yiiklii miktarda paraya el koydugunu iddia etseler de; kralin kenti yagmalamaktan cok siislemeye calistigini
bilmeyen kalmamisti. Ayrica bk. Cic. Flacc. XXIV. 57-58; Lintott 1976, 489 vd.
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goriilmemektedir. Zira, bu durum Sulla’nin genel politikasiyla 6rtismemektedir’™. Sulla,
Artemis Leukophryene Tapmagina dokunulmazlik hakkimi 10. 85-10. 84 yillar1 arasinda
vermis olmalidir. Zira Sulla, Asya diizenlemesini ilk Mithradates Savasi’nin sonuyla
Asya’dan ayrilmadan o6nce yapmustir. Bu da, 10. 85-I0. 84 yillar1 arasina tekabiil

etmektedir®'.

% Daha detayli bilgi igin bk. Arslan 2000b, 32-42; 2007, 248-265.
1 K. J. Rigsby (1996, 184), Magnesia’lilar, Isauricus’a kent ve tapmaklarina yapmis oldugu hayirhahliktan
dolay:1 siikranlarin1 sunan yazitan yola ¢ikarak (/.Magnesia n° 142), Artemis Leukophryene Tapmagi’nin
dokunulmazlik hakki daha sonraki zamanlarda gegersiz kilinmis olabilecegini ileri siirmektedir. Nitekim
Leukophryene Tapmagi’min asylia hakki, Caesar tarafindan yaklasik 10. 44 yilinda Asia valisi P. Servilius
Isauricus araciliiyla tekrar verilmis olmasi miimkiin gérmektedir.

Ancak yazitin igeriginde (I.Magnesia n° 142), asylia hakkindan bahsedilmemektedir. Bununla birlikte
Roma’nin Artemis Leukophryene Tapmagi'nin asylia hakkimi iptal ettigine dair herhangi bir veriyle
karsilasilmamaktadir. Ayrica ilk olarak Sulla tarafindan Mithradates’in tarafini tutan ve Ephesos Aksami’na
katilan bazi kentlerin tapmaklarinin —10. 85/84 yilinda Sulla tarafindan Ephesos Artemis Tapmag1 (bk. Rigsby
1996, 380; Dignas 2002, 118) ve Pergamon’daki Asklepios Tapmag: (App. Mithr. 19 vdd.; 23; Plut. Sull. XI;
Cic. Flacc. 57; ayrica bk. Sherk 1969, 281) — asylia hakkim iptal etmistir. Ancak Tacitus’tan (ann. II1. 62. 1)
ogrendigimiz kadariyla Sulla Artemis Leukophryene Tapmmagi’nin dokunulmazlhilgmi tasvip etmistir. Bu
bakimdan Leukophryene Tapmagi’nin en azinda 10. 79 yilna kadar bu imtiyazi siirdiirmiis olmalidir. Bu
donemden sonra Roma’nin resmi olarak tapinaklarin bu ayricaligini iptal ettigine dair yeterli veriye sahip degiliz.
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3.1.2. NYSA
Pluton ve Kore Tapinagt

3.1.2.1. Nysal.
Seleukos ve oglu Antiokhos 'un Nysa 'daki Pluton Tapinagi'na ozel
ayricaliklar bahseden mektubu (10. 281)

Buluntu yeri: Nysa’nin yakininda olan Salavatli’da (= Akharaka) bulunmustur.

Tanimm: -

Olgiiler: Y. 56¢m; G. 75¢m; D. 33cm.

Yayinlar; Clerc 1887, 347 n° 3; Hiller-Diest 1913, 62—63; Schroeter 1932, 8; SIG 11, 467;
Welles 1934, 54-60 n° 9.

Tarih: i0. 281.

[- - - BaoiAe]Ug LéAevkog kat Avtioxog Zwmat[ow xaloetv:]
[amooteidavtwy EOo]g Nuac ABvupoavawv mept g [ikeolag kal aov-]
Atag kal dteAelac] TatpokAéa, Agtepdweov, Telpod[eov moéoPels, —]
[--=--- Inuev ta kafta plé[olog kat oot yeyoa[papev tva dux]

5 [tAedvwv avtoic] xonuationg. [tooatovu]e[Oa yao twv EAANVidwV]
[TOAewV ael tolg ToA]ltaug pev eveg[yetovvteg xapileoOat, ovy 1K10-]
[ta 8¢ xal oLV ev]oePrjat ovvavEely Tag TV Oe[@V TIUAS, WOT eVUé-]
[Velav toig ped’ Nujac mapadodotpov g[i]c Tov alwva o[- - fHuiv]
[yevrioeoOaL memt]elopeOa pev kal O TV MEOTEQW[V X0OVWV TTOAAXG]

10 [kai peydAag almodelfels dedwkéval g dlag [uav evoeBeiag,]
[BovAopevor d¢ kall vOv obudwvol yevéoDat tolg €€ [doxng memoay-]
[Hévolg émtpém]opey MAOIV PEV TOIS LeQOIS TOlS aa[VALlay kekTnuévols(?)]

Str. 2/3. Hiller tarafindan tamamlanmistir. Wilamowitz, tequé0eov’a kadar tamamlamstir. Str. 3—
12 kadarki 54 harf, Welles tarafindan tamamlanmstir. Str. 4. dteAéy]nuev- yeyod[dpapiev,
Wilamowitz. Str. 5-12. Hiller; [-6mwg] xonpationg [- - povAduevol toic moAlitalg pev
eveg[yeolals - - Tolg d¢ Beoic ev]oePn] ovvavée[wv To]v Ow[- - - Jac magaddopov €[- -] @V
ATOAE(TEWY - - Me]melopeBa pev kal dik[atag] mEdTeQO[V - - d]modelfelg dedwkéval THG
Wiag [- - PovAduevol d¢ kali vOv oVppwvol yevéoBal toig E[@nyyeApévols DO UV
ETUTEET]OUEV TTACIV UEV TOIG LEQOIG TOlC aaVALOLS - -].

Ceviri:

Kral Seleukos ve Antiokhos, Sopatros’u selamlar. Athymbrianos’lar, ricalarin
kabul edilmesi, dokunulmaziik hakki, vergiden muaf tutulmasi hususunda latrokles,
Artemidoros ve Timotheos u elgi olarak bizlere génderdiler, Biz [ ... ..... ] bu seyleri
teferruatiyla ve onmlara resmi olarak cevap veresin diye sana yazdik. Iyi
niyetin/hayirhahin bizden sonraki kusaklara ebediyen intikal etmesi i¢in, bizler
haywrhahlik ederek Hellen kentlerinin vatandaslarini memnun etmeyi, ayrica
hiirmetle tanrilarin onurlarimi artirmayt her seyden iistiin tutariz. Bundan énceki
zamanlarda sahsi hiirmetimizin bir¢ok ve biiyiik ispatint vermis oldugumuza
inaniyoruz. Biz baslangictan itibaren yaptiklarumizla simdide tutarli olmasini
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istedigimiz icin dokunulmazlik haklarini elde eden biitiin tapinaklara ihsan
ediyoruz.

3.1.2.2.Nysa 2.
Hellenistik bir kralin, Nysa'daki Pluton ve Kore Tapinagi'na ¢esitli
ayricaliklar tamdigin teyit eden mektubu (10. 11. ylizy1l)

Buluntu yeri: Nysa yakinlarinda bulunmustur. A blok Salavatli’da, B blok ise, Sultanhisar’da
ele gegmistir. Yazit simdi Izmir Miizesi’nde yer almaktadir.

Tamm: Beyaz kire¢ tasindan iki tane yan yana duran blok {izerine yazilmistir. Bu yazit tega
Yoduata yazitlarindan ikincisine aittir.

Olgiiler: Soldaki, A blok: Y. 7¢m; G. Tem; K. 34cm; Sagdaki, B blok: Y. 68cm; G. 59cm; D.
34cm.

Yayinlar; Radet 1890, 224-231 n° 1 (A, II. 9-14); Hiller-Diest 1913, 62—57; Wilhelm 1943,
59-60; Welles 1934, 260 vdd. n°® 64; Robert 1969a, 289 n. 3; Lifshitz 1970, 60-61; Rigsby
1996, 402 vdd. n° 185.

Tarih: i0. 1. yy.

A B

11 [—]JHAEEYOII.IOIZOAJ.c.5.].IAITOITIOIIIO
[—]TE.c3.T'.c.5.TOT.c.6..TA xat ABvppotavoig, . . .
[—]I.1.c.5.[.. Avti]oxov d¢ Tov pueyaAov

[—]ov L.
A B
1 [Baoidevg — Nvoacwv i BJovAnt kal Tt dnuwt xalgewv:

[ovppelEavtég pot v — Ap]tepidweog, BaoAetdng, Mi-
[.ca. 4. ol mpeoPevtai mepupOévreg VP V]uwv dmédwkav pot to YriPpio]-
[ maQ” Vpwv kat avtol deAéxOnoav] pév peta [GrAotip]iag
5 [arxoA0VOwC TOlC Yeyoappévols Tepl] TG tkeoiag kat AovAlag
[kal dteAeiag mapakaAovvteg kat éule loov T1? ovv[xwe]etv kKaboTL
[ovvexwonOn kal mEdTeQOV VMO TV EumelooBev PaloAéwv @ Leow(t]
[Tt maQ” Outv ITAoVvTwVoS Te kat Koong'] fovAdpevog [ov]v émav-
[Eerv TNV O] Nuag P\ lav kal €k] twv amodetyBévTwy potL OO
10 TV MEeoPevT@wV Oewwv an[o TaA]alwv xo0vwv DTTAQXOLTAV THV
ikeolav Kat AoVALaY Kal dTéAelav, OLVEXWENOA WG Ol TTEQLEDTN)-
Awpévol 6potL V1o TV EunEocOev PaciAéwv cuvexwENOA<V>, Kal Ta
AAAx O mavTa PLAGvOowTa kal Telpa 6oa ol RO NUWV PACIAELS OLV-
EXWONOAV ETUTOEMW Kal €IS TO Aowmov m[etjodoopat aet Tvog ayabov mtfaoadi]-
15 [tog yelve[oOal émi Tt cvpdlégovTt pw[V.]

Welles’in metni. Str. 1: MiOpaddatng Rigsby; Avtioxoc Hiller. Str. 2: [ol aducdpevol maQ’
ouwv meéoPewc Ap] Hiller ve Wilamowitz. Str. 4: pev x[at]a e ateAnoac Hiller. Str. 6:
EIXOITQXYIAPXEI Kubitschek. Str. 9: trjv mpoco]oov te dpoo[vpetv €k] Hiller; o] dpag,
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Wilhelm 1943. Str. 12: Wilhelm 1934; lapis ovvexwonoa; - oa<v> Wilamowitz. Str. 15:

Wilhelm.
Ceviri:
[Kral.......... Nysa’min dJamsma meclisini ve halk meclisini selamlar. Sizin
tarafimzdan génderilen elgiler Artemidoros, Basileides ve Mif..... benimle

ceeeerwe(falanca yerde) goriistiiler] ve sizin kararinizi bana teslim ettiler. [Onlarin
bizzat kendileri] biitiin gayretleriyle ricalarin kabul edilmesi (hikesia),
dokunulmazlik hakki ve [vergiden muaf tutulmas: hususunda yazilmis olanlara
uygun olarak konustular,] ayrica eski krallar tarafindan [sizin Pluton ve Kore]
tapinagina [evvelce bahsettikleri gibi] benimde bahsetmemi [istediler.] Bundan
dolayr sizlerle dostlugumu ilerletmek istedigim icin ve elciler tarafindan eski
zamanlardan kalma ricalarin kabuledilmesi, dokunulmazlik hakki ve vergiden
muaf tutulmasiyla ilgili belgeleri bana gésterdiklerinden inceledigim igin, eski
krallar tarafindan belirlenmis simirlart onlarin onayladiklar: gibi onayliyorum,
ayrica bizden onceki krallarin bahsettigi diger biitiin ihsanlart ve onurlart kabul
ediyorum, bundan sonrada sizlerin menfaati ic¢in bir nebzede olsa katkida
bulunmaya/iyilikte bulunmaya ¢alisacagim.

Yorum: Bu yazit birbirinden bagimsiz iki kisimdan olusmaktadir. Ancak Hiller (1913, 62—
57), 1. satirla baslayan dekretin, st. 1. 1°deki III. Antiokhos’tan bahseden yazitin devami
oldugunu diistinmiistiir. C. B. Welles (1934, 261 vd.), 1. satirla baglayan dekretin bagka
yazitta ait oldugunu kamitlamustir'®>. Ne var ki, bu mektubun hangi kralliga ait oldugu
bilinmemektedir. Bununla birlikte, C. B. Welles (1934, 262), Attalos’lara ait olabilecegini;
ancak yazi stili olarak Pergamon stiline uygun olmadigini belirtmektedir. Bu nedenle herhangi
biri, yaz1 stilinden Gtiirii bu mektubun Ariarathes veya Mithradates’e ait oldugunu diisiine
bilecegini ileri stirmiistiir. K. J. Rigsby, (1996, 402-404) Welles’in bu onerisinden yola
cikarak, bu dekretin Mithradates VI Eupator’a ait oldugunu ileri stirmektedir.

Mektupta adi1 gegen kral, kendisinden Onceki krallarin tapinaga bahsetmis olduklari biitlin
imtiyazlart aynm1 sekilde tasvip etmistir. Bununla birlikte yazittan, daha Onceden krallar
tarafindan taninan ayricaliklara bir smirlama getirildigini (= ot megleotnAwpévor 6ot)
anlasilmaktadir.

3.1.2.3. Nysa 3.

Nysa'dan kutsal yazitlarin restorasyonuyla ilgili Proconsul Gn. Lentulus
Augur 'un mektubu (10. 1. yiizy1l)

Buluntu Yeri: Akharaka’nin 20km uzaginda yer alan Mastaura kentindeki Nizili’de
bulunmustur. Tas simdi kayiptir.

Olgiiler:-

Tamm: Beyaz kire¢ tasindan blok {izerine oyulmustur.

Yayinlar; Pococke 1752, 13; CIG 11 2943; Viereck 1888, 47-48, n° 24; Hiller-Diest 1913,

64-65; Syl 781; Sherk 1969, 348 vdd. n° 69; Rigsby 1996, 404 vdd. n°® 186.
Tarih: 10. 1. yiizy1l.

[Leoéwe Pwpng kat avtokpdtopog Kaioapog LeBaoto[v Hoal-
[kKA]eidov tov HoakAedov Maotaveitov otedpavndogov

%2 Daha detayli bilgi i¢in bk. Welles 1934, 261 vd.
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Awop[1]dovg tov ABnvaryopov tov Atop[1)]oovg, tep<é>wg
4 [AJwoc KametwAlov dux Bilov, pnvog I'opmiaiov évveakade-
Kath), mEO Wag [e]idawv Avyovotw<v>, Kéoow [K]o[p]vnAilw AevtoAw
kal Aevkiw INelowvit OmdTolg, émt yoappatéws tov d[r)pov HAL-
00wWEOL ToL Maavdiov Tov Beoddtov, tepéws TiBeplov KAav-
8  dlov Népwvog dx Biov Aptepidwoog Anuntotov INanag, Twv
NG TMOAEWS OTEATNYWSV> €TIUEAN OIS ATokaTéOTN)-
O€V ELG TO YOAUUATIOV Ta LEQA YOAUHATA TTEQL TV OewV
Kal ¢ dovAiag avtwv kat t[c] ikeolag kat TN mept To Le-
12 pov atle]Anag, éudplalvicac I'vlat]w AévtAw Avyoot T avOvn[a]-
T KAl ATI0d0VG <T>1)V UMOYEYQAUUEVNV ETUOTOANSV>,
¢t Atopndovg tov ABnvarydov punvog Aaoiov 1l
[I'Tvatog AévtAog Avyov dvOvmtatog Nvoaéwv doyovot.

Boeckh’in [CIG 1T 2943] metni: 12. satirin sonu: ANOYTII Pococke. Str. 13: T ve N Pococke
tarafindan metne dahil edilmemistir. Str. 15: AYTOIT Pococke. Str. 15-16: Robert; LIEA |
HPOTEIH Pococke; agxovor é[mno[w]t[noe] Boeckh 16. satirn sonu: Rigsby;
APXQNIXIHZ Pococke; aoxwv <e>i x<o>1)? Boeckh.

Ceviri:

Str. 8-16. Kentin komutanlarindan biri olan Demetrios oglu Artemidoros Papas,
tanrilarla, onlarin dokunulmazlhik hakkiyla, ricalarin kabul edilmesiyle ve tapinaga
ait vergiden muaf tutulmasiyla ilgili arsivdeki kutsal yazitlarin restore etmekle
gorevlendirildi, proconsul Gnaius Lentulus Augur’a gosterdikten sonra,
gosterilen/imzalanilan bu mektubu geri getirdi. Diomedes oglu Athenagoros oglu
Diomedes’in stephanephoros’lugu sirasinda, Mayis ayinin 16. giiniinde, proconsul
Gnaius Lentulus Augur Nysa'min yoneticilerini selamlar. El¢i Demetrios oglu
Artemidoros Papas ... ....

Yorum: Cossus Cornelius Lentulus ve Lucius Calpurnius Piso’nun konstilliikleri sirasinda
(I0. L yy), Demetrios oglu Artemidoros, tapinaga &nceden bahsedilmis olan, vergiden
muafiyetlik, ricalarin kabul edilmesi ve dokunulmazlik haklar1 gibi ayricaliklarla ilgili ¢esitli
belgelerden olusan kentin arsivdeki kutsal yazitlart [=iepx yoapata] restore etmekle

gorevlendirilmistir. Ancak bunu yapmadan 6nce, Asya valisi Gnaius Lentulus Augur’dan izin
istenilmistir. Bu mektup, valinin Nysa’lilarin taleplerine karsilik vermis oldugu bir yanattir.

NYSA
Pluton ve Kore Tapinagi
Nysa (Sultanhisar), Karia’da Mesogis Dag1 (Cevizli) eteginde kurulmustur. Pluton ve Kore,
Nysa kentinin bag tanrilaridir. Bu tanrilarin tapmagi kentin batisindan 3km uzakliktadir.
Pluton ve Kore Tapinagi, kente kutsal bir yolla baglanmaktaydi. Keza kutsal tepenin daha

yukarisinda uzanan, doga bakimindan olaganiistii olan, Kharonia denen bir magara vardir.
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Burasi i¢in sdyle denir; hasta olanlar ve buradaki tanrilar tarafindan tedavisi emredilenler,
buraya basvururdu ve koyde deneyimli rahipler arasinda yasardi. Rahipler, magarada
hastalarin uyuduklar1 sirada gordiikleri riiyalara gore tedavi sekillerini belirlerlerdi. Bu

rahipler ayn1 zamanda tanrilardan sifa niyaz eden kudretli kimselerdir. Kharonia magrasina

girmek, hastalar ve rahiplerden baskasina yasakt’™.

Nysa’lilar, Akharaka’da her yil yerli bir festival diizenlenmekteydi. Bu senlikte

gyvmnasion’un erkek cocuklar1 ve gengleri yaglanmis olan bir bogayi, magaraya birakarak

584

kendiliginden 6liime terkederler’™". Bunun yani sira Nysa’lilar, Pluton ve Kore nin “Kutsal

Diigiiniine” izafeten Panhellenik festival kutlamaktadirlar™®.

Nysa’da asylia hakkina iliskin su ana kadar ele gegen toplam ii¢ yazit vardir. Nysa’lilarin

kent ile egemenlik alanlarindan ziyade sadece tapmagma asylic hakki tanmmstir’™C. 1

numarali yazit, Hem Hellas hem de Kiigiik Asya kentleri i¢inde tapinaga taninan ilk asylia
hakkidir'®”. 10. 281 yilinda Nysa’lilar, Seleukos I Nikator ve Antiokhos I Soter’e elgiler
gondererek Nysa’daki Pluton Tapinagi’na hikesia, asylia ve ateleia (vergi muafiyeti)
ayricaliklarini talep etmislerdir. I. Seleukos, Nysa’lilarin bu ricalarini yerine getirmistir. Kral,
Pluton Tapinagi'na asylia bahsederken kasitli bir politika giitmiistiir’™. Zira, i0. 281 yilinda

Kurupedion’da Lysimakhos ile savasmadan 6nce ve ondan sonra izleyecegi siyaset™

itibariyle Eski Yunan ve diger kentleri kendi tarafina cekmek istemekteydi®™.

10. 281 yilinda Hermos (Gediz) Irmagi’nin kuzey yakasindaki Kurupedion Ovasi’nda,

Lysimakhos ve Seleukos arasinda yapilan savasta Lysimakhos 6lmiis ve kralligi Seleukos’un

591

imparatorluguna dahil edilmistir’”". Kurupedion Savasi’ndan sonra Seleukos, biiyiik ihtimal

°% Strabon, XIV. 1. 44. c. 650.

> Strabon, XIV. 1. 44. c. 650.

%5 Bk. Magie 1950 II, 990; CIG 2949; Syl* 1066.

% Bununla birlikte Roma Imparatorluk dénemine ait olan; ancak igerik olarak siipheli goriilen bir avukatin
onurlandirildig1 Nysa yazitinda, hiera kai asylos kent ifadesi yer almaktadir (bk. Appendix Nysa n° 1).

%7 Ayrica bk. van Bremen 2004, 221 vdd.

Ancak K. J. Rigsby (1996, 400 vdd.) ise, Nysa yazitinin (Welles 1934, 54—60 n° 9=Nysa n° 1) tamamlamasi
siipheli buldugundan calismasinda yer vermedigi i¢in tapinaga taninan en erken asylia yazitti olarak, 10. 260
yilina tarihlenen Boiotia’daki Koroneia kentinde yer alan Athena Itonia Tapinagi oldugunu iddia etmektedir
(1996, 55 vdd.).
¥ C. B. Welles’e (1934, 56) gore, bu mektup Kurupedion Savasi’ndan &nce yazilmissa, Seleukos,
Lysimakhos’la yapacag1 savastan; ayrica daha sonra Makedonya’nin hakimiyetini ele gecirmek gibi bir plani s6z
konusu oldugundan kasith olarak bu imtiyazi tanimis olmalidir. Keza kral, Lysimakhos’un egemenligi yerine
kendi egemenligini saglamak i¢in Yunan kentlerini kendi tarafina ¢ekme amacini giitmiis olmalidir.

*% Seleukos, Kurupedion Savasi’ndan sonra -yaklasik yedi ay- artik yaslandigindan dolay: vatan1 Makedonya’y1
hem ele gegirmek hem de yasaminin geri kalan kismini orda gegirmek i¢in Makedonya’ya ilerlemeye karar
vermistir. Bu nedenle Asya’nin yonetimini oglu Antiokhos’a birakarak emrindeki orduyla Hellespontos’u
asmugtir. Once Trakya’daki hakimiyetini saglamak igin Lysimakheia’ya gitmistir. Fakat orada, kendisine sigmna
Ptolemaios Keraunos tarafindan 0. 280 yilinda 6ldiiriilmiistiir (Memnon XII. 1-3).

% Nysa n° 1 str. 5-10.

! Lysimakhos’un Kurupedion Ovasi’'nda Seleukos’la yaptig1 meydan muharebesi tipki, i0. 301 yilinda Ipsos
Ovas’nda Antigonos ve devleti 6rnegindeki gibi, bir kralin kurdugu devletle birlikte tarih sahnesinden
silinmesine neden olmustur (Polyb. XVIIIL. 51. 4; Liv. XXXIV. 58. 5; Strab. XIII. 4. 1 ¢. 623; Plin. nat. VIIIL.
143; Memnon 8. 2; Plut. mor. XII. 970 c: De Soll. Anim. 14; Ael. Anim. VII. 40; Phleg. fr. 9; App. Syr. 62; 64;
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kendisinin tarafin1 tutan kentlere ¢esitli onurlar bahsederken, Lysimakhos’un tarafini tutanlar

2 1. Seleukos tarafindan Nysa’ya taninan bu imtiyazlar,

ise cezalandirma yoluna gitmistir
daha sonraki zamanlarda yenilenmistir.

Asylia hakkiyla ilgili olan bir diger dekret ise, 2 numarali yazittir. Dekretin sol bas kismi
kirik oldugundan mektubun hangi krala ait oldugu bilinmemektedir. Bununla birlikte K. J.
Rigsby (1996, 402-404), Welles’in aktarimindan™ yola ¢ikarak burada sozii edilen kralin
Mithradates VI Eupator’a oldugunu ileri siirmektedir. Keza Nysa’lilarin, VI. Mithradates’e
gonderdikleri, Romalilara karsi memnuniyetsizliklerini ifade eden mektuplar s6z

> K. J. Rigsby, VI. Mithradates’in 0. 88 yilinda bu bélgeyi ele gegirdikten sonra

595

konusudur
Nysa’lilara bdyle bir ayricalik tanimis olabilecegini 6ne stirmektedir~. Ayrica Nysa’lilarin,
Pergamon’lular gibi 10. 88 yilinda Ephesos Aksami’na katilmis olduklarini ileri siirmektedir.
Ne var ki, bu durum pek miimkiin gériilmemektedir. Keza Nysa’lilar, 10. 1. yiizyilda
Romanlilarin izniyle tapinaklarina 6nceden verilmis olan biitiin imtiyazlar tapinak duvarina
kazimislardir. 2 numarali mektupta, 10. 1. yiizyilda tapmak duvarina oyulan yaztlardan
biridir. Bu bakimdan Rigsby’in 6ne siirdiigii gibi Roma’nim bas diismam ve 10. 88 yillinda
Ephesos Aksami'nda™® pek ¢ok Romalilarin katliamma vesile olan Mithradates’e ait bir
yazitin, Roma tarafindan tapinak duvarina yazilmasina miisaade edilmesi olas1 degildir. Zira
Mithradates’e ait olan belgeler damnatio memoriae’a ugratmakta ve kasith olarak tahrip
edilmekteydi’®’. Nysa’hilarm, Ephesos Aksami’na katilip katilmadigi tam olarak bilinmese de
Romalilarin Nysa kentine bdyle bir ayricalik vermeleri gayet dogaldir. Zira Mithradates-
Roma Savaslari sirasinda, Nysa’lt Pythodoros oglu Khairemon ve ogullari, Roma ordusuna

yadsinmayacak yardimlarda bulunmustur. Khairemon, ordunun erzak ihtiyacimi karsilamak

Paus. 1. 10. 5; Corn. Nep. XXI. 3. 2; Lucian. Marc. 11; Pomp. Trog. prolog. 17=lust. XVII. 2; Polyain. Strat. IV.
9. 4; VIII. 57. 1; Euseb. chron. 1. 233¢c-235a; Oros. hist. I11. 23. 60-62.

%2 Memnon’a (XI. 1-3) gore, Kurupdion Savasi'ndan sonra, Seleukos, Aphrodisios’u Phrygia kentlerine ve
Pontos’un iist kisimlarina kendi egemenligi altina almak icin sefere gondermistir. Aphrodisios ise biiyiik ihtimal
Herakleia’lilar Kurupedion Savasi’nda Lysimakhos’u destekledikleri i¢in Herakleia’lilari, Seleukos’un islerine
kars1 iyi niyete sahip olmakla su¢lamistir.

%3 C. B. Welles (1934, 262), Attalos’lara ait olabilecegini; ancak yazi stili olarak Pergamon stiline uygun
olmadigini belirtmektedir. Stil itibariyle bu mektubun, Ariarathes veya Mithradates’e ait olabilecegini ileri
stiirmtistiir.

% Yaztlar i¢in bk. Welles 1934, n® 73-74.

>% Rigsby 1996, 402 vdd.

3% Ephesos Aksami hakkinda daha fazla bilgi igin bk. Arslan 2007, 159 vdd.

%7 M. Arslan’a (2007, 537) gére, konu Mithradates olunca Anadolu’dan giiniimiize ulasan sinirh sayidaki yazit
biiyiik 6l¢tide ya Nysa’li Khairemon gibi kisilerin Romalilarin erzak ihtiyacini karsilamak iizere onlara nasil
yardim ettigini ya da Stratonikeia, Aphrodisias, Korma, Nysa, Tabai, Termessos, Ephesos efc. gibi kentlerin
Mithradates-Roma Savaslar1 sirasinda nasil ve hangi sartlar altinda Pontos kralina direndiklerini anlatan
yazitlarla senatus consultum belgeleridir. Ayrica Mithradates-Roma Savaglar1 sirasinda gerek Mithradates’in
komutanlarina gerekse korsanlara karst kentlerini koruduklari i¢in Romali komutanlar1 onurlandiran yazitlardir.
Zira Pontos kralin1 onurlandiran, Rhodos, Delos adalarindaki yapi, heykel ve yazitlar gibi Kiiciik Asya’nin
bir¢cok kentlerindeki belgeler Mithradates-Roma Savasglari sirasinda ve Romalilar Pontos’u ele gegirdikten sonra,
damnatio memoriae’a ugratilip kasith olarak tahrip edildikleri i¢in giiniimiize ulasamamustir.
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iizere 60.000 modii™® agirhginda bugday unu temin etmistir° . Ayrica Khairemon’un
ogullarindan biri Tralleis’e gitmis ve orada Roma’ya 2000 falanta bagista bulunmustur. Bu
sekilde Pompeius’un yakin arkadaslarindan biri olmaya nail olmustur®®.

Nysa’lilar, Roma hiikiimetiyle kurmus olduklar1 bu yakin baglarin etkisiyle, Roma’dan
tapmaklarina eski zamandan beri taninmis olan biitiin ayricaliklarin tapinak duvarina
kazilmas1 igin miisaade istemislerdir (Nysa n° 3). 10. 1. yiizyilda Demetrios oglu Artemidoros,
tapimnaga oOnceden bahsedilmis olan, vergiden muafiyetlik, ricalarin kabul edilmesi ve
dokunulmazlik haklar1 gibi ayricaliklarla ilgili cesitli belgelerden olusan kentin arsivdeki
“kutsal yazitlar” (= hiera gramata [leoo yoduatal]) restore etmekle gorevlendirilmistir. Bu
nedenle Artemidoros, Asya valisi Gnaius Lentulus Augur’a miiracaat etmistir. Yapilacak bu
isin gerekgelerini agiklayarak validen izin istemistir. 0. 1. yiizyilda Artemidoros Mayis
ayinda, validen bu belgelerin restore edilmesini resmen onayladigin bildiren bir mektup

601

almigtir’” . Vali’den izni aldiktan yaklasik {i¢ ay sonra, Agustos ayimnda bu 6nemli belgelerin

bircogu tapmak duvarma oyulmustur **.

% Modius —i: Roma’da tahil dlgme birimi; 1 modius=8.75 kg. Bu dl¢iiye gore, Khairemon Romalilara 60.000
modii=525 ton bugday unu yardiminda bulunmustur.

> S6z konusu durum Gaius Cassius’un Nysa’lilara Khairemon hakkinda gonderdigi mektuptan=Epistula C.
Casssii ad Nysaeos de Khaeremone bilinmektedir (Syl’ 741. 1; Sherk 1969, 260 vdd. n° 48; Bagnall-Derow
1981, 89 vd. n® 49; McGing 1986, 109; Arslan 2007, 139 dn. 612).

9 Daha fazla bilgi i¢in bk. Sherk 1969, 260 vdd. n° 48; Welles 1934, 294 vdd. n°® 73-74; Arslan 2007, 138 vdd.
1 Nysa n° 3 str. 14-15.

502 Nysa n° 3 str. 4-5.
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3.1.3. AMYZON
Artemis Tapinagi

3.1.3.1. Amyzon 1.
111. Antiokhos un Amyzon daki ordusuna mektubu (10. 203)

Buluntu Yeri: Amyzon’da bulunmustur.

Tanim: Yap1 insasinda kullanilmis mermer blok tizerindedir.

Olgiiler: G. 40cm; Y. 55,5cm; D. 84cm.

Yaynlar: J. et L. Robert 1983, 138—141 n° 10; OGIS 217; Welles 1934, n° 39; SEG XXXIII
851; SEG XXXVIII 1050; Piejko 1985; Rigsby 1996, 337; Ma 20022, n° 6; Arca 2008, n°® 57.
Tarih: 10. 203.

Baolevg Avtioxog otpatnyolg,
immdoxats, meCwv 1yepooL, otoa-
{otoa}tiwtatg kat toigc dAAoLg

4 [x]etio[e]wv. TO te@dV TOU ATTOAAW-
[vog kat g Apt]éudog to v
[Apvlaove —]

Ceviri: Kral IIl. Antiokhos, generalleri, hipparkos’lari, piyade komutanlarini,
askerleri ve digerlerini selamlar. Amyzon’'daki Artemis ve Apollon Tapinagi

Str. 5-6: [ApvCaovt dovAov eivatr (meoatgovpevol/BovAopevol)] Piejko; [Apvlavi
ATEdWKAV doVAOV] Ma.

3.1.3.2. Amyzon 2.
Il Antiokhos 'un valisi Zeuksis'in? Amyzon daki Artemis Tapinagi'nin
asylia hakkina iliskin mektubu (10. 203-10. 193)

Buluntu Yeri: Amyzon

Tanim:-

Olgiiler:-

Yayinlar: J. et L. Robert 1983, 141-142 n° 11; OGIS 217; Welles 1934, n° 40; Rigsby 1996,
337: Ma 20022, n° 8a.

Tarih: 10. 203-193.

Apvlovéwv xaigew [—]
TO €QOV AOVAOV [—]
Pac\éwg evvolay [—]
4 T0, Kat pundevit évoxAetv vuag [—]
£€00wo0e.
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Ceviri:

[Zeuksis?] Amyzon’lularin [halkini] selamlar . . . tapinagin asylon olmasini . . .
Kralin iyi niyeti . . . hi¢ kimse sizlere zarar vermeye (izinli degildir) . . .
Esenlikle/Hosca kalin.

3.1.3.3. Amyzon 3.
Amyzon’da Zeuksis'in arazileri tanriya? adamasi/vakfetmesi
(yaklasik 1O. 203)

Buluntu Yeri: Amyzon

Tamm: Artemis Tapiagi’nin arsitrav lizerine yazilmstir.

Olgiiler: Arsitrav’m 6lciisii; U. 2, 67m; D. 65¢m; Alt kismin Y. 26cm; Ust kismin Y. 22, Scm;
biitiin silmesiyle birlikte Y. 54cm.

Yaritin Olciisii: 1. satirin Y. 0 85¢m; 2. satirm Y. 0, 45-0, 55¢m.

Yayinlar: Fabricius 1894, 915-917; J. et L. Robert 1983, 93-96 n° 1; OGIS 235; SEG
XXXIII 853; Rigsby 1996, 337; Ma 20022, 295-296 n° 7.

Tarih: 10. 203.

Tooteve Exatd[uvew avéOnkev]
Zev&ic Kuvdryov Makédwv tovg dpyous tw| ca. 78 ]

Str. 1. Tootevg Exato[pvew MuvAacebg avéOnke tov muAwva Agteuidl] Robert. Str. 2.
Zev&ic Kuvayov Makedwv tolg dypolg tw[t Becwr — dmokatéotnoev] Fabricus; ZevElig
Kvvdyov Maxedwv tovg dypoug tw[v Oecwv —] Robert; ZevEic Kuvayov Makedwv tovg
ayoug [t ATOAAVL kal TL AQTépdL ca. 50 AvéOniev/amokatéotnoev] Ma.

Ceviri:
Hekatomnos 'un oglu Idriesus, ............ adadi/vakfetti
Makedonia’lt Kynagos oglu Zeuksis, arazileri ............. (adadi/vakfetti).

Yorum: Yaztta adi gegen Idrieus, Hekatomnos’un oglu, Maussolos’un kardesi ve 10 350—
344 wyillarn Karia dynast’idir. Biiyiik ihtimal, Amyzon’daki arazilerin bir kismi tanriya
adanmistir.  Fabricus’un tamamlamasi Zeuksis’in arazileri restorasyon/tanzim ettigini
gostermektedir. Ancak L. Robert (1983, 93-96), Zeuksis’in, Seleukos fethi sirasinda 6lmiis
olan veya kacana kisilerin Artemision arazilerini sahiplerine geri vermis olabilecegini
onermektedir. J. Ma (20022, 296) ise, Zeuksis’in tapinaga ait olan veya Amyzon’larin
tapinaga ait oldugunu iddia ettikleri araziyi restore etmis olabilecegini sOylemektedir.

3.1.3.4. Amyzon 4.
III. Antiokhos ve oglulun? Artemis Tapinagi'min asylia hakkini yenilemeleri
(10.203-200)

Buluntu Yeri: Amyzon
Tamm: Her tarafi kirtk mermer bir siitun iizerinde yer almaktadir. Harfler oldukca biiyiik

yazilmustir.
Olgiiler: Y. 34x24cm; Hy. 0,019-0,026¢m.
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Yayinlar: J. et L. Robert 1983, 142—144 n° 12; Piejko 1985; Rigsby 1996, 337; Ma 20022, n°

8b. N
Tarih: 10. 203-200.
[O]i paoiAeig
[a]mtédwkav
[T0 teg]ov dov-
[Aov ]. HA
[ ]..
Ceviri:
Krallar tapinagin asylon’u (dokunulmazliginy) . . . . geri verdiler/yenilediler.

Str. 4-5. [wg 1) o]tA[n / megropiClet Pigjko.

Yorum: L. Robert (1983, 142—-144) bir sinir yazit1 olarak tasvir etmistir.

3.1.3.5. Amyzon 5.

Kente asylia taninmast hususunda el¢ilik eden Hierokles'in Amyzon lular
tarafindan onurlandiriimas (yaklasik 10. ITI/11 yiizy1l)

Buluntu Yeri: Amyzon

Tanim: Mavi-gri mermer bir anta-blogu.
Olgiiler: Y. 0, 36¢cm; Hy. 0,015¢cm.

Yayinlar: J. et L. Robert 1983, 200-201 n° 20; Piejko 1985, 616; Rigsby 1996, 337 vdd.

Tarih: yaklasik 10. ITI/I1. yiizy1l (Rigsby 1996, 338).

10

[ ca.8 ] YmeoBeo[etatiov - - - €doEeV]
[Apvlovéwv Tt dNuwl, ekkA[noiag kvpiag]

[yevou]évng: émetdn Tegok[ANG - - -------- ]
[.. TV m]oAlt@V TEOTEQOV [TE---------- ]
[ ca.5 mMlapéoxntat twL dn[pwL - ---------- ]
[ ca. 4] moeoPevoag mEoOg [-------------- ]

[— m]eotl T[w]v AeloTevovTwy TV [Xweav —]
[kai] T0 dovAov énaveideto T[ovg ca. 5 Qal-
[do]voyoug kat ilay vmopetvag [ ca. 4 ]

[ca. 6 Jev TV Tl KOWVWL CLUPE[QOVTWV —]
[ ca. 7 ]Jov onuov €det€ev evkek| ca. 4 ]

[ ca.9 ]c elg te emiotaow Nyafyev ca. 3]

[- - - vta]o[x]ovoav kaxeiav [- - -]
[---------- -] xaqow anf----------- ].

Str. 7-8: [xdoav/moAy fjuwv] Rigsby.
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Ceviri:

Str. 1-9: Amyzon’larin halk meclisi, geleneksel/vasal olan toplanti esnasinda
karar verdi: Mademki Hierok[les—] ...vatandaglardan daha énce [—] de[mos’a—
| temin etmistir, (bizim kentimizi/egemenlik alanimizi) yagmalayanlar ve asylon’u
cigneyenlere  hususunda [—] elgilik ederek, [— suJ¢lu  kimseleri
bertaraf/uzaklastirdi ve sahsen bekleyerek ....

AMYZON
Artemis Tapinagi

Kiigiik bir Karia kenti olan Amyzon®”

(Mazin Kalesi) kenti, Maiandros’un (Menderes)
gilineyinde yer alan ve yaklagik alt1 saat uzaklikta bulunan Latmos Dagi’nin (Besparmak Dag1)
yiiksek tepeleri boyunca yayilmis kdylerden olusmaktadir®. Amyzon’daki Artemis Tapinagi
tamamen yikildig1 i¢in plani1 hakkinda bir sey sdylemek pek miimkiin degildir. Bununla
beraber, Tapmagin ana mimarisi 10. IV. yiizyiln ortalarina Karia dynast’lan
Hekatomnos’larin egemenlikleri zamanina kadar gitmektedir. Bir peribolos duvari, i¢inde bir
tiyatro ve ¢esmenin yer aldigi kutsal bir sokagin c¢evirdigi, anitsal bir propylaeum (giris
kapisi) ile girilmektedir. Artemis’e sunulan 10. 500 yilina tarihlenen adak heykelleri
bulunmustur.  Amyzon Hellenistik yazitlarinda sik stk Artemis Tapimagi’ndan
bahsedilmektedir®. Amyzon sikkeleri iizerinde Artemis ile birlikte Apollon’da yaygin bir
sekilde goriilmektedir®®.

[0. 204202 Karia Seferi sirasinda III. Antiokhos, Amyzon kentine asylia hakkini
taninmistir. Bu imtiyaz Amyzon’larin kent ve egemenlik alanlarin1 kapsamamaktadir, asylia
hakki sadece tapinaga taninmustir. (15 Daisios ay1, 109 yili=) 10. 24 Mayis 203 yilina
tarihlenen yazit (Welles 1934, n® 38), Amyzon’un V. Ptolemaios’un egemenliginden ¢ikip
Seleukos hakimiyeti altina girdigine dair en erken Ornegi teskil etmektedir. Bu yazitta (loc.
cit.) ITII. Antiokhos’tan ziyade, IIl. Antiokhos’un Kiigiik Asya valisi olarak atadig1 Zeuksis’in

islerinden bahsetmektedir®”’

. Karia Seferi sirasinda III. Antiokhos’un ordusu Amyzon kentine
ve Artemis Tapinagi’na biiylik zarar vermistir. Amyzon’dan ele gecen yazitlardan kent ve

tapinagin Antiokhos’un ordusu tarafindan yagmalandigini acik bir sekilde gozler oniine

603 Strabon (XIV. 2. 22 ¢. 658)’de, Karia kentlerini anlatirken Amyzon kenti igin kayda deger pek bir seyin
olmadigini aktarmaktadir.

%*J. et L. Robert 1983,

6057 et L. Robert 1983, n® 3 str. 17; 15 str. 7; 16 str. 9; 2 str. 6. Amyzon kenti Ptolemaios kralliginin egemenligi
altindayken Artemis dnce verilirken “Artemis ve Apollon” ( op. cit. n° 3 str. 13), Seleukos kralliginin hakimiyeti
altindayken Apollon, Artemis’ten dnce verilmektedir “Apollon ve Artemis” (op. cit. n° 10. str. 21). Ayrica bk. J.
et L. Robert 1983, 123; 167; 251.

°Bk. J. et L. Robert 1983, 40-43.

7 GIBM 1035; CIG 2899; Welles 1934, n° 38. Bas kisimlari eksik olan yazit; Welles (1934, n° 38 str. 1)’de, 111
Antiokhos olarak tamamlanmistir. Ancak yazitta bahsi ge¢en kiginin III. Antiokhos’tan ziyade, onun valisi
Zeuksis olmasi gerektigi tizerinde, yogunlukla durulmaktadir. Daha detayli bilgi i¢in bk. Ma, Derow and
Meadows 1995, 71-80; ayrica krs. Ma 20022, 292 vdd. n° 5 ve yorumuna.
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sermektedir. III. Antiokhos’un ordusu tarafindan tapinagin yagmalandigina dair en somut
veriyi, ordunun tapinagin kutsal kolelerini ele gegirmesiyle ilgili yine Amyzon’dan ele gecen
epigrafik bir belge olusturmaktadir®®. Bu yazitta gore, Hermias adinda biri, Kral Antiokhos’a
giderek bu kolelerin kente iade edilmesini istemis ve muhtemelen ordusu tarafindan heniiz
daha satilmamis olan bu koleleri kente geri getirmistir.

Bununla birlikte, III. Antiokhos ordusunun verdigi zararlar1 gidermek ig¢in Amyzon
kentinde restorasyon ve tanzim islerine girigsmistir. III. Antiokhos’un Amyzon’lara hitap eden
bir mektubunda, IV. Ptolemaios’un egemenligi altindayken sahip olduklar1 hakkalarin devam
edecegini, giivenliklerinin temin edecegini ve yapilan hasarlarin tamir edilecegini
bildirmistir®. Bir diger yazitta ise, IIl. Antiokhos’un Amyzon’da bulunan ordusuna, tapmak
hususunda bazi talimatlar vermistir®®. 6. satir1 eksik olan bu yazitta, kral tapmagmn asylon
oldugunu ordusuna bildirerek, bundan sonra tapinaga herhangi bir sekilde zarar
vermemelerini emretmis olsa gerektir. III. Antiokhos’un Amyzon’daki ordusuna hitap etmesi
kralin Amyzon’da olmadig1 gostermesi agisindan onemlidir. Bu da Karia Seferi sirasinda
Amyzon ve Alabanda kentlerinin fethi hareketini cis-Tauros valisi Zeuksis tarafindan

yuriitildiigini gostermektedir®'

. III. Antiokhos tapinak hususunda ordusuna génderdigi gibi
bir mektupta Zeuksis’e gondermis olmalidir. Biiylik bir olasilikla, Zeuksis’te kraldan aldig:
mektubun 6zetinden olusan bir mektubu Amyzon kentine géndermistir. Zira, bir Seleukos
memurunun biiyiik bir olasilikla Zeuksis’in®"* Amyzon’lara yazdigi mektupta®’, kralin iyi
niyetinden dolay1 tapmagin asylon oldugunu ve Amyzon’lara hi¢ kimsenin zara vermeye
yetkili olmadigini ifade etmektedir. Bir baska yazitta ise, Zeuksis Artemision arazisini tanri
icin adamistir veya tanzim etmistir®'.

10. 203200 yillarinda ise, III. Antiokhos ve oglu tarafindan tapinagin asylon hakki

13 {lk defa bu yazitta, Kralin asylia hakkini geri verdigine dair bir

yenilenmistir/geri vermistir
ifade gegmektedir. Biiyiik bir olasilikla, Hellenistik krallarin bir kentin egemenlik alanina ve
tapmagina tanidiklar1 bu imtiyaz, krallarin o kente hiikiim siirdiigli miiddetce gecerli

olmaktaydi. Asylia hakk: verilmis olan kent, bir baska kraligin hakimiyeti altina girdigi zaman

7. et L. Robert 1983, n° 18.

7. et L. Robert 1983, n° 13.

610 J et L. Robert 1983, n°10 =4myzon 1.

11 J. Ma’ya (2002, 72) gore, Zeuksis Karia Seferini siirdiiriirken, III. Antiokhos biiyiik bir ihtimalle Teos
kentindeydi. III. Antiokhos Tauros’lar1 gegtikten sonra, ‘eyaletin baskenti’ olan Sardis’e gelmis olmalidir. Orada
Zeuksis’i Karia’ya gonderirken kendisi ise, ordusuyla birlikte denizden ilerlemistir. V. Ptolemaios
hakimiyetindeki Ephesos’ta bir arastirma kesfine ¢ikmig ve bu sirada Attalos’a karsi yerel memnuniyetsizligin
farina varmistir. Ephesos’tan Smyrrna’nin giiney ovasina; bu ovadan, Maiandros giizergah1 boyunca ile Ionia
daglari tizerinden Teos’a ulagsmis olmalidir (Pritchett 1982b, 272).

612 Rigsby 1996, 336 vd.; Ma 20022, 66 vd.; 296 vd.,

613 J. et L. Robert 1983, n° 1 1=4Amyzon 2.

614 J. et L. Robert 1983, n® 1=Amyzon 3.

615 J. et L. Robert 1983, n® 12=Amyzon 4.
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bu imtiyazin devam edip etmeyecegi kralin insiyatifine kalmistir. IV. Ptolemaios, Amyzon’da
kendi hakimiyeti sirasinda Artemis Tapinagi’na bu imtiyazi tanimis olmalidir. Ancak Karia
Seferi sirasinda Seleukos’un ordusu tapinaga tanian bu ayricaligi ¢ignedigi ve Amyzon kenti
Seleukos hakimiyetine gegtigi icin asylia hakki iptal edilmis olabilir. Bu nedenle, III.
Antiokhos ve oglu tapmaga tekrar bu ayricaligi geri vermis olmalidirlar. Ne var ki,
Ptolemaios’lar zamaninda Amyzon’daki Artemis Tapinagi’na asylia hakki tanindigina dair
elimizde herhangi bir veri yoktur. Nitekim bu nedenle, III. Antiokhos’un Teos’ta,
Alabanda’da ve Ksanthos’ta oldugu gibi Amyzon kentine bu ayricaligi bizzat kendisinin
bahsettigini veya Ptolemaios’un tanimis oldugu bu ayricaligi devam ettirdigini kesin olarak
s0ylemek pek miimkiin degildir.

0. III. yiizy1lin sonuna ve IO. II. yiizyilin bagina tarihlenen Amyzon’dan ele gegen bir
diger yazitta®'® ise, demos tarafindan “kentlerini yagmalayanlar ve asylon’u cigneyenlere
hususunda” muhtemelen bir kralla el¢i olarak gonderilmis olan  Hierokles
onurlandirilmaktadir. Genellikle bir sifat olarak kullanilan asylon bu yazitta neutrum isim
olarak verilmistir’’. Bu yazittan, yaklasik 0. 203 yilinda III. Antiokhos’un ordusu
tarafindan yapildigr gibi hem kentin hem de tapinagin yagmaya ugradigi anlasilmaktadir.
Yazitin biiyiik bir kism1 eksik oldugu i¢in, kentin elgiyi kime gonderdigi anlasilmamaktadir.
Belki de Amyzon kenti bu elgiyi, ordusu kenti ve tapinagi yagmaladigindan dolay1 III.
Antiokhos’a géndermistir. Bunun sonucu olarak, III. Antiokhos Amyzon kentine Ptolemaios
hakimiyeti sirasinda sahip olduklar1 ayricaliklarin devam edecegini ve giivenliklerinin
saglanacagini bildirmis olabilir (J ve L. Robert 1983, n° 13). Ardindan da Artemison’un
dokunulmazligimin kendi hakimiyeti sirasinda da devam ettigini (4myzon 4) ve ordusuna
tapimnagin dokunulmazligini hatirlatarak herhangi bir sekilde kente ve tapinaga zarar

vermemelerini bildiren bir talimat géndermis olabilir (4myzon )8,

616 J et L. Robert 1983, n® 20=Amyzon 5
617 Ayrica bk. Rigsby 1996, 338.
6% Ayrica bk. Rigsby 1996, 338 dn. 9.
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3.1.4. ALABANDA/ANTIOKHEIA
Zeus Khrysaoreos ve Apollon Isotimos

3.1.4.1. Alabanda 1.
Atinalilarin Antiokheia/Alabanda’lilarin kent ve egemenlik alaninin asylia
hakkini kabul etmeleri (yaklasik 10. 202/201)

Buluntu Yeri: Agora’da bulunmustur. Simdi Agora Miizesi’nde dir. Env. n® I 7182.

Tamm: Hymettian mermerinden bir stel. Iki fragmandan olusmaktadir. Stel’in dip ve iist
kisimlar1 kiriktir.

Fotograf: Pounder 1978, lev. 8.

Olgiiler: Y. 0, 952m; G. 0, 544—0m, 0, 578m; D. 0, 141m; Hy. 0, 060-0,07 1m.

Yayinlar: Pounder 1978, 49-57; SEG XVIII 75; Osborn 1980a, 99-101; Rigsby 1996, n°
162.

Tarih: yaklasik 10. 202/201.

[------------- Javtokat [------------------ ]
[------------- Jo émavéndnvaft------------ ]
[---------- tnv oA v Avtfoxéwv - - - - - - - ]

4 [---------- Joovtwv avtwv [--------------- ]
[------ JANEYTOYMENOZXY [- - - - 0edoxOat Tt Bov]-
[ANtTote AJodvTog oédoous ellg v Ertovoay ekkAnoioy
xonparti]-

[oaw TeepL oV twv, yvepnv 0 oupPBaAAe[oOat e BovAng
elg tov dnuov Oty

8 [Dokel] tel PovAet amokpivaocOat [------------- ]
[------------ Itwv elotv ot mEé[oPelg-------- ]
[-------- npoyleyovota pAavOow[ma - - - - - - - - ]
[------------ ] undéva kaxgov af------------ ]

12 [-------- Kato TV éavtov dvvapy [--------- ]
[------ Enatlvéoal de kat tov dnpov tov Avtioxéwv

Kkal otepavwoal]
[xovowt ote]Ppavwt kata Tov V[OpoV evvolag éveka kat rlotipiag eig)
[Tov dnuo]v tov ABnvaiwv [kat dvayopevoat tov] otépavol[v Alovuoiwv]
16 [twv €]v dotel kawvolg [Toaywdoic alywve k]awvat kat IavaOnval(]-
[wV] kat ITtoAep[a]lwv t[olg yupvikolg alywotv: g ¢ mowmjoewg t[ov]
[oted]avou kal tN[c avayopevoe]wg emipeAnOnvatL Tovg otEaTn
[YoUg] ka[l] Tov ta[ulav Twv] otoaTiwTikwy: deddoOat d¢ Avtio-
20  xevow kat moA[ttelav ka]to TOV VOHOV TOV TTeQL TV dweewV k[elpe]-
vov' kat etv[at T[NV MOAY avT@V kal TV Xwoav kaOteowuévny t|t]
[A]tt Tt Xpvo[ao]oet kat twt ATtoAAwVL Tt TooTipwt kat dovAov dfa]-
[é]vew eig Tov dmavta xQovov, doov éotiv €’ AOnvalolg etvaft d¢]
24 [avt]olc] kal mEoedEIaV €V MAOL TOLS AYWOLV OiG 1) TOALS TONo[tV]
[kat] medoodov EOg TNV POVATV KAl TOV dNHUOV TIEWTOLS HeTa T[a]
[leoa €]mipeAeioBw d¢ kal 1) BOVAT) ol £€adoiot kal mevTrkovt|[a]
[kai ot] o[toatn]yotl twv émdnuovvTwv Avtioxéwv 0w VO PN Oe-




28

32

36

40

VOG ADIKWVTAL £MALVECAL OE KAl TOVG Tty eyovotag moéoPleic]
Iowotpayxov TatpokAéovg, Aptotopavny TatookAéovg kat ot[e]-
dbavawoal Ekategov avtwv OaAAoL otedavwr kaAéoatl ¢ avTov[c]
Kal €T DELTIVOV ELG TO TTQUTAVELOV €IS aDLOV* Avarydat de TOd| €]
TO PN)PLOUA TOV YOAUHATEXR TOV KT Tioutavelav év otAet AOL-
[V]et kal otnoat év ayopar to d¢ Yevouevov avaAwpa eig v moin-
o TG OTNANG Kat v avabeotv pepioal TovV Tapiay kal Toug

[€]mtL el dowkr)oeL.

1) PovAn 1 PovAn 1) PovAn
0 dnuog O dnuog 0 dnuog
ITawvoipaxov TOV ONUOV Aoptotopavnv
TatookAé- TOV AvTlO- TatookAé-
oug XEéwv oug

Ceviri:

[... oviilmesine] ve Atinalilarin demos una karst iyi niyetleri ve iinseverliklerinden
dolayr yasa uyarmnca Antiokheia demos’unun altin ¢elenkle taglandiriimasina,
kentteki Dionysia yeni tragedia’ya yarismalari, Panathenaia yeni yarismasi ve
Ptolemaia yeni gymnasion yarismalart esnasinda ¢elengin ilan edilmesine;
celengin yapilmasi ve ilan edilme isiyle strategoi ve askerlerin tamias inin
ilgilenmesine; hediyeler hususunda yasada halihazirda var olan yasa uyarinca,
Antiokheia’lilara vatandashk hakki (politeia) verilmesine; onlarin Zeus
Khrysaoreos ve Apollon Isotimos’a adadiklar: kent ve egemenlik alanminin asylos
olmasina ve bu asylos’un Atinalilarin giicii yetigi kadar biitiin her zaman baki
kalmasina,; onlara, kentin diizenlemis oldugu biitiin yarigsmalarda énde oturma
hakki (proedria) ve bilhassa danisma ve halk meclisine tapinaktan sonra (yapilan)
resmi gegit torenine (prosodos) katilma hakkimin verilmesine (karar verilsin), hig
kimse tarafindan haksizlik edilmemesi icin, Atina’da bulunan/yasayan (epidéméo)
Antiokheia’lilarla 650 meclis iiyesi ve strategoi ilgilensin, el¢i olarak gelen
latrokles oglu Aristophanes ve latrokles oglu Pausimakhos’un oviilmesine ve
onlarin her ikisinin zeytin dali ¢engiyle ta¢landirilmasina (karar verilsin). Onlarin
ertesi giin prytaneion’a (Belediye Binasi’na) yemek icin davet edilmesine;
grammateus 'un baskanligryla bu karar tastan bir stele yazilmasina ve agora’da
dikilmesine; bu stelin yapilmasi ve dikilmesi i¢in haracanan masrafi tamias ve
dioikesis’in (haznedar) tahsis etmesine/odenmesine (karar verdi).

Danigma ve Danisma ve Danisma ve
halk meclisi halk meclisi halk meclisi
latrokles oglu Antiokheia’lilarin latrokles oglu
Pausimakhos 'u demos 'unu Aristophanes’i

(onurlandirdi) (onurlandirdy) (onurlandirdy)

144
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3.1.4.2. Alabanda 2.

Delphoi Amphiktyonik Birligi 'nin Antiokheia/Alabanda kent ve egemenlik

alanina asylia hakkini tamimalar: (yaklasik 10. 201)

Buluntu Yeri: Delphoi’daki Apollon Tapinagi’nin batisinda bulunmustur. Env. Nr. 635.
Tanmm: III. Antiokhos’un mermer heykelinin kaidesine yazilmistir (str. 33).

(")lg:iiler: Y. 0, 81m; G. 0, 58m; K. 0,72m; Hy. 0, 006m; Sa. 0, 006m.

Yayinlar: Couve 1894, 235-247 n° 2; Holleaux 1942, 141-157; Herrmann 1965, 127-128;
OGIS 234; SylP 11, 7; Lefevre 1995, 205; Rigsby 1996, 332-334 n° 163; Ma 20022, 305-308

n° 16.

Tarih: yaklasik 10. 201 (Rigsby 1996, 333).

12

16

20

24

28

32

Ocol
apxovtog v AeAdoic PAartwAov, ITvAaiag oTtwevng, tegopva-
povouvtwv: AltwAwv TeAeoapxov Ampikov, Aéwvog Navma-
ktiov, Ztoputov Maxetiéog, @eodwpov Apyeiov, NucofovAov Bnpalov,
Evguudxov Oavuakov, Aopupéveog Ymatalov, @eodwoov Kotta-
¢oc, Aattapov Boukatiéog, Evdapov Agotvoéog, Aapiov AtoAAw-
viéoc' KepaAdavwv OivavOiov AeAdpwv Aglotopdixov, KaAAkod-
teog” AOnvatlwv AglotokAéog: Bowwtwv ®ofov, KaAAucpdteog:
Mayvntwv IoAepatov Xiwv Mntoodpdaveog: yoappatevov-
TOG TOILG leQopvapooty Mevavdgov Oavuakov:
ayaBat toxal £00&e TL KOWVWL TWV APUPIKTIOVWY, ETtel & TIOALG
a v Avtoxéwv TV €k ToL Xpuoaogéwv £Bveog, ouyyevng éovoa
twv EAAGvwv, drtooteidaoa mpoeoPevtag ott mAéovag tétevyxe
TIAVTWV TOV TIRiwV kat priavOowniwyv, kat Ilavolpaxog 0¢ 0 ma-
0 avtwVv MEeTPevoAg €V Ekelvalg Te KAAWS kal &d&lwg twv EAAG-
VWV AVETTEETTAL, KL VOV TOTEIANDWS XONOHOV QX ToL Oeov,
KataxoAovBéwv {tov} tovtwt, moteABwv Toti T oLVEDQLOV AV,
TeQL Te TAG Wing matEidog MOAAX katevpapnke, epudPaviCwv Tav
eVOEPELAV AVTAG KAL TAV AQETAV, OpOLWG O¢ kal Tepl BaotAéog
AVTIOXOL TOL eVeQYETA AVTIOXEWV EVAOYNKE EVXAQLOTWV
avTL dOTL TAV darpokpartiay kat tav elpdvav {av} tolg AVTIoxevOoLY
duxpuvAaooet ka[T] TV TV MEOYOVWYV LPAYN oLV 0edOXOaL ATkolvao-
Oat avtwt Ot TO KOOV ApPIKTIOVWV TAV PEV TTOALY TV AvTi-
OXEWV KAL TAV XWEAV AVADEKVVEL AOVAOV Kal tegav toL Xouoao[p]é-
ws kat AtoAAwvog Totipov, Tov de dapov avtwv kal BactAn Avtio[xov]
ETIALVEL KAl OTEPAVOL EKATEQOV ELKOVL XAXAKEAL OKTATIAXEL ETIL TTAXOL
TOIG TIQOYEYQAUHUEVOLS” OTAOOL OE TAG EIKOVAG &V TWL LeQwL TOL ATtOA-
Awvog toL ITuBiov kat kapvEat €v Toig ITuBlowg émavel 0¢ katl ITavot-
paxov TateokA£og kal otedpavol xouoéwt oTePAVWL AQETAG EVe-
KeV Kal PLAOTIRIRG TG €l TaV avToL MATEdL, KAl kapLEAL TOV OTé-
davov avTov €v tat TaTEldL, dtav elodynt TOV TV Lwtnolwv oté-
davov: Omwg d¢ KAl VOV L ELG ATtAvVTA XQOVOV, avayodat
TO0E TO PAPropa &V AL Bacel Tat ToL PacAéws AVTIOXOU €V Tl
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teowt Tov ATtoAAwvog tov [TvBiov katl dmooteidatl ot AvTioxeig
oPOAYIOAUEVOUG TAL KOLVAL TV AUPIKTIOVWV OPEAYIOL.

Ceviri:

Tanrilar. Delphoi’da Philaitolos’un arkhon’lugu sirasinda, yaz toplantisinda,
(bunlarin) hieromnemones’likleri siwrasinda; Aitolia’lilardan Epiros’lu Telesar-
khos, Naupaktos’lu Leon, Maketia’li Stomios, Argos’lu (Amphilokhia) Theodoros,
(Phtiotis 'teki) Thebes’li Nikoboulos, Thaumakos’lu Eurymakhos, Hypatai’li Dory-
menes, Kotta’li Theodoros, Boukatia’li Lattamos, Arsinoe’li  Eudamos,
Apollonia’li Lamias,; Kephallenia’lilardan Oianthios,; Delphoi’dan Aristomakhos,
Kallikrates; Atinalilardan Aristokles; Boiotia’lilardan Aristomakhos, Kallikrates,
Magnesia (ad Meandrum)’dan Polemaios;, Khios lulardan Metrophanes;
Taumakhos’lu Menandros 'un hieromnemones’lere grammateus’luk yaptigi sirada;
haywrlara vesile olmasit dilegiyle Amphiktyonik Birligi karar verdi. Mademki
Khysaoreon birliginden, Hellenler ile akrabalik bagi bulunan Antiokheia kenti, pek
cok (kente) elgileri gondererek bir¢ok onurlara ve ihsanlara nail olmuslardir,
onlar igerisinden (kentlerin elgileri arasindan) bizzat onlarin elgileri Pausi-
makhos, Hellenlerin/den takdire sayan ve miikemmel bir sekilde davranmustir,
ayrica tanridan bir kehanet almistir, ona (bu kehanete) riayet ederek bizlerin
meclisine (synedroin) gelip, bizzat kendi dindarligini ve faziletini gostererek, kendi
vatant hakkinda bir¢ok giizel seyler soylemistir. Ayni sekilde, atalarindan aldig
ornek uyarinca Antiokheia’lilar i¢in demokrasiyi ve barist korudugundan dolayi
kralla minnettarligini sunarak/tesekkiiv ederek Antiokheia’lilarin euergetes’i
(haywrhahi) kral (I1l.) Antiokhos hususunda da iyi bir sekilde konustu. Ona su
yanitin verilmesine karar verilsin; Amphiktyonik Birligi 'nin Antiokheia lilarin kent
ve egemenlik alaminmin (Zeus) Khrysaoreos ve Apollon Istimos i¢in dokunulmaz
(asylos) ve kutsal olmasimin kabul ettigini, evvelce zikredilen sebeplerden dolayt
onlarin demos’u ve krallin 6viilmesine, her ikisinin dokuz cubit agirliginda bronz
bir heykelle taglandirilmasina (karar verildigi yamitinin verilmesine); onlarin
heykellerinin Apollon Pythios Tapinagi 'na dikilmesine ve Pythia senliklerinde ilan
edilmesine; latrokles oglu Pausimakhos un oviilmesine, vatanina karsi fazileti ve
onurseverliginden dolayr onun altin bir ¢elenkle ta¢landirilmasina; Soteria’lilarin
celengini iilkesine gotiirdiigii zaman kendi iilkesinde bu ¢elengin ilan edilmesine;
bunun her zaman hatirlanmasi igin, bu kararin Apollon Pythios Tapinagi 'ndaki
Kral (1Il.) Antiokhos’un heykelinin kaidesine yazilmasina, Amphiktyonik
Birligi’nin miihriiyle miihiirlendikten sonra Antiokheia’lilara gonderilmesine
(karar verildigi yamiti verilsin).

Str. 6: Aattapiov Couve. Str. 17: katakoAvOéwv d¢ Couve. Str. 23: Couve Tt pév olarak
okumustur, Rigsby tav pév vermistir. Couve to0 Atdg Xovoaog | éwg olarak okumustur, Rigsby
o0 Xovoaog | éwg vermistir. Str. 30: Couve Gplotipiag Tag yayinlamis, Rigsby dprlotipiag
T1C vermistir.

Yorum: Pausimakhos Delphoi geldikten sonra, ilk olarak Apollon Pythios Tapinagi’na
giderek Alabanda’lilarin kent ve egemenlik alanina asylia verilmesi hususunda danigmistir.
Pythia’dan olumlu bir yanit aldiktan sonra, verilen kehanet uyarinca elgiye Amphiktyonik
Birligi’'ne gidip bu karar1 onaylatmasi talimati verilmistir (stz. 16—17). Pausimakhos
Amphiktyonik Birligi’ne gelerek, tanridan aldigi emri bildirmistir. Alabanda kenti hakkinda
konusmustur. Ayni sekilde, atalarindan aldig1 6rnek (= hyphegesis [OP1)yNno1c]) uyarinca,
Antiokheia’lilar icin demokrasiyi ve baris1 korudugundan Alabanda’lilarin euergetes’i olan
III. Antiokhos’a minnettarligin1 sunmustur (s¢7. 20-22). Delphoi yazitinda “kabul etmekten”
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daha ¢ok “bahsetmek” anlaminda dvavoetkvoput fiili kullanilmistir (str. 24). Bu da Teos
kentinde oldugu gibi, kralin Alabanda kentine asylia hakki tanmidig1 sirada se¢mis oldugu
kelimenin Delphoi kararina yansimasimnin birer sonucu olsa gerektir®’. Ayrica hiera kai asylos
yerine asylos kai hiera (dokunulmaz ve kutsal) seklinde kullanilmistir. Bu durum yazitlarda
nadir bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.

Delphoi Amphiktyonik Birligi, Alabanda’lilar1 hem III. Antiokhos’un hem de Antiokheia
demos’unun devasal heykelinin yapilmasiyla ve altin ¢elenkle onurlandirmislardir (str. 25—
27). Alabanda elgisi Pausimakhos, Delphoi’ya geldikten sonra Soferia yarigmalarina katilarak
altin bir ¢elenk kazanmistir. Bunun {lizerine birlik, Alabanda’da Soteria ¢elenginin ilan
edilmesine hiikiim vermistir.

ALABANDA/ANTIOKHEIA
Zeus Khrysaoreos ve Apollon Isotimos Tapinagt

Alabanda/Antiokheia (Araphisar Koyii), Marsyas Irmagi (Cine Cay1) civarinda giiney
Karia’y1 Maiandros Vadisi’ne baglayan yol giizergahi iizerinde yer almaktadir®’. Hellenistik
Donem Karia’sinin 6nde gelen kentlerinden biridir. Zenginligi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Halki
liiks ve sefahat iginde yasamaktadir. Oyle ki, Strabon’a (XIV. 2. 26 ¢. 661) gére kent, arp
calan kizlarla doludur.

Stephanos (s.v. Alabanda), Alabanda’dan “bir zamanlar Antiokheia olarak adlandirilinan
Karia’da bir kent” olarak bahseder. Alabanda, 10. 260 yilinda “Khrysaoria’ lilarin
Antikheia’st” olarak adlandirlmistir®'. II. Antiokhos (0. 261-246) tarafindan Alabanda’ya
Antiokheia ismi verilmis olabilir®. Ancak bolgedeki Seleukos hakimiyeti son bulduktan
sonra kent, tekrar Alabanda ismini kullanmaya baslamistir. Bununla birlikte 10. 204-10. 202
yillar1 arasinda vuku bulan Karia Seferi esnasinda, III. Antiokhos tarafindan tekrar

“Antiokheia” olarak adlandirilmis olsa gerektir®®

624

. Nitekim asylia ile ilgili ele gecen iki
yazitta, kent Antiokheia olarak zikredilmektedir®”*. Ayrica, I0. II1. yiizy1lin sonuna tarihlenen

niimizmatik belgelerde Alabanda isminin kullanimdan kalktig1 ve tekrar Antiokheia olarak

619 Rigsby 1996, 334.

620 Strabon’a (XIV. 2. 26 ¢. 661) gore Alabanda, kiifelerle yiiklii esek goriiniimiindeki birlesmis iki tepenin
esiginde kurulmustur. Apollonios Malakos, Alabanda’y1 hem bu goriiniisiinden hem de burada ¢ok sayida akrep
bulundugundan 6tiirii alaya alir. Kentin “Akrep kiifeleriyle yiiklii esek” oldugunu belirtir.

621 L. Robert (1973, 435-461)’de, Delphoi ve Delos yazitlarindan yola ¢ikarak Alabanda’lilarm i0. 275/274
yillarinda Alabanda isminin, 0. 260-10. 250 yillarinda ise, Antiokheia isminin kullanildigin1 sdylemektedir (krs.
Pounder 1978, 54). Zira, 10. 275/274 yillarina tarihlenen Delphoi yazitinda (SGDI 2587) Menyllos oglu
Artemidoros ve Sisyphos onurlandirilmaktadir, bu yazitta etnikon olarak AAafavdevor gegmektedir. Delos
yazitinda ise, yine bu iki kardes Menyllos oglu Artemidoros ve Sisyphos defne ¢elengiyle onurlandirilmaktadir,
etnikon olarak ise Avtioxevg gegmektedir.

%2 Robert 1973, 435 vdd.; Ma 20022, 212.

623 Magie 1950, 993 vdd; Holleaux 1942, 146 vdd.; Cohen 1978, 13 dn. 44; Cohen 1995, 248-249.

* Alabanda n° 1; 2.
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625 Antiokheia yeniden eski ismi Alabanda’ya, 10.

adlandirilmaya baslandig1 goriilmektedir
190 yilinda sonra donmiistiir. Zira III. Antiokhos’un Magnesia Muharebesi’nde Roma ve
miittefiklerine yenilmis ve Toros’larin arkasina geri ¢ekilmek zorunda birakilmustir®. Bu
bakimdan, 10. 188 yilindaki Apameia Antlasmasi ile Maiandros’un giineyinde kalan Karia
kentleri ile Alabanda Rhodos’a hediye olarak verilmistir®’.

Biiyiik olasilikla Alabanda ve kentin egemenlik alanina asylia hakkini ilk olarak Antiokhos
Il Megas tarafindan bahsedilmistir®*®. Bunun iizerine, Alabanda’lilar Delphoi ve Atinalilara
s6z konusu imtiyazin kabul edilmesi i¢in elgiler gdndermislerdir. Delphoi Amphiktyonik
Birligi ve Atinalilar, Alabanda/Antiokheia’lilarin kent ve egemenlik alaninin dokunulmazlik
hakkini onaylamislardir.

630

Delphoi®® ve Atina®® dekretlerinde Zeus Khrysaoreos (Altmn kiligh) ve Apollon Isotimos

(Esit onurlu) yer almaktadir. Zeus Khrysaoreos, pek cok Karia kentlerinin iiye oldugu
Khrysaoreon Birligi’nin bas tanrisidir. Karia’lilarin genel miilkiyetinde bulunan ve hem

kurban sunmak hem de ortak cikarlarmi gériismek icin toplandiklari®' yer olan Zeus

632

Khrysaoreos Tapinagi, Stratonikeia kentinin yakinlarinda yer almaktaydi™”. Khrysaoreon

Birligi hakkinda oldukga az bilgi vardir. Bu birlikle ilgili en erken epigrafik belge, 10. 267

3

yilina ait olup Labraunda’da ele gecmistir®™”. Birlik kii¢iik kdylerden meydana gelmisti. En

cok koyii temsil eden kent, secimlerde en fazla oy hakkina sahipti®*. Bu birligin kendine ait

625 Bk. Boehringer 1972, 9-11; ayrica bu yillara tarihlenen Antiokheia ad Maiandrum (Ciftlik) ve Alabanda
sikkeleriyle ilgili problemler igin bk. Robert 1973.

626 Polyb. XXI. 16-17; Liv. XXXVIIL 39 vdd.; 48. 1-13; App. Syr. 30-34; 36. Ayrica konuya iliskin olarak bk.
Arslan 2000a, 92-95.

%27 Polyb. XXI 24. 7-8; Liv. XXXVII 55. 5-6; XXXVIII 39. 8-9; Magie 1950, 993-995; J. et L. Robert 1983,
17; Berthold 1984, 167.

528 Alabanda n° 2 str. 19-22; Herrmann 1965, 93-100; Rigsby 1996, 285; Ma 2002, 67.

® Alabanda n° 2. str. 24-25.

30 glabanda n° 1. str. 22.

61" A. Laumonier (1958, 200 vdd.) Herodotos un (V. 118)’deki anlatimindan—Ionia Ayaklanmasi sirasinda,
Karia’lilarin da Perslere kars1 ayaklandigi duyulunca Daurises Karia’lilar {izerine saldirtya gegti. Bunu haber
alan Karia’lilar, Leukai Stelai [Beyaz Siitunlar] denen bir yerde toplandilar — yola ¢ikarak, Khrysaoreon
Birligi’nin Leukai Stelai’da toplandigini ileri siirmektedir. Ancak Herodotos, Khrysaoreus’lardan hicbir sekilde
bahsetmemektedir.

Bununla birlikte J. Crampa (1969a, 34 vdd.), Labraunda’da ele gegen ve 0. 10 Haziran 267 yilia tarihlenen
onur dekretini (Crampa 1972b, n°® 43) baz alarak, Khrysaoreon Birligi’nin Mylasa’da toplanmis olabilecegini
ileri stirmektedir. Zira Liykia Birligi, farkli kentlerde toplanan meclislerde bir araya gelmekteydi (Strab. XIV. 3
¢. 665). Ayni durum Khrysaoreon Birligi i¢in de gecerli olmalidir. Ayrica Mylasa cografik konumu nedeniyle
bu birligin toplanmsi i¢in olduk¢a uygun bir yer oldugunu ileri siirmektedir.

%2 Strab. XIV. 2. 25 c. 660.
633 Crampa 1972b, n°® 43.
% Strab. XIV. 2. 25 c. 660.

Lykia Birligi de, Khrysaoreon Birligi’ndeki gibi her kentin oy orani, niifusuna ve kendi bdlgesinde bulunan
koy sayisina gore temsil edilmekteydi. Lykia Birligi’nde oy hakkini paylasan yirmi {i¢ kent vardi. Bu kentlerin
vekilleri farkli kentlerde toplanan meclislerde [cuvédplov] bir araya gelmekteydi. Burada biiyiik kentlerin —
Ephesos’lu Artemidoros’a bakilirsa bunlar Ksanthos, Patara, Pinara, Olympos, Myra ve Tlos kentleri olup— ii¢
oy, orta biiylikliikteki kentlerin iki oy ve geriye kalanlarin da bir oy hakki vardi. Kentlerin birlik i¢in toplattig
aidatlar buna uygun bir sekilde diizenlenmekteydi. Toplantida ilkin Lykiarkhes, daha sonra diger birlik
memurlari secilmekteydi. Ayrica birligin 6zel bir yargi sistemi bulunmaktaydi (Strab. XIV. 3 ¢. 665). Lykia
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meclis ve finansman kurumlari®® bulunmaktadir. Khrysaoreon Birligi’ne Amyzon®®,

Alabanda® 3 Mylassa, Labraunda, Thera638, Mysia ve Lydia’lllar639, Keramos, Stratonikeia®*’

kentlerinin dahil olduklari bilinmektedir®*'.

Apollon Isotimos Tapmagi®? Alabanda’nin kuzeyinde yer almaktadir. Tapinagi’min
lokasyonuna iligkin belgeler, Roma Ddénemi’ne tarihlenen iki siitun iizerinde ele ge¢mistir.
Bunlardan biri Theoi Sebastoi, Apollon Isotimos ve Demos’a diger ise, Apollon Isotimos
adannus yazitlardir®”. Giintimiize kadar gelen tapinak frizlerin bir kisminda Amazonomakhia

644

tasvir edilmektedir™. Isotimos Tapinagi, iizerine islenmis frizlerden dolyr 10. II. yiizyiln

ikinci yarisina tarihlendirilmektedir®.

Atina (Alabanda n° 1) ve Delphoi Amphiktyonik

Birligi (Alabanda n° 2) dekretlerinde, Apollon
Isotimos ismi Zeus Khrysaoreos’tan sonra
verilmistir. Ancak, yaklasik I0. 200 yilina

tarihlenen Alabanda sikkeleri iizerinde; 0On

yliziinde sadece Apollon, arka yiiziinde ise,

Pegasus®*® yer almaktadir. Kiiciik giimiis ve bronz
sikkeler tizerined; On ylizde Apollon arka ylizde Apollon’un simgeleri (kithara, tripod) yer

almaktadir®’

. Bu nedenle Alabanda’nin bag tanrisinin Apollon oldugu agikc¢a anlasilmaktadir.
Apollon’un Isotimos epitheton’u, babasi Zeus’la esit onura sahip olduguna isaret etmektedir.
W. Dittenberger’e (OGIS 234 dn. 20) gore Eski Yunanlilar, Apollon’a Karia Zeus’u ile esit

onurlar verdikleri i¢in Isotimos epitheton’u vermiglerdir. L. Robert (1973, 460)’da, donemin

Birligi’ne katilan kentlerin belirlenmesi hakkinda daha detayl bilgi i¢in bk. Moretti 1962, 203 vdd.; Lykia
Birligi hakkinda genel bilgi igin bk. Larsen 1968, 240-263; Roma Imparatorluk Dénemi icin bk. Magie 1950,
1391 dn. 59.

7. et L. Robert 1983, n° 28.

7. et L. Robert 1983, n° 16 str. 2-3;

%7 Alabanda n° 1; 2. Ayrica L. Robert (1973, 452 vdd.)’da, sikkeler iizerinde yer alan (Khrysaor’un at1) Pegasus
ambleminin, Alabanda’nin Khrysaoreon Birligi’ne iiyeligine isaret edebilecegini ifade etmektedir. Ayrica krs.
Rigsby 1996, 326 dn. 2.

53% Giiney Karia’da yer almaktadir (daha fazla bilgi i¢in bk. Ruge 1934b, col. 2302 vdd.; Magie 1950, 1032).

639 Strabon (XIV. 2. 23 ¢. 659)’da, biitiin Karia’lilarin genel miilkiyetinde olan Zeus Khrysaoreos Tapinagi’nda
ayn1 zamanda kardes olarak Lydia’lilarin ve Mysia’lilarin da bir pay1 vardi.

6% Strabon (XIV. 2. 25 ¢. 660)’da, Stratonikeia’lilar her ne kadar Karia soyundan gelmeseler de Khrysaoreon
Birligi’ne ait kdyleri oldugundan, bu birlikte bir paylar vardir.

4 Larsen 1968, 78 vdd. ; Magie 1950, 993; J. et L. Robert 1983, 223-225; Ma 20022, 175.

%42 Tapinagin mimar1, Menesthes’tir. Tapinak pseudodipteros olark insa edilmistir (Vitr. de Arc. I11. 2. 6).

3 Bk. Edhem Bey 1906, 419; Laumonier 1934, 298-299; Bean 1980, 160; Rigsby 1996, 327 dn. 4.

%4 Daha detayl: bilgi i¢in bk. Edhem Bey 1905, 458; 1906, 405-410.

%43 Webb 1996, 106.

646 Gorgo’lar arasinda yalniz Medusa oliimliiydii. Perseus, Medusa’nin kafasini kesince, kanindan iki varlik
ortaya ¢ikt1. Biri Pegasos, oteki Khrysaor’dur. Khrysaor, elinde altin kiling tutugu icin bu adi almisgtir. Pegasos,
tekil olarak kaynak, ¢cogul olarak sular anlamina gelen “pegepegai”dan tiiremistir. Pegasos, Okeanos kiyilarinda
ve onun sularindan ¢iktig1 icin bu adi almistir. Ayrica bu kanatli at, pinar ve ¢esme baslarinda bulunmaktan
oldukga hoslanirmis (Hes. theog. 281; 325).

7 Seyrig 1973, 54-55; Price 1991, 308-310.
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politikasinin yansimasi olarak bu epitheton’un kullanilmis olabilecegini 6nermektedir. Zira,
Seleukos’lar yeniden kurduklar: yerlerin efsanevi ya da yerli tanrilariyla Zeus’a esit onurlar
vermekteydiler. Ancak K. J. Rigsby’e (1996, 327 vdd.) gore, kiiltiin ne zaman baglandig1 tam
olarak bilinmemektedir. Kiilti Seleukos yonetimine dayandirmak sadece bir hipotzden
ibarettir. Bu bakimdan Robert’in bu Onerisine karsi ¢ikmaktadir. K. J. Rigsby (op. cit.),
Apollon ait epitheton’nun zaman i¢inde bazi degisiklikler karsisinda Zeus ile onurlarin
esitlenmis oldugu goriilmektedir. Bu durum dinsel agidan da paralellik gostermektedir.
Ornegin Poseidon ile Zeus esitlenmistir®™®. Apollon’nun oglu Brankhos ise, “babasiyla esit

4 . . . .
6% Bu nedenle isotimos epitheton’u, iki tanr1 arasinda

onura” sahiptir (patrio aequalis honori)
eskiden kent i¢in yapilan —sonunda kentin hamisini ve babasiyla esit onurlar1 kazanan
Apollon ve Zeus arasinda yasanan— bir rekabet hakkindaki yerel bir sdylenceden tliremis
olabilir. Bu kiilt, Seleukos hakimiyetinden ¢ok daha eski devirlere ait olmalidir. Bu bakimdan
Alabanda’lilar zaman iginde Apollon kiiltiinii Seleukos’larla iligkilendirmis olabilirler®.
Atina ve Delphoi Amphiktyonik Birligi’ne gelen Alabanda el¢i heyeti, kent ile egemenlik
alanina asylia hakki istemistir. Bunun yani sira Alabanda’lilarin bag tanris1 Apollon Isotimos
ve Karia Birligi’'nin bas tanris1 Zeus Khrysaoreos’un onurlandirilmasini talep etmistir.
Atinalilar, Alabanda kent ve egemenlik alaninin bu iki tanriya adanmasina [kathierosis] ve
asylos olmasina karar vermislerdir (s¢r. 21-22). Delphoi Amphiktyonik Birligi ise, bu iki tanri
icin Alabanda kent ve egemenlik alaninin kutsal ve dokunulmazligini onaylamistir (str. 23—
25). Bir kentin, kendi egemenlik alaninda yer alan tapinaga asylon istemesi veya kendi
tanrisinin - onurlandirilmasini  talep etmesi gayet dogaldir. Nitekim Pergamon’lar ve
Stratonikeia’lilar, egemenlik alanlarinda bulunan iki tapinaga asylon istemislerdir. Ancak
bunlar Alabanda’lilar gibi es zamanda degil; farkli zamanlarda asylia hakkini talep

etmislerdir®’.

Bu bakimdan Alabanda’lilar, yanlizca kendi menfaatleri adina hareket
etmemiglerdir. Bununla birlikte kendilerinin dahil olduklar1 Khrysaoreon Birligi’nin
cikarlarin1 da g6z 6niinde bulundurmuslardir.

Delphoi Amphiktyonik yazitinda (Alabanda n° 2 str. 16-17), Pausimakhos “ayrica
tanridan bir kehanet almistir. Ona [bu kehanete] riayet ederek bizlerin meclisine [synedroin]
geldi” ifadesi Alabanda’nin ilk olarak asylia hakkini Delphoi Apollon Tapinagi’ndan aldigi

652

izlenimini birakmaktadir’™". Ayrica Atina ve Delphoi Amphiktyonik yazitlarinda, III.

% Hom. 11. XV. 186. Ayrica Hermes, Zeus’la esitlenmistir (Diod. IV. 24. 1).

* Stat. Theb. 111. 478; Ovid. Fast. V. 18.

620 Rigsby 1996, 328.

651 pergamon, i0. 182 yilinda Athena Nikephoros Tapmagi (SylP 629) ve yaklasik 10. 46 Asklepios Soter
Tapmag1 (Sherk 1969, n° 55); Stratonikeia, Lagina’daki Hekate Tapinagi (I.Stratonikeia n° 505; 507) ve
Panamara’daki Zeus Tapmag (I.Stratonikeia n°® 7; 12; 19; 520).

52 F. Piejko (1991, 20) Alabanda n° 2, 16.-17. satirlarda gegen ifadeden dolayi, Alabanda’hlarin ilk olarak asylia
hakkini Apollon Pythia Tapmagi’'ndan aldiklarini ileri siirmektedir.



151

Antiokhos’un Alabanda kent ve egemenlik alanina asylia hakki bahsettigine dair herhangi bir

ifade gecmemektedir. Ne var ki, Alabanda’lilara asylia hakki, ilk olarak III. Antiokhos

63 Zira, Pausimakhos bu imtiyazin tamnmasi igin Delphoi’a

geldiginde kehanet merkezine damsmus ve tanridan yukarida sdzii edilen yaniti almustir®™?,

tarafindan verilmis olmalidir

Buna ek olarak III. Antiokhos’un, yaklasik 10. 203 yilinda Teos kent ve egemenlik alanina
asylia hakkini bahsettigi epigrafik belgeyle kamtlanmistir®’. Ayrica III.  Antiokhos,
Teos’lulara bahsettigi bu imtiyazi Kuzey Hellas ile Girit kentlerinin taninmas: hususunda
onlarin diplomatik faaliyetlerini desteklemistir. Bununla birlikte, giiniimiize ulasan Kuzey
Hellas ve Girit yazitlarinin higbirinde III. Antiokhos’un Teos kentine asyl/ia hakki tanidigina
dair herhangi bir veriye rastlanamamaktadir. Bu durum Alabanda i¢in de s6z konusu olsa
gerektir.

IIl. Antiokhos, Alabanda’ya bu ayricaligi i0. 202/201 yilinda tanimis olmalidir®®.
Bununla birlikte, I0. 202/201 yilinda Alabanda’lilar, Teos’lularla®” ayni yil kralin bahsetmis
oldugu bu imtiyazi Delphoi’'un onaylamasi i¢in elgiler gondermislerdir. Alabanda’lilar,
Philaitolos’un  arkhon’lugu sirasinda —ilkbahar/yaz toplantisinda— bu ayricaliklar

658 .
. Atina

onaylatmiglardir. Philaitolos’un arkhon’luk yil1, 10. 202-10. 200 yillar1 arasindadir
yazitinda (Alabanda n° 1 str. 26), 650 meclis iiyesinden bahsedilmektedir. 650 meclis {iyesi,
Atina meclisinde on ii¢ phyle’ye (kabile) tekabiil etmektedir®™. Atina meclisinin on iig
phyle’den on iki phyle’ye gegisi, 0. 201 yilmm son® ya da 0. 200 yilinin ilk aylarinda

olmalidir.

653 Herrmann 1965, 93-100; Rigsby 1996, 285.

5% Alabanda n° 2 str. 16-17; OGIS 234 dn. 21; Rigsby 1996, 329.

655 Ayrica bk. Herrmann 1965, 33-6 n° 1=Teos n° 1.

636 P, Herrmann (1965, 157—159; 284) III. Antiokhos’un, Alabanda’ya asylia hakkin, yaklasik i0. 203 yilinda
bahsetmis oldugunu belirtmektedir. C. Habicht (1987, 87-89) krallin bu imtiyazi, en ge¢ 10. 202 veya en erken
[0. 201 yilinda tanindimi ileri siirmektedir. K. J. Rigsby’e (1996, 328 vdd.) gore ise, IIl. Antiokhos
Alabanda’hlara asylia hakki 0. 201 yilinin yaz veya sonbaharinda vermis olmalidir.

657 Syl 564=Teos n° 4.

5% M. Holleaux (1942, 144 n. 2) ve H. Pomtow’a (Syll° II) gore, Philaitolos’un arkhon’lugu, i0. 205-10. 202
yillar1 arasindadir. K. J. Rigsby’e (1996, 333) gore ise bu tarih, I0. 201/200 yillarina denk gelmektedir.

59 Atinalilar, 10. 307/306 yillarinda Demetrios I Poliorketes ve babasi Antigonos I Monophthalmos adma iki
yeni phyle dahil ederek, onlart onurlandirmiglardir. Bu sekilde Atina meclisinde phyle sayisi on ikiye ¢ikmistir
(Pritchett 1943a, 5-12). 10. ca. 224/223 yilinda Ptolemaios III Euergetes’i memnun etmek amactyla Atinalilar,
Ptolemaios’a izafeten yeni bir phyle —Ptolemais— olusturarak bu sayiy1 on iige ¢ikarmiglardir. On {i¢ phyle sayisi,
20 yildan daha fazla siireyle sabit kalmistir (Pounder 1978, 52 dn.7 ). 0. 200 yilinin baslarinda iki Makedonya
phyle’si —Demetrias ve Antigonis— yiiriirliikten kaldirilarak, piyle sayist on bire diismiistiir (W. K. Pritchett,
TAPhA 85 (1954), 162-164). 10. 200 yilmin ilkbaharinda ise, Attalis phyle’si de eklenerek bu say1 on ikiye
cikmistir (Polyb. XVI. 25; Liv. XXXI. 15). Bu nedenle, Atina yaziti, Demetrias ve Antigonis phyle’sinin
yiiriirliikten kaldiriimasindan énce, Ptolemais phyle’sinin ise, yiiriirliige girmesinden sonra, yani 10. 224-10. 200
yillar1 arasinda ger¢eklesmis olmalidir (Pounder 1978, 53).

%% Habicht 1987, 89.
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I1I. Antiokhos ile V. Philippos arasinda, yaklasik i0. 203/202 yilinda ittifak yapilmistir®'.

Buna ragmen, V. Philippos’un, III. Antiokhos egemenligi altindaki baz1 kentleri yagmaladigi
bilinmektedir®®. Polybios’a (XVI. 24. 8) gore, yaklasik i0. 201/200 kisinda erzak sikintisi
¢ceken Makedonya Krali V. Philippos, Seleukos’un egemenligi altinda bulunan kentlerin
egemenlik alanlarin1 gasp etmistir. Bu sirada Alabanda’nin topraklarini “diisman bélgesiymis
gibi” yagmalamistir®”. K. J. Rigsby (1996, 329) III. Antiokhos’un, Alabanda’lilara asylia
hakkini, V. Philippos’un kenti gasp etmesinden 6nce bahsettigini iddia etmektedir. Bununla
birlikte, 10. 201 ilkbahar veya yaz toplantisinda Delphoi, Alabanda’ya asylia hakkinin
tanimig olmalidir. K. J. Rigsby (op. cit.) Alabanda elgilerinin, V. Philippos’un kentlerini
yagmalamas1 iizerine kendilerini bekleyen diger gorevler i¢in geri dondiiklerini One
siirmektedir. Sayet Rigsby’nin iddia ettigi gibi bir durum s6z konusuysa, kent ve egemenlik
alanina tanilan asylia in dokunulmaz gilivencesinin ise yaramadigi ve kentin sahip oldugu bu
imtiyazinin taninip taninmasinin krallin insiyatifine kaldig1 ortaya ¢ikmaktadir. Zira, kralin
kentte tanidig1 asylia hakkinin {izerinden daha bir yil bile gegmeden, kendi miittefiki olan bir
kralin tarafindan asylia hakki ¢ignenmistir®®.

Ancak III. Antiokhos, Alabanda kentine yapilan bu gasb1 herhangi bir sekilde telafi etmis
olsa gerektir. Zira Delphoi yazitinda, Alabanda elgisi Pausimakhos III. Antiokhos’tan kentin
hayirhahi olarak bahsetmektedir. Keza kral, kendileri i¢in baris1 ve demokrasiyi korumustur.
Bu nedenle Delphoi’dan III. Antiokhos’un onurlandirilmasini rica etmistir. Ayrica
Alabanda’lilar, 10. 190 yilindaki Magnesia Muharebesi'nde III.  Antiokhos’u
desteklemislerdir. Bu bakimdan, yaklasik 10. 201 yilimin kisinda —V. Philippos’un kenti

yagmalamasinin  ardindan— III. Antiokhos cis Tauros valisi Zeuksis vasitasiyla®®

Alabanda’hlara asylia hakki ve diger imtiyazlari tanimis olsa gerektir®®.

661 Polyb. XVI. 1. 8-9; XVI. 24. 6; Liv. XXXI. 14. 5; App. Mak. IV; ayrica bk. Schmitt1964, 229-237.
Errington (1971, 348 vdd.)’da, Polybios’un (XVI. 24. 6)’daki aktarimindan yola ¢ikarak V. Philippos ve Zeuksis
arasinda Onceden yerel bir pakt yapildigini, daha sonradan bu antlasmanin igeriginin genisletildigini
sOylemektedir. Ayrica daha detayli bilgi i¢in bk. Ma 20022, 74—75.

662 Mylasa (Polyb. XVI. 24. 6); V. Philippos, Miletos’tan Myous’u alarak incir karsihginda Magnesia ad
Maendrum’a vermistir (Polyb. XVI. 24. 7). Daha fazla bilgi i¢in bk. Ma 20022, 74-82.

663 Liv. (XXXIII. 18. 7)’de, V. Philippos ve Rhodos ordusu arasinda gegen bir savasin Alabanda egemenlik
alaninda yapildigini aktarmaktadir.

664 H. H. Schmitt (1964, 246), i0. 202/201 yillarinda V. Philippos tarafindan Alabanda kentinin
yagmalanmasinin erzak ihtiyacindan kaynaklandigini 6ne siirmektedir. Hierakome tarafindan V. Philippos’un
onurlandirilmasinin (74M 5. 2 1261) nedenini ise, kentin yerel inisiyatifine baglamaktadir. H. H. Schimitt’e (op.
cit.) gore, I1I. Antiokhos’un her iki duruma goz yumast kralin hosgoriisiiniin kanitidir.

565 I11. Antiokhos, yaklasik 10. 202 yilinda Kiigiik Asya’dan Koile Syria (Giiney Syria)’ya ge¢mistir. 10. 202-i0.
201 yillarinda V. Suriye Savast’yla meskuldiir (SEG XXIX 1613; loseph. Ant. Iud. XIII. 138-141; Polyb. XVI.
27. 5). 1Il. Antiokhos, Alabanda’ya, yaklasik 10. 201 yilinda asylia hakki tanimissa, kendisi Asya’da
bulunmadig1 i¢in bunu cis Tauros valisi olarak atadig1 Zeuksis vasitasiyla gergeklestirmis olmalidir. Zira III.
Antiokhos, Zeuksis araciligiyla Amyzon’daki Artemis Tapmagi’nin asylia hakkini tamimistir (J. et L. Robert
1983, n® 11=Amyzon 2). Ayn1 durum Alabanda kenti i¢inde s6z konusu olsa gerektir.

666 Teos’lular, i0. 190 yilindaki Magnesia Muharebesi’nde III. Antiokhos’u desteklemislerdir. Kralin Romalilara
kars1 yaptig1 savasta, donanmasina erzak temin etmek suretiyle Seleukos’lart desteklemislerdir (Liv. XXXVIL
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Alabanda’lilar, s6z konusu ayricaligin Atina ve Delphoi Amphiktyonik Birligi tarafindan
da onanmasi i¢in iki kisiden olusan el¢i heyeti géndermislerdir667. [atrokles oglu Pausimakhos
ve Aristophanes kardesler ilk once Atina’ya yelken agmis olmalidirlar. Zira Atina yazitinda
her ikisine yer verilmektedir (4Alabanda n° 1 str. 29; 38-40). Bununla birlikte Delphoi
Amphiktyonik dekretinde, yalnizca Pausimakhos’un adi ge¢mektedir. Pausimakhos ve
Aristophanes Atina’ya geldikten sonra, Aristophanes diger kentlerde kamu yoklamasi yapmak
icin Pausimakhos’tan ayrilmig olsa gerektir. Alabanda elgilerinden Pausimakhos,
Amphiktyonik Birligi’'nin sonbahar toplantisina katilmadan Once, Delphoi’da Soteria

yarismalarina katilmistir (4labanda n° 2 str. 31-32)%*

. Alabanda kentinin hayirhahi olan III.
Antiokhos un onurlandirilmasini istemistir (4labanda n° 2 str. 19-22).

Atina yazitmin®’ {ist kismi kayip olmasina ragmen (str. 1-12), Alabanda elgilerinin Zeus
ve Apollon’un onurlandirilmasini, kent ve egemenlik alanina asylia hakki taninmasini rica
ettikleri agikca anlasilmaktadir. Atinalilar, elgilere Oncelikle iki kent arasinda var olan
baglardan (eunoias ve philotimia) bahsetmislerdir. Bu iligkileri gii¢leri yetigi miiddetce
koruyacaklarin1 dile getirmislerdir (str. 8—11). Atinalilar, Alabanda demos’unu altin bir

670 7

¢elenkle onurlandiracaklardir®. Bu celengi Dionysia, Panathenaia ve Ptolemaia®”' yeni

yarigmalar esnasinda ilan edeceklerdir. Ayica Atinalilar, Alabanda elgileri latrokles oglu
Pausimakhos ve Aristophanes’i zeytin dali ¢elengiyle onurlandirmiglardir. Nitekim Delphoi

Amphiktyonik yazitinda®”?

, Alabanda demos’u yan1 sira Alabanda kentinin hayirhahi olan III.
Antiokhos da onurlandirilmaktadir. Ancak Atina yazitinda, III. Antiokhos’a dair herhangi bir

ifade gecmemektedir®”. Bununla birlikte Atinalilar, Alabanda kent ve egemenlik alanina

27-28; daha detayli bilgi icin bk. Herrmann 1965, 156 vdd; Grainger 2002, 303 vdd.) Teos’lularin III
Antiokhos’a sadik kalmalarinda en biiyiik etken, III. Antiokhos’un kentlerine bahgetmis oldugu asylia hakki ve
diger imtiyazlar olsa gerektir.

7 Bu iki elgi, presbeutai’tir. Theoroi elgileri degildir. Ciinkii Alabanda’da diizenlenen bir festival veya
yarigmay1 ilan etmek amaciyla gonderilmemislerdir. Theoroi elgileri ve gorevlerine iligkin olarak ayrica bk.
Perlman 2000, 17 vdd.

668 C. Habicht (1987, 87-89) ise, Alabanda elgileri, kral asylia hakkini en geg i0). 202 yilinda veya en erken iO.
201 yilinda tanimissa, biiyiik bir olasilikla ilkbaharda yola koyulmuslardir. Agustos aymnda Delphoi gelip soteria
yarigmalarma katilmiglardir. K. J. Rigsby’ye (1996, 329) gore ise, Delphoi Amphiktyonik Birligi eger
Alabanda’ya asylia hakkinin yaklasik 10. 202/201 kisinda taninnugsa, Alabanda’lilarin asylia elgilerini yaklasik
0. 202 ilkbaharinda Hellas’a géndermis olabilecegini ileri siirmektedir.

%9 SEG XXVIII 75=Alabanda n° 1.

670 Atina meclisi, Alabanda demos’unun bir heykelinin yapilmasina karar vermistir. Atinalar, bu onuru Alabanda
demos heykeline altin bir ¢elenk takarak icra edeceklerdir. Ayrica Atina meclisinin gdrevlendirdigi memurlar,
Dionysia, Panathenaia ve Ptolemaia festivalleri esnasinda Alabanda demos heykelini goriilen bir yere
yerlestireceklerdir. Demos heykeli s6z verilen bu altin ¢elenkle taglandirilacaktir. Bu sirada Atina memurlari bu
celengi ilan edeceklerdir.

7' Atinalilar i0. ca. 224 yilinda Ptolemaia yarigmasim diizenlemis olmalidirlar. Zira Atinalilar, yaklasik i0. 224
yilinda Ptolemaios III Euergetes’i memnun etmek amaciyla kralin adina izafeten yeni bir phyle —Ptolemais—
olusturmuglardir. Bu yarisma da yeni phyle olusturuldugu zaman kurulmus olmalidir (bk. Pounder 1978, 53 dn.
11).

"> OGIS 234=Alabanda n° 2. str. 24-27.

673 K. I. Rigsby’e (1996, 331) gore, bu kararm alinmasindaki en biiyiik etken Atinalilarin o sirada Seleukos
Kralligi’nin ezeli disman1 Ptolemaios’larla olan yakin iliskileri olmalaridir. III. Antiokhos ve V. Philippos kisa
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asylia hakkini tanimiglardir. Ayrica bu dokunulmazligin elerinden geldigi miiddetce, her
zaman baki kalacagina dair s6z vermislerdir. Hellenistik Donem’de ele gecen yazitlarda, kent
ve egemenlik alanina asylia hakki tanindigi zaman siklikla hiera kai asylos “kutsal ve
dokunulmaz” deyimi kullanilmaktadir. Ne var ki, Atinalilar Alabanda kent ve egemenlik
alanina dokunulmazlik tanimasina ragmen, Atina yazitinda hiera kai asylos ifadesi yerine
sadece asylon’u kullanmiglardir (Alabanda 1. str. 21-23). Ancak bu durum, Atina yazitin
formiile edilmesinden kaynaklanmis olabilir. Zira Alabanda kent ve egemenlik alanini1 Zeus
ile Apollon’a adamislardir. Bu bakimdan Atinalilar hiera kavramini kullanmaya gerek
gormemis olsa gerektirler. Bununla birlikte Atinalilar, Alabanda’lilara Atina vatandaslik
hakki (politeia) tanmimislardir. Atinalilarin kentin biitlinline vatandaslik hakki tanimmmasi
olduk¢a 6nemli bir ayricaliktir. Atinalilar bu hakki, kentlere nadiren vermekteydiler®’*.
Ornegin Atinalilarin Plataca, Samos®” ve 10. 200 civarlarinda Rhodos’a isopoliteia®’

tanidig1 bilinmektedir®’”.

Delphoi Amphiktyonik yazit:®’®

, asylia amagli gonderilen el¢ilerinin Kuzey Hellas’ta nasil
bir prosediir izlediklerini aciklamasi bakimindan énemlidir. Pausimakhos Delphoi geldikten
sonra, ilk olarak Apollon Pythios Tapmagi’na giderek Alabanda’lilarin kent ve egemenlik
alanina asylia verilmesi hususunda danismistir. Pythia’dan olumlu bir yanit aldiktan sonra,
verilen kehanet uyarinca el¢iye Amphiktyonik Birligi’ne gidip bu karar1 onaylatmasi talimati
verilmistir (str. 16—17). Pausimakhos Amphiktyonik Birligi’ne gelerek, tanridan aldigi emri
bildirmistir. Alabanda kenti hakkinda konusmustur. Ayn1 sekilde, atalarindan aldig1 6rnek (=
hyphegesis [Odp11ynoig]) uyarinca, Antiokheia’lilar i¢in demokrasiyi ve barisi korudugundan
Alabanda’lilarin euergetes’i olan IIl. Antiokhos’a minnettarligini sunmustur (str. 20-22).

Delphoi yazitinda “kabul etmekten” daha ¢ok “bahsetmek” anlaminda &vovdeticvopu fiili

kullanilmigtir (s¢r. 24). Bu da Teos kentinde oldugu gibi, kralin Alabanda kentine asylia hakki

tanidig1 sirada se¢mis oldugu kelimenin Delphoi kararina yansimasinin birer sonucu olsa

stire 6nce Ptolemaios V. Epiphanes’in deniz giiciinii kirmislardir. Ayrica III. Antiokhos, Karia Bolgesi’ndeki
Ptolemios egemenligini sona erdirmistir. S6z konusu gelismeler, Atinalilar i¢in hassas bir durum olusturmus
olmalidir. Bu nedenle Atinalilar kararlarinda 6zellikle I1I. Antiokhos’a yer vermemis olsa gerektirler.

7 Osborn 1980a, 99.

TIGIE 1.

676 Hellenistik Dénem’de kralligin egemenligi altinda bulunan her hangi bir kentin bir baska kentle miittefiklik
yapmasi s0z konusu degildir. Ancak kentler kendi aralarinda isopliteia antlagmasi yapabilmekteydiler. Isopliteia;
iki kent arasinda yapilan esit yurttaglik hakkidir. Iki kent arasinda yapilan bu antlasmada, hem niifus olarak fazla
olan hem de daha gelismis olan kente, diger kentin vatandaslarinin go¢ etmesi s6z konusuydu. Bu goce eden
toplum, gog ettigi kentin vatandaglartyla ayni hakka, yani mal-miilk edinme, vergiden muafiyet, kendini temsil
etme haklarina ve esit yasalara sahiplerdi. Bu sekilde birbirlerine komsu olan ve bazen birgok noktalar
birbiriyle ¢akisan iki toplulugun her gesit aligverisini kolaylastirmak ve daha da gelismesini saglamak amag
edilmekteydi (Gauthier 1972: 285-346; isopoliteia hakkinda daha detayli bilgi icin bk. Gawantka 1975).

77 Polyb. XVI. 26. 9.

"8 OGIS 234=Alabanda 2.
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gerektir®”. Ayrica hiera kai asylos yerine asylos kai hiera (dokunulmaz ve kutsal) seklinde
kullanilmigtir. Bu durum yazitlarda nadir bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.

Delphoi Amphiktyonik Birligi, Alabanda’lilart hem III. Antiokhos’un hem de Antiokheia
demos’unun devasal heykelinin yapilmasiyla ve altin ¢elenkle onurlandirmiglardir (str. 25-27
). Alabanda elgisi Pausimakhos, Delphoi’ya geldikten sonra Soteria yarismalarina katilarak
altin bir celenk kazanmistir. Bunun {izerine birlik, Alabanda’da Soteria celenginin ilan
edilmesine hiikiim vermistir. Ayrica bunun Apollon Pythios Tapinagi’na dikilecek olan Kral
III. Antiokhos’un heykel kaidesine yazilmasina karar vermistir (str. 28-34). Birlik almis
oldugu karara kendi miihriinii bastiktan sonra, bu karar1 Alabanda kentine gdndermistir (str.

34-35).

579 Rigsby 1996, 334.
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3.1.5. TRALLEIS
Dionysos Bakkhos Tapinagi

3.1.5.1. Tralleis 1.
Asylon Dionysos Tapmnagi 'na ait simir tasi (10. IV. yiizy1l)

Buluntu Yeri: Aydin.

Tanim: Mermer stel.

Olgiiler: Y. 0. 63m; G. 0. 45m; D. 0. 18m; Hy. 0.015m.

Yaymnlar: CIG 2919; LSAM 1955, n® 75; LBW n° 1651; LTralleis (IK 36,1) n° 3; Rigsby
1996, 416-417.

Tarih: 10. IV. yiizyil.
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HNOE ADIKOVEVOV TIEQLOQALY,
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12 Kal TO YéVOog avToU.

Ceviri:

Falanca yil, yedinci ayda. Artaksesses’in kralligi sirasinda, Idrieus ’un satraplik
vaptigi donemde Tralleis liler sunlart oyladilar: Halkin Dionysos Bakkhos una
hiketeria (niyaz etme) hakkinin olmasini ve hiketes’in haksizlik yapmamasini
(oyladilar). Dionysos Bakkhos'un kutsal asylos swmri. Hiketes’in  haksizlik
yapmamasina ve haksizliga ugrayamn dikkate alinmasina, aksi taktirde o kisinin
ve soyunun tamamen mahfolmasina (karar verildi).

Yorum: Artaksesses’in kralliginin yedinci ay1 ve Idrieus’un satrapligi ifadelerinden 6tiirii bu
yazit, 10. 1V. yiizyilla tarihlenmektedir. Pers Krali Artaksesses Okhos 10. 359 yilinda tahta
gegismistirégo. Karia satrapt Hekatomnos’un oglu ve Maussolos’un kardesi olan Idrieus ise,
10. 350-344 yillarinda satraphk yapmuistir®'. Bu bakimdan Tralleis kararnamesi 0. IV.
yiizy1lda almmistir. Ancak IS. I. yiizyilda tekrar yazilmstir.

680 Rawlinson 1871, 508.

81 1 Tralleis n° 3.
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TRALLEIS
Dionysos Bakkhos Tapinagi

Tralleis (Giizelhisar/Aydin), bugilinkii modern Aydin ilinin hemen kuzeyinde, Mesogis
(Kestane) Daginin giiney eteklerinde, Biiyilkk Menderes ovasina hakim bir noktada yer

682

almaktadir®™. Kent, Argos’lu ve Trakyali Tralleis’ler tarafindan kurulmustur®’. Tralleis kenti

Seleukos hakimiyeti altindayken “Seleukeia” olarak zikredilmekteydi®®*. Bu kentin bas tanrist
Zeus Larasios’tur. Zeus Larasios Tapinagi, kentin ortasinda nehrin karsisindaki giineye bakan
bir ova iizerinde yer almaktadir. Tralleis’liler, 10. II. yiizyilda Zeus onuruna “Dieia” adli
Panhellenik yarisma kutlamislardir®’. Kent sikkeleri iizerinde Zeus, Larasios epitheton’u ile
stk sik goriillmektedir®™. Ancak Tralleis’te ele gecen asylia yazitinda®’, Zeus Larasios
gecmemektedir. Dionysos Bakkhos un kutsal asylon sinirindan bahsedilmektedir. Bu yaziti bir

688
. Bu nedenle

kenara birakirsak Tralleis’te Dionysos kiiltiine ait olduk¢a az bilgi vardir
Dionysos Bakkhos’un Tralleis kentinin 6nemli tanrilarindan bir olduguna dair yeterli bir veri
yoktur. Yazitin orijinal olarak Tralleis’ten geldigi kesin degildir. Ancak kaynag1 ve esasi ne
olursa olsun bu yasa Roma imparatorluk Dénemi’nde yeniden yazilmistir®’.

Karia’nin 6nemli kentlerinden biri olan ve yol giizergah1 olarak 6nemli bir yerde bulunan
Tralleis’te asylia ile ilgili yeterli epigrafik belgenin olmamas1 gercektende ilgingtir. Tralleis’te
asylia ile ilgili iki tane yazit s6z konusudur. Klasik Donem’e ait olan bu yazitlardan birini,
Dionysos Bakkhos Tapmagi adina, kentin resmi olarak almis oldugu kararin yazildigi bir sinir
yazit1 olusturmaktadir®. Dionysos Bakkhos yaziti, IS. 1. yiizyilda yazilmig olmasma ragmen
[0. 1V. yiizyihn ortasina isaret etmektedir. Yazitta adi gecen Idrieus, Karia satrap
Hekatomnos’un oglu, Maussolos’un kardesi ve I0. 350-344 yillari Karia dynast’1dir®’.
Tralleis’ten ele gegen bir diger yazit ise, Hellenistik Déneme ait bir fragmandir®?. Nitekim bu

dekretin birka¢ satir1 haricinde, geriye kalan kisimlari giiniimiize kadar ulagsmamistir. Bu

682 Strabon (XIV. 1. 42 c. 649)’a gore, Magnesia’dan sonra yol Tralleis’e ulagir. Tralleis’lerin kenti, kesik bir
trapez lizerine, dogu tarafindan tahkim edilmis bir tepede kurulmustur ve civardaki biitiin yerler iyi bir sekilde
korunmustur. Halki zengindir ve Tralleis’lerden bazilar1 eyaletlerde Asiarkhes gibi énemli mevkilerde yer
almaktaydilar.

53 Strab. XIV. 1. 42 c. 649.

5% Plin. nat. V. 108; LTralleis n° 17 str. 9; n° 20; n° 26; G. M. Cohen’e (1978, 51 dn. 51) gore, 1. Antiokhos
tarafindan kurulmus olmalidir.

% SEG XXII 350. 27.

68 Imhoof-Blumer 1897, 168—180.

7 I Tralleis n° 3=Tralleis 1.

88 I Tralleis n° 5.

6% Rigsby 1996, 417.

%0 I Tralleis n° 3=Tralleis 1.

1 I Tralleis n° 3.

592 Sterrett 1888, 327-328; Haussoullier 1902, 90 n. 3; 106 n. 3; Holleaux 1903, 208-209; 18 (1916) 247; Welles
1934, n°® 41; Piejko 1988, 55-69; SEG XXXVIII 1170.



158

bakimdan, yazitin asylia hakkiyla ilgili oldugu oldukea siiphelidir®”’. Ancak 5. ve 9. satirda

dexatnv kelimesi mevcudiyetini korudugu igin bu yazitin vergiden muafiyetle ilgili oldugu

agikca anlagilmaktadir®™?,

Epigrafik belgelerde asylon kavramimin ilk kullanimlardan bir tanesi ise, tapinak
smirlaridir. 10. V. yiizyilda Korinthos’taki bir tapmagin sinirinda “kutsal ve dokunulmaz
simir’” ifadesi gecmektedir®™. I0. IV. yiizyillarina ait Dionysos Bakkhos yaziti da bu ilk sinir
yazitlarindan birini olusturmaktadir. Bu yazit, Tralleis’lilerin tapinaga yalvarict olarak
siginmis kisiye haksizlik edilmemesi veya buraya siginan kisinin haksizlik etmemesi igin
almis olduklar1 yasal karardir.

Bu dekrete, Tralleis’liler, Dionysos Bakkhos Tapimagi’nin hiketeria [yalvarma/niyaz etme]
ve asylia olmasina karar vermislerdir. Ayrica hi¢ kimse, bu kutsal asylon smirina giren
hiketes’e [yalvarici/niyaz eden kisi] haksizlik etmiyecektir. Bununla birlikte, Dionysos
Bakkhos Tapinagi’na sigian yalvarici, bu kutsal mekanda yanlis hareketlerde bulunmaya
yetkili degildir. Boyle bir durum s6z konusu oldugunda ise, hi¢ kimsenin buna kayitsiz
kalmamasina hiikiim verilmistir. Bu kararin sonu ise, bir beddua “kayitsiz kalan kisi ve soyu
mahfolsun” ile sona ermektedir.

Biiyiik ihtimal, Tralleis’te 10. IV. yiizyilda tapmaga sigman kisiler hususunda cesitli
problemler yasanmis ve tapmagin hiketes hakki ¢ignenmis olmalidir. Bu nedenle Tralleis’ler
bdyle bir karar alma gerekliligi duymuslardir®®. Bununla birlikte Klasik Dénem’de bir
tapinaga siginma ve hiketeia hakkini bizzat tanrmin kendisinin istemesi sonucunda tapinak
karar vermekteydi. Bu durum Hellenistik Donem’de devam etmekle birlikte, artik tapinaga
hiketeialhiketeria veya kataphyge hakkin krallar da taniya bilmekteydi®”.

I0. IV. yiizyilin ortasinda yazilmis olan Dionysos Bakkhos Tapinag1’yla ilgili bu karar, IS.
I. yiizyilda tekrar yazilmistir. IS. 22 yilinda asylia hakkmnin kétiiye kullanildigma iligkin
sizlanmalarin artmasi tizerine Tiberius, Senatus tarafindan genis ¢apli bir sorusturma agarak

eyaletlerdeki tapinaklarda bir diizenleme yapilmasini istemistir®®. IS. 22 yilinda birden ¢ok

6% K. J. Rigsby (1996, 417 dn. 5)’da, Piejko tarafindan bu metnin keyfi bir sekilde tamamlandigim1 ve onun
restorasyonunun bu noktada pekte miimkiin olmayacagimi sdylemektedir. Bu nedenle kendi eserinde yer
vermemistir. Ayrica Piejko’nun tamamlamsiyla ilgili yorum i¢in bk. SEG XXXVIII 1170.

% Yazitla ilgili daha detayli bilgi i¢in Bk. Appendix: Tralleis.

95 Corinth VIIIL 122=LSCG Suppl. 34.

6% Antik kaynaklar, tapmaga sigman kisilerin hiketeia haklarmim ¢ignenmesiyle doludur. Konuya iligkin olarak
ayrica bk. Hdt. V. 71; VL. 91; Thuk. 1. 126; Ksen. Hell. IV. 2. 3; Strab. XIIL. 1. 40 ¢. 601; Plut. Sol. XIII. 1;
loseph. Ant. Tud. XV. 89; App. Mithr. 23.

%7 Welles 1934; n° 9 str. 2=Nysa 1 (0. 281 yilinda 1. Seleukos tarafindan Nysa’daki Pluton ve Kore
Tapinagi’na hem asylia hem de hikesia hakki tanmmustir); n® 64=Nysa 2 (bilinmeyen bir kral tarafindan 0. II.
yiizyilda Nysa’daki Pluton ve Kore Tapinagi’na taninan bu ayricaliklar onaylanmistir); Sherk 1969, n® 69=Nysa
3 (I0. 1. yiizyilda proconsul Gn. Lentulus Augur tarafindan Nysa’daki Pluton Tapmagi’na bahsedilen biitiin
imtiyazlarmn tapmak duvarina yazilmasina ve resorasyonuna karar verilmistir).

¥ Tac. ann. 111 60. 1-3.
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kent tapmaklarmin dokunulmazlig: icin Pers drnekleriyle senato’ya miiracaat etmislerdir®™’.

Tralleis kenti de bdyle bir talep sonucunda Roma Senatus’una bagvurarak, kendilerinin
Dionysos Bakkhos Tapinagi adina almis olduklar1 bu eski kararin onaylatilmasini istemis
olabilirler. Ancak L. Robert’e gore bu metin bdyle bir basvurudan kaynaklanmamaktadir.
Zira, bu davranisin arkasinda bir otorite degil kentin kendisi vardir. Dahas1 her hangi bir Eski
Yunan kentinin, tapinaklara hiketeria hakkini tanimak gibi bir yetkisi yoktur. Bir tapinagin
hiketeia veya hiketeria hakkini tanrinin istemesi sonucunda tapinak yapmaktaydi. Belki de,
buradaki halkin Dionysos i¢in yapmis oldugu 6zel bir kiilttiir. Bu nedenle kent tarafindan ilk

kez tapmagm kutsal haklar1 onaylanmis olmalidir’®.

Asylia hakkiyla ilgili oldugu siipheli goriilen yazitin 4. satirrnda Avtioxov ismi gegmesi

nedeniyle genel olarak, bu metnin Seleukos’lara ait olabilecegini kabul gormektedir®'. Ancak
F. Piejko (1988, 55-56)’da, yazit1 IO. 188 yilindan sonraya tarihlendirmektedir. Burada gecen
kralin II. Eumenes oldugunu ileri siirmektedir. Piejko’un (op. cit.) restorasyonuna gore,
onceden Antiokhos I Soter (I0. 281-261) veya Antokhos II Teos (10. 261-246) Tralleis’teki
Apollon Tapinagi’na belirlemis oldugu sinirlar uyarinca asylia hakkini tanimistir. Ayrica arazi
gelirlerinin onda birini tanrrya adanustir. 10. 188 yilinda sonra ise, Tralleis’liler iki kisiden
olusan el¢i heyetini II. Eumenes’e gondermislerdir. Tralleis elgileri, Seleukos’lar tarafindan
onceden taninmis olan imtiyazlarin II. Eumenes’in de onaylanmasini rica etmislerdir. Bunun
tizerine II. Eumenes, Apollonia’daki tapinagin asylia hakkin1 onaylamistir. Ayrica kralliga

Odenen bu kutsal arazi gelirlerinden onda birini Tralleis’lilere verilmesine karar kilmistir.

% Tac. ann. 111. 60. 1-3.

% Rigsby 1996, 417.

' Haussoullier 1902, 90-106; Welles 1934, 172—175 (Bu yazt yaklasik i0. 201 yilina tarihlenmektedir ve
burada gecen kralin III. Antiokhos oldugu diistiniilmektedir). Ayrica diger bilim adamlar1 i¢in bk. Piejko 1988,
56.

J. Ma (20022, 269), bu yazttaki kralin III. Antiokhos olamiyacagi kanisindadir, Zira III. Antiokhos
seleflerinden bahsederken, (Tralleis 2 str. 4) kral ifadesinden daha ¢ok “atalarim” ifadesini kullanmaktadir. Bu
nedenle bu hususta Piejko’nun hakli olabilecegini, ancak yazitin II. Eumenes ve asylia ile ilgili olmasminin
gerekli olmadigimi séylemektedir.
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3.1.6. STRATONIKEIA
Lagina’daki Hekate Tapinagi ve Panamara’daki Zeus Tapinagi

3.1.6.1. Stratonikeia 1.

Sulla 'min Stratonikeia kentine bahsettigi biitiin imtiyazlarin kabul edildigine

dair Senatus kararnamesi (10. 81)

Buluntu Yeri: Hekate Tapinagi’nin duvarina oyulmustur.

Tanim: Birbirine paralel bes siituna bolustiiriilmiistiir. Biitiin fragmanlar 13 tane tas veya
bloktan olustugunu gostermektedir (Sherk 1969, 105).

Olgiiler: -

Yayinlar: Syll 441; Sherk 1969, 105-111 n° 18; LStratonikeia (IK, 22,1), n° 505.

Tarih: 10. 81.
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[ ] ®epnooov, Képapov xwola [kopag Aqpévag mpooo]-
[Oovg Te TwV] MOAewVv wv Agvkiog Kogv[rAtog ZVAAag avtokpdTtwo]
[tN¢ ToVTwV] AEeTnc kataAoyng te E[vekev MEOOWELOEV cLVEXWEN]-
[oev, 6nwe TlavTa avtoig Exewv €[N

[16 e tepov TNg] ‘Exatnc émdpaveota[tng kai peylotng Oeag €k moA]-
[AoU tetjuapevov kat moAAa [ ]
[T6 te Tépev]og 6w TovTO AoL[AOV VTTAQEXML].

[rteol te TV &]m[oAwA]OT[wV avTolS €V Tt TOAEHWL, OTIWC]

1 o[Uy]kA[NTog Tt &gl xovT[L T]wt eic Aolory TOQEVOREVW EVTOAAG
dw, tvar poo[vTiont kal émoToodnVv owrjonTal 6Tws T epudavn
avTolg &mododnvat poovtiont, Tovg te alypaAwtoug

KOMIOWVTAL TTEQL TE TWV AOLTIWV va TUXWOL TWV dKalwv:

OTwG Te MEETPEVTALS TOIG TTARA LTOATOVIKEWYV €l Paounv
TIOETOHUEVOLS EKTOG TOV OTiLXOU Ol XQXOVTEG TUYKANTOV dDWO[LV]*
TeQL TOUTOVL TOL TIRAYHUATOS 0UTwG £00EeV MEETBEVTALS
LT0ATOVIKEWV KATO TIQOOWTIOV €V TNL CLYKANTWL PLAavOow-

Twg anokpLOnvat, xdotta, Aoy, cvppaxiav avavewoaodar

ToUG TREOPBEVTAC AV[da]c kaAovg kal dyabovg kat Gpidovg
OUVHMAXOLG Te THe[Tép]ovg apa OOV KAAOL Katl ayaBov

kat pidov ovpuaxov [te Njuetépov mEooayopevoat £do&ev.
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[rtap]a twv Aoiav v te EAAGda [dlakataoydviwy Twv te €v]
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[damtav]aig T dnpoox edypata [tov drjpov tov Pwpaiwv]
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[too]OuvpdTata vmepnomikévar m| ]

[ Juc vmép g peyaropooovvn[c g Eéavtwv avToLlg CLUTIE]-
[rtoA]epunkévatl toig te BaciAéw[c MiBoaddtov 1yepoov]
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[tNc] EAAG&DOG a[v]titetaxOar

[rtepol TOUTWV TV TEAYHATWY 00TWS £€00&eV dpéokeLy TNL OVLY]-
[KAN Tt avdpwv dyabwv Plopaiwv [te armo]pvnu[ovevey katl moo]-
[voetv 6mtwg Aevkt]og KopvrAtog ZoAAag Enadeodit[oc]

[ductaTwo ToV av]titapiov Eévia avTolc Kata TO didtalypa dov]-
[vat keAevon), oic] te vopolg €01opoig te Wiolg TdTEQOV

[éxvTo, TO Aotmtov Tov]tolg xodoOwoav:

[600vg Te vopoug avto]i Yndplopatd te emolnoav ToVTOL TOL [TTOAE]-
[pov Evexev Tov eJog MiBpadatnv yevouévov, tva tovTo[1g tavta]
[tavTa KL VTTAQ]XWOLV* &G T TIVAGS TG TOVTWV AQETH[S KaTtaAo]-
[Yne te évekev pet]a ovpuPovAiov yvaung Aevkiog ZVAA[ag av]-
[ToKEATWE TOIG AV]TOIE MEOCWELOEV OLVEXWENOEV Tt[OALTEL]-

100 [ag mEooddovS xw]ola kKwpag Ayévag te TovTo[Lg, tva tavTa]

[avTolc Exewv eEnu ToO]v te dnuov tov Pwpaiwv [ ]

[ TEOONKOVTWS AElwS Te avT[ov ]

[ Jta te Zroatovicev[ow EPndlopéva ]
104 | | amodex[tax vapxet]v detv:

[6mtw]g te Aevkioc KogvrAog LUA]Aag Enadedditog diktat[we, éav avtwl]
[ba]tvnTatl, &g avTOg AVTOKEATWE LTQATOVIKEVOLV TOAL[Telag]
[K]oopac xwoag Anévag te mpoowloev, émryvat diatdénft doag éxdotn]

108 TEOCOOOVS LTQATOVIKEVOLV TEANU

[&]v te data&nt EOG TavTAG TAG ToALTELXG (G LTo[ATOVIKEDOLV]
TIQOOWELOEV, YOAHUATH ATOOTEIANL tvat TooOVTOV T[€A0C]
Ltoatovikevo teAwoty:

112 [t]outo te oltiveg av mote et Aoiav v e EAAQde ¢[mapxeiag]

[Odakatéxworv, poovtilwotv ddwoty te égyaoiav v[a tavta]
oUTwg Yiv[w]vtat
To [teg]ov ¢ ‘E[kdtnc] O1tws 1]t dovAov].

Ceviri:

Str. 55-101: Imparator Lucius Cornelius Sulla onlarin fazileti ve hiirmetinden
dolayr belirlemis oldugu kentlerin gelirlerini, limanlari, kéyleri, araziyi,
Keramos'u, Themessos’u [. . .] bahsetti, onlara bu seylere sahip olmasina
miisaade edilsin diye, oldukc¢a tinlii/saygi deger ve yiice tanrica Hekate nin pek ¢ok
kez onurlandirilmis olan tapinagi ve bir¢ok seyleri [. . . | temenos 'u asylon olsun.
Onlara savasg 'ta yitirdikleri seyler hususunda Senatus Asia’ya gonderdigi valiye bu
gorevi versin, onlarin yitirmis olduklart mal-miilkleri tazmin etsin ve temin etsin
diye, goriinen mal-miilklerin onlara geri verilmesini temin etsin, haklarina geri
kavussunlar diye, gerive kalanlar/sag kalanlar hususunda harp esirleri geri
getirilsin. Bundan sonra magistratus’lar, Stratonikeia’lilarin Roma’da hazir
bulunan elgilerini bekletmeksizin Senatus un huzuruna kabul etsinler. Ayni sekilde
bu isler hususunda da; Stratonikeia’lilarin elgilerine Senatus’la yiiz yiize
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goriiserek iyiliksever bir gsekilde karsilik verilmesine, iyiligin, dostlugun ve
miittefikligin yenilenmesine karar verdi. Bizlerin miittefiki, dostu, iyi ve giizel
demos u tarafindan (gonderilmis olan) elgileri bizlerin miittefikleri, dostlar, iyi ve
giizel insanlart olarak ilan edilmesine karar verdi. Bu elgilerin gériismiis olduklari
seyler hususunda ve Lucius Cornelius Sulla Epaphroditos dictator 'un miizakereleri
hususunda, Asia ve Hellas'in muhafaza ettikleri, bu yerlerden/eyaletlerden elgiler
vasitasiyla Romalilara gonderilmis olan mektuplar uyarinca, Stratonikeia’lilarin
Roma halkina karst iyi niyeti, giivenirligi ve dostlugu bilinmis oldugu, bu edimler
vasitasiyla savasta ve barista her daim muhafaza etmiglerdir;, askerleriyle,
hububatla ve biiyiik masraflarla [Romalilarin demos unun] kamu islerini comert
bir sekilde korumugslardir. [. . .] [ ] bizzat onlarin kendileri biiyiik bir cesaretle
onlara, Mithradates’in komutanlarina ve birliklerine karsi savasmislardir, son
derece cesurca Asia ve Hellas kentleri igin karst koymugslardir. Bu seyler
hususunda da karar verdi; Senatus kabul etmesine, Romalilarin iyi ve giizel
insanlarimin  hatirlanmasina ve ihsan etmesine, Lucius Cornelius Sulla
Epaphroditos [dictator 'un proquaestor’e tebligat uyarinca onlara misafirlik hakk
verilmesini emrettigi icin], onceden sahip olduklar: gibi kendi gelenekleri ve
vasalaryla, bundan sonrada kullansinlar, kendileri icin biitiin bu seylerin yasal
olarak kalmasi i¢in onlarin Mithradates savasindan dolayr yapmis olduklart her
tiirlii karar ve yasalart yiiriirliikte kalsin. Onlarin faziletleri ve sayginliklarindan
dolayi, damisma kurulu ve dilekceyle birlikte Lucius Cornelius Sulla
Epaphroditos 'un belirlemis oldugu bu seyleri, vatandashk hakki, gelirleri, arazi,
koyleri ve limanlart onlara, onlarin bu seylere sahip olmasina miisaade edilsin
diye bahsetti.

Str. 105-115: Lucius Cornelius Sulla Epaphroditos dictator, bizzat imparator'un
kendisi Stratonikeia’lilara vatandaslhik hakki, koyleri, arazileri, limanlar
belirlemis oldugu bu seyleri, eger isterse, tasdik etsin ve bu yerlerin her birinden
ne kadar gelir Stratonikeia’lilara verilecegini tespit etsin. Stratonikeia’lilar igin
belirlenmis olan bu vatandashk haklarini tespit ederse, Stratonikeia’lilara bu
gelirler/vergiler 6densin diye, karalari gondersin. Aym sekilde bu seyleri kabul
etsinler diye, Asia ve Hellas eyaletinden bazilari her daim bunu muhafaza etsin,
ilgilensin ve ozen géstersinler. Hekate 'nin Tapinagt asylon olsun.

Yorum: Yazitta, Sulla dictator olarak zikredilmektedir (str. 14; 18; 43; 74; 103; 125) ve
Epaphroditos epitheton’unu resmi olarak kullanmustir (str. 34; 74; 89; 103; 125). Sulla’nin
dictator’lik yili 10. 82-10. 79 yillaridir, bu nedenle bu yazitin tarihlenmesi ii¢ yila
yayilmaktadir. Ancak Sulla Epaphroditos epitheton’unu 10. 82 veya 10. 81 yilinda almustir.
Ayrica Sulla’nin dictator olarak anilmasi ve consul olarak belirtilmemesi nedeniyle bu yazit
0. 81 yilma tarihlenmektedir. Zira, Sulla {0. 80 yilinda Q. Caecilius Metellus ile birlikte
consul’lik yaptig1 bilinmektedir (Sherk 1969, 110).
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3.1.6.2. Stratonikeia 2.

Stratonikeia’lilarin Hekate Tapinagi nin asylia hakkini ve Hekatesia-
Romaia Festivalini kabul eden krallarin, kentlerin ve birliklerin kayitlariyla

ilgili kararnameleri

Buluntu Yeri: Hekate Tapiagi’nin duvarina oyulmustur.
Tanim: Senatus kararina ait besinci siitiinlardan biridir.

Olgiiler: -

Yaywnlar: 1. Stratonikeia (IK, 22,1), n° 507; Rigsby 1996, 421; Habicht 1999, 29 n° 7; SEG

XLIX 1439.

Tarih: i0. 81 yilindan sonra.

12

Ceviri:

[- - - dvayoapdrto - - - ]

[Twv MoAewv kat PacAéwv kat duvao-]

TV Kat Eé0vav meoyoappov Tov[de]

alde AmedEEAVTO TWV TMOAEWV Kol PacAéw|[V]
Kal duvaoTWV TV TE AOVAIXV TOL LeQOV Kat TO[V]
Aywva TOV TLIOEUEVOV KaTa TtevTaeTnoda
‘Examnt Lwteipat Emudpavet kat Pount Oear Evep-
YéTdUr opoiwg d¢ avayoapatw tax ovopat[a]

Kal TV Amodedeyévwv €0vav: To 0¢ yev[o-]
HEVOV €l TNV dvayoadn v téAeopua ddo[tw-]
oav ol tapial ano twv g Exatng xonud[tw]:
opoiwg d¢ Kal TV HETX TAVTA ATOdEdEYU[€-]
VWV TEOVOEITwoay ot €V apx1 OvTeg [mouta]-
velg, 6mws mEooavaypddnTal ta ov[opatal.
‘Hoé06n Howdnc Inmiov Kwoateveg

[Kentlerin, krallarin ve dynastes’lerin bu onsozii/ilk girisi (programmon) yazili
olarak beyan edilerek] [. . . kaydedilsin . . .]; bu ilk s6z, Thea Rome Euergetis ve
Hekate Soteria adina her dort yilda bir (pentaeteris) diizenlenen yarismayr ve
tapinagin asylia hakkint dynastes’lerin, krallarin ve kentlerin kabul etmeleridir;
ayni sekilde kabul etmis olan birliklerin adlar: kaydedilsin; tamias’lar bunun/bu
vapilamin  kaydedilmesi igcin gereken iicretleri Hekate’'nin servetlerinden/
gelirlerinden alsinlar; aym sekilde bu seylerden sonra kabul etmis olanlarinda
isimlerinin yazilmast igin o sirada gorevde bulunan prytanes’ler (gereken iicreti)

temin etsinler.

Yorum: Habicht (1999, 29 n° 7), alt1 ¢izili olan 12.-13. satirinin eksik yayimlandigini
belirterek, bu satirlar1 eklemektedir.



Stratonikeia’lilarin Hekate Tapinagi 'nin asylia hakkini onaylayan ve

3.1.6.3. Stratonikeia 3.

Hekatesia-Romaia Festivaline katilan kentlerin listesi

Buluntu Yeri: Hekate Tapinagi’nin duvarina oyulmustur.

Tanim: -
Olgiiler: -

164

Yayinlar: Diehl-Cousin 1885, 450-451; OGIS 441, 143-218; LStratonikeia n° 508; Rigsby

1996, 421-422.

Tarih: 0. 81 yilindan sonra.

A:

[---1c
[MVU]Aaoca
[K]avvog

4 [B]lapyvAewx

‘HodxAewia 1) émi

Tt AdTtuwt
AAwvda

8  Aupvlawv
Evopwpog
YoLoog
Kvo

12 Xroatovikewx
N év Maxkedoviat

16  [MiAn?]toc
Taodg
"Edpeococ
Mayvnota

20  ApPvdog
Addavov

AAeEavdpela

24 Towwig
AeAdot
Navmaktog
“HAwc

28 Hoalx

MeyaAn moAg

Aaxedalpwyv
Agyog

32 AOnvai
Mévyaoa

36 APonoa

40

44

48

52

56

Tévedog
[---]ewx
1 év Makedoviat

Avtrydvela 1) év
Maxedoviat
AvOndawv
¢ Bowwtiag
Onpat
Kopwvewx
[---]
Aafowoa]
QOpw[mog]
Nvoa
Apoodet[tal]
Teyéan
ITatoat
DAeovg
Adun
ZiKvwv
Avtryovin
Atylov
Atywoa

B:

[.]Jowat
Adoloa
QOpwTdg
Nvoa
Adpodettat
Teyéau
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C:
ITatapa
4 EavOog
ITivapa
TAwg
Atlpvoa
8 [M]Yoa
AAG&Pavda
Anpmrolag
LeAevkia [1) m]oog
12 1ot Toowk@[t K]oATTwL
KeAévdeol[c]

3.1.6.4. Stratonikeia 4.

Halkin tanrica Hekate ye minnettarliklarini sunan kararnamesi (10. 39)

Buluntu Yeri: Hekate Tapinagi’nin duvarina oyulmustur.

Tanim: -

Olgiiler: Y. 0, 75m; G. 0, 48m.
Yayinlar: Hatzfeld 1920, 70-72 n° 1; 1. Stratonikeia n° 512.

Tarih: 0. 39.

21

24

[E7t]t otedpavnpooov AokAelovg Tov Oevyeviov,
[Ho]akAewvog 0ydont €€ elkadog, €dofev TNt

BovAnt kat tt d{pw <>, moutdvewv yvwun:
ETIELON) DL TTAVTOG O dNUOG ATTOOELKVOLEVOS

TV €lG TO Olov eVOEPLAV TE KAl eLXAQLOTIAV

KA Ol TavTa ETTL TL CUUPEQOVTL TUYXAVWV

G AR TV Bewv émonuaciog dieowOn é-

K TV KIVOUVWYV KAl €K TOV TEQLOTAVTOS AVTOV KXLQOD,
Kal EAev0eQ0g kal AUTOVOUOG EYEVETO KAl TV e-
Yiotwv dyaBwv kLo kateotdOn, ¢ Exdtng

&V TTAOL TOUTOLG CUVTIAXQLOTAMUEVTC AVTL €TTL

[ Jovta o[ ]
Bosluklarin uzunlugu belirsizdir

[ oG doePrjoavtalg eig V]

[xwoalv Nu[wv ovo]av teg[av k]atl dovAov to] ]

[ Jor éméParev eAacowp[ata ]
[ém]omoato [k]at &d&iwg TV yeyevnuévwy

[€]€ avtwv elc Te TO Oclov kal elg TOV oOpTavTa [on]-
Hov ddknuatwv wote pavegav maotv avO[pw]-
Tolg UTAQXELV TNV NG Oeag Evapyelav:
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28  toxMLayabnL dedoxBat, kLEwWOEvTog TovDd[ €]
oL Yndiopatog, T Hev aAAa mavta OAQE-
[x]ewv meQl TV €V Tt e DIOKOVUEVWV K-
[t&] Te T mAToWX KAt Tax TEOdEdOYHEVA, OHOL-
32 [wg] 0¢ kai at émrypadal Tolg dvabrjuaot émo[ |

Ceviri:

(Str. 1-12) Theugenios oglu Diokles’in stephanephoros’lugu sirasinda, Herakleon
aymin 28. giintinde, damisma ve halk meclisi karar verdi. Mademki bunun
vasitasiyla demos tanrisal dindarligini ve siikranlarimi gostererek, yararlilig
hususunda/iizerine tanrilarin nezrinde takdire nail olarak tehlikelerden ve
zarardan demos kurtarildi, 6zgiir ve autonomos oldu, biitiin bu tehlikelerde Hekate
demos’tan yana oldugu icin fevkalade iyiliklere sahip oldu, [. . .] [. . .], (str. 21—
23) [. . .] bizlerin kutsal ve asylon olan egemenlik alanina karsi . . . dinsizleri [. . .]

[ .

Jhasarlarim aldy [. . . ], (str. 24-27) oyle ki biitiin insanlar tanri¢canin

mucizesinin kudretini gorsiin/bilsin diye, onlardan hem tanrisalliga hem de biitiin
demos’a karsi adaletsizlikte bulunmugs olanlara takdire sayan bir sekilde davrand.

3.1.6.5. Stratonikeia 5.
Asylia ve onurlarla ilgili belgeleri gostererek Zeus adina diizenlenen

Jestivale katilmalart i¢in pek ¢ok kenti ikna eden rahip Leon un
onurlandirilmasi (I0. 1977?)

Buluntu Yeri: Panamara’da bulunmustur.

Tanim: -
Olgiiler:-

Yayinlar: Cousin 1904, 350 vd. n° 6; Holleaux 1904, 361 vd.; L.Stratonikeia n°® 7.
Tarih: 0. 197?

12

[ TA]QATKELAG &

[ le ovppétowv ailc] ovvte| ]
Yn]popa dmodovg kat mapabelg éx te [T]w[V]

[loToQ]V KAl TV AOXA LWV YOAUUATWY Kl CLOTNOA[ -]
[Vog tag av]wOev Tipac kat aovAilag LtagxoLoAG Tt Al
kat ITavapapevoy émeloev tov ovvmavta dnuov eig t[o]
tag Ovoiag emdpaveotépag kal pelCovag ouvteAety,
émeAOwv te €l tivag dfjpovug émeloe Kat éxetvovg ovvOv-
eV, KaBoAov te €éomevdev VTEQ Te TOL BEOL KAl TOL KOLVOU
tov Iavapapéwv, ovte ktvduvov ovte damavny ovTe [ka-]
[Komt]aBtav oVdepiay VPogwuevog: OTtws ovv kat Iavapa-
0¢1g palvwvTal Tolg KaAols kat ayaBolc avodoty Tog
kataélag xaottag anoddovtes: 0edoxfal Tt kowvwr
émmvnoOat Aéovta Xpuodopog tov ZwiAov tov IToAvTtép-
XOVTOG KAl 0TeEPAVOOAL AVTOV XQUOWL OTEPAVWL AQETNG
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16 &vexev kal evoefelag, etvat d¢ aLTWL KAl €KYOVOLS TTOALTEL-
av Kal petovoiav mavtov wv kat Iavapageic petéxovory,
oTtnoat d¢ avTOL Kal elkOvVAa XaAAKNV €V L &v avtog BovAn-
AL TOTIWL, KAt Emrypdapat emryoadnv Tvde” TO KooV

20 7o IMavapagéwv étiunoev legatevoavta Aéovta
Xovoaoog toL ZwiAov tov INoAvmégyovtog énatvwt, x[ov-]
OWL OTEPAVWL, EKOVL XAAKNL AQETNG EVveKeV Kal
evoeBelag avaypdpat d¢ TOde TO YNPLopa €ig

24 omAnv ABivny xal dvabetval év Tt tepwt oL At-
0¢ toL Kapiov &év Tt emidpaveotdtwt TONwL, TO OE Té-
AeopA TO €lG T MEOYEYRAMEVA DTIAQXETW €€ EmayyeAlag:
OTtwg d¢ KAt 0 oVLVTIAG ONUOG €Ty VL T Oedoypéva T[]

28 wowwt twt Havapapéwv, EAéoBat avdoar 6 d¢ aipedels a-
TO0OTW TOOE TO YPr)PLopa kat EmeABwv emi te TNV BovAnv
Kal Tov dnpov dixAeyrtw UTeEQ TV dedOoYUEVWY
Tt koL 110€01 KaAAundne IToAvagyxov.

Ceviri:

Str. 1-25: /. . . ]| kararlar: vererek ve Zeus’a ve Panamara’lilara verilmis olan
asylia’lilarin ve onurlarin bir araya getirilerek biitiin eski belgeleri/yazilart ve
tarihi verileri beyan ederek/gostererek, biitiin demos’u biiyiik ve gorkemli
kurbanlara katilmalar igin ikna etti, bazt demos’lara giderek onlarin her birinin
kurban kesmesi icin ikna etti, ne tehlikeden ne yoklugu/masraftan ne de herhangi
bir sikintidan sakinmayarak, Panamara’lilarin birligi ve tanri hususunda biitiin
gayretini gosterdi; Panamara’lilar, iyi ve giizel insanlara tamamiyle iyiliklerin
karsithigint vermeyi bildikleri goriilsiin diye, birlik karar versin; Polyperkhon oglu
Zoilos 'un oglu Khrysaoreus’lu Leon’un oviilmesine, fazileti ve erdeminden dolay
bizzat onun altin celekle taclandirilmasina, ona ve torunlarina Panamara’lilarin
sahip olduklar: biitiin miisterek hakin ve vatandashk hakkinin verilmesine, bizzat
kendisinin istedigi bir yere onun bronzdan heykelinin dikilmesine (karar verilsin)
ve bu yazitin yazilmasina karar verilsin; Panamara’lilarin birligi, Polyperkhon
oglu Zoilos 'un oglu Khrysaoreus’lu rahiplik eden Leon’u, fazileti ve erdeminden
dolay: bronz bir heykelle, altin bir ¢elenkle ve ovgiiyle onurlandirdi. Bu kararin tag
bir stelle yazilmasina ve sonderece gorkemli bir yer olan Zeus Karios un
tapinagina dikilmesine (karar verilsin).

3.1.6.6. Stratonikeia 6. N
Panamara’lilar ve Zeus Tapinagi hakkinda Senatus Consultum (10. 1.

yiizy1l)

Buluntu Yeri: Panamara’da bulunmustur.

Tanim: Beyaz mermerden bir stel iizerinde iki fragmandan olusmaktadir. Harfler kotii bir
sekilde aginmustir.

Olgiiler: Y. 0, 32cm; G. 0, 55¢m; D. 0, 095¢m.

Yayinlar: Hatzfeld 1927, 59-61 n° 3; SEG IV 246; Sherk 1969, n°® 30; I.Stratonikeia n° 12;
Rigsby 1996, n° 211.
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Tarih: 0. 1. yiizyil.

ata ouve-]
xwonoav g mMoAew[g a ]
TG O¢ €to . LL. g ]
4 ) doxaia g Puxng [evvola éEoxwtatn Te TioTEL TOIG]

dnuooiolc mpdyuaotv to[ig uetégolc Bonodn]-
oavteg Xwols maon[c] kafkilag eog tovg ITapBoug]

TAETAEAVTO" TOVTOL d[ € ]
8 eEéPalev, ev @ MOAéuw td t[e] pé[yloTd eloL kekLvovvev]-
KOTES DX TAVTAC TAS ALTIAG DIOOAG [ - - - 0edOX]-

Oar atwva Em[a]OAa, dtva [PLAGVOowTa [TtoOTEQOV TQ]
OMuwt Lroatovikéwv dedopéva mooou[epeolopé]-

12 va té éotv, tavta mavta dikaiws a&lwg t[e av]-
101G OedOpéva QOO UEUEQLOUEVA [Te elval kal]
TavTa KOEL €xewv: Opofiwg] 8¢ @ kal of - - - |
[é€ox]wTdng MioTews a[vT@V: TO d¢] Le[EOV TOL ALoc]

16  [tov ev [Tavap]apoic kUk[Aw Te TOL LeQov elte TéUEVOS]
[elte dAoOC €é0Tiv, dOVAOV elval ]

Str. 1-2: Ziebarth (SEG); str. 2 XOPHZAN tas. Str. 4-6: Sahin. Str. 7: d[¢ yevopévov] Cronert
(SEG). Str. 8-9: Hiller (SEG). Str: 10-13 Hatzfeld. Str. 14: Sahin, ayrica <0> [watico Tng]. Str. 15—
16: Hatzfeld. Str. 16—17: eite (x7)A.) Sahin.

Ceviri:

Str. 4 vdd.: Baslangigtan itibaren iyi niyeti, miimtazsam giiveniyle bizlerin kamu
islerine [. . . .] onlar yardim ederek, ayrica biitiin kétii durumda [Parthlara karsi]
durdular, savastan dolayt son derece biiyiik tehlikelerle karst karsiya kalmig
olduklarinda, [. . . . .] bundan uzaklastirdi. Bu sebeplerden dolay1 [. . . .] karar
verilsin, [onceden] Stratonikeia’lilarin demos una verilmis olan bazi odiil ve bazi
imtiyazlar egsit bir sekilde bahsedilmisti, adil ve takdire sayan bir sekilde onlara
verilmig olan biitiin bu seylerin esit bir sekilde bahsedilmesine ve biitiin bunlarin
vasal olmasina (karar verilsin). Aym sekilde [. . . .] onlarin son derece miimtazsam
giivenlerinden dolayi; [Panamara’daki Zeus] Tapwnagi, [ki tapinagr ¢evresi,
temenos 'u ve kutsal korulugu/veri asylon olsun . . . . . /.

3.1.6.7. Stratonikeia 7.
Stratonikeia demos 'unun? Panamara’daki Zeus Tapinagi 'nin asylia
hakkuyla ilgili kararnamesi

Buluntu Yeri: Panamara’da bulunmustur.

Tamm:

Olgiiler: -

Yayinlar: Hatzfeld 1927, 58 n°® 1; SEG IV 243; [ Stratonikeia n° 19; Rigsby 1996, 424.
Tarih: Tarihi kesin olarak bilinmemektedir (“s. I[[12?” SEG).
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[ Jrovy] ]
[ Jovvouy( ]
[ ]AowtoAao| ]

4 [ ]Aéavdoov ¢] ]
Kal 0 dNHog O L[TOATOVIKEWY TO LEQOV TO €V]
IMavapdoorg vTt| ]
elvat det t0 aov[Aov omAnv]

8 1edvarteOnval v [twt tepwt ToL ALOg €V Tt ETUPaveoTa-]
Tt TOTwL, €' 16 Kall avayoadroetal To avtiypadov tovde]

oL Yndilopartog k[at O te-]

QEVG OTOLXWV &V T[ TNV ot)-]
12 Anv avaomoew kaft ]

[ t]aic dama[valg ]

Str. 4: KAéavdoov (SEG). Str. 8: Ao tov Kaplov Hatzfeld. Str. 9: dvaryo. Wilhelm (SEG). Str.
11 tfoVtolc TN éavtoD evvoiat émnyyeldato v ot]Anv Hatzfeld. Str. 12: ka[L v
avayoadnv tov Ynodlopatog moujoewv] Ziebarth (SEG). Str. 13: kai taig dama[vaig
mipovorjoewv avtov] Hatzfeld.

Ceviri:
Str. 5-10: Stratonikeia’lilarin demos’u [. . . .] Panamara’daki [tapinagi] [. . .. ]
asylon olmasi1 gerektigi [. . . . ] [son derece gorkemli bir yer olan Zeus

Tapinagi'nda] dikilmesine, bu kararla [ilgili kayitin kayda gegirileceginden]
dolayive [. .. ].

3.1.6.8. Stratonikeia 8.
Panamara’daki Zeus Tapinagi’'na asylia hakkinin taninmasi

Buluntu Yeri: Panamara’da bulunmustur.

Tamm: -

(")lg:iiler: Y. 0,23cm; G. 0, 21cm; D. 0,065¢m; Hy. 0, Olcm.

Yayinlar: Robert 1937, n° 520 n. 3; Hatzfeld 1927, 58-59 n°® 2; SEG 1V 244; I. Stratonikeia
n® 20; Rigsby 1996, 424-425.

Tarih: Tarihi kesin olarak bilinmemektedir: “époque macédonienne” (Hatzfeld), “s. 112 ?”

(SEG).
[ leoet k[ ]
[ ] ToUL Aog toU
[Kaplov TG év]apyelc -
4 [bavelag Je g ko TV
[ ]S P0G TOV Oe0V eVOE-
[Belag ] oo TV kat oePao-
[nov Tov Beov TOV] AOXALOTATOL Kal UTTO

8 [ Jou kat acvAovL Kal ate-



170

[Aovg ] tv V" avtv dvnyo-

[oevpévawv JoowBévtwv kat dvtwv

[ Jlwv év Tt megLotaOév-
12 [tixaot Tw]v d¢ avtrypadpwv avt[ov]

[ mtJaoa Alwvi vewkowt |

[ v &vayoadnvat t[6de t0]

[Yndropa év omAaug Adtvoug duotv, wv kat avarteOnvat piory €v] tot
teowt Tov Alog to[v | Ka-

16  [otov TV 0¢ ETéoav €V 0L MEL]TtAvew|[s |
[ ][ ]
Str. 7-8: - - - leg]ob Hatzfeld; to0 Oeob kat tob INavapdgowg] a. k. VMO [mavtwv

avOownwv tetunuév]jov? Hoeg (SEG). Str. 12: Sahin; kiwvdUvwt Hiller. Str. 13: [t0 pév
avateOnvat év tt tegwt] Hatzfeld. Str. 14: eic d¢ otAnv AOivn]v Hatzfeld. Str. 15: Sahin.
Str. 16: Sahin; TANEQ Hatzfeld; mov]tave({)w([t] Hiller.

3.1.6.9. Stratonikeia 9.
Zeus Tapinagi min asylia hakkini onaylayan kentlerin listesi (?)

Buluntu Yeri: Panamara’da bulunmustur.

Tamm: Harfler ¢ok biiyiik yazilmstir.

Olgiiler: Y. 2¢cm.

Yayinlar: Hatzfeld 1927, 68 n° 7; L. Stratonikeia n° 21; Rigsby 1996, 427.
Tarih:-

&n

A

[---]
[---]
[-- I
[-- -]
[- - -]v [- - -] MewArjolot

[ATtoAAwv]atal, Adpoodetfotels,] Tapnvoi, HoakAe[wtat, YAAaQue]ic,
Baopyaonv(ol.]

N

Yorum: Bu yazitin da tarihi bilinmemektedir. Bu listedeki kentlerin Zeus Tapinagi’nin asylia
hakkini taniyan ve daha sonra Zeus adina diizenlenen festivale katilan kentlerin olabilecegi
onerilmektedir (bk. Sahin /. Stratonikeia n° 21; ayrica krs. K. J. Rigsby 1996, 427).
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STRATONIKEIA
Lagina’daki Hekate Tapinagi ve Panamara’daki Zeus Tapinagi

Karia Bolgesi’nin i¢ kisimlarinda yer alan ve O6nemli kentlerinden biri olan Stratonikeia

(Eskihisar) kenti, “Karia min yerli ve ana kenti” olarak zikredilmektedir’*

. Biiytik ihtimal, II.
Antiokhos (10. 261-10. 246) tarafindan kiigiik kdylerin synoikismos’u vasitastyla kurulmus ve
kentin egemenlik alami genisletilmis olmalidir’®. 0. 188 Apameia Antlasmasi’ndan sonra
diger Karia kentleri gibi Roma tarafindan Rhodos hediye olarak verilmistir’®*. I0. 166 yilinda
Karia’nin geriye kalan kentleriyle birlikte Rhodos’un egemenligi altindan alinarak ozgiir
birakilmistir’”. Bu zamandan sonra kent Roma’yla iyi iliskiler igerisine girmistir. Roma’yla
olan dostlugun ilerletmeye gayret gdstermistir. Stratonikeia’lilar, IO. 88 yilinda Mithradates’e
karsi Romalilar1 desteklemis ve ona kargi miicadele etmislerdir’®. i0). 40 yilinda ise, Labienus
onderligindeki Part ordusuna kars1 gostermis olduklar biyiik direnisten™’ dolayr Romalilarin
nezdinde biiyiik bir itibar elde etmislerdir’®. Stratonikeia kentini ele geciremeyen Partlar
Lagina Hekate femenos’unu yagmalamislardir. Bu saldirida biiyiikk zarar goéren Hekate
Tapimagi’mn temenos’u, 10. 27 yilinda Augustus tarafindan restore edilmistir’".

Stratonikeia egemenlik alanindan iki tapmnaga —Lagina’daki Hekate Tapinagi ve
Panamara’daki Zeus Tapinagina— asylia hakki verilmistir. 0. 1. yiizyilda Stratonikeia’lilarin
Roma’ya gostermis oldugu sadakatinden dolayr Roma’nin Stratonikeia’da yer alan iki
tapiaga asylia hakki vermesi olduk¢a 6nemli bir onurdur. IS. 22 yilinda Stratonikeia kenti de
egemenlik alanlarindaki her iki tapinaga taninmis olan asylia hakkinin onaylanmasi i¢in
Sanatus’a miiracaat etmislerdir. Eski hizmetlerinden dolay1 dictator Caesar’in kentleri adina
almis oldugu bir tebligati (edictum) sunmuslardir. Part saldirisi sirasinda Romalilara karsi

gdstermis olduklari sadakatin dolay1 Augustus’un kentlerini 6vmesinde bahsetmislerdir’'’.

792 I Stratonikeia n° 15 str. 2.
"% P Debord’ta (1994, 107, 111) gére, 10. 268 yilindan sonra kurulmus olmalidir; ayrica bk. Ma 20022, 35; 277
vd.

M. Sahin (1976, 33 vdd.) Seleukos kralligi en ge¢ 10. 268 yilinda Karia Bélgesi’ni hakimiyetleri altina
aldiklar1 zaman, bircok Karia kentinin {iyesi oldugu Khrysaoreon Birligi’ni ve kutsal alani kontrol altina
alabilmek igin Idrias kentinin yakinlarina Stratonikeia kentini kurmuslardir. Béylece Karia’daki en énemli dini
ve siyasi birligi kontrol altina alan Stratonikeia kenti ilerleyen zamanlarda bdlgenin idari ve dini merkezi
olmustur.

7 Polybios XXI 24. 7-8; 46. 8-9; Livius XXXVII 55. 5-6; XXXVIII 39. 13.

705 Polybios XXV 4-6; XXVII 3—4; 7; XXX 1-5; 5. 12; XXXI 4-10; Livius XLI 6-8; XLII 45-46; 48. 8; XLV
20-25.

7% Daha detayl: bilgi i¢in bk. Arslan 2007, 151 vdd. dn. 668; 155; 253 vdd.

7 Dio XLVIIL 26. Ayrica Labienus’un iistlenmis oldugu Part gérevi ve Kiigiik Asya’daki saldirilari hakkinda
daha fazla bilgi i¢in bk. Dio XLVIIIL. 24-27; 39-40; Strab. XIV. 2. 24 c. 660; App. civ. IV. 63; V. 65; App. Syr.
51; Plut. Ant. XXVIIL 1; XXX. 1; XXXIII. 1-4; Frontin. strat. 11. 5. 36; Iust. 42. 4. 7; Flor. 1I. 19. 3.

%8 I Stratonikeia n® 509.

79 [ Stratonikeia n° 511.

"% Tac. ann. 1. 62. 2. Augustus’un edictum’u giiniimiize kadar ulasmamustir, fakat Hekate Tapmagi’nin
restorasyonuna yardim ettigi bilinmektedir (/.Stratonikeia n°® 511).
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Lagina’daki Hekate Tapinagi: Strabon (XIV. II. 25 c¢. 660), Stratonikeia egemenlik
alaninda yer alan Lagina’daki Hekate Tapinagi’nin oldukga {inlii ve géze carpan bir tapinak
oldugunu aktarmaktadir. Ayrica Hekate adina yapilan festivale pek c¢ok kentten katilimin
oldugundan bahsetmektedir. Lagina (Turgut), Stratonikeia’nin kuzeyinden 7km uzaklikta yer
alan verimli bir ovadir. Lagina Hekate kutsal alani, Stratonikeia’nin kiilt yeri ve bolgenin dini

merkezidir. Bu kutsal alanin ¢evresinde yerlesimler bulunmaktadir. Burada oturan sakinleri

Teookountar (Kutsal koyliller) olarak adlandirilan bir demos olusturmuglardir’'.

Soylenceye gore, Adywva ismi, bir tavsan tarafindan Hekate Tapinagi’na siginmasindan

712‘ 713’Ili

dolay1r verilmis olmalidir Hekate Tapinagi’nin firizinde Titan’lardan Hekate n
yenilmesini anlatan Karia efsanesi islenmistir’'*. Hekate Tapmnagi’nin ne zaman yapildigi tam
olarak bilinmemektedir. Ancak tapinak duvari {izerine kazinmis olan ve kutsal yerin
dokunulmazligin1 onaylayan Senatus karariyla, tapmagin 10. 81 yilinda kesin olarak var
oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte, Hekate Tapinagi ge¢ Hellenistik Doneme

715

tarihlendirilmektedir’ >, 10. 200 yilindan daha eskiye ait az materyal bulunmaktadir. Hekate

kiiltiine ait ilk epigrafik veriyi, Rhodos hakimiyeti altindayken 10. 197-10. 166 yillarina
tarihlenen bir belge olusturmaktadir’".

Hekate Tapinagi’nin asylia hakkiyla ilgili toplam dort yazit vardir. Bunlardan ilki Sulla’nin
tapinaga ve kente tanimis oldugu imtiyazlarin Senatus’un da onayladigina dair Senatus
consultum yazitidir’"’. Bir diger yazit ise, Stratonikeia’lilarin tapinagin asylia hakkini taniyan
ve diizenlemis olduklar1 Hekatesia-Romaia festivaline katilanlarin kayda gecirilmesiyle ilgili
kararlar1 olusturmaktadir’'®.  Bir ticiincii yazit ise, Hekate Tapmaginin asylia’sini ve
Hekatesia-Romaia festivaline katilan kentlerin listesidir’"®. Dérdiincii yazitta, biiyiik ihtimal
0. 40 yilindaki Part saldiris1 sirasinda, tanriganin halka gosterdigi liituflardan dolay: halk,

Hekate’ye siikranlarim sunmaktadir’™.

"' Robert 1937, 555-561. Demos terimi, yerel koina’min dahil oldugu niifiis olarak kiiciik topluluklarm biraya
gelerek olusturduklari ortak iiyelik olarak tasvir edilmektedir (daha detayli bilgi i¢in bk. van Bremen 2000, 391).
12 Steph. Byz. s.v. ‘Exatiola; Lamonier 1958, 345.

73 Hekate, Olympos tanrilari arasinda kisiligi oldukga esrarengiz bir tanrigadir. Hesiodos (theog. 404—540) onu
Titan’lar kusagindan biri olarak tanimlar. Karanliklar alemiyle iligkilendirilen, sihre ve biiyiilere hilkmeden
tanriga aym zamanda gecelerin ve 6liilerin efendisidir. Ozelikle kadinlar arasinda tapmim géren tanriga ii¢ kafal
bir kadin olarak tasvir edilmekte ve Artemis, Selene ve Persephone’yle es tutulmaktaydi. Daha detayli bilgi igin
bk. Cic. de nat. deor. 111. 18. 46; Diod. 1V. 45. 2; Verg. Aen. IV. 609; Ovid. Met. VII. 190-296; Apollod. bibl. 1.
2. 4; Apoll. Rhod. argon. 111. 200; 242; 462; 467.

" Robert 1937, 552-555; krs. Rigsby 1996, 419.

715 Robert 1937, 427 dn. 2; Laumonier’e (1958, 357) gore, i0. 129 yilindan sonra kurulmus olmalidir.

716 I Stratonikeia n° 504. “Hekate rahibi Leon oglu Menophilos, meclis tarafindan Helios ve Rhodes rahipligine
tekrar yerlestirildi”.

"7 I Stratonikeia n° 505=Stratonikeia 1.

'8 [ Stratonikeia n° 507=Stratonikeia 2.

9 [ Stratonikeia n° 508=Stratonikeia 3.

720 [ Stratonikeia n° 512=Stratonikeia 4.
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Hekate Tapmnagi’na asylia hakki ilk olarak yaklasik 10. 84 yilinda Sulla tarafindan
verilmis, daha sonra ise, 10. 81 yilinda Senatus tarafindan bu ayricalikla birlikte Sulla’nin
kente tanimis oldugu diger biitiin imtiyazlar tasvip edilmistir. Birinci Mithradates Savas’inda

Pontos kralina kars1 direnen Stratonikeia kenti’>', VI. Mithradates’in adamlari tarafindan zapt

722

edilmistir. Ayrica kralla 6nemli miktarda hara¢ vermek zorunda kalmistir Kentin

kusatilmas1 esnasinda Hekate’nin bizzat kendisi de Mithradates’e karsi miidahalede
bulunmustur. Zira, tanricanin ‘Exate Xatewoa Erupavnc epitheton™, bir nesil sonra tipki
Panamara Zeus’unun yaptig1 gibi, tehlike zamaninda mucizesini gosterdigini
dogrulamaktadir’. Sulla 0. 85 yilinda Birinci Mithradates Savasi’nin sonuyla 0. 84 yilinda
Asya’dan ayrilmadan evvel Asya kentlerinde yeniden diizenlemeye gitmistir’>*. Sulla bu
diizenlemede temel aldig1 siyaset olarak, Roma’nin 10. 143 yilindan itibaren izlemis oldugu

725 Yani Roma’nin tarafimi tutan kentleri odiillendirirken,

politikayr devam ettirmigtir
Mithradates’in tarafin1 tutan kentlerin ise, ozgiirlikklerini ve dokunulmazligini ellerinden
almistir’?®. 10. 84 yilinda Sulla Kii¢iik Asya’dan ayrilmadan evvel Stratonikeia kentine,
Roma’ya kars1 gostermis olduklar1 sadakatinden ve diigman karsisindaki cesaretlerinden
dolay1 6nemli ayricaliklar bahsetmistir. Sulla Italya’ya geri dondiikten sonra ise, Stratonikeia
kenti bir el¢i heyeti gondererek Sulla tarafindan kentlerine taninan biitiin imtiyazlarin Senatus
tarafindan onaylanmasini istemislerdir. Senatus consultum’da (Stratonikeia n° 1 str. 1-14)’de,
Stratonikeialilar, atalarindan itibaren Roma’ya gostermis olduklari sadakat ve gilivenden
dolayi, ayrica Asya’da Mithradates’e karsi durduklari icin &viilmektedirler. Sulla’nin
Roma’da dictator oldugu 10. 82-10. 79 yillar1 arasinda, Pontos Krali Mithradates VI Eupator
ile ararlarinda vuku bulan savaglar esnasinda tahrip goren Stratonikeia kentinin onarilmasi
kararlagtirillmistir. Her ¢esit vergiden muaf tutularak kentin kendi kanunlar1 ve geleneklerini
stirdiirmesi uygun bulunmustur. Karia Bolgesi’nde yer alan Lagina (Turgut) kentindeki
Hekate kutsal alan1 dokunulmaz ilan edilerek Stratonikeia’ya baglanmistir (str. 60-61; 115).

Lagina’lilar, Hekate Tapinag: civarinda ikamet ettikleri icin’*’

, tanriganin tapinagina taninan
bu ayricalik dogal olarak Lagina halkin1 da kapsiyor olsa gerektir. Ayrica Pedasos ve
Themessos ile bolgenin 6nemli liman kentlerinden Keramos (Gereme/Germe), kdyleri,

limanlar1 ve biitiin gelirleriyle Stratonikeia’ya dahil edilerek kentin topraklari genisletilmistir

2 (Liv. perioch. 81; Paus. 1. 20. 5; ayrica bk. Memnon 31. 4; Plut. mor. X. 809 c: Praec. Ger. Reipubl. 14; App.
Mithr. 21; Flor. epit. 1. 40. 6; Sherk 1969, 105 vdd. n°® 18=Stratonikeia 1; Arslan 2007, 151;184 vd.; 252 vd.).

22 App. Mithr. 21; Flor. epit. 1. 40. 6; Stratonikeia 1= I. Stratonikeia n°® 505 str. 6-9; 36-40; 46-52; 83-86.

73 [ Stratonikeia n° 10; Robert 1937, 521; krs. Rigsby 1996, 420.

724 Sulla’nin Kiigiik Asya’da yaptig1 diizenlemeyle ilgili daha detayh bilgi igin bk. Arslan 2000b, 32-42.

72 Dignas 2002, 118.

726 Sherk 1969, 110; Ayrica bk. Arslan 2000b, 35.

2701 év tan meQLoAiwt (veya legt) katotkovvteg [Laumonier 1958, 346; I Stratonikeia n® 512 str. 30;
513 str. 41].
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(str. 53-58; 95-99; 103-113)"*. Bu suretle kent 6nemli dlcekte zenginlesmistir. Nitekim
bununla birlikte, Stratonikeia vatandasi olup da baska yerlerde tutsak veya tutuklu olanlarin
kentlerine iade edilmesi hususunda hiikiim verilmistir (str. 65-66; 120-121). Ayrica
Stratonikeia elgileri Roma’ya geldiklerinde bekletilmeksizin Senatus’ta dinlenmesini
kararlastirilmistir (str. 67—-68; 132—133). Ayrica onlara Roma’nin Capitolium Tepesi’nde
kurban sunabilme ayricaligi taninmistir (s¢7. 128—130).

Stratonikeia’lilar Roma tarafindan kentlerine taninan bu ayricaliklar onaylandiktan sonra,
yani 10. 81 yilindan itibaren tanriga Hekate adina bir festival diizenlemeye baslanmislardir.
Stratonikeia’lilarin, Romalilara minnettarliklarinin ve sadakatlerinin bir gostergesi olarak
tanrica Hekate ile birlikte tanriga Roma’yr da igine alan Hekatesia-Romaia adli bu
Panhellenik festival, her dort yilda bir (pentaeteris) yapilmaktaydi (Stratonikeia n°® 2 str. 4—
7)"*. Daha sonra Stratonikeia’lilar, Hekate Tapmagi’mn asylon’unu taniyan ve Hekatesia-
Romaia adina diizenlenen yarigmalara katilan kentlerin, krallarin, dynastes’lerin ve birliklerin
isimlerini ve kararlarimi kayda gegirip diizenlemislerdir. Bu belgeyi Hekate Tapinagi’nin
duvarina yazmuglardir (Stratonikeia n° 2). Bu 1is i¢in yapilan harcamalar tapmagin
gelirlerinden karsilanmistir (Stratonikeia n° 2 str. 8—12). Hekate Tapmagi’nin asylia’sin1 ve
Hekatesia-Romaia festivaline katilan kentlerin listesi (Stratonikeia 3), cografik bir siralama

icerisinde yapilmustir’>°

. Bu listeye gore, ilk olarak Karia kentleri Hekate Tapinagi’nin asylia
hakkini tanimig ve Hekatesia-Romaia festivaline katilmis olmalidirlar™'. Bu Panhellenik
festivale Karia, Ionia, Lykia ve Hellas kentlerinden biiyiik bir katilim s6z konusudur.
Stratonikeia kentinde ele gecen bir diger yazit ise, 10. 40 yilinda vuku bulan Part
saldirisindan sonra yazilmis olmalidir (Stratonikeia n° 4). Bu yazitta, Stratonikeia’lilar tanrica
Hekate’ye minnettarliklarin1 sunmakta