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OZET

Bayilik sozlesmesi kendine 6zgii yapisi olan, c¢erceve niteliginde siirekli borg iligkisi
doguran, c¢ift edim degisimini esas alan bir sdzlesmedir. Giiven iliskisi iizerine kurulan bayilik
sozlesmesinin Tiirk Hukuku’nda mevzuatta tanimi yapilmamustir.

Bayilik sozlesmesi ¢erceve niteliginde, siirekli dyle bir sozlesmedir ki iiretici mallarin
tamamin1 veya bir kismin1 belirli bir bolgede satmak iizere bayiye géndermeyi, buna karsilik
olarak bayi de iireticinin dagitim agina dahil olarak sdzlesme konusu mal veya hizmeti kendi
adina ve hesabmna satmak ve bu mal ile hizmetlerin siiriimiinii arttiracak faaliyetlerde
bulunmak ylikiimliiliigiinii istlenir.

Bayilik sozlesmesinde taraflarin haklar1 ve yiikiimliiliik yelpazesi genistir. Oyle ki
sOzlesme sliresince ve sozlesme sonrasinda devam eden ylikiimliiliikleri olmasi giiven
iligkisinin 6nemini bir kez daha vurgular. S6zlesme siiresince devam etmesi gereken giiven
temelli olan bu iliskide s6zlesme 6liim, iflas, kisitlilik karart verilmesi, olagan fesih yolu ve
olagantistii fesih yollariyla sona erebilir.

Anahtar Kelimeler: Bayilik Sozlesmesi, Bayilik, Distribiitorliikk, Tek Saticilik S6zlesmesi,
Tek Saticilik.



SUMMARY
DEALERSHIiP AGREEMENT

Dealership agreement has the characteristics of a frame work agreement, which is such
a perpetual contract, the producer agrees to ship all of his good or a portion of them to a
dealership to sell in a district, in return dealer agrees to join the distrubution network of the
producer and sell the good sunder his name and on his account and to engage in the activities
which willin crease the circulation of these goods. The gap formed by the non-regulation of
the dealership agreement in any statue is filled with doctrine and judicial decisions.

In dealership agreement, the obligation range of the parties is broad. In fact,
duringtheagreementandaftertheagreementcontinuingobligationsemphasizestheimportance  of
trust relationship. In this relationship founded on the trust continuing during the contract,
agreement can be terminated by death, bankruptcy, issue of an interdiction, ordinary
termination processor extra-ordinary termination process.

Keywords: Dealership Agreement, Dealership, Distributor, Exclusive Distributorship

Agreement, Exclusive Distributorship.



GIRIS

Sanayilesmenin gelismesi ve teknolojinin ilerlemesi ile iirlin ¢esitliligi ¢cogalmustir.
Ihtiyaglar dogrultusunda diinyanin dort bir yanma ulasim saglamak kolaylasmis, bu
gelismelerin neticesinde isletmelerin biiytimesi hiz kazanmustir.

Haberlesme alanindaki gelismeler ve ulasimin da kolaylasmasiyla {iretilen mallar ve
sunulan hizmetlere de talep artmustir. Isletmelerin iirettigi mallarin gesitlenmesi ve bu
gelismelere dayali artan taleplere bagl olarak isletmelerin, iirettikleri mallarin pazarlanmasi
ve sunduklar1 hizmetin biiyiik kitlelere ulagmasi igin ¢aba sarf etmeleri gerekmistir.

Isletmelerin biiyiimesinin dogal sonucu olarak taninirligi artan bu isletmelerin yalnizca
kendi bolgesinde mal iiretip satmak yerine, bulunduklari yerden ¢ikip iiriinlerinin talep
edildigi bagka il, ilce, bolge ve iilke pazarlarina girmesi, bir zorunluluk haline gelmistir.
Dolayisiyla saglayicilar, bu pazarlarda iirettikleri mallarin satisinin yapilmasini saglamak ve
yeni edinilen misteri ¢evresini elde tutmak igin satislarin siirekli olmasini, ticari isletmenin
tiriinlerinin taninmasini ve yayilmasini saglamalidir.

Diinya capinda ticaretin ve insan haklarmin gelismesiyle * tiiketici hakki” kavraminda
da 6nemli gelismeler olmustur. Saglayici firmanin artik Uirettigi malin ulastig1 kitledeki geri
dontisiine bagli olarak yalnizca pazarlanmasiyla sorumluluklart bitmedigi gibi, ifanin
yapilmasindan sonraki asamalarindan da sorumlu oldugu agiktir. Saglayicinin yapilacak bu
islemlerle ilgilenmesi gereken bir isletmeye de ihtiyag vardir.

Saglayici tarafindan belirlenen farkli bolgelerde {iriinlerin taninmasini saglamak, satis
yapmak veya hizmet verebilmek i¢in isletmelerin kendi biinyesinde ¢alisanlar1 olmali ve
isletmeler ulagsmak istedikleri bolgede bu kisileri calistirmalidir. Genis alanlara ulagmak
isteyen isletmeler icin iki segenek olugsmaktadir: Ya yeni yatirnmlar yapmali ya da ulasmak
istedigi bolgelerde saglayicinin ticari igletmesi i¢in yatirimlarini yapabilecek bir {iglinci kisi
belirlemelidir.

Saglayicinin ulagmak istedigi yerlerde yeni bastan pazarlama, tanitim, satis islerini
iceren yeni bir sistem yaratmasi hem maddi kiilfeti agir hem de yonetimi zor bir sistemdir.
Yonetimi ve siirdiiriilebilirligi zor olan sistemin yerine ve ihtiyaglarin neticesinde “yetkili
satictlik” diger adiyla “bayilik” ortaya ¢ikmistir. Boylelikle saglayici isletme, tanindigi ve
bunun yaninda yeni ulagmak istedigi yerlerde, bolgesel olarak hem mallarinin satigin1 yapan
ve satisin devamli olmasini saglayan, markasinin gelisimine katkida bulunan hem de
tiiketicinin garanti, bakim, onarim, degisim gibi ihtiyaglarin1 karsilayabilecek, tiiketici

gbzilinde glivenecegi bir muhatap profili yaratmis olacaktir.



Bayilik isletmeciligi, saglayicinin sayilan ihtiyaglarini gideren bir yoldur. Ugiincii kisi
olan bir yatirimciya bayilik yetkisi veren saglayici, satis yapacaklar: bolgelerde verdikleri bu
satis yetkisini onlarin isletmesine biraktiklarinda maddi olarak bir yiik altina girmedigi gibi
yonetim agisindan da daha islevsel bir sistem kurmus olacaktir. S6yle ki bayi; bulundugu
bolgede taninmis olan saglayici, isletmenin yeni bir maddi kiilfet altina girmemesini taahhiit
ederken akdedilen sozlesme geregince belirlenen siire boyunca isletmenin malint kendi adina
satin alarak ve yine kendi hesabina kar koyup satarak diger sézlesme sartlarin1 da yerine
getirecektir.

Kazan-kazan ilkesi iceren bu sistem aslinda dagitim sdzlesmesi kategorisindedir!.
Saglayici kendi iirlinlerini satmasi i¢in yatirnm yapacak yetkili satictya belirlenen bolgede
faaliyet gostermesini satis ve slirimiinii artirmasini beklerken, bayi de saglayici firmayla
yaptig1 sozlesmeye istinaden gereken yatirimlari yaparak sdzlesme sartlarini yerine getirmeyi
ve saglayicinin mallarini kendi adina ve hesabina alip satmayi taahhiit eder. Miinhasir dagitim
yetkisi verilmedigi i¢in dagiticilar, kendilerine sézlesmeyle verilen sorumluluklari yerine
getirmediginde saglayici, bolgede bagka bir bayilik i¢in degisik firmalarla anlasabilecegi gibi
kendisi de ilk elden satis gerceklestirebilecektir?.

Bayiligin isletmeye faydasi olduk¢a fazladir. Oncelikle saglayici isletmenin yalniz
kendi alanina odaklanmasini saglar ve isletmenin yeni yatirirm yapmadan iirlinlerinin yeni
pazarlara girmesine aracilik eden bayi; yeni olusan pazarlarda modern diinyanin
gereksinimleri olan miisteri gevresine hizmet gétiiriilmesini, tanitim mekanizmalarinin en
islevsel sekilde kullanilarak yeni pazarlarda taninmasini ve irilinlin siirimiini artirip iki
isletmenin de daimi kazang elde etmesini gerceklestirir.

Sonu¢ olarak bayilik sozlesmesi, saglayicinin yeni bdlgelerde faaliyet gosterme

ithtiyaci dogrultusuyla ortaya ¢ikmis bir s6zlesmedir.

! Karauz, Agah Kiirsat, Akaryakit Bayilik Sozlesmesi, Ankara, 2015, s. 53.
2 Karauz, s. 53.



BiRINCi BOLUM
KAVRAM, TANIM, UNSURLAR, BENZER SOZLESMELERLE
KARSILASTIRILMASI VE HUKUKI NiTELIiGi

1.1. Genel Olarak

Tirk hukukunda bayilik sozlesmesi, herhangi mevzuatta diizenlenmemistir. 6098
Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun m. 26 hiikkmiinde sozlesmeyi yapan taraflarin, bir
s0zlesmenin igerigini kanunda ongoriilen smirlar iginde 6zgiirce belirleyebilecegi hiikkmii ile
ticari hayatin ihtiyacin1 gidermek amaciyla TBK m.1 hiikmiinde diizenlenen sozlesme
serbestisi ilkesine dayanilarak bayilik sézlesmesi yapilmaktadir. Sozlesme serbestisi ilkesi,
irade serbestisinin énemli bir sonucudur®. Yine bu sozlesmeler TBK’ nin m. 27 hiikmiinde
belirtilen sinirlar ¢ergcevesinde kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik

haklarina aykiri olmamali veya sézlesmenin konusu imkansiz olmamalidir.

1.1.1. Kavram

Bayilik s6zlesmesinin anlasilabilmesi bakimindan Oncelikle bayinin tanimlanmasi
gerekmektedir. Bayi aslen bir isletmenin dagitim aginin bir pargasidir. Dagitim; bir mal veya
hizmetin iiretildikten sonra tiiketici satin alincaya kadarki siirecte olusan tiim faaliyetler,
iliskiler ve yontemler olarak belirtilmistir*. Bayi dagitim kanallarindan yalmzca birisidir.
Dagitim kanallar isletme i¢inden ya da disindan iirlinlerin veya hizmetlerin pazarlanmasi
amactyla kurulan birimler olup, bayi isletmesi disaridan kurulan birime &rnektir®.

Bayi, bir saglayici ile aralarinda akdedilecek siirekli bir sozlesmeye istinaden bu
saglayicinin mallarmi kendi adina ve hesabina satan hukuken bagimsiz bir tacirdir®. Bayinin
tanimi, bu sekilde yapilmis olsa dahi bayilik s6zlesmesi ve kapsadig: taraf ylikiimliiliikleri ile

esasen daha genis kapsamlidir.

% Erdogan, fhsan, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara, 2013, s. 11; inan, Ali
Naim/Yiicel, Ozge, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2014, s. 76;
Kocayusufpasaoglu, Necip/Hatemi, Hiiseyin/Serozan, Rona/Arpaci, Abdiilkadir, Bor¢lar Hukuku Genel
Béliim 1. Cilt, 6. Tipki Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2014, s. 134; Nart, Serdar, Borc¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ankara, 2014, s. 3; Yildinm, Abdiilkerim, Tiirk Borg¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara 2015, s. 6; Zevkliler, Aydin/Ertas,
Seref/Havutcu, Ayse/Aydogdu, Murat/Cumalioglu, Emre, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler ve Ozel Borg
iliskileri Ana ilkeler, 2. Baski, Baris Yayinlar1 Fakiilteler Kitabevi, Izmir 2013, s. 22.

4 Senol, Ayse Nilay; Bayilik Sézlesmesinin Sona Ermesi ve Sona Ermenin Sonuclar1; Vedat Kitapgilik,
Istanbul, 2011, s. 3.

5 Karauz, s. 51; Tek, Omer Baybars/Ozgiil, Engin, Modern Pazarlama ilkeleri Uygulamali Yonetimsel
Yaklasim, IV. Baski, Izmir, 2013, s. 437.

® Karauz, s. 61.



Bayilik sézlesmesi isimsiz’ bir sdzlesme olsa da 14.01.2015 tarih ve 6585 sayili
Perakende Ticaretin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’un tanimlar baslikli m. 3¢ hiikmiinde
“bayi isletme” tanimi yapilmistir. Bu tanima gore bayi; “bir sézlesmeye dayali olarak bir
isletmenin mal ve hizmetlerinin satist ile satis sonrasi hizmetlerine aracilik eden ve kendi
adina bagimsiz ¢alisan isletme” dir. Fakat yapilan tanimdan bayilik sozlesmelerinin diger
sozlesmelerden ayirt edici unsurlar belirlenememektedir®.

Kanunda diizenlenmemis olan bayilik sdzlesmesinin ticari hayatta genis bir alanda
kullaniltyor olmasi da farkli sekilde nitelenmesine yol agmistir®. Uygulamada “distribiitorliik
(dagitim), acentelik, komisyonculuk, bayilik, tek saticilik, yetkili saticilik” gibi isimler altinda
diizenlenmis sozlesmeler incelendiginde aslinda yapilmak istenen sozlesmenin bayilik
sOzlesmesi oldugu, yaygin bir sekilde goriilmektedir. Yargitay kararlarinda bu kavramlar
sikca birbirleri yerine kullanilmakta olsa dal® calismamizda bu kavramlar arasindaki
benzerlikler ve farkli yonler incelenecektir.

Bayilik sozlesmesi Tiirk Hukuku’nda yasal olarak tanimlanmadigi icin, bu bosluk
doktrin ve Yargitay igtihatlari ile giderilmeye galisilmistir.

Sozlesme, karsilikli birbirine uygun irade beyanlarinin agiklanmasi ile kurulan hukuki
islemdir'!,

Bir Yargitay kararina gére miinhasir bayilik sdzlesmesi;

“saglayict ile miinhasir bayi arasindaki iliskileri diizenleyen, saglayicinin mallarin

belirli bir bolgede tekel seklinde satmak iizere bayiye gondermeyi iistlendigi, bayinin de

7 Ayrintih bilgi igin bkz. Kuntalp, Erden, Karigik Muhtevali AKkit, 2. Basi, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisii, s. 6; Nomer, Haluk Nami/ Engin, Baki ilkay, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi Ozel Borg iliskileri Cilt
1 Satis Sozlesmesi, 4. Baski, Seckin Yaymeilik, s. 28.

8 Karauz, s. 60.

® Demir Gokyayla, Cemile, Milletlerarast Ozel Hukukta Tek Saticihk Sézlesmeleri (Miinhasir Bayilik
Sézlesmeleri), 2. Baski, Istanbul, 2013, s. 3; Isgiizar, Hasan, Tek Saticiik Sézlesmesi, Ankara, 1989, s. 4.

10 Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2004/7518 Karar No: 2005/378 Karar Tarihi: 28.01.2005
e Uyusmazlik tek saticilik (bayilik) sozlesmesinden kaynaklanmaktadir. Su satisi yoniinden bayilik sézlesmesi
yapulamayacagina ait yerel mahkeme gerekgesi dogru degildir. Davali, davacimin ayni bolgede baskalarina da
bayilik verdigini, damacanalarin eski ve kirli olmasi sebebiyle sair firmalarla rekabet gii¢liigii yasadigini bu
yiizden farkli markalarda su satmak zorunda kaldigimi savunmustur. Davaci ise sézlesmenin 5/d maddesine
aykiriik nedeniyle tazminat talebinde bulunmustur....” E.T. 19.06.2019 www.sinerjimevzuat.com.tr ;Yargitay
11. Hukuk Dairesi Esas No: 2011/2536 Karar No: 2012/9519Karar Tarihi: 31.05.2012 “....Mahkemece,
Eskisehir'de faaliyet gosteren B... Toplu Tiik. A.S.'nin K... Dernegi'nden toptan aldigi maden sularini, davalinin
satin alarak Eskisehir'de pazarlamasi ve satmasinmin haksiz rekabet olusturacagi gerekcesiyle haksiz rekabetin
onlenmesine ve maddi tazminata karar verilmis ise de, davact ile K... Dernegi arasindaki bayilik sozlesmesi
incelendiginde davaciya miinhasirlik tanminmadigu... ..... miinhasirlik icermeyen tek saticithik hakkini kazanmasi
tictincii kisilerin baska yerlerden temin ettigi mallarin satisina engel olmaz. Mahkemece yukarida bahsedilen
hususlar nazara alinmadan yazili gerekce ile davamin kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemis, bozmayi
gerektirmistir.... "E.T. 05.07.2019. ,Bir baska karar igin; Yargitay 19. Hukuk Dairesi Esas No:2004/10842Karar
No: 2005/6420Karar Tarihi: 09.06.2005. www.sinerjimevzuat.com.tr (E.T. 09.06.2019).

11 Nomer, Haluk Nami, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Basi, Beta Yayinlari, Istanbul 2013, s. 23;
Reisoglu, Safa, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Basi, Beta Yayinlari, Istanbul 2014, s. 62; Ergiin,
Omer/Caldag, Coskun, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Ders Notlar1, Seckin Yaymcilik, Ankara 2018, s.
93.
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kendisine gonderilen mallarin siirtimiinii artirmak icin kendi adina ve hesabina faaliyette
bulundugu, taraflar arasinda siirekli bor¢ iliskisi doguran isimsiz bir sozlesme'®” olarak
tanimlanmustir.

Tirk hukuk doktrininde saglayici ile miinhasir bayi arasinda akdedilen sozlesme
tanmmi “Miinhasir bayilik (tek saticilik) sozlesmesi, saglayici ile bayi arasindaki hukuki
iliskileri diizenleyen ¢erceve niteliginde stirekli dyle bir sozlesmedir ki, bununla iiretici veya
saglayict mallarin tamamint veya bir kismint belirli bir bolgede miinhasir hak sahibi olarak
satmak tizere miinhasir bayiye géndermeyi, buna karsilik olarak da miinhasir bayi de,
sozlesme konusu mal veya hizmeti kendi adina ve hesabina satmak ve siiriimii arttiracak
faaliyetlerde bulunma yiikiimliiliigiinii iistlenir™>” seklindedir.

Doktrinde kabul edilmis miinhasir bayilik i¢in gegerli kurallar bayilik s6zlesmesinde
de gecerli olacaktir. Bir dagitim s6zlesmesinin bayilik sozlesmesi olarak nitelendirilebilmesi
i¢in belirli bir miinhasir satis hakki taninmasi zorunlu degildir’*. Eger bir bayilik s6zlesmesine
miinhasirlik sart1 veriliyorsa artik bu sdzlesme miinhasir bayilik sdzlesmesi veya tek saticilik
sozlesmesi olarak nitelendirilecektir'®.

Tiim bu bilgilendirmeler 1s1g1nda bayiligin tanimini su sekilde yapilmaistir;

“Bayilik sozlesmesi c¢ergeve niteliginde, siirekli oyle bir sozlesmedir ki iiretici,
mallarin tamamini veya bir kismini belirli bir bolgede satmak tizere bayie gondermeyi, buna
karsilik olarak bayi de iireticinin dagitim agina ddhil olarak sozlesme konusu mal veya
hizmeti kendi adina ve hesabina satmak ve bu mal ile hizmetlerin siiriimiinii arttiracak

faaliyetlerde bulunmak yiikiimliliigiinii tistlenir'®”.

2yarg. 19. HD, E. 2016/5707, K. 2016/12723, T. 28.9.2016, (E.T. 12.04.2019); Yargitay 11. H.D, E. 2016/
6765, K. 2018/ 1883, 12.03.2018 Tarihli Yargitay Karari. Erisim Tarihi: 06.04.2019
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/

13 fggiizar, s. 14; Demir Gokyayla, s. 33; Tandogan, Haluk, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler Ozel Bor¢
Mliskileri, Cilt I/1 Kendisine Ozgii Yapis1 Olan ve Karma Sozlesmeler, Satis ve Cesitleri, Trampa,
Bagislama, 6. Basi, Istanbul, 2008, s. 27; Yavuz, Cevdet/Acar, Faruk/Ozen, Burak, Bor¢lar Hukuku Dersleri
Ozel Hiikiimler, Beta Yaynlari, 2014, s. 35; Giimiis, M. Alper, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt I,
Istanbul, 2013, s. 9; Senol, s. 8; Teoman, Omer, Yasayan Miitalaalar Cilt I, Kitap 11, Vedat Kitapgilik, 2004,
S. 62; Altinok Ormanci, Par, “Tek Saticilik Sézlesmelerinde Miisteri Tazminati Isvigre Federal Mahkemesinin
22 Mayis 2008 Tarihli Karar1 (ATF 134 III 497 vd.) Uzerine Diisiinceler”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 58. S.3, ss. 452-480, s. 468; Inan, Nurkut, , “Bayilik S6zlesmesi ve Ugﬁncﬁ Kisiler”,
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Batider, Cilt XVII Aralik 1993, S.2,s. 57; Erdem, Erciiment, “Tek Saticilik
Sozlesmesinde Denklestirme Talebi”, Bilgi Toplumunda Hukuk, Unal Tekinalp’e Armagan, Cilt |, ss. 91-
120, s. 93; Yesiltepe, Salih Onder, Tek saticthk Sozlesmesinde Ogretide Benzer Olarak Belirtilen
Sozlesmelerden Ayirt Edilmesi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, HAD, C. 14, S. 3, ss. 147-169, s. 149.
4 Senol, s. 14;Demir Gokyayla, s. 33; Giimiis, s. 17.

15 Senol, s. 8; Senol, s. 14.

16 Senol, s. 10.
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Bayilik sozlesmesi, karsilikli ve rizaya bagli, siirekli bor¢ doguran ve tam iki tarafa
borg yiikleyen s6zlesmedir'’. Bayi ile saglayici arasinda bir kereye mahsus imzalanan gerceve
sozlesme ile bayinin kendisine tekel hakki verilmemis olmasina ragmen belirlenen bolgede,
siirekli olarak yapilacak miinhasir satis sozlesmelerinin de temeli atilmis olur. Saglayici,
kendisi ayri bir pazarlama ag1 kurup yonetme ihtiyacin1 bayiye satig yetkisi verilmesiyle
karsilamaktadir'®,

Kanunda tanimlanmamis, isimsiz, kendisine 06zgli bir sdézlesme olan bayilik
sozlesmesi, kurulmas1 ve gecerliligi agisindan herhangi bir sekil sartina baglanmamistir'®.
Sozlesme iligkisi taraflarca sozlii olarak kurulabilecek olsa da, sézlesmenin yazili olarak

akdedilmesi taraflara ispat agisindan kolaylik saglayacaktir %,

1.1.2. Sozlesmenin Taraflar

Bir iireticinin iirettigi mallarin kaliteli olmasma ek olarak tiiketiciye ulagmasindaki
etkinlik de ayn1 derecede 6nemlidir?!. Bayilik sozlesmesi tiiketicilere mal ve hizmetlerin seri
ve siirekli bir bi¢imde ulastirilma ihtiyact sonucunda ortaya ¢ikmig bir dagitim s6zlesmesidir.
Uretim sonrasinda mallarm, tiiketiciye ulasim siirecinde gergeklesen faaliyetler ve
yontemlerin tamamini ifade etmek i¢in “dagifim” kelimesi kullanilirken, dagitim s6zlesmeleri
de bu faaliyetleri gerceklestirip pazarlama agimi dikey bir sekilde olusturan toptanci,
perakendeci ve iiretici arasinda imzalanir??,

Taraflardan iretici bir miinhasir bayi atayarak ona alt bayilikler kurma yetkisi
verebilecegi gibi iireticinin atadig1 saglayici ile yalnizca o saglayiciya alt bayilikler kurma
yetkisi de taniyabilir?,

Sozlesme yapilabilmesi bakimindan, taraflarin fiil ehliyetleri yoniinden bir inceleme
yapilmasi gerekirse;

Tam ehliyetliler, sozlesme tarafi olarak hem iiretici ve saglayict hem de bayi
olabilecektir.

Tam ehliyetsizler, s6zlesme tarafi olarak, ayirt etme gilicii bulunmamasi sebebiyle
kendilerini bor¢ altina sokan bu sézlesmeyi liretici ve saglayict veya sézlesmenin karsi tarafi

olarak bayi olamazlar.

17 Eren, Fikret, “Isimsiz Baz1 Sézlesme Tiirleri”, Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1 (1), 2015,
ss. 67-129, s. 118.

18 Yavuz, s. 36.

18 Teoman, s. 63; Yavuz, s. 38.

20 Teoman, s. 63; Yavuz, s. 38.

2L Senol, s. 3.

22 Senol, s. 3; Demir Gokyayla, s. 6.

2 Teoman, S.65.



Sinirlt ehliyetliler bakimindan ise, kanun koyucu tarafindan herhangi bir sinirlama
getirilmemis olmasi sebebiyle, sdzlesme tarafi olarak hem {iretici ve saglayici hem de bayi
olabilecektir.

Smirli ehliyetsizler i¢in ise kanun koyucu smirlt ehliyetsizlerin hi¢ yapamayacaklari
islemleri sayarken haksiz rekabette bulunmama borcunu belirttigi i¢in, ayrica sd6zlesmenin
gecerli olabilmesi bakimindan yasal temsilcinin rizast olsa dahi gecerli olamayacagindan bu

sozlesmede {iretici ve saglayici ya da bayi olarak taraf sifatina sahip olamayacaklardir.

1.1.2.1. Uretici ve Saglayic

Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunu m. 3/n hiukmunde tretici; “kamu tiizel
kisileri de dahil olmak iizere tiiketiciye sunulmus olan mal ya da bu hammaddelerini yahut
ara mallarint iiretenler ile mal tizerine markasini, unvamini veya herhangi bir ayirt edici

’

isaretini koyarak kendisini iiretici olarak gdsteren ger¢ek veya tiizel kisi” olarak
tammlanmustir. Uretici ile kurulan bayilik sozlesmesinde de bizzat iiretici firma iiriinlerinin
dagiticiligini iistlenecek bayiyle giiven iligkisine dayali olarak bayilik iliskisini kurar.
Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunu m. 3/1 hikkmiinde saglayici; “kamu tizel
kisileri de dahil olmak iizere tiiketiciye hizmet sunan ya da hizmet sunanin adina ya da
hesabina hareket eden gercek veya tiizel kigi” olarak tanimlanmustir.
Bayilik s6zlesmesi liretici ve bayi arasinda imzalanabilecegi gibi saglayici ve bayi

arasinda da imzalanabilir®*.Saglayici kelimesi daha genis manada kullanilabilecegi igin iiretici

kelimesi yerine de saglayici kelimesi tezimizde kullanilacaktir.

1.1.2.2. Dagitici

Dagitim sozlesmelerinin taraflar1 uygulamada saglayict ve dagitict olarak
belirtilmektedir?®. Dagitic1; kendisine ait olmayan baska bir isletmeye ait mallarin kendi nam
ve hesabina siirekli olarak satisini ve siirlimiinii artirmay1 tesvik etmeyi iistlenen kisi olarak
tanimlanirken, saglayici; iiretici, ithalatgi, toptanct olabilecegi gibi dagitici taraf da toptanci
olabilir .

Dagitim agmin farkli kademelerindeki saticilar, {iretici olmamalarina ragmen bayilik
sozlesmesinin tarafi olabilir’’. Yani saglayicy; iiretici ile imzalanan bayilik s6zlesmesinin

tarafi olabilecegi gibi yine saglayici sifati iireticinin kendisinde de olabilir.

% Senol, s. 3.

%5 Senol, s. 4; Demir Gokyayla, s. 6.
% Senol, s. 4; Demir Gokyayla, s. 6.
2 Demir Gokyayla, s. 7; Senol, s. 6.



Acente, komisyoncu, ticari tellal, franchising sistemi, bayilik ve miinhasir bayilik (tek
saticilik) sozlesmeleri bu dagitim iligkileri i¢inde yer alsa da saglayici ile her birinin
arasindaki iliski, iliskinin 6zelliklerine gore farkli hukuki diizenlemelere tabidir?®.

Bayilik sozlesmesi, dagitim agmin farkli seviyelerindeki isletmelerin {iriinlerin

yeniden satimi amaciyla aralarindaki iliskiyi yapilandiran s6zlesmedir.

1.1.2.3. Bayi

Osmanlica satim anlamina gelen “bey” kelimesi satma, mal1 mala degismek anlamina
gelmekteyken yine bey kelimesinden tiireyerek gelen bayi kelimesinin anlam1 da satan satici
manasindadir®®. Hukuki dilde ise bayi, malvarhgma dahil olabilen ve baskalarina
devredilebilen bir hakki veya mali satan kimse olarak tanimlanmistirC.

Tiirk ticaret hayatinda, doktrinde®® ve Yargitay kararlarinda®* s6z konusu bayi,
distribiitor, tek satict aynmi anlamlarda kullanilsa da bayi ve tek saticinin, saglayici ile
kurduklari bag arasinda ciddi farkliliklar vardir.

Bayilik Ingilizcede “dealership”, “bayi” kelimesi de “dealer” olarak ifade
edilmektedir. Bu kelimenin Tiirkcedeki karsiligi ise dagiticidir. Distribiitor kelimesi ise
Ingilizcedeki “distrubutor” kelimesinden gelmektedir. Bu kelimenin Tiirkce karsiligi
“dagitici, paylastirict” dir. “Bayi” ve “distribiitor” kelimesinin ayni manada kullanilmasinin
temeldeki nedeni de bu goziikkmektedir.

Tirk Dil Kurumu ise, bayiligin tanimini; “Belirli maddeleri satma izni olan kimse,

33

diikkan veya kurulus®”, “Bazi mallar satma izni olan kisi ya da kurulusg®®”, “Bir firma

.35

tarafindan iiretilen yemi satan veya dagitan ruhsat sahibi ézel veya tiizel kisi®®’, “satici®®”

cesitli sozliiklerde bu sekilde vermistir.

28 Senol, s. 5; Demir Gokyayla, s. 6.

2 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, haz. Pasa Yavuzarslan, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2. Baski, 2015.

%0 Tiirk Hukuk Liigati, Tiirk Hukuk Kurumu, Ankara 1991, 3. Baski, Bagbakanlik Basimevi.

31 Geng, Yasemin, “Tiirk Hukukunda Distribiitorliik Sozlesmeleri”, Persembe Konferanslari, Subat-Mart 2001,
ss. 147-180, s. 151.

%2 Yarg. 19. HD 2001/4568 E. 2002/1473 K. (E.T.06.04.2019), Yarg. 11. HD 2016/6765 E. 2018/1883 K.
(E.T.06.04.2019).

33 Genel Tiirkge Sozliik,
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢d53485236d94.89125377
3 Tktisat Terimleri Sozliigii,
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢d53485236d94.89125377
3 Veteriner Hekimligi Terimleri SozIiigii,
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢d53485236d94.89125377
3% Medeni Hukuk Terimleri SozIiigii,
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c¢d53485236d94.89125377


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd53485236d94.89125377
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd53485236d94.89125377
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd53485236d94.89125377
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd53485236d94.89125377

Yukarida anlatilanlar 15181nda goriilecegi iizere bayi; iiretici veya saglayic ile tiiketici
arasinda bir mal ve hizmetin sunulmasi sirasinda faaliyet gosteren dikey dagitim ag1 icerisinde
bulunan bir dagiticidir. Bayi gergek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilir®”.

Miinhasir bayilik sozlesmesinde saglayici ile bayi arasinda belirli bir bolgede veya
belirli bir miisteri grubuna tek satis yetkisi tanmarak miinhasir satis hakki verilmisken®,

bayilik sézlesmesinde miinhasir bir yetki verilmesi zorunlu degildir°.

1.2. Sozlesmenin Unsurlar:

Bayilik sozlesmesinin kurulabilmesi i¢in bazi unsurlarin bulunmasi gerekmektedir. Bu
unsurlar calismamizda; “sozlesmenin siirekli olmasi, ¢erceve niteliginde sozlesme ve miinferit
satis sozlesmesi olarak iki ayri sozlesme yapilmasi, bayinin kendi adina ve hesabina hareket

etmesi, bayinin pazarlama, satig ve stiriimii artirma faaliyeti” bagliklar altinda incelenecektir.

1.2.1. Sozlesmenin Siirekli Olmasi

Stirekli sozlesme iliskisi, ani olarak degil siirekli veya donemli olarak ifa edildigi ve
bu stirekli ve donemli olmak suretiyle ifa edilen edimlerin birbirinden bagimsiz olduklar1 ve
bu sekilde kabul edilecek sozlesmeler olarak tanimlanabilir®®. Ani edimli borg iliskilerinde
edimin ifas1 ile borcun sona ermesi ayn1 anda gerceklesmekteyken, siirekli borg iligkisinde
edim borcu yerine getirilmekle borg iliskisindeki amag her an gerceklesmektedir; diger bir
anlamda siirekli borg iliskileri, tiiketilemeyen borg iliskileri olarak nitelendirilir*:. Belirli
siireli veya belirsiz siireli sézlesmenin yapilmas1 bayilik iliskisinin niteligini degistirmez.*?

Hizmeti veya imal ettigi Uriiniinlin bilinirligi genis bir kitleye yayilmis olan mal
ireticileri diger bir anlamda piyasada taninmis bir mali olan iiretici veya saglayici, mallarinin
diizenli sekilde pazarlanabilmesini ve siiriimiin artarak devamliliginin saglanmasini ister.
Uriiniiniin taninirhi@1 ve markasinmn giivenilirligi adina malinin veya hizmetinin istikrarl bir
sekilde pazarda kalabilmesini garanti altina almak isteyen saglayici, irettikleri mali
pazarlayacak olan bayi ile stabil ve devamli nitelikte bir iliski kurmayr amaclar. Yani
saglayici olasiliklardan arinmis bir is iliskisi istegiyle, bayi ile arasinda siirekli bir sézlesme

iliskisi kuracaktir®®,

37 Senol, s. 11.

3 Senol, s. 14.

3 Senol, s. 8.

40 Serozan, Rona, Soézlesmeden Dénme, 2. Baski, Vedat Kitapcilik, 2007, s. 164; Ozer, Selici, Borglar
Kanununa Gore Sozlesmeden Dogan Siirekli Borg iliskilerinin Sona Ermesi, istanbul, 1977, s. 4.

4 Seligi, s. 8.

42 fpan, s. 58.

43 jsgiizar, s. 14; Tandogan, s. 5; Eren, s. 957.
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Stirekli borg iliskisi doguran sdzlesmelerde borglu taraf, belirli veya belirsiz bir zaman
dilimi boyunca borglandig1 edimi ifa veya katlanma yiikiimliiliigii altma girer**. Belirli veya
belirsiz bir zaman dilimine yayilmis sézlesmenin asli edimlerinden en az biri siirekli ise
siirekli sozlesme iliskisinden bahsedilir®.

Bayilik sdzlesmesi siirekli bor¢ doguran dagitim sdzlesmelerinden biridir*®. Sézlesme
iligkilerinde bir tarafin dahi asli edim bor¢larindan biri siirekli olarak nitelendiriliyorsa borg
iliskisi siirekli nitelikte sayilmaktadir®’.

Bayilik soézlesmesinin siirekli olmasiyla ifade edilmek istenen siirekli borg iligkisi
doguran bir sdzlesme olmasidir. S6zlesmeler kisa ya da uzun siireli fakat her daim belli bir
zaman i¢in yapilir. Belirsiz siireli olarak baslanmis sozlesme iliskisinin de sonsuza kadar
devam edecegini diisiinmek, sozlesme taraflarinin kisilik hak ve oOzgiirliiklerine aykirilik
olusturabilir®®. Siirekli borg iliskisi doguran bayilik sozlesmesinde taraflarm amaci, giiven
temelli iligski icinde uzun siireli sézlesme yapmak olsa da siirekli olmasindan s6zlesmenin
sonsuza kadar devam edecegi anlami ¢itkmamalidir.

Bor¢ konusu olan edimler ani edim ve siirekli edim olarak ikiye ayrilir. Ani edim, igin
yapilma zamanina bakilmaksizin tek bir davranisla borglanilan edimin bir defada yerine
getirilmesi halleri iken, siirekli edim ise borgluya yiiklenen edim olup belirlenen bir zaman
icinde siirekli bir eylemle yerine getirilebilmesi halleri olarak tanimlannustir®®. Taraflar
arasinda kurulan sézlesmenin amaci, edimin tamaminin bir anda ifa edilmesi degil, bir zaman
dilimi boyunca ihtiyaglarin siirekli olarak karsilanmasi durumunda siirekli borg iligkisinin de
var oldugudur.*.

Stirekli olarak yerine getirilen edimler gegici ve birbirinden bagimsiz olmakta, yerine
getirildikge halka halka kopma olmamakla beraber kismi ifa niteligi de tasimamaktadir®’.
Siirekli borg iligkisi barindiran bayilik sozlesmesinde ¢erceve sozlesme yapilirken siirekli
olarak ifa edilecek edimler belirlenir. Stirekli borg iligskilerinde zaman unsurundan alacaklinin

menfaatinin gerceklesmesinin bir siireye yayildigi anlasiimalidir®,

4 Selici, 5.4 vd. Oguzman, Kemal/Oz, Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 2010, s. 10.

45 Serozan, s.162.

% jsgiizar, s. 67; Tandogan, s. 32; Tandogan, s. 5; inan, s. 58; Geng, s. 152; Erdem, s. 95; Eren, s. 957.

47 Selici, s.15.

4 Qktay, Saibe, “Uzun Siireli Sozlesmelerin Gegerliligi ve Sona Erme Diizeni”, istanbul Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 1997, C:LV, S. 3, ss. 209-234, s. 209.

49 Dogan, Giilmelahat, “Siirekli Borg iliskilerinde Bor¢lunun Temerriidii”, Ankara Barosu Dergisi, S. 4, 2014,
ss. 387-413, s. 391; Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 21. Basi, 2017, (Eren, Genel), s. 107;
Kayar, Ismail, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler ve Ozel Borg iliskileri, 7. Baski, Detay Yayincilik, Ankara,
2010, s. 9.

% Oguzman/Oz, s. 12.

51 Serozan, s. 162.

52 Oktay, s. 210; Seligi, s. 5.
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Bayilik s6zlesmesinin bir geregi olarak bayi, yapimcinin mallarini belirli ya da belirsiz
bir siire icin fakat mutlaka siirekli olarak satin alip pazarlamakla yiikiimlii olacaktir®®. Bayilik
sozlesmesinin Ozelligi goéz Oniine alinacak olursa, bayilik hakki belirli bir bolge igin
taninmigsa yahut bolge olarak belirlenmese dahi bayiligi icra edecegi yerde, bayi tarafindan
sozlesme konusu mallarin pazarlanmasit ve siirimiiniin arttirilmasi faaliyetleri yalnizca
saglayici ile bayi arasinda siirekli bir sdzlesme iliskisinin varlig1 halinde siirdiiriilebilir>*.

Bayilik s6zlesmesinde her iki taraf i¢in siirekli edim s6z konusudur. Bu da siirekli borg
iliskisi meydana getirmektedir®. Taraflarin kararlastirdigi sézlesme siiresi boyunca bayi ile
saglayict birbirlerine borglandiklart edimi belirli araliklarla da olsa siirekli bir sekilde yerine
getirirler™®. Bu edimler yalnizca yapma ve verme seklinde degil yapmama seklinde de
kararlastirilabilmektedir. Ornegin bayi, bayiligini yaptigi firmanin bayilik sifatiyla faaliyet
gosterdigi sirada yasaklanmis kisi veya kuruluslarla is yapmamay1 veya herhangi bir sekilde
yasaklanmis islemle ugrasmamayi garanti edebilir.

Taraflarin yliklendigi asli edimlere bakildiginda bu edimlerin de nitelikleri icabi
siirekli edimler oldugunu goriirliz; 6rnegin miinhasir bayilikte, miinhasir bayi yiiklendigi
baslica asli edim yiikiimiiyle, saglayicinin menfaatini koruyup sozlesme konusu malin
stiriimiinii artirirken karsiliginda diretici yahut saglayici da asli edim yiikiimii olarak miinhasir
bayinin faaliyetlerini destekleyerek sozlesme konusu mali sozlesme bolgesinde hem kendisi
satmayip hem de bagkalarina satma hakki tammayacaktir®’. Bayilik sozlesmesi siirekli edim
icermesi nedeniyle, bayi saglayicinin gdonderdigi mallar1 satin almakla, saglayici1 de bu mallar
bayiye satmakla ylikiimliidiir. Bu nedenlerle stirekli borg iliskilerine uygulanan genel ilkeler
bayilik sézlesmesinde uygulama alan1 bulur®®,

Bayilik sozlesmeleri genellikle belirli siireli olarak diizenlense de bu siireli olma hali
stirekliligini etkilemez. Ciinkii zaten sézlesmeden beklenen amag¢ zamana yayilmis bir
devamlilik halidir. Belirli siireli s6zlesme kurulmus olmasi siire sonunda sdzlesme iliskisinin
kesin olarak bitirilecegi anlamina gelmez. Yapilan yatirimlar ve kurulan giiven iliskisinin bir
getirisi olarak bayinin de saglayicinin da asil beklentisi sdzlesme iligkisinin s6zlesme sonunda
uzatilmas1 yoniindedir®®. Fakat yine de uygulamada bayilik sozlesmeleri genellikle zimnen
veya kendiliginden yenilenmez. Herhangi bir yenilemenin yapilmasi yahut siire bitiminden

sonra sO6zlesmenin uzamasi yeniden taraflarca yazili olarak anlagsmayla belirlenmektedir.

58 fsgiizar, s. 15.

5 fsgiizar, s. 15; Eren, Fikret, Ozel Borg iliskileri, 4. Baski, Ankara, 2017, (Eren, Ozel), s. 958.
%5 Tandogan, C. I/1, s. 32.

% Senol, s. 16

5" Tandogan, s. 32; Eren, Ozel, s. 958.

% [sgiizar, s. 175.

% jsgiizar, s. 15.
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Stirekli s6zlesme iliskisini ani edimli olmaktan ¢ikaran ozelliklerin dogal sonucu
olarak sozlesenler arasinda giiven iligkisi yogunlasir, yan edim ve davranis yiikiimliiliikklerinin
yelpazesi genisler®.Siirekli borg iliskisi igeren bayilik s6zlesmesinin sona ermesi bakimimdan
da kendine 6zgii kurallarin uygulanmasi gerekmektedir®?.

Bayilik sdzlesmesine siirekli borg iliskisi doguran sdzlesme ilkeleri uygulanacaktir.5?
Belirsiz siireli yapilan bayilik s6zlesmesinde siirekli borg iliskilerine uygulanacak ilkeler
olagan fesih ve olaganiistii fesih alanlarinda onem tasir®®. Giiven temeline dayali kurulan
siirekli sozlesme iliskilerinde giiven temeli ¢oktiiglinde taraflara hakli sebeple fesih yetkisi
taninmus olur®. Belirli siireli bayilik s6zlesmesi siire bitiminde herhangi bir bildirim yahut
isleme gerek kalmaksizin sona ererken, belirsiz siireli bayilik sozlesmesinde olagan fesih

hiikiimleri uygulama alan bulacak ve yapilan fesih ileriye etkili sonuglar doguracaktir®.

1.2.2. Cerceve Sozlesme ve Miinferit Satis Sézlesmeleri Olarak Iki Ayr1 Sézlesme
Bulunmasi

Cergeve sozlesme i¢in doktrinde kavram birligi bulunmamakla birlikte bir tanimda;

‘Cerceve sozlesme, taraflar arasinda stirekli bir baglilik doguran oyle bir sozlesmedir
ki, bununla onlar arasindaki bor¢ iliskisi biitiin ayrintilariyla diizenlenmemekte, bu
ayrintilarin tamamlanmasi yine aym taraflar arasinda yapilacak miinferit sézlesmelere
birakilmaktadr. Cerceve sozlesme ileride taraflar arasinda kurulacak olan miinferit
sozlesmelerden farkli, bunlarin temelini ve kaynagini olusturan, taraflar: belli esaslar i¢cinde
sozii gegen miinferit sozlesmeleri kurmak borcu altina sokan bir sozlesme %olarak ifade
edilmistir.

Baska bir tanimda ise ‘gerceve sozlesme ileride kurulacak miinferit sézlesmelere
iligkin hiikiimleri belirlemekle beraber taraflara miinferit sézlesmeleri yapma yiikiimliliigii

567

yiiklemeyen sozlesmeler’’ olarak tanimlanmustir.

Genel olarak doktrinde cergeve soézlesmelerin miinferit sozlesme kurma borcu
yiiklemedigi goriisii®® hakim olsa da g¢erceve niteligindeki bayilik sozlesmesinin
akdedilmesinde amaglanan zaten ileride kurulacak miinferit satis sozlesmeleri olmasidir.

Bayilik sozlesmesinin esasli unsurlarindan biri miinferit satis sozlesmelerini yapma

60 Serozan, s. 165.

61 Senol, s. 16.

62 jggiizar, s. 65; inan, s. 58.
63 fsgiizar, s. 175.

64 Serozan, s. 165.

% Senol, s. 16.

% Tandogan, s. 32.

67 Senol, s. 18.

% Senol, s. 18.
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yiikiimliiliigiidiir®®. Bayiye cerceve sozlesme ile belirli bir bolgede saglayiciya ait mallart
satma ve slriimii artirma faaliyetinde bulunma hakki taninmasi ile satilacak mallara dair
yapilacak miinferit satis sozlesmesinin birbirinden ayrilamayacagi diisiincesi ile bayilik
s0zlesmesinin taraflara miinferit satis sozlesmeleri yapma yiikiimliiliigli yiikleyen cerceve
niteliginde bir sézlesme oldugu’® goriisiine katiliyoruz.

Cergeve sozlesmenin kurulmasi ile amaglanan, ileride akdedilecek miinferit
sozlesmelere uygulanacak genel hiikiimleri belirleme konusudur’. Yine cerceve sozlesmeler,
devaminda kurulacak miinferit sézlesmelerde gegerli olacak ortak hiikiimler icerirken, ¢ergeve
sozlesmede yer alan hiikiimlerin de miinferit sézlesmeleri tamamladig: kabul edilir’?. Cergeve
s6zlesmede bulunan hiikiimler ispat agisindan, yazil sekilde belirlenmis olmalidir”.

Saglayict ve bayilik sézlesmesi kurmak isteyen yatirimer arasinda bayilik sozlesmesi
kurulmasi igin gergeve niteligi dolayis1 ile iki asamali bir prosediir gereklidir’®. Oncelikle
bayiligin genel kurallarinin belirlendigi sinirlarinin ¢izildigi, s6zlesme siiresinin, sonuglarinin
belirlendigi bir s6zlesme imzalanir. Bu ilk imzalanan sézlesmeden sonra bunun tamamlayicisi
olarak yapilan miinferit satis sdzlesmeleri ise ikinci asamadir. Belirlenen zamanlarda bayinin
saglayicidan alacag: iirlinlerin satis1 icin gereken miinferit satis sozlesmeleri olmadan ilk
sozlesme tamamlanmis olmaz. Bayilik sozlesmesi bu iki asamali olarak kurulan iliskiden
dolay1 gerceve sdzlesme niteligi tasir”. Bayilik sozlesmesinde, cerceve sdzlesme sonrasinda
diizenlenen miinferit satis sozlesmelerinin igerikleriyle ilgili iiretilen malin fiyati, teslim
zamani, garanti yiikiimliiliikleri gibi ayrintilar diizenlenmez’®.

Yapilan ilk sozlesme cerceve sozlesme olup, sézlesme konusu mallar; bayinin satin
alma, siparis verme ve saglayicinin = siparigleri kabul usulii, siparisleri teslim
yiikiimliiliiklerinin kapsami; miinferit satis sozlesmelerinin ne sekilde gerceklesecegi,
s6zlesmenin feshi halleri gibi maddeler diizenlenir’’. Bu gergeve sozlesmede miinhasirlik sarti
belirlenmemisse bu sdzlesme bayilik sdzlesmesi, miinhasirlik (tekel bolge) sart1 belirlenmis
ise miinhasir bayilik diger adiyla tek saticilik sdzlesmesi olarak kabul edilecektir.

Bu sozlesmede diizenlenen diger hususlar; bayiye belirlenmisse satis hakki taninan
sOzlesme bolgesi, bayinin varsa miinhasir satis hakki yahut yalnizca satis hakki olusu,

saglayici tarafindan sakli tutulan miisteri grubu, saglayicinin bu kosullar tek tarafli olarak

% Senol, s. 20.

0 Senol, s. 22; isgiizar, s. 33.

"L Sen Dogramaci, Hayriye, Cergeve Sozlesmeler, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Eskisehir, 2010, s. 99.
2 Sen Dogramaci, s. 102.

3 Sen Dogramaci, s. 102.

" fsgiizar, s. 28, s. 33.

®Yavuz, s. 29; Eren, s. 196; Senol, s. 20;Demir Gikyayla, s. 21.

6 Demir Gokyayla, s. 22.

77 isgiizar, s. 33.
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degistirmeye yetkili olup olmadigi, saglayicinin talimat verme hakki, kontrol hakki, bilgi,
belge ve malzeme verme yiikiimliiligii, garanti faaliyetlerini yerine getirme ylkiimliiliigi,
bayinin miisteri hizmetleri, bayiye saglanacak indirimler, bayinin s6zlesme bdlgesi disinda

8 Miinferit satis

satis yapmasinin sonuclari ve sozlesmenin sona ermesi diizenlenir’
sOzlesmelerinin temel unsurlar1 da kural olarak gerceve sozlesmede diizenlense de, bu
sOzlesme hiikiimleri sadece taraflar arasindaki satig iligkisinin ne sekilde isleyecegine
iliskindir®.

Cergeve sozlesme niteligine sahip bayilik sozlesmesinde, kitlesel mal ve hizmet
sunumunu konu edinen miinferit sézlesmelerin konusunu icerecek, mallarin miktari, niteligi
ve karsiliginda ddenecek bedel, gerceve sozlesmenin yapildigr sirada belli veya belirlenebilir
degildir®. Miinferit satis sozlesmelerine konu olan mallar veya yedek parca iiriinleri
miisterilerin tercihleri veya zaman igerisinde ortaya cikacak ihtiyaglar gibi birden fazla
degiskenin etkisi altinda sekillenir®?.

Bu yapilan ¢ergeve sézlesmeyle saglayici ve bayi arasinda stirekli bir ig ve borg iliskisi
kurulur®. Bu cerceve sdzlesme; tekel satis hakki verilip verilmeyecegi ya da hangi sartlar
altinda nasil bir tekel hakki verilecegi, bayinin bir bolge ile sinirli olup olmadig, taraflarin
mallarin tedarik ve dagitimina iliskin uyulmasi gereken kurallari igerir. Bu kurallar, bir
yandan bayiyi saglayicinin dagitim semasina dahil ederken, diger yandan saglayicinin bayiyi
destekleme yiikiimliiliigiinii ve bayiye yapilacak 1skontolar1 diizenler®.

Taraflar arasinda bir ¢erceve sdzlesme bulunmamasi durumunda bu iliski yalnizca
satis sdzlesmesinden ibaret olacak ve bu sekilde bayilik s6zlesmesinden s6z edilmeyecektir®,

Sonug olarak, saglayici ile bayi arasinda kurulan cergeve niteligindeki bayilik
sozlesmesiyle siirekli bor¢ doguran iliskinin temelleri atilir®®. Tlk olarak gergeve sézlesme ile
meydana gelen bayilik s6zlesmesi ve devaminda gerceve sozlesmeyi tamamlayan miinferit
satis sozlesmelerinin yapilagelmesiyle bu iliski tamamlanir®®.

Cergeve sozlesme ile saglayici ve bayi aralarinda her defasinda belirli bir miktarda mal

icin miinferit satis s6zlesmeleri yapilarak, s6zlesme konusu mallar1 tigiincii kisilere satabilmek

8 Demir Gokyayla, s.23.

" Demir Gokyayla, s. 23.

8 Sen Dogramaci, s. 92.

8. Demir Gokyayla, s. 45; Isgiizar, s. 36; Tandogan, s. 40.
8 Eren, Ozel, s. 958.

8 Demir Gokyayla, s. 23.

8 Demir Gokyayla, s. 23.

8 jsgiizar, s. 33; Erdem, s. 95.

% Demir Gokyayla, s. 23.
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igin siirekli olarak saglayicidan satin alacag kararlastirilir®. Bu siirekliligin saglanmasi da
cerceve niteliginde bayilik sdzlesmesinin yapilmasiyla saglanmis olur.

Cergeve sozlesmenin yapilmasindan sonra ikinci asama olarak, miinferit satis
sozlesmeleri gelmektedir. Asgari alim yiikiimliiliigii kararlastiran taraflar sdzlesme siiresince
yapilacak miinferit satis sozlesmeleri araciligiyla yapacaklari alim satim ile bu
yiikiimliiliiklerini yerine getirmis olurlar. Miinferit satis s6zlesmelerine uygulanacak hiikiimler
TBK nin satis s6zlesmesinde®® taginir satigina iliskin hitkiimleridir.

Bayilik s6zlesmelerinde belirlenen satis ve siiriimii artirma faaliyeti geregince cerceve
sozlesme ve miinferit satis sozlesmeleri de birbirinin ayrilmaz bir pargasi sayilacagi i¢in
bayilik sozlesmesinin taraflara miinferit satis sozlesmeleri yapma yiikimliligi yiikleyen
cergeve niteliginde bir sdzlesme olmasi goriisii benimsenmistir®®,

Satic1 birden ¢ok bayiyi gorevlendirecegi zaman hazirlayacagi s6zlesme genel islem
kosullar1 seklinde olacaktir. Sozlesme ile baglanmadan once uygulamada, tek tarafli strandart
sozlesmeler hazirlanmaktadir®. Bayilik sozlesmelerinin  standart sozlesmeler olarak
diizenlenmesi saglayiciya bayilik aginin olusmasi ve bayilerin arasinda esitligin saglanmasi
gibi faydalar saglamaktadir®. TBK ’da tiiketici-tacir ayrimi1 yapilmaksizin genel islem sartlari
getirilmistir>. TTK m.55 / I-f bendinde genel islem sartlarinda haksiz rekabet hiikiimleri ve
TBK 20-25 m. arasindaki genel islem sartlar1 diizenlenmis olup bayilik sdzlesmesine de bu

hiikiimler uygulanacaktir®,

1.2.3. Bayinin Kendi Adina ve Hesabina Hareket Etmesi

Ekonomik olarak saglayicidan bagimsiz olan bayi, kendi sermayesini ortaya koyarak
sozlesme konusu mallarin satiginin zarara ugrama tehlikesini biitiiniiyle {istlenmektedir®.
Bayi, ekonomik yonden saglayicidan bagimsiz bir isletme sahibidir.®® Kaldi ki bir
saglayicinin bayilik vererek kendi dagitim semasina dahil edecegi firmadan azami beklentisi
de Tiirkiye Cumhuriyeti’nde usuliine uygun sekilde kurulmus, varligin1 gegerli bir sekilde

siirdiiren ve 1yi konumda bulunan bir firma olmasidir.

8 Eren, s. 958.

8 Nomer/Engin, s. 109 vd; Erzurumluoglu, Erzan, Sézlesmeler Hukuku (Ozel Borg iliskileri), Yetkin
Yaymncilik, Ankara, 2011, s. 33 vd.

8 Senol, s. 22.

% Karauz, s. 135.

%1 Karauz, s. 135.

%2 Kara, Mustafa Sencer; Genel islem Sartlarina iliskin Haksiz Rekabet Hiikiimleri; Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Y. 2013, Sa. 1-2, ss. 723-742, s. 727.

% Karauz, s. 135.

% jsgiizar, s. 15.

% Inan, s. 58; Ulgen, Hiiseyin/Helvaci, Mehmet/ Kendigelen, Abuzer/Kaya, Arslan/ Nomer Ertan, Fiisun, Ticari

isletme Hukuku, 5. Basi, 12 Levha Yayincilik, Istanbul, 2015, s. 837.
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6102 sayili Tirk Ticaret Kanununun m. 12 hiikmiinde tanimlandig1 tizere bir ticari
isletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten kisiye tacir denir. Yine TTK’nin m.11 hiikkmiinde
aciklandigr tizere, ticari isletmenin devamlilik unsuruna haiz olmasi gerekliligi g6z Oniine
alindiginda ticari isletmesini devamli olarak isleten bayi de bir tacirdir. Belirli siireli bayilik
sOzlesmesi yapilmis ve silire sonunda yenilenmemis bayilik hakki da ticari isletmesi devam
ettigi miiddetce tacir sifatint muhafaza etmesini etkilemez.

Tacir olan saglayici ile bayinin arasindaki bag cerceve niteliginde yapilan bayilik
sozlesmesiyle beraber dogar. Tiirk hukukunda yasal diizenlemeleri bulunan kendi adina
baskas1 hesabina hareket eden komisyoncu ve miivekkili ad ve hesabina hareket eden acente

gibi pazarlama araclarindan bayiyi ayiran®®

onemli 6zelliklerin baginda bayinin kendi adina ve
hesabimna hareket etmesi gelir®. Bayi, s6zlesme konusu mallar1 da kendi ad ve hesabina
satar®®. Kendi adina ve hesabina hareket ettigi igin, saglayic1 da bu sayede mali yonden yiik
altina girmeden mallarinin pazarlanmasi ve satisini garantilemis olur®.

Bayi, acente, komisyoncu, vekil yahut yardimcisit veya onun bir subesi gibi bagimli
yahut bagimsiz bir tacir yardimcist olmadigi gibi bunun yaninda da bayinin kar ve zarari;

isletmesinin rizikosu kendisine aittir'®

. Acente yaptig1 aracilik islemini miivekkili tacir adina
ve hesabina yapan bir tacir yardimcisiyken komisyoncu kendi adina ve miivekkili hesabina
sozlesme yapar®®. Bayinin kendi adina alip sonra iiciincii kisilere yine kendi adina satmasi
acentelik veya komisyonculuk gibi diger tacir yardimcilarindan'®? bayiyi ayiran 6zelliktir.
Bayilik sozlesmesinin bir sonucu olarak bayinin saglayiciyr temsil etme hakki
bulunmamakla beraber saglayici adina ve hesabina faaliyette de bulunamayacagi da agiktir. 1%
Tiiketici tarafindan bakildig1 zaman bayi gergekten saglayict adina ve hesabina hareket ettigi
diistintilebilir. Fakat saglayicinin markasini kullanip o markaya ait iiriin ve hizmetlerin satigin
ve dagitimini listlenmis olmasi kendi ad ve hesabina ¢alistigini gercegini degistirmemektedir.
Diger tacir yardimcilart TBK’nin m. 12 hiikkmiinde belirtildigi lizere toptan, yar1 toptan
veya perakende satiglarla ugrasan ticari isletmelerin gorevlisi veya hizmetlileri olup ticari

vekilin bir ¢esidi olarak sayilmistir'®,

% Demir Gokyayla, s. 46-47; isgiizar, s. 15; Tandogan, s. 32; Senol, s. 23.

7 Tandogan, s. 32; isgiizar, s. 15; Senol, s. 23; inan, s. 58; Erdem, s. 95; Demir Gokyayla, s. 24; Arkan,
Sabih, Ticari Isletme Hukuku, 23. Basi, Ankara 2017, Banka ve Ticaret Arastirma Enstitiisii, . 191.

% Eren, Ozel, s. 958; isgiizar, s. 15.

9 jsgiizar, s. 15.

100 Eren, Ozel, s. 958; Tandogan, Haluk, “Tek Saticilik Sézlesmesi”, Batider, (Tandogan, Tek), 1982, Cilt XI,
S.4,s. 10; inan, s. 58.

101 Bozer, Ali/Géle, Celal, Ticari isletme Hukuku; 4. Basi, Ankara, 2017, s. 135.

102 jpan, s. 59.

103 jsgiizar, s. 16.

104 Bozer/Géle, s. 112.
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Nitekim TBK’ da temsil yetkisine haiz c¢alisan tacir yardimcilari, ticari temsilci, ticari
vekil, diger tacir yardimcilari, pazarlamaci smirli sayida sayilmis olup bayiligin temsil
yetkisine sahip olmayan bir bagimsiz tacir yardimcisi olarak kabul edilmektedir'®.

Kural olarak planlayacagi faaliyetlere ve ¢alisma siirelerine bagimsiz olarak karar
verebiliyor olusu ile bayi; kendi adina ve hesabina faaliyette bulunarak saglayici karsisinda da

bagimsiz konumdadir!®

. Masraflarin ve rizikonun kendisine ait olusu saglayicidan bagimsiz
bir konumda kendi ad ve hesabina hareket etmesinden kaynaklidir'®’. Saglayicidan temin
ettigi mallarin miilkiyeti de hasar1 da kendine ait olan bayi masraflarin1 ve kazancini, temin
ettigi mallarin alis ve satis fiyat: arasindaki farktan saglamaktadir!©®,

Miinhasir satis hakki sahibi bayiler bulunduklart bdlgede yapimcinin markasi ile
tanindiklari i¢in miisteri ¢cevresi tarafindan da kismen yapimcinin temsilcisi olarak bilinmekte
ve satis faaliyetlerini yapimcinin adina yiiriittiigii sanilmaktadir'®®. Bu sanmin aksine bayinin
saglayictyr temsil yetkisi bulunmamaktadir. Ne kadar da kendi ad ve hesabina faaliyette
bulunsa da bayiligini aldig1 firmanin da markasi ve giivenilirligini korumak adina bayi, is ve
islemlerinde basiretli bir tacir olarak hareket etmek zorundadir°.

Bayinin yaptig1 is ve islemler kendi ad ve hesabina dogdugu icin saglayici ile
sOzlesmeyi yaparken, bayiligini {istlenecegi tirlinler ve hizmetler etraflica arastirmali,
sozlesme kurulduktan sonrada mallarin piyasada tutulmasi ve siirekli olarak siirlimiiniin
artirilmast igin her tiirlii faaliyet, tanitma ve temasta bulunmalidir''?.

Bayilik sozlesmesi geregi bayinin calisma kosullari ile ilgili bazi yiikiimliliikler

112

verilse dahi kural olarak ¢alisma bigimi ve siiresini de serbestge diizenler . Bayi saglayicidan

105 fnan, s. 58; Erdem, s. 95; Altinok Ormanci, s. 468; Arkan, s. 217; Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvacy/
Nomer, s. 837.

106 jsgiizar, s. 16; Tandogan, s. 33.

107 Senol, s. 25; Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvaci/Nomer, s. 837. Yargi. 22. Hukuk Dairesi Esas
N0:2017/16227 Karar N0:2018/2326 Karar Tarihi:25.10.2018 “.....Dosya kapsamindan, davacimin davali ...S.
ile...Ltd. Sti. arasinda yapilan mukavelenamede adresi belirtilen magazada c¢alistigi, hizmet dékiim cetveline
gore de isvereninin ... Teks. Ihtiyag Ltd. Sti. oldugu sabittir. Mahkemece, davacimin isvereninin davali oldugu
kabulii ve davacinin taleplerinden sorumlu oldugu kanaatiyle sonuca gidilmis ise de; davali sirket ile dava dist
sirket arasindaki mukavelename ve dosya kapsamina gore, davali ...S. ve...Ltd. Sti. arasinda bir tiir bayilik
iligkisi kuruldugu, bayilik sézlesmesi geregince davalidan mal sevkinin yani sira ... isim hakkinin kullanilmast
yéntinde de iliski bulundugu goriilmekte olup, davali ...S. nin igyerine is¢i alimi, denetimi ve iicretinin ddenmesi
hususlarinda herhangi bir talimati, yetkisinin ve sorumlulugunun bulunmadigi, mukavelenameye gore isin
yiiriitiimiinden kaynakli tiim rizikonun...Ltd. Sti.’ne ait oldugu, davali sirket ile...Ltd. Sti. arasindaki hukuki
iliskinin asil igveren-alt isveren iligkisi olarak da degerlendirilemeyecegi anlasiimaktadir. Hal boyle iken, somut
olayda davalr ...S. nin davacimin igvereni kabul edilmesi ve davali Kuruma husumet yoneltilebilmesi miimkiin
degildir. Bu itibarla davanin davali ...S. bakimindan husumet yoniinden reddi gerekirken, yazili sekilde hiikiim
kurulmast hatali olup bozmay: gerektirmistir... ... 7 E.T.19.07.2019 www.sinerjimevzuat.com.tr

1%8 Geng, s. 159; Demir Gékyayla, s. 48; Senol, s. 25.

109 jsgiizar, s. 16.

10 Eren, Ozel, s. 958.

11 Eren, Ozel, s. 958.

112 Tandogan, s. 6; Tandogan, s. 33;Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvaci/Nomer, s. 837.
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bagimsiz kismen dahi olsa kendisinin islettigi bir ticari isletme sahibi tacirdir. Kendi ad ve
hesabina hareket eden bagimsiz bir tacir olan bayinin bu 6zelligi sayesinde kendisine 6zgii

yapisi olan sdzlesme olarak nitelendirilir*®,

1.2.4. Pazarlama Satis ve Siiriimii Artirma Faaliyeti

Pazarda taninmis olan belirli bir markanin {irtinleri i¢in yetkili satis hakki taninan bayi,
bu iiriinlerin satisin1 yapmaktadir''4, S6zlesme konusu mallarin piyasada taninmis olmasindan
anlasilmas1 gereken, satis1 yapilan {iriinlerin genis ¢apta taninmis bir markaya sahip belirli bir
tiiketici kitlesi bulunan piyasada bilinen iiriinler olmasidir'*®. Satis faaliyetinin yaninda bayi,
bulundugu bolgede sdzlesmeyle satis hakkini elde ettigi tirlinlerin pazarlanmasi ve siiriimiini
artirma borcunu iistlenir'*®. Saglayicinin da bu soézlesmeyi yapmaktaki amaci da sozlesme
konusu olan mallarn siiriim ve satisinin siirekli olarak arttirilmasidir*?’.

Bayinin, pazarlama satis ve sliriimii artirma borcu ve bunlar1 yerine getirebilmek adina
iistlendigi edimler dzenle yerine getirilmesi gereken siirekli edimlerdir!'®. Satis ve siiriimii
artirma yiikiimliiliigii bayinin asli edim yiikiimliiliiklerindendir!*®,

Bayi, saglayicinin kendisine tanidigi satis hakki karsiliginda {iriiniin girdigi piyasada
tanittimin1 yapmak, sliriimiinii artirmak bunlarin yaninda hem saglayicinin hem de kendi
menfaati geregince malm imajin1 korumak zorundadir!?.

Bayinin pazarlama ve silirimii artirma faaliyetinin bir gerekliligi de saglayicinin
markasina olan giivenin artirilmasi ve tiiketicilerin s6zlesme konusu mallar i¢in zaten var olan
kaliteyi pozitif yonde gelistirmeyi amaclamasidir'?!, Tanman satis hakki eger saglayicinin
bolge veya satig hakki olarak fiillerini kisithiyorsa veya bunun yaninda tekel hakki taninmis
bir miinhasir bayilik s6z konusu ise bayinin pazarlama ve siirimii artirma ic¢in faaliyet
alamindaki yiikiimliiliikleri genislemektedir. Ozellikle bayinin gérevi piyasanin ve tiiketicinin

ihtiyac ve isteklerini arastirmak, bolgesindeki reklamlari yapmak, miisterileri hizmetlerini de

yerine getirmektir'?, Yani satist artirmak igin reklam yapmasi, miisteri iliskilerini

113 Senol, s. 25.

114 {pan, s.509.

115 jsgiizar, s. 18; Eren, Ozel, s. 959.

116 fggiizar, s. 18; Eren, Ozel, s. 959.

U7 fsgiizar, s. 18; Eren, Ozel, s. 959.

18 fsgiizar, s. 67; Inan, s. 59.

119 Senol, s. 26; Demir Gokyayla, s. 50; Tandogan, s. 32.
120 Geng, s. 155.

121 jsgiizar, s. 18.

122 Tandogan, s. 6.
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gelistirmesi, satig sonrasi tiiketiciler i¢in servis, tamir, bakim, garanti hizmetleri sunmasi ile
bu kisitlamalar dengelenmektedir!?3,

Bayi yalnizca var olan firsatlar1 degerlendirerek satis yapmakla yetinmeyip bu satislar
artirmak adina saglayicinin iiriinlerini daha genis bir kitleye pazarlama imkanlarina ulasmak

icin cabalamalidir!?*,

Buna bayinin satis ve sirimii artirma yikimi veya bayilik
sozlesmesinin siiriimii artirma unsuru denilmektedir'?®. Bayinin gdsterecegi caba giiven ve
sadakat iliskisinin de bir goriiniimii olacaktir. Ciinkii bayilik s6zlesmesi yalnizca kagit
tizerinde bir seferlik akdedilen alim satis iliskisi ile biten bir iliski degil karsilikli giiven
tizerine kurulan da bir s6zlesmedir.

Satis1 yapilan iirlinlerin pazarlanmasini etkileyecek olumlu ve olumsuz faaliyetlerden
saglayict haberdar edilmelidir. Pazarin isleyisi, iirlinlin marka ve patent hakki ihlalleriyle ilgili
saglayici bilgilendirilmelidir'?®®. Bayinin mali kendi adina ve hesabma sattig1 goz oniine
alindiginda pazarlama faaliyetinde bulunan bayinin saglayiciy1 bilgilendirmesi bir zorunluluk
degildir. Bayinin saglayicidan alacagi bazi talimatlar yaptiklari is geregi ekonomik ve hukuki
gereklilikler seklinde ve diizeyinde oldugu siirece bagimsizlik unsurunu zedelemez'?’.
Ornegin bayinin iiriinii fiyatlandirmasinda diger bayilerden fiyat olarak ¢ok asagi satmasi ve
bu sebeple iirlinlin belirlenmis kalite deger diismesi yasanmamasi i¢in bu kriterleri goz

oniinde bulundurularak yapilacak bayilik sdzlesmesinde fiyatlarda saglayici tarafindan alt iist

sinir da belirlenebilmelidir.

1.2.5. Ozellikleri

Taraflar sozlesmeye sozlesme Ozgiirliigii cercevesinde ek  yikiimliiliikler
ekleyebilirler. TBK’nin m. 27 hiikkmiinde belirtilen kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka,
kamu diizenine, kisilik haklarina aykirt olmamali veya konusu imkénsiz olan s6zlesmelerin
kesin olarak hiikiimsiiz olacag belirtilerek sozlesme 6zgiirliigliniin sinirlar ¢izilmistir.

4271 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun m. 2 hiikmiince kisilerin haklarim1 kullanirken
ve borglarini yerine getirirken diiriistliik kuralina uymasi gerektigi, bir hakkin agikca kotiiye
kullanilmas1 durumunda bunu hukuk diizeninin korumayacag: ifade edilmistir. Oncelikle
hukuk diizeninin korudugu bir hakkin varligi gereklidir. Bunun i¢in hem diirtistliik kuralina
hem de hiikiimsiiz olmayacak sézlesme hiikiimlerinin varligina gereksinim vardir. Bayilik

sOzlesmesi diiriistliik kurallarina uygun olarak yapilmalidir.

123 jpan, s.59.

124 fsgiizar, s. 19; Tandogan, s. 6.

125 fegiizar, s. 18; Isgiizar, s. 19; Tandogan, s. 33; Eren, Ozel, s. 959.
126 Genc, s. 154.

127 Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvac/Nomer, s. 837.



20

Bayi sozlesmenin esasli unsurlarinin yaninda yukarida belirtilen g¢ergeve igerisinde
baska yiikiimliiliikler de iistlenebilir. Ornegin, reklam ve tanitim faaliyetlerinin kapsami ve
nitelikleri, miisteri hizmetleri, servis bakim onarim igin tesislerin kurulmasi gibi faaliyetler bir
yiikiimliiliik olarak s6zlesmeye konulabilir?®,

Taraflarca kurulan ¢ergeve niteligindeki bayilik sozlesmesinde bayi, sozlesme
hiikiimlerine uygun olarak satig sonrasi servisi kurmak, tamir ve bakimi iistlenmek ve bu
servislerde kullanilacak tamir ve bakim aletlerine iliskin yedek parga stoku bulundurmay1
iistlenebilir'?®. Taraflarca reklam yapma, tanitim faaliyetlerinde bulunma bayiye yiiklenebilir.
Buna karsilik saglayicit da bayinin reklam ve tanitim malzemelerini gondermeyi, ¢alistirdigi
personelleri egitmeyi iistlenebilir°.

Bayinin saglayicidan yillik belirli miktarda mal almay1 taahhiit etmesi de uygulamada
rastlanan ek yilikiimliiliiklerdendir.

Doktrinde is gorme borcu doguran sozlesme olarak da gorilen bayilik

sozlesmesinin®®! taraflar1 sdzlesme Ozgiirliigii gercevesinde alt bayilik verilmesine iliskin

hususu da diizenleyebilirler.

Is gorme borcu doguran sozlesmelere TBK m. 502/I1 hiikmii uyarinca vekalet
sOzlesmesine iligkin hiikiimler niteliklerine uygun diistiigii dlgiide uygulanacaktir. Vekalete
iligkin hiikiimlerin uygulanacag1 diisiiniildiigiinde TBK m. 506/1 hiikmiine gore vekalet
sozlesmesinde vekilin isi bizzat yapmasinin ii¢ hal olarak istisnasi bulunmaktadir; vekil
sozlesmede herhangi bir vekil atamaya yetkili kilinmis veya baskasini vekil olarak atama

konusunda bir gelenek varsa veya isi baskasina yaptirmak zorunda olmas1 durumlaridir®?,

Alt vekalet! verilebilmesiyle asil vekil vekalet verenin yararma goriilecek bazi islerin
yerine getirilmesini baska bir vekile birakmaktadir'®*. Alt vekalet iliskisinin kurulmasinda
vekilin yetkisi yok ise vekilin dogacak zararlardan sorumlun tutulmasinin yolu; vekilin bizzat
yerine gegen kisinin davranisinda bulunmus olmasi ve bu davranis 6zen ve sadakat borglarina

aykir1 olmasi dlgiisiinde sorumlu olacaktir!3s,

Bayilik s6zlesmesinde de vekalet hiikiimlerinin uygulanacagi goz oniine alindiginda

bayi sozlesme Ozglirliigii cergevesinde alt bayilikler verebilecektir. Taraflar alt bayinin de

128 fpan, s. 59.

129 fpan, s. 59; Erdem, s. 96.

130 fpan, s. 59; Erdem, s. 96.

181 Karauz, s. 91°de Dipnot 196°da anlan yazarlar.

132 Tandogan, s. 456 vd. , Zevkliler, Aydin; Gokyayla, Emre, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 16. Basi,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s. 657.

1383 Ayrintil bilgi icin bkz. Akipek Ocal, Sebnem, Alt Vekalet, Yetkin Yaymcilik, Ankara, 2003.

134 ZevKkliler/Gokyayla (2016) s. 658.

135 Zevkliler/Gokyayla (2016) s. 659.
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sorumlu olacagmna dair sozlesmede bir hiikiim kararlagtirmiglar ise bu hiikiim gecerli
olacaktir. Fakat yalnizca alt bayilik s6zlesmesi yapilmis olmasi sorumlulugun devredilmis
olacagi anlamina gelmeyecektir. Is gdrme borcu doguran sozlesmelere kanunen vekalet
sozlesmesi hiikiimleri uygulanacagi ongoriildiigiinden alt bayilik sozlesmesine de vekalet

hiikiimlerine uygulanan alt vekalet hiikiimleri alt bayilik de de uygulama alan1 bulacaktir.

1.3. Hukuki Niteligi
Bayilik sozlesmesi, mevzuatimizda diizenlenmedigi i¢in hukuki nitelik belirlenirken
doktrinde farkli goriisler savunuldugu gériilmiistiir'®. Bayilik s6zlesmesini satis sozlesmesi

7 acente sozlesmesi sayan goriis 1%, is gorme sozlesmesi sayan goriis™®®,

sayan goriis 13
kendisine 6zgii yapisi olan sozlesme!*® sayan goriis, kendisine 6zgii yapisi olmakla karma
s6zlesme sayan goriis**! gibi goriisler savunulmustur.

Bayilik sozlesmesinin bir satis, acentelik veya is goérme sozlesmesi tiirii olarak da
kabul edilemeyecegi aciktir#2,

Bir gorlise gore; bayilik sézlesmesinin kendisine 6zgii bir yapiya sahip olmasiyla
beraber, satis ve acentelige iliskin bazi unsurlar1 da icerdiginden kismen bir karma sézlesme
sayilabilecegini ongormiistiir'®®. Ancak bayilik sdzlesmesi bir biitiin olarak gdz oniinde
bulunduruldugunda yasal diizenlenmesi bulunan tipik bir sézlesmeye de indirgenemez**,

Bir diger goriise gore; saglayici ve bayi arasindaki baslatilan c¢erceve iligki ile
devaminda yapilan miinferit satig szlesmeleri birbirinden ayirt edildiginde bayilik s6zlesmesi
(suigeneris) kendisine dzgii yapisi olan bir sézlesme kabul edilmektedir°,

Kendisine 6zgili yapisi olan sozlesmeler kismen dahi olsa yasal olarak diizenlenmis
sozlesme tiplerinin higbirinde bulunmayan unsurlari tagirlar!4e.

Bayilik sozlesmesinin kendisine 6zgli yapisint gosteren baslica 6zellikler, mali ve
hukuki bakimdan bagimsiz olarak kendi adina ve hesabina hareket ederek, yalnizca ekonomik

bakimindan saglayicinin organizasyonuna bagli olmasi, satilacak {iriin miktarinin baglangicta

136 jsgiizar, s. 19; Senol, s. 28.
137 jsgiizar, s. 19.

138 jsgiizar, s. 23.

139 jsgiizar, s. 25.

140 jsgiizar, s. 28.

141 sgiizar, s. 30.

142 Tandogan, Tek, s. 13.

143 Tandogan, Tek, s. 13.

144 sgiizar, s. 32.

145 Jggiizar, s. 28; Sungurbey, Ismet; Medeni Hukuk Sorunlari, C. 3, Istanbul, 1976, s 204.
146 Tandogan, s. 13.
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kesin olarak saptanmamasi ve bayinin saglayicinin iriinlerini satin alarak bunun yaninda
satisin1 ve pazarlanmasini yapip siiriimiinii artrrmak yiikiimliiliigtidiir’.

Bayilik sozlesmesinin hukuki 6zellikleri, ¢ergeve niteligindeki s6zlesme asamasindan
sonra satilacak mal miktarinin miinferit satis s6zlesmeleriyle belirlenmesi, bayinin saglayici
karsisinda bagimsiz olmasi ve hukuki anlamda saglayicinin temsilcisi olmamasi ve bayinin
siirim artirma faaliyeti ve yine miinhasir bayilik sézlesmelerine 6zel de tekel hakkinin
bulundugu bolgede satis yasagi konulmasi bu sdzlesmenin kendisine 6zgii yapisini vurgular
niteliktedir'4®,

Doktrinde ve uygulamada miinhasir bayilik s6zlesmesinin hukuki niteligi ig¢in bir¢ok
farkli fikir ileri striilmiis olup bunlar kiyas yoluyla genel bayilik sdzlesmesini de kapsadigi
varsayimiyla agiklamalarimizi bu dogrultuda yapacagiz. Bir dagitim s6zlesmesinin bayilik
sOzlesmesi olarak degerlendirilebilmesi i¢in belirli bir miinhasir satig hakki taninmasi zorunlu
degildir'4,

Bayilik sozlesmesi igerdigi unsurlar gz oniine alindiginda kanunda diizenlenmis bir
sozlesmeye indirgenemeyecegi gozler oniindedir.’®® Tek basma yalnizca satis sozlesmesi
sayillamayacagi gibi igerdigi baslica farkli unsurlar nedeniyle acente sozlesmesi de

sayilamayacaktir.

1.3.1. isimsiz Bir Soézlesme Olmasi

Tirk mevzuatinda diizenlenmemis olan bayilik sozlesmesi, sozlesme Ozgirligi
ilkesine dayali olarak ortaya ¢ikmugstir.’® TBK m. 26 hiikmiinde ve Anayasa’nin m. 48
hiikmiinde diizenlenmis olan sézlesme 6zgiirliigii ile hukuk diizeni taraflara hukuk diizeni
sinirlart igerisinde olmak kaydiyla herhangi bir sézlesmeyi yapip yapmama, 6zgiirce sézlesme
yapacagi kisiyi segme, istedigi tipte bir sozlesme kurma, kurdugu sézlesmeyi degistirme veya
ortadan kaldirma ve seklini segme ozgiirliigiinii vermistir’®. frade ézerkligi ve s6zlesmenin
igerigini diizenleme Ozgiirliigiine dayali olarak taraflar s6zlesmenin icerigini diledikleri gibi

diizenlemeye yetkilidirler3,

147 Tandogan, s. 13; isgiizar, s. 34.

148 jsgiizar, s. 36.

149 Senol, s. 12; Demir Gokyayla, s. 33; Topguoglu, Metin, “Inhisar (Tekel) Kaydi igeren Acentelik, Tek
Saticilik, Franchising S6zlesmelerinde Aktif ve Pasif Satiglar”, Rekabet Dergisi, 2004, S.18, ss. 3-60, s. 53.

150 jsgiizar, s. 32.

151 fsgiizar, s. 32.

152 Eren, Ozel, s. 19; Eren, Genel, s. 300; Zevkliler/Gokyayla, s. 10; Zevkliler/Gokyayla, s. 11;
Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci; s. 505 vd.

153 Eren, Genel, s. 33,Zevkliler/Gokyayla, s. 10; Yavuz/Acar/Ozen, s. 14 vd.
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Taraflarin sdzlesmenin igerigini istedikleri sekilde diizenleme yetkisi verilmis olmakla

bu dzgiirliige tip dzgiirliigii de denilmektedir!™

. Yalnizca borg sozlesmeleri icin gegerli olan
bu soOzlesmenin tipini belirleme 06zgiirliigii ile taraflar kanunda diizenlenmis bir isimli
sozlesme kurabilecekleri gibi kanunda diizenlenmemis olan isimsiz bir sozlesme de
kurabilirlert>,

Mevzuatla diizenlenmis olup olmamalarina gére borg sézlesmeleri isimli s6zlesmeler

156

ve isimsiz sozlesmeler olmak tizere ikiye ayrilir Isimli sozlesmeler kanun koyucu

157

tarafindan kanunla diizenlenmis bor¢ sozlesmeleridir [simsiz sozlesmeler, Tiirk

mevzuatinda kurucu unsurlan ile veya daha az ayrinti igerecek sekilde dahi diizenlemesi
bulunmayan sozlesmelere denmektedir'®®,

Bir sozlesmenin isimli olabilmesi i¢in kanunda diizenlenmis olmasindan anlasilmasi
gereken sozlesmenin adinin bir kanunda ge¢cmesi degil, ayrica herhangi bir kanunda esaslh
unsurlarinin tespiti ve taraflarin hak ve borglarinin hiikkme baglanmas1 gerekmektedir'®®.

Isimsiz sozlesmelerin dayanagi irade ozerkligi ile bagl soézlesme oOzgiirliigii
ilkesidirt®,

TBK’ da ise m. 26 hiikkmii uyarinca, sozlesme Ozgiirligii ile hukuk diizenince
belirlenmis  sinirlar  igerisinde taraflar  diledikleri sekilde yeni bir sdzlesme
yapabilmektedirler'®?, Hukuk diizeninin smirlar1 yine TBK m. 27 hiikkmiinde hukuka ve
ahlaka aykir1 diizenlenen sézlesmelerin yapilmasi yasaklanmasiyla gizilmistir'®2,

Diizenleme 6zgiirliigli uyarinca taraflar TBK’ da diizenlenmis bulunan bir sdzlesmeyi
yapabilecekleri gibi diizenlenmis sozlesmelerin esasli unsurlarindan bazilarint kullanarak
kanunda diizenlenmemis yeni karma sozlesme de yapabilirler %3, Bunun yaninda kanunda hig
diizenlenmemis olmasina ragmen taraflar kendileri esasli unsurlar belirleyerek kendine 6zgii
(suigeneris) bir s6zlesme de yaratabilirler 14,

Iste bu sézlesme 6zgiirliigii ilkesine dayali olarak ticaret hayatinin da ihtiyag duymasi
nedeni ile bayilik s6zlesmesi isimsiz bir s6zlesme olarak yapilmaya baslanmistir. Bayi isletme

tanimmi1 6585 sayili Perakende Ticaretin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’unda

154 Eren, Ozel, s. 19,Yavuz/Acar/Ozen, s. 18.

155 Eren, Ozel, s. 19.

1% Eren, Genel, s. 207; Oktay, Saibe, “Isimsiz Sézlesmelerin Gegerliligi Yorumu ve Bosluklarmin
Tamamlanmas1”, istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C.LV 1996,ss. 263-296, (Oktay, 1simsiz), S. 263.
157 Eren, Genel, s. 207.

158 Eren, Ozel, s. 865; Eren, Genel, s. 207; Zevkliler/Gokyayla, s. 11; Giimiis, s. 4.

159 Eren, Ozel, s. 866; Giimis, s. 4.

160 Oktay, Isimsiz, s. 267.

161 Eren, Ozel, s. 866; Eren, s. 86; Eren, Genel, s. 207.

182 Eren, Ozel, s. 869; Oktay, Isimsiz, s. 268.

163 Eren, Ozel, s. 869.

164 Eren, Ozel, s. 869.
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tanimlanmistir. Tanimdan bayilik s6zlesmelerine konu olacak bayinin diger sézlesmelerden

165 Kanunlarda ayrintili bir sekilde tanimlanmayan

ayirt edici unsurlar1 belirlenememektedir
sozlesmeler de isimsiz s6zlesme olarak kabul edildiginden bayi taniminin tek basina yapilmis
olmasi bayilik s6zlesmesini isimli bir sézlesme yapmayacaktir.

Isimsiz bir sézlesme olarak kabul edilen bayilik sézlesmesinin, isimsiz sdzlesmelerin
kendisi igerisinde karma sozlesme ya da kendine o6zgii (suigeneris) nitelikte olarak ikiye

ayrilmasiyla da doktrin de fikir ayriligi olusmustur.

1.3.1.1. Karma Sozlesme Sayan Goriis

Karma sozlesme; kanun ile diizenlenmis isimli sozlesmelerden ikisinin veya daha
fazlasinin asli edimlerini veya bazi unsurlarini taraflarin kanunun 6ngérmedigi sekilde kendi
istedikleri dogrultusunda kismen veya aynen alip kullanarak meydana getirdikleri

166

sozlesmedir~°. Bayilik sozlesmesi doktrindeki bir goriise gore acente, satig, is gbrme

sozlesmelerine ait unsurlarin toplamindan olusan isimsiz karma sdzlesme niteligindedir®®’.

Ikinci bir goriise gore de bayilik sozlesmesi is gdrme sozlesmesinin 6zel bir tiiriidiir.
Soyle ki bayilik s6zlesmesinin yapilma amaci bayinin siiriimii artiric1 faaliyetlerde bulunmasi
oldugu gibi is sahibinden yaptig1 masraflar1 talep edememesi de bu sdzlesmenin is gérme
sozlesmesi olmasi gercegini degistirmeyecegi dne siiriilmiistiir!®®,

Ugiincii  bir goriise gore de bayilik sdzlesmesi mevzuatta diizenlenmis ve
diizenlenmemis sozlesmelerdeki unsurlarin bir araya getirilmesiyle olustugu i¢in karma
sozlesme niteliginde olsa da kanunda diizenlenmemis s6zlesme unsurlar1 da tasidigi igin
kendine 6zgii sozlesme niteligi de bulunup kendisine 6zgii yapisi olan karma sdzlesmedir.°

Dordiincii bir goriise gore de akaryakit istasyon isletmeciliginin esas sdozlesme ve buna
baglanan diger sozlesmeler kendilerine 6zgli vasiflarini kaybetmeksizin ortak bir amaca

yonelik bir araya geldikleri i¢in birlesik s6zlesmedir denilmektedir!’°.

165 Karauz, s. 60.

166 Eren, Genel, s. 208; Giimiis, s. 6; Yavuz, s. 21; Oktay, Isimsiz, s. 273; Kuntalp, s. 38; Cansel/Ozel; s. 64.
167 Karauz, s. 86; Senol, s. 28.

168 Karauz, s. 85.

169 fggiizar, s. 31; Karauz, s. 85.

170 Karauz, s. 91.
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1.3.1.2. Kendine Ozgii (Sui Generis) Sozlesme Sayan Goriis

Sui generis yani kendine 6zgii yapisi olan sézlesmeler kanunda diizenlenmis herhangi
bir sdzlesmeye ait esasli unsurlar1 tasimadigi gibi isimsiz karma bir sézlesme de degildir’.

Kanunda diizenlenmemis ve kanunda diizenlenmis s6zlesme unsurlar1 da bakimindan
sOzlesme tiplerinde yer almayan, taraflarin sozlesme 6zgiirliigii cer¢evesinde kendi ihtiyaglar
dogrultusunda unsurlar tastyarak olusturulmus sozlesmelere kendine 6zgli (suigeneris)
sozlesmeler denir'’?.

Edimlerin birbiriyle degistirildigi, sézlesmelerde her iki tarafinda birbirine kars1 asli
edim yiikiimliiliigii bulunan sdzlesmeler tam iki tarafa borg yiikleyen sozlesmelerdir'’®. Bayi
ve saglayicinin  yiliklendigi edimlerden bir¢ogu isimli sozlesmelerde bulunmayan
unsurlardir'”. Bayilik sdzlesmesindeki karsilikli tam iki tarafa borg yiiklenmesi, esasl
unsurlarin diger sozlesmelerden farkli olusu bu s6zlesmeye kendisine 6zgii yapisi olan
sozlesme niteligini kazandirmaktadir!™.

Bayilik sdzlesmesi birbiriyle degistirilen iki ayr1 edim ¢ifti icermektedir'’®. Iki ayr
birbirinden bagimsiz sézlesmeyi biinyesinde barindiran bayilik sdzlesmesindeki ilk edim cifti
yapilan cergeve sdzlesme ve sonrasinda yapilarak cerceve sdzlesmenin uygulama asamasi

olan miinhasir satig sozlesmeleri de ikinci edim ciftidir!’’

. Cerceve sOzlesme yapma ve bu
cerceve sozlesmeye uygun ve siirekli olarak miinhasir satis sézlesmeleri yapma edimleri
niteligi itibariyle siirekli edim yiikiimliiliikleri oldugundan bayilik sézlesmesi de stirekli borg
iliskisi niteligindedir!’®. Siirekli borg iliskisinde edim yiikiimliiliigii gegici veya bir kere
yapilip biten bir bor¢ degildir'’®. Siirekli borg iliskisinin varligmin delili de sézlesmede
belirlenen asli edim borglaridir®®®. Zaman unsuru ile asli edim yiikiimliiliigiiniin ifasinin
arasinda siirekli bir iliski mevcuttur'®’. Bunun yaninda ani edimli sozlesmelerde asli edim

yiikiimliiliigiiniin ifas1 zamana yayilmamus, aniden bir defayla ifa edilmektedir'®2. Ani edimli

borglarin ifas1 ile sézlesme sona ererken®®® siirekli edim yiikiimliiliigii iceren bayilik

1 Eren, Ozel, s. 881; Eren, Genel, s. 209.
172 Eren, Ozel, s. 881; Eren, Genel, s. 209; Giimiis, s. 9; Oktay, isimsiz, s. 275.
173 Eren, Genel, s. 211.

174 Karauz, s. 86.

175 jsgiizar, s. 36.

176 Eren, Ozel, s. 960.

177 Eren, Ozel, s. 961.

178 jsgiizar, s. 67.

179 jsgiizar, s. 65.

180 jsgiizar, s. 66.

181 Eren, Genel, s. 213.

182 Eren, Genel, s. 213.

183 jsgiizar, s. 66.
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sozlesmesinde sozlesme siiresi boyunca siiriimii artirict faaliyetlerde bulunma, asgari mal
alma gibi saglayicrya karst iistlenilen asli edimleri siireklilik arz eden yiikiimliiliikler igerir!8,
Doktrinde hakim olan goriis bayilik sézlesmesinin kendine 6zgii (suigeneris) yapisi

oldugu yéniindedir'®

. Bayilik sozlesmesinin ilk asamasi cerceve sOzlesme ve gergeve
sOzlesmeye bagli olarak bayi ve saglayici arasinda miinferit satig sozlesmelerinin yapilmasi
gerekmektedir.

Cergeve sozlesme uyarinca yapilan miinferit satis sézlesmeleri ile saglayici, tirlinlerin
miilkiyetini ve zilyetligini bayiye gecirmekle, bayide uhdesine gegen iirlinleri teslim alip
tiriinlerin bedelini saglayiciya 6demekle borglansa da bu yapilan miinferit satis s6zlesmelerini
yalmzca satis sdzlesmesi olarak nitelemeye yeterli olmayacag savunulmaktadir’®®. Satis
sOzlesmesinde amag, satilan malin miilkiyetinin ve zilyetliginin kars1 tarafa devri olup satin
alan kisinin o mal ile ne yapacag: saticiy ilgilendirmemekteyken bayilikte satin alan kisinin
siirekli sekilde iiriin alarak siiriimii artirmas1 gerekmektedir'®’.

Bayi saglayic1 veya iireticinin bir ¢alisan1 veya temsilcisi degildir®®. Bayi, hukuki
anlamda temsilci olmayip kendine ait isletmesi bulunan bagimsiz bir tacir olmasi ile bagimsiz

olarak kendi adina ve hesabina hareket etmesi de bayilik so6zlesmesine kendine 6zgii yapisi

(suigeneris) olan bir sozlesme niteligini vermektedir.

1.4. Uygulanacak Hiikiimler

Bayilik sozlesmesine, karma sozlesme sayan goriis desteklenerek, satis ve acentelik
hiikiimleri uygulanmak istense dahi satig ve acentelik sdzlesmelerinde bulunmayan hiikiimlere
sahip oldugundan, ¢ift nitelikli veya cesitli tiplere ait unsurlarin birbirine karistig1 bir karma

s6zlesme so6z konusu olamaz*®®

. Bu nedenle bayilik sozlesmesi satisa ve acentelige iliskin bazi
unsurlar tasisa bile karma bir sdzlesme olarak nitelendirilmemesi'® yoniindeki doktrindeki
goriislere katiliyoruz.

Doktrinde de baskin olan bizim de katildigimiz goriise gore bayilik sozlesmesi

kendine 6zgii yapisi olan isimsiz sozlesmelerdendir!®. Bayilik sézlesmesinin yapisina uygun

184 jsgiizar, s. 67.

185 jegiizar, s. 34; lsgiizar, s. 36; Tandogan, s. 40; Aral/Ayranci, s. 58; Yavuz/Acar/Ozen, s. 16;
Zevkliler/Gokyayla, s. 17; Geng, s. 159; Senol, s. 34.

186 Jggiizar, s. 34; Karauz, s. 85.

187 Isgiizar, s. 37.

188 Senol, s.24; Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvaci/Nomer, s. 837.

189 Tandogan, Tek, s. 13.

1%0 Tandogan, Tek, s. 13.

191 jsgiizar, s. 35; Tandogan, s. 39-40; Yavuz, s. 24-29; Geng, s. 159; inan, s. 57; Teoman, s. 62.
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distiigii oranda karsilikli  bor¢ yiikleyen sozlesmelere iliskin  genel kurallar
uygulanabilecektirt®2,

Kendisine 0zgii yapis1 olan sdzlesmeler iyi niyet kurallarma ve yapildigr islerdeki
yaygin teamiillere gére yorumlanir ve tamamlanirlar; 6zellikleri izin verdigi oranda kendi
ozelliklerine benzer ozellikleri tagiyan isimli sozlesmelere iligkin kanun hiikiimleri kiyas
yoluyla uygulanabilirt®,

Kanunda diizenlenmemis bir sozlesme olan bayilik sozlesmesine uygulanacak
kurallar, onun karsilikli iki tarafa bor¢ yiikleyen, siirekli bir borg iliskisi doguran g¢ergeve
sOzlesme niteligi ve bazi unsurlarin satis, acentelik ve adi ortaklikla tasidigi benzerlikler goz

oniinde tutularak bulunacaktir'®

. Diger bir ifade ile kendisine 6zgii yapisi olan sdzlesmelere,
mahiyetlerine uygun diistiigii oranda, benzedikleri s6zlesme tiplerine iliskin kanun hiikiimleri
kiyas yoluyla uygulanabilir.

Hakim kendisine 6zgii yapisi olan sozlesmelerin mevzuatta diizenlemesi olmamasi
sebebiyle bosluklar1 taraflarmn farazi iradelerini esas alarak dolduracaktir'®.isimsiz
sozlesmeler icin kanunda uygulanabilir bir hiikiim yoksa ve taraflarin farazi iradeleri de
saptanamiyorsa TMK m. 1 hiikmiine gére hakim bosluklar1 dolduracaktir'®® Kanunda
uygulanabilir hiikiimle ifade edilmek istenen, yasa tarafindan diizenlenen bir sdzlesmeye
iliskin olmayan TBK’ da yer alan yedek kurallardir’®’. Hakim, yasada diizenlenen yedek
kurallar ile sozlesmeyi tamamlayamadigi durumda kendisinin koyacagi kural yoluyla boslugu
dolduracaktir'®,

Bir Yargitay kararinda acentelik sozlesmesine iliskin yasal diizenlemelerin, 6zellikle
bayilik s6zlesmesinin kurulmasina ve sona ermesine iliskin hususlarda kiyasen uygulanacagi
kabul edilmistir'®®.

Bayilik so6zlesmesinin c¢erceve niteliginden dogan miinferit satis islemlerinde de

yalnizca satisa iliskin hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi agiktir?®,

192 Tandogan, Tek, s. 15; Tandogan, s.13.

19 Tandogan, s. 13; Yavuz, s. 24; Zevkliler/Gokyayla, s. 12; Senol, s. 35.

194 jsgiizar, s. 28; isgiizar, s. 30; Erdem, s. 94.

19 Senol, s. 37; Oktay, Isimsiz, 5.278.

1% Senol, s. 37; Giimiis, s. 12.

197 Cansel/Ozel, s. 121.

198 Cansel/Ozel, s. 121.

19 Tandogan, Tek, s. 15; Tandogan, s. 40; Isgiizar, s. 165; isgiizar, s. 176; Isgiizar, s. 177; Yarg. 11. HD.
15.1.1992 giin ve 90/1959 E. ve 92/96 K. sayili kararinda, bayilik sdzlesmesinin sona ermesinde TTK m. 133
hiikmiinii kiyasen uygulamstir.

http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-1990-

1959.htm&kw="1990/1959 #fm(E.T:22.12.2017); Erdem, s. 94.

20 Tandogan, Tek, s. 15.
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Bayilik sozlesmesinin sona erme nedenleri saptanirken ve hakli nedenle fesih
bakimindan da, siirekli borg iliskisi doguran sozlesmelere 6zgii kurallar, 6zellikle acentelik

siirekli borg iliskisi doguran sdzlesmelere 6zgii kurallar kiyas yoluyla uygulanabilir®:,

1.5. Sozlesmenin Sekli

Kisilerin hukuki islem yapma iradelerini beyan ederken kullandiklari araglar sekil
olarak isimlendirilir?®?, TBK’ da irade dzgiirliigii ilkesinin yaninda sekil dzgiirliigii ilkesi de
gecerlidir; TBK m. 12 hiikmii geregi taraflara, yasada sekle iliskin hiikiim bulunmadikca
iradelerini istedikleri bicimde ortaya koyma izni verilmistir?®,

Borglar hukukunda sekil serbestligi kurali genel ilkedir; bir hukuki islemin sekle bagl
olmas1 bu kuralin istisnasidir?®*, Sekil serbestisinin istisnasi olarak kanunda belirtilen zorunlu
sekil sartlar1 sozlesmenin gecerliligi icin olabilecegi gibi bir ispat sart1 da olabilir?®. TBK m.
12/2 hikkmiine gore, kanunda seklin sart1 6ngoriilmiis ise, bu sekil s6zlesmeler icin gegerlilik
seklidir ve bu sekle uyulmaksizin diizenlenen sozlesmeler hiikiimsiizdiir?%.

Bayilik sozlesmesi TBK’ da ongoriilen herhangi bir sekle tabi olmayip sekil serbestisi

ilkesi gecerli olup buna bagli olarak sézlesme sozlii, yazli ve resmi sekillerde yapilabilir?®”.

1.6. Benzer Sozlesmelerle Karsilastirilmasi

Isimsiz bir sdzlesme olan bayilik s6zlesmesi, Tiirk Hukuku’nda ayrintili bir bigimde
tanimlanmadigr ve kendisine benzeyen sozlesme hiikiimleri bayilik sdzlesmesine kiyas
yoluyla uygulanacagi icin, kendisine benzeyen sézlesmelerle karistirilmasi sebebiyle benzer

sozlesmelerden ayirt edilmesi gerekmektedir.

1.6.1. Satis Sozlesmesi

Satis sozlesmesi TBK’ mnin ikinci kistm birinci bolimii ve birinci ayriminda
diizenlenmis isimli sozlesmelerdendir. Satis sézlesmesine uygulanacak genel hiikiimler
borglar kanununda yer aldig1 gibi TMK, TTK ve diger yasal diizenlemeler ve uluslararasi
hiikkmiinde “Satis sozlesmesi; saticimin, satilamin zilyetlik ve miilkiyetini alictya devretme,

alicinin ise buna karsilik bir bedel 6deme borcunu iistlendigi sozlesme” olarak tanimlanmistir.

201 Tandogan, Tek, s. 15.

202 Akinci, Sahin, Bor¢lar Hukuku Bilgisi, 7. Baski, Sayram Basim, Konya, 2013, s. 77.

203 Belen, Herdem; 6098 Sayih Bor¢lar Kanunu Genel Hiikiimler (Kisa Serh), Beta Yayinlari, istanbul, 2014,
s. 61; Cansel, Erol/Ozel, Caglar; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1, Seckin Yaymcilik, Ankara 2014, s.
185.

204 Aybay, Aydin; Bor¢lar Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, istanbul 2011, 13. Basu, s. 33.

205 Cansel/Ozel, s. 187.

206 Cansel/Ozel, s. 187; Belen; s. 63; Akinc, s. 77; Aybay, s. 33.

27 Eren, Ozel, s. 961; Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvaci/Nomer, s. 834; isgiizar, s. 36.
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Satis sozlesmesi karsilikli borg yiikleyen (sinallagmatik) bir sozlesmedir?®®. Bayilik
sO0zlesmesinin kendisine 6zgii nitelikleri goz oniine alinmadan bir satis so6zlesmesi veya 6n
satis sozlesmesi olarak isimlendirilmesi miimkiin degildir?®°.

Benzerlik olarak her iki s6zlesmede tam iki tarafa borg yiikleyen, ivazli ve rizai bir
sozlesmelerdir. Bayilik sozlesmesi saglayicinin, bayiye sozlesme konusu mallari teslim
etmeyi ve bayinin de bunlarin bedelini 6demeyi {iistlenmesi yoniinden satis sézlesmesine
benzer unsurlar tasimaktaysa?'® da ayn1 olarak nitelendirilemez.

Bayilik sozlesmesi siirekli edimli bir sozlesmeyken satis sozlesmesi ise ani
edimlidir?!!. Bayilik sézlesmesinde ticari bir satis s6z konusudur. Ticari satis kavramu ticari
isletmeyi ilgilendiren satis olarak tanimlanmistir®'?, Bizim de katildigimiz goriise gore tekrar
satip kazan¢ saglamay1 meslek edinen kimselerin kurdugu satis sdzlesmesi ticari satis kabul
edilmelidir?'®. Bu yonden bakildiginda bayi de isini meslek edinen kimsedir?!*. Bir kereye
mahsus iiriin alip satmamakta bu alim-satis islemi siireklilik arz etmektedir.

Bayinin malin siiriimiini artirmak i¢in ¢alismasi satis sozlesmesinde bulunmayan
siirekli edimleri gerektirir?®. Bunun yaninda saglayicinin da mal satin almak isteyen bayiye
mal temin etme yiikiimliiliigli yine bir siirekli edim gerektirir.

Bayi ve saglayici arasinda imzalanan ger¢eve sozlesme sonrasi yapilacak miinferit
satis sozlesmelerinde, TBK’ nin satis s6zlesmesine iliskin hiikiimlerine uygulanan saticinin ve

alicimin  temerriidiine iliskin ayiptan dogan sorumluluk hiikiimleri uygulanabilir?®. Buna

208 yesiltepe, S. 149.

29 jsgiizar, s. 34.

210 Tandogan, s. 34.

211 Eren, s. 29; Tandogan, Tek, s. 7; Tandogan, s. 34; isgiizar, s. 38; Yesiltepe, s. 149.

22 Giimis, s. 44.

213 Eren, s. 40. Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2013/10624 Karar No: 2014/8061 Karar Tarihi:
29.04.2014 ... Taraflar tacir olup, aralarinda "Yetkili Ara¢ Satis Bayiligi Sozlesmesi” bulunmaktadir. Dava
konusu aracin davali tedarikgi tarafindan davaci bayiye "Test Araci” olarak satildigi ve diizenlenen faturada bu
hususun serh edildigi dosyaya sunulan fatura iceriginden anlasilmigtir. Davali, siiresinde zamanasumi definde
bulunmugstur. Dava tarihinde yiiriirliikte bulunan 6762 sayili TTK'min 25/4. maddesi uyarinca ticari satislarda
zamanagimi stiresi, satilanin aliciya tesliminden itibaren 6 aydir. Daha uzun siireli garanti verildigi hallerde
zamanagimi stiresinin, garanti stiresi sonuna kadar uzayacagi Yargitay'ca kabul edilmekte ise de, somut olayda
davalr tarafindan davaciya verilmis bir garantiye rastlanilamadigindan zamanasumu siiresinin belirtilen yasa
hiikmiinde oldugu gibi 6 ay olarak degerlendirilmesi gerekir. Ote yandan 818 sayili Bor¢lar Kanunu'nun 207.
maddesi uyarinca igfal durumunda zamanagimina dayanilamaz ise de, somut olayda igfal bulundugu da iddia ve
ispat edilmemigstir. Malin sonradan ayipli oldugunun saptanmasi ve bunun gizli ayp niteliginde oldugunun
belirlenmesi, tek basina igfal olarak degerlendirilemez. Dava konusu ara¢ 31.03.2008 tarihinde satilip davacrya
teslim edilmis, dava ise 10.11.2009 tarihinde a¢ilmistir. Baska bir anlatimla, dava 6 aylik zamanasimi siiresi
dolduktan sonra agilmis bulunmaktadir. O halde mahkemece somut olay bakimindan davalinin zamanagimi
definin kabulii ile davanin zamanasim: nedeni ile reddi gerekirken somut olaya uygun diismeyen gerekgelerle
yazili sekilde hiikiim kurulmast dogru goriilmemigstir...” E.T. 19.06.2019. www.sinerjimevzuat.com.tr

214 Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvac)/ Nomer, s. 837.

215 Tandogan, Tek, s. 7.

216 Tandogan, Tek, s. 7; Yesiltepe, s. 149.
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karsilik bayilik s6zlesmesindeki siirekli kacinma ve is goérme edimleriyle ilgili sorunlarin
cergeve sozlesmesinin dogurdugu siirekli borg iligkisinin nasil sona erecegini satisa iliskin

217

yasal hiikiimlerle ¢6ziimleme olanag1 yoktur?!’. Ozellikle satista dngoriilen geriye etkili fesih

(donme), bayilik sézlesmesinden dogan siirekli borg iliskisini sona erdirmede s6z konusu

olmaz?8,

1.6.2. Eser Sozlesmesi

Eser sozlesmesi, TBK m. 470 ve devaminda yer alir. Tiirk hukukunda yasal
diizenlemesi bulunan isimli s6zlesmelerden olan eser sézlesmesinin tanimi TBK m. 470
hiikkmiinde ‘Eser sozlesmesi, yiiklenicinin bir eser meydana getirmeyi, is sahibinin de bunun
karsiliginda bir bedel 6demeyi tistlendigi sozlesmedir.” denilerek sinirlart belirlenmistir.

Doktrinde is sahibinin borg¢lanarak ddeyecegi bedel karsiliginda yiiklenicinin bir eser
meydana getirip is sahibine teslim etmeyi iistlendigi sézlesmeye eser sdzlesmesi denir?*®.

Eser sozlesmesiyle is sahibi i¢in bir ig gormeyi iistlenen yiiklenicinin borcunun
ozelligi, bu is gérmeyle belirli bir sonucu yaratmay1 borglanmis olmasidir??.

Eser sozlesmesinde yiiklenicinin asli edimi meydana getirilen eserin teslimi
borcuyken, is sahibinin asli edimi olan bedel 6deme borcunda karsiliklilik iliskisi

mevcuttur??!,

Yiklenicinin asli edimi eserin meydana getirilmesi ve bununla birlikte
sozlesmeye uygun olarak meydana getirilen eserin teslim edilmesidir??2. Zira eser
sOzlesmesinde yiiklenici sadece eseri tamamlamakla degil, tamamlanmis eserin miilkiyetini de
is sahibine gegirmekle sorumludur??,

Eser sozlesmesinde, eserin hazirlanmasi asamasinda siirekli borg¢ iliskisi doguran
sozlesmelerde benzer nitelik bulunsa bile, doktrinde kabul goéren goriise gore eser s6zlesmesi,
ani edimli bir sézlesmedir?®*. Eser sozlesmesinde yapilan isin siire¢ gerektirmesi veya bir
zamana yayilarak yapilmasi ani edimli bor¢ doguran sézlesme olma niteligini degistirmez. Bir
is yiiklenen yiiklenici sonug olarak meydana getirdigi eseri teslim etmesi agamasi, is sahibi de

eserin bedelini 6deme asamas1 ani edimli borg niteligindedir. Bayilik s6zlesmesi belirli ya da

217 Tandogan, Tek, s. 7.

218 Tandogan, Tek, s. 7; Tandogan, s. 34; Geng, s. 155; Yesiltepe, s. 149.

219 Eren, Ozel, s. 583; Zevkliler, Aydin/Gokyayla, Emre; Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 18. Baski,
Ankara, 2018, s. 461.

220 7evKkliler/Gokyayla, s. 465.

221 Zevkliler/Gokyayla, s. 484.

222 7 evkliler/Gokyayla, s. 484.

223 Zevkliler/Gokyayla, s. 487.

224 Zevkliler/Gokyayla, s. 479; Eren, Ozel, s. 587.
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belirsiz fakat mutlak siirekli olarak satin alma ve bunlarin pazarlanmasi i¢in siirekli nitelikte

bir sdzlesmedir?%.

Eser sdzlesmesi bir sonucun varligini yani eserin meydana getirilmesi borcunu??®
igerirken bayinin siiriimii arttirma borcunda bir sonug¢ borcu niteligi bulunmamaktadir; siiriim
arttirmak icin belirli bir yonde faaliyet gostermeyi borg¢lanmis olan bayi gereken Ozeni
gdstermisse, basariya ulasamasa bile borcunu yerine getirmis sayilmalidir??’

Eser sozlesmeleri genel olarak bireysel sozlesmeler seklinde diizenlenir. Bazi 6zel
durumlarda ¢ergceve sozlesme seklinde diizenlenip genel islem sartlart icermesi de
miimkiindiir?®®, Fakat bu sekilde diizenlense dahi bayilik sozlesmesin siirekli s6zlesme
niteligini barindirmaz.

Eser sozlesmesinde is sahibi yiikleniciye talimat verirken®?®, bayilik sozlesmesinde
bayi bagimsiz bir tacir oldugu i¢in saglayicinin bayiye genis bir talimat verme yetkisi yoktur.

Eser sozlesmesinde eseri yapmay1 yiiklenen kisinin, is sahibinden belli bir bolgede
siparisler alma konusunda bir tekel hakki da sdz konusu degildir®?®. Genel bayilik
sO0zlesmesinde bdyle bir hiikiimle sinirlandirma olmasa da miinhasir bayilikte yine tekel hakki
s6z konusu olacaktir.

Eser sozlesmesinde yiiklenici bir eser meydana getirmeyi yiiklenip tek bir sonug

odakli edim mevcutken, bayilik sdzlesmesinde saglayicidan alinan iirliniin siirekli bir sekilde

pazarlanmasi, reklaminin yapilmasi gibi siirekli edimler mevcuttur.

1.6.3. Komisyon Sozlesmesi

Komisyoncu ve komisyon sozlesmesi TBK’ da tanimlanmis isimli sdzlesmelerdendir.
TBK m. 532 hiikmiinde komisyoncu; “Alim ve satis islerinde, iicreti karsiliginda kendi adina
ve miivekkili hesabina kiymetli evrak ve menkul esya alim ve satisini yapan kimse” olarak
tanimlanmustir.

Bagimsiz tacir yardimcilarindan olan komisyoncu kendi adina fakat miivekkili
hesabima hareket ederken?! bayi kendi ad ve hesabina faaliyette bulunur®2. Komisyoncu

yaptigi is karsiliginda da iicret olarak miivekkilinden belirli bir komisyon alir?3,

225 jsgiizar, s. 14; Tandogan, s. 5; Eren, Ozel, s. 957.
226 Eren, s. 588.

27 Tandogan, Tek, s. 12; Isgiizar, s. 42.

228 Eren, s. 588.

29 Eren, Ozel, s. 603.

230 Tandogan, Tek, s. 12.

231 Bozer/Géle, s. 122.

232 sgiizar, s. 52.

233 Geng, s. 158.
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Komisyonculuk yapan bu isi meslek edinmek zorunda degildir. Komisyonculuk gecici
olarak veya bir kereye mahsus da yapilabilir. Eger komisyoncunun kismen de kendi adina
devamli olarak islettigi bir isletme varsa ve komisyonculuk faaliyetini bu isletme ¢ercevesinde
yiiriitiiyorsa tacir sayilacaktir?3,

Komisyonculuk sozlesmesinin bir unsuru da vekalet veren hesabina tigiincii kisiyle

sozlesme yapmasidir?®®

. Komisyoncu yaptig1 is ile ilgili miivekkilini bilgilendirmek ve
talimatin1 yerine getirdigini derhal miivekkiline bildirmek zorundadir. Bayi ise kendi ad ve
hesabina faaliyet yiiriittiigli isletmesinde saglayicidan talimat almak veya saglayiciyr her
konuda bilgilendirmek zorunlulugu bulunmamaktadir.

Komisyoncu alim ve satim yaparken mali miivekkilin belirledigi fiyattan daha ucuza
almast veya bu fiyattan daha fazlasina satmasi halinde sagladigi fazla kazangtan
yararlanamadig1 gibi aradaki farki da miivekkiline vermek zorundadir?®.

Komisyoncu, mali miivekkilin belirledigi bedelin altinda bir bedelle satarsa ortaya
¢ikan zarari gidermek zorundadir. Ancak satis yapilmasaydi miivekkilin daha ¢ok zarara
ugrayacagini ve o durum altinda yeniden emir almaya miisait olmadigin1 kanitlarsa bu tazmin

yiikiimliiliigiinden kurtulur®®’

. Komisyoncu sagladigi muhtemel kazanci miivekkiline vermek
zorundayken bayinin ise herhangi bir emir alma durumu séz konusu olmayip saglayicidan
satin aldig1 fiyatin altinda da satis yapmasi durumunda kar ve zarar1 kendisine ait
olmaktadir?38,

Uygulamada bayilik sdzlesmesi yaparken iiretici-saglayici sozlesmede iirlinlerin fiyati
i¢cin bir alt sinir belirleyebilir. Soyle ki buradaki alt sinirin amaci piyasada bulunan daha az
kaliteli tirtinler ile kendi sattig1 kaliteli {iriiniliniin fiyatinin ayn1 olmamasidir.

Bayinin kendi adina ve kendi hesabina satis yapmasinin bir sonucu olarak yaptigi
islemdeki karin tamami kendine ait oldugu gibi zararia da kendisi katlanirken; komisyoncu
kendisine satmak i¢in verilen mallarin maliki olmadig1 i¢in rizikosuna katlanma durumu
yoktur, satisini yaptig1 takdirde sadece belirlenen bir iicreti alir®°.

Komisyon tek veya birkag satis islemi i¢in de yapilabilir, bayilik gibi siirekli bir nitelik
tasimasi zorunlu olmadigr gibi komisyoncunun bayi gibi siiriimii arttirmak yiikiimliiligi de

yoktur?4°,

234 Bozer/Géle, s. 125.

235 Bozer/Géle, s. 125.

23 Geng, S. 159.

237 Geng, S. 159.

238 fsgiizar, s. 52.

239 Jsgiizar, s. 52; Tandogan, Tek, s. 10.
240 jsgiizar, s. 52; Tandogan, Tek, s. 10.
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Bayinin saglayiciya kars1 talimat alma, yapimciyt bilgilendirme gibi ytlikiimliiliikleri

smirli?4

sekilde bulunurken, komisyoncu TBK m. 533 hiikmii ve devaminda sayildig iizere
yaptig1 is hakkinda vekalet vereni bilgilendirmek ve ozellikle talimatlar1 dogrultusunda
hareket etmek, 6zen borcuna riayet ederek vekalet verenin haklarinin korunmasi i¢in agikca
ayipli mallar hakkinda zarar tespiti yaptirarak mali koruma altina almak ve vekéalet vereni bu
olast durumlarda hemen bilgilendirmek, satilmak {izere gonderilen esya kisa siirede
bozulabilecek nitelikte ise vekalet vereni hemen bilgilendirmek kosuluyla esyayr satmakla

yiiktimliidiir.

1.6.4. Adi Ortakhk

Adi ortaklik, s6zlesme olarak TBK’ da yer alir. TBK’nin m. 620 hiikmiinde iki ya da
daha fazla kiginin bir araya gelerek emeklerini ve mallarin1 ortak bir amaca ulagmak igin
birlestirmeyi tistlendikleri sdzlesme adi ortaklik sézlesmesi olarak tanimlanmaktadir.

Adi ortaklik sozlesmesinin unsurlart yasal diizenlemelerde belirlenmigtir. Adi
ortaklikta taraflar emek ve sermayelerini birlestirerek ortak bir amaca ulasmak i¢in calisip
daha sonra kar1 ve zarar1 paylagsmay1 arzularlar. Adi ortaklikta oldugu gibi taraflarin ortak bir
amac1 gergeklestirmek icin emeklerini birlestirmeleri bayilikte de var oldugu diisiiniilebilir.?*?

Ancak bayinin de saglayicinin da ortak amaci siirimii artirmak olsa da, bayilik
sOzlesmesinde saglayict ve bayinin bir araya gelip kar1 ve rizikoyu paylagmak gibi adi

ortakhiga Ozgii bir unsur bulunmamaktadir®*®

. Bayi saglayicidan mali satin alip kendi
miilkiyetine gecirdiginde artik kar1 da zarar1 da kendisine aittir. Adi ortaklikta kar ve zarar
ortaklar arasinda paylasilir.

Bayinin kar1 ve rizikosu kendine ait oldugundan adi ortaklikta oldugu gibi iigiincii
kisilere karsi saglayici ve bayi birlikte sorumlu degildirler; bunun yaninda ortak bir
sermayeleri de yoktur?*. Adi ortaklikta ortaklik adina yapilan islemlerden sorumluluk yine
miistereken ortaklara aittir.

Bayilik sozlesmesinde taraflar ayni amaca yonelik edimler yapmadiklar gibi,
edimlerin degis tokusunu ongoéren, tam olarak karsilikli borg yiikleyen bir s6zlesme oldugu
kabul edilmektedir?#,

Yine bayilik sozlesmesi, adi ortaklikta oldugu gibi, taraflar arasinda stirekli ve iyi

niyete dayanan is birligini gerektirdiginden, adi ortakliga iliskin bazi kurallar 6zellikle hakl

241 Tandogan, Tek, s. 19; Altinok Ormanci, s. 469.
242 Tandogan, Tek, 5.12.

243 Jsgiizar, s. 45; Tandogan, Tek, s. 12.

244 Tandogan, Tek, 5.12.

245 Tandogan, Tek, s.12.
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nedenle fesihe iliskin kurallarin bayilik sézlesmesine de kiyas yoluyla uygulanabilirligi

miimkiindiir?®.

1.6.5. Satis Icin Birakma Sézlesmesi

Satis i¢in birakma sozlesmesi Tiirk hukukunda yasal diizenlemesi olmayan kendine
ozgii niteligi olan isimsiz sozlesmelerdendir®*’. Tiiketim pazarinin gelismesiyle mallarin
pazarlanmas1 ve satisinda kendine uygulamada genis bir yere sahip satis i¢in birakma
sozlesmesinin Bayilik ile de hakkinda herhangi bir yasal diizenlenmenin bulunmamasi
konusunda benzerlik bulunmaktadir®*®,

Satis i¢in birakma s6zlesmesi doktrinde soyle tanimlanmistir;

“Bu sozlesmeyle taraflardan biri (birakan) kararlastirilan bedel karsiliginda biraktig
kisinin kendi adina ve hesabina ii¢iincii kisiye satmasi i¢in diger tarafa miilkiyeti kendine ait
olan mali diger tarafa (satis i¢in alan) birakmayi, satis i¢in alan da mali satarak belirlenen
bedeli satis icin birakana édemeyi ya da mali geri iade etmeyi taahhiit eder®®.”

Satis i¢in birakma s6zlesmesinde satis i¢in alan kisi kararlastirilan siirede aldigi mal
belirlenen bedele satarsa satis i¢in birakana aldig1 bedeli 6demekle yahut satamadig: takdirde
de mal1 iade etmekle yiikiimliidiir?>,

Satis i¢in birakma sozlesmesinde satis i¢in birakilan kisi bir vekil veya komisyoncu
olmadig icin birakilan mali kendi adma ve hesabina satar®!. Bayilik sdzlesmesinde de bayi
mali kendi adina ve hesabina satar fakat satis i¢in birakilan kisi ii¢lincii kisiye satisla teslimin
ayni zamanda olmadig hallerde satistan teslime kadar malik durumuna girerken, bayi liclincii
kisiye mal1 satmadan evvel kendisine gonderilen mallarin maliki konumundadir®?,

Satis i¢in mal birakilan kimse dilerse mali aldig1 yere geri verebilirken, bayinin mali
satin aldiktan sonra saglayiciya geri verme segenegi yoktur®>,

Satis i¢in birakma s6zlesmesinde mali satis i¢in alan kisinin borcu se¢imlik borgtur; ya
mali satip bedelini ddeme edimi vardir ya da satamayrp mali iade etme edimi vardir®,
Bayilikte ise bor¢ secimlik degildir. Bayi, saglayicinin génderdigi mallar1 teslim almak ve

bedelini 6demekle yiikiimlidiir.

246 Tandogan, Tek, s.13.

247 Eren, Ozel, s. 948.

24 Tandogan, Tek, s.11.

249 Tandogan, s. 19; Zevkliler/Gokyayla, s. 16; Eren, Ozel, s. 949; Cansel/Ozel, s. 63.
250 Eren, Ozel, 5.948.
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28 Tandogan, s. 11.

24 Eren, Ozel, s. 953.
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1.6.6. Hizmet Sozlesmesi

Hizmet s6zlesmeleri TBK’ da genel hizmet sdzlesmeleri, pazarlamacilik s6zlesmesi ve
evde hizmet sOzlesmeleri olarak bir baslik altinda diizenlenmistir. Burada genel hizmet
sozlesmeleriyle bayilik s6zlesmesinin unsurlarini karsilastiracagiz.

TBK’nin m. 393 hiikmiinde genel hizmet sdzlesmesi; is¢inin, igverene bagimli olarak
belirli veya belirli olmayan siireyle is gérmeyi ve igverenin de ona, zamana veya yapilan ise
gore ticret 6demeyi iistlendigi sd6zlesme olarak tanimlanmistir. Bu agik tanimdan yola ¢ikarak
hizmet sdzlesmesinin taraflari is¢i ve isverendir. Ucret ve is gérme edimlerinin synallagma
iliskisi geregi tam iki tarafa borg yiikleyen bir sdzlesme olup ayrica hizmet sézlesmesi siirekli
borg iliskisi igeren sozlesmelerdendir?>

Isverene bagimli olarak belirli veya belirsiz siireyle is gorme borcunu yiiklenen
kimseye isci denir®®. Isveren gercek veya tiizel kisi olabilirken isci gergek kisi olmak
zorundadir®’. Hizmet sozlesmesinde is¢i isverene bir isi gérme edimi ile borglanirken,
isveren de bu goriilen is karsihiginda iicret ddeme edimini iistlenir?®,

Is gdrme edimi aktif bir faaliyet olabilecegi gibi pasif bir sekilde durma, bekleme,
gozetme seklinde de olabilir®®®. Isci eser sézlesmesinde oldugu gibi edim sonucu degil yaptig
faaliyeti yani bir edim fiili borglanir?®. Bayilik sozlesmesinde bayinin iistlendigi siiriimii
artirma faaliyetinde de edim fiili bor¢lanildigindan hizmet sézlesmesiyle benzer nitelikler
tasidig1 soylenebilir.

Hizmet s6zlesmesi benzer sozlesmelerden ayiran en tipik unsuru bagimlilik unsurudur.
Nitekim isci isverene yer, zaman ve hiyerarsik yonden bagimli sekilde ¢alismaktadir®?. Isci
bagimli bir ¢alisan olarak isverenin talimatlarina uymak zorundayken, bayi kendi istekleri
dogrultusunda hareket eden bagimsiz bir tacirdir?®®2, Bagimlilik unsurunun getirisi olarak isci

isveren ad ve hesabina galisirken, bayi kendi ad ve hesabina galismaktadir®®,

25 Giimis, s. 381.

26 Eren, Ozel, s. 534.

%7 Giimis, s. 382.

%8 Nart, s. 170

259 Eren, Ozel, s. 535.

260 Eren, Ozel, s. 535.

261 Eren, Ozel, s. 535.

%2 jsgiizar, s. 48; Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvaci/Nomer, s. 837. Yarg. 10. Hukuk Dairesi. 2013/4881 E.
,2014/8074 K., K.T. 07.04.2014, E.T. 05.07.2019.www.sinerjimevzuat.com “....Davaya konu somut olayda da,
davacimin G... Basin Yayim Dagitim Ev Aletleri Pazarlama San. Tic. Ltd. Sti. ile 17.04.2006 tarihinde yaptig alt
bayilik sozlegsmesinin bulundugu, sézlesme konusunun sirketin tirtinlerinin bayi (davact) tarafindan tanmitiminin
yapilmasi, talebe gore sipariglerin alinmast ve sirket adina satis sozlesmeleri akdedilmesi oldugunun belirtildigi
ve bu isler karsihiginda bayinin satilan iiriinlerden elde edilen gelir iizerinden komisyon alacaginin
kararlastirlldigi, davacinin talebine konu siirelerde yaptigi sozlesme orneklerinde pesinat olarak 50 TL, 100 TL,
350 TL gibi pesinat adi altinda iicret tahsil ettigi, dava dilekcesine ekli belgede miisteri temsilcisi olarak
calistigimin belirtildigi ve bu belgenin davali G... Basin Yayim Dagitim Ev Aletleri Pazarlama San. Tic. Ltd. Sti.
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Bayilik sozlesmesi ile hizmet sézlesmesi benzer bir 6zelligi siirekli borg iliskisi
doguran sozlesmeler olmalaridir?®*. Ancak hizmet sézlesmesi is gorme sozlesmesi olarak
nitelenirken bayilik s6zlesmesi kendisine 6zgii yapisi olan s6zlesme olarak nitelenmektedir.

Hizmet s6zlesmesinde is¢i igverene bagimli olarak calisirken bayinin saglayiciya karsi
bir bagimlilig: s6z konusu degildir?®®. Bayi saglayici karsisinda bagimsiz bir tacirdir. Hizmet
akdinde isverenin is¢iye karsi temel borcu iicrettir®®. Yine bu 6zelligine bagli olarak bayi
kazancim1 mallarn saglayicidan alip tekrar satarak, alis ve satisi arasindaki fiyat farkindan
kazancim saglarken bunun yaninda yaptigi is karsiliginda saglayicidan ayrica herhangi bir
licret almazken is¢i yaptig1 is karsihiginda isverenden belirli bir iicret alir?®’.

Bayilik s6zlesmesi kismen is gorme edimi igerse dahi miinferit satis islemlerine iliskin
edimlerde vardir ve bunlara satis sozlesmesine iligskin hiikkiimler uygulanir, fakat satisa iliskin
bu hiikiimler hizmet szlesmesine tamamen yabancidir®®®,

Her iki s6zlesme siireklilik unsuru bulundursa da, bayinin iistlendigi edimlerin agirlig

diisiiniildiginde bayinin is¢iye nazaran haksiz ve zamansiz fesihlere karsi ¢ikarlarinin

korunmasini gerekir.

1.6.7. Vekalet Sozlesmesi
Vekalet sozlesmesi TBK’ da tanimlanmig isimli sézlesmelerdendir. TBK m. 502/1

I3

hiikkmiine gore ““ vekdlet sozlesmesi vekilin vekdlet verenin bir isini gérmeyi veya islemini
yapmay: tistlendigi sézlesme” olarak tanmimlanmistir. Vekalete iligkin hiikiimler uygun
distiikleri 6l¢tide TBK’ da diizenlenmemis isimsiz sozlesmelere de TBK m. 502/2 madde
hiikkmii uyarinca uygulanacagi igin torba is gérme sdzlesmesi olarak nitelendirilmektedir®®®,
Bu suretledir ki bayilik sozlesmelerinde sézlesmede hiikiim bulunmayan konularda uygun
diistiigli 6l¢iide vekalet hiikiimleri uygulanir.

Genis anlamda bir is gérme sozlesmesi olarak tanimlanan vekalet sdzlesmesi ile vekil,

vekalet verenin yarar ve menfaatine uygun olarak kendisine verilen igin goriilmesini veya

tarafindan verilmediginin iddia edilmedigi, davali tarafindan sunulan "Ucret ve iicret sayilan édemeler ile
menkul sermaye iratlart disinda kalan ddemelere ait Liste" davaciya iicret odendiginin belirtildigi ve vergiye
tabi tutuldugu, davacimin ¢alisma sahasinin neresi olacagi, hangi saatler arasinda satig yapacagi ve sonucunun
da en ge¢ ne zaman davaliya rapor edileceginin daval tarafindan belirlendigi, taniklarin da davacimin davali
sirkette satiy temsilcisi ve tanitim elemant olarak ¢alistigini beyan ettikleri, buna gore davacinin kendi nam ve
hesabina ¢alismasinin olmadigi, buna gére bagimlilik ve zaman unsurlarimin gergeklestigi anlasilmakta olup,
taraflar arasindaki iligkinin hizmet sozlesmesine dayalr oldugu anlasiimaktadir ...... ”

263 Yegiltepe, s. 165.
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265 Tandogan, s. 11; isgiizar, s. 48.
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islemin yapilmasim {istlenir?®, Vekalet sozlesmesi bir isin yapilmasina yoneliktir?’t. Bir
baska deyisle vekalet sdzlesmesi baskas1 yararma is gérme sozlesmesidir?’2. Vekil baskasini

temsil ederek baskasi hesabina is yapmaktayken bayi saglayicidan bagimsiz olarak kendi ad

ve hesabina is gormektedir?”>.

Vekilin iicret hakki yoksa vekalet sozlesmesi eksik iki tarafa borg¢ yiikleyen bir

sozlesmeyken, vekilin iicret alma hakki varsa tam iki tarafa borg yiikleyen bir sozlesmedir?’.

Aslinda kural olarak vekalet sozlesmesi ivazsizdir®™®

. Vekilin gordiigii is karsiliginda vekalet
verenin 6dedigi iicret tam bir degisim igerisinde (synallagma) gerceklesmektedir?’®. Bayilik
sOzlesmesi ise tam iki tarafa bor¢ yilikleyen bir sozlesme olup bayi iicret karsiligi
calismamaktadir. Bayi saglayicidan satin aldigi ve kendi miilkiyetine gecen mallar1 kendi
adina ve hesabina satarak, satin alip tekrar satis yapmasi arasindaki kar ile elde ettigi kazang
kendisine ait olur?’’. Fakat vekilin vekalet veren hesabina is gordiigii i¢in vekilin miivekkili
hesabina iigiincii kisideki alacagi da miivekkile ait olacaktir®’®

Vekalet sézlesmesinin gegerliligi TBK’ da sekil sartina baglanmamustir?’®. Bayilik
sOzlesmesinin gecerliligi de sekil sartina bagli degildir. Ancak miinhasir bayilik
sOzlesmelerinde Yargitay s6zlesmenin yazili yapilmasini ispat i¢in gerekli bulmaktadir.

Vekalet sozlesmesi ani edimli?®® de olabilecegi gibi is gérme borcu uzun siireli ve
siirekli de olabilir®®!; az ¢ok zamana yayilmasi nedeniyle siirekli s6zlesme benzeri sozlesme
olarak nitelendirilmektedir?®. Vekalet iliskisi tek bir is veya bir kag isin yerine getirilmesi

283

icin kurulur ve bu isler yerine getirildigi takdirde sdzlesme sona erer<®. Bayilik sdzlesmesi ise

nitelik olarak siirekli kendine 6zgii yapis1 olan isimsiz bir s6zlesmedir.

Vekalet ile temsil arasinda yakin bir iligki bulunmaktadir; cilinkii vekalet genellikle

284

temsil yetkisi de barindirir=®®. Ancak bayilik sézlesmesinde bayinin saglayiciy: temsil yetkisi

210 Eren, Ozel, s. 673; Zevkliler/Gokyayla, s. 596; Tandogan, Haluk, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler Ozel
Borg lliskileri, Cilt II, istisna (Eser) ve Vekalet Sozlesmeler, Vekaletsiz Is Gorme, Kefalet ve Garanti
Sézlesmeleri, 5. Basi, Istanbul, 2010, (Tandogan, C.11) s. 355.

2’1 Geng, s. 158.

272 Eren, Ozel, s. 711.

213 Geng, s. 158; Isgiizar, s.51.

214 Eren, Ozel, s. 706; Yavuz/Acar/Ozen, s. 1169; Giimiis, M. Alper, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, C.II,
istanbul, 2012, (Giimiis, C.11), s. 123.

215 Eren, Ozel, s. 718.

216 Eren, Ozel, s. 707.

27 Geng, s. 158.

2’8 Geng, s. 158.

219 Eren, Ozel, s. 713; Yavuz/Acar/Ozen, s. 1171; Giimiis, C.1I, s. 132;Zevkliler/Gékyayla, s. 607; Aral,
Fahrettin/Ayranci, Hasan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 10. Bask1, Yetkin Yaymevi, 2014, s. 416.

280 Eren, Ozel, s. 719; Zevkliler/ Gokyayla, s. 599.

281 Jsgiizar, 5.50; Zevkliler/ Gokyayla, s. 599.

282 Eren, Ozel, s. 708;Aral/Ayranci, s. 408.

283 fsgiizar, s. 50.

284 Eren, Ozel, s. 709.
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bulunmamaktadir. Clinkii bayi bagimsiz bir tacir oldugu ve kendi nam ve hesabina hareket
ettigi icin saglayiciyr hukuken temsil olanagi da yoktur.
Vekalet sozlesmesi ile bayilik sozlesmesini ayiran en Onemli unsur fesih

durumudur?®®

. Cilnkli vekalet sozlesmesini taraflar Ozgiir bir bigimde istedigi zaman
sonlandirabilir. Vekalet sozlesmesinde taraflar arasinda karsilikli giiven unsuru olsa da
taraflarin siirekli menfaat birligi kurmak amaci bulunmamaktadir®®. Bayilik sézlesmesi ise
uzun vadeli ve biiylik meblagh yatirimlar gerektirir.

Bayilik s6zlesmesinin kurulmasi ile amacglanan ise taraflar arasinda uzun stireli bir is
iliskisi insa etmektir®®’. Bayiligin asgari alim yiikiimii, miinhasir satis sézlesmeleri, yatirrm
yapma ve personel yetistirme gibi agir yiikiimlilikleri bulunmasi sebebiyle bu sekilde
istenildigi her zaman s6zlesmenin fesih edilebilecek olmasi bayilik sdzlesmesinde kurulmasi
amagclanan uzun vadeli is iliskisine ve ¢eliskili davranma yasagina aykirilik teskil edecektir.
Bayini sézlesmenin siirekliliine giivenerek yaptig1 uzun siireli yatirimlar ile varilmak istenen
hedefler bakimindan da celiski olusturacaktir®®,

Isin goriilmesi sirasinda 6denmesi gereken masraflar1 vekalet veren karsilarken?®

bayilik s6zlesmesinde isletmesi ile ilgili tiim giderleri bayi kendisi karsilamaktadir.

1.6.8. Acentelik Sozlesmesi

Acente ve bu kavramin hukuki diizenlemesini igeren acentelik sozlesmesi Tiirk
hukukunda diizenlenen isimli sézlesmelerdendir. TTK’nin m. 102 ve m. 123 hiikiimleri
arasinda diizenlenmis olmasinin yaninda TTK disinda baska kanunlarda acenteligin 6zel
konularina iliskin ayr1 yasal diizenlemeler de bulunmaktadir. Ornegin Karayolu Tasima
Kanunu'nda tagima isleriyle ilgili acentelik faaliyetlerini diizenleyen hiikiimler; Gemi
Acenteleri Yonetmeliginde Gemi Acenteleri; Seyahat Acenteleri, 1618 sayili Seyahat
Acenteleri ve Seyahat Acenteleri Birligi Kanunu’nda diizenlenmistir®®.
TTK’ nin 102. maddesi hiikkmiiniin 1. fikrasinda acentenin tanim1 sdyle yapilmistir:
“Ticari miimessil, ticari vekil, satis memuru veya isletmenin ¢alisani gibi isletmeye

bagli bir hukuki konuma sahip olmaksizin, bir sozlesmeye dayanarak, belirli bir yer veya

bélge icinde siirekli olarak ticari bir isletmeyi ilgilendiren sozlesmelerde aracilik etmeyi veya

285 fsgiizar, s. 51.

286 fsgiizar, s.51.

287 sgiizar, s.51.

288 Geng, S. 158.

289 Eren, Ozel, s. 720.
20 Arkan, s. 211.
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bunlart o tacir adina yapmayr meslek edinen kimseye acente denir.” Ticari miimessil, satis
memuru ve yeni TBK’ da ticari temsilci diger tacir yardimeilari olarak ifade edilmistir®®.,

Bu madde hiikmiinden yola ¢ikarak; bir ticari isletmeyi ilgilendiren sozlesmelerde
aracilik eden kisinin veya bu sézlesmeleri o isletme adina yapmay1 meslek edinen kisilerin
acente olarak kabul edilmesiyle iki tiir acente mevcuttur?®2. Bayiyi aracilik yapan acente ile
degil sozlesme yapan acente ile karsilastirmak daha uygundur?®,

Yalnizca sozlesme de yapsa aracilikta da bulunsa acentenin islevi aracilik etmektir,
irtinli ya da hizmeti tekrar satmak {izere satin almadigi gibi acente daima is sahibinin

294 Miivekkilin menfaatlerini temsil ederken kendi adina ve hesabina

hesabina faaliyet gosterir
hareket etmez®%.
Tanimdan da anlasilacag: {lizere acente sdzlesme yapma yetkisi oldugu hallerde, is
sahibinin ad ve hesabina islem ve faaliyetlerde bulunmaktadir®®. Buna karsilik bayi, bagimsiz
olarak kendi adina ve hesabina islem yapar®®’. Acente sozlesme tarafinin bir yetkilisi ve
bagimsiz da olsa bir tacir yardimcist olarak onu disa karsi temsil ederken, bayi miisterilerine

298

kars1 bagimsiz bir satic1 olmasiyla daha 6zgiirce hareket eder™®. Yani bayi herhangi bir tacir

yardimcist degildir, kendine 6zgiilenmis bir isletmesi olan ekonomik olarak saglayicidan
bagimsiz bir isletmesi olan tacirdir®®®.
Miivekkil tacir, bagimsiz yardimcist olan acentenin yaptigi faaliyetin olumlu

300

sonuglanmasi halinde ticretini 6demekle yiikiimliidiir™". Bayinin kazanci ise acente de oldugu

gibi, is sahibinin 6dedigi ticret ile degil, aksine, malin saglayicidan satin alinip tekrar satilmasi
arasinda olusan farktan olusmaktadir®®,

Miinhasir bayilikle kiyaslanacak olursa TTK m. 104’te ‘Yaziuli olarak aksi
kararlastirilmadik¢a, miivekkil, ayni zamanda ve ayni yer veya bélge icinde ayni ticaret dali
ile ilgili olarak birden fazla acente atayamayacagi gibi, acente de ayni yer veya bélgede,
birbirleriyle rekabette bulunan birden ¢ok ticari isletme hesabina acentelik yapamaz.” Hikmii

geregince acentede tekel hakkinin tercihen kullanilabilecek bir hak oldugu vurgulanmistir.

Yani tekel unsuru acente sdzlesmesinde genel olarak bulunsa dahi, 6rnegin miinhasir bayilik

21 Bozer/Géle, s. 134.

292 Geng, s. 155.

29 Tandogan, s. 35.

2% jsgiizar, s. 39; Bozer/Géle, s. 134.
2% fsgiizar, s. 39; Tandogan, s. 35.
296 Bozer/Gole, s. 135.

297 Jggiizar, s. 34, Altinok Ormancy, s. 470; Arkan, s. 217.
2% fsgiizar, s. 34.

29 Arkan, s. 217.

300 Arkan, s. 210.

301 jsgiizar, s. 34.
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sozlesmesinde oldugu gibi, sdzlesmenin bir unsuru degildir3®?

. Acente, miinhasir bayi gibi bir
inhisar hakkindan yararlanabilecegi yasal diizenlemelerde mevcut olsa da bu inhisarilik sart1
miinhasir bayilik sozlesmesindekinin aksine acentelik sdzlesmesinin belirleyici bir unsuru
degildir®®,

Yine TTK m. 109 hikkmiinde acentenin yiikiimliiliikleri belirtilmistir. SOyle ki ‘Acente,
sozlesme uyarinca kendisine birakilan bélge ve ticaret dali iginde, miivekkilinin islerini
gormekle ve menfaatlerini korumakla yiikiimliidiir. Acente, kusursuz oldugunu ispat etmedigi
takdirde ozellikle, miivekkili hesabina saklamakta oldugu malin veya egyanin ugradig
hasarlardan sorumludur.” Hiikmiine gore acentenin is sahibinin islerini gormek ve sadece
onun menfaatleri dogrultusunda Ozenle yliriitmesi yiikiimliligi bulunmaktadir. Bu
yiikiimliiliikleri yerine getirirken acente basiretli bir i adami1 gibi hareket etme yiikiimliligi

304

altindadir™”. Bayi saglayicinin menfaatleri dogrultusunda basiretli bir is adami1 olarak hareket

etme ylkiimliiliigiiniin yaninda siliriimii arttirip, gelistirme ylikiimliiliigli bayilik sézlesmesinin
bir unsuru olmakla acentelikte boyle bir unsur s6z konusu degildir®®.

Acente isini gordiigii kisiyi temsil ederken ve dogrudan dogruya onun temsilcisi olarak
ticari faaliyette bulunabilirken bu temsilci sifatiyla yaptigi islem ve fiillerdeki yetkileri kanun
hiiklimleri tarafindan ya da sozlesme yoluyla tam bir sekilde belirlenmis ve
sinirlandirlmistir®®. Bayi ise bagimsiz ¢alisan tacir olarak kendi adina ve hesabina hareket
etmesinin yaninda sdzlesme hiikiimleriyle bagl oldugundan ¢ok daha bagimsiz durumdadir®®’

Acentelik s6zlesmesi de bayilik sozlesmesi de siirekli borg iliskisi dogursa da bu
ozelliklerinin benzemesi ve acente ile bayinin ekonomik bakimdan benzer nitelikler
barmdirmasi bu iki sézlesme tipi arasindaki 6nemli farkliliklarm giderilmesini saglayamaz®®,

Acente ile ilgili baz1 hiikiimlerin bayiler i¢in kiyasen uygulanabilir olmas1 da bu iki
sOzlesme tipini 6zdeslestirmedigi gibi bayilik sézlesmesinin kanunda diizenlenmemis olmasi
nedeniyle de her iki s6zlesme ¢esidinin farkliliklarin1 da ortadan kaldirmaz®°.

Bayilik sozlesmesinde her iki taraf da bagimsiz bir yiiklenici sifatiyla hareket
etmektedir. Bayilik hakkini elinde bulunduran kisiye veya bayilik hakkini taniyan saglayiciya

diger taraf adina agik veya ortiilii herhangi bir tiirde yiikiimliiliik benimseme veya iistlenme

302 jsgiizar, s. 34.

303 jsgiizar, s. 40.

304 Arkan, s. 137.

305 jsgiizar, s. 34.

306 jsgiizar, s. 40.

807 Ezgi Oztiirk, “Acentelik Sozlesmesi”, http://www.kazanci.com/kho2/hebb/files/dsp.php?fn=makale-
ezgiozturk- 2.htm&kw=tek+sat%C4%B1c%C4%B11%C4%B1k#m (Mart 2018); isgiizar, s. 40; Arkan, s. 217;
Altmok Ormanc, S. 471.

308 sgiizar, s. 41.

399 jsgiizar, s. 41.
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yetkisi verilmez. Her iki taraf da yaptiklar islemlerde kendi ad ve hesaplarina hareket
etmektedirler. Bunun sonucu olarak da her bir taraf kendi ticari faaliyetlerini, sigortasini ve
personel tazminatini, vergilerini kontrol edecek ve bunlardan kendi ticari isletmesi ig¢in
sorumlu olacaktir.

Acente is yaptigi kisilerin isimlerini miivekkiline derhal bildirmekle yiikiimliiyken
bayinin boyle bir yiikiimliiligi bulunmamaktadir; acentede miivekkil sdzlesmeye kendisi de
taraf olmaktayken, saglayict bayinin yaptig1 sézlesmeye taraf olmamakta bayinin miisteri
cevresi de bash basina deger tasinmaktadir°,

Acentenin faaliyette bulunmasi i¢in miivekkilin, belge, sdzlesme formlari, kullanma
talimatlar1, misteri iliskileri, spesifik bilgisayar programlari ve iiriinlerin niteliklerini acenteye
vermesi gerekmektedir®!!. Bayilik sozlesmesinde ise saglayici, sozlesme konusu mallarin
siirimleri artmasi icin tanitict belge, katalog, brosiir ve reklam malzemelerini aksi
kararlastirilmadikea iicretsiz olarak bayiye vermekle yiikiimliidiir3!?,

Sonu¢ olarak sunu soyleyebiliriz ki bayi, acente gibi hukuki anlamda bir araci
olmadig1 gibi kendi adina ve hesabina satin alip tekrar satarak geliri bu ikisi arasindaki farktan

13

olusurken faaliyetinin biitiin rizikolarma da kendisi katlanir® Bir biitiin olarak

degerlendirildiginde bayilik sozlesmesi acentelik so6zlesmesi olarak veya o6zel bir sekli veya
alt ayrimi olarak nitelendirilmesi de uygun degildir®*.

Bayilik sozlesmesi kendisine 6zgii yapist olan bir sozlesme oldugu Tiirk hukuk
doktrininde de kabul edilmektedir®®. Biitin bu farklilklara bakildiginda, bayilik

sOzlesmesinin bir acente sozlesmesi ya da acente benzeri bir sozlesme olarak kabul

edilemeyecegi asikardir>®®,

310 jsoiizar, s. 76

311 Karasu, Rauf, “6102 Sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Miivekkilin Acenteye Bilgi Verme Yiikiimliiliigii”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, CXVIII, Y. 2014, ss. 113-127, S.1, s. 115.

312 Erdem, s. 96.

313 sgiizar, s. 41.

314 fsgiizar, s. 41.

315 Tandogan, s. 39; Yavuz, s. 14; Isgiizar, s. 28.

316 jsgiizar, s. 34.
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1.6.9. Franchise Sozlesmesi
ABD kokenli Franchise sozlesmesinin Tiirkge karsiligt olmamakla birlikte bu

317

sozlesmenin taraflar1 Franchise alan ile franchise verendir Bayilik sozlesmesi gibi

Franchise s6zlesmesi de Tiirk mevzuatinda diizenlenmemistir.

Kendisine 6zgii yapisi olan franchise sdzlesmesi, franchise alanin bir bedel 6demeyi
iistlendigi ve kendisine yararlanma hakki devredilen konsept ve sistemde firetilen iirlin ve
hizmetin siiriim, pazarlama ve satim alanim1 genisletme borcu altina girmesi karsilifinda,
franchise verenin kendisine ait ticaret unvani, isletme adi, markasi, isaret ,amblem ve sembolii
altinda belirli bir mali iiretme veya satma ya da belirli bir hizmeti gérme yetkisini belirli bir
bolgede veya yerde tekel halinde veya baskalariyla birlikte vermeyi bor¢landigi, karsilikli

bor¢ doguran siirekli bir sozlesmedir®!8,

Franchise sozlesmesi kanunlarda diizenlenen isimli s6zlesmelerin unsurlarindan ve
kanunda diizenlenmemis isimsiz s6zlesmelerin unsurlarindan da igermektedir. Ornegin satis,
vekalet ve kira gibi isimli sozlesmelerin unsurlar1 bulunurken, know-how, lisans, miinhasir

bayilik gibi isimsiz sézlesmelerin unsurlarini da barindirir®®®,

Bayilik sozlesmesi gibi franchise sdzlesmesi de ¢ergeve niteliginde, tam iki tarafa borg

320

yiikleyen siirekli bir sozlesmedir Taraflar sozlesmeyi belirli ya da belirsiz siireli

diizenleyebilirler®?.

Uretim franchise sozlesmesi, dagitim franchise sdzlesmesi ve dagitim franchise
sozlesmesi olarak doktrinde franchise soézlesmesinin doktrinde {li¢ ¢esidi oldugu ifade
edilmektedir®®2. Miinhasir bayilik sdzlesmesiyle de biiyiilk benzerlikler gdsteren iiretim
franchise szlesmesi olmaktadir®?3. Franchise alan da bayi de kendi ad ve hesabina ¢aligsmasi
acisindan benzerlik gdstermekteyse de franchise sozlesmesinde franchise alan bayiye gore

franchise verenin dagitim organizasyonuyla daha ¢ok biitiinlesmektedir3?,

317 Eren, Fikret; Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, s. 968.

318 Eren, s. 969; Glirzumar, Osman Berat, Franchise Sozlesmeleri ve Bu Sozlesmelerin Temelini Olusturan
Sistemlerin Hukuken Korunmasi, Beta Basim Yayin, Istanbul, 1995, s. 10; Yavuz, Fatma, Franchise
Sézlesmelerinde Franchise Alamin Hak ve Yiikiimliiliikleri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2015 Eyliil-Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s. 30.

819 Eren, s. 970, Yavuz, F., s. 58.

320 Eren, s. 971.

%1 Eren, s. 971.

822 yYavuz, F., s. 11.

823 Eren, s. 977.

324 Eren, s. 977.
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Bayilik sozlesmesine kiyasla Franchise alanin karsi tarafa olan yiikiimliiligi daha
fazladir. Bu sebeple franchise veren franchise alanin organizasyonunu kontrol
edebilmektedir®®. Bayilik sozlesmesinde ise saglayict bayinin isletme organizasyonunu

kontrol etme imkani bulmamaktadir.

Bayilik sozlesmesinde bagimsiz isletme sahibi olan bayi, saglayicidan mali veya
hizmeti satin alip tekrar satmak ve bunun yaninda siiriimii artirma borcunu {istlenmektedir.
Franchise sozlesmesinde ise franchise alan 6demeyi lstlendigi bedel karsiliginda know-how,
isletme adi, marka, sembol, amblem gibi bazi sai haklariyla maddi olmayan mallarin

kullanma hakkini elde eder®?.

Franchise sozlesmesinde franchise alanin iicret borcu ii¢ baslikta toplanmaktadir.
Franchise alanin ticret borglari; baslangicta 6denen giris iicreti, sozlesme yiirlirliige girdikten
sonra 6denmeye baslanacak olan donemsel {icret ve belirlenen araliklarla 6denecek reklam
licretidir®?’. Bayilik sdzlesmesinde ise boyle bir iicret bulunmamaktadir. Bayi yalnizca satin

aldig1 mallarin {icretini 6deme borcunu bor¢lanmaktadir.

Franchise alan sozlesmede belirlenen mal veya hizmetin tamamin1 veya asgari bir

kismini franchise verenden veya onun belirledigi bir {igiincii kisiden almak zorunda®?® iken

bayilik s6zlesmesinde belirlenen iiriinler ve hizmetler sadece saglayicidan alinmaktadir.

Bayilik sozlesmesiyle en benzer 6zelligi 6zel bir giiven iliskisi icerisinde kurulmus
olmasidir. Bayilikte de giiven temelli iliski mevcut olmakla iki sézlesmenin de taraflar

menfaat koruma sir saklama borglar1 bulunmaktadir.

1.6.10. Miinhasir Bayilik Sozlesmesi

Bayilik s6zlesmesinin 6zel bir diizenlemesi olan miinhasir bayilik s6zlesmesi tek
saticilik sozlesmesi olarak da adlandirilir. Saglayic1 yeni pazarlara girmek istediginde bir
yatirimciyi rakiplerinin de oldugu piyasaya girmeye ikna etmesinde en etkili yol ona bdlgesel
bir koruma saglanmasidir’®®. Bolgesel koruma saglanmasiyla miinhasir bayi saglayicinin
mallarimi kendisi i¢in belirlenmis bir bolgede, ayn1 mallar ile bagka saticilar ile rekabet ortami

olmaksizin tek basina satmak suretiyle cikar saglayabilecektir®°,

325 Eren, s. 977.

326 Eren, s. 978; Giirzumar, s. 25.

%27 Eren, s. 982, Yavuz, F., s. 66.

328 Eren, s. 983.

329 Topguoglu, Metin, “Inhisar (Tekel) Kaydi Igeren Acentelik, Tek Saticilik ve Franchising Sézlesmelerinde
Aktif ve Pasif Satiglar”, Rekabet Dergisi, ss. 18, s. 21.

3%0 sgiizar, s. 16.
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Saglayict veya saglayicinin, dagiticisina 6zgililenmis olan yer veya bolgeye, dogrudan
ya da diger dagiticilar1 vasitasiyla, mal satamamasi veya hizmet sunamamasi durumunda tekel
hakk1 verilmis olmasindan s6z edilir®!. En yalin haliyle basit satis tekeli hakki, miinhasir
bayiye belli bir bolgede (tekel bolgesi) sozlesmeye konu olarak belirlenmis mallar1 yalnizca
kendisinin satabiliyor olup saglayicinin veya ana dagiticinin da belirlenen bolgede dogrudan

satis yapma hakkinin olmamasini ifade eder®*

. Miinhasir hak taninmamis bayilikte boyle bir
durum so6z konusu degildir; saglayici istedigi zaman bayinin bolgesinde yeni bayilikler

olusturabilir.

Ancak yapimci bu borca ek olarak bagka bdlgelerdeki miinhasir bayilerin tekel
bolgesine dogrudan satis yapmamalarini saglayacak dnlemler almay: taahhiit edebilecegi gibi
(kuvvetlendirilmis satis tekeli) herhangi bir iicilincii kisinin tekel bolgesine satis yapmasini

engelleyecek 6nlemleri almayi {istlenir (mutlak satis tekeli)®*3,

Bayilik sozlesmesi ile s6z konusu mallar1 satis hakki tekel olarak miinhasir bayiye
taninmis oldugu icin burada ‘dogrudan satis yasag1® sz konusudur ***. Saglayicinin miinhasir
bayiye veya dagiticiya ayrilan bolgede, dogrudan dogruya satis yapmaktan kaginma borcu,
yapmama borg¢larindandir. Miinhasir bayiye ayrilan bolgede saglayicinin satis yapmamasi
veyahut saglayicinin baskasina dogrudan dogruya satis yaptirmamasi aynit zamanda bir “yan
garanti yiikiimliliigi” olarak kabul edilmektedir3®. Saglayict miinhasir bayilik sézlesmesiyle
belirlenmis olan mallari, sézlesme siliresince, miinhasir bayiye ayrilan bolgede kendisi
satmamak yahut baska bir saticiya o bolgede hak tanimamakla yiikiimliidiir®*®. Miinhasir hak
taninmamis bayilikte ise saglayici isterse kendisi de o bolgede satis yapabilecegi gibi farkli

bayilerinin de satig yapmasini engellemekle yiikiimlii degildir.

Yani miinhasir bayilikte saglayicinin ylikiimliiliigii tek satig hakkini ihlal edecek
girisimlerden bizzat kaginmasiyla simirli olmadigi gibi, saglayic tigiincii kisilerin de tek satis
hakkini ihlal edecek davranislarda bulunmamalar1 igin tiim olanaklarin1 kullanmakla

yiikiimliidiir®®’. Tek satis hakki belirli bir bolgede sadece tek bir saticiya taninirsa anlam ifade

331 Topguoglu, inhisar, s. 6

332 Erdem, s. 94.

333 Erdem, s. 94.

334 Eren, s. 957.

3% Tandogan, Tek Saticilik Sozlesmesi, s. 24; Isgiizar, s. 93.
3% fsgiizar, s. 17.

337 jsgiizar, s. 17.
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edecegi i¢in saglayici kaginma yiikiimliiligii ile beraber pozitif hareket etme ylikiimliiliigii de

{istlenmis olur33,

Miinhasir bayilik sozlesmesi yoluyla satisin ortaya ¢ikmasimi ve gelismesini
saglayan temel wunsur; tek satis hakkinin miinhasir bayiye so6zlesme bdlgesinde
taninmas1dir®®®. Bu sdzlesmeye adin1 da verdiren en esasli unsur saticiya belirli bir yerde
tekel hakkini veren tek satis hakkidir®*®. Miinhasir bayilik s6zlesmesinde tekel hakkinin bir
getirisi olarak saglayici, sozlesme bolgesinde bayi disinda baska bir satictya mal
gondermemeyi iistlenir**!. Tekel hakkiyla satis 6zgiirliigiiniin smirlar1 cizilen taraflarin
yapacagi bayilik sozlesmesinde her seyden once satis konusu malin ¢esidi, miktari, fiyati,

odeme tarzi, satisin yapilacag: bolge agik¢a belirlenmelidir®*?

. Miinhasir hak taninmayan
bayilik sozlesmesinde ise tek satis hakki taninmasi s6z konusu degildir. Saglayici ayni

bolge icerisinde farkli bayilere ve saticilara da ayni tiriinleri satip gonderebilir.

Miinhasir bayilik sozlesmesinde satis tekeli taninacak satimin yapilacag: yer, cografi
alan yoniinden de agik bir sekilde belirlenmelidir®*®. Soyle ki tek satis hakkinin tanindigi alan
tim diinya, bir veya birka¢ kita, iilke, bolge, il, ilge bir kdy veya mahalle olarak da
belirlenebilir’*. Bayilik s6zlesmesinde bolge belirlemesi yapilsa dahi belirlenen bolge tekel
bolgesi degildir; saglayici belirlenen bolgede istedigi kadar yeni bir bayilik kurabilir.

Tek satis hakkini kapsayan mallarin miktari da her satis doneminde satilacak miktar
bakimindan da sézlesmede belirlenmelidir®*®. Bu suretle miinhasir bayinin satin almakla ve
saglayicinin da teslim etmekle yiikiimli oldugu asgari miktar, sdzlesmenin esash bir
unsurunu  olusturur®*® Miinhasir bayilikte de normal bayilikte de uygulamada taraflar
sozlesmede her satig donemi icin genellikle asgari satis miktarini saptamakla beraber

saglayici belirlenen miktar1 teslim etmek, bayi de bu miktar teslim almakla yiikiimliidiir3*’.

Miinhasir bayinin kendisine ayrilan bolgede, kendisi disindaki sahislarin da
saglayiciya ait ayn1 mallar1 satabilmesini kabul edecek olursak tek satis hakki ile giidiilen

amaca ulasilamayacaktir®*®, Tek satis hakkimin belirli bir bolge kisitlamas1 olmadan tanimmasi

3% jsgiizar, s. 17.

3% jsgiizar, s. 16; Tandogan, 1/1, s. 30; Eren, s. 956.

30 Eren, s. 957.

341 jsgiizar, s. 16.

32 Eren, s. 956.

33 Eren, s. 957.

344 Tandogan, I/1s. 29; sgiizar, s. 8; Eren, s. 957.

35 Eren, s. 956.

346 Tandogan, 1/1s. 30; Eren, s. 956.

347 Eren, s. 956.

348 Jsgiizar , 5.18., Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2001/4568 Karar No: 2002/1473 KararTarihi: 05.03.2002
M Davalr satici tarafindan davaci aliciya génderilen 25.8.1997 tarihli fesih ihbarinda; vade durumunun
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ise miimkiin degildir3*®. Miinhasir bayilik s6zlesmesinin esas unsuru olan tekel hakki bdlgeyle

sinirlanmadig takdirde 6zel taninmig bir hak olmaktan ¢ikacaktir.

Miinhasir bayiye taninan tek satis hakki ile ona tanian tekel bolgesinde saglayici hem
kendisi dogrudan mal satmaktan ka¢inmayr hem de bagka bolgelerdeki bayilerin o bolgede
faaliyette bulunmamasini garanti eder®®. Basit satis tekelinde saglayici yalnizca kendisi tekel
bolgesine mal satis1 yapmamayi garanti ederken, kuvvetlendirilmis satis tekelinde diger
bolgelerdeki bayilerin kendi bdlgelerinde faaliyetlerinde bulunmalarin1  saglamak ve
kendilerine ait olmayan bolgelere mal gondermemelerini saglamakla yiikiimliidiirler. Mutlak
satis tekeli tantyan saglayici ise yalnizca kendisine bagli bayilerin degil onlarin miisterilerinin

de sdzlesme konusu mallar1 baska bolgelerde satis yapmasini engelleyen dnlemleri alir®®?,

Saglayict miinhasir bayiye, diger bayilerinin ve onlarin miisterilerinin kendilerine
Ozgiilenen tekel bolgesi disinda satis yapmaktan kacinmalarini garanti ederse burada ii¢linii
kisi yararina sdzlesme yapilmis olur. Saglayici diger miinhasir bayilerle iiciincii kisi yararina
sOzlesme yapmamissa miinhasir bayi onlarin kendi tekel bolgesinde satis yapmalarindan
dogan zarar1 sayet sartlar1 varsa Tiirk Ticaret Kanunu’nun m. 54 ve devami hiikiimleri
geregince haksiz rekabete dayanarak yahut Tiirk Borglar Kanunu’nun m. 49 ve devamina

uygun olarak haksiz fiil hiikiimlerine dayanarak tazmin ettirebilir®>2.

Saglayicinin miinhasir bayinin bélgesinde dogrudan satis yapmama ytlikiimliiliigi belli
bazi miisterilere satis yapabilmesi sakli tutularak bunun karsiliginda miinhasir bayinin yoksun
kalacag1 kar1 karsilama maksadiyla belirli bir komisyon ddenmesi kararlastirilabilir®>3, Bagka
bir deyisle saglayict eski miisterilerine, biiylikk miktarda alim yapan kamu idareleri ve
kuruluglarina, biiyiik sirketlere veya kendi isletmesine bagli yerlere dogrudan satis yapma

hakkini sakli tutarken bunun karsiliginda miinhasir bayiye de belirli bir komisyon édemeyi

diizeltilmedigi, imalat hatasi disinda ¢ok fazla mal iade edildigi, bayilik sozlesmesine aykiri sekilde basgka yerden
mal alindigi gerekgeleriyle sozlesmenin tek tarafli olarak feshedildigi bildirilmistir. Taraflar arasindaki
uyusmazhik, feshin hakl olup olmadigi ve bunun sonucu olarak cezai sart ve kazang kaybi istenip istenemeyecegi
noktasinda toplanmaktadir.9.6.2000 tarihli bilirkisi raporunda da a¢ik¢a belirtildigi gibi, davact alicinin baska
firmaya ait mal sattigi sabittir. Esasen bu durum davaci tarafca da inkar edilmemistir. Davaci taraf, sozlesmede
baska firmanin mallarimin satilamayacagi konusunda bir hiikiim bulunmadigini ileri siirmiis ise de, bu iddia tek
saticilik sozlesmesinin ruhuna aykiridir. Zira, tek saticilik sozlesmelerinde alici, bayii oldugu firmanin mallar
disinda bir mali pazarlayamaz. Hatta baska mallarin reklamni ¢agristiracak tavir ve davramglarda dahi
bulunamaz. Kaldi ki, davaci tarafin sozlesmenin 5. maddesindeki ddeme kosullarina da aykiri davrandig
yukarida sozii edilen bilirkisi raporuyla sabittir. Bu durumda, davacimin sézlesmeye aykirt davrandig
gerekgesiyle davalimin akdi feshetmekte hakl oldugu anlasildigindan, mahkemece davanin reddine dair verilen
hiikiim usul ve yasaya uygun olup onanmasi gerekmistir....” E.T. 19.06.2019 www.sinerjimevzuat.com.tr

349 sgiizar, s. 18.

350 Tandogan, s. 50.

31 Tandogan, s. 50.

%2 Tandogan, s.51; Isgiizar, s.

353 Tandogan, s. 51; isgiizar, s.
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354

sozlesmeye ekleyebilir™". Dogrudan satislar kendisinin satiglarindan biiyiik rakama ulasan ve

komisyon o&denecegi maddesi eklenmeyen miinhasir bayi de aldatma veya yanilma

hiikiimlerine dayanarak sézlesmeyle bagli olmadigini ileri siirebilir®>®.

Saglayicinin dogrudan satis yapmama yiikiimliiliigiine aykir1 davranmasi sonucu
miinhasir bayilik sdzlesmesinin amaci tehlikeye giriyorsa ve sozlesmenin devamini olanaksiz
kilacak 6nemde etkiliyorsa da miinhasir bayi hakli nedenlerle s6zlesmeyi feshedebilir®®. Tiirk

Borglar Kanunu’nun m. 112 hiikmii geregince saglayicidan tazminat isteyebilir®®’.

%4 Tandogan, s. 51.

3% Tandogan, s. 51.

%6 jsgiizar, s. 97; Yarg. Hukuk Genel Kurulu Esas No: 2001/19-526 Karar No: 2001/572 Karar Tarihi:
04.07.2001 “....... Tek saticilik sozlesmelerinin niteligi geregi baska firmalara ait mal satisinin az ya da ¢ok
olmasi sézlesmeye aykirilik yoniinden énem tasimaz. Bagka firmanin malinin bir kez ve ¢ok az miktarda satilmug
olmasi dahi tek saticinin sadakat yiikiimliiliigiine bir kez ve ¢ok az miktarda satilmig olmasi dahi tek saticinin
sadakat yiikiimliiliigiine ters diiser ki bu hal sozlesmeye aykirilik olusturdugundan hakly fesih sebebi sayilir.
Boylece, davaci sirketin sozlesmenin feshinden dnce degisik tarihlerde baska firmalara ait maya alp satarak
sozlesmenin 1. maddesine aykiri davranmis oldugu anlasildigindan, davali yan 9.12.1994 tarihli ihtarname ile
sozlesmeyi fesihte hakhidwr. Davali firmamn, davacuun tek saticist oldugu mallart baska firmalara sozlesmenin
feshinden once verdigi de kamitlanamamustir. Bu durumda, Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen ozel Daire
Bozma Kararima uyulmak gerekirken onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya aykiridir. Bu nedenle direnme
karari bozulmalidir.....” E.T. 19.06.2019 www.sinerjimevzuat.com.tr

37 Tandogan, s. 52; isgiizar, s. 96.
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IKINCi BOLUM
TARAFLARIN YUKUMLULUKLERI VE HAKLARI

Bayilik s6zlesmesinde taraflarin hak ve yiikiimliiliik yelpazesi genistir. Esash olarak,
“bayinin asgari satin alma yiikiimliiliigii satis ve sitirtimii artirmak icin faaliyette bulunma
viikiimliiliigii, miisteri hizmetlerini yerine getirme yiikiimliiliigii ve saglayicinin menfaatlerini
koruma yiikiimliliigii” bulunmaktadir.

Saglayicinin yiikiimliilikkleri arasinda ise, “siparislerin tesliminin siirekli ve diizenli

olarak yapiimasi ve bayiyi destekleme yiikiimliiliigii” bulunmaktadir.

2.1. Bayinin Yiikiimliiliikleri ve Haklar1
2.1.1. Bayinin Yiikiimliiliikleri
2.1.1.1. Asgari Satin Alma ve Bedelini Odeme Yiikiimliiliigii

Bayilik sozlesmesiyle saglayicinin mallariin satis yapma hakkini iktisap eden bayi
bunun karsiliginda belirli bir miktar mali saglayicidan bedelini 6demek suretiyle satin alir. Bu
satin alma islemi bayinin asli edim yiikiimliiliigiidiir®®. Aslinda bayinin belirli miktarda mal
almasindan anlasilmasi gereken miimkiin oldugunca ¢ok mal igin siparis vermesidir®>®°.

Bayi ile saglayici arasindaki hukuki iliskileri diizenleyen ¢erceve niteligindeki bayilik
sozlesmesinde genellikle belirli miktarda mali bayinin satin almasi belirlenmektedir. Oysa
s0zlesmede bdyle bir hiikiim bulunmasa dahi s6zlesmenin amacini bayinin alim yiikiimliligi
olusturur®®®. Bayinin belirli miktarda mali satin almasi ve satmasiyla daha sonraki siirecte bu
belirlenen miktarin artirip artirmamas ile bayinin siirlimii artirma faaliyetini gerceklestirip
gerceklestirmedigi ortaya ¢ikacaktir.

Alim yiikiimliiliigiinden, bayinin asgari miktarda mali satin almasi anlasilmalidir.
Asgari miktarda alim yiikiimliiliigii bayilik sdzlesmelerinin ¢ogunda yer aldigi gibi genel alim
yiikiimliiliigiiniin de somutlastirilmis hali olarak kabul edilmistir®®?.,

Asgari alim miktar1 ¢erceve sozlesmede serbestce kararlastirilabilirse de sdzlesmenin

zorunlu bir unsuru degildir®®?

. Cerceve sozlesmede belirlenmemis asgari alim miktari
piyasanin gelismesine ve talebe bagli olarak taraflarin daha sonrasinda yapacaklari miinferit

satig sOzlesmelerine de birakilabileceginin yani sira uzman bir Uglincii kisiye de

38 Demir Gokyayla, s. 108; Tandogan, s. 42; isgiizar, s. 69.
39 Demir Gokyayla, s. 108; Isgiizar, s. 69;Tandogan, s. 42.
30 jsgiizar, s. 69.
%! sgiizar, s. 69.
32 jsgiizar, s. 70.
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birakilabilir®®3, Nitekim uygulamada bayilik s6zlesmelerinde diiriistliik kuralina uygun olarak
her sozlesme yili baginda asgari satin alinacak miktar belirlenmesine iliskin usule iliskin
hiikiimler belirlenir®®,

Allm yiikiimliliigiiniin yaninda bayiye stok yapip iirlinleri hazirda bulundurma
yiikiimliiliigii yiiklenebilir*®®. Béylelikle bayi her daim elinde malin1 hazir bulundurarak satig
ve siiriimii artirma faaliyetini daha seri bir sekilde kontrol altinda yapabilir.

Satin alinacak miktarin ¢erceve sézlesmede belirlenmis olmasi bashi basina agir bir

sorumluluktur36®

. Bayi siirlim ve pazarlamasini artirdig1 takdirde bir dahaki donemde saglayici
belirlenen mal miktarmi artirabilecegi gibi bayi faaliyetlerini 6zenle yerine getirmesine
ragmen elindeki {iriinlerin satigin1 giicliikle yerine getiriyor olsa bdyle bir durumda da
saglayic1 bayinin faaliyetlerinin yetersiz oldugu samisina kapilabilir®®’. Yani bayinin alim
yikiimliiliigi ashinda saglayicinin garantisidir. Alim yiikiimliligi ile mallarinin  ve
hizmetlerinin satis hakkini vererek iiriinlerinin pazarlanmasini kendisinin bulunmadig: yerel
bir bolgede bayiye birakan saglayici {irlinlerinin satigini garanti altina almis olur.

Belirli donemlerde teslim edilecek ve bayinin de satin alacagi mal, ¢cerceve sézlesmede
yahut miinferit satis sozlesmelerinde belirlenmediyse bayi saglayiciya siparis verirken
iyiniyetli davranmakla yiikiimliidiir. Saglayic1 yoniinden hazirlayici bir islem olan siparigler
yoniinden iyiniyetli davranilmadig: takdirde bayi hem alacakli hem de borglunun temerriidiine

diisme tehlikesiyle karsilagir®®®

. Olas1 olumsuzluklarin 6nlenmesi i¢in uygulamada, verilecek
siparisler saglayicinin onayina baglanmistir. Siparis onay1 verildikten sonra {iriin hazirlanmasi
ve teslim siiresi bayiye bildirilmesi ile olumsuzluklar 6nlenmis olmaktadir.

Bayi genel alim yiikiimliiliiglinii ancak cerceve sozlesmede asgari alim miktari
belirlenmis ise, bu belirlenen miktarda siparis vermedigi takdirde ihlal etmis say1lir*®°. Alim
yiikiimliiliiglintin ihlalinin s6z konusu oldugu durumlarda ¢ergeve sézlesmesinin feshi konusu
giindeme gelebilir. Ancak fesih olanagi bulunan saglayicinin bu yolu kullanmasi ciddi
sonuclar dogurur. Bayinin mahvina dahi sebebiyet verebilir. Fesih yolunu kullanmak yerine
asgari alim ylikiimliiliigiinii yerine getiremeyen bayiye taninan indirim azaltilabilecegi gibi
sozlesmede bu yikiimliligi yerine getirmezse bir cezai sart Odeyecegi de

kararlastirilabilir®™°.

363 Tandogan, s. 42.

34 Demir Gokyayla, s. 113.

35 Tandogan, s. 42.

36 fsgiizar, s. 70.

%7 fsgiizar, s. 70.

38 Tandogan, s. 42.

39 jsgiizar, s. 70.

370 Tandogan, s. 42; isgiizar, s. 71.
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Bayi belirli donemde satin alacagi asgari alim siparisinde miktar1 tutturamadiysa
saglayict bir ifa davasiyla geri kalan miktarin alinmasini ve bedelin 6denmesini ve ifaya olan
menfaatinin tazminini isteyebilecegi gibi saglayici, asgari alim miktarinda siparis vermeyen

371

bayiyle sézlesmesini fesih bildirimi yapmaksizin feshetme hakki vardir®”?. Ote yandan asgari

alim taahhiidiinii yerine getirmeyen bayiyle iligkisini siirdliren saglayict taraf cekince
koymamasi durumunda kar mahrumiyeti isteyemeyecektir3’2,
2.1.1.2. Satis ve Siiriimii Artirmak Icin Faaliyette Bulunma Yiikiimliiliigii

Bayinin kurmus oldugu bir igyeri veya isletmede kar amaci giidecegi bir gercektir.
Verimliligi, rekabet edebilirligi ve karimi diistinmeyen bir isletmenin ya da isyerinin varligini
stirdiirmesi beklenemez. Bayi ve saglayici da isletme yonetimi geregince girdi maliyetlerini
azaltmak, Urlin ve hizmet Kkalitesini korumak, rekabet giiciinii artirmak ve miisteri
memnuniyetini goz onilinde bulundurmak zorundadir. Bayinin s6zlesmeden dogan en énemli
borcu siiriimii artirma, hizlandirma, gelistirme icin faaliyette bulunma yiikiimliiliigiidiir®’.
Bayilik sozlesmesinin siirekli borg iliskisi yaratmasindaki temel faktor bayinin sliriimii
artirma ylkiimliliigiidiir. Bayinin silirlimii artirma yiikiimliligli s6zlesme siiresince mevcut
olan siirekli bir borg niteligini sozlesmeye vermektedir.

Tacir olan bayi i¢in siiriimii artirma ylikimliligini yerine getirirken s6zlesmede
somut olarak yiikiimliiliikler saptanmamuigsa, yikiimliiliigiin sinirlar1 basiretli bir tacirin 6zen
borcuna uygun olarak gizilir¥’4. Sézlesmede belirtilmese de bayilik sozlesmesiyle bayi
bolgede miimkiin oldugunca fazla siirlimiin saglanmasi i¢in faaliyette bulunmakla
yiikiimliidiir®”®. Sadece mevcut satis faaliyetleri cercevesinde calismalarla yetinmeyen bayi

aktif bir sekilde saglayicinin mallarinin miimkiin oldugunca ¢ok dagitimi i¢in ¢aba sarf etmek

31 Tandogan, s. 42; isgiizar, s. 71.

372 Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2013/4790 Karar No: 2014/2026 Karar Tarihi: 28.01.2014 ... Davaci
taraf, davali ile imzalanan 12.03.2007 tarihli Tek saticilik sozlesmesi uyarinca davalimin sézlesmede yazili ve
Italya'da iiretilen ii¢ marka tiriiniin Tiirkiye'de yine sozlesmede belirtilen illerde satimi tistlendigi, sozlesmenin
ayrilmaz pargast olan eklerde belirtilen mallarin minimum toplam siparislerini almay: garanti etmistir ve bu
husus taraflar arasinda ¢ekigmesizdir. Anilan sozlesme incelendiginde, 15. maddede asgari alimin taahhiidiine
uyulmamast halinde izlenecek yol gosterilmistir. Buna gore, davaci tek satici olan davalimn asgari alim
taahhiidiine uymamasi halinde ihtar ¢ekme yiikiimliliigii mevcuttur. Bu durumda; davada talep edilen 2008 ve
2009 ydlarina ait diriinlerin alimi igin anilan sozlesmenin 15. maddesine gore ihtar c¢ekilmesi gereklidir.
Davacimin bu ihtar yiikiimliiliigiine uymadigy gibi, asgari alim taahhiidiinii yerine getirmemis olmasina ragmen,
bir sonraki y1l i¢in iiriin vermeye devam etmesi gozetildiginde, asgari alimi taahhiidiine iliskin yaptirimlardan o
yillar i¢in vazgectiginin kabuliinii gerekir. Hal boyle olunca;, mahkemece 2007 yuli icin talep edilen kdr kaybinin
reddi dogru olup, 2008 ve 2009 yillar: igin talep edilen kar kaybinin kabulii isabetsizdir. Hiikmiin bu nedenle
davali yararina bozulmasi gerekmigstir...” E.T. 19.06.2019. www.sinerjimevzuat.com.tr

373 sgiizar, s. 72.

374 Demir Gokyayla, s. 126; Tandogan, s. 43; isgiizar, s. 72.

375 jsgiizar, s. 72.
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zorundadir®®, Yine de bayinin siiriim ve faaliyetlerini artirma yiikiimliiliigiiniin sinirlarmi
belirlemek taraflara aittir®”’.

Stiriimli artirma faaliyetinin nihai amaci bayinin bulundugu bdlgede sayet miisteri
grubu yoksa yeni bir miisteri grubu olusturmak olabilecegi gibi olan miisteri grubunun
genisletilmesiyle saglayicinin mallarma olan ragbetin artirilmasidir. Boylelikle bayi hem
kendi karini artirmis olmakla hem de saglayicinin iirtinlerinin de pazarda taninmasini ve daimi
olarak talep edilmesini saglamaktadir.

Bayinin asli gorevi saglayicidan satin aldigi mallart satmaktir. Gereken satigin
yapilmasi i¢in miisteri ¢evresinin mallar1 satin alabilecegi bir satig yeri agmasi, bu mallarin
varligindan haberdar olunmasi ve satis yerinin miisteri ¢evresince taninmasi i¢in reklam
yapmasi, Uretim firmasinin fuarlara katilmamasi durumunda bulundugu bolgede fuarlara
katilarak iiriinlerin tanitim ve satisin1 saglamasi gibi satin aldigr mallarinin satigin1 yapmasini
kolaylastiracak yiikiimliiliikleri vardir®’8,

Bayi stirimi artirma yikimliliigiiniin bir geregi olarak miisterinin ihtiyaclarini
karsilayacak {irlinlerin niteligine uygun ve biiylikliikte bir satis yeri agarak burada yeterli
sayida ve iiriinlerin bilgisine sahip nitelikli eleman ¢alistirmak zorundadir®”®. Saglayicinin
markasinin dogru bir sekilde tanitimi igin igyerinin biiyiikliigli tirtinlerin teshirinin dogru
yapilmas1 ve orada ¢alistirilacak kisilerin kalifiye olmasi gereklidir.

Stirlimii artirma faaliyeti kapsaminda satis magazas1 agan bayi konusunda uzman ve
deneyimli personeli ile miisterilerinin ihtiyaglarina cevap verebilecek ekipman ve donanima
sahip olmalidir. Oncelikle miisteri memnuniyetine 6nem vererek satis yaptign kurum ve
kuruluglara giiven veren bir is disiplinine sahip olmali, daha iyi hizmet anlayisi ile hizla
biiylimeyi hedefleyerek daima calismalarina devam etmelidir. Siiriimii artirmak adina miisteri
ve saglayicinin beklentilerini karsilayarak bulundugu bdlgede en iyi sekilde hizmet
vermelidir.

Bayi siiriimii artirmak icin, reklam yapmalidir°

. Reklamlar, saglayicinin markasinin
tiikketicinin zihninde yer etmesini saglarlar. Daha 6nce televizyonda izlenmis, gazetelerde veya
brosiirlerde okunmus, billboardlarda reklamindan etkilenilmis olan marka, tiiketicinin aklinda
bir ihtiya¢ halinde oncelikli olarak belirir. Etkili reklam1 yapilan iirliniin ilk akla gelen {iriin
olarak tiiketicinin dncelikli tercih edecegi iiriin olma ihtimali dolayisiyla o markay1 satin alma

olasiligint artirir. Reklamin sayilan ozelliklerinden dolayr sozlesmede reklam ile ilgili

376 Demir Gokyayla, s. 125.
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herhangi bir hitkkme yer verilmemis olsa dahi bayi en azindan kendi bulundugu bolgedeki
yerel kitle haberlesme araglariyla saglayici firmanin markasinin  reklamin1  yapmak
zorundadir®!,

Reklam yolunu kullanmak suretiyle saglayicinin markasimni ve {riinlerini genis
kitlelere yayabilecek olan bayi en kisa siirede basariyr yaptigi reklamlardan saglayacaktir.
Sozlesmeye konu olan iriinlerin ve saglayicinin markasinin tanitilmasinda yapilacak olan
reklamlarin kapsami genellikle sozlesmelerde ayrintili olarak saptanir®®?. Sézlesmede reklam
ile ilgili hiikiimlere yer verildigi takdirde bayinin karindan belirli bir yiizdesini reklama
ayirabilecegi yahut bayinin saglayicinin markasinin genel bir reklamimi yapmasinin yeterli
olup olmadig: ile ilgili hiikiim belirlenebilir®®®, Reklamlar yalnizca tamtim faaliyetlerinin
brosiirlerinin dagitilmas degildir. Ornegin bayi, saglayici firmanin {iriinii bunu gerektiriyorsa
tilkketicilerin ayagma giderek tanitim yapan, ihtiyaglarina uygun {iriinlerini tavsiye eden
kalifiye bir pazarlama ekibine de sahip olmalidir.

Reklam giderlerinden sorumlu olmasi bayinin tekel bdlgesinin biiyiikliigiine gore de
belirlenebilir. Eger pazarlama olanaklar1 kisithysa reklam giderlerinin bir bdliimiini
saglayicinin listlenmesi de diisiiniilebilir. Fakat yine de bayilik s6zlesmesinin niteliginden bu
pazarlama faaliyetini kolaylastiran reklam giderlerinin bayinin sorumluluguna birakilmasi
hakkaniyetlidir. Nitekim bayi diger satict ya da pazarlamacilar gibi sadece mallarin satiginda
aract olmamaktadir. Bagimsiz tacir olan 6zellikle miinhasir bayinin sézlesme bolgesinde satis
tekelini elinde tutmasindan dolayr reklam i¢in yaptig1 giderlerin kendisi tarafindan
karsilanmas1 gerektigi savunulmaktadir®®*. Saglayici firmanin bayiye tamidigi daha uygun
fiyata iirlin satmak, miinhasir bayilikte tekel bolgesinde baska bir kimseye satis imkani
sunmamak gibi ayricaliklar hesaba katildiginda reklam giderlerinin bayi tarafindan
karsilanmasi bizce de yerindedir.

Bayi saglayicinin tirlinlerinin reklamini yaparken saglayicinin markasini bulundurdugu
siirece bu reklamlarda kendi adin1 veya firma adin1 bulundurmasinda bir sakinca yoktur®®®,
Hatta bayinin isminin reklamlarda ge¢mesi tiiketicilerin muhatap olduklar1 firmay: tanimalari
ve giiven iligkisi agisindan iyi bir izlenim de birakabilir.

Reklamin amacinin mallarin tanitilmasi ve teshiri oldugu diisiliniildiigiinde bu amagla

diizenlenen fuarlara bayinin katilmasi reklam faaliyetinin bir bolimii olarak kabul

381 Jsgiizar, s. 73; Tandogan, s. 44.
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edilmektedir®®. Bayinin tekel bolgesinde yapilan fuarlara eger saglayici katilmayacaksa
bayinin katilmas1 gerektigi zaten aciktir. Ancak tekel bolgesi dahi olsa saglayici bu fuarlara
katilacaksa da bayinin bu fuarlara katilmasi etik degildir. Nitekim s6zlesmelerde saglayicinin
onayiyla fuarlara katilmasina izin verildigi durumlar gereksiz giderleri dnlemeye yoneliktir®®’.
Sozlesmede farkli bir hiikkiim bulunmamaktaysa reklam giderlerinin bir parcasini olusturan
fuara katilma masraflarini da bayi kendisi karsilayacaktir®®,

Bayinin siliriimii artirma faaliyeti icerisinde sadece tiiketicilerin ve miisterilerin
ihtiyaclarimi karsilamakla yetinmeyip bunlarin yaninda onlarda ek bir satin alma arzusu
uyandirmasi gerekmektedir®®.

Stirlimii artirma yiikiimliliigiiniin ihlali halinde nasil hareket edilecegi s6zlesmede
kararlastirtlir. Saglayici bayiyi birden ¢ok ihtarla uyarabilecegi gibi menfaatinin zedelenmesi

durumunda sdzlesmeyi bildirimsiz de feshedebilir®®

. Ancak siirlimiin artmamasinin degiskeni
oldukga fazla oldugu i¢in bayinin davranislar1 dolayisiyla siiriimiin artmadigini iddiasin1 ispat

da oldukga zor olacaktir.

2.1.1.3. Miisteri Hizmetlerini Yerine Getirme Yiikiimliiliigii

Bayi saglayicinin menfaatlerini korurken bazi ana ve yan nitelikte yiikiimliiliikler
yerine getirir. Bayinin miisteri memnuniyetini ile ilgilendigi bu yiikiimlilik yan edim
yiikiimliiliglindedir. Bayinin saglayicinin mallarinin satisindan sonra miisteri hizmetlerini
yerine getirme ylkimliiliigl tiiketici ile olan sézlesmeden kaynakli tiiketiciye karsi degil
cerceve sozlesmeden dogan saglayiciya karst iistlenilmis bir yiikiimliiliiktiir®®. Ozellikle
miinhasir bayinin miisteri memnuniyetini korumasindaki en 6nemli faktor de kendisine
taninan tekel bolgesinde tek elden satis hakki giivencesinin verilmis olmasidir®®,

Miisteri hizmetlerinin alani satis Oncesi satis gergeklestirmek icin her miisteriyle esit
sekilde ilgilenmek ve isteklerini yerine getirmek olabilecegi gibi satis islemi
gerceklestirildikten sonra saglayicinin iirlintiyle ilgili olusan sorunlarda onun ihtiyaglarini
karsilamakta bu kapsamdadir. Yani bayinin sorumlulugu saglayicidan aldigi {iriiniin satigini
gerceklestirmekle bitmemektedir. Uriin ile ilgili satis sonrasinda ortaya ¢ikan gereksinim ile
yine bizzat bayi ilgilenmektedir. Tiiketici haklarinin ve teknolojinin de gelismesiyle yeni bir

olusum halini alan miisteri hizmetleri ile artik yalnizca iirlinlin kalitesi 6nemli olmaktan
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¢ikmis, iirlinliin satin alindiktan sonraki siireciyle de ilgilenilmesi gereken yeni bir donem
baslamistir. Miisterilerin {iriin satin alma kararini etkileyen ve onlart belirli bir marka satin
almaya iten en dnemli faktorlerden biri yliksek kalitede hizli ve iyi isleyen bir satis sonrasi
servisinin bulunmasidir®®,

Miisteri hizmetlerinin kapsaminin ¢ergeve sozlesmede acik¢a kararlastirilmis olmast
gerekmektedir. Aksi takdirde bayi acik¢a kararlastirlmayan hususlar bakimindan
zorlanamayacagi gibi miisteri hizmetlerinin gerektirdigi yiikiimliiligiin kapsamini belirlemek
de giiclesecektir. Miisteri hizmetlerini gerceklestirmek i¢in alaninda uzman personel
bulundurma sorumlulugu yaninda {iriiniin satis1 sonrasinda garanti kapsaminda bakim ve
tamirinin yapilmasi, garanti kapsami disinda da tiiketicilerin iriin ile ilgili sorunlarinda servis
saglanmasi, miisteri hizmetleri ¢agri servisi bulundurulmasi, bakim ve onarim i¢in bayinin
bulundugu bolgede bir atdlye agilmasi gibi hususlar kararlastirilabilir. S6zlesmede acikga
kararlastirilmadiysa da bayi satis sonrasi tamir i¢in bir tesis kurmak zorunda degildir3®*.

Ozellikle motorlu araglar, elektronik ve makine iiriinlerinin sanayisinde miisteri
hizmetlerinin kapsamli ve eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesi énem arz etmektedir3®,
Sozlesme konusu iirlinler teknik bakimdan miisteri hizmetlerini gerektiriyorsa sozlesmede
bunun i¢in gerekli tesisin kurulmasi, kullanilmasi ve bulundurulmas: gereken aletler, yedek
parcalar, kurulan tesiste calistirilacak teknik elemanlarin nitelikleri ve sayist gibi unsurlar
ayrintilariyla belirlenmelidir®®. Yiiksek kalitede bir satis sonrasi hizmet icin bu ayrintilar
Oonem arz etmektedir. Nitekim miisteri hizmetlerinin kaliteli sunulmasi basarili bir pazarlama
icin dnemli bir kosuldur®®’.

Miinhasir bayilikte tekel bolgesinde miisteri hizmetleri sunmasindaki sorumlulugu
yalnizca kendi sattig1 iiriinler ile siirli olmadigr gibi saglayicinin markasina duyulan giivenin
artmas1 agisindan genellikle miisterilerin baska yerden satin aldig iiriinleri de kapsamaktadir.
Bir bedel karsiliginda olan miisteri hizmetlerini s6zlesme konusu mallar1 baska yerden satin
alan kisilerin de memnuniyetini saglamak adina tim ilgililere hizmet vermekle
yiikiimliidiir*®®. Genellikle miisterinin baska bolgelerden satin almis oldugu saglayiciya ait
markaya sahip olan tiim iiriinlerin servis ve bakiminin yapilmasi bayiye yiiklenmektedir3®.

Saglayici ve bayinin yapacaglt bayilik sozlesmesinde de bu husus ayrintili olarak

dizenlenmelidir.
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Saglayiciya ait iiriinlerin servis ve bakimini {istlenen bayiye garanti konusunda istisna
taninmig olabilir. Baska bir bolge yahut {ilkeden satin alinmig bir {iriiniin garanti kapsaminda
degistirilmesi, bakimi ve onariminin yapilmasi i¢in bayi sorumlu olmayabilir. Nitekim garanti
kapsaminda onarimin yapilmayacagina iliskin diizenleme Ornegi Apple marka iiriinlerde
mevcuttur. Amerika magazasindan alinan bir {irlin Tirkiye’de Apple korumasiyla garanti
kapsaminda bulunmamaktadir. Apple tirtinii Tiirkiye bayisi servise kabul etse dahi garanti
kapsaminda miisteri hizmetlerinden faydalandirmamaktadir.

Bayi hem kendi menfaati hem saglayicinin menfaati agisindan miisteri hizmetlerini
kapsaml1 bir sekilde yerine getirmelidir. Ozellikle sonradan bakim veya onarim gerektiren
motorlu arag, teknolojik ve elektronik aletlerin pazarlanmasinda en biiylik etken bayinin satis

sonras1 hizmetleri yerine getirmesidir*®

. Miisteri hizmetlerinin yerine getirilmesi s6zlesmede
kararlastirildigi gibi bayi tarafindan saglayicinin yedek parcalari da kullanilarak yerine
getirilmelidir®®’. Miisteri hizmetleri konusunda yiikiimliiliigii bulunan bayi bu konuda gesitli
yedek parcalardan olusan stok yapma, saglayici tarafindan dngoriilen maliyetli tamir aletlerini
stokunda bulundurma, gerektigi 6lciide bir tamir atdlyesi agma, nitelikli personel egitme ve
calistirma, gereken hallerde miisteri hizmetlerinin 7/24 ulasilabilir olmasi ve servis

hizmetlerinin yapilmasini, bakim muayene ve tamir hizmetlerini ifa etmeyi iistlenir®®2,

2.1.1.4. Saglayicinin Menfaatlerini Koruma Borcu
2.1.1.4.1. Genel Olarak

Saglayicinin menfaatlerini koruma borcu bayilik sdzlesmesinin 6ziinde bulunan bir
borgtur. Bayi ve saglayicinin yaptig1 bayilik sézlesmesi her seyden Once giiven iizerine
kurulmustur. Giiven lizerine diizenlenmis olan bayilik sézlesmesinde siirekli bir iligki kurarak
para kazanma amacini giiden taraflardan biiyilk sorumlulugu distlenen bayidir. Bu
sorumlulukla bayi pazarlama ve siriimii artirma faaliyetlerinde bulunurken saglayicinin

menfaatlerini gozeterek hareket etmelidir®®

. Gerek yaptig1 reklamlar agisindan gerek miisteri
hizmetlerini yerine getirirken kendi menfaatini diisiinerek kaliteli bir hizmet verecegi g6z
oniine alinsa da oncelikli olarak saglayicinin menfaatini diisiinmelidir.

Bayi tacir konumunda da oldugundan saglayicidan aldigi iiriinleri satarken kendi
menfaatini korumasinin yaninda saglayicinin de menfaatini korumalidir. Bayi bunun yaninda

basiretli bir tacirden beklenen 6zeni gostermekle yiikiimliidiir. Menfaati koruma borcuna bagli

olarak bayinin saglayiciya karsi sir saklama, rekabet yapmama ve bilgi verme borcu da dogar.
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Ozelligi itibariyle giiven iligkisinin siirdiiriilerek gii¢lendirilmesini gerektiren bayilik
sOzlesmesinde glivenin siirdiiriildiigiiniin en biiyilk gostergesi menfaati koruma borcuna
uygun davranilmasidir. Temel nitelikteki bu yiikiimliiliigii bayi, giiven iligkisini ortadan

kalkacak sekilde ihlal ederse saglayici hakli nedenle s6zlesmeyi feshedebilir®®,

2.1.1.4.2. Bilgi Verme Borcu

Bayinin bilgi verme ylikiimliiliigii kapsami1 ¢ergeve niteligindeki bayilik sozlesmede
saptanmamissa hangi konularda ve ne Olglide bilgi vermekle yiikiimlii olacagi sorunu ortaya
c1kar®® Siirekli bir sézlesme olan bayilik sozlesmesinde bayi saglayicinin menfaatini koruma
yiikiimliiliiginden dolay1 sozlesme sliresince satig, pazar ve miisteri ¢evresi ile ilgili bilgi
vermelidir‘®, Siiriimii artirma yiikiimliiliigiiniin de bir gereksinimi olarak bayi kendi satis
faaliyetlerinden, yatirimlari, pazardaki gelismeler ve rakipleri hakkinda saglayiciya bilgi
vermekle yiikiimliidiir*®’.

TBK’nin m. 450/3 hiikmii uyarinca pazarlamaci, pazarlama faaliyetleriyle ilgili olarak,
igveren tacire diizenli bigimde ayrintili bilgi vermek, miisteri ¢evresini ilgilendiren énemli
olaylar bildirmekle ve giderek hesap vermekle (TBK m. 469 atfi sebebiyle TBK m. 397/1)
yiikiimliidiir*®®. Pazarlamacilik sézlesmesindeki hiikiimlerle benzerlik gdstermesi sebebiyle
bilgi verme borcunun kiyasen uygulanabilecegi kanaatindeyiz.

Pazarlamacilik sozlesmesinde oldugu kadar kati olmamakla beraber bayi yaptigi
sOzlesmelerden miisteri ¢evresinin alim giiclinden, piyasa kosullarindan saglayici farkl: tilke
menseili ise lilkedeki kendi markasinin durumundan saglayiciy1 zamaninda ve gecikmeksizin
haberdar etmelidir. Bu bilgilendirme zamaninda ve dogru olarak yapilmalidir. Saglayict i¢in
gerekli bilgileri toplaylp vermekle yiikiimlii olan bayi siirlimiin artirilmasi i¢cin 6ngoriileni
sunmas1 da olasidir. Gerekli bilgiler kapsamina saglayicinin tiretim ve dagitim sistemine katki
saglayarak bilmesi gereken her bilgi girer?®®,

Bayi miisterilere kendisini tanitmali, yetkilerinin kapsamini ve smirlarini gosteren
belgeleri ibraz etmelidir. Miisterilerin istekleri ve ihtiyaclari konusunda arastirma yapmali ve

bu bilgileri de saglayiciya bildirmelidir®'°.
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TTK m. 110 hikmii uyarinca acente yapilan iglemler hakkinda miivekkilini
bilgilendirmelidir. Sozlesme yapan acentenin sOzlesme yaptigi taraflarla ilgili hususlar
hakkinda bilgi vermesi s6z konusuyken**! bayi bagimsiz bir tacir oldugu ve islemlerin genis
Olcekli olmasindan kaynakli olarak, sozlesmede acik hiikiim yoksa bayiden bu derece bir

bilgilendirmede bulunmasi beklenemez*'?.

Sozlesme yapan acente yapmasi gereken
bilgilendirmeyi yapmadig1 takdirde dogacak zararlardan sorumlu tutulmaktadir®®®. Bayilik
s0zlesmesinde ancak buna dair bir hiikiim varsa bilgilendirme hususunda dogacak zararlardan
sorumlu tutulabilir.

Bilgi verme borcunun yorumlanmasini saglayici firmanin bayiye belirledigi alanin
biyiikliigiiyle aldig1 risk, belirlenen ciroyla satis yapilmamasi halinde kaybinin biiytikligi
gibi degiskenler etkiler. Miisteri isimlerini yaptig1 satiglar1 bildirmekle yiikiimli tutulmus bir
miinhasir bayinin denklestirme tazminati isteminin bulunmasi olasiligi goz 6niine alindiginda

riskin biiyiikliigiine gére detayli bir bilgilendirme istemi yerinde olacaktir*!4,

2.1.1.4.3. Sir Saklama Borcu

Bayinin sir saklama yiikiimliliglinii kaynagi saglayicinin menfaatlerini koruma
borcundan dogar*®®. Bayi ve saglayici arasindaki sozlesme geregi saglayici firmanim sattig
iriin igerigi ve pazarlama politikasi gibi tiirli ticari sir olacak bilgiler bayiyle
paylasilmaktadir. Bu paylasim sodzlesmenin kurulmasinda en biiyiik etken olan giiven
iliskisine dayali olarak yapilir.

Bayi de kendine giliven duyan saglayicidan isleri dolayisiyla dgrendigi ticari sirlari

acente gibi gizli tutmak zorundadir*'®

. Acentelik sozlesmesinde miivekkilin bilgi ve belge
verme sinirint isletme sirlarin1 koruma olustursa da, kanunen bu yiikiimliilik emredici
nitelikte olmast sebebiyle, isletme sirrin1 koruma gerekcesiyle miivekkil acenteye bilgi ve

belge vermekten kacinamaz*!’

. Benzer sekilde bayinin sir saklama ytikiimliiliigii bulunmasi ve
aralarindaki giiven iligkisinden dolayr saglayici, ticari sir olmasi sebebiyle bayiye gereken
bilgi ve belgeleri vermekten kaginmamalidir.

Bayilik s6zlesmesi diizenlenip uygulanirken ve bitiminden sonra da bayi isletme

sirlarii saklamaya devam etmekle yiikiimliidiir*®®. Yani bayinin sir saklama borcu yalniz
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sozlesme siiresi ile sinirli olmayip sézlesmenin sona ermesinden sonra da devam etmesi
bayilik sdzlesmesinin ‘siirekli bor¢ iliskisi’ niteligine uygun diismektedir®'®. Nitekim
dogruluk ve giliven iliskisine dayali olan sodzlesmelerin bitiminden sonra da karsilikli
menfaatleri koruma borcu devam etmektedir. Isletme sirrinin gizli olmasmin yani sira bu

420

gizlilik menfaatlerin korunmasi amacina da hizmet etmelidir*®. Ticari sirrin gizli olup

olmadigr saglayici firmanin beyaniyla belirlenebilecegi gibi hal ve sartlardan da anlagilmasi

yoluyla da ¢ikarilabilir®?!,

Bir malin iiretilebilmesi i¢in gerekli olan her tiir teknik bilgiye iiretim sirr1 denir??,
Ticard sir, ligiincii kisilerden gizlenen ve diger kuruluslarin ulasamayacagi ve ticari degeri olan
ve bu sirrin maliki olan tacirin sirrin gizliligini korumak amaciyla, gerekli her tiirlii tedbiri
aldig1, bir metot, bir formiil, bir teknik, bir birikim, bir mekanizmaya baglanan ve kullanilan
ve ¢esitli sekillerde bulundurulan bir bilgi olabilmektedir®?3,

Yani bayilik s6zlesmesinde saglayicinin isinin goriillmesine veya o isletmeye 0zgii
olan bagka igletmelerce az bilinen yahut hi¢ bilinmeyen veya uygulanmayan ve gizli tutulmasi
isletme acisindan onemli olan konular isletme sirlari olarak nitelendirilebilir*?*. Isletme
sirlarina 0rnek olarak imal yontem ve planlari, pazarlama yontemleri, enerji tiikketimi
hakkindaki bilgiler, konstriikksiyon resimleri ve konstriiksiyon verileri, makinalarin dl¢ii ve
agirligima iliskin rakamlar ile enerji tiiketimi hakkindaki bilgiler tedarik kaynaklari,
fabrikasyon metotlar1 ve planlarin gibi hususlar sayilabilir??°,

Bayi, sozlesme iliskisinin sona ermesinden sonraki siire zarfinda da saglayicinin is ve
isletme sirlarini kendi yararma da kullanamaz ya da baskalarina agiklayamaz*?®. Bayi kendi
yararina kullanir yahut bagkasina agiklarsa sir saklama borcunu ihlal etmis olur. Bayi
saglayicidan edindigi bilgiyi kullanarak sirdan kazang saglama amaci giidiiyorsa bu durumda

427

‘sirdan yararlanma’ s6z konusudur®’. Yarar saglama amaci olmadan bayi saglayicinin is ve

isletme sirlarmi kendisi degerlendirmeyip bir {iglincli sahsa iletse dahi saglayic1 bayilik

419 jsgiizar, s. 82.

420 jggiizar, s. 81.

421 jggiizar, s. 81.

422 Jlgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 558.

423 H, Tamer Inal, “Bilgi Edinme Hakk1 Ve Ozel Hayata, Haberlesmeye, Ticari Sirlara, Fikir Ve San'at Eserlerine
Iliskin ~ Sinirlamalar”,  Istanbul, 2008, http://www.kazanci.com/kho2/hebb/files/dsp.php?fn=makale-
htamerinal4.htm&kw=TAC%C4%B0R%C4%B0ON+SIR+SAKLAMA+Y %C3%9CK%C3%9CML%C3%9CL%
C3%9C%C4%9E%C3%ICH# ftn22

4% Tandogan, s. 47.

425 fsgiizar, s. 81; Tandogan, s. 47.

426 Jggiizar, s. 82.

427 jggiizar, s. 82.
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sO6zlesmesini hakli nedenle ve bildirimsiz olarak feshedebilir ve bayiden tazminat talep
edebilirt?,

Bayi isletme sirrin1 s6zlesme siiresi sona erdikten sonra dahi agiklamis olsa bile yine
tazminat 6demekle yiikiimlii olacaktir®?®,
Sirrin sézlesme bitiminden sonraki donemde agiklanmis olmasindan kaynakli olarak

bayi zarar kanitlandig1 takdirde yine tazminat ddemekle yiikiimlii olur®3°,

2.1.1.4.4. Rekabet Yapmama Borcu
2.1.1.4.4.1. Genel Olarak

Rekabet yasaginin bir tanimi soéyle yapilmistir; “Rekabet yasagi bir isletme veya
sirketteki konumlari veya ortak sifatlarindan kaynakl ogrendikleri varsayilan bilgi ve swrlart
kendi menfaatleri icin kullanmalarini engellemek amaciyla bu kisiler icin ongoriilmiis bir
faaliyet yasagidir*!.”

TBK ve TTK’ da haksiz rekabet diizenlenmistir. TBK m. 57 hiikkmiince gergek
olmayan haberlerin yayilmasi veya bu tir ilanlarin ya da diiriistliik kuralina aykiri diger
davraniglarda bulunulmasi haksiz rekabet olarak kabul edilmistir. Yalnizca ticari olmayan
haksiz rekabet hallerini diizenlerken ticari islere ait haksiz rekabet hakkinda TTK
hiikkiimlerinin uygulama alan1 bulmasi1 gerekliliginden otiirii TTK hiikiimleri de sakli
tutulmustur.

Rekabet yasagi belirli konumda olan kisilere getirilmis olan bir faaliyet yasagi olmakla
birlikte bu yasak ile sadece ilgili ortaklik veya isletmenin menfaatleri korunmak
istenmektedir®®2. Haksiz rekabet kurallarmin amaci ise rekabet hakkinin diiriistliik kurallar:
cergevesinde kullanilmasini saglarken bu hakki kullananlarin kétiiye kullanimini engellemek
suretiyle rakiplerin yaninda miisterilerin ve kamunun da menfaatlerinin korunmasidir®®,
Bayilik sozlesmesiyle onemli olan bayinin saglayicinin menfaatlerini korumak zorunda
olmasidir.

Rekabet yapmama borcu bayinin sadakat borcuna dayali olan saglayicinin

menfaatlerini koruma borcunun sonucunda ortaya c¢ikmigtir®®*

. Bu goriinim 06zellikle
miinhasir bayilikte kendini gosterir. Ornegin; miinhasir bayi tiim kaynaklarmi sozlesme

konusu mallarin slirlimiinii artirmaya yonelik kullanacagina dair saglayiciya séz vererek

428 fsgiizar, s. 82; Tandogan, s. 47.

429 fsgiizar, s. 83.

430 fggiizar, s. 83.

431 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 520.
432 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 520.
433 Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 520.
434 jsgiizar, s. 83.
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saglayicidan tek satis hakkii alir**®. Saglayicinin miinhasir bayilik sézlesmesinin dziine
giivenerek iriinlerinin slirlimiiniin artirilmasin1 saglamak iizere bayiyle anlastifi goz Oniine
alindiginda bayinin saglayicinin rakiplerine ait muadil {riinler satmamasi yine sadakat
borcunun yiikledigi bir sorumluluktur. Miinhasir bayi s6zlesme konusu mallarla ayn1 veya

436 Miinhasir bayiden

benzer Ozellikteki {rlinleri satmaktan kagmmakla ylikiimlidir
saglayicinin markasina giivenerek {iriin satin alacak olan miisteriler bayinin magazasinda
yahut katalogunda sozlesme konusu mallarin ait oldugu boliime 6zgii farkli marka {irtinler
bulamamalidir®®’.

Fakat genel bayilikte bu durum biraz daha farkli olabilir. Ornegin miinhasir bayilik
yetkisi verilmeyen bir gida bayisi farkli markalarda {irlin satis1 yapabilmektedir. Buna izin
verilmesi uygulamada goriilmektedir.

TTK’nin acenteler ile ilgili diizenledigi m. 104 hiikmiinde “Yazili olarak aksi
kararlastirilmadik¢a, miivekkil, ayni zamanda ve ayni yer veya bolge icinde ayni ticaret dall
ile ilgili olarak birden fazla acente atayamayacagi gibi, acente de ayni yer veya bolgede,
birbirleriyle rekabette bulunan birden cok ticari isletme hesabina acentelik yapamaz hususu
diizenlenmigtir. Miinhasir bayinin rekabet yapamayacagina iliskin husus icin kiyasen
uygulanabilecegi de doktrinde kabul edilmistir®®,

Rekabet yasag1*® icin TBK’ nin genel hizmet sdzlesmesine uygulanan m. 444 hiikmii
kiyasen miinhasir bayilik s6zlesmesine uygulanmasi diisiiniildiigiinde bu s6zlesmenin yazili

yapilmasi gegerlilik sartidir.

2.1.1.4.4.2. Rekabet Hukuku Bakimindan

4054 sayili Rekabetin Korunmasi1 Hakkinda Kanun ile tiiketicilerin korunmasi, satilan
iiriin veya hizmetlerin kalitesinin artmasi ile beraber fiyatlarinin diisiiriilmesi piyasaya hakim
olan tesebbiislerin bu hakimiyetlerini kotiiye kullanmalarini 6nlemek, bunun igin gereken
denetim ve diizenlemeleri yaparak rekabetin korunmasi amaglanmigtir. Rekabeti kisitlayict,

sinirlayict her tiir faaliyet RKHK ile yasaklanmistir.

Rekabet etmeme yasagi miinhasir bayi ve miinhasir olmayan bayi i¢in farklilik arz
edecektir. Miinhasir bayinin saglayicidan aldigi mallar1 tekel halinde satacagi ve baska tiriin
satmamasi1 gerektigi diisiiniildiigiinde rekabet etmeme yasag1 sozlesme siiresince ve sdzlesme

stiresi sonrasinda da devam edecegi sdylenebilmekteyken, miinhasir olmayan bayi i¢in bu

43 Jsgiizar, s. 83; Demir Gokyayla, s. 161.
4% Tandogan, s. 47; Isgiizar, s. 84.

437 Demir Gokyayla, s. 161.

438 Jygiizar, s. 83; Tandogan, s. 48.

439 Yildirim, s. 83.
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kurala tam olarak katilmak miimkiin goziikmemektedir.**® Miinhasirlik icermeyen bayilikte
bayinin saglayicinin dagitim agima ne oranda dahil oldugu ve somut olay ¢ergevesinde bir

degerlendirme yapmak daha hakkaniyetli olacaktir.

4054 sayil1 Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun m.4 hiikmii geregi bu madde
hiikkmiine aykir1 yapilan sézlesmeler hukuka aykiridir vee RKHK m.56 hiikmiine goére bu

kanunun m.4 hiikmiine aykir1 olan her tiirlii anlasma gegersiz kabul edilmistir.

Dikey anlasmalarin 7.12.1994 tarih ve 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun’un m. 4 hiikiimlerinin uygulanmasindan grup olarak muaf tutulmasinin kosullarini
belirlemek maksadiyla Avrupa Birligi Komisyonu 330/2010 sayil1 Tiiziigii’niin 1. Maddesinin
d bendi ve 2002/2 sayil1 Dikey Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi ¢ikariimistir.

Anilan tebligin 5. Maddesinde rekabet etmeme yiikiimliiliigli diizenlenmistir. Dikey
anlagma taraflarindan aliciya getirilen rekabet etmeme yiikiimliiliigliniin siiresi, izin verilen
sinirlarin  agilmas1 durumu, saglayict tarafindan alictya mal alim satimmnin %80inden
fazlasinin saglayicidan veya onun gosterdigi kisiden alinmasi durumlari rekabet etmeme

yiikiimliiliigiine girmektedir+.

Uretim veya dagitim zincirinin farkli seviyelerinde faaliyet gdsteren iki veya daha
fazla tesebbiis arasinda belirli mal veya hizmetin alim1 satim1 veya yeniden satimi1 amaciyla

yapilan anlasmalar kapsaminda bayilik s6zlesmeleri de sayilir*42,

2002/2 sayili Dikey Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi m.5/a hiikmii
heregince bes yildan fazla rekabet etmeme yiikiimliliigi iceren sozlesmeler grup

muafiyetinden yararlanamayacaklardir.

2.1.2. Bayinin Haklar:
2.1.2.1. Siparis Tesliminin Siirekli ve Diizenli Sekilde Yapilmasim Isteme Hakki

Bayi, saglayici ile yapmis oldugu sozlesme geregince, iiriin pazarlama yukimliligi
altina girdigi icin, Urliniin pazarlanmasi siparigin saglayici tarafindan siirekli ve diizenli
sekilde yapilmasina baglidir. Taraflar sézlesme ile bu hususu agikca kararlasgtirmamis dahi

olsa bayi, siparis diizenli ve siirekli olarak kendisine verilmedik¢e mali pazarlayamaz.

440 Senol, s. 100-101.
441 Senol, s. 103.
442 Karauz, s. 126.
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2.1.2.2. Bayinin Desteklenmeyi Isteme Hakki

Saglayicinin  bayiyle is birligi yaparak istlendigi faaliyetlerinde destekleme
yiikiimliiliigliniin temeli aralarinda kurulan giiven iliskisidir. Saglayicinin bayiyi destekleme
yiikiimliiliigliniin sinirlarimi saglayicinin sadakat borcu ve aralarinda kurduklar giiven iliskisi
belirler. Nitekim bayilik sézlesmesiyle saglayici ve bayinin arasindaki giiven iliskisi ve ortak
amagclar1 slirimii artirmak oldugu goéz Oniine alindiginda saglayicinin bayiyi destekleme
yikiimliiligli ortaya c¢ikmaktadir. Bayi de saglayici tarafindan yeterli destek kendisine
verilmediginde desteklenmeyi istemeli ve talep etmelidir.

Bayinin desteklenmesi, saglayicinin da iirlinlerinin satilmasini kolaylastirip, iiriinlerin
satigini artiracaktir. Siirekli borg iligkilerinin giiven temelli olusu ve siirekliligin devam etmesi
icin bayi de desteklenmedigi durumlarda 6rnegin diger bayiler ile arasinda esitsiz bir davranis

bulunmakta ise saglayiciya bir ihtar yoluyla ulasarak bu hakkini talep edebilmelidir.

2.2. Saglayicinin Yiikiimliiliikleri ve Haklari
2.2.1. Saglayicinin Yiikiimliiliikleri
2.2.1.1. Siparis Tesliminin Siirekli ve Diizenli Yapilmas1 Yiikiimliiliigii

Saglayict ve bayi arasinda yapilan sézlesme hiikmiiyle saglayicinin belirli donemlerde
bayiye iriin teslimi yapacagi kararlastirilabilecegi gibi bu donemlerin ne zaman olacagi
belirlenmemis de olabilir. Doktrinde bayinin saglayiciya ilettigi siparis icaplarini saglayicinin
kabul yiikiimliiligiiniin asli bir edim ylikiimliiligii mi yoksa saglayicinin sadakat borcundan
dogan bir yan edim yiikiimliiliigii mii oldugu tartigilmigtir®,

Belirli donemlerde mal teslimi s6zlesmeyle kararlastirilmamis dahi olsa doktrinde
kabul edilen goriise gore saglayicinin bayiden gelen siparisleri kabul etmesi ve bu siparisleri
bayiye teslimi asli edim yiikiimliiliigiidiir***. Nitekim bayi saglayicidan normalden asag
fiyata aldig1 tirlinii bayilik hakki sahipligine dayali satarak kazang¢ saglayacaktir. Rekabet
yapmama yukimliligi geregi baska saglayicilarin sézlesme konusu iiriinler ile rekabet
halinde olan iirlinlerini satamayan bayinin pazarlama ve satis yapma yiikiimliliigiiniin de
geregi olarak satis yapip kazang saglayabilmesi icin diizenli bir sekilde {irlin teslimatinda
bulunulmalidir*®®.

Her iki tarafin borg altina girdigi ve cerceve niteligindeki bayilik sdzlesmesi ile iiriin

pazarlama ylkimliliigli altina giren bayinin siparis icabina karsilik kabul beyaninda

443 Jsgiizar, s. 85.
44 Demir Gokyayla, s. 59; Isgiizar, s. 85.
45 Tandogan, s. 48.
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bulunmak saglayicinin asli edim yiikiimliiliigii kabul edilmistir**®. Dolayisiyla sézlesmenin
asli unsurlarindan olan iiriin tesliminin gerceklesmesi i¢in bu hususun sozlesmede agikca
kararlastirilmis olmasi aranmamalidir. Saglayicinin teslim giicliikkleri nedeniyle teslim
yikiimliiliglinii ortadan kaldiran sorumsuzluk kayitlart veya genel olarak teslim
yikiimliliiginii ortadan kaldiran genel islem kosullart gegersiz sayilmis ve fakat teslim
sikisiklig1 nedeniyle siparisleri kismi kabule iliskin genel islem kosullart gecerli kabul
edilmistir*’.

Doktrinde bir goriise gore; saglayicinin bayiye genel bir teslim yiikiimliligi
bulunmaktaysa da bayinin istedigi lirlin miktarmin kapsaminin saptanmasi iyi niyet kurallar

cercevesinde degerlendirilmelidir**®

. Basiretli tacir olan saglayic1 bayinin siparislerinin
beklenmeyen zamanda birdenbire artmasiyla teslim yilikiimliiliiglinii yerine getirememesi
yahut eksik getirmesiyle kusursuz imkansizlik igerisinde sayilmalidir*®. Ornegin Antalya
bolgesindeki bir otele gida iiriinleri pazarlayan bayinin; saglayicidan yaz doneminde teslim
aldig1 iiriin miktar ile ki doneminde teslim aldig iirtin miktar1 arasinda ¢ok biiyilik bir fark
vardir. Gida {rlinlerinin de iretildikten sonra kisa siire bekletilebilecegi goz Oniinde
bulunduruldugunda agustos ayinda verilen miktarda {riin siparisi ocak ayinda verildigi
takdirde saglayicinin bu siparisi karsilayabilmesi miimkiin olmayabilir. Zaten bdyle bir
kusursuz imkansizlik igerisinde teslim yiikiimliliglinii eksik yerine getiren saglayicinin
yikiimliiliiglinii ihlal ettigi bahisle sozlesmenin feshi sadakat ve iyi niyet kurallar ile
bagdagmayacaktir.

Saglayicinin iiriin siparislerini kendi thmali veya dngérmesi gerekenden az sekilde
tretip teslim yiikiimliliigiinii kusurlu olarak yerine getiremedigi durumlarda, ifa etmeme
davraniginda kusurlu sayilmaktadir. Sipariglerin ifa edilememesi saglayiciya yiiklenebilecek
kusurlu bir davranistan ileri geliyorsa bayi teslim ylikiimliiliigiiniin ihlalinden dolay1
sozlesmeyi derhal (bildirimsiz) feshedebilir*®. Doktrinde bayinin teslim yiikiimliiliigiiniin
ithlalinden dolay1 s6zlesmeyi feshedebilmesi i¢in bu ihlalin hakli sebep sayilabilecek dlgiide
onemli olmas1 aranmistir®>?,

Sonug olarak yine de bayi TBK m. 123 hiikmii geregince sayilan seg¢imlik haklardan

borcunu yerine getirmesi i¢in saglayiciya siire verebilecegi yahut hakimden siire vermesini

446 Demir Gokyayla, s. 59.
47 Demir Gokyayla, s. 59.
48 Tandogan, s. 49.

49 Tandogan, s. 49.

450 fggiizar, s. 89.

451 jggiizar, s. 89.
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isteyebilecegi gibi bayinin sozlesmeyi bildirimsiz feshederek tazminat isteme hakki oldugu

kabul edilmistir?.

2.2.1.2. Bayiyi Destekleme Yiikiimliiliigii

Saglayicinin  bayiyle is birligi yaparak tstlendigi faaliyetlerinde destekleme
yiikiimliiliiglinlin temeli aralarinda kurulan giliven iliskisidir. Saglayicinin bayiyi destekleme
yiikkiimliiliiglinlin sinirlarini saglayicinin sadakat borcu ve aralarinda kurduklart giiven iligkisi

belirler>?

. Nitekim bayilik s6zlesmesiyle saglayic1 ve bayinin arasindaki giiven iliskisi ve
ortak amaglari siiriimii artirmak oldugu g6z oniine alindiginda saglayicinin bayiyi destekleme
yiikiimliiliigii ortaya ¢ikmaktadir®®*. Saglayici bayiye gereken bilgileri vermekle ve istedigi
belge ve malzemeleri saglamakla yiikiimliidiir*®. En nihayetinde bayiyi destekleme
yiikiimliiliiglinli eksiksiz yerine getiren saglayici yine kendi iirlinliniin satis1 i¢in faaliyet
gbstermis olmaktadir.

Saglayicinin bayiyi destekleme faaliyetinde bulunmasi onun saglayici firmanin
tiriinlerinin satmasin1 kolaylastirmasi olarak anlasilmalidir. Saglayici bayinin faaliyetlerini
kolaylastirmal1 ve tesvik etmelidir®®®. Bunun igin bayiye gereken bilgi, belge ve malzemeleri
vermek, teknik eleman destegi saglamak, iiriinler i¢in yapilacak reklam ve {iriinlerin dagitimi
icin yapilacak masraflarina ortak olmak, satis ve bakim igin elemanlarini yetistirmesini

457 Ornegin satis1 yapilacak iiriinler igin 6zel katalog

saglamak gibi yardimlarda bulunmalidir
cekimleri yaptirmali {irlinlerin tanitimini saglayacak reklam brosiirlerini hazirlamali ve
pazarlamacilara da triinler hakkinda egitim vermelidir. Boylelikle bayi de iizerine diisen
yiikiimliiliikleri daha 1y1 bir sekilde yerine getirebilecektir.

Saglayici reklam i¢in gereken numuneleri, brosiirleri, prospektiisleri, fiyat listelerini,
satilacak malin 6zelligine gore kullanimi i¢in gereken teknik destek, {riiniin bakimi veya
{iriniin &zelligine gore stoklanmasi igin gereken stok bilgisini bayiye bildirmelidir®®®.
Saglayict bu bilgilendirmeleri zamaninda yapmalidir. Saglayicinin bayiyi destekleme
yikiimliiligli bayinin saglayicinin menfaatlerini koruma ve miisteri hizmetlerini yerine

459

getirme ylkiimliiliigliniin  bir goriinlimii  durumundadir Nitekim bayinin istlendigi

yiikiimliiliikleri uygun bir sekilde yerine getirebilmesi icin saglayict kendi iriiniine 6zgii

42 Tandogan, s. 49.

453 Jggiizar, s. 89.

44 Tandogan, s. 49.

45 Eren, Ozel, s. 963; Tandogan, s. 49; Isgiizar, s. 89.
4% fggiizar, s. 89.
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donemsel degisebilen vitrin tasarimina yardimci olmali, iiretim ve pazarlama politikasi
hakkinda bilgilendirmeli, imalatta, model ve fiyatta olan degisiklikleri geciktirmeden haber
vermelidir®®®. Bunun yaninda iiretimde ¢ikan aksakliklar, giicliik ve kisintilar hakkinda ve
“sozlesme konusu mallarda model degisikligi”, “paketlemedeki ve onemli reklam
malzemelerindeki degisiklikler” gibi iirlinlerin stiriimiinii etkileyebilecek olan hususlarla ilgili
bayiyi bilgilendirmelidir*®!. Nitekim bu bilgilendirme bayinin verecegi siparislerde etkili
olacaktir. Ornegin hammadde sikintis1 ¢eken bir saglayici iiretimde sikint1 yasayacaktir.
Saglayici tarafindan bu yasadigi sikintiyla ilgili bayi bilgilendirilmezse, bayi yaptigi satislarda
borcunun ifasinda miisterilerine karsi temerriide diisme tehlikesiyle karsi karsiya kalacaktir.
Bayi destekleme yiikiimliiliigiinii kusurlu olarak yerine getirmeyebilir. Ornegin
saglayict tiretim miktarini artirmadan ve isin niteligine uygun onlemleri almadan diger baska
bayilik sozlesmeleri diizenler ve artan sozlesmelerden kaynakli olarak teslim yilikiimliiliigiinii
yerine getiremezse bu durum kural olarak sézlesmenin kusurlu ifa edilememesi olarak

462

adlandirilir®™s, TBK m. 112 hiikmii geregince borcun hig veya geregi gibi ifa edilmemesinden

463

kaynakli olarak saglayicidan dogan zararini tazmin ettirebilir™°. Sozlesme sona erdigi

takdirde bayiye verilen belgeler ve kullanilmamis reklam araclar1i saglayiciya iade

edilmelidir®*.

2.2.2. Saglayicinin Haklar
2.2.2.1. Bedeli isteme Hakki

Saglayicinin teslim ylikiimliiliigiiniin bir yansimasi olarak saglayicinin teslim ettigi
uriinlerin karsiliginda bedelini isteme hakki vardir. Zaten tam iki taraf bor¢ yiikleyen
sozlesme olan Dbayilik sozlesmesinde taraflar arasinda akdedilen miinferit satis
sozlesmelerinde alim satim iligkisi mevcuttur. Alim satim iligkisinin bir sonucu olarak mal
siparisinde bulunan bayiye teslim yiikiimliliiglinii yerine getiren saglayicinin {iriinlerin
karsiliginda bedelini isteme hakki bulunmaktadir.

Alm yiikiimliiliigiiniin bir sonucu olarak teslim edilen mallarin bedelini 6demek
zorunda olan bayi 6demede temerriide diistiigli takdirde saglayici herhangi bir tazminat

odemek zorunda kalmaksizin teslimatlarini durdurabilir*®.

460 Tandogan, s. 49; Isgiizar, s. 91.
461 Tandogan, s. 49; Isgiizar, s. 92.
462 Jggiizar, s. 88.
463 Tandogan, s. 49; Isgiizar, s. 89.
464 Jsgiizar, s. 91.
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2.2.2.2. Satisin Artirllmasim isteme Hakki

Bayilik s6zlesmesinin yapilmasindaki en biiyiikk unsur bayinin mallarin stirimiini
artirmasina dair olan beklentidir. Siirekli bir borg iliskisi kurulmasindaki temel faktoér bayinin
stirekli mal almayi taahhiit etmesi ve buna dayal1 olarak siirlimii artiracagina dair iddiadir.

Basiretli bir tacirin 6zen borcuna uygun olarak bayi siiriimii artirmak i¢in faaliyetlerde
bulunmali bu ylikiimliligi aktif sekilde caba sarf ederek yerine getirmelidir. Satisin ve
stirimiin artirilmasi bayinin asli edim yiikiimliiliikklerindendir. Bayi bu yilikiimliiliigli yerine
getirmedigi takdirde saglayici satisin artirilmasini isteme hakkina sahiptir.

Saglayici, bayinin siirimii ve satis1 artirmast i¢in fuarlara katilmasini satisg yeri
acmasini, misteri ¢evresine yonelik reklam yapmasini bu hak g¢ercevesinde bayiden talep
edebilir. Satigin artirllmamasi durumunda bu hakkin ihlali halinde izlenecek yol s6zlesmede

belirlenebilir.

2.2.2.3. Menfaatinin Korunmasim Isteme Hakki

Bayi; bayilik sozlesmesinde faaliyetlerini yerine getirirken saglayicinin menfaatlerini
korumakla yilikiimliidiir. Bu yilikiimliiliik asli edim yiikiimliiligiidiir. Giliven iliskisi iizerine
kurulan bayilik iliskisinde saglayici menfaatlerinin korunmasini isteme hakkina sahiptir.
Bayilik s6zlesmesinin zaten yapilis amaci oncelikle saglayicinin menfaatlerinin korunmasidir.

Bayi kendi menfaatlerinin korunmasi yaninda saglayicinin menfaatlerini de korurken
basiretli bir tacirden beklenen Ozeni gostermekle yiikiimlidiir. Saglayici menfaatlerinin
korunmadigini diisiindiigli durumlarda bir ihtarla uyarida bulunabilecegi gibi giiven iliskisinin
tehlikeye girdigi durumlarda da s6zlesmeyi bildirimsiz sekilde feshedebilecektir.

Saglayici menfaatinin korunmasini isteme hakki kapsaminda satis, miisteri ¢evresi
pazardaki bayinin durumu hakkinda kendisine bilgi verilmesini isteyebilir. Saglayici,
isletmesini ilgilendiren her konuda ve bunun yaninda miisterilerin istekleri ve ihtiyaclar
konusunda arastirma yapilmasini ve bilgilendirmenin zamaninda ve dogru olarak yapilmasini
isteme hakki vardir. Sir saklama borcu yalniz s6zlesme siiresi ile sinirli olmayip sdzlesmenin
sona ermesinden sonra da devam etmektedir. Isletme sirrindaki gizlilik menfaatlerin
korunmasi amacina da hizmet etmektedir.

Bayilik s6zlesmesinde ancak buna dair bir hiikiim varsa bilgilendirme hususunda

dogacak zararlardan sorumlu tutulabilir.
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2.2.2.4. Miisteri Hizmetlerinin Yerine Getirilmesini Isteme Hakki

Misteri hizmetlerini yerine getirilmesini isteme hakki bayinin yan edim
yiikiimliiliigline dayanan bir haktir. S6zlesmede kararlastirilmis ise bayi miisteri hizmetlerini
yerine getirmekle ylikiimliidiir.

Sozlesmede miisteri hizmetleriyle ilgili bir yiikiimliilik belirlenmemis olsa dahi
sOzlesmenin yapilis amacinin dogrultusundan satig Oncesi miisterilerle ilgilenmek ve satig
sonrasi satilan iriin ile alakali yonlendirmelerde bulunulmasini istemek saglayicinin dogal
hakki kabul edilmelidir. Satis ve siirlimiin artirilmasmni isteme hakki c¢ercevesinde
pazarlamanin Onemli bir kosulu olan miisteri memnuniyeti i¢in saglayict miisteri

hizmetlerinin yerine getirilmesini isteyebilecektir.
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UCUNCU BOLUM
SOZLESMENIN SONA ERMESI VE SONA ERMESININ HUKUKi SONUCLARI

3.1. Sona Erme Sebepleri
3.1.1. Genel Olarak

Bayilik sozlesmesinin sona ermesi ile ilgili hiikiimler diizenlenirken sdzlesmenin
kendine 6zgii yapisi ve niteliginin getirdigi 6zellikler gbz 6niinde bulundurulmalidir. S6yle ki
bayilik sozlesmesi niteligi geregi ani edimli degil siirekli edimlidir. Her iki tarafin da ¢ikarini
korumak adina bayilik s6zlesmesi kisa siireli yapilmamalidir. Genellikle stirekli borg iligkisi
iceren sozlesmelerde de edimdeki menfaat uzunca bir siireye yayildigi i¢in sézlesme siiresi

466

uzun belirlenmekte veya higbir sona erme zamani belirlenmemektedir**°siir S6zlesmenin uzun

siireli ve devamli olmas1 yapacagi yatirimlart amorti edebilecegine dair inan¢ tasimasinda

bayinin yarar1 vardir®’.

Kisa siireli yapilamayacak olmas1 belirli siireli olmasini
engellemeyecegi gibi belirsiz siireli olmasi da istenildigi her an feshedilebilecegi anlamina
gelmez.

Niteligi icab1 yiiksek meblagda yatirnm gerektiren bayilik sézlesmesinin taraflarinin
yiiklendikleri edimler g6z oOniine alindiginda bayi ve saglayici arasinda karsilikli giivene
dayali bir is birligi olmalidir*®®. Saglayici iiriinlerini pazarlayan kisiyi tanimali, bu kisi
giivenilir olmali ve Uriinlerini slirekli pazarlama isteginde bulunmalidir. Saglayict da buna
bagli olarak kendi iirlinleri i¢in yatirnm yapmus, satig biirolart kurup, teknik eleman
yetistirmis, reklam kampanyalar1 yaparak iirlinlin gelistirilmesi ve satig1 i¢cin emek vermis
bayinin sdzlesmesini onemsiz nedenlerle feshetmemeli*®® sadakat borcuna uygun
davranmalidir.

Stirekli sozlesme iligkisinin bir sonucu olarak siirekli edimlerin ifasina baslanmis
stirekli sozlesmelerde ifa edilmis edimlerin tasfiyesi iliskisine dondiiriilemeyip donme
hiikiimleri uygulanamayacaktir®’®. Sozlesmenin taraflarinin sahip oldugu yukarida sayilan
Ozellikler g6z oniinde bulunduruldugunda siirekli borg iligkilerinin sona ermesinde gegerli

olan “giiven iligkisinin yogunlugunu dikkate alma”, “olagan fesih bildirmede yeterli bir

bildirim siiresine uyma”, “hakli nedenle olaganiistii fesih yetkisi tanima™ ve “yerine getirilmis

466 Oktay, s. 211.

67 Tandogan, s. 52.

4% Tandogan, s. 52; Isgiizar, s. 138.
469 Teoman, s. 79.

470 Serozan, s. 165.
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edimlere dokunmama (feshin ileriye etkili olmast)” ilkeleri bayilik sozlesmesinin sona erme
hiikiimleri diizenlenirken gdz oniinde bulundurulmalidir*’.

Stirekli sozlesmelerde artik ifaya baslanmis ise sOzlesme Oncesi duruma geri
dontistiiren iptal, geri alma, donme eliyle c¢oziilmesinin adalete, hukuksal giivenlige
yerindelige aykiri olacag icin fesih hiikiimleri uygulanacaktir*’?,

Bayilik sozlesmesi baslangigta belirli siireli yapilsa da genel olarak amaglanan uzun
vadeli bir sozlesme iliskisi kurmaktir. Belirsiz siireli yapilan bayilik so6zlesmelerindeki amag
iki tarafinda sézlesme ile taahhiit ettikleri emeklerinin karsiliginin uzun vadede alinacagini
bilmeleridir. Saglayici bayinin daha iyi c¢alisip satig ve siirimii artirmasini desteklemek igin
onemli bir fiyat 1skontosu uygularken, bayi de satig ve satig sonrast hizmetler i¢in emek sarf
eder. Saglayicinin iirlinlerinin pazarlanmasi i¢in bayi, satis elemani ve bakimi i¢in teknik
eleman yetistirecegi gibi yine bakim onarim igin yedek pargalar stoklar. Eger bayilik
sozlesmesi keyfi sekilde sona erdirilecek olsa bayinin yaptigi masraflar ve sarf ettigi emek
bosa gidecektir. Bunun yaninda saglayicinin markasiyla disa karsi siki sikiya bagli olan
bayi*’,sdzlesmesi sona erdirildiginde ne ayni iiriinleri Kullanabilir ne teknik elemanlarini
farkli bir markada tekrar yetistirmeden calistirabilir.

Saglayict da memnun oldugu, ylkiimliliiklerini diizgiin bigimde yerine getiren
bayisinde vazgecmek istemeyeceginden aralarindaki ¢ikar iligkisi bayilik sézlesmesinin sona
ermesini daha bir 6nemli hale getirmektedir*’.

Stirekli sozlesme iligkilerindeki stirekli ve bitmeyen yiikiimliiliik belirli = siireli
sozlesme siiresinin  dolmasi, festh veya gecici ve birbirinden bagimsiz edim
yiikiimliiliiklerinin tamaminm ifa edilmesi ile amaca ulasilmas1 yoluyla sona erebilir*’.,

Ote yandan fesih; siirekli bir borg iliskisini ileriye etkili olarak sona erdiren bozucu
yenilik doguran bir haktir. Siirekli sozlesme iliskilerinde taraflar1 umulmayan sézlesme
sarsmtilarina kars1 koruyan yenilik dogurucu hak fesihtir*’® . Hak sahibinin kullanmastyla
yeni bir hukuki durumun ortaya ¢ikmasia yol agan haklara yenilik doguran haklar denir®’’.
Yenilik doguran haklar; kurucu, degistirici ve bozucu yenilik doguran haklar olarak kisimlara

ayrilir. Yenilik doguran haklar kullanilmakla tiikenen haklardir ve kullanilmalarindan sonra

bu hakkin kullanilmasina dair iglemin geri alinmas1 miimkiin degildir. Yenilik doguran hakkin

471 Tandogan, s. 52; Isgiizar, s. 138; Selici, s. 32 vd; Serozan, s. 164.

472 Serozan, s. 167.

473 Jggiizar, s. 139.

474 Isgiizar, s. 139.

475 Serozan, s. 162.

476 Serozan, s. 173.

477 Bilge, Necip; Hukuk Baslangici, 18. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2004, s. 229.
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kullanilmastyla ortaya ¢ikan hukuki sonu¢ herkes igin geri doniilmez bir bigimde meydana
gelir. Bu sebeple fesih beyan1 da karsi tarafa ulastiktan sonra artik geri alinamaz.

Donme islemi s6zlesme Oncesi durumu biitiin sonuglari ile bastan kurmay1 amaglayan
bir islem oldugundan, siirekli sozlesme iliskilerinde uygulanamamaktadir®’®. Siirekli sozlesme
iligkilerinde yerine getirilmis edimlere dokunmaksizin sona erdirici fesih ile sézlesmeyi sona

erdirmek sézlesmenin niteligine daha uygundur 47°,

3.1.2. Kendiliginden Sona Ermesi
3.1.2.1. Sozlesme Siiresinin Dolmasi Nedeniyle Sona Erme

Belirli siireli diizenlenen bayilik sozlesmeleri belirlenen siirenin sonunda herhangi bir
ihtara gerek kalmaksizin kendiliginden sona erer*.

Taraflarin ilk defa diizenledikleri sdzlesmeler genellikle belirli siireli olurken bu siire
kisa olarak belirlenmektedir. Kisa siireli olarak diizenlenmesinin temel nedeni hem bayi
acisindan iirlinlin pazarlanmasi ve satis1 olan bir iirlin skalasi olup olmadig1r hem saglayici
acisindan ticari yetenegini bilmedigi bir saticiya iirtinlerini teslim edip kendisini bir anda uzun
yillar baglamak istememesinden ileri gelmektedir*®!. Belirlenen kisa siire genellikle bir yil
olarak kabul edilmekteyken, bayinin bu siire zarfinda yaptig1 yatirnmlarin karsiligi kadar para
kazanmasini saglamayacagindan taraflarin ¢ikarlarini belirli dl¢iide korumak i¢in s6zlesmeye
uzatma sartlar1 konulmaktadir®®?.

Saglayicinin bayiyle ilk sozlesmesini bir yillik diizenlemesi bize gore isabetlidir.
Ciinkii uygulamada saglayicinin mallariyla rakip halindeki saglayici firmalar taninan marka
olan saglayici firmanin satislarini engellemek adina 6zellikle miinhasir bayilik s6zlesmesini
kullanabilmektedirler. Ornegin saglayiciya rakip firmalar, saglayicinin pazarda yer bulmasini
engellemek amaciyla saglayicidan miinhasir bayilik alip bu gorevi yerine getirmeyerek tekel
bolgesindeki satiglarint durdurmayn isteyebilir.

Saglayicinin miinhasir bayilik verecegi firma ile tam bir giiven iliskisi igerisinde
olmamas1*®® ve bu maksatlarin1 anlayamamasi durumunda tekel bolgesi belirlenmis ve uzun
siireli sozlesme yapilmis olmasi durumunda miinhasir bayilik bolgesinde bayisinden satis ve

stirim artirma faaliyetlerini goremedigi zaman da bu durum saglayicinin mahvina sebep

olabilir. Bunun i¢in hem bir yillik kisa ve belirli siireli sozlesme diizenleyip hem de yiiksek

478 Serozan, s. 170; Selici, s. 213.

479 Seligi, s. 213; Selici, s. 214.

480 fggiizar, s. 139; Tandogan, s. 53.
481 fsgiizar, s. 140.

482 Tandogan, s. 53; Isgiizar, s. 139.
483 Tandogan, s. 53
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meblagli teminat alan saglayici, bayinin satiglart i¢in bir yillik kota koyarak eger satislari o
noktaya ulastiramazsa soOzlesmenin siire sonunda yenilenmeyecegini veya satiglarin
artmamasinda kotii niyet varligi anlasildigi takdirde teminat mektubunun isleme konulacagini
diizenleyebilir.

Olagan fesih hakki belirli siireli sdzlesmelerde bulunmamaktadir®®. Bayilik
sOzlesmesi belirli bir siire i¢in yapilmissa bu siirenin dolmasiyla kural olarak baska bir
bildirime gerek kalmadan siire bitiminde kendiliginden sona erer *®. Bir Yargitay kararinda
kendiliginden sona eren belirli siireli sozlesme sonrasinda taraflarin  soézlesmedeki
yiikiimliiliiklerinin sona erecegi belirtilmistir*e®.

Yalnizca ismen belirli siireli bir sézlesmenin oldugunu savunan bir goriise gore belirli
stireli sozlesme de olsa eger ki taraflar s6zlesmeyi devam ettirmek istemiyorlarsa sézlesmeyi
yenilemeyecegini ihtaren bildirmelidir*®’. Bir goriise gore belirli siireliyken siiresi dolan
bayilik sozlesmesine taraflarin susarak ifaya devam etmeleri halinde, baska bir deyisle
sipariglerin verilmesi devam etmekte ve saglayici da teslim yilikiimliiliigline devam etmesi s6z
konusuysa sdzlesme bir yil siireli olarak uzamis kabul edilir*e,

Doktrinde yazarlar tarafindan sdzlesmenin niteligi geregi siiresi dolan sézlesmenin
bayinin yatirimlarin1 korumasi agisindan hizmet sézlesmelerinde oldugu gibi belirsiz siireli
sozlesmeye doniismesi gerektigini savunulurken®®, bu gériisiin Yargitay’in zincirleme siireli

i sozlesmelerinin belirsiz siireliye doniistiigiinii kabul eden igtihadiyla desteklenecegi

belirtilmektedir®°,

48 Karauz, s. 226.

485 Seligi, s. 71; Tandogan, s. 53, Geng, s. 161.

488 Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2016/12843 Karar No: 2017/7622 Karar Tarihi: 02.11.2017 “.....Baska
“.....Mahkemece yapilan yargilama, toplanan delillere ve benimsenen bilirkisi raporuna gore, taraflar arasinda
diizenlenen 30/06/2008 tarihli sozlesmede davali isletmeciye tek marka satma yiikiimliliigii getirilmedigi gibi
....200 adet koli miktarinda tiriiniin hangi siire icerisinde satisinin yapilacagimin belirtilmedigi, .../07/2013 tarihli
ve 652146 seri nolu faturaya gére 330 ml. iiriinler i¢in davaci taraf¢a iskonto yapimadigi, davact tarafin
sozlesmedeki iskonto yiikiimliiliigiinii yerine getirmedigi, bu durumun davalimin davacuimin sozlesmeye aykirt
davranmast sebebiyle diizenli ve siirekli tiriin alinmasina engel oldugu seklindeki savunmasini teyit ettigi,
sozlesmede sadece gazsiz iirtinler igin ... yil siireyle miinhasir satig Kararlasarildigu, ... yillik siirenin 30/06/2013
tarihinde sona erdigi, davaci tarafindan yaptirilan 30/../2013 tespit tarihi itibariyle davali tarafca rakip
firmalara ait iriinlerin satisin yapmasimn sozlesmeye aykrilik teskil etmedigi, davalimin sozlesmeye aykiri
davramislarimin varligumin somut bir sekilde kanitlanamadigr gerekgesiyle davamn reddine karar verilmis,
hiikiim davact vekili tarafindan temyiz edilmigtiv. Dosyadaki yazilara kararin dayandigi delillerle gerektirici
sebeplere, delillerin takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasina gére, davact vekilinin yerinde goriilmeyen biitiin
temyiz itirazlarimin reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan hiikmiin onanmasmna...” E.T. 19.06.2019
www.sinerjimevzuat.com.tr

487 Jsgiizar, s. 140.

488 Tandogan, s. 54.

489 Jggiizar, s. 140.

4%0 Tandogan, s. 54.
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Belirli siireli yapilan bayilik sozlesmesinde mevzuatta diizenlenmedigi icin kiyas
yoluyla uygulanabilecek ortak 6zellikler de tasidigi acentelik ve hizmet s6zlesmesine iliskin
kanun hiikiimleri uygulanabilir®®*.

TTK m. 121 hiikkmiinde belirli siireli yapilmis acente sozlesmelerinin soézlesme siiresi
dolduktan sonra uygulanmaya devam edilmesi halinde belirsiz siireliye donecegi hiikmii
mevcuttur. Sozlesmede aksine bir hiikim bulunmadigi hallerde bu kural kiyas yoluyla
uygulanabilir.

Sonug olarak; sézlesmede taraf iradeleriyle kararlastirilmig bir tarih ile s6zlesme belirli
sireli yapilmis ise taraflardan bir fesih beyani aranmaksizin o tarihte sézlesme sona ermis
kabul edilmelidir. Uygulamada da taraflarin yazili bir tekrar beyan alinmaksizin s6zlesmenin
kendiliginden ve zzimnen uzamis sayilmayacag kararlagtirilmaktadir. S6zlesmenin devamini
dileyen taraf tekrar yazili ve agikga yapilacak bir anlasmayla sozlesmenin uzadigina karar
verilebilecektir.

Taraflar sozlesmenin belirli bir olaya bagli olarak da sona erme tarihi

kararlastirabilecekleri gibi bu olayin ne zaman gergeklesecegi belli olmayabilir®?,

3.1.2.2. Oliim, Ehliyet Kayb, iflas ve Diger Sebepler

Bayilik s6zlesmesinin giiven unsurunu 6n planda tutmasi agisindan bayinin kimligi
s0zlesmenin devami agisindan 6nem arz eder. Miivekkilin veya acentenin 6liimii halinde TBK
m. 513 hiikmiinde “Sozlesmeden veya isin niteliginden aksi anlasilmadik¢ca sozlesme, vekilin
veya vekalet verenin oliimii, ehliyetini kaybetmesi ya da iflasi ile kendiliginden sona ermis
olur. Bu hiikiim, taraflardan birinin tiizel kisi olmasi durumunda, bu tiizel kisiligin sona
ermesinde de uygulamr.”

Vekaletin sona ermesi vekalet verenin menfaatlerini tehlikeye diisiiriiyorsa, vekalet
veren veya mirasgist ya da temsilcisi, isleri kendi basina gorebilecek duruma gelinceye kadar,
vekil veya mirasgis1 ya da temsilcisi, vekaleti ifaya devam etmekle yiikiimliidiir.” Hiikmii
geregi vekaletin 0liim, ehliyet kayb1 ve iflas halinde sona ermesinde uygulanacak hiikiimlerin
kiyasen acentelere de uygulanmasi i¢in gonderme yapan TTK m. 121 hiikmiiniin, bayilik
sozlesmesinin de oOliim, ehliyet kaybi ve iflas durumlarinda kiyasen uygulanabilecegi

belirtilmistir?®3,

491 sgiizar, s. 141.
492 Selici, s. 67; Senol, s. 121.
4% Tandogan, s. 58.
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Saglayicinin veya bayinin iflas1 halinde de vekalette oldugu gibi s6zlesmenin sona
ermesi gerekmektedir*®*. Bayi iflas etmisse, saglayicidan yeni iiriin alimi1 yapamayacag gibi,
saglayicinin iflasi halinde bayiye iirlin teslimati yapilamayacagi ve dagitimin tehlikeye
girecegi agikca ortadadir®®.

Sayilanlarin disinda taraflar kendi sahislarina ait birtakim sebeplerle de bayilik

sozlesmesini sona erdirebilirler. Bu sahsi durumlar; yashilik, hastalik*®®, yerlesim yerinin
degismesi*®’, uzun bir siire sonra isten ¢ekilme arzusu gibi sebepler fesih igin Snemli
sayilabilecektir®®,

3.1.3. Fesih ile Sona Erdirme
3.1.3.1. Belirsiz Siireli Sozlesmelerde Olagan Fesih Bildirimi
Taraflar arasinda belirli siireli diizenlenip susarak yenilenme olan veya belirli bir siire

49 Belirli siireli bayilik

ongoriilmeden diizenlenen sozlesmeler belirsiz siireli sayilir
sozlesmelerinde agikca taraf iradeleriyle sona erme tarihi belirlendigi i¢in bir fesih beyani
aranmazken, belirsiz siireli bayilik sozlesmelerinin olagan feshi kural olarak bir fesih beyani
gerektirir. Belirsiz siireli yapilmis siirekli borg iliskileri icin genel kural olmamakla birlikte
tiim siirekli borg iliskilerinde olagan fesih uygulanacag: kabul edilmektedir®®

Fesih siirekli borg iligkilerinde uygulanan bir sona erdirme islemidir®®!. Belirsiz siireli
bayilik s6zlesmesinin TMK'nin m. 23/5 ve TMK'nin m. 2 hiikmii geregince diiriistliik kuralina
uymak suretiyle taraflarca tek tarafli irade beyaniyla ve herhangi bir sebebe dayanmak
zorunda olmaksizin ileriye doniik olarak feshi miimkiindiir®®2. Bu yola olagan fesih yolu
denilmektedir. Olagan fesih hakkinin nasil kullanilacagi ve ihbar siiresinin nasil belirlenecegi
kanunda diizenlenmediginden, bu konuda sozlesmede de bir hiikiim yoksa, silire hakim

tarafindan belirlenecektir®®. Bayilik sdzlesmesinin adi ortakliga bazi yonlerden benzerligine

4% Tandogan, s. 58.

4% Tandogan, s. 58.

4% Karauz, s. 232.

497 Demir Gokyayla, s. 196.

4% Tandogan, s. 57.

49 Tandogan, s. 54; Isgiizar, s. 143.

500 Oktay, s. 216; Seligi, s. 112.

%1 Erdogan, s. 181.

502 fggiizar, s. 151; Seligi, s. 111; Senol, s. 137.

503 fsgiizar, s. 151. Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2016/12515 Karar No: 2018/188 Karar Tarihi:
29.01.2018 “Dava, sozlesmeden kaynaklanan tazminat alacagina iliskindir. Taraflar arasindaki 09.02.2006
tarihli sozlesmenin feshini diizenleyen 12/1 maddesinde “Taraflardan birinin sozlesmeden kaynaklanan
yiikiimliiliiklerini hi¢ ya da geregi gibi yerine getirmemesi halinde diger taraf 30 giin dncesinden diger tarafa
yazili bildirimde bulunmak sarti ile sozlesmeyi feshedebilir.” denilmektedir. Yine 12/6 maddesinde “Global
Netisim ishu sozlesmeyi Ana Bayi tarafindan iistlenilen yiikiimliiliiklerin ihlal edilmesi, ticari itibarin korunmasi
gibi sebeplerle veya burada yazilmamis olsa dahi gerekli gordiigii hallerde ve tek tarafli iradesi ile 15 giin
oncesinden yapacag bildirim ile sona erdirebilir.” hiikmii yer almaktadwr. Sozlesmenin davali tarafindan
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dayanilarak TBK'nin m. 640 hiikmiinde 6 aylik feshi ihbar siiresinin bu iligkide de
uygulanmasit miimkiin ise de bu silire somut olayin 06zelligi bakimindan daha da uzun

504

olabilir™®, Ciinkii farkli bayilik branglarinda ve isletmenin mali yapisina uygun olarak bir

fesih bildirim siiresi belirlenmesi hem bayi hem saglayic1 diisiiniilerek belirlenmelidir®®.
Belirsiz siireli bayilik sozlesmesini fesheden tarafin karsi tarafa fesih ihbar siiresi
olarak verdigi siirenin, verilmesi gereken siireden kisa olmasi halinde yani olagan fesih
hakkinin hakkaniyete gore kullanilmadigi durumda fesih haksiz hale gelmeli ve borg iligkisi
devam etmelidir®®. Feshi ihbar bildiriminin siiresi somut olaya gore saptanmasi gerekmekle
beraber, taraflar feshi ihbar siiresinin uzunlugunu iyi niyet kurallarma gore saptamalidir %%,
Iyi niyet kurallara gére saptanmamis feshi ihbar siiresi, fesih hakkinm kétiiye kullanilmasi
sebebiyle gecersiz fesih sayilarak, hakim tarafindan somut olaya uygun gegerli bir siire

saptanacaktir’®

. Bagka bir deyisle sozlesme haksiz sekilde feshedilmis olmalidir.

Olagan fesih yolunu kullanan taraf, karsi tarafin bu fesih sebebiyle ugradig: bir zarari
varsa bu zarar1 tazmin etmesi gerekmektedir. Olagan fesihe, siireli fesih ya da feshi ihbar da
denir; olagan feshi olaganiistii fesihten ayiran en 6nemli fark borg iliskisinin, fesih beyani
muhataba ulastiktan belli bir siire sonra sona ermesidir®®.

Olagan fesih yolunu kullanirken yeterli ihbar siiresini vermeyerek veya olaganiistii
fesih yolunu kullanirken dayandigi sebep hakli bulunmadigi i¢in s6ézlesmeyi haksiz olarak

feshetmis olan taraf diger tarafin fiili zarar1 ve kar mahrumiyeti zararidan sorumlu olur®®.

feshedildiginde bir uyusmaziik bulunmamaktadir. Bu durumda sézlesmenin hakli gerekgeyle feshedildigini
oncelikle davalinin ispat etmesi gerekmektedir. Yukarida bahsi gecen sézlesme hiikiimlerinde 30 ve 15 giinliik
fesih bildirim siireleri belirlendigi goriilmektedir. Davalimin 24.04.2007 tarihli ihbarnamede herhangi bir siire
vermeksizin sozlesmeyi tek tarafli feshettigi anlasiimakla, sozlesmenin hakli nedenle feshedildiginin ispat
edilmemesi halinde, talep edilen alacak kalemlerinin tahakkuk edecegi hususundaki ispat yiikiiniin davaci tarafa
gececegi gozetilerek uygun sonug cergevesinde bir karar verilmesi gerekirken, davanin tamamiyla ilgili ispat
yiikiiniin davaci iizerinde oldugundan hareketle yazili sekilde ret karari verilmesi isabetsiz olup, bozmayi
gerektirmiszir... ” E.T. 19.06.2019 www.sinerjimevzuat.com.tr

504 jsgiizar, s. 151; Tandogan, s. 55.

505 jsgiizar, s. 151.

506 jsgiizar, s. 152.

507 Tandogan, s. 55; Seli¢i, s. 150; ... Yargitay 11. Hukuk Dairesi Esas No: 1990 /1959, Karar No: 1992 /96,
E.T 05.07.2019. www.sinerjimevzuat.com.tr

%8 Tandogan, s. 55.

509 AKinel, s. 292.

10 Teoman, s. 79; Yarg. 19 HD., 2013/18084 E., 2014/14336 K. “...taraflar arasindaki 04.03.2004 tarihli
bayilik sézlesmesinin davali tarafindan 30.05.2005 tarihli ihtarname ile iki yillik énel verilerek feshedileceginin
ihtar edildigi, 13.07.2006 tarihli ihtarname ile de, tebligden 10 giin sonra gegerli olmak iizere, sézlesmeye aykiri
olarak Mazda satis magazasinda Kia araglarin tanmitim ve satisinin yapildigr gerekgesiyle feshin ihtar edildigi ve
ihtarnamenin teblig tarihine gore 27.07.2006 tarihi itibariyle sozlesmenin feshedildigi, davali tarafindan
31.05.2005 tarihli ihtarname ile 24 aylik onel verilerek feshin sozlesmenin 34. maddesi ¢ergevesinde hakli fesih
olup, davacimin eksik ifa, yoksun kalinan kar ve manevi tazminat istemlerinin yerinde olmadigi, asil dava tarihi
olan 29.11.2005 itibariyle heniiz verilen 2 yillik siire dolmadigindan ve sozlesme iliskisi sona ermediginden
portfoy tazminati talebinin de yerinde olmadigi, birlesen dava yoniinden ise, feshin istemine gerekce olarak
gosterilen Adana 3. Sulh Hukuk Mahkemesi' nin 2006/149-D.Is sayili dosyasinda tespit edilen davaci sirketin
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Hakli sebeple feshedilmesinden séz edebilmek i¢in ilk olarak so6zlesmenin feshini
gerektirecek bir neden olmali bu nedende fesheden taraf bakimindan sdzlesmenin devamini
cekilmez hale getirmis olmalidir®!?,

Ihbar siireli fesih bakimindan da fesih hakki, fesih beyani kars1 tarafa ulastig1 andan
itibaren gecerli olmak iizere kullanilmistir. Artik geriye alinamaz ancak bu hakkin etkilerini
meydana getirmesi belli bir siire sonraya birakilmistir®'?,

Kendine 6zgii yapisi olan bayilik s6zlesmesini olagan fesih bildirimiyle sona erdirmek
miimkiindiirr'®. Yasal diizenlemesi olmayan bayilik sozlesmesini olagan fesih ile sona
erdirmek icin hakkaniyete gore bir siire tespiti belirlenmelidir. ilk bakista belirsiz siireli
bayilik sozlesmesinin sona erdirilmesi i¢in fesih bildirim siiresine benzerlikleri bakimindan
kiyasen acentelik hiikiimleri uygulanabilecegi diisiiniilse de siirekli bor¢ doguran sdzlesme
olmasi nedeniyle acentelige uygulanan iic aylik feshi ihbar siiresi kisa kalmaktadir °*,
Doktrinde bir goriise gore saglayici feshi bildirme siiresini iyi niyet kurallar1 ¢ergevesinde
yeterli uzunlukta belirlerken “taraflar arasindaki iliskinin eskiligi, sozlesme ile iistlenilen
viikiimliiliiklerin kapsami, bayi yatirimlarimin biiyiikliigii, ekonomik yénden gii¢siiz durumda
bulunan bayinin islerini yeniden diizenleyebilmesi i¢in gereksinme duydugu siire gibi tiim
onemli hususlar goz oniinde tutulmalidir.” ve taraflar arasinda hakkaniyete aykiri bir siire
belirlenmisse hakim iyi niyet kurallarina aykiri derecede kisa bir siire tespit ederse hakkin
kotiiye kullanilmasi gerekgesiyle feshi gecersiz kilabilir®®®,

Doktrinde diger bir goriise gore hakim sozlesmedeki boslugu doldurarak iyi niyet
kurallarina gore kendisi fesih bildirme siiresini belirlemelidir®®.

TMK' ya gore de hakim hakli nedeni belirlerken her somut olayin niteligine gore karar

vermelidir®’,

baska bir markaya ait satis noktasinda davali sirket tarafindan saglanan araglart satmasimin sézlesmeye
aykirilik olusturdugu ve 34/2 md. geregince feshin hakli oldugu, bu kapsamda davacimin kar mahrumiyeti
isteminin yerinde olmadigi...” www.sinerjimevzuat.com.tr , E.T. 05.07.2019.,

511 Teoman, s. 79.

512 yarg. 19. HD, E. 2016/5707, K. 2016/12723, Karar Tarihi: 28.9.2016, (E.T: 12.04.2019)

513 Jggiizar, s. 144; Demir Gokyayla, s. 180; Karauz, s. 226.

514 Tandogan, s. 55.

515 Tandogan, s. 55.

516 Tandogan, s. 56.

517 jsgiizar, s. 158.



76

3.1.3.2. Hakh Nedenle (Olaganiistii) Fesih

Stirekli borg iligkilerinde, belirli veya belirsiz siireli olduguna bakilmaksizin s6zlesme,
olaganiistii fesih ile siiresinden once ileriye etkili olarak sona erdirilebilir®®®. Belirli veya
belirsiz siireli olan bayilik sozlesmeleri de hakli nedenler olustugu takdirde sdzlesme siiresine
bakilmaksizin ihbar siiresi verilmeden ve ileriye etkili olarak feshedilebilir®!®. Hakli nedenle
fesih yetkisinin dayanagi olarak, acentelik, hizmet ve adi ortaklik so6zlesmelerindeki
olaganiistii fesih ile ilgili hiikiimlerin kiyasen uygulanmasi veya karsilikli giiven iliskisi
gerektiren ve stlirekli borg iligskisi doguran bir s6zlesme olmasi gosterilebilecegi doktrinde

520

kabul edilmistir’*”. Olagantstii fesih ani edimli borg iliskilerinde donmenin yerine getirdigi

gorevi iistlenmektedir’?L,

Bayilik s6zlesmesinde bir tarafin sozlesmeyi feshetmesinin nedeni diger tarafin
sOzlesmeye aykir1 ve kusurlu davranisina dayanmakta ise diger taraf fiili zararin1 ve yoksun
kaldig1 karini isteyebilir®??.Bir Yargitay kararinda ise hakli sebeple fesih halinde yalnizca

olumlu zarar istenebilecegine deginilmistir®?

. Hakli nedenle feshin gerceklesmesi igin,
taraflarin s6zlesmeyi feshe gotiiren davraniglar belirli bir agirhik tasimali, ortaya c¢ikan
olaylara dayali iyi niyet kurallarina gore de sozlesmeye devam etmenin taraflardan
beklenememesi gerekmektedir®?,

Taraflar1 sozlesmeyi hakli nedenle feshe gotiirecek davraniglar olarak bir tarafin
digerine veya li¢lincii kisilere kars1 hileli davraniglari, kot inlendirme gibi giiveni temelden
sarsacak sozlesmenin devam ettirilmesini olanaksiz hale getirmesi, yine taraflardan birinin
sozlesmeden dogan esasl yiikiimliiliiklerini kusurlu olarak yerine getirmemesi sayilabilir®%,

Sozlesmeden dogan esash yiikiimliiliklere aykiri davranilmasi soézlesmeyle
yasaklanmis ise bayinin rekabet yapmama yiikiimliiliigline aykir1 olarak sdzlesme konusu
triinlerin farkli markalara ait muadillerini satmaya baslamasi ve bu sekilde siirim ve

pazarlama yiikiimliiliglinii yerine getirememesi Ornek verilebilirken, saglayicinin da sayet

miinhasir bayilik i¢in belirlenen bolgesini hige sayarak dogrudan dogruya oradaki miisterilere

518 Selici, s. 156; Ayrintili bilgi icin bkz. Altimnok Ormanci, Pimar, Siirekli Borg iliskilerinin Hakh Sebeple
Feshi, Vedat Kitapeilik, 2011.

519 Tandogan, s. 56; isgiizar, s. 144.

520 Tandogan, s. 56; isgiizar, s. 145.

521 Seligi, s. 157, (naklen).

522 Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvacy/Nomer, s. 846; Yargitay 11. Hukuk Dairesi Esas No:2009/10818, Karar
No: 2011/10273 Karar Tarihi: 13.09.2011 E.T. 05.07.2019. www.sinerjimevzuat.com.tr.

523 Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2017 /3122, Karar No: 2018 / 864 E.T 05.07.2019

524 Tandogan, s. 56; Isgiizar, s. 145.

52 Tandogan, s. 57.
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satiy yaparak miinhasir bayinin satis yapacagi bolgeyi kiicliltmesi ve bu sekilde satis ve
siiriimii artirmasini engellemesi drnek gosterilebilir®?,

Bayi iizerine diisen yiikiimliiliikleri geregi gibi yerine getirse bile ekonomik kosullar
nedeniyle satis ve pazarlama sonugclari, saglayiciyr tatmin etmedigi durumlarda bayiye kusur
yiiklenemeyeceginden bu sebeple sozlesmenin hakli nedenle feshedilebilecegi kabul
edilmemelidir. Bayi iizerine diisen ylikiimliliiklerini yerine getirmis ise veya saglayicinin
kusursuz bir sekilde bayiye teslim edecegi iirlinlerde temerriide diisiilmesi hali de yine hakli
nedenle fesih sebebi sayilmamalidir. Fakat bayi veya saglayicinin sodzlesmeye aykir
davraniglarindan ilerideki edimlerin de geregi gibi yerine getirilmeyecegi acik¢a anlagiliyorsa
hakl1 nedenle fesih sartlar1 olusmus kabul edilmelidir®?’.

Stirekli borg iligkisi doguran sdzlesmelerde taraflar arasinda bulunan giiven iligkisi bir
tarafin kusuru nedeniyle ¢okerse diger taraftan bu iliskiyi siirdiirmesi beklenemez®?. Bayilik
sOzlesmesinin temelini karsilikli kurulan giiven iliskisi olusturdugu g6z Oniine alindiginda
taraflar arasindaki bu gilivenin sarsilmasi veya gilivenin ortadan kalkmasi durumlari 6nemli ve
bir hakli neden olarak kabul edilmelidir>?°.

Bir Yargitay kararinda “...Bayilik sézlesmesinin olaganiistii feshi, belirli veya belirsiz
sureli sozlesmelerin hakli sebeplere dayanilarak ileriye etkili sekilde ve ihbar siiresi
verilmeden derhal sona erdirilmesidir. Ancak taraflar arasinda ortaya ¢ikan her sorun hakl
sebep sayilamaz. Bu konuda hakli sebebin yerinde olup olmadigini takdir yetkisi TMK’ nin m.
4 geregince hukuka ve hakkaniyete gére hakime aittir. Hakli sebebin takdirinde sézlesmenin
taraflart arasinda ¢ikan sorun ile buna uygulanacak yaptirim arasinda orantililik ilkesi goz
oniinde bulundurulmali ve olaganiistii fesih son ¢care olarak diistiniilmelidir...>*° olarak ifade
edilmektedir. Hakim hakli sebep kavramini saptarken, somut olaymn o6zelliklerine gére ve
objektif olarak karar vermelidir®3!.

Sozlesmede hakli nedenle fesih nedenleri belirlenmis olsa dahi sonradan ¢ikan farkli
fakat hakli olabilecek nedenlerle de sozlesmeyi hakli nedenle feshedebilecekleri gibi;
s0zlesmede belirlenmis nedenler sonradan ortaya c¢ikan sebebin hakli neden olup olmadigina

kanaat getirme konusunda yardimci olabilir®®2, TBK m. 639 hiikmii geregi adi ortakligin sona

ermesinde hakli nedenin varlifi halinde baskaca bir kosul aranmaksizin fesih istendigi

52 Tandogan, s. 57.

527 Tandogan, s. 57.

528 Selici, s. 34.

529 fsgiizar, s. 155.

50 vyarg. 19. HD, E. 2016/5707, K. 2016/12723, Karar Tarihi: 28.9.2016, (E.T: 12.04.2019),
Www.Sinerjimevzuat.com.tr.

531 Seligi, 5. 187.

532 Tandogan, s. 57.
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takdirde mahkeme karariyla adi ortaklik sona erdirilebilir. Bayilik s6zlesmesinde hakli
nedenle fesih i¢in mahkeme kararma gerek olmaksizin sézlesme feshedilebilir®*®. Hakli neden
olup olmadig1 konusunda anlagsmazlik oldugu takdirde de mahkeme bu konuda agiklayici bir

karar verecektir®®*,

3.2. Sona Ermenin Sonuclari
3.2.1. Sona Ermenin Miinferit Satis S6zlesmelerine Etkisi

Bayilik sozlesmesinde taraflarin ana yiikiimliiliiklerinden olan asgari satin alma
yikiimliligi ile bu yikimliligin karsisinda alinan mallart  teslim  ylikiimliligi
bulunmaktadir. Bayilik sozlesmelerinin olagan fesih bildirimi, belirlenen siirenin dolmasi
veya taraflardan birinin Olimi, iflasi, kisitlanmasi nedenlerine dayali olarak son bulmasi
halinde, sona erme hali meydana gelene kadar yapilmis miinferit satis sozlesmeleri
gecerliligini korumaya devam eder; bildirim siireli (olagan) fesih yapilmis ise s6zlesme fesih
bildirim tarihine kadar devam edecegi icin eger gecerli sekilde kurulan ve heniiz ifa
edilmemis miinferit satig sdzlesmeleri var ise yeni siparisler verilebilmeli ve bu siparisler
yerine getirilmelidir®®. Borglar hukukunun genel ilkelerine gore sdzlesmelerin sona erme
anina kadar taraflarin hak ve yiikiimliilikleri devam edecegi i¢in sona erme tarihine kadar
taraflar yiikiimliiliiklerini yerine getirmelidir®3°.

Gegerli satis s6zlesmelerinin sozlesme sona ermeden kurulmus olmasi nedeniyle ihbar
stiresi bildirildikten sonra sdzlesme siiresi sona erinceye kadar miinferit satis sézlesmeleri
yerine getirilmesi iki tarafinda yiikiimliiliigiindedir>®’. Bunun istisnas1 hakli sebeple fesih
yoluyla sézlesmenin sona erdirilmesidir. Gergekten bayilik sdzlesmesinin olaganiistii fesih
yoluyla sona erdirilmesinde durum farklidir. Bayinin alim yiikiimliiliigiini, saglayicinin
teslim yikiimliligiini yerine getirme yiikiimliliigiiniin devam edip etmemesi sozlesmenin
sona ermesinde etkili olan hakl1 sebebe bagl olarak degisiklik gosterebilecektir®®,

Gegerli olarak kurulmus fakat daha ifa edilmemis miinferit satis s6zlesmelerin ifasinin
yerine getirilip getirilmemesinde fesih i¢in 6ne siiriilen nedenin s6zlesme iliskisini gekilmez

hale getirip getirmemesi hususu dnemlidir"®®. Eger saglayic1 veya bayinin sdzlesmeyi sona

erdirme nedeni miinferit satis sozlesmelerinin yerine getirilmemesini hakli kilacak bir nedense

5% Tandogan, s. 57.

53 Tandogan, s. 58.

5% Tandogan, s. 58; Isgiizar, s. 159; Senol, s. 225.
53 Senol, s. 225.

537 sgiizar, s. 159.

5% Senol, s. 225.

5% jsgiizar, s. 159; Senol, s. 226.



79

bu durumda artik taraflardan miinferit satis sdzlesmelerini yerine getirmeleri beklenemez>*.
Ornegin bayinin miisterileri yaniltma ve saglayiciy1 karalama amach gazeteye bir ilan vermesi
sonucunda zaten iriinlerinin satimini tehlikeye diisiiren bayiyle yapilmis olan miinferit satis
sozlesmelerine dayali olarak mal teslimi beklenemez. Bunun yaninda yine bayi kendisine
teslim edilen {iirlinlerin bozuk ve eksik oldugu sebebiyle hakli nedenle bayilik sézlesmesini
feshetmigse yine miinferit satis sozlesmelerine dayali gelen mallarin  kabulii
beklenemeyecektir®*!,

Bayilik sozlesmesinin sona ermesine sebebiyet veren davranis miinferit satis
sozlesmelerinin ifasma engel olacak agirhikta degilse sdzlesme ifasi yerine getirilmelidir.>*2
Ormegin; sozlesmenin feshinin sebebi bayinin satis ve siiriimii artirma faaliyetini yerine
getirmekte yeterince ¢caba gostermemesi ise bu durumda sdzlesme sonuna kadar miinferit satig

sozlesmeleri ifa edilmelidir®3.

3.2.2. Stokta Kalan Mallarin Geri Alinmasi

Bayinin, sozlesmede deginilmese dahi bayilik s6zlesmesinin niteliginden kaynakli
olarak asgari alim ylikiimliiliigii vardir. Asgari alim yiikiimliiliigli neticesinde stokunda kalan,
sOzlesme sona ermesi neticesinde de elinde var olup satisini yapamadigi sézlesme konusu
mallarin ne olacagi sorunu karsimiza ¢ikar.

Kural olarak; kendi adina ve hesabina hareket eden bagimsiz bir tacir olan bayiinin
s6zlesmenin sona ermesi halinde tacir olarak risklere katlanmasi gerektigi diisiiniilebilir>**,
Ancak kurduklar1 sdzlesmede stokta kalan mallarin geri alinacagi acikga kararlastirilmis ise
veya Uriiniin niteliginden stokta mal bulundurmak bayi i¢in bir zorunluluk ise bu durumlarda
bayi, bu mallar1 rekabet etmeme yiikiimliiliigiinden kaynakli s6zlesme sona erdikten sonra
satamayacag1 i¢in stokta kalan mallar saglayici tarafindan geri alma yiikiimliiliigline istinaden
geri almacaktir®™®. Fakat bayi s6zlesmenin feshinde tek basina kusurlu ise artik saglayicinin
geri alma yiikiimliiliigii bulunmadig: gibi bayinin aldig: risk®* de kendi sorumlulugundadir®’.

Bayinin stok yapma yiikiimliiliigii s6zlesmede agikca kararlastirilabilecegi gibi bunun

sonucu olarak saglayicinin da s6zlesmenin sona ermesi durumunda geri alim yiikiimliiliigiiniin

540 Tandogan, s. 58; Isgiizar, s. 160; Senol, s. 226.

541 Tandogan, s. 58; Isgiizar, s. 160; Senol, s. 226.

542 Senol, s. 226; Demir Gokyayla, s. 211; Tsgiizar, s. 160.
543 Senol, s. 226.

54 Senol, s. 227.

545 Senol, s. 227.

546 Kendigelen/Kaya/Ulgen/Helvaci/Nomer, s. 837

%7 Demir Gokyayla, s. 218.
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olusmasidir’*®

. Acentelik sozlesmesinde de kendisine birakilan belgeleri s6zlesme sonlandigi
takdirde acente miivekkiline geri vermekle yiikiimliidiir**®. Sézlesmede agik¢a stokta kalan
mallarin geri alinacagina dair hiikiim varsa, sézlesme taraflardan birinin kusuruyla sona erse
bile saglayici bu mallar geri alacaktir®°,

Saglayicinin geri alma yiikiimliiliiglinlin sadakat yiikiimliiliigiine dayanabilmesi i¢in
bayinin®®!, sézlesmenin feshinde kusurunun bulunmamas: gerekmektedir.

Sozlesmede kararlagtirilmamasi durumunda asgari alim yiikiimliiliigiiniin bir uzantisi
olarak zimnen stok yapma yiikiimliiliigii bulundugu kabul edilen bayinin s6zlesmenin sona
ermesinde kusuru bulunmasi hari¢ diger sona erme sekillerinde iiretici tarafindan stokta kalan
mallar geri alinmalidir®?,

Sozlesme, bayinin kusurlu hareketi ile sona ermis ise bu durumda kimse kendi kusurlu
hareketinden bir menfaat saglayamayacagi prensibinden hareketle burada saglayicinin geri
alim yiikiimliiliigiinden degil geri alim hakkindan bahsedilecektir®™3. Sozlesme saglayicinin
kusuru nedeniyle bayi tarafindan feshedilirse; saglayicinin stok yapma yiikiimliiliiglinden
bagimsiz olarak , tazminat borcu kapsaminda saglayici, bayinin elinde kalan mallari ve yedek
parcalar1 geri almakla yiikiimliidiir>>*,

Sozlesmeye konu olan mallar ve yedek parcalar stok yapilacak mallardir®®. Bayinin
stok yapmaktaki amaci s6zlesme konusu mallarin satisini seri bir sekilde yapabilmek, tiiketici
memnuniyeti saglayarak mallarin siiriimiinii artirmaktir®®. Su ve tiip gaz bayilikleri ve
benzeri bayiliklerde esas olan bayinin hizli ve seri bir gekilde tiiketiciye mali ulastirmasi
oldugu i¢in sozlesmede acik¢a kararlastirilmamis olsa dahi bayinin stok yapma yiikiimliliigii
kabul edilmelidir>>’.

Stok yapma yilikiimliiliigli s6zlesmede acik¢a kararlagtirllmis ise geri alma
yiikiimliiliigiiniin hukuki dayanag aralarinda yaptiklar1 sozlesmedir®®®. Eger sozlesmede
kararlagtirllmadiysa ve sozlesmenin sona ermesi bayinin kendisinden kaynaklanmiyorsa,
saglayicinin  bayinin elindeki mallarnt geri almamasi diriistlik kuralina aykirihik

olusturacaktir®®.

548 Senol, s. 227.

%9 Karasu, s. 117.

550 Senol, s. 232.

%1 Demir Gokyayla, s. 218.

%2 Senol, s. 232; Demir Gokyayla, s. 215.
553 Senol, s. 233; Demir Gokyayla, s. 219.
5% Demir Gokyayla, s. 221.

5% Senol, s. 228.

5% Senol, s. 228.
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Stirekli bor¢ doguran bir sdzlesme olan bayilik sozlesmesinde fesih ileriye etkili
sonuglar doguracakken stokta kalan mallarin geri alinmasina iligskin ylikiimliilik geriye etkili
bir goriinim gostererek sozlesmeden donmeye yonelik  hiikiimlerin - uygulanip

560

uygulanmayacagini akla getirebilir Ancak burada sozlesmeden donme hiikiimlerin

uygulanmasi degil sozlesme sonrasi sadakat yiikiimliiligiine dayali bir geri alma s6z konusu

561

oldugu kabul edilmelidir Saglayicinin geri alma hakkini®®? kullanma yiikiimliiliigii

s0zlesmenin niteliginden kaynakli taraflarin karsilikli menfaatleri koruma yiikiimliiliigiiniin de
bir sonucu sayilmalidir®,

Bayi sozlesmeyi iireticinin kusurundan dolayr hakli nedenle feshederse, iireticiden
zararlarinin tazminini sadakat ylkimliiliigline dayanarak degil, borclar hukuku genel
hiikiimler kapsaminda m. 112 hiikmii uyarinca talep edebilecektir®®*,

Sozlesmenin sona ermesinde iki tarafinda kusuru bulunmamasi, belirlenen siirenin
dolmasi, olagan sebeple fesih yollarinin kullanilmast durumlarinda da bayinin stokunda kalan
mallar geri almacaktir®®,

Sonug olarak sozlesmede agikca kararlastirilmadiysa bayinin bir kusurunun bulunmasi
veya stokta kalan mallarin kotillesmesine yol agmasi durumlart hari¢ olmak kaydiyla

sdzlesmenin sona ermesi durumunda saglayici bayiden stokta kalan mallar1 geri almalidir®®.

3.2.3. Belge ve Malzemelerin Geri Verilmesi

Sirtimii artirma faaliyetini gergeklestirmek ilizere saglayicidan bilgi ve belgeler alan
bayi, sozlesmenin sona ermesi ile beraber aldigi bilgi ve belgeleri geri vermekle
yiikiimliidiir>®’. Belge ve malzemelerden anlasilmasi gereken saglayicinin bayiye vermis
oldugu reklam ve bilgi malzemeleri, planlar, fiyat listesi, miisteri listesi, iireticinin mallarinin
kullanilmasina iliskin malzemeler ve mal numuneleri girer>®®. Bayiye iicretsiz olarak verilen
magaza donanimlarini da bayi geri vermekle yiikiimliidiir®®®,

TBK’ da m. 508 hiikmiinde 6ngoriilen vekilin vekalet sdzlesmesiyle vekalete iliskin
olarak aldiklarmi, vekélet verene geri vermekle yiikiimli olmasi durumu, bayilik

sozlesmesinde, bayinin lireticiden aldig1 bilgi ve belgeleri geri vermesi durumuna da kiyasen

560 Senol, s. 231.

%61 Senol, s. 231.

%2 Serozan, s. 148; Demir Gikyayla, s. 225.
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uygulanir.Anilan hiilkmiin geri alma yiikiimliiligline kiyas yoluyla uygulanmasi miimkiin
oldugu i¢in, bayi de so6zlesme kapsaminda saglayicidan aldiklarini saglayiciya geri vermekle
yikiimliidiir>"°.

Bilgi ve belgelerin 6diing verilmesinin de kararlastirilmis oldugu durumlarda vekalet
hiikiimlerine gitmeden 6diing sézlesmesinin hiikiimleri uygulanacag: agiktir®’!. Bayiye verilen
malzemeler bir ticret karsilig1 verilmis ise, saglayict bu malzemeleri ancak 6denen {icreti geri
odeme sartiyla bayiden geri isteyebilir®’?.

Taraflarin belge ve malzemeleri geri verme yiikiimliiliigii yalnizca iicretsiz verilen
mallar icin gecerlidir’’®. Bayi belge ve malzemeleri geregi gibi muhafaza etmemis ve bu
sebeple malzemeler zarar gormiis veya kaybolmus ise saglayicinin dogan zararini gidermekle
yiikiimliidiir>".

Bayiye verilen malzemelerin iadesinde saglayicinin menfaati bulundugu ic¢in belge ve

malzemeler sdzlesmede kararlastirilarak teminat karsilig1 da verilebilir®”.

3.2.4. Sozlesme Sonrasi Sir Saklama Yiikiimliiliigii

Karsilikli giiven ve sadakat yiikiimliliigiinden dogan menfaatleri koruma
yiikiimliiliigiiniin kapsamina bayinin sir saklama yiikiimliiliigii de girmektedir®’®. Sézlesmenin
sona ermesiyle de devam edecek bir yiikiimliiliik olan sir saklama yiikiimliliigi acente
sozlesmesinde oldugu gibi saglayic1 ve bayi arasindaki giiven iligkisi sebebiyle bayiye de
yiiklenmistir®’’,

Bilgi verme yiikiimliiliiglinden kaynaklanan karsilikli bilgi alip verme sonucunda sir
saklama yiikiimliiliigii ortaya ¢ikar°’®. Tacirin isletmesinin mesleki ve ticari sirlar i¢ islerine
iliskin kayit ve belgeler, defterler, hesaplar, yonetim ile alakali isletme ve ¢alisma bilgileri,
{iretim ve miisteri bilgileridir®’®. Tacirin meslek sirlarini is geregi dgrenen calisanm ya da
isbirligi icindeki kisi, tacire ait ticari sirlar1 bagkalarina aktarmasi halinde de kisilik haklarina

580

saldir1 olusur>®”. Bu saldirinin olusmasiyla saldirtya ugrayan taraf TMK’ nin m. 25 hiikmiinde

belirtilen sekilde hakimden saldir1 tehlikesinin onlenmesini, siirmekte olan saldiriya son

570 Senol, s. 238; Tandogan, s. 61; Demir Gokyayla, s. 240.
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577 Senol, s. 282; Isgiizar, s. 80; Demir Gokyayla, s. 158.
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verilmesini, sona ermis olsa bile saldirmin hukuka aykiriligimin tespitini isteyebilmesi gibi
bunun yaninda manevi tazminat talebinde de bulunmas1 miimkiindiir°8?.

S6zlesmenin sona ermesinde sonra sir saklama yiikiimliiliigiiniin devam etmesi sonucu
bu yiikiimliiliikk bayi tarafindan ihlal edildigi durumlarda ise saglayicit zarar1 kanitladig
takdirde tazminat talep edilebilir®®2,

Bayi sozlesme siiresince saglayicinin igletmesine ait 6grendigi bilgileri saklamak ve
korumakla yiikiimliidiir®®. S6zlesmenin sona ermesi ile bayinin 6grendigi bilgiler hakkinda
sir saklama ve koruma yiikiimliiliigii bitmedigi gibi devam eder°®*. Bayinin de saglayiciya
bilgi verme yiikiimliiliigii nedeniyle saglayici bayinin ticari sirlarmi 6grenmis olur’®.
Hakkaniyete gore hareket edildiginde karsilikli bir sir saklama ylikiimliiliigii oldugu ortaya
cikar®®®,

Bayilik s6zlesmesinin sona ermesinden sonra, igletme sirlarinin saklanmasina dair
yiikiimliiliik, saglayicinin bu sirlarn tiglincii kisilere agiklanmasina izin verilmesiyle, isletme
bilgilerinin sir olarak kalmasinda herhangi bir menfaatinin kalmamasiyla veya da artik bu
bilgilerin sir olmaktan ¢ikmasiyla sona erer®®’.

Bayilik s6zlesmesinin taraflarinin s6zlesme sonrasinda sir saklama ytikiimliiliiklerinin
sona erip ermedigi veya ne zamana kadar devam edecegi somut olaya gore belirlenecektir®,
3.2.5. Sozlesme Sonras1 Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigii

Acente ve miinhasir bayilik sozlesmelerinin geneline hakim olan rekabet etmeme
yikiimliligli sozlesme oOzgiirliigii ilkesi geregi, saglayict ve bayi tarafindan bayilik
s0zlesmesinde de kararlastirilabilir. Uygulamada bayinin saglayici ile sozlesme sonrasinda
belirli bir siire rekabet etmemeyi taahhiit ettigi goriilmektedir®®.

Bayilik sozlesmesinde kararlastirilan bayinin sézlesmenin sona ermesiyle belirli bir
siire ekonomik Ozgiirliigiinii biiylik Olglide kisitlayacak veya ortadan kaldiracak sekilde
diizenlenen rekabet etmemeye iliskin hiikkmiin gecersiz oldugu kabul edilir®®.

Bayilik s6zlesmesinde kararlastirilmis olan bir rekabet yasagi hiikkmii var ise TBK’ nin

m.444-447. hiikiimleri arasinda diizenlenen hizmet sozlesmesiyle ilgili hiikiimler bayilik

%1 Demir Gokyayla, s. 159.

582 Demir Gokyayla, s. 159; isgiizar, s. 82; isgiizar, s. 83.

583 Demir Gokyayla, s.157.

584 sgiizar, s. 82.

585 Demir Gokyayla, s. 160.

56 Demir Gokyayla, s. 160.

587 Senol, s. 283; Demir Gokyayla, s. 158; Demir Gokyayla, s. 164.
588 Senol, s. 283.

589 Senol, s. 283.

590 Senol, s. 284.
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sozlesmelerinde yer alan rekabet etmeme yiikiimliiliiklerine de kiyasen uygulanabilir®®!. Buna
gore is¢inin ekonomik geleceginin hakkaniyete aykiri bi¢imde tehlikeye diisiiren sinirlamalar
gecersiz olup 6zel durumlar ve kosullar disinda da iki yil1 askin bir siireyle de rekabet yasagi
diizenlenemez.

Acente ve miinhasir bayilik s6zlesmesinde esasli unsur olan rekabet etmeme
yiikiimliiliigii bayilik sdzlesmesinde esasli unsur olarak bulunmamaktadir. Ornegin su bayiligi
yapan bir isletme birden ¢ok markaya ait bayiligi bir arada alabilmektedir. Rekabet etmeme
yiikiimliiliigliniin s6zlesme siiresince ve sdzlesme sonrasinda devam edip etmemesi yapilan

isin niteligine gore degisecektir.

3.2.6. Denklestirme Talebi

Bagimsiz tacir yardimcilarindan olan acente, bayi ve miinhasir bayi iistlendikleri gérev
dolayisiyla satis ve siirlimii artirmak i¢in calisip bunun sonucunda da bir miisteri gevresi
olustururlar®®, Bayinin, saglayicinin iiriinlerinin daha biiyiik kitlelere ulasmasini saglamasi
ve emek vermesi sonucunda olusan miisteri ¢evresinin bir degeri bulunmaktadir®®,

TTK m. 122/5 hiikkmiine gére acenteye ve tek saticilik ve benzeri tekel hakki veren
stirekli sozlesmelerin sona ermesi durumunda miisteri ¢evresinin degeri géz Oniine alinarak
denklestirme talep edilebilir. TTK m. 122/5 madde hiikmiine dayanarak sézlesmenin sona
ermesi sonucunda kazang¢ kapisini kaybeden kisiler acente , tek satict ve benzeri tekel hakki
verilen kisiler olacaktir. Hakkaniyet geregi de kendi cabasi sonucu olusturdugu miisteri
cevresinden yararlanma imkani kalmayan acente kanunen denklestirme talep edebilecektir>®,

Acentelik s6zlesmesine uygulanacagi belirlenen bu hiikiim kanunen artik miinhasir
bayilik sézlesmesine de hakkaniyete aykir1 diismedikce uygulanacaktir®®,

Acente tacirin bagimsiz yardimcilarindandir®®. TTK’de tanimlanmis olan acente,
isimli sozlesmelerdendir. Eski kanunda acentenin ve tekel hakki sahibi isletmelerin
denklestirme istemi diizenlenmemisti®®’. Denklestirme isteminde bulunma hakki acenteye

6102 sayih TTK ile verilmistir. Denklestirme talebine Yargitay kararlarinda miisteri

tazminat1®®8, doktrinde portfoy tazminat1®® da denilmektedir.
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Denklestirme talebi TTK m.122 hiikkmiinde acentelik s6zlesmesinin sona ermesi
sonucu, miivekkilin ticret ddemeksizin acentenin olusturdugu is iligkilerini kullanmaya devam

ederek kazang elde etmeye devam etmesi sebebiyle acenteye de hakkaniyet ¢ercevesinde pay

verilmesinin karsilig1dir®®,

Denklestirme talebi sdzlesmenin sona ermesi sonucu ddenmesi gereken bir karsilik

601 602

olup®™-, bir zarar s6z konusu olmadigi igin tazminat olarak adlandirilamayacaktir

Denklestirme istemi saglayicinin yaptig1 yatirimlarla ilgili degildir®®.

TTK m. 122 hiikmiinde acentenin denklestirme talep edebilmesinin kosullari

aciklanmistir. Acentenin denklestirme talebinde bulunabilmesi i¢in bu kosullarin hepsinin

birlikte bulunmasi gerekmektedir®,

Acentenin denklestirme talebinde bulunabilmesinde TTK m. 122/1.a hiikmiine gore ilk
kosul; miivekkili s6zlesme sona erdikten sonraki siiregte acentenin buldugu ‘yeni miisteriler’
sayesinde de “omemli menfaat” saglamaya devam etmelidir. Maddenin lafzindan da

anlasilacagi tizere denklestirme talebinde bulunulabilmesi i¢in Oncelikle sdzlesme bayinin

kusuru olmaksizin sona ermelidir®®,

Kanunda belirtilen yeni miisteri kavrami, acentenin ise basladiktan sonra kendi emegi

606

ile miivekkil isletmesine kazandirilan yeni kisileri ifade etmektedir®®. Miisterinin miivekkil

ile en az bir defa ticari iliskide bulunmas1 gerekir ki bu miisteri acente tarafinda kazandirilan

607

misteri olsun™’. Acente kendi faaliyete baslamadan onceki miivekkilin eski miisterileriyle

olan iligkiyi 6nemli 6l¢iide gelistirmis ise bu durumda da acente yeni miisteri kazandirmis gibi

diistiniilmelidir®®.

Acentelik sozlesmesi sona erdikten sonra miivekkil, acentenin isletmeye kazandirdigi

yeni miisterilerden 6nemli menfaat elde etmeye devam etmesi hususu acente tarafindan

609

kazandirilan miisteri ¢evresinin temelinde ve somut olaya gore belirlenecektir®™”. Yeni miisteri

cevresinin olustugu ve kimler oldugunun ispat1 bayiye aittir®,
Acentenin denklestirme talebinde bulunabilmesindeki ikinci sart; TTK m. 122/1.b

hiikmiine gore, s6zlesmenin sona ermesi nedeniyle acentenin miisterilerle yapilmis veya yakin

600 Arkan, s. 235.

601 Senol, s. 242

602 Senol, s. 248; Arkan, s. 236.

603 Demir Gokyayla, s. 227.

604 Arkan, s. 236.
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608 Arkan, s. 236; Senol, s. 265.
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zamanda yapilacak olan islerle ilgili {icret isteme hakkini kaybediyor olmasidir. En
nihayetinde zaten acente ve miivekkil arasindaki sozlesme iliskisi sona erdiginde artik
miivekkil acenteye Odedigi {icreti 6demeyecektir. Bu iicret hakkini sdzlesmenin sona
ermesiyle kaybeden acente, soz konusu bedeli denklestirme olarak talep edebilir®.
Denklestirme talep edilecek miktar, acentenin sdzlesme devam etseydi, miivekkilden talep
etmeye hak kazanacag iicrete gore belirlenecektir®®?,

TTK m. 122/1¢ hiikmiine gore ii¢ilincii sart olarak da somut olayin 6zellik ve sartlar
degerlendirildiginde acentenin denklestirme istemi hakkaniyet ilkesi ¢ergevesinde uygun
diistiigii 6l¢iide kabul gorecektir.

TTK m. 122/3 hiikkmiinde denklestirme talebinde bulunulamayacak haller
diizenlenmistir; buna gore miivekkil, acentelik s6zlesmesini acentenin kusuru yiiziinden hakl
sebeple feshetmisse artik acente denklestirme talebinde bulunamayacaktir®®. Bunun yaninda
yine acente miivekkile atfedilecek bir kusur olmaksizin yani sozlesmeyi hakli sebeple
feshedebilecegi bir durum olmaksizin sézlesmeyi feshetmisse kanunen denklestirme talebinde
bulunamayacaktir®4,

Acente ve miivekkil arasinda yapilan sozlesmeyle denklestirme talebinden
vazgecilemeyecegi TTK m. 122/4 hiikkmiinde belirtilmistir. TBK m. 115 hiikmiin
kapsamindaki sorumsuzluk anlagsmasi ile bor¢lunun borca aykiri davranisindan dogan
sorumlulugun kismen ya da tamamen kaldirilabilmesine olanak vermistir®®,

Sorumsuzluk anlagsmasi sézlesmenin ihlalinden dogan zararin gergeklesmesinden
once sozlesme taraflar1 arasinda agik veya oOrtiilii olarak alacakli lehine ortaya ¢ikma ihtimali
bulunan tazminat talebinin ortaya ¢ikmasina kismen veya tamamen engel olma amaciyla
yapilacak asil sézlesme eki veya bagimsiz olarak yapilan anlasmalardir®l®. Yani sorumsuzluk
anlagsmasinda Oncelikle s6zlesmenin ihlali ve buna bagl olarak da bir tazminat dogmasi
sonucu bu borgtan kurtulmak séz konusudur®’. Denklestirme talebinin sézlesme sonunda
dogan sozlesmeden kaynakli bir talep olup tazminat olmadig1 hatirlandiginda kanunen bu

haktan vazgecilemeyecegi hitkkmii yerindedir.

611 Akin, s. 624.
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Armagan, C. 19, Ozel Say1, 2017, ss. 1139-1206, s. 1141.

616 Eren, Genel, s. 1108; Meral, s. 1144,

617 Senol, s. 247.



87

Bayilik sozlesmesinde taraflar sozlesme oOzgiirligii ilkesi geregince denklestirme
talebine iligkin hiikiim kararlastirabilecekleri gibi sozlesme sona erdigi takdirde dncelikle bu
hiikiim esas alinacaktir®®®,

Doktrinde ve TTK m. 122/5 hiikkmiine gére de miinhasir bayilik s6zlesmesinin sona
ermesi durumunda taraflarin arasinda akdedilen s6zlesmede bdyle bir hiikiim bulunmasa dahi,
acente sozlesmesine benzerligi géz onilinde bulundurularak hakkaniyete uygun diistiigii lctide

619

miinhasir bayinin denklestirme isteminde bulunma hakki vardir®*®. Yargitay kararlarinda da

bu dogrultuda acente i¢in uygulanan denklestirme talebi miinhasir bayilik i¢in uygulansa da,
bayilik i¢in kabul edilmemistir®?.

Miinhasir bayilik disindaki diger tekel hakki icermeyen dagitim sdzlesmelerine
taninmamis bu hak dagiticilarin benzer ekonomik menfaati oldugunda denklestirme isteminde
bulunduklar1 takdirde denklestirme tazminatina hiikmedilmesi gerekir®?’. Ancak su anki
Yargitay ictihatlarina ve kanuni diizenlemeye gore taraflar bayilik sézlesmesinde bayinin
denklestirme talebine iligkin bir hiikiim kararlagtirmamislar ise artik miinhasir bayilik
sOzlesmesindeki gibi bir tekel hakki s6z konusu olmayan bayilik sdzlesmesinin sona ermesi
durumunda bayinin denklestirmeye iliskin talebi kabul gérmeyecektir.

TTK m. 122/2 hilkmiine gore denklestirme talep edilecek miktar son bes yillik
faaliyeti sonucu aldig1 yillik komisyon veya diger 6demlerden fazla olamayacaktir. Bu
hesaplamanin acente lehine bir diizenleme oldugu®?? g6z éniinde bulunduruldugunda taraflar
aralarinda  yapacaklar1  sozlesme ile daha  yliksek bir  hesaplama  bi¢imi
kararlastirabileceklerdir®%.

Denklestirme talebi sézlesme iligki sona erdigi tarihten itibaren 1 yil iginde ileri

stirilmesi gerekir. Doktrinde 1 yillik siirenin hak disiiriicii siire oldugu kabul edilmesinin

dogru olacag1 kabul edilmektedir®?.

618 Senol, s. 252.

619 fggiizar, s. 77; Tandogan, s. 59; Senol, s. 253.

20 Yargitay 11. H.D. Esas No: 2013/2986 Karar No: 2014/7611 Karar Tarihi:17.04.2014 ...Dava, taraflar
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sozlesmenin haksiz feshedildigi benimsenerek kar kaybi ve denklestirme tazminatinin tahsiline, manevi tazminat
isteminin ise reddine karar verilmistir. Mahkemece Dairemizin bozma kararlart da esas alimarak taraflar
arasindaki iligkinin bayilik olarak nitelendirilmesine karsilik tek saticilik ve acente sozlesmelerinde uygulama
imkan bulunan miisteri (denklestirme) tazminatina hiikmedilmesi dogru goriilmemis, kararin bu nedenle davali
yararina bozulmasina karar vermek gerekmistir....” (E.T. 07.04.2019)

621 Altinok Ormancl, S. 478.

622 TTK 122. 2 ‘ye iliskin Hiikiimet Gerekgesi.

623 Arkan, s. 240.

624 Arkan, s. 240.
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3.2.7. Zararlarin Giderilmesinde Karsilikh Talepler
3.2.7.1. Hakh Nedenle Fesih Halinde Tazminat Istemi

Bayilik s6zlesmesi taraflarin birinin kusuruna dayali olarak veya soézlesmeye aykiri
davranigindan dolayr hakli nedenle feshedilmisse fesheden taraf diger taraftan fiili zararim
talep edebilmelidir; s6zlesme belirli siireliyse bu siirenin sonuna kadar, belirsiz siireliyse ilk
feshi bildirme siiresi sonuna kadar yoksun kaldig1 karin tazminini isteyebilmelidir®%.

Bayilik s6zlesmesi kanunda diizenlenmis bir s6zlesme olmadigi i¢in niteligine uygun
diistiigii 6l¢iide TBK’ da yer alan genel hiikiimler bayilik s6zlesmesine uygulanabilecektir.

Sozlesme taraflarin  birinin kusuruna dayali olarak veya sozlesmeye aykiri
davranigsindan dolayr hakli nedenle feshedilmisse fesheden taraf diger taraftan fiili zararimi
talep edebilmelidir®?; sozlesme belirli siireliyse bu siirenin sonuna kadar, belirsiz siireliyse ilk
feshi bildirme siiresi sonuna kadar yoksun kaldig1 karin tazminini isteyebilmelidir®?’.

Stirekli borg iligkisinde taraflardan birinin kusuru ile sézlesme feshedilmis ise kusuru
ile sozlesmenin feshedilmesine neden olan taraf, zarara ugrayan tarafin zararini gidermekle
yiikiimlii olacaktir®®, TBK nin m. 112 hiikmiine gore borcu hi¢ veya geregi gibi ifa etmeyen
taraf kusursuzlugunu ispat etmedikce karsi tarafin zararin1 gidermekle yiikiimliidiir.

Ifasina baslanmus siirekli edimli sdzlesmelerde bir hakli neden olarak bor¢lunun
temerriidii halinde alacakliya iki se¢imlik hak taninmistir; buna gére TBK m. 126 hiikmiinde
karsilikli borg yiikleyen ifasina baglanmis siirekli edimli sdzlesmelerde bor¢lunun temerriidii
halinde alacakli ifa ve gecikme tazminati isteyebilecegi gibi sozlesmeyi fesih ederek

sOzlesmenin siiresinden Once sona ermesi yiiziinden ugradigi zararin giderilmesini

isteyebilir®?,

625 Tandogan, s. 59.

62 Yarg. 19 HD. vermis oldugu bir kararda; «...taraflar arasindaki 04.03.2004 tarihli bayilik sézlesmesinin
davali tarafindan 30.05.2005 tarihli ihtarname ile iki yillik onel verilerek feshedileceginin ihtar edildigi,
13.07.2006 tarihli ihtarname ile de, tebligden 10 giin sonra gegerli olmak iizere, sézlesmeye aykirt olarak Mazda
satis magazasinda Kia araglarin tanitim ve satisinin yapildigi gerekgesiyle feshin ihtar edildigi ve ihtarnamenin
teblig tarihine gore 27.07.2006 tarihi itibariyle sozlesmenin feshedildigi, davali tarafindan 31.05.2005 tarihli
ihtarname ile 24 aylik onel verilerek feshin sozlesmenin 34. maddesi ¢er¢evesinde hakl fesih olup, davacinin
eksik ifa, yoksun kalinan kar ve manevi tazminat istemlerinin yerinde olmadigi, asil dava tarihi olan 29.11.2005
itibariyle heniiz verilen 2 yillik siire dolmadigindan ve sézlesme iligkisi sona ermediginden portfoy tazminati
talebinin de yerinde olmadigi, birlesen dava yoniinden ise, feshin istemine gerekge olarak gosterilen Adana 3.
Sulh Hukuk Mahkemesi'nin 2006/149-D.Is sayuli dosyasinda tespit edilen davaci sirketin baska bir markaya ait
satis noktasinda davali sirket tarafindan saglanan ara¢lar satmasimin sézlesmeye aykirilik olusturdugu ve 34/2
md. geregince feshin hakli oldugu, bu kapsamda davacimin kar mahrumiyeti isteminin yerinde olmadigi
gerekgeleriyle asil ve birlesen davanin reddine karar vermistir....” Y. 19 HD, 2013/18084 E., 2014/14336 K.
www.sinerjimevzuat.com, E.T.: 05.07.2019.

627 Tandogan, s. 59; Demir Gékyayla, s. 207; Senol, s. 289.

628 Senol, s. 288.

629 Yildirim, s. 322.
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Stirekli borg iliskisi iceren bayilik sozlesmesinin hakli sebeple feshedilmesi
durumunda borglar hukukunun genel hiikiimleri (TBK m. 123-126) bayilik sozlesmesine
uygulanabilecektir®®. Kusuruyla s6zlesmenin hakli sebeple feshine neden olan taraf, zarar
goren tarafin fiili zararmi ve yoksun kalinan karini tazmin etmekle yiikiimlii olacaktir®:,

Siirekli borg iliskisi igeren sézlesmelerin geriye etkili fesih yoluyla sona erdirilmeleri
giic oldugu icin soOzlesmenin fesih anina kadar gelen siirecte gerceklesen edimlere
dokunmadan ileriye etkili bir feshin soz konusu olacagi belirtilmistir®3?,

So6zlesmenin haksiz sebeple sona erdirilmesi durumunda s6zlesme gecerli sekilde sona
ermis olmakla haksiz sebeple sona erdiren taraf, diger tarafa tazminat 6deyecektir®®, Vekalet
hiikiimlerinin de kiyasen uygulanabilecegi kanistyla TBK m. 512 hiikmiine gore s6zlesmenin
uygun olmayan zamanda sona erdirilmemesi gerekecegi hilkkme baglanmistir®4, Objektif ve
hakl1 bir sebebin bulunmamasi ve karsi tarafin sdzlesmenin devamina giivenerek hareket ettigi

bir siiregte sona erme gerceklesmis ise zarar goren taraf menfi zararinin tazminini zarar

verenden isteyebilecektir®®,

3.2.7.2. Maliyeti Karsitlanmayan Yatirimlara iliskin Tazminat
Bayi, saglayiciyla kurdugu giiven iligskisine ve sdzlesmenin uzun siireli olacagina
giivenerek isletmenin satis ve siiriimiiniin artmast ve faaliyetlerini gerceklestirebilmek igin
yatirimlar yapar. Saglayicinin da sozlesmeye koydugu hiikiimler cercevesinde bu yiiksek
maliyetli yatirimlar s6zlesmenin kurulmasi i¢in de sart olarak kararlastirilabilmektedir.
Yatirnmlar yapan bir bayinin bu yatirimlarin maliyetlerini karsilayamadan bayi

sozlesmesinin saglayici tarafindan olagan feshinden korunmasi gerekir®®

. Yapilan yatirimlar
s0zlesmenin basinda kararlastirilabilecegi gibi sozlesme siiresi igerisinde de saglayici yeni
yatirimlar talep edebilir. Sozlesmenin devami siiresince saglayicinin talimatlar1 {izerine
yapilan yeni yatirnmlar i¢in de olagan fesih sonrasi maliyeti karsilanmayan yatirim igin
tazminat talebi gecerli olacaktir®®’. Bayilik sozlesmesinin saglayici tarafindan olagan fesih
yoluyla sona erdirilmesinin yaninda maliyeti karsilanmayan yatirimlara iliskin taleplerin,

belirli siireli sdzlesmenin siiresinin uzatilmamasi1 durumda da o istenebilecegi belirtilmistir®®,

630 Senol, s. 289.

831 Senol, s. 288.

632 Senol, s. 288; Serozan, s. 169; Oguzman/Oz, s. 383.
633 Senol, s. 289.

834 Eren, Ozel, s. 716.

835 Eren, Ozel, s. 716.

63 Demir Gokyayla, s. 227.

637 Demir Gokyayla, s. 227.

638 Senol, s. 299.
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Yapilan yatirimlar saglayicinin cergeve sozlesme ile agikca talep ettigi veya
saglayicinin uygun gérmesi ile yapilir®®, Saglayicinin bayiden yapmasini istedigi yatirimlar
binalarin donanimi, stoklar, sergi ve satig alanlari, 6zel tamir aletleri ve personelin egitim
harcamalar1 olabilir®,

Bayi saglayicinin talebi sonucu yapilan yatirimlarin maliyetlerini karsilayamamisken
saglayici tarafindan bayilik sdzlesmesi olagan fesih bildirimiyle sona erdirilmis olabilir®.
S6zlesmede bu hususta agikca bir hiikiim diizenlenmemisse s6zlesmede bir bosluk oldugu ve
bu boslugun diirtistliik kuralinca ve saglayicinin sadakat ytikiimliiliigiince doldurulacag: kabul
edilmistir®2,

Soézlesmenin olagan fesih yoluyla fesih bildirimi yaparak (bildirim stireli) ya da belirli
stireli bir sdzlesmenin uzatilmamasi hali ile sinirli olarak maliyetleri karsilanmayan yatirimlar
icin tazminat istenebilir %3 Nitekim bayi, sdzlesmeyi saglayicimin kusurundan kaynakli
feshetmis ise genel ilkelere gore tazminat talep edebilirken; bayinin kusurlu bir davranisi
nedeniyle saglayici tarafindan sozlesme feshedilmis ise bayinin saglayicidan herhangi bir
tazminat talep edemeyecektir®*. Taraflarin kusuru olmaksizin sézlesme taraflar arasinda
yapilan bir anlasma ile sona erdigi takdirde ise tazminat talep edilemeyecektir®*.

Isletme maliyetlerinin bir kismi olan yatinm maliyetlerini kural olarak kendisi
karsilamak zorunda olan bayi, yapacagi yatirimlari sdzlesme konusu iirlinlerin satigindan

kazanacag gelire giivenerek yapar®®.

Bayinin yaptig1 yatirnmlarm  biytikligi ile
maliyetlerinin karsilanmasi i¢in 6ngoriilen siire dogru orantili olabilir. Bu sebeple yapilan
yatirimlarin maliyetlerinin karsilanmasi i¢in sézlesme siiresinin uzun olmasi beklenirken;
saglayicinin olagan fesih yoluyla kisa bir fesih bildirim siiresi ile sozlesmeyi feshetmesi
sonucu verilen bildirim siiresinde maliyetlerinin karsilanabilmesi imkansiz olacaktir®*’.
Bayilik sozlesmesinin gerektirdigi ylikiimliiliikler nedeniyle karsilikli menfaatlerinin
dikkate alinmasin1 gerektiren giiven iliskisinin yaninda buna bagli olarak agir bir sadakat
yiikiimliiligl de dogar; bu sadakat ylikiimliiliigli hem s6zlesme siiresince hem sdzlesme sona

erdikten sonra da devam eder®®.

639 Demir Gokyayla, s. 227.

840 Demir Gokyayla, s. 236; inan s. 59.
641 Demir Gokyayla, s. 227; Senol, s. 299.
642 Senol, s. 299.

643 Demir Gokyayla, s. 227.

644 Demir Gokyayla, s. 227.

645 Demir Gokyayla, s. 228.

646 Demir Gokyayla, s. 228.

647 Senol, s. 299.

648 Demir Gokyayla, s. 228; Senol, s. 299.
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Bayinin yaptigi yatirimlarin maliyetlerinin  heniiz karsilanamamis oldugu bir
stirecteyken saglayici tarafindan s6zlesme feshedilirse saglayiciya duyulan giiven ihlal edilmis
olur®®. Bayinin sézlesmeden dogan hakli menfaatlerini diisinmeden saglayicinin yapacagi bir
fesih sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlalidir®®.

Yapilan olagan feshin sadakat yiikiimliiliigiine aykir1 kabul edilebilmesi i¢in bes sartin
gerceklesmesi gerekir®L,

1-Yapilan yatirimlara saglayici neden olmalidir.

2-Saglayici, bayide sézlesmenin olagan sartlarda devam edecegine iliskin(sozlesmeyi
fesih hakkini kullanilmayacagina) iligkin bir giiven duygusu yaratmis olmalidir.

3- Bayi yaptigi yatirimlart sozlesmenin devam edecegin dair giiven duygusu ile
yapmalidir.

4- Bayinin giiveni korunmaya deger olmalidir.

5- Bu yatirimlarin bagka bir sekilde degerlendirilmesi miimkiin olmamalidir.

Boyle bir tazminat bayinin isletilmesi ile giderlerin tamamini1 kendisinin karsilamasi
gerektigi kurala aykir1 degildir®®.

Saglayic1 bayinin yapacagi yatirimlart talimat ve tesvik gibi zorlayict bir sekle
yapabilecegi gibi bayi yatirimlari yapmazsa sozlesme iliskisinin siirmeyecegini diisiinecegi
icin ancak lreticiye glivenerek bu yatirimlari da yaparsa da hakli olarak s6zlesmenin devam
edecegini diisiiniir®. Maliyetleri karsilanmayan yatirimlarin tazminatinin temeli hakkin
kotiiye kullanilmast ve celiskili davranis yasagidir®® (TMK m. 2). Yatirimlarin maliyetini
karsilay1p karsilamadigini diisiinmeden s6zlesmeyi fesheden saglayicinin davranist geligkili
davranis yasagina aykirilik olusturur®®,

Bayinin standart bir sézlesme ile aksi kararlagtirllmayan 6rnegin; binalar sergi ve satig
salonlar1 depo tamir aletleri personel gibi yatirimlar yapmis ve maliyetlerini karsilayamamis
oldugu yatirimlar igin bir tazminat hakki vardir®®. Bu tazminat hakki bayinin kusuru ile
sozlesme feshedilmis ise ya da saglayici diiriistliik kurali ¢ercevesinde yatirimlarini heba
etmeyecek sekilde davranmis ise yoktur. Ayrica yapilan yatirimlar bagka bir sekilde

degerlendirilebiliyorsa yine maliyetleri karsilanmayan yatirimlarin tazmininden soz

edilemeyecektir.

649 Demir Gokyayla, s. 228.

650 Demir Gokyayla, s. 229.

%51 Demir Gokyayla, s. 229; Senol, s. 299.

652 Demir Gokyayla, s. 229.

653 Demir Gokyayla, s. 229.

65 Demir Gokyayla, s. 230, Ayrintih bilgi igin bkz. Akyol, Sener, Medeni Hukukta Celiski Yasagi, Vedat
Kitapgilik, Istanbul, 2007.

55 Demir Gokyayla, s. 230; Senol, s. 301.

6% Demir Gokyayla, s. 239.
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Saglayicinin herhangi bir etkisi olmadan bayinin kendi inisiyatifi ile kazancim
artirabilmek adina s6zlesmede belirtilmeyen yatirimlar1 yapmasi, kendi risk alanina girdigi

icin tazminat konusu degildir®®’. Bayi kendisi yaptig1 gecerli bir fesihten sonra da yaptig

yatirimlar i¢in de tazminat isteyemeyecektir®®,

3.2.7.3. Ceza Kosulu
Ceza kosulu; hukuki islemle belirlenmis bor¢lunun borcunu hi¢ ya da geregi gibi ifa

etmemesi halinde 6demekle yiikiimlii oldugu ekonomik degeri olan bir edimdir®®®. Bu edim

660

genel olarak bir paradan ibarettir®. Var olan asil borcun yerine getirilmesini teminat altina

almak i¢in ceza kosulu kararlastiriimaktadir®®?

Bayilik sozlesmelerine bakarsak sozlesmeden dogan yiikiimliiliiklerin herhangi birinin
ihlali durumunda bayinin cezai sart ddeyecegine dair hiikiimlere rastlanmaktadir®®?. Ceza
kosulu asil borcun tamamina veya sdzlesme hiikiimlerindeki bazi1 borglara veya borglardan

663

yalnizca birine iligskin kararlagtirilabilir*®°. Ceza kosulu asil borca bagli bir yan bor¢ olmasinin

yaninda asil alacag1 kuvvetlendirme amaciyla sézlesmelere konu olur®®. Sozlesmenin ihlaline

57 Demir Gokyayla, s. 236.

66 Demir Gokyayla, s. 236.

85 Eren, Genel, s. 1205.

660 Eren, Genel, s. 1206.

661 K ocaaga, Koksal, Tiirk Ozel Hukukunda Cezai Sart, 2003, s. 83.

%62 Senol, s. 290.

663 Kocaaga, s. 84.

64 Eren, Genel, s. 1206. Yarg. 19. Hukuk Dairesi Esas No: 2014/720 Karar No: 2014/3105 Karar Tarihi:
18.02.2014".....Ornegin; bes yil siireli bir akaryakit bayilik sézlesmesinde (veya eki taahhiitnamede) bayinin
yillik asgari iiriin alimi taahhiidii bulunmasina ragmen yular itibariyle bu taahhiide uyulmamus ise tedarik¢i
(saglayicy) firmamin, TBK’ min 179/I1. md. uyarinca hem ifayr hem de ceza kosulunu talep edebilmesi i¢in takip
eden yida heniiz bayie mal vermeden énce ceza kosulu ile ilgili ¢ekince (ihtirazi kayit) bildirmesi ya da bu
konuda bayie noterden bir ihtarname gondermesi gerekir. Cekince icin bir sekil sarti getirilmemistir. Tedarikgi,
taahhiide aykirt davranilmig olan yili takip eden yeni yildaki ilk fatura ve irsaliyeye koyacag bir agiklama (serh)
ile bu kosulu yerine getirebilir. Bu sekilde bir ¢ekince (ihtirazi kayit) konulduktan veya ihtar ¢ekildikten sonra
tedarik¢i (saglayict) firma, mal vermeye (ifaya) devam etse bile dnceki yila iliskin ceza kosulu alacagini
sozlesme zamanasimi siiresi iginde her zaman talep edebilir. Sonraki yilarda da aynmi kural gegerlidir.
Tekrarlamak gerekirse, her yil sonunda bir onceki yila dair ceza kosulunun istenebilmesi, takip eden yilda heniiz
ifaya baslanmadan once ¢ekince (ihtirazi kayit) bildirilmesi veya ihtar ¢ekilmesine baghdw. Bunlar yapilmadan
miiteakip yilin ifasi gerceklesmisse artik bir dnceki yila ait ceza kosulu istenemez. Cekince konmus veya ihtar
cekilmis olan yillarla ilgili ceza kosulunun istenebilecegi ise kuskusuzdur. TBK' nin 179/Il. Maddesinde
ongoriilen hiikiim, emredici nitelikte olmadigindan taraflar, sozlesme serbestisi ilkesi geregince aralarinda farkl
bir diizenleme yapabilirler. Ornegin, sézlesmenin feshi halinde hem cezai sart hem de kar mahrumiyeti
odenecegini kararlastirabilirler. Ancak sozlesmenin feshi halinde cezai sart o6deneceginin kararlastirilmig
oldugu hallerde, Yargitay HGK'min 20.01.2013 T. 2012/19-670 E. 2013/171 K. sayui kararinda da agiklandig
tizere, sozlesme siiresi i¢inde ¢ekince konmadan uzun siire ifaya devam edilmesi iizerine bor¢luda, ceza kosulu
istenmeyecegi ne dair hakly bir giiven olusmus ise olusan bu hakli giiven ve diiriistliik ilkesi nedeniyle dnceki yila
veya yiullara ait ceza kosullarimin talep edilemeyeceginin  kabulii gerekir...” E.T. 05.07.2019.
www.sinerjimevzuat.com.tr
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dayanan bir kurum olan ceza kosulu bor¢lu kusursuz oldugunu ispat ederse cezai kosulunu
ddemekten tamamen kurtulabilir®®°,

Bayilik sozlesmelerinde tiim hiikiimler ve yiikiimliliikler igin ceza kosulu
kararlastirilabilir. Ceza kosulunun ii¢ amaci vardir bunlar teminatla birlikte ceza amaci,
tazminat amaci ve sozlesmeden donme amacidir®®. TBK m. 180/1‘e gore alacakli hicbir
zarara ugramis olmasa bile kararlastirilan ceza ddenecektir. Ornegin; bayi s6zlesmeye dayali
olarak agtig1 igyerini, s6zlesmeye aykir1 olarak kapatmis ise s6z konusu durumda saglayicinin
zarar1 olmasa bile bu durumunda s6zlesmeye aykiriligin agir oldugu ve cezai sart 6deyecegi
kabul edilmelidir®®’.

Bayinin sozlesmede yer alan ylikiimliiliikklerden biri ihmalen ihlal etmigse, cezai sartin
indirilmesi gerekecektir. TBK m. 182/3 hiikmiinde de belirtildigi tizere hakim asir1 gordiigi
ceza kosulunu kendi de indirecektir. Ornegin her ayin sonunda bilgi vermeyi iistlenmis olan
bir bayinin verecegi bilgileri her ay gonderirken, gondermedigi ay diger ayla ayni olmasi
sebebiyle bilgi vermedigini veya gec bilgi verdigi diistintildiigiinde, bu durumda s6zlesmeden
dogan yiikiimliiliklerine aykiri1 hareket etmesi nedeniyle sozlesmede kararlastirilan cezai
kosulunun tamaminin talep edilmesi asir1 olabilecek ve indirilmesi istenebilecektir®®.

Son olarak, TBK m. 182 hiikmiine istisna olarak TTK m. 22 hiukmiunde tacir sifatini
tastyan bor¢lu aleyhine konulmus cezai sart tutarinin indirilemeyecegini diizenlemektedir. Bu
hiikiim tacirin ticari borg¢larina baglanan bir sonu¢ olmakla beraber tacir asir1 da olsa ceza

669 Ancak doktrinde cezai sart anlasmasmin tacirin

kosulunun indirilmesini isteyemeyecektir
ekonomik varligin1 tehlikeye diistirecek kadar ahlaka veya kisilik haklarma aykir
goriilebilecek sekilde agir olmasi durumunda cezai sartin kismen veya tamamen gegersiz
sayilabilecegi kabul edilmektedir®’°.

Sonu¢ olarak; bayi kendisi bagimsiz tacir oldugu i¢in cezai sartin indirilmesini
isteyemeyecegi diisliniilse de ahlaka ve kisilik haklarina aykir1 derecede yiiksek olan ve
mahvina sebep olacak derecede yiiksek olan bir ceza kosulunun indirilmesini

isteyebilecektir®’?,

665 Senol, s. 293; Kocaaga, s. 171.

666 Eren, Genel, s. 1208; Kocaaga, s. 40.

667 Senol, s. 293.

668 Senol, s. 294.

669 Kocaaga, s. 257.

670 Senol, s. 295; Eren, Genel, 1141; Oguzman/Oz, s. 913.
671 Kocaaga, s. 260.
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3.2.7.4. Diger Talepler
3.2.7.4.1. Uriin Destek Bedelinin Iadesine Iliskin Talepler

Uygulamada saglayicit bayilik sozlesmesinde bayinin yapacagi yatirim i¢in nakdi
yardimda bulunmus yahut iiriin destek bedeli tahsis etmis olabilir®’?. Saglayic1 tarafindan
verilen destek bedeli karsiliksiz olarak verilebilmektedir®’,

Yapilan yardimlarin hukuki niteligi olarak aslen bir bagislama iradesi (causa donandi)
olmayip soOzlesme cergevesinde bayinin edimleri yerine getirilebilmesi i¢in girigilen bir
fedakarlik karsiliginda, bir menfaat elde etmek maksadiyla (causa crendi) bir kazandirmada
bulunmasidir®’,

Stirekli borg iligskisi doguran bayilik sdzlesmenin sona ermesi ileriye etkili sonug
dogurmaktadir®”®. Verilen iiriin destek bedeli, s6zlesmenin feshi s6z konusu oldugunda

Borclar hukukunun genel prensiplerine uygun olarak sdzlesmenin uygulandig siire ile orantili

olarak indirim yapilarak tazmin edilmelidir®’.

3.2.7.4.2. Teminata lliskin Talepler

Dagitim sozlesmesi; taraflari intifa, iist hakki ve ipotek gibi sinirli ayni haklara veya
tapuya serh edilmig, kira, teminat mektubu gibi sahsi haklar1 kullanarak yaptiklar1 masraflarin
maliyetlerini ve kazanclarmi garanti altma almak istemektedirler®”’. Uygulamada bayilik
sozlesmelerinde satin alinacak iiriin bedeline karsilik veya belli miktardaki satis garantisi i¢in
teminat verilecegine dair hiikiimler kararlastirilmaktadir®’®, Bunun yaninda akaryakit bayilik
sozlesmelerinde dagiticinin, bayinin kiraladigi tasinmaz iizerinde intifa hakki tesis etmesi
istemesi de teminat olarak diisiiniilebilir®’®.

Bunlar ile yapilan masraflar i¢in ve verilen triinlerin bedeline karsilik teminat almak
icin de bayiden ayni veya sahsi teminatlar alinabilmektedir®®. Taraflar arasinda kararlastirilan
bu teminat bir teminat mektubu teminat ¢eki veya tasinmaza iliskin bir teminat olabilir®,

Bayilik sozlesmesinde kararlagtirilan teminatlart  bayinin  zamaninda vermesi

gerekmektedir. Kararlastirilan teminatlar zamaninda verilmez yahut ihtara ragmen verilmezse

672 Senol, s. 295.

673 Senol, s. 296.

674 Senol, s. 296.

675 Senol, s. 297.

676 Senol, s. 297.

677 Karauz, s. 201.

678 Senol, s. 308.

679 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Sert, Selin, “Kiralanan Tasinmaz Uzerinde Sonradan Ayni Hak Kurulmasi ve Buna
Baglanan Hukuki Sonuglar”, Ankara Barosu Dergisi, 2014/4, ss. 64-79, s. 73.
680 Karauz, s. 131.

81 Senol, s. 308.
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saglayict agisindan giiven iliskisini zedeleyecegi i¢im sdzlesmenin hakli sebeple feshi
sonucunu dogurabilecektir®®? .

Teminatlarin paraya g¢evrilmesine gerek kalmamasi durumunda sézlesmenin sona
erdigi tarihte bu teminatlar1 verene geri iade edilmelidir®®. Sozlesmenin sona erdigi vakit
teminatlarin vaktinde iade edilmemesi durumunda saglayicit temerriide diisecek ve temerriidiin

sonugclar1 uygulanacaktir®®,

3.2.7.5. Zamanasim ve Yetki
Bayilik sozlesmesinin taraflar1 bu sozlesmeden kaynaklanan alacaklarini talep
edebilecekleri zamanasimu siiresi belirlenirken 6ncelikle TTK nin acentelik hiikiimlerine daha

%85 Bayilik sézlesmesindeki

sonrasinda TBK’nin vekalet sozlesmesine bakmak gerekecektir
alacak hakkinin zamanasimi siiresi icin belirlenmis bir hiikiim yoktur®®. Zamanasimu siireleri
icin TBK m. 147/5 hiikmiine bakildiginda acentelik ve vekalet s6zlesmesi i¢in gegerli olan
zamanasimi 5 yillik siireye tabidir®®’.

Zamanasimi siiresi alacagin muaccel oldugu tarihte islemeye baglar. Borcun muaccel
olmas1 bir bildirime bagli ise, zamanasimi siiresi bildirim tarihinden itibaren islemeye
baslar® HMK m. 18 hiikmii uyarinca; bayilik sozlesmesinden kaynaklanan talepler icin
dava, taraflar bir yetki sozlesmesi yapmiglarsa bu sozlesme ile yetkili kilinan yerde

acilacaktir®®®

. Boyle bir yetki sozlesmesi bulunmamasi durumunda dava kural olarak
davalinin ikametgadh1 mahkemesinde acilir (HMK m. 9). Dava sozlesmeden kaynaklandigi
i¢in ayrica sOzlesmenin yapildig1 yer veya sozlesmenin yerine getirilecegi yer mahkemesi de

yetkili olacaktir (HMK m. 10).

682 Senol, s. 308.

%3 Senol, s. 308.

84 Senol, s. 308.

%5 Senol, s. 309; Karauz, s. 258.

886 Senol, s. 309; Karauz, s. 258.

887 Karauz, s. 259.

888 Karauz, s. 260; Eren, Genel, s. 1292.
689 Senol, s. 310.
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SONUC

Bayilik sozlesmesi, saglayicinin yeni bolgelerde faaliyet gosterme ihtiyaci sebebiyle
ortaya ¢ikmis bir sozlesmedir. Piyasada taninirli§i olan veya yeni yeni biiyiimeye baslamis
isletmelerin kendi bolgesinin disinda iirtinlerine talep olan bagka il, ilge, bolge ve {ilke
pazarlarinda kendisine yer bulmasiyla bayilik sozlesmelerinin O6nemi artmistir. Yeni
bolgelerde {iriinlerinin satilmasini markasmin genis bir satim agina ulagmasini isteyen
iireticiler mallarinin satisinin yapilmasini saglamak ve yeni miisteri ¢evresi edinme amaciyla
dikey bir iliski icerisinde satim ag1 dedigimiz kendine ait bayilik aglarini olusturmaktadir.

Bayilik sozlesmesi ¢erceve niteliginde, siirekli dyle bir sdzlesmedir ki iiretici mallarin
tamamini veya bir kismini belirli bir bolgede satmak iizere bayie gondermeyi, buna karsilik
olarak bayi de iireticinin dagitim agma dahil olarak s6zlesme konusu mal veya hizmeti kendi
adina ve hesabina satmak ve bu mal ile hizmetlerin siiriimiinii arttiracak faaliyetlerde
bulunmak yilikiimliiliigiinii istlenir.

Aralarinda siirekli borg iliskisi meydana gelen taraflarin kararlagtirdig s6zlesme siiresi
boyunca bayi ile saglayici birbirlerine bor¢landiklar1 edimi belirli araliklarla da olsa siirekli
bir sekilde yerine getirirler. Bayinin saglayiciy1 temsil etme hakki Bulunmamakla birlikte bayi
kendi ad ve hesabina hareket eden bagimsiz bir tacirdir. Bayilik s6zlesmesinin kendisine 6zgii
yapist olan sozlesme olarak nitelendirilmesindeki en Onemli unsur diger sozlesmelerde
olmayan bayinin kendi ad ve hesabina hareket etmesidir.

Bayi saglayiciya karsi {irlinlerin satisiyla yiikiimlii olmasinin yaninda siiriimii artirmak
adina saglayicinin {irlinlerini daha genis bir kitleye pazarlama imkanlarina ulasmak igin
faaliyette bulunmay1 da iistlenir. Zorunlu unsur olmamakla birlikte bayi reklam ve tanitim
faaliyetleri yapmak, miisteri hizmetlerinden sorumlu olmak, servis bakim onarim igin
tesislerin kurmak gibi faaliyetlerde bulunmak i¢in de saglayiciya soz verebilir.

Bayinin asgari miktarda alim yiikiimliiliigli bayilik s6zlesmelerinin ¢ogunda yer aldig1
gibi asgari alim miktar1 ¢ergeve sOzlesmede serbestce kararlastirilabilirse de sdzlesmenin
zorunlu bir unsuru degildir. Bayi hem kendi menfaati hem saglayicinin menfaati agisindan
miisteri hizmetlerini yerine getirmesi &ngoriilebilir. Ozellikle bayinin satim ve siiriimii artiran
en 6nemli etken satis sonras1 hizmetlerini gerektigi gibi tistlenmesi sonucu bakim veya onarim
gerektiren teknolojik ve elektronik aletlerin pazarlanmasindadir.

Saglayici i¢in gerekli olan saglayicinin iiretim ve dagitim sistemine katki saglayarak
bilmesi gereken her bilgiyi toplayip vermekle ylikiimlii olan bayi siiriimiin artirilmasi i¢in bu

bilgilendirme zamaninda ve dogru olarak yapmalidir.
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Bayilik sozlesmesindeki temel nitelikteki yiikiimliilik ise karsilikli giiven iliskisinin
stirdiiriilerek giiclendirilmesidir. Giiven iligkisinin en bliylik gostergesi ise menfaati koruma
borcuna uygun davranilmasidir. Her iki tarafta giiven iliskisini ortadan kalkacak sekilde
menfaat ihlalinde bulunursa saglayici veya bayi hakli nedenle sdzlesmeyi feshedebilecektir.

Bayilik s6zlesmesinde bayinin ana yiikiimliiliklerinden olan asgari satin alma
yikiimliligi ile saglayicinin bu ylikiimliiliigiin karsisinda satin alinan mallart teslim
yiikiimliiliigli bulunmaktadir. Saglayici bayinin satin aldigi iirlinleri zamaninda teslim etmeli ,
teslim edemeyecegi bir iirlin var ise de bayiyi makul bir siire igerisinde bilgilendirmelidir.
Saglayicinin {irlin sipariglerini teslim yiikiimliliiglinii kusurlu olarak yerine getiremedigi
durumlarda ise bayi teslim yiikiimliliigiiniin ihlalinden dolayr sozlesmeyi bildirimsiz
feshedebilecektir.

Saglayict bayinin faaliyetlerini kolaylagtirmali ve tesvik etmeli, bayinin faaliyetlerini
desteklemelidir. Bunun i¢in bayinin iriinleri satmasimi kolaylastirmasi faaliyetlerde
bulunmalidir.

Stirekli sozlesme iligkilerindeki stirekli ve bitmeyen yiikiimliiliik belirli = siireli
sOzlesme siiresinin  dolmasi, festh veya gecici ve birbirinden bagimsiz edim
yikiimliliiklerinin tamaminin ifa edilmesi ile amaca ulasilmasi yoluyla sona erebilir.
Sozlesmede taraf iradeleriyle kararlastirilmis bir sona erme tarihi var ise taraflardan bir fesih
beyani aranmaksizin o tarihte sdzlesme sona ermis kabul edilmelidir. Saglayicinin veya
bayinin iflas1 6limii halinde de aksi kararlagtirllmadiysa vekalette oldugu gibi sdzlesmenin
sona ermektedir.

Kendine 6zgili yapist olan bayilik sozlesmesi belirsiz siireli yapilmis ise taraflarca
olagan fesih bildirimiyle sona erdirilebilir. Yasal diizenlemesi olmayan bayilik sdzlesmesini
olagan fesih ile sona erdirmek i¢in hakkaniyete gore bir siire tespiti taraflarca
belirlenebilecegi gibi hakimden de bu siirenin tespiti istenebilir.

Bayilik sozlesmelerinin olagan fesih bildirimi, belirlenen siirenin dolmasi veya
taraflardan birinin 6liimii, iflasi, kisitlanmasi nedenlerine dayali olarak sona ermis ise sona
erme hali meydana gelene kadar yapilmis miinferit satis sozlesmeleri gecerliligini
koruyacaktir. Olagan fesih yapildigi durumlarda sdzlesme fesih bildirim tarihine kadar devam
edecegi i¢in gegerli sekilde kurulmus ve heniiz ifa edilmemis miinferit satis sdzlesmeleri var
ise sozlesme sonuna kadar siparigler yerine getirilmelidir. S6zlesme bildirim siiresi sona
erecegi i¢in de o tarihe kadar da yeni siparisler de verilebilmelidir.

Bayilik sozlesmesinde hakli nedenle fesih nedenleri belirlenmis ise bu nedenlerin

varlig1 halinde s6zlesme hakli nedenle bildirimsiz feshedilebilir. S6zlesmede hakli nedenler
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belirlenmis olsa dahi sonradan c¢ikan sozlesmede belirlenmemis fakat hakli olabilecek
nedenlerle de sdzlesme olaganiistii fesih ile feshedilebilir.

Bayinin asgari alim yiikiimliiliigiinlin yaninda stok yapma ylkiimliligii s6zlesmede
acikca kararlastirilabilecegi gibi bunun sonucu olarak saglayicinin da sozlesmenin sona
ermesi durumunda geri alim yiikiimliligi olusmaktadir. Hakkaniyet ve rekabet hiikiimleri
cergevesinde de saglayici bayinin elinde kalan mallar1 geri satin almakla ytlikiimliidiir.

Bayilik sozlesmesine vekalet sozlesmesine iliskin hiikiimler kiyas yoluyla
uygulanabilir. Bayi de vekil gibi s6zlesmenin sona ermesi durumunda iireticiden aldig1 bilgi
ve belgeleri geri vermeli de saglayicidan aldiklarini saglayiciya geri vermelidir.

Bayilik s6zlesmesinin karsilikli giiven esasina dayali olmasinin bir sonucu olarak da
karsilikli bilgi alip verme sonucunda bilgi verme yiikiimliiliigiinden kaynaklanan sir saklama
yiikiimliiliigli ortaya ¢ikar. Bayi saglayicinin isletmesine ait mesleki ve ticari sirlar i¢ islerine
iliskin kayit ve belgeler, defterler, hesaplar, yonetim ile alakali isletme ve ¢alisma bilgileri,
tiretim ve musteri bilgileri sézlesme sonrasinda da kimseyle paylasmamalidir. Ciinkii tacirin
meslek sirlarini is geregi 6grenen c¢alisani ya da is birligi icindeki kisi, tacire ait ticari sirlari
baskalarma aktarmasi halinde de kisilik haklarina saldir1 olusur. Bayi de bu kapsamda
saglayicinin igletmesine ait sirlar1 saklamakla sézlesme siiresince ve sonrasinda ylikiimliidiir.

TTK ile sozlesmenin sona ermesi halinde acentelere ve tekel satis hakkina sahip
isletmelere denklestirme isteminde bulunma hakki verilmistir. Buna gore miinhasir bayinin
denklestirme isteminde bulunma hakki bulunmaktayken, bayinin denklestirme istemi kabul
gormemektedir. S6zlesmenin feshi durumunda bayinin yiiklendigi sonuglar ¢ok agir olmakla
birlikte TTK’nin getirdigi yeni diizenlemelerde miinhasir bayilik haricinde bayilige
denklestirme isteme hakki verilmemesi pek hakkaniyetli olmamustir.

Bayilik s6zlesmesi mevzuatta diizenlenmemis olmakla belirgim bir ictihat hukuku
da olusmamistir. Yaygin olarak ticari hayatta kullanilan bayilik sdzlesmesinin mevzuatta

diizenlenerek s6zlesmenin gereken degeri gormesini temenni etmekteyiz.
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