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OZET

Ilk dénem Islam diisiincesinde derin etkileri bulunan hadiselerden bir tanesi Haricilik
Diisiincesinin ortaya ¢ikmasidir. Haricilik, tarihi siiregte ilk tesekkiiliinden itibaren genis bir
yanki bulmus, kollara ayrilmasi ile doktrinal bir boyut kazanmistir. Pek ¢ok firkaya ayrilan
Haricilik, temel dokusunu korumakla birlikte her bir firka ile miistakil birer yapilanmaya
doniigmiistiir. Bu ¢alisma, Hariciligin 6nemli kollarindan bir tanesi olan Acaride’nin dogusu,
tarihsel gelisim siireci ve temel goriisleri hakkinda bilgi vermeyi amacglamaktadir.

Giris ve iki boliimden olusan ¢alismada giris boliimiinde metod ve kaynaklar hakkinda
bilgi verilirken Hariciligin ortaya ¢ikmasini saglayan dinamikler ana hatlar1 ile anlatilmakta,
fikrT arka plani1 hakkinda bilgiler sunulmaktadir. Birinci boliimde Hariciligin ortaya ¢iktigi
dini ve siyasi ortam hakkinda bilgi verildikten sonra Acaride’nin dogusuna kadar Hariciler
hakkinda genel bilgiler sunularak ana Harici firkalarindan bahsedilmektedir. Ikinci Boliimde
Acaride’nin dogusu ve tesekkiilii sistematik olarak aktarilmis ve Acaride ile iliskilendirilen alt
kollar ele alinarak siyasi, kelami ve fikhi goriisleri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Haricilik, Acaride, Abdulkerim b. Acred, Horasan Haricileri



SUMMARY
THE EMERGENCE AND THOUGHTS OF AJARIDA AS KHARIJITE SECTS

One of the facts that have profound effects in the first term Islamic thought was the
emergence of Kharijites idea. Khawarij has gained broad repercussions from the first period
of its history and has gained a doctrinal dimension by being divided into parts. Khawarij,
which divides into many sides, has been transformed into a separate structure with each
branch while protecting the basic texture. This study aims to give information about the birth
of Ajaride, one of the important branches of Kharijities, historical development process and
basic views.

The study consists of the introduction and the two main parts. While giving
information about the methods and sources in the introduction the dynamics that lead to the
emergence of Kharijites are explained with the outlines and the background of the idea is
presented.In the first part, after giving information about the religious and political
environment that Kharijiteshad emerged, general information about Kharijites is presented
until the birth of Ajaride, and the main stories are mentioned. In the second part, the birth and
formation of Ajaride was systematically transferred and the political, theological views were
examined by considering the sub branch associated with Ajaride.

Keywords: Kharijites, Ajaride, Abd al-Karim b. Ajrad, Khorasan Kharijites
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ONSOz

Baglica Harici firkalarindan olan Acéaride firkasinin akademik bir ¢alismaya konu
edinilmesindeki asil gaye Hicri 1. ve II. yiizyillarda Horasan ve Maveraunnehir bélgelerindeki
Hariciler’e dair dini temayiilleri tanitmaktir. Erken donem Hariciligin dogusuna dair pek ¢ok
eser telif edilmesine ragmen firkalagmalarin basladigi ve Islam fikir havzasinin sekillendigi
donemler hakkinda objektif diyebilecegimiz eser sayisinin sinirli olmast bizi bu caligmay1
yapmaya iten nedenler arasindadir.

Mezhepler tarihi metodolojik yaklagimlari ile tarihsel siire¢ igerisinde Acaride’nin
tesekkiil stireclerini aydinlatmak ve kelami goriislerini tespit etmek liizumu dogmustur.
Arastirmanin konusunu olusturan Acaride firkasi, Islam tarihi alaninda yazilmis kaynak
eserler igerisinde nadiren bahis konusu edilmis, Horasan ve Maveraunnehir bolgesi Islami
yaklasimlar Milel-Nihal tiiriinden kaleme alinan eserler arasinda islenmistir. Nispeten belli
perspektifle konular1 degerlendiren ilk donem miiellifleri, Hicaz diginda bir bolgede hakimiyet
saglayan pek cok firkanin gelisimini, idare ile miicadeleleriyle sinirli tutmus, basit diizeyde
fikirlerini siralamiglardir. Bu durum, firkanin dogusu, tesekkiilii ve kollara ayrilis1 gibi
evrelerin bilinmesini zorlastirmis ve yasadigi bolge i¢in tagidigi degeri goz ardi etmistir.

Hicri dordiincii yiizyila kadar Horasan bolgesinde varligini siirdiiren Acaride firkasinin
kaynaklarda zikredilen bir¢ok alt kolu bulunmaktadir. Bu firkalarin i¢ ¢ekismeler sonucu
dogmus tali kollar olarak ortaya ¢iktiklar1 ancak genel hareket tarzlari ile birbirlerinden
ayrildiklart gozlenmektedir. Bu c¢alisma, Acaride’nin kelami ve fikhi goriislere agirlik
vermesinde tali kollarin meyilleri ne derece belirleyici olmus ve ilerleyen donemlerde
bolgedeki izleri nelerdir sorularina da cevap aranmistir.

Temelde ayn1 goriisleri kabul etmelerine ragmen iki farkli yansima bigimini sergileyen
Hicaz ve Horasan bolgesi Haricilerinin mukayesesi ve etkilerinin de ele alindig1 ¢alismada
tepkisel firka hareketlerinin etkileri ve metodik bir de8isim gozler Oniine serilmeye
calistlmigtir. Hicaz bolgesi Hariciligi ile Horasan bolgesi Hariciligi arasindaki gecislere
deginilirken benzer ve farkli noktalar tespit edilmeye c¢alisilmis, yerel dinamikler ve
Acaride’nin faaliyetlerindeki etkileri degerlendirilmistir.

Calismanin 6nemi ilk donem Harici tarihine dair arastirmalar1 derlemesi ve Acaride
firkas1 ile Haricilerin ideolojilerindeki dontisiimii isliyor olmasidir. Horasan Haéricilerinin
faaliyetlerine temel teskil eden siyasi tepkisel goriislerin kelami ve fikhi yaklagim bigimine

evirilmesi ve 1limh din yorumuna doniismesi firkanin en 6nemli 6zelligi durumundadir.
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Giiniimiizde ortaya ¢ikan siyasi-dini akimlarin fikir ve goriislerinde Acaride’nin fikirlerinin
izlerini takip etmek ¢aligmanin gilincel boyutuna tekabiil etmektedir.

Boyle bir arastirmayr yapmam konusunda beni tesvik ederek tezimin biitiin
asamalarmda yardimlarimi esirgemeyen Kiymetli Hocam Prof. Dr. Omer Faruk TEBER’e
tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica ¢aligmami, Yiiksek Lisans Tez projesi olarak destekleyerek
genis imkanlar saglayan Akdeniz Universitesi Bilimsel Arastirma Koordinasyon Birimi’ne ve
arastirma icin gerekli kaynak cesitliligi saglayan Islam Arastirmalar1 Merkezi Kiitiiphanesi
yetkilileri ve personeline siikranlarimi arz ederim. Son olarak ¢alismam boyunca gerekli
ozveri ve sefkatleri ile maddi manevi biitiin yonlerden beni kusatan ve destekleyen biricik
aileme ve mesai arkadaslarim Ars. Gor. Fatma Maden, Ars. Gor. Emine Sali ve Ars. Gor.
Zehra Sula’ya tesekkiir ederim.

Gayret bizden Tevfik Allah’tandir.

Ayse Giil OZ
Antalya 2018



GIRIS

Metod ve Kaynaklar Hakkinda

Mezhepler i¢inde bulunduklar1 donemin sosyal, siyasi, tarihi ve cografi sartlar1 iginde
viicud bulmus, Islam dininin itikadi ve ameli sahadaki diisiince ekolleridir™. Mezhepler, kisaca
[slam’in anlasilma bigimleri seklinde tarif edilmekte ve din anlayisindaki farklilasmanin
kurumsallagnus haline tekabiil etmektedir?. Tarihi sirecte dinin temel kaynaklarimin farkli
yorumlari, fikirlerin sistemli hale gelmesiyle kurumsallasmis ve sosyo-kiltiirel hayata
Mezhep olgusunu cikarmigtir™. Mezhep olgusu, dini, siyasi, fikrl ve igtimai sartlarin etkisi
sonucu birey ve toplum iizerinde olusan dini ve siyasi tezahiirlerdir®. Dolayisiyla mezhep ve
firkalar1 ortaya c¢iktiklari ¢agin sartlarindan soyutlamadan ve dinin biitliniinii ihata eder bir
misyon yiiklemeksizin degerlendirmek gerekir5.

Calismamizda firkalar ve fikirleri, i¢inde sekillendigi sartlar dikkate alinarak “Fikir-
Hadise irtibat” igerisinde ele almacaktir®. Mezheplerin ve mensuplarinin iginde yasadigi
toplum ile kurduklar1 bag, ¢ok yonlii ve i¢ igedir. Firkanin ne zaman ve nerde ortaya ¢iktigini
tespit edebilmek, firkaya verilen isimler ve kullanimlar1 anlayabilmek ancak donemin
dinamiklerini tam anlamiyla kavramakla miimkiindiir . Dolayisiyla fikirlerin iz takibi
yapilirken Once fikrin ortaya c¢ikmasinda etkili olan faktorler birinci el kaynaklarda
arastirilarak tetkik edilmeli ardindan fikirlerin olgunlagmasi ve firkanin tesekkiilii ortaya
konmaya ¢alisilmalidir. Fikirlerin zaman i¢inde degisimi, asimilasyonu veya yok olmasi gibi
zamansal faktorler, arastirmanin kronolojik biitliinlik i¢inde ve tarafsiz bir gozle, ilmi
arastirma esaslar1 dogrultusunda tasviri bir yontem kullanilarak gergeklestirilmesini zorunlu
kilar®, Béylece bir diisiincenin miidafaasi veya reddi degil sadece betimlenmesi amaglanmus

ve bilimsel yontemler kullanilarak Makalat tiirii eserlerde oldugunun aksine ekol tanitilmis

! Ethem Ruhi Figlah, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, izmir Tlahiyat Vakfi Yay., izmir 2008, s. 15.

2 Sonmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 3. Baski, Dem Yayinlari, Istanbul 2013, s. 9.

® Hasan Onat, “Mezheplerin inan¢ Esaslarnin Sistemlesmesinde Kur’an’m Roli”, 1. Kur’an Sempozyumu,
Ankara 1994, s. 415.

4 Muhammed Tanci, “Abu Mansur al-Maturidi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 1V, S. I-1,
1995, s. 2.

® Hasan Onat, “ Din Anlayisimizin Kaynaklar1 Uzerine Bazi Diisiinceler”, Tiirk Yurdu, c¢. XIII, S. 75, Ankara,
1993, s. 48.

® Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, Ankara 1993, s. 12-20.

" Sénmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 3. Baski, TDV Yayinlar1, Ankara 2010, s.
26.

8 Sonmez Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usul Sorunu”, Islami Ilimlerde Metodoloji (usiil) Meselesi I,
[stanbul 2005, s. 395-396.



olacaktir . Nitekim Makalat tiirii eserlerde mezhep ve fikirler, tarihsel gelisiminden
bahsedilmeksizin éne ¢ikan temel goriisleri ile degerlendirilmistir'®. Deskriptif yontem ve
kaynak analizi ile bir mezhep veya firkanin Islam Mezhepleri Tarihi’ndeki yeri belirlenirken
genel anlamda bu ekollerin Diislince Tarihine katkilar1 da ortaya konulmus olacaktir.

Arastirmada takip edilecek bir diger ilke ise “Sahislar ve fikirler {izerinde derinlesme”
ilkesidir™. Bu ilke cercevesinde Acaride’nin kurucu sahislart ve firkayr hemcinslerinden
ayiran kendilerine has fikirleri esas alinmak suretiyle derinlemesine iz takibi yapma imkéani
sunulacaktir. Ilk donem Makalat tiirii eserlerin genel telif ilkesi olan 73 firka tasnifi yerine bir
toplulugun firka olarak isimlendirilmesine yetecek kriterler aranacak ve Hariciler iginde en
fazla kola ayrildig1 iddia edilen Acaride firkas1 bu minvalde degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

Acaride’nin dogusu ve fikirlerinin tesekkiilii konusundaki bilgilerin iz takibi, erken
donemlere ait eserlerden derlenmeye gayret gdsterilmistir. Islam mezhepleri tarihi ana kaynak
eserleri basta olmak iizere Islam tarihi ve genel biyografi eserleri miiracaat edilen baslica
kaynaklar arasindadir. Bunlar arasinda 6zellikle erken donem Hariciligin olusumu ve firkalara
ayrilis siireci hakkinda Taberi’nin Tarih’i, Belazuri’nin Ensabu’l Esraf’, Dineveri’nin
Ahbaru’t-Tival 1 ve Tbn Esir’in el-Kamil fi’t Tarih adli eserleri en fazla istifade ettigimiz
kaynaklar arasindadir. Haricilerin Horasan ve Maveraunnehir bolgesine gegisi, Emeviler ve
Abbasiler donemlerinde Merkezi idare ile kurduklar iligkiler ¢aligmamizin sekillenmesinde
faydalandigimiz 6nemli tarihsel bilgilerden bir kismidir.

Islam mezhepleri tarihi kaynak eserleri olan Makalat tiirii eserler ¢alismamizin ana
referanslarindan bir digeridir. Milel-Nihal turu kitaplar olarak da adlandirilan bu tiir kaynaklar
Acaride’nin ortaya ¢ikisi ve yayilisina dair bilgilere tam anlamiyla ulasamamis olsak da
firkanin temel gorisleri ve fikri c¢izgisini anlamamizda ©nemli bilgilere ulagsmamizi
saglamiglardir. Bunlar arasinda Bagdadi’nin el-Fark Beynel Firak’1, Es’ari’nin Makalatu’l
Islamiyyin ve htilafi’| Musaliin isimli eseri, Sehristani’nin el-Milel ve’n-Nihal’i, Isferaini’nin
et-Tebsir fi’d- Din isimli eserleri dnemli miiracaat kaynaklarimizdir. Ayrica kaynaklarda
birbiri ile farklilik arz eden konularda menkulde ma’kul olma prensibi ile hareket ederek
olusabilecek riskleri en asgariye indirmeye gayret gosterilmistir. Nitekim Acaride’nin kag
tane alt kola sahip oldugu meselesi her bir eserde farklilik arz etmekte ve zaman zaman birbiri

ile geligkili ifadelere de rastlanmaktadir.

% Sabri Hizmetli, « itikadi islam Mezheplerinin Dogusuna ictimai Hadiselerin Tesirler Uzerine Bir Deneme”,
AUIFD, c. XXVI, Ankara 1983, s. 653.

1% Ethem Ruhi Figlah, “Islam Mezhepleri Tarihi Arastirmalarinda Karsilasilan Bazi Problemler”, Uluslararas:
Birinci Islam Arastirmalar: Sempozyumu, Tebligler ve Miizakereler, Izmir 1985, s. 375.

11 Kutlu, Miircie ve Tesirleri, s. 27-8.



Calismada istifade edilen kaynaklardan bir digeri ise c¢agdas c¢alismalardan
olusmaktadir. Bunlar arasinda Haricilik diisiincesinin dogusu konusunda Harun Yildiz’in Din,
Siyaset ve Ideoloji ve Kendi Kaynaklar: Isiginda Haricilisin Dogusu ve Gelisimi adl
calismalar ile Adnan Demircan’in Haricilerin Siyasi Faaliyetleri ve Din-Siyaset Iliskisi isimli
eserleri son derece istifade edilen kaynaklar arasindadir. Acaride’nin ortaya ¢ikisi ve
tesekkiiliine dair arastirma yaparken 6zellikle Haricilik ve 6zelde ise Ibadiye hakkinda yapilan
makale ve tezlerden faydalandik. Bu meyanda Ethem Ruhi Figlali’nin [badiye 'nin Dogusu ve
Goriisleri isimli doktora tezi, Acaride ile benzer goriislere sahip oldugunu diisiindiigiimiiz
Ibadiye’yi daha yakindan tetkik etme imkan1 sunmustur.

Bu calisma da s6z konusu tarihi kaynaklar ve c¢agdas arastirmalar iizerinden
Havaric’in bir kolu olan Acéride firkasinin ortaya ¢ikisi, etkileri ve goriislerini ortaya
koyulmaya calisildi. Ayrica ¢aligma sayesinde Acaride’nin fikrl muhtevasi ve tarihsel seyri
ortaya konmus oldu. Bu firkanin Haricilige teorik yonden ve pratik uygulamalar1 agisindan

katkilari ile firkanin Islam diisiince tarihindeki yerini belirlemek istedik.

Harici Kavram ve Haricilere Verilen isimler

Firkalar, mezhepler gibi dini ve siyasi muhtevali sosyal kimliklerin isimlendirilmesi,
bugiin oldugu gibi ge¢miste de hem isimlendirilen gruplar hem de isimlendirmeyi yapan
kimseler yoniinden olgusal bir problem olarak kabul edilmektedir. islAm tarihinde sosyal,
siyasi ve ekonomik sebeplerle din anlayis1 bigimlerindeki farklilagsmalarin kurumsallagmasi
sonucu ortaya c¢ikan Islim Mezhepleri, gesitli tasnif sistemleri igerisinde kendilerine yer
bulmuslardir. Klasik tiirden Mezhepler Tarihi Kaynak eserlerinde mezheplerin tasnifleri ve
mezhep isimleri farklilik gosterebilmektedir. Bu farkliligin temelini, mezhep ismini kimin ya
da kimlerin verdigi, hangi olaya istinaden ismin verildigi gibi izafi durumlar belirlemektedir.
Firkalar1 isimlendirmede karsilagilan miielliflerin  rélatif yaklasimlart da firkalarin
konumlandirilacagi yer konusunda etkili olabilmektedir. Nitekim firka ve mezhep isimleri iki
farkl1 cagristmi ve anlami ayni anda barindirabilir. Birincisi, firka mensuplar tarafindan
kendilerini nitelemek ve hiiviyetlerini tespit edebilmek adina sahip olduklar1 temel goriislerini
esas alan isimlendirme olurken; bazen de anlam yiikledikleri 6zel kelimeler/kavramlar firkay1
tanimlayan isim olabilir. Ikincisi ise muhalifler tarafindan verilen ve genellikle grup
tiyelerinin kabullenmeyip reddettigi tahkir ve tezyif edici ifadeler igeren kavramlardan olusur.
Tarihin taniklik ettigi bir bagka ornek ise firka mensuplarinin, muhalifleri tarafindan verilen
isme ya da tanimlayici kavrama farkli bir anlam yiikleyerek Ozlimsedigi bir kelimeye

dontstiirdiigii durumlardir. Biitiin bu izafi durumlar dikkate alindiginda mezhep ve firka



eksenli ¢aligmalarda her bir kavramin kazandigi yeni anlam, spesifik bir deger tasir hale
gelebilmektedir®?.

Mezheplerin tasnifini yapan ilk donem Firak ve Milel-Nihal turi eserler, mezhepleri
yalnizca itikadi ve siyasi sebeplerle dogmus fikir ekolleri kabul ettikleri icin sosyo-kulturel
sebepler iizerinde neredeyse hi¢ durmamislardir'®. Mezhepleri bu yonden degerlendirmek,
etnografik, tarihi ve sosyolojik aragtirmalarin varligini zorunlu kilmaktadir. Konuyla ilgilenen
Batili sosyologlar, dini gruplarin smiflandirilmasinda bir grubu ifade eden mezhep
kelimesinin etimolojik olarak takip etmek manasina gelen “sequi” kelimesinden tiiredigini
iddia etmislerdir. Onlara gore mezhep kelimesinin 6zili, dini cemaatin ve onun dogmatik
temellerinin pargali karakterinde bulunmaktadir. Buna gére mezhep, daha biiyiik ve organize
bir gruptan ayrilmak ve ayni zamanda bu biiylik grubun kavram biitiinliigiinden uzaklagmak,
farkli unsurlar1 kismi olarak kendi merkezine yerlestirmektir”.

Dini/teolojik ve sosyal bir grup olan mezhepleri itikadi ve dini pratikli mezhepler
olarak iki Kkategoriye ayirmak miimkiindiir. Bunlardan birincisi inan¢ konularindaki
farkliliklardan, ikincisi ise rittiellerin uygulanmasindaki farkliliklardan ortaya ¢ikmistir. Dinin
sosyolojik formunu arastiran sosyologlar i¢in mezheplerin 6nemli olmasinin nedenlerinden
birisi de onlarin, insanlarin kendi topluluklarin1 olusturmak gayreti ile gdsterdikleri bilingli
¢abalarin bir iirlinii olarak gormeleridir. Buna gore Siyasi ve itikadi sahadaki diisiince ekolleri
olarak nitelenen mezhepler, temelde, insanin sosyal bir varlik olmasindan kaynaklanan, dogal
orglitlenme ¢abalar1 olarak degerlendirilebilir15.

Islam Mezhepleri Tarihi Makalat ve Milel ve’n-Nihal yazarlari, mezhebi ayrismalar
icin bilinenden farkli veya miistakil goriis belirten, ¢esitli konularda diger goriis sahiplerine
ters diisen bir kimse ya da ziimrenin tutumunu "Mezhep" olarak kabul etmisler; kitaplarini bu
anlayisla meydana getirmisler, goriis sahiplerini de bu agidan kritik ederek tasnif
etmislerdir16.

[Ik dénem Islam toplumundan ayrilan ilk grup olan Hariciler, bircok yonden Islam

diisiincesini etkilemis ve cesitli aragtirmalara konu edilmistir. Hariciyye ya da Havaric, Hz.

2 Mehmet Ali Biiyiikkara, « Bir Bilim Dal Olarak Islam Mezhepleri Tarihi ile ilgili Metodolojik Problemler” ,
Islami Ilimlerde Metodoloji: Usiil Mes elesi I, 2005, s. 444,

3 Mezhepler Tarihinin manuel kabul edilen ilk eserleri, mezhepleri ele alis bigimleri ve verdikleri bilgiler
acisindan mezheplerin goriisleri ve belirli tasnif sistemlerine yerlestirme amagli yazilmiglardir. Bu tiir eserlerde
mezhepleri ortaya ¢ikaran sosyo-kiiltiirel alt yap1 ya da ¢agdas normlarin uygulandigi sosyo-psikolojik veriler
kullanilmamis oldugu i¢in kaynak giivenirliligi ve kritigi yapildiktan sonra degerlendirilmelidir. Bu konuda Bz.
Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, S. 121-124.

1 Mensching Gustav, Dinf Sosyoloji, Cev. Mehmet Aydin, Tekin Kitabevi Yay. Konya 1994, s.196.

1> Hasan Onat, Tiirkiye'de Din Anlayisinda Degisim Siireci, Ankara Okulu Yay. Ankara 2001, s.128.

18 Hizmetli, “itikadi Islam Mezheplerinin Dogusuna Ictimai Hadiselerin Tesirleri Uzerine Bir Deneme”, s. 654.



Peygamber’den sonra siyasi bir mezhep olarak Hicri ilk asirda ortaya ¢ikmis ve yiizyillarca
Islam toplumlari icerisinde kendini farkli formatlarda sergileyen bir hareket olmustur.

Haricilerin itikadi bir firka olarak ortaya g¢ikmalari Siffin savasi sonrasi "Tahkim
Hadisesi" 37 /658'ne dayanir. Miisliimanlarin Siffin’de kars1 karsiya gelmesi, her iki taraftan
da sayica ¢ok kiginin hayatini kaybetmesine neden olmus ve savas sonunda ¢0zum olarak
ongoriilen Hakem olay1 baz1 kelam tartigmalariin ortaya ¢ikmasina yol agmis, bu yoniiyle
olay ilk donemlerden itibaren kelam ve Islam mezhepleri tarihi kaynaklarinda bir problem
olarak yer almaya baslamistir.

Sozliikkte “¢ikmak, itaatten ayrilmak, isyan etmek, ayaklanmak, (ilimde) miitehassis

olmak, borcunu 6deme”*’

anlamlarinda kullanilan ve “huriic” kelimesinden tiireyen “Harici”
kelimesi kuskusuz Islam diisiincesinde varlik gdstermis miistakil bir mezhebin 6zel adi
olmaktadir. Havaric ifadesi ilk donemlerden itibaren kullanilmis olmasina karsin, tesekkiil
slirecini tamamlamis bir firka olarak el-Yeman b. Ribab’dan itibaren mezhepler tarihgileri
tarafindan bir kalip olarak belli bir kesimi tanimlamak iizere kullamldig: belirtilmektedir®,

Bu grup i¢in ilk ortaya ¢iktiklar1 sirada Havaric veya Hariciyye isimleri kullanilirken
“Harici” kelimesinin miistakil bir firka ismi olarak kullanilmasi ve yayginlagsmasi firkanin
tesekkiiliinden sonra hareketin itikadi boyut kazanmasi ile baslamustir™®. “ Allah’tan baska
hikum verecek yoktur” veya “Hiikiim ancak Allah’indir” siyasi sloganinin tarihte ilk kez
kullanildig1 Siffin Savasi ve Hakem Vak’asi, iman-kiifir konusunun tartisilmasina zemin
hazirladig1 gibi Hariciler adiyla bir firkanin dogmasina da yol acmustir’®. Tahkim olayindan
sonra ¢ogunlugunu ileride Havaric olarak kabul edilen ziimre igerisinde yer alan “kurrd”nin
sOylem ve arglimanlarindan dolayr ‘Muhakkime” ismi verilmis ve ileriki donemlerde birden
fazla kola ayrilinca Muhakkemetu’l-Gla’ adiyla da anilmaya baglanmigtir®’.

Siffin savasinda Hz. Ali’yi destekleyen ve Mu’aviye b. Ebi Siifyan’a karsi onun
saflarinda yer alanlar, cogunlukla ¢élden ve Irak bolgesinden gelen bedevi insanlardir. Col
yasaminin zor sartlarina fiziksel ve ruhsal yonden mukavemet gostermekte oldukca yetkin
olmalarina karsin ¢ogunlugunu Kureys disindaki Mudar, Temim, Bekr kabilelerinden teskil
eden ilk Harict zimreleri, muhakeme ve olaylar1 kavrama yoniinden de son derece kit ve

yiizeysel bir anlayisa sahiptirler. Ote taraftan ozgiirliiklerine diiskiin, cesaret ve secaatin

' fbn Manzdr, Lisanu’l-Arab, thk. Abdullah A. el-Kebir vd. , Kahire, c. I, s. 807-8.; Mesud Ciibran, er-
Raid:Mu’cem Lugavi’l- Asri,Beyrut 1986, c.l, s. 603.

'8 Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev. E. R. Figlali, Umran Yay., Ankara 1981, 5.23.
Y'\Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 22.; Harun Yildiz, Din Siyaset Ideoloji: Haricilik Diisiincesinin
Dogusu, Sidre Yayinlari, Samsun 1999, s. 22.

2 flyas Uziim, “Siffin Savasi”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA)., istanbul 2009, c.XXXVII, , 5.108-109.

2! Ebu Cafer Taberi, Tarihu’r-Rusul ve’l-Mliik, Daru’t-Tiiras, Beyrut 1967, c.V, s. 51;irfan Abdiilhamit, Dirasat
fi’l-Furakve ’I- Akaidi’l- Islamiyye, Milessesetii’r-Risale, Beyrut 1984, s.90.



onemsendigi sade bir yasam siiren kabile bireyleri birbirlerine siki sikiya bagl olduklar kokli
bir gelenege de sahiptirler®. Bedevilerin zihinsel diinyasini tayin eden sey, mensup olduklari
kabilenin sahip oldugu toplumsal degerle belirlenmistir. Siir, grubun sayginlifina ve
emniyetine olan temel baglihig ifade ediyordu. Bir bedevinin dili bireysellik ya da kisisel
duygular1 beslemekten ziyade toplumun sahsiyeti ile ilintili gériinmektedir. Harici unsurlari
olusturan kabileler, Arap dilinin inceliklerini, Islam'in hukuki esaslarmi yeterince
bilemediklerinden rahatlikla mubhaliflerini kiifiir veya sapkinlikla itham etmis ve Islam’m
ruhuna aykiri goriislerin taraftarligini yapmlslardlrza.

Harici topluluklar1 tanimlamak tizere mezhepler tarihi teriminolojisine giren bir diger
isim de “Har(riyye”dir®. Bu kavram Hariciler icin, Siffin Savasi’nda Hz. Ali’nin saflarindan
ayrilan gruplarin ilk 6nce bir araya geldikleri ve Hz. Ali ile savastiklar1 cografyanin adina
nispetle iiretilmistir®. Kullandiklari diger isim de Hartira’da reis kabul ettikleri Abdullah b.
Vehb er-Rasibi’ye nispetle Vehbiyye’ dir. Nasibiyye ismi ise Hz. Ali’ye olan diismanliklar
dolayistyla Sia tarafindan kendilerine verilen bir isimdir®.

Ik dénem makalat yazar1 Imam Es’ari ( 324/935), Hariciler icin “Hz. Ali'ye kars:
¢tkip, onun ordusundan ayrilanlar” manasinda bu ismin onlara verildigini belirtmektedir?®’.
Sehristani ( 548/1153) * Ummetin ittifak ettigi mesru bir halifeye baskaldiran herhangi bir
kimseyi”? ifade ettigi bu tanim, mahiyeti geregi sadece ilk dénem Haricyye hareketini degil
gliniimiize kadar butiin siyasi otoriteye karsi ¢cikan her bireyi kapsar nitelikte goriinmektedir®.

Sehristani’nin hicri altinc1 yiizyilda yasayan bir miiellif oldugu dikkate alinirsa, ortaya
cikisindan itibaren Hariciligin siyasi otoriteye karsi miicadele girisimlerini siirdiirmesi
cihetinden firka hakkinda genel bir tanim yaparak Hariciligin tesekkiil surecini devam
ettirdigini gosteren 6nemli bir isarettir.

Hz. Osman’in sahadetinden sonra ortaya ¢ikan ve Tahkim olayiyla tamamen siyasi
otoriteden ayrilan Havaric firkasi, zaman icinde ifade ettigimiz gibi pek cok farkli isimle

anilir olmustur. Haricilerin ilk isyan girisimi ve yonetime kars1 ayaklanmalarini tavsif etmek

22 Amir en-Neccar, FT Mezahibi’l-Isiamiyyin, el-Havaric-el-Ibddiyye-es-Si’a, Kahire 1995, 5.44.

2 Hizmetli, “itikadi Islam Mezheplerinin Dogusuna Ictimai Hadiselerin Tesirleri Uzerine Bir Deneme”, s. 665.
2 Ahmed b. EbT Yak(b Yakubi, Tarihu Ya’kdbi, Daru Saadet, Beyrut 2010, c. 11, 5.191.

% Eb(l Muti® Mekhdl b.el-Fazl en-Nesefi, Kitabu er-Red a’la Ehli’l-Bid’a ve’l-Ehvai’d-Dalle, thk. Seyyid
Bahgivan, Hikmetevi Yay., Istanbul 2013, s. 136.

2 Mustafa Oz,”Nasibe”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2006, c.XXXII, s. 393.

" Eb(’l Hasan Es‘ari, Makalatii’l-isldmiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin, thk. Helmut Ritter ve Wiesbaden, 1980,
s.103.

%8 EbaFeth Muhammed b. Abdulkerim Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, thk. M. Seyyid Kilani, Beyrut 1975, c. I,
s. 114,

2% Harici kelimesi tarih boyunca Harici’lerin disindaki isyanci gruplar i¢in kullanilan bir kelimedir. Selcuklular
doneminde Baba Ishak ve arkadaslarina, Osmanli da Kalender Sah’a Haricl ismi kullamilmistir. A. Yasar Ocak,
“Tiirk Heterodoksi Tarihinde Zindik, Harici, Rafizi, Miilid ve Ehl-i Bid’at Terimlerine Dair Baz1 Diisiinceler”,
Tarih Enstitiisii Dergisi, Istanbul 1982, S. XII, s. 512- 514.



lizere tarihe mal olmus bir kavram da ‘asi’ veya ‘bugat’ kelimeleridir.*® Yine muhalifleri
tarafindan Haricilere Hz. Peygamberin bir hadisine® istinaden “marika” ismi verilmistir®*.
Yukarida zikredilen isimlendirmeler nispeten siyasi otoritenin yaninda duran veya
tarafsiz oldugunu ifade eden kesim tarafindan tercih edilen isimler arasinda zikredilmektedir.
Hariciler ise kendileri hakkinda bu ifadeleri kabul etmemis ve kullanmamislardir®. Kéfirlerle
aralarmdaki bagi koparan®® ve onlardan ayrilanlar anlaminda ‘Harici® kelimesini kendilerine
ad olarak belirlemislerdir. Nitekim bazi rivayetlerde Hariciler’in Havaric kelimesini “Allah

>3 mealinden temellendirmek istedikleri zikredilmekte, fakat

yolunda evlerinden c¢ikanlar
ayette gegen hurlic kelimesi ilerleyen donemlerde hicret kelimesi ile ayn1 anlama evirilmis ve
Ezarika’nin ileri siirdiigii hicret metaforunun temeline déniismiis gorinmektedir.

Ehl-i bid’ate kars1 sert tavirlariyla taninan Es’ari ve miitekellim ve mezhepler tarihgisi
Abdulkahir el-Bagdadi’ye (6.1037) gore, Havaric ve ekseriyeti gibi bid’at firkalarina mensup
olan insanlar bazi hiikiimler agisindan Islam {immetinden sayilsalar da diger bir kisim
hiikiimler acisindan Islami bir muameleye tabi tutulamazlar. Bagdadi, bu kanaatini Hz. Ali
(6.661)’nin Hariciler hakkinda sdyledigi rivayet olunan su sézlerine istinat ettirir: “Size karsi
tizerimize diigen ii¢ sey vardwr: Sizinle savasi biz baslatmayiz, i¢lerinde adini anmaniz igin
sizleri Allah’in mescitlerine girmekten alikoymayiz ve bey’atiniz devam ettigi (va da
savaslarda yammizda yer aldiginiz) miiddetce sizlerin ganimetten pay almaniza mani
olmaylz”37.

Bu istinat, firkanin ortaya c¢iktig1 siyasal atmosferi gostermektedir. Bununla birlikte

mezhepler tarihgileri de firkalarin tesekkiil siirecinde ayrismanin ilk unsuru olarak

metodik/nass1 yoruma degil itikadi nassin bir sorunun varligina gétiiriiyor olduguna dikkat

%0 Tarihi kaynaklar Haricilerin merkezi otoriteye kars1 asi oldugu konusunda, “Hz. Ali’ye Haricilerin miisrik mi,
miinafik m1 oldugu sorulmus, o onlarin ne miisrik ne de miinafik olmadiklarini sdylediginde; “Ey Emiru’l-
Mii’minin, peki onlar nedir?”” denildiginde Hz. Ali, “Bize/otoriteye isyan eden kardeslerimizdir. Onlar bize isyan
ettiklerinden dolay1 onlarla miicadele veriyoruz.” demistir” . Bz. ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, Mektebetu’l-
Me’arif, Beyrut 1966, c. V, s. 290.

3 Harict lider Harkus b. Ziiheyr’in Huneyn gazvesi sonrasi ganimet taksim ederken Hz. Peygamberin islam’a
1sindirmak i¢in bir gruba fazla ganimet verdigini goriince “Ey Allah’in Elgisi Adil ol! Diyerek itiraz etmesi ve bu
durum Uzerine Hz. Peygamber’in “Yaziklar olsun sana, ben adil olmazsam kim olur...” demesi ve “Muhakkak bu
adamin siilalesinden oyle bir kavim zuhur edecek ki Allahin kitabini 6zene bezene okuyacaklar da okuduklar
girtlaklarimdan gegmeyecek, okun hedefi delip gectigi gibi bunlar da dini delip dteye gegeceklerdir”. Muhammed
b. Ismail Buhari, Sahihu’l Buhari, Daru’l-islam Li’n-Nesr ve’t-Tevz’l, Riyad 1999, Kitabu’l-Istitabe, no: 6333 s.
1194,

32 Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak thk. Muhammed Muhyiddin Abdul
Hamidi, Mektebetii Daru’t-Turas, Kahire 2007, s. 81; Abdllhamit, Dirasat, s. 93.

% Haricilerin kendilerine nispet edilen kaynaklarina gore dini yonden kendilerini konumlandirdiklari pozisyon
icin Bz. Muhammed Kafafi, “Abl Sa’id Muhammed b. Sa’id al- Kalhati’ye Gore Hariciligin Dogusu”, Cev.
Ethem Ruhi Figlal, AUIFD, Ankara 1970, c. XVIII, s. 177-191.

** Nisa, 4/100.

% Abdillhamid, Dirasat, s. 91

% Bz. Mustafa Oz, "Kaade”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul 2001, c. XXXIII, s. 589.

¥ Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s.14



cekmislerdir. Firkalarin tesekkiilinde problematigi olusturan dgenin nassin kendisi degil
bizzat yorumlanmasi sonucu ayrigmanin gerceklestifinin gdzden kaciriliyor olmasidir.
Dolayistyla mezhepler dinin kendisi degil onun anlasilma ve yorumlanma bic¢imleri olarak
karsimiza ¢ikmali aksi halde birbiri ile kismen veya tamamen zit iki gériis/mezhep, fertleri
birbirlerini inkar eder konuma getirebildigi gibi infaza da gotiirebilmektedir.

Mubhaliflerinin aksine Héricilerin benimsedigi bir isim ise “Allah yolunda canlar1 ve
mallar1 ile savasan (feda eden) ve bunun karsiliginda Allah’in canlarin1 ve mallarii satin
aldig1 kimseler” anlaminda ‘Surat’ kelimesidir®®. Kendilerini Ehl’i Surat, EhlI’i Da’ve ve’l-
Istikime® isimleri ile de tamtmuslardir.

Muhtemelen II/VIIL. asirda meydana gelen kelami tartigmalar siirecinde, Havaric
kavrami, biiyiik giinah isleyenlerin toplumdan ihra¢ edilmesi gerektigini savunanlar hakkinda
bir semsiye kavram olarak kullanilmistir. 40 Ayrica kuruculardan, goriislerden veya
¢ekismelerden kaynaklanan isimlendirmeler olabilmektedir. Hariciler igin kaynaklarda
zikredilen bir¢ok ismin yani sira onlarin kendi icindeki boliinmelerinden Acaride, Ezarika,
Ibadiye gibi alt gruplar tavsif eden isimler kaynaklarimizda yer almistir*.

Acaride’nin Hariciligin viicut buldugu Hicaz bolgesinden uzak Horasan ve Kirman
bolgesinde sekillenmesi ve zaman iginde dagilarak yok oldugu iddia edilmesine ragmen
Acéride kelimesinin, Hariciligi tanimlamak tizere kullanilan 6zel isimlerden birisi olarak
kabul edilmesi oldukca dikkat c¢ekicidir. Biitiin bu isimler Hariciligin firkalara ayrildigi
donemlere kadar anilmistir ancak Harici ismi firkanin ilk tesekkiiliinden bugiine kadar genel

isim olarak kullanila gelmistir®.

Hariciligin Dogusunu Hazirlayan Olaylar

Hariciligin dogusunu saglayan olaylar siyasi, igtimail ve iktisadi birgok calkantinin
neticesinde gergeklesmistir. Olaylara sosyal ve siyasi yonlerden kritik yapilmasi fikirlerin iz
takibinin yapilabilmesi i¢in son derece dnem arz etmektedir. Biitiin bu durumlarin fikir-hadise
irtibat1 *®* iginde degerlendirilerek tetkik edilmesi Hariciligin tarihsel zeminini olusturan

dinamikleri anlamak icin gerekli gdriinmektedir®*.

% Tevbe 9/11; Bakara 2/207.

% Hasan Onat ve Orhan Ates, “Haricilik”, Islam Mezhepleri Tarihi, Hasan Onat (ed.), Grafik Yaynlar1, Ankara
2015, s.73.

“O\W. Montgomery Watt, “ Islam Mezheplerinin Gelisiminin incelenmesi, Cev. ibrahim Hakk: inal, Harran
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Urfa 2008, c. 13, S. 19, s. 168.

4 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, S. 22.

*2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 81; Sehristani, el-Milel, s. 135.

43 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 1.
* Ethem Ruhi Figlali, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, izmir ilahiyat Vakfi Yaynlari, izmir 2008, s. 169.



Her gruplagsma orneginde oldugu gibi Haricilerin de bir anda ortaya ¢ikmadigi ve
firkanin olusmasimi tetikleyen bir takim olaylarin gerceklestigi muhakkaktir. Hariciligin
ortaya ¢ikis zaman1 Hz. Ali ile Mu’aviye b. Ebi Sufyan arasinda gergeklesen Siffin savasi
olarak kayitlarda yerini almistir® ancak Siffin Savasindan énce olayin bir takim sosyolojik
gercekleri ve hareketin canlanmasina neden olan bazi durumlar yasanmistir*®. Tahkim éncesi
yasanan bir¢cok olay insanlarin zihinlerini mesgul etmis ve firkalasmalar ilk niivelerini
gostermistir®’. Islam siyaset tarihinde Hariciler, iman-kiifiir ayrimmin keskinlestigi kendi
siyaset nazariyelerini tesekkiil ettirerek timmetten kopan ilk firka olmustur. Ancak Tahkim
olay1 s6z konusu tefrikanin son halkasi hiikkmiindedir. Hakem olay1, ilk dénem islam
toplumunun yasadigi problemi ¢ézmek yerine daha da belirginlestirerek sonraki asirlara
intikal eden bir kaos yaratmustir.

Hz. Peygamber (a.s.)’in irtihali sonrast1 Hz. Ebu Bekir ile baglayan yonetim erkinin
dayandig1 Kureys’ten olma mesruiyeti, siire¢ icerisinde Hz. Osman ile Umeyye ogullarindan
olma siirecine doniismiistiir*®. Devletin idaresinde cesitli sebeplerle Hz. Osman’in yiiriittigii
Emevi soyunu destekleyen bu anlayis, Islam 6ncesi Emevi-Hasimi ¢ekismesini tekrar aciga
¢ikarmistir.

Hz. Osman’in sehit edilmesi ise yonetim merkezinin Medine’den ordugah schirler
olan Kiife ve akabinde de Sam’a gitmesi sonucunu dogurmustur. Hz. Peygamber’in (a.s.)
sagliginda ikame ettigi immetin birligi cebir yoluyla zahirde saglanirken igten ice bir ¢oziilme
yasanm1§t1r49. Taberi ve Vakidi gibi ilk dénem Islam Tarihi miiellifleri, Hz. Osman donemi
olaylar1 i¢in dokunulmasi riskli ve hiiziin verici ifadelerini kullanmiglar 0 olaylarin
sebeplerini ise daha ¢ok Abdullah b. Sebe gibi tarihsel sahsiyetlerinin ispatlanamadigi
kimselere yﬁklemislerdir51.

Hz. Osman ve Hz. Ali donemlerinde kaydedilen siyasi farklilagmalar, Tahkim olayinin
vuku bulmasinda hazirlayici faktorlerin basinda Islam tarihinde siyasi ve ictimai calkantilarn
yasandig1 ve kaynaklarimizda Fitne donemi olarak anilan hadiselerin oldugu bilinmektedir®.

Idarenin/hilafetin Haricilik, Siilik gibi iki farkli itikadi ve bir de siyasi ayagi Emevi

* Abdiilhamid, Dirasat, s. 67; Nasir b. Miizahim el-Miinkari, Vak’atu Siffin, thk. Abdusselam Muhammed
Harun, Daru’l-Ceyl, Beyrut 1990, s. 475- 480; Ethem Ruhi Figlah, “Hariciler”, TDV Yaywnlar: Islam
Ansiklopedisi DIA, Istanbul 1997, c. XVI, s.169; E.R. Figlal, “Haricilerin Dogusu ve Firkalara Ayrilist”,
AUIFD, Ankara, 1978, c. XXII, s. 246-247.

*® Figlaly, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, s 169.

* Talat Kogyigit, Hadisgilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, TDV Yayinlari, Ankara 1989, s. 22.

*® Ahmet Akbulut, “Hariciligin Siyasi Gériislerinin itikadilesmesi”, 4UIFD, 1989, c. 31, s. 331.

9 Julius Wellhausen, Isidm i En Eski Tarihine Giris, Gev. Fikret Isiltan, JUEFD, Istanbul 1960, s. 102.

%0 S1ddik Korkmaz, Si’a’min Olusumu Hz. Ali’'nin Vasiligi Diisiincesi, 1z Yay. Istanbul 2015, 5.110.

*! S1ddik Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe Meselesi, Arastirma Yay. Ankara 2016, s. 23 vd, 197.

*2 fbn Sihab ez-Ziihri, el-Megazi, thk. Stiheyl Zekkér, ts. Dimask, s.153; Julius Wellhausen, Arap Devleti ve
Sukutu, Cev. Fikret Isiltan, Ankara 1963, s. 24.
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Hanedanlig1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yasananlar da bize siyasetin bir sanat oldugunu
ve asla dini bir motife sokulmamasi gerektigini gostermektedir. Clnku siyaset bazen sadece
politik bir faaliyet olarak kalirken bazen de itikadi problemlerin ortaya ¢ikmasinda etkili bir

rol alabilmektedir.

Harici Nazariyenin Toplumsal Arka plani

Icerisinden Hariciligin neset ettigi toplumsal biinyenin en belirgin 6zelligi, halkin
sosyal zeminini olusturan kiiltlirii ve cahiliye doneminden kalma uygulamalaridir . Bu
uygulamalarin basinda kabile kiiltiirii ve yasantisindan kaynaklanan 6gretiler gelmektedir.
Kabileler halinde ve nispeten ilkel sartlarda yasayan halk, biiyiik oranda sehirlere yerlesmis ve
Islam dinini kabullenerek siyasi bir devlet yapilanmasi ile tanismistir. Temel bir devlet
tecriibesi olmayan Hicaz halki, Islam &ncesi doénemde belli kabileler elinde oligarsik
yontemlerle idare edilmekte idi**. Gerek bedevi Araplarda gerekse hadari Araplarda sosyal
yapinin temelini kabile olusturmaktadir. Her kabilenin bir siyasi erki ve baskani bulunur, bu
baskan veraset sistemine dayali kalmaksizin liyakat 6n planda tutularak secilirdi. Birden fazla
kabilenin birlikte yasadigi 6nemli bir merkez olmasi cihetinden Mekke’de askeri islerde
Umeyyeogullari, dini islerde ise Hasimogullar1 gorev alirdi®®. Sosyolojik olarak da bedevi-
hadari temellendirmeleri, 6zellikle Ibn Haldun ve bir kisim sosyologlar tarafindan da
tartisilmig, cesitli goriisler ileri stiriilmiistiir . Sosyal tarih iizerine ¢alisan aragtirmacilar,
bedevi, kabilevi olan diizensizligi, irrasyonel olarak; hadari, yerlesik diizeni ise rasyonel/akilci
olarak kabul etmislerdir‘rﬂ,

Hz. Peygamberin vefatindan sonra imamet konusu en keskin ayriliklarin odak noktasi
konumundadir®®. Halifelerin segilmesi ve yonetimdeki icraatlari toplum tarafindan zaman
zaman elestirilere maruz kalmistir. Ancak, ilk Halife Hz. Ebu Bekir’in se¢imi, Ensar-Muhacir
gruplari arasinda cereyan etmis ve plansiz gelistigi halde halk tarafindan kabul gérmiistiir. Hz.
Omer’in se¢imi de tayin usulii ile belirlenmis, toplumda higbir fert karsi karsiya

gelmemistir™.

533abri Hizmetli, islam Tarihi Ik Dénem, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2011, s. 106.

* Y1ldiz, Din Siyaset ve Ideoloji, $.38.

% Ebi Muhammed Abdulmelik ibn Hisam, Siretu’n- Nebeviyye, thk. Mustafa es-Sakka, Kahire 1955, c. I, s.
137; Eb( Abdullah Muhammed Ibn Sa’d, et-Tabakatii’l-Kiibra, Beyrut 1985, c. I, s. 85; Ayrica detayh bilgi igin
Bz. Ibrahim Saricam, Emevi-Hagsimi Iliskileri Islam Oncesinden Abbasilere Kadar, TDV Yaymlari, Ankara
1997, ss. 68-80 ve 80- 87; Yildiz, Din Siyaset ve jdeoloji, s. 38.

*® fbn Haldun, Mukaddime, Cev. Halil Kendir, Ankara 2004, c. I, s. 152.

" Hilmi Demir, “Siddeti Anlamada Engel Bir S6ylem: Ortodoks Yontem ve Haricilik Ruhu”, Dini Arastirmalar,
2003,c.V, S. 15,s. 71.

%8 Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Ihtilaflar, s. 17.

> Eb( Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, El-/mdme ve’s-Siyase, Kahire 1910, s. 7-14; Ebii’l-Abbas
Abdulldh b. Muhammed b. Abdillah el-Enbari Nasi el-Ekber, Mesailu’l-fmame ve Muktetafat minel Kitabil
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Hz. Osman’in se¢imi ise istigsareler sonucu sira ile belirlenmis ve fakat 6ne ¢ikan iki
aday arasinda her kesim destekledigi adayin ismi altinda iki gruba ayrilmistir. Elbette her
kesim kendi adayini destekleyebilir ancak se¢im propaganda siirecinde kullanilan arglimanlar,
basit bir rekabet olmaktan ziyade Arap toplumunun temel ¢atisma konularindan birisi olan
Emevi-Hasimi ¢ekismesini tekrar giin yiiziine cikarmustir®. Cahiliyeden gelen bu catisma
héli, dogrudan Hariciligin dogusunun nedeni olmamakla beraber taraflarin eski ihtilaflari,
timmet icerisinde ilk par¢alanmanin nedeni olmustur denilebilir.

Hariciligin viicut bulmasinda belki de en 6nemli etken donemin insanlarinin sosyal,
ekonomik ve siyasal alanlarda maruz kaldigi ciddi degisim ve gelismelerdir. Yasadiklar
“Hizli Kiiltiir Degisimi’ne karsi halkin uyum saglamada giigliikk ¢ekmesi, alisageldikleri
bedevi toplumun ictimai bir disavurumu niteligindedir®. Haricilerin biiyiik bir kismin tegkil
eden bedevilerin yeni sartlara intibakta zorlanmalari, kayitsiz sartsiz ¢6l hayatindan kuralli ve
baglayici niteliklere sahip sisteme gecis siirecinde kiyaslamalar yapmak suretiyle elestirilerde
bulunmalarii beraberinde getirmistir®. Eski sartlarina nispeten olumsuz olarak niteledikleri
sartlarin diizeltilmesi gerekmekte ancak bunu yapacak mercii atil halde bulundugu icin
toplumun buna boyun egmemesi gerekmektedir 63 Sartlart diizeltmek icin yola c¢ikan
Hariciler, bu davraniglar1 ile immetin geleceginde ortaya c¢ikacak derin ayriliklara da
sebebiyet vermistir®. Itirazlarmi gerek sozlii gerekse fiili alanda gergeklestirerek iman—amel
biitiinliigiinii koruduklarini dile getiren Haricilerin Ibadiyye kolu hari¢ tutulursa neredeyse
tamami bu tutumlarin1 Emeviler ve Abbasiler doneminde de siirdiirmiislerdir65.

Hz. Osman Doneminde Miisliimanlar arasinda yasanan ihtilaflarin firka ve
mezheplerin temelini olusturdugu goriiliir. O dénemin sartlarinda her siyasi ihtilafin itikadi
alanda etkileri olmakla birlikte mesruiyet kazanmak igin tarihi bir slirece muhtag olduklar
gbzden kagirilmamalidir®®.

Hz. Osman’in hakimiyeti sirasinda bazi icraatlar1 da yogun elestirilerin hedefi
olmustur. Akrabalarma olan onceligi, idari gorevlerde bir takim yanlis kararlar, vali

secimlerinde ve denetimlerinde hatalar olusmasi ayrica valilerin kusurlu davraniglar1 halki

Evsat Fi’l Makalat, thk. Joseph wan Ess, Beyrut 1971, s. 9-16; E. R. Figlali, /badiyye nin Dogusu ve Gériisleri,
Ankara 1983, s. 25-31.

% Sarigam, Emevi-Hasimi Iliskileri, s. 22.

®1 Onat ve Ates, “Haricilik”, Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabi, s. 66; Figlal, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, s.
170-172.

%2 Figlaly, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, s. 171.

% Yahya b. Cabir Belazuri, Ensdbu’l Esraf, Daru’l Fikr, Beyrut 1996, c. V, s. 25-26; Adnan Demircan, Haricilik
Mezhebinin Dogusu Baglaminda Din-Siyaset Iliskisi, Beyan Yaynlari, Istanbul 2015, s. 17-18.

® Abdu’r-Rahman Eb(’l Fecr ibn Cevzi, Telbisu Iblis, thk. Dr. Seyyid Cemili, Beyrut 1998, s. 116-117.

% Julius Welhausen, Islamiyetin Ilk Devri Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, Cev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankaral989, s. 22.

% Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, s. 20.
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bunaltmis ve isyan hareketlerinin baslamasina neden olmustur. Hz. Osman gorevi devraldigi
glinden itibaren Kur’an‘m cem’i gibi 6nemli bircok gelismeye imza atmasina ragmen basta
siyasi olmak tizere sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapida ger¢ceklesen degisimler konusunda
toplumsal dengeleri gézetememistir67. Farkli vilayetlerden gelen yogun sikayetler, kiiglik
capli ve mahalli isyanlar® seklinde baslayip Medine halkindan énemli isimlerin de déhil
oldugu ayaklanmaya déniismiis®® ve en nihayetinde Hz. Osman’1 gorevden azl etmek iizere
bir araya gelen kitle hareketi halini almistir’®. Hz. Osman’in evi bir siire muhasara altinda
kaldiktan sonra Hicri 35 yilinda evine girilerek Hz. Osman’in sehit edilmesi ile isyan hareketi
sonuc¢lanmistir.

Hz. Ali doneminde yasanan siyaset merkezli ihtilaflar ise toplumsal siniflar
olusturmustur. Hz. Osman’in 6liimiinden sonra isyancilarin Medine halkina yaptig1 baskilar
neticesinde hilafete getirilen Hz. Ali iiziicli bir olayin iizerine asilerin de destekledigi bir
topluluk tarafindan basa getirilmenin bedelini agir demistir.

Siffin’de savasin durdurulmasi ile ilk protestoyu gergeklestiren Hariciler, halifenin
ordusundan kismen de olsa ayrilmay1 baslamiglardir. Rabia b. Yeskiir isimli bir Harici Siffin
savasinda Hz. Ali’nin hakem kararinda Mu’aviye ile ittifak ettiklerini goriince her iki tarafa
da saldirdiktan sonra onlardan ayrildigini ilan ederek Kife’ye dénmiis ardindan Har(ra’daki

Haricilere katilmislardir ',

Harici Siyaset Nazariyesinin Dini Mesruiyeti

Haricilerin ortaya ¢iktigt H. 38 senesi ve sonrasit tek bir dini temayiilden s6z
edilemeyen bir sekle sahiptir. Her bir grup kendi elestirilerinden hareketle ideolojisini
sekillendirmis, en azindan temellerini atmis durumdadir. Dolayisiyla dini veya siyasi
kaygilarla ortaya ¢ikan her bir grup icin Orgiitlenmeyi saglayacak tarihsel bir siireg
gerekmektedir. Kald1 ki Islam’da ilk ayaklanmay1 gergeklestiren Hariciligin tek bir olaydan

bahsedilerek tarihsel zeminini anlamak pek mimkin gérinmemektedir.

%" Halil ibrahim Bulut, Diinden Bugiine Siyasi-Dini Islam Mezhepleri Tarihi, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara
2015, s. 139.

% Taberi, Tarih, c. V, s. 60; Belazuri, Y., Ensabu’l-Esraf, Daru’l-Fiker, Beyrut 1996, c. V, s. 32, 41-43; M.
Mahfuz Soylemez, Kurulusundan Emevi Doneminin Baslangicina kadar KOfe 'nin Siyasi Yapuisi, (yayinlanmamis
yiiksek lisans tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1995.

* Ebu Said b. Sai el-Ezdi Kalhati, el-Kesf ve’l Beyan, thk. Seyyide Ismail Kasif, Umman 1980, c. II, s. 214;
Belazurf, Enséb, c. V,s. 36.

Misir, Kife ve Basra bolgesindekihalk, Hz. Osman’a yonelik ciddi bir tepki ile itirazlari duyurmak
istemislerdir. Niyetleri halifeyi 6ldiirmek olmamakla birlikte mutabakata varildiktan sonra anlasmanin
bozuldugunu diisinerek Medine’ye geri donmeleri neticesinde Hz. Osman evinde sehit edilmistir. Detayli bilgi
icin bkz: Belazurf, Ensab, c. V, s. 36.

™ Muhammed Ibrahim Feyyimi, “el-Havaric ve’l-Miircie”, Tarihu’l- Furaki’l- Islamiyyeti’s-Siyasiyye ve’d-
Diniye, Daru’l Fikri’l- Arabi, Kahire 2003, c. 1, s. 89.
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Sayilart on binleri bulan ilk Haricller s6z konusu siyasi huruglarina hemen dini
motifter aramaya baglamig ve bir nazariye ortaya koymaya gayret etmislerdir. Bu
topluluklarin ayn1 zamanda kurra oldugu dikkate alinirsa bdyle bir dini sdyleme de kuskusuz
ihtiyaclar1 oldugu diisiiniilmelidir®. Buna gore hicbir insanin bir digeri muvacehesinde bu
hakimiyeti kendi sahsina baglamak hakki olmadig1 gibi bunu asla tevariis de ettiremez. “La
hikme illa lillah” slogani, onlarin dini/nassi mesriiyyet saglama gayretlerinin bir sonucu
olmustur73.

Islam, Cahiliye Dénemindeki asabiyeyi/kabileciligi tasfiye etmeye c¢alismis yerine
insan hak ve ozgiirliiklerini teminat altina alan yeni bir sistem getirmistir. Bununla beraber
[lahi mesajin muhatabi insanin kendisi, dogasindaki kars1 ¢ikma, protest bir tavir sergileme;
yer yer kabile toplumlarinda ortaya ¢ikan siddet duygusu 6zellikle biiyiik ve hizli degisimlerin
yasandig1 donemlerde giiclenmis ve tepkiselci bir ruh haline doniismesine engel olamamustir.
Kabileciligin getirmis oldugu bireyi saf dist eden karizmatik toplum anlayisi, bedevi yagsamin
inkar edilemez bir parcasi olmustur. Tepkisel-Kabilevi din anlayisi olarak tezahiir eden bu
diisiince sistemi Harici gelenekte kendisine teorik ve pratik bir zemin bulmustur. ™.

Islam Tarihi igerisinde ilk dénem ortaya ¢ikan ziimreler, imamet ve hilafet
meselesinde kendilerine 6zgii farkli siyasi duruglar sergilemistir. Hz. Peygamber'den sonra
pek cok meselede goriildiigii gibi, bu konuda da teori pratigi izlemis ve limmetin liderligi
konusunda siyasi goriis farkliligina sahip olan her bir grup, kendi politik tercihlerini
temellendirebilmek i¢in cogunlukla Kur'an'a miiracaat etme yoluna gitmislerdir75.

Savagin sonucunun hakemlere birakilmasi ve hakemlerin kararlarinin agiklanmasi
Harict ismini alan grubun tamamen mdustakil bir grup halini aldigi zaman dilimidir. Artik
Islam diinyasinda Halifenin arkasinda duranlar, Mu’aviye taraftarlar1 ve Hariciler olmak lizere
ti¢ tane fikrl yapidan bahsedilmektedir.

Hariciler, c¢esitli sebeplerle ayrilmalarimin ardindan tarihi boyunca Emeviler
doneminde de sik sik isyan ederek sikintili siiregler yasamiglardir. Emevileri en ¢ok ugrastiran
firka Hariciler oldugu gibi, bu dénem ayn1 zamanda Haricilerin firkalara ayrildigi 6nemli bir

zaman dilimi olmustur. . Firkalara ayrilmasi ile itikadi bir 6rgii olusturan Hariciler,

2 Hz. Ali tarafinda yer alan Irak’l kurrd/kériler icin nazari ve edebi istikametleri olmayan, Kur’an’1 incelemek
ve anlayabilmek i¢in degil; uygulama ve iman giicli i¢in ezbere okuduklari zikredilmistir. Bz. Wellhausen,
Islamiyetin [lk Derinde Dini-Siyast Muhalefet Partileri, s.12.

® Omer Faruk Teber, “Harici Imamet Nazariyesi ve Mutlak Hakikatin Mesruiyeti Sorunu”, EKEV Akademi
Dergisi, 2008, y. 12, S. 34, s. 62.

™ Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, $.55-57.

"> Teber, “Harict imamet Nazariyesi ve Mutlak Hakikatin Mesruiyeti Sorunu”, s. 59.

"® Niyazi Kahveci, “Haricilik, Sia, Mutezile’nin imamet Literatiirii Uzerine Calisma”, Dini Arastirmalar Dergisi,
2005, c. 11X, S. 23, s. 171-189.
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ugradiklart siki takibatin da etkisiyle genis bir cografyaya yayilmis fakat bu durum kendi
icinde parcalanmayi ve firkalarin dagilarak yok olmasini da beraberinde getirmistir.

Abbasiler dénemine gecince temel iki tip Harici toplulugundan s6z edilebilir. Birincisi
sert ve tavizsiz goriisleri ile insanlar1 zor durumda birakan ve hatta canlarina zarar veren
anarsist bir ekol, digeri ise temel felsefesi ayn1 olmakla birlikte savas taraftar1 olmayan ve
huzur ortami i¢inde yasamay1 tercih eden 1limli Haricilerdir. Nitekim bes temel firkaya ayrilan
Hariciler, Acéride ve Ibadiye gibi ana firkalar kanali ile mutedil ydniinii koruyabilmistir.
Hariciler bircok tali firkaya ayrilmis ancak bugiin Ibadiye disinda varligini1 koruyan bir kolu
kalmamustir.
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BiRINCi BOLUM

ACARIDE’NiN DOGUSUNA KADAR HARICIiLER

1.1. Hariciligin Dogusu ve Kaynak Eserlerde Takdimi

Islam diisiincesinin ilk firka reaksiyonlarindan olan Hariciligin tam anlamryla
taninmasi ve anlagilmast literatur igindeki yerinin iyi kavranmasi ile alakalidir. Mezhep
hakkindaki bilgilerin deforme olmamasi ve saglam bir sekilde nakledilmesi kaynak eserlerin
muhafazasinmi gerektirmektedir. Hariciligin bir hareket seklini almasi ve kendi i¢ tutarliginin
dogru anlasilmasi, tarihsel surecte firkanin kollara ayrilmasi ve diisiinsel plandaki
farklilasmay1 ortaya koymasi bakimindan son derece dneme sahiptir. Hariciligin sekillendigi
ortami ve biitiinligii saglayan zihniyet bicimini 0 gunku haliyle kavramak Klasik eserlere
basvurmay1 zorunlu kilar.

Acaride firkasinin olugsmasini saglayan etmenler ve miistakil bir firka boyutunu
almasinin nedenlerini birinci el kitaplardan tarayarak analiz etmek, firkanin durdugu ¢izgiyi
daha net gérmeye yardimci olacaktir. Boylece firkanin Islam diisiincesine yaptig: etki ve
katkilar1 da ortaya ¢ikarilmis olur.

1.1.1. Siffin Savasi ve Tahkim Olay1

Haricilerin miistakil bir firka haline geldigi ve Harici ismini ilk aldiklar1 olay olan
Siffin Savasi, Haricl diigiincesi doktrininin olustugu en 6nemli reaksiyondur. Dolayisiyla
taraflar1 karst karsiya getiren tahkim fikrinin One siiriilmesi, kabul edilmesi veya
reddedilmesinde etkili olan olaylarin iyi anlagilmasi gerekir. Baslangicindan itibaren biitiin
Harici firkalarinca da reddedilmesi gereken ve asla kabul edilemeyen hakem olayi’’, tarihi
seyir i¢inde anarsist eylemlerin kaynagi olmus goriinmektedir.

Hz. Osman’in on iki yillik idaresi sonunda asiler tarafindan sehit edilmesinin ardindan
Siffin savasi ile sonuclanan siirecte hilafet makamu ii¢ giin bos kalmistir’®. Medine de duruma
hékim olan asiler, Hz. Osman’in yerine istedikleri birisini getirme gayretine girdiler ve stirada
gorevli Hz. Ali, Talha ve Ziibeyr gibi farkli isimler toplumda zikredilmeye baslandi. Sonunda
Hz. Osman’in katillerini bulup teslim etmek kaydi ile Medine’deki halk, Hz. Ali’ye sarth biat
verdi. Hz. Ali, halife secildikten sonra kargasay1 yatistirma diisiincesi79 ile valileri degistirme

karar1 aldi. Ancak sartli bir biat ile basta olan Hz. Ali, heniiz tiim bdlgelerden biat almadan

" Bagdadi, , el-Fark Beyne’|-Firak, s. 81-82.

"8 Eb( Hanife Ahmed b. Davud ed-Dineveri, el-Ahbarut-T:vdl, thk. Omer Faruk Tabba’, Daru’l-Erkam, Beyrut
1995, s. 133.

® Adnan Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, Beyan Yayinlar, Ankara 1996, s. 87.
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boyle bir karar alarak halkin tepkisini de lizerine c¢ekmis oldu®. Zira O, Hz. Osman’in
katillerini bulmak yerine katillerin bulunmasini talep eden Sam valisi Mu’aviye gibi valileri
gorevden alip bagka kisileri vali yapmak niyetindeydi. Ayn1 zamanda Hz. Osman’1 6ldiiren
asiler Hz. Ali’nin tarafinda yer aliyoriddiast % ile Hz. Ali’nin isyanda basi ¢eken asilerden
olan Malik b.Ester’i askeri birliklerin komutani yapmas1® ayrica fitneye karisan Muhammed
b. Ebi Bekir'i Misi’a vali olarak gorevlendirmis olmas1 ®, aleyhindeki propaganday:
desteklemistir®.

Sam’a gorevlendirdigi valisi geri cevrilen ve ozellikle Sam’da®® hilafeti kabul
edilmeyen Hz. Ali, Mu’aviye ile anlasma ve uzlasma yollarini1 denedikten sonra {izerine birlik
gondermek lizere hazirlanmis, Hz. Aise, Talha ve Ziibeyir gibi énemli sahabelerin basini
¢ektigi bliylik bir grubun Basra da valiyi zor durumda birakip beytii’l-mali talan ettikleri
haberini alinca ordusunu Basra’ya gevirmistir%. Cemel savasinin akabinde her iki tarafta
ciddi kayiplar vermis ve neticede Hz Ali muzaffer olarak savas meydanindan ayr11m1§t1r87.

Cemel Savasi ile Mu’aviye nin iddialar1 halk nezdinde kismen haklilik kazanmis® ve
daha 6nce Osman’in katillerini talep eden Mu’aviye artik Hz. Ali’nin hilafetten ¢ekilmesi i¢in
cagrilar yapmaya baslamistir®. Hz. Osman’in katillerini talep ederken mevcut akrabaligini
referans gostermis ancak Hz. Ali’nin kendisini gorevden almasini kabul etmeyip gonderilen
valiyi Sam’a almayarak isyanim1 ortaya koymustur. Eski bir vali olarak yeni halifeyi
tammmadigin1  sdyleyebilecek kadar ciiretkdr davranan Mu’aviye’nin niyetinin halisane
olmadig1r ve siyasi emelleri oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Hz. Ali, kendisine yazdig
mektuplarda Hz. Osman’in katillerini bulmak i¢in gayret sarf ettigini fakat tespitte

zorlandigin1 belirtmis, bu durumun halifeligine bir zarar vermedigini ve kendisine itaat

8 Nitekim Arap dahileri arasinda ismi zikredilen Mugire b. Sube ve bazi Sahabeler valilerin degistirilmesi
konusunda Hz. Ali’yi uyarmstir. Detayl bilgi i¢in Bz. Miinkari, Vak atu Siffin, s. 10.

81 Dineveri, el-Ahbarut-Twval, s. 162.

82 Eb( Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu’l-Umem ve’l-Miliik, Beyrut 1987, c. IV, s. 557.

8 Taberi, Tarih, c. V, s. 592; ibn Kuteybe, el-Imdme ves-Siyase, c. |, . 47.

8 Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, s. 87.

% Dineveri, Sam halkinin Hz. Ali’ye biat verdigini ancak Mu’aviye’nin vaazlarindan etkilenip Hz. Ali’ye karst
ayaklandigin1 kaydetmektedir. Detayli bilgi i¢in Bz. Dineveri, Ahbaru’t-Tivdl, s. 133.

8 Taberi, Tarih, c. V, s. 174-175; Dineveri, Ahbarut’t-Tivdl, s. 137; Ethem Ruhi Figlali, “Cemel Vak’as1”, TDV
Isiém Ansiklopedisi (DfA), ,c. VII, s. 320.

8 Taberi, Tarih, c. V., s. 575; Figlal, “Cemel Vak’as1”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. VI, s. 321.

® Ahmet Akbulut, Sabahe Dénemi Iktidar Kavgast, 4. Baski, Otto Yayinlari, Ankara 2016, s. 187- 191.

8 Miinkari, Vakatii Siffin, s. 29; Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgast, s. 189, 192.
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etmesini istemistir. Mu’aviye’nin hilafet isteklerine®™ karsi da halife segilebilecek kisiler
arasinda bulunmayan tuleka’dan® oldugunu belirtmistir®.

Hz. Ali’nin istikrar1 saglamak icin yapabileceklerini géren Mu’aviye vakit kazanmis
ve ordusunu techiz ederek kendisi ile yakin fikirler tasidigina inandig1 kisilere mektuplar
yazmis taraftar kazanmaya calismistir™. Hz. Ali ise, durumun kontrolden ciktigini fark ederek
Medine’deki Muslimanlar ile Mu’aviye lzerine ordu gonderme konusunda istisare etmistir.
Cemel Savasindan yeni ¢ikan halk, st Uste gelen Uzlcl olaylar neticesinde kendilerini ve
amaglarin1 sorgulamaya baglamis bir yanda siyasi hareketlilik yasanirken diger yanda Ttikadi
fikirler zihinlerde yer edinmistir®. Dolayisiyla halkin destegi olmadan yeni bir savas karar
almak zor ve Hz. Ali i¢in oldukea stratejik bir karardir.

Ordusunu Kiafe’ye tasiyarak idareyi orada devam ettirme karar1 alan Hz. Ali, ordusunu
Siffin ovasina yonlendirdi. Hicri 37 yilinda karsi karsiya gelen iki ordu arasinda yaklasik iki
ay siiren bir savas donemi yasanmistir. Hz. Ali’nin komutan1 Malik b. Ester vasitasiyla Sam
ordusuna son darbe vurulacakken Amr bin el-As’m Mu’aviye’ye “Allah’in kitabim hakem
kilalim” teklifi savasin seyrini degistirmistir % Bu fikir dogrultusunda ordusuna Kur’an
yapraklarini mizraklarin ucuna takmalarini emreden Mu’aviye, maglubiyetten kurtulmus ve
yeni bir kaos ortami olugsmasina zemin hazirlamustir®®,

Hz. Ali siyasi ve askeri zekasi ile tahkim sOyleminin savas hilesi oldugunu belirtmis
ve halki uyarmistir. Ancak ordusunda bulunan Irak Kurrast®’ basta olmak iizere kendisine
gelen yogun baskilara boyun egerek hakem teklifini kabul etmistir®. Bu olayda bedevilerin
zahiri din anlayisinim pay1 oldukga fazladir™. Dinf hassasiyetleri geregi Kur’an yapraklarina
kars1 savagmak istemeyen Irak kurrasi 100 " savas esnasinda olduklarini ve bunun bir savas
hilesi olabilme ihtimalini degerlendirmemistir. Savas ile hiikiim vermektense Allah’in Kitab1

ile hiikkiim vermeyi yeglemislerdir ancak ne i¢in hiikiim verilmeli ve kim tarafindan verilmeli

% Mu’aviye Hz. Ali’ye karst isyanim1 Hz. Osman’in katillerini cezalandirmadig: gerekgesiyle baslatmig ve Cemel
Savast sonrast Hz. Ali’ye hilafetten c¢ekilme cagrist yapmustir ancak kendisinin halifelik talebi oldugunu ifade
etmemistir. Hz. Ali’nin feraseti ve politik zekasi ile Mu’aviye’nin halife olma arzusunu sezmis ve ikazda
bulunmustur. Bkz: Miinkari, Vakatii Siffin, s. 28-29.

°! Tuleka: Mekke’nin fethinden sonra Musliiman olan kisi demektir. Bz. S. Kemal Sandik¢i, “Tuleka”, TDV
Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2012, c. 41, s. 361-362.

%2 Miinkari, Vakatii Siffin, s. 29.

% Miinkari, Vakatii Siffin, s. 40.

o4 Yildiz, Din Siyaset ve fdeoloji, s. 69.; Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgas, s. 190.

% Ibn Sa’d, et-Tabakatu-Kiibra, c. IV, s. 255; Miinkari, Vak atii Siffin, s. 477; ibn Kuteybe, el-imdme ve’s-
Siyase, c. I, s. 101-102; Taberi, Tarih, c. V, s. 660.

% Taberi, Tarih, c. VI, s. 37-38.; Miinkari, Vakatii Siffin, s. 484.

" Harun Yildiz, “Haricilerin Dogusunda Kurra’nin Roli”, EKEV Akademi Dergisi, y. 8, S. 18, (Kis 2004), s.
263-283.

% fbnii’l Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, Daru’l-K(itiibi’’l Alemiyye, Beyrut 2010, c. I11, s. 316.

% Muharrem Akoglu, “Hariciligin Ortaya Cikmasinda Etkili Olan Sosyo-Kiiltiirel Faktorler”, EUSBE, Kayseri
2000, c. IX, s. 518.

100 Yildiz, “Hariciligin Dogusunda Kurra’nin Rolii”, 5.265.
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konusu muglak kalmistir. Tahkim olayinin ilgi ¢ekici yonii savas meydaninda galibiyet elde
edemeyen Mu’aviye’nin diplomasi ile maglubiyeti zafere ¢evirebilmesidir. Nitekim yenilmek
tizere olduklar1 bir savastan hakem fikri sayesinde hilafetin yeni sahibi olarak ayrilmiglardir.

Islam tarihinin en belirleyici olaylarindan birisi olan Siffin savasi sonras1 cikar
catismalar1 baslamis ve bu savas Isldm toplumunun dinsel ve siyasal bdliinmesine sebep
olmustur. Horasan bdlgesindeki Harici niifusun yogun oldugu kabileler, devlete vergi
O6demeyi reddetti, o donemdeki Arap kamuoyu hilafete Hz. Ali yerine Sam ve ¢evresinde
istikrar ve dizeni tesis eden Mu’aviye’nin gelmesine riza gosterdi. Bu sayede de hilafet
Kureys ve Emevi ailesinde kalmistir.

Tahkim’in kabul edilmesi olaymmda Hz. Ali’in en basta sergiledigi veto karari,
ordusunda bir grup tarafindan da desteklenmistir’®. Ancak ordunun bliyiik cogunlugunun
yogun 1srarlarina Hz. Ali boyun egmislo2 ve tahkimin kabul etmesi ile savas duraklatilarak
ordular geri ¢ekilmis, neticede karar her iki taraftan secilen hakemlere tevdi edilmistir.

Irak ordusu hakemin Eb( Musa el-Esari olmasinda 1srarc1 olmus'®®, Mu’aviye ise Amr
b. el-As’t hakem olarak belirlemistir. Hakemlerin belirlenmesi ile olaymn belirsiz kismi
netlesmeye baslamis, hakemler ortak bir isimde anlasamayinca tahkimname hazirlanmasina

ve meselenin Stra’ya birakilmasima karar verilmistir'®*

. Tahkimname hazirlaninca Hz. Ali’yi
hakeme zorlayan askerlerin bir kism1 pisman olmus, O’nu caydirmaya ¢alismislardir. Straya
birakilmak iizere anlasilan konu daha sonra Amr b. el-As’m hamlesi ile Hz. Ali’nin hilafetten
azl edilmesi ve yerine Mu’aviye’nin getirilmesi ile sonuglanmistir™®. Hilafetin el degistirmesi
ile pisman olan Irak ordusu, yaptiklari hatayr anlamis ve Hz. Ali’den tOvbe etmesini
istemistir'®,

Yukarida zikredilen her ii¢ taife ile ilgili Haricilerin Hz. Ali’den ayrihis sekli ve
strecibilgisi kaydedilmektedir. Ancak Haricilerin ana yapisini olusturan bedevilerin genel

ozellikleri ve tutumlar dikkate alinarak durumun kritigi yapildiginda hakem teklifi karsisinda

menfi tavir alan grubun, ilk isyan eden Harici grubu olma ihtimali daha isabetli

U Miinkari, Vakatii Siffin, s. 479, 483.

192 1rak ordusunun ikiye ayrildigs, bir grubun “Savasa devam etmeliyiz” derken ¢ogunlugu olusturan grubun Hz.
Ali’ye “Allah’1n kitabinin hiikmiine ¢agrilmisken savasa devam etmemiz helal olmaz” diyerek mizraklarini yere
attiklar1 ve savastan geri durduklari rivayet edilmektedir. Bu durum karsisinda Hz. Ali, ¢ogunlugun kararina
uymak zorunda kalmigtir. Bz. Miinkari, Vakatii Siffin, s. 477-478.

3 Hz. Ali, hakem olarak Abdullah b. Abbas olmasini tavsiye etmis ama basarili olamamistir. Detayli bilgi i¢in
Bz.Taberf, Tarih, c. VI, s. 37-40; Dineveri, Ahbaru’t-Tival, s. 196.; Akbulut, Sahabe Dénemi iktidar Kavgas, s.
200.

1% Taberd, Tarih, c. VI, s. 38.

1% Taberd, Tarih, c. VI, s. 40-41.

196 Taberi, Tarih, c. V, s. 677; ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-Siyase, c. |, s. 115; Dineveri, Ahbaru’t-Tival, s. 196-
197.
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gorinmektedir. Hakem fikrine basta sicak bakip sonra pisman olan her iki grup da ilk gruba
eklemlenmis ve neticede Haricilik ismini alacak mezhebin tesekkiiliine kanalize olmuslardir.

Tahkim olay1l, Hz. Ali’nin yonetimine karsi bir isyan olarak kaynaklarda yer alsa da
ona kars1 ortaya ¢ikan muhalefeti besleyen politik ve kabile asabiyetine dayali bir takim
unsurlardan da s6z edilmelidir. Hz. Ali'nin Cemel ve Siffin de muhalefete karsi giristigi
miicadelesinde ordusunda gorevlendirdigi komutanlarin Hasimi-Ensar-Kifelilerden olusmasi,
Harici kabilelerin memnuniyetsizliklerini koriikleyerek huruglarina neden olmustur'®’. Hz.
Ali’nin hilafete biat aldig1 ilk donemlerden itibaren de Ensar, Kureys’e nazaran daha samimi
bir baghlik sergilemistir’®,

Ik HurGc eden Malik b. Ester ve etrafindakilerden olusan bu grup, hakem teklifi
karsisinda itirazlarini dile getirmistir. S6zctlileri Ammar b. Yasir, Hz. Ali’nin hakem teklifini
kabul ettigini 6grenince ayaga kalkarak Mu’aviye’nin bunu fitne ¢ikarmak, orduda tefrikaya
neden olmak ve savasi kaybetmemek i¢in ortaya attig1 bir fitne oldugunu belirtmis ve hakem

109 Ammar b. Yasir’in séylemlerinden

fikrini kabul edenlerin kafir olacagini dile getirmistir
anlasildig1 lizere Hariciler'®, Hz. Ali’nin Mu’aviye ve ordusu ile Allah’in kitabini terk edip
uymadiklari i¢in savastigini ve Allah’tan daha giizel hiikiim verecek yokkenmbeserin hiikmi
ile karar vermenin Hakk’a muhalefet olacagmi disiinmektedirler. Allah’in verecegi
hiikiimden, savas sonucunu kastettikleri anlasilmaktadir. Diger hakem fikrini sunanlarin
murat ettikleri gibi savas ile hiikiim verip kan dokmektense iki hakem belirlenmeli ve
hakemler Allah’in Kitabina uygun hiikiim c¢ikarmalilar diisiincesini, sirk olarak
degerlendirirler. Ciinkii hakemler beserdir ve hiikiim koyucu olarak Allah yeter'*? inancina
sahiptirler.

[lahi bir kanun varken beserin hiikmii ile karar vermeyi mesru gormezler. Beserin
hiikmiine raz1 olanlar da tovbe etmedikce kiifre diismiistiir ve diisman hiikmiindedirler'*3.
Tahkimi kabul etmesi nedeniyle Hz. Ali’yi suglu bulan Ibadi yazar Kalhati; tahkim dogru bir
karar olsaydi Hz. Ali’nin, tahkim Oncesinde Mu’aviyeile savas yapmasi dogru olmazdi; eger

tahkim yanlis ve hatali bir karar ise, Hz. Ali tahkimi kabul ederek yine hataya diismiistiir ve

97 Adem Apak, “Hz. Ali’nin ilk Dénem Siyasi Hadiselerdeki Roli”, Marife: Dini Arastrmalar Dergisi
(Bilimsel Birikim), 2005, c. V, S. 1, s. 133.

198 \wellhausen, Islam i En Eski Tarihine Girig, s.121.

109 K alhati, el Kesf've’l Beyan, c. |, 235.

19 Mehmet Nadir Ozdemir, “Islam Tarihi’nde ilk ihtilaflarin Odaginda Bir Isim: Ammar b. Yasir”, Toplum
Bilimleri Dergisi, 2013, c.VII, S.14, 5.323.

1 Maide5/50; Tin, 95/8.

112 Zimer 39/36.

13 | aura Leccia Vaglueri, “Ali-Mu’aviye Miicadelesi ve Harici Ayrilmasmm ibadi Kaynaklari Isiginda
Incelenmesi”, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, AUIFD, 1973, no: 117, y. 50, s. 147-150.
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tévbe etmedikge yok edilmesi gerekir seklinde durumu degerlendirmistir™®. Her iki durumda
da Hz. Ali, kusurlu bulunmaktadir.

Muhakkime-i Ola **® olarak adlandirilacak grup ilk etapta Hz. Ali’nin hakem
kararindan geri donmesini talep etmisler, ancak Halifenin verdigi s6zden geri donemeyecegini
anlaymca ordudan ayrilmislardir'®. Hz. Ali, ordusundan ayrilip Hartira beldesinde toplanan
kisileri ikna etmek ilizere Abdullah b. Abbas’1 géndermis ve kendisinin fikriyatin1 beyan
etmistir. Ibn Abbas, topluluk iizerinde ciddi bir etki olusturamaymnca Hz. Ali bizzat gelerek
tahkimi kabul etme gerekgesini ve hakemlerin Kur’an hiikiimleri disinda bir seyle karar
7

veremeyeceklerini  belirtmistir '’ . Bu sebeple kaynaklarimizda Hz. Ali’nin ordusuna

Hartira’dan geri dénerek katilan 6000 kisilik bir gruptan da bahsedilir''®

. Ancak hakem olay1
netlik kazanip Amr b. As Mu’aviye’ye beyat ettigini ilan edince rahatsizlig1 artan kesim, Hz.
Ali’den tamamen ayrilmis ve kendilerine Abdullah b. Kevva’y1 lider secerek Miisliiman
toplumunda ilk siyasal parcalanmay1 gergeklestirmis oldular™®.

Klasik Mezhepler Tarihi eserleri, ilk Harici grubu hakkinda Hz. Ali’yi hakeme
zorlayan 120 jaha sonra da hakemlerin karari agiklaninca Hz. Ali’yi suglayarak “Hiikiim ancak
Allah’indir” slogani ile ondan ayrildiklar1 i¢cin Muhakkime ismini aldigindan bahseder.
Haricilerin bedevi hayattan kaynaklanan savasgi yapist ve Kur’an’a diiskiinliiklerinden
bahsedilerek tutarsiz, bagnaz bir grup nitelemesi yapilmaktadir™®'. Harici edebiyatinin 6nemli
muelliflerinden Kalhati, Haricilerin ayrilisgindan bahsederken en basindan itibaren Hakem
teklifine karsi ¢iktiklarini ve bu tutumlarimi giiniimiize kadar siirdiirdiiklerini aktarmaktadir?.

Homojen bir biitiinliik arz etmeyen Hariciler ilk asamada birlikteligi saglayamanmg'
ve Oncii olarak nitelenebilecek Hariciler hakem teklifine ragmen savasa devam etmislerdir.
Bununla beraber diger bir grup, 6nce tahkimi desteklemisken pisman olmus ve halifeden
ayrilip Haricilere dahil olmustur. Dolayisiyla kaynaklardaki rivayet farkliligi, rafa kaldirilmig

bir savasin ardindan gecisken bir zaman diliminin tasviri olarak degerlendirilmelidir. Ayrica

14 Kalhatl, el Kesfve’l Beyan, c. 11, s . 237; Yildiz, Hariciligin Dogusu ve Geligimi, S. 66.

15 Egari, Makalat, s. 86-88; Bagdadi, el Fark Beyne’l Firak, s. 81: Mustafa Oz, “Muhakkime-i Ula”, TDV Islam
Ansiklopedisi (DIA) , Istanbul 2005, c. XXX, s. 398.

18 Belazur, Ensab, c. 111, s. 112.

17 Miiberred, el-Kamil, c. I, s. 210-211.

8 Taberi, Tarih, c. V, s. 688; Miiberred M., el-Kamil, thk. Ahmed Dali, Riséletii’l Alemiyye, Dimesk 2015, c.
1, s. 182.

19 Bagdadi, el Fark Beyne’l-Firak, s 84; Watt, Tesekkiil Devri, s. 23-25.

20 Miinkari, Vakatii Siffin, s. 489. Sehristani, el-Milel, s. 132.

121 fsmail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, DiB. Yay., Ankara 1988, c. I, 5.526-529; ismail Caliskan, Siyasal Tefsirin
Olusum Siireci, Ankara Okulu Yaylari, Ankara 2003, s. 20-32.

122 Taperi, Tarih, c. 111, 5.101; Miinkari, Vakatii Siffin, s. 484, 489; Ibn Kuteybe, el-Imdme, c. 1, s. 106. Bz.
Muhammed Kafafi, “Abd Sa’id Muhammed b. Sa’id al-Kalhati’ye Goére Hariciligin Dogusu”, s. 177-191.

123 Kenan AYAR, “Haricilerin Hz. Ali’den Ayrihis Siireci”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, . 8, Y.
2008, S.1, s 58.
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birden fazla grup ve tutum oldugu dikkate alinirsa objektif anlatimin yaninda subjektif
yargilarin da bulunabilecegi gbzden kacirilmamalidir.

Haricilerin tarihi boyunca batun faaliyetlerinde tahkim meselesine yiikledikleri derin
anlamin etkisi goriilmektedir. Nitekim Haricilerin biitiin ikazlarina ragmen hilafet meselesini
cozmek lizere kabul edilen hakem fikri, beklenenin tam tersi bir sekilde neticelenerek
meseleyi tam anlamiyla bir ¢ikmaza sokmustur. Bu anlayis dogrultusunda iyiligi emredip
insanlar1 kotiiliikten sakindirma®* hedefiyle tarih boyunca karsilastiklart herkesi tahkim

125

meselesi {izerinden yargilayici ve hatta Islam dairesinden dislayic1 tutumlar

sergileyebilmiglerdir.

1.1.2. Nehrevan Savasi ve Etkileri

Siffin savaginin hakemlere devredilmesinin ardindan ordudan ayrilip Hartra’da
toplanan grup 126 " Hz. Osman’mn ®ldiiriilmesi hari¢ tutulacak olursa ilk siyasi tepkisini
gerceklestirmistir. Harira’ya ¢ekilmelerine ragmen kendilerine bir Imam se¢meyen
Haricllerin bu davranisi bir¢ok tarih¢i tarafindan hala Hz. Ali’ye olan baghiliklarinin
gostergesi olarak degerlendirilmistir*?’. Nitekim Hz. Ali de onlardan umudu kesmeyerek
hakem teklifini kabul ettikten sonra bizzat gelerek Haricilere bir hutbe vermis ve bir kisminin
geri donmesini saglamistir. Harlira’dan Kufe’ye gelen Haricilerin, Hz. Ali’nin tahkimden
dondiigii sdyiasini yaymalar ilizerine Hz. Ali, tekrar bir hutbe vermis ve tahkimden

vazgecmedigini mescitte insanlara duyurmustur 128

Hz. Ali’nin soylediklerinden sonra
hiddetlenen ve Kife’den ayrilip Nehrevan’da toplanma karar1 alan Hariciler, gruplar halinde
Kufe’den ayrilmaya baglamistir.

Havaric’in biitiin itirazlarina ragmen Hz. Ali, hakem toplantisina EbG Misa el-Esari’yi
gondermistir. Hz. Ali’nin toplant1 i¢in hakemi gondermesi Haricilerin halifeye olan eski
guvenlerini  kaybetmelerine sebebiyet vererek Hz. Ali’yi halife kabul etmediklerini
aciklamalar1 ve siyaseten halifeden ayrilmalarin1 beraberinde getirmistir. Harici grup,
halifenin son icraatinin ardinda yapilan toplanti1 sonucu Abdullah b. Vehb’i kendilerine lider

129

secmigdir . Kendi liderlerini se¢gmeleri artik Hz. Ali’yi reis olarak gormedikleri sonucuna

gotiirdiigli gibi ayn1 zamandaHaricilerin Allah'in hakimiyetini karizmatik bir topluma tahsis

124 sad, 38/26.

125 Hariciler tarih boyunca kendileri gibi diisinmeyen herkesi tekfir etmis, isti’raz uygulayarak birgok insani
kiligtan gecirmislerdir. Bz. Mustafa Oz, “Isti’raz”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2001, c. XXIII, s.
374.

126 Bagdadi, e/ Fark Beyne’'l Firak, s. 81.

127 Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, s. 104.

128 Miinkart, Vak ‘atii Siffin, s. 544.

129 Taberi, Tarih, c. V, 5.689.
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etmesi seklindeki siyaset/imamet nazariyesinin olusmasinin da baglangici olarak sayilmalidir.
Yasadiklar1 bu tecriibe onlarin Halife olacak kiside aranmasi gereken vasiflar konusunu ve
yonetim usulii tizerine degerlendirme yapmalarini saglamistir. Bu noktada Havaric’ten sonra
tesekkiil etmis firkalar, Hz. Peygamber’in vefati sirasinda Beni Sakife goélgeliginde ortaya
atilan “Imamlarin Kureys’ten olmasi” rivayetini, devlet baskaninin Kureys’ten olmasi
gerektigi seklinde yorumlamislardir. Ancak ilk Harici gruplar, Hz. Peygamber'den sonra
hilafete gelecek kisinin Kureys’ten olma sOylemine muhalefet etmislerdir 130 Hz.
Peygamber’den sonra devlet riyasetini iistlenmek ve Islam {immetini idare etmek iizere
hilafete liyakat sartlarini tastyan her Miisliimanin se¢imle gelebilecegi anlayigini 1srarla
savunmuslardir ** . Bununla beraber onlarin savunduklari goriiglerin arka planinda ise
Kureys’e olan muhalefetleri kadar eski kabilevi sistemlerinin de etkisinin oldugu ifade
edilmelidir'®.

Tahkim goriismelerinde hakemlerin bir karara varamamasi iizerine Hz. Ali’nin
halifelikten azl edilerek Mu’aviye ile sartlarinin esitlenmesi istenmis ancak Arap dehast
olarak bilinen Amr b. As, Hz. Ali’yi azl ettikten sonra usulstzlik yaparak Mu’aviye’yi halife
ilan ettigini agiklamistir. Ebl Musa el-Esari duruma itiraz etmis ancak karar, her iki hakem
tarafindan onaylanmadigi i¢in muallakta kalmasina ragmen Amr b. As tarafindan ilan edildigi
icin kaosun artmasina neden olmustur’®,

Hariciler, Nehrevan da toplandiklar1 sirada hakemler de kararlarimi ilan etmisler,
boylece Hz. Ali’nin azl edilmesi ve Amr b. As’in, Mu’aviye’yi yeni halife olarak takdim
etmesi, Haricilerin Hz. Ali’ye olan itirazlarinin hakliligin1 ispatlamis oldu. Bu yasanan durum,
Harici grubun siyasi bir meseleyi dini referanslar ile temellendirmesi ve yeniden yorumlamasi
tizerine sadece Halifeye karsi degil biitiin insanlara karsi bir tavir alma ve otekilestirme
politikas1 giitmelerinin de kapisin1 agmustir. BOylece Islam tarihinde ilk defa Halifeden ve
yonetimden tamamen ayr1 bir firka hareketi olusmus oldu®®*. Bu firkanin tesekkiil siirecinde
Nehrevan savasinin etkileri de oldukga fazladir.

Hz. Ali hakemlerin kararint duyunca Kife halkina hitaben tahkim goriismesinin

sonugsuz oldugunu sdyleyerek yapilan acgiklamanin gegersiz oldugunu ifade etmis ve

130 Teber, “Harici imamet Nazariyesi ve Mutlak Hakikatin Mesruiyeti Sorunu”, s. 72.

1 Siyasi ve itikadi mezhepler bu konuda birbirinden farkli goriisler ileri slirmiistiir. Hariciler, Miircie’nin bir
kism1 ve Mutezililerin ¢ogunlugu disindaki $i’a ve hadis taraftarlari, bu rivayeti kabul etmislerdir. Bz. Sonmez
Kutlu, “Ehl-i Slinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmasi”, e-Makdldt Mezhep Arastirmalart,
2008, c. I, S.1,s. 21.(s. 7-26)

132 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, $.37.

133 Taberi, Tarih, c. V, s. 691.

13 Hakemlerin kararinin agiklanmast ile Hz. Ali gorevden azl edilmis ve Mu’aviye atanmisti. Her iki durum da
Haricilerin en basindan itibaren yanlis ve glinah goérdiikleri hakem olay1 sonucu olustugu icin Hariciler agisindan
siyasi iktidarla birlikte hareket etmek biiyiik giinahtir.
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Mu’aviye ile miicadele etmek gerektigini soylemistir °°. Nitekim Hz. Ali, bu sebeple

138 - Ancak Haricilerin

Haricilere de bir mektup yazarak kendi tarafina gelmelerini istemistir
lideri olan Abdullah b. Vehb cevaben yazdigi mektupta “Miisliimanlarin lideri Abdullah b.
Vehb ve yandaslarindan kendi kendini azl eden Ali b. EbiTalib’e...” diye baslayan bir mektup
kaleme almis ve Mu’aviye ile miicadeleyi, Hz. Ali’nin kendi nefsi i¢in istedigini, en basindan
tahkimi kabul etmekle kiifre diistigiinii ve hatta tahkime riza gosterdigi i¢in hakemlerden
daha kabahatli oldugunu yazarak tovbe etmedik¢e kendisi ile uzlagsmanin miimkiin olmadigini
yazm1$t1r137.

Bu sirada Hz. Ali’nin Habbab b. Eret olayin1 duymas: ve Haricilerin halka kars1
olumsuz eylem haberlerini almasi gibi nedenler {izerine Nehrevan ovasindaki Haricilerin
lizerine yiiriimiistiir. Ilk etapta elciler gondermis, mutabakat yapmak istedigini belirtmistir.
Ancak kars1 taraf kabul etmeyince eman verecegini beyan etmis ve bu sebeple Nehrevan
ovasindaki Héricilerden bir kismi savas yapmadan geri ¢ekilmistir™®,

Nehrevan da toplam 12000 Héricinin toplandigi*®, bunlarin bir kismumin Hz. Ali’nin
eman vermesinden yararlandigim1 diger bir grubun da Hz. Ali ile ne i¢in savasacaklarini
bilmediklerini soyleyerek savas meydanini terk ettigi kaynaklarda rivayet edilmektedir. Hz.
Ali, 38 Safer 658 yilinda kalan 4000 Harici ile ¢etin bir miicadeleye girmis ve ¢ok azi harig
hepsini 6ldiirerek zaferle sahadan ayrilmistir*.

Savastan c¢ok bir katliamin meydana geldigi Nehrevan savasi, biiylik capta ayriliglara
sebebiyet vermis, kendi gruplarini tavsif etmek Uzere verdikleri Vehbiyye adi da bu savasta
oldurilen Abdullah b. Vehb er-Rasibi’den dolayr verilmistir. Hz. Ali savasi kazanarak
Haricileri bertaraf etmis ancak sag kalan Hariciler, Nehrevan savast dolayisiyla Hz. Ali’ye
kars1 biiyiik bir nefret ve intikam beslemislerdir. Bu konuda en biiyiik suclu kabul edip tekfir
ettikleri Hz. Ali’ye Nehrevan’da 6ldiiriilen arkadaslarinin intikami ugruna Ramazan 40/Ocak
661°de bir infaz uygulama karari alarak sehit etmislerdir™*".

Nehrevan, Haricilik i¢in derin izler tagir. Bu savasta kaybettikleri yandaslarini Allah

olunda savasirken sehit olmus giizide sahabeler kabul ederler*?. Siiler i¢in Kerbel ne ise
y gu

135 Yildiz, Hariciligin Dogusu ve Gelisimi, S. 78.

138 Taberd, Tarih, c. V, s. 691-692.

37 Taberi, Tarih, c. V, s. 688; Yildiz, Hariciligin Dogusu ve Geligimi S. 78.

138 Miinkari, Vak atii Siffin, s. 543.

139 Sehristant, el-Milel ve’n-Nihal, c. 1, s. 107.

Y0 Bsard, Ik Dénem Islam Mezhepleri, cev. M. Dalkili¢ ve O. Aydin, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul 2005, s. 109;
Yildiz, Hariciligin Dogusu ve Gelisimi, s. 81; Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, s. 111-5; Taberi, Tarih,
c.V,s. 704.

141 watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 22, 33.

Y2 Y1ldiz, Hariciligin Dogusu ve Geligimi, s. 82-83; Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, s. 115.
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Hariciler icin de Nehrevan aym éneme sahiptir'®®. Kalan Haricilerin intikam alma istegi,
firkayr kiyama ¢agirmis ve devrimci bir hareket halini almalarinda en biiyiik paya sahip
olmustur.

Nehrevan savasinin bir diger sonucu da bundan sonraki siirecte Haricilerin ne Hz. Ali
ne de baska bir yonetici ile uzlagma ihtimaline imkan vermemesidir. Ayrica Nehrevan’da
kaybettiklerinin hesabini sormak i¢in yaklasik iki y1l boyunca Hz. Ali iizerine hiicum eden
144

Hariciler Mu’aviye’nin  egemenligini saglamasina da dolayli olarak katkida

bulunmuslardir*®. Nuhayle isyani bunlardan sadece bir tanesi ve Haricilerin sayis1 2000
kisiye ulastig1 aktariimaktadir'*®,

Hz. Ali’nin 6ldiiriilmesinden sonra Hariciler i¢in yeni bir donem baglamis oldu. Hz.
Ali’nin taraftarlar1 Haricileri Kife’den ¢ikardi ve Hariciligin yeni merkezi Basra oldu. Hz.
Ali’nin 8liimii ayn1 zamanda hilafetin de Umeyyeogullarina gegmesini saglamistir. Mu’aviye
elde ettigi bu gii¢ ile Haricilere daha sikintili giinler yasatmis ve siirekli lizerlerine seferler
diizenlemistir. Hz. Ali’nin idaresi boyunca isyan eden grup Hariciler iken Emevilerle birlikte
bu durum tam tersi bir pozisyon almis ve Mu’aviye’nin amansiz tavri Haricilerin 6fkelerini
koriiklemistir. Emeviler Doneminde taarruz pozisyonunu korumakla birlikte Haricilerin de
isyan ettikleri bir¢ok catisma yasanmistir. Hariciler, Emevi iktidarina karsi cihat ruhuyla
kutsal bir miicadele i¢inde olduklarmi diisiinerek ayaklanmuslardir . Hariciligin etkisi
altindaki Berberi isyancilarin ise Kuzey Afrika’da buyik bir Suriye ordusunu g¢okerttigi
bilinmektedir.

Bu ayaklanmalar Haricilik fikrinin Nehrevanda son bulmadigini tam tersine devam
ettigini gostermektedir 1*®. Ayrica Nehrevan sonrasi Hérici saflarinda yer almaya baslayan

149 v onetimi

mevali de Haricilerin uzun yillar direnmelerinde 6nemli etkenlerden bir tanesidir
saltanata doniistiiren Emevi iktidar1 karsisinda yer alan Hariciler™™, tarih boyunca bu tavirlari
ile Abbasilerin yonetimi devralmasinda onemli girisimlerde bulunmustur. Fakat Haricilerin
Iktidarlarla olan miicadeleleri, ifrat ve tefrit noktalarina gelmelerini beraberinde getirmis ve

biitiinliigiinii kaybederek firkalara ayrilmalarma neden olmustur ™'. Ozellikle Emevilerin

' Abdulhamit, Dirasat, s. 85.

144 Nehrevandan sonraki Ayaklanmalar icin Bz.,Taberi, Tarih, c. IV, s. 65-77.; Demircan, Haricilerin Siyasi
Faaliyetleri, s. 117-121.; Fuat Kavuk¢u, “Emeviler Déneminde Harici Hareketleri”, (Yayinlanmamig Doktora
Tezi), UUSBE, Bursa, 1990, s. 30-33.

%5 Demircan, Haricflerin Siyasi Faaliyetleri s. 117-120.

146 Demircan, Haricflerin Siyasi Faaliyetleri, s. 118.

Y N1ldiz, Hariciligi Dogusu ve Gelisimi, s. 93.

Y8 Y1ldiz, Hariciligin Dogusu ve Geligimi, s. 90.

149 Figlali, “Hariciligin Dogusu ve Firkalara Ayrilis1”, s. 262.

130 Byle ki, Yezid b. Mu’aviye Sigistan’a gegerek bolgede agir baskilar kurup tek bir Harici kalmayincaya kadar
onlarla savasmustir. Bz. Belazuri, Futdhu’l-Buldan, Cev. Mustafa Fayda, Kultlir Bak. Yay. Ankara 2002, s. 583.
YUYildiz, Hariciligin Dogusu ve Geligimi, s. 93.
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sonlar1 ve Abbasiler doneminde bir¢ok Harici firkasi birbiri ile ihtilafa diismiis ve tabiri caizse

kendilerini infilak etmislerdir.

1.2. Haricilerin Temel Goriisleri

Ibadiyye firkasidisinda giiniimiize kadar itikadi bir siireklilik saglayamayan
Hariciler’in Siffin Savasi ile kollara ayrilmaya bagladigi Hicri 64 yillar1 arasinda ortak
goriisler etrafinda birlestikleri goriilmektedir'®®. Siffin sonras: 6zellikle ydnetim Emeviler’in
eline gectikten sonra Hariciler oldukga zor giinler gegirmis ve I. Yezid’in 6liimiiniin ardindan
Ezarika, Necedat, Sufriyye, Beyhesiyye, Acérideve Ibadiyye gibi kollara ayrilmistir. Bu
yuzden Harici ismi 64 (683) yilindan itibaren tek basina siyasi ve askeri alanda iist isim olarak
kullanilsa dahi Haricilerin temel goriisleri basligi ile kastedilen mezhebin ilk yillarinda ortaya
cikan ve biitiin firkalarinca da kabul edilen goriislerdir. Her bir firkanin kendine has goriis ve
yorumlar ile farklilastigi dikkate alindiginda firkalarin akaide dair goriislerini mustakil olarak
ele almak daha isabetli gériinmektedir™.

Klasik Mezhepler Tarihi eserlerinde verilen bilgiler 1s18inda Hariciler’in gorisleri
hakkinda tam anlamiyla bir ittifak s6z konusu degildir. Miiellifler, Haricilerin goriislerinin
Tahkim olaymin etrafinda birlestigini 154 zikrettikten sonra imama Karsi sergilenecek tavir
konusunda hemfikir olduklarini; ancak biiyiik gilinah isleyen kimseyi tekfir etme konusunda

farkli kabuller oldugundan bahsetmektedir >

. Firkalara ayrilmasi ile genis bir cografyaya
dagilan Hariciligin zamanla goriislerinde yeni acilimlar olabildigi ve revizyonlar gergeklestigi
hatta bliyiik oranda firkalarin yok oldugu dikkatten kagmamalidir. Dolayisiyla biiyiik giinah
konusunda bazi firkalar farkli tavirlar sergilese dahi genel Harici mantig1 ve metodolojisi
biitiin firkalarda ayni kalmistir™®.

Netice itibari ile anlasilmaktadir ki Haricilik hareketi hicri 64 ile 70 yillar1 arasinda
parcalanma donemini yasamistir. Bu donemin en bariz 6zelligi aktiiel siyasetin sekil verdigi
bir itikadi yapilanmanin varlig1 ve birbirine tepki seklinde ortaya ¢ikan birden fazla grubun
mevcudiyetidir. Uzlasilmas1 miimkiin meselelerde dahi ayriliklarin derinlesmesi ve ifrat-tefrit
boyutuna getirilmesi taraflarin birbirlerini tamamen Gtekilestirmesine de neden olmustur.

Dolayistyla Haricilerin sistemlesme donemi olarak da kaynaklarda zikredilen bu yillar i¢in ne

152 Bugiin varligim1 koruyan tek Harici firkasi oldugu cesitli kitaplarda not edilmistir. Ancak bugiinki hali ile
Ibadiye metodolojisini olusturmus bir mezhep konumundadir. Bz. E. R. Figlal, /badiye’nin Dogusu Ve
Goriisleri, AUIF Yayinlari, Ankara 1983, s. 62.

153 F1glal,  Hariciler”, c. 16, s. 172.

> Bagdadi, el Fark Beyne’l-Firak, s. 81.

155 Abdiilhamid, Islamda Itikidi Mezhepler ve Akaid Esaslari, ¢ev. Mustafa Saim Yeprem, TDV Yaynlari,
Ankara 2011, s. 89.

% {bn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva ve’l-Milel, Mektebetu Hanci, Kahire, ¢.IV, s.144 vd.
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tam bir biitiinliikten s6z edilebilirken ne de tam bir ayriligin yasandigini sdylemek
mimkdndir. Oyle ki insanlarin huzur ve istikrar i¢in arayisa girdikleri ve savrulduklari bir
donemdir demek daha dogrudur.

Haricilerin miistakil olarak diger mezheplerden ayrildig1 nokta imamet nazariyesindeki
tutumlarinda kendini gostermektedir. Haricilerin asil kompozisyonu sagladiklar1 hakem olay1
ise imam kimdir ve nasil olmalidir sorular lizerinde odaklanir. Haricilerin imamet gorisleri
Ehl’1 Siinnet’in imamet goriisiiniin tam aksi bir yonde sekillenmistir. Siinniler ve Siilerden
farkli olarak imametin biitiin Miisliimanlarin hakki oldugunu savunurlar'®. Hariciler, imam
olacak kisinin Kureys kabilesine mensup olmasinin sart olmadigini 1srarla vurgulamis ve

158

Islam da ilk demokratik isyan hareketi iinvani ile nitelenmistir °. Nitekim benzer bir

yaklasim Hz. Peygamberin vefatindan sonra ridde savaslarinda yasanmis, farkli kabilelere
mensup sahte peygamberler Kureys’in hakimiyetine kars1 ayaklandiklarini ifade etmislerdi®®®.
Hz. Ebu Bekir doneminde bu kabileler Islam’in &ziinii benimseyemeyen, asi kabileler olarak
nitelenmistir. Ayrica Hz. Osman seciminde de Kureys kabilesine karsi tutum takindiklari
bilinmektedir.

Hariciler, Imam olacak kisinin liyakat esasina baglh kalmak sureti ile Sia’nin nass ve
tayin ilkesinin aksine hiir se¢im yolu ile basa gegmesi gerektigini savunurlar'®®. Imam olan
kisi adalet ile hilkkmetmeli, halka ziiliim ettigi takdirde imama kars1 savagmak vacip olup onu
azl etmek gerekmektedir. Teoride her birey hukuka uyar ve vazifelerini yerine getirirse
kanunu tatbik icin imama lizum yoktur. Nitekim hakem fikrine tepki gosterdikleri icin
Muhakkime olarak adlandirilan ilk Haricilerin elzem olmadigi takdirde bir imama ihtiyag
olmayacagma dair gorligleri henliz tam anlamiyla Hz. Ali ile manevi baglarini
koparamadiklarina baglayan tezler 6ne siiriilmiistiir. Ancak toplumda kargasa durumu hakim
ise imam sec¢ilmeli, imamin da kitap ve silinnete muhalefet etmemesi esastir goriisi
benimsenmistirlm. Imam, adalet ile hiikmetmeli, halka ziiliim ettigi takdirde imama kars1
isyan vacip olup onu azl etmek gerekmektedir.

Hariciler imamet nazariyelerini adalet temeli {izerine bina etmislerdir. lyiligi
emretmek ve kotiiliigli nehy etmekle gérevli imam halk icinde adaleti saglamakla miikelleftir.

Hakem olayinda Allah’in hiikmii ile hiikiim vermek yerine Hakemlerin hiikiim vermesini

57 Demircan, Din-Siyaset Iliskisi, s. 97.

158 Hariciler, halifeleri, hilafete yetkin olmayan, acik ve hiir bir ihtiyarla secilmemis ve imamda aradiklari
nitelikleri tagimayan kisiler olarak degerlendirmislerdir. Tarihsel siire¢ boyunca da siyasal hareket tarzlarina da
bu temel goriisler kaynaklik etmis sonraki yillarda Emevi ve Abbasi iktidarlarini gayri mesru saymuglardir. Bz.
Niyazi Kahveci, “Haricilik, Sia ve Mu’tezile’nin Imamet Literatiirii Uzerine Bir Calisma”, s. 173.

159 Abhdulhamid, Zslam da Itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslar s. 81.

180 Ahdulhamid, Islam da Itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslari, $.89.

181 Sehristani, el-Milel, s. 92-115; ibn Esir, el-Kamil, c. 111, s. 372; Watt, Tesekkiil Devri, s. 104.
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kabul eden Hz. Ali, adaletsizlik yapmis ve en biiyiik giinahin sahibi olmustur. Hz. Osman ise
hilafetinin ilk alt1 yilin1 adalet ve nizam iginde yiiriittiigii icin kabul edilmis ancak son alti
yilin1 adaletsizlik yaparak halka zuliim ettigi i¢in halk ayaklanmis ve azl etmek istemis ancak
direndigi i¢in Sldiiriilmiistir™®.

Haricilerin imamet nazariyeleri onemli oranda “Biiylik Giinah” anlayislarina
dayanmaktadir. Kur’an’a olan asir1 hassasiyetleri ile taninan Hariciler, hilafette Kureys’in
egemenligine son vermeye yonelik ilk hamleyi gergeklestirmis ancak siyasi tarihlerinde
realiteye ters diisen idealistlik i¢inde olduklar1 i¢in koyu bir inan¢ taassubunun olusmasina
neden olmuslardir’®. Ustelik bu kabullerini ayet ve hadislerle destekleyerek sistemlestirmek
suretiyle bilfiil uygulamalar1 merkezi yonetim ile siirekli miicadele halinde olmalarina neden
olmustur. Bu nazariyenin disinda bir kabulii olan kisileri ise tekfir etmisler ve tovbe

164

etmedik¢e kanlarmi helal gordiiklerini séylemislerdir . Bunlar icinde Ali, Osman, iki

hakem, Cemel’e katilanlar ile hakemlerin hitkminu kabul eden herkesi tekfir etmeyi gerekli

gorirler'®

. Haricileri diger mezheplerden ayiran en 6nemli goriigleri imamet meselesidir.

Biiytlik giinah anlayisin1 6nemli kilan mevzu ise iman anlayislaridir. Haricilerde iman
ve amel bir biitiindiir ve Allah’in emir ve nehiylerini yerine getirmeyen herkes biiyiik giinah
isledigi icin kafir olarak nitelenmektedir. Iman ile Islam’1 bir kabul eden bu bakis agis1 cesitli
itikadi mezheplerde de benzer yorumlanmustir. Ornegin Mutezile biiyiik giinah isleyen bir
kisiye kafir ismini vermekle yetinirken Hariciler, kafir ismini verdikleri kisinin 6ldiiriilmesine
hiikmetmislerdir. Nitekim tahkimi kabul ettigi andan itibaren kiifiirle sucladiklar1 Hz. Ali’ye
biiyiik giinah isledigi gerekgesi ile mescitte suikast diizenlemislerdir.

Haéricilerin siyasi tarihlerine de yon veren biiyiik giinah anlayis1 (Murtekib-i Kebire),
bazen fikhin ciiz’i bir meselesinde bazen de akait esaslarina tekabul eden konularda kendini
gostermistir. Hariciler bu ilkeyi giinliik dilde lafiz farkliliklarina dahi indirgeyebilmis, biiyiik
giinah kavramini ayet ve hadislerdeki baglamindan ve Islam’in hosgorii esasindan tamamen
uzak bir ¢izgide algilamislardir. Haricilerin daha ¢ok parcalanmalarina ve siirekli diisman

edinmeleri disinda getirisi olmayan terdrize eylemlerinin blyik oranda iman ve buyuk glinah

kavramlar1 ile ilintilendirilmesi ciddi bir toplumsal travmanin yasanmasimma da meydan

192 Ebti Mansur Abdulkahir Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, gev. E. R. Figlali, TDV yay. Ankara 1991,
s. 55.

183 Abdulhamid, Islam da Itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslar, s. 80.

184 Bu ifadeler Acaride’nin ve ibadiyye’nin goriisleri ile paralellik arz ettigi icin diyebiliriz ki imam Es’ari,
Havaricin her bir yesini aym kefeye koymamigtir. Acaride gibi mutedil gruplar o dénemde toplum iginde kabul
gdrmiis ve yer edinmislerdi. Bz. Ethem Ruhi Figlali, “Ibadiye’nin Siyasi ve itikadi Gériisleri”, AUIFD, ¢. XXI,
S. 323- 344.

165 Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, s. 81.
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hazirlamigtir. Glinlimiizde yasanan bir takim olaylarin Harici kokenli oldugu iddiasi bu
travmanin bir uzantisi olsa gerektir.

Sert imaja biiriinen kat1 Hariciligin zaman i¢inde yok oldugunu ancak daha makul ve
1liml gériislere sahip Haricilerin bugiin Ibadiye ismi ile var olmalar1 siyasetten ziyade fikhi ve
kelami alana dair goriisleri ile kaim olmalarindandir. Ayrica firkalara ayrilmaya basladig
donemden itibaren Haricilerin dini temellendirmelerini, siyasi isyanlarina yegane gerekce
gostermeleri, ifrata varan tutumlar1 ve masum bir¢ok insanin sualsiz kiligtan gecirilmesi gibi
davranislar Islam toplumu tarafindan hos gériilmemis, siyasi emelleri ugruna hareket eden

bidat firkalardan sayilmislardir'®®,

1.3. Haéricilerin Firkalara Ayrihisi

9 Safer 38 giinii ger¢eklesen Nehrevan Savasinda Hz. Ali’nin Karsisina dort bin Harici
¢ikmis ve ezici bir maglubiyet yasamlslard1167. Bu savastan ¢ok az Harici kurtulabilmis fakat
Nehrevan’da bulunan pek c¢ok Haricl ise savasa katilmamayi tercih ederek canlarim
kurtarmistir. Temel kaynak eserlerde bu savastan sag kalan dokuz kisiden bahsedilirken
bunlarin iki tanesinin Umman’a, iki tanesinin Kirman ve Sicistan’a, iki kisinin Cezire’ye ve
bir kisinin de Yemen’e giderek Hariciligi gittikleri bolgelerde yaydiklari anlatilmaktadir’®®,
Kaynaklarda verilen bilgilerin ne derece dogruyu yansittigi teyit edilemese de Nehrevan
yenilgisinin biitiin Hariciler {izerinde derin izlerinin oldugu ve intikam alma istegi ile hareket
etmeye basladiklari bilgisi kayit altindadir.

Nehrevan sonrast Haricilik Hareketi net bir sekilde toplumda Ali ve Mu’aviye
gruplarin karsisinda olusan tigiincii toplulugun adi olmustur 169 Nehrevan da cok sayida
hareket Onciisiinii kaybeden Hariciler, Hz. Ali’nin Nuhayle’deki Harici toplulugun iizerine
yiirlimesi sonucu tekrardan hezimete ugramis ve ciddi bir anarsizme dogru evirilmistir. Hz.
Ali’nin sehit edilmesine kadar devam eden iki yillik donemde Harici faaliyetleri kiiclik
gruplar halinde ve diizensiz, mahalli kiyamlar seklinde ortaya ¢ikmaktadir'’®. Donem itibari
ile hala Muhakkime-i tila veya Hartriler ismi ile sohretleri yaygin olup sahislar etrafinda
gruplagma heniiz ger¢eklesmemis, dolayisiyla fikirler tam olarak tezahiir etmedigi ve daginik

halde bulunduklar i¢in sistemli bir hareket bigimi olusmamuistir.

1% Bagdadi, el Fark Beyne’l-Firak, s. 81-3.

17 Taberi, Tarih, c. V, s. 704; Dineveri, Ahbaru’t-Twval, s. 211.

168 Sehristani, el Milel, c. 1, s. 117; Bagdadi, el Fark Beyne’l-Firak, s. 82-5.

%9 rfan Aycan, “Emeviler Dénemi I¢ Siyasi Gelismeleri (41-132/661-750)”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiltesi Dergisi, 1999, c. XXXIX, s. 150 vd. (s. 147-174)

70 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 59; detayli bilgi i¢in Bz. Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri,
s. 102-128.
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Nehrevan sonrasi iki yillik halifeligi doneminde siirekli Haricilerle mucadele eden Hz.
Ali, Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra Insanlar1 batila gdtiiren Mu’aviye ve hakem
fikrini ortaya atip fitneyi atesleyen Amr b. el-As, Haricilerin nazarinda hak yoldan sapmis ve
asi kimseler olup alt edilmesi gerekmekte idi'’*. Bu amagla Abdullah b. Milcem isimli bir
Haricl sabah namazi i¢in mescitte bulunan Hz. Ali’ye suikast diizenlemistir. Hz. Ali’nin
vefatindan sonra halk, Hz. Hasan’a hilafeti teklif etmis ve biat etmislerdir. Hasan, kisa siiren
hilafeti siiresince Miilcem’i cezalandirdiktan sonra anlagma yaparak hilafeti Mu’aviye’ye
devretmistir. 41/ 661 tarihinden itibaren Mu’aviye’nin hilafete ge¢mesi ile Islam Tarihinde
yeni bir donem baslamis ve bu durumun da etkisiyle Harici isyanlar1 artarak devam etmistir.
Mu’aviye’nin hilafeti ile siki takip altina alinan Hariciler, merkez bolgelerden dislanmis, Irak
bolgesi ve kismen Iran’in belli bolgelerinde yerlesmis ve parcalanarak firkalasma temayiilii
gostermeye baslamiglardir. Bu donem aynmi zamanda Haricilerin merkezden uzak ve daha
rahat hareket edebilecekleri bolgelere gecis yapmaya basladiklar stratejik bir donem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Haricilerin siyasi ve dini ¢izgilerinin Emeviler doneminde sekillendigi ve oturdugu

gorulmektedir'"

. Haricilerin Emeviler donemine gecilmesi ile yasadiklar1 pek cok olay iginde
merkezi tek bir liderden ziyade isyani gerceklestiren komutanlarin isimleri ile anilmasi,
sadece siki takip altinda olmalarindan kaynaklanmasa gerektir. Zira Hariciligin genel
karakteristigini olusturan unsurlardan bir tanesi de genellikle bedevi kokenli ve asi ruhlu
kimselerden olugsmasidir ki tek bir elden emir almaya alisik degillerdir. Dolayisiyla Hariciler,
halihazirda sucglu ve giinahkdr gordiikkleri Emevi idaresine karst sadece savunma
pozisyonunda kalmamig bizzat taarruz eden faal bir yapilanma sekline biirtinmiislerdir. Sonug
olarak olusumlar1 doneminde firkalar sosyal, siyasi sartlar1 etkiledikleri gibi siyasi iktidarlar
da firkalar1 bizzat etkilemislerdir.

Haricilerin firkalara ayrilmasindan sonra ortak goriislerden ziyade firka kurucularinin
isimleri ile zikredilen ve genellikle birbirine tepki olarak ortaya c¢ikmis goriisler karsimiza
¢ikmaktadir'”. Haricilerdeki mezhep taassubu, miinazara, miinakagsa ve miicadelelerine hiz
kazandirmistir. Muarizlarinin sahip oldugu mantiksal yorumlar, onlar1 inanglarinda daha

inatg1 bir tavra sevk etmis ve akidelerini teyit edecek yeni gerekceler bulmaya tesvik etmistir.

Cilinkii savunduklar fikirleri akli burhana dayanmaktan ¢ok hissi ve duygular1 kaplayan, idrak

! Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, Cev. Abdulhalik Bakir, Ankara 2001, s. 244

172 fonu’l-Esir, el-Kamil, c. 1V, s. 167; Muhammed Mahir Hamade, Dirasetii’n Veskiyyetii’'n Ii’’t-Tar’thi’l-
Islamiyye, Miiessesetii’r-Risale, 1988. s.25-26.

13 By ayrilik¢1 yani ifiirak i¢inde, mezhepler tarihi arastirmacilari, cogunlukla, seckin bireylerin veya bazen de
¢ok meshur olmayan sahislarin isimlerinden firkalar iiretmislerdir. Bz. Lewinstein Keith, “ Bir Mezhep
Yarartmak ya da Yaratmamak: Gulat Arastirmacilart ve Sufriyye”, Cev. Mehmet Dalkilig, [UIFD, istanbul
2006, S. 13, s. 148.
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yollarini kapatan bir sekil almigtir. Buna ek olarak bedevi kavga ve ayriliklarini ortaya ¢ikaran
asir1 kin ve diismanlik duygular1 da Haricilerin kendi iglerinde firkalara ayrilmalarini tahrik
etmistir. Baslangigta miisterek fikirler etrafinda ziimrelesen Hariciler, aralarinda zuhur eden
ihtilaflar cogaldikca ortak zeminden uzaklasarak birbirleri ile paradoks diistinceler iiretip, yeni

firkalara bolinmiislerdir’"™.

1.3.1. Ezarika- Necedat

Fikren politize olmus mezheplerin fiillen de siyaset ile ilgileri bulunmaktadir ve
Haricilik bunun en bariz 6rnegini olusturmustur. Hariciler siyasi kavramlar {ireterek kendi
siyaset teorilerini gelistirrnislerdirl75. Beseri sorumluluk kabul ettikleri zalim imama karsi
ayaklanma prensibini Emevilerin baskici tavirlarina karst kullanmis, onlar1 adaletsizlik ve
gayri mesruluk ile su¢lamiglardir. Emeviler ise cebr goriisiinii benimseyerek mevcut siyasetini
mesrulastirma yoluna giderken kaderi fikirleri reddederek savunucularini cezalandirmistir.
Emevilere kars1 dini/siyasi tavir sergilemek isteyen halk, Nafi b. Ezrak’a beyat vererek onun
nezdinde aktif siyasete girmistir.

Karakteristik 0Ozelliklerinin yani sira siyasi tutumlari nedeniyle pek c¢ok firkaya
ayrilan 76 Haricilerden ilk kopus Nafi b. Ezrak ( 65/685) ve adamlar1 tarafindan
gerceklesmistir. Basra da bulunan Hariciler arasinda baslayan hareketlilik Nafi b. Ezrak’in
yaklagik 300 kisi ile 64/684 yilinda Ahvaz’a hicret etmesi ile boyut degistirmistir™’’. Naff b.
Ezrak’in basimi ¢ektigi gruba Ezarika denmeye baslamistir. Nafi’nin gorisleri, kopus
asamasinda yasanan politik gelismelere karsi siyaset ¢ikarmak seklinde belirmis, itikada
tekabiil eder bir misyonu zamanla kazanmistir. Zira Nafi, kendisi ile hicret etmeyerek
Basra’da kalanlarin tekfir edilmesi gerektigini savunmus, bir siire sonra ise cihattan
kactiklarini iddia ederek kanlarini helal saydigini belirtmistir. Bu durum da Nafi’nin aktiiel
siyasetten bilfiil etkilendigini ve politize oldugunu gostermektedir. Nafi b. Ezrak’in
Kur’an’in baz1 kelimeleri ile ilgili olarak Abdullah b. Abbas’a sordugu sorulardan olusan
Mesail adinda bir eseri de kaynaklarda zikredilmistir'"®.

Ezarika’nin sert ve hagin tavri bircok insani dogrudan etkilemistir. Miisliiman

olmaktan ziyade Harici olup hicret etmeyenler dahi giinahkéar kabul edilerek muameleye tabi

Y4 Muhammed Ebu Zehra, Isldmda Siyasi ve Itikadi Mezhepler Tarihi, Cev. Ethem Ruhi Figlahi, Osman
Eskicioglu, Yagmur Yay. Istanbul 1970, s 101.

175 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 19-20.

18 Hamade, Dirasetii'n Veskwyyetii'n 11"’t-Tar’thi’l-Islamiyye, s. 26, 32.

" fbn Esir, el-Kamil, c. 1V, s. 167; Belazuri, Ensab, c. VII, s. 144,

78 Eserin giiniimiize ulasan kismi ise Gardibu’l-Kur’an c¢alismalarindan bir tanesinde yaymlanmustir. (Fuad
Abdulbaki, Mu’cemu Garaibu’l Kur’an, Kahire, trz.) Bkz Suydti, el-ftkan fi Ulimu’l-Kur’an, Thk. Fevvaz
Ahmed Zemerlt, Daru’l Kitabi’l Arabi, Beyrut 2011, s. 157-175.
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tutulmusgtur. Miislimanlardan kendilerine katilmayanlart miisrik kabul edip bu kisilerin
kadinlar1 ve cocuklarinin oldiiriilmesini helal sayarak mallarinin yagmalanmasini caiz
gOérmiistiir. Ayrica miisriklerin gocuklar1 da kendileri gibi ebedi cehennemliktir demektedirler.
Ezarika’nin en orijinal goriisii kendilerine katilmak isteyen Haricilere karsi takinilmasi
gereken tavir meselesinde kendini gostermektedir. Ciinkii Ezarika’ya katilmak isteyen bir
kimse bu iddiasini ispatlamak i¢in kendilerinden olmayan bir kimse verilerek Oldlrmesi
istenmekte ve bu imtihan sonrasinda o kisiyi Oldiirdiigli takdirde Ezarika’dan sayilirken
ldiirmezse Ezarika tarafindan Sliimiine hiikkmedilmektedir'™. isti’raz ismini verdikleri bu
imtihan sekli Ezéarika’nin ne kadar keskin hatlara sahip oldugunu gostermesi adina
yeterlidir'®.

Ezarika aym1 zamanda recm cezasini reddetmis, kazif cezasinin da erkeklere
uygulanmayacagini, mal miktar1 gézetmeksizin hirsizlikta el kesmek gerektigini, takiyyenin
hicbir suretle caiz olmadigini séylemis ve amelin imandan bir ciiz oldugunu bu yiizden biiyiik
giinah isleyenin ebedi cehennemde kalacagi goriislerine sahiptir '**. Biitin bu radikal
sOylemlerini hatip ve etkileyici kisiligi ile birlestirerek kisa siirede insanlar1 etrafinda
toplamay1 basaran Nafi'®?, tavizsiz muamelesine ragmen en fazla mensubu bulunan Harici
grup olarak kaynaklarda zikredilmektedir'®.

Ezarika yukarida zikredilen goriislerin biiyiik bir ¢ogunlugunu siirecin getirdigi durum
karsisinda takinilmasi gereken tavir olarak belirlemis, uygulamaya gegilmesi ile ana ilkesi
haline doniismiistiir. Her bir sdylemin Kur’ani karsiligi oldugunu iddia eden Ezérika, temel
ilke olarak Kur’ani hayatin rehberi kilmayir amagladiklarini sdylese de literalizmin Gtesine
gecemedigi birgok hiikiimle amel ettigi icin elestirilmistir. Hz. Peygamber’in uygulamalart ile
de tenakuza diistiikleri bir takim goriislere sahip olmas1 Ezarika’nin tekdiize ve kontrolsiiz bir
yaklasim ile ayet ve hadislerden istidlalde bulundugu Klasik Mezhepleri Tarihi miiellifleri
tarafindan zikredilmis ve bidat firkalardan saym1$1ard1r184.

Hicri 60’11 yillarda Uméan ve Yemame Haricilerinin de kendilerine katilmasi ile
sayisini yirmi binden fazlaya ulastiran Ezirika, Iran ve Kirman bélgelerini de zapt ederek

harac toplamaya baslamistir™®. Nitekim kati gorlslerinden dolayr bolge halkinin yani sira

bircok Harici, Ezarika’ya kars1 ¢cikmis ve ihtilaflar bas gostermistir. Ezarika, isgal ettigi yore

179 Taberi, Tarih, c. Il, s. 518-529.

180 Mustafa Oz, Anahatlariyla Islim Mezhepleri Tarihi, Ensar Yaymlari, 3. Baski, Istanbul 2014, s. 81; ayrica
Isti’raz i¢in Bz. Mustafa Oz, “Isti’raz”, Islam Ansiklopedisi ( DIA), x. XXII, s. 374.

181 Es>ari, Makalat, s. 156.

182 Belazuri, Ensab, c. |, s. 569.

183 Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, s. 90-4.

184 Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, $.81, 94.

185 Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, s. 92.
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halkinin ve idarenin karsi ¢ikmasi sonucu kendi miintesiplerinin itirazlar ile karsilagmis,
Emevi idaresi ile verdigi miicadelenin de etkisi ile cok gegcmeden tarihten silinmistir.

Higbir siyasi tutum, tek basina sadir olacak kadar orijinal olamadig1 gibi tesekkiilii
boyunca da miistakil kaldigin1 ifade edecek mantiki bir agiklama yapabilmis degildir.
Birbiriyle neredeyse i¢ ice olan mezhep, firka ve sube kavramlari bu ylizden net ¢izgilerle
tanimlanamamis; parca biitiin iliskisi her defasinda anilirken higbir itikadi kabuliin bir anda
olusmadiginin alti muhakkak ¢izilmistir. Haricilerin de kurumsallagma siireci bir¢ok faktoriin
sentezi ile ortaya ¢ikmis ve firkalara ayrilma siireci tez-antitez dialektigi seklinde tarihte yer
bulmustur. Nitekim Ahvaz da bulunan Nafi’nin fikirleri de kendi mensuplar1 arasinda tepki
¢cekmis, bir grup Ezarika mensubu, Yemame bolgesine gecerek Ezarika’dan ayrilmistir.
Necde’nin Yemame’ye gelisi ile bolgede yasayan Hariciler Necde’ye biat vererek (65/685-6)
Necdiyye veya Necedat ismi ile anilacak ikinci Harici firkasini kurmus oldular™®.

Nafi b. Ezrak ile ayni kabileye mensup olan Necde b. Amir (69/688), Yemame de
bulunan Haricilerden olup Nafi’nin goriislerinden rahatsizlik duyup ondan ayrilarak
Yemame’ye gelen Ebl Fudeyk, Atiyye b. Esved ve Rasid et-Tavil gibi kimselerle
karsilasmasi sonucu Yemame de kalmaya karar vermistir**’. Yemame’de toplanan grup
Necde’ye biat etmis ve Necdiyye grubu Ezarika’ya tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Necde b.
Amir, 6nceden sempati besledigi Nafi b. Ezrak’a bir mektup yazarak eski mutedil goriislerine
geri donmesini istemistir'®®. Nafi de bu mektuba cevaben gorlslerinde isabette oldugunu ve
hatta Necde’nin yoldan ¢iktigin1 yazmustir. Bu karsilikli mektuplasma da gosteriyor ki Ezarika
ve Necedat iki farkli Harici firkasi haline gelmistir.

Ezrakiler kendileri ile hicret etmeyen Kaade’yi tekfir etmis ve onlardan teberri
ettiklerini aciklamiglardir. Oysa Necde ve adamlar1 Ezarika’nin bu goriisiinii benimsememis,
kadin ve ¢ocuklar1 6ldiirmeyi helal saymalarina da karsi glkmlslardlrlsg. Necedat’in ilk defa
ortaya attigi bir goriis ise takiyyenin caiz olmasi meselesidir. Onlar takiyye yaparak
kendilerini muhafaza etmek ve diismanliklar1 engellemek isteyerek vakti gelince kadar asil

goriislerin 1zhar edilmemesi gerektigini savunmuslardir™®

. Necedat, takiyyeyi benimsedigi
gibi Miurtekib-i Kebire’nin tekfir edilmesi gibi genel bir ilkeye muhalefet etmis ancak
Mirtekib-i Kebire’nin Haricl olmasi durumunda Allah’in onlar1 affedecegini iddia etmistir.

Necde, Nafi’ye mektup yazarak goriglerinden vazgegmeye cagirdiysa da cok gegmeden

18 Muberred, el-Kamil, c. 11, s. 1214; Belazuri, Ensab, c. VII, s. 145.

187 Figlah, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 63.

188 Muberred, Kamil, 1033-5.

189 Bagdadi, e/ Fark Beyne’'l Firak, s. 93.

190 Al-i imran 3/28; Muhammed b. Muhammed b. Mahmud, Tefsiru’l-Maturidi( Te’vilatu-Ehli’s-Siinne), thk.
Mecdi Baslum, Dar’u Kitabi’l-Ilmiyye, Beyrut 2005, c. I, s. 109.
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kendisi de bu riizgara kapilmis ve kaadeyi tekfir etmekle sucladigi Ezarika’y1 ayni gerekge ile
tekfir etmistir™®". Ayrica Nafi b. Ezrak’a uyanlar1 da tekfir ederek dinin kavramlar ile siyaset
teorisi Uretmis, birbirlerini tekfir ederek ¢ok boyutlu bir kargasanin da miisebbipleri
OlmU$1aI‘dll‘192.

Necedat firkast da kendi i¢inde ihtilaflar yasamaya baglamis, iki gruba bolinmiistir™.
IIk grup Atiyye b. Esved’in basmi cektigi ve daha sonradan Sicistan Haricileri ismini alan
gruptur. Necde ile kalan asil grup ise zaman i¢inde deniz ordusuna kara siivarilerinden az pay
verilmesi, bilgisizliginden dolayi ictihatta yanilanin mazur goriilmesi ve cezalar1 belli suglari
isleyenlerin Necde’nin himayesine alinarak (tevella) gilinahsiz goriilmesi gibi birgok
sebepten’® dolay1 Necde’ye kizarak Ebii Fudeyk liderliginde ondan ayrilmislardir'®. Firka
ici bireyler arasinda yasanan bu ayriliklar, dini terimlerle nitelendigi icin ciddi bir gerginlik

ortami dogurmus ve diismanca tutumlarin sergilenmesi sonucu Necedat’in goriislerinin

unutulmasini saglamistir.

1.3.2. Sufriyye- Beyhesiyye
Haricilerden Ziyad b. Asfar’in arkasinda birlesen topluluga kurucusuna nispeten

Sufriyye denmektedir *%

. Sehristani, bu firkaya ayn1 zamanda Ziyadiyye de dendiginden
bahsetmektedir*®’. Sufriyye’nin Necde’nin adamlarindan Mirdas b. Ubeyde isimli bir kisi
tarafindan kuruldugu da zikredilmekteyse de Ziyad b. Asfar ismi daha muteber kabul
edilmistir 198 Ancak 6zde ayni fikir etrafinda toplanmis kisilerin bazi konularda ihtilafa
diismesi, birbirinden ayrilmasi ve hatta birbirlerinden etkilenmeleri pek tabiidir. Nitekim
Mezhepler Tarihi arastirmacilart alanin problemlerini ele alirken firka olusumlarindaki
dinamiklik ve tasniflerle ilgili ciddi sorunlarin varligindan bahsetmektedir. Yukarida
karsilastigimiz durumu da bu tarz bir bilgi ¢esitliligi olarak kaydetmek yerinde olacaktir.
Imam Es’ari’nin verdigi bilgiye gore Havaric; Ezarika, Ibadiye, Sufriyye ve Necdiyye
firkalarindan miitesikkil olup Haricilere nispet edilen biitlin firkalar Sufriye’den ayrilmistir.

Bu rivayet Sufriyye’nin yasadigi donem i¢in Onemli bir firka olarak tanindigini

101 Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, s. 93.

192 Dinin politize edilmesi ile ilgili Bz. Mevliit Ozler, Tarihsel Bir Adlandirmammn Tahlili; Ehl-i Sinnet- Ehl-i
Bid’at, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2010, s. 15-16.

193 Bagdadi kitabinda Necedat’in ii¢ firkaya ayrildigindan bahsetse de Ikinci ve iigiincii olarak zikrettigi gruplar
birbirine sonradan katilmis iki kesimi temsil etmektedir. Bunlar1 tamamen birbirinden ayri firkalar olarak
gormek yaniltici olmaktadir. Nitekim her iki grubun da kisa siire iginde Acaride Firkasina intisap ettigi aym
eserde bahis konusudur. Detayl bilgi icin Bz. Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Furak, s. 95.

194 Necedat’in goriislerinin tamamu i¢in Bz. Bagdadi, el Fark Beyne’l Firak, s. 94-95.

195 Bagdadi, e/ Fark Beyne’'l Firak, s. 95-6.

1% Ee’ari, Makalat, s. 112-116.

197 Sehristani, el-Milel, s. 110.

1% Belazuri, Ensab, c. VII, s. 145; Es’ari, Makalat, s. 113; Sehristani, el Milel, s. 122.
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gostermekteyse de Sehristani, Sufriyye’nin Necedat firkasina muhalefet ettigini belirterek
onlardan ayrildigi ancak aralarinda pek az benzer goriisiin bulundugunu kaydetmektedir'®.
Bu celiski de firkalarin olusumunda yiizeysel ihtilaflarin derin ayriliklar getirdigini gostermesi
adina 6nem arz etmektedir.

Sufriyye ilk iki liderinin 6liimii ile Irak bolgesindeki giiclinii kaybetmis, Kuzey Afrika
bolgesinde kuvvetlenmistir. Burada mutedil tutumlar1 sayesinde Berberiler arasinda hatri
sayilir bir itibar kazanmis ve birgok kabile reisinin 122/740 ile 140/ 757 yilar1 arasinda
kendilerine katilmasiyla bélgedeki varligimi pekistirmistir®. Nitekim Ibn Hazm kitabinda
kendi zamaninda Ibadiyye ve Sufriyye disginda Harici firkasmin kalmadigindan
bahsetmektedir®**,

Sufriyye, kaadeyi tekfir etmeyip onlara karsi savas agilmamasi gerektigini
savunmustur’®. Haricilerin imtihan olarak adlandirdigr Isti’raz uygulamasmi dogru bulmamis
ve miigriklerin ¢ocuklarinin dldiiriilmesini de men etmistir. Takiyyenin soézde caiz
olabilecegini sdylemis, cezasi belli bir su¢ isleyenin tekfir ismi ile anilmamasi gerektigini
iddia etmistir. Biiyiikk ¢ogunlugu Ibadiyye’'nin gériislerini benimsemekle birlikte Kuzey

Afrika’nin kirsal bolgelerinde hala Sufii gruplarin yasadigi bilinmektedir®®.

1.3.3. Acaride ve ibadiyye

Acéride’nin tamami1 Abdulkerim Acred el-Hanefi’ye uyarlardan olusmaktadir. Daha
onceleri Necdecat’dan ayrilan Atiyye b. Esved’in adamlarindan olan Abdulkerim b. Acred,
Atiyye’nin kafirlerin ¢ocuklar1 da babalar1 gibi cehennemliktir goriisiine karsi ¢ikmis ve
cocuklarin bul(ig ¢agma ulastigi zaman islam’a ¢agrilacagi, daha oncesinde ise ¢ocuga
dokunulmamasi gerektigi (beraat) goriisii ile ondan ayrilmistir. Ayrica Ezarika’nin ileri
siirdiigii muhaliflerin (kaade) mallarin1 her durumda helal saymalarina karst ¢ikmis ve mal
sahibi 6lmedik¢e malinin fey olarak alinamayacagim sdylemistir®®*. Haricilerin bulundugu
yere hicret etmenin farz degil fazilet oldugunu, hicret etmeyenlerin biiyiik giinah islemedikge
miimin sayilmasi gerektigi savunmustur®®,

Iimli ve Mutedil goriisleri ile Sicistan ve Horasan Haricilerini etrafinda toplayan

Acéride, Hariciler arasinda en fazla subeye sahip olan firkadir®®. Ayrica Ikinci béliimde

199 Sehristani, el-Milel, s. 125.

290 Mehmet Dalkilig, “Sufriyye”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul 2009, c. XXXVII, s. 472-473.
2% {bn Hazm, el Fasl, c. 1V, s. 190.

202 Bagdadi, el Fark Beyne’l Firak, s. 95; Sehristani, el-Milel, s. 125; Es’ari, Makalat, s. 113-7.

203 Dalkilig, “Sufriyye”, c. XXXVII, s. 473.

204 Bagdadi, e/ Fark Beyne’'l Firak, s. 97.

205 Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, s. 98.

206 Bagdadi, e/ Fark Beyne’'l Firak, s. 96.
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tizerinde duracagimiz bir¢gok hususta da Hariciler icinde ideolojik bir farklilagsmanin
temellerini olusturmuslardir®. Belh dogumlu olan Abdulkerim b. Acred, Emevi idaresi ile
sorun yasamis, bir siire hapiste kaldiktan sonra 724-736 yillar1 arasinda Irak valiligi yapan
Halid el-Kasri tarafindan 6ldiiriilmesinin ardindan Acaride gesitli subelere ayriimistir®®.

Ismini kurucusu kabul edilen Abdullah b. Ibad’dan alan Ibadiye ise Basra merkezli
kurulmus bir firkadir. Nafi b. Ezrak ve arkadagslar1 Basra’dan ayrilirken yerlerinde kalip sakin
bir hayat yasamayi tercih eden Abdullah b. Saffar, Ebt Bilal Mirdas gibi Basra Haricilerinden
birisi olan Abdullah b. Ibad’a nisbetle bu ismi almistir. Isim babas1 Abdullah b. IbAd olmasina
ragmen onun tek basina mezhebin ana fikirlerini olusturmadigi®®, genel kanaati pekistirerek
sistemlestirmeye calisti1 aktarilmaktadir. Nitekim Basra’da aym donemde Ibn ibad ile aym
kanaatlere sahip 6nemli kisiler bulunmakla birlikte daha sonradan her biri kendi firkasini
kurmustur.

Kaynaklarda gegen bilgiye gore Nafi b. Ezrak, Necde’ye mektup yazdiktan sonra
Mekke’de bulunan Abdullah b. Ziibeyr’e ve soradan Sufriyye ve Ibadiyyenin kuruculart
olacak olan ve Basra’dan ayrilmayr uygun gormeyerek kalan, Nafi’nin hurucunu

210

desteklemeyen Basra Haricilerine bir mektup yazdigi rivayet edilmektedir . O esnada

Basra’da yasayan Haricilere hdla Muhakkime-i GOla denmekte olup Nafi’nin mektupta

kendisine katilmaya davet ettigi belirtilmektedir®*!

. Mektupta su sozler kaydedilmektedir;
“Allah dini size secti, siz de ancak O’na teslim olmus olarak can verin...?**” Allah'a and olsun,
biliyorsunuz ki seriat de, din de tektir. Buna ragmen zulmii, gece-giindiiz kafirlerin ortasinda
oturmak nedendir, Allah sizleri cihada ¢agirmis ve buyurmustur ki: “... Toplu olarak sizinle
savasan putperestlerle siz de toplu olarak savasin...”*” Herhalde sizin icin de, herhangi bir
durumda bir mazeret kapis1 agmadi. Ciinkii buyurdu ki: “Isteyen istemeyen hepiniz savasa
<;1k1n...214” Allah ancak diigkiinlere, hastalara, verecek bir sey bulamayanlara ve kalmasi bir
sebebe bagli olanlara mazeret tanimistir. Bununla birlikte cihad edenleri onlara {istiin

tutmustur215".

27 Teber ve Oz, “Haricilerde Ideolojik Farklilasma Ornegi”, s. 316-7.

208 [sferaini, et-Tebsir, c. 32; Sehristan, el-Milel, s. 128; Oz, “Acaride”, Islam Ansiklopedisi DIA, Istanbul 1988,
c. I, s. 318-319.

29 Biglaly, Ibadiye 'nin Dogusu ve Goriisleri, s. 83.

219 Belazuri, Ensab, c.VII, s. 144; Miiberred, el-Kamil, c. 111, s. 1218-20.

211 Belazuri, Ensab, c.VII, s. 145; Miiberred, el-Kamil, c. 111, s. 1218-9.

212 Bakara, 2/132.

213 Tevbe, 9/36.

2 Tevbe, 9/41.

213 Taberi, Tarih, c. 11, s. 512.
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Basra Haricilerine gelen mektup sonrasi ibn ibad ve Abdullah b. Saffar ayrismis*® ve

217 Ezarika’dan

kendi Ogretileri etrafinda insanlarin toplanmasi i¢in gayret gdstermislerdir
sonra Ibadiye ve Sufriyye’nin de temelleri atilmis, tepki mahiyetinde de olsa bir gruplasma ve
ayrilma durumu gerceklesmistir. Yine ayn1 zamanda Ezarika’ya tepki olarak Necde ondan
ayrilmis ve ismi ile anilan firkanin da kurulmasini saglamistir.

Ibadiye’nin baslica goriisleri, Kur’an etrafinda sekillenmis bir hayat nizami ifade
etmektedir. {1ahi nizamin hakim olacag: bir devlet sistemi kurulmasi gerektigini savunmuslar
ve bu yiizden devlet bagkani se¢cmeyi dini bir gorev addetmislerdir218. Imam olacak kisinin
belli bir siilaleden veya topluluktan olmasi fikrine karsi ¢ikmiglardir. Birgok Harici firkasinin
aksine devlet baskan1 belirlemenin dini bir vazife oldugunu ve imamin biat yoluyla secilmesi
gerektigini savunarak Imam olacak kisinin herhangi bir soya mensup olmamasi gerektigi gibi
veraset veya saltanat yolu ile de olamayacaginin altini ¢izmislerdir.

Harici firkalarinin hilafina muhaliflerin misrik olmadigini, Kafir-i Nimet olduklarini
bu yiizden savas sirasinda kanlar1 ve mallar1 diginda kalan (kadin ve g¢ocuklar) seylerin
kendilerine helal olmadigini séylemistirm. Ayrica biiylik glinah meselesinde de farkli bir
acilm yaparak amelsizlikten kaynaklanan giinahlarin nimet kiifrii olarak adlandirilmasi
gerektigini iddia etmislerdir. Ibadilerin bu yaklasimi Acéride firkasinda da oldugu gibi genel
Harici tabanindan ideolojik bir farkliligi temsil etmektedir. Siyasi kararlart ve savasgi
karakterleri ile tarihin akisina yon veren Havaric, uzun siiren ¢atisma ve diismanliklardan
sonra en nihayetinde Acaride ve Ibadiye gibi mutedil goriislere kanalize olmustur.

Mutedil ve bariscil bir yol takip eden ibn ibad ve sonrasi idareciler, ibadiye’nin
ogretilerinin Magrib, Yemen, Hadramut, Uman ve Horasan boélgelerinde yayilmasini
saglamistir. Sonradan ismini kaybeden bir¢ok Havaric firkasinin da ozellikle Abbasiler
Déneminde Ibadiye’ye katildig1 ve bugiin hala Ibadiye’nin devam etmesinde etkileri oldugu
anlasilmaktadir. Sert ve tekfirci Harici tutumunu ilkeli ve mutedil bir metodoloji ile
kurgulayan Ibadiye, dini ve ictimai degerlerin inceliklerine nufiiz ederek yorumlayabilecek
bilgi ve irfana sahip olmayan diger Harici firkalardan mutedil ve baris¢il tavriyla ayrilmistir.
Ibadiyye nin reaksiyonel bir tavirla siddete karsi durmasi onu kiiltiir sanat ve edebiyat
alaninda da eser birakmaya firsat vermistir. Bu sayede Tefsir tarihinde belagat yoniyle 6ne

220

¢ikan Yahya b. Sellam ve Hud b. Muhakkem el-Huvvari gibi tefsir drnekleri vermistir®™.

Ayrica Ibadiye pek ¢ok konuda Mutezile’den etkilenmis olmasina ragmen Harici firkalart

21 Miberred, el-Kamil, c. 3, s. 1220.

21" Miberred, el-Kamil, c. 3, s. 1220.

28 F1glah, “Ibaziyye”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 1999, c. XIX, s. 258-259.
2B Figlal, Ibadiye nin Dogusu ve Goriigleri, S. 82.

220 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, c. I, s. 508.
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arasinda Ehli Siinnet’in goriislerine en yakin firka olagelmistir. Kur’dn’a yaklagimlarinda
iman-amel, biylk gunah, kifir-sirk-fisk, cennet, cehennem ve sefaat gibi konularda mezhebi
gorlslerine mesruiyet kazandirmak iizere referanslar aramlslard1r221.

Uzerinde 6zellikle durulmasi gereken bir konu da Ibadiye’nin hala varligim1 devam
ettiriyor olmasidir. Bunda elbette Haricilerin firkalara ayrildigi donemlerden Abbasilerin
sonuna kadar siiren firkalar donemi ve Nitekim bugiine gelene kadar farkli itikadi goriislerden
de etkilenmis, metodolojisini zamanla kurgulamistir. Esas itibari ile hicbir goriis tek basina
olgunlasamadig1 gibi metodolojisini oturtabilmesi icin de tek basina miistakillesmemistir.
Nitekim Harici firkalarmin genel karakteri bilinmekle birlikte Ibadiye nin yeri miistakil ve
strdurdlebilir haldedir.

Yukarida ismi zikredilen biitiin firkanin kurucular ash itibari ile ayn1 6zden ve zihni
alt yapidan gelmekte ayn1 metodik yaklasimi sergilemektedir. Ancak zamanla ki; bir veya iki
yil gibi kisa bir siire iginde birbirlerini tekfir edip kiran kirana miicadele edecek kadar ug
noktalara gelmeleri ciddi anlamda diislindiiriictidiir. Burada {izerinde Ozellikle durulmasi
gereken konu din-siyaset-tassup iliskisi ve sosyal hayattaki tezahiirleri olmakla birlikte salt
literalizmin insanlar1 ne kadar bigimsiz noktalara siiriikleyebildigidir. Kald: ki Ibadiyye ve
Acéride hari¢ tutularak zikredilecek olursa hicri 64 ile 66 yillar1 arast donem biitiin Harici

firkalarinin siyasi goriis ve fiilleri ile ismini duyurdugu bir donem olmustur.

22! Caligkan, Siyasal Tefsirin Olusum Stireci, S.85.
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IKiNCi BOLUM

ACARIDE’NIiN DOGUSU VE TESEKKULU

Mezhep ve dini akimlarin isimlerinin hangi anlamda kimler tarafindan kullanildigi,
tarihi ve toplumsal bir karsihiginin olup olmamasi sorunu Islim Mezhepleri Tarihi bilim
dalinin metodik olarak ¢dzmeye calistigi bir konudur. itikadi ve siyasi mezhepler, dinin
itikada ait /asli hiikiimlerinin dayandigi delilleri bulmaya ve bu delillerden hareketle dinin
anlasilmasina yonelik yorumlar yapmaya calisir. Dinin anlasilma bigimleri ile ilgili tezahiirleri
olarak ifade ettigimiz mezhep hareketlerinin dogusu ve tesekkiiline dair bilgiler, sadece belli
bir sahis veya diisiince etrafinda meydana gelen olusumlar1 degil; ayn1 zamanda g¢esitli
metodik yaklagimlarla mezheplerin tesekkiil siireclerinin tespit ve tahlilini de igermelidir.

Donemin sosyal ve siyasi algisi, kiiltiirel etkenler ve bireysel faktérler mezheplerin
karakterinin olugsmasinda son derece Onemli bir yere sahiptir. Acaride firkasinin olusumu
hakkinda bilgiler sunmadan 6nce firkanin kurucusu Abdulkerim b. Acred’in etkilendigi sosyal
cevre hakkinda kisaca bilgiler verilecektir. Kronolojik sira takip edilmek suretiyle Acaride’nin
kurucusu olarak isnad edilen sahislar basta olmak iizere bir degerlendirmeye tabi tutulacak
ardindan firkanin esas Kurucusu Abdulkerim b. Acred’in hayati hakkinda bilgiler bir araya

getirilecektir.

2.1.Necde b. Amir ve Faaliyetleri

Necde b. Amir b. Abdillah b. Seyyar el-Hanefi el-Harlri 36/ 656 yilinda Yemame’de
dogmusturm. Beni Hanife kabilesine mensup ve Hartira’da bulunan ilk Haricilerden oldugu
anlasilan Necde, Nafi b. Ezrak ile Mekke’de Abdullah b. Abbas’in derslerine katilmis?*® ve
daha sonra Nafi’nin onciiliiglinde olusan hareketin destek¢ilerinden olmustur.

Mu’aviye’nin (60/680) Mekke’de Abdullah b. Ziibeyr’i ( 72/692) kusatmasi esnasinda
Ibn Ezrak ile beraber Ibn Ziibeyir’e yardim etmistir. Yezid b. Mu’aviye déneminde uygulanan
siddet politikas1 Haricilerin Nafi b. Ezrak onciiliigiinde Yezid’in ordusuyla miicadeleye
girmesini ve dolayisiyla Mekke’de Yezid’in muhalifi Ibn Ziibeyr’i destekleyerek ona biat

224

etmelerini saglamistir““". Mekke kusatmasinin ardindan Hariciler iizerinde baskici ve sert

tutumu devam ettiren Yezid’in 61 yilinda oliimiinden sonra Yemame’de isyan c¢ikararak

222 Belazuri, el-Ensab, c. VII, 5.174.
22 Mustafa Oz, “Necde b. Amir”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXXII, Istanbul 1998, s.484-485.
224 Taberf, Tarih, c. I, s. 514.
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Bahreyn merkezli bir hilafet kurmustur. Yemame, Umman ve yakin bolgelere valiler
gondererek bu bolgelerde yaklagik bes yil hakimiyet siirmiistiir®®.

Nafi b. Ezrak’in ileri siirdligli goriisler, kendi taraftarlar1 ve onemli destek¢ilerinden
Necde b. Amir tarafindan tepki ile karsiland1??°. 64 yilinda Basra’da Ibn Ezrak ile aralarindaki
ihtilaflardan dolay1 bir grup Harici ile onlardan ayrilip tekrar Yemame’ye dondu. Yemame
halki, Necde’nin Yemame’den ayrilisindan sonra biat ettikleri yoneticileri Ebu Talut’u
azlederek Necde’ye biat edip onu halife ilan ettiler®*’. Boylece Nafi b. Ezrak’in liderliginde
Ahvaz’da bulunan Hariciler, Ezrakiyye ve bolgeyi terk edip Yemame bdlgesine giden
Necdiyye olmak iizere iki firkaya ayrildi. Daha sonra Harici gruplar ile Ibn Ziibeyr'in arasi
acildi ve Hariciler ondan da uzaklastilar®®. Basra’da Nafi b. Erzak, Abdullah b. Saffar,
Abdullah b. Ibad ve ibn Beyhes kalirken Necde b. Amir, Ebi Fudeyk, Atiyye b. el-Esved de
Yemame’ye yerleserek diisiincelerini yaymaya ve taraftarlarini arttirmaya baslamiglardir®®.

Tarihi  veriler, Emeviler doneminde Yemame’de Hariciligin  yayildigini
gostermektedir. Hariciligin 6nemli kollarindan birisi olan Necedat, Yemame lideri Necde b.
Amir 61 (680) yilinda isyan edince, Yemame’ye ge¢mis ve orada hakimiyet saglamustir.
Necedat sonrasi bolge Acaride’nin hakimiyet sahasina doniismiis ve uzun yillar Acéaride ismi
bélgeye hakim olmustur®®.

Necde, Yemame’ye yerlestikten sonra ibn Ezrak’a mektup yazdi ve ihtilaf ettigi

231

goriislerinden vazgegmesini istedi“>*. Ibn Ezrak’in hicret etmeyip Ezarika’ya katilmayan

kaade’yi tekfir etmesi, hicret edenleri imtihana tabi tutmasi, kadin ve ¢ocuklarin kanini
dokmesi gibi eylemlerinden vazgecmesini talep etti®*2. Nafi b. Ezrak ise goriislerinde hakli
oldugunu ve yapmakta oldugu davranislarindan vazge¢meyecegini anlatan bir mektup
yazmistir. Boylece her iki tarafta birbirlerinin fikirlerinden haberdar oldu ve Necde b. Amir
onciiliigiinde Necedat veya Necdiyye ismi ile anilacak ikinci bir firka tarih sahnesine ¢ikmig
oldu. Necde’nin Nafi b. Ezrak’a goriislerinden vazge¢irmek i¢in mektup yazmasi, yeni bir
firka olusturmayr planlamadigini ancak olaylarin seyri ve mektuplagmalarin neticesinde
ayriligin netlestigini gostermektedir.

Necde, Yemame’de halki kendine baglamak ve tam bir hakimiyet saglamak i¢in Ibn

Ziibeyr’e gonderilen kervana el koyarak ganimetleri bolge halkina dagitti. Kervana el

225 Taberi, Tarih, c. 11, s. 401-425.

22 [bnii’] Esir, Kamil, c. IV, s. 165; Es’ari, Makalat, s. 90; Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, 5.94-95.
221 ibnii’1 Esir, Kamil, c. IV, s. 166; Muberred, el-Kamil, c. 111, s. 285.

228 Miiberred, Kamil, c. 111, s. 1023 vd.

22 Taberi, Tarih, c. II, s. 513.

%0 Mustafa L. Bilge, “Yemame”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. IVVIIL, Istanbul 2003, 5.399.
231 Belazuri, Ensab, c. VII, s. 145.

232 Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, s. 50.
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koymasindan dolayr hicri 65 yilinda Ibn Ziibeyr ile bir savas yapmus fakat Abdullah b.
Ziibeyr’in ordusu bu sefer onu maglup etmistir”, Necde, maglubiyet sonras1 gii¢ kaybettigini
fark ederek Atiyye b. Esved’i Umman’a bir ordu ile gonderip oglunu da vali yapmak suretiyle
orada hakimiyeti ele gecirdi®®*. Necde b. Amir, 68 veya 70 yilinda tebaasi ile birlikte hac
yapm1§t1r235.

Firkanin kurulmasi ile siddet eylemlerine baslayan Necde, kalabalik bir asker grubu ile
birlikte cesitli kabileler ilizerine de yiirlimiis ve onlar1 bozguna ugratarak eline gegirdigi
herkesi $ldiirmiistir>®®. Bu dénemde Emevi idaresinin Abdullah b. Zibeyr ile miicadelesi
Necedat’in nisbeten daha uzun bir istikrar ddnemi yasamasina imkan tanimustir.

Hicri 66-70 yillar1 Necdiyye’nin ve diger Hariciler’in Islam diinyasinda ciddi varlik
gosterdikleri, yogun zaferler aldiklar1 bir dénemdir®®’. Arabistan’in bliyiik ¢ogunlugunda
hakimiyet kuran Necdiyye firkasi, cihat bilinci®® ile yogun faaliyetler i¢ine girmesine ragmen
Ibn Ezrak’a hilafen sekillendigi icin Ezarika’y: inkar ettigi ifadelerinden farkli goriisler ileri
stirememistir. Bu durum firkanin fikri Orgilisiniin zayif kalmasina ve zamanla ihtilaflarin
baslamasina neden olmustur. Siddet yanlis1 tutumu nedeniyle ayrildigi Nafi b. Ezrak gibi bir
siire sonra Necde b. Amir’de bolgede teror estirmeye baslamis, toplumun istikrar1 bozulunca
da oncelikle grup i¢i ayriliklar baglamigtir.

Necde b. Amir’in iki énemli kumandan1 olan Atiyye b. Esved ve Ebu Fudeyk ile
aralar1 agilinca toplum da kendi ig¢inde gruplasmistir. Atiyye b. Esved, Necde’nin deniz
seferine giden orduya, karada savasanlara verilen paydan fazla ganimet verilmesine karsi
cikmig ancak Necde goriisiinden vazgegcmeyince Atiyye ve arkadaslari ondan ayrilip
Sicistan’a gitmislerdir®®. Diger 6nemli bir kumandani olan Ebu Fudeyk ile ortaya gikan
anlasmazlik, Necedat firkasi i¢in ikinci kopusun yasanmasidir. Geriye kalan Necde b. Amir’e
bagl Hariciler ise Ebu Fudeyk’in adamlari tarafindan hazirlanan bir pusu sonucu Necde’nin
72 (691) yilinda 6ldiirtilmesi ile Eb( Fudeyk’in arkasinda toplanmislardir®®.

Necde b. Amir goriislerini iceren bir makale kaleme aldiysa da giiniimiize

ulasmamuistir 241 Necde’nin oldiirilmesinden sonra eski taraftarlart kisa siirede dagilmis,

233 Muberred, el-Kamil, s. 1032.

2% ibnu’1 Esir, Kamil, c. IV, s. 202.

2% ibnu'l Esir, Kamil, c. IV, s. 22; ibn Haldun, Tdrihu Ibn Haldun, c. 111, s. 184; Belaz(rf, Ensab, c. VII, s. 180.
2% Belazur, Ensab, c. VIL s. 175; ibnu’l Esir, Kamil, c. 11, s. 654.

27 Mustafa Oz, “ Necde b. Amir”, TDV Islam Ansiklopedisi (DI4), Istanbul 2006, c. XXXII, s. 484-485.

238 Bz. Figlal,“Ebt Said Muhammad B. Said el-Kalhat’ye Gére Hariciligin Dogusu” , s. 182.

239 Bagdadi, e/ Fark Beyne’'l Firak, s. 94-5.

20 {bnu’l Esir, Kamil, c. 1V, s. 205.

! fbn Teymiyye, Minhacu’s-Siinneti’n-Nebeviyye, Thk. Muhammed Resad Salim, 1986, c. V, s. 247.
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Necdiyye de ortadan kalkmustir. Her ne kadar Necedat’i siddet yanlisi®? faaliyetleri ile
zikreden miuellifler varsa da Ezarika’nin tersine Necedat’m temel Harici anlayislar
korumakla birlikte nispeten daha i1limli bir firka oldugundan bahseden miuellifler de
mevcuttur®®,

Necde b. Amir’in konumuz agisindan énemi Acaride’nin Necedat’in tali kollarindan

244

kabul edildigine dair rivayetlere rastlanmasidir . Bu durum Acaride’yi Hariciligin ana

245 Acaride, kendi basina temel

firkalar1 i¢cinde taniyan genel kanaat ile celisir gdzilkmektedir
gorlslere sahip miistakil bir firka midir yoksa Necedat’in goriislerinden etkilenen tali bir kolu
olup Acaride’nin de kurucusu mu sayilmalidir meselesi Necedat’in kurucusu olan Necde b.

Amir’i incelemeyi liizumlu kilmistir.

2.2. Atiyye b. Esved el-Hanefi

Tam adi Eb0 Abdirrahman Muhammed b. Atiyye b. el-Esved el-Hanefi
(75/6949)°dir **° . Beni Hanife kabilesinden olup Necde b. Amir ile ayni kabilenin
mensuplaridir. Dogum tarihi ile ilgili bir kayda kaynaklarda rastlanmamustir®’. Necde b.
Amir déneminde komutanlik yapmis ve Necedat adina ciddi zaferler elde etmistir. Hariciligin
Horasan ve Sicistan bolgesinde tutunmasini saglayan yetenekli bir kumandandir. Ataviyye
adiyla Horasan bolgesinde faaliyet gostermis firkanin reisidir®*®. Necedat’tan ayrildiktan
sonra iizerine goOnderilen Emevi kumandani Miihelleb’in ordusu karsisinda Kirman’da
tutunamayip Once Sicistan’a, daha sonra Sind’e kactiysa da Kandabil’de Emevi ordusu
tarafindan yakalanarak 6.75/694 yilinda Sldiiriilmiistiir®®.

Atiyye b. Esved, Mu’aviye’nin halifeligi doneminde Nafi b. Ezrak liderliginde
Emevilere karst miicadele etmistir. Bagdadi, Nafi’'nin kaade’yi tekfir etmesi, kadin ve
cocuklar1 katletmesi, insanlar1 imtihana tabi tutmasi gibi goriislerini agiklamasi ve siddete
dayali tutumlari nedeniyle Atiyye’nin Nafi’den ayrilip arkadaslariyla beraber Yemame’ye

dondiigiinii, yolda Necde b. Amir ile karsilastigin1 ve Necde’yi yoldan cevirip Ezarika’ya

22 Bz. Mehmet Cakurtas, Emeviler Dénemi Siddet Hareketleri, Yayimlanmamis Doktora Tezi, AUSBU, Ankara
2007, s. 54, 152.

*3Demircan, Haricflerin Siyasi Faaliyetleri, s.189; Harun Yildiz, Kendi Kaynaklar: Isiginda Hariciligin Dogusu
ve Geligimi, Aragtirma Yay. Ankara, 2010, s. 135.

248 Oz, “Acaride”, Islam Ansiklopedisi, c. |, s. 318.

#SEs’ari, Makalat, s. 89; Bagdadi, el Fark Beyne’l Firak, s. 100; Sehristtani, el Milel, s. 114-5.

248 Sehristant, el-Milel, s. 135-6.

247 Belazuri, Futdhu’l-Biildan, Cev. Mustafa Fayda, Kiltir Bak. Yay. Ankara 2002, 5.79.

% Muhammed Cevad Meskir, Mevsutyyetu’l Firaki’I-Islamiyyin, Beyrut 1995, s. 388.

9 Ebti Zeyd Veliyyiddin Abdurrahman b. Muhammed Ibn Haldun, Tarthu Ibn Haldun-Kitdbii"I-Iber ve
Divanii “|-Miibtede ve"l-Haber fi Eyya- mi"l- Arab ve"l - Acem ve"'l-Berber ve men Asarahum min Zevi''s-
Sultani "I-Ekber, thk. Halil Sehade, Siitheyl Zekkar, Dar('l-Fikr, Beyrut 2000, c. I1l, s. 184.
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250

katilmasini 6nledigini rivayet etmektedir . Oysa Necde’nin gengliginde Mekke’de Ibn

Abbas’tan Nafi ile ders aldiklari ve bir miiddet Nafi’nin dava arkadasi ve komutani oldugu ve

51

aralarindaki mektuplagsmalar ©* dikkate alindiginda, Nafi ile Necde’nin daha 6nceden

tanigiyor olmasi daha tutarh gérﬁnmektedirZSZ.

Makalat tirii diger eserler ile karsilagtirildiginda Bagdadi’nin verdigi bilgi eksik
aktarilmig gorinmektedir. Nitekim Necde’nin Ezarika adina Yemame tarafina ¢iktigi bir
seferden donerken Atiyye b. Esved ve onde gelen Hariciler ile yolda karsilasmasi ve onlari
hakli bularak Ezarika’dan ayrilma karar1 almasi daha tutarli goriinmektedir.

Necde ile birlikte Yemame’ye gelen Ataviyye, Necde’yi “EmirQ'l-Md'minin” ilan edip
kendisine biat etmistir. Necde, Basra da Abdullah b. Zibeyr ordusuna yenilginin ardindan
Atiyye b. Esved’i Umman’ fethetmek Uizere gorevlendirmistir®™:. Umman’mn bagina Ebu’l-
Késim isminde bir kisiyi vali olarak birakmis ancak Necde’nin yanina doniince halk yeni
valiyi Oldiirmiistiir. Bu olay, Atiyye b. Esved’in Umman’a dondiigiinde halk tarafindan
tevecciih gormeyip Kirman’a gegmesine neden olmustur. Kirman’da istedigi taraftar kitlesini

olusturan Atiyye b. Esved kendi adina dirhem bastirmistir 204

Ardindan Sicistan’1 ele
gecirmis, boylece Horasan, Kirman, Kuhustan sehirlerindeki Hariciler Atiyye’nin goriislerini
benimsemislerdir®. Bundan sonra bir siire Sicistan bélgesindeki Hariciler Ataviyye ismi ile
anilmugtir™®.

Atiyye’nin Necde’den ayrilma gerekcesi deniz birliklerine karada savasan askerlerden
daha fazla pay verilmesidir®’. Baska bir rivayette ise Necde’nin oglu Mutarrah’in valiligi
esnasinda yasanan bir olayda ictihadinda bilmeyerek hata yapani mazur goérmesi

sayllmaktadir®®

. Ciktiklar1 seferde esir alinan kadinlari ganimet paylasilmadan nik&hlarina
almalar1 ve bilmedikleri i¢in hataya distiiklerini ifade etmeleri ile baslayan olaylarda
Necde’nin onlart mazur gérmesi, Atiyye b. Esved ve bir¢ok kisinin bu duruma itiraz etmesi
sonucu ayriligin yasandig aktarilmaktadir.

Rivayette esirler arasinda Osman b. Afvan’in soyundan hanimlarin da bulundugu ve
Abdulmelik b. Mervan tarafindan Necde’ye mektup gonderilerek kendisine itaat etmesi ve

Hz. Osman’in soyundan gelen esirleri satmasi halinde Necde b. Amir’eYemame’ye vali olma

20Bagdadi, el-Fark Beynel Firak, s. 94; Sehristani, el-Milel, s. 118.

1 Detayls bilgi icin Bz. Belazuri, Ensab, c. VI, s. 145.

2 Mustafa Oz, “Necde b. Amir”, TDV Islam Ansiklopedisi ( DIA), stanbul 2006, c. XXXII, s. 484-485.

3 Nuveyri, Sihabuddin Ahmet b. Abdulvehhab, Nihayeti’l Erab fi Finuni’l-Edeb, thk. Ali Muhammed el-
Bicani, Kahire 1976, c. XX1, s. 55; Ibnii’l Esir, Kamil, ¢. 1V, s. 202.

4 Sehristani, el-Milel, 122-3.

2 Es’ari, Makalat, s. 92-4.

256 Muhammed Cevad Meskir, Mevsiati’l-Firaki 'I-Islamiyye, Mecmeu Buhusu’l Islamiyye, Beyrut 1995, s. 143.
27 Bagdadi, el Fark Beyne’l Firak, s. 92.

28 fbnu’l Esir, Kamil, c. 1V, s. 205.
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imkani1 taniyacagini belirttigi de kaydedilmektedir. Atiyye esirleri satma teklifini reddetmis ve
Necde ile tamamen ayrildigini ilan etmistir®®. Bu olay dikkate almarak Necde ve taraftarlari
mazur gorenler anlaminda ‘Aziriyye’ seklinde adlandirimistir®®.

Necde b. Amir’le ihtilafa diistiginde Kirman ile Sicistan’daki ikameti sirasinda
kendisine tabi olanlar “Ataviyye” diye anilmis, bu durum Ataviyye’nin silahli miicadeleleri ve
belli bolgelerde kisa siireli de olsa hakimiyet saglamasindan kaynaklanmaktadir. Birgok
Harici firkasinda oldugu gibi Ataviyye de tepkisel bir olusumla isyan ederek ayrilmis ve
reddiye kabilinden goriislerinin 6tesine gecememistir. Nitekim Ataviyye’nin Hariciler icinde
kendisine has goriislere sahip oldugu tespit edilememis, dolayisiyla da kisa siirede grup

biitiinliigiinii kaybederek yok oldugu anlasilmaktadir®

. Atiyye b. Esved, Horasan, Sicistan ve
Kirman bolgelerinde Hariciligin tutunmasini saglayarak Acaride’nin kurulmasinda etkili
olmus 6nemli isimlerden bir tanesidir.

Son olarak kaynaklarda Acéride’nin menseine dair rivayetler arasinda EbG Beyhes
ismi bulunmaktadir ®*. Tam adi Eb(i Beyhes el-Hesam b. Cabir (94/713) olan sahsin
Beyhesiyye’ye mensup bir kisi oldugu sdylenmektedir. Bent S’ad b. Dubey kablesini mensup
olup Belh asillidir®®. Haccac’m takibinden kurtulmak icin Medine’ye gelmis ancak vali
Osman b. Hayyan el-Miizenf tarafindan hapse atilms ve halife’nin emri ile dldiirilmiistir®®.
Ebl Beyhes isimli sahsin fikirlerine dair bir bilgiye de rastlanmamistir. Bu durum da Ebi
Beyhes’in, Abdulkerim b. Acred’i etkiledigi goriisiiniin  zayif oldugu kanaatini
uyandirmaktadir. Nitekim EbG Beyhes’in mensup oldugu Beyhesiyye ile Acaride’nin ortaya

¢iktiklar1 cografya ve goriisleri birbirinden farklilik arz etmektedir®®.

2.3.Abdulkerim b. Acred’in Hayati

Abdulkerim b. Acred veya Acerred ismi ile taninmaktadir®®. Bazi kaynaklarda ismi
Abdurrahman b. Acred olarak da kaydedilmekle birlikte Abdulkerim b. Acred ismi ile meshur
olmustur ®’. Belh dogumlu olan Ibn Acred’in dogum ve 6lim tarihine iliskin bir bilgi

kaynaklarda zikredilmezken®® 724-738 yillar1 arasinda Irak valiligi yapan Halid b. Abdillah

9 Jbnii’l Esir, Kamil, c. 1V, s. 205-6; Meskar, Mevs(ati’|-Firaki I-Islamiyye, s. 500; Oz, “Necde b. Amir”, c.
XXXII, s. 484-5.

2%0 Kalhati, Ebu Said b. Sai el-Ezdf, el-Kesf ve’l Beyan, thk. Seyyide Ismail Kasif, Umman 1980, c. II, s. 430.

261 Mustafa Oz, “Ataviyye b. Esved”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul 1991, c. IV, s. 63

%62 Eg’ard, Makalat, s. 109.

263 Eg’ar’i, Makalat, s. 121.

264 Mustafa Oz, “Beyhesiyye”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul 1992, c. VI, s. 65.

25 B7. Oz, “Beyhesiyye”, c. VI, s. 65.

206 5z, “Acaride”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. 1, s. 318.

287 Adudiddin Abdurrahman b. Ahmet el-ici, Kitabu’l-Mevakif, nes. Daru’l Ciyl, thk. Abdurrahman Umeyra,
Beyrut 1997, c. ll1, s. 694.

268 Bz. Bagdadi, el-Fark, s. 67; Es’ari, Makalat, s. 109; isferaini, et-Tebsir, s. 32; Oz, “Acaride”, c. I, s. 318.
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el-Kasri tarafindan oldirildigi dikkate alinarak 120/738 yili civarinda oldigi
soylenmektedir ®°. Belh topraklarindan ka¢ yasinda ayrildigi bilinmeyen Abdulkerim b.
Acred’in Atiyye b. Esved el-Hanefi’nin baglilarindan oldugu®’®, Atiyye’nin Yemame’den
ayrilarak Sicistan’a gelisi ile Sicistan’a yerlestigi anlagilmaktadir®’®.

Atiyye b. Esved ile birlikte hareket ederken nigin ayrildiklarina dair net bir bilgiye
ulagilmazken Atiyye’'nin Necde b. Amir’in goriislerini elestirdigi ancak yeni goriis beyan
212

etmedigi belirtilmistir®'“. Abdulkerim b. Acred, Atiyye’nin elestirilerinden fazlasimi yaparak

Ezarika ve Necedat’in goriislerini reddettigini beyan etmistir 213

Ozellikle muhaliflerin
cocuklart hakkindaki fikrini agiklamasi, olaylar karsisinda durusu ve sdylemleri ile kisa
stirede bircok Harici’yi etrafinda toplamay1 basarmistir?’, Objektif bir bakisla, Ibn Acred’in
ilkeli durusu ve karizmatik kisiligi kendisini lider yapmaya yetmistir.

Abdulkerim b. Acred’in siyasete mesafeli durdugu, kendisinden 6nceki Harici firkalar
gibi politik ve askeri alanlarda kendini gdstermedigi anlagilmaktadir. Nitekim O, miicadele
etmesi gereken durumlarda dahi belli prensiplere bagli kalinmasi gerektiginin altini
gizmistirm. Kendi goriislerini paylasmayan kisilere karsi daha sefik davranmis ve onlari
tekfir etmek yerine Islam’a (kendi goriisleri) davet etmeyi tercih etmistir. Savasta 6zellikle
kadin ve c¢ocuklara zarar verilmemesi gerektigini sdylemis ve yagma, gasp vb. olaylarinin
niine ge¢meye ¢alismustir’’®. I¢inde yetistigi radikal fikirlere tepki olarak beliren Acaride
firkas1, Hariciler arasinda giindemi mesgul eden konularda nispeten makul ve 1limli goriisleri
ile kendini tanitmistir. Biitlin bu prensipler Horasan cografyasina Acaride tarafindan
yerlestirilmistir. Sicistan ve Horasan bolgesinde birgok kisinin kendilerine katilmasinda bu
tliml fikirlerinin etkisi oldukga fazladir. Hariciligin kendi iginde mutedil bir tipoloji
olusmasinda Ibn Acred’in fikirlerinin son derece etkili oldugu gériilmektedir.

Acaride’nin diger Harici firkalarindan farkli olarak fikhi ve kelami konulara 6nem
veriyor olmasinda, Abdulkerim b. Acred’in payr biiyiiktiir. Kendisinin telif ettigi bir eser
verip vermedigi bilinmemektedir. Hakkinda ¢ok az bilginin bulunmasi erken donem mezhep
hareketlerinden olmasindan kaynaklansa gerektir. ibn Acred’in &liimiinden sonra Acaride

ismi, bolgede firkanin alt gruplari ile adin1 yasatmustir.

269 fsferaini, et-Tebsir, s. 32; Sehristani, el-Milel, s. 128-131; Oz, “Acaride”, c. I, s. 318-319.

20 Eb(’|-Muzaffer el Isferaini, et-Tebsir fi’d-Din ve Temyizi’l-Firkatu n-Naciyeti ani’l- Firaki’I-Hélikin, thk.
Kemal Yusuf el-H{t, Alem(’l Kitlb, 1983, s. 54.

2" fsferaini, et-Tebsir, s. 52.

2’2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67; Es’ari, Makalat, s. 108,

23 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 68; Es’ari, Makalat, s. 108.

27 fsferaini, et-Tebsir, s. 54.

275 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 65.

?7° Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 68; Es’ari, Makalat, s. 112.
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2.4.Acaride’nin Kurulmasi ve Temel Goriisleri

Acaride, Horosan, Belh ve Sicistan bolgesinde ortaya ¢ikan bir firkasidir. Rivayetlerde
Abdulkerim b. Acred’in Necedat firkasina bagli olan Atiyye b. Esved’in kurdugu
Ataviyye’den ayrildig1 kaydedilmektedir 2 imam Eg’ari’nin verdigi bilgiye gore
Ataviyye’nin, Nafi’nin ortaya attigr fikirleri inkar etme disinda bir goriis belirtmeyerek
Ezérika’dan ayrildigi daha sonra Necde’nin himayesinde bir siire kaldiktan sonra onun
fikirlerini de reddederek Sicistan bdlgesine yerlestikleri aktariimaktadir 2’® . Bagdadi,
Acéride’nin Ataviyye’den ayrildigin1 kaydetmekle birlikte miistakil bir firka halini aldiklarini
ve genis bir sahada hakimiyet sagladiklarini belirtir®’®,

Firka, Abdulkerim b. Acred’in liderliginde bir araya gelmistir. Kurucu ismini
Abdulkerim b. Amr diyenler de bulunmakla birlikte bu kisinin Acaride’nin 6nemli
bilginlerinden oldugu ve eserler kaleme aldig bilinmektedir®®. Firkanin ortaya ¢ikisina dair
bir diger rivayet, Acaride nin ibn Beyhes isimli bir sahsin basmi ¢ektigi Harici bir topluluktan
neset ettigi yoniindedir ' . Burada ismi zikredilen ibn Beyhes’in Hariciligin nemli
firkalarindan Beyhesiyye’nin goriislerini kabul eden bir kisi oldugu, onlardan ayrilmadigi
halde Acaride’nin kurulmasinda etkisi bulunan kisiler arasinda sayildig1 anlasiimaktadir®®,
Netice itibari ile Atiyye b. Esved ve Ibn Beyhes bulunduklari fikri ¢izgiden rahatsizlik

duyarak itidal arayigina girmislerdir. Ancak temel bir ideoloji gelistirmemis ve mustakil

olmaktan éteye gecememislerdir?®®

. Donemin genel seyri icinde her iki lider de fikrT ve
metodik ¢abalar1 olmamakla birlikte karizmatik tavirlilart ile etrafinda bir Kkitleyi
toplayabilmis 6nemli isimler olarak nitelemek yerinde olacaktir.

Acéride firkasi, biitlin Havaric firkalarinda oldugu gibi siyasi, kabilevi ve ictimai
etkilerin dogurdugu genel Harici siddet hareketine karsi tepki sonucu ortaya ¢ikmis bir
firkadir®®. ik Harict firkas: kabul edilen Ezérika, mevcut Haricileri pasif bulmus ve isyan
ederek Ahvaz’a hicret ettigini ilan etmistir. Necde b. Amir ve hareketi de Ezarika’'nin

goriislerinden rahatsizlik duyan kitlenin tepkisel bir isyan1 sonucu hareket mahiyetini almistir.

Etki-tepki sonucu ortaya ¢ikmalarinin en biiyiik ispat1 ayrildiklar firkay: inkar eden fikirler

211 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 63.

°78 Eg’ard, Makalat, s. 107-108.

29 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 100-2.

280 Ep(rl Fadl Abbas b. Mansur es-Sekseki, el Burhan fi Ma’rifeti’l-Akaidi Ehli’l Edyan, thk. Bessam Ali Sellam,
Mektebetii’l-Menar, Urdiin 1992. s. 24

281 5z, “Acéaride”, c. VI, s. 318.

282 9z, “Acéride”, c. VI, s. 318.

283 Teber ve Oz, “Haricilerde ideolojik Farklilasma Ornegi: Acaride Firkasi Dogusu Goériisleri ve Yayilisi”,s.
315.

284 Mesktr, Mezhepler Tarihi Sozligi, s. 33; Mustafa, Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozligii, Ensar
Yaynlari, istanbul 2012, s. 13.
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disinda yeni bir fikir ortaya atmamalaridir. Ancak Acéride’nin yeni bir firka olusturmasi ise
tepkisel olmakla birlikte, daha ¢ok mevalinin yer aldig1 cografya ve mutedil bir tavir
sergileme ihtiyacina binaen ortaya c¢ikmis goriinmektedir. Atiyye b. Esved, Ezéarika ve
Necedat’1 reddetmek disinda bir goriisti ile taninmamis pasif bir topluluk imaji gizmistir285.
Ezarika gibi yikic1 ve kati etkileri olan bir grup karsisinda pasif ve stratejisi olmayan bir
topluluk en iyi ihtimalle go¢ ederek baskidan kurtulma yolu arayacaktir. Ya da kisa siire
icinde dagilma tehlikesi ile karsilasacak veya direnmenin ve gliclenmenin yolunu tutacaktir.
Nitekim Acaride’nin ortaya ¢ikisi tam olarak direnme ve yeniden gii¢ kazanma istegi ile
meydana gelen bir hareket olarak kabul edilebilir.

Ik etapta Ezérika gibi aktivist bir hareketin ismi iran topraklarinda kendini géstermis
daha sonra Ataviyye dagilinca ibn Acred ve arkadaslar1 Sicistan Haricilerini yeniden organize
etmis ve sistemli hale getirmistir286. Abdulkerim b. Acred, savas hukukuna dair getirdigi
ilkelerle Harict tarihinde ideolojik bir kirilmay: da beraberinde getirmistir®®’. Nitekim O,
Ezérika’nin hicret’in farz oldugu goriisline itiraz ederek fazilet oldugunu ve bu gerekge ile
insanlarin kaninin dokiilmemesi gerektigini savunmustur®®. Tavizsiz herkesi kiligtan geciren
kat1 Hariciler, Acaride’nin bu sdylemi benimsemesiyle ciddi bir niifuz kaybetmistir.

Hariciler, ibn Acred ile Sicistan bdlgesinde belli yerli esaslar edinmis ve daha 1limli
bir firka haline doéniismiistiir “*®. Bunlara 6rnek olarak savaslarda kadin ve cocuklara
dokunulmamasi, esirlere zuliim edilmemesi ve savasta 6lmedigi takdirde bir kisinin malinin
gasp edilmemesi gibi esaslar sayllabilirzgo. Donemin tartisilan bir diger konusu da heniiz akil
balig olmayan c¢ocuklarin hiikmiidiir. Bu c¢ocuklar ilk etapta Haricilerin miisrik olarak
niteledikleri muhaliflerin ¢ocuklar1 olmakla birlikte babalar1 ile ayni hilkkme tabi tutulup
oldaralmeli mi yoksa ergenlige girmesi mi beklenmeli tartisilan ¢ocuklardir. Bu konuda da
Ezérika oldiiriilmeleri gerektigini savunmus Acaride ise ¢ocuklarin balig olup dinlerini ikrar
edinceye veya kendilerine davet geldiginde kabul veya reddettiklerine dair bir gosterge
oluncaya kadar bu gocuklardan beraat etmek gerektigini savunmustur®®.

Yukaridaki goriislerden de anlasilacagi lizere Acaride’nin getirmis oldugu bu esaslar

Ehl-i Siinnet’in benimsedigi savas ahkami ile de dogru orantilidir. Politik tavirlari ile temayiiz

%8 B¢ ard, Makalat, s. 108.

286 Daftarry, Farhad, “Emeviler Doneminde ve Abbasilerin Ilk Donemlerinde Iran, Horasan ve
Maverauunnehir’deki Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, Cev. Mehmet Atalan, Kelam Arastirmalar1 Dergisi, S.
4, no 2, 2006, ss. 142.

87 Teber ve Oz, “Haricilerde Ideolojik Farklilasma Ornegi”, s. 316-317.

288 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67; Es’ari, Makalat, s. 108.

%89 Atalan, “Emeviler Doneminde ve Abbasilerin ilk Dénemlerinde iran, Horasan ve Maverautinnehir’deki
Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, s. 140.

290 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67.

201 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67.
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etmis Haricilerin iginde Acéride gibi mutedil goriislere sahip, fikhi ve kelami gorisleri ile
varligini siirdiiren bir firkanin sekillenmesi son derece 6nem arz etmektedir. Nitekim bircok
farkl1 etnik ve dini grubun bir arada yasadig1 Iran cografyasinda Acéride’ nin tutumlar ayr1 bir
Miisliiman toplulugu olusturmustur®®.

Hariciler’in doktrinal konularda Islami demokrasiyi 6n planda tutmalar: iranlilar ve
mevaliye cekici geliyordu. Boylelikle Emevi ve Abbasi hilafetine karsi séylemler halk
tabaninda yer buluyor ve devrimci firkalarin olusmasini kolaylastiriyordu®®. Acaride ise
devrimci olmaktan ziyade ilkeli ve zararsiz tutumlar ile bolgede daha fazla tutunma imkani
bulmustur. Bolge insani i¢in hem halifenin hegemonyasina karsi bir kalkan hem de 1liml
yaklasimlar ile kucaklayici bir firka olmustur.

Abdulkerim b. Acred gorisleri ile hakimiyet sagladiktan bir siire sonra idare
tarafindan baski altina alinmaya calisilmistir. Abbasi kumandan1 Halid el-Kasri tarafindan
hapse atilmis, bir siire tutuklu kaldiktan sonra Halifenin emri ile oOldiirilmiistiir 294
Abdulkerim b. Acred’in takip altina alinmasi ve oldiiriilmesinin gerekgesi ise kaynaklarda
zikredilmemektedir.

Acéride’nin alt gruplarindan Se’alibe de Emevilerin sonunda Horasanda kargasaya
katkida bulunmus, Ebii Miislim’e destek vermistir. ilerleyen siirecte pargalara ayrilan
Se’alibe, Ciizcan iginde farkli bolgelere dagilmistir®®. Bir miiddet Sicistan sehri Acéride’nin
Dogu Iran’daki kalesi olmaya devam etmistir. 795 yilinda Hamza b. Edrek’in bas1 ¢ektigi
isyan Sicistan’in tekrar hareketlenmesine neden oldu. Hamziyye, bélge halkinin Abbasi
halifesine 6dedikleri harag ve vergilere son vererek 30 yillik hakimiyeti boyunca da strekli
Abbasi karsit1 faaliyetler ile var olmustur®®.

Hamziyye’den sonra hareketin liderligini baska reisler devralmis ancak IX. yiizyilda
Saffari hanedanligi uzun yillar Sicistan ve Horasan bélgesinde hakimiyet saglayan
Acéride’nin gucini kirmis, Hamziyye ve diger alt firkalarin isyankar faaliyetlerine son

7

vermistir ' . Dagilmis halde Harici topluluklar Sicistan, Horasan ve diger Dogu Iran

bélgelerlinde bir asir ayakta kaldilar®®. Abbasiler déneminde Hamziyye firkasi Horasan

2% Atalan, “Emeviler Déneminde ve Abbasilerin Ilk Dénemlerinde Iran, Horasan ve Maverautinnehir’deki
Mezhebi ve Milliyet¢i Hareketler”, s. 141.

2% Atalan, “Emeviler Déneminde ve Abbasilerin Ilk Dénemlerinde Iran, Horasan ve Maverautinnehir’deki
Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, s. 142.

2% Oz, “Acaride”, c. 1, s. 318.

295 Sehristani, el-Milel, s. 128; Atalan, “Emeviler Déneminde ve Abbasilerin Ik Dénemlerinde iran, Horasan ve
Maverautnnehir’deki Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, s. 142.

2% Atalan, “Emeviler Doneminde ve Abbasilerin ilk Dénemlerinde iran, Horasan ve Maverautinnehir’deki
Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, s. 142.

27 Atalan, “Emeviler Doneminde ve Abbasilerin ilk Dénemlerinde iran, Horasan ve Maverautinnehir’deki
Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, s. 142.

2% Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 78-79.
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bolgesinde etkin olmus ve Me’mun (218/833) doneminde Tahir b. Hiiseyin tarafindan
Hariciler yenilgiye ugrayilca firka dagilmistir *°. IV. asirda Haricilerin irili ufakli faaliyette
bulundugundan bahsedilmekle birlikte bu faaliyetlerin hangi gruplara ait oldugu
belirtilmemektedir>®.

Emevilerin son déneminde Haricilerin 1limli firkasim temsil eden Ibadiye, Dogu da
ozellikle de Horasan bolgesinde destek kazanmistir. Ancak Acaride’nin aksine Ibadi gruplar
Irak topraklarina yonelmis ve bolge halkina herhangi maddi bir zarara da sebep

301 Acaride’nin niifuz kaybettigi bir donemde ibadiye’nin bdlgede Snemli

olmamislardir
sayida destek¢i bulmasi, Acaride’nin bazi tali kollar1 harig tutulursa olaylara yaklasim tarzi ve
genel itikadi tutumunun ayn ¢izgide bulunmasindan kaynaklansa gerektir.

Hariciler i¢inde en fazla kola ayrilan Acéride, kendi karakteristik fikirleri yerlestikten
sonra ii¢ farkl1 gruplasma 6rnegine de hayat vermislerdir. Ilki sert mizagh firkalar olup istilac
tavirlart ile kendini gostermislerdir. Asli itibari ile bu tarz gruplar Acaride’nin kollar1 arasinda
sadece iki firkaya verilebilecek bir nitelemedir. ileride firkalar anlatilirken buna da temas
edilecektir.

Acéride firkalarmin biiyiik ¢ogunlugu ise 1limli diyebilecegimiz birliklerden olusur.
Bu firkalar genellikle mezhepigi atigmalar sonucu ayrilmig®®, tartismanin biiyiimesi tizerine
her iki tarafinda birer firka hiiviyetine biiriinmiistiir. Bu tarz firkalarin birbirinden beslendigi
ve ortak bir mecliste ¢ikan ihtilafin her iki grubun da ana biinyeden ayrilmasina neden oldugu
gorilmektedir. Bu ylizden firkalar tepkisel ve refleks seklinde olusmus ve zaman zaman da
birbirleri ile silahli miicadele i¢ine girebilmislerdir. Diger Acaride firkalarinda da oldugu gibi
siyasi fikirlerden uzak ve kendi fikirdaslari ile miicadele halinde olmuslardir.

Uclinci ve en dikkat cekeni ise cliz’i meseleler iizerinden sekillenen gruplardir.
Bunlarin bir kismi kelami tartismalar sonucu ortaya ¢ikmistir. Ozellikle kader, istitaat ve
mesiet konularina dair tartismalar donemin en popiiler konularidir. Acaride’nin Haricilerden
farklilastig en belirgin nokta olan fikhi konularda gériis beyan etmesidir®®. Bircok konuda
politize olmus Horosan ve Maveraunnehir Haricileri iginde merkezi idare ile micadele etmek

disinda bir giindem olusturmus ve itidal ¢izgisini yakalamistir. Burada ifade etmek istedigimiz

2% Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 71-72.

% ibn Abdurrahman el-Malati, et-Tenbih ve’r-Red ala Ehli’l-Ehva ve’l-Bid’a, thk. Muhammed Zeynhum,
Kahire 1992, s. 42.

%01 Atalan, “Emeviler Déneminde ve Abbasilerin Ilk Dénemlerinde Iran, Horasan ve Maverautinnehir’deki
Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, s. 142.

%02 Byrada mezhep kelimesi ile kastedilen Acaride firkasidir. Ancak tali kollarni ifade etmek icin de firka
kavraminin kullaniliyor olmasi bir kargasaya neden olacagindan mezhep kelimesinin kullanilmasi daha uygun
gorilmiistiir.

3 Eb{ Zehra, Islam Mezhepler Tarihi, s. 76; Teber ve Oz, “ Haricilerde ideolojik Farklilasma Ornegi: Acaride
Firkas1”, s. 316.
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asil mesele Acéride’nin tamamen fikhi veya kelami bir ekole déniismesi degildir. ibadiye
orneginde oldugu gibi icinde bulundugu fikri temayiilii farkli bir sekle doniistiirme

<;ab351d1r304.

2.4.1. Hicret ve Kaade

“Hicret” ve “kaade” kavramlar1 Haricilerin son derece 6nem verdikleri iki 1stilahtur.
Sozliikte “bir yerden baska bir yere gitmek” anlaminda kullanilan hicret kelimesi Harici
1stilahinda “Sikintilardan kurtulmak ve imani hakki ile yasamak i¢in zalimlerin yurdundan

goc etmek” olarak tanimlanmaktadir 305

Kaade ise sozliikte oturmak anlaminda kuud
kelimesinden tiireyen bir mastar olup “Héricl oldugu halde firka mensuplariin hicret ettigi
yere gitmeyip, yerlerinde kalan ve kafir sayillan gruplarla miicadeleye destek vermeyen
Hariciler’i anlatmak i¢in kullanilan bir kavramdir®®.

Hicret kavramini Ezrakiler literatiire kazandirmis, baski ve zuliim altinda kalan/kaade
biitlin  herkesi kimamis ve hakki/iyiligi emretmeyip kotiiliikten men edememekle
suglamuslardir®®’. Basra’dan Ahvaz’a yapilan hicret, Nafi b. Ezrak ve adamlari vasitasiyla bir
nevi kutsallagtirllmis ve hatta bu yolculuga katilmayanlar kafir ve miisrik olarak
isimlendirilmistir®®. Hicreti farz seklinde niteleyerek ilke edinmeleri, kendilerine katilmayan
herkesi Islam dairesinden gikarmalarmim da yegane nedeni olmustur®®. Ezarika bu nedenle
muhaliflerini katletmis, kendilerine katilmak isteyenlere de isti’raz dedikleri imtiham
uygulayarak canlarina ve ailelerine kast etmislerdir®. Nitekim bu ayriligin verdigi psikoloji
ile Daru’l-Islam ve Daru’l-Kiifr nitelemesinde bulunmuslardir®™. Siyasal gayelerle olusan
dini-ideolojik kavramlar, literatiirde muameleler silsilesini de beraberinde getirmistir. Daru’l-
Kiifr olarak niteledikleri bolgelerde yasayan kadin ve c¢ocuklarin kanimi dékmeyi helal
sayabilmis ve yagmaladiklari mallar1 ganimet olarak almakta beis gérrnemislerdir312.

Ezarika’nin bu goriist, ilk 6nce Necde b. Amir tarafindan elestirilmis ve farkli bir
perspektifle durumu hafifleterek kuudu caiz gérmekle birlikte hicret etmek kendilerine agir

gelenleri “Miinafik” olarak isimlendirdigi kaydedilmektedir®®. Abdulkerim b. Acred, hicreti

3% Detayli bilgi igin Bz. Figlal, Ibadiye 'nin Dogusu ve Gériisleri, s. 98- 134.

395 Mustafa Oz, “Ezarika”, TDV Islam Ansikipedisi (DIA), istanbul 1995, c. XII, s. 45.

308 Mustafa Oz, “Kaade™, TDV Islam Ansikipedisi (DI), c. XXIII, s. 589.

307 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 110-5.

%08 Taberi, Tarih, c. I, s. 512.; Tevbe, 9/41.

%9 Nisa, 6/95; Oz, “Kaade”, s. 589

310 Mustafa Oz, “Isti’raz”, TDV Islam Ansikipedisi (DIA), Istanbul 2001, c¢. XXIII, 5.374.

311 5. Wellhausen, Islamiyetin Ilk Devirlerinde Muhalefet Partileri, s. 72.

312 Taberi, Tarih, c. 11, s. 512.

313 Eg’ard, Makalat, s. 163; Sehristani, el-Milel, s. 124; Durmus Akman, Harici Firkalarindan Necedat’in Dogusu
ve Baslica Goériisleri, yaymlanmanus yl. tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun
2014, s. 95.
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farz degil fazilet bir eylem olarak nitelemistir™*. Boylece hicret edenler Allah katinda
tstiinliik elde ederken hicret etmeyip yurtlarinda kalanlar yani kaade bu istiinliikkten mahrum
olurlar ancak Miisliimanliklarindan bir sey kaybetmez ve kiifiir ile anilmazlar . Ayrica
Acaride, kisi hicret etmedigi i¢in degil ancak biiylik giinah isledigi icin kiifre diiser diyerek
daha onceden kéfir veya miinafik olarak nitelenen kaadeyi de bir nevi himayesine almistir.
Acaride onciiliigiinii yaptig1 bu goriis ile hem Haricilerin kat1 goriigiine karst ¢ikmis hem de
kendilerine katilmayan(kaade) diger Haricilerin sempatisini kazanmaistir.

Horasan ve Maveraiinnehir bolgesinde yasayan halkin genel kabuliinii géren Acaride,
kaade goriisii ile Daru’l-islim ve Daru’l-Kiifr kelimelerine yiiklenen ideolojik anlami da
yumusatarak ortadan kaldirmistir. Acaride, kadin ve ¢ocuklara amansiz muamele uygulayan
Haricilere karsi ¢ikmis ve onlara dokunulmamasi gerektigini savunmustur>'®. Muhalif olarak
nitelenen kisilerin mallar1 her durumda gasp edilirken savas halinde 6ldiirtilmedikge bir kisini
malinin  ganimet olamayacagim sdylemis ve Islam savas hukukuna paralel bir karar
vermistir®"’.

Acaride’nin hicret ve kaade kelimesine yiikledigi mutedil anlam, sert ve anarsist
Haricilerin diistincelerinde kirilmanin da doniim noktalarinin bir tanesidir. Burada
Acaride’nin tek basma yaptig1 bir vizyon degisikliginden bahsetmemekle birlikte Basra ve
cevre sehirlerde Ezarika gibi tavizsiz uygulamalardan rahatsizlik duyan Haricilerin diginda
Sicistan ve Horasan gibi merkezden uzak diyarlarda olumlu yonde diisiinsel evirilmelerin

yasandiginin altinin ¢izilmesi istenmistir.

2.4.2. Beraat ve Tevella

Beraat kelimesi ‘be-ri-e” kokinden gelmekte ve sOzliikte temize ¢ikmak ve sugsuz
olmak anlaminda kullanilmaktadir®'®, Istilahta ise Haricilerin kendi goriisiinde olmayanlardan
uzak durmak ve onlarla iliskiyi koparmak i¢in kullandigi kavramdir. Tevella ise ve-li-ye
kokiinden gelir, yakin olmak, dost olmak ve iistlenmek gibi anlamlara gelir®®. Istilahta ise
kendi goriislerinde olanlar1 yakin gorerek dostluk kurmak ve himaye etmek demektir.

Bu iki kavram Haricilerin tarihinde bir¢ok olayda tatbik edilmistir. Ancak konumuz
acisindan bizi ilgilendiren kismi Acaride Firkasinin beraat ve tevella kavramlarini nasil

kullandiklaridir. Abdulkerim b. Acred doneminde tartisilan 6nemli konulardan bir tanesi

814 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 61.

815 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 63.

816 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 61.

817 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 61.

%18 {bn Manzur, Lisanu'l-Arab, c.I, s. 31-33.
319 fbn Manzur, Lisanu’l-Arab, c. XV, s. 406.
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cocuklarmn hiikmii konusudur. Bu konuda Ibn Acred, diger Havaric firkalarmin aksine buliig
cagimna gelmedik¢e muhaliflerin ¢ocuklarindan beraat edilmesi/uzak durulmasi gerektigini

320

savunmustur~. Cocuk bulig ¢agma geldiginde ise ya ¢ocuk kendisi dinin ikrar eder ya da

cocuk Islam’a davet edilir eger kabul ettigini izhar ederse himayeye aliir/tevella, reddettigini

soylerse kafir kabul edilir®%.

2.4.3. Velayet ve Adavet

Acaride’ye gore velayet (dostluk) ve adavet (diismanlik) Allah Teala’nin iki zati
sifatidir®®®. Bir kisi hayatinin sonuna kadar kafir olarak yasasa ve son demlerinde iman iizere
6lse Allah cc. o kisiyi dost edinir, hayatin1 iman iizere gegirip son zamanlarinda kiifre giren

323

kisiyi ise dost edinmez, diismanlarindan kabul eder””. Velayet ve adavet goriisii Acaride’den

Hazimiyye firkasina isnat edilmekle birlikte Islam Diisiincesinde “Muvéafat” olarak literatiire

girmis kelam meselelerinden bir tanesidir**.

2.4.4. Tman ve Cehalet

Acaride’den Malumiyye ve Mechuliyye olarak ayrilan iki grubun iman hakkindaki
gorlslerinden olusmaktadir. Konu ile ilgili Malumiyye, kisinin Allah’in biitiin isimlerini
bilmemesini, Allah’1 bilmemesi ve tanimamasi ile es tutarak kiifre isnat ederken, Meghuliyye
boyle bir goriisiin yanlis oldugunu ve bazi isimleri bilmenin iman i¢in yeterli olacagini
savunmusturazS.

Malumiyye firkast bu goriislinii o kadar 1srarla tekrarlamistir ki bir kisi giinah
islediginde giinah1 sebebiyle degil Allah’1 bilmedigi (cehalet) igin su¢ islemistir ve cehaleti

326

sebebiyle kafirdir demektedir®>. Bilindigi lizere iman ve kiifiir de kelamin derin tartigma

konularindan bir tanesidir.

2.4.5. Allah’1n Mesieti
Bu goriis Acaride’nin dogrudan goriisii olmamakla birlikte Meymuniyye koluna ait bir
gortstiir. Allah’in kullar1 iizerinde bir dilemesinin olmadigin1 savunan bu goriis, kullarin

hayra ve serre istitaatli olarak yaratildigint ve kullarin fiillerinin Allah tarafindan

320 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67; Es’ari, Makalat, s. 109.

821 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67.

%22 Eg’ar, Makalat, s. 110.

323 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 94; isferaini, et-Tebsir, s. 32-35; Es’ari, Makalat, s. 110.

24 yusuf Sevki Yavuz, “Muvafat”, TDV Islam Ansiklpedisi (DIA), Istanbul 2006, c. XXXI, s. 419.
%2> Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 97; Es’ari, Makalat, s. 110.

326 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 97; Es’ari, Makalat, s. 110.
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yaratilmadigim iddia ederler **” . Ayrica Allah’in amellerini kullara birakmus/tefviz ve
dolayisiyla sorumluluk yine kula birakilmistir. Meymuniyye firkasi bu goriisii ile Mutezile ve
Kaderiyye mezhebinden etkilenmis gérﬁnmektedir328.

Acaride bu goriisii benimseyen Meymiiniyye’yi tekfir etmis ve ondan ayrildigini ilan
etmistir®®. Kader, istitaat ve irade konusunda Acéride’nin Ehl-i Siinnet ile ayni goriisleri
benimsedigi anlasiimaktadir®®.

Bir diger mesiet tartismasi da Acaride’nin iki alt firkasi olan Meyminiyye ile
Suaybiyye arasinda giindeme gelmistir. Meymun ile Suayb arasinda bir borg isteme mevzusu
esnasinda Meymun alacagini isteyince, Suayb “Allah dilerse onu sana vermekten baska bir
sey yapamam” demigtir. Meymun ise “Allah, emrettigi seyi diler; emretmedigi seyi dilemez;
dilemedigi seyi de emretmez” diyerek cevap vermistir. Tartisma neticesiz kalinca o esnada
hapiste olan Abdulkerim b. Acred’e bir mektup yazilarak durum sorulmus cevaben Ibn Acred,
“Biz, Allah’in diledigi olur; dilemedigi olmaz der ve Allah’a koétiiliikk nispet etmeyiz”

demistir®". Bu diyalogdan anlasildig: iizere Acride, mesiet konusunda da Ehl-i Stinnet ile

ayni ¢izgide yer almaktadir.

2.4.6. Kolenin Zekati

Acaride’nin Ma’bediyye firkasina gore zengin oldugu takdirde kdleden zekat alinmasi
gerektigi fikri ileri siiriilmiistiir. Fakir koleye de zekat verilmesi helal kabul etmislerdir®®.
Islam seriatinda benzerine daha &nce rastlanmayan bu goriis, Ma’bediyye firkasi ile yiiriirliik
kazanmis hatta bir siire sonra uygulamanin yanls olabilecegine dair itirazlar gelince bir siire

duraksamakla birlikte uygulamaya devam etmislerdir.

2.4.7. Tarim Arazilerinde Osiir Miktar

Sealibe’nin alt subelerinden olan Ruseydiyye/Usriyye grubuna gore kaynak suyu veya
akarsularla sulana araziden Osriin yaris1 alinmali, yagmur suyu ile sulanan arazilerden ise
Osrlin tamami alimmalidir goriistinii ileri siirdiiler 333 Ruseydiyye bu goriisii ortaya attigi

esnada Sealibe’nin lideri Ziyad b. Abdirrahman onlara kars1 ¢iktigini belirtmis ve kaynak

%27 Eg’ard, Makalat, s. 108.

328 Es’ari, Makalat, s. 108.

29 Es’ard, Makalat, s. 108.

30 B9z, “Acaride”, c. I, s. 318.

31 Eg’ari, Makalat, s. 109.; Bagdadi, el-Fark Beyne 'l Firak, s. 68.
%32 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 110.

333 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 74; Es’ari, Makalat, s. 113,
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suyu ile sulanan araziden Osriin tamaminin alinmasi gerektigini belirterek Ruseydiyye’den

yiiz cevirmistir®*. Arazilerden alinacak osiir, fer’i fikhin konular arasindadir.

2.4.8. Nikah Helal Olanlar

Evlenmenin haram oldugu kimseler hakkinda inen ayet disinda kaldig1 gerekgesi ile
baba ve dedelerden gelen ogul kizlar ile erkek ve kiz kardeslerin ¢ocuklarinin kizlar ile
evlenmeyi mubah goriirler. “Yiice Allah, analarin nesebinden olan kadinlar, kizlar, kiz
kardesler, halalar, teyzeler, erkek ve kiz kardeslerin kizlarinin haramligini sdylemis ama
kizlarin kizlari, ogullarin kizlari, erkek kardeslerin ¢ocuklarinin kizlarindan ve kiz kardeslerin

cocuklarmin kizlarindan séz etmemistir”®®

. Bu goriis Mecusilerin goriisleri ile benzerlik
gosterdigi icin Bagdadi, Meymiiniyye’nin Mecusilerden etkilendigini st')ylemistir336. Ayrica
Bagdadi bu goriisii, ayette bahsi gegmedigi halde ilavede bulundugu i¢cin Meyminiyye’nin
kendi hevasina uyan bid’at firkalardan saym1$t1r337.

Imam Bagdadi, bu konu hakkindaki gériislerin Meyminiyye’ye ait oldugunu
sOylerken E’sari, bizzat Acaride’nin miistakil goriisii olarak aktararak onu bu konuda tekfir
etmektedir®®®, Tespit ettigimiz kadari ile bu goriisiin Meymfniyye’ye ait olmasi daha tutarli
gorinmektedir. Zira Meyminiyye firkasinin ileride bahsedecegimiz diger goriisleri gibi bu
goriisiide ifrat smirina ulasmis bulunmaktadir. Hatta bu yiizden Imam Bagdadi kitabinda,
Meyminiyye’yi Islam dis1 firkalar arasinda ele almis ve aslen Miisliiman olmadiklar1 halde

kendilerine Islam isnat edilenler kayd: dﬁsmﬁstﬁr339.

2.4.9. Yusuf suresi ve Mahiyeti

Yusuf suresine dair goriislerin tamami sonradan Acéaride’den ayrilan Meyminiyye
firkasma ait olmakla birlikte baz1 kaynak eserlerde dogrudan Acaride’ye nispet edilmistir®®.
Bu goriis 0zl itibari ile Kur’an’a dayali ¢arpik bir yorumdan kaynaklanmis goriintiisii
vermektedir. Nitekim bu goriis, Yusuf suresinin bir ask hikayesinden bahsettigini ve
Kur’an’1n iislibun uymadig i¢in Kur’an’dan sayilmamasi gerektigini iddia etmektedir. Boyle
bir hikéye, 6giit vermek i¢in indirilen Kur’an’da yeri olamaz ve bu sozler Allah Teéla’ya isnat

edilemez>*.

334 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 74; E’sari, Makalat, s. 113.
3% Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 217.

%% Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 217.

837 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 218.

3% Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 216; Es’ari, Makalat, s. 108.
%9 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 216.

%0 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 69-217.

! Es’ari, Makalat, s. 110.
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2.5. Acaride’nin Kollara Ayrilmas: ve Ozellikleri

Hariciler Kur’an ve dini literatiire lafizc bir bakisla yoneldikleri; olaylar1 yalnizca dar
ve ufuksuz bir sekilde degerlendirip zahirlerine bakarak hikim verdikleri icin kendi
aralarinda da ihtilaflara diismiisler, firkalara ayrilmiglardir.

Acaride’nin Hariciler arasinda en fazla kola ayrilan firka oldugu kaydedilmekle
birlikte Klasik Islam Mezhepler Tarihi eserlerinde kag tane kola ayrildigi ile ilgili farkli
sayilar zikredilmektedir. Isferdini, Haricileri toplamda 20 firka olarak zikrederken Acaride’nin
on iki kola ayrildigim séylemektedir342. Imam Es’ari, Acaride’yi 15, Bagdadi 10 firkaya
ayirmakta, Sehristani ise 7 firka halinde isim vermeden goriisleri iizerinden ele almaktadir®*,

Rivayetlerdeki farkliligin birden fazla nedeni olmakla birlikte burada zikredilmesi
gereken en 6nemli neden Acaride’ye isnat edilen firkalarin asli itibari ile ayni ilkelere sahip
olmalar1 ancak fer’i meselelerde fikir ayriliklar1 yasamalar1 sonucu birbirlerini inkar etmeleri
ve tekfir iddialarinda bulunmalaridir. Asagida firkalardan bahsederken firkalarin ayrilik
nedenleri ve faaliyetleri zikredilince politik tavirlan ile taninan Haricilerin cliz’T meseleler

etrafinda fikhi veya kelami bir ¢izgiye kaydiklar1 da gozlemlenecektir.

2.5.1.Hazimiyye
Hazim b. Ali isimli bir sahsin olusturdugu firka olup Acéride’nin Sicistan da bulunan

en biiyiik firkasidir®®

. Bu firka kader, istitaat ve mesiet konularindan Ehl-i Siinnet ile ayni
gortslere sahiptirler345. “Allah’tan baska Yaradan yoktur, O istemedikce higbir sey olmaz,
Istataat fiille birliktedir” gériislerini savunurlar. Kader ve Istataat konusunda Mutezile nin
goriisiinii benimseyen bir Acaride firkasi olan Meymuniye’yi tekfir etmislerdir®*®. Hazimiyye
daha sonra bir¢cok Harici firkasina Velayet/dostluk ve Adavet/diismanlik konularinda karsi
¢ikmis ve dostluk ve diismanligin Allah Teéla’nin iki sifatt oldugunu ve Allah’in dostlarini
sevmekten, diismanlarina karst diismanlik beslemekten vazgegmeyecegini soylerler S
Hazimiyye’nin bu goriisii ile Ehl-i Siinet’in muvafaat goriisii yine ayni ¢izgide durmaktadir.
Ehl-i Siinnet’e paralel goriisleri ile dikkatleri ¢eken bu firka, Hz. Osman, Ali ve
tahkimi kabul edenleri tekfir etme konusunda Haricilerin genel kabuliine tabidir**®. Bagdadi,

%42 {sferaini, et-Tebsir, s. 45.

3 Eg’arf, Makalat, c. 1, s. 164; Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 56; Sehristani, Milel, s. 127.
34 Sehristani, el-Milel, s. 151; Bagdadi, el-Fark Beyne 'l Firak s. 100; Isferaini, et-Tebsir, s. 55.
3 [sferaini, et-Tebsir, s. 55.

846 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 100.

%7 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 56.

38 fsferini, et-Tebsir, s. 55.
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bu firkanin kelami konulara énem verdigine ve ihtilaflarin bu minvalde gergeklestigine dikkat

cekmektedir®®,

2.5.2.Suaybiyye
Bu firka, Haricilerden Meymun isimli bir sahsin Suayb b. Muhammed isimli bir
arkadasindan borcunu 6demesini istemesi ile ortaya ¢ikmistir 330, Suayb, “Allah dilerse
O0derim” demis, Meymun ise “Allah suan 6demeni emretti ve diledi” demistir. Suayb ise “Eger
Allah suan 6dememi dileseydi muhalefet etmeye giiclim yetmezdi” demistir. Bu olay {izerine
Acéride arasinda Allah’in mesieti konusu tartisilmaya basladi. O esnada hapiste olan
Abdulkerin b. Acred’e durum bildirildi ve fetva istendi. Abdulkerim b. Acred’de cevaben
sunlart yazdi “Allah’mn diledigi sey olur, dilemedigi ise olmaz, biz koétiiligii O’na izafe
etmeyiz”. Bu cevap Uzerine her iki tarafta kendine fetva buldugunu iddia ederek ayrildilar ve
351

Hazimiyye firkas1 Suayb’in grubuna; Hamziyye firkasi Meymunun grubuna destek verdi®-.

Suaybiyye firkasi ayrica ogul ve kizlarin kizlari ile evlenmeyi de helal saymustir®>,

2.5.3. Halefiyye

Meymuniyye’ye mensup iken ondan ayrilarak Halef el-Harici isimli kisinin etrafinda
orglitlenen gruptur. Kirman ve Mekran bdlgesinde yasamis bir firkadir %3 Halef,
Meymuniyye’nin goriislerinden uzaklasmis ve kader, mesiet ve istataat konusunda Ehl-i
Stinnet ile aym goriisleri benimsemistir®>*. Acaride’nin bir diger firkasi olarak zikredilen
Hamziyye ile bir¢ok silahli miicadeleye girdikleri ve yine bir savas sirasinda yenilgiye
ugrayarak firka reisi Mesid b. Kays’t kaybetmeleri sonucu sahalardan c¢ekildikleri,
Sliimiinden siiphe ederek geri gelmesini bekledikleri rivayetler arasindadir®™®. Zira Halfiyye
mensuplari, aralarinda Imam olmadan kimseyi 6ldiirmenin helal olmayacagi goriisiine
sahiptir **° .

addetmektedirler®’,

Ayrica Ezérika’da oldugu gibi muhaliflerin ¢ocuklarini  Cehennemlik

349 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 56.

350 Sehristani, el-Milel, s. 131; Isferaini, et-Tebsr, s. 55.

1 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 57.

%2 [sferaini, et-Tebsir, s. 55.

%3 Sehristant, el-Milel, s. 130.

%4 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 69; isferini, et-Tebsir, s. 55.
855 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 58.

3% [sferaini, et- Tebsir, s. 55.

7 [sferaini, et-Tebsir, s. 56.
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2.5.4.M&@’lumiyye ve Mechdliyye

Imam Es’ari, Ma’lumiyye’yi Acaride’nin yedinci, Hizimiyye’nin ikinci firkas1 olarak
zikrederken, Sehristani, Ma’lumiyye’yi Sealibe’nin firkalar1 arasinda saymaktad1r358.

Her iki grupta Hazimiyye firkasina mensupken bir grup insanin Allah’1 biitiin isimleri
ile bilmeyenin cahil oldugunu ve cahil kimsenin kafir oldugunu iddia etmeleri ve baska bir
grubun bu goriise karst ¢ikmalari sonucu olusmus iki firkadir®®. Mecghuliyye ise Allah’1 bazi
isimleri ile bilmenin yeterli olacagi ve bu durumun kiifrii gerektirmeyecegini savunurlar. Her

%0 Malumiyye kulun

iki firka da goriislerinden dolay1 birbirlerini kinamis ve tekfir etmislerdir
fiillerinin yaraticis1 Allah degildir diyerek Mutezile ile aym fikirlere yaklagsmistir.

Her iki firkanin kuruculari hakkinda bilgi olmamakla birlikte ciiz’i meselelerden
kaynaklanan bir tartisma sonucu olustuklar1 agikardir. Aralarinda kelami bir tartismanin zuhur

etmesi ve derinlesmesi de Acaride’nin kirilma noktalarindan birisi olsa gerektir361.

2.5.5.Saltiyye

Salt b. Osman’in mintesipleridir®®. Salt b. Ebis-Salt da denmektedir, imam Es’ari
kitabinda Osman b. Ebi’s-Salt olarak zikrederken Sehristani, Osman b. Ebi’s-Salt seklinde
verilmektedir®®. Bu firka kendi goriislerinde olan herkesi benimser/tevella ve canlarina zarar

364

vermezler=". Muhaliflerin ¢ocuklart ile ilgi onlar buliga erinceye kadar beraat ettiklerini

sonrasinda Islam’a davet edilmesi ve kabul etmesi halinde Miisliimanlardan sayilmasi

gerektigini aksi halde kafir olacagini savunmaktadirlar®®.

2.5.6. Hamziyye

Hamza b. Ekrek’in kurdugu firkadir **° . Sehristani, Hamza b. Edrek olarak
kaydederken Isferdini sadece Hamza demekle yetinmistir*®’. Sicistan, Horasan, Kirman,
Mekran ve Kahistan sehirlerinde biiyiik bir kargasaya neden olan bu firka bélgedeki askerlerle
ciddi miicadelelere girmis ve hakimiyet saglamlstlrm. Bagdadi, Hazimiyye’den kader ve

istitaat konusunda ayrildiklarin1 ve birbirlerini tekfir ettiklerini séylemektedir369. Bagdadi,

%58 Eg’ard, Makalat, c. L, s. 166; Sehristani, el-Milel, s. 133.
%9 Eg’ard, Makalat, .1, s. 166; Isferaini, et-Tebsir, s. 56.
%0 jsferaini, et-Tebsir, s. 56.

%L Teber ve Oz, “Haricilerde Ideolojik Farkhilagma Ornegi”, s. 314-315.
%2 {sferdini, et-Tebsir, s. 56; Bagdadi, el Fark, s. 98.

%63 Sehristani, el-Milel, 129; Es’ari, Makalat, s. 166.

%4 Es’ari, Makalat, s. 166; Isferaini, et-Tebsir, s.56.

% fsferaini, et-Tebsir, s. 56.

366 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 58.

%7 Sehristant, el-Milel, s. 129; Isferaini, et-Tebsir, s. 56.
%8 fsferaini, et-Tebsir, s. 56.

369 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 58.
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Hamziyye’nin 179/795 yilinda Beyhesiyye ile yapilan silahli miicadele sonucu ortaya
ciktigini ve bu carpisma neticesinde Hamza’ya “Emiru’l-Mii’minin” isminin verildigini
kaydetmektedir®".

Baslangicta mutedil goriislere sahip olan Hamziyye firkasi sonradan kaderiyenin

371

goriislerini benimsemis ve taskinliklarmi giderek arttirmistir®”. Ummetten olmasina ragmen

kendilerine mubhalif olanlart miisrik kabul etmektedirler, onlardan elde edilen ganimetleri
kendilerine helal saymaz, hayvanlari ise yakarak yok ederlerdi®.

Hamza ve ordusu kuruldugu giinden itibaren bir¢ok sefer diizenlemis ve pek ¢ok kisiyi
sualsiz kiligtan gecirmis bir firka olarak kaynaklarda yer almaktadir. ihtilafli olarak ayrildig
Hazimiyye firkasi ile giristigi miicadeleden elde ettigi galibiyet ile Herat sehrine gitmis ve

orada bircok kisiyi oOldirmiistiir 3

Herat valisi duruma sessiz kalmayinca aylarca
miicadeleler devam etmis, en sonunda Horasan valisinin etkisi ile Hamza ve ordusu Sicistan’a
kagmislardir®™®. Seferleri esnasinda Acéride’ye mensup Halfiyye ve Sealibe gibi firkalarla da
savasip onlar1 bozguna ugratmislardir. Harun Resid zamaninda fitneyi iyice arttiran Hamziyye
firkas1 Me’mun donemine kadar faaliyetlerine araliksiz devam etmistir. Nisabur’da Abbasi
ordusu tarafindan Hamza’nin dldiriilmesiyle firka dag11m1§t1r375.

Es’arl, Hamziyye’nin Abbasilere karsi takindig1 sert tavri itikadi bir esas olarak kabul

ettiklerini, sultana ve onun hiikmiine razi olanlar1 6ldiirmenin caiz oldugunu benimsediklerini

belirtmektedir®’®,

2.5.7.Etrafiyye

Kurucusu Galib b. Sazan es-Sicistani’dir > . Hamziyye’nin goriislerine uydugu
kaydedilen bu firka hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Cocuklarin hitkmii konusunda ileri
stirdiikleri goriis disinda kayda deger bir kelami bilgi bulunmamaktadir. Dinini bilmedikleri
cocuklara tazir uygulanmasi1 gerektigini savunmuslardir®®. Arastirma esnasinda Etrafiyye
ismi ile karsilasinca, miistakil fikirlere sahip olmadig1 gibi siyasi ve sosyal alanlarda da one
¢cikmis bir grup olmadigr anlasilmaktadir. Kanaatimizce bu grup, Hamziyye’nin hakimiyet
sagladigi bolgelerde yasamis ve onlarin goriislerini yaymaya devam etmistir. Firka hiiviyetini

kazanmis durumda goriinmemektedir.

370 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 58.

37 fsferaini, et-Tebsir, s. 56.

372 fsferaini, et-Tebsir, s. 56.

$*Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 71.

" Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 71.

37 [sferaini, et-Tebsir, s. 56.

%76 Es’ari, Makalat, s. 165.

37 Abdurrezzak el-Afefi, Miizekkirat’-Tevhid, nes. Viizaratii’l-islamiyye, Suud 1420, s. 125.
378 Afefi, Miizekkiratii’t-Tevhid, s. 125.
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2.5.8. Sealibe
Sa’lebe b. Miskan’in arkasinda toplanan firkanin adidir. Baglarda Abdulkerim b.
Acred’e tabi bir ziimre iken daha sonra Sa’lebe’nin muhaliflerin ¢ocuklar1 hakkinda itiraz

379

etmesi ve muhalif ¢ocuklarini kafir olarak nitelemesi ile ayrilmiglardir>”. Acéride’den

mistakil gortisleri ile ayrildiktan sonra da kendi i¢inde kollara ayrildigi zikredilen firkay:
Es’ari, 5; Bagdadi, 6; Sehristani, 7 alt firkaya ay1rmaktad1r380.

Bir diger ihtilaf sebebi ise Acaride’den bir sahis Sa’lebe’nin kizini istemis Sa’lebe ise
kizin mehrini sormustur. Kiz1 isteyen kisi, kizin annesine bir araci1 gondererek kizin bulug
cagina ulasip ulasmadigini ve Acaride’nin ilkelerini kabul edip etmedigini sordurmustur. Bu
durum Sa’lebe ve Abdulkerim b. Acred’in kulagina gelince ibn Acred her kim olursa olsun
bulug cagina gelinceye kadar cocuklardan beraat etme fikrini yinelemis, Sa’lebe ise bulug
cagina girene kadar velayet etmek gerektigini benimsemistir %81 Arada c¢ikan bu ayrihik

Sa’lebe’nin Ibn Acred’den ayrilmasina neden olmustur. Her iki kesim de birbirini tekfir etmis

ve birbirinden uzaklagmaistir.

2.5.9. M&’bediyye

Sa’lebe’den sonra Mabed’in imam oldugunu kabul eden firkadir®®?. Bu firkay1 Eg’arl
ve Bagdadi, Salebe’nin ikinci firkasi olarak sayarlar®®. Ma’bed, zengin kolelerden zekat
almacagim fakir koleye ise zekatin verilmesini helal sayarak Sa’lebe’den ayrilmistir®®. Bu
goriisii kabul etmeyen her kim olursa olsun kafir saymislardir®®. Ancak bir stire sonra bu
gorlisiinden vazgecen Ma’bet ve arkadaslari, Onceki goriislerinden teberri ettiklerini
agiklayarak hata ettilerini beyan etmislerdir . M&’bed b. Abdurrahman isimli sahus,
Sa’lebe’nin Miisliiman kadinlarin misriklerle nikahlanmasiin helal oldugu goriisiinii hata
olarak kabul etmis ve takiyye halinde sadakalarin tek pay olarak toplanmasina cevaz

Vermistir387.

379 fsferini, et-Tebsir, s. 57.

%0 Eg’ari, Makalat, s. 167-9; Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 60-1; Schristani, el-Milel, 131-4.
381 {sferdini, et-Tebsir, s. 57; Bagdadi, el-Fark Beyne 'l Firak, s. 72.

382 fsferini, et-Tebsir, s. 57.

33 Eg’ard, Makalat, s. 167; isferaini, et-Tebsir, s. 57; Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 60.

384 fsferaini, et-Tebsir, s. 57.

35 fsferaini, et-Tebsir, s. 57.

%6 Es’ari, Makalat, c.l, s. 167.

%87 Sehristant, el-Milel, s. 132.
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2.5.10. Ahnesiyye

Firkanin kurucusu el-Ahnes®®® isimli bir sahis olup Sehristani’ye gore Ahnes b. Kays
1simli Sa’lebe’nin ikinci firkasinin ml'intesipleridir389. Cocuklarin velayeti konusunda Sa’lebe
ile aym goriiglere sahiptirler. Daha sonra Dar’u-Takiyye olarak isimlendirdikleri kendi
inanglarim1 paylasan kimselerin yasadigi bolgelerde ikamet eden kimselerin ¢ocuklar
hakkinda tevakkuf etmeyi, o ¢ocuklardan Iman veya kiifre delalet eden bir hareket sadir
oluncaya kadar beraat etmeyi, kiifriine isaret eden durumda kafir saymay1 ve imana delalet
eden hallerde buluga girene kadar velayetini iistleneceklerini beyan etmislerdir®®. imam
Es’ari, Haricilerin ayrilik noktalarin1 anlatirken Ahnesiyye’nin savas halinde de barig halinde
de kadinlarla evlendiginden bahsetmekte®®!, bu durumun diinyaya gelen cocuklar ile ilgili

Ahnesiyye’nin tevakkufu caiz gérmesinden kaynaklandigini sgylemektedir.

2.5.11.Seybaniyye

Seyban b. Seleme el-Harici’nin miintesipleridir 3%

. Seyban b. Seleme, Abbasilerin
kurulus doneminde Ebt Miislim’e destek vererek diger Haricilerin diismanligini kazanmas,
birgok Harici firkasi ile de kanli miicadelelere girmislerdir. Savaslarda Eba Miislim’e yardim
ederek niifizunu arttirmis ve Miisebbihe’ nin goriislerine yakin goriisleri benimserlerdi®®.

Seyban. b. Seleme, Allah Teala’nin yarattiklarina benzedigini iddia etmis Sealibe’den
bu yiizden ayrilmigtir. Bir diger goriisii ise velayet ve adavetin Allah’in fiili sifatlarindan degil
zati sifatlarindan oldugu yoniindedir. Ayrica Yiice Allah’in zati i¢in ilim yaratmadikca
bilinemeyecegini ve esyanin hudls ettikten sonra Allah Teéla i¢in bilinir oldugunu
soylemislerdir®®. Ehl-i Siinnet tesbih hakkindaki goriislerinden dolayr Seybaniyye’yi kiifiirle
suglamistir®®.

Kelami goriisleri ile kaynaklarda zikredilen Seybaniyye, cebr konusunda da Cehmiyye
ile yakin fikirlere sahiptir. Yukarida saydigimiz goriisleri nedeniyle Sedlibe bu firkayr tekfir

396

etmistir™ . Seybaniyye, fikhin fer’i konularina dair goriisler de serdetmis, akan bir nehir veya

388 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 60.

%9 Eg’ari, Makalat, s. 167; Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak s. 60; Sehristani, el-Milel, s. 153; Isferaini, et-Tebsir,
s. 57.

3% jsferaini, et-Tebsir, s. 57.

¥1 Es’ari, Makalat, s. 131.

392 fsferaini, et-Tebsir, s. 57.

3% fsferaini, et-Tebsir, s. 58.

%% Sehristant, el-Milel, s. 132.

895 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 60.

%% Eg’ari, Makalat, s. 168; Bagdadi, el-Fark Beyne 'l Firak, s. 61.
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pmardan sulanan tarlalarda Ogsriin yarisinin, yagmur suyu ile sulanan arazilerde ise Osriin

tamaminin alinmasi gerektigini sdylemistir®®’.

2.5.12. Ziyadiyye
Ziyad b. Abdirrahman Sealibe’nin fakihi ve Sélebe’den sonra firkanin reisi

olmustur®®

. Firkanin adi1 Ziyadiyye olarak degismis ancak Islam Mezhepleri Tarihi klasik
kaynaklarinda bu farklilig1 temas edilmesine ragmen ayri bir firka ismi olarak da aktarildig:
gézlenmistiragg.

Seyban b. Seleme’nin EbG Miislim’e yardim etmesinin ardindan Sealibe’nin
liderlerinden Ziyad b. Abdirrahman’in etrafinda toplanan Ziyadiyye grubu, Seyban’in
giinahkar oldugunu iddia etmistir *® . Seyban’in 6liimiinden sonra taraftarlar;, onun
gorlslerinden vazgecip tovbe ettigi konusunda israrci olmus, Ziyad b. Abdirrahman ise
Sealibe’ye kars1t Ebli Miislim’e destek verdigi ve tovbe etse dahi silinmeyecek olan kullara

zuliim ettigi gerekgesi ile Seybaniyye’yi tekfir etmigtir®®,

2.5.13. Mukremiyye

Ebd Mukrem’in taraftarlarinin ziimresidir “°2. Sehristani firka liderini Mukrem b.
Abdullah el-Aceli olarak vermektedir®®. Kim namazi terk ederse Allah’1 tanimadigi icin o
kisi kafirdir, biitiin glinahkarlar da Allah’1 hakkiyla bilmeyen cahil kimselerdir ve cahillik

404

kiftrdar™". Kebire isleyen kisinin de isledigi sugtan dolay1 degil cehaleti yiiziinden kiifre

diistiigiinii iddia ederler. Asil itibar edilecek sey, Allah’mn kitabinda zikrettikleridir®.

Kisinin son anindaki hali ve Allah’in kulu hakkindaki hitkmii olan muvafat
konusunda; Ehl-i Siinnet gibi disiinerek velayet veya adavet’in belirlenecegini
savunmuslardir®®,

Miikremiyye’nin literal Kur’an okumasi yapmasi ve Kur’an disinda dayanak kabul
etmeyisi goriislerinin tavizsizlesmesine neden olmustur. Bu durum da kendileri gibi
diistinmeyen bircok kisi ile miicadeleye girmelerine neden olmus ve Sealibe’den ayrilmalarini

da kortiklemistir.

397 fsferaini, et-Tebsir, s. 58.

%% Eg’ard, Makalat, s. 113.

399 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 73; Es’ari, Makalat, s. 112; Isferaini, et-Tebsir, s. 33.

0 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67.

401 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 67.

92 Es*ari, Makalat, .1, s. 168; Bagdadi, el-Fark Beyne'l Firak, s. 61; Isferaini, et-Tebsir, s. 58.
403 Sehristani, el-Milel, s. 133.

“0% {sferaini, et-Tebsir, s. 58.

%% jsferaini, et-Tebsir, s. 58.

4% Sehristani, el-Milel, s. 133.



61

2.5.14 . Ruseydiyye

Usriyye olarak da kaynaklarda zikredilen bu firka, Ruseyd et-Tlsi ve arkadaslari
tarafindan kurulmustur 7 imam Es’ari bu firkayr Acaride’nin ondoérdiincti firka olarak
zikredip Sealibe’nin dérdiincii kolu seklinde vermektedir*®®.

Bu firka da Seybaniyye firkasinda oldugu gibi fikhi konulardaki ihtilaflar1 sonucu
olugmustur. Kaynak suyu veya akarsulardan sulanan arazilerin osiirleri yarim almakta karar
kilmiglardir. Ancak daha sonra bu durumu Sealibe’nin lideri Ziyad b. Abdirrahman’a
danisinca Osriin tamamini almalar1 ancak yarisini alanlardan da uzaklagsmanin caiz olmadigi
cevab1 Ruseydiyye’yi tatmin etmemistir. Uzak durmak caiz degilse eski uygulamamiza devam
etmeliyiz diisiincesi ile dsriin yarisini almaya karar kilmislar ve Sealibe’den ayrilmiglardir.

Esas itibari ile kaynaklarda 6siir hakkindaki goriisleri kaydedilmeyen bu firkanin
Seybaniyye ile ayn1 goriisleri benimsemelerine ragmen ayr1 bir firka olugturmalarinin net bir
cevab1 kaynaklarda zikredilmemis, miistakil bir firka hiiviyetine sahip olup olmayacaklar1 da
tartisma konusu durumundadir. Rugeydiyye ile ayn1 durumda olan bir¢ok firka drnegi bulmak

mimkun iken Klasik Mezhepler Tarihi mielliflerinin firka tasnifinde esas aldiklar1 kriterlerin

tespiti de ayr1 bir oneme haizdir.

2.5.15. Fudeykiyye

Ebii Fudeyk’e isnat edilen bu firka hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Imam Es’ari,
Necde ve Nafi’yi inkar etmesi diginda bir goriisiiniin olmadigin1 kaydetmektedir. Ancak Eba
Fudeyk’in Necde b. Amir komutasinda iken ondan ayrildig1 ve daha sonra Necde’yi 6ldiirerek
firkanin bagina gegtigi bilinmektedir*®.

Ebl Fudeyk, Abdulmelik b. Mervan’in iizerine génderdigi bir ordu tarafindan maglup
edilmis, bas1 Abdulmelik b. Mervan’a gotiiriiliirken firkas1 da yok edilmistir4lo. Kanaatimizce

Fudeykiyye’nin Acaride firkasi altinda zikredilmesi bilgi yanlisligindan ibarettir.

2.5.16.Meymaniyye

Firka hakkinda Meymun b. Imran’a tabi olanlardir diyenler411 oldugu gibi Meymun b.

412

Halid’in miintesiplerinden olusur seklinde zikredenler de vardir ““. Islam firkalarindan

sayllmamaktadir zira Mecasiler’e ait, kisinin kiz ve oglunun kizlar1 ile evlenmesini mubah

T Eg’ar’i, Makalat, .1, s. 168; Sehristani, el-Milel, s. 132.

8 Eerarf, Makalat, c. I, s. 168.

% Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 63-65; Es’ari, Makalat, s. 107.
410 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 65.

1 ieq, Kitabu’l-Mevakif, c. 3, s. 694.

M2 Sehristani, el-Milel, s. 129.
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413 i
. Imam

sayma goriisiinii benimsedikleri icin Islam dis1 firkalardan oldugu kaydedilmektedir
Bagdadi, Meymiiniyye firkasini islim’a mensup olmadig: halde islam’a nispet edilen firkalar
arasinda gormekte ve Acaride’den farkli bir baslik altinda incelemektedir®*. Imam Es’ari ve
Sehristani Meyminiyye’yi gulat firkalar arasinda degil Acaride baslig1 altinda ele
almaktadirlar*®.

Kader, irade ve istitaat konularinda Kaderiyye ve Mutezileye uyarak tefviz goriisiinii
de kabul etmislerdir*®. Allah’mn kullarina hayra ve serre dair seylerde istitaatli yarattigi ve

kullarin amellerinde Allah’in dilemesinin/mesiet s6z konusu olmadigini séylemislerdir‘m.

Ayrica miisriklerin ¢ocuklarmim Cennete girecegini ileri siirmiislerdir®'®,

Sultan1 ve ona razi olanlar1 kendilerine zarar verdigi takdirde Oldiirmenin farz
olduguna inanirlar. Kendilerine inkar etmedikce ve zalim yoneticiye yol gostermedikce
Oldiirmenin dogru olmadigini da ikrar etmislerdir*®

Meyminiyye’nin bir diger ifrat gorlisii Yusuf suresini Kur’an’dan gérmemesidir.
Onlara gore Yusuf suresi, beseri ask hikdyesi anlatmakta olup bu surenin Allah’a isnat
edilmesi miimkiin degildir420. Bu yiizden Kur’an’in bir kismini inkar ettikleri ig¢in gulat
firkalardan kabul edilirler*?!. Sekseki bu konu ile ilgili Acaride ve Meymuniye firkalarinin bu
goriise sahip oldugunu ancak bunu kendi nefislerine hos geldigi i¢in bu sekilde kabul
ettiklerini belirterek bu durumun kiifrii gerektirdigini belirtmis ve kinamistir*?®, Edindigimiz
bilgiler 1s1g1nda Acaride bu goriise sahip olmadigi gibi bundan dolayr Meyminiyye’yi tekfir
edilmistir.

Acaride’nin fert kaldig1 goriisler Allah’in nebi gonderdigi zaman biitiin yeryiiziiniin
ona itaat etmesi, iman etmesi ve bilmesi gerektigi hakkindadir, eger davet ulasmaz ve iman
etmeden insanlar dlirse Kafir olarak 6lur*?. Acaride’nin bu goriisii sadece Imam Sekseki
tarafindan rivayet edilmekte olup baska bir kaynakta teyit edilememistir.

Meyminiyye, nikahla ilgili ayeti de farkli yorumlamis ve baba ve dedelerden gelen

ogullarin kizlari(kiz torun) ile erkek ve kiz kardeslerin kizlari(yegen) ile evlenmeyi mubah

gordiiklerini beyan etmistir*®®. Bagdadi, Meymiiniyye’den bahsederken kiz torun ve yegen ile

41E’Belgdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 20.

4 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 20, 60, 217.

M5 Egard, Makalat, s. 108; Sehristani, el-Milel, s. 124.

16 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 217; Es’ari, Makalat, c.1, s. 108.
M7 Egard, Makalat, s. 108.

18 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 217.

419 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 69.

20 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 217.

21 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 217; Sekseki, el-Burhan, s. 24.
422 gekseki, el-Burhan, s. 27-28.

423 geksekd, el-Burhan, s. 24.

24 Bagdadi, el-Fark, s. 217; Sekseki, el-Burhan, s. 24.
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evlenmeyi helal saymalarin1 Mecisilerin gelenegine dayandirmakta ve Meyminiyye’yi Islam
dis1 firkalardan saymaktadir®®,

Yukarida zikredilen goriislerinden dolayr Acaride, Meyminiyye’yi inkar etmis ve
tamamen ayrilmistir. Baz1 kaynaklarda gecen ve Acaride’ye dayandirilan Yusuf suresini inkar
etme ve kiz torun ile kardesin kizi ile evlenmeyi helal saymaya dair goriislerin
Meyminiyye’ye ait oldugu burada net bir sekilde anlasilmaktadir. Ayrica Bagdadi’nin verdigi
bilgiler 1s181inda yukarida bahsi gecen Suaybiyye firkasinin da Meymiiniyye’nin kurucusu

Meymun arasinda gecen ihtilaftan kaynaklandigi anlatilmaktadir*?.

2.6. Acaride’nin Haricilikteki Yeri

Haricilik, Tahkim olay1r sonrasi Hz. Ali’den ayrilarak kendi mezhebi formunu
kurgulamaya baslamis, hicri atmigh yillarda kendi i¢inde kollara ayrilmasi ile sistematik héle
gelmeyi basarmistir. Temelde tahkimi reddetme, Osman ve Ali’yi, Cemel ve Siffin’e
katilanlar1 tekfir etme gibi ortak yargilara sahip olmalarina ragmen firkalarin sekillenmesi ile
her bir firka pratikte birbirinden ayrismistir. Hicaz Haricileri kendi i¢inde Ibadiye, Sufriyye ve
Beyhesiyye olmak {iizere ii¢ farkli yol tutarken Horasan Haricileri, Ezarika, Necedat ve
Acaride olmak iizere birbirinden farkli perspektiflerin olugsmasini saglamlslard1r427. Bizim
teorik olarak Hicaz ve Horasan bolgeleri seklinde ayirarak nitelememiz, Hariciligin farkl
etnik ve cografi sartlarda tezahiirlerini kiyaslama imkani sunma ve Acaride’nin farklilagtig
yonleri daha kolay ortaya koyma gayesi tasimaktadir. Nitekim bir topluluk ig¢inde farkli
diisiincelerin  varlik kazanmasini ¢evresel sartlardan soyutlayarak anlamak miimkiin
olmayacaktir*?.

Hariciler genel karakteristik yapilar itibari ile tepkisel bir durus sergilemeleri ile

kaynaklarda siklikla zikredilmektedir **°

. Nitekim biitiin Havaric firkalar1 incelendiginde
kiiciik ya da biiyiik ihtilaflar nedeniyle birbirinden ayrilan, meselenin iman ve inkar ile
iliskilendirilmesi sonucu birbirini tekfir ederek karsilikli miicadele eden bir vaziyet almistir.
Hicaz bolgesinde konumlanan Hariciler arasindan Nafi b. Ezrak’in basini ¢ektigi bir grubun
Horasan bolgesine gegmesi ile Haricilik iki farkli cografyada temsil edilir hale gelmistir. Nafi
ve arkadaslarindan olusan Ezarika, siyasal yonetime karsi direnmeyi ve devamli surette

muhalefeti savunarak fikri bir butlnlik olusturmus, ancak pratikte bolge halkina siddet

425 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 217.

426 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 69.

27 Figlaly, “Hariciler”, Islam Ansiklopedisi, ¢. XVI, s. 170.

428 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, S. 9.

429 55nmez Kutlu, Selefilgin Fkri Arka Plani Islam Diistincesinde Ilk Gelenekgiler, Otto Yayinlari, Istanbul 2016,
s. 21.
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uygulamalarindan kaynakli ciddi bir kaos ortamini da beraberinde getirmiglerdir. Ezarika’nin
baslattig1 isyankar ve baskici tavir, ilk etapta Necde Onderliginde bir toplulugun tepkisi ile
karsilagsmistir. Ancak zayif ve yetersiz gelen bu tepki dalgasi kisa siirede giiciinii kaybetmis ve
dag11m1§t1r430.

Horasan’da Ezérika ve Necedat’in kuruldugu zamanda Hicaz bolgesinde de firka
hareketleri es zamanli olusmaya basglamistir. Hicaz, Islam diisiincesinin yayildig1 yer oldugu
icin merkezi konumunu her zaman korumus, Siyasi ve sosyal birgok olaya sahne olmustur.
Hicaz bolgesinde kalan Hariciler ise nispeten daha sakin ve kendi iginde yasamayi tercih
etmiglerdir. Oysa Horasan bolgesi, merkezden uzak ve daha fazla etnik farkliligin bir arada
yasadigi bir bolge olarak Halife otoritesinden bagimsiz ancak kendi ilkelerinden taviz
vermeden yasama istekleri ile kendilerini gosteren Haricilerin yeri olmus goriinmektedir.

Necedat’in dagilmasinin ardindan Acaride’nin kurulmasi ile Horasan Haricileri
mutedil bir iklime biiriinmiistiir. Acaride’nin kaade’yi suglamamasi, hicreti fazilet olarak
nitelemesi, savasta kadin ve ¢ocuklara dokunulmamasini istemesi ve Savastan geri durmasit
gibi pek c¢ok ozelligi Horasan Haricilerinin kati1 yoniinii torpiilemis ve alternatif olmustur.
Bolgede Acaride’nin bu kadar reva¢ bulmasinda halkin destegini almasi son derece etkili
olmustur. Nitekim Acaride’nin fikhi ve kelami konulara agirlik vererek siyasetten
uzaklagmasi ve tali kollara ayrilincaya kadar ¢izgisini bozmadan devam etmesi bu durumu
pekistirmistir. Bolgede etkinlik saglayan birgok Harici firkasi da sert goriisleri ve halki
bunaltan istilaci tavirlar ile kendilerine diisman ¢ekerken Acaride’de durum tam tersine bolge
halkina yardim eden ve destegini alan bir vaziyete evirilmistir. Ayrica baglangicta baska
firkalarin miintesibi iken Acaride’nin sefik tavri birgcok Harici’nin kendilerine katilmasini
saglamistir.

Acaride’nin tali kollar1 genellikle birkag tane fikir ayriligindan dolay:r firka sayilmis,
Islam Mezhepleri Tarihi edebiyatinda akademik seviyede ele alinmasina ragmen etkili
olamamis, kisa siirede dagilmis topluluklardir. Miistakil hareket alanlari olmasi nedeniyle
firka olarak degerlendirilmeleri gerektiginde Hariciler gibi siyasi degil itikadi firkalar arasinda
degerlendirilmeleri yerinde olsa gerektir431. Saltiyye, Ma’bediyye, Ahnesiyye ve Suaybiyye
bunlara 6rnek olarak verilebilir.

Acaride iginde varlik bulmusg bir diger firka tasnifi ise fikhi konuda ihtilaf yasayarak

sekillenmis firkalardir. Buna 6rnek olarak ise arazilerden alinacak Osiir hakkinda Seélibe ile

430 Bagdadi, e/ Fark Beyne’'l Firak, s. 101.
! Demircan, Din-Siyaset Iliskisi, s. 103.
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sorun yasayarak ayrilan Ruseydiyye ve siyasi girisimleri olmakla birlikte Seybaniyye’yi
saymak mumkiindiir*®.

Ibn Hazm, hicri V. asirda ibadiyye ve Sufriyye disinda Harici firkasinin yasamadigini
sOylerken Himyeri kitabinda Horasan ve Sicistan bolgesinde Meyminiyye’nin yaygin olarak

yasadigin1 belirtmektedir*®

. Acaride’nin nasil son bulduguna dair net bilgilere ulagilamazken
Ibadiye mezhebinin kurucularindan Ebii Ganim Bisr b. Ganim el-Horasani’nin (200/815) el-
Miidevvene ismini verdgi oniki ciltlik kitabim1 Horasanda tamamladigi ancak bolgede
goriislerine ragbetin azalmasi sonucu ilerleyen yillarda Ibadiye’nin merkezi olacak Tahert

sehrine yerlestigi anlatilmaktadir®®*

. Ebll Ganim’in yasadigi 200°1i yillarda Acaride’nin tali
kollar1 disinda bolgede Harici bulunmadigi dikkate alinirsa bu sahsin Acaride sahip oldugu
ittkadi bir kabdliiniin oldugu s6ylenebilir. Nitekim gittikce guciini kaybeden Acéride’nin ismi
altinda yasamak zamanla yeterli gelmeyince, Ebl Ganim’in Kuzey Afrikaya giderek
Ibadiye’nin kurulmasinda ciddi katkilarmin oldugu goriilecektir. Ibadiye’nin kurucu
sahsiyetlerinden bir tanesinin Horasan bolgesinde uzun yillar kaldiktan sonra Tahert sehrine
goc¢ etmesi Ebt Ganim gibi pek ¢ok Acaride mensubunun da metodik olarak uyumlu gérdigii
Ibadiye nin yasadig1 cografyaya intikal etmis olma ihtimalini arttirmaktadir. Hicri IV. asrin
sonlarma kadar varligini tespit etmekle birlikte bolgede kalan tali kollarin ilerleyen asirlardaki
durumu ve yok olusu hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bir kisminin

asimile oldugu varsayilmakla birlikte halihazirdaki tassubi yaklasimlarindan Ibadiye kimligi

altina girmeleri daha makul gériinmektedir.

"2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l Firak, s. 61; Demircan, Din-Siyaset Iligkisi, s. 105.

“3 {bn Hazm, el-Fasl, c. V, s. 53.

3 Sehristani, el-Milel, c. I, s. 134.; Saffet Kése, “Ebll Ganim”, TDV Islam Ansiklpedisi (DIA), c. X, s. 126-127.;
Recep Uslu, Hicri I-II. Yiizyillarda Horasan Tarihi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, UUSBE, Istanbul 1997, s.
197-199.
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SONUC

Tarihte ortaya cikan fikirleri ve bunlar etrafinda olusan firkalari, ortaya ciktiklar
donemlerin psiko-sosyal sartlar1 baglaminda, objektif bir tavirla okuyarak, degerlendirirsek
batinl ve asiri/guluv olanlarinin disinda kalanlarin ¢ogunlukla metodolojik ayriliklardan
kaynaklanan sebeplerle farklilastigini gorebiliriz. Bu anlamda Havéric firkalarinin da birer
firka olarak ortaya ¢ikislari siyaset {izerinde metodik bir farklilagsma tizerine kurulmus ve daha
sonra itikadi bir icerik kazandirilmasi ile tesekkiiliinii saglamistir. Bu yap1 igerisinde olusan
Islam firkalar1 da ¢aglarinda, diisiince ve faaliyetlerinin sonucu olarak kendi perspektifleri
acisindan Islam diisiincesinin a¢ilim ve yorumuna ciddi katkilarda bulunmuslardir.

Islam Mezhepleri Tarihinde itikadi nitelikli ilk firkalasma olan Haricilik, imametin
Kureysiligi meselesi lizerinden karsit bir ideoloji gelistirmis ve kendisinden olmayan1 tekfir
esasia dayali bir teoloji olusturmus ziimrelesme hareketidir. Harici, itaat etmekten kagan,
ayrilan ve karsi ¢ikan anlaminda “huriic” kelimesinden tiireyerek dini literatiirde 1stilahi bir
kavrama dontiserek kaynaklarda Havaric olarak isimlendirilmistir. Bu kavram, mezhebin
taraftarlarinca pozitif bir anlamda kullanilirken; mubhalifleri tarafindan negatif ¢agirisimlar
yapan bir tarzda ifade edilmistir. Firka mensuplar1 Kur’ani bir referansla Hurlc’u Allah
yolunda savagarak miicahede edip nefislerini cennet karsiliginda Allah’a satanlar anlami
vererek Oviicii bir mahiyette kullanmiglar; buna karsin muhalifleri ise bu sozciigii, Hz. Ali ve
timmetten ayrilan, Kur’an’dan bir tabir olan “marika” ile iligkilendirerek haktan ve dinden
hizla uzaklasan kimseler anlaminda kullanmislardir.

Harici zihniyeti, karizmatik bir toplum inga etme temeli lizerine kurulu oldugundan ilk
temsilcileri ve liderleri tarihin yapicisi roliinde taninan sahsiyetlerden olugsmamaktadir. Harici
hareketin sistematik bir diisiince alt yapisina sahip olmamasi, yalnizca zahiri anlayan ve
derinligine niifuz edemeyen anlayislari, kentlesme ve medenilesme siirecinde ortaya g¢ikan
Miisliimanlarin ihtiyaglarina cevap vermekten ¢ok uzakti. Bu durum ise Harici topluluklari
tepkisel, kabile asabiyetine dayali bireyi ve bireysel zekayr Gnemsemeyen Kkarizmatik bir
toplum olusturmaya sevketmistir.

Rasit halifeler doneminde Islam fiituhatlar1 ile Miisliimanlarin diisiince diinyas1
zenginlesmeye baslamistir. Hizla genisleyen smurlar, yeni kiiltiiler ve dinler, Islam
toplumunun farkl yiizlerle karsilasmasi ve hesaplagmasi, 6zellikle itikadi konulara daha fazla
egilim gosterilmesini saglamistir. Ozellikle Hz. Ali déneminde ortaya ¢ikan “La hikme illa
lillah, Hiikiim ancak Allah’indir” slogani ile ortaya ¢ikan bu grup, Hz. Osman ve Hz. Ali’yi

tekfir ile tan ederek Islam birligini tehdit eden bir i¢ unsur olmustur. Baslangigta ¢dl hayat1 ve
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cetin cografyanin etkisi, bedevi Arap kabile kiiltiir tarzinin yarattii otoriter yonetime
baskaldir1 diisiincesi, Siffin Savasinda tahkim hadisesinden sonra dini-siyasi nitelikli siddete
dayali firkalasma seklinde tezahiir etmistir. Islam tahinde Hz. Peygamber’den sonra
Miisliimanlar arasinda meydana gelen savaglar, trajedik bir takim sonuglar dogurarak
ayrismalara ve ziimrelesmelere sebep olmustur. Hilafet/imamet, iman-kifir, buyuk ginah
isleyenin durumu, tevbe etmeden Olenler ve oOldiirenlerin ahiretteki durumlari, iman-amel
iliskisi, gibi konular itikadi alana tasinmustir. Ilk donemlerde belli sahislar etrafinda birlesen
insanlar, ilerleyen donemlerde fikirler etrafinda toplanarak siyasi ve sosyal alanda adindan s6z
ettiren itikadi farklilagma ve dini anlama bigimlerini meydana getirmislerdir.

Kureys’in hakimiyetine karsi ¢ikarak ilk Islami demokrasi sdylemi gelistiren Hariciler,
otoriter ve adil bir yonetim anlayis1 i¢cin miicadele verdigini iddia ederek Hz. Ali basta olmak
tizere Emeviler ve Abbasiler doneminde idareyi en fazla mesgul eden firka olmustur.
Haricilerle ayn1 donemde ilk Miircii yaklasimlar ve daha sonra tesekkiiliinii tamamlayan
Siiligi besleyen fikirlerde tarih sahnesine ¢ikmustir.

Sicistan Haricilerinden olusan Acéride Firkasi, Ezarika’ya en net tepkiyi koyarak
Horasan bdlgesi icin stratejik bir toplulugu temsil etmistir. Ezarika gibi siddet egilimli bir din
anlayis1 yerine mutedil ve dlgiilii bir din anlayisini gelistirmek istemis; siyasi ve sosyal alanda
derin etki saglayarak hizla tabana yayilmustir. Hicri I. Asirdan itibaren Islam diinyasinda
Sicistan ve Horasan bolgelerini fikri alanda yeniden organize ederek daha esnek,
muhataplarii tekfirden kagian bir din anlayis1 yerlestirmistir. Emevi karsithigi iizerinden
politika gergeklestiren Hariciler ‘biz ve oteki’ algisi ilizerinden hareket ederken Acaride,
metodik bir caba sergileyerek Ozellikle savas hukukuna dair getirdigi ilkelerle Horasan
Haricileri icinde ideolojik bir kirilmay1 saglamustir.

Firkanin tesekkiil siirecinde muhalefet ve miidafaa 6n planda tutularak hareket
edilirken ilerleyen dénemlerde muhafaza politikas1 kendini gostermistir. Haricilerin ilkeleri
icin savasan davranis mantig1 gerekmedik¢e savunma konumunda kalan ve bu durumun da
etkisiyle siyasetten uzaklasan bir imaja doniismiistiir. Boylece Acéaride kelami ve fikhi
konularda 6n plana ¢ikmis ve Hicaz cografyasindan sonra basit ¢apli da olsa yeni mezhebi
formlara biirinmiistir.

Harici firkalar igerisinde en fazla alt gruba ayrilan firka ozelligi tasiyan Acaride
firkasi, tesekkiil siirecinde lideri Abdulkerim b. Acred’in siyasi takibe ugramasi sonucu
lidersiz kalmis, genel mantigini siirdiirmesine ragmen pek cok alt firka ismi ile anilarak
kaynaklarda yerini almistir. Varligini hicri IV. asra kadar stirdiirdiigii kaydedilen Acéride’nin

Horasan ve Sicistan ¢evrelerinde ne sekilde son buldugu kaynaklarda zikredilmezken Horasan
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bolgesinde Haricilerin giiciinii kaybetmesi ile benzer kaygilarn tasidiklarini diisiindiigiimiiz
Ibadiye firkasi biinyesine dahil olmalari en makul yaklagimdir.

Bu firka askeri miicadele icine girmese dahi Haricilerin “siyasi grup” Kkisvesini
tasimasi bitliin Harici firkalarinin da aynmi 6zelligi devam ettirdigi zannini beraberinde
getirmektedir. Oysaki ibadiyye drneginde oldugu gibi zaman zaman siyasi hamleler ve askeri
miicadeleler icine girmesine ragmen biitiin politikalarini siyaset merkezli gerceklestirmiyor
olmak gozden kagirilmis bir noktadir. Acaride firkas1 da ana Harici firkalar1 arasinda olmasina
ragmen iki tali kolu*®® haric siyasetten uzak ve mutedil bir hayati tercih etmistir.

Yaklasik ayn1 zaman diliminde firka halini alan ibadiye, Sufriyye ve Beyhesiye’de
zaman i¢inde kendi mezhebi renklerini alarak firkalasmiglardir. Ancak kendini gelistirip
sistematize olamayan her hareket belli bir siire sonra deforme olmaya veya asimilasyona acik
hale gelmektedir. Beyhesiyye zamanla adimi tamamen kaybederken Ibadiye ve Sufriyye
mutedil goriisleri ile varligini koruyabilmistir. Acaride ise kisa siirede alt kollara ayrilmis
ancak olusturdugu mutedil din algis1 bolgede uzun yillar egemen olmustur. Horasan’da Sii ve
Mutezili gruplarin canlanmasi ile bolgede gittikce niifuz kaybeden Haricilerin®® bir kismu
asimile olmakla birlikte Ibadiye gibi Hariciligin temsil edildigi bolgelere yerlesmeyi tercih
edenler de olmustur. Acaride’nin goriisleri fikhi ve kelami konularda tebariiz etmis ve Ehl-i
Siinnet’e yakin goriisleri ile Horasan bdlgesindeki Hariciler arasinda ideolojik bir kirtlmay1

saglamislardir.

% jki Tali kol ibaresi ile kastedilen firkalar Hamziyye ve Sealibe firkalaridir. Bu firkalar siyasi miicadelelre
agirlik vererek merkezi idare ile miicadeleleri ile taninmislardir. Bz. Bagdadi, e/ Fark Beyne’l Firak, s. 102-4.
% Seyfullah Kara, Bilyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, iz Yayncilik, istanbul 2007, s. 35-43.
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