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OZET

Bu ¢alismada Tiirk¢e romanda, 1908-1960 aralig1 temelinde Tiirkiye’deki is sisteminin
temel unsurlarinin olusumunun roman igerikleri {izerinden bir anlati ¢er¢evesinde incelenmesi
amagclanmistir. Genel olarak sosyal bilimlerde, 6zel olarak yonetim yazininda kurgu 6gelerin
kullanilmasi son yillarda artan bir olgu olmasina ragmen, belirli bir kesim tarafindan
mesafeyle yaklasilan bir durumdur. Bunun en temel nedenlerinden biri genel olarak sanat
eserlerine ve bilimsel ¢alismalara gosterilen pozitivist yaklagimdir.

Roman her dénemde edebi tiirler arasinda en ¢ok ilgi ¢ekeni olmustur. Esnek ve
dinamik yapisi, dykiileme cesitliligi ve kendine has anlatim bi¢imi yiiziinden genis kitlelerce
tercih edilmistir. Yonetim yazininda is sisteminin temel unsurlarinin romanlar {izerinden
incelenmesi alan icin yeni bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. Ozellikle Tiirkge literatiirde
bu konuda bir eksiklik oldugu goze ¢arpmaktadir. Calismada 6zellikle sosyolojik okumaya
imkan saglayan ve Tiirk¢ce romanda kanonlar arasinda kabul edilen eserler secilmistir.

Devlet, Tiirk is sisteminde kurucu ve doniistiiriicii bir aktor oldugundan Tiirk is sistemi
calismalarinda 6zel bir yere sahiptir. Bu nedenle ¢alismada, Tiirk¢e romanda Tiirkiye’deki is
sisteminin temel unsurlarinin olusumu incelenirken devletin fonksiyonuna ve onun ticaret
erbabiyla iliskisine odaklanilmis ve Ikinci mesrutiyetten 1960 kadar olan dénemi anlatan on
roman belirlenmistir. Bu romanlardan devlet ile ticaret erbabi iliskisini anlatan boliimler
secilmis, daha sonra segilen bu pargalar donemi anlatan tarihsel olaylarla birlestirilerek bir
anlat1 (narrative) ¢ergevesinde islenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Is Sistemi, Tiirkge Romanlar, Anlat1 Analizi.
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SUMMARY
FORMATION OF BASIC COMPONENTS OF THE BUSINESS SYSTEM IN
TURKEY: INVESTIGATION THE PERIOD OF 1908-1960
THROUGH TURKISH NOVELS

The purpose of this research is to analyze formation of basic components of the
business system in Turkey the period of 1908-1960 in Turkish novels within the context of a
narrative. The use of fiction items in social sciences in general and that is, in management
science in special terms, is becoming increasingly widespread, yet it is a phenomenon that is
approached by a certain group of people remain distant. One of the most basic reasons for this
is the positivist approach generally shown to art works and scientific studies.

The novel has attracted the greatest attention among literary genres in all periods.
Because of its flexible and dynamic structure, variety of narration and its own way of
phraseology, it has been widely preferred. The study of basic components of the business
system in the management science through novels can be considered as a new approach for
the field. Especially in the Turkish studies, it is seen that there is a deficiency in this matter. In
the study, the selected novels which enables to read sociologically in particular, are
considered to be one of canons of the Turkish literature.

Since the state is a founding and transformative actor in the Turkish business system,
it is at the center and therefore has a special place in Turkish business system studies. In this
study, ten novels which describe the period from the Second Constitution to the 1960 have
been determined in order to examine the basic components of the business system through
novel contents. From these novels, chapters describing the relationship between the state and
the merchant were selected, then these selected pieces are combined in a narrative context by
combining them with the historical events that describe the period.

Keywords: Turkish Business System, Turkish Novels, Narrative Analysis.



GIRIS

Roman okumak, diinyay1 Descartes¢1 mantiktan baska bir mantikla anlamak
demektir... Roman okumanin asil zevki, diinyay1 disaridan degil; iceriden, o
diinyada yasayan kahramanlarin géziinden gorebilmekle baslar.

Orhan Pamuk
Saf've Diisiinceli Romanct

Sanat, bireyin i¢ diinyasini yansitmasina izin veren teknik bir icat, sembolik bir dil,
yagsamin ama¢ ve hedeflerini, insanin tarihsel konumunu, gelecege doniik beklentilerini
canlandirip ortaya koyan iislup ve bigimlerden olusan bir formdur (Ulusoy, 2005). Birey ile
toplum arasindaki etkilesim ve gerilim, kurgusal olan tiim sanat yapitlarinin temel
izleklerinden biridir. Birey hem icinde yasadigi sosyal yapiya uyum gostermek hem de bu
yapinin baskilarindan kurtulmak ister. Bu diialite modern bireyin belki de atalarindan daha
siddetli yasadigi en varolussal hikayedir. Kurgu eserler bu hikdyeyi anlatirken, bireyin
duygularina odaklandiklar1 gibi, bu duygulardan insa edilen ama her zaman daha fazlasi olan
sosyal yapiyr da mercek altma alir (Onal, 2012). Bu hem g¢ok &6zel bir gozlem ve yaratim
sUrecidir, hem de mitlerle, hikayelerle, efsanelerle sosyal yapinin temelini olusturan, insanin
hikdye anlatma ve dinleme gereksiniminin (Eliade, 2001), estetikle harmanlanmis bir
sonucudur.

Sosyal bilimler kurgusal anlatilara nazaran son derece yeni bir kavramdir. Kokleri on
sekizinci yiizyila kadar uzanan sosyal bilimler, ger¢eklik hakkinda bir bigimde ampirik olarak
dogrulanan sistemli bilgi tiretme c¢abasina dayanir (Baker, 1969; Shapiro, 1984). Sosyal
bilimlerdeki yontem tartigmalari ise kimine gore alanin zenginliginin kimine goreyse
acmazlarmin bir gostergesidir. Doga bilimlerinin determinist anlayisinin sosyal hayati
anlamada ve anlamlandirmada etkili bir yontem olarak kullanilamamasi bu tartigsmalarin
temelini olusturmaktadir (Gulbenkian Komisyonu, 2000). Sosyal bilimlerin konusu insan
davraniglart ve insanin toplumla iliskisi oldugundan, bilimsel c¢alismanin en dogal
yontemlerinden olan genelleme yapma yaklasimi tam da bu noktada bir sorunsal
dogurmaktadir. Zira belli bir yerde gecerli olan bir yaklasimdan yola ¢ikarak genelleme
yapma ¢abasi, o genellemenin bagka bir zamanda ve mekanda, farkli gruplar i¢inde veya
farkli olgularla iligkisinde gecgersiz olmasi ihtimaliyle yara almaktadir (Meglio, 2007).

Bu ¢alismanin temel ¢ikis noktasi, sosyal bilimlerin ana akim epistemolojik yaklagimi
olan pozitivizme gore birbirinden ayri1 alanlar olarak goriilen sanat ve sosyal bilimlerin

benzerliklerinde oldugu gibi farkliliklar1 sayesinde de insani ve onun olusturdugu sosyal,



siyasal ve ekonomik yapiy1 anlamada etkilesim i¢inde olabilecekleri savidir. Bilim ve sanat
temelde ayni motivasyonla ayni hikdyenin pesinde kosan, birgok Ornekte goriilecegi iizere
birbirini besleyen ve birbirine ilham kaynagi olan alanlardir. Daimi bir inga ve degisim siireci
icinde olan toplumsal yap1 ve olgular (Berger ve Luckmann, 2008; Yiicedag, 2016) sosyal
bilimlerin toplumu temsil etme bi¢imi ve yetenegi sayesinde arastirilir (Becker, 2016). Bu
calismada, toplumu temsil etme yeteneginin sadece bilimsel calismalara ickin olmadigi
goriisii benimsenmistir. Kurgu eserler, dramalar, filmler, tablolar, fotograflar, miizikler, vb.
sanatsal disiplinler de iglerinden c¢iktiklar1 toplum hakkinda bir seyler sdyleyebilir. O
toplumun bir yoniinii, cogu zaman asli amagclar1 bu olmasa da yansitirlar. Bu nedenledir ki, bir
temsil yontemi olarak okunabilirler. Gergekligin ¢coklu ve parcali yapisinda temsilin ontolojik
sorunlarindan kaynaklanan bosluklari, baska bir temsil bi¢cimi doldurabilir. Bir bilimsel
calismaya has analizler, tablolar, ¢izelgeler, sayilar, goriisme ve alan notlar1 tipki bir zanaatin
geleneksel yontemleri gibi, gercegin kendisini degil, onun sadece doniistiiriilmiis bir yoniinii
ortaya koyar (Becker, 2016). Temsil biciminin kendisine ickin bu sorunu kabul etmek, bir
temsilin eksik biraktigin1 baska bir temsil bi¢iminin kapatma, fotografin bir diger yoniinii
ortaya koyma ihtimalini kabul etmektir.

Orgiit yazininda kurgu 6gelerin kullanilmas: giderek yayginlasan bir olgudur. (Rhodes
ve Brown, 2005; De Cock ve Land, 2006). Bir¢ok arastirmaci i¢in orgiitler eskiden oldugu
gibi rasyonel yapilardan olugsmamakta, bu nedenle de mekanik tekniklerle onlar1 analiz etmek
miimkiin olmamaktadir. Orgiit teorisyenleri bu yiizden ilham ve yeni bakis agilar1 igin edebi
caligmalara yonelmis (De Cock ve Land, 2006:518) ve bu konudaki caligmalarin sayisi
arttikca, alanin zenginligi de artmistir (Rhodes ve Brown, 2005; Watson, 2011; Phillips,
1995). Bu caligma, literatiirdeki bu yeni 6rneklerden biri olarak tasarlanmustir.

Calismada, Orgiit arastirmalarinda yeni bir veri kaynagi olarak ele alinabilecegi
belirtilen kurgusal eserler aracilifiyla, yine Orgiit arastirmalart alani i¢in farkli iilkelerde
cesitli Oznellikler gercevesinde ele alinarak yayginlasmaya baglayan is sistemleri yazinina
katki saglamak amaglanmistir. Calismanin amaci, 1908-1960 araliginda Tiirk is sisteminin
temel unsurlarinin olusum seyrini secilen romanlar tzerinden incelemektir.

Tez iki ana boliime ayrilmistir. Birinci boliim, sanatsal alanlarin bilim i¢in kullanim
olanaklariin; ¢caligmaya temel olusturan kavramsal catinin ve ikinci boliimdeki tarihsel anlati
i¢cin kullanilan kurgusal malzemenin ve anlatiy1 olusturma yonteminin aktarildigi kistmlardan
olugmaktadir. Bu kisimlarda, sanat ve bilim arasindaki benzerliklere ve farklara, sosyal
bilimlerin tarihgesine, temsil bigimi olarak islevine ve ondan farkli temsil bigimlerine

deginilmis, genel olarak sosyal bilimler ve kurgu eserler iliskisinden, 6zel olarak ise yonetim



yazininda kurgu eserlerin kullanimindan bahsedilmistir. Romanlar 6zelinde sanat yapitinin
alana saglayacagi katkilar iizerinde durulmustur. Ardindan Orgiit caligmalar1 literatiiriinde
“makro kurumsal perspektif” olarak adlandirilan kuramsal agilimin 6nemli bir 6rnegi olan
ulusal is sistemi yaklasimi gergevesinde, Tirk is sisteminin temel nitelikleri anlatilmis; TUrk
is sisteminde ve Tiirk siyasal modernlesmesinde devletin roli ve imparatorluktan cumhuriyete
miras kalan devlet ve biirokrasi gelenegine deginilmistir. Boylelikle Tirkiye’deki is
sisteminin ana unsurlarin1 merkeze alan bir tarihsel arka plan bilgisi sunulmaya ¢alisilmistir.
Tirk is sisteminin ana unsurlarinin 1908-1960 araligindaki olusumuna odaklanilmasi
nedeniyle, Onis ve Senses’in (2009) Tiirk is sistemi icin tespitini yaptiklar1 dért evreden
1923-1950 ve 1950-1980 araligini ele alan ilk ikisi, ana gergeve olarak kullanilmistir. Ancak,
Osmanli’nin son dénemi Cumhuriyet rejimi ile siyasi, iktisadi ve ideolojik bir streklilik arz
ettiginden, Onis ve Senses’in ilk evre ddénemlestirmesinin 1908’e kadar cekilmesi tercih
edilmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin iktisadi tarihi acgisindan, ¢ok partili doneme gegilmesi ve
holdinglerin ortaya c¢ikisi sonrasi 1960-1980, 1980-2000 araliklarinda ve 2001 sonrasi
donemde farkli Orgiitsel yapilanmalar1 ve devletin piyasayla iliskisinde farkli aktorleri
beraberinde getirdiginden, Onis ve Senses’in 1950-1980 dénemini kapsayan ikinci evresi
yalnizca 1960’a kadar ele alinmistir. Calismada ele alinan dénem iginde devlet, Tiirkiye’deki
is sisteminin ana unsurudur; devletle iligkisi acisindan ele alinmasi1 gereken diger unsur ise
“ticaret erbab1”dir. Calisma boyunca ticaret erbabi ifadesi, ‘isadami’, ‘esnaf’, ‘tiiccar’ ve
‘girisimci’ kesimin tlimiinii ifade eden bir tanimlama olarak kullanilmistir. Hangisinin 6n
planda oldugu, donemsel gelismeler bagli olarak degisiklik gostermektedir. Birinci bolimin
sonunda, arastirmada kurgusal metinlerden gelistirilen veriyi tarihsel arka plan ve Tirk is
sistemi bilgisi i¢inde yorumlamayi/anlamlandirmay: kolaylastiracak bir anlati (narrative)
olusturmay1 miimkiin kilan ‘anlati metodolojisine' deginilmistir. Bu kisim, anlatiy1 olusturmak
Uzere secgilen on roman, romanlarin anlattigi dénemler ve romanlarin Ozetleri ile son
bulmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde, Tiirk is sisteminin ana unsurlarinin olusum siireci ve
seyri, 1908-1960 araligindaki devlet-ticaret erbab iliskilerini merkeze alacak sekilde, secilen
romanlarin igerikleri {izerinden derlenerek, donemin tarihsel arka plan bilgisi ¢ergevesinde,
bir anlati seklinde kaleme alinmistir. Ortaya ¢ikan anlatinin, belirli bir kronoloji dahilinde,
‘devlet ve ticaret erbabi ana karakterlerinin iligkilerini’ yansitarak, kismen veri kaynagi olan
romanlardakine benzer sekilde kendini gostermesinin, ‘sosyal bilim’ ve ‘kurgu eserler’
arasindaki sinirin, yeni metodolojik olanaklar saglayabilecek diizeyde ‘gevsetilmesi’ ile ilgili

tartismalarin bir 6rnegi olarak deger tasidigi diisiiniilebilir



BiRiINCi BOLUM
KISIM I: SOSYAL BiLIMLERDE KURGU ESERLERIN KULLANIMI,
IS SISTEMI VE ARASTIRMA TASARIMI UZERINE ACIKLAMALAR

1.1. Bilim I¢in Sanat

Genel olarak sosyal bilimlerde, 06zel olarak 6rgit yazininda kurgu Ogelerin
kullanilmasi, yayginlasan (Rhodes ve Brown, 2005; De Cock ve Land, 2006), buna karsin
sosyal bilimlerin dayandigi anaakim epistemolojik temeli benimseyenlerce kusku -ya da
iyimser bir ifadeyle mesafeyle yaklasilan bir olgudur (Usher, 1997). Sosyal bilimler felsefesi
icindeki basat tartisma, ‘doga bilimleri ile sosyal bilimlerin metodolojik uyumu’dur. Bu
tartigmanin 6ziinde, pozitivizmin ‘gdzlem ve deneyin kesin ve emin bilginin tek kaynagi
oldugu” yoniindeki savi vardir. Bunun disindaki higbir yaklasim bilimin yontemi olmamalidir
(Keat ve Urry 1994: 7-8). Pozitivist epistemoloji nedenin, dogrunun ve gegerliligin 6n planda
oldugu ve Onemsendigi temel prensiplere dayanir. Bu epistemolojiyi benimsemis
arastirmacilar bilgiyi sadece bes duyunun algilayabilecegi bir form olarak kisitlarlar (Hatch ve
Cuncliffe, 2006: 13). Ana akim yaklagimda yontem sorunu bu ¢ergevede ¢izildiginde bilimsel
caligmalarda sanat yapitlarindan faydalanma diisiincesine soguk bakilmasinin nedenleri
gorulebilir.

Stendhal’in, “Bir edebiyat eserinde politika, bir konserin ortasinda patlayan bir
tabanca gibidir...” (Belge, 1975:40), s0zi, sanatla politika arasindaki ayrimi vurgulamak icin
kullanilagelmistir hep. Angaje bir sanat yapitinin evrensel ilkeler ve degerlerden ziyade,
benimsedigi ideolojinin hizmetinde olacag diislincesi bu yaklagimin temelini olusturmaktadir.
Bu climle pozitivist bilim yapma yolu icin de sanat perspektifinden kullanilabilir. Zira hayal
giiciiyle ortaya ¢ikan ve insan sezgisiyle kurgulanan bir sanat yapitiyla, deneye ve gozleme
dayali, nesnel bilimsel bir ¢aligmanin birbirinden uzak ve ayri edimler oldugu goriisii 6nemli
sayida destek¢i bulmaktadir (Watson, 2011). Bilim insanlarinin bir kismi i¢in dogru olan bu
yaklasim, sosyal bilimlerin yeni bir metodolojiye ihtiyaci oldugunu diisiinen ve pozitivist bir
mantikla sosyal olgularin anlagilamayacagini, onlarin tamamlanmis yapilardan ziyade, devam
eden insa siiregleri (Richardson 1994) oldugunu iddia eden diger bir kesim iginse sosyal bilim
icinde bilgi Uretme yolunda asilmasi gereken bir esiktir (Alvarez ve Merchan, 1992). Sanat,
hayat1 hayal ve temsil ederek, bilim gozlemleyip modeller kurarak agiklamaya g¢alisir. Sanati

romantizmle o6zdeslestirip bilimi salt akilcilikla tanimlamak ve her iki disiplini de belirli



kaliplar i¢ine koymak sosyal bilimlerde arastirmaya konu edilen olgularin tim yonleriyle ve
derinlemesine anlasilmasini engelleyecektir.

iki disiplinin de merkezinde insan, onun bilme arzusu, meraklar1 ve yasami
anlamlandirma cabasi vardir. Bu noktadan yola ¢ikarak, sanatin ve bilimin gesitli bicimlerde
birbirinden yararlandig1 ve birbirine ilham kaynagi oldugu ¢ok farkli drnekler verilebilir
(Opper, 1973; Eskridge, 2003): Teknolojik bir yenilik olarak fotografin bulunmasi resimdeki
betimleme anlayisin1 kokten degistirmis (Eskridge, 2003), Jules Verne’in romanlart birgok
bilimsel gelismeye ilham olmustur (Yuksel, 2016).

Bilimi ve sanati kati gizgilerle birbirinden ayiran yaklasimm temeli modernizme
dayanmaktadir. 17. ylizyilda bir insan hem sanatg1, hem filozof, hem bilim insan1 olabilirken,
modern diinyada bunun olmasi ¢ok kolay degildir. Bu sadece bir zihniyet sorunu da degildir,
ortada daha teknik bir problem vardir. Modern hayatin uzmanlagsmay1 zorunlu kilan kaotik
yapist, bir insanin dort yiizyil 6nceki atalar1 gibi bir¢ok dali ayni etkinlikle yapmasina imkan
vermez. Ama sorun yalnizca bundan da ibaret degildir. Tekeli (1995: 64) modernite projesinin
bilim, ahlak ve sanat (estetik) alanlarin1 birbirinden ayirdigin1 sylerken, teknik bir sorundan
fazlasini ortaya koymaktadir. Romantik bir yaklasimla modernizm, sanatgiy yiiceltip buyik
oranda hayatin disina itmis, sanati ve eserleri, sanat¢iy1 ve izleyiciyi ayristirmistir. Sanat bir
takim ustiin yetenekli insanlarin eylemi olarak degerlendirilmeye baslaninca, toplum igindeki
diger insanlar yalnizca edilgen bir izleyen durumuna indirgenmistir. Ayni sey benzer
boyutlarda bilim perspektifinden de ortaya konabilir. Bilim insanina atfedilen kutsiyet, onu
yalnizca toplumdan soyutlamakla kalmaz, bunun yaninda bilimin olmasi gereken igrek
yoniune de zarar verip bir gesit mesruiyet kaybina yol agma potansiyeline sahip olur. Bilim
insan1 ayni sanat¢1 gibi, fildisi kulesinden disar1 ¢itkmayan ve yasadigi topluma yabancilagsmis
biri olarak kabul edilir. Pek tabii bilim insaninin yalniz kalmaya, caligmaya, Uretmeye, akttele
teslim olmaktansa kendi giundemini yaratip takip etmeye ihtiyact vardir. Burada gozden
kagirilmamasi gereken nokta, son kertede hangi saiklerle yola ¢ikilmis olursa olsun, bilim
insaninin c¢alismasmin da yasadigl topluma ve kiiltiire ickin oldugudur. Bilim ve sanatin
pesinde olduklar1 “evrensele”, i¢inden ¢iktiklari kiiltlirel kodlarla ulasabilecekleri sdylenebilir.

Sanat, bireyin kendini ifade etmesine, kendini gerceklestirmesine yardim eden
sembolik bir dil, i¢ diinyasini aktarmasina imkan veren teknik bir icat, insanin yasam siirecini,
tarthsel konumunu, bir tarih nesnesi olarak kendini gerceklestirme olanaklarini, yasamin amag
ve hedeflerini, gelecege donik beklentilerini canlandirip ortaya koymasini olanakli kilan
bicim ve Usluplardan olusmaktadir (Ulusoy, 2005). Sanatin tam ya da Uzerinde anlasilmis

eksiksiz bir tanimmi yapmak ya da neyin bir sanat yapiti oldugu konusu halen tartigsmalidir.



Popiler sanat, Kitle sanati, yiiksek sanat® gibi ayristirma ya da smiflandirma igin kullanilan
gbrece iyi niyetli kavram arayislar1 bu tanimsal karigikligi azaltmaktan ziyade, yeni
polemiklere ve tartismalara yol agmustir.

Gombrich (2014) Sanatin Opykiisii adli kitabina iki farkli resimle baslar. Once
Felemenk ressami Rubens’in kiigiik oglunun resmini yaptigi tablosundan bahseder ve
ressamin oglunun giizelligiyle 6viing duydugunu ve muhtemelen bunu herkesin gérmesini
istedigini belirtir. Rubens’in bu iinlii resminde ¢ocuklara 6zgili bir masumiyet ve saflik vardir.
Sonra Alman ressami Diirer’in annesini konu alan resmine geger ve onun annesinin resmini
Rubens’inkiyle ayni hislerle, iki tablonun da ayni sevgiyle yapildigini sdyler. Diirer’in
resmindeki yasli anne yorgun, kirismis ve izleyiciye hiiziin veren g0zlerle uzaklara
bakmaktadir. Biri, yasamin basinda, digeri sonuna gelmis bir insani resmetmektedir. Biri
masumiyeti ve giizelligi, digeri gorece ¢irkinligi ve caresizligi merkeze alir. Gombrich’in
buradaki iddias1 bir sanat yapitinin giizelliginin, onun konu aldigi seyin giizelliginden
gelmedigidir. Bir yapit son derece rahatsiz edici, huzursuzluk verici konular1 ele alabilir,
onemli olan bunu ele alis, isleyis tarzi ve bigimidir (Dagistan, 2017). Buna edebiyattan da
birgok 0Ornek verilebilir. Yayimlandigi donemde blyiuk sansasyon yaratan, hakaretlere
ugrayan, bazi iilkelerde toplatilan Nabokov’un (2000) ‘Lolita’ adli romani bir pedofili
merkezine almaktadir. Ama glinimuzde elestirmenler tarafindan bu sansasyonel roman
edebiyat tarihinin en Onemli romanlarindan, yazari ise yirminci ylzyilin en biyiik
tislupcularmdan biri olarak kabul edilmektedir. Ustelik romani1 yazdig1 yillarda nasil bir
tepkiyle karsilasacaginin farkinda olan Nabokov, dénemin iinlii elestirmeni ve arkadasi
Edmund Wilson’a yazdig1 mektupta (Pitzer, 2014), “liitfen Lolita’y1 okurken onun son derece
ahlaki bir kitap oldugunu unutma,” der. Nabokov’un buradaki vurgusu romanin kahramani
Humbert Humbert’in ahlaki degil, bizatihi metnin ahlakidir. Ayni1 Durer’in yasl annesini
resmederken yansittigi samimiyet ve o samimiyetten dogan giizellik gibi, Nabokov’un romani
da higbir satirnda abartmaya veya kiskirtmaya kagmadan yalnizca kendi yarattigi
kahramanlara kars1 degil, okuyucuya kars1 da son derece sorumlu davranmaktadir. Buradaki
soru, bu sorumluluk ve buna duyulan ihtiyacin nereden gelmekte oldugudur?

Fischer (2015: 22) sanata insanlarin neden gerek duyduklarini sorar. Milyonlarca kisi
neden kitap okur, sinemaya ve tiyatroya gider, muzik dinler, bir resmin karsisinda saatler

gecirir? Eglenmek, dinlenmek ya da oyalanmak i¢in diye bir yanit vermek, Fisher’a gore

1 Somay’m (2004) belirttigi gibi bu tip smiflandirmalar zamana gore de degismektedir. Ornegin 18. Yiizyil
Avrupa aydini igin siir ve tiyatro yiiksek sanat ve roman kitle sanati olarak degerlendirilirken, romanin 19.
Yiizyildaki parlak yiikselisi kendisini yiiksek sanat sinifina sokmustur.



soruyu daha da derinlestirmekten baska bir ise yaramaz. Insanin bir baskasinin yasamina,
sorunlarina gdomiilmesi, kendisini bir miizik pargasi, bir resim veya bir roman, film, oyun
kisisi ile ozdeslestirmesi olgusuna sadece oyalanmak ya da eglenmek igin diye bir yanit
verilebilir mi? Ya da boyle bir cevap bir seyleri disarida birakmayacak midir? Eger sanat
tilketimiyle bagka bir yasama kagis planlantyorsa, ortaya bagka bir soru atilabilir; insanlarin
kendi hayati neden yeterli gelmez onlara? Ya da bir kurgu yapita insan neden kendi
gercekliginden daha onemli bir deger atfeder? Fisher’a gore biitiin bu zor sorularin yaniti,
insanin kendi gercekligini asmak istemesidir. Daha derin, daha dogru, daha dolu, daha
anlaml bir hayata gecmek istemesidir. Sinirlt benligini sanatla biitlinlestirerek, bireyselligini
toplumsallastirma arzusudur. Insan bunu da yalnizca 6tekinin deneyimlerini ve diisiincelerini
paylasabilme ve anlayabilme yetenegiyle, imgelerle, mecazlarla, yaratici oyunlarla yapabilir.
Fisher’m bahsettigi anlam arayist en temel beseri arzulardandir. Birgok sanat¢inin ve
filozofun daha soylu bir hayat istegi ve gayreti bu anlam arayisinin yansimalari olarak kabul
edilebilir.

Sanat yapitinin konusu nedir? Bu soru sanat felsefesi agisindan 6nemli bir diger
sorudur. Cagdas sanat anlayisina gére, her sey sanat yapitinin konusu olabilir. Bu dogrudur.
Insana ait her sey sanat yapitinin ana temast olabilir. Ama yine de burada bir segme, ayiklama
ve yogunlagsma eylemi vardir. Bu eylem biitlinli olusturan her bir par¢a i¢in gegerlidir. Bu
konuda Bahtin’in edebiyattan verdigi Ornek agiklayicidir (Dagistan, 2017). Bir yapiti
olusturan her bilesenin kendisini okuyucuya, yazarin bu bilesene tepkisi olarak sundugu ve
yazarin tepkisinin de hem bir konuyu hem de kahramanin bu konuya tepkisini (yani, bir
tepkiye verilen tepkiyi) sarmaladigi bir gercektir. Bu anlamda yazar, tipki ger¢ek hayatta
etraftaki seylerin her tezahiirline farkli degerler bigilerek tepki veriliyor olunmasi gibi,
kahramaninin her pargasini ve her kisilik 6zelligini, hayatinin her olayini, gergeklestirdigi her
eylemi, tiim diisiincelerini ve duygularini tonlandirir. Ama hayattaki bu tepkiler daginik,
diizensiz niteliktedir; yani bir insanin biitiiniine, onun tamamina verilen tepkiler degil, insanin
yalitilmis tezahiirlerine verilen tepkilerdir. Hatta insan bir biitiin olarak eksiksiz bir sekilde
tanimlandiginda-yani, nazik, iyi, kot veya bencil vb. bir kisi olarak tanimladiginda- bile bu
tiir tanimlar, yasanmis hayatla iligkili takinilan pratik tavri ifade eder: Kisacasi onu, ondan
beklenebilen veya beklenemeyen seylerin 6ngoriilmesini saglayacak sekilde tanimlamazlar.
Ya sadece butinln rastlantisal izlenimleridir ya da nihayetinde, diizmece ampirik
genellemelerdir. Hayatta bir insanla biitliniiyle ilgilenilmez; tam tersine o insanla, hayati
yasarken ilgilenmek zorunda kalindiginda, su ya da bu sekilde 6zel olarak dikkat ¢eken belirli

eylemleriyle ilgilenilir. Ote yandan, yazarm bir sanat yapitinda kahramanm belirli



tezahiirlerine verdigi tepkiler, kahramanin biitiiniine verdigi biitiinliiklii tepkiye dayanir:
Kahramanin belirli tezahiirlerinin tiimii, biitiiniin 6geleri veya kurucu o&zellikleri olarak
biitiiniin nitelendirilmesi agisindan 6nem tasir (Bahtin, 2005: 16). Burada genelde bir sanat
yapitinda, 6zelde bir edebi eserde kullanilan olgularin nihai bir hedef icin belirli bir yontemle
kuruldugunun ve bundan dolay1 yapitin biitiiniine hizmet ettiginin alt1 ¢izilir. Sanat eseri
olgular1 belirli bir mantikla seger, konu edindigi yasamlar1 diizenler ve bunu bir forma
cevirerek ortaya koyar. Bunu yaparken de hem izler cevreye ve i¢inden ¢iktigi diinyaya ait bir
seyler sOyler, hem de bu bilgilerin aktarilmasi1 surecinde estetik bir haz verir. Nietzsche’ye
gore bu siire¢ hayatta kalmanin en etkili yollarindan biridir. “Varolusun dehgsetini ve
anlamsizligimi katlanmilabilir diizeye getiren tek gii¢ sanattir... Diinya yalnizca estetik bir
fenomen olarak hakli ¢ikar,” (Zvdeick, 2014: 52).

Bugiinii olanakli kilan ve hayat1 kolaylastiran bilgiler toplami1 olan goriilen bilim, bir
yonilyle dogay1 o6ldiiren ve insanin sonunu getirecek olan teknolojik bir ¢ilginlik olarak da
degerlendirilebilir. Bilimin pratik yonii olan teknoloji hayat: kolaylastiran unsurudur. Ilk
caglardan itibaren artan Olclide bilimsel yollardan ogrenilen bilgiler insanin cevreyle
miicadelesinde ona avantaj saglamig, hayati daha giivenli ve gorece daha kolay yasama
imkani1 sunmugtur. Bu 6zellikler bilimin teknik cephesini olusturur. Fakat bilimin insanlara
yaptig1 katki bununla sinirli degildir.

Kilisenin bilgi tekelinin matbaanin icadiyla kirilmasi ve Ronesans’la gelen yeni
diistinme bigimiyle ve gorece sistemli bilimsel kesiflerin baglamasiyla insanlar bilimin teknik
yararini fark etmeye baslamiglardir. Ancak bilim teknik yararinin Otesinde, gicli ve sistemli
bir diisiinme yontemi olarak da etkinligini hissettirmistir. Her seyden 6nce bilimsel diisiinme
belli bir zihinsel disiplini gerektirir. Bu disiplini kazanmis kisi, yargilarinda tutarli ve
ithtiyathdir, 6nyargili olmamaya calisir, olgulara dayanmayan uluorta genellemelerden kaginir,
duygusal cekiciligi ne olursa olsun her tiirlii iddia ve teori onun i¢in Oncelikle bir siiphe
konusudur. (Yildirim, 2011: 16).

Bir¢ok sinamadan gecen nesnel bilgi olarak ifade edilebilen bilimsel bilgi, bilimsel bir
calismanin nihai hedefidir. Nesnellik, bilgi zamandan bagimsiz mi, yoksa tarihsel mi
sorusunun cevabini bilginin zamandan bagimsiz olmasi yoniinde verir (Fay, 2001: 275).
Bilimsel arastirmalarda herkes icin gecerli, genellenebilir ve tutarh, siibjektif goriisii ise
karistirmadan evrensel sonuglara ulasabilme, gdzlem ve deney yoluyla olgular1 oldugu
sekliyle anlamaya calisma tavri bir gerekliliktir (Keat ve Urry 1994: 9). Doga bilimlerinde
blyuk olclde gecerli olan bu yaklasim, s6z konusu sosyal bilimler oldugunda ise tartigmaya
aciktir (Agassi, 1974; Gewirth, 1954).



Ancak doga bilimlerinde de, bilimin ilerlemeye dayali, nesnel, birikimsel bir toplam
oldugu goriisii, kendisi de bir fizik¢i olan Thomas Kuhn’un Bilimsel Devrimlerin Yapisi (The
Structure of Scientific Revolutions) adli kitabiyla yeni bir boyut kazanmistir. Kuhn’a goére
bilim kimiilatif gelisen ve slreklilik arz eden bir bilgiler toplami1 degil, belli siirelerle
gerceklesen devrimlerle kesintiye ugrayan paradigmalar toplamidir (Kuhn, 1995). Kitabindan
sonra bilim diinyasi tarafindan ¢okg¢a tartisilan paradigma kavramimi Kuhn ¢ok genis bir
yelpazeyi imlemek i¢in kullanmakta ve son kertede onu bir diinya goriisii olarak ortaya
koymaktadir. Ona gore Karsilasilan problemler bilim camiasi tarafindan kendilerini ait
gordukleri paradigmalar cercevesinde c¢ozilmektedir (Masterman, 1970). Bu yaklasim
evrensel ve nesnel bilim anlayisina bir doga bilimei tarafindan getirilen en etkili
elestirilerdendir (Demir, 2000: 78). Kuhn’un eseri, odiinsiiz ve genis bir bigimde kabul
edilmis rasyonalist bilim degerlendirmesini énemli 6l¢iide sarsmistir (Skinner, 2013: 124).

Genelle tikelin, ya da diger bir deyisle toplumla (sistemle) o sistemi olusturan
bireylerin miicadelesi sanat yapitlarinin ana konularindandir. Genelin iginde var olan tikel, bir
anlamda onunla birlikte ama bir yandan da ona ragmen varligini siirdiirmektedir. En azindan
teorik olarak, bundan farkli bir varolus sekli giderek daha da zorlasmaktadir. Tam bu noktada
felsefe disiplini genel-tikel miicadelesini anlama hususunda yardime: olabilir. Ozlem’e (1998:
54) gore, ampirik yoldan bir genel kavrami olusturmak son kertede problemli bir olgudur.
Bunun i¢in tekillerle ortak olan yonleri tek tek tespit etmek ve bunlar1 soyutlamayla bir araya
getirip bir ortak nitelik olarak tiim tekiller i¢in gegerli kilmak gerekir. Oysa genel kavrami
olusturulurken, o simif igindeki her tekilin kendine has ozellikleri, 6zgullukleri genel
kavramda yer almaz. Bir genel kavram olarak ‘insani,” tiim tekil insanlarda ortak olan akill,
diisiinen, iki ayakl1 gibi niteliklerle ifade etmek miimkiindiir. Ancak her tekil insanin kendine
has 6zellikleri mevcuttur; biri sinirlidir, biri nevrotik, bir digeri topal, obiirii sagir, bazisinin
alt1 parmag1 vardir, bu 6zellikler genel kavram olarak insan kavraminin i¢inde yer almaz. Bir
genel kavramin, kendi i¢inde yer alan tekillerin tekilligini ifade etme imkami son derece
siirhdir. Diger bir deyisle, tekil genelin i¢inde hep eksik kalacaktir. Tam da bu noktada
sosyal bilimlerdeki nesnellik kavramina, sanat yapitlarinin tekilligi tizerinden yaklagmak ve
sosyal bilimlerdeki farkli temsil big¢imlerine bakmak tartigmaya yeni kapilar agma

potansiyeline sahiptir.

1.1.1. Bir Temsil Bi¢imi Olarak Sosyal Bilimler
Sosyal bilim kavrami ve igerigi modern diinyaya ait bir kavramdir. Genel bir tanimini

yapmak giictiir. Bunun en 6nemli nedenlerinin basinda, alanin igerik zenginligi gelmektedir.
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Kokleri on sekizinci yilizyila kadar uzanan, siyaset bilimleri ve tinsel bilimler denilen
bilimlerin yerine kullanilan sosyal bilimler, gerceklik hakkinda bir bigimde ampirik olarak
dogrulanan sistemli bilgi iiretme ¢abasina dayanir (Baker, 1969; Shapiro, 1984).

Bilgi teorisi genel olarak {i¢ doneme ayrilir. Bilgi elde etme siirecinin ilk doneminde
merkezde ‘nesne’ vardir. Baslangi¢c nesnedir ve nesneden 6zneye giden bir siireg izlenir.
flkgagda kendini gosteren bu modelde, oncelikle ¢evredeki nesneler incelenir, onlarin
bilgisine erisilmeye ¢alisilir. Aristoteles’in “bilmek nesnelerin 6ziinii ve mahiyetini bilmektir”
deyisi bu donemin hakim goriisiinii dzetler. Ikinci dénem Descartes’la baslamistir ve bu
donemde bilme siirecinde nesneden ziyade ‘6zne’ 6nem kazanmistir. “Diislinliyorum o halde
varim” dnermesi bilme siirecinde baslangicin 6zne oldugunu ve 6zneden nesneye dogru bir
yol izlendigini imlemektedir. Ugiincii dénemde ise bilginin kendisi sorgulanmaktadir
(Kokturk, 2006: 60-62). Bilgideki degisimin ana nedeni sosyal olgularla, sosyal alana ait
bilgilerle, dogaya ait bilgilerin farkli oldugunun, dogadaki determinist anlayisin sosyal hayatta
gecerli olmadiginin goriilmesidir. Sosyal bilimler bir yoniiyle bu ihtiyactan dogmustur.

Alana onceleri farkli isimler de verilmistir. Tinsel (manevi) bilim, insan bilimleri, tarih
bilimleri ve ideografik bilimler gibi farkli adlarla da anmilmistir. 17. ve 18. Yiizyillardaki
bicimiyle doga bilimleri oncelikle gokyiizii mekaniginin incelenmesinden yola c¢ikilarak
kurulmustur. Baglangicta bilim ve felsefe arasinda fazla bir ayrim yapilmamistir. Ancak
deneysel ampirik caligmalar bilimin vizyonunda merkezi bir yer edindikce, felsefe, doga
bilimcilerine giderek, gergek hakkinda a priori, deneye tabi tutulamayan 6nermeler
gelistirmekle suglanan teolojinin yerini alan bir dal olarak goriinmeye baslanmistir
(Gulbenkian Komisyonu, 2000: 14). Bunun sonucunda bilimin; kesin olan bilgiyi, ampirik bir
tavirla aradigi, felsefenin ise; hayali olan ve tartismali olani, metafizik yani spekiilatif bir
bicimde aradigi gorlisii hakim olmustur. Bu goriis bilim ve felsefe arasindaki ayrigsmanin
temelini olusturmaktadir. Bu ayrigsma bir anlamda bilginin sekiilerlesmesinin bir sonucudur ve
sosyal bilimler bu ayrismanin {izerine oturmaktadir. Baslangigta sosyal bilimler alaninda da
dogayr anlamayr miimkiin kilan yoOntemle, toplumsal dinamiklerin, insan iliskilerinin
anlagilacagi ongoriilmiis ve ¢aligmalar bu dogrultuda yapilmigtir (Gulbenkian Komisyonu,
2000: 22).

Wallerstein’a (1993: 156) gore, sosyal bilimler {i¢ temel kabulden yola ¢ikmaktadir.
Oncelikle gercek diinyada olan her sey bilinebilirdir. Ikinci olarak, toplumsala iliskin biitiin
genellemeler zaman ve mekana bagli olmaksizin evrensel yasalar olarak ifade edilebilir.
Ugiincii olarak da gergek diinyayr bilmenin yegane yolu bilimdir. Bu ii¢ kabulden yola ¢ikan

sosyal bilimler, tiniversite sisteminin de degismesi sonucunu dogurmustur. Bilim ve felsefe
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arasindaki ayrisma, iiniversitelerde fen bilimleri ve beseri bilimlerin ayr1 bir fakiilte olarak
konumlanmasini saglamistir. Bu iki epistemolojik ayrim arasinda sosyal bilimlerin doga
bilimlerine mi, yoksa beseri bilimlere mi yakin oldugu sorunu devamli tartisilmistir. Sosyal
bilimlerin doga bilimlerinin yaninda yer almasi1 gerektigini iddia edenler, onun nomotetik bir
karakter tasidigini ve doga bilimleriyle arasinda metodolojik bir ayrim olmadigini ileri
siirmiislerdir (Wallerstein, 2003: 61). “Sosyal fizik” tanimlamasi® bu goriisiin bir temsilidir.
Newtoncu anlayisa uygun olarak, sosyal olaylara rasyonel bir sekilde yaklasilmasi, fizigin
yontemlerinin siyasal ve sosyal olgulara uygulanmasi amag¢lanmaistir.

Sosyal bilimlerin ilk ortaya ¢iktig1 ve sistematiklesme gabalarinin yasandigi donemde
fizik yontemlerini taklit etmesi anlasilabilir bir durumdur. Zira doga bilimlerinin kullandig1
deney ve gdzlem ydntemi hazir bir metot saglamaktadir alana. ikinci olarak, sosyal gerceklik
doga gercekligiyle ayn1 kabul edilmistir. Di1s diinyanin genel yasalarinin, sosyal olgular ve
toplumsal yasalarla ayn1 oldugu distiniilmistiir. Buna karsin genelleyici ve yasa koyucu
bicimde ilerleyen doga bilimlerinin yontemleri, bireyselligin, kiiltiiriin ve 6zgiinliigiin hakim
oldugu sosyal bilimler alaninda bazi agmazlar dogurmustur. Sosyal bilimciler toplumda
genelleme yapma ve insan davranislarini genel, evrensel yasalarla aciklama cabasina girdikce
bir yerde gecerli olan bir yontem bagka bir yerde ve zamanda basarisiz olmustur. Bir diger
deyisle, sosyal olgularin genel gecer yasalarla agiklanmasi noktasinda sikintilar ortaya
cikmigtir (Meglio, 2007). Bu durum nedensel kanunlar iiretme konusunda sikinti yarattigi i¢in
sosyal bilimlerin mesruiyeti noktasinda tartismalara yol ac¢mustir. Alanda calisan
arastirmacilar bu noktada ‘ger¢ek bilimin’ ne oldugunun formal bir taniminin yapilmasi
gerektigini savunmuslardir. Ancak burada temel bir agmazin i¢ine de diisiilmiistiir, zira ortaya
koyulan bilimsellik kriteri tiimiiyle pozitivist bir bilgi anlayisinin kriter ve yontemleriyle

kosutluk olusturmaktadir (Ataman, 2016).

1.1.2.Sosyal Bilimlerde Evrensellik ve Nesnellik Sorunsah

Evrensellik kavrami, bilimsel ve toplumsal alanlarda genel geger ilkelerin var
oldugunu ve bunlarin herkes i¢in mutlak gecerli oldugunu iddia eden anlayis bigimi olarak
tanimlanabilir. Ornegin etik alanda evrensellik herkesin benimsedigi veya benimsemesi
gerektigi ilkeleri sart kosmaktadir (Badiou, 2013). Evrensellik kavrami ve diisiincesi her

seyden Once felsefenin alanina girmektedir. Bauman (2011: 53) zamanin hiyerarsik oldugunu

2 Sosyal fizik kavramini ilk kullanan Auguste Comte’un da hocasi olan Saint Simon’dur (1760-1825). Saint
Simon Fransiz ve Amerikan devrimlerini yakindan gorme ve farkli sosyal siniflar1 iceriden deneyimleme firsati
bulmustur. Bu deneyimlerinden kurdugu yazilarinda toplumsal degisimin ve doniisiimiin belli yasalar
cercevesinde agiklanabilecegini iddia etmistir (Freyer, 2012: 46-48).
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sOyler, daha dogrusu zaman algisinin. “Sonra,” daha iyiyle, “koti” ise gegmisle 6zdestir. Bu
algt modernizmin ilerlemeci yaklasimina da uygundur. Bir anlamda evrensellik kavrami bu
ilerlemeci yaklasimda duragan olan “evrensel 0©zne” teorisine duyulan ihtiyaci
karsilamaktadir. Her yerde ve zamanda gecgerli olan kavramlarin ve yasalarin varligia
inanma, Ozelinde fizikle baslayan her seyi aciklayan o “biiyiik teoriye” ulasmak igin
pragmatik bir baslangi¢ da saglar. Bir diger husus ise evrenselin, cagdas (modern) sézciigiiyle
es anlaml1 goriilmesidir. Bu durum onu elestirmeyi zorlastirmistir.

Antik Yunan’dan, tek tanrili dinlere kadar, Aydinlanma c¢agmin filozoflarindan
gunumuze kadar diisiiniirlerin ve ideolojilerin biiylik ¢ogunlugu teorik altyapisini evrensellik
kavrami iizerine kurmustur. Klasik bilim anlayisinin da temelinde bu diinya goriisii yer
almaktadir (Russel, 2000). Newton fizigine gore sekillenen klasik bilim anlayisinin 6zellikleri
su sekilde siralanabilir (Ozlem, 1998: 57):

e Gergeklik tiim heterojen goriiniimiine karsin homojendir. Akla uygun bir yapisi
vardir. Bilimin gorevi gegekligin bu akla uygun yapisin1 gézlem ve deney yoluyla
ortaya koymaktir.

e Gergeklik hiyerarsiktir. Asagidan yukariya dogru diizenli bir yapis1 vardir.

e Gergeklik mekaniktir. Dogada her sey bir makine diizeni iginde isler.

e Gelecek ve gidisat bellidir. Zira dogaya hakim olan yasalar gelecekte de gecerli
olacagindan, olacak olan1 simdiden tespit etmek miimkiindiir.

e Gergeklikteki degisim niceliksel ve birikimseldir. Bu demektir ki gercekligin
mekanik diizeni evrensel bir dille, matematigin diliyle ifade edilebilir.

e Bilim nesneldir; 6zne olarak gdzlemci, nesne karsisinda tarafsizdir ve nesneden
kesinlikle ayr1 durur. Ozne nesnesinin karsisina her tiirlii moral, dinsel, ahlaksal,
siyasal, ideolojik kabullerinden arinmis olarak ¢ikabilir.

e Bilimin elde ettigi sonuglar evrensel ve zorunludur. Ciinkii tam bir nesnellikle,
deneysel ve matematiksel yoldan elde edilmislerdir.

Yiizyilin ilk ¢eyregine kadar hakim olan klasik goriisiin karsisinda her zaman tekilci
bir doga anlayis1 da olmustur. Bu anlayisa gore;

e Doga tam bir kozmos degil, daha ¢ok bir kaostur.

e Dogada akilsal yonden kavranabilir bir yon olsa da, o biiytik dl¢lide akildigidir.

e Doga hiyerarsik degil, heterarsiktir. Onda asagidan yukariya dogru basamakli bir
diizen degil, birbirinden farkli ve bagimsiz birden fazla yap1 bulunur.

e Doga mekanik degil organiktir.

e Doga tamamen diizenli degildir, tersine o biiyiik boliimiiyle anarsiktir,
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Sosyal bilimler s6z konusu oldugunda evrensellik kavrami her zaman daha
problematik olmustur. Hakim olan evrenselci felsefenin karsisinda, tekilci felsefeyi
savunanlar soruna daha farkli yaklasmislardir. Sosyal bilimlerde genel ve tikel kavrami ve
buradan ortaya ¢ikarilan genellemeler alanin konusu itibariyle daima tartismalidir (Freyer,
2012: 212-223). Sosyal bilimlerin konusu son kertede insan davranislari ve insanin insanla
iligskisi oldugundan, bilimsel ¢alismanin en dogal yontemlerinden olan genelleme yapma
yaklasimi tam da bu noktada bir sorunsal dogurur. Zira belli bir yerde gegerli olan bir
yaklasimdan yola ¢ikarak genelleme yapmak, o genellemenin baska bir kiiltiirde gegersiz
olmasi gergegiyle ¢okiintiiye ugrar. Birgok arastirmaci i¢in alanda mesruiyet krizine yol agan
bu durum, bagka bir¢ok aragtirmaci i¢inse alanin zenginliginin bir gostergesidir.

Alman filozof Dilthey, sosyal bilimlerde tarihselci yaklagimla evrenselci bakis agisinin
karsisinda yer almistir. Alani “insan bilimleri” olarak tanimlamis, doga bilimlerinin nedensel
aciklamalar pesinde oldugunu, bunun yaninda sosyal olaylar1 tekilligi i¢inde ele alan insan
bilimlerinin ise ‘“anlamanin” pesinde oldugunu belirtmistir. Ona gore insan tarihsel bir
varliktir (Williams 1999: 51).

Evrensel 6zne yaklagiminin ve kabuliiniin politik bir icerik tasidigina dair elestiriler de
vardir. Foucault (2005) evrensel Ozne teorisine siipheyle yaklagmakta, zamandan ve
mekandan bagimsiz, tarihsel baglamindan koparilmis bir 0znenin miimkiin olmayacagini
iddia etmektedir. Ona gore 0Ozne; toplumsal kurum, yapilar ve iktidar tarafindan
kurulmaktadir. Ozne, iktidar iligkilerinin tarihsel etkisinden kendisini soyutlayamaz. Mutlak
ve evrensel bir 6zne kabul etmek, ayn1 zamanda iktidarin boyundurugunu kabul etmektir.
Bauman (2011: 36) da, evrensellik mitosunun altinda kiiltiirel bir tahakkiim yattigini
belirtmektedir. Bat1 evrensellik iddiasiyla kendi tarihini ve kendi bilgisini ihra¢ etmektedir.
Bauman bu sekilde tahakkiimiin kiiresellestigini iddia etmektedir. Elestirel uluslararasi siyaset
kurami da normatif anlamda politik iligkilerin tikelci bir siyasal ontoloji Uzerinden
tanimlanmasini manipiilatif bulmaktadir. Evrensel 6zne yaklagimini elestiren diisiiniirlere gore
modern siyaset diisiincesindeki evrensellik-tikellik ve birey-topluluk iliskisi tikelci bir
ontolojiyle tanimlanmis, bu durum da egemen devletlerin stratejik ve pragmatik politikalarina
hizmet etmistir (Agcan, 2013).

Evrensellik ile tikellik arasindaki ayrim, ya da evrensellik kavraminin kullanimi sosyal
bilimler agisindan, 6zne nesne iliskisinde Oznenin incelenen nesnenin bir pargasi oldugu
gerceginin kabuliiyle farkli bir diizleme taginmak zorundadir. Sosyal bilimler alanindaki
evrenselci tavir, pozitivist mantigin bir uzantisi olarak, yerelin ve farkli olanin gz ardi

edilmesi sonucunu dogurmaktadir (Ozlem, 1998).
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Orgiit yazininda da evrensellik tartismas1 paradigma kavrami gergevesinde 6nemli bir
yer tutmaktadir. Burrell ve Morgan (1979) yontemsel alanda bir ¢ogulculuk olmas1 gerektigini
iddia eder ve Orgut kuramlarin1 paradigma kavramu ile agiklama yoluna gider. Kavrami
Kuhn’un kullanma bi¢imiyle 6zdes kullanarak, bir gerceklige ve olguya bakma yolunun ve
bilimsel kazanimlarla gelisen diisiince tarzlarinin bir tiir ara¢ oldugunu ve bilimsel ¢6ziim
strecine bu araglar sayesinde ulasildigini belirtir. Bu sayede yontemsel ve kuramsal
cogulculugu igeren bir model olusturulmustur.® Burrell ve Morgan’a (1979) gore tiim orgiit
kuramlari, bir toplum kurami ve bilim felsefesi lizerinde yiikselmektedir. Arastirmacilar ortiik
kabullerle sosyal olgulara yaklagsmaktadir.

Burrel ve Morgan’a gore (1979), determinizmi, etik yaklasimi ve pozitivizmi
benimseyen yazarlar, kiiltiirii 6rgiitiin sahip oldugu bir degisken olarak gérmektedirler. Oysa
anti-pozitivist, emik yaklasimi benimseyen arastirmacilar i¢in kiiltiir bir degisken degil, bir
orgutlenme surecidir. Paradigma eksenli bu tartigmalar alan ig¢in dinamizmi ve yaraticilig
besledigi gibi, yeni yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina da katki yapabilecektir (Clegg vd., 1996).
Ancak 6rgilit yazininda Burrel ve Morgan’in (1979) paradigma kavraminin keskin hatlarina ve
kutuplagsmis varsayimlarina elestiriler de vardir (Willmott, 1990; Pinder ve Bourgeois, 1982;
Hassard, 1993). Ancak lokomotif gorevi goren Burrel ve Morgan’in (1979) c¢alismasi olumlu
ya da olumsuz elestirilerin yani sira alan i¢in fakli modeller kurulmasma onayak olmustur
(Scott, 1981; Pfeffer, 1982; Astley ve Van de Ven, 1983).

Pozitivist sosyal bilimin evrensellik iddiasinin yaninda bir diger problematik kavram
nesnellik vurgusudur (Oztiirk, 2013). Nesnellik kavrammin hem pratik hem de teorik bir
boyutu vardir. Pratik kullanimiyla “nesnellik”, bir konu veya olay hakkinda duygularimiza,
kisisel veya grupsal egilimlerimize ve ¢ikarlarimiza gore degil, herkes i¢in baglayici genel
ilkelere gore diisiinmeyi, karar verebilmeyi ve eylemde bulunmay1 ifade eder. Teorik agidan
ise nesnellik, “dogruluk” terimiyle birlikte diigiiniilen bir kavramdir. Epistemolojik
kullanimiyla “dogruluk”, bilgimizin nesnesine uygunlugunu ifade eden bir terimdir. Buna
gore dogru bilgi, nesnesine uygun bilgidir. Dolayisiyla “nesnellik” nesnenin degil, bilgimizin
bir niteligini, degerini belirtir ve bilgimizin “dogruluk” oraniyla derecesini ifade eder (Ozlem,
2013: 201). Pratik kullanimiyla nesnelligin olabilirligi ya da bunun gerekliligi tartismalidir.
Herkes icin baglayici genel ilkelere gore hareket etmek, bastan evrensel bir 6zne kabuliine
gore distinmeyi gerektirir. Bilgi ona ulasmak isteyen 6znenin, duygu ve diislincelerinden

bagimsiz, onlar1 asan Ozelliklere sahiptir. Evrensel bir ahlak, evrensel bir yonetim sekli,

3 Bunlar; yapisalcl paradigma, yorumsamaci paradigma, radikal hiimanist ve radikal yapisalci paradigma olarak
adlandirilmig ve her biri ayr1 meta-teorik varsayimlarla birbirinden farkli dort sosyal diinya goriisii ortaya
koymustur (Burrel ve Morgan, 1979).
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evrensel hukuk ilkeleri gibi tanimlar nesnel yaklasim c¢abasinin iiriinleridir. Teorik agidan ise
nesnellik, 6znenin konu edindigi nesnesine uygun bilgiyi edinmesidir. Nesneler hem kendileri
adina vardirlar, hem de insan i¢in bir yap1 malzemesi olusturduklar1 i¢in vardirlar. Sartre’a
(1982: 59) gore bu diialite felsefenin de 6ziinii olusturur.

Nesnellik kavrami, sosyal bilimler agisindan, teorik anlamiyla 6znenin nesnesine
yaklagmas1 boyutunda daha sorunludur (Ergun, 1973: 115). Clnki bir yonuyle sosyolojik
alanla psikolojik alanin birligini ima etmektedir. Adorno’ya gore, sosyolojik olanla psikolojik
olan arasinda bir bag vardir. Ancak higbiri digerine indirgenebilir degildir. Zira birey
celiskileriyle birlikte, bir biitiinliigii ve toplumdan farklilig1 temsil eder. Her toplumun bireyde
ulastig1 bir nokta vardir, fakat bu bireyin i¢inde, glinliik yagamin dilinden tamamen farkli bir
dile terciime edilmistir. Bu iligki tarihle birlikte degismektedir (Dellaloglu, 2014: 51).

Doga bilimleri yontem sorununu disiincenin merkezine yerlestirmistir. Modern
bilimin gelismeye baslamasiyla birlikte bilimin arastirma yontemi 6nem kazanmistir. Cilinkii
bilimi felsefeden ayiran en Onemli farkin kullanilan yontem oldugu kabul edilmistir
(Hamzaoglu, 2012: 45). Bir kere bu kabulden yola ¢ikildiginda doga bilimlerinin olgular
betimleme ve agiklama ydntemi olan pozitivist yontem ana model olmustur. Koken olarak
antik Yunan’a kadar uzanan ve 19. yilizyllda Auguste Comte tarafindan sistemli bir hale
getirilen pozitivizm, bilimin yalnizca dogrudan deney yoluyla bilinebilen, gozlenebilir
biiyiikliiklerle ilgilenmesi gerektigini ileri siirer (Giddens, 2012: 45). Comte’a goére sosyal
aragtirmalarin  6zel hedefi, rasyonel gelisme sayesinde toplumsal ilerlemeyi ve diizeni
saglamlagtirmaktir. Ilerleme de fizikte oldugu gibi sosyal olgularin bagh oldugu degismez
yasalar bulunarak saglanacaktir. Olaylar arasindaki nedensel iliski anlasilirsa, gelecekteki
olaylarin nasil olacagi Ongoriilebilir (Swingewood, 1998: 62). Pozitivizm, metafizigi,
dogmatik ve sezgisel olam1 digsarida birakarak bilginin gercek kaynaginin olgiilebilir ve
ongoriilebilir doga bilimleri oldugunu iddia eder. Bu hakim goriis Dilthey, Alman Tarih
Okulu ve daha sonra elestirel kuram tarafindan sosyal bilimler alaninda metodoloji
baglaminda elestirilmistir (Wallace ve Wolf, 2015:149-151).

Genel olarak nesnelligin karsitinin  6znellik oldugu kabul edilir ve 06znellik
aragtirmacinin veri toplarken ve yorumlarken kisisel yargilarindan kurtulamayacagi seklinde
tanmimlanir. Sosyal bilimler agisindan nesnellik/6znellik sorununu asmak i¢in farkli yollar
denenmistir. Bunlar arasinda egemen olan iki modelden so6z edilebilir. Sosyal bilimlerin daha

nomotetik* olanlar1 dznellik tehlikesini ortadan kaldirabilmek igin verinin saglamhigin

4 Nomotetik kavrami, Yunanca yasa anlamima gelen nomos kelimesinden tiiremistir. Nomotetik yaklasim, genel
bir ilkeye ya da yasaya yonelik bilgi iiretimi veya verilerin ve bulgularin bu amagla degerlendirildigi
yaklagimdir.
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arttirmaya, yani olgtilebilir ve karsilagtirilabilir veriler toplamaya agirlik vermislerdir. Bu da
onlari, aragtirmacinin topladigi verinin kalitesini kontrol etmesinin daha kolay oldugu
bugiinkii zamanla ilgili veri toplamaya yéneltmistir. Daha idiografik® tarihciler ise bu sorunu
farkli sekilde ¢oziimlemislerdir. Onlara gore ¢Oziim, araya giren bagkalarinca (Onceki
arastirmacilar) kullanilmamis (¢arpitilmamis) birinci el kaynaklara ve arastirmacinin kendini
kisisel olarak taraf hissetmedigi verilere ulasarak bulunabilir. Bu da onlart gegmiste
yaratilmis, dolayisiyla ge¢cmise ait veriler ile arastirmacinin Onyargist gibi goriilen kendi
modelini dis diinyaya yansittigit durumun tersine, baglam zenginliginin arastirmaciyi,
taraflarin dirtiilerini derinligine anlamaya davet ettigi kalitatif veriler aramaya yoneltmistir
(Gulbenkian Komisyonu, 2000:85). Fakat bu iki model de nesnellik konusundaki tartismalari
gidermemistir.

Popper nesnellikten bahsederken, genel kabuliin aksine bilim insanlarinin tarafsiz
olmalarini beklemez. Ona gore nesnellik tarafsizlik degildir, bunun zaten olmasi da miimkiin
degildir. Nesnellik bilimin bir sorunla basladigin1 kabul etmektir. Kisisel inanglar elbette
ugrasilan bilimsel problemle dogrudan ilintili olacaktir. Popper’a gore nesnellik kisisel degil,
yontemsel bir sorundur. Bu nedenledir ki, doga bilimleri sosyal bilimlere nazaran daha nesnel
degildir. Ona gore bilimin nesnelligi elestiriden gelir (Magee, 1990). Dilthey gore ise doga
bilimleri fiziksel nesneyi, dogay1 incelerken, sosyal bilimler 6znenin nesneyle iliskisinde
ortaya ¢ikan ve 6znede bulunan seyi inceleyecektir (Sozer, 2009: 80).

Weber de doga bilimlerinin pratiklerini sorgusuz sualsiz kabul etmeyi reddeder. Ona
gore insan eylemlerinin acgiklanmak yerine anlasilmaya ihtiyaci vardir ve bir eylemi anlamak,
failin ona yonelttigi anlam1 anlamaktir. Insan eylemleri izlenerek, bu eylemlerin anlasilmasi
amagclanarak da nesnellik diizeyine erisilebilinir (Bauman, 1999: 239). Tam bu nokta bir
anlamda sosyal bilimlerin doga bilimlerinden farkini ortaya koymaktadir. Nesnesi insan olan
bir disiplinin ya da disiplinler toplaminin, hedefi sadece nedensel bir baginti ekseninde
fenomeni agiklamak degil, ayn1 zamanda c¢alisilan gergekligin, fenomenin anlamin
yakalamaktir.

19. ylizyilda sosyal bilimlerin merkezi problemlerinden olan tarith ve baglam
tarafindan olusturulmus 6znenin nasil nesnel yargilar ortaya koyabilecegi sorusunun yanitlari
giiniimiizde halen tartisilmaktadir (Oztiirk, 2013:202). Nesnelligin sosyal bilimlerde doga
bilimlerinde oldugundan farkl1 bir anlam ifade ettigi, bilimsel alanda calisanlarin da inanglari,
degerleri, yargilar1 oldugu, bilginin tarihsel, sosyal olgularin baglama ickin oldugu yaklasimi

sosyal bilimlerde yontem tartismalarinin merkezinde yer almaktadir.

5 Idiografik Yaklasim, her olayin kendi tekilligi icinde betimlenmesi gerektiginden hareketle, vakalarin igine
girerek ve hayatin akisina dahil olarak elde edilen 6znel ifadelerin ¢6ziimlenmesi gerektigini savunur.
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1.1.3.Sosyal Bilimlerde Farkh Temsil Bicimleri

Sosyal bilimlerde kuramsal g¢alismalarin nihai hedefi ¢alismanin nesnesinin daha
anlagilir ve agiklanabilir olmasini saglamaktir. Bu anlama cabasinda kullanilacak teorinin
yapi-eylem ya da makro-mikro merkezli mi olacagi sorusu sosyal teoride iizerinde en ¢ok
tartisilan konulardandir. Marx, Weber ve Durkheim’in teorileri yapt merkezlidir ve ¢ok az
benlik modeli (izerinde durmuslardir. Ote yandan Freud, Mead, Husserl ve Watson gibi diger
disiplinlerden diisiiniirler benligin iizerinde durmus, ama makro perspektifte zayif kalmislardir
(Wiley, 1988: 260). Berger ve Luckmann, (2008) ise her iki yaklasimin da tek yanlh
oldugunu, daha biitiinciil bir teoriye ihtiya¢ duyuldugunu belirterek, bir noktada yap1 ve eylem
arasinda bir denge olusturmustur. Onlara gore, sosyal diizen, her seyden Once insani bir
iriindiir ve olmus bitmis bir olgu degil, tam tersine siirekli akis halinde olan beseri bir
tiretimdir. Nesnel bir diinya vardir, ama bu nesnel diinya bireyin aktif katilimiyla
olusmaktadir.

Giindelik hayat gercekligi, kurumsallagma siireciyle var olur. Bu siire¢ insani olarak
iiretilmis bir nesnelligi temel alir, hem bireysel etkilere agiktir, hem de bireyden bagimsiz bir
nitelige sahiptir®. Nesnellesme, insan siibjektivitesinin varlik kazanmasidir. Insan tarafindan
yaratilan nesnellik, kendini dissallagtirarak var eder. Tarihsel siire¢ icerisinde bu eylemler
kurumsallasir ve yeni nesiller tarafindan igsellestirilir. Ureten insan ile sosyal hayat arasidaki
iliski diyalektiktir ve nesnellestirmeler giindelik hayatta kendini gostergeler lizerinden belli
eder. Burada ‘dil’ en Onemli gosterge sistemidir. Dil bilgi stokunun araci ve temelidir.
Toplumda gergeklesen etkilesim ve oriintiilerin anlamlandirilmasi, bundan dogan tecriibelerin
korunmasi ve gelecege aktarilmasi dil sayesinde olur (Berger ve Luckmann, 2008).

Berger ve Luckmann’in bu ¢alismasinin 6nemli temellerinden birini Alfred Schutz’un
calismalar1 olusturur. Schutz, sosyolojinin nesnesinin insanin anlam katan eylemleri oldugu
diislincesini savunup, toplumsal ve Kkiiltiirel yasamin irdelenmesinde pozitivist yontemleri
reddetmistir. Ona gore, giindelik diinya 6znelerarasidir ve birbirleriyle etkilesim halinde ¢ok
sayida aktor vardir. Toplum farkli ¢ikarlar ve yakin iligkiler etrafinda birlesen ‘cok sayida
gercekligin® olusturdugu bir yapidir. Toplumsal diinya; dil, kurallar, roller ve statiiler
araciligiyla anlam bulur (Swingewood, 1998: 314-317). Lefebvre’ye (2012) gore, bu ¢oklu
gerceklikler arasinda gilindelik hayatin gergekligi ayr1 bir yere sahiptir. Benzer sekilde

fenomenolojik sosyoloji de sosyal diinyaya goreceli bir acidan yaklagsmaktadir. Fizik

6 Lefebvre (2012) Giindelik Hayatin Elestirisi adli kitabinda konunun politik yoniine dikkat cekerek, giindelik
hayatta tretilen pratiklerin, toplumsal hayatin yeniden tretiminde son derece 6nemli olduguna, insanlhigin
yasayacag1 ideal kosullar1 tasarlayabilme giiciine vurgu yapar.
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diinyadaki nesneler, insanlardan bagimsiz bir sekilde fiziksel olarak var olmalarina karsin, bu
durum sosyal dunyadaki olgular i¢in gegerli degildir. Sosyal diinyaya ait kavramlar insan
algilarina, yorumlarina ve anlamlandirmalarina igkindir (Slattery, 2014: 232). Pierre Bourdieu
ise, Berger ve Luckmann’in ¢alismasini daha da ileriye gotiirmiis ve makro-mikro, 6zne-
nesne, yapi-fail gibi dualitelerin toplumsali anlamada yeterli olmayacagini, onlarin
birlestirilmesi isleminden ziyade, bu kavramlarin asilmasi gerektigini sdylemistir. Nesnelci
bir tanimlamayla toplumun belirli ve degismez kurallar temelinde yapilandigi ve bunun
anlasilmasmin belirli bazi modeller iizerinden gergeklestirilebilecegi diisiincesine karsi
cikmistir. Benzer elestirileri 6znelci kamp olarak tanimlanan paradigmaya da yoneltmistir.
Ciinkii Bourdieu’niin diialite olarak tanimladigi 6znelci ve nesnelci kamp, toplumsal
gercekligin sadece kismi bir aciklamasini sunabilir, zira her biri kendi basina gercekligin
sadece eksik bir tanimini yapabilir. Bourdieu’ye gore toplumsal gergekligi anlamada yasanan
¢ikmaz, bir yandan toplumun bireyden ¢ok Once var olan nesnel yapisinin ve unsurlarinin,
diger yandan ise nesnel yapinin iiretilmesi ve yeniden iiretilmesinde bireyin ediminin nemine
dikkat ¢ekerek asilabilir (Yiicedag, 2016). Bundan dolayidir ki, toplum devamli insa edilen bir
gercekliktir. Gergeklik bireylerden bagimsiz degildir ve toplumsal olarak insa edilmistir. Bu
gercekligin arastirilmasi, geleneksel yontemlerin disinda farkli yontemlerle de yapilabilir. Bu
perspektifle, toplumsal yasamdaki olgularin temsilinin, yalnizca evrenselci ve nesnelci
bilimsel ¢alismalarla olmasi1 gerekmedigi de diisiiniilebilir. Bu noktada Goffman’in (2014)
metaforik yorumu anlam kazanir: Ona gore diinya bir tiir sahnedir; farklilik sahnenin
unsurlarindan degil, sonuclarindan kaynaklanmaktadir. Zira ger¢ek hayat oyunculara daha
agir bedeller odetir. Ona gore, gunluk hayat denilen bu sahnede pek c¢ok performans
sergilenmektedir. Herkesin farkli rolleri vardir; roller her giin yeniden dagitilmakta ve
oyuncular tarafindan kurgulanmaktadir. Her roliin riayet edilmesi gereken asli unsurlar
vardir. Bireyler kendilerinden beklenen oyunu sahnede (Goffmann’in tanimiyla 6n bolge)
oynamaktadir; burada metne uygun olmayan bir sey kullanilmamakta, seyirci ustalikla idare
edilmektedir. Buna karsilik arka bolgede ise seyirciden gizlenmis, kostiimlerin oldugu sahne
arkas1 vardir. Oyuncular ancak burada kendileri olmaktadirlar. Ancak sahne arkasina
bakilarak, oyuncularin oynadigi ve izleyenlerin ‘“gergek” kabul ettigi gizli islem
anlasilabilmektedir. Sosyal bilimlerdeki yeni metodolojik arayislarin ve deneyimlerin, adeta
Goffmann’in ‘arka bolge’si gibi ‘sahnede goOriinmeyen ama olgularin gercgekligini daha
yakindan ve 6ziiyle gébrmemizi saglayan’ olanaklar sunabilecegi diisiiniilmelidir.

Becker’in tabiriyle “toplum hakkinda bir temsil”, birinin izler ¢evreye toplumsal

hayatin bir yoniine dair s0yledigi veya anlattig1 bir seydir (Becker, 2016: 25). Bu ucu ¢ok acik
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tanim, bir yoniiyle belirsiz gibi goriinse de, diger yandan temsil bigimlerinin zenginligini de
ifade eder. Becker toplumsal hayatin i¢inde devamli temsillerin ve anlatilarin oldugunu ileri
siirer. Bu konuda verdigi en temel 6rnek ise haritalardir. Harita yapimi ylizyillarin birikimiyle,
matematiksel akil yiiriitmeye ve bilimsel ¢alismaya dayanan profesyonellesmis bir etkinliktir.
Ama bunun yaninda bu alanda egitim almamig siradan insanlarin da arada sirada yaptig1 bir
etkinliktir. Ev tarifi yapilirken, bir yer anlatilirken herkes kii¢iik haritalar yapar. Biitiin bunlar
basit bir cografi perspektifin kapsadigi bir toplum kesitinin temsillerdir. Bir yoniiyle bu edim,
toplumu ya da onun bir kesitini anlatmanin degisik bi¢imidir. Becker harita 6rneginden yola
cikarak, sosyal bilimciler tarafindan yapilan temsillerin yani sira, gorsel sanatgilarin,
romancilarin, oyun yazarlarinin, fotograf¢ilarin ve film yapanlarin da toplumu temsil etme
bicimlerinin 6nemli oldugunun altini ¢izer. Ona gore, sosyal bilimcilerin yontemi tek ve
biricik degildir (Becker, 2016). Kurgu eserler, dramalar, filmler, tablolar, fotograflar,
miizikler, biitiin bu sanatsal disiplinler ig¢lerinden ¢iktiklar1 toplum hakkinda bir seyler sdyler.
O toplumun bir yoniinii, ¢ogu zaman asli amagclar1 bu olmasa da yansitirlar. Biitiin bu temsil
bigimleri, sosyal ger¢ekligimiz Uzerine disinmemize, onu kavramlagtirmamiza Ve
siniflandirmamiza yardim eder.

Ote yandan, her temsil, temsil ettigi seyin bilingli ya da bilingsiz baz1 yonlerini
disarida birakir. Gergekligin kimi bilesenleri temsile dahil edilmez; bir segme ve ayiklama
islemi s6z konusudur. Bilimsel her c¢alismanin 6nemli unsurlarindan olan se¢me ve
simiflandirma islemi bir yoniiyle temsilin de ontolojik sorununu olusturur. Becker’in (2016:
46) verdigi ornekten gidilecek olursa, antropologlar alanda yaptiklari gozlemleri alan
notlarina doniistiirip bu notlardan standartlasmis etnografik tasvirler tretirler; anket yapan
arastirmacilar goriismelerini tablolar ve ¢izelgeler olusturmak i¢in kullanacaklar1 sayilara
cevirirler; tarih¢iler indeks kartlarmi hikayelere, karakter betimlemelerine ve analizlerine
dontistiiriirler; film yonetmenleri ham ¢ekimleri diizenleyerek ve keserek sahnelere ve
filmlere gevirirler. Boylece temsillerin kullanicilarinin, higbir zaman gergekligin kendisi ile
muhatap olmadiklari, daha ziyade belli bir zanaatin konvansiyonel diline c¢evrilmis,
dontstiiriilmiis gerceklikle karsi karsiya olduklart sdylenebilir. Temsil bigiminin kendisine
ickin bu sorunu kabul etmek, bir temsilin eksik biraktigin1 baska bir temsil bi¢iminin
kapatmasi, fotografin bir diger yoniinii ortaya koymasi ihtimalini diisinmeyi beraberinde

getirir.
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1.1.3.1.Kurgu Eserler ve Gergeklik

Kurmaca ya da daha somut ve geleneksel formlar olarak mitler, masallar, destanlar
insanlik tarihi kadar eskidir. Bir anlamda ilkel komiinal topluluklardan itibaren insanlar bir
arada durmak i¢in anlatilara ihtiya¢ duymuslardir (Eliade, 2001). Barthes (1997:86), anlatisi,
miti olmayan toplumun olamayacagini sdyler. Insan dili onun zihinsel esnekliginin bir
tezahirudir ve hikayeler hem en basit hem de en sofistike iletisim aracidir (Harari, 2015: 36).
Insan, var olan bir seyi, drnegin bir tehlikeyi anlattig1 gibi ayn1 zamanda hi¢ var olmayan bir
seyl de anlatabilir. Kurgu sadece bir seyleri hayal edebilmeyi degil, ayn1 zamanda bunu
kolektif olarak yapabilmeyi de saglamistir. Bu sayede yaratilis mitleri, ulusal devletlerin
kurulus efsaneleri, ya da modern orgiitlerin kurucu efsaneleri ortaya ¢ikmistir (Harari, 2015:
37; Knorr, 1994). Bunlar sayesinde insanlar belli bir aidiyet duygusu hissederek bir grubun
iiyesi olmay1 igsellestirebilmis ve basarili bir isbirligi yapabilmislerdir. Insanlar hayal
giiclerinde yarattiklart ortak mitler etrafinda orgiitlenmislerdir. Kabul etmek gerekir ki,
kurgulamak, basi sonu belli bir hikdye anlatmak insan zihninin en parlak melekelerinden
biridir. Bu, bir yoniiyle ayn1 zamanda gerceklige bir form kazandirma c¢abasidir.

Gergekligin ne oldugu sorusu bilim ve felsefenin ¢aligma alanina girer. Bu konuda bir
tirlii tatmin edici bir yanitin bulunamayisi, ya da bu sorunun aslinda yanitinin olmadiginin
bilinmesi belki de bu alanlardaki caligmalarin hala siirmesinin ana nedenidir (Kog, 1994).
“Ben kimim, nerden geliyorum ve nereye gidiyorum?” tiirii sorular felsefenin ve daha sonra
daha sofistike diizeyde bilimin alanina girmeden 6nce mitolojinin cevaplar buldugu sorulardir.
Alegorilerle, sembolik oykiilerle insanlar bu tip sorulara yanitlar aramis ve kendilerini bir
hikayeye ait kilmak istemislerdir. Bunu yaparken de ait olduklarini diisiindiikleri ya da
inandiklart hikayeleri gercek kabul etmislerdir. Bu da ger¢ek ve kurgu arasindaki ayrimin
nerede baglayip nerede bittigi sorusunun cevabinit muglak bir zemine oturtmustur.

Modern zamanlarda bir kurgu eser yaraticisi igin, ya da daha 0zelde, bir edebiyatci
icin gerceklik edebiyatin disindaki her seydir, fiziksel diinyadir. Kurmaca fiziksel diinyanin
disinda bir zamanda var olan sanatsal bir etkinliktir. Sanatsal bir kaygiyla yapilan kurmaca,
mitlerden c¢ok farkli olarak, belki de daha diirlistce bastan kurmaca oldugunun bilincinde
hareket eder. Okunan roman, hikdye, siir, drama, yazarin hayal giiclinlin bir {riiniidiir.
Jusdanis (2012), edebiyatin ya da kurmacanin varolus nedeninin hayat ile kurgu arasindaki
farki ¢izmek oldugunu sdyler. Bunu da kendini bir simiilasyon yeri gibi sunarak, simiilasyon
amaclh bir sey oldugunu vurgulayarak yapar. Edebiyat, dis diinyadan kendini ayirarak
okuyucuya bir fantezi imkani ve alani sunar. Bu uzaklasma, her giin karsilasilan nesnelere ya

da olaylara kars1 bir tiir yabancilasmaya neden olur. Boylece okurlar hem estetik slireci hem
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de temsil edilen nesnenin yapayligini algilayabilir, bu sayede ona yeni bir perspektiften
bakabilirler. Jusdanis edebiyatin gerceklige koydugu mesafeyle hem 6zerk bir yapiya sahip

oldugunu, hem de bu nedenle toplumsal oldugunu soyler.

Bu mesafe koyus, okurlarin gerceklikten biraz uzaklagarak o gerceklik {izerine derinlemesine
diistinmelerini, daha sonra da onu degistirmelerini saglar... Edebiyat bir yandan kurgunun kullanimini
azami Olciide tesvik edip, 6te yandan kendisinin bir kurgu alani oldugunu agik¢a savunarak, gercek

evrenle kesistigi durumlarda alternatif bir evren yaratir (Jusdanis, 2012: 100).

Bu durum akillara Brecht’in epik tiyatrosunu getirir’. Brecht, izleyicilerin oyunu verili
kabul etmelerini, onu dogal bir seymis gibi gérmelerini engellemistir. Kimse aktorlerle ve
eylemlerle 6zdeslesemez, ama bu sayede i¢inde yer alinan, kaniksanan angajmanlar daha net
anlasilir. Adorno (2004:42), genelde kurgunun, 6zelde romanin geleneksel mirasina sadik
kalmak i¢in bu yabancilagsmaya sarilmasi gerektigini sdyler. Ama Eco, bu gergeklik ve kurgu
iligkisinde, romana 6zel bir paye verir. Burada bir yanilsama vardir, goniillii bir aldanis. Eco
(1996:87), okuyucunun elinde tuttugu kitabin kurmaca oldugunu kabul ettigini, ama yine de
yazarla arasinda yaptig bir tiir gizli sézlesmeyle, bu kabulii bozan bir antlagmayla kitabi eline
aldigini iddia eder. Okuyucu belki de daha ilk ciimleyle bir yanilsamanin i¢ine girer. Bu bir
sekilde kolektif bilincaltindan gelen mitlere inanma isteginin bir sonucu gibidir. Okuyucu
elindeki kitabin bir tiir gergek olduguna inanir. Onun gercek hayattan bir kesiti temsil ettigini
diisiiniir. Bu yanilsama olmadan bastaki sdzlesmeye sadik kalmasi zordur. Elindeki hikaye
hem bir kurmacadir, hem de insanlik hakkinda bir seyler sdyleyen gercegin sadik bir
temsilidir. Bu sadece okuyucu agisindan degil, yazar agisindan da boyledir. Yazar hem bir
kurgu yazdiginin farkindadir, hem de onun gercek gibi okunmasini ister ve bunun i¢in
hikayeyi belirli bir yontemle kurar. Orhan Pamuk’un, Masumiyet Miizesi romaninin
kahramani Kemal i¢in soyledikleri, buna iyi bir érnektir. “Bu hik&ye gercek mi, gercekten bir
Kemal var miydi, yok muydu? Roman sanati zaten bu belirsizlik iizerine kurulmustur. Bir sey
okuruz, '"Yazar bunlar1 yagsadi mi, uyduruyor mu?' diye sorariz. Aslinda kitab1 cazip kilan da
budur” (Tekelioglu, 2012).

Kurgu ve gerceklik, genellikle birbirine zit kavramlar olarak goriiliir. Kurgunun
gerceklige alternatif bir gerceklik yarattigi ama dayanak noktasi olarak mevcut gercekligi baz

aldig1 kabul edilir. Kiibali {inlii romanci Infante (1999: 43) Sehirler Kitabi’nmn Londra’yi

7 Epik tiyatro, politik bir tiyatrodur. Temelde, tiyatronun konusunu toplumsal yasamdan almasi ve kaliplagmis
deger yargilarmm sorgulatmasi gerektigini belirtir. Bunun i¢in de, sahnedeki oyuncular ile seyirciler
0zdeslesmemeli, seyirciler bir oyun izlediklerini daima akilda tutmalidirlar. Epik tiyatroda yabancilasma 6nemli
bir yer tutmaktadir. (bkz. Nutku, 2007).
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anlatan boliimiinde Noel’in bir Charles Dickens bulusu oldugunu iddia eder. Noel’deki bir¢cok
ritliel Dickens’in hikayelerinden dogmustur. Ger¢ek kurguya gore doniismiis, ya da Oscar
Wilde’in dedigi gibi, hayat sanati taklit etmistir (Artun 2015). Buna bir diger 6rnek olarak,
diinyanin en iinlii adresi verilebilir, Baker Caddesi 221 B. Bu adres diinyanin en iinlii kurgu
kahramanlarindan birinin adresidir. Conan Doyle’a gore Sherlock Holmes burada
oturmaktadir. Miize olan bu evi, birgok ziyaret¢i gezdikleri bu evin sahibinin bir kurgu
kahramani oldugunu unutarak, sanki Holmes gergekten yasamis gibi gezer.

Genel olarak sanatin gerceklikle kurdugu iliskide iki temel yaklasim vardir. Ilk
yaklagim, bir sanat yapitin1 sadece sanat¢inin hayal giiciine hitap eden, kendi varlig1 disinda
hicbir amaca hizmet etmeyen, kendi kendine yeterli ve tutarli, bilimsel bir bilesik olarak kabul
eder. Ikinci yaklasim ise sanati hayatin elestirisi olarak kabul eder ve sanatin, insan
tecriibesini yansitmak gibi bir sorumlulugu oldugu ve kendi amacimi kendi icinde tasimak
sOyle dursun, aksine kiiltiir i¢inde etkin bir giic oldugunu iddia eder (Stevick, 2004: 311).
Romanlar genel olarak daha ¢ok ikinci yaklasim cercevesinde degerlendirilmislerdir. Oyle ki,
Watt (2007: 35), romanin gergekligi taklit edis tarzinin mahkemedeki jiiri {liyelerininkine
benzedigini soyler. Jiiri liyeleri ile roman okurunun beklentileri pek ¢ok agidan kesismekte,
her ikisi de olayin ‘tim tikelliklerini’, yani vakanin zamani ve mekanini bilmek istemekte,
karakterlerin kimligi konusunda doyurucu bilgi talep etmektedir.

‘Gergekgilik’ romanda, ¢ogu zaman alt tabakadan insanlarin yasamini anlatan bir
mesele olarak goriilmiistiir. Ama kavramin bu sekilde kullanilmasi roman sanatinin en 6zgiin
Ozelliginin gérmezden gelinmesi sonucunu dogurabilir. Roman sirf hayati giicliiklerle dolu
olarak gordiigii icin gercekei kabul edilirse, 0 zaman ona sadece ters ¢evrilmis romans adini
vermek yeterli olur. Halbuki roman yalnizca belirli bir edebi perspektife uygun olanlar degil,
insan yasantisini ve onun tiim ¢esitliliklerini resmetmeye c¢alisir. Romanin gercekgiligi
sundugu yasam tarzinda degil, o yasami sunus tarzinda yatar (Watt 2007: 11).

Alman felsefeci Hans Georg Gadamer, edebiyati ger¢egin kaynagi olarak gdrmiistiir.
Gergeklik kavramini, kavramsal tanimlamalarin dar kaliplarina sikistirmay1 reddetmistir. Ona
gore, sanat uygun bir tarzda gercegin daimi arayisi olarak anlagilmalidir. Sanatin gercegi
kavramsal agidan tanimlanamaz, bununla birlikte sanat gergegi, ¢ok anlamli ve sonu gelmez
bir yorumlama kaynagidir. Bir edebi metin tarihsel sorgulamalar ve cevaplar manzumesidir
(Zima, 2004: 97). Bir yoniiyle edebi gergeklik, gecmisteki konulari ya da metnin zamanini
giiniimiiz baglami i¢inde yeniden iiretir. Her tiretim kendi baglamina ickindir ve benzersizdir.
Bu nedenledir ki, Eco’nun, okurla yazar arasinda oldugunu sdyledigi s6zlesmenin sinirlar

daima ihlal edilmistir. Modern bir tiir olan roman kendini ortaya koyus bicimiyle, klasik
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yonelimin aksine tiimelleri reddederek, bireyin yasamina ve hakikatine odaklanarak,
karakterlerinin yagsadiklar1 ¢evrenin ayrintili sunumuna biiyiik 6nem vererek, ya da diger bir
deyisle evrenseli reddederek, paradoksal bir sekilde evrensel olarak okunan bir tiir olmay1

basarmustir.

1.1.3.2. Sosyal Bilimlerde Temsil Bi¢imi Olarak Kurgu Eserler

Kurguya dayali edebiyat eserleri, genel kaninin aksine siklikla toplumsal tahlil araci
olarak islev gormiislerdir. Oyle ki, edebi eserin fonksiyonundan yola ¢ikan, onu toplum
acisindan degerlendiren, edebi eseri sosyal hayat igerisinde 6dnemli bir unsur olarak goren
‘sosyolojik elestiri’, dnemli elestiri tiirlerinden biridir. Bu yaklasima gore, eseri ortaya koyan
sanat¢inin kendisi de sosyal hayatin bir pargasidir ve istese de istemese de sosyal hayattan
parcalarla eserini kurgular. Sosyolojik metot tarihi gelisimi i¢inde 18. ve 19. ylizyillardan
itibaren ortaya cikan bir inceleme big¢imidir ve eseri toplumsal agidan degerlendirir. Bu
inceleme metoduna gore, edebi eser sosyal hayatin biitiin &zelliklerini yansitir (Onal,
2012:355). Bundan dolay1, bir edebi eser okunurken yazarin anlattig1 hikdyenin yaninda, o
hikayenin ortaya ¢iktig1 kiiltiir, zaman ve cografya hakkinda da bir¢ok sey 6grenilebilir.

Tarihsel olarak degerlendirildiginde disiplinler arasi ¢aligmalarda kurgu eserlerin
kullanilmasi ve kabul edilmesi gorece yeni bir gelismedir. Buna ragmen sayilar1 giderek artan
bir sekilde edebiyatin, sanat ve sanat¢inin sosyal bilimlerle bagmtili oldugunu gosteren
calismalar ve makaleler yayinlanmistir (Bahou: 1961: 163). Bahou’nun altmish yillarin
basinda yaptigit bu tespit, sosyal bilimler alaninda dénemin bu konuya yaklagimini
gostermektedir. Blotner (1955:48) daha dnce romanin bireysel ve grup davranisinin analizi
icin son derece islevsel bir enstriiman oldugunu belirtmistir. Yine ayni yillarda sosyoloji
yazininda, sosyolojinin Ogretilmesi alaninda edebiyatin ac¢tifi olanaklara odaklanilmistir
(Coser 1963; Nispet 1976; Stein and Vidich 1963), Rus sosyolog Sorokin (1947), roman gibi
mantik ve estetigin birlesimi sanatsal ¢alismalarin, bigimsel ve igeriksel uyumlariyla, bazi
durumlarda matematiksel denklemlerden daha tutarli olduklarinit séylemistir (Carlin, 2010:
215). Esasinda kurgu eserlerin bir egitim araci olarak goriilmesi ve bu sekilde kullanilmasi
Antik Yunan’a kadar uzanir. Sokrates donemi ve sonrasi Sokratik okullarda donemin oyunlari
ya da buradan tiiretilen hipotetik hikdyeler 6grencileri sinamak i¢in kullanilmistir (Wolff,
2014: 7).

Kurgu eserlerin sistemli kullanimi ise Marx’1n ¢alismalarina kadar gotiirtilebilir. Marx
teorik altyapisini olustururken edebi eserleri yogun bir sekilde kullanmigtir. Kapital’de sik sik

Robinson Crusoe’ya, Goethe’nin Faust’una, Cervantes’e atiflar vardir. Marx bu edebi eserlere
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sadece teorisini daha iyi anlatabilmek adina atif yapmamistir, aym1 zamanda onlari
kapitalizmin Gtesinde sosyal iligkilerin alternatif bir versiyonunu ortaya koyabilme imkani
olarak gordiigii i¢in de kullanmistir. Clinkii ona gore bir¢ok yazar baskin sinifin sézciliiglinii
yapmakta ve sadece biyuk edebi eserler hakim ideolojinin 6tesini gosterebilmektedir (Prawer,
1976).

Knorr (1994: 6) kurgu eserlerin diinyanin biiyiisii oldugunu iddia eder. Biiyli derken
hikayelerin renkli diinyas1 ima edilmektedir. Ama biiyii tanimlamasinin hemen arkasindan,
kurgunun modern kurumlarin analizinde Onemli imkanlar dogurabilecegi belirtilir.
Kurgusallik, sdylem ve karsi sOylem arasindaki farka dayanir ve bir kurgu eser gercekligi
yeniden iretirken temsil ettigi gercekligi yok etmez. Kurgular bir g¢esit sosyal
simiilasyonlardir. Knorr’a goére, modern kurumlar siirekli kurgular yaratirlar, yollarim
kurgular sayesinde bulurlar, kurgularla hayatta kalirlar ve kurgular sayesinde kendi
temellerini saglamlastirirlar.

Sosyal bilimler alaninda kurgu eserlere yaklasim daha ¢ok pragmatik olmustur. Kurgu
eserler ozellikle sosyoloji ve tarith alaninda bir 6grenme yontemi olarak goriilmiistiir (Jones,
1975; Hegtvedt, 1991; Macbeth 1992; Watson, 2011). Bir akademik calismada, dikkati ve
ilgiyi artirmak i¢in kurgu bir eserden alinti yapmak da giderek daha ¢ok kabul gdren bir
yontemdir. Buna kurguyu ambiyans yaratma aract (Philips, 1995:637) olarak gdrme de
denebilir. Makalenin kendisinde olmayan renkli dili, imgeleri ya da alternatif gergekligi
boylece yakalayabilecegi diisiiniilmektedir.

Kurgu eserlerin sosyal bilimlerde veri kaynagi olarak alinmasina netameli
yaklasilmasinin ana nedeni, arastirma sonucunun goreceli ve 6znel bir yapiya biiriinecegi
endisesidir (Watson, 2000: 490). Ik basta hakli gibi gériinen bu endise disiplinler arasi
etkilesime acik, gelisme ve ilerleme icin yeni bakis agilarna ihtiya¢ duyan ¢agdas bilim
anlayisiyla gelismektedir. Edebiyat her gegen giin sosyal bilimlerde farkli alanlarda
yararlanilan 6nemli bir kaynak olma islevini artirmaktadir (Whiteman ve Phillips, 2006: 11-
12). Sosyal bilimlerde nesnellik ve ampirizm tartigsmalarina kurgu eserlerin sosyal bilimlere
yeni olanaklar saglayacagii diisiinen arastirmacilar da katilmistir. Riley’e (1991) gore bir
kiltiiriin ya da Orgiitiin arastirmacilar tarafindan tarafsizca ve dogru bir sekilde temsil
edilmesi ne kadar olanaklidir sorusu yontem kadar arastirma etiine de vurgu yapmaktadir.
Bir arastirma sonucunu zamandan ve baglamdan bagimsiz gergeklermis gibi gérmek yerine,
sonuglari zamana ve duruma 6zgii degerler olarak ifade etmek arastirmact sorumlulugunun da
geregidir (Rhodes ve Brown, 2005: 478). Baglamin oldugu yerde nesnellikten bahsetmek ne

kadar olanakliysa, alan ne olursa olsun yazma eylemi s6z konusu oldugunda da kurgusal bir
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edimi yok saymak ancak o kadar olanaklidir. Richardson,’a gore (1994:518) sosyal bilimler
alaninda yazmak, diger alanlarda oldugu gibi, toplumsal bir insa eylemidir ve tam da bu
yiizden degiskendir. Yazma eyleminin bizatihi kendisi kurgusaldir. Richardson’a gore
kalemin oldugu yerde her sey kurgusaldir.

17. Yiizyilldan itibaren yazma eylemi, edebi ve bilimsel olarak iki ana kategoriye
ayrilmistir. Edebi yazinda; kurgu, retorik, 6znellik 6n plandayken, bilimsel alanda yazan
arastirmacidan; olgular, agik bir dil ve nesnellik beklenmistir. 19 Yiizyilda ise bu iki tiir
birbirinden ayr1 iki alan olusturmaya baslamistir. Edebiyat; estetik, etik, dilsel haz,
hiimanizma, ahlak olgularinin birlesiminden olusan, metaforlar1 ve ¢ok anlamli bir dili
kullanabilen sanatsal ve kiiltiirel bir yazin alani kurarken, buna karsin bilim; nesnel, kesin,
acik, evrensel ve metaforu diglayan bir tislup olusturmustur kendine (Clifford ve Marcus,
1986:5-6). 20 Yiizyilla birlikte, 6zellikle sosyal bilimler ve edebiyat iliskisinde “gercek” ve
“kurgu” ile “hakikat” ve “hayali” gibi kat1 ayrimlar bulaniklagsmaya baslamistir (Richardson,
1994:519). Bu bulaniklasma ve geciskenlik sosyal bilimler alaninda c¢aligmalar yapan
arastirmacilara son derece zengin olan kurgu diinyasinin kapilarini agmistir. Bu diinya
geleneksel yontem ve epistemolojik ilkelerle, kabul edilen varsayimlarla catigsa da, alana en
¢ok katkiyr yapma potansiyeline de sahiptir. Merill (2004: 45) Balzac’in eserlerinde yarattigi
iki bini agkin karakterle onun sosyal hayati1 en genis sekliyle incelemis oldugunu belirtir. Ona
gore, Fransiz toplumunu anlamak isteyen her toplum bilimci Balzac okumalidir. Tipki Merrill
gibi Lass’da (1998: 195), Stendhal’in Kirmizi ve Siyah romani igin Fransa’nin devrim
sonrasindaki politik ve toplumsal yasaminin bu yapitta yer aldigimi belirtir. Hoggart (1966:
226) edebiyattan yararlanmayan toplum arastirmacilarinin - bitiinlikli  bir analiz
yapamayacaklarini, bir seylerin eksik kalacagini iddia eder. Ona gore edebiyatin belgesel bir
niteligi vardir, ama bundan daha 6nemlisi edebiyata daha iceriden bakildig1 ve yazarlarin
yaraticiligina odaklanildigi takdirde metinlerin ele aldigi donem daha agik bir bicimde ortaya
cikacaktir.

Tiirkiye’de edebiyat ve sosyal bilimler arasindaki iliski konusunda sosyoloji alaninda
calisan aragtirmacilar 1960’11 yillardan itibaren edebiyati bir toplumsal okuma bi¢imi olarak
kullanmaya baglamiglardir. 1960°larin ikinci yarisindan itibaren de Ogrencilerin bir kismi
mezuniyet tezlerini edebiyat sosyolojisiyle ilgili konulardan se¢gmeye baslamislardir (Aydin,
2009). Alver’e (2015: 348) gore Tiirkiye’de edebiyat sosyolojisi ¢aligsmalart agirlikli olarak {i¢
grup yazar tarafindan gergeklestirilmistir. Hem edebiyat ile toplumsallik arasinda ilgi kurarak
hem de bizzat bilimsel bir disiplin c¢ergevesinde c¢aligmalarini siirdiirerek edebiyat

sosyolojisine katkida bulunan gruplar arasinda sosyologlar, sosyal bilimciler, yazar,
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elestirmen ve edebiyatcilar vardir. Boylesi bir tasnifte edebiyat sosyolojisine azimsanmayacak
sayida kalemin katkida bulundugu sdylenebilir. Ancak Alver, Tiirkiye’de edebiyat sosyolojisi
kavraminin yayginlasamamis olmasi ve bir disiplin halinde fazla gelismemis olmasini, bu
alanda ¢alisan arastirmacilarin ortak ¢alismalar yapmamis olmasina ve birbirlerinden habersiz
olmalarina baglamaktadir. Ayrica edebiyat sosyolojisi c¢aligmalarin1 ideolojik yaklagimlar
cercevesinde degerlendiren ve siirdiiren kimi girisimlerin de alanin 6niine engel olarak ¢iktig1
sOylenebilir. Edebiyati dogrudan toplumsal kimligin, ait olunan grubun, kabul edilen
ideolojinin uzantis1 olarak goren yaklagim ayni tarz caligmalar1 siirdiirdiigli i¢in alanin
ilerlemesinde engel olusturmustur. Buna ragmen bu alandaki ¢alismalar giderek artmaktadir.®

Tiirkiye’de edebiyati toplumu analiz etme kaynagi olarak goren, alaninda bircok
calismasi bulunan sosyal bilimciler arasinda, Kemal Karpat, Niikhet Esen, Murat Belge,
Nurdan Giirbilek, Jale Parla, Sabri F. Ulgener, Mehmet Tekin, Sezai Coskun, Halil Inalcik,
Orhan Okay, Siiha Oguz Ertem, inci Enginiin, Mustafa Ozel sayilabilir. Denilebilir ki,
edebiyatin toplumu anlamada kullanilabilecek enstriimanlardan biri olabilecegi goriisii
Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda calisan aragtirmacilar i¢in yeni bir yaklasim degildir;
ancak sosyal bilimlerin metodoloji tartismalari icinde dnemli bir ‘veri kaynag1’ olarak kabul

gormesi i¢in, bu igerikle tasarlanmis daha fazla arastirma deneyimine ihtiyag vardir.

1.1.3.2.1.Bir Kurgu Ornegi Olarak Roman Sanati

Roman her donemde edebi tiirler arasinda en ¢ok ilgi ¢ekeni olmustur. Esnek ve
dinamik yapisi, dykiileme cesitliligi ve kendine has anlatim bi¢imi yiiziinden genis kitlelerce
tercih edilmistir. Oyle ki, bu durum kuramsal yazilar yazan bir¢ok filozofun da dikkatini
¢ekmis, onlar da kendi goriislerini daha genis kitlelere yaymak i¢in roman sanatinin dykiileme
biciminden yararlanmislardir (Voltaire, Nietzsche, Sartre, Rousseau, Diderot). Roman, diinya
edebiyatina burjuva smifinin getirdigi bir tiirdiir (Ozgul, 2002: 11). Birgok elestirmene ve
yazara gore Cervantes’in Don Quijote romani ilk ¢agdas roman olarak (Fuentes, 2003:71)
kabul edilse de, roman esas biylk 6rneklerini 18. ve 19. yiizyillarda vermistir. Ozellikle 19.
Yiizyildan itibaren roman sadece bireyi anlatmakla kalmamis, ayni zamanda merkezine
toplumu ve cagl da almistir (Naci, 1999:7). Ornegin Fransiz romanci Zola romani bir
laboratuar olarak gérmekte, kahramanlarini ve toplumu bir deney nesnesi haline getirmektedir
(Bozdag, 2013).

8 Edebiyatla ilgilenmis ve bu alanda ¢aligmalari olan Tiirk sosyologlari arasinda Ziya Gokalp, Hilmi Ziya Ulken,
Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Niyazi Berkes, Behice Boran, Mediha Berkes, Nurettin Sazi Kdsemihal, Cahit
Tanyol, Erol Giling6r, Nurettin Topgu, Serif Mardin, Sabahattin Gulltli, Omer Naci Soykan sayilabilir.
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Popiiler romanin arketipi, cogu kadin okurlardan olusan ve sehirli burjuvaziye hitap
eden yeni bir kiiltiir enddistrisinin {iriinii olarak dogmustur. Bu kitle romandan, hem soylu
kesime hem halk kesimine 6zgii dini degerleri ikame etmesini, bir anlamda inang yerine
duyguyu, dogaiistiine dayali bilgi yerine olas1i gerceklige dayali imgelemi koymasin
beklemistir (Eco, 2017: 27). Artik olgusal olan 6nemlidir ve roman duyguya hitap ettigi
kadar, i¢ine dogdugu sinif icin, ki bu burjuva sinifidir, gercekligi temsil etme potansiyeli de
tasimak zorundadir.

Lukacs’a (2003) gore ise roman, kapitalizme 6zgu bir tlrddr. Bireyin Gretim
stirecinden kopmadigi, uzmanlagsmanin ve yabancilagmanin baslamadigi déonemlerin anlatisi
olan epik farkli bir diinyayr anlatmakta, roman ise kural tanimaz ve kaliba oturtulamaz
yapistyla, kapitalist diinyanin kaosunu yansitmaktadir.

Belge’nin (1998: 17-18), elestirmen lan Watt’dan Ozetleyerek anlattigi romanin
ozellikleri ve ge¢misteki tlirlerden ayrimi asagidaki gibidir:

e Descartes’in biiyiik yeniligi, kendi go6zlemiyle kanitlamadigi hicbir seye
inanmamasidir. Bu a¢idan “dogru”nun aranmasi, geleneksel diisiince tarzlarindan
kopmus, bireysel bir sorun haline gelmistir.

e Eski edebi tiirlerde, edebi goreneklerin belirledigi bir atmosferde, genel insan
tiplerinin hikayeleri anlatilirdi. Romanda ise belirli bir konuma yerlesmis belirli
insan tekleri gereklidir.

e Onceleri anlat tiiriinde kisiler, ya mitolojik ya da alegorik olurlardi. Bu iki gesit tip
de zorunlulukla genel ve evrenseldi. Oysa roman icin belirli bireyler gerekliydi.
Bunun da ilk kosulu, kisilerin gercek hayattaki insanlar gibi adlarinin olmasidir.

e Locke’a gore kisisel kimlik, zaman i¢inde siiren bilingliligin kimligiydi. Birey
gecmis yasantist yoluyla kendi kimligiyle temas ederdi. Roman da insan kisiligini,
geemisteki ve simdiki bilingliligi  yoluyla yorumlar. Roman zamani da
bireysellestirmistir. Mitolojik ve dini zamani birakip, tarihi ve maddeci zamana
dogru bir adim atmustir.

e Mekan da zaman kadar 6nemlidir artik. Homeros un ya da Boccacio’nun kisilerinin
dolastig1 yerler belirsizdir. Roman sanat1 ise mekdn1 en ince ayrintilarina kadar
Verir.

e Roman iislup bakimindan da eski edebiyatla baglarin1 koparmistir. Amaci giizel,
siirsel tislup degil, ger¢ek yasantiyr vermeye yakin, esnek, giizelden 6nce gercekei

bir diizyazidir. Romanin kullandigi dil, biitiin diger edebi tiirlerinkinden daha
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gostergeseldir. Sahicilik havast vermek icin diizyazi iislubunun benimsenmesi
felsefi gercekeiligin ayirt edici yontemsel vurgulariyla da iliskilidir.

Biitiin bunlarin 15181nda, romanin, bireyin yasantisini, onun duygu ve diislincelerini, ait
oldugu biricik mekana, zamana ve toplumsal yapiya 6onem vererek anlatan bir edebi tiir
oldugu soylenebilir. Bir aragtirma ya da deneme yazisi, romanin tezlerini — bir tezi varsa eger
— igleyebilir, ama bunu bir roman kadar sarih ve etkili bir sekilde ortaya koyamaz.

Romanin Osmanli’daki seyrine baktigimizda da yazilan romanlarin toplumsal bir
amag c¢ergevesinde ve daha ¢ok egitme amaciyla yazildigi goriilmektedir. Modern Tirk
romani esas ¢er¢evesini Bati’dan yapilan roman gevirilerini 6rnek alarak belirlemistir. Ithal
bir sanat dali olmasi1 sebebiyle, romanin ilk 6rneklerinin verildigi Tanzimat doneminde hem
teknik, hem de tematik sorunlar Tiirkge romanda fazlasiyla yer almistir (Issi, 2002: 16).
Tanzimat doneminin ilk telif roman1 Semsettin Sami’nin Taassuk-1 Tal’at ve Fiunat adl
eseridir. Ancak bu dénemde roman turtinde Gnli ve onemli eserleri Ahmet Mithat Efendi ve
Namik Kemal vermistir. Bu iki yazar da romanin amacinin eglendirmenin yaninda sosyal,
medeni ve ahlaki bir takim dersler vermek, okuyuculari bilgilendirmek olduguna
inanmaktadir. Her iki romanci da sosyal bir sorumluluk bilinciyle yazmislardir (Cetin, 2002a
:21). Baglangictaki bu niyet, Tiirk¢e romanin bundan sonraki seyrinde de devam etmistir.
Parla’ya (2004) gore Tiirkce roman bir cemaat kiiltiirii i¢inde beslenen idealist bir diinya
goriisliniin ve bilgi kuraminin iirlinii olarak dogmustur. Roman yazarma gore ortada egitilecek
bir halk ile siyasi vasisini kaybetmis bir kiiltiiriin acil bir vasi gereksinimi vardir. Il
Abdiilhamid doneminde batililasma seriiveni romanda alafrangalik elestirisi {istiinden
anlatilmis® ve daha cok cinsel ahlaki yozlasma ve eglenceye dayal tiiketim elestirisi
getirilmistir. Ozellikle bu dénemde Tirkge romanda realizm ve nattiralizm akimlarinin etkisi
cok belirgindir. (Cetin, 2002b). Moran’a (1998:12) gore romani baslatanlar iki yoldan
gelismeye hizmet etmislerdir. 1lk olarak, edebiyatta ilerlemis Avrupalilarin gelistirdigi ve
uygar insanlara yakisir bir anlati tiiriini Tiirkiye’ye getirmek ve tanitmakla. Bir anlamda
edebiyatta Batililasmamiza yardim ederek. Ikinci olarak da, gazete gibi romani da egitim
amaciyla kullanarak kendilerince ilerlemeye yardimci olarak bu isi yapmislardir.

Cumhuriyet doneminde de genelde edebiyata, 6zelde romana ayricalikli bir konum
verilmis ve toplumun egitimi ve aydinlanmasinda romanin islevsel kilinmasi amaglanmastir.
Bu beklentiye yazarlar da tepkisiz kalmamis, Tirk¢e romanm yiizyildaki
ivmesini hazirlayan kusak “ulusal edebiyat” anlayisim1i  benimseyip, toplumu/insan

tanimaya, tanimlamaya ve donenim “tarihsel toplumsal gergekliklerini” yansitmaya

® Ahmet Mithat'm Felatun Beyle Rakim Efendi, Recaizade Mahmud Ekrem’in Araba Sevdasi ve Huseyin
Rahmi’nin S:k ve Metres adli romanlar1 bu temanin en basta gelen drnekleridir.
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calismiglardir (Andag, 2002:108). Toplumsal gergekgiligin her zaman 6nemli oldugu Tiirkce
romanda is¢i edebiyatinin az olusunu Naci (1999: 15-16), bir tarim iilkesi olusumuza ve
sanayilesmede gec¢ kalisimiza baglar. Ote yandan kdyden ve kdyliiniin sorunlarindan ¢okga
bahseden romancilarimizin (Fakir Baykurt, Talip Apaydin, Mehmet Basaran, Mahmut
Makal, vb.) varligi da bu nesnel nedene baglanabilir.

Ozellikle Tiirkge romanda sosyal yap1 ve bu yapidaki degisikler, yazilan romanlarin
ana meselelerinden olagelmistir. Ulus devlet olma surecinde etkin olarak tanimlanabilecek
roman yazarlarinin, Anadolu’ya yoneldikleri goriilmektedir (Balci, 2002: 162). Karpat’a
(1962: 10) gore Tiirkiye’nin sosyal tarihini yazacak olanlarin ilk saglam kaynagi edebiyat
olmalidir. Sahin’e (2000) gore herhangi bir donemde yazilmis edebi triinleri incelemek, ilgili
dénem insaninin genel hatlariyla degerler sistemine bakisini ve

gelecek zamanlarin olas1 bigimini de icermektedir.

1.1.3.3. Orgiit Yazim ve Kurgu Eserler

Edebiyatla orgiitler arasindaki iliski iistiine siiregiden tartismanin kokii, ozellikle
antropolojinin de etkisiyle orgiitler ve kiiltiir galismalar1 arasindaki iligskiye kadar gitmektedir.
90’lardan itibaren ise edebiyat cok cesitli sekillerde orgiitsel yazinda kullanilmistir (De Cock
ve Land, 2006: 519). Bu saglkli tartisma oOrgiit alaninda kurgu eserlerin kullanimi
noktasindaki kuramsal altyapinin daha da giliclenmesini saglamistir. Bir¢ok arastirmact igin
orgiitler eskiden oldugu gibi rasyonel yapilardan olugsmamakta, bu nedenle de mekanik
tekniklerle onlar1 analiz etmek miimkiin olmamaktadir. Orgiit teorisyenleri bu yiizden ilham
ve yeni bakis agilar igin edebi ¢alismalara yonelmis (De Cock ve Land, 2006: 518) ve bu
konudaki calismalarin sayis1 arttikca, alanin zenginligi de artmistir (Rhodes ve Brown, 2005;
Watson, 2011; Phillips, 1995). Ozellikle &rgiit kurami alanindaki paradigma tartismalari, yeni
metodoloji arayislarini da beraberinde getirerek, bilgi kaynaklart ve bilgi tiretim yontemlerini
cogaltmistir (Czarniawska, 1995). Kurgusal anlatilar olan, roman, oyun, siir, hikaye ve filmler
orgiit yazinma yeni bir perspektif getirmistir (Phillips, 1995). Orgiit kurami agisindan edebi
incelemelerin ve orgiitlere edebiyat penceresinden bakmanin orgiitsel antropoloji alanina katki
yapma potansiyeli vardir (Czarniawska 2009). Kurgusal hikayelerde orgitlerden, ekonomik
hayat ve is yasamindan siklikla bahsedilmekte, 6rgiit arastirmacilari i¢in bu hikayeler ampirik
bir materyal olmanin yaninda bir ilham kaynagi olarak da degerlendirilmektedir (Alvarez ve
Merchan, 1992). Ayn1 zamanda edebiyatin alana kazandiracag: dilsel zenginlik, yeni yazin
formlar1 Orgilit ¢aligmalarinin  kendi anlatilarint  yaratmalarma imkan saglayacaktir

(Czarniawska, 1999: 21).
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William Whyte’1n artik bir klasik olan “The Organization Man” (1956) adli ¢alismasi
kurgusal eserlerde orgutlerin incelendigi Oncli ¢aligmalardandir; sosyal c¢alisma etigini
kurgusal eserlerde incelemis, hem donemin popiiler romanlarindan hem de popiiler
filmlerinden yararlanmistir (Rhodes ve Brown, 2005 :509). Whyte, ilk defa orgutsel
caligmalarda kurgu eserlerin kullanilabilecegi fikrini alana kazandirmistir. Dwight Waldo
(1968), ilk kez yoneticilerin edebiyat eserlerinden bir seyler 6grenebilecegini sdylemistir (De
Cock ve Land, 2006). Waldo’nun kitab1 3 béliimden olusmaktadir. ilk béliimde yonetimsel
romani tanimlamis ve bu caligmalarin Orgiit teorisiyle benzerliklerini ortaya koymustur.
Ikinci bélimde tam 154 romani yonetim konulari cer¢evesinde degerlendirmistir. Ugiincii
boliimde ise yonetimsel romanlarla ilgili ikincil kaynaklari incelemistir. Hem uygulayicilarin
hem de arastirmacilarin romanlardan ¢ok sey 6grenebileceklerini iddia etmistir. (Thomas,
1969:621).

Czarniawska ve Monthoux’un, Good Novels, Better Management adli 1994 tarihli
derlemesi kurgu eserlerin Orgiit ve yonetim alaninda ne kadar 6nemli ve degerli oldugunu,
alana yeni bir soluk getirme potansiyeli tasidigin1 acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu
kitaptaki aragtirmacilara gore romanlar yonetim bilimini anlatan teorik kitaplardan ¢ok daha
derin ve etkili bir sekilde insanlarin ve orgiitlerin fotografin1 ¢ekmektedir. Bugun birgok
isletme Ogrencisi yonetim alani s6z konusu oldugunda elden diisme ders kitaplarindansa
Balzac ve Kafka’yr okumayi tercih etmektedirler (Czarniawska-Joerges ve Guillet de
Monthoux, 2005: 1). Balzac’in “Insanlik Komedyas1” adim taktig1 toplu yapitlarindaki ve
Kafka’nin sézde goriinmeyen ama her yerde olan biirokrasiyle giristigi trajik miicadelesindeki
insanlik durumlarmin daha evrensel ve sahici gorinmesi bu durumdaki en blyik
etkenlerdendir. Czarniawska-Joerges ve Guillet de Monthoux’a (2005 :2) gore Heller, Below
ve Eco gibi romancilar1 okuyan yoneticiler aslinda bilmeden yonetim ve insan kaynaklari
alaninda master yapmis olurlar. Onlara gore roman okumak yonetim okullarindaki vaka
analizi ¢alismalariyla es deger bir eylemdir. Yonetim alaninda calisan kisiler edebi eserlerden
uygulamalar hakkinda bir¢ok sey Ogrenebilirler (Cohen 1998; Bumpus, 2000). Her seyden
once kurgu eserler yonetim alaninda orgiitleri realist perspektiften degerlendirmenin bazi
durumlarda kagmilmas: gereken bir yaklasim oldugunu ortaya koyar (Monthoux, 2005).
Monthoux bu tezini Zola’nin tekellesmenin, tiikketim ¢ilginliginin, perakendeciligin ve bir aile
firmasmin anlatildigi Kadinlarin Cenneti*® romanina dayandirmaktadir. Keza Boland (2005)

Amerikali romanc1 William Dean Howells’in The Rise of Silas Lapham adli romaniyla zor bir

1019, Yiizyillin sonunda Paris’te gegen bu romanda Zola, yeni yeni baglayan tiiketim ¢ilginhigim, kadinlarin
tikketim i¢in hedef kitle olarak alinmasini, aligveris merkezi diyebilecegimiz kiimelesmis magazalarin agilmasini,
satis elemanlarinin zorlu ¢alisma kosullarin1 merkeze bir agk hikayesi koyarak anlatir.
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isi basardigini belirtir: Ona gore, Howells 19. yiizyilin sonlarinda, Amerika'da serbest piyasa
kapitalizmine dogru hareketi karakterize eden biligsel yapidaki degisikliklerle birlikte sosyal
ve ekonomik iliskilerdeki koklii degisimi dramatize ederek, genelde kurgu eserlerin 6zelde bu
romanin insanin insana disaridan bakmasini olanakli kildigini ispatlamistir. Birgok calismaya
gore edebi metinler orgiitlerin formal ve informal yapilarinin anlasilmasinda kullanilabilecek
onemli araglardandir (McCabe, 2014; Case, 1999; Phillips, 1995).

Clough (2002), kurgu eserlerin gergegin similasyonu oldugunu, veri pargalari sunup
baska bir bi¢imde ortaya ¢ikamayacak gerceklerin onlar sayesinde gorunir oldugunu 6ne
siirmiistiir. Oykiiler gergeklik ile toplum arasindaki bagmtiyr kurma roliinii iistlenmistir
(Jameson, 1981). Kurgu &gelerin orgiit biliminde kullanilmasi okuyucularin bilimin zor
anlasilir konularin1 daha rahat anlamalarin1 saglayip Orgutlere dair gerceklerin daha kolay
oziimsenmesine yardimci olacaktir (Richardson, 1994). Geleneksel yontemin digina ¢ikan bu
yazim bi¢imi okuyucunun metne girmesini kolaylastiracaktir (Rowland vd., 1990). Weick
(1995) orgilitsel gergeklerin anlatilar iizerine kurulu oldugunu sdylemekle birlikte,
arastirmacilarin Orgiitsel yasami anlamlandirma noktasinda sikintilar1 oldugunu, Orgutsel
modelleri yorumlamada anlatilarin 6nemini vurgulamistir.

Rhodes ve Brown’a (2005:507) gore yontem diizeyinde kurgu eserlerden ii¢ sekilde
faydalanilmaktadir:

e Kurgusallik, genel olarak arastirma yaziminin o6zelliklerinden biri olarak

gorulmektedir.

e Kurgu eserler, orgiit alaninda ampirik caligmalara uygun kabul edilmektedir.

e Kurgu tiirlerinden, arastirma calismalarina mesruiyet diizeyinde katki sagladiklar

i¢in yararlanilmaktadir.

Rhodes ve Brown (2005) kurgunun bu ti¢ bigimde de bir aragtirma yazininda
kullanilabilecegini belirttikten sonra, yazarin belli sorumluluklar1 oldugunu da ilave ederler.
Yazarlara gore bu bir yoniiyle yazma eyleminin etigidir. Her seyden dnce konu edinecek
kurgu eserin se¢imi bir sorumluluktur. Zira kurgu eser hem bir temsil bigimidir, hem de bir
anlat1 performansidir. Ancak bununla birlikte kurgu eserler ayricalikli hakikat iddialarindan
ziyade, Orglit calismalarinda dilin 6nemini ortaya koyan ve bu sekilde sosyal insa siireglerine
dikkati geken algakgonlllu hikéyelerdir. Czarniawska’ya (1997: 19) gore bu tiir hikayeleri
degerlendirirken kurgusal ve ampirik anlatilar arasinda yapisal bir ayrima gidilmez, ¢ekim
giicleri kurgu ya da ger¢ek olmalarindan bagimsizdir. Genel olarak arastirmalar belirli temsil
stratejileri olan ilgi cekici kurgular olarak da yorumlanabilir (Smircich, 1992). Butler’a (1997)

gOre edebiyatta bir bigime kavusan hikadyeler ve bilimsel ¢aligmalarda bir form kazanan
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deneyler ortak bir 6znelligi yaratirlar. Bu 6znelligin i¢inde arastirmaci, aktorler ve izleyiciler
vardir. Yazar bir aragtirmaci oldugu kadar, aragtirmaci da bir yazardir.

Czarniawska’ya (1995) goére bilimsel bilginin yaninda, Jean-Frangois Lyotard’in anlati
kaynakli, insana ve topluma dair giinliik bir bilgi adin1 verdigi ve bilim insanlarinin da bizzat
icinde yasadiklar1 bir baska bilgi tlrli de vardir. Bilimsel bilgi ile anlati kaynakli bilgi
arasindaki geleneksel olarak var olan ayrim son yillarda ortadan kalkmaya baslamis ve orgiit
yazini, anlatilar1 daha ¢ok kullanir olmustur. Czarniawska saha calismalarinin orgiitlere ait
gercekleri ortaya koymakta bazi konularda yetersiz kaldigim soyler. Ozellikle cinsiyet
ayrimciligi gibi somut konular1 aktorleriyle konugmanin zorlugunun bu ¢alismalari
kisitladigini ama bunun igin ¢agdas sdylemin bir pargasi olan kurgu eserlerin rahatlikla
kullanilabilecegini belirtir (Czarniawska, 2006).

Yonetim alaninda giderek yayginlasan kurgu eserlerin kullaniminda merkeze cok
farkli yazarlar ve onlarin eserleri alinmistir. Biirokrasi, giic ve yabancilagsma calismalarinda
Kafka’nin eserleri (Warner, 2007; Munro ve Huber 2012; McCabe, 2013; Huber ve Munro
2014), liderlik konusunda ¢agdas romancilardan Murakami’nin Yaban Koyununun Izinde
romani (Sliwa ve digerleri, 2012), ¢alisma etigi alaninda Melville’in Katip Bartelby adli kisa
romant (ten Bos and Rhodes, 2003), calisanlarin orgiit icinde gosterdikleri iisti kapali
direnme yollarin1 anlatmak i¢in Bukowski’nin Factotum’u (Rhodes, 2009), ya da yoneticiler
icin retorik baglaminda Yeats’in Easter 1916 siiri (March, 2006), ya da modern liderlik
dersleri hususunda Shakespeare’in oyunlari (Stevenson, 1996; Egan, 2000), orgiitsel degisimi
anlamak i¢in postmodern romanct Thomas Pynchon’in yapitlari (Beyes,2009), Orgiit
alanindaki ¢alismalarda kullanilan kurgu eserlere 6rnek olarak verilebilir.

Orgiitsel galismalarda kurgu eserlerin kullanim1 madalyonun bir yiiziiyse, diger yiizii
ise kurgu eserlerde orgiitsel hayatin anlatimidir. Is diinyasi, ekonomik hayat ve érgiitler anlat:
sanatinda siklikla yer alan konulardandir. Dickens’m kahramanlari'!, Fransiz realistleri ve
Steinbeck’in romanlar1 veya Fitzgerald’in Muhtesem Gatsby’sindeki muzaffer girisimci buna
ornek gosterilebilirt? (Alvarez ve Merchan, 1992: 28). Bunun yaninda 19 yiizyil romanlarmin
biiylik cogunlugunun arka planinda sanayi devrimi sonucu degisen iiretim bigimleri karsisinda
gittikce yalnizlasan insanin trajedisi anlatilmakta, donemin gergek¢i bir portresi ortaya
konmaktadir. Romanin biiylik temsilcileri olarak kabul edilen Rus yazarlar (Dostoyevski,

Tolstoy, Gorki) smif ¢atigsmasi temelinde gergek¢i romanin parlak orneklerini vermislerdir

11 Ozellikle “Zor Zamanlar” romani, fabrika ortamini, sendikal drgiitlenme miicadelelerini, isverenlerin olumsuz
tutumlarii ¢ok ¢arpici bir sekilde anlatan ilk romanlardandir.

12 Her ne kadar Fitzgerald’in kahramani miitesebbis motivasyonunu ask acisina bor¢lu olsa da, roman karakterin
parlak basarisinin yaninda dénemin sosyo-ekonomik ve politik hayatinin son derece etkileyici bir fotografini
koyar okuyucularin dniine.
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(Steiner, 2015). 20. Yiizyilda ise bir anlamda bayragi Amerikali yazarlar almis; Jack London,
Upton Sinclair, William Faulkner, John Fante, Henry Miller®? gibi yazarlar farkli iisluplariyla
orglitler ve sosyal diizen tarafindan baskilanan karakterler yaratmislardir.

Yonetim biliminde etkililigi, vizyonu ve bilgeligi arttirmak icin birgok calisma
yapilmis ve yapilacaktir. Yonetim biliminde 6nemli olan toplumsal yapiya ve ¢aga uygun
yontemlerin gelistirilmesidir. Bunun i¢in uygulayicilar i¢in sadece ekonomiyle, hiikiimetlerle
ve hukuk sistemiyle uyumlu olmak yetmemekte, ayn1 zamanda tiimiiyle kiiltiirel yapiyla da
etkilesime girilmesi gerekmektedir. Tarih disiplini bunun i¢in bir yontemse, bir diger etkili
yontem de edebiyattir. Edebiyat sadece genis bir bilgi kaynagi oldugu i¢in degil, ayni
zamanda alana bilgelik verme potansiyeli tasidigr i¢in de 6nemlidir (Waldo, 2005). Waldo
edebiyatin sadece arastirmacilar i¢in degil, ayn1 zamanda yonetim alanindaki uygulayicilar
icin de farkli bir perspektif acacagini vurgularken, 6zelde edebiyatin genelde sanatin
kullandig1 sembolik dille, yaratici imgelerle sosyal gercekligin ne olduguna dair farkli ve yeni
tanimlar yapabilecegini belirtmektedir. De Cock’a (2000) gore orgiit yazininda kurgu eserleri
kullanmak alana getirecegi derinligin yaninda bizatihi yazma eylemi iizerinde de etkili
olacaktir. Karmagik orgiitsel ¢ikarimlari imge yiiklii edebi anlatim tarzlarindan yararlanarak
ifade etmek, anlatilmak istenenin daha yalin ve etkili bir sekilde ortaya g¢ikmasini
saglayacaktir.  Czarniawska (2009) romanlarin  Orgiit arastirmalarimi  daha da
zenginlestirecegini, bir orgiit teorisyeni gozliigiiyle bir romani incelemenin yeni bir tiir bakis
acisina imkan saglayacagini, farkli okumalarin (¢oklu okumalarin) farkli tiir sonuglara
ulagmada alana biiyiik yenilik kazandiracagini iddia etmektedir.

Bati’da orgiit calismalarinda kurgu eserlerin kullanimi giderek artan bir olguyken,
Tiirkiye’de Orgiit yazininda kurgu eserlerin kullaniminda bosluk oldugu goze carpmaktadir.
Yakin zamana dek gelen, sosyal bilimlerde pozitivist perspektifin tartismasiz tek
epistemolojik cer¢eve oldugu diislincesi bunda etkilidir. Tiirkiye’de orgiit ¢aligmalar1 alani,
uluslararas1 diizeydeki metodolojik tartismalara asina oldugu oranda, farkli metot denemeleri
de giindeme gelmeye baslamistir. Ancak, yine de veri kaynagi ve analiz tiirleri ¢esitliligi
acisindan pozitivist ¢izgiden biiyiikk kopuslarin olmadigr arastirma orneklerinin sayisi,
digerlerine oranla daha fazladir. Oysa Tiirkiye’de sosyal bilimlerin farkli alanlarinda
toplumsal olgulara ¢ok boyutlu ve daha derin bakabilmenin arayislarina rastlanmakta ve bu
egilim anlamli bir bilimsel heyecanla karsilanmaktadir (Harmansah ve Nahya, 2016).

Orgiitsel olgularin baglama 6zgii cok boyutlu yorumlanmasinda, toplumsal gergekegi tiir olarak

13 Jack London’mn Martin Eden; Upton Sinclair’in Sikago Mezbahalari; John Fante’nin Toza Sor ve Los Angeles
Yolu; William Faulkner’in Agustos Isigi ve K8y, Henry Miller’in Yenge¢ Donencesi romanlar1 6rnek olarak
verilebilir.
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tanimlanan ve sosyolojik okumaya agik romanlarin fazlaca yazildigi Tirkge Edebiyat da bir
veri havuzu olarak kullanilabilmelidir. Erdemir’in (2014) “Firma Nasil Var olur? Tanpinar’in
Saatleri Ayarlama Enstitiisii Uzerinden Kurumlarin Ortaya Cakisina Dair Bir inceleme” adli
calismasi bu sekilde kaleme alinan tek ¢alismadir. Tiirkiye’deki is sisteminin ana unsurlariin
belirli bir tarihsel donem igindeki gelisim seyrinin izlenmeye caligildigi bu calisma da
Tiirkiye’deki oOrgiit ¢aligmalari alanma, odaklandigi konunun yani sira, verilerini kurgu

eserlerden gelistiren bir arastirma 6rnegi olarak katki sunabilmeyi amaglamistir.

1.2. Bilim I¢inde Sanat: Tarihselligin “Kurgusal” Anlamm

Bir tilkeye 6zgili ekonomik orgilitlenme siirecini ve tarzini anlamada 6nemli bir yol, bu
siirecin yapisal unsurlarmi tarihsellikleri iginde ele almaktir. Ulkenin ekonomik baglamini
bicimlendirmede etkisi olan asli unsurlar, politik ve sosyal yapilanmasindan bagimsiz degildir
(Hamilton ve Biggart, 1988; Whitley, 1991). Kurumlar toplumsal ve ekonomik faaliyetleri
belirler ve oOrgiitler. Ama ayni zamanda kurumlar politik ve kiiltiirel dizgelere, onlarin
yarattig1 sisteme ickindir (Dacin vd., 1999). Bu kurumlar karsilikli etkilesimle, birbirilerine
bagimli bir sekilde gelisirler. Kurumlarin ekonomik aktiviteleri ve diger kurumlarla iligkileri
topluma yerlesik ve baglama ickindir, dolayisiyla tarihten gelen etkilerle sekillenmektedir
(Hotho, 2009). Orgiitsel olgular1 bu perspektifle ele alan ¢alismalar’, Tirkiye gibi yerel
baglamlarda ortaya c¢ikan Orgiitsel ve yoOnetsel oOzelliklerin, tarih iginde tasinarak
bicimlendigini, farklilagarak o baglama 0zgli yapilar ve wusuller ortaya c¢ikardigini
vurgulamaktadir (Whitley, 1992a; 1992b).

Bu goriisler, herhangi bir baglamin 6zgiilliigiiniin izlerinin, o baglamin devlet-toplum
iligkilerini de kapsayan politik orgilitlenmesine iliskin kurumsal siiregler ve aktorler lizerinden
izlenebilecegi bir bakis acis1 sunmaktadir (Jepperson ve Meyer, 1991). Ulkelerin
modernlesme ve kapitalistlesme siire¢lerinde devletin, yonetim sekli itibariyle, toplum ve
orgilitler karsisindaki konumlanmasi ve etkisi agisindan donemsel olarak farklilagsan politikalar
izledigi goriilmektedir. Bu politikalarin kaynagi, miidahale diizeyi ve sekli, etkiledigi aktorler,
vb., iilkenin tarihsel siireclerinin niteligine bagl olarak farklilasmaktadir (Ozen, 2014; Kog,
vd., 2017).

Devlet ve farkli toplumsal yapilar arasindaki iliskilerin tarihsel donemlere bagli olarak

nasil farklilastigini izlemeyi saglayan 6nemli bir unsur iilkenin “ulusal is sistemi”dir. “Bir

14 Orgiit calismalari literatiiriinde makro kurumsal kuram ile temsil edilen bu gbriisler, kapitalistlesme siirecinin
her iilkede kendine 06zgii bir dinamik yaratacagini; bu silirece yon veren ana unsurlarin iilkenin ekonomi
politiginin olusum seyri, tarihi ve kiiltiirel dokusu ile “iraksak™ (divergent) sekilde bicimlenecegini, ifade
etmektedirler (Orru vd., 1991; Whitley, 1992a, Whitley, 1992b).
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tilkenin kurumlarinin yarattig1 o iilkeye 6zgli ekonomik orgilitlenme tarzi” olarak tanimlanan
(Whitley, 1991) ulusal is sistemlerinin siiflandirilmasinda kullanilan kurumsal alanlardan
biri “devlet”tir’>. Whitley’e (2003) gore ulus devletler dnemini kaybetmemistir. Tam tersine
devletin siyasal guct, ekonomik aktorler ve toplumsal kurumlar Ustiinde etkisini
siirdiirmektedir. Devletin sagladigi kaynaklar, siyasi ve toplumsal mesruiyet, orgiitler i¢in
hayati 6nemdedir. Devlet ekonomiyi yonlendirme ve riskleri paylasma bigimiyle isletmeleri
etkiler. Bircok Anglo-Sakson tlkede devletin boyle bir niyeti veya diizenlemesi gortlmezken
Guney Kore gibi (dlkelerde devlet piyasayr sekillendirmekte oldugundan Orgiitler
kaynaklarmin 6nemli bir boliimiinii biirokrasiyle iligkilerini yonetmeye ayirirlar. Devletin
dogrudan ve dolayli olarak piyasaya etkisi ve onun smirlarini, giris-¢cikis engellerini
belirlemesi, bireyler-firmalar-devlet etrafindaki iligskilerde ara kurumlara verdigi 6nem ve
destegin diizeyi, ekonomik aktorler arasindaki faaliyetleri diizenleme derecesi is sistemleri
arasindaki farklar1 yaratan 6nemli degiskenlerdir (Whitley, 1999:48).

Ulusal is sistemlerinin yukarida bahsi gegen degiskenler temelinde degerlendirilmesi
ile yapilan simiflandirmada —pek cok 6zelligi itibariyle- Tiirkiye icin gecerli oldugu kabul
edilen is sistemi tipi, “devlete-bagimli” is sistemidir’®. Devlete bagimli is sistemlerinde
kalkinmanin itici giici ve kontrol merkezi devlettir. Devlet piyasanin olug(turul)masi
stirecinde sektorler veya firmalararasi diizenlemeleri yapabilecek ara kurumlarin varligina izin
vermez; izleyen konumunda degildir; paternalist bir otoriteyle piyasay: belirleyendir. Baska
bir deyisle, devlete bagimli bir is sistemi olan Tirkiye’de devlet, sektorleri, ekonomik
aktorleri ve onlarm iliskilerini, piyasay:1 olusturan, belirleyen ve diizenleyen ana kurumdur
(Onis, 1998; Bugra, 1994; Berkman ve Ozen, 2007).

Tiirkiye’deki is sisteminin ana unsurlarinin olusumunu 1908-1960 ddénemi icinde
kurgusal eserler lizerinden izlemeye calisan bu calisma icin ulusal is sistemleri i¢inde bahsi
gecen konularin ‘tarihselligi’ dogal bir kurgusal anlam kazanmaktadir. Zira tarih kolektif

bellektir; bir lilkenin ekonomik, siyasi ve sosyolojik gecmisi, tarthin belli bir aninda veya

15 Whitley’nin tammlamasima gore (1999) diger alanlar, “finansal sistem” (serbest piyasa temelli veya kredi
temelli); “beceri gelistirme ve kontrol sistemleri” (kamusal egitim sisteminin ve devlet-galigan-sendika
isbirliginin giicii, bagimsiz sendikalarin giicii, uzmanhga dayali emek oOrgiitlenmesinin giicli, miizakerelerin
merkezi olma durumu) ve “giiven ve yetki iliskileri”dir (giiven iliskilerini yoneten resmi kurumlarin
giivenilirligi, paternalist yetki iliskilerinin baskinlig1 ve yetki iligkilerini yoneten toplumsal normlarin 6nemi). Bu
dort alan birbirleriyle baglantili sekilde is sistemlerini olusturur ve ekonomik orgiitlenme big¢imlerini belirler
(Whitley, 1999, s. 47-48). Tiirkiye is sisteminin temellerini anlamak tizere 1908-1960 araliginin ele alindig1 bu
caligmada, konjonktiirel sinirliliklar nedeniyle, Whitley’nin is sistemlerini siniflandirmada kullandigi s6z konusu
kurumsal alanlardan yalnizca “devlet™i ele alabilmek mimkiindiir.

16 Whitley’nin yaptig1 siniflandirmadaki “béliinmiis (fragmented) is sistemleri”, “esgiidiimlii endiistriyel bolge
(coordinated industrial districts), “parcali (compartmentalized) is sistemi”, esgiidiimlii veya isbirligine dayali
(coordinated or collaborative) is sistemi ve “devlet esgiidiimlii (highly coordinated) is sistemleri
tanimlamalarinin ayritili agiklamalari i¢in Bkz. Whitley, 1999.
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doneminde ortaya ¢ikan yapilarin veya aktorlerin Omiirlerinin ¢ok Otesine uzanir (Tosh,
2008). Ele alinan donemin ‘tarihsel arka planini ve 6zelliklerini’ anlamak, devlete bagimli is
sistemimizin yapi taslarinin olusumunu Tirk Edebiyati’ndaki gerc¢ekei izdiisiimii (zerinden

okumay1 saglayacak bir ¢erceve sunabilir.

1.2.1. Kapitalizmle Tanisma

Cumhuriyet rejiminin  siyasi, ekonomik ve ideolojik zemini Osmanli’daki
modernlesme hareketi lizerine insa edilmistir (Kahraman, 2010; Mardin, 2017). Bu noktada
Ikinci Mesrutiyet onemlidir, zira rejim degisikliginin ve teorik bir siireklilik arz eden
ekonomik programin temelleri bu donemde atilmigtir (Oguz, 2013). 1908 hareketi Osmanlt
Siyasal sistemi acisindan mutlak saltanattan mesruti saltanata gecis anlamina gelmekte ve
saray bilirokrasisinin mutlak iktidarindan kesin bir kopusu simgelemektedir (Lewis, 1984:
212).

Kapitalistlesme genel egiliminde birlesen Osmanli aydinlari ve biirokratlart bu
isteklerini gerceklestirmek igin iki ayri yolu giindeme getirmislerdir. Bu yollar, ‘Serbesti-i
Ticaret’ ve ‘Usulii Himaye’dir (Gavdar, 2003: 21). Liberalizm, devrim sonrasi1 Osmanli
iktisadi ve siyasi diislincesini sekillendiren temel felsefe olmustur. Jon Tiirkler liberalizm
yoniindeki tercihlerini agik¢a dile getirmislerdir (Toprak, 2017). 19. Yiizyil baglarindan
Birinci Diinya Savasi’na kadar gecen siirede Osmanli ekonomisi kapitalizme kapilarini
acmistir. Bu donemde i¢ ve dis kaynakli gelismeler kurumlar1 6nemli dlglide etkilemistir
(Pamuk, 2005: 151). Imparatorlugun Avrupa kapitalizminin siyasi iktisadi mantigma dahil
olmasin1 kurumsallastirma yolunda atilan ilk adim 1838 yilinda Ingiltere ile yapilan ticaret
antlagsmasidir (Keyder, 2014: 43). Ancak bu donemlerde yasanan cevrelesme siirecinde
Osmanli Imparatorlugu’nu diger az gelismis ekonomilerden ayiran birtakim kendine 6zgi
Ozellikler mevcuttur. Merkezi devletin ve biirokrasinin giicii, siyasal bagimsizligin higbir
donemde tiimiiyle kaybedilmemis olmasi, dis devletler arasi rekabet ve tasradaki toprak
sahiplerinin giicii Osmanli’nin 6zgil durumunu ortaya koyan 6zelliklerdendir (Pamuk, 2005:
160-161). Osmanli Imparatorlugu dogrudan baska bir devletin egemenligi altina girmemis
olsa da, ozellikle 19. Yiizyilin son donemlerinde uluslararasi finans kapital, devletin
maliyesine ve tretim etkinliklerine Dilyun-u Umumiye Idaresi yoluyla bir nevi el koymustur
(Kasaba, 1993: 93). Ekonominin asamal1 olarak yabanci denetimi altina girmesiyle iktisadi ve
siyasi 6zgiirliik daralmistir (Ozugurlu, 1994: 59).

Osmanli Imparatorlugu kapitiilasyonlarin sagladii kolayliklarla birlikte yabanci

sermaye agisindan, diisikk glimriik kapilari, ucuz is¢ilik ve zengin hammadde kaynaklari
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itibariyle karli bir yatirim iilkesi konumundadir (Ozugurlu, 1994: 59). Geleneksel is
boliimiiniin yikilmasiyla birlikte, yeni iktisadi faaliyetler ve yeni toplumsal gruplar ortaya
cikmistir. Ticari faaliyetin yeni odaklarini olusturan Selanik, Izmir ve Istanbul gibi liman
sehirleri kaynagi Avrupa olan meta ve kredi devreleriyle baglantiyr saglamistir. Liman
sehirlerinde kurulan bankalar ve ticarethaneler i¢ bolgelere erisimi saglayan, tliccarlardan,
acentelerden, kicuk saticilardan ve tefecilerden olusan sebekeleri harekete gegirmistir.
Ticaretin yapict ve yikict ugraklarinin biiylimesi, toplumsal isb6liimiiniin temelli bir yeniden
yapilanmasina yol agmis, geleneksel diizenin kii¢iik sehir burjuvalar1 ortadan kalkarken, dis
ticaretle ugrasan yeni bir sinif ortaya ¢ikmistir. Bu noktada statiisii ilk elden tehlikeye diisen
siif, Miisliiman zanaatkar ve tliccar siifidir. Miisliiman tiiccarlar ticari faaliyetteki artistan
ve Ozellikle bu artisin diinya pazarlariyla baglantili kismindan yararlanamamislardir (Keyder,
2014: 46-47).

Ulusal nitelikteki bir kapitalizme yonelis olmakla birlikte Tiirk burjuvazisinin cilizlig
Osmanli Imparatorlugu’nda disa bagimli bir piyasa ekonomisinin ve ticaret burjuvazisinin
olmasi, sanayi birikiminin hem devlet hem de yerli 06zel sermaye araciligiyla
gerceklestirilmesini giiclestirmistir (Boratav, 2005). I¢c pazardaki bir gelisme biiyiik olciide
ayricalikli  konumdaki yabancit kapitalistlere ya da yabancilarin korudugu yerli
gayrimiislimlere bu olanag1 degerlendirme firsati dogurmustur (Tezel, 2002: 73). Bu durum
Musliman-Turk unsurun ticari hayatta gelismesini de engellemistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun son yiiz elli senesi modernlesme sancilariyla gegmistir.
Bunun ilk evrelerinde daha ¢ok askeri anlamda Bati’ya benzemeye, onun askeri teknolojisi
taklit edilmeye calisilmistir. Ancak daha sonra bu teknoloji kullaniminin bir biitiiniin pargasi
oldugu goriilmiis, kiiltiirel ve sosyal anlamda Bati’ya Oykiinerek, hedef olan modernlesme
tilkiistine yaklasilacagi diisiiniilmiistiir (Balkiz, 2015). Bati fikirlerinin iyice anlasilmaya ve
politik bir eylem olarak kabul gérmeye basladigi evre I1. Abdiilhamid (1876-1909) donemidir.
Bunun en blyuk nedeni yeni kurulan okullarda egitim gorenlerin ve yabanci dil bilenlerin
sayisinin artmast kadar, padisahin kendisinin de Bati’y1 bir model olarak gormesidir. Bu
yillarda 19. Yizyil pozitif bilimlerinin Bati’min esas giic kaynagini olusturdugu
diistiniilmektedir. Son donemlerinde siirekli kaybeden bir imparatorlugun agilan yeni
okullarinda okuyan donemin 6tkeli kusagi i¢in Bati, giicii ve basariy1 temsil etmistir (Mardin,
2017:9-15). Her donem hékim ideolojiye muhalefet eden bir kesim olsa da, genel anlamda
galip gelen bu diisiinme bi¢iminin Ozellikleri sdyle siralanabilir: @) Modernlesme bir GIkU
olarak benimsenmistir; b) Modernlesme i¢in kaynak Batililasma olarak goriilmiistiir; c)

Bunun i¢in uygun olan yonetim bicimi olarak ulus devlet ve ideoloji olarak milliyetcilik
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benimsenmistir; d) Biitlin bunlar1 yapacak siyasi irade olarak devletin bizatihi kendisi
secilmis, onun bu politik iilkiide devamlilig1 esas kabul edilmistir.

Ekonomik anlamda Bati’ya bagimlilik, 6zellikle Osmanli aydininda sosyo-kultirel
anlamda da Bati’ya benzemeyi, onlar gibi olmay1 ulasilmasi gereken bir hedef olarak gérme
sonucunu dogurmustur (Mardin, 2017). Bati’da gelisen ekonominin Osmanli ileri gelenlerinin
gozlerini kamastirdigt bir gergektir. Sanayilesen Bati iilkelerindeki ilerleme Osmanl
aydinmin o6rnek aldigi bir olgudur. Ticaret, sanayi ve ulasim alanlarindaki biiylik sigrama
Osmanli aydininin ana glindemi olmustur (Cavdar, 2003: 19).

Kahraman (2012), Tiirk siyasal modernlesmesinin kendi i¢inde ¢eligkiler
barindirdigini iddia eder. Bunun nedeni olarak da yerlesik ve kendine 6zgii saglam temellere
sahip bir imparatorluk geleneginden kokleri 19. Yiizyilda atilmis ulus devlet pratigine gegiste
yasanan sancilari goriir. Bir yandan Ozgiirliik¢iiliik iddiasinda olmak, diger yandan onu
engelleyecek biirokratik girisimlerde bulunmak ve Onlemler almak; bir yandan
modernlesmeden soz etmek, diger yandan feodal kaliplar1 dayatmak; bir yandan birey
vurgusu yapmak, diger yandan bireyi biitlinliyle ezecek bir devlet anlayisin1i benimsemek
onemli celigkiler olarak goriiliir. Siyasal sistem ve bunun ideolojik altyapisi insa edilirken
kazanimlar {istiine vurgu yapilmig, ama toplumun siyasi iradenin kontrolii disina ¢ikmasi
engellenmigtir. Bir tliir miras olan bu kontrol ¢abasi iktisadi alanda da devam etmistir.
Osmanli’da sermayedar burjuva sinifinin varligi 6nemli olsa da, bu sinifin devlet aygitindan
bagimsiz gelismesi kaygi verici bir gelisme olarak goriilmiis (Toprak, 2017: 368), bu goriis

Cumhuriyet rejiminde de devam etmistir.

1.2.2. iktisadi Bir Devam Programi Olarak Cumhuriyet

Ekonomik giiclin ve imkénlarin yabancilarin ve azinliklarin elinden alinarak
Miisliiman Tiirk ticaret erbabina teslim edilmesi, milli bir burjuvazinin olusturulmasi
Cumbhuriyet’in Ikinci Mesrutiyet doneminden aldig1 bir mirastir (Boratav, 2005; Ozugurlu,
1994). Milli bir kapitalist birikim olusturmayr hedefleyen Once ittihatgilar ardindan
Cumbhuriyet kadrolari, bu isi gerceklestirmek i¢in devletin merkezi giiciinii kullanmislardir
(Tezel, 2002: 147). ittihat ve Terakki on yil gibi kisa bir siirede, tek parti ydnetiminin
kurulmast ve siirdiiriilmesi, kapali ekonomi o&zellikleri tagiyan milli iktisat politikasinin
denenmesi, devlet ile yerli ve yabanci sermaye arasindaki iliskilerin diizenlenmesi, bir
imparatorlugu milli bir devlete doniistiirmenin politik ve ideolojik hazirliklarinin yapilmasi
gibi 6nemli adimlar atmis (Ozugurlu, 1994: 78), Cumhuriyet’e uzanan yolun taslarmi

dosemistir. Miisliiman Tiirk kesim Ikinci Mesrutiyet déneminde ticaretle daha yogun
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ilgilenmeye baslamis, sirket kurmus ama disa kapanan ekonominin spekiilatif kazanglara,
yiiksek fiyatlara, karaborsaciliga imkan sagladigi Birinci Diinya Savasi’na kadar toplu
sermaye gerektiren alanlarda varlik gosterememistir (Toprak, 2017).

Patrimonyal devlet gelenegi Cumhuriyet Dénemine Osmanli Imparatorlugundan miras
kalmisgtir. Milkiyet iliskileri bakimindan patrimonyalizm, mutlak olarak miulkiyetin
hiikiimdarda toplanmasia yol agtigindan toplumsal ve ekonomik iliskilerde devlet basat
unsur olmustur. Uretken siiflar yalnizca devletin desteklenmesi igin gerekli kabul edilmis ve
devletin esas sahibi olarak hiikiimdar ve yonetici simf goriilmiistiir (inalcik, 1992). Bu
sistemde biirokraside iktidara baglilik ve bagimlilik liyakatin Oniine gectiginden bireysel
cikarlar devletin ¢ikarlartyla kosut gitmistir. Biirokrasi kendi bekasinin devlete baglh
oldugunu bilmistir (Insel, 1996: 82).

Burada 6nemli nokta Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne miras kalan biirokrasi
gelenegidir. Zira Cumhuriyet’in kurulusu bir 6l¢lide Tanzimat’tan sonra sekillenen Osmanli
biirokrasisi iizerine insa edilmistir (Mardin, 2017). Cumbhuriyetin Onciiliigini Osmanlt
biirokratlar1 arasindan yiikselen lider bir kadro olusturmustur (Inalcik, 1998). Iktisadi anlamda
da Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli imparatorlugu’nun kosullarin1 devralmistir (Heper, 2006).
Osmanli donemindeki mali kriz, 6deme dengesi sorunlari, disa bagimlilik, sanayi ve ticarette
gayrimiislim azimnliklarin egemenligi, Birinci Diinya Savagi gibi etkenler yeni cumhuriyetin
ulusal ekonomik bagimsizliga olan vurgusunu arttirmistir. Savas, tehcir, miibadele gibi
olaylar gayrimiislim azinhigin hakim oldugu ticaret gibi alanlar1 Turk-Musliman unsurlara
devlet destegiyle birlikte agmistir. Girisimei bir smifin olmamasi Cumhuriyet’in kurucu
kadrolarimin ekonomik kalkinmayi ve sanayilesme siirecini bizzat kendilerinin yiiriitmesini
zorunlu kilmistir. Gerekli mali kaynaklar, kamu isletmeleri ve kamu bankalar1 tarafindan
saglanmis, sadece madencilik ve agir sanayi alanlarinda degil, gida isleme ve tekstil gibi
sektorlerde de iktisadi Devlet Tesekkiilleri kurulmustur. Girisimci simif icin devlet, sosyal
mesruiyetin temel kaynagi olmus, siyasi otorite i diinyasinda yer alan aktdrlerin Oniine
gecmistir (Bugra ve Savagkan, 2015). Birinci Diinya Savasi, yeni bir devletin kurulma
sancilar1, ekonomik buhran, ardindan gelen Ikinci Diinya Savasi, bunlarin dncesinde de koklii
bir imparatorluktan devralinan devlet gelenegi, Cumhuriyet Donemi hiikiimetlerini her alanda
etkin olmaya zorlamis, hiikiimetler kendi politik giiclerinin mutlak oldugunu diisiinmeye
baslamislardir. Bunun sonucunda biirokrasi ve hukuk hiikiimetlerin belirledigi sosyal politika
hedeflerine bagimli hale gelmis, bu hedefler degisken oldugu ve tutarli bir stratejiyi

yansitmadig1 i¢in is adamlar1 da kendilerini higbir zaman giivende hissetmemislerdir (Bugra,
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1994). Boyle bir zeminde is diinyasindaki basar1 ve ilerleme devlet ile kurulan iliskiyi 6nemli
hale getirmistir.

Bu donemlerde memur maaslarinda yeterli artisin saglanamamasi, yeni yeni gelismeye
baslayan 6zel sektoriin hem ekonomik hem sosyal statii bakimindan daha cazip firsatlar
sunmasi kamudan 6zel sektore yonetici transferi sonucunu dogurmustur (Boratav, 2005).
Devlet ile dzel sektor, Iktisadi Devlet Tesekkiilleri ve kamu bankalariin ekonomik alandaki
kilit konumlar1 ve 6zel sektorde yoneticilerin ve girisimcilerin memur kokenli olmalari
sebebiyle daha da yaklasmistir (Ozcan ve Cokgezen, 2003). Ozellikle 1950’lere kadar olan
donemde 0Ozel sektordeki yatirnmlarin biiyilk ¢ogunlugu is diinyasinda etkin olan memur
kokenli girisimciler tarafindan gergeklestirilmistir (Berkman ve Ozen, 2007). 1950’lerden
sonra ise Ozellikle Marshall yardimlar1 ve digsal aktorler sayesinde Demokrat Parti, hizli
makinelesme ve comert fiyat destekleriyle toprak sahipleri ve is adamlariyla yeni bir yurtici

koalisyonu olusturmustur (Onis ve Sensen, 2009).

1.2.3. Tiirk is Sistemi

Devlet Tiirk is sisteminde hem kurucu hem de doniistiiriicli bir aktor olarak 6nemli bir
yer tutmaktadir. Devlet dahlinin olmadigi, bagimsiz bir sermaye birikimine gegit verilmemis,
isci ve isveren siniflarina milli smiflar olarak bakilmistir (Ozen-Aytemur, 2010). Elbette
bunun tarihsel nedenleri vardir. Sermaye birikiminin olmamasi nedeniyle devlet eliyle bir
sermaye sinifi yaratilmaya calisilmis ve kiiciik ve orta dlgekli isletmeler yerine biiyiik 6l¢ekli
sanayi kuruluslar1 desteklenerek sermayenin belirli aileler elinde toplanmasi saglanmistir
(Bugra, 1998). Milli bir sermayenin yaratilmasi ve kollanmasi devletin oncelikli gorevi olarak
goriilmiis, bu dogrultuda sekillendirilen ekonomik politikalar yerli ticaret erbabinin yararina
olacak sekilde olusturulmustur (Ahmad, 2002: 61). Devletin hem yasa koyucu hem de
ekonomiyi diizenleyici konumu itibariyle, ekonomik aktérlerin davranigim1 piyasa
mekanizmalart degil bizatihi biirokrasi kademeleriyle iligkileri belirlemistir (Bugra, 1994).
Devletle kurulan bu iliski, girisimci siif icin dogrudan yatirim yerine spekiilatif ve kolay
kazan¢ pesinde kosma sonucunu dogurmustur. Bugra’ya gore, girisimci smif i¢in devlet
belirsizlik kaynagi oldugundan biirokrasiye yakin olma, riskten kaginma ve yatay
cesitlenmeye giderek holding tipi orgiitlenme bigiminin ortaya ¢ikmasi dogal bir siirectir.
Tirkiye’de biiylik sermaye sinifi mevcudiyetini ve is yapabilme kapasitesini biiyiik olciide
devlete bor¢lu oldugundan, kamu politikalarin1 kendi ¢ikarlari dogrultusunda etkilemekten
kagmarak mesruiyetini devletin politikalarma uyarak saglamaya ¢aligmaktadir. TUSIAD 1n

kendi kurulma nedenini, girisimci sinifin ¢ikarlarin1 temsil etmek yerine, 6zel sektoriin
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varligini ispat etmek olarak agiklamasi (Bugra, 1998: 524), 6zel sektoriin siyasal ve ekonomik
temsili konusunda ¢ok sey soylemektedir.

Tiirk is sistemi iizerine yapilan donemlestirme calismalarinda 1980 ve sonrasi gibi
tariflerle tarihsel siireci analiz etmek bir takim pratik yararlar saglamaktadir (Tiirkay, 2009).
1980 6ncesi dénemi biitiinlesik bir sekilde analiz etmenin yaninda, Onis ve Senses (2009) bu
stireci dort ayr1 evreye boOlmiis ve Tiirkiye’nin iktisadi gelismesinde ana donemecleri
belirlemislerdir.

1. Evre: Devletcilikten Diinya Ekonomisiyle Tarima Dayali Biitiinlesmeye Gegis:

1950’1erin Tarimsal Populizmi.

2. Evre: Genis anlamda liberal bir siyasi rejimden, 1960’lar ve 1970’lerde korumaci

ve ithal ikameci sanayilesme stratejisine gegis.

3. Evre: Neo-Liberal modelin yiikselisi: 1980°den, 2000-2001 krizinin ortaya ¢ikisina

kadarki dénem.

4. Evre: Diizenleyici Devlet Bilesenine sahip Neo-liberalizm: 2001- sonrast donem

Onis ve Senses’e (2009) gore 1923-1950 aras1 dénemin basat unsuru devletgiliktir. Bu
tarihsel siireci agiga c¢ikaran bir takim kirilmalar ve donemegler vardir. Cumhuriyet’in
kurulusundan itibaren, ekonominin kalkinmasimi1 ve sanayilesme siirecini devlet kendisi
yirtitmistiir. Kurulan kamu bankalar1 ve kamu isletmeleri araciligiyla piyasada ihtiyag
duyulan kaynaklarin temini saglanmistir. 1930’1u yillarda ¢ikarilan kanunlarla Iktisadi Devlet
Tesekkiilleri, sektorlere hammadde saglayarak ekonomik kalkinmada 6nemli bir rol
iistlenmistir (Bugra, 1994; Onis, 1998). Iktisadi Devlet Tesekkiilleri kalkinmanin devletin
denetimi ve kontrolii altinda gerceklesmesini saglamig, bu donemde yogun bir sanayilesme
politikas1 izlenmistir (Bugra, 2003).

1931-1950 yillar1 arasinda ticari faaliyette bulunan girisimei sinif, ¢ogunluk devlet
memuru kokenlidir. Bu donemde devlet en etkili karar alict olmayi siirdiirmiis, 6zel sektoriin
olusmasinda kontrolii elinde tutmustur (Bugra, 1994). Memur kokenli girisimciler ekonomik
orgiitlerin ortaya ¢ikisinda devletin roliiniin dnemli temsilcileri konumundadir. Ozel
sermayenin olusumunda siyasi iliskiler dnemli bir rol oynamais, yapilan yatirimlarin 6nemli bir
bolimi Ozel sektorde faaliyet gosteren devlet adamlari tarafindan gergeklestirilmistir
(Berkman ve Ozen, 2007).

Doénemin egemen giicii ABD’dir ve onun Marshall Plan1 kapsaminda dis politikada
uyguladig1 politikalar belirleyicidir. Tirkiye Marshall yardimlarindan en fazla yararlanan
iilkeler arasindadir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra iki kutuplu diinyada ABD’nin

yaninda yer alan Tiirkiye Cumhuriyet’i kapitalist diinya ekonomisiyle biitiinlesmeye calismas,
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piyasa merkezli bir buyimeyi hedefleyerek bundan fayda elde etmeyi beklemistir. Bu noktada
devletin fonksiyonu ve onemi daha da artmis, yapisalct bir kalkinma iktisadi dogmustur.
Birinci evrenin kirilma noktas1 1950°deki iktidar degisikligi ve arkasindan gelen biiyiik toprak
sahipleri ve giftcilerle tarrma dayali bir koalisyona giren yeni hiikiimettir (Onis ve Senses’e
2009).

Tiirkiye’de 6zel sektoriin ilerlemesini saglayan basat unsur, miilkiyet hakkinin
kabuliinden ¢ok, devletin toplumsal yarar i¢in bazi is adamlarina tanidig1 ayricaliklar olmustur
(Bugra, 2005: 386). Is adamlar1 sadece sermaye kaynaklar1 ve yatirim firsatlarini degil, ayn1
zamanda toplumsal mesruiyetlerini de devlete bor¢lu olmuslardir. Bu durum dénem dénem
yogunlugu degisse de geleneksellesmis bir is yapma pratigine doniismiistiir.

1960’lardan itibaren gelisen sanayi ile yeni bir sermaye grubu sahne almis, bir 6nceki
doneme ait devlet sermaye iliskisi degismistir (Disbudak, 2008). iIs hayatinda ailelerin
kontroliinde olan sirket gruplari ortaya c¢ikmis, bu gruplarin olusturdugu holdingler
araciliryla devlet is hayatini kontrol altinda tutmaya ¢alismustir. (Ozen, 2002; Bugra 2003).
Tiirkiye’de tarihsel olarak kurumlarin sekillenmesinde temel aktoriin devlet olmasi, is
diinyasinin ve orgiitlerin siyasetten bagimsiz hareket etmesini bir anlamda olanaksiz kilmistir
(Bugra ve Savagkan, 2015).

Bu tarihsel izlekte birka¢ unsurun 6nemli oldugu géze carpmaktadir. Ozellikle
Cumhuriyet rejiminin ideolojik altyapisinin olugmasinda basat unsurtu oynayan, Osmanli
merkezi otoritesine basta muhalefet eden, sonra kontrolii alan Osmanli aydini ve onun
ilerleme icin elzem gordiigii modernlesme gabalari ve bunun igin gerekli motiflerin bulundugu
Batililasma {ilkiisii 6nemli bir unsurdur. ikinci olarak merkezi konumda olan ve siyasi,
iktisadi ve sosyal alanlarda karar verici konumda olan ve bu iktidar1 hi¢bir giicle paylasmak
istemeyen devlet ve onun uygulayici unsuru olan biirokrasi ¢arki belirleyici olmustur. Son
olarak ise ticari hayatla ilgilenen, bekasin1 ve gelgitli iktidarini devlete borglu olan en genis

tabiriyle ticaret erbabi denilen sinif Tiirk is sisteminin tarihsel unsurlarini olusturmustur.

1.3. Arastirmanin Amaci ve SOorusu

Bu calismada kurgu eserlerin genelde sosyal bilimler 6zelde yonetim biliminde veri
olarak kabul edilebilecegi goriisiinden yola c¢ikilarak, Tiirkce romanda, 1908-1960 araligi
temelinde Tiirkiye’deki 1s sisteminin temel unsurlarinin olusumunun roman igerikleri
izerinden incelenmesi amaglanmistir. Tirkgede roman sosyolojik, ideolojik ve siyasi
konularin islendigi bir zemin olarak goriilmiis (Naci, 1999; Oktay, 2000) ve bdyle bir

okumaya imkan saglamistir. Romanlarin ele aldigi donemlerin ekonomi perspektifinden
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okunmasi gorece az islenmis bir konudur (Tiirkes, 2009). Yonetim biliminde Tiirkiye’deki is
sisteminin temel unsurlarinin olusumunun roman igerikleri {izerinden incelenmesi ise alan igin
yeni bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. Ozellik Tiirkge literatiirde bu konuda bir eksiklik
oldugu goze carpmaktadir. Calismada oOzellikle sosyolojik okumaya imkan saglayan ve
Tiirk¢e romanda kanonlardan biri olarak kabul edilen eserler se¢ilmistir.

Aragtirmanin temel sorusu, “1908-1960 araliginda Tiirkiye'deki is sisteminin temel
unsurlar1 nasil bir olusum seyri izlemistir” olarak belirlenmistir. Tiirkiye’deki is sisteminin
temel unsurlarinin olusumunun incelenmesinin, mevcut is sistemi ¢alismalari agisindan farkl

pencereler agma ihtimali aragtirmanin temel ¢ikis noktalarindandir.

1.3.1. Arastirmanin Yontemi: Anlati Gelistirme

Kurguya dayali edebiyat eserleri, siklikla toplumsal tahlil araci olarak islev goérmiis
(Onal, 2012: 355), sosyal bilimlerin farkl1 alanlarinda yararlanilan 6nemli birer kaynak olma
islevini artirmistir (Whiteman ve Phillips, 2006: 11-12). Edebiyatin belgesel niteligi (Hoggart
1966: 226), orgiit alanindaki ¢aligmalarda da edebi eserlerin kullanimini arttirmis ve bu
sekilde orgiit yazin1 zenginlesmistir (Rhodes ve Brown, 2005; Watson, 2011; Phillips, 1995).
Bu calismada, Tiirk¢e romanda Tiirkiye’deki is sisteminin temel unsurlarinin olusumunun
incelenmesi amaciyla Ikinci mesrutiyetten 1960°a kadar olan dénemi anlatan on roman
belirlenmistir. Bu romanlardan devlet ile ticaret erbabi iliskisini anlatan boliimler se¢ilmis,
daha sonra segilen bu parcalar donemi anlatan tarihsel olaylarla birlestirilerek bir anlati
(narrative) gercevesinde islenmistir.

Son yillarda anlati (narrative) yontemine, psikoloji, sosyoloji, antropoloji, dil bilim,
orgiit calismalar1 ve tarih gibi alanlarda artan bir ilgi vardir (Mitchell ve Egudo, 2003).
Ornegin psikoloji tarihinde, erken donemlerde bireylerin hayatina yogun bir odaklanma
olmustur ve 6zellikle Freudcu gelenek hastanin hatiralar1 ve hayallerinden hastanin hayatini
anlamak ic¢in tutarli bir anlati olusturmaya calismistir. Keza tarih disiplininde de ge¢mis
olaylarin anlati tasvirleri yogun sekilde kullanilmis, verilerin diizenlenmesi ve agiklanmasinda
yorumlama temel dayanagi olusturmustur (Polkinghorne, 1988). Anlati yonteminin nerede
konumlandigina dair yapilan bazi c¢aligmalarda, bu yontem edebi teorinin bir devami,
etnografik yontemin bir uzantist ya da psikanalizden gelisen bir metot olarak
degerlendirilmektedir (Addleson, 2000; Craig-Lees, 2001). Baz1 yazarlar ise postmodernist
diisiincenin ya da sosyal insacilik kuraminin sadece modernizm elestirisi yapmadigini, ayni
zamanda anlat1 yonteminin uygulanmasi ve anlagilmas1 noktasinda temel olusturdugunu iddia

etmektedirler (Gergen, 1998).
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Edebi calismalarda anlatiya yonelis 1960’11 yillarda yapisalci, bilimsel ve betimleyici
bir retorik gelistirilerek yapilmistir Sosyal bilimlerde ise anlatiya ilgi gorece gec bir tarihte,
1980’lerin basinda, tamamen farkli konular1 kapsayacak sekilde olmustur. Kultir ve insan
psikolojisi arastirmalarinda antipozitivist ve birey odakli bir yaklasim benimsenmistir
(Hyvarinen, 2007:449). Kiiltiiriin hikayelere ickin oldugu ve herhangi bir toplumu
anlayabilmek i¢in o toplumun kokenlerindeki dramatik yakiti olusturan hikayeler butindnd
bilmek gerektigi goriisti yaygilasmustir (Fulford, 2015: 37-44).

Anlatilar dogasi geregi c¢ok disiplinlidir ve sosyal bilimlerdeki yorumsama
(hermeneutik!’) yaklasimim bir uzantisidir. HikAyelerdeki zengin verileri yakalamak igin
niteliksel bir aragtirma imkani sunarlar. Geleneksel metodlar dykiilerde somutlasan anlami
tam olarak yakalamak icin yeterli degildir. Insanlarin belirli baglamlarda olusturduklari
metinler anlati yonteminin bizatihi ¢aligma nesnesidir. Odak, oykaii, dilsel ve yapisal 6zellikler
incelenerek bireylerin ve gruplarin hayatlarindaki olaylar1 ve eylemleri nasil
anlamlandirdiklari ortaya ¢ikabilir (Riessman, 1993, Akt: Mitchell ve Egudo, 2003:2).

Etnografik aragtirmalar sosyoloji alaninda siklikla kullanilmaktadir. Benzer sekilde
antropolojide de etnografik yontem kullanilmis ve yasam Oykiileri anlati bigciminde
incelenmistir. Bununla birlikte anlati (narrative) metodu, etnografik yontemden ve metinsel
analizden farklidir. Etnografik yontemde arastirmacinin kendi kisisel notlari, bilimsel
calismalar i¢in alternatif bir format olarak kabul edilir. Dolayisiyla sorusturmanin esas konusu
aragtirma sonucu kurgulanan hikdyeler degil, anlatilan olaylar olmaktadir. Dil tekil anlamlar1
yansitan bir ara¢ konumundadir. Anlati1 yonteminde ise dil yalnizca anlam olusturmak i¢in bir
ara¢c degil, ayn1 zamanda ger¢egin kurucu O6gesidir. Hikayeler diinyayr yansitmaz, onu
belagatle insa eder ve yorumlar (Riessman, 1993, Akt: Mitchell ve Egudo, 2003:2).

Sosyoloji ve psikolojide metnin nesnelligi sorunu sosyal ingacilik kuramiyla farkli bir
boyut kazanmis ve dilin incelenmesi tesvik edilmistir. Anlat1 yontemi etnografik yontemden
ve metin analizinden yorumlama ilkesiyle ayrilir. Bu tipk: bir kurgu eserin bagkahramaninin
etrafindaki seyleri yorumlamasina benzer (Bruner 1990: 51). Bir toplum bilimci igin bu
hikayeler, sosyal yasam ve kiiltlir hakkinda ¢ok sey soyler, ¢linkii esasinda hikayeyi anlatan,
kiiltiirlin bizatihi kendisidir. Arastirmacilar insanlar1 izleyerek, kosullarin, inanglarin ve
anlatilarin baglama igkin ve tarihsel oldugunu gérebilirler (Rosenwald ve Ochberg, 1992, Akt:

Mitchell ve Egudo, 2003:3). Arastirmacilar gordiikleri diinyayi (arastirma nesnesini) bir

17 Hermeneutik, genel anlamda, herhangi bir ifade, anlam, metin ya da sanat eserini yorumlama sanatidir.
Hermeneutik gelenek bir metnin, bir sdziin, bir mesajin, bir dis gercekligin veya dis gergeklikler toplaminin en
dogru anlamimin veya nasil anlasilmasi gerektiginin, nasil anlagilabileceginin iizerinde isleyen epistemolojik bir
metodoloji gelenegi olarak ifade edilebilir (Saygin, 2009).
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hikdye formuna donistiiriip, yorumladiklart veriyi kelimeler araciligiyla yeni bir diinyaya
dondstirirler (Scarneci, 2011: 287).

Denzin (1998) anlatilarda {i¢ farkli tip yazma bi¢imi oldugunu belirtir. Bunlar;
merkezi, yorumlayici ve betimleyici bi¢imler olarak adlandirilmistir. Merkezi yazim
biciminde hikaye nesnel olarak kurulur, hi¢bir yargilama, 6nyargt ya da elestiri ve duyguya
yer yoktur. Gozlemlenen olaylarin, insanlarin ya da deneyimlerin kisa agiklamalar1 vardir
sadece. Bu yazim bi¢imiyle, yazarin arastirma nesnesi bireyin veya grubun ger¢ekliginin
nesnel bir portresini sunabilecegi iddia edilir. Yorumlayict bi¢cimde ise, yazar, gézlemlenen
insanlarin hayatindaki olaylarla ilgili kisisel yorumlarini agiklar. Deneyim ve anlamlar
arastirmacinin siizgecinden gectikten sonra sunulur. Son olarak betimleyici bigimde ise yazar
calisigi diinyanin kendisinin konusmasina izin verir. Hikdye konu edilen olgularin kendi
sesleriyle kurulur (akt. Scarneci, 2011: 288).

Usher’e (1997:35) gore bir aragtirma, yalnizca varolan diinyayr temsil ederek,
yansitarak veya raporlayarak orada neler olup bittigini gosteremez, bir arastirma pasif olarak
yansitmaktan ziyade, veriyi etkin bir sekilde yapilandirir ve bunu belirli bir yontemle yapar.
Toplum bilimlerinde yazma arastirma siirecinin bir unsurudur ve bu eylem sadece birinin
gozlemlerinin rapor edilmesi degildir, ayn1 zamanda anlam yaratma siirecinin biitiinleyici bir

pargasidir (Berger ve Quinney, 2005: 9).
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1.3.2. Arastirmamin Kapsadigi Donem ve Secilen Romanlar
Tiirk is sisteminin temel unsurlarini anlamak tizere 1908-1960 donemini merkeze alan
bu ¢alismada bir anlat1 olusturmak iizere incelenen romanlar asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1.1. Calismada Yararlanilan Romanlar

YAZAR ROMAN DONEM i BASIMYERTVE
Orhan
PAMUK Cevdet Bey ve Ogullari 1905- 1970 Istanbul, 1982
Yakup Kadri
KARAOSMANOGLU Ankara 1920’ler Istanbul, 1934
Memduh Sevket ESENDAL

Ayasli ve Kiracilar 1930’lar Istanbul, 1934
Halide Edib
ADIVAR Sonsuz Panayir 1940’1ar Istanbul, 1946
Yilmaz KARAKOYUNLU

Salkim Hanimin Taneleri | 1940’lar Istanbul, 1989
Yakup Kadri
KARAOSMANOGLU Panorama 1930-1950 arasi Istanbul, 1950
Orhan
KEMAL Hamimin Ciftligi 1950’ler Istanbul, 1961
Yasar
KEMAL Yusufcuk Yusuf 1950°ler Istanbul, 1975
Aziz
NESIN Ziibiik 1950’ler Istanbul, 1961
Atilla
ILHAN Kurtlar Sofrasi 1950°Ier Istanbul, 1963

Iktisat tarihi agisindan Cumbhuriyet Dénemi Ikinci Mesrutiyet Déneminin bir devami
olarak degerlendirilmekte (Yenal, 2003: 25-28), ‘milli iktisat’ yaklagimi milli bir burjuva
siifi yetistirmenin araci olarak goriilmektedir (Boratav, 2005: 26-27). Ayrica Tiirk devrimini
olusturan politik fikirlerin filizleri de yine Ikinci Mesrutiyet doneminde atilmistir (Sirin,
2008). Tiirkiye siyasi ve kiiltiirel hayatinin 6nemli kavsaklarindan biri olan II. Mesrutiyetin
ilaniyla toplum yasaminda biiylik bir canlanma olmustur. Padisahin yetkilerinin
sinirlandirilmas: ve azinliklarin esit haklar kazanmasi sonucunu doguran temel siyasal
kazanimlarin yaninda, ayn1 zamanda kiiltiirel alanda da onemli degisiklikler yasanmustir.
Gazeteler sansilire gonderilmemis, dergi ve kitaplardan olusan biiyiik bir yayim furyasi
baslamis, kadin hareketleri, is¢i hareketleri ortaya ¢ikmistir (Aksin, 2003: 27). Belge’nin
(2008) tabiriyle donem bir 6zciiliikk arayis1 donemidir ayn1 zamanda. Dagilmanin esigindeki
imparatorluk ve donemin siyaset ve yazi adimlar1 yaratacaklar1 bir ‘6z’e si§inmanin
pesindedirler. Cumbhuriyet &ncesi bu ‘6z’ daha ¢ok Osmanlici-Islamc1 merkezlidir. Bu
donemde sanayilesmenin Onemi de idrak edilmis, Osmanli topraklarinda Bati Avrupa’da

izlenen sanayi devrimine benzer gelismeler beklenmis, ancak Osmanli’da sermaye birikiminin
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olmayist bu beklentinin ger¢eklesmesini engellemistir (Toprak, 2013:313). Kisacast bu
donem siyasi, ekonomik ve sosyal alanda bircok doniisiimiin goriildiigii, bir imparatorlugun
rejim degisikligi arifesindeki sancilarmin yasandigi 6zel bir donemdir. Bu donemde adeta
rejim degisikliginin, yeni bir devletin kurulusunun provasi yasanmistir (Cetik, 2016).
Dolayisiyla Tiirk is sistemi iizerine yapilacak calismalarda, II. Mesrutiyet donemi
Cumhuriyet’in kurulus yillarin1 anlamak i¢in g6z ardi edilmemesi gereken bir donemdir.
Calismada bu donemin roman karakteri Cevdet Bey ve Ogullar: romaninin kahramani Cevdet
Bey’dir. Cevdet Bey kendisinin deyimiyle ilk Miisliiman tiiccardir. II. Mesrutiyet doneminin
gorece 0zgiirliik ve yenilik ortaminda kendisi de sinif atlama ve zengin olma hayalleri kurmus
ve ¢aligkanligtyla da bunu basarmistir. Pamuk, romaninda {i¢ boliimde yetmis yillik bir tarihi
anlatmaktadir. Romanin ikinci kism1 1930’larin sonlari ile 1940’11 yillar1 merkeze almaktadir.
Artik aranilan 6z bulunmus, bir anlamda Tiirkliikk anlayis1 kurumsallagmistir. Bu yillar devlet
sermaye iligkisi agisindan da 6nemli bir donemdir. Cekirdek biirokratik iktidar, bir yandan
kendi iktidarmi tasiyacak yeni bir biirokratik sinifin insasi i¢in ugrasirken, diger yandan da
stirekli olarak kendi iktidarmin kontrol simnirlart i¢inde kalacak bir burjuvazi ve sermaye
hareketi olusturma ¢abasi i¢gindedir (Kahraman, 2012:151).

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Ankara isimli romant 1934 yilinda yayimlanmistir.
Roman {i¢ ayr1 zaman dilimine odaklanir. Milli Miicadele donemi, ardindan Cumhuriyet’in
ilan1 ve Ankara’nin bagkent olusu, son olarak da Cumhuriyet’in kurulusunun yirminci yili
anlatilmaktadir. Bu boliim romanin iitopik ayagini olusturur. Cumhuriyet ideolojisi etrafinda
olusturulan Cumbhuriyet Donemi Tiirk romaninda Anadolu, gen¢ Cumhuriyet’in toplumu
bastan bicimlendirme amaci etrafinda bir hareket merkezi olarak goriilmektedir. Bu amaci
onemseyen donem romanlari, Anadolu iizerinden yeni rejimin gereklerini anlatma misyonuna
hizmet etmislerdir. Bu nedenle donemin romanlari, Birinci Diinya Savasi, Miitareke ve
Cumbhuriyet’in ilk yillarinin siyasi, ekonomik, sosyal ve ahlaki agidan yozlasmishgni,
Istanbul - Anadolu ya da kirli Istanbul - temiz Anadolu catismas: etrafinda ele almustir
(Seving, 2009). Karaosmanoglu bu noktada yozlasmanin adresini Ankara ve Ankara
burjuvazisi olarak géstermektedir. Bu nedenle donem romanlarindan ayrilmaktadir.

Calismada Ankara romaniyla beraber, yine Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Panorama romani kosut olarak islenecektir. Karaosmanoglu’nun Panorama romani bir
yonuyle Ankara romaninin devami olarak gorilebilir. Hatta Ankara romaninin 3. Boliimiinde
Selma Hanimin tgiincii esi, idealist ve olumlu bir karakter olarak ¢izilen Neset Sabit
karakterinin izi Panorama romaninda siiriilebilir. Neset sabit Ankara romaninda olumlu bir

karakterken, Panorama’da hirsli ve bakan olabilmek i¢in tiirlii isler ¢eviren bir milletvekili
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karakterine doniigmiistiir. Panorama 1923 ile 1950 yillar1 arasindaki bir zaman dilimini
anlatir. Merkezde Istanbul ve Ankara vardir ve toplumun ¢ok farkli kesiminden insanlar konu
edilmistir. Karaosmanoglu’nun kotiimser bakis agist aynen devam etmekte ve bu romanda da
inkilaplarin toplum nezdinde kabul gérmemesi islenmektedir.

Calismada 1930’1lu yillarin baslar1 Esendal’in Ayasli ve Kiracilar: romani vasitasiyla
ele alimmustir. Tek parti rejiminin hadkim oldugu bu yillar, bir anlamda rejimin i¢e kapanarak
otoriter dokusunu kazandigr yillardir. Parti-devlet biitiinlesmesi, milliyet¢iligin ve
devletciligin siyasallastirilmast donemin Onemli siyasal gelismelerindendir (Kahraman,
2012:39). Esendal, iki déonem milletvekilligi ve aralarda hem Kabil hem de Tahran’da elgilik
gorevini yaptigl i¢in biirokrasiye ve hiikiimete her daim yakin olmus bir yazardir. Ayn
zamanda dort yil boyunca CHP Genel Sekreterligi de yapmistir. Bu nedenle romaninda
blrokrasiye sert elestiriler getirdigi bir¢ok yeri bir sekilde atmak zorunda kalmistir. Tek parti
rejimi altinda elestiriyi agik¢a yapmak zaten zordur. Buna ragmen Esendal bu konuda dénemi
itibariyle gorece en cesur yazarlardandir.

Tiirkiye Cumhuriyeti fiili olarak Ikinci Diinya Savasi’na girmemis ama onun
ekonomik ylikiinden ve olumsuzluklarindan fazlasiyla etkilenmistir. 1940 sonrasinin zorlu
kosullarinda mevcut sinif yapisiyla, siyasi kadrolara ve yiiksek biirokrasiye ¢ok genis yetkiler
veren iktisat politikalar1 birlesince gelir dagiliminda onemli degisiklikler olusmus, bu
degisiklikler ise savag sonunun ekonomik, sosyal ve siyasi gelismelerini dogrudan
bicimlendirmistir (Boratav, 2005: 82). Calismada 1940’11 yillar iki roman ile islenecektir.
Halide Edib Adivar’in Sonsuz Panayir romaniyla, Yilmaz Karakoyunlu’nun Salkim Hanimin
Taneleri adli eseri kosut degerlendirilecektir. Elestirmenler “Yolpalas Cinayeti”, “Sonsuz
Panayir” ve “Akile Hanim Sokagi”mi da igeren son dénem romanlarinda Halide Edib’in 40’11
yillarda gelisen Toplumcu anlayisa dahil oldugunu ve bu anlayigin iyi orneklerini verdigini
diisiinmektedir (Celal, 2016). Halide Edib Adivar, donemi icin olduk¢a etkili mubhalif
yazarlardan biridir, romanini tek parti doneminin iktidarda oldugu ve savasin hemen ertesi bir
donemde 1946 yilinda yazmistir. Siyaset, sermaye ve basin iligkisi bu nedenle gorece kisitl
sekilde detaylandirilmistir denilebilir. Ama Karakoyunlu bu konuda zamansal bir avantaja
sahiptir. Daha dogrudan, donemin politikalarini, 6zellikle Varlik Vergisi Kanunu sermayenin
sistemli bir bigcimde el degistirmesi olarak degerlendirmektedir.

1950°deki sec¢imlerle Tiirkiye’de dnemli bir degisim yasanmis ve bir sliredir giicii
tartisilan tek parti iktidari fiilen sona ermis, Demokrat Parti secimleri kazanarak iktidar
olmustur. Bu donem calismada dort romanla anlatilacaktir. Orhan Kemal’in Hanimin Ciftligi

ve Yasar Kemal’in Yusuf¢uk Yusuf romaniyla feodal sistemin doniisiimii, Aziz Nesin’in Zibik
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romantyla tasra esnafinin siyaset algisi ve onunla iliskisi, Atilla ilhan’in Kurtlar Sofias:
romaniyla da siyaset ile is diinyas1 arasindaki karanlik iliski anlatilmaya calisilacaktir.
Donemlerinde hem okuyucular hem de elestirmenler tarafindan biiylik oranda
tevecciihle karsilanan ve Tiirk edebiyatinin kanonlar1 arasinda gosterilen bu romanlar (Naci,
1999), elbette sadece ¢aligmanin merkezi sorusuna cevap vermek i¢in yazilmamistir. Her bir
yazar roman sanatinin kendine has imkanlartyla ve sahici karakterlerle ele almaya gayret
ettigi donemi kendi gordiikleri bicimiyle ve gorece estetik bir kaygiyla anlatmaya ¢alismistir.
Bu romanlarin ortak ozellikleri, ¢ag romani olmalar1 ve panoramik bir anlatiya sahip
olmalaridir. Bu nedenle de sosyolojik bir okumaya agiktirlar. Bu ¢aligmanin konusu yapitlarin
edebi bir incelemesi degil, tarihsel-sosyal baglama iligkin 6gelerle birlikte roman parcalarinin
i¢c ice gectigi bir anlati ¢ercevesinde, donemin devlet ticaret erbabi iliskisine kurgu eserler

penceresinden bakma cabasidir.

1.3.3. Roman Ogzetleri
1.3.3.1. Cevdet Bey ve Ogullar:

Cevdet Bey ve Ogullari roman1 Orhan Pamuk’un ilk romanidir ve bigim olarak 19
yiizyil klasik romanlarina benzer ve bu tiir romanlarda sik goriildiigii {izere bir aileyi merkeze
alir (Aytag, 2000:29). Bir gelisim ve panoramik bir ¢ag romanidir. Isik¢1 Ailesi’ni li¢ kusak
boyunca anlatmakla kalmaz, ayni zamanda toplumun belirli bir tarihsel doénemdeki
doniistimiinii de goézler Oniine serer. Abdiilhamid’e yapilan suikast girisimi, Jon Tiirkler,
askeri muhtira, donemin aydinlarinin dogu-bati sorunsali etrafindaki tutumlari, devrin
blirokrasisi ve siyasi hayatt romanin panoramisini olusturan unsurlardan birkagidir. Roman
yaklasik 70 yillik bir siireyi kapsamaktadir. Pamuk’un kendisi de anlatmak istedigi konuya

(bir aile roman1) en uygun formun klasik form oldugunu belirtmistir:

18 yiizy1l romant, bugiinkii romana, bizim “diisiince roman1” dedigimiz postmodern romana, oyuncakli
seylere, gergeke¢i olamayan romana daha yakin. 19. Yiizyil romani ise bu aile romanina, Fransizlarin
nehir roman dedigi romana yakindir ve Hegel sonras tarih fikrinin bir sonucudur. Kuvvetli bir gelisme
fikriyle ilgilidir ailenin olusumu. Biriktiren, saklayan, elde anahtar gezen tiplerin olusumu aslinda,

ailenin, modern kapitalizmin bir sekliyle ilgili olmasindan da kaynaklanir. (Pamuk, 1999: 130).

Roman ii¢ ana bdliime ayrilmustir. ilk ve son béliim sadece bir giinii anlatmaktadir. ik
boliimde, toplumsal doniisiimiin sancilarinin yasandigi Abdiilhamid doneminde Miisliiman
tiiccar Cevdet Bey’i evlilik hazirliklar1 i¢inde taniriz. Evlenmek, biiyiik bir aile i¢inde

yasamak, ev sahibi olmak heyecani i¢cindedir. Okudugu romanlardaki biiylik ailelerden birini
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kuracaktir. Y1l 1905°dir ve Cevdet Beyin bir nalburiye diikkdni vardir. Islerini biiyiitmek,
zengin biri olmak ve tipki bir batili gibi modern bir hayat yasamak istemektedir. Goriicii usulii
olan evliligi de bu diisiine uygun bir proje evliligidir zaten. Miistakbel esi Nigan Hanim bati
terbiyesi almis, iyi ve soylu bir ailenin kizidir.

Ikinci boliimde zaman 1930’larm sonlaridir, ithalatgr tiiccar ailenin hayati
merkezdedir, Cevdet Bey yaslanmis ve onun ogullar1 ve arkadaglari 6ne ¢ikmis, ozellikle
Refik’in hayat1 ayrintili bir sekilde anlatilmistir. Karakterler tek parti doneminin sosyal,
kiltiirel ve ekonomik dinamikleriyle etkilesim igindedir. Biiylik ogul Osman, bir olciide
babasinin gorevini devralmig, onun kurdugu diizenin hamisi olmus, sirketin yOnetimini
tistlenmistir. Osman is hayatinda basarilidir, ama ayni seyi 6zel hayat1 i¢in sdylemek miimkiin
degildir. Esini aldatmaktadir ve ayni sekilde esinin de kendisini aldattigin1 bilmemektedir.
Romanin o6nemli bir doniim noktast kagir evin yikilmasi ve yerine bir apartmanin
dikilmesidir. Bunun sonucunda yasam bi¢imleri tamamen degismis, aile bireyleri kendi kiigiik
adaciklarina cekilmistir. Nigan Hanim bu sonucun aileyi bekledigini bildiginden apartman
fikrine siddetle kars1 ¢iktig1 halde, roman bunun ka¢inilmaz bir son oldugunu, bu degisikligin
toplumsal hayattaki degisimle kosut oldugunu sarsic1 bir sekilde anlatmaktadir.

Bir guinu anlatan son boliim 12 Aralik 1970 giiniinde geger ve ailenin ressam torununa
odaklanir. Ufukta 1971 askeri muhtiras1 ve merkezde ideoloji ve sanat tartigmalar1 vardir.
Cevdet Beyin torunu Ahmet, Galatasaray’da okumus, Paris’te resim egitimi almig, burjuva
hayatin1 elestiren bir karakterdir. Kendisini devrimei olarak tanimlamaktadir. Yikilan koskiin
yerine dikilmis aile apartmaninda yasamakta ve ge¢imini zar zor saglamaktadir. Ahmet hem
bir sosyalist darbe olmasini ummakta, hem de bu darbeyi yapma ihtimali olan sosyalist
arkadaslarini  begenmemektir. Bu onun ‘“yaman” ¢eliskisidir. Sanatta bagimsizligr ve
bireyciligi savunurken, toplumsal hayatta sosyalist olmak gerektigine inanmaktadir.

Cevdet Bey, Refik, Osman ve Ahmet romana otuzlu yaslarinda girerler. Acar’a (2000:
61) gore bu durum, bir anlamda ayn1 geng adami degisik mekan ve zamanlarda doniismiis
olarak tekrar tekrar okumaya benzer. Refik ve Osman, Cevdet Beyin kisiliginin temelindeki
celiskinin iki yani olarak degerlendirilebilir: Miisliiman suclulugu ve Frenk hirsi. Bu dort
kahramanin da ortak amaclarmin kendi hayatlar1 i¢in bir anlam arayis1 oldugu sdylenebilir.
Romanin bu calismayi ilgilendiren temas1 Tiirkiye’de ulusal burjuvazinin dogusu ve gelisen
liberalizmdir. Ozel’e (1990) gére, Cevdet Bey ve Ogullar: romani bir Tiirk isadaminin ortaya

¢ikisini konu edinen ilk ciddi edebiyat eseridir.
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1.3.3.2. Ankara

Yakup Kadri Karaosmanoglu Ankara isimli romanint 1934 yilinda yayimlar. Roman
lic boliimden olusmaktadir. Milli Miicadele donemi, ardindan Cumbhuriyet’in ilam1 ve
Ankara’nin bagkent olusu, son olarak da yapitin {itopik ayagini olusturan Cumbhuriyet’in
kurulugunun yirminci yili anlatilmaktadir. Bu acidan romanin son bdliimii harig, ilk iki
boliimiin donemin gergeklerine ayna tutan bir yaklasim icerdigi soylenebilir. Zira Yakup
Kadri Karaosmanoglu Tiirk edebiyatinda realist romanin basarili bir temsilcisi olarak kabul
edilmektedir (Akman, 2013; Sevim, 2014).

Romanin merkezinde Selma Hanim karakteri vardir. Eserin basinda Anadolu
gerceklerine uzak bir aydin profili ¢izerken, sonlara dogru deyim yerindeyse bir Anadolu
kadinina déniisecektir. Istanbul’da biiyiimiis Selma Hanimin kocasinin yanina Ankara’ya
gelisiyle roman baglar. Selma Hanim donemin Ankara’sini (kOy ile kasaba arasi bir tasra
kenti) ve orada yasayanlari baslarda kiiciimser, bu kiiciimseme giderek bir hapis hayatina
dontigiir. Bankaci olan kocasi Nazif Beyin yaninda kendisini higbir ige yaramayan, amagsiz
biri gibi hissetmektedir. Hakki Beyle tanisinca hayati ve yasadigi topraklara bakisi
degisecektir Selma Hanimin. Ulke sorunlarmi &nemseyecek, milli miicadele igin cepheye
gidip hastabakicilik yapacaktir. Selma Hanim sonunda milli miicadeleye kayitsiz Nazif
Beyden ayrilarak, Hakki Beyle evlenir. Hakki Bey ordudan ayrildiktan sonra bir sirkette
yonetici olarak ¢aligmaya baglar. Eski Miralay Hakki Bey bu andan itibaren hizla degiserek
balolara, caylara, eglenceye dalarak Batililagtigini diisiiniir. Artik milli idealleri bir kenara
birakmis, yabancilarla komisyon isleri yaparak sadece kendi maddi refahini diistinmeye
baglamistir. Selma Hanim bir kez daha bir siis esyast durumuna diismiistiir. Balolarda,
toplantilarda sadece Hakki Beyin esi olarak tanitilmaktadir. Bu boliimdeki temel elestiri
donemin modernite algisinin dogurdugu yeni iktidar iligkileridir. Modernlesen vatandaglar
kendi kimliklerini aramaktadirlar. Milli Miicadele doneminin tasra kenti Ankara, artik geng
Cumhuriyet’in gézde baskentidir. Hizli yasanan degisim ve doniisiim sadece sehrin degil,
insanlarin da odak merkezini kaybetmeleri sonucunu dogurmustur. Selma Hanim kendi
halkindan ve devrimlerden uzaklasan ziimreyle oldugu gibi, ikinci kocasindan da zamanla
uzaklagsmaya baglar. Sonunda Selma Hanim Hakki Beyden ayrilarak, kendi hayatinin ve
ideallerinin sorumlulugunu almaya karar verir.

Selma Hanim bir kiz yurdu miidiresi olur ve gazeteci ve yazar olan Neset Sabit ile
evlenir. Selma Hanim yeni kocasiyla birlikte bir senteze varmustir artik, Bati’nin Ornek

alinmas1 ama bu topraklarin kiiltlirlinden de uzaklagilmamasi gerektigine inanmaktadir.
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1.3.3.3. Ayash ve Kiracilari

Memduh Sevket Esendal’in roman ilk olarak Vakit gazetesinde tefrika edilmis, sonra
1934 yilinda yayimlanmis ve CHP’nin diizenledigi roman yarigsmasinda 5. olmustur. Bundan
sonra yazara olan ilgi artmistir (Kurdakul, 1992:18). Ancak donemin siyasi konjonktiirii
geregi romandan biirokrasiye getirilen elestirilerle ilgili boliimler ¢ikartilmistir (Kudret, 1987:
424). Ayasl ve Kiracilar: romani bir apartman dairesinde oda kiralayan bir banka memurunun
yasadig1 ve tanik oldugu olaylar1 anlatmasi iizerine kuruludur. Cumhuriyetin ilk yillarindaki
toplumsal ve siyasal yapi romandaki zengin karakter ¢esitliligi sayesinde islenmistir.

Roman otuz bes bolimden olusmaktadir. Ayashi Ibrahim Efendinin kiraladig
apartman katinin bir odasini tutan anlatici banka memuru yaklagik on bolim boyunca
odalarda yasayan kiracilar1 anlatir. Anlaticinin ismini hi¢bir zaman 6grenemeyiz. Dokuz odali
apartman katinda tipki anlatic1 gibi kiracilarin da bir ¢esit zorunluluktan kaldigini anlarz.
Kiracilar farkli meslek dallarindan ve farkli kokenlerden gelmektedir. Yazar belki de bir
apartman kat1 odasina diigmelerinin nedeni olarak gordiigii birgok olumsuzlukla donatmistir
roman kisilerini: Uyusturucu, kumar, riisvet, aldatma bunlardan yalnizca birkagidir. Anlatici
cevresindeki insanlarin bu olumsuz davranislarindan rahatsiz olmaktadir. Memduh Sevket
Esendal, anlaticisina romanin sonunda iyi bir evlilik yaptirarak bir nevi onun kaderini diger
kahramanlarinkinden ayirir.

Romana getirilen elestirilerde en ¢ok vurgulanan hususlardan biri, yazarin dilinin
sadeligi, siisli anlatimdan bilingle kaginmis olmasidir, bunun yaninda yapitin donemin
Ankara’simin toplumsal hayatindan basariyla bir kesit verdigi de belirtilir (Sezer, 1983;
Oktay, 1993; Naci,1999).

Dénem ilgingtir. Insanlar biirokrasinin merkezine akin etmekte, Ankara yogun gdg
almakta, kent biiyiik bir hizla genislemektedir. Herkesin bu genislemeden pay alma hayalleri
vardir. Ayash Ibrahim Efendi apartman katini devletten kiralamistir. Farkli sosyal ve kiiltiirel
cevreden gelen, memur, i3 adami, kumarbaz, tiiccar, fotograf¢i bircok insan odalar
kiralayarak genis bir yelpaze sunarlar okuyucuya. Tiirkiye’nin yasadig1 modernlesme sancilari
bir apartman katina sikistirilmig gibidir. Yiikselme, biirokrasiye yakin olma, ranttan pay alma
en 6nemli degerdir artik.

Cevdet Bey ve Ogullar: romanindaki evin simgesel onemi Ayasl ve Kiracr’larindaki
apartmana doniligmiistiir bir anlamda. Her odada bir hayat, bir hikdye vardir. Bu hikayelerin
birbirine eklenmesiyle deyim yerindeyse bir iilkenin kurulus sancilar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Parla (2004) Tanzimat romancisinin otoriteyi temsi eden bir baba figiirli oldugunu ve

bu yazarlarin dénemi yorumlarken, onlara gore baba rehberliginin yoklugunda ogullar1 bastan
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cikaracak seytanin Bati’dan gelecek fen ve teknik degil, duygusallik ya da Tanzimat
deyimiyle ‘sehevilik’ oldugunu belirtir. Ayn1 sekilde Esendal da kendi penceresinden 1930’1u
yillarmn ilk yarisini anlatirken, biirokrasinin yiikiinii tutmus saltanatini elestirir ve bunun bir
tiir izdiisimii olarak da halk arasindaki ahlaki yozlagsmayir (kumar, gayrimesru iliski,
dolandiricilik) gosterir.

Romanda Ayasl Ibrahim Efendiye ‘baba’ denmesinin kiiltiire ickin sembolik bir
anlami oldugu da sdylenebilir. Ayash iki yetiskin ¢ocugu olan, herkesle iyi ge¢inen, ihtiyaci
olanlara para yardiminda bulunan bir otoriteyi temsil eder. Tipki biirokrasi carki iginde
kendilerine bir yer ya da bir avantaj elde etme telasi i¢indeki roman kahramanlarinin babacan
devlete siginmalar1 gibi, onun kiiciik o6lcekteki temsilcisi durumundaki Ayasli ibrahim

Efendiden de ayni sekilde yeri geldiginde yardim ya da bazi seylere engel olmasi beklenir.

1.3.3.4. Sonsuz Panayir

Sonsuz Panaywr hem merkezine ilk defa okuyamayan ve ¢alismak zorunda kalan bir
kadin1 ve kadinlarin toplumdaki yerini, hem de ‘iki binler’ olarak adlandirilan savas
zenginlerini aldigi igin Ozel’in (2017) de belirttigi gibi sosyolojik bir yapittir. Bir cag
romanidir. Ozel’e (2017:10) gore,

Sonsuz Panayir, ¢arpict bir edebi iktisat sosyolojisi. Modern Tiirkiye’de egitim yoluyla paraya ve st
smiflara tutunma arayisindakilerle; egitimsizlik ve kiiltiirsiizlik agigin1 parayla kapatmaya caliganlarin
catisma ve celiskileri. Han-1 yagmaya tutulmus bir Rahgan el feneri. Her kosede bir milyoner yaratmak

isteyen devletin de perisan amel defteri.

Halide Edip Adivar, 1957 yilinda Hayat dergisine verdigi miilakatta, roman haricinde
tarith sentezi iizerinde durdugunu belirtir. “Ciinkii benim kanaatimce romanciligin dayandigi
buginku realite ile bu realitenin temeli tarihtir.” (Yiicebas, 1964: 101). Adivar, sadece
gozlemlerini yazdigimi belirtmektedir. “Hayale o kadar yer vermiyorum. Son romanlarima
kolay kolay muhayyel denemez... ylizde yiiz realist oldugumu goreceksiniz.” (Yiicebas,
1964: 104). Yazar bir tarih¢i titizligiyle yazdigini ve belki de kendisini devrin buna
zorladigint soylemektedir.

Sonsuz Panayir romani 1946 yilinda Cumhuriyet gazetesinde tefrika edildikten bir yil
sonra yayimlanir. Okurlardan ¢ok ilgi géren roman ayni yil icinde dort baskiya ulagsmistir. Bu
ilginin nedeninin Halide Edib’in ¢ok giincel sorunlar1 ve olaylar1 i¢eriden bir bakisla, gercekci
bir dille yazmasi oldugu disiiniilmektedir (Celal, 2016). Enginin’e gore (1978: 312) Halide

Edib’in bu romani, yer yer miistakil makaleler hiiviyetini tasiyan sosyal bir roman. Yapit
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Ikinci Diinya Savas: ertesine odaklanir ve Istanbul’daki burjuva hayatmni anlatir. Ulke hem
ekonomik hem de sosyal olarak agir bir yiikiin altindadir. Tiirkiye Cumbhuriyeti fiili olarak
savasa girmemis olsa da, onun ekonomik olumsuzluklarindan fazlasiyla etkilenmistir.
Romanin merkezinde fakir bir ailenin kiz1 olan Ayse Balkar karakteri vardir. Heniiz bir lise
Ogrencisiyken Oykii yarismasindaki basarisiyla 6gretmeni Ali Beyin dikkatini ¢eker ve onun
araciligiyla imrendigi burjuva hayatinin icine girer Ayse Balkar. Ali Bey onun ileride iyi bir
yazar olacagina inandigindan Ayse’ye destek ¢ikmak istemektedir. Ayse Balkar 6gretmeninin
sayesinde Beyoglu yakasinda oturan tiiredi yeni zenginlerin ¢ocuklaria 6zel dersler vermeye
baslar. Roman bir karakterin gelisim hikayesi olarak da okunabilir. Ayse Balkar zenginlerin
diinyasinin igine girip duygusal egitimini tamamladiktan sonra bu diinyanin aslinda hi¢ de
Oyle diisledigi gibi olmadigim fark edecektir. Zaten 6gretmeni Ali Beyin de aile kdkenleri
saray blirokrasisine dayanmasina ve aslinda zengin olmasina ragmen bu kesim i¢inde ¢ok yer
almamasi Ayse Balkar’in dikkatini 6nceden ¢ekmistir.

Roman Ayse Balkar’in gelecekte yayimlanacak romaninin notlarindan olugmaktadir.
Ayse Balkar romanda Ikibinler olarak adlandirilan karaborsaci savas zenginlerini ve ailelerini
yakindan gézlemleme ve bu konuda notlar alma firsat1 bulur. Roman ayn1 zamanda kadinlarin
toplumdaki yeri ve o donemde is hayatinda onlara bakis hakkinda Onemli detaylar
vermektedir. Ayse Balkar da o donemde c¢alisan pek cok kadin gibi ¢esitli sikintilara

katlanarak sonunda hayata tutunmay1 basarir.

1.3.3.5. Salkim Hanimin Taneleri

Sallkim Hanimin Taneleri romaninin merkezinde Varlik Vergisi ve onun sonuglariin
yarattigi ekonomik ve sosyal doniisiim vardir. Roman 1990 yilinda Sedat Simavi Odiiliinii
kazanmistir (Bali, 2012: 90). Turkce romanlar iginde Varlik Vergisi’yle birlikte anilan ve yeni
nesillerin bu olayr anlamalarina yardimci olan ilk roman Salkim Hanimin Taneleri’dir
(Gokbunar vd., 2016: 237). Karakoyunlu dénemin ayrintilarina girme konusunda Adivar’a
gore zamansal bir avantaja sahiptir. Sonsuz Panaywr tek parti doneminin iktidarda oldugu ve
savasin hemen sonunda 1946 yilinda yazilmigtir. Roman ticaret erbabinin siyasetle ya da
yazili basinla iliskisini detaylandirma hususunda tutuktur. Bunda tek kutuplu siyasi iklimin
etkisinin oldugu bir gergektir. Salkim Hanimin Taneleri bu konudaki zamansal avantajini
rahatca kullanmakta, donemin ani kitaplarinin 1s18inda siyaset adamlarimi  kolayca
konusturmaktadir.

Istanbul’a dogru yapilan go¢ dalgasi romanin agilis sahnesini olusturur. Trenden inen

yolcular Istanbul’da barinmaya gelen tasralilardir. Bu yolcular arasinda romanin temel
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taglarin1 olusturacak olan Durmus ve ailesi de vardir. Durmus sadece barinma niyetinde
degildir, savasin getirdigi ekonomik kosullardan faydalanarak aym1 zamanda Istanbul’u
fethetme amacindadir. Roman haksiz yollardan hizla basariya ulasan Durmus’un hikayesi
oldugu kadar, Varlik Vergisi’nden Once ticari hayatin 6nemli pargalari olan gayrimislimlerin
de ¢okiis hikayesidir.

Yazar Karakoyunlu okuyucunun oniine her iki sosyal tabakadan insan manzaralari
sererek donemi anlatir. Durmus’un karsisinda Halit Bey vardir. Durmus yiikselirken niifuslu
ve giiclii bir is adam1 olan Halit Bey karis1 Nora’ya uygulanan Varlik Vergisi nedeniyle her
seyini kaybeder. Durmus ve ortagi Bekir karakteri yeni yeni palazlanan Anadolu tiiccarmnin,
Halit Bey ise giiclinii ve parasini kaybeden bir dnceki donemin burjuva sinifinin temsilcisidir.
Durmus ve Bekir firsatlar1 degerlendirerek daha énceden Halit Beyin sahip oldugu seylere
sahip olurlar. Durmus, Halit Beyin mallarindan sonra en son sevgilisini de elinden alir.
Karakoyunlu, Halit Bey {lizerinden sermayenin devlet eliyle el degistirilisinin hikayesini
anlatir. Romanda Durmus’un artik ‘bey’ olduktan sonra bile istedigi saygiy1 gorememesi, ya
da Halit Bey ile Leon karakterinin mal varliklarini kaybettikten sonra bile ¢evreden saygi
gormeleri sinifsal statiiniin bu kiiltiirde sadece para ile alakali olmadiginin bir gdstergesi
olarak okunabilir.

Romanda donemin gergek siyasetcileri ve onlarin kendi aralarinda yaptigi konusmalar
da vardir. Karakoyunlu, bunlarin ¢ogunu an kitaplarindan almigtir. Bu durum yapiti daha da

gercekei kilmaktadir.

1.3.3.6. Panorama
Panorama romani ilki 1949 ikincisi 1952 yilinda olmak {iizere iki cilt halinde
yayimlanmistir. Cevdet Kudret Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun romancilig: iistiine sunlari

soyler:

Sanatin1 dis etkilere alabildigine agik tutan Yakup Kadri, Fransiz romaninin gelisimini izleyerek, roman
alaninda iki yol tutmustur: Ilkin XIX. yiizy1l Fransiz realist ve natiiralistlerinin yolunda, aym anlay1s ve
ayni teknikle eserler vermis (1920-1937); Balzac, insanlik Komedyas1 genel bashigi altinda topladig
eserleriyle nasil Fransiz toplumunun Birinci Imparatorluk, Restauration vb. devirlerinin 6zelliklerini;
Zola, Rougon-Macquart dizisiyle, “Ikinci Imparatorluk devrinde bir ailenin dogal ve toplumsal tarihi’ni
gostermek istediyse, Yakup Kadri de, Tirkiye’nin Tanzimat’tan bu yana gegirdigi siyasal ve toplumsal
evrelerini, birbirini tamamlayan bir roman zinciri iginde tasvir etmistir... Son olarak, XX. Yiizyil
Fransiz edebiyatinda goriilen “irmak roman” yolunda eser vermeye baslamistir (1949’dan bu yana)...
Cumhuriyet devrini bir biitiin olarak (1952’ye kadar) ele almistir (Panorama, 2 cilt) (Kudret, 1987: 115-
116).
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Roman birinci cildi 11 ikinci cildi 7 olmak {izere toplam 18 bdliimden olugmaktadir.
Boliimler arasinda bir bag oldugunu séylemek oldukga giictiir, karakterler ¢esitli boliimlerde
karsimiza ¢ikarlar, ama her bolimiin kendine ait bir izlegi vardir. Cumbhuriyet’in
kurulusundan itibaren yaklasik otuz yillik bir siire hemen hemen her sosyal tabakadan insan
araciliiyla ele alinir. Yazar genel olarak yapitinda kendine yakin olan karakterler yaratmis ve
onlar araciligiyla diisiincelerini aktarmistir. Bunun yaninda karsit goriiste olanlar da vardir.

Romanda yazara en yakin karakter olan Halil Ramiz Bey, idealist bir milletvekilidir ve
romanda bir anlamda Yakup Kadri’nin alter egosudur. Partinin ileri gelenlerine ¢ok yakin bir
konumdayken zamanla gdzden diismiis ve yalmz kalmistir. Inkilaplara ve Cumhuriyet’e bagh
bu karakter araciligiyla yazar Cumhuriyet’in ilk yillarinin siyasi ve diisiinsel hayatini elestirir.

Panorama romaninin 6zetini yapmak oldukca zordur. Zira eser adi gibi, kiicilik
memurdan milletvekiline, banka muiddrinden o6gretmene, komiserden ev kadinina,
miiteahhitten doktora, din adamindan sofére, milyonerden issiz gii¢siizlere kadar cesitli sosyal
tabakadan insan1 birbiriyle ilgisiz pek ¢ok olayin i¢inde anlatir. Bu sayede Tiirkiye 'nin
donemsel bir panoramasin1 ortaya koymaya calisir. Bu romanda da yazarin diger
romanlarindaki temel izleklerinden olan alafranga-alaturka temas: ile gericilik vurgusu ve

kars1 devrim korkusu 6nemli yer tutmaktadir.

1.3.3.7. Hanimin Ciftligi

Hammun Ciftligi roman1 Vukuat Var romaniyla baslayip Kag¢ak romaniyla sonlanan
serinin ikinci kitabidir. Hanimin ¢iftligi temelde kdyliiye kars1 zorbaca davranan hovarda bir
ciftlik sahibini ve smif atlamak i¢in askini satmak zorunda kalan, bundan sonraki hayatini
bunun intikamini almak iizerine kurmus bir kadin1 anlatmaktadir. Ama ne romandaki ana
kadin karakter olan Giillii, ne de toprak sahibi Muzaffer Bey tutarli ve az daha olsa sempatik
bir portre cizerler.

Orhan Kemal, Haminmin Ciftligi’ni yogun ge¢im sikintist ¢ektigi bir donemde
yazmustir. Yazarin tefrika romancilifina basladigir doneme denk gelmektedir roman (Bezirci,
1984:117). Muhtemelen bu nedenledir ki, ilgi ¢eksin diye, roman boyunca hizli bir tempo
tutturulmaya calisilmistir.

Gilli sevgilisi Kemal oldiriiliince Ramazan’la evlendirilmek Uzere, onun zengin
dayis1 Muzaffer Beyin c¢iftligine gelir. Giillii, Ramazan’1 sevmedigi i¢in onunla evlenmek
istememektedir. Herkes Muzaffer Bey gelmeden 6nce bu evliligin olmasini istemektedir. Zira
Muzaffer Bey kadin diiskiinii, zorba ve yegeninin nisanlisina bile goz dikecek kadar ahlaki

melekeler yoniinden zay1f bir adamdir. Sonunda beklenen olur, Muzaffer Bey, Giilli’yii goriir
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gormez begenir ve yegeninin sevdigi kadini hi¢ diisiinmeden onun elinden alir. Giillii de bu
durumdan memnundur, artik evin hanimi olmustur. Kisa siirede Muzaffer Beyi kontrolii altina
alip ciftlikte sadece kendi soziinlin dinlenmesini saglar. Ciftlikteki liiks hayat onun bagin
dondiirmiis, kuliiplere, toplantilara, her tiirlii eglenceye gider olmustur. Bu arada Ramazan
diistiigli durumdan oldukga rahatsizdir, bir siire sonra amcasiyla sert bir tartismaya girer ve
ciftlikten kovulur. Sadece ciftliktekiler degil, biitiin koyli Muzaffer Beye diismandir. Habip
1simli bir kdylii yeni parti segimleri kazaninca topraklarini Muzaffer Beyin elinden alacagini
distinmektedir. Ancak Muzaffer Bey de yeni partiye gecince bu hayalinin
gerceklesmeyecegini anlayan Habip Muzaffer Beyi oldiriir. Ciftlik artik ismini degistiren
(Serap) Giilli’ye kalmistir. Yeni adiyla Serap Hanim, Muzaffer Beyin yerini almis ve ¢ilgin
bir hayat siirmeye baslamistir. Giillii evlenmeye karar verdigi avukatiyla tarlalar1 dolasirken
toprak yiiziinden koyliilerle tartisir. Bu koyliiler daha sonra ¢iftligi atese vererek yakarlar.
Giillii kundakgilarla onlart ele vermeyecegine dair pazarlik yaparak canini kurtarir ve kacar.
Romanin merkezi figilirlerinden olan Muzaffer Bey, pamuk ekiminden kazandigi
paralarla zengin olan, biiyiik toprak agalarindan biridir. Batil inanglar1 yoktur, cumhuriyet
devrimlerine baghdir. Vukuat Var romaninda ¢izilen bu Muzaffer Bey portresi, devam niteligi
tagtyan Hamimin Ciftligi romaninda degismeye baglar. Yeni partinin (Demokrat Parti) riizgar
arkasina almasi, Amerika’nin yeni partiyi destekledigi yoniindeki haberler ve oradan gelecek
olan zirai yardim Muzaffer Beyin CHP’den uzaklasmasina, onun devletci modelini demode

olarak nitelemesine yol agmigstir. Kiigiik toprak sahipleri de hep yeni partiye gecmistir.

1.3.3.8. Yusufcuk Yusuf
Yasar Kemal Akc¢asazin Agalar: adli eserinde Cukurova’nin gecirdigi ekonomik,
sosyal ve kiiltlirel doniisiimii anlatir. Bu ¢alismanin romanlarindan biri {iglemenin ikinci kitabi

olan Yusufcuk Yusuf’tur. Bu roman ve Yasar Kemal i¢in Fethi Naci sunlari yazar;
Koy, koyliiyii anlatan Yasar Kemal, kdy toplumunun duragan bir toplum olmadigini, koyde de bir
seylerin degismekte oldugunu goren ve gdsteren bir romancidir. Degisik ekonomik ve toplumsal
kosullar, kdy insanini, bu insanin inanisini, téresini degistirmektedir. Bunu en iyi “Yusufcuk Yusuf’ta
goriiriiz. Yasar Kemal “Yusufguk Yusuf’ta “astigi astik kestigi kestik” derebeyi artigi aga tipinin
¢Okiisiinii, yok olusunu ve bu ¢okiisle, bu yok olusla birlikte giden bir gelismeyi, yani tarimdan para
kazanan agalarin —Demokrat Partinin kredi yardimlartyla— sanayi alanina yatirim yapmalarini anlatir,
eski toprak agalarinin yavas yavas sanayici olmalari siirecini betimler. Degisen yasam kosullari, gelenek
ve gorenekleri de degistiriyor: Kan davasi giiden iki aganin gocuklari, ayni sirketin idare meclisinde

artik birlikte ¢alisabilmektedirler (Naci,1999:28).



58

Yasar Kemal’in Ak¢asazin Agalari iiclemesinin®® ikinci romani olan Yusufcuk Yusuf,
kusaklar boyu siirmiis olan agalik sisteminin ¢okiigiinii anlatir. Romanin ana kahramant
Dervis Bey, geleneklerine bagli bir beydir ve Akyollu Mustafa Beyle kan davalidir.
Aralarindaki kan davasinin neye dayandigi bilinmemektedir. Romanda gerilimi yaratan husus,
Akcasaz batakligidir, bu bataklik Dervis Beyin elindedir ve 1slah oldugu takdirde son derece
verimli topraklar ortaya g¢ikacaktir. Bu haliyle sitma almis basini yiiriimiistiir. Tim koy
batakligin kurutulmasini istemektedir. Ama bunun yaninda koylii batakligi kendi imkanlariyla
kurutup, toprak sahibi olmay1 da ummaktadir. Sadece koyliiler de degil, sonradan ortaya ¢ikan
agalar da (Ozellikle Mahir aga), Dervis Beyin bu batakligina goz dikmislerdir. Yeni agalar,
modern isletmecilik teknikleriyle bu verimli topraklari islemek, ondan biiyilk paralar
kazanmak istemektedirler.

Bu arada toprak sahibi olmak isteyen koylii bataklik kiyilarina kisim kisim yerleserek
bataklig1 kendi imkanlartyla kurutmaya calismaktadir. Boylece bataklik kuruduktan sonra
oradan toprak sahibi olacagina inanmaktadir. Bu durum Dervis Bey disindaki tiim agalari
rahatsiz eder. Ancak koylii artik kontrolden ¢ikmistir ve higbir sekilde agalarin soziini
dinlememektedir. Son olarak bir koylii kendilerini tehditle oradan c¢ikarmaya calisan
agalardan birini O6ldiirmek zorunda kalinca isler ¢igirindan ¢ikar. O koylii intihar eder,
Oldiirilen aga kahraman olur. Mahir aganin yiizbasiya baskist ve yine baglantilarin
kullanmastyla koylii bataklik kiyilarindan biiyiik carpismalar sonucu atilir.

Aralan kotii olmasina ragmen Mahir aga Dervis Beyle, kendini kiigliltme pahasina
Oguz geleneklerine gore barisir. Zira Dervig Beyin kokii Oguzlara dayanmaktadir. Mahir aga
uzerinde sadece bir kefenle yalinayak bir sekilde elinde bir kilici siirekli havada tutarak kendi
evinden Dervis aganin evine kadar tiim koyi yiiriiyerek gecer, Dervisin konaginin 6niinde de
saatlerce o vaziyette bekletildikten (iyice asagilandiktan sonra) konaga alinir. Bu arada
konakta Kaymakam, parti baskanlar1 da vardir. Mahir aga bu halde onlarla ayni sofraya
oturur. Ancak Mabhir aga menfaati icab1 kendini bu durumlara diistirmistiir. Bu olaydan sonra
kinini i¢inde biriktirir ve firsatim1 buldugunda da Dervis aganin arkasindan etmedigini
birakmaz. Dervis Beyin Istanbul’da okuyan kizi igin tiirlii dedikodular ¢ikarip Dervis Beyi
halk 6ninde zor durumuna diisiiriir. Ardindan genelde sarhos gezen Deli Haci isimli birine
para vererek, onun Dervis Beye Kaymakam, parti baskanlari, Yiizbasi, milletvekili ile birlikte
oldugu bir anda boynuzlu diye bagirmasini saglar. Bu durum Dervis Beyin ¢ok agirina gider.

Kendi ogullarindan bile ¢ok sevdigi adami Yusuf’u (17-18 yaslarinda bir geng) Hact’y1

18 Uclemenin iki kitab1 “Demirciler Carsis1 Cinayeti” ve “Yusufcuk Yusuf” basilmis, ancak yazar eserin iigiincii
cildi olan “Anavarza”y1 yayimlamamustir.
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oldiirmesi i¢in gorevlendirir. Kendisi bir siireligine Istanbul’a gider. Ama Yusuf, Hac1’y1 uzun
bir siire Oldiiremez siirekli takip eder. Ve pek c¢ok insan tarafindan goriiliir. Sonunda
6ldiirmeyi basardiginda ise desifre olmustur artik. Bu durum Dervis’in de sonunu hazirlar.
Asker her yerde Yusuf’u aramaktadir. Dervis eskiden olsa baglantilar1 ve niifuzu sayesinde bu
durumdan ¢ok kolay siyrilabilecekken bu kez durum ¢ok farklidir. Ciinkii artik kanunlar
vardir. Eskiden oldugu gibi niifuslu tanidiklarin yardimiyla isin i¢inden bir ¢irpida siyrilmak
kolay degildir. Sistem degismekte, derebeyligin sonu gelmektedir. Bu Dervis Beyin
yasaminin son demlerinde yasadigi dramlardan en biyiigiidiir belki de. Kendine sigmani
hicbir zaman diigmana teslim etmeyen bir ahlakin adami oldugu halde, iistelik kendi emriyle
adam o6ldiiren Yusuf’u, kendi canini kurtarmak i¢in 6ldiiriir.

Tim bu ¢aresizlikler i¢inde Dervis Bey sonunda ugruna bir siirii insanin 6ldigi, bir
tirlii kurutulamayan Akgasaz batakligini satar. Makineler tekrar geri gelir ve bataklik
kurutulmaya baslanir.

Yasar Kemal’in Cukurova romanlarinin tiimiinde iki olay ¢ok onemli bir yer tutar.
Moran (2012: 153) bu iki olaymn yarattig1 sonuca “yozlasma mitosu” demektedir. Ciinkii
Yasar Kemal’in yarattigit Cukurova Diinyas1 her seyden Once, insani ve dogasiyla bir
bozulmayi, yozlagsmayi yansitir ona gore. Bu iki olayin yozlagma oldugu tartigilir, ama biiyiik
bir doniisiimii dogurduklart agiktir. Bu iki olaymn da merkezi aktorii devlettir. Yasar Kemal,
Alain Bosquet’le konugmalarinin derlendigi kitapta bu iki olayin kendi hayatindaki ve
romanlarindaki Onemini agik¢a anlatir. Bu olaylarin ilki 1876 yilindaki iskan olayidir.
Osmanli yazin yaylalara, kisin kislaklara go¢ eden ve hayvancilikla ge¢inen yoriikleri denetim

altina alabilmek i¢in topraga yerlestirmeye ¢alismis, iskana zorlamistir.

Tirkmenler, topraga yerlesince vergi verecekler ve asker olacaklardi. Bu da onlarin isine gelmiyordu.
Yerlesmeye kars1 koyan Giiney Tiirkmenlere karsi Osmanl Firka-i islahiyeyi gonderdi. Bu biiyiicek bir
orduydu. Tirkmenler savas1 daglar yerine ovada kabul edince yenildiler. Biiyiik bir kirim oldu. Osmanli
yenilenleri ovaya doldurup dag yollarina karakollar kurdu. Ovaya hapsedilmis yiizbinlerce Tiirkmen
sitmadan, sicaktan, alismadiklar iklim kosullarindan dolayi, ovanin havasina alisincaya kadar yari

yariya kirildilar. (Kemal, 1993: 32).

Yasar Kemal, /nce Memed romaninda bu olayr doksanim geckin Koca Ismail
karakterine anlattirir (Kemal, 2001: 279-282). Bu bir anlamda Cukurova romanlarinin
altyapisini ortaya koyma islemidir. Cukurova insani i¢in her sey yerlesik hayata gecmekle

baslamistir.
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Ikinci 6nemli olay 1950’lerde baslayan tarimdaki sanayilesme cabasidir. Akcasazin
Agalari, bir anlamda bu yillardan itibaren baglayan makinelesmeye ve bunun getirdigi

ekonomik ve sosyal yapidaki doniisiime agit niteligindedir.

1.3.3.9. Zubuk

Z(buk romant ilk kez 1961 yilinda yayimlanmis ve Aziz Nesin’in bir¢ok eseri gibi ¢ok
sevilip farkli yayinevlerince ¢cok baskisi yapilmistir. Roman sinemaya da uyarlanmistir. Aziz
Nesin bu romaniyla olmayan bir kavrami Tiirk¢eye kazandirmistir. Yalanci, dolandirici,
hilebaz anlamina gelen ziibiik kavrami, romanda Ziibiikzade ibrahim Bey adli kahramanin
kisiliginde somutlagsmistir, ancak ziibilikliigiin sadece ona has bir olgu olmadigi, bu topraklara
ickin bir durum oldugu da romanin ana tezlerindendir.

Roman 23 bolimden olusmakta ve her boliim bir anlatici tarafindan anlatilmaktadir.
Romanda anlatilan kasabanin adi ve olayin gegtigi zaman belirtilmemistir. Ama romandaki
anistirmalardan bunun 1950’lerin ikinci yarisi oldugu disiiniilmektedir. Herkes basindan
gecen olay1 kasabaya gelen Almanca 0gretmenine anlatmakta, biitiin anlati bittikten sonra
okuyucunun 6niine tiim resim ¢ikmaktadir.

Ziibiikzade Ibrahim Bey, kurnaz, hilebaz, yalanci bir tiptir, isinin olmasi igin
cevirmeyecegi dolap yoktur. Aytag’a (2016:129) gére, bu tip sadece Ibrahim Beyin karakteri
yiizlinden var olmaz, ayn1 zamanda ona ortam hazirlayan, onu besleyen bir ¢evre de vardir ve
Aziz Nesin ikisini birlikte islemektedir. Tiim kasabali onun bir sekilde kazigini yemistir, ama
herkes ondan bir menfaat bekledigi icin dolandirilmaya devam etmektedir. Hiikiimetteki
partiyle siki baglarmin olduguna ¢evresindekileri inandiran Ziibiikzade Ibrahim Bey, 6nce
belediye baskani adayliini, sonra en biiyiik siyasi rakibi Avukat Burhan Beyden belediye
baskanligin1 alir. Her tiirlii milli ve manevi degeri somiirerek bagladig: siyasi hayatindaki bir
sonraki hedefi vekilliktir.

Ziibiikzade Ibrahim Bey, ¢ikarciign ve kurnazligi sayesinde, kasabalinin da
beklentilerini somiirerek sonunda milletvekili bile olur. Ama baskent biiyiiktiir, orada
kendisinden daha maharetli ziibiikler vardir. Gozden diisiip yeniden milletvekili olma sansini
kaybedince tekrar kasabaya doniip, bu sefer kasabanin vilayet olma miicadelesinde yine etkin
rol oynayarak Onciliigii istlenir. Tabii bu da yine kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda attigi bir
adimdir.

Romanda anlatilan Almanca 6gretmeni baslarda idealist, ilerici ve devrimci bir tip gibi

tanitilsa da, romanin sonunda o da genel havaya uyacaktir. Tayininin bagka bir yere
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¢ikarilmasi i¢in Ziibikkzade’den yardim isteyecek, onun sdzde siyasi niifusundan medet umup
roman boyunca hayiflandig1 karakterler gibi davranacaktir.

Romanda ilk basta elestirilen Ziibiik karakteri gibi goriinse de, asil elestiri Ziibiik
vasitasiyla, Ziibiikk’ii besleyen ve gelismesini hazirlayan ortama yoneliktir. Romanda
Zubik’liin oyunlari, hileleri, dolandiriciliklart ¢esitli vesilelerle anlatilir. Halkin Ziibiik’{in
biitlin  oyunlarna g6z yummast onun ziibiikliiglinden yararlanma isteginden
kaynaklanmaktadir. Masum olarak algilanan halk, her seferinde is yaptirabilmek i¢in Ziibiik’e
risvet verir, firsat buldugu her an ona yaltaklanir. Bu durum eserin mizah giclni yukselten
en basarili noktalardan biridir. Halkin ziibiikliigiine en giizel 6rnek “El Openleri Cok Olsun”
baslikli boliimde verilir. Ziibiik’ii baslarindan atma istegi onu milletvekilligine kadar goturdr.
Onun namussuzlugunu, kendisi igin yararli goren kasabali, milletvekili olmasini da onaylar.

Donemin siyasetgileri ve siyaset anlayisi da Nesin tarafindan elestirilmistir. ZUbuk
karakterini basariya gotiiren asil unsur siyasettir. Katildigi siyasi parti sayesinde yiikselmis,
secimleri kazanabilmek i¢in her tirli hileye basvurmustur. Siyasi elestirinin en gicli oldugu
boliim, Avukat Burhan Bey’in yenilgisini isleyen “Ziibilk Avukat Burhan Bey’i Nasil Yedi?”
baslikl1 boliimdiir.

Nesin, Almanca 6gretmeni karakterine romanin son boliimiinde ziibiikliigiin ne oldugu

konusunda arkadasina yazdig1 mektupta soyle soyletir:

Simdi ¢ok iyi anladim ki, Ziibiik bir tane degil, biz hepimiz birer ziibiigiiz. Bizim hepimizin iginde
zubUkliik olmasa, bizler de birer ziibuk olmasak, aramizdan boyle ziibiikler bilyiiyemezdi... Onlar biz

kendi ziibiikligiimiizle yaratiyoruz (Nesin, 1997:273).

1.3.3.10. Kurtlar Sofrasi

Atilla Ilhan’mn toplumsal sorunlara degindigi ve kaleminin siyasi konulara egildigi
evrenin baglangici sayilan eseri Kurtlar Sofrasi romanidir (Zileli, 2010). Zaten yazarin kendisi
de “toplumsal ya da toplumcu roman” olarak tanimlamistir yazma anlayigini. Ona goére bu tip
romanlar ancak tarihi bir perspektifle yazilabilmektedir (Kirilmis, 2013: 392).

Kurtlar Sofrasi adli romanda 27 Mayis oncesinde Tiirkiye’deki siyasi, ekonomik ve
sosyal hayat anlatilmis ve iilke bir ¢esit kurlar sofrasina benzetilmistir. Olaylar 1950’11 yillarin
ikinci yarisinda gegmektedir. Cok kahramanin oldugu bir romandir. Naci’ye (1999: 438) gore
bu kadar ¢ok kisinin sahne aldigi az roman vardir Tiirk¢e edebiyatta. Kurtlar Sofrasi’ni
yazildigr donemde digerlerinden ayiran Ozelligi onun bir kent romani olmasidir. Koy
romanlarinin revagta oldugu bir donemde Atilla Ilhan, sehirde yasayan is adamlarmni, basmn

camiasini, sanatcilari, sinemacilari, dolandiricilari, polisleri, 6grencileri anlatir.
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Romanin kahramani Mahmud muhalif bir gazetede c¢aligmaktadir. Mahmud
cumhuriyet ilkelerine baghdir ve ortaya koyacagi eserle inkilaplardan uzaklastigini
diislindiigli toplumu aydinlatma amacindadir. Bu noktada karakterin yazarin bir cesit alter
egosu oldugu soylenebilir. Donemin karaborsacilarinin, hirsizlarinin karsisindadir Mahmud.
Bir insaat sirketi ile ilgili yazdig1 yazidan dolayi, sirketin sahibinin tuttugu adam tarafindan
oldiiriiliir. Mahmud’un kiz arkadas1 Umid Paris’te okumus, ileri goriislii, acik fikirli biridir ve
sirketin sahibi Kelesoglu'nun da kizidir. Umid, Mahmud’un 6liimiiniin ardindan onun yarim
biraktig1 isi tamamlamaya karar verip evden ayrilir ve Mahmud’un Beyoglu’ndaki
pansiyonunu kiralar. Umid arastirmalar1 sayesinde gazetede babasmin sirketi hakkinda
yazilanlarin dogru oldugunu, yapilarin ¢iirik ve ortaklarin dolandirict oldugunu ogrenir.
Ustelik polisin de bunlari bildigi halde higbir sey yapmadigimi goriir. Umid bir tesadiif sonucu
Mahmud’un 6liim emrinin babasi tarafindan verildigini 68renince gazetenin sahibine her seyi
anlatir. Umid’in babas1 Avrupa’ya kagmaya calisirken yakalanir. Gazete ertesi giin biitiin olan
biteni okuyucularina duyurur. Romanin sonunda Umid, Mahmud’un bir soziinii hatirlar ve
roman bu ciimleyle biter: “Memleket bir kurtlar sofrasina dondii mii, isyan haktir.”

Kurtlar Sofrasi siyaset, basin ve is diinyasi arasindaki iliskiyi konu alir ve bu alanlarin
birbirleriyle cikar iligkisi i¢inde oldugunu soyler. Kazang iistiine kurulu bu ortaklik ancak

zarar goriilecegi anlasildigi zaman bozulmaktadir.
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IKiNCi BOLUM
KISIM 11: 1908-1960 ARALIGINDA TURK i$ SiSTEMIiNiN TEMEL
DINAMIKLERINI KURGU ESERLER UZERINDEN AKTARAN ANLATI

2.1. Devletcilikle Birlikte Gelisen Ekonomi

“Jon Tiirklerden Cumhuriyete: Modernlesme ve Milli Iktisat”

Tirk demokrasi tarihi agisindan Il. Abdiilhamid donemi tiim ¢eliskilerin bir arada
bulundugu bir zaman dilimidir. Cumhuriyete kadar iki biiyiik demokrasi denemesi onun
zamaninda uygulama alani bulmus, Tiirk tarihine damgasini vuran siyasi partiler bu donemde
kurulmus, ayni sekilde tarihimizde istibdat olarak bilinen evre de yine Abdilhamid
déneminde yasanmistir (Oguz, 2013: 110). II. Abdilhamid déneminde Istanbul’da merkez
Yildiz Saray’i olmustur. II. Abdiilhamid, devletin polis ya da jandarma birimlerine
giivenmediginden, bir tiir “hafiye” teskilati kurmus, bu teskilat Istibdat Dénemi boyunca
Istanbul halkini baski altinda tutmustur (Cetiner, 2008: 101).

Osmanli Imparatorlugunun son yiiz elli senesi modernlesme sancilariyla gegmistir.
Bazi tarih¢iler bu modernlesmenin 16. Yiizyila kadar g¢ekilebilecegini one siirmektedirler.
Modernlesme siireci 19 yiizyila kadar klasik unsurlarla gotiiriilmiis, yani Osmanli sisteminde
salt devlet merkezli olmustur. Merkezin kendisi doniistiikten sonra ise bir dizi yeni eleman
devreye girmistir. Bu, aydinlarin yeni bir kategori olarak devletle biitiinlesmesi siirecinin
baglamasidir. Aydinlarin devlette oynadiklart rol ve aymi sekilde devlete olan organik
bagliliklar1 bu doniisim i¢in Onemlidir (Kahraman, 2010: 4-12). Osmanli sisteminin
geleneksel bir yapidan biirokratik bir devlete dogru evrilmesi birkag¢ aktoriin gerilimli ve uzun
siiren etkilesiminden olugmustur. Bu evrimsel siireci bir noktada sultanin mesruiyet krizi
tetiklemistir (Sirin, 2008: 95). II. Abdiilhamid donemi hem klasik unsurlarin hem de
siyaseten degisim isteyen Osmanli aydininin bir arada konumlandig1 6zel bir donemdir. Bu
noktada Jon Tirklere ayr1 bir parantez agmak gerekir. Jon Tiirkler 19. Yiizyilin ikinci
yarisinda mesruti bir temele dayali bir sistem kurmak, anayasa ile olusacak meclise iilke
gelecegini emanet etmek gibi fikirlerle yola ¢ikan, bunun i¢in biiylik bir miicadele veren,
hedef olarak Bati 6rnegini kendisine segen Osmanli aydinlarinin ortak adidir (Burak, 2003:
291). Kendilerini yeni Osmanlilar olarak kabul etmektedirler, ama Avrupa ihtiyar
imparatorluga yeni bir ruh ve hayat vermek isteyen bu gruplar1 Jon Tiirk (Geng Tirkler) diye
adlandirmistir. Kohnelesen monarsilere karst ayaklanan, direnen butin tlkelerin muhalifleri
bu isimle anilmistir. Osmanli aydinm1 tutucu yoneticisinden muhalif yazarma kadar ¢agdas

diinyada var olabilmek i¢in degismek ve olaylara yon vermek gerektigini anlamistir. Edebiyat



64

zevkinden yonetime, Avrupa politikasindan modernlesmenin yontem ve Olgiisiine kadar
bir¢ok konu bu dénemde basin yayin araciligiyla tartisilmistir (Ortayli, 2011:300). 23 Aralik
1876’da imparatorluk artik anayasal bir monarsi olmus ve 1922°de saltanat kaldirilana kadar,
Omriiniin son 46 yilin1 bu rejimle tamamlamistir (Ortayli, 2008: 243).

Bu donemde imparatorlugun ekonomik durumu da iyi degildir. Bu zamana kadar
alman dis borglar 6denememistir. 1854’te ilk dis borcunu alan devlet, Fransa, Ingiltere,
Avusturya, Almanya ve diger alacakli temsilcilerinin katilimiyla baslayan goriismeler
sonunda Dilyun-u Umumiye Idaresi’nin kurulmasini kabul etmek zorunda kalmistir. 1881°de
kurulan ve bir yil sonra calismalarina baslayan idare, Osmanli Devleti i¢inde devlet
gelirlerinin  yabancilar tarafindan toplanarak Avrupa’ya aktarilmast usuliinii ortaya
cikarmigtir. Osmanli maliyesinin gelir kaynaklar1 arasindan tuz ve tiitiin tekelleri, damga
resmi, balik¢iliktan ve alkollii igkilerden alinan vergiler, ham ipekten toplanan 6siir ile Dogu
Rumeli vilayetinin 6dedigi yillik vergi Diiyun-u Umumiye devredilmistir. 5 binden fazla
calisam1 olan Diyun-u Umumiye Idaresi’nin esas agirhig tasrada olusmustur (Pamuk,
1990:189-190). Ozellikle Tanzimat reformlart Osmanli Imparatorlugu’nun sivil topluma
gecigini hizlandirmasinin yaninda, Osmanli ekonomisinin kendi igine kapali geleneksel
yapisinin pazar ekonomisine doniigmesine devletin resmen cevaz verdigi yeni bir dénemi
baslatmistir Bu durum lonca sistemini g¢Okerterek yerli sermaye birikimini Onlemistir
(Karakigla, 1998:27). Devlet yirminci ylizyilla ekonomik olarak olduk¢a agir bir bagajla
girmistir.

20. Yiizyilin baslarina gelindiginde biliyiik toprak sahipleri ve ticaret sermayesi
uluslararast isboliimiinde Osmanli’nin payma tarimin diistiigiinti, devletin elindeki sinirl
kaynaklari tarimsal kesime aktarmasina, yerli ve yabanci sermayenin demiryolu, yol ve liman
gibi altyap1 yatirimlarina yonelerek tarimsal tiretimin gelismesine katki saglamasi gerektigini
savunmuglardir. Bunun yaninda ticaret ve agik ekonomiden yana olan kesimler de yok
degildir (Cavdar, 2003: 29), sanayilesmeden yana goriislere de rastlanmaktadir. Ozellikle bu
kesim ancak korumaci politikalarla Avrupa denetiminin asilabilecegine inanmislardir. Ancak
milli ekonomi kurma hedefinin iktisat politikalarini ydnlendirmeye baslamasi i¢in Birinci
Diinya Savasgi yillarin1 beklemek gerekecektir (Pamuk, 1990: 184-185).

Cevdet Beyin ticaret yaptigi déonem Miisliiman/Tiirk tiiccar i¢in rekabetin zor oldugu
bir donemdir. II. Mesrutiyet liberalizmi siyasi yasamin yani sira ekonomik yasama da
yansimis, liberal ekonomi Osmanli Devleti’nde ticarette zaten egemen konumda olan
gayrimiislimlerin ve yabancilarin etkinliklerini daha da artirmistir (Tezel, 2002: 98). Bunun

somut sonucu sirket kurma sayisinda gozlemlenebilir. 1908-1913 yillar1 arasinda yabanci
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sermayeyle kurulan anonim sirketlerin sayis1 onemli Ol¢lide artmistir (Toprak, 2017: 47).
Cevdet Bey bu diinyada yer almak i¢in etraftaki gayrimiislim tiiccarlar1 taklit etmesi
gerektigini diisiinmektedir. Cevdet Bey, elektrik isi de yaptigi nalbur diikkanina geldiginde
gazete ilanlarina bakar. Aldig1 gazete “Oteki tiiccarlar aldigi, ticaret hayatim1 yansittigi ve
Fransizcasina yarart oldugu i¢in okudugu Moniteur D’Orient” (CBVO:16) gazetesidir.
Gazetedeki ilanlar yabanci tiiccarlarla ve onlarin tasfiye veya yeni mallariyla ilgilidir.
Gazeteye kendisinin de bir ilan vermesi gerektigine inanir, sonra bu fikirden vazgeger. Cevdet
Beyin 6niindeki ornekler hep gayrimiislim tiiccarlar oldugu i¢in onlar taklit etmesi, onlar gibi
olmaya ¢alismasi anlasilir bir durumdur. Ama Cevdet Bey sadece ticari hayatta degil, yasam
bicimiyle de gayrimiislim tiiccarlari taklit etmektedir. Oturdugu evden, biiyiikk ve modern bir
aile kurma istegine, evdeki alafranga tuvaletten bahce merakina kadar kendine ¢izdigi bir
proje hayati yasamak arzusu i¢indedir. Onun yasadigr ikilem alaturka tuvalet ve piyano
olayina bariz bir sekilde yansimigtir. Konaktaki tuvaletlerden alt katta olan1 alaturkaya cevirir.
[k basta bunu hizmetgiler icin yapsa da, sonradan kendisi de gizli gizli kullanmaya baslar.
Basta esinin piyano ¢almasindan gurur duymustur. Bu 6zelligin onu modern batili bir kadin
yaptigin1 diislinmiistiir. Ama gergekte piyanoyu hi¢ sevememistir. “Nigdn da calardi bir
zamanlar. Ik duydugumda heyecanlanmistim, baskalarmna gururla anlatmistim, ama higbir
zaman su piyano tingirtisina ismmamadim!” (CBVO: 111). Siyasi rejimde yasanan
modernlesme sancilarinin®® bir benzerini Musliiman tiiccar olan ve kendisini gayrimiislim

tiiccarlarin arasinda yalniz hisseden Cevdet Bey de yasamaktadir.

“Canim sikildi, ¢linkii onlarin arasinda bir taneyim... Benim gibi hem zengin bir tliccar hem Misliman
olan ka¢ kisi var? Biitin su Sirkeci’de, Mahmutpasa’da, bir su Selanikliler’in sokak igindeki
manifaturact diikkani, bir su Fuat Beyin yeni agtif1 diikkani, bir de Ethem Pertev’in eczanesi var.

Onlarin i¢inde de en zengini benim. Onlarin iginde yalmzim.” (CBVO: 18).

“Bir Sorunsal Olarak Osmanli’da Miisliiman Tiirklerin Ticaret Algist”

Anadolu toraklar1 cografi konum itibariyle transit ticaret yollar: iizerinde olagelmistir.
Ticaretin 6onemli bir gecim kaynagi olmasi gereken bir yerde bu alanin biiylik oranda
gayrimiislimlere birakilmis olmasi tartisila gelen bir konu olmustur hep. Osmanlt

Imparatorlugu’nun son déneminde Miisliiman Tiirklerin ticari hayattan uzak kalmis olmalarini

19 Osmanli’da ve devaminda Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Modernlesme hareketi kismi baslasa da 6zellikle 20.
Yiizyilla birlikte iilke icin topyekiin once bir kurtulus daha sonra bir kalkinma ve gelisme araci olarak
goriilmiistiir. Tirk modernlesme siireci toplumun devletge denetlenmesinin ve diizenlenmesinin bir araci olarak
kullanilmistir. Bu nedenle siyasi, ticari ve kiiltiirel bir tesebbiisi modernlesme semsiyesi disinda
degerlendirmemek olduk¢a giictiir. Tiirk Modernlesme hareketi kendi karsitini da yaratarak Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulus felsefenin 6nemli bir ayagini olugturmaktadir (Belge, 2008; Mardin, 2017)



66

aciklayan ii¢ temel yaklasim oldugu sdylenebilir. ilki, vakay: kiiltiirel etmenlerle agiklar ve
girisimcilik faaliyetlerine iliskin toplumsal tavrin olumsuz oldugu, bu etkinlige karsi
geleneksellesmis bir saygi noksanligi bulundugunu belirtir. Kimi yazarlara gére bu durum
suur altina inmis bir iirkekliktir ve her tiirlii tesebbiisiin 6niinde bir engeldir (Ulgener,
1991:76; Yenal, 2003: 38). Bu nedenle ticari bir girisim toplum nezdinde uzak durulmasi
gereken ahlaki bir sorundur. Ikinci yaklasim, imparatorlugun endiistri devriminden sonra
Avrupa’ya baglanma bigimiyle agiklar durumu. Ulkedeki geleneksel sanayi modern Avrupa
sanayii ile rekabet giclinden yoksundur ve bunun sonucunda 18. Yiizyildan itibaren gerileme
donemine girilmistir. Ozellikle kapitiilasyonlarin getirdigi degisikliklerin bu baglamda 6zel
bir 6nemi vardir. Avrupali elgilerin kendi vatandaslarina sagladigi koruma, zaman igerisinde
gercek ya da sonradan kazanilmis degisik ulusal kimlikli ticaret gruplarinin dogmasina neden
olmustur. Cumhuriyetin ilk yillarinda ayni olguya getirilen bir diger yaklasima gore ise,
Miisliiman kesimin is hayatinda basarili olamama nedeni, Tanzimat doneminin bir iiriini
olarak goriilir. Bunun agiklamasi ise Tanzimat doneminde Miisliiman kesime cazip is
olanaklar1 sunan modern bir biirokrasinin yaratilmasidir. Devlet biirokrasisinde parlak bir
gelecek, ticaret ve is hayatini ikinci sinif bir meslek haline sokmustur (Bugra, 2013: 64-67,
Yenal, 2003: 38). Olgunun tek bir nedeni yoktur, bu ii¢ yaklasimin da olgunun
aciklanmasinda dogruluk payi vardir. Sonug olarak hem Osmanli son donem iktidarlar1 hem
Cumhuriyet hoktmetleri ticari hayatta gayrimuslimlerin glclenmesi, yerli sanayinin
gerilemesi iizerine bir takim diizenlemelerle birlikte yerli bir ticaret sinifi yaratma ¢abasina
girmistir (Cavdar, 2003: 10).

Cevdet Bey, ¢ocuklugunda ve ilk gencgliginde onu taniyan insanlarin simdi ticaretle

ugrastig1 icin kendisini kiiclimseyeceklerini diistinerek dertlenir.

“Bltln bunlar paradan! diye diisiindii. Ben de bu yilizden kimsesiz kaldim! Her sey paradan! Onlar bir
Miisliman’in bdyle tiiccarlik yapmasimi kiigiimserler! (CBVO:35). Pasa odanin ortasinda durdu. Bir
hamambdcegine bakar gibi Cevdet Bey’e bakti: ‘Tiiccar!” diye fisildadi. Kizimt bir tiiccara verecegim

aklima gelmezdi.” (CBVO:57).

Paris’te yasamig bir Jon Tiirk olan Cevdet Beyin abisi kardesine hem siyasi doniistimii

anlamadig1 hem de ticaret yaptig1 i¢in sik sik ¢ikigmaktadir.

“Sen revoliisyon ne demek biliyor musun? Ya da ihtilal? Kanin giiriil giiriil aktigi giyotinli bir
revoliisyon. Ama ne bileceksin sen boyle seyleri! Senin bildigin, sevdigin tek sey var...” Sozunin
gerisini ya getiremedi ya getirmedi, ya da agik¢a sdylemek istemedi. Yalnizca parmaklarinin ucunu

‘para’ diyen insanlar gibi birbirine siirttii.” (CBVO :28).
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“Osmanly’da Ticarette Siyasetin Onemi”

II. Abdiilhamid’in son dénemlerinde devleti Ikinci Mesrutiyet’in ilanina gétiirecek
siyasi gelismeler yasanmaktadir. Ozellikle Babiali’ye yakin olan ya da onunla is yapan herkes
bir ucundan bu gelismelerden etkilenmektedir. II. Abdiilhamid’e karst orgiitlii muhalefet
ozellikle 1905°den sonra hareketlilik kazanmaya, Avrupa’da gelisen muhalif orgiitler askeri
okullarda yanki bulmaya baslamustir (Sirin, 2008: 99). Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
iktidar1 1908’den sonra artik kismen kontrol etti§i donemde sayilar1 énemli Slgiide artan
gazete ve dergide ticaretin dnemini vurgulayan yazilar ¢ikmus, ikinci Mesrutiyet’le birlikte
Misliiman Turk unsur ticarette daha ¢ok yer almaya baslamistir (Toprak, 2017: 154). Yine bu
donemde Osmanli emek diinyasinin belirli bir kesimi sendika ¢atis1 altinda oOrgiitlenmeye
baslarken, iktisadi diizenin liberallestirilmesi dogrultusunda 6nemli adimlar atilmis, Osmanl
girisimcilige 6zendirilmistir (Toprak, 2017: 32). Jon Tiirkler bir anlamda liberalizmi bir ulus
ve burjuvazi yaratmanin temel programi olarak gormiislerdir (Ozugurlu, 1994: 83).

Cevdet Bey kendisi gibi hem Mdusliiman hem de buyik bir tliccar olmak isteyen Fuat
Beyle bulusup diizenli araliklarla yemek yemektedir. Fuat Bey bu yemeklerin birinde Cevdet
Beye siyasete de girmesi gerektigini, degisimin farkinda ve i¢inde olmasi gerektigini sdyler.
Cevdet Bey ise kararsizdir. “Ben siyasetle hi¢ ilgilenmedim. Ben bir tliccar olarak siyasetin
bana ne gibi bir yarar1 olacagini anlayamiyorum... Ben bunlara bir tliccar olarak karigmamak
gerektigini diisliniiyorum...” (CBVO: 44-45). Fuat Bey ise kararlidir. “Abdiilhamit birazdan
ya gidecek ya dlecek... Ondan sonra bu Jon Tiirklerin 6nemi artacak. Onlar devletin basina
gecgecek... Biraz daha esnek ol, ya hep ya hi¢ goriisiinii degistir” (CBVO:45-46). Fuat Bey

aileden tiiccar oldugu i¢in hem ticarete hem siyasete Cevdet Beyden farkli bakmaktadir.

“Her sey oradaki, Avrupa’daki gibi serbest olursa fena mi olur? Kadinlarimiz kéle gibi, ramazanda orug
tutmayan mahkemeye ¢ikarilir... Hayir en kotiisii, en kotiisii su: Biitiin bu kdhne kurallar ve gelenekler
yliziinden ticaretle mesgul olanlar senin, benim gibi Miisliimanlar degil de, hep Ermeniler, Yahudiler,

Rumlar. Bak ben bile tam Miisliiman sayilmam! Sen tek bagmasin!”’(CBVO:44).

Ikinci boliimde Cevdet Beyin bu tavsiyeye uydugu anlagilir. Cevdet Bey artik
yaslanmis, idareyi ogullarina birakmistir. Gegmisi hatirladigi bir sahnede, biitiin tarihsel
olaylar ticari hamleleri vasitasiyla yad ederek bir anlamda tiim hayatin1 firsatlar1 kollayan,
onlardan yararlanan is bilir bir tiiccar gibi yasadigini ispat eder. Her durumdan bir kazang

kapis1 ¢ikarmustir.



68

“Her seyin tarihini biliyorum. Evi 1905°’te aldim. Evlendim. Abdiilhamit’e bomba atmiglardi. Sonra
Mesrutiyet iyi oldu. Yan bahgeyi de satin aldim. Harpte seker ticaretinden kazandigim parayla biitiin her
seye cekidiizen verdim. Sirket biiyiidi. Osman isteyince list kata c¢iktik. Cumhuriyetten dort yil
sonra...” (CBVO:106).

Harpte seker ticareti yaparak Cevdet Bey islerini epey biiyiitmiistiir. Romanin birkag
yerinde gecen bu eylemde Cevdet Bey, yegeninin ona yaptigi su¢lamalari, yiiksek fiyattan
seker satip firsatgilik yaptigini kabul etmez ama seker ticareti yaptigini kabul eder (CBVO:
162-163). Ancak daha sonra bu is icin devletten destek aldigin1 dmriiniin son giinlerinde itiraf
eder. Seker getirmek icin Ismail Hakki Pasa’dan destek gdrmiistiir (CBVO: 181). Ayrica
Cevdet Beyin arkadasi Fuat Bey Ittihat ve Terakki’ye yakin olmanin faydasini gdrmiis ve

vagon?? ticaretinden iyi para kazanmistir (CBVO:203).

“Milli Iktisat Mevhumu”

19. Yiizyil pozitivist felsefesinin bir iiriinii olan ilerleme anlayis1 Jon Tiirkler’den
Ittihatcilar’a hakim konumunu korumustur. Birinci Diinya Savasi ile son bulan ilerleme ya da
evrimci diinya goriisii, yerini devrimci, koklii doniisiimlere birakacaktir. Bir bicimde Birinci
Diinya Savas1 yeni bir ulus insa edenlerin igini kolaylagtirmistir. Savas; siyasette, ekonomide,
toplum anlayisinda, kiiltiirel degerlerde yeni bir donemi baslatmis, savas ertesi zihniyet
degisimi sonucu ideolojilerin hakim oldugu bir diinya insa edilmistir (Toprak, 2013: 383-
385). 1918 sonrasi Ittihat ve Terakki ileri gelenleri icraatlarindan dolayr ii¢ kez
yargilanmiglardir. Bu yargilamalarda yer alan ortak suglamalardan biri onlarin iktisat
politikalaridir. Iktisadi faaliyetleri siyasal niifusu kétiiye kullanmak olarak yorumlanmis ve
haksiz kazanglarin elde edilmesine yol actig1 ileri siiriilmiistiir. Bir bagka deyisle yargilanan
Ittihatg1 yonetimin ‘milli iktisat® politikas1 olmustur (Toprak, 2017: 31). Milli iktisat tezi,
ilhamint Alman tarih¢i okulunun korumaci doktrininden almakta ve sanayilesmeyi
kalkinmanin ana yolu olarak gormektedir. Bu goriis devlet destegiyle bir yerli ve milli
burjuvazinin yetistirilmesi gerektigini, bunun hem miimkiin, hem de kalkinma ve
modernlesme i¢in zorunlu oldugunu ileri siirmektedir (Boratav, 2005: 26-27). Milli Iktisat
ulus devlet kavramina yonelisi de simgelemektedir. Birinci Diinya Savasi bir savas ekonomisi
doénemidir. Tiim savasan iilkelerde oldugu gibi Osmanl Imparatorlugu’nda da devlet iktisadi

faaliyetlere miidahale etmis, iktisadi yasama dogrudan katilmistir. Savas yillar1 piyasanin

2 Savag zamaninda demiryolunun kontrolii ordudadir. Ordunun ihtiyaci disindaki vagonlar tiiccarlara
dagitilmistir. Ancak gergekte ticaret yapma niyetinde olmayan bazi uyaniklar Harbiye Nezareti’nden torpil
yoluyla vagon vesikasi elde etmisler ve kiraladiklari vagonlart yiiksek fiyatlar karsisinda mali ¢ilirlime
tehlikesiyle kars1 karsiya olan tiiccarlara devrederek biiyiik paralar kazanmuiglardir.
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millilestirilmesi i¢in aranan firsat1 vermistir. Sermaye birikiminin serbest piyasa kosullarinda
olusamayacagimi goren Ittihatgilar, kiigiik iireticileri bir araya getirerek anonim sirketler
kurmusglar, bu sirketlere her tiirlii ayricalik taninmis, kooperatifler araciligiyla ticaret yabanci
ve gayrimislim ellerden alinarak Misliiman-Tirk unsura devredilmistir. Savas yillari
piyasanin dokunulmazligini kaybettigi bir donemin kapilarini agmistir. Etnik dinsel dengeler
degismis, Tanzimat liberalizminin gili¢lendirdigi etnik-dinsel isboliimii ortadan kalkmistir
(Toprak, 2017: 45-47).

Kapitalist birikimi olusturmay1 amaglayan, 6te yandan bu birikimi gergeklestirmek
icin devleti merkeze alan goriisler Ittihatgilarin ardindan Cumhuriyet dénemi hiikiimetlerinin
iktisat politikas1 olmustur. Asker biirokrat yonetici kadro, iktisadi milliyet¢ilik anlayisiyla,
ulusal ekonominin gelistirilmesinin, bir Tiirk girisimciler sinifinin yaratilmasi ve bunun i¢in
de baz1 Tiirklerin hiikiimet uygulamalar1 yoluyla zenginlestirilmesiyle esanlamli saymaya
baslamistir. Birinci Diinya Savasi bu teze uygulama alani saglamistir (Tezel, 2002: 147-148).
Ankara romanimin kahraman1 Omer Efendi’nin ailesi Birinci Diinya Savas1 yillarinda zengin
olmustur. Devletin ekonomiye Miisliman-Tiirk unsur lehine sonuclar verecek sekilde
miidahale etmesine imkan saglayan savas (Pamuk, 1990; Toprak 2013; Tezel 2002),

Musliman-Tiirk girisimei sinif yaratilmasi igin gerekli firsatt Omer Efendiye vermistir.

“Biiylik Kavga’nin iptidalarinda ti¢ kardesten biri Veysel Efendi, bir tiiccarin yaninda ¢aligiyor; obiirii
Omer Efendi, kdyler arasinda gezginci manifaturacilik yapryor; iiciinciisii Hiiseyin de Dereboyu’nda
tabaklik ediyordu. Ankaralilar arasinda hi¢ kimse bunlarin adini sanin1 bilmedigi i¢in Biiylik Kavga’nin
ikinci yili, birdenbire ne gibi islerle zengin oluverdiklerini hatirlamaz. Zira Biiyiik Kavga’da cephe
gerisini tutanlardan bir¢oklarinin, yalniz Ankara’da degil, memleketin her bucaginda hi¢ yoktan servet
ve samana konuverisleri en tabii hadiselerden biri halini almigtir. Onun igindir ki giliniin birinde
Sungurlu Zadeler, Tahtakale’de (...) hanindaki magazalarini agip ise basladiklart vakit Ankara is ve

ticaret alemi bu yeni miiessesenin varligini aligkin bir tavirla kabul etti.” (A:28).

Ayn1  sekilde devlet giicliniin ve olanaklarinin, g¢esitli yollarla kisilerin
zenginlestirilmesi i¢in kullanilmasinin ulusal ekonominin gelistirilmesi i¢in gerekli goriilmesi
diisincesi Kemalist kadrolar i¢inde gegerli bir goriis olmustur (Tezel, 2002: 148).

Iktisat tarihi agisindan Cumbhuriyet Dénemi Ikinci Mesrutiyet Déneminin bir devami
olarak degerlendirilmekte, ‘milli iktisat’ yaklasimi milli bir burjuva sinifi yetistirmenin araci
olarak goriilmektedir. Bu noktada 1923 yilinda izmir’de toplanan ulusal iktisat kongresi pratik
olmaktan ziyade sembolik bir anlam tasimaktadir. Kazim Karabekir’in baskanlik yaptigi,
Mustafa Kemal’in agilis konusmasiyla baslayan kongre, yeni rejimin karsilagabilecegi tiim

iktisat politikast sorunlarinin tartigildig: ve tiiccar, sanayici, ¢ift¢i ve amele gruplarinin blok



70

oylariyla kararlarin alindig1 bir forum olmustur. Kongre yonetici asker biirokrat kadronun,
toplumun varlikli siniflariyla Tiirk-Miisliiman sermaye ¢evreleriyle kaynagsmasinda 6nemli bir
adim olmustur (Boratav 2005: 45; Tezel, 2002: 148).

Kongre ¢alismalar1 sonunda kabul edilen iktisadi kararlar, temenniden ibaret olmasina
ragmen, donemin baglangicinda egemen olan iktisadi felsefeyi ve goriisleri temsil etmesi
bakimindan 6nemlidir. Kalkinmaci, ekonomik hayatin denetiminin milli unsurlara gegmesini
ve 1liml1 bir korumaciligr 6ngoéren tezler 6ne ¢ikmistir (Boratav, 2005: 46). Cumhuriyeti kuran
milliyetci asker-biirokrat lider kadrosu, Anadolu’daki varlikli Miisliiman-Tiirklerin ¢ikarlarini,
isgalci yabanci giiclere karsi kazandiktan sonra ulus devlet modeline gore siirdiiriilecek bir
toplumsal kalkinma programina onlarla beraber ge¢meye ¢alismislardir. Istiklal Savasi’nda ve
Cumbhuriyet’in kurulusunda bariz bir siyasi Ustiinliige sahip olan askeri biirokrat liderlerin bu
yOneligleri Bati’nin burjuva ulus devlet tasarimindan etkilenmistir. Bu tasarim asker biirokrat
lider kadrosunun siyasi iktidarlarint kurmak ve silirdiirmek i¢in gerceklestirdigi toplumsal
siyasi ittifakin Miisliman-Tiirk toplumunun varlikli kesimine dayandirmasi sonucunu

dogurmustur (Tezel, 2002: 459).

“Cumhuriyet’in Erken Donemleri Liberal Izdiisiimleri”

Genel olarak Cumhuriyet tarihi ¢aligmalarinda 1923-1929 yillari, liberal politikalarin
izlendigi bir donem olarak siniflandirilmistir (Boratav 2005; Tezel 2002; Cavdar, 2003; Bugra
2003). Ancak bundan devletin ekonomiden kendisini soyutladigi ve sadece diizenleyici
roliinde oldugu anlami anlasilmamalidir. Boyle bir donemsellestirmenin pratik yarari, 1929
ekonomik buhranindan sonra izlenen ice kapanmaci devletcilik modeliyle farkini ortaya
koymasidir. Yilmaz’m (2005) belirttigi gibi bunun Tiirkiye Cumbhuriyetinin 1930’lardan
itibaren daha otoriter bir siyasi yonetim bi¢imini kabul etmesiyle de ilgisi vardir.

1923-1929 donemi iktisat politikalarinin, resmi iktisat goriisleri bakimindan 1908-
1922 donemi ile zihni olarak benzerlik gostermesi yontem bakimindan da kosutluklar
yaratmigstir. Tiirk ekonomisinin ulusallastirilmasi noktasinda kuramsal bir devamliliktan s6z
edilebilir. 1924 yilinda kurulan Isbankasi izlenen iktisadi politikanin niteligini gdstermesi
bakimindan nemlidir. Genel Miidiirliigii gorevine Imar Vekilliginden istifa eden Celal Bayar,
yonetim kurulu baskanligina ise Siirt Milletvekili Mahmut Bey getirilmistir. Banka yerli ve
yabanci sermaye ile siyasi iktidar arasindaki biitiinlesme siirecinde aktif rol oynams, cesitli
iktisat politikas1 kararlarii sermaye cevrelerinin istekleri dogrultusunda vermistir (Boratav
2003:311). isbankas1 bir cesit politikacilar bankas1 olarak kurulmus, kolay kazang elde etmeye

calisanlar devletin niifuzuna dayanarak islerini yiirtitmiislerdir ( Karaosmanoglu, 1984:136;
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Atay, 2008: 480). Ayasl Ibrahim Efendinin kiraladigi apartman katinin bir odasmi tutan
banka memuru anlatici, kiigiik bir memurdur ama g¢evresi tarafindan siginilmasi gereken bir
liman olarak goriiliir. Kiiciik bir memur bile devletle es anlamli goriilmektedir. Nitekim
apartmanda hizmetci olan Raife Hamim anlaticiya iyi davranarak onunla yakinlasmis ve
ardindan kiz1 igin is istemistir ondan (AVK:98). Anlatici daktilo yazmay1 6grenmesi, ardindan
bir imtihana girmesi gerektigini soylediginde kadinin kizi, ondan imtihansiz bir sekilde
kendisini ise sokmasini ister. “Siz sdyleseniz, imtihansiz almazlar mi?... iltimas1 olanlart
aliyorlar, dedi kiz. Herkes soyliiyor!” “Hayir almazlar diyemedim.” (AVK: 100).

Buradaki olgu halk arasindaki tabirle ‘adamini bulma’ ve ‘kayirmaciliktir. ‘Adamini
bulmak’ ifadesinin sosyal bilimlerdeki kavramsal karsilig1 patronaj, patron-miisteri,
kliyentalizmdir. Patronaj iliskisi modern-0ncesi toplumlarin mutat iliski yontemlerindendir.
Klasik patronaj iligkisinde para, miilk ve prestij sahibi olan toprak sahipleri, kendi
sorumluluklar1 altindaki miilksiizlere, himaye ettikleri sanat¢ilara yasamlarini idame ettirme
olanagi saglarlar. Tarim toplumlarinda ise bu iliskiyi gelenekler ve dinsel normlar saglamistir.
Karsilikliliga dayali, ama esitsiz olan bu yakin veya yliz yiize iliski patronaj kavraminin
kaynag1 olmustur (Kurtoglu, 2012: 144-145). Tiirkiye’de patrona;j iliskileri birka¢ doneme
ayrilabilir. Tek Parti donemi ile (Cumhuriyet Halk Partisi) ¢ok partili doneme gegisten sonra
(Demokrat Parti) siyasi patronajin uygulama sekli degismistir. Tek parti iktidarinin oldugu
donemde parti ile halk arasinda belirli bir mesafe oldugundan kendisine iltimas gosterilmesini
isteyen kisi yerel yoneticilerle iliskiye girmek zorunda kalmistir. Demokrat Parti donemi ise
kirsal kesimden yiiksek miktarda oy toplamak i¢in se¢cmenle daha dogrudan iliski
kurdugundan yiiz yiize iliskilere dayanan patronaj kanallar1 yaratmistir (Sayari, 2014).

1908 ile 1918 yillarinda faaliyete gecen bankalarin kurucularinin niteligi de, benzer bir
sekilde iktidar partisi liyelerinin dogrudan is hayatina katilmis olduklarimi goéstermektedir
(Bugra, 1994: 71). Bu durum her iki dénem igin iktidar cevrelerine 6nemli rant kapilari
saglamistir. Ancak Ittihat ve Terakki dénemindeki isadamu ile iktisat politikas1 yapan kisi
ayriminin ortadan kalkmasinin, 6zel firma ile kamu firmasi ayriminin niteligini yitirmesinin
aksine, Cumhuriyet doneminde politika ve is hayatindaki ortak faaliyetler Ozellikle
biirokratlar1 bir se¢im yapmaya itmistir. Devletin ekonomide basat etken olmaya devam
etmesine, kamu ve 0zel firmalarin ortak girisimde bulunmasi geleneginin siirdiiriilmesine
ragmen, 6zel kesimin sinirlart netlesmeye baslamistir (Bugra 1994: 74-75).

Cumhuriyet Donemi iktisadi hayatin1 sekillendiren Onemli bir diger husus
gayrimiislim niifustaki azalmadir. Kurtulus Savasi’nda 6lenlere ek olarak yarim milyon Rum

savag sirasinda ve sonrasinda bolgeyi terk etmek zorunda kalmistir. Keza Ermeni ¢iftgilerin ve
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zanaatkarlarin goce zorlamasi ticari hayatta onemli bir doniistime yol agmustir ( Keyder, 2014:
118). Bu doniisiim Tiirk niifus i¢in bir ‘firsat alan1’ yaratmis, kalabalik bir zengin koylii grubu
ortaya ¢ikmistir. Yusufcuk Yusuf’ta agalar topraklarin bir kismini bu yaratilan firsat alanlari
sayesinde elde etmistir. Giiglii agalardan olan Mahir Bey topraklarinin 6nemli bir kismini
Ermeni Tehcirinden sonra elde etmistir. Bu isi de siyasi alandaki hamileri sayesinde

yapmustir. Mahir Bey niifuslu bir adamdir, bol parasi ve arkasinda siyasi dostlar1 vardir

“...yurttan ¢ikarilan Ermenilerin ¢iftlikleri, evleri dyle yiiziistii kalmisti. Bu topraklar1 evleri paylagan
paylasana... Goknal ¢iftligi Mahir Beyin eline boyle diistii.” (YY: 56). “...o giiglilydii. Niifuzu, bol
parasi, dostlari, arkasinda dag gibi partisi, bankalarda da istedigi kadar kredisi vardi.” (YY:56). “...ben
de para var, dost var, parti, her sey var.” (YY:62).

1920’lerle 1930’1ardaki traktdr alimlarinin desteklenmesi, demiryolu politikasi, asarin
kaldirilmas1 gibi hiikiimet politikalar1 ekonomideki tarim sektdriintin ¢ok daha yaygin bir
bicimde piyasaya agilmasiyla sonuclanmistir. Bu politika iki ana grubun lehine olmustur,
mevcut tasra tliccarina yeni bir tesebbiis giicli vermis, bunun yaninda yeni bir ‘orta’ ¢iftci
grubunu piyasaya ¢ekmistir. Bu ekonomik genisleme ve Tirkiye’nin diinya ekonomisiyle
biitiinlegsmesi 1929 yilindaki biiyiik bunalimla birlikte durmustur. (Mardin, 2017: 224-226).
Bu yillarda baslangicta krizle miicadele amaci giiden (ekonomiyi disa kapatmak, disa
bagimlilig1 asgariye indirmek) bir dizi tedbir, giderek yeni bir devlet bigimini dogurmustur.

Sonunda biirokratik reformculugu 6ztimlemis bir rejim ortaya ¢ikmustir (Keyder, 2014: 124).

“Burjuvazinin Modernlesmeyle Imtihani”

Ekonominin ulusallagtiritlmasi ve Tiirk-MUsliiman bir girisimci sinif yaratma programi
Tiirk modernlesme projesinin sadece iktisadi yoniinii temsil etmez. Modernlesme hareketi
geleneksel olanin karsisina yeni deger ve ilkeler manzumesi koyar. Bati’da modernlesme
stirecinin Aydinlanma’yla basladigi kabul edilmektedir. 19 yiizyillda pozitivist bilim
anlayisinin basarilarinin da destegiyle sanayi devriminin ortaya ¢ikmasi ve Bati’nin ekonomik
giicliniin artmasi1 yeni bir diinya modelinin olusumunu hizlandirmistir. Dolayisiyla modernizm
kavrami; yeni bir bilim anlayisi, yeni bir siyasal diizen, yeni bir iktisadi diisiince yapisi, yeni
bir ahlak anlayisini ortaya koymakta ve Bati toplumlarinin yasadigi dogal bir siireci
tanimlamaktadir (Sarup, 1995: 172). Tirk modernlesme siirecinin ise Osmanli’daki
modernlesme ¢abalariyla kosutluk gdsterdigi hususlar vardir. En 6nemlisi, devletin
modernlestirici unsuruna bir tiir mesruiyet arayigidir. Modernlesme kavrami toplumsal

dontisiimii ifade ederken, Tiirk modernlesme siireci toplumun devletge denetlenmesinin ve
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diizenlenmesinin bir araci olarak kullanilmistir. Modernlesme talepleri toplumdan degil devlet
seckinlerinden gelmistir (Cetin, 2003: 23-24). Hal boyle olunca, devletin koydugu en biiyiik
hedef olan batililasma ¢abalari, iktisadi bekalarin1 devlete borglu olan sinifin, yasam bi¢imini
de bu hedef dogrultusunda degistirmesi sonucu dogurmustur. Cevdet Bey ve Ogullar
romanindaki burjuva smifina mensup tim Kkarakterler modern-geleneksel, yeni-eski
catigsmasini yasarlar. “Ama biz kadin haklar1 konusunda birgok {iilkeden ileriyiz..” “Dogru bu
Onemli... Cumbhuriyet iste bu... Ama eninde sonunda kadinlarin diinyanin her yerinde
gorevleri aynmidir.” (CBVO:92). Bir yoniiyle devlet paray1r kazanma yontemini gosterdigi gibi,
onu harcama yoOntemini de gostermistir. Roman kahramanlar1 diizenli araliklarla Avrupa
tilkelerine giderler, pahali butiklerden giyinip, ickiyi bir statii gdstergesi olarak gortirler,
Bati’nin Tirkiye’ye bakisiyla dertlenip onlar gibi olmak isterler. Ankara romaninda Murat
Bey ve ailesi onun milletvekilligi doneminde kazandig1 paranin énemli bir boliimiinii batilt bir

hayat yasamaya harcamaktadir.

“Kapisinda bir Stude Backer otomobili her dakika emrine amade duruyor, igeride elektrikle isler en iyi
cinsten bir mobilya gramofon en son dans havalarini durmaksizin galiyordu. Cocuklar Isvigreli bir
miirebbiyenin eline birakilmisti. Bir Isvicreli miirebbiye aym zamanda Murat Beyin karisi ve kiz

kardesine Fransizca, dans ve adabimuaseret dersleri verirdi.” (A: 107).

Ote yandan, savruk bir yasam tarzi gibi gdriinen, Batililar gibi olma, onlar gibi yasama
isteginin yaninda, her tiirlii ticari faaliyet bir mesruiyet arayisini da beraberinde getirmistir.
Cevdet Bey ticari olarak biiylimesi ve muvaffak olmasini bireysel bir basaridan ¢ok, bir temsil
sorumlulugu olarak gormekte ve bu basartytr Miisliman-Tirk sinifin basarisi olarak
algilamaktadir. Yeni kurulan ve uluslasma sancilar1 yasayan bir devlette atilan her tiirlii ticari
adimi, devletin gelisimiyle ilgili bir adim gibi gdsterme ve bireysel kazanci mesru kilma
cabasi anlasilir bir yaklagimdir. Bugra (1994), bu mesruiyet kaygisini, sosyal kabul gérme ve
ulusal ¢ikarlara hizmet etme gayretini iktisadi politikalarin belirsizligine baglar. Kendilerini
kaygan bir zeminde hisseden girisimciler halk nezdinde sosyal kabul goérmeyi onemserler.
Ancak sadece yeni bir ticari atilma girecek bir girisimci degil, daha miitevazi bir iste
calisacak bir kisi bile, 6zellikle Cumhuriyet’in ilk donemlerinde, buna milliyetci bir cepheden
bakma egilimindedir. Cevdet Beyin oglu Omer’in Sivas-Erzurum demiryolu hattinda ¢alisma
karar1 aldiginda cevresinin verdigi tepki donemin havasini yansitmaktadir. “Demek ki 6nce
inkilaba hizmet edeceksiniz. Bu demiryolu ¢cok 6nemli. Dogu kayniyor. Bu yapilan demiryolu
Tiirkiye’yi bir biitiin yapacak, inkilab1 da doguya goétiirecek. Siz once, demek ki, inkildba

hizmet ediyorsunuz. Boyle soyleyin... Para sonra gelir!”(CBVO:124). Buradaki ana ve kabul
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gdren motivasyon para kazanmak degil, bir girisimde bulunurken inkilaba yani devlete hizmet
etmektir.

Sanayilesmenin en 6nemli sonuglarindan biri trenin icad1 olmustur. 19 yiizyila kadar
en Onemli tasima yolu olarak kullanilan deniz seferleri yerlerini demiryollarina birakmis ve
onceden deniz ve nehir kenarlarina kurulan sehirler artik demiryolu gilizergdhina kurulmustur.
Onceleri 6zel tesebbiis ile yapilan demiryollari, 19 yiizyilin ikinci yarisindan itibaren her
tilkede devlet destegiyle yapilir olmustur (Toprak, 2003: 10-11). Demiryolu Cumhuriyet
Donemi i¢in de Oncelikli projelerden biri olmustur. Bir yandan ekonomik kalkinmay1
hizlandirmak, diger yandan siyasi birligi ve savunmayi gii¢lendirmek i¢in bu dénemde hem
yeni demiryolu hatlar1 inga edilmis, hem de yabanci sirketlerin ellerindeki demiryollar1 satin
alinarak demiryollarma milli bir nitelik kazandiriimasi hedeflenmistir (Avci, 2014). Ozellikle
1933 yilindan itibaren ihaleleri Tiirk firmalarin kazanmaya baslamasi devlet eliyle yeni bir

burjuva smifinin ortaya ¢tkmasina katkida bulunmustur (Tekeli ve ilkin, 2004: 297).

“Soyadi kanunu ¢iktig1 zaman Demirag, Yolagan, Demirbag, Kayadelen gibi soyadlar1 alan bu yeni
zenginler altt yedi yil 6nce ya bir ufak taseron, ya yeni mezun bir miihendis, ya da bir devlet
memuruydular. Demiryolu yapimi sirasinda  zekalarim, giriskenliklerini  kullanarak zengin
olmuslardi.”(CBVO:325).

Romandaki bu yeni burjuvazi, varligin1 ve gelecegini devlete bor¢lu oldugundan
Cumbhuriyet iktidariyla kurdugu fikri ortakligi eyleme doniistirme gayreti igindedir.
Yiikselmek isteyen hirsli ve gozii pek gengler ya bir pasa kiziyla ya da bir milletvekilinin
kiziyla evlenip hayallerine kisa yoldan ulagsma gayretindedirler. Calismada konu edinilen
1950 Oncesi romanlarin hepsi de boyle karakterler mevcuttur. Cevdet Bey ve Ogullari’nda
demiryolu insaatinin patronu Kerim Naci Beydir. Kerim Naci Bey hem toprak agasi, hem
demiryolu miiteahhidi, hem de milletvekilidir. Biitiin calisanlar ona ve giiciine hayrandir.

Kerim Naci Bey siyasi niifusunu kullanarak giicline gii¢ katmistir.

“Burada en biiyiik efendi hala Kerim Naci Bey... Burada biitiin demiryolu ingaatinin en biiyiik patronu
bir toprak agasi... Hem toprak agasi, hem demiryolu miiteahhidi, hem de milletvekili... Size bir sey
kalmamis dostum... Hah, ha...”(CBVO: 282). “Kerim Naci Bey. Nefret ediyorum ondan. Isciler, ustalar,
taseronlar, herkes hayran ona... Herkes onun hakkinda hikaye anlatiyor... General babam gibi... Herkes
ona asik: Ata binisini, servetini, ylriiyiisiinii, yakisikliligin1 6viiyorlar... Hem kolelik ediyorlar, hem de
seviyorlar... O ne yapiyor? Hig! Eskisehir’de gezmekle bitmeyecek toprag vardir! Iyi insanmis,
milletvekiliymis, iyi nisanciymis” (CBVO:283). “Su meshur Kerim Naci Bey’i de tamidim. At ile
geziyordu. SOylendigi kadar var. Nerdeyse atina binmis Napolyon. Herkes agz1 agik, hayran, el pence
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divan durup bakryor. O da ordusunu teftis eden kumandan gibi basini salltyor... Devlet denetmenleri de

atlariyla arkadan geliyor...”(CBVO: 288).

Kemah, Pamuk’un aile tarihi agisindan da 6nemli bir yere sahiptir. “Sivas-Erzincan
tren yolunun yapimini, Omer’in bu yolda ve yol iizerindeki Kemah’ta gegen giinlerini
yazabilmek i¢in yalniz aile hatiralarin1 dinlemedim, kendim de bu yerlere gittim” (MP: 338).
Pamuk’un dedesi de Kemah’ta ¢alismis, “demiryolu insaatlarindan c¢ok paralar kazanmus,
fabrikalar kurmus, basarili bir miithendis ve isadami1”dir. (MP:11)

Ozellikle Cumhuriyet doneminin ilk yillarinda ticaretle ugrasma, para kazanma, yeni
bir is kurma istegi sadece iktisadi alanla ve bu alanin uzantilariyla agiklanabilecek bir olgu
degildir. Modernlesme, Batililagma ve bu kavramlarla kosut giden kimlik sorunlar1 (Parla,
2004; Yetkin, 2008) ticari hayatin i¢indedir hep. Zira ekonomik hayatin gelismesi devletin

gelismesiyle es anlamli goriilmektedir.

“Biirokrasi, Siyaset ve Rant”

Osmanli imparatorlugu’nun siyasi ve kiiltiirel yapisi {izerine insa edilen Cumhuriyet
rejiminin iktisadi politikalari, ilk andan itibaren devletin varligi ile dogrudan bir baglanti
icindedir. Tiirk devletinin bekas1 bir ‘iktisadiyat devleti’ olmasina baghdir. Devletin iktisadi
hayatinin kurucusu, denetleyicisi ve yasal sinirlarinin tayin edicisi olarak ekonomik hayatini
belirleyicisi olmasi, iktisadi aktorlerin de devletin bekasina bagliliklarini zorunlu kilmustir
(Ozen-Aytemur, 2010). Ankara romaninda Selma Hanimin ikinci kocas1 Hakki Bey, romanin
ilk bolimunde, ki bu karakteri sayesinde Selma Hanimi etkilemistir, emperyalist Bati’ya
diisman, vatanperver, idealist bir miralay portresi ¢izer. Devleti i¢in dlmeye hazirdir. Oysa ilk
basta Selma Hanima alafranga bir salon zabiti gibi gelmistir. Bu geng zabit Selma Hanima
Milli Miicadele yillarinda vatan sevgisini kazandiracaktir. Ama romanin ikinci boliimiinde,
savag bittikten sonra bir sirketin yonetim kurulu baskani olarak sahneye c¢ikar. Hakki Bey,
Ankara’ya su tesisatt yapmak i¢in gelmis bir Alman grubunun temsilcileriyle gorisiir
(A:102). Temsilciler Hakki Beyden milletvekilleriyle goriismesi i¢in yardim isterler. “Hakki
Beyden istedikleri, bu isle alakadar olan vekillerden biriyle ilk resmi temaslarinin temini idi.”
(A:103). Hakk: Bey temsilciler iginde yer alan Almanlardan biriyle Diinya Savas’i sirasinda
silah arkadasligr yapmistir. Ama bu araciligi sadece yardim i¢in yapmayacaktir. Bu isten
kendi komisyonunu da alacaktir (A:104).

Piyasanin temel aktorii devlet olunca yeni bir iste icazet alinmasi gereken kurumda
devlet olmaktadir. Tam burada biirokrasinin rolii ve 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Siyasi karar

verme siirecine dogrudan katilmayan, fakat politikalarin olusturulmasi ve uygulanmasina
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dahil olan bu yapinin (Demir, 2011:63) tanimi, 2. Diinya Savasi’ndan sonra gecerliligini
yitirmeye baslamistir. Glinlimiizde artik biirokrasi ile siyaset arasinda kesin bir ¢izgi ¢izmek
oldukca glictiir (Gokge vd., 2002: 46). Tirkiye Cumhuriyeti’nde 1950 oOncesi c¢ekirdek
birokratik iktidar, kendi iktidarim1 tasiyacak yeni bir biirokratik smifin insasi
gerceklestirmistir (Kahraman, 2012:151). iktisadi politika acisindan, biirokrasi iki savas arasi
donemin devletgiligiyle 6zdeslesmistir (Keyder, 2014: 9). Ayash ve Kiracilari’nda Hiseyin
Beyin hikayesi blrokrasinin zaman zaman nasil keyfi bir sekilde isledigi, Ozellikle tasra
biirokratlarinin giiglerini kullanarak zorbalikla nasil is yaptiklarini anlatmaktadir. Huseyin Bey
Vanli, “biliylik muharebede muhacir olmus, muharebede yerleri yurt oldugu ve dagildigi igin
muharebeden sonra da yerine donmek istememis. Oldugu yerde kendisine milli emlaktan
birkac tarla vermisler (AVK: 77).” Hiiseyin Bey verilen bu toprag: ekip bicer, ama eski
agalardan Vilayet Idare Katibi, Mal Miidiirii, bir belediye azas1, IskAn Miidiirii bu topraklari
onun elinden alirlar. Sikayet dava derken, olay bir kisinin 6limiine kadar gider ve Hiseyin
Bey hapis yatar. Sonra yeniden dava agip hakkini arar. Anlatict Banka Memuru, Hiseyin
Beyin hikayesini anlatirken birisinin ona akil verdigini sdyler. Bu birisinin kim oldugu agik¢a
belirtilmez, ama Hiiseyin Beyin cevabindan niifuslu bir kisi oldugu ve tarlasini elinden alanlar
gibi biirokrasi de gorevli oldugu anlasilir.

Ayash ve Kiracilari’ndaki Iskender Bey Karakteri diizenbaz bir karaktere sahip oldugu
icin, memleket kalkinmasi gibi laflarla kazancina mesruiyet kazandirma istegi Cevdet Bey ve
Ogullari’ndaki Cevdet Beyden ve Omer’den farklidir. Burada da bir mesruiyet arayis1 vardir,
ama Iskender Bey diger karakterler gibi samimi degildir. Is yapabilmek i¢in kendisine fayda
saglayacak her tirlii adamla iliskiye girmeye calisir, en ¢ok da siyasi ve biirokratik giicii
olanlarla. Iskender Bey biirokraside adamini bularak yolunu bulan ve kazang pesinde kosan
insanlardandir. “Bu hesaplar1 Iskender Bey, tamdig1 birkag mebus beye de agmis; ¢iinkii bu
iste en biiylik menfaat memlekete! O mebuslar da ¢alisacaklarmis” (AVK: 59).

Cumbhuriyet Donemi’nde iktisadi hayatta belirleyici olan bir diger husus imar ve
planlama calismalaridir. Yapilasma ekonomik bir eylem olarak, kentsoylu denilen sinifin
olusmasma da imkan saglamustir. Ozellikle bagkent Ankara bu konuda en hizli ve etkin
planlamanin yapildig1 kent olmustur (Ankara Enstitii Vakfi, 1997). Bati’daki 6rneklerin
tersine, Ankara’nin gelisimi tabandan gelen sivil bir iradeden ¢ok, modernlesme projesinin bir
uzantis1 olarak siyasilerden gelmektedir Bu donemlerde biirokrat kesimden kaynaklanan
spekiilatif baskilar nedeniyle planlarda degigmeler yasanmistir (Yirtici, 2011). Panorama
romaninda komisyoncularin makine ve tesis alim satiminda yiiksek paralar kazandigi i¢in

devlet zarar etmektedir.
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“Diger bir arkadagimiz, sanayilesme hareketimiz hakkinda uzun etiider ve bir¢ok istatistik malumat
mahsulii olan bir sira makale yazmis ve bunlarin sonunda su neticeye varmisti: Kurdugumuz bazi
endiistri tesisleri bize pek pahaliya mal olmustur; ¢iinkii, makineler alinir ve tesisler kurulurken ise

bir¢ok tufeyli aracilar karigtirllmigtir.” (P: 215-216).

Ankara romaninin kahramani1 Murat Bey milletvekilliginden sonra arsa spekiilasyonu

ve taahhiit isleriyle ugrasarak oldukca zengin olur.

“Biiylik capta arsa spekiilasyonlarindan ve onu takip eden birkag taahhiit igsinden sonra devrin en zengin
adamlarindan biri sirasma giren ve mebusluktan cekilmis oldugu icin kih Istanbul’da kah Avrupa’da
dolagmakta bulunan Murat Bey, simdi Kavaklidere’de, kuleli, verandali ve konfor modernli bir blyuk

kosk iginde asri hayatin bilylik zevkini siirmeye baslamisti.” (A: 106).

Azmliklarin ilkeyi terk etmesinden sonra Cumhuriyet Donemi’nde devletin elindeki
toprak miktar1 artmistir. Sermaye birikiminin anahtar1 olan toprak dagitma isinde biirokratik
cark yeterli ve adil olamamistir. Cogunluk smirli ve belirli bir kesim bu topraklara sahip
olmustur. Diizenli bir toprak paylasimini devlet, kendi miilkiyetindeki topraklar iizerinden
basaramamistir. Tiirkiye cografyasinin iicte ikisi halen devlet miilkiyetindedir (Yirtici, 2011).
Panorama romaninda da rant 6nemli bir yer tutmakta, arsa spekiilasyonlarindan miiteahhitler
bliylik ve haksiz kazang saglamaktadir. “Arsa spekiilasyonlarinda kendisine ipuglar1 vermistir;
yaptirdig1 binalar1 hesaba uymayacak derecede ucuza c¢ikarmasmi bilmistir ve ¢izdigi
planlarin {icretine dair herhangi bir bahsin agilmasina bile riza gostermemistir. Boyle bir is
adami1 nerede bulunur?” (P:26). Cumhuriyet’in ilanindan sonra kolay ve biiylik meblaglarla
para kazanmanin yolu bir is kurmaktan ya da iiretimden degil, aracilik ve spekiilasyondan
geemektedir. Bu dyle bir donemdir ki, 1§ takipgileri ve arsa spekiilatorleri milletvekilleri ve
yiiksek biirokratlarla is baglama yarisina girmislerdir (Velidedeoglu, 1983:141). “Calismak...
Simdiki hayat hi¢ buna gore organize degildir. Cogu arsa spekiilasyonlariyla,
komisyonculukla, miiteahhitlikle veyahut bir takim yiiksek sinekiir’lerle birdenbire en genis

bir maiset seviyesine varmis insanlardan miirekkep bu mubhitte...” (A:152).

“Zor Yillar 1940’lar”

Tlrkiye Cumhuriyeti fiili olarak Ikinci Diinya Savasi’na girmemis ama onun
ekonomik yiikiinden ve olumsuzluklarindan fazlasiyla etkilenmistir. 1940 sonrasinin zorlu
kosullarinda mevcut sinif yapisiyla, siyasi kadrolara ve yliksek biirokrasiye ¢cok genis yetkiler

veren iktisat politikalar1 birlesince gelir dagiliminda Onemli degisiklikler olmus, bu
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degisiklikler ise savag sonunun ekonomik, sosyal ve siyasi gelismelerini dogrudan
bicimlendirmistir (Boratav, 2005: 82). Savas doneminde Tiirkiye yar1 seferberlik havasina
girmis, bir yandan ¢alisan niifusun en etkin yas gruplar1 askere alinmis, diger yandan devlet
blitcesinin gittikce artan boliimleri savunma harcamalarina yoneltilmistir. Savas Oncesi
istikrarli bir sekilde yiiriitiilen ‘denk biitge’ ilkesi sarsilmig, savunma harcamalar1 para basarak
finanse edildiginden Tirkiye Cumhuriyet’i enflasyonla tanismistir (Kafaoglu, 2002:29-30).
Tim bunlara dis ticaret ve Ozellikle ithalat biiyiikliiklerindeki hizli daralmalar eklenince,
kalkinma ya da sanayilesme girisimleri, yillarca siiren bir durgunlugun, hatta gerilemenin
icine itilmistir. Savas donemi ortaya c¢ikan ekonomik daralma, savas ekonomisinden
yararlanip haksiz ve kolay kazang elde etmeye ¢alisan biiyiik bir tiiccar ve ¢ift¢i grubu ortaya
¢ikarmistir. Bundan dolayi, liretim ve yatirim diizeyi gerilerken bile, bu dénem belli ellerde
biiyiik sermayelerin toplanabildigi yillar olarak anilmaktadir (Ozgiir, 1976: 181-182). Sonsuz
Panayir’da sonradan zengin olan vurguncularin adi “iki binler”dir. “Iki binler biitiin
Tiirkiye’deki yeni milyonerlerin sayisidir. Hiilasa bir adama yeni milyoner derlerse mutlak iki
binlerdendir; iki binlerden derlerse mutlak yeni milyonerlerdendir.” (SP: 25). Bu kesim savas
doénemi bir anda, biiyiik bir vurgunla zengin olmuslardir. Ulkenin tek zengini onlar degildir,
ama “iki binler” olarak adlandirilan grup parayr kolay kazandigindan nasil harcamasi
gerektigini de bilmez. Bir emek harcayarak, tlireterek elde etmediklerinden para onlar icin

degerli degildir.

“Acaba bu milyonerlerin hi¢ eskisi yok mudur? Vardir, belki de bugiinkii para 6l¢iisiiyle milyarderi bile
vardir. Fakat onlara sadece kibar ve zengin denir. Ciinkii eskiler nesiller boyunca, kiigiik bir emekle
baslayip bir firma kurmuslar, belki de son harp yillarinda diinyaliklar1 biraz artmigstir. Fakat halk onlara

kars1 haset ve sefalet giinlerinde liiks gosterilerine duyulan gayz ve garazi duymaz.” (SP: 25).

Bu kesim savas zamani vurgunla paray1 kazanmistir, ama bu durum sadece firsatgilik
ve kurnazlikla agiklanabilecek bir durum degildir. Arkalarinda siyasi bir kudret de vardir. ...
bu iki binlere, hakli ya da haksiz, bir de siyasi kudret izafe ederler... hepsinin bir siyasi arkasi,
yeni tabirle dayis1 oldugu rivayet edilir.” (SP: 26). Bu kadar kisa siirede vurgunla zengin
olmus kesim, siyasi otoriteye karsi da son derece pragmatiktir. Sadece bir kisinin adami

olmak degil, her devrin adami1 olmaya calisirlar.

“Bunlarin ¢ok bariz olan bir tarafi da siyasi dayilar1 sik sik degistirmeleridir. Evlerinde, iistliinde bir satir
yazi yazmadiklar1 miikellef yazi masalarinin karsisinda, resmi asili niifus sahibi bir siyasi daymnin bir

giin birdenbire resminin kalktig1 goriliir. Ciinkii bugiin karsisinda gobek attiklari hamilerinin yildiz1
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soner sonmez, duvardaki resmi de yere diiser, birkac giin sonra yeni sivrilen bir mevki sahibinin portresi

duvara asilir.” (SP:27).

Savag ortami ve onun getirdigi ylikiimliiliikler, devletin bir dizi radikal 6nlem almasi
sonucunu dogurmustur. Sonuglari itibariyle hala tartisilan ‘Milli Koruma Kanunu’ ve ‘Varlik
Vergisi Kanunu’ bu dénemde yiirtirlige girmistir. Milli Koruma Kanunu, yiiriitme organina,
ekonomiyi tiimiiyle kontrol edebilecek derecede miidahale olanaklar1 vermistir. Bu kanunla
sadece sanayi kesimi degil, toprak sahipleri de hiikiimetin kontroliine girmistir. Gerekli
goriilen yerlerde hangi tiir ve ne miktarda irlin yetistirilecegine yiirlitme organi karar
verebilmistir (Ozgiir, 1976: 183). Varlik vergisi ise baslangigta mecburi bir borg olarak ortaya
atilmis ama daha sonra vergiye doniistiiriilmiistiir. Deklare edilen resmi amag, enflasyonla
miicadele, savas zamani ¢ok para kazanmis olanlardan vergi almak ve devlet gelirlerini
arttirmaktir. Ancak bu aciklamalardan baska o donemde acikc¢a ifade edilmeyen, bu vergi
kullanilarak gayrimiislimlerin disariya goce zorlanmasi ve ekonomide agirligin Tiirklere
verilmesi gibi baska amaglarin oldugu da iddia edilmistir. Zira vergi agirlikli olarak
gayrimiislimlere uygulanmistir. Ancak bu goriisiin karsisinda, o donemde esnaf ve tliccarin
blylik oranda gayrimiislimlerden olustugu ve bu yiizden verginin agirlikli olarak onlara
uygulanmasinin normal oldugu goriisii de bulunmaktadir (Karabulut, 2005).

Varlik Vergisi, Ittihatcilarm sermayenin gayrimiislimlerden Miisliiman-Ttrk unsurlara
gecmesi i¢in uyguladiklar1 politikalarin  bir devami niteligindedir (SHT). Aktorlerin
uygulamalar1 gibi fiziksel dzellikleri de aynidir. “Bu bacaksiz Ittihatg1 eskisinde Ali Pasalari,
Resid Pasa'lar hatirlatan ciddiyet ve kararlilik vardi.” (SHT.65). Verginin uygulama igerigi ve
uygulama sekli siyasi cevrelerde de tartismalara neden olmustur. “Verginin siyasete alet
edilmesine siz vasita olmayimiz. Bir tesadiif hissiyle hareket ediyorsaniz, bu size yakismaz.”
(SHT.65). “Ben lttihatgilar gibi yapmiyorum, yalniz gayrimesru kazanglardan vergi aliyorum.
Ne olacaksa olur.” (SHT.66). Bu arada tahakkuk edilecek verginin belirlenmesinde gorev
yapacak komisyonda parti miifettislerinin de yer alacak olmasi, verginin tek parti iktidarinin
milli devlet anlayis1 dogrultusunda uygulanacagmna delalet etmektedir. “Verginin
tahakkukunda parti miifettislerine yetki verildi. Sizilt1 ¢cikarmayalim.” (SHT: 71).

Durmus Istanbul’a geldiginde ne kadar hirsh olsa da, ¢ok kisa bir siirede yaninda
calistigi Halit Beyin yerini alabilecegini diisiinmemistir (SHT). Varlik Vergisi kanunundan
sonra nakit sikintisina giren vergi miikellefleri mallarin1 yok pahasma satmak sorunda
kalmislardir (Tezel, 2002: 263). Sermaye degisimi bir devlet politikasi olarak uygulanmis ve
ticari hayatta azinliklarin piyasadan ¢ekilmeleri saglanmis, iktisadi millilestirmenin yeni bir

asamasina gec¢ilmistir (Oran, 2002:392). 1935 ve 1950 niifus sayimlarinin karsilastirilmasi,
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Rum, Ermeni ve Yahudilerin sanayi ve ticarette toplam istihdam igindeki paylarinin 6nemli
Olgiide azaldigini ortaya koymaktadir (Tezel, 2002: 263). Halit Beyin Yahudi kokenli akli
dengesi yerinde olmayan esi Bayan Nora’ya koyulan dort yliz bin liralik vergi miktar1 ve
kayitlarda kadinin ticaret erbab1 ve askerligini yapmamis olarak goériinmesi, verginin esitlik
ilkesiyle belirlenmediginin ve keyfiliginin bir gostergesidir (SHT:87). Verginin 6deme siiresi
on bes giin olarak belirlenmistir ve 6demeyenlerin mallarina icra yoluyla el konulmus, bu
mallar mezatlarda satilmaya baslanmistir. Durmus karakteri gibi Anadolu’dan gelen ve elinde

sicak para olan yeni zenginler, bu mallar1 ucuza ve vadeli almiglardir.

“Her diigkiinlin malin1 ucuza kapatmig, ¢ok kisa siirede sayili varlik sahiplerinden biri olmustu.
Ekalliyetlerin mallarin1 6nceden peyliyor, sonra pazarlamaya ¢ikiyordu. Perakende diikkanlari olanlar
satilan ekalliyet mallarini alip, bir siire depoda beklettikten sonra el altindan dagitiyordu. Trabzon'a,

Diyarbakir'a, Denizli'ye kadar yayilmis bir sebekenin basiydi.” (SHT: 78).

Moda Kuliibii isletmecisi, Durmus’a yasananlar1 ozetler, “Servetin el degistirmesi
mirasta da olur. Bir servet siif degistiriyorsa iste o zaman firsat doguyor demektir. Her sey

altiist olur.” (SHT: 182).

2.2.1950’ler Diinya Ekonomisiyle Tarima Dayah Biitiinlesme

“Bazi Seyler Degisir”

Tiirkiye’de kalkinma stratejisi ve iktisat politikalari, Ikinci Diinya Savasi’ni izleyen
donemde, kapitalist diinya ekonomisinin ABD liderliginde yeniden yapilandig1 bir
konjonktiirde sekillenmistir (Ozcan, 2015: 39). 1950 yilinda yapilan secimlerle Tiirkiye’de
siyasi iktidar el degistirmis, ancak Demokrat Parti’nin bu basarisi birdenbire gelmemistir.
1946 secimlerini kaybetmis olsa da, o y1l mecliste elde ettigi kisitli sandalye sayis1 6nemli bir
zaferdir. Zira karsisindaki parti biitiin devlet katlarinda ve biirokraside tartismasiz bir kontrole
sahiptir ve kurucu parti konumundadir. CHP’nin iktidar iizerindeki tekelinden goniillii bir
sekilde vazgecmesinin hem i¢ hem de dis nedenleri vardir. Tiirkiye nin Birlesmis Milletler’e
katilmasinin ve Sovyetlerin toprak ve askeri iist talepleri sebebiyle Bati’yla iliskilerini
gelistirmesinin aynt zamanda psikolojik-siyasal bir uyum gerektirdigi gercegi dis nedenler
olarak ortaya konabilir. Igerideki baskilar da ayni derecede etkilidir. Monolotik siyasal sistem,
toplum ile devlet arasinda gatisma yaratan ¢ogulcu sosyal yapi tizerinde sikinti yaratmaktadir.
Farkli siyasal gruplarin temsil talepleri siyasal sistemin degismesine neden olmustur (Karpat,
2010: 230-231). 1946 secimleri bir sonraki secim igin gosterge mahiyetindedir. Secim

kanunundaki degisikliklerden; gizli oy, a¢ik sayim, yargi giivencesinden sonra 1950 yilindaki



81

secimlerin sonucunun en azindan halk i¢in beklenildigi sekilde sonuglandigi sdylenebilir
(Kahraman, 2012: 186-187). Savas yillarinda ortaya ¢ikan ekonomik maliyetler, tarimsal {irlin
fiyatlarindaki artiglar, Varlik Vergisi ve Milli Korunma Kanunu g¢ergevesinde yapilan
uygulamalar ile devlet isletmelerinden kaynaklanan haksiz rekabet kosullarinin yarattigi
rahatsizlik ve tedirginlik, daha liberal bir ekonomi beklentisi iginde olan sermaye gevrelerini,
Koy Enstitiisii uygulamasi ve toprak reformu girisimleri ise biiyiikk toprak sahiplerini DP
saflarina katmistir (Ozcan, 2015: 39-40). Kiigiik toprak sahipleri de bilyiik oranda yeni partiye
gecmistir. Cilinkii DP’nin onlara ekonomik anlamda vaatleri vardir. Se¢im sonuglar1 daha belli
olmadan herkesin ilgisi yeni partinin iizerindedir. Kalkinma tarima dayali ve devlet destekli
oldugu icin toprak sahiplerinin gozii ve kulaklar1 beklenen iktidar degisikligindedir. “Diyorlar
ki, secimi kars1 parti kazanirsa, memlekete ziraat makinelerinden baska yabanci sermaye ve
stiphesiz doviz akacakmis.” (HC:70).

Hanimin Ciftliginin merkezi figiirlerinden olan ve giici ve otoriteyi temsil eden
Muzaffer Bey, Cumhuriyet devrimlerine bagli zengin bir toprak agasidir. Yeni partinin riizgari
arkasina almasi, Amerika’nin yeni partiyi destekledigi yoniindeki haberler ve zirai yardim
yapilacak olmasi Muzaffer Beyi DP’ye yakinlagtiracaktir. “Sasilacak bir sey yok. Yeni
partinin liberal politikasi benim de isime gelir.”(HC:70).

Toprak meselesi sebebiyle koylller ile Muzaffer Bey kars1 karsiya gelmistir.
Koyliilerin ekip bigtikleri topraklar hazine mali olmasina ragmen Muzaffer Bey tarafindan ele
gecirilmistir. Bazi tapulu araziler bile Muzaffer Beyin kontroliindedir. Sirtin1 tek parti
iktidarina dayayan Muzaffer Bey siyasi iligkileri sayesinde kanunlardan kendini korumaktadir.
Koyliilerin umudu, siyasi iktidarin degismesi ve zorba toprak sahiplerinin gili¢lerini kaybetme
ihtimalleridir. Secim sonunda toprak sahipleri ile hiikimet arasindaki bir 6nceki doneme ait
ittifakin bitecegine inanmaktadirlar. “Partileri se¢imi kazanirsa biliyordu. Nerede bu tiirlii
insan varsa hesap sorulacak, hesap vermeyenlerinse boynu vurulacakti.”(HC:109). “Benim
tabancam da, topum da, mitraly6zim de segimler. Sec¢imleri kazandik mi1 ondan sonra
seyreyle sen glimbiirtiiyli.” (HC:117).

Muzaffer Bey, ticari konumunu ve servetini tek parti iktidar1 doneminde kazanmistir.
Ancak rilizgdrin yeni partiden yana estiinin farkindadir. Bir seyler yapmalidir, ama DP
saflarma gegerse cevresinin nasil tepki verecegini bilmemektedir. Ote yandan giiciinii ve
konumunu devam ettirmek istiyorsa iktidara gelmesi kuvvetle muhtemel yeni partiyi
desteklemesi gerektiginin de bilincedir. Muzaffer Beyin durumu kurumsallagmis bir sistemde

bu kadar yogun yasanmamasi gereken bir ikilemdir.
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“Muzaffer Bey tereddiitlerden kurtulamiyordu. Cikar1 pesinde kosmak kalleslik sayilmazdi
ama...”(HC:77). “Her sey, zamanin kars1 partiden yana galistigini belli eder tarzda agir basmaktaydi.
Bunu seziyordu. Sezgi de degil, goriiyordu. Elle tutulur gibi besbelliydi bu. Ama dokuzyiizotuzu
bilenler i¢in, temkin esasti. O zaman da bdyle her sey Serbest Firka lehine donmiisken, tepeden inme bir
emir, ortaligi tuzla buz edivermisti... O zaman? Ne olur o zaman? Hele partiden istifa etmigse...”
(HC:78). “Halkin kars1 partiye ilgisi dokuzyiizotuzdan da hizliydi. Eger kalabaliklarin keyiflerine
bakilirsa, oylarin1 6biir tarafa vereceklerinde siiphe yoktu. Bu ise, bilhassa parti ileri gelenlerinden
bazilarina gore, memleket icin yikim olurdu. Inkilaplar silinip siipiiriiliir... Devrimlerin gélgelenmesi. ..
Evet ama, asil mesele sahsiydi... Koyli dis biliyor, se¢cim kazanilinca kurulacak “Mizanla agilacak

“Defter-i amal” den soz ediyorlardi.” (HC:237).

Bireysellikten ziyade kolektif yapinin 6nemli oldugu, asiret iliskilerinin ve cemaat
Klltiriintin hakim oldugu kirsal alanda kan davasi olgusu siradan bir vakadir. Seref ugruna
verilen kolektif bir savas olarak goriilen kan davasi, ‘biz’ ve ‘Gteki’ vurgusunun yogun oldugu
cemaatlerde daha sik goriilmektedir (Okten, 2010). Tillion (2006), kiiltiirel yapimin ve
kimligin olusumunu belirleyen bagat unsurun, i¢inde yer almman toplumdaki topraga sahip
olma bi¢cimi ve bu bi¢imin evrimsel gelisimi oldugunu sdyler. Dervis Bey ile kan daval
oldugu Mustafa Akyollu Beyin ogullari ortak olup hiikiimetten yiiklii miktarda kredi alip
fabrika kurmaya karar vermislerdir. Bir anlamda yikilan feodal sistem kendi yasalarini da

ardinda gotiirmektedir.

“Mustafa Akyollu Beye ¢ok actyorum. Oglu varint yogunu satmig Riistemogluyla birlik olmus fabrika
kuruyormus. Cok kredi almis hiikiimetten. Bu Mehmet Ali cin gibi oglan ¢ikti. Onun kuracagi
fabrikaya Dervig Beyin oglu Muzaffer de ortak olmus... Mehmet Ali ile Muzaffer’in ictikleri su ayr1
gitmiyormus. Adana’da her giin, her yerde kol kolalarmis.”(Y'Y:240).

“Bazt Seyler Degismez”

Siyasi giice, kaynaklarin paylasilma siirecinde mesruiyet kazandiran ideolojik giic
(Gokge, 2009), sadece siyasi ve ekonomik unsurlarla gelismez, ayn1 zamanda bir zihniyet
olarak da filizlendigi toplumsal ve politik kiiltiirde yer eder. Tiirk siyasal diisiincesinde devlet
ve onunla ilgili kavramlar basat ideoloji olarak en eski metinlerde bile ge¢cmektedir.
Cumhuriyet donemi Tiirk siyasal diisiincesindeki ideolojiler, farkliliklari olmakla beraber
devlet algis1 hususunda c¢ok biyik oranda benzesmektedirler (Ertugay, 2017). Zibik,
dolandirici, yalanci, ikiyiizli, firsat¢1 bir karaktere sahiptir. Buna ragmen kasabalinin zihninde
yer eden devlet algisi nedeniyle her istedigini yapmaktadir. Clinkii her firsatta ¢evresine

siyasilerle olan yakinligin1 vurgulamaktadir. “Yahu Ziibiikzade ibraam Bey'den iyi iltimas m1
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olurmus... Hiikiimet onun bir dedigini iki etmez. Yeter ki istesin...”(Z:28). “Hangi tasi
kaldirsan altindan Ziibiikzade ¢ikiyor. Herifin her bir yerde eli var, hiikiimetle mektuplastyor,
vekillerle sabah aksam telefonlasiyor; daha da var mu Otesi?” (Z:28). Zlbik, meclisten
kendisini ziyarete gelinecegini belirten bir mektup almis gibi davranir. Bu mektupta
bahsedildigi gibi, kasabalinin algisinda da, devlet demek ‘her sey’ demektir. “Hiikiimet
aganin evinde konaklayacak diyorum sana... ‘Te’ demek Tiirkiye demek. ‘Be’ demek Biiyiik
demek... ‘Me’demek Millet demek... Tekrar ‘Me’ demek Meclis demek... Yani, hiikiimet
demek, devlet demek, vatan ve millet ve her bisey demek...”(Z:11). Devlet kutsal kabul
edilmekte ve bir korku nesnesi olarak goriilmektedir. Cogu yerde ise hiikiimet devlet ile
esanlamli kullanilmaktadir. “Mesveret kurulacak. Bir devlet isi goriisiilecek, esrar...” (Z:92).
“Yani bu adam hiikiimet kaymakami degil. Bir Hiikiimet kaymakami, miimkiinii yok, bu
kadar iyi olamaz, halka bdyle iyi hos davranmaz.” (Z:253). “Hangisi elverisli gelirse onu
yapin canim. Biz, hiikiimetin isine karigmayiz .”(Z:214). “Lakin hiikiimetten korkusundan, ne
olur ne olmaz diye, kendisi ocak baskan1 olmadig: gibi, kurula da girmedi.”’(Z:264).

Demokrat Parti iktidara gelince kamu yatirimlarini arttirarak ve ozel tesebbiisii
gelistirerek hizli biliylime amacini gergeklestirmek istemistir. Bat1 diinyast ve Amerika
Birlesik Devletleri ile ayn1 kutupta yer almanin bir dizi avantajlar saglayacagini diistinerek,
dis yardimlara ve yabanci sermaye iizerine kurulu bir iktisadi politika uygulamistir (Cosar,
2005). Tiirkiye soguk savas sebebiyle Marshall yardimlarindan en fazla yararlanan tilkelerden
biri olmustur (Onis ve Senses, 2009). DP cari harcamalari azaltmaya, yatirim harcamalarin
artirmaya oOncelik vermis ve devletin ekonomideki yerini kiigiiltmeye c¢alismistir. Boyle
yaparak iiretim hayatin1 devletin faydasiz miidahalelerinden ve biirokratik engellerden
kurtarmayi, sermayenin lretime kaymasini saglaylp birey i¢in uygun girisim ortami
olusturmay1 temel iktisadi hedef olarak belirlemistir. Ancak baslangigta yabanci sermaye ve
dis krediye dayali bir biiylime stratejisi ongoriilse de, dig kaynak bulmakta karsilagilan
giicliikler ve yabanci sermayenin yapilan tesviklere ragmen iilkeye beklenen diizeyde
gelmemesi, devletin sanayilesmede Onciiliigii listlenmesine ve i¢ kaynaklara yonelmesine yol
acmustir (Cosar, 2005). Tesvikleri is adamlar1 ve biiyilik toprak sahiplerine veren bir siyaset
izlenmistir (Duman, 2007). Yusufcuk Yusuf ‘un ana temasi bir sistem, bir donem degisimidir.
Agalik sistemi yeni iiretim bigimleriyle birlikte artik yok olmaya baslamistir. Demokrat
Parti’nin kredi yardimlariyla agalar sanayi alanina yatinm yapmaya koyulmuslardir.
Gelenekler ve gorenekler de bu yeni doniisimle degisime ugramakta, kan davasi bile sanayi

ortaklig1 nedeniyle sonlanmaktadir. Ama bu donemde devlet vaat edildigi gibi kiiclilmemis,
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tam tersine biirokratik kadrolar bliylimeye devam etmistir. Demokrat Parti iktidarinin ilk bes
yilinda personel sayisindaki artis yaklasik %41 oraninda gerg¢eklesmistir (Gokiis, 2003: 44).

Siyasi sistemlerde iktidar degisikligi, ortada kurumsallasmis bir devlet politikasi
olmadiginda biirokrasiyi etkiler. Yeni iktidarin yonetici kadrosu ve programi ile biirokratlarin
deger yargilari, siyaset ve yonetim anlayiglari arasinda bir benzerlik yoksa, ayrica siyasi
liderler, kendi rollerini genisletmek istiyorlarsa, biirokrasinin giicli kirllmaya baglar. Tek-Parti
déneminden gelme birokrasinin yonetim, siyaset ve sonugta kamu yarari anlayisi ile DP
iktidarinin bu konudaki anlayis1 ¢ok farkli oldugundan iki kurum arasinda ¢atisma kaginilmaz
olmustur. Demokrat Partinin iktidara gelmesiyle biirokrasinin tek-parti donemine gore
etkinliginde hizli bir azalma yagsanmistir. Bunun temel nedeni ise, Osmanli’dan bu yana, ilk
defa geleneksel yonetici gruplarin disinda bir grubun siyasal hayatta sivrilmesi, hatta siyasal
iktidar1 ele gecirmesidir (Gokiis, 2003).

DP doneminde biirokratlar sadece siyasal seckinlerle olan giiclii baglarini kaybetmekle
kalmamis, ayni zamanda niifuzlarmi, gilivenliklerini ve gelirlerini de biiylik oranda
kaybetmislerdir (Ozbudun, 1995: 17). izlenen politikalar tarim ve ticaret burjuvazisine biiylik
servet saglarken agir yiikii ge¢im derdine diisen biirokratlar yasamistir. Bu durum biirokrasi
icinde Demokrat Parti iktidarmma karst derinlesen bir hosnutsuzluk yaratmistir (Sencer,
1971:237). Mahir Bey, gozdag vermek istedigi bir konugsmasinda gerekirse birgok biirokrati
satin alabilecegini sdyler. “Istersen kasabadaki biitiin memurlari Kaymakamindan Mal
Miidiiriine, Mal Miidiiriinden Candarma Kumandanmna kadar satin alayim.”(YY:62). Iki
toprak sahibi Mahir Bey ile Mustafa Bey konusurlarken roman toprak sahipleri ile st diizey
siyaset iligkisini ortaya serer. Agalar sadece biirokratlarla degil, siyasetin tepesiyle de iliski
igerisindedir. Para yardim da yapilmaktadir. “Parti Islerini anlatti ona... D.P.’ye yaptigi
yardimi unutmamiglardi. Bagbakan bile gecenlerde Ankara’da kendisine onu sormustu. Aga
nasil, demisti. Selam sdyle, gozlerinden Operim, giineye yolum diistiiglinde onu mutlaka
ziyaret edecegim demisti.”(Y'Y:104).

Her seye ragmen biirokrasi etkinligini hala siirdiirmektedir. Yusuf¢uk Yusuf’ta Akgasaz
bataklig1 kurutulduktan sonra orada degerli hale gelecek toprag: kimin alacagi tizerine biiyiik
bir kavga vardir. Bu ugurda koyliiler tarafindan kiigiik toprak sahibi agalardan biri bile
oldaralar. Mahir Bey, sahip olmak icin kavga edilen Akcasaz batakligi hakkinda Yiizbas ile
konusurken batakligin koyliilerin eline birakilamayacak kadar énemli ve degerli oldugunu,

bunun sadece kendi ¢ikarina degil, birgok kimsenin de ¢ikarina ters olacagini anlatir.

“Efendim, tehlike biiylik, gercekten biiyliik muhterem yiizbasim... bu bataklig1 hiikiimet kurutacaktir.

Kesinlikle kurutma karar1 alinmistir. Yalniz, simdi kurutulursa (koyliiler tarafindan) yagma edilecektir.
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Halbuki... Biz de, hiikiimetle birlikte... Batakliktan kurtarilacak topragin biiyiikk bir kisminda bir
kooperatif kuracagiz. Toprad: isleyecek gelistirecegiz. Mesela biiyiik bir okaliptiis ormani yapacagiz.
Bu kooperatife herkes ortak olabilecek, mesela siz, Savci Bey, hakimler, oteki ayliklart yetmeyen
memur kardeslerimiz... Bu orman on yilda, bilemedin on bes yilda yetisir ve ortaklara bir istikbal
olur.”(YY:221).

Is diinyas1 agisindan biirokratik yapinin oturmamus ve istikrarsiz niteligi DP’nin bu
konudaki reform girisimine ragmen 1950°1i yillarda da devam etmistir (Bugra, 1994: 225).
Kurtlar Sofrasi’nda Asim Taga sirtint iktidara dayamis ve bu sekilde ¢ok para kazanmustir.
Traktor ticareti i¢in Tiirkiye’ye gelmis yabanci bir sirketin temsilcisi olan Freddy Mills ile
ortak is yapmak istemektedir. Traktor ithalatin1 kendisi yapacaktir ve zaten partiye de hep
yakin bir is adami olmustur. Fakat isin kurulma asamasinda Dis Isleri’nde avanta almak
isteyenler ¢ikar. Asim Taga buna sinirlenirken zaten partiye sik sik yardimda bulundugunu,
hatta is adamlariyla parti arasinda aracilik yaptigini da sdyler. Hiikiimet ticaret ve sanayi odast

secimlerine miidahil oldugunda araciligi1 Asim Taga yapmustir.

“Arkasindan bir telefon daha: - Alo, Sehirlerarast mi1? Ankara'da, Yiiksel Palas’da, Balikesir
Milletvekili Recai Kurter'le gériismek istiyorum. Cok acele. Buras1 Taga Ithalat, numaramiz... Hemen
bir yaprak cigarasi buluyor, iist iiste birkag defa yakiyor ve sondiiriiyor. Elleri, gézleri ayn1 anda bir¢ok
yere birden dagiliyorlar: Istanbul Ekonomi Bankasi Idare Heyeti salonundaki masalara; Freddy Mills’in
hi¢bir sekilde elini siirmeden ve sondiirmeden, piposunu dakikalarca dislerinin arasinda tutusuna; sonra
karisinin, basina hala koylii bigimi doladigi tiilbente; Andoniga’nin biraz egri, fakat fevkalade, saglam
ve beyaz dislerine! Istanbul'da bir Coni'ye sahip olamiyoruz, ne 0o? Adimz biiyiik Sirket; en tasrali
yaniyla isyan ediyor: Ne demek efendim? Isi bozan bizim safligimiz degil, baskalarinin hinoglu hinligi.
Kimin aklina gelir ki Hariciye Vekaleti’'nden birileri ¢ikip, avantasi i¢in isimizi bozacak? Sanki biz
baska partideniz, sanki Adnan Bey, evet evet basgkas1 degil bizzat o, Asim seni mebus yapalim demedi.
Her seyin bir yolu yordami, her seyin bir usturubu olmali muhterem! Seg¢im zamani para gerekti mi,
keseye davranan kim? Asim Taga. Ticaret ve Sanayi Odas1 se¢imlerinde, ise yarar bir netice alabilmek
maksadiyla, Parti'yle tiiccarlar arasinda mekik dokuyup, kulis yapan kim? Asim Taga! Teskilatin
ihtiyaci var diye bankadan bir kalemde yetmis bin...” (KS:481-482).

Bu yillarda devlete yanasarak ihalelerden yararlanma, diger kurumlarla rekabet etme,
kamu iktisadi tesekkiillerinden ara mal saglama ve diistik faizli kredi alma gibi faaliyetler, bir
siire sonra baglama 0zgii bir iliski bicimine doniismiis ve bu tiir i3 yapma bigimleri
kurumsallasmistir (Dirlik, 2016: 17). Dervis Bey ile konusan baska bir toprak sahibi yeni

diizeni anlatir.
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“Toprakta is kalmadi. Bir fabrika ruhsati aldin mi, tamam, iki milyon koydun mu, ama lafla koydun mu
alt1 ay iginde lafla degil, diipediiz alt1 milyon kazaniyorsun...Hiikiimet kesenin agzini agti. Herkese
oniline gelene... O kadar da degil efendim... Kendi yakinlarina, yani yakinlarina degil gozii tuttugu,
tuttugunu koparir, biiyiik kapitalist hamuru oldugunu sezdigi kabiliyetli kisilere veriyor. Toprak, toprak

bitti Beyefendi.” (YY: 587).

Baglama 6zgii iliski bigimine bir diger ornek ise niifuz ticaretidir. 1956 yilinda DP
Istanbul i1 Baskanm1 Orhan Kopriilii'niin gazete demegleri?® niifuz ticaretini olagan bir iliski
bi¢imi olarak yansitmaktadir (Ecevit, 1956). Seyit Sabri doviz karaborsaciligi ve kagakgilik
yapan, ayni zamanda siyasiler aracilifiyla islerini yiiriiten bir karakterdir. Niifus ticareti

yaparak biyuk kazang elde etmektedir.

“Baslangicta bu firlldak, 6nemsiz ve kiigiik bir firildakti. Kendi kendine donen, ¢elimsiz ve renksiz
paralar getiren, bir firildakgik. Ithalat daralmasini ilk belirtileri, transfer imkansizliklari, yavas yavas,
i¢ ve dis alisveris yollarim ttkamaya basladi. Icerideki para, sasilacak bir 1srarla disar1 kaymak istiyor;
dis ticaret, bazi bakanliklar ve yiiksek memurlar1 tarafindan, biiyiik bir spekiilasyon mevzuu haline
sokuluyordu. Niifus ticareti almus yiiriimiistii. Iste o zaman Seyit Sabri, ilk ¢ocuklugundan beri icinde
kimildanip duran hirsizlama kazang egilimine, biitiin kapilari agiverdi. Daha sonra, biraz Mordohay'in
ve Gaetano’nun ugrasmalari, biraz dnemli siyaset adamlar1 arasinda tanidiklarinin bulunmasi, en fazla
da Ibrahim’in bu gibi islere fevkalade yatkin olmasi, o ilk ve ufacik firildagi, bir dev pervanesi oluncaya

kadar blyutmeye gotiirdi onlar1.”(KS:251).

Cok partili hayata gegis, iktidar degisimi, iki kutuplu diinyada Amerika’nin
onderligindeki kapitalist blogun iginde yer alma, disa acik biiyiime, tarimsal kalkinma?,
devlet eliyle sanayilesme politikasinin terk edilmesinin istenmesi, 6zel tesebbiisiin
desteklenmesi ve popiilist bir sdylem etrafinda sekillenen genis toplumsal koalisyon (Ozcan,
2015: 39), 1950°1i yillarin degisim yillar1 (Oymen, 2006) olarak tanimlanmasinin nedenleridir.
Ancak 1y1 tasarlanmig bir sanayi politikasinin olmayisi, tarimsal tiretim hizindaki yavaslama,
0zel sektorde beklenen atilimin gerceklesmeyisi sanayilesme konusunda devleti tekrar basat

unsur olarak sahneye ¢ikarmistir (Ozcan, 2015).

21 Orhan Koprilii bu demeci kendisinin vermedigini iddia edecek, o zaman bizzat DP Genel Idare Kurulu’nun
niifuz ticaretini olagan sayan agiklamay1 kaleme aldig: siiphesi tartigmalar1 daha da alevlendirecektir.

22 Ziraatin modern alet ve makinelerle yapilmasini saglamak adina en biiyiik hamle I1. Diinya Savasi’ndan sonra
yayllmaci bir politika izleyen Sovyetlere karsi ABD’nin Tiirkiye’yi Marshall Plani ig¢ine dahil etmesiyle
gerceklesmistir (Barig, 2009).
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SONUC

Sanatin iizerinde mutabik olunan bir tanimin1 yapmak zor olsa da, sanat temelde insan1
merkeze koyarak onun varolusunu anlamlandirma cabasi olarak yorumlanabilir. Kurmaca
veya daha somut ve geleneksel formlar olarak mitler, masallar, destanlar, ya da kisaca
anlatilar insanlik tarihi kadar eskidir. Bir anlamda ilkel komiinal topluluklardan itibaren
insanlar bir arada durmak i¢in anlatilara ihtiya¢ duymuslardir. Anlatilar insanlarin kolektif is
bilirliginin ¢imentosu oldugu gibi ayni zamanda komiin hayatinin hem en basit hem de en
sofistike iletisim araci olmustur. Olaylar, deneyimler, yasantilar anlatilar aracilifiyla hem
grup i¢inde paylasilmis, hem de bir sonraki kusaklar bu anlatilarla o komiiniin ebedi ve edebi
birer parcasi olmuglardir. Anlatilar icinden ciktiklar1 ger¢ek hayatin hem bir temsilini hem de
o hayattan ayr1 insanliga kilavuz olan, deneyimlerle harmanlanmis ikinci bir varolus bigimini
yaratmislardir.

Genel olarak modern kurgu eserleri, 6zel olarak ise roman bu anlatilarin daha
kompleks formlar1 olarak degerlendirilmektedir. Roman, diger edebi tiirler arasinda en gec
gelismis form olmasina ragmen, belki de bu sayede biitiin formlar1 biinyesinde eritme
yetenegi, esnek ve dinamik yapisi, Oykiileme ¢esitliligi ve kendine has anlatim bigimi ile her
donemde edebi tiirler arasinda en ¢ok ilgi ¢ekeni olmus, genis kitlelere ulasmay1 basarmistir.
Modern bireyin nereden geldigini, bugiin oldugu yeri ve nereye gittigini bilme ihtiyacini
karsilayan anlatilarin en giiclii temsilcisi olan roman sanati giiniimiizde de farkli bicem ve
bicimlerde yazilarak halen gelisimini siirdiirmektedir.

1950’lerden itibaren genelde kurgu eserler 6zelde roman sanati sosyal bilimlerde kimi
zaman bir egitim araci, kimi zaman bir veri kaynagi, kimi zaman sonuglar1 destekleyici bir
unsur olarak, kimi zaman da metni zenginlestirmek i¢in farkli bigimlerde kullanilagelmistir.
Yonetim ve organizasyon calismalarindaki kuramsal cesitlilik ve gorgiil caligmalardaki
baglam genislemesi, ¢cok farkli veri kaynaklarindan yararlanmay1 da beraberinde getirmistir.
Kurgu eserlerin genel olarak sosyal bilimlerde 06zel olarak yonetim c¢aligmalarinda
kullanilmasiin alana yeni bir perspektif katacagi diisiincesinden hareketle tasarlanan bu
calismada, Tiirkiye’de is sisteminin olusumunda kurucu ve belirleyici aktér konumunda olan
devlete, 1908 ile 1950’1i yillar1 anlatan ve panoramik bir okuma imkani sundugu icin segilen
on roman ekseninde bakilmaya ¢alisilmistir. Asagidaki tabloda romanlardan ¢ikan sonuglar

Ozetlenmistir.
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Tiirk is Sisteminin Temel Dinamiklerinin 1908-1960 Arahgindaki Goriiniimii

Dénemler Devlet ve Ticaret Erbabinin Devlet ve Ticaret Erbab1 Arasindaki
Niteligi iliskinin Ozellikleri
Modernlesme yolunda iktisadi Devlet ile ticaret erbabi iligkisinde devletin roll geleneksel
kalkinmada devlet belirleyicidir. | Tiirk ailesindeki hem korkulan hem saygi duyulan baba
Devlet Iktisadi kalkinmay1 figliriiyle 6zdestir. Ticaret erbabi, devletin kurdugu ve rolleri
1908-1923 Musliman-Turk unsur Gstlinden | dagittigi bu oyunda devletin gayrimiislimlere kars1 kendisini
yapma yolunu se¢mistir. kolladiginin farkinda olarak kalkinmadaki konumunu
Musliman- Turk ticaret onemsemektedir. Ekonomik hayatin gelismesi devletin
erbabinda sermaye birikimi gelismesiyle eg anlamli goriilmekte, bunu saglamak ise bir
kisithidir. cesit gorev gibi kabul edilmektedir.
Girisimei sinif yaratilma Ticaret erbabi i¢in temsil sorunu ve kalkinma gibi saiklerle
asamasinda Devlet piyasanin calismak degil spekiilatif ve kolay kazang pesinde kosmak
temel/tek aktorii konumundadir. | daha 6nemli olmustur. Dogrudan yatirim yerine bizatihi
Sinirh sayidaki girisimei biirokrasi kademeleriyle yakin iligkiler i¢inde olmak kolay
1923-1950 |ile devlet arasinda giiglii bir iligki | kazang elde etmenin etkili bir yontemi olarak kabul
vardir. gormiistiir. Ozellikle savas déneminde ortaya ¢ikan ekonomik
daralma, savas ekonomisinden yararlanip haksiz ve kolay
kazang elde etmeye calisan biiyiik bir tiiccar ve ¢ift¢i grubu
ortaya ¢ikarmustir.
Liberal doniisiim yapisal bir Kiigiik tliccar, calisan kesim ve koyliiler, iktidar degisikliginin
degisiklik yaratmamustir. mevcut blrokrasi-ticaret erbabi iliskisini sonlandiracagi, daha
Devlet basat aktor olma adil, paylagimci, liberal bir sistemin gelecegi beklentisi
durumunu surdirmektedir. icindedir. Ticaret erbab1 oturmus bir sistemde olmayacak bir
1950-1960 | Ticaret erbabu, iktidar degisimine | gayret i¢ine girer ve yeni dénemde yeni roller edinerek
kendini hazirlamus, siyasilerle konumunu muhafaza eder. S6ylem degisikligi goze
yakin iligki i¢inde olmaya devam | carpmaktadir. Biirokrasi, Ankara ya da devletten
etmistir. bahsedildiginde dogrudan “devlet” tanimlanmasi
kullanilmaktayken, hiikiimet-devlet ayrim1 vardir artik

Tiirk is sisteminde hem kurucu hem de doniistiiriicii bir aktér olan devlet basat aktor

olarak her zaman merkezi konumunu korumustur. Calismaya konu olan romanlarda da devlet,
Ikinci Mesrutiyet’ten 1960°a kadar olan dénemde ticaret erbabiyla olan iliskisinde etkin ve
belirleyici unsurdur. Devlet toplumdan bagimsiz digsal bir aktor degil, baglami belirleyen bir
yapidir. Konjonktiirel kararlarla zaman zaman farkli siyasi ya da ekonomik politikalar izlese
de, kendi merkezi konumunu ve karar alma iradesini baska bir gii¢le paylasmamaistir.
Romanlarda devlet ile ticaret erbabi iliskisinde devletin rolii geleneksel Tiirk
ailesindeki hem korkulan hem saygi duyulan baba figiiriiyle 6zdestir. Ozellikle Ikinci
Mesrutiyet’ten Cumbhuriyet’in ilk yillarina kadar olan donemde ticaret erbabi, devletin
kurdugu ve rolleri verdigi bu oyunda devletin gayrimiislimlere karsi kendisini kolladiginin
farkinda olarak, kendisinin de kurucu bir aktér oldugunu diisiinmekte, kalkinmadaki

konumunu 6nemsemektedir. Bu donemde bariz bir sekilde verilen biz ve onlar ayrimi, savas,
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tehcir, mubadele gibi olaylarin gayrimiislim azinligin hakim oldugu ticaret gibi alanlari Tiirk-
Miisliman unsurlara devlet destegiyle birlikte agmasi, romanlardaki ticaret erbabi i¢in sadece
para kazanma giidiisiiyle bir is yapmay1 degil, ayn1 zamanda Tiirk modernlesme projesini
bilyilk 6lciide sahiplenmeyi de beraberinde getirmistir. Ornegin bu dénemde, ticaret erbabi
icin, ticaretle ugrasma, para kazanma, yeni bir is kurma istegi sadece iktisadi alanla ve bu
alanin uzantilariyla agiklanabilecek bir olgu degildir. Modernlesme, Batililasma ve bu
kavramlarla kosut giden kimlik sorunlar ticari hayatin i¢indedir hep. Ekonomik hayatin
gelismesi devletin gelismesiyle es anlamli goriilmekte, bunu saglamak ise bir ¢esit gorev gibi
kabul edilmektedir. Sadece yeni bir ticari atilima girecek bir girisimci degil, daha miitevaz1 bir
iste calisacak bir kisi bile, 6zellikle Cumhuriyet’in ilk donemlerinde, buna milliyet¢i bir
cepheden bakma egilimindedir. Ozellikle Cevdet Bey igin ticari olarak biiyiimek ve bu alanda
muvaffak olmak bireysel bir basaridan ¢ok, bir temsil sorunu olarak goriilmekte ve bu basari
Misliman-Tiirk smnifin basarisi olarak algilanmaktadir. Devlet piyasanin temek aktorii olarak,
ittihat ve Terakki déneminden devraldig: iktisadi politika dogrultusunda gayrimiislim
unsurlari piyasadan uzaklastirarak kendi milli burjuvazisini yaratmaya calismistir.

1930’lardan sonra ise ticaret erbabi icin temsil sorunu ve kalkinma gibi saiklerle
calismak degil de spekiilatif ve kolay kazang pesinde kosmak daha onemli olmustur.
Dogrudan yatirim yerine bizatihi biirokrasi kademeleriyle yakin iligkiler i¢cinde olmak kolay
kazang elde etmenin etkili bir yontemi olarak kabul gormiistiir. 1940’lar ise savas donemi
olmasi nedeniyle ekonomik olarak zor bir donemdir. Savunma harcamalar1 artmis, calisan
etkin niifus askere alinmis, savunma harcamalarinin para basarak finanse edilmesi nedeniyle
iilke enflasyonla tanigsmistir. Siyasi kadrolara ve yiiksek biirokrasiye ¢ok genis yetkiler veren
iktisat politikalar1 nedeniyle gelir dagiliminda onemli degisiklikler olmus, kalkinma ya da
sanayilesme girisimleri kesintiye ugramistir. Bu donemde ortaya ¢ikan ekonomik daralma,
savas ekonomisinden yararlanip haksiz ve kolay kazang elde etmeye calisan blyik bir tiiccar
ve cift¢i grubu ortaya cikarmistir. Ozellikle Sonsuz Panayir ve Salkim Hammin Taneleri
romanlarinda savas donemi karaborsadan kazang saglayan tiiccar karakterler anlatilmaktadir.
Bu karakterler ayni zamanda donemin biirokrasi kademeleriyle yakin iliski i¢indedirler.
Sallkim Hanimin Taneleri’nde Varlik Vergisi Kanunu sermayenin sistemli bir bi¢cimde el
degistirmesi olarak goriilmekte, bu kanun Ittihatgilarin sermayenin gayrimiislimlerden
Musliman-Tirk unsurlara gegmesi i¢in uyguladiklart politikalarin bir devami niteliginde
degerlendirilmektedir. Piyasay1 etkileme potansiyeline sahip bagka bir kurum olmadigindan
bu donemde biirokratik kadrolarla iliski i¢ine girip spekiilatif kazang elde etme ¢abasi basat

iktisadi girisim konumundadir.
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1950’11 yillarda Tiirkiye’de onemli degisiklikler yasanmistir. Kurucu parti iktidarini
kaybetmis, uygulanan ekonomi politikalar1 farklilagmig, biirokrasi 6nemli kazanimlarini
kaybetmistir. Bu donemi anlatan romanlarda degisim beklentisinin yasanan degisimin
kendisinden ¢ok daha biiyiik oldugu goze c¢arpmaktadir. Kiiglik tiiccar, galisan kesim ve
koyliiler, iktidar degisikliginin mevcut biirokrasi-ticaret erbabr iliskisini sonlandiracagi, daha
adil, paylagimeci, liberal bir sistemin gelecegi beklentisi i¢indedir. Ama beklentiler
gerceklesmez, toprak sahipleri ve is adamlar1 siyasilerle olan iligkilerini ayni sekilde
siirdiiriirler. Hatta Onceki iktidarla olan iliskilerini unutturmak i¢in daha yogun bir caba
harcarlar. Ticaret erbabi oturmus bir sistemde olmayacak bir gayret igine girer ve yeni
donemde yeni roller edinerek konumlarini muhafaza ederler. 1950°li yillarda beklenen liberal
degisim devletin piyasayr bir aktor olarak belirleme konumunda yapisal bir degisiklik
yaratmamis, devletin 6nemini daha da arttirmastir.

1950°1i yillarda daha 6nceki donem romanlarinda olmayan bir soylem degisikligi goze
carpmaktadir. Daha o©nceki donem romanlarinda biirokrasi, Ankara ya da devletten
bahsedildiginde dogrudan “devlet” tanimlanmasi1 kullanilmaktayken, 1950’li yillar1 anlatan
dénem romanlarinda hiikimet-devlet ayrimi vardir artik. Hiikiimet kullanim1 yaygindir.

Bu c¢alisma Onis ve Senses’in (2009) donemlestirmesinde 1. Evreyi genisleterek
kendisine zaman araligi olarak almistir. Ancak konu edinen romanlar 6l¢eginde bu dénemin
blok olarak degerlendirilemeyecegi devletin her daim giiglii olmasimna ragmen, bu giiciin
karsisinda konumlanmais olan ticaret erbabinin kendini konumlama bi¢iminin degiskenlik arz
ettigi goriilmistiir. Ayrica Tirk is sistemi ¢alismalarinin Cumhuriyet donemi ile baglamamasi,
bu dénemi olusturan siyasi, ekonomik ve sosyal kosullarin izinin ikinci Mesrutiyet donemine
kadar gotiirtilmesi gerektigi diigiiniilmektedir.

Bu doneme daha sonraki ¢alismalarda farkli kurgu eserler esliginde bakilmas1 donem ve
baglam hakkinda daha detayli ¢ikarimlar saglanmasmi olanakli kilacaktir. Ozellikle ikinci
Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’in ilanina, oradan on’ar yillik araliklarla bu blok doénemin

analizine gidilmesi durumunda daha kapsamli bilgi edinilmesi miimkiin olabilecektir.
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