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ONSOZ

Web 2.0 teknolojileri ile ortaya ¢ikan sosyal medya, erisim kolayliginin yani sira diisiik
maliyetli olmasi ile kullanicilarina birbirleri ile zaman ve mekan kisitlamasi olmadan
her konuda bilgi, diislince ve fikir aligverisinde bulunabilme firsat1 vermektedir. Bu
durum sosyal medya araglarinin egitim siirecinde de kullanilabilirligini glindeme
tagimistir. Teknoloji ile i¢ ige olan dil dgretiminin sosyal medya kullanimi i¢in uygun
olabilecegi diisiiniilmiis ve bu c¢alismada, sosyal medya araclarinin Ingilizce
dgretiminde kullanilmasina yénelik Ingilizce 6gretmenlerinin goriisleri arastirilmistir.
Tez konusunu segerken isteklerimi goz oniinde bulundurup bana yardimei olan ve bu
akademik c¢alismanin gerceklesmesinde, sahip oldugu bilgisi ve deneyimi ile beni
akademik alanda aydinlatan, bana her konuda destek olan ve gerek kisiligi gerekse
akademik c¢alismalari ile bana 6rnek olan, tez danismanim Sayin Prof. Dr. Giinseli
ORHON’a siikranlarimi sunarim. Sahip olduklari bilgi birikimini benimle paylagarak
istatistik ¢aligmalarimda bana destek olan hocalarim Dog. Dr. Cem Oktay
GUZELLER’e ve Gékhan AKSU’ya sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Calismam siirecinde verdigi destekle beni cesaretlendiren, hosgoriisii ve giiler yliziinii
eksik etmeyen kurum miidiirim TED Antalya Koleji Genel Miidiirii Sayin Liitfi
UNSAL a siikranlarimi sunarim. Basta TED Antalya Koleji olmak {izere Antalya’nin
Muratpasa ilgesine bagli 6zel ve devlet okullarinda gorev yapan ve ¢alismama katki
saglayan tiim Ingilizce 6gretmeni meslektaslarima cok tesekkiir ederim.

Son olarak, hayatimin her alaninda bana gii¢ veren, her konuda destegi ile yanimda
olan, bugiinlere gelmemde en biiyiik paya ve emege sahip aileme sonsuz tesekkiir ve

silkranlarimi1 sunarim.



OZET

iNGiIJiZCE g")G_RETMENLERiNiN SOSYAL MEDYANIN INGILIZCE
OGRETIMINDE KULLANILMASIYLA ILGILI GORUSLERI

Turamberk, Serra )
Yiiksek Lisans, Egitim Programlar1 ve Ogretim
Tez Danismani: Prof. Dr. Giinseli ORHON
Haziran 2017, 159 sayfa

Bu arastirma, sosyal medyanin ve sosyal paylasim aglarinin ingilizce 8gretiminde
kullanilmasiyla ilgili Ingilizce &gretmenlerinin  goriislerini  belirlemeyi
amaclamaktadir. Arastirmada 6rneklem kapsamindaki dgretmenlerin, Ingilizce
ogretiminde, sosyal medyayr kullanma amaglari, sosyal medyanin Ingilizce
ogretiminde kullanilmasinin avantajlar1 ve dezavantajlarina yonelik gorisleri
degerlendirmeye alinmaktadir.

Calisma grubunu, 2016-2017 Egitim- Ogretim yilinda Antalya’nin Muratpasa ilgesine
bagl ilkokul, ortaokul ve lise diizeyinde egitim veren okullarda ¢alisan 65 Ingilizce
O0gretmeni olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda nitel ve nicel yontem karma olarak
kullanilmistir. Veri toplama teknigi olarak anket ve yari yapilandirilmis miilakat
yonteminden faydalanilmistir

Calismada, uygulanan anket ile elde edilen veriler, nicel analiz kapsaminda,
Kolmogorov- Simirnov teknigi ile incelenmis ve ankette yer alan maddelerin
normallik varsayimlarini saglamamasi sebebiyle non-parametrik analiz yontemlerinin
uygulanmasina karar verilmistir. Calismanin nitel analizleri kapsaminda yapilan
goriismelerden elde edilen veriler ise, NVIVO 11 programinda igerik analizi

uygulanarak analiz edilmistir. Caligma sonucunda Ingilizce dgretmenlerinin sosyal

paylasim aglarm Ingilizce 6gretiminde kullanmalar1 cinsiyet ve hizmet verilen okul



diizeyi degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gostermemesine ragmen yas, deneyim
ve uyruk degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmistir. Calismada
yas degiskeni bakimindan Ingilizce ogretmenlerinin yaslari arttikga Ingilizce
Ogretiminde sosyal paylasim aglarini kullaniminin da artacagi belirlenmistir. Benzer
sekilde 6gretmenlerin mesleki deneyimleri arttikca sosyal medya kullanimiin da
artacagl sonucunu ulasilmigtir. Calismada son olarak uyruk degiskeni bakimindan
Tiirk dgretmenlerin Ingilizce dgretiminde sosyal medya aglarini kullanimi konusunda
“Katiltyorum” diizeyinde gorilis bildirdikleri, diger uyruktaki o6gretmenlerin ise
“Katilmiyorum” diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmis ve elde edilen bu

farklilik anlamli bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Ingilizce ogretimi, sosyal medya, sosyal paylasim aglar1.



ABSTRACT

REMARKS OF ENGLISH LANGUAGE TEACHERS ON THE USAGE OF
SOCIAL MEDIA IN ENGLISH LANGUAGE TEACHING

Turamberk, Serra
M.Ed., Department of Curriculum and Instruction
Supervisor: Prof. Dr. Giinseli ORHON
June 2017, 159 pages
In this study, it is aimed to research the English language teachers' views on social
media and social networks and their impact on the process of English language
teaching. As a part of the sample, English language teachers' views on the benefits of
using social media and the advantages and disadvantages of using social media in
teaching English were taken into consideration.
The study group was comprised of 65 English language teachers who have been
working in primary, secondary and high schools in Muratpasa province in Antalya,
Turkey. As a part of the research, quantitative and qualitative analyses were
incorporated. A questionnaire and a semi-structured interview were used as a data
gathering technique.
The data obtained by the applied questionnaire were researched via the Kolmogorov-
Simirnov technique and as there is an abnormal distribution, non-parametric analyses
were introduced. The data obtained during the interviews, as part of the qualitative
analysis study, were analyzed by applying content analysis via NVIVO 11.
At the conclusion of the study, it was determined that the views of English language
teachers on the use of social media in teaching English do not show a significant
difference according to the "gender" and "grades of their students" factors. Rather, it

shows a significant difference per the "age", "work experience” and "nationality"



factors. The study observed that, as English teachers get mature, the use of social
networks in teaching English will increase according to the "age" factor. Similarly, as
the English language teachers gain more experience, the usage of social networks in
teaching English will increase as well. Lastly, according to the "nationality" factor, it
can be concluded that Turkish language teachers express the opinion of "l agree" to
the benefits of using social media to teach English, while English language teachers of
different nationalities express the opinion "I don't agree” on this topic. This was

analyzed and it was determined that there was a significant difference.

Key Words: English language teaching, social media, social networks.
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BOLUM 1

GIRIS

Dil, insanlara 6zgii olan, iletisimi saglamada ara¢ olarak kullanilan sesler, sembol ve
sOzciikler gibi temel birimleri i¢ine alan bir sistem olarak tanimlanabilir (Milli Egitim
Bakanligi [MEB], 2007) Yabanci dili ise; insanlarin dogduklar iilke disinda farkli
milletler ile iletisim kurmak i¢in 6grenmeye ihtiya¢ duyduklari dil olarak tanimlamak
miimkiindiir. Farkli dillerin anadil olarak konusuldugu milletler, anlagabilmek igin
ortak bir dil bilmeye ya da birbirinin dilinden anlamaya ihtiya¢ duyar. Dolayisiyla,
kiiresellesen ve insanlarin birbirileriyle olan iletisiminin ve iletisim kurma arzusunun
arttigl giinlimiizde, yabanci dil bilmek bir gereksinim haline gelmistir. Cagin
teknolojisini, bilimini 6grenmek, anlamak, ¢aga yetismek ve onu yakalayabilmek i¢in
yabanci dil bilmek olmazsa olmaz kosuttur (Celebi, 2006).

Tiirkiye’de yabanci dil bilmenin 6nemi ve zorunlulugu g6z oniine alinarak, egitim
yapilanmasinda bazi degisiklikler yapilmistir ve yapilmaya devam etmektedir. Milli
Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanliginin 25.06.2012 tarih ve 69 sayili
karar1 ile ilkogretim kurumlart (ilkokul ve ortaokul) haftalik ders cizelgesinde
degisiklik yapilmis ve ilkokul 2. siiftan itibaren haftada iki saat yabanci dil dersi yer
almistir (MEB, 2012). Bu Karar ile ilkokul 2. Simifta yabanci dil egitimi almaya
baslayan 0Ogrencilerin ortaokulda ciddi bir dil egitiminden ge¢mis olacag
diistiniilmektedir.

Ulkemizde yabanci dil yeterliliginin énemi giderek artarken, diinyadaki dil 6gretimi
alanindaki yenilikleri takip etmek elzem hale gelmis ve egitim &gretimde cagdas

yontem ve yaklagimlari uygulamak kagiilmaz olmustur. Dil becerisi sozlii ve yazili
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iletisim kurularak gelistirilen bir beceri oldugundan, dil &gretiminin en Onemli
etkeninin iletisim oldugu sodylenebilir. Ancak ¢ogu zaman insanlarin iletisim
kurmalaridaki amag dil becerilerini gelistirmek degildir. Insanlar, birbirlerinden yeni
seyler 0grenmek, gelismek, bildiklerini gelistirmek, fikir ve bilgi paylasiminda
bulunmak ya da sadece sosyal etkilesimde olmaktan duyduklari1 zevkten 6tiirii iletisim
halindedirler (Solomon ve Schrum, 2010). Gliniimiizde ise, 6zellikle gengler arasinda,
iletisimin en gii¢lii oldugu noktanin sosyal medya oldugu goriilmektedir

Weinberg’e gore (2009) sosyal medya; bilginin, farkli bakislarin/ diisiincelerin ve
deneyimlerin kamu olusumlu web sitelerince paylasimina olanak saglayan ve internet
diinyasini hizla hayatimiza yerlestiren bir uygulama alanidir. Daha basit bir ifadeyle,
sosyal medya, internet kullanicilarinin birbirleriyle ¢evrimigi iletisim kurmalarina
olanak veren, igerik paylasimi ve kisisel yorumlar gibi katilimlara dayali sosyal ag
siteleri olarak tanimlanabilir (Kirtis ve Karahan, 2011).

Sosyal aglar, kullanicilara profil bilgilerini paylagsma, 6zel veya g¢evrimigi mesajlar
gonderme, fotograf ve video paylasimi gibi yollarla diger kullanicilarla iletisim kurma
izni vermektedir. Sosyal ag olusturma, kullanicilarin web sayfasi ya da fotograf
koleksiyonu gibi ¢evrimig¢i konumlar1 arasinda baglantilar olusturmalarini saglayan
web 2.0 ile ifade edilebilir. Bu baglantilar dogrudan ¢evrimigi gruplara katilarak ya da
diger kullanicilarin arkadas listeleriyle baglanti kurarak gergeklestirilebilir (Green ve
Hannon, 2007).

Sosyal medyanin ¢ocuk ve ergenlerin yasamlarinda ne siklikta ve hangi temalar
dogrultusunda kullanildign konusunda arastirmalar yer almaktadir. Ulkemizde
Armagan (2013), gencler lizerinde yaptig1 arastirmada, katilimcilarin %96,8 oraninda

sosyal medya araglarini kullandiklarini belirtmistir.



Genglerin olusturduklar1 sosyal aglar ile, okul ve ev ortamlar1 disinda, kendilerini
farkli gruplara dahil etme sansi yakaladiklar1 ve yeni arkadasliklar gelistirdikleri
diistiniilmektedir. Yapilan ¢aligmalardaki genclerin sosyal medyayi kullanim oranlari
g0z Oniine alindiginda, okul protokoliinden ve ailevi duygulardan uzak olusturulan
yeni ¢evrenin genclere oldukca cazip geldigi sdylenebilir. iste bu sebeple, egitimciler
ogrencilerini katilimer olarak tesvik etmek amaciyla sosyal medyayr siniflarinda
kullanmaya istekli hale gelmislerdir (Ferdig, 2007; Green ve Hannon, 2007).
Ulusal Okul Kurul Birligi (National School Boards Association)’nin yaptigi ¢alismaya
gore (2007), Amerikali genglerin ¢evrimigi tutumlari su sekildedir:
“Cevrimigi erigime sahip ogrencilerin %96 si sohbet, mesajlasma ve
web giinliigii (blog) gibi sosyal ag teknolojilerini kullanmakta ve
Facebook, MySpace ve Webkinz gibi ¢evrimigi topluluklar: ziyaret
etmektedir. Bunlarin %81°i gegen ii¢ ay icinde en az bir sosyal ag
web sitesini ziyaret ettiklerini soylemis;, %711 bu sosyal ag
araglarint en az haftada bir kullandiklarint belirtmistir. Dahasi,
ogrenciler, sosyal aglardaki en yaygin konulardan birinin egitim

oldugunu ifade etmistir.”

1.1.Problem Durumu

Ulkemizde yabanci dil greniminde yeterlilik kazanmanin 6nemi giderek artmaktadir.
Bu durum, diinyadaki dil 6gretimi alanindaki yenilikleri takip etmeyi elzem hale
getirmistir. Dil becerisi sozlii ve yazili iletisim kurularak gelistirilen bir beceri
oldugundan, dil dgretiminin en 6nemli etkenlerinden biri iletisimdir. Gliniimiizde,
iletisim teknolojilerinin gelismesi ve internetin hayatimiza girmesi ile iletisimimizde
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onemli degisiklikler meydana gelmistir. Sosyal medya bireylere kendi paylasimlarini,
fikirlerini, bilgi ve haberlerini istedigi sekilde yayma firsat1 verdiginden, iletisimin en
onemli unsuru haline gelmistir ve her kesimden, her yastan kisiler tarafindan giin
gectikce daha biiyiik bir oranda kullanilmaktadir.

Dil becerisinin gelisiminde iletisimin 6nemi ve giiniimiiz teknolojisiyle sosyal medya
araglarindan sosyal paylasim aglarinin kullaniminin giderek artiyor olmasi, sosyal
paylagim aglarinin dil 6gretiminde de kullanilabilirligi fikrini akla getirmektedir.
Ulkemizde ilkokul 2.siniftan itibaren zorunlu hale gelmis Ingiliz dili egitimi, bu
durumun uygulanabilirligine uygun goriilmektedir. Bu sebeple, 6grencileri d6gretim
stirecine daha etkin dahil edebilmek amaciyla sosyal medyay: dil 6gretimi surecinde
kullanmanin etKili olacag: diisiiniilmektedir. Ancak, Ingilizce 6gretmenlerinin egitim
ve 6gretimdeki tiim materyalleri ve egitim- 6gretim teknolojilerini kullananlar olarak,
bu konuda fikirleri biiyiilk énem tasimaktadir. Bu nedenle, bu arastirmada ingilizce
ogretmenlerinin sosyal paylasim aglarinmn Ingilizce dgretiminde kullanilmas ile ilgili

goriislerine yer verilmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Problemleri

Bu calismada, kullanim orami giin gectikce artan sosyal medya aracglarinin Ingilizce
ogretim siirecinde kullanilmasina yonelik Ingilizce 6gretmenlerinin goriislerini almak
amaglanmistir. Arastirmanin problem ciimlesini “Ingilizce gretmenlerinin sosyal
paylasim aglarinin Ingilizce 6gretiminde kullamlmasi ile ilgili goriisleri nelerdir?”

olusturmaktadir.



1.2.1. Alt Problemler

Tezin yapilma amacina paralel olarak asagidaki sorulara yanit aranacaktir.
1. Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarinin kullaniminin
Ingilizce 6gretim siireci icin olumlu etkileri var midir?

1.1 Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarmin Ingilizce Jgretiminde
kullanilmasi gerektigini diistiniiyorum” maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplar
ne diizeydedir?

1.2 “Sosyal paylasim aglarimin Ingilizce 6gretiminde kullanilmast gerektigini
diigtiniiyorum” maddesine verilen cevaplar cinsiyet degiskenine gore anlaml diizeyde
farklilasmakta midir?

1.3 “Sosyal paylasim aglarimin Ingilizce 6gretiminde kullanilmas: gerektigini
diigtiniiyorum” maddesine verilen cevaplar yas aralifi degiskenine gore anlamli
diizeyde farklilasmakta midir?

1.4 “Sosyal paylasim aglarimin Ingilizce 6gretiminde kullanilmas: gerektigini
diistiniiyorum” maddesine verilen cevaplar mesleki deneyim yili degiskenine gore
anlaml diizeyde farklilagmakta midir?

1.5 “Sosyal paylasim aglarimin Ingilizce 6gretiminde kullanilmas: gerektigini
diigtiniiyorum” maddesine verilen cevaplar hizmet verilen 6grenci diizeyi degiskenine
gore anlaml diizeyde farklilagsmakta midir?

1.6 “Sosyal paylasim aglarinin Ingilizce 6gretiminde kullanilmasi gerektigini
diistintiyorum” maddesine verilen cevaplar 6gretmenin uyrugu degiskenine gore

anlaml diizeyde farklilagsmakta midir?



1.7 “Sosyal paylasim aglarinin Ingilizce ogretiminde kullanilmasi gerektigini
diigtiiniiyorum” maddesine verilen cevaplar okul tiirii degiskenine gore anlamli
diizeyde farklilasmakta midir?

1.8 Gorlisme formunda yer alan “Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi
sosyal paylasim ortamlarimn kullamimi Ingilizce 6gretiminde avantajl midir? Kisaca
ac¢tklayiniz.” Agik u¢lu maddeye 6gretmenlerin verdikleri cevaplar nelerdir?

2. Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarmin ingilizce
ogretiminde kullanilmasinin olumsuz etkileri var midir?

2.1 Gortisme formunda yer alan “Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi
sosyal paylasim ortamlarimn Ingilizce 6gretiminde kullanilmasinin dezavantajlar: var
midwr? Kisaca agiklaymiz.” Agik uglu maddeye ogretmenlerin verdikleri cevaplar
nelerdir?

3. Ingilizce ogretim surecinde Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal
paylasim ortamlar1 6gretmenler tarafindan kullanilmakta midir?

3.1 Ankette yer alan “Ingilizce Ogretim siirecinde sosyal paylasim aglarini
kullanirim.” maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplar ne diizeydedir?

3.2 “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarmi  kullanirim”
maddesine verilen cevaplar cinsiyet degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagsmakta
midir?

3.3 “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarim kullanirim”
maddesine verilen cevaplar yas aralifi degiskenine gore anlamli diizeyde

farklilasmakta midir?



3.4 “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarim  kullanirim”
maddesine verilen cevaplar mesleki deneyim yili degiskenine gore anlamli diizeyde
farklilagmakta midir?

3.5 “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarmi kullanirim”
maddesine verilen cevaplar hizmet verilen 6grenci diizeyi degiskenine gore anlamli
diizeyde farklilasmakta midir?

3.6 “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarim kullanirim”
maddesine verilen cevaplar 6gretmenin uyrugu degiskenine gore anlamli diizeyde
farklilagmakta midir?

3.7 “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarm  kullanirim”
maddesine verilen cevaplar okul tiirii degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagmakta
midir?

4. Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlar ingilizce
Ogretim silirecinde 6gretmenler tarafindan hangi amaglarla kullanilmaktadir?

4.1 Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarint 6grencilerimle iletisim kurmak
i¢in kullanirim” maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplar ne diizeydedir?

4.2 Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarim derslerle ilgili materyal
paylasimi amaciyla kullanirim.” maddesine Ogretmenlerin verdikleri cevaplar ne
diizeydedir?

4.3 Ankette yer alan “Sosyal paylagim aglarin édev teslimlerini yapabilmek

icin kullanirim.” maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplar ne diizeydedir?

4.4 Ankette yer alan “Sosyal paylagim aglarimi sunif toplantilari hakkinda bilgi

vermek igin kullanirim” maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplar ne diizeydedir?



45 Goriisme formunda yer alan “Ingilizce Ogretim surecinde Facebook,
Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarini kullanyyor musunuz? Ne
sekilde oldugunu kisaca agiklayiniz.” Acik uglu maddeye Ogretmenlerin verdikleri

cevaplar nelerdir?

1.3.Arastirmanin Onemi

Giinlimiizde teknoloji, birey ve toplum agisindan yasamsal temel ihtiya¢ olarak
varligin1 hissettiren bir kavram haline gelmistir. I¢cinde bulundugumuz bilgi ¢aginda
en hizli gelisen kavram olan teknolojinin kullanimi hizla artmaktadir. Yeni
iletisim teknolojileri insanlara, diisiincelerini ve eserlerini paylasacaklart olanaklar
yaratan, paylagim ve tartismanin esas oldugu bir medya sunmaktadir. Sosyal medya
olarak adlandirilan bu ortamin kullanimi, her Kiltirden ve her kesimden
genis Kitlelerin, sosyal taleplerine yanit vermektedir. Kullanicilarinin ¢oklugu
sebebiyle kitleleri ve insanlar1 bir araya getirmesi ve aralarindaki etkilesimi arttirmasi
bakimindan sosyal medya biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ingilizce dgretimi, siniflarda ve tiim dgretim sureci boyunca teknolojinin en ¢ok
kullanildig1 derslerden biridir. Buna bagli olarak Ingilizce 6gretim siireci, sosyal
medyanin da diger teknolojiler gibi egitimde kullanilmasina olanak taninabilecegi
bir platform olusturmaktadir. Ulkemizde dgrenme-dgretme siireglerinin dgretmen
agirhikli siirdiiriilmesi nedeniyle, bu calismada Ingilizce derslerinde sosyal
medyanin kullanim1 hakkinda 6gretmen goriisleri alinmistir.

Sosyal paylasim aglarinin 6gretimde kullanilmasina yonelik olarak yapilan
arastirmalar farkli konular/dersler igerse de Ingilizce 6gretimine iliskin sosyal medya

kullanimuyla ilgili yeterli arastirmaya rastlanmamustir. Bu nedenle, bu arastirmanin
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Ingilizce ogretiminde sosyal medyanin etkin kullanimi konusunda alana katki
saglayacag diisinilmektedir. Ayrica, alanda tespit edilecek olumlu ya da olumsuz

durumlarin da bu konuda yapilacak ¢aligmalara yol gdstermesi umulmaktadir.

1.4. Arastirmamin Varsayimlari

e Yapilacak goriismelerin, katilimcilarin ger¢ek cevaplar1 verecekleri, uygun
ortamlarda yapildigi varsayilmaktadir.
e Arastirmaya katilan 6gretmenlerin, sorulan sorulara samimi ve dogru cevaplar

verdikleri varsayilmaktadir.

1.5.Smirhhiklar

Bu ¢alisma 2016-2017 Egitim- Ogretim yilinda Antalya’nin Muratpasa ilcesine bagli
devlet ve 6zel okullarinda ¢alisan ilkokul, ortaokul ve lise ingilizce dgretmenleri
ile arastirmacinin  (Ingilizce &gretmeninin) goriismelerde sordugu sorular ve

demografik sorulardan olusan anket ile sinirhdir.

1.6. Tamimlar

Egitim: Ertiirk (1997) egitimi “bireyin davranisinda kendi yasantis1 yoluyla ve
kasitl olarak istendik degisme meydana getirme siireci olarak tanimlamaktadir.
Ogretim: Ogrenciye belli davranislari kazandirmayr amaglayan, 6grenmenin

baglatilmasi ve siirdiiriilmesi etkinliklerini igeren planl siirectir (A¢ikgdz, 2003)



Teknoloji: Somut ve deneysel anlamda temel olarak teknik yonden yeterli kiigiik
bir grubun orgiitlii bir hiyerarsi yardimiyla biitiiniin geri kalan1 (insanlar, olaylar,
makineler vb.) iizerinde denetimi saglamasidir (McDermott, 1981).

Egitim teknolojisi: Daha etkin bir 6grenme-6gretme temini i¢in insan-makine
sistemlerinde personel ve dgretim araglarinin faaliyetlerini koordine eden; cevresel
faktorleri artan bir duyarlikta kontrol altinda bulunduran, kuram ile uygulamanin
birlestigi ve egitim islemlerinin devamli olarak gelistirildigi uygulamali bilimsel
aragtirmalara dayali1 disiplin alanidir (Alkan, 2011)

Ogretim teknolojisi: Siire¢ ve kaynaklar1 6grenme igin tasarlama, gelistirme,
kullanma, yonetme ve degerlendirme teorisi ve uygulamasidir (Seels ve Richey, 1994).
Ogretim teknolojileri, daha genis bir uygulama alanmin; yani egitim teknolojisinin bir
alt dali olarak gortilebilir.

Internet: International Network kelimelerinden olusan internet, bilgisayarlar aras1
diinya capindaki agdir (Inan, 2001).

Web 2.0: Web, kullanicilarinin artmasi yoniinden biiytik bir gelisme
kaydetmektedir. Web son zamanlarda hem bir okuma/yazma araci hem de yeni, daha
sosyal, katilimet bir ilerleme olarak goriilmektedir. Bu durum web ’in ikinci bir
asamasi oldugu fikrini ortaya ¢ikarmistir ve bu gelismis web, web 2.0 versiyonu
olarak nitelendirilmistir (Prensky, 2001)

Sosyal Medya: Sosyal Medya, kullanicilara enformasyon, diisiince, ilgi ve bilgi
paylasim imkani taniyarak karsilikl etkilesim yaratan ¢evrimigi araglar ve web siteleri
i¢in ortak kullanilan bir terimdir (Sayimer, 2008).

Sosyal paylasim aglar (sosyal ag siteleri): Kara ve Coskun’unda belirttigi gibi

(2012), Ozmen (2009) sosyal ag sitelerini “kisilerin, kendilerine ait bir alan olusturarak
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sistemdeki diger kullanicilarla bir araya gelerek etkilesim i¢ine girmelerine imkan

saglayan sanal ortamlar” olarak tanimlamaktadir.
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BOLUM 2

KAVRAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Sosyal Medya

Weinberg’ e gore (2009) sosyal medya; bilginin, farkli bakislarin/ diisiincelerin ve
deneyimlerin kamu olusumlu web sitelerince paylasimina olanak saglayan ve internet
diinyasin1 hizla hayatimiza yerlestiren bir uygulama alanidir. Hatipoglu (2009), sosyal
medyanin temelinde “iletisim” ve “paylasim”™mn yattigin1 belirtmekte ve sosyal
medyay1 insanlarin yazi, resimler, videolar ve ses dosyalar1 yardimiyla iletisime
gectigi internet platformlari olarak tanimlamaktadir. Taskiran (2009) ise sosyal
medyayi, bloglardan wikilere, fotograflardan videolara kadar cesitlilik gosteren ve
insanlarin ¢evrimigi paylasimlarinin, etkilesimlerinin ve yorumlarinin ana platformu
olarak belirtmektedir. Daha basit bir ifadeyle, sosyal medya, internet kullanicilarinin
birbirleriyle ¢evrimici iletisim kurmalarina olanak veren, icerik paylasimi ve kisisel
yorumlar gibi aktivitelere dayali sosyal ag siteleri olarak tanimlanabilir (Kirtis ve

Karahan, 2011).

2.1.1. Sosyal Medya ve Ozellikleri

Sosyal medya etkilesimli yapisi sebebiyle insanlarin sanal ortamda birbirleriyle
cevrimigi olarak iletisim kurdugu, diisiinciilerini ve fikirlerini paylastigi bir yap1 olarak
dikkat ¢ekmektedir (Borges, 2009). Kullanicilarina olusturduklar: igerigi sunma ve
bilgi paylasimi iletisimini miimkiin kilan sosyal medya kullanimi, sagladigi bu

imkanlarla katilimcilarin sosyallesmelerine de katkida bulunmaktadir.
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Sosyal medyanin diinyada kullanimina ydnelik istatistiksel veriler, 6nemli bulgular
icermektedir. Bu bulgulara gore, 2016 yili igerisinde diinya genelinde 3,419 milyar
insan internete baglanmakta, 2,307 milyar kullanici aktif olarak sosyal medyada yer
almaktadir (Global Web Index Reports, 2016). Ulkemizde de 79,14 milyonluk
niifusun, 46.3 milyonunun internete baglandigi goriilmektedir. Bu internet
kullanicilariin 42 milyonunun aktif olarak sosyal medyada yer aldig1 belirtilmektedir.
Bu durum internetin ve sosyal medyanin, genel olarak ¢ocuk ve genglerin hayatinda
ne kadar belirgin bir rol oynadigini1 gosterir niteliktedir.

Internet ve web tabanli teknolojik gelismelerle hayatimiza giren sosyal medya ile
gazete, dergi, radyo ve televizyon gibi araglar yoluyla kullanilan geleneksel medya
arasinda oldukca dnemli farklar bulunmaktadir. ikisini birbirinden ayiran en dnemli
ozellik ise, sosyal medya sitelerinin igeriginin kullanicilar tarafindan olusturuluyor
olmasidir. Sosyal medyada i¢erik monologdan ziyade diyalogdur (Bayburtlu, 2009).
Bireylerin internet araciligi ile yaptigi paylasimlar ve kurduklart diyaloglar sosyal
medyay1 olusturmaktadir.

Sosyal medya ve geleneksel medya kullanimlarindan dogan farkli 6zelliklere sahiptir.
Bu 6zelliklerden bazilar1 soyle siralanabilir:

Erisilebilirlik: Hem geleneksel medya hem de sosyal medya genis bir kitleye
erisebilmeye imkan tanimaktadir ancak sosyal medya araglar1 herkes tarafindan daha
az ya da hi¢ maliyetle kullanilabilmektedir.

Kullanici: Geleneksel medya iiretimi, uzmanlik ve egitim gerektirmektedir. Sosyal
medyada ise durum farkhdir, ¢linkii okuma yazmasi olan ve bilgisayar kullanabilen
her kullanic1 sosyal medyada kendine fliretici ya da yayimlayan konumunda yer

alabilmektedir.
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Kalhciik: Sosyal medyada gonderilen bir ileti istenildiginde geri alinabilir ve
degistirilebilir ancak bir dergi makalesi basildiktan ve dagitildiktan sonra ayni1 makale
tizerinde degisiklik yapilamaz, televizyon ya da radyoda yapilan bir paylasim geri
alimamaz. Dolayisiyla geleneksel medyanin yaratildiktan sonra degistirilmesi miimkiin
degildir.

Zaman: Geleneksel medyada bir yayini kacirma veya o yayinin saatini bekleme gibi
bir durum so6z konusu olabilmekteyken, sosyal medya diger kitle iletisim araglarina
gore anlik 6zelligine sahiptir.

Miilkiyet: Sosyal medyada bilgi aktarimi kisilerin sadece kendi goriislerini igeren
Ozglr bir yapidadir ancak geleneksel medyada bagli olunan kurulusun yayin politikasi
dogrultusunda bilgi aktarimi gerceklestirilir.

Burada yer alan 6zellikler, sosyal medyanin sahip oldugu ve onu geleneksel medyadan
ayiran bazi ozelliklerdir. Bu 6zellikler ve daha pek ¢cogu gostermektedir ki, sosyal
medya gelisen teknoloji ile, bireyin kisisel duygu, bilgi ve diisiincelerini kolay ve
Ozgiir bigimde, yakin ve uzak ¢evrelere ulastirma imkani saglamaktadir. Giiniimiizde,
sosyal medya bireyler, sirketler, devletler ve geleneksel medya arasindaki iletisimi
temelinden degistiren dev bir yapr haline gelmistir (Scott ve Jacka, 2011). Ancak,
hayatimizin her alaninda var olan ve gittikge insanlar i¢in vazgegilmez hale gelen
sosyal medya, insanlarin hayatlarini kolaylastirmak adina sagladigi sayisiz faydanin
yani sira, bazi durumlarda istenmeyen sonuglara da sebebiyet verebilmektedir.
Literatiirde sosyal medya iizerine yapilan farkli calismalar (Oztiirk ve Talas, 2015;
Kilis, Rapp ve Giilbahar, 2014; Celen, Celik ve Seferoglu, 2011; Isik, 2009)
incelendiginde, sosyal medyanin kullaniciya sagladigi avantajlari su sekilde 6zetlemek

miumkindir;
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Sosyal medya hizli ve giinceldir.
Ulasimi ve kullanimi kolaydir. Akilli telefon ve internetin oldugu her yerde
kolayca ulasilabilir ve kullanilabilir.
Kullanicilar sosyal medya lizerinden, ilgilerini ¢eken diisiinceler, goriintiiler ve
ses dosyalar1 gibi paylagimlar1 aninda yayinlayabilir ve tiim diinya ile ayn1 anda
paylasimda bulunabilirler.
Sosyal medya ile iicretsiz olarak ya da ¢ok az bir maliyetle kolayca sosyal ag
kurmak, yeni insanlarla tanigsmak ve onlarla hizli iletisim kurmak miimkiindiir.
Sosyal medya araglar1 yardimi ile evden digar1 dahi ¢ikmadan aligveris yapmak,
is bulmak hatta insanlarla yiiz yiize iletisim kurmak miimkiindiir.
Sosyal medya bireyleri daha iiretici kilar. Sosyal medya kullanicilari, sadece
tiketen kisiler olmaktan ¢ikip hem iireten hem tiikketen kisiler olarak
degismektedir.
Sosyal medya araglari lizerinden, uluslararasi diizeyde bilgiye ulagsmak daha
kolaydir. Ayrica sagladig e-egitim gibi ¢evrim i¢i hizmetler ile, web iizerinden
istenilen konuda uzaktan egitim almak miimkiindiir.
Bireylerin sosyal gelisimine de katki saglayan sosyal medya, kisilerin kendilerini
daha rahat ifade etmelerine ve daha cabuk arkadas edinmelerine olanak
vermektedir.
Bu avantajlarla birlikte, giderek artan sosyal medya kullaniminin bazi1 dezavantajlara
neden oldugu disiiniilmektedir. Bu dezavantajlar, yapilan literatiir incelemesi
sonucunda, su sekilde 6zetlenebilir:
Paylagimda bulunmanin kolaylig1 ve hiziyla, sosyal medya hem dogru hem de

yanlis bilgilerin hizla yayilmasina ortam olusturmaktadir. Dolayisiyla, bilgi
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kirliligi ortaya c¢ikmaktadir. Insanlar hangi kaynaktan ve hangi bilgiden
yararlanmalar1 hususunda sorunlar yasamaktadirlar.

Sosyal ag platformlari, 6zellikle cocuk ve genglerde kimlik olusumuna olumsuz
etkilerde bulunmaktadir. Sahte hesap olusturmak yoluyla, kendini sosyal aglarda
farkli gostermeye ihtiyac duyan ¢ocuk ve genclerin kimlik olugturma siireglerinin
olumsuz yonde etkilendigi sdylenebilir.

Sosyal medya iizerinden her konunun rahatca konusulabilmesi ve tartisilmasi,
bazen kisisel konulart da ortaya dokmektedir. Bu durum ozellikle kisilerin
ergenlik donemi ile birlikte gelisme gdsteren mahremiyet duygusunun gelisimini
olumsuz etkileyebilmektedir.

Sosyal medya basinda gegirilen zamanin fazlaligt kisiyi toplumdan
uzaklastirabilir. Ayrica bu durum kisiyi hareketsiz kilacagindan, sagliksiz bir
yasam i¢in zemin olusturmaktadir.

Sosyal medya kullanicilari, internet {izerinden sozli siddet, gizlilik ihlali, cevrim
i¢ci dolandiricilik ya da dosya paylasimi dolandiriciligr gibi uygun olmayan ve

tehlikeli durumlarla kars1 karsiya kalabilirler.

2.1.2. Sosyal Medya Araclari

Sosyal medya araglar1 bloglar, mikrobloglar, is aglari, fotograf paylasimi, video

paylasimi ve sosyal aglar gibi bir¢ok farkl tiirde varligin stirdiirmektedir. Her gegen

giin icerisine yenilerini de katarak biiyliyen sosyal medya araglari, literatiirde farkli

kaynaklarda (Mangold ve Faulds, 2009; Weinberg, 2009; Safko, 2010; Zarella, 2010)

farkli sekillerde siniflandirilmaktadir. Mayfield (2008) tarafindan sosyal aglar,

forumlar, bloglar, wikiler, igerik topluluklari, podcast, mikrobloglar seklinde
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smiflandirirken; Akar (2010) kullanilan sosyal medya araglarini bloglar, mikrobloglar,
wikiler, sosyal isaretleme, podcastler, sanal diinyalar ve sosyal aglar seklinde
gruplandirmaktadir. Ilgili literatiir degerlendirildiginde, bu gruplandirmalardan
giiniimiizde en yogun kullanilan sosyal medya araglar1 olarak bloglar, mikrobloglar,
podcastler, wikiler, forumlar ve sosyal aglar 6n plana ¢ikmaktadirlar.

Bloglar: Tiirkgeye “ag gilinligi”, “giince” veya “web giinligi” olarak ¢evrilmistir
ancak yine de Tiirk¢ede de yaygin olarak “blog” olarak kullanilmaya devam
edilmektedir (Ozata ve Oztaskin, 2005). Kullanicilarinin teknik bilgiye ihtiyac
duymadan istediklerini yine istedikleri sekilde yazmalarina olanak taniyan web
sitelerine verilen genel isim olarak tanimlanabilir. Bir blog sitesinin bir ya da birden
fazla yazar tarafindan yonetilmesi mimkiindiir. Yayincinin se¢imi {izerine
okuyucularin yazilara yorum yapabildigi bloglarda, yaymlanan yazi ve yorumlar
genellikle giincel olandan eskiye dogru sirali gériinmektedir. Yayinlanan her gonderi,
kullanicilarin arama motorlar1 tizerinden rahatga ulasabilmeleri i¢in, konularina ve
icerdikleri bilgi kategorisine gore etiketlenmektedir. Kullanimi ve yonetimi kolay,
kisisel web alanlar1 olan bloglar, kullanicilarinin hem yazili hem gorsel tiretimlerini
internet ortaminda tiim diinyaya ulastirmalarina olanak saglamaktadir (Alikilic ve
Onat, 2007).

Akar (2010), bloglar1 diger sosyal medya araglarindan ayiran 6nemli Ozellikleri
yayimlanabilirlik,  bulunabilirlik,  sosyallik,  sézel = olma, bir araya
getirebilme/birlestirme, birbirine baglanabilme seklinde ifade etmektedir.
Mikrobloglar: Mayfield (2008) mikroblog kavramini, aninda mesajlasma ve
bloglamayi birlestiren arag olarak tanimlamaktadir. Mikrobloglar, kullanicilarin kendi

aralarinda anlik olarak kisa ciimleler, fotograflar veya video linkleri gibi kii¢iik boyutlu
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icerik paylasimi yapmalarina ortam saglamaktadir. Bloglarla mikrobloglar
birbirinden ayiran en 6nemli 6zellik, yapilan paylasimlarin anlik ve kisa olmasidir.
Ornegin, diinyada ve iilkemizde en popiiler mikroblog servislerinden olan Twitter’da,
gonderilmek istenen her bir blog yazis1 140 yazi karakteri ile sinirlandirilmaktadir.
Holotescu ve Grosseck (2010) mikrobloglarin literatiirde tizerinde durulan
ozelliklerinden yola ¢ikarak, mikrobloglarin;

- Farkl diislincelerin tartisilmasina olanak ve ortam yarattigini,

- Kullanicilarinin  belli 6grenme ¢ergevesinde yardimlagmalarina olanak

sagladigin,

- Bireysel 6grenmede rol oynadigini,

- Yabanci dil 6gretimine katki sagladigini ve

- Egitim 6gretimde etkin bir arag olarak kullanilabilecegini belirtmektedir.
Podcast: Podcast ismi, Apple markasinin tagmabilir oynaticisi olan ‘iPod’ ve Ingilizce
yaymn anlamia gelen ‘broadcast’ kelimelerinin kaynastirilmasiyla olusturulmustur
(Safko ve Brake, 2009). Ses ve/veya video dosyalarimin uyumlu herhangi bir aygit igin,
belirli bir amag ¢ercevesinde web iizerinden paylasimi ilkesine dayanan bir yayin tiirti
olan podcast terimi, ilk kez 2004 yilinda The Guardian gazetesi teknoloji yazar1 Ben
Hammersley tarafindan ses dosyalarinin tasmabilir oynaticilar ile dinlenmesini
tanimlamak igin kullanilmistir (Akar, 2010).
Podcast i¢in gerekli olan yazilim ve donanima sahip herhangi bir kisinin internet
ortaminda kolaylikla kendi ses veya videolari yiikleyip herkesle paylasabilmesi
miimkiindiir (Deperlioglu ve Kose, 2010). Genellikle 3-5 dakikalik mini kayitlarin
sunuldugu podcastler ile ¢evrimi¢ci yayin iyelik yoluyla kullanicilara

ulastirilabilmektedir. Podcastlerin yardimi ile dinleyicilerin, kayitlar1 istegine baglh
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olarak, istedigi yerde ve istedigi zaman dinlemesi miimkiindiir (Jham, Duraes,
Strassler ve Sensi, 2007). Ayrica podcast liyeliklerinin genelde iicretsiz olmasi ve
kullanimimin basit olmas1 sebebiyle podcast kullanimi olduk¢a avantajl
bulunmaktadir. Podcastler barindirdiklar1 ve egitici yani olan yayinlarla, bireylere ders
oncesi hazirlik, kagirilan derslerin konularini telafi etme ve bir konu hakkinda bash
basina bir kaynak sahibi olma gibi olanaklar da saglamaktadir. Diger bir yandan, ¢oklu
ortam aygitlar1 iizerinde calistirilabildikleri i¢in egitimin sinif digina taginmasini
destekleme yetenegine de sahiptir (Karaman, 2008).

Wikiler: Hawai dilinde hizli ve kolay anlamina gelen ve Web 2.0 teknolojilerinden
biri olan wiki, ilk olarak 1995 senesinde WikiWikiWeb adiyla Ward Cunningham
tarafindan gelistirilen bir yazilimdir. Askeroglu (2010)’na gore, bireylerin diger
bireylerin olusturmus oldugu sayfalari kendi istegi dogrultusunda degistirdikleri web
sayfalart olarak tanimlanan wikiler, Mindel ve Verma (2006) tarafindan bireysel
olarak olusturulmus gruplarin bir fikir iizerinde es zamansiz olarak beraberce
calisabilecekleri, tekrar tekrar kullanilabilen bir platform olarak tanimlanmaktadir.
Wikilere kayith olan her kullanici, sayfalarda sunulan bilgilere miidahale
edebilmektedir (Deperlioglu ve Kose, 2010). Kullanicilar, bir sézciik hakkinda
tanimlama yapabilmekte, bu sozciiklere yenilerini ekleyebilmekte, yanlis ya da eksik
oldugunu diislindiigii yerleri degistirebilmekte ve silebilmektedir (Altun, 2008).
Dolayisiyla, wiki sayfalart kullanicilarinin olusumuna katki sagladigi ve bilgilerin
sistematik bir sekilde yonetildigi sanal bir ansiklopedi olarak diisiiniilebilir. Herkesin
kullanimina ac¢ik ve ulagimi kolay olan bu wiki sayfalari, bloglarla birlikte yaygin

kullanim alanlarina sahip olan web aracglarindan birisi haline gelmistir.
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Egitim alaninda da kullanimi giderek artan wikilerin, bir¢ok 6gretmen tarafindan is
birligi ve fikir aligverisi gerektiren egitimsel projelerde kullanildig: diisiiniilmektedir
(Escofet ve Marimon, 2010). Sundugu isbirlik¢i ¢alisma ortami ile Ggrencilerin
birbirleriyle etkilesim saglamalarina olanak veren wiki sayfalari, grup galigmalarini
desteklemekte ve sosyal bir 6grenme araci olarak, yapilandirmaci 6grenmeyi de tesvik
etmektedir (Snelling ve Karanicolas, 2008).

Forumlar: Web 2.0 ve sosyal medya kavramlarindan ¢ok daha 6nce olusturulmus
interaktif bir ortam olarak internet forumlari, sosyal medyanin en koklii
olusumlarindandir. Forumlar, kullanicilarin belirli konulardaki deneyimlerini,
fikirlerini ve bilgilerini 6zgiin konu basliklart ve ilgi alanlar1 etrafinda baskalar ile
paylasabilecekleri, etkilesimli ¢evrimigi ortamlar olarak tanimlanmaktadir (Bickart ve
Schindler, 2001). ‘Administrator’ olarak adlandirilan web sayfasi yoneticileri
tarafindan yonetilen forumlar, kullanicilarina bilgi alma, paylasimda bulunma ve
yapilan paylagimlara yorumda bulunarak fikir beyan etme gibi olanaklar tanimaktadir.
Forumlarda internet kullanicilart genellikle kendi kimlikleriyle yer almazlar (Onat,
2009). Elektronik ortamda yaratilmig bu paylasim ve tartisma platformu,
kullanicilarinin sectikleri kategori lizerinden acacaklar1 yeni bir konu bagligr altinda
paylasilan bilgiler ve yapilan yorumlar ile bilgilendirici, egitici ve 6gretici 6zellik
tagimaktadir. Forumlar, katilimecilarina birlikte calisma, bilmedikleri bir konuyu
ogrenme ya da bildikleri bir konunun farkli yonlerini gorme firsati saglamaktadir.
Elestirel diisiinmeyi de desteklemesi bakimindan, forumlar kisilerin bir fikir veya bir
konu tizerinde tartigmalari i¢in en uygun araglar olarak goriilebilir (Bell, 2009).
Forumlarin wiki ve bloglardan farkli olarak c¢ok siki olarak denetlenen iiyelik

sistemleri ve kurallar1 bulunmaktadir. Forumlar yoneticileri tarafindan stirekli
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denetlenerek, tartismalarin belli kurallar dahilinde devam ettirilmesi saglanmaktadir
(Eldeniz, 2010). Dogru ve diizgiin yonetilip denetlenen forumlarin, zengin bir bilgi
kaynag1 oldugu soylenebilir.

Sosyal Aglar: Sosyal ag kavramini 1954 yilinda ilk kez kullanan Barnes’a gore sosyal
aglar, birbirleriyle iletisimde olan ve birey icin duygusal, psikolojik 6neme sahip
Kisilerden olugsmaktadir (Aksiit, Ates ve Balaban, 2011). Cetin (2009) sosyal aglari
web 2.0 teknolojisi ile ortaya cikan sosyal medyayr meydana getiren en Onemli
ortamlar olarak tanimlarken, Eldeniz’e gore (2010) sosyal aglar kullanicilarin
kendileri ile ilgili kisisel haberleri verebilecegi, arkadas edinebilecegi veya
arkadaslariyla etkilesimli bir sekilde iletisim kurabilecekleri, resimlerini, videolarini
paylasabilecekleri, ¢esitli etkinlikler diizenleyebilecekleri web sitelerine verilen genel
isimdir. Bagka bir tanima gore, sosyal aglar ortak bir amag¢ dogrultusunda insanlarin
etkilesimini, diisiince ve bilgi paylasimlarini ve bu bilgilerin internet ortaminda
gruplamasini saglayan hizmetlerdir (Boyd ve Ellison, 2007; Preeti, 2009).

Sosyal aglar kullanicilara profil bilgilerini paylagsma, 6zel veya c¢evrimici mesajlar
gonderme, fotograf ve video paylasimi gibi yollarla diger kullanicilarla iletisim kurma
firsat1 vermektedir, boylece kisilerin toplum i¢inde kendilerini tanimlamalarina ve
rahatlikla anlasabilecegi, paylasim saglayabilecegi, ayni kiiltiirel seviyede insanlarla
iletisime gegebilmelerine de olanak saglamaktadir. Boyd ve Ellison (2007)’a gore
sosyal aglar1 degerli kilan sadece bireylere tanimadiklar1 kisilerle tanigma firsati
vermesi degil ayn1 zamanda kendi sosyal aglarin1 paylasma imkéani sunmalaridir.
Sosyal aglar, sagladig: iletisim ve paylasim kolaylig: ile gliniimiizde bir aligkanlik ve
yasam bi¢imi haline gelmistir (Toprak, Yildirim, Aygiil, Binark, Borek¢i ve Comu

2009).
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Web sitelerinden farkli olarak sosyal ag siteleri, kullanicilarina sosyal ag sayfalarinin
hemen hemen tamamimi kendi Ozelliklerine gore olusturma firsati vermektedir.
Kullanici kendini ifade eden profiller hazirlayabilmekte ve bu profil ile kendi sosyal
aglarmi olusturabilmektedir. Sosyal ag olusturma, kullanicilarin web sayfasi ya da
fotograf koleksiyonu gibi ¢evrimi¢i konumlar1 arasinda baglantilar olusturmalarini
saglayan web 2.0 ile ifade edilebilir. Bu baglantilar dogrudan g¢evrimigi gruplara
katilarak ya da diger kullanicilarin arkadas veya kontak listeleriyle baglanti kurarak
gerceklestirilebilir (Green ve Hannon, 2007).

Ozkan ve McKenzie (2008) sosyal aglarm genel dzelliklerini sdyle 6zetlemislerdir;

Sosyal aglarin birgogu, kullaniciya e-posta, anlik mesajlasma, video, blogging,
dosya paylasimi, fotograf paylasimi gibi cesitli hizmetler saglamaktadir.

Sosyal aglar kullanicilarin bir veri tabanini tutmakta ve bdylece kullanicilar
kolaylikla arkadaslarini bulabilmekte, topluluklar olusturabilmekte ve kendileri ile
ortak ilgi alanlarina sahip bireyler ile paylasimda bulunabilmektedirler.
Kullanicilara ¢evrimigi olarak kendi profillerini olusturmalarina imkan vermekte
ve kendi sosyal aglarini ortaya koymalarini saglamaktadir.

Sosyal aglarin ¢ogunlugu ticretsiz oldugundan kullanicilar ¢ok diisiik maliyetle
birbirleri ile baglant1 kurabilmektedirler.

Sosyal aglar kullanicinin kendi erisim ve gizlilik kurallarini kendisinin

diizenlemesine olanak tanimaktadir.

Biiyiiksener (2009) sosyal ag sitelerini arkadaglik ve cevre edinme, is aglari,
copcatanlik aglari, mezuniyet aglar1 ve marka aglar1 olmak iizere bes ayr1 kategoriye

ayrrmistir. Dolayisiyla sosyal ag sitelerinin farkli amaglar i¢in kullanilabildigi
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sOylenebilir. Bireysel 6grenmeyi destekleyici yapist ile, sosyal aglarin pedagojik bir
arag olarak egitsel amagli kullanilmasi da diistiniilmektedir (McLoughlin ve Lee, 2008;

Lockyer ve Patterson, 2008).

2.1.3. Sosyal Medyanin Egitimdeki Rolii

Gelisen teknoloji ile beraber degisimin de ¢ok hizli oldugu giiniimiizde, sosyal
medyanin sadece giinlilk yasamda degil ayn1 zamanda bir egitim aract olarak da
kullanilabilecegi tartisilmaya baslanmigtir (Aydin, 2012; Rampai, 2013; Yiiksel ve
Olpak, 2014). Ozellikle dijital yerliler ya da y kusag: olarak belirtilen yeni nesil
genclerin teknolojiye olan ilgi ve yatkinliklari, egitim sisteminde teknolojinin
sagladigi imkanlardan faydalanmayr gerekli kilmaktadir (Giilsecen, Giirsul,
Bayrakdar, Cilengir ve Canim 2010). En giincel bilgilere en hizli ve kolay yoldan
ulasmaya olanak taniyan yeni iletisim teknolojileri ile, sadece 6grenciler degil
Ogretmenler de egitim-6gretim siireci boyunca teknolojinin sunmus oldugu fayda ve
kolayliklardan yararlanmak istemektedirler. Kullanicilarinin ¢ogunlugunu yeni nesil
ogretmenler ve 6grenciler gibi genglerin olusturdugu diistiniildiigiinde, sosyal medya
araglarinin egitim-6gretim amaciyla kullanimina yonelik ¢alismalarin olmasi, bilgi ve
iletisim cagina ayak uydurmak acisindan onemli goriilmektedir (Ozmen, Akiiziim,
Siinkiir ve Baysal, 2011).

Egitimin ¢ok degisik ve ¢esitli tanimlar1 yapilmaktadir. Senemoglu’na (1998) gore
egitim “insanin kisiligini besleme siireci” ve “insan sermayesine yapilan yatirim”
olarak kabul edilmektedir. Sonmez (2010) ise egitimi fiziksel uyarimlar sonucu,
beyinde istendik biyokimyasal degisiklikler olusturma siireci olarak tanimlamaktadir.
Ertiirk (1972) egitimi bireyin davranislarinda kendi yasantisi yoluyla kasitl ve istendik

davranis degisikligi olusturma siireci seklinde tanimlamastir.
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Egitim, davranis ve bilgilerdeki degisiklikleri ve bunlarin birtakim etkinlikler sonucu
bir zaman dilimi icerisinde gerceklesmesini gerektirmektedir. Bu nedenle egitimin bir
stire¢ oldugu sdylenebilir. Yagsam icin gerekli bilgi ve becerilerin bireye yasaminin ilk
yillarinda kazandirilmasiyla baslayan egitim, cagdas yaklasimlarda “yasam boyu
devam eden bir siire¢” olarak kabul edilmektedir.

Egitimin genel amaci, yetismekte olan ¢ocuk ve genglerin topluma saglikli ve verimli
bir sekilde uyum saglamalarina yardim etmektir. Bu uyumun gerceklesmesi igin
bireylerin yetenekleri egitim yoluyla gelistirilir (Cubukgu, 2011). Egitimin niteligi her
toplumda esit degildir ve egitim sisteminin niteligi gelismisligin 6nemli bir
gostergesidir. Egitim sisteminin niteligini arttirmak amaciyla, 6gretim programlarinda
donemin egitim anlayist ve toplumun ihtiyaglari dogrultusunda degisiklikler
yapilmaktadir. Ogretim programlari, iilkemizde, belli egitim kademelerinde
ogrenilmesi istenen ders konularini, zaman ve siire 6geleri dikkate alinarak okul tipinin
amagc ve ilkeleri dogrultusunda diizenlenmektedir (Varis, 1996). Programlarin hem
igerikleri yenilenmekte hem de igerigin 6gretiminde yapilandirmaci yaklagimin esas
alindigy, bilginin yani sira beceri ve degerlerinde egitim-6gretim siirecinin 6nemli
unsurlar1 olduklar1 anlayis1 uygulamaya gecirilmeye ¢alisilmaktadir.

Bilim ve teknolojideki hizli gelismeler; sosyal, ekonomik ve politik alandaki
degismeler; bilgi ve iletisim yoluyla artan hizl etkilesim egitim sistemlerinin yeniden
yapilandirilmasina ve degisikligine yol agmaktadir (Kaya, 2011; Oguz ve Tunca,
2008; Tasar ve Karagcam, 2008). Ayrica son yillarda hizla gelisen teknolojiler kusaklar
arasinda biiyiik farkliliklar yaratmistir. Bu farkliklarin, insanlarin giinliik hayatlari
tizerinde de ¢esitli etkileri olmaktadir. Dogduklar1 andan itibaren kendilerini bu gelisen

ve degisen hayatin i¢inde bulan insanlarin hayata bakislarinin, 6nceki kusaklara gore
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farkli oldugu sdylenebilir. Bunun bir sonucu olarak pek ¢ok farkli alanda oldugu gibi
egitimde de yeni teknolojilerin etkisiyle yeni gereksinimler ortaya g¢ikmaktadir.
Dolayisiyla, gelistirilen programlarin ger¢ek diinya ile baglantilar1 giiglii, toplumu
etkileyen ¢evre sorunlarina ve teknolojik gelismelere agik olmasi gerekmektedir
(Ayas, Cepni, Johnson ve Turgut, 1997).

Teknolojinin hayatimizin vazgegilmezi oldugu bu dénemde, egitim ortamlarinda da
teknolojiye yer verilmesi diisiincesi olduk¢a yaygin hale gelmistir. Ozellikle bilgisayar
teknolojisi ve internet, egitim ortamlarinda &gretimi desteklemek amaciyla
kullanilmakta ve hatta kullanim orani ve ¢esitliligi giin gegtik¢e artmaktadir. Pek ¢cok
aragtirmaci, 0gretim teknolojilerinin egitimde kullaniminin, 6gretimi daha kaliteli hale
getiren bir gli¢ oldugunu savunmaktadir (Jonassen ve Reeves, 1996; Means, 1994;
Cagiltay ve Cakiroglu, 2001). Gomleksiz (2004) de bu konudakini tespitini, ‘siniflarda
teknoloji kullaniminin 6grencilere daha hizli ve kalict 6grenme sanst sunar’ seklinde
ifade etmektedir. Teknolojinin egitim ortamlarinda kullanimu literatiirde genel olarak
kabul gérmekte ve yeni teknolojiler ortaya ¢iktikca egitim ve dgretim ortamlarina
entegre edilmesinin egitim ve dgretime ¢esitli imkanlar saglayacag ongoriilmektedir.
Son zamanlarda, bahsi gegcen bu yeni teknolojiler ile hayatimiza giren ve kullanim
oranlartyla giliciinli kanitlayan sosyal medyanin, egitim-6gretim ortamlarina
entegrasyonu tartigilmaktadir.

Web 2.0 teknolojisiyle hayatimiza giren, ¢ift tarafli ve es zamanl bilgi paylasimina
ulagilmasini saglayan medya sistemi olan sosyal medya, giiniimiizde kullanim oraninin
giderek artmasiyla, egitimciler tarafindan 6grencilerini katilimer olarak tesvik etmek
amaciyla egitim siirecinde kullanilabilecegi fikrini akla getirmektedir. Sosyal

medyanin kullanim istatistikleri incelendiginde pek ¢ok farkli amagla yogun bi¢imde
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kullanildig1 ve her yas grubundan kullanici sayilarmin giin gegtikce arttigi
goriilmektedir.

Karakog ve Avci (2015), galismasinda ilkdgretim 6grencilerinin %74 {iniin sosyal
medya mecralarinda etkin olarak yer aldigini ortaya koymustur.

Bir diger ¢alismada, Bastiirk, Sayimer ve Ergiil (2015), 7. ve 8. sinif d6grencilerinin
o6nemli boliimiiniin evinde internet baglantili bilgisayar bulundugunu, ¢cogunun giinde
en az bir kez sosyal aglar1 ziyaret ettigini belirtmistir.

Tanriverdi ve Sagir (2014) ise, lise 6grencilerinin %54 liniin giinde birkag kez,
%16’sinin giinde bir defa ve %25’inin haftada bir defa sosyal medyay: kullandiklarini
belirtmislerdir.

Benzer sekilde, Vural ve Bat (2010) tiniversite 6grencilerinin sosyal medya ortamlarini
%86 oraninda kullandiklarin1 ortaya ¢ikarmistir.

Yukaridaki ¢aligmalar, sosyal medyanin gengler ve ¢ocuklar arasinda kullaniminin
onemli boyutlarda oldugunu ortaya koymaktadir. Sosyal medyanin &6grenen
yasamindaki bu genis ve kontrolsiiz etkisi diistiniildiiglinde, egitim programcilarinin,
egitim politikalarin1 belirleyen yoneticilerin ve 6gretmenlerin bu etkiye kayitsiz
kalmamasi; 6grenme-68retme durumlarinda sosyal medyay: etkin olarak kullanmalari
gerektigi akla gelmektedir.

Ogrenenlere sundugu yaygin, kolay ve iicretsiz kullanim olanaklari, sosyal destek ve
is birligini arttirmasi, akran destegini saglamasi, daha esnek bir 6grenme ortami
sunmasi, Ogretim ve degerlendirme siireclerinde daha farkli uygulamalara firsat
vermesi gibi 6zellikleri sosyal medyayi egitimde dnemli bir unsur haline getirmektedir

(Blackey ve Chew, 2009: akt. Jones, Blackey, Fitzgibbon ve Chew, 2010).
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2.2.Yabanci Dil Ogretimi

Teknolojinin biiylik bir hizla degistigi iletisimin hizinin ve boyutlarinin inanilmaz
gelistigi 21. yilizyilda yabanci dil bilmenin, 6grenmenin 6nemi tartisilamaz. Artik
insanlarin anadili disinda bir yabanci dil 6grenmesi neredeyse zorunluluk haline
gelmigtir. Cagin teknolojisini, bilimini 6grenmek, anlamak, ¢aga yetismek ve onu
yakalayabilmek i¢in yabanci dil bilmek olmazsa olmaz kosuttur (Celebi, 2006).
fletisim araglarmin gittikce artan bir hizla gelismesi ve milletler arasindaki siyaset,
ekonomi ve turizm alanlarindaki aligveriglerin yogunlagmasi ile yabanci dilin genis
kitlelere yayilmasi konusundaki gerekliligi daha belirgin hale gelmektedir; bu durum
yabanci dil 6grenimine olan istegi arttirmaktadir (Demirel, 2012).

Globallesen ve insanlarin birbirileriyle olan iletisiminin ve iletisim kurma arzusunun
arttig1 gliniimiizde, yabanci dil bilmek bir gereksinim haline gelmistir. Hatta artik bir
yabanci dilin yeterligi olmadigi goriilmektedir. Yabanci dil bilmek kisinin dilin
kurallarini ve dildeki kelimeleri bilmesiyle beraber, bu bilgilerinden yararlanarak pratikte
dili konusabilmesi ve yazili olarak da o dilde iletisim kurabilmesi olarak goriilmektedir.
Yabanci dil anadilden farkli olarak, sosyal ¢evre ve egitim yasantilar1 yoluyla sonradan
ogrenilir. Yabanci dil 6grenmenin yabanci dille 6gretim siireciyle gergeklesebilecegi
diistintilerek, yaklasik iki asirdir Tiirkiye’de yabanci dil 6gretimi konusunda ugras
verilmektedir. Zaman zaman degisik egitim politikalarinin da etkisiyle, farkli yabanci
dil 6gretim yollar1 izlenmektedir.

Bu siirecte yabanci dil 6gretimi ile yabanci dille 6gretim kavramlarini karigtirmamak
gerekmektedir. Tki kavram arasinda c¢ok ince farklar bulunmaktadir. Yabanci dil
Ogretiminin amaci, dgrenciye aldig1 yabanci dilin temel kurallarini 6gretmeyi, yabanci

dil kelime haznelerini gelistirmeyi, yabanc1 dilde okudugu ve duydugunu
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anlayabilmeyi ve kendisini sozlii veya yazili olarak ifade edebilmeyi saglamaktir
(Yiiksek Ogretim Kurumu [YOK], 2008). Yani, yabanci dil 6gretimi yabanci dilin
Ogretimini nitelikli hale getirmeyi hedeflemektedir. Yabanci dille 6gretim ise bundan
farkli olarak, yabanci dilin ders dili yapilmasi durumudur. Yabanci dille 6gretimde
verilen matematik, fen bilgisi, sosyal bilimler gibi bazi1 dersler yabanci dille
islenmektedir. Ulkemizde yabanci dille 6gretim veren bazi dzel okullar bulunmakla

birlikte, diger 6zel okullar ve devlet okullarinda yabanci dil 6gretimi yapilmaktadir.

2.2.1. Ingilizce Ogretimi ve Onemi

Diinyada 300 ile 500 arasinda dil bulunmasina ragmen, uluslarin sahip olduklari
anadilleri uluslararasi iletisim kurmakta yetersiz kalmakta ve bu sebeple diger
tilkelerin dillerini 6grenme gereksinimi ortaya ¢ikmaktadir. Uluslararasi iliskilerde bir
dili ortak dil olarak belirleyen ve o dilin 6grenilmesini 6nemli kilan bazi olgiitler
bulunmaktadir. Bunlarin basinda, o dilin konusuldugu iilkenin politik ve ekonomik
durumu gelmektedir. Bunu askeri sozlesmeler, tarihsel, kiiltiirel ve ticari iliskiler
izlemektedir. Ulkeler arasindaki bu etkilesim, iilkeler arasi is birliklerinin saglanmasina
da katki sunmaktadir (Demirel, 2012).

Giiniimiizde, 50’den fazla iilkenin resmi dili olan ve tiim diinyada iletisimin ortak dili
kabul edilen, en gegerli dil Ingilizcedir. Thomas (1996), ingilizcenin diinyanim bilgi
depolama ve transferi i¢in onemli bir arag oldugu, diinyada e-maillerin %70 nin,
bilgisayar verilerinin %80’nin ve biitiin bilgilendirme islemlerinin %85’nin Ingilizce
ile yapildigin1 belirtmektedir. Tirk¢enin, glinimiizde bilim dili olarak kabul

edilmemesine karsin, Ingilizce uluslararas: bir dil haline gelmistir. Bu nedenle, pek

28



cok iilkede oldugu gibi iilkemizde de Ingilizce dgretimine verilen dnem ve gdsterilen
talep giin gegtikce artmaktadir.

Ingilizcenin diinya iizerindeki yeri ve dnemi gdz 6niine almarak, iilkemizde de zorunlu
yabanci dil egitimi Ingilizce olarak belirlenmistir ve Ingilizce disinda diger yabanci
diller “segmeci ders” ad1 altinda ikinci yabanci dil olarak verilmektedir. Bu nedenle,
Tiirkiye’de orgiin egitimin biitiin kademelerinde, okul oncesi egitimden {iniversiteye
kadar her diizeyde Ingilizce dgretimi ¢abasi artarak devam etmekte ve yaygin egitimde
acilan Ozel kurslar ve verilen dersler ile insanlarin Ingilizce 6grenme talepleri
karsilanmaya c¢alisilmaktadir. Ingilizce 6gretiminin bu denli énem kazanmasi ile
ogretim kurumlarinin bazilart kaliteli Ingilizce &gretimi vermeyi amaglamakta,
bazilari ise dogrudan Ingilizce dgretim vermektedir.

Tiirkiye’de Ingilizce 6greniminin 6nemi giderek artarken, diinyadaki Ingilizce
Ogretimi alanindaki yenilikleri takip etmek elzem hale gelmis ve egitim- 6gretimde
cag1 yakalamak kagiilmaz olmustur.

Dil becerisi sozlii ve yazili iletisim kurularak gelistirilen bir beceri oldugundan, dil
Ogretiminin en 6nemli etkenlerinden biri iletisimdir. Ancak ¢ogu zaman insanlarin
iletisim kurmalarindaki amac¢ dil becerilerini gelistirmek degildir. Insanlar,
birbirlerinden 6grenmek, gelismek, bildiklerini gelistirmek, fikir ve bilgi paylasiminda
bulunmak ya da sadece sosyal etkilesimde olmaktan duyduklar1 zevkten 6tiirii iletisim
halindedirler (Solomon ve Schrum, 2010). Giiniimiizde, 6zellikle gengler arasinda,
iletisimin en gili¢lii oldugu noktanin sosyal medya oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla,
sosyal medya gibi iletisimi gii¢lendiren platformlarin yabanci dil 6gretimine; 6zellikle
uluslararas1 boyutta kullanim orani oldukga yiiksek olan Ingilizce 6gretimine katki

saglayabilecegi diisliniilmeye baglanmistir.
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2.2.2. Ingilizce Ogretiminde Yeni Yonelimler

Bir ya da birkag¢ yabanci dil 6grenmek akademik ya da meslek yasaminda ¢ogu zaman
bir 6n kosul gibi goriinmektedir. Bu kaginilmaz zorunluluk, yabanci dil 6gretimine her
zamankinden daha yogun ve bilingli bir bigcimde egilmeyi gerektirmektedir.

Diinyay1 yoneten ve ortak faaliyetlerin hemen hepsinde 6ncii rol oynayan iilkelerin
anadillerinin ingilizce olmasi, iilkemizde de Ingilizcenin 6nemini giderek arttirmistir.
Bu durum 1980 — 1990’11 yillarda okullarimizda ve tiniversitelerimizde se¢meli dil
olarak okutulan Ingilizcenin, bugiin zorunlu ders haline gelmesine neden olmustur. Bu
duruma bagl olarak, Ingilizcenin {ilkemizde yabanci dil 6gretimi ile 6zdeslestigi
goriilmektedir. Bunun sonucu olarak bugiin Tiirk egitim sisteminde, ingilizce 6gretimi
orgiin egitimde gelistirilen program uygulamalariyla yeni yonelimlere agilmaktadir.

Bu yeni yonelimlerle, Ingilizce dgretim siirecinde kullanilan yéntemlerde ve araglarda

degisiklikler meydana gelmistir.

2.2.2.1.Ingilizce Ogretim Yontemleri

Yabanci dil 6gretiminde yontem, Ogrenim siirecini etkileyen 6nemli faktorlerden
biridir. Ge¢gmisten giinlimiize cesitli dil 6gretim yontem ve yaklasimlart gelistirilmis
ve belirli donemlerde oldukga yogun kullanilmistir (Gomleksiz ve Elaldi, 2011)

1950’11 yillara kadar geleneksel dil bilgisi- ¢eviri yontemi kullanilirken, sonralari
bilimsel esaslara dayali degisik yontemler kullanilmistir. 1940- 1960 yillar1 arasinda
neredeyse tek yontem olarak dil 6gretimini egemenligi altina alan kulak-dil aliskanligi
yontemi (audio- lingual) amaglanan iletisim becerisi karsisinda yetersiz kalmistir. Bu

yontem ogretimin ilk basamaklarinda 6zellikle kii¢iik yastaki ¢cocuklar igin dil bilgisi
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becerisinin  kazanilmasinda yararli olmus ancak dil kullanim becerilerini
kazandirmakta basarisiz olmustur (Baskan, 2006). 1960’lardan sonra Chomsky’nin
onciligiinde gelisen yeni dil bilim anlayisi ile dil 6gretiminin bir aligkanlik kazanma
degil, bilingli bir kazanim oldugu diisiiniilmeye baslanmistir.

Yillar boyunca, pek ¢ok egitim bilimcisi ve dil bilimciler yabanci dil egitimini farkli
sekillerde ele almis ve degisik Ogretim yontem ve yaklasimlar Onermislerdir.
Giincelligini koruyarak glinlimiize gelen dil 6gretim yontem ve yaklagimlar arasinda
dil bilgisi ¢eviri yontemi, kulak dil aligkanlig1 yontemi, biligsel 6grenme yaklagima,
diiz varim yontemi, dogal yaklasim, iletisimsel yaklagim, biitiinciil fiziksel tepki
yontemi, grupla dil 6gretimi yontemi, Oneri yontemi, sessiz yontem ve segmeci yontem
yer almaktadir.

Dil bilgisi ¢eviri yontemi: Dil bilgisi ¢eviri yonteminin kullanildig1 6gretim siirecinde
genellikle dilbilgisi kuralinin birka¢ 6rnek ciimle ile agiklanmaktadir. Yabanci
kelimelerin anadilde karsiliklari ile birlikte 6gretilmektedir. Bu yontemle yapilan
derslerde hedef dilin dilbilgisi kurallari ve kelimeleri igeren alistirmalardan
faydalanilmaktadir. Derslerin ¢gogunda 6grencinin anadili kullanilir. Dilbilgisi-geviri
yonteminin kazanimlar i¢in sundugu firsatlar sinirlidir ve agirlikli olarak 6grenmeye
dayanmaktadir.

Kulak dil aliskanhig yontemi: Bu yontemde dersler genellikle derste iizerinde
durulacak kelime ve dilbilgisi kurallarin1 igeren bir diyalog kullanarak 6gretilmeye
calisilir. Ogretmenler genel olarak dgrencilerin verilen diyalogu canlandirmasini ve
sonunda ezberlemesini beklemektedirler. Diyalogdan sonra, diyalogda sunulan

yapilarin basit tekrar kaliplari, degistirme, doniistiirme, ceviri ile kuvvetlendirildigi
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kaliplar gelir. Bu metot ile edinim i¢in uygun ortamlar saglanmasit miimkiindiir fakat
bu ortamlarin verimliligi yeni yontemlerin sagladig seviyede olmayabilir.

Diiz varum yontemi: Bu yaklasim “dogrudan metot” olarak da adlandirilmaktadir. Bu
yontemde ele alinan yaklasim dgrenilen dilde tartismalari igermektedir. Ogretmen bu
yontemde, dilde Ornekler kullanir ve dilbilgisini tiimdengelim yoluyla ogretir;
ogrenciler ise sunulan Orneklerden yola ¢ikarak dilin kurallarii tahmin etmeye
caligirlar. Ogretmenler ilgili konu hakkinda sorular sorarak ve giiniin dilbilgisi
kurallarim1 konugmalarda kullanarak 6grenci ile siirekli etkilesim halindedir. Bu
yontemin kullanildig1 6gretim siirecinde, 6grencilerin dili kullanmadaki dogruluguna
dikkat edilir ve varsa yanlislari diizeltilir. Bu metot su ana kadar bahsedilenlerden daha
fazla anlasilir mesaj sunar ancak yine de fazlasiyla dil bilgisi agirliklidir.

Dogal yaklasim: Dogal yaklagimin uygulandigi dil 6gretim siirecinde 6gretmen yalniz
hedef dilde konusur. Ogrenciler ise anadillerini ya da 6grendikleri dili kullanabilirler.
Konusmalardaki yanlislar diizeltilmez. Derslerin amaci O6grencinin diislinceleri
hakkinda konusurken, gorevleri yerine getirirken ve problemleri ¢6zmek igin dili
kullanabilmesini saglamaktir. Bu yaklasim o6grenme ve edinme gerekliliklerini
karsilamay1 hedefler ve bu yolda biiyiik 6l¢tide basarili olur. Baslica eksikligi, siif ici
Ogretimin dersin tiim Ogrenciler i¢in ilging ve dikkate deger olabilmesiyle sinirh
olusudur.

Biitiinciil Fiziksel Tepki Yontemi: Biitiinciil fiziksel tepki yontemi (TPR) 6grencilerin
Ogretmenin, dildeki seviyeleri ilerledik¢e zorluk derecesi artacak sekilde verdigi
komutlar1 dinlemesi ve uygulamasini igerir. Bu yontemin uygulanmas: siirecinde,
ogrencinin konugmasi ertelenmis olur ve 6grenci konusma istegi duydugunda diger

ogrencilere komutlar vermeye baglar. Teoride TPR yonteminin dil edinimi ile

32



sonuglanacagini belirtilmektedir. Igerigi her zaman dgrenci icin ilging olmasa da diger
metotlardan daha iyi sonug verdigi sOylenebilir.

Grupla Dil Ogretimi Yontemi: Grupla dil 6gretimi yonteminde dgrenme siirecinin
merkezinde 6grenciler vardir ve genelde bu yontemle ders islenirken 6grencilerin
oturma diizeni bir ¢ember seklindedir. Ogretmen bu diizende ¢emberin disinda kalir.
Her 6grenci i¢in ya da 3-4 kisiden olusan gruplar i¢in bir 6grenci danisman olarak
secilebilir. Boylece 6grencilerin, danisman 6grencilerle kendi anladiklari bigimde
rahat iletisim kurma sansina sahip olacagi diisiiniilmektedir. Cemberin disinda kalarak,
grup calismalarini disaridan izleyen 0gretmen anadildeki konugmalari yabanci dile
gevirerek Ogrencilere yardimci olmaya caligir. Bu sekilde 6grencilerin hedef dilde
iletisim kurmalarin1 saglamak igin destek verilebilir. Grupla dil 6gretim yonteminin
temelinde O6gretmen ile dgrenciler arasinda karsilikli iyi niyet, ilgi ve olumlu tutum
¢ok onemli yer tutmaktadir.

Oneri Yontemi: Bu yontem uygulanarak islenen derslerde mevcudun kiigiik sayida
olmasma onem verilmektedir. Bu yontemin kullanildig1 6gretim siireci boyunca,
edinimin gergeklesebilmesi igin stresin disik oldugu, (miizik ve meditasyonla
tamamlanan aktif ve pasif seanslar icerebilen) cekici ortamlar saglamaya agirlik
verilir. Baslangigta 6grencilerin anadil kullandiklarina sahit olunabilir fakat genellikle
ogrencilerin hedef dili kullanmas tercih edilir. Oneri yontemi, dilbilgisine gereginden
fazla 6nem vermemektedir ancak saglanan dogru atmosfer ile 6grencilerin hedef dili
cesitli diyaloglar i¢inde kullanmalarina olanak verilir.

Sessiz Yontem: Caleb Gattegno tarafindan bulunan sessiz yontem (silent way),
sessizligi Ingilizce 6gretiminde bir yéntem olarak kullanmayr 6nermektedir. Bu

yontemin kullanilmas: siirecinde, 6grencilerin kendi kendilerine bagimsiz ¢aligmalari
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ve aktif katilim saglamalar1 vurgulanmaktadir. Bu amaca yonelik olarak, 6gretmenler
sessiz kalip sadece jest ve mimik kullanarak 6grencilerinin ilgilerini gekmeye ¢abalar.
Sessiz kalinarak 6grencilerden geri doniit almaya ve hatta kendi hatalarini kendilerinin
diizeltmesini saglamaya c¢aligilir. Bu yontem kullanilirken, ezbercilikten ve anadile
ceviri yapmaktan uzak durulur.

Se¢meci yontem: Giiniimiizde yabanci dil 6gretiminde tek bir yontemin kullaniminin
tek basina tim Ogretim sorunlarint ¢ozecek giicte olmadigir disiiniilmektedir.
Dolayistyla, dil 6gretiminde tek basina bir yontemin kullanilmasi s6z konusu degildir.
Bunun sonucu olarak sinif i¢i etkinliklerde belli bir yonteme bagl kalmak yerine bir
yontemler karmasi kullanma diisiincesiyle eklemeli ya da segcmeci yontem denilen
ogretim metodu ortaya ¢ikmistir. (Demirel, 2012).

Segmeci yoOntem, yontemler karmasi ya da yontem zenginligi anlaminda
kullanilmaktadir. Ornegin bir dgretmen sdzciik 6gretiminde diiz varim ydntemine,
dilbilgisi kurallar1 6gretiminde biligsel 6grenme yaklasimina, konusma becerisi
kazandirmada kulak dil aligkanligi ve iletisimci yontemine agirlik verebilmektedir.
Se¢meci yontem egitimcilere amaglar1 dogrultusunda kullandiklar1 farkli etkinlikler
icin farkli yontemler kullanabilme konusunda yardimci olmaktadir. Bu yontemin
kullaniminda; 6grencilere uygun bir eklemeli (se¢meci) yontem olusturabilmek i¢in
tiim yaklagim yontem ve teknikleri tarayarak bunlar arasinda bir ‘se¢im’ yapma isi
Ogretmenin gorevidir.

Rivers (1981)’e gore segmeci yontem sayesinde egitimciler amaglarina uygun farkl
Ogretim yontemlerini sinif ortaminda kullanabilmektedirler. Dolayisiyla se¢meci
yontem kullanarak, 6gretmenler iki ya da daha fazla 6gretim yontemini birlestirme

firsatina sahip olurlar. Farkli zeka ve 6grenme stillerine sahip 6grenciler, bir beceri
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veya kavrami Ogrenirken bircok zekad tiirlintin, farkli &gretim ydntemleriyle
hazirlanmais, etkinlikler i¢indeki dogal deneyimi kazanmasini saglamaktadir.
Dolayisiyla, giiniimiizde, 6grenciler aras1 6grenme farkliliklart ve farkli zeka tiirleri
g0z Oniine alinarak, dil 6gretiminde segmeci yontem kullanilmasi 6nerilmektedir.
Iletisimsel yaklasim: Sosyo- dilbilim ve psiko- dilbilimin esaslarina dayanan bu
yaklagim (Finocchiaro, 1979) adindan da anlasilacagi gibi dili iletisim araci olarak
gormektedir. Dilin kurallarin1 6gretmek yerine, d6grenciye ihtiyaglarina yonelik dil
becerilerini, yani iletisim yetenegini kazandirmay: esas almaktadir. Rivers (1981)
iletisim yetenegi ile “yaratict dil kullaniminin” kastedildigini belirtmektedir. Bu
yaklagimda dil 6grenimi igin temel kabul edilmis olan dort becerinin (dinleme,
konusma, okuma, yazma) hepsine agirlik verilmekte ve derslerde Ogrencilere bu
becerilerin kazandirilmasi icin alistirmalar yaptirilmaktadir. Iletisimsel yaklagim ile
Ogrencilerin bu dort beceri ile hedef dili bir iletisim araci olarak kullanabilmeleri
amaclanmaktadir.

Sosyal medya sagladig: iletisim kolayliklar ile iletisimsel yaklasimin dil 6gretim
siirecinde kullanilmasina yeni bir boyut kazandirmistir. Sosyal medya araglar
kullanicilarina ¢evrimici ve gercek zamanli sohbetlere katilmalarina ve dili pratikte
daha fazla kullanabilmelerine olanak saglamaktadir. Bu durumda sosyal medyanin
Ingilizce &gretiminde bir arag olarak kullanilmasinin, Ingilizce dgretim siirecinde
uygulanan iletisimsel yaklasima hizmet ettigi sdylenebilir. Hatta giinlimiizde sosyal
medya, sagladig1 iletisimsel faydalar ile dil 6gretiminde bir yontem haline gelmeye
baslamistir. (Wikipedia, 2016). Ispanya’dan ¢ikan bu yeni dil égretim ydnteminde
ogrenciler etkilesimli sosyal medya kanallarina yonlendirilmekte ve Ogretmen

kontroliinde diger katilimeilar ile iletisim kurmaktadirlar. “Sosyal Medya Dil Ogretim
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Yontemi” olarak isimlendirilen bu ydntem, Ogrencilerin iletisimsel becerilerini
gelistirmeyi hedefleyerek, 6grencilere hedef dili pratik olarak, dil 6greniminin dort
becerisi cergevesinde daha fazla kullanmalarina olanak tanimaktadir. Ayrica bu
yontem ile dil 6gretimini okul disina tasimanin ve 6grencilerin gilinliik hayatlarinin bir
pargasit haline getirmenin daha kolay hale geldigi savunulmaktadir. Hedeflerinin
benzerligi ile iletisimsel yaklasim yontemi bu yeni yontemin temeli olarak kabul

edilmektedir.

2.2.2.2.Ingilizce Ogretiminde Kullanilan Araclar

Gliniimiizde, kullanilan 6gretim yontemlerinin yani sira, dil dgretimde kullanilan
araglarda da bazi degisiklikler meydana gelmistir. Geleneksel yabanci dil 6gretim
yontemlerinin dil 6gretiminde beklenilen basariyr saglayamamasi ve gelisip
degismesiyle, sadece ders kitab1 ve yazi tahtasinin kullanilarak gerceklestirilen dil
ogretimi de geride kalmistir. Yabanci dil 6gretiminin kalitesi arttirmak, 6grencilerin
derse ilgisini ¢ekip onlari 6grenme konusunda isteklendirmek adina yabanci dil
Ogretim siirecinde kullanilan araglar gelistirilmistir. Bu konuda en biiyiik etken, yine,
ogrenciler aras1 6grenme farkliliklar1 ve ¢oklu zeka kurami olmustur.

Yapilan aragtirmalar, 6grenmeyi etkileyen pek cok farkli zeka tiirii oldugunu
gostermektedir. Gardner (1993), zeka diyerek adlandirdig 8 farkli beceriyi 6grenme,
problem ¢ézme ve insan olma i¢in etkili birer ara¢ olarak tanimlamakta ve zeka
tiirlerini su sekilde isimlendirmekte ve agiklamaktadir;

1. Soézel- Dilsel Zeka: Dili hem sozlii hem de yazili olarak etkin kullanma yetenegi.

2. Mantiksal- Matematiksel Zeka: Rakamlar1 etkin kullanma ve ortaya cikan

sonuglart iyi bir nedene baglama becerisi.
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3. Gorsel- Mekansal Zeka: Bigime, sekile, bosluga, renge ve ¢izgiye duyarlilik.

4. Bedensel- Kinestetik Zeka: Fikirleri ve duygulan ifade etmek igin, viicudu
kullanabilme ve problemleri ¢6zebilme becerisi.

5. Miiziksel- Ritmik Zeka: Ritme, sesin yliksekligine ve melodiye duyarli olma
becerisi.

6. Kisisel- i¢sel Zeka: Bireyin, kendinin kuvvetli ve zayif taraflarmi, ruh halini,
niyet ve isteklerini anlayabilmesi ve bunlardan yola gikarak yasamin daha etkin
bir sekilde devam ettirebilme becerisi.

7. Kisilerarasi- Sosyal Zeka: Diger insanlarin ruh hallerini, duygularini, giidiilerini
ve niyetlerini, nasil g¢alistiklarini, onlarla nasil ortaklasa calisilabilecegini
anlayabilme, problemleri ve karisikliklar1 ¢6zebilme becerisi.

8. Doga- Varolusgu Zeka: Hayvanlar, bitkiler gibi yasayan canlilart ve diinya
dogasinin 6zelliklerini tanima, onlar1 belli karakteristik 6zelliklerine gore ayirt
edip siniflandirabilme becerisi.

Bu farkli zeka tiirleri ¢ergcevesinde yabanci dil 6gretiminde bu farklara yonelik araclar

kullanmilmaya calisilmaktadir. Ogrencilere kendi ilgi alanlar1 dogrultusunda

materyaller ile bulusabilme imkanlari saglamak ve 6grendiklerini rahat olduklari
bicimde sunma firsati vermek amag¢lanmaktadir. Bu sebeple, yabanci dil 6gretiminde
dilsel, isitsel, gorsel ve duyu-devinimsel araglar birlikte kullanilmaktadir. Etkili
ogrenimin gerceklesebilmesi igin, konu anlatilirken kullanilan yonteme uygun arag
seciminin yapilmasi gerekmektedir. Tomlinson, (2001) ve McGrath (2002) gergek
nesnelerin (¢anta, kalem, sandalye vb.) ve betimlemelerin (¢izimler ya da fotograflar)
dil 6gretimi i¢in gorsel destekler olusturabilecegini belirtir. Kullanilan gergek araglar,

ogrencilere, dokunarak 6grenme acisindan da ulagma firsati vermektedir. Bununla
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birlikte yazili araglar, dil 6grenimi ve &gretimi i¢in 6zel olarak tasarlanmis ders
kitaplari, ¢aligma kitaplari, bilgisayar yazilimlar1 ve 0gretmenlerin yazdigi 6zgiin
araglardan olugsmaktadir. Egitsel sarki ve sesli hikayeler ve hazirlanan her tiirli
dinleme aktiviteleri yabanci dil 6gretiminde kullanilan hem isitsel hem de gorsel
olarak kullanilabilen diger araclardir. Dinlenilen sarki ve hikayelerin canlandirilmasi
ile sosyal ve kinestetik 6grencilerin dgretim siirecine etkili katilim gosterebilmesi
saglanmaktadir.

Pintrich (2003) 6grencilerin yapabilecekleri ancak ¢ok da kolay olmayan, ilgi ¢ekici
cesitli aktivite ve materyallerin kullanimmin O6grencilerin derse bakis acilarini,
ilgilerini ve dolayisiyla giidiilenmelerini olumlu yonde etkileyecegini belirtmistir.
Benzer sekilde McCroskey, Richmond ve McCroskey (2006) da yaptiklar1 aragtirmada
Ogretmenin derste kullandigr yontem ve araglarin O6grencilerle olan iliskisini ve
ogrencilerin giidiilenmesini etkiledigini gozlemledigini belirtmistir. Williams ve
Burden (1997) tarafindan, bilimsel ve duygusal uyarilma ile sonuglanan, eyleme
gecmek icin bilingli karar verme ve daha 6nceden karar verilen amaglara ulagsmak i¢in
caba sarf etmek olarak tanimlanan giidiilenme, yabanci dil 6gretim siirecinde biiytik
onem tasimaktadir. Ogrencilerin hedef yabanci dili 6grenmeye yonelik istek ve
cabalari, onlarin 6gretim siirecine daha etkin katilimlarin1 saglamaktadir. Dolayistyla,
giidiilenmeyi olumlu yonde etkileyen, 6grencilerin ilgi ve 6grenme farkliliklarina
uygun araglarin se¢ilip kullanilmasi dikkate alinmasi gereken 6nemli bir noktadir.
Teknolojinin gelismesi ile, yabanci dil 6gretimi i¢in farkli kaynaklar tek bir yerde
bulmak ve toplamak miimkiin hale gelmistir. Bilgisayar ve internet basta olmak iizere,
pek cok teknolojik arag egitimde yerini almistir. Etkilesimli tahtalar, ders kitaplarinin

yazilim programlari, kullanilan gorsel ve isitsel araglarin baginda gelen videolar, vb.
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araglar, teknolojiyle Ingilizce dgretim siirecinin bir parcasi haline gelen araglardan
bazilaridir. Ancak, tiim bu teknolojik dil 6gretim araglarinin yani sira sosyal medyanin,
Ogrencilerin hayatindaki yeri ve Onemi agisindan, bir dil O0gretim aract olarak
kullanilabilirligi g6z ard1 edilmemelidir. Sosyal aglar sahip olduklari farkli 6zellikler
ile dil dgretim siirecine hizmet edebilmektedir. Gibson (2012), sosyal medyanin dil
Ogretim araci olarak kullanimina 6rnek olacak onerilerde bulunmustur.

Bunlar;

- Facebook icin yazilan durum ciimlelerini hedef dile ¢evirme caligsmalari
yapmak,

- Twitter i¢in herhangi bir konu {izerinden hedef dilde “tweet” atarak yani
mesajlasarak sohbet etmek,

- Youtube hesabi lizerinden istenilen konuda hedef dili kullanarak g¢ekilen
videolar1 yiiklemek,

- Pinterest’de verilen bilgi ve tarifleri okuyup anlamak,

- Blog siteleri yardimi ile blog sayfalar1 agip hedef dili yazili olarak kullanmak

seklinde siralanabilir.

Tim bu Ornekler sosyal medya araglarmi dil Ogretim siirecinde aktif olarak
kullanmanin miimkiin oldugunu gostermektedir . Dolayisiyla, giiniimiizde dil 6gretim

araglarindan s6z ederken sosyal medya da bir dil 6gretim araci olarak kabul edilebilir.

2.3.Ingilizce Ogretimi, Teknoloji ve Sosyal Medya

Teknolojide meydana gelen gelismelerin katki sagladigi alanlarin basinda dil 6gretimi
gelmektedir. Kartal (2005) dil dgretiminde teknoloji kullaniminin gerekliligine dair

39



saptamasini, yabanci dil 6gretim alanini sosyal bilimlerdeki diger bilim dallariyla

karsilagtirdig1 arastirmasinda, su tespiti ile ortaya koymaktadir:

Dil ogretim alani, sosyal bilimlerdeki diger bilim dallarima oranla
bilimsel yeniliklere ve teknolojik icatlara daha ¢ok gereksinim duyar.
Bunun baslica sebebi, once 6gretilen 56z konusu dili konusanlara ait ses
ve goriintii tiretmek, sonra da bunlari birer ders materyali olarak dil

swmiflarinda ve laboratuvarlarda kullanmaktir.

Erben, Ban, Jin, Summers ve Eisenhower (2013), teknolojinin motivasyonu
arttirabildigini, kaygiy1 azaltabildigini, 68renci merkezli aktiviteleri gelistirdigini ve
Ogrencilere otantik materyaller saglayabildigini belirtmektedir. Buna dayanarak,
kullanilan akilli tahtalarin, tabletlerin, akilli cep telefonlarinin ve internet
teknolojisinin dil 6gretmeyi ve O0grenmeyi kolaylastirdigi ve dil 6grenimini daha
eglenceli hale getirdigi sdylenebilir. Ogretmenlerin sadece kitap ve fotokopilerle ders
yaptiklari, ¢ocuklarin sadece oturup climlelere bakmak zorunda kaldigr ve dil
bilgisinin tahtada anlatilip hayata entegre edilemedigi dil 6gretim siireci, hayatimiza
giren teknolojik 6gretim araglari ile geride kalmistir. Artik, her bireyin farkliliklart ve
her 6grencinin farkli 6grenme stilleri g6z Oniine alinarak 6grencilerin ihtiyaglarina
yonelik dil 6gretimi yapmak amaglanmaktadir.

Ingilizce 6grenmede, kullanilan gorsel materyaller ile &grencilerin bilgiyi
hatirlamalarini kolaylastirmak hedeflenmekte, kullanilan gorsel materyalleri kelimeler
ile iligkilendirmek, aksan ve telaffuz Ogretimi i¢in de isitsel materyaller
kullanilmaktadir. Dolayisiyla hem gorsel hem de isitsel materyallerin birlikte

kullanim1 ile daha kolay ve daha etkili 6gretim yapilabilecegi diisiiniilmektedir.
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Gilintimiiz teknolojisi ile sahip oldugumuz tiim teknolojik 6gretim materyalleri, dil
Ogretiminde bu konuda avantaj saglamaktadir.

Ingilizce 6gretiminde oynanan egitsel oyunlar ile, dgretimi siirecinde dgrencilerin
ilgisi cekmek bu siireci onlar i¢in daha eglenceli hale getirmek miimkiindiir. Bilgisayar
ya da tablet yardimiyla oynanabilecek farkli kelime oyunlari, yapbozlar ya da dinlenen
sarkilar 6grencilerin derse daha etkili katilimini1 saglamaktadir. Ulkemizde bu konuda
en bliyllk adim Fatih Projesi’'nden gelmis ve Milli Egitim Bakanligt bu proje
kapsaminda, 2011 yilinda 6grencilere tablet dagitmaya baslamistir. 2011 yilinda pilot
dagitimla bagslatilan tablet dagitimi daha sonraki yillarda da devam etmistir. 2011
yilinda sayis1 13.800’1 bulan tablet bilgisayar seti dagitimi 2014 yilinda 737.800 adete
ulasmistir. 2015 yilinda ise bu say1 neredeyse iki katina g¢ikarak 1.437.800 adet
olmustur (MEB Fatih Projesi, 2015). Bunun yani sira, Fatih projesinin gergeklestirilme
stirecleri igerisinde 614 bin 364 adet diziistii bilgisayar ve projeksiyon cihazi ile
birlikte 38 bin 688 cok amagli fotokopi makinesi ve akilli tahta 40 bin okuldaki
620.000 derslikte 6grenim goérenlerin kullanimina sunulmus olmasi hedeflenmektedir
(MEB Fatih Projesi, 2015). Kullanilan tablet ve bilgisayarlar ile oynanan oyunlarin
saglayacag etkin katiliminin, 6grencilerin Ingilizce 8grenme siirecine olumlu katkida
bulunacag diistiniilmektedir.

Ingilizce dgretiminin gerceklestigi siniflarda akilli tahtalarin kullanilmasi da 6grenme
ortamim dgrenciler icin ilgi gekici ve eglenceli kilan bir diger aragtir. Ogretmenlerin
farkli oyunlart indirip 6grencileri ile oynama sansin1 veren akilli tahtalar ayni zamanda
cesitli internet adreslerine baglanilarak egitsel video izleme ve sarki dinleme firsat1 da

vermektedir.
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Ingilizce ~6gretiminde en onemli faktdr, Ogrencilere olabildigince dili
kullandirabilmektir. Eskiden bunun igin en iyi yontemin Ingilizceyi dogru konusmak
ve Ogrenmek i¢in anadili Ingilizce olan iilkelere seyahat etmek oldugu
savunulmaktaydi. Ancak bu pek c¢ok kisinin karsilayamayacagi kadar pahali bir
yontem oldugundan, herkes i¢in uygulanabilir bir yontem olarak goriilmemektedir.
Teknolojinin hayatimiza girmesiyle, dil 6grenimine dair imkanlar kolaylagmaktadir.
Ozellikle ¢agimizin Web 2.0 olarak adlandirilan ve internet ortamlarini etkilesimli
olarak kullanmamiza olanak saglayan yeni teknolojileri ile, diinyanin dort bir yanindan
insanlarla sosyal paylasim i¢inde bulunmamiz miimkiindiir. Bu durum, 6grencilerin
ogretimini gordiikleri ve uluslararasi iletisim dili olarak kabul edilen ingilizceyi, daha
fazla kullanabilmelerine de imkan saglamaktadir. Ornegin, Web 2.0 araglarmin
basinda gelen sosyal ag siteleri ile dil 6grencileri hedef dili yazili ve sdzlii olarak pratik
yapma firsat1 yakalamaktadirlar. Sosyal ag sitelerinde olusturulan hesaplar ile o siteler
tizerinden farkli tilkelerden hedef dilin diger kullanicilariyla tanigmak, iletisim kurmak
miimkiindiir. Hatta dogrudan dil 6gretimini hedefleyen sosyal aglar da mevcuttur. Bu
sitelerde 6grenicinin sesli mesaj gondererek dili sozel kullanabilmesi, var olan ses
kayitlarim1 dinleyerek dinleme beceresini gelistirebilmesi, mesajlasarak ya da
mektuplasarak hedef dilde okuma ve yazma uygulamalari yapmasi olasidir. Sosyal
aglar zaman fark etmeksizin her yerden ulagilabilir olmasi, ucuz hatta ¢ogu zaman

ticretsiz olmasi ve kullanicisinin ¢oklugu yoniinden bu konuda avantaj sayilmaktadir.

2.4.Sosyal Medyanin Egitimde ve Ingilizce Ogretiminde Kullanilmas: ile Tlgili
Calismalar

Sosyal medyanin egitimde ve Ingilizce 6gretim siirecinde kullanilmas ile ilgili farkls

calisma ve arastirmalar literatlirde yer almaktadir. Asagida sosyal medyanin egitimde
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ve Ingilizce 6gretim siirecinde kullanilmasma dair yapilmis bazi arastirmalar

kronolojik sira ile 6zetlenmektedir.

2.4.1. Sosyal Medyanin Egitimde Kullanilmas: ile Tlgili Calismalar

McLoughlin ve Lee (2007), Web 2.0 ve sosyal yazilim kullaniminin 6gretmenler ile
Ogrencilere sagladig1 avantaj ve dezavantajlari inceledikleri “Sosyal Yazilim ve
Katilime1 Ogrenme: Web 2.0 Caginin Teknolojik Getirileri ile Pedagojik Segimler”
isimli ¢alismalarinda, sosyal yazilimlarin 6grencilerin kewndi 6grenim siireglerini
takip edebilmelerine fayda sagladigini belirtmiglerdir. Ayrica, eb 2.0 yazilimi ile
kullanilan sosyal medya araglarinin 6nemli 6l¢iide 6grenme firsatlar1 sagladiklar
ortaya koyulmustur.

Facebook kullaniminin akademik basariya olan etkisini arastiran Kirschner ve
Karpinski (2010) ise, “Facebook ve Akademik Performans” adli, 6grencilerin not
ortalamalarin1 baz alarak yaptiklar1 arastirmalart sonucunda, Facebook kullanan
Ogrencilerin daha az ders calistig1 ve diisiik not aldig1 sonucuna varmislardir.

Birbiri (2012), “Egitim ve Ogretim Arac1 Olarak Sosyal Medya Kullanimi” isimli
caligmasinda egitimde sosyal medya araglarinin kullanilmasina yonelik yurt i¢i ve yurt
dis1 yapilan ¢aligmalar1 incelemis ve sosyal medya araglarinin, egitimde genellikle
ortadgretim ve yliksekdgretim kademelerinde kullanildigini tespit etmistir.

Cox (2012), “Okul Iletisimi 2.0: K-12 Miidiir ve Miifettisleri i¢in Bir Sosyal Medya
Stratejisi” 1simli ¢calismasinda, egitim miidiir ve miifettislerinin goriislerinin, sosyal
medyanin iletisimi gelistirmek ve mesleki gelisimi tesvik etmek yoniinden egitime

katki sagladig1 yoniinde oldugunu belirtmistir.
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Benzer sekilde, Williams (2012), “Ogretmenlerin Sosyal Medya Algilarmin
Ogrencilerin Duyussal ve Bilissel Gelisimlerine Etkileri” isimli ¢alismas1 sonucunda,
egitim siirecinde sosyal medya kullaniminin 6gretmen ve 6grenci iliskisini gelistirdigi
sonucuna ulagmistir.

Mentese (2013), “Sosyal Medya Ortam ve Araglarinin Egitimde Kullanimina iligkin
Okul Yéneticilerinin ve Ogretmenlerin Gériisleri” isimli calismasinda, dgretmen ve
yoneticilerin, sosyal medya ortam ve araglarmmin egitimde kullanilmasma iligkin
goriiglerinin; gorev, yas, kidem ve brans degiskenlerine gore istatistiksel agidan
anlamli bir farklilik olusturdugu sonucuna ulagmistir. Buna gore, yabanci dil
Ogretmenlerinin diger brang 6gretmenlerine gore; 6gretmenlerin okul yoneticilerine
gore ve geng Ogretmenlerin daha yagh olanlarma gore goriislerinin daha olumlu
oldugunu tespit etmistir.

Binbin (2013), “Sosyal Medya ve Smif Yazilari: Katilim, Etkilesim ve Is birligi” adl
calismasinda, sosyal medyanin egitim siirecine entegrasyonu ile 6grencilerin siirece
olan katiliminin, aralarindaki is birliginin ve okuma-yazma becerilerinin gelisimine
katki saglanacagi sonucuna ulasmistir.

Kilis, Rapp ve Giilbahar (2014), “Egitimde Sosyal Medya Kullanimima Yo6nelik
Yiiksekdgretim Diizeyindeki Egitmenlerin Algisi: Tiirkiye-Almanya Orneklemi”
isimli ¢aligmalarinda, egitmenlerin sosyal medyanin egitim odakli potansiyelinin
farkinda oldugu ancak bu konuda yeterli seviyede bilingli olmadiklari sonucuna
ulagsmiglardir.  Bazi  egitmenlerin  egitimle  sosyal ~medya  araglarinin
biitiinlestirilmesinde sorun yasadig: tespit edilmistir. Genel olarak iki lilkede de egitim
kurumlarmin bir plan ve stratejiye sahip olmamasinin biiyiikk bir sorun oldugu

goriilmiistiir. Ayrica, egitimde sosyal medya araglarinin kullanimma yonelik
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kurumlarin egitmenleri tesvik edici herhangi bir politikasi ya da stratejisi olmadigi
sonucuna varilmistir.

Acar ve Yenmis (2014), “Egitimde Sosyal Aglarin Kullanimina iliskin Ogrenci
Goriislerini  Belirlemeye Yonelik Bir Arastirma: Facebook Ormegi” adh
caligmalarinda, 6grencilerin, 6grenci-6gretmen etkilesimi ile ilgili olarak, Facebook
tizerinden kurduklar1 etkilesimleri olumlu bulduklari, 6grencilerin Facebook
tizerinden kaynak ve bilgi paylasiminda bulunduklari ve birbirlerinin paylagimlarindan
yararlandiklar1 sonucuna ulasmislardir. Benzer sekilde Isman ve Albayrak (2014) da
“Sosyal Aglardan Facebook’un Egitime Yonelik Etkililigi" isimli ¢alismalarinda,
ogrencilerin Facebook {lizerinden grup olarak aldiklari dersi kullanishilik, grup
calismasina katki saglamasi, duyurularin kolay takibi ve daha fazla insana erisim
acisindan faydali bulduklar1 sonucuna ulagsmistir.

Kelleci ve Tetik (2015), “Sosyal Ag Destekli Bilisim Teknolojileri Egitiminin
Ogrencilerin Akademik Basarilaria Etkisi” isimli ¢alismalarinda, sosyal ag destekli
bilisim teknolojileri egitiminin ortaokul 6grencilerinin akademik basarilarina etkisini
degerlendirmeyi amaglamiglardir. Caligmalarinda 6n test- son test kontrol gruplu
deneysel desen kullanmislardir. Arastirmanin deney grubuna bilisim teknolojileri
egitimi yiiz yiize ve sosyal ag destekli 6grenme ortamu ile biitiinlestirilerek verilirken,
kontrol grubuna sadece yiiz yiize bilisim teknolojileri egitimi verilmistir. Calismanin
sonunda, yliz yiize egitimin sosyal ag destekli egitim etkinlikleri ile desteklenmesinin
Ogrencilerin akademik basarilarini arttirdig1 sonucuna varilmastir.

Sarsar, Bashay ve Basbay (2015), “Ogrenme ve Ogretme Siirecinde Sosyal Medya
Kullanim1” isimli ¢aligmalarinda 6grenenlerin 6gretme-0grenme siirecinde sosyal

medya kullanimina iligkin goriislerini belirlemeyi amaglamislardir. Derslerin sinif
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ortamindaki paylasimlarin yani sira sosyal medya ortamlardaki etkinliklerle de
yirlitildigli ¢alismanin bulgularina gore Ogrenenlerin tamaminin dersle ilgili
beklentilerinin karsilandig1; ders etkinlikleri i¢in Facebook kullaniminin 6grenenlerin
tamam1 tarafindan olumlu olarak degerlendirildigi; Blogger kullanimimin ise

Ogrenenlerin yarisi tarafindan olumlu bulundugu goriilmiistiir.

2.4.2. Sosyal Medyann ingilizce Ogretiminde Kullanilmas: le Tlgili
Cahsmalar

Sosyal medyanm Ingilizce 6gretiminde kullanimiyla ilgili yeterli sayida arastirma
bulunmamaktadir. Buna ragmen, bazi arastirma bulgulari, sosyal medyanin Ingilizce
ogretimindeki gerekliligi ve kullanigliligi iizerinde odaklanmaktadir. Bu aragtirmalarin
bazilarinda sosyal medyanin avantajlarina karsin, bazi1 dezavantajlari da ele alinmistir.
Rifai (2010), “Ogrencilerin Yaz1 Dersinde Facebook ve Blog Kullanimma Y&nelik
Tutumlar1” isimli calismasinda dgrencilerin Ingilizce yazi1 derslerinde dgrenim araci
olarak Facebook ve blog kullanimi {izerine tutumlarini arastirmayir hedeflemistir.
Deney ve kontrol grubu olarak 2 6grenci grubuyla gerceklesen calismada, deney grubu
13 ders boyunca Facebook ve blog’u 6grenim araci olarak kullanmis, kontrol grubu
ise sadece Binusmaya ad1 verilen yerel ¢oklu kanal 6grenim programini kullanmistir.
Yapilan anket sonuglart ve son test sonuglar1 géz 6niine alindiginda, Ingilizce yazi
dersi siirecinde Ogrencilerin Facebook ve blog kullanmalarinin onlarin derse olan
ilgisini ve katilimini arttirdigi sonucuna varilmistir. Benzer sekilde Shih (2010) de,
“Web 2.0 Araclari Ingilizce Yaz1 Ogreniminde Universite Ogrencilerine Yardimci
Olabilir Mi? Facebook ve Akran Degerlendirmesinin Karma Ogrenme Ile
Entegrasyonu” isimli ¢alismasinda Tayvan'daki bir teknoloji iiniversitesinde Ingilizce

egitim goren 23 birinci sinif grencisi ile deneysel bir ¢alisma yiiriiterek, yazma dersi
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icin Facebook ve akran degerlendirmesi ile karma 6grenmenin harmanlandig1 6grenme
yaklasiminin etkinligini incelemistir. Calismada Ingilizce yazili becerilerin 6l¢iildiigii
On testi — son test ve dgrenci anketi ile birlikte 6grenci goriislerine de yer verilmistir.
Verilerin analizinde hem nicel hem nitel yontemler birlikte kullanilmistir. Calismanin
sonunda, karma 6grenme ile Facebook ve akran degerlendirmenin entegrasyonunun
ogrencilerin yazma becerilerini hem sinif toplantilarinda hem de sanal kooperatif
ogrenme ortaminda gelistirmelerine yardimcei oldugu icin, Ingilizce yazma dersleri igin
ilging ve etkili olabilecegi belirtilmistir.

Yen, Hou ve Chang (2012) ise, “Facebook ve Rol Yapma Egitim Stratejilerini
Ogrencilerin  Yazma Becerilerini Gelistirmek Amaciyla Ingilizce Derslerinde
Uygulama” isimli ¢alismalarinda yabanci dil olarak Ingilizce dersinde dgrencilerin
yazma becerilerini gelistirmek amaciyla Facebook ve rol yapma stratejisinin
kullanilmasini arastirmislardir. Calismalarini Tayvan’daki bir {iniversitenin Ingilizce
isletme boliimiinde egitim goren 12 6grenci ile gerceklestirmislerdir. Nitel ve nicel
analizlerin birlikte kullanildig1 ¢alismada Facebook ve rol yapma kombinasyonu ile
ogrencilerin dil kazanimlar1 ve 6grenim deneyimlerinde anlamli bir gelisme oldugunu
ortaya koymuslardir.

Lantz, Vigmo ve Bowen (2013), “Facebook’ta Sinirlart Asmak: Ogrencilerin Dil Ogrenme
Aktivitelerine Bakis1” isimli ¢aligmalarinda, Facebook cergevesinde, dgrencilerin dil
Ogrenim aktivitelerine yonelik bakis acilarina yer vermislerdir. Bu ¢aligsma ile 6grencilerin
sosyal aglardaki etkilesimlerini dil 68retim siirecine tasimalarina dair fikirlerini ortaya
koymay1 amaglamislardir. Calismanin 6rneklemini Kolombiya, Finlandiya, Isve¢ ve
Tayvan’dan 13-16 yas araliginda 60 6grenci olusturmaktadir. Calismanin sonunda, sosyal

medyanin 6grencilerin dili iletisimsel olarak daha aktif kullandiklar1 ancak bu kullanimin
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egitsel anlamda devam ettirilmesi i¢in egitimcilerin isbirlik¢i ve dinamik olarak siirece
dahil olmas1 gerektigi belirtilmistir.

Kuharic, Ranogajec ve Kuharic (2013), “Yiiksekdgrenim Yabanci Dil Ogretiminde
Facebook’un Kullanim1” isimli ¢alismalarinda, Ingilizce ve Almanca dersleri igin
Facebook gruplari olusturmuslardir. Calistiklar1 Ziraat Fakdiltesi 6grencilerine uygulanan
¢evrimi¢i anket sonuglarina gore; Ogrencilerin Facebook kullanimi ile aralarindaki
iletisimin gelistigi, derse katilimlarinin ve ilgililerinin biiylik oranda arttig1 sonucuna
ulagmuglardir.

Chisega- Negrila ve Luiza (2014), ¢evrimici Ingilizce dgrenimi iizerine yaptiklari
“Cevrimici Ingilizce Ogrenimine Kritik Yaklasim” isimli ¢alismalarinda, e-egitim
uygulamalarinin giin gectik¢e daha popiiler hale geldigini belirtmislerdir. E-egitimin
blog, wiki, e-posta gibi teknolojilerin ¢oguna yer verdigi ve sosyal medya araglari ile
iligkili oldugu i¢in tercih edildigini savunmuslardir.

Felea ve Stanca (2015), “Wiki ve Facebook’un Akademik Amacli Ingilizce
Ogreniminde Kullanilmas1 Uzerine Ogrencilerin  Algt ve Beklentileri: Pilot
Uygulama” isimli calismalarinda 6grencilerin akademik amagl Ingilizce 6greniminde
Wiki ve Facebook kullanimindan beklentilerini arastirdiklart bir pilot uygulama
gerceklestirmislerdir. Bu uygulama siirecinde Ingilizce ogretiminde geleneksel
yontemler yerine, web tabanli yaklasim izlenmistir. Uygulanan anketlerin ardindan
yapilan nicel analizin yani sira, sinif gézlemi uygulanmis ve sonug olarak bu siirecte
Ogrencilerin derse olan ilgisi ve katiliminda artis oldugu sonucuna varilmistir.
Thuairaj, Hoon ve Roy (2015) ise, “Sosyal Ag Sitelerinin Kullanimi1 Uzerine Ogrenci
Goriigleri: Akademik Ingilizce Ogrenimi” isimli ¢calismalarinda sosyal ag sitelerinde
dilin kullanimi iizerine 6grenci goriislerine yer vermislerdir. Cogunlugu Cin etnik

grubuna mensup katilimcilara uygulanan anketler betimsel istatistik yontem ile analiz
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edilmistir. Calismanin sonucunda, mesajlasarak iletisim kurmanin katilimcilarin
Ingilizce gelisimlerine etkisinin olmadigi kanisina varilmustir.

Satinbank ve Gurr (2016), “Birinci Sinmif Muhasebe Dersinde Sosyal Medya
Platformlarinin Kullanilmas1” isimli ¢aligmalarin1 bir Giiney Afrika {iniversitesinin
lsiif muhasebe dersi g¢ercevesinde gerceklestirmislerdir. Calismalarinda,
Ogrencilerin sosyal medya platformlarini ders siirecinde ne sekilde kullandiklarini ve
bu durumun faydalarini ortaya ¢ikarmayi hedeflemislerdir. Calismanin sonucunda,
ders siirecinde sosyal medya araglar1 kullaniminin 6grenme, 6gretme ve iletisim
tizerine etkisine yonelik yaklagimlarin cinsiyet ve dil degiskenlerine gore farklilik
gdsterdigi ortaya ¢ikmistir. Ana dili Ingilizce olmayan &grenciler, ana dili ingilizce
olan Ogrencilere oranla, egitim siirecinde sosyal medya kullaniminin &grenme,
Ogretme ve iletisim kurma agisindan daha faydali oldugunu belirtmislerdir.

Bu arastirmalarin yani sira, literatiirde konu ile ilgili pek ¢ok ¢alisma yer almaktadir.
Yapilan baz1 arastirmalarda, sosyal medya araglarinin 6grencilerin derse ve konuya
olan dikkatini dagittig1 sonucuna varildigr goriilmektedir (Kulesza, DeHondt ve
Nezlek, 2011). Ayrica bazi 6grencilerin sosyal medya araglarinin smif ortaminin
bozulmasina sebep oldugunu diisiindiigii tespit edilmistir. (Odom, Jarvis, Sandlin ve
Peek 2013). Ote yandan birgok arastirma sosyal aglarin giinliik hayattaki genel
faydalari, kullanim etigi ve gizlilik ilkesi iizerinde yogunlagmaktadir (Lockyer ve
Patterson, 2008). Sosyal medya araglarinin G6gretim siirecinde kullanilmasinin,
Ogrencilerin derse katilimini ve ilgilerini arttirdig1 sonucuna ulasmis pek ¢ok ¢alisma
da mevcuttur.

Yukarida goriildiigii gibi, sosyal medyanin Ingilizce 6gretiminde kullanilmasi

hakkinda diinyada yer alan arastirma sayisi sinirlidir. Bununla beraber, 6gretmen
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goriiglerinin alindig1 ¢aligmalar ¢cok daha yetersiz goriilmektedir. Bu arastirmanin,
sosyal medyanim Ingilizce dgretiminde kullanilmasina iliskin &gretmen goriislerine

odaklanmasinin, uluslararas literatiire 6nemli katki saglayacagi disiiniilmektedir.
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BOLUM 3

YONTEM

Bu boliimde, aragtirmanin modeli, evren ve 6rneklem, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi ve analizi ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1 Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, nicel ve nitel arastirma yontemlerinin bir arada kullanildigi karma
yonteme uygun bir ¢alismadir. Karma yontem arastirmalari, arastirmacinin bir caligma
veya birbirini izleyen c¢alismalar igerisinde nitel ve nicel yontem, yaklasim ve
kavramlar1 birlestirmesi olarak tanimlanir (Creswell, 2003; Tashakkori ve Teddlie,
1998; Johnson ve Onwuegbuzie, 2004). Calisma nicel kisminda yontem olarak
betimsel nitelikte bir arastirma olup, tarama modelleri esas alinarak
gergeklestirilmistir. Tarama modelleri, gegcmiste ya da halen var olan bir durumu, var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Aragtirmaya konu
olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya
calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme ¢abasi gosterilmez. Bilinmek
istenen sey, vardir ve oradadir. Onemli olan, arastirma amacina uygun bir bigimde
“g6zleyip” belirleyebilmektir (Karasar, 2009). Calismanin nitel kisminda ise 6gretmen
gorislerine dayali olarak mevcut durum belirlenmeye calisildigindan igerik analizi
yontemi uygulanmaistir.

Arastirma, tarama modellerinden genel tarama modellerine uygundur. Genel tarama
modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya

varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem
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tizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir. Bu model yardimiyla tekil ya da iliskisel
taramalar yapilabilir (Karasar, 2009).

Bu calismada, devlet ve 6zel okullarda gérev yapan ilkokul, ortaokul ve lise ingilizce
dgretmenlerinin sosyal medyanin ingilizce 6gretiminde kullanimina iliskin goriisleri
oncesince 3 adet agik uglu soru yardimiyla, sonrasinda 10 maddeden olusan anket
maddelerine verdikleri cevaplarin cinsiyet, yas araligi, mesleki deneyim yili, hizmet
verilen 6grenci diizeyi ve 0gretmenin uyrugu degiskenlerine gore anlamli farklilik
gosterip gostermedigi belirlenmeye calisilmigtir. Calismanin 6gretmenlerin anket
maddelerine verdikleri cevaplar ile mesleki deneyim yili arasindaki iligkiyi belirlemeyi
amaglamasi bakimindan iliskisel tarama modeline uygun oldugu diisiiniilmektedir.
Mliskisel tarama modelleri, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim
varligin1 ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir (Karasar,

2009).

3.2 Calisma Grubu

Aragtirmanin galisma grubunu, Antalya ili Muratpasa ilgesindeki 65 Ingilizce
ogretmeni olusturmaktadir. Caligma grubu icinde yer alan Ogretmenlerin kisisel
bilgilerini belirlemek amaciyla anketin birinci boliimiinde “Kisisel Bilgi Formu”
olusturulmus ve bu form, arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetini, yas araligini,
mesleki deneyim yilini, hizmet verilen 6grenci diizeyini ve 6gretmenin uyrugunu
belirlemeye yonelik olarak kullanilmistir. Kisisel bilgi formundan elde edilen verilerin
dagilimi asagidaki tablolarda verilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet degiskenine gore dagilimlar1 Tablo 2.1°de

verilmistir.
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Tablo 3.1 Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlart

f %
Cinsiyet
Erkek 13 20,00
Kadin 52 80,00
Toplam 65 100,0

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore dagilimina bakildiginda
13’iniin (% 20,00) erkek ve 52’sinin (% 80,00) kadin oldugu gorilmistiir.
Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugunu kadin 6gretmenler olusturmaktadir.

Ogretmenlerin yas degiskenine gore dagilimlar1 Tablo 3.2°de verilmistir.

Tablo 3.2 Ogretmenlerin Yas Degiskenine Gére Dagilimlart

f %
Yas
20 — 35 aras1 29 44,60
36 — 50 aras1 33 50,80
50 ve iizeri 3 4,60
Toplam 65 100,0

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin  yaslarina goére dagilimma bakildiginda
ogretmenlerin 29’unun (% 44,60) 20 ile 35 yas araliginda oldugu, 33’{iniin (% 50,80)
36 ile 50 yas araliginda oldugu ve sadece 3 tanesinin (% 4,60) 50 ve iizeri oldugu
belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenler arasinda en ¢ok 36-50 yas aralig
sonrasinda 20-35 yas aralifi ve son olarak 50 iizeri 6gretmenlerin oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin mesleki deneyim yilina gére dagilimlar1 Tablo 3.3’te

verilmistir.
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Tablo 3.3 Ogretmenlerin Mesleki Deneyim Yili Degiskenine Gére Dagilimlart

f %

Deneyim Yili

1 -5yl arasi 6 9,20
6 — 10 y1l aras1 20 30,80
11 - 15 yil aras1 17 26,20
16 — 20 y1l arasi 15 23,10
21 y1l ve iizeri 7 10,80
Toplam 65 100,0

Arastirmaya katilan &gretmenlerin  mesleki deneyim yilina gore dagilimina
bakildiginda 6gretmenlerin 6’sinin (% 9,20) 1-5 y1l arasi, 20’sinin (% 30,80) 6-10 y1l
arasi, 17’sinin (% 26,20) 11-15 yil arasi, 15’inin (% 23,10) 16-20 yil aras1 ve 7’sinin
21 yil iizerinde mesleki deneyime sahip olduklari belirlenmistir. Arastirmaya katilan
Ogretmenlerin ¢gogunlugunun 6-10 yil ile 11-15 ve 16-20 yil arasinda deneyime sahip
olduklar1 goriilmektedir. Bunun yaninda 1-5 yil ile 21 y1l ve lizeri deneyime sahip olan
ogretmenlerin oldukg¢a az oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin ilkokul, ortaokul ve
lise olarak belirlenen ve hizmet verilen 6grenci diizeyi olarak isimlendirilen degiskene

gore dagilimlar1 Tablo 3.4’°te verilmistir.

Tablo 3.4 Ogretmenlerin Hizmet Verilen Ogrenci Diizeyine Géore Dagilimlart

. o f %
Hizmet Verilen Ogrenci Diizeyi
Tlkokul 21 32,30
Ortaokul 25 38,50
Lise 19 29,20
Toplam 65 100,0
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Arastirmaya katilan O6gretmenlerin hizmet verdikleri 6grenci diizeylerine gore
dagilimina bakildiginda 6gretmenlerin 21’inin (% 32,30) ilkokul diizeyinde, 25’inin
(% 38,50) ortaokul diizeyinde ve 19’unun (% 29,20) lise diizeyindeki Ogrencilere
hizmet verdikleri belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin dagilimlarinin
genel olarak birbirlerine yakin oldugu ancak ¢ogunlugun ortaokul diizeyinde hizmet
veren dgretmenlerin oldugu goriilmektedir. Calismada son olarak dgretmenlerin bagh

olduklart uyruga gore dagilimlar: Tablo 3.5’te verilmistir.

Tablo 3.5 Ogretmenlerin Uyruklarina Gore Dagilimlar

Program f %

Tiirkiye Camhuriyeti Vatandasi 58 89,20
Diger 7 10,80
Toplam 65 100,0

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin uyruklarina goére dagilimina bakildiginda
Ogrencilerin 58’inin (% 89,20) Tiirk vatandas1 ve 7’sinin (% 10,80) diger milletlerden
oldugu belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugunun Tirk ve

sadece %10’luk bir kismimin diger milletlerden oldugu goériilmektedir.

3.3 Veri Toplama Araglan

Arastirmada iki 6lgek kullanilmistir. ilk olarak, Ingilizce &gretmenlerinin
Ingilizce 6gretim siirecinde sosyal medya araglarinin kullanimina yonelik
goriislerini almaya yonelik 5°1i Likert tipi anket uygulanmistir. Anketin ilk
bolimi katilimcilarin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorulardan,
ikinci boliimii 5°1i likert tipi 10 maddeden olusmaktadir (EK 1). ikinci 6lgek ise
Ingilizce dgretmenlerinin sosyal medyanin Ingilizce dgretiminde kullanilmasina
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iligkin goriislerini almaya yonelik a¢ik u¢lu sorulardan olusan gériisme formudur

(EK 2).

3.3.1 Anket Formu

Arastirmanin problem cilimlesi ve alt problemlerine cevap bulmak amaciyla
hazirlanan ankette toplam 10 madde bulunmaktadir. Bu 10 maddenin 1. ve 2.
maddeleri ile “Ingilizce 6gretim siirecinde Facebook, Twitter, SKype, Whatsapp gibi
sosyal paylasim ortamlari dgretmenler tarafindan kullanilmakta midir?” sorusuna
cevap aranmustir. Anketin 3, 4, 6, 7 ve 8. maddeleri “Facebook, Twitter, Skype,
Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlar1 ingilizce 6gretim siirecinde 6gretmenler
tarafindan hangi amaglarla kullanilmaktadir?”” sorusuna cevap verecek niteliktedir.
Anket formunun 5. ve 9. Maddeleri ile “Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi
sosyal paylasim ortamlarinin Ingilizce dgretiminde kullanilmasimin olumsuz etkileri
var midir?” sorusuna ve anketin 10.maddesi ile de “Facebook, Twitter, Skype,
Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarmin kullamminin ingilizce 6gretim siireci igin
olumlu etkileri var midir?” sorusuna cevap aranmistir. Ayrica anketin ilk bolimiinde
bulunan ve anketin uygulandigi kisinin demografik o6zelliklerini 6grenmeye
yonelik sorulardan olusan kisim, calismanin alt problemlerini cinsiyet, yas,
deneyim, uyruk, 6grenci diizeyi ve okul tirii degiskenlerine gore analiz
edebilmeyi saglamaktadir.

Anket maddelerinin hazirlanmas1 asamasinda, anketin cevaplanmasi mimkiin
oldugunca kolay ve hizli olacak sekilde diizenlenmesine 6nem verilmistir.
Ankette bulunan maddelerin net ve anlasilir olmasina dikkat edilmistir. Anketin
hazirlanmas1 asamasinda ve maddeler olusturulduktan sonra uzman goriisi

alinmistir.
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Anket formunun uygulanmasinin ardindan yapilan normal dagilima uygunluk
testi ile korelasyon degerlerinin negatif ¢ikmasi ilizerine dl¢egin giivenirlik
degerini yiikseltmek adina 5. ve 9. maddelerin 6lgekten ¢ikarilmasina karar
verilmistir. Ardindan yapilan analizler sonucunda 6. maddenin binisik madde
olduguna karar verilmistir. Ayn1 anda birden fazla 6zelligi 6lcen bu maddenin
gegerlige iliskin bir tehdit olmasi sebebiyle 6. Maddenin de dlgekten ¢ikarilmasina
karar verilmistir. Olgme aracindan ¢ikarilan 6. maddeden dolay: kapsam gegerliliginin
bozulmamasint saglamak amaciyla elde edilen madde havuzu alan uzmanlarina
tekrardan inceletilmistir. Alan uzmanlarinin ilgili boyuttan toplamda 1 madde atilmis
olmasiin kapsam gegerligini etkilemeyecegi yoniinde goriis alinmistir. Veri analizi

kalan diger maddelere verilen cevaplar iizerinden gerceklestirilmistir.

3.3.2 Goriisme Formu

Bu ¢alismada uygulanan anketleri takiben ek bilgi toplayabilmek i¢in goriisme
formu da uygulanmistir. Form, anket sorularini destekleyecek nitelikte 3 acik uclu
sorudan olugsmaktadir. Sorularin belirlenmesi ve olusturulmasi asamasinda uzman
gorisi almmistir. Bu 3 agik uglu sorunun ilk sorusuna verilen cevaplarin
calismanin “Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarinin
kullaniminin Ingilizce 8gretim siireci i¢in olumlu etkileri var midir?” alt problemine,
ikinci sorusuna verilecek cevaplarin ¢alismanin “Facebook, Twitter, Skype,
Whatsapp gibi sosyal paylagim ortamlarinin Ingilizce dgretiminde kullanilmasinin
olumsuz etkileri var midir?” alt problemine ve igiincli sorusuna verilecek

cevaplarin ¢aligmanin “Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim
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ortamlar1 Ingilizce &gretim siirecinde Ogretmenler tarafindan hangi amaglarla
kullanilmaktadir?” alt problemine 1s1k tutacagi planlanmistir.

Sorulmasi planlanan sorular 6nceden hazirlandig1 ve arastirmaci sorabilecegi alt
sorularla goriismenin akisini etkileyebilecek esneklige sahip oldugu icin yapilan
goriismeler, yar1 yapilandirilmis miilakat 6zelligi tagimaktadir.

Goriismelerin tiimii birebir yapilmis ve alinan cevaplar her soru i¢i goriisme
formu {izerine arastirmaci tarafindan not alinmistir. Goriismeler sirasinda,
calisma i¢in faydali bilgi edinmeye, 6zel hayata miidahale etmemeye ve yansiz
olmaya dikkat edilmistir. GoOrlisme esnasinda alinan notlar, form iizerinde

diizenlenerek, goriigmenin ardindan yazili hale getirilmistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Hazirlanan anket ve goriisme formu Ocak 2017 tarihinde Milli Egitim
Bakanligi’ndan gerekli izinlerin alinmasi ile uygulanmaya baslanmistir (EK 3).
Olgeklerin uygulanmasi1 igin Antalya’nin Muratpasa ilgesine bagli, sosyo-
ekonomik diizeyleri birbirine yakin, farkli devlet okullar1 ve 6zel okullar
gezilmis, bu okullardaki Ingilizce 6gretmenleri ile gdriigiilmiistiir. Goriisiilen her
Ogretmen, yapilan arastirma ile ilgili kisaca bilgilendirilmis ve ardindan anket
formunu doldurmuslardir. Goériisme formu 6gretmenler ile okulun miisait bir sinif
ya da odasinda teke tek yapilan goriismeler siirecinde arastirmaci tarafindan
doldurulmustur. Goriismeler her bir 6gretmen ig¢in ortalama 30 dakika siirmiistiir.
Olgekler 31’i devlet 34’ii 6zel okuldan olmak iizere toplam 65 Ogretmene

uygulanmis ve verilerin toplanma siireci iki hafta stirmiistiir.
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3.4. Verilerin Analizi

Aragtirmalarda toplanan verilerin istatistiksel analizlerinin yapilabilmesi i¢in 6ncelikli
olarak veriler diizenlenmelidir. Verilerin analizinde kullanilan istatistiksel testlerin
seciminde ¢ok sayida uzmandan goriis alinmistir. Bilimsel ¢alismalarda istatistiksel
pek ¢cok analizi uygulayabilmek i¢in verilerin dagiliminin normal ya da normale yakin
olmasi gereckmektedir (Kalayci, 2009). Bu sebeple, uygun analiz tiiriine karar
verebilmek amaciyla, 6ncelikle verilen normallik varsayimini karsilayip karsilamadigi
belirlenmistir. Ayrica literatiirdeki ¢aligsmalar taranarak yapilan ¢aligmalar istatistiksel
acilardan O0rnek olarak ele alinmistir.

Katilimcilarin demografik 6zelliklerini edinmek amaciyla hazirlanan ankette, anket
yapilanlarin cinsiyet, yas, uyruk, mesleki yil ve okutulan 6grenci diizeyine gore
verilerin islenmesine ve analiz edilmesine olanak saglayan sorular hazirlanmistir.
Ankette bulunan maddeler, likert tipi, esit aralikli, alt1 bolimli kiigiik olgekler
kullanilarak degerlendirilmektedir. Bu oOlcekte kisinin kendisi hakkinda goriis
belirtmesi amaciyla 5°1i Likert tipi 6lgek hazirlanmistir. Buna gore, 6l¢ekte 1 puan en
olumsuz madde olmak iizere “Hi¢ Katilmiyorum”; 2 puan “Katilmiyorum”; 3 puan
“Kismen Katiliyorum”; 4 puan “Katiliyorum” ve 5 puan “Tamamen Katiliyorum”
seklinde degerlendirilmistir. Elde edilen ortalama puanlarin yorumlanmasinda ranj
degeri (5-1=4) toplam 5 kategori olmasi1 sebebiyle 5’e boliinmiis ve smif araligi 0,80
olarak hesaplanmistir. Buna gore 1,00-1,80 arast ortalama puanlar “Hig
Katilmiyorum” diizeyinde; 1,81-2,60 arast ortalama puanlar “Katilmiyorum”
diizeyinde; 2,61-3,40 aras1 ortalama puanlar “Kismen Katiliyorum” diizeyinde; 3,41-
4,20 aras1 ortalama puanlar “Katiliyorum” diizeyinde ve son olarak 4,21-5,00 aras1

ortalama puanlar “Tamamen Katiliyorum” diizeyinde kabul edilmistir.
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Gorlisme formu ise katilimcilarin goriiglerini almaya yonelik 3 agik uglu sorudan
olusmaktadir. Bu sorular ile Ingilizce 6gretmenlerinin sosyal medyanin ingilizce
Ogretiminde kullanilmasina iligskin goriislerine ulasmak hedeflenmektedir.

Verilerin analizinde betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Betimsel analizin amaci,
ham verilerin okuyucunun anlayabilecegi ve isterlerse kullanabilecegi bir bigime
sokulmasidir (Yildirim ve Simsek, 2008).

Verilerin islenmesi, arastirmanin temel sonuglarinin yani sira mevcut analizin
hazirlanmasinda dikkate alinan diger belirli katsayilar1 yansitan tek degerli ve ¢ift
degerli istatistiksel tablolarin hazirlanmasint miimkiin kilan yazilim ve bilgisayar
programlari ile gerceklesmistir.

Arastirmada verilerin analizi bilgisayar ortamimda SPSS 19.0 ve NVIVO 11 paket
programlar1 yardimryla gerceklestirilmistir. Tiim istatistiksel islemler her bir maddeye
verilen cevaplar lizerinden ayr1 ayr gerceklestirilmistir.

Verilerin analizinde betimsel ve anlam g¢ikarici istatistik olmak iizere iki temel
yaklasim s6z konusudur (Biiylikoztiirk, 2010). Arastirmanin betimsel istatistik
boliimiinde kisisel bilgilerin ve maddelerin isaretlenme sikligini belirlemek amaciyla
frekans, yiizdeler ve aritmetik ortalamalart hesaplanmistir.  Arastirmanin
degiskenlerine ait ¢ikarimsal istatistik i¢in t testi, varyans analizi ve korelasyon analizi
yapilmustir. Ortalama puanlar arasindaki farkin anlamliligini test etmek i¢in iki grup
icin normal dagilima sahip degiskenler icin t testi, normal dagilim gdstermeyen
degiskenler igin Mann Whitney u-testi kullanilmustir. ikiden fazla grup igin normal
dagilim gosteren degiskenlerde tek yonlii varyans analizi, normal dagilim géstermeyen
degiskenlerde Kruskal Wallis H-testi gerceklestirilmistir. Arastirmanin degiskenleri

arasindaki iligkileri test etmek, bu iliskinin yoniinii ve derecesini belirlemek icin
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Pearson Korelasyon katsayilar1 hesaplanmigtir. Sonuglarin yorumlanmasinda tiim
Olgtimler i¢in anlamlilik diizeyi, egitim arastirmalart i¢in kabul goéren .05 olarak

degerlendirilmistir.
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BOLUM 4

BULGULAR

4.1. Arastirmada Gozlenen Degiskenlerin Normal Dagilima Uygunlugu

Bilimsel arastirmalarin en onemli asamalarindan biri de toplanan verilerin analiz
edilmesi siirecidir. Arastirma sorularini yanitlamak ya da hipotezleri test etmek
amaciyla ihtiya¢ duyulan veriler ile uygun analiz tiirliniin belirlenmesi sonucunda
anlamli kararlara ulagilmaktadir (Biiylikoztirk, 2010). Uygun analiz tiirliniin
belirlenmesinde ilk olgiit verilerin tirudir (Eymen, 2007). Uygun analiz tiiriini
belirlemek amaciyla c¢alismada ilk olarak gozlenen degiskenlerin dagiliminin
normallik ve homojenlik varsayimlarini saglayip saglamadigina yonelik test sonuglari

Tablo 4.1’de verilmistir.

Tablo 4.1 Gozlenen Degiskenlerin Normal Dagilima Uygunluk Testi

Kolmogorov-Smirnov(a) Shapiro-Wilk
deneyim Statistic Df Sig. Statistic Df Sig.
1-5arasi ,283 6 ,143 ,921 6 514
6 - 10 arasi ,334 20 ,000 ,678 20 ,000
sorul 11-15arasi 275 16 ,002 839 16 ,009
16 - 20 arasi ,341 14 ,000 ,759 14 ,002
21 ve uzeri ,504 7 ,000 ,453 7 ,000
1-5arasi ,223 6 ,200(*) ,908 6 421
6 - 10 arasi ,192 20 ,052 ,869 20 ,011
soru2 11- 15 arasi ,292 16 ,001 ,856 16 ,017
16 - 20 arasi ,255 14 ,014 ,843 14 ,018
21 ve uzeri ,338 7 ,015 ,769 7 ,020
1-5arasi ,195 6 ,200(*) ,861 6 ,191
6 - 10 arasi ,238 20 ,004 ,854 20 ,006
soru3 11-15arasi 323 16 ,000 743 16 ,001
16 - 20 arasi ,200 14 ,133 ,899 14 ,108
21 ve uzeri ,331 7 ,020 773 7 ,022
1-5arasi ,209 6 ,200(*) ,907 6 415
6 - 10 arasi ,173 20 ,119 ,860 20 ,008
soru4 :
11 - 15 arasi ,233 16 ,020 ,885 16 ,046
16 - 20 arasi ,272 14 ,006 ,786 14 ,003
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21 ve uzeri ,360 7 ,007 ,664 7 ,001

1-5arasi ,223 6 ,200(*) ,908 6 421
6 - 10 arasi 272 20 ,000 835 20 ,003
soru5 11-15arasi 227 16 027 911 16 122
16 - 20 arasi 164 14 ,200(*) 906 14 ,140
21 ve uzeri ,360 7 ,007 ,664 7 ,001
1-5arasi ,283 6 ,143 921 6 514
6 - 10 arasi ,200 20 ,035 ,864 20 ,009
sorué 11 - 15 arasi ,283 16 ,001 ,845 16 011
16 - 20 arasi ,280 14 ,004 881 14 ,060
21 ve uzeri 311 7 ,039 ,720 7 ,006
1-5arasi ,308 6 077 857 6 178
6 - 10 arasi 181 20 ,085 877 20 016
soru? 11 - 15 arasi ,220 16 ,038 ,919 16 164
16 - 20 arasi 215 14 ,078 865 14 ,036
21 ve uzeri 304 7 ,049 819 7 ,062
1-5arasi 1333 6 ,036 827 6 101
6 - 10 arasi 218 20 ,013 832 20 ,003
soru8 11-15arasi 282 16 ,001 832 16 ,007
16 - 20 arasi 191 14 179 867 14 ,038
21 ve uzeri ,338 7 015 769 7 ,020
1-5arasi ,308 6 077 ,857 6 178
6 - 10 arasi 220 20 ,012 835 20 ,003
soru9 11-15 arasi 1330 16 ,000 819 16 ,005
16 - 20 arasi ,262 14 ,010 788 14 ,004
21 ve uzeri 258 7 174 818 7 ,062
1-5arasi 492 6 ,000 ,496 6 ,000
6 - 10 arasi 244 20 ,003 855 20 ,007
sorul0  11-15arasi 311 16 ,000 715 16 ,000
16 - 20 arasi ,255 14 014 828 14 011
21 ve uzeri ,258 7 174 818 7 ,062

* This is a lower bound of the true significance.
a Lilliefors Significance Correction

Tablo 4.1. incelendiginde, toplanan verilerin normal dagilima uygunlugunu test etmek
icin tek orneklem Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk Testi uygulanmustir.
Ingilizce &gretmenlerinin 10 maddelik anket sorularmma verdikleri cevaplarin
dagilimma bakildiginda, belirlenen z degeri i¢in anlamlilik degeri deneyim yili
degiskenin alt gruplarinda p<.05’ten kiigiik oldugu icin Ggretmenlerin anket
maddelerine verdikleri yanitlarin normal dagilim gostermedigi belirlenmistir. Bunun
yaninda anket maddelerine verilen yanitlarin homojenligini incelemek i¢in yapilan

Levene Testi sonucuna gore, belirlenen f degeri (F=2,027) icin anlamlilik degeri
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p>.05’ten biiyiik oldugu icin varyans dagilimlari arasindaki fark anlamli degildir.

Kolmogorov Smirnov testi sonucunda normal dagilim gostermeyen degiskenlerin Q-

Q grafikleri ile betimleyici istatistik tablolar1 sirasiyla gosterilmistir. Tablo 4.2°de 10

maddelik ankete ait betimleyici bilgiler verilmistir.

Tablo 4.2 Anket Maddelerine Ait Betimsel Veriler

sorul soru2 soru3 soru4 soru5 soru6 soru7 soru8 soru9 gorul
Toplam 65 65 65 65 65 65 63 65 65 65
Ortalama 4,12 344 292 353 261 335 29 318 226 356
Medyan 500 400 300 400 300 400 300 300 200 400
Mod 500 400 300 500 200 400 400 400 1,00 4,00
StandartSapma 135 12 130 137 122 129 136 135 125 113
Carpiklik 1,26 -608 -116 -647 148 -518 -019 -346 810 -678
Carpikiike Std. 297 297 297 297 297 297 302 297 297 297
Basikhk 943 -438 -976 -73 -113 -710 -1,22 -1,00 -338 032
pastidhe Std. 586 586 586 586 586 586 595 586 586 586

Tablo 4.2 incelendiginde anket maddelerine verilen yanitlara iliskin garpiklik ve

basiklik katsayilarinin +1 araliginin disinda oldugu belirlenmistir (Biiyiikoztiirk, 2010;

Kalayci, 2009). Bunun yaninda maddelere verilen yanitlarin normal dagilim

gostermedigi sonucunun gorsel olarak daha iyi bir sekilde anlasilabilmesi amaciyla her

bir madde igin elde edilen histogram grafikleri sirasiyla gosterilmistir. Grafik 4.1°de

anketin birinci maddesine iligkin histogram grafigi normal dagilim egrisi ile beraber

verilmistir.
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Grafik 4.1 Birinci Maddeye Ait Histogram Grafigi

Grafik 4.1’de anketin birinci maddesinin asir1 derecede sola c¢arpik oldugu
goriilmektedir. Stirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme
konusunda bagvurulan yontemlerden biri de degiskenleri grafik ile incelemedir. 20 ve
daha tiizeri gruplar icin onerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen grafikler ve diger
yontemler ile belirlenen anketin birinci maddesinin normal dagilim gostermedigi
gorlisii desteklenmektedir. Sapmanin “Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum”
arasinda olmasi, dagilimin 1liml derecede sola g¢arpik oldugunu dogrulamaktadir.
Tabachnick ve Fidel (2007) asir1 derece sola carpik dagilimlar igin logaritmik
dontigiimii uygulamanin dogru olacagini belirtmektedir. Ancak ¢alisma kapsaminda
ele alian veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi ve doniisiimler sonucunda veri kaybi
olmasi sebebiyle calismada parametrik olmayan (nonparametrik) analiz yontemlerinin

kullanilmasina karar verilmistir.
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Grafik 4.2°de anketin ikinci maddesine iliskin histogram grafigi normal dagilim egrisi

ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.2°de anketin ikinci maddesinin 1limli derecede sola ¢arpik oldugu

goriilmektedir. Siirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme

konusunda bagvurulan yontemlerden biri i¢in 6nerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen

grafikler ve diger yontemler ile belirlenen sonuglara gére anketin ikinci maddesinin

normal dagilim gostermedigi goriisii desteklenmektedir. Sapmanin “Katiliyorum”

diizeyinde olmasi, dagilimin 1limli derecede sola ¢arpik oldugunu dogrulamaktadir.

Tabachnick ve Fidel (2007) ilimli derece sola ¢arpik dagilimlar igin karekok

doniisiimii uygulamanin dogru olacagini belirtmektedir. Ancak ¢alisma kapsaminda

ele alinan veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi1 ve doniistimler sonucunda veri kaybi
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olmasi sebebiyle calismada 2. Madde i¢in parametrik olmayan (nonparametrik) analiz
yontemlerinin kullanilmasina karar verilmistir.
Grafik 4.3’te anketin igiincli maddesine iligkin histogram grafigi normal dagilim egrisi

ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.3 Ugiincii Maddeye Ait Histogram Grafigi

Grafik 4.3’te anketin ti¢lincii maddesinin asir1 derecede ¢arpiklik gostermedigi sadece
“Katilmiyorum” diizeyinde goriis bildirenlerin “katiliyorum” diizeyinde goriis
bildirenlerden daha az olmas1 sebebiyle maddeye verilen yanitlarin normal dagilim
gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Nitekim tigiincii maddede sadece 6-10 ve 11-15
deneyim yilina sahip 6gretmenlerin verdikleri yanitlarin normal dagilmadigr bunun
yaninda diger alt gruplar icin verilen yanitlarin normal dagilim gosterdigi

belirlenmistir.
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Elde edilen bu sonuca gore her ne kadar grafiksel olarak arastirma kapsaminda ele
alian toplam denek sayisinin ¢ok fazla olmamasi (N=65) sebebiyle normal dagilim
gosterdigi diistiniilen 3. Madde i¢in Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testleri
sonucunda normal dagilim gostermedigi belirlenmistir. Bu sebeple 3. Madde i¢in
parametrik olmayan (nonparametrik) analiz yontemlerinin kullanilmasina karar
verilmigtir.

Grafik 4.4’te anketin dordiincii maddesine iliskin histogram grafigi normal dagilim

egrisi ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.4 Dordiincii Maddeye Ait Histogram Grafigi

Grafik 4.4’te anketin dordiincii maddesinin 1limli derecede sola garpik oldugu
goriilmektedir. Siirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme
konusunda bagvurulan yontemlerden biri i¢in 6nerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen

grafikler ve diger yontemler ile belirlenen sonuglara gore anketin dordiincii
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maddesinin normal dagilim gostermedigi goriisii desteklenmektedir. Sapmanin
“Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum” diizeyinde olmasi, dagilimim 1limh
derecede sola ¢arpik oldugunu dogrulamaktadir. Tabachnick ve Fidel (2007) iliml
derece sola carpik dagilimlar i¢in karekdk donilisiimii uygulamanin dogru olacagini
belirtmektedir. Ancak ¢alisma kapsaminda ele alinan veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi
ve doniistimler sonucunda veri kaybi olmasi sebebiyle ¢alismada 4. Madde igin
parametrik olmayan (nonparametrik) analiz yontemlerinin kullanilmasina karar
verilmigtir.

Grafik 4.5’te anketin besinci maddesine iliskin histogram grafigi normal dagilim egrisi

ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.5 Besinci Maddeye Ait Histogram Grafigi

Grafik 4.5’te anketin besinci maddesinin 1limli derecede saga carpik oldugu

goriilmektedir. Stirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme
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konusunda bagvurulan yontemlerden biri i¢in 6nerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen
grafikler ve diger yontemler ile belirlenen sonuglara gére anketin besinci maddesinin
normal dagilim gostermedigi goriisii desteklenmektedir. Sapmanin sebebi “Tamamen
Katiliyorum” diizeyinde goriis bildiren katilime1 sayisinin olduk¢a az olmasi boylece
ortalama degerinin azalmasidir. Tabachnick ve Fidel (2007) 1limli derece saga garpik
dagilimlar i¢in karekok doniisiimii uygulamanin dogru olacagini belirtmektedir. Ancak
calisma kapsaminda ele alinan veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi ve doniigiimler
sonucunda veri kayb1 olmasi sebebiyle calismada 5. Madde i¢in parametrik olmayan
(nonparametrik) analiz yontemlerinin kullanilmasina karar verilmistir.

Grafik 4.6’da anketin altinct maddesine iligkin histogram grafigi normal dagilim

egrisi ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.6 Altinc1 Maddeye Ait Histogram Grafigi

Grafik 4.6’da anketin altinci maddesinin 1limli derecede sola carpik oldugu

goriilmektedir. Siirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme
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konusunda bagvurulan yontemlerden biri i¢in 6nerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen
grafikler ve diger yontemler ile belirlenen sonuglara gore anketin dordiincii
maddesinin normal dagilim gostermedigi goriisii desteklenmektedir. Sapmanin
“Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirenlerin goreceli
olarak diger cevap kategorilerinden daha fazla olmasi oldugu diisiiniilmektedir.
Tabachnick ve Fidel (2007) ilimli derece sola c¢arpik dagilimlar igin karekok
doniigiimii uygulamanin dogru olacagini belirtmektedir. Ancak ¢alisma kapsaminda
ele alinan veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi ve doniisiimler sonucunda veri kaybi
olmasi sebebiyle caligmada 6. Madde igin parametrik olmayan (nonparametrik) analiz
yontemlerinin kullanilmasina karar verilmistir.

Grafik 4.7°de anketin yedinci maddesine iliskin histogram grafigi normal dagilim

egrisi ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.7 Yedinci Maddeye Ait Histogram Grafigi
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Grafik 4.7°de anketin yedinci maddesinin normale yakin bir dagilim gosterdigi
goriilmektedir. Nitekim yedinci maddeye verilen yanitlar i¢in sadece 21 ve lizeri yas
grubu icin dagilimm normal olmadigr bunun yaninda diger tiim alt gruplar i¢in
ogretmenlerin verdikleri yanitlarin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Elde
edilen bu sonuca gore her ne kadar grafiksel olarak aragtirma kapsaminda ele alinan
toplam denek sayisinin ¢ok fazla olmamasi (N=65) sebebiyle grafiksel olarak normal
dagilim gosterdigi diigiiniilen 7. Madde igin Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk
testleri sonucunda normal dagilim gostermedigi belirlenmistir. Bu sebeple 7. Madde
icin parametrik olmayan (nonparametrik) analiz yontemlerinin kullanilmasina karar
verilmigtir.

Grafik 4.8’de anketin sekizinci maddesine iliskin histogram grafigi normal dagilim

egrisi ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.8 Sekizinci Maddeye Ait Histogram Grafigi
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Grafik 4.8’de anketin sekizinci maddesinin 1limli derecede sola garpik oldugu
goriilmektedir. Stirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme
konusunda bagvurulan yontemlerden biri i¢in 6nerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen
grafikler ve diger yontemler ile belirlenen sonuglara gore anketin dordiincii
maddesinin normal dagilim gostermedigi goriisii desteklenmektedir. Sapmanin
sebebinin “Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirenlerin goreceli olarak diger cevap
kategorilerinden daha fazla olmasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Tabachnick
ve Fidel (2007) ilimli derece sola g¢arpik dagilimlar igin karekok doniisiimii
uygulamanin dogru olacagini belirtmektedir. Ancak calisma kapsaminda ele alinan
veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi ve doniisiimler sonucunda veri kaybi olmasi
sebebiyle c¢alismada 8. Madde ic¢in parametrik olmayan (nonparametrik) analiz
yontemlerinin kullanilmasina karar verilmistir.

Grafik 4.9°da anketin dokuzuncu maddesine iligkin histogram grafigi normal dagilim

egrisi ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.9 Dokuzuncu Maddeye Ait Histogram Grafigi
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Grafik 4.9’da anketin dokuzuncu maddesinin asir1 derecede saga carpik oldugu
goriilmektedir. Stirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme
konusunda basvurulan yontemlerden biri de degiskenleri grafik ile incelemedir. 20 ve
daha tizeri gruplar i¢in Onerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen grafikler ve diger
yontemler ile belirlenen anketin birinci maddesinin normal dagilim gostermedigi
goriigiinii desteklemektedir. Sapmanin “Hi¢ Katilmiyorum” ve “Katilmiyorum”
diizeyinde goriis bildirenlerin goreceli olarak diger cevap kategorilerinden daha fazla
olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Tabachnick ve Fidel (2007) asir1 derece
saga carpik dagilimlar icin logaritmik doniisimii uygulamanin dogru olacagini
belirtmektedir. Ancak ¢alisma kapsaminda ele alinan veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi
ve donilistimler sonucunda veri kaybi olmasi sebebiyle ¢alismada 9. Madde igin
parametrik olmayan (nonparametrik) analiz yoOntemlerinin kullanilmasma karar
verilmigtir.

Grafik 4.10’da anketin onuncu maddesine iligskin histogram grafigi normal dagilim

egrisi ile beraber verilmistir.
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Grafik 4.10 Onuncu Maddeye Ait Histogram Grafigi

Grafik 4.10°da anketin onuncu maddesinin 1limli derecede sola carpik oldugu
goriilmektedir. Stirekli degiskenlere ait verilerin normal dagilim 6zelligini belirleme
konusunda bagvurulan yontemlerden biri i¢in 6nerilen Q-Q Plot yontemi ile elde edilen
grafikler ve diger yontemler ile belirlenen sonuglara gore anketin dordiincii
maddesinin normal dagilim gostermedigi gorlisii desteklemektedir. Sapmanin
ozellikle “Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirenlerin goreceli olarak diger cevap
kategorilerinden daha fazla olmasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Tabachnick
ve Fidel (2007) ilimli derece sola c¢arpik dagilimlar igin karekok doniistimii
uygulamanin dogru olacagini belirtmektedir. Ancak ¢alisma kapsaminda ele alinan
veri sayisinin ¢ok fazla olmamasi ve doniisiimler sonucunda veri kaybi olmasi
sebebiyle calismada 10. Madde icin parametrik olmayan (nonparametrik) analiz

yontemlerinin kullanilmasina karar verilmistir.
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Bu islemlerin ardindan 10 maddelik anketin giivenirlik ve gecerlik ¢alismalarina
gecilmistir. Toplam 10 maddeden olusan “Ingilizce Ogretmenlerinin Sosyal Medyanin
Ingilizce Ogretiminde Kullanilmas: ile Ilgili Goriigleri” anketinin genelinden elde
edilen Cronbach Alfa degeri .72 olarak hesaplanmustir. Olgekte yer alan maddelere
iliskin giivenirlik degerleri ile ilgili maddenin silinmesi sonucunda elde edilecek olan

Cronbach Alfa degerleri Tablo 4.3’de gosterilmistir.

Tablo 4.3. Toplam 10 Maddelik Ankete Iliskin Giivenirlik Degerleri

Corrected Squared Cronbach's
Scale Mean if ~ Scale Variance Item-Total Multiple Alpha if Item
Item Deleted if Item Deleted Correlation Correlation Deleted
sorul 27,9524 39,401 351 ,354 ,702
soru2 28,6032 36,114 ,539 ,606 ,672
soru3 29,1111 34,649 ,612 ,488 ,657
soru4 28,4762 33,415 ,670 ,555 ,645
sorus 29,4444 48,799 -,268 214 ,789
soru6 28,7302 32,587 774 ,670 ,627
soru? 29,0952 33,023 ,688 ,653 ,640
soru8 28,9048 34,862 ,561 ,568 ,665
soru9 29,7619 51,088 -,388 ,570 ,805
sorul0 28,4921 37,802 484 ,696 683

Tablo 4.3 incelediginde ankette yer alan maddelerin bazilarinin disiik bazilarinin
yiiksek alfa degerine sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle 5. ve 9. Maddelerin i¢
tutarlilik anlamindaki korelasyon degerleri incelendiginde, 5. madde i¢in a= —0,268
ve 9. Madde i¢in a= —0,388 oldugu goriilmektedir. Her ne kadar ilgili maddeler
olumsuz ifadeler igerse de degisken tanimlamalari tersten yapilmasina ragmen her iki
maddenin 6lgegin tamamu ile korelasyon degerleri negatif ¢ikmistir. Bunun yaninda 5.
madde cikarildiginda alfa degerinin .79 ve 9. madde cikarildiginda .81 degerine
yiikselecegi goriildiigiinden bu iki maddenin anketten ¢ikarilmasina karar verilmistir.
Anketin 5. ve 9. maddeleri ¢ikarildiktan sonra elde edilen gilivenirlik degeri Tablo

4.4’te gosterilmistir.
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Tablo 4.4. Toplam 8 Maddelik Ankete Iliskin Giivenirlik Degerleri

Corrected Squared Cronbach's
Scale Mean if Scale Variance Item-Total Multiple Alpha if Item
Item Deleted if Item Deleted Correlation Correlation Deleted
sorul 23,0317 46,805 445 ,335 ,875
soru2 23,6825 43,252 ,626 ,584 ,858
soru3 24,1905 42,092 ,666 ,483 ,853
soru4 23,5556 40,896 712 552 ,848
soru6 23,8095 40,802 , 758 ,635 ,843
soru? 24,1746 41,663 ,651 ,645 ,855
soru8 23,9841 43,209 ,558 557 ,866
sorul0 23,5714 44,442 627 467 ,858

Tablo 4.4 incelendiginde 2 madde ¢ikarildiktan sonra kalan 8 maddenin 6l¢egin geneli
ile .45 ile .76 arasinda degisen madde-toplam korelasyon degerlerine sahip oldugu
goriilmektedir. Kalan 8 madde i¢in Cronbach alfa degeri 0,873 olarak hesaplanmuistir.
Elde edilen bu sonuca gore Olgegin giivenilir bir 6lgme araci oldugu sonucuna
ulagilmistir. Giivenirlik analizlerinin ardindan gecerligi belirlemeye yonelik en ¢ok
kullanilan yontemlerden biri olan faktdr analizine bagvurulmustur (Tabachnick ve
Fidel, 2007). Ingilizce 6gretmenleri icin gelistirilen anketin kapsam gecerligini test
etmek ve faktor yiiklerini belirleyerek olcegi boyutlandirabilmek amaciyla faktor
analizi uygulanmistir. Verilerin faktdr analizine uygunlugunu belirlemek amaciyla
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Sphericity degeri hesaplanmustir.
Bunun yaninda ankette yer alan madde sayisinin 5-10 kat1 kadar 6rnekleme ulagsmak
anket gelistirme ¢aligmalarinda yeterli goriildiigiinden 65 kisilik ¢calisma grubu faktor
analizi i¢in yeterli goriilmiistiir (Kline, 1994). Faktor analizi sonucunda KMO degeri
0,836 olarak belirlenmis ve Barlett testi sonuclar1 da anlamli bulunmustur (¥2=235,26;
sd=28, p=.000). Elde edilen bu degerlere gore 10 maddelik ankete faktor analizi

yapilabilecegi sonucuna ulagilmistir.
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Caligsmada ilk olarak dlgegin tek boyutlu olup olmadigini belirlemek amaciyla temel
bilesenler analizi yapilmis ve dlgegin alt boyutlari arasinda iliski olmadig1 diisiiniilerek
temel bilesenlere gore Varimax dik dondiirme teknigi kullanilmigtir.  Analiz

sonucunda elde edilen degerler Tablo 4.5’te gdsterilmistir.

Tablo 4.5. Toplam 8 Maddelik Ankete Iliskin Faktor Analizi Sonuclari

ifadeler otk g g
Maddeler Varyans
M2 Ingilizce ogretim siirecinde sosyal paylasim aglarim 677 791 997

kullanirim.

M10 Sosyal paylasim Wz?gl.ar}.mfl ) Ingilizce oOgretiminde 651 774 296
kullanilmasi gerektigini diisiiniiyorum.

M1 Sosyal paylasim aglarm giinliik hayatta etkin olarak 559 748 001
kullanirim.

M4 Sosyal paylasim aglarim derslerle ilgili materyal 651 661 463
paylasimi amaciyla kullanirim.

M6 Sosyal p.a).flaslm aglarii simif etkinlikleri hakkinda bilgi 701 626 556
vermek icin kullanirim

F1: ingilizce Ogretimi

M7 .S(.)syal paylasim aglarini 6dev teslimlerini yapabilmek 837 188 895
icin kullanirim.

M8 Sosyal pfl).’laSIm aglarii simif toplantilar1 hakkinda bilgi 796 079 889
vermeKk icin kullanirim.

M3 .S(?syal paylasim aglarini 6grencilerimle iletisim kurmak 587 475 602
icin kullanirim.

F2: iletisim
Kurma

Oz deger 4,27 1,18
Agiklanan Varyans 53,96 14,85

Tablo 4.5 incelendiginde tiim maddelerin madde yiikiiniin .30’un iizerinde oldugu
goriilmektedir. Ancak 6. Maddenin farkli iki boyutta verdigi yiik degeri arasinda
.10’dan daha az bir fark olmas1 sebebiyle bu maddenin binisik madde olduguna karar
verilmistir. Ayn1 anda birden fazla 6zelligi 6lgen bu maddenin gegerlige iliskin bir
tehdit olmas1 sebebiyle dlcekten cikarilmasi gerekmektedir. Olgme aracindan ¢ikarilan
6. maddeden dolay1r kapsam gegerliliginin bozulmamasini saglamak amaciyla elde
edilen madde havuzu alan uzmanlarina tekrardan inceletilmistir. Alan uzmanlari ilgili
boyuttan toplamda 1 madde atilmis olmasmin kapsam gecerligini etkilemeyecegi

yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu islemler sonucunda 6l¢ekte kalan 7 maddenin 2

78



faktor altinda toplandigi belirlenmistir. Anketin son haline iligkin faktor analizi

sonuglar1 Tablo 4.6’da gosterilmistir.

Tablo 4.6. Anketin Son Haline Iliskin Faktor Analizi Sonuclart

ifadeler ortek F2
Maddeler aryans
M2 ingilizce 6gretim siirecinde sosyal paylasim aglarim 651 778
° kullanirim. ' '
R '= M10  Sosyal paylasim aglarimn Ingilizce 6gretiminde
= E O, .678 .789
B kullanilmasi gerektigini diisiiniiyorum.
£ 5 M1 Sosyal paylasim aglarm giinliik hayatta etkin olarak
S 583 .763
= kullanirim.
M4 Sosyal paylasim aglarim derslerle ilgili materyal 641 656
paylasimi amaciyla kullanirim. ' '
M7 Sosyal paylasim aglarini 6dev teslimlerini yapabilmek 833 893
g < icin kullanirim. ' '
';E € M8 Sosyal paylasim aglarim sinif toplantilar1 hakkinda bilgi 812 897
— § vermek icin kullanirim. ' '
= M3 Sosyal paylasim aglarini 6grencilerimle iletisim kurmak 621 615
icin kullanirim. ' '
Oz deger 3,63 1,18
Agiklanan Varyans 51,86 16,97

Tablo 4.5 incelendiginde her bir faktor icin 6l¢ekte yer alan maddelerin faktor yiik

degerlerinin .615 ile .897 arasinda degistigi belirlenmistir. Acgiklayici faktor analizi

sonucunda 7 maddeye iliskin faktor yiik degerleri .40’1n iizerinde olmasi sebebiyle

Olcegin yapi1 gecerligine sahip oldugu diisiintilmektedir. 65 6gretmenden elde edilen

veri seti i¢in agiklayici faktor analizi sonuglarina gére hem 6z degeri 1’den biiyiik olan

hem de yamag birikinti grafiginde plato yapmaya baslayan nokta g6z Oniine

alindiginda 6lgegin 2 faktdrden olustuguna karar verilmistir. Yamag birikinti grafigi

Grafik 4.11°de gosterilmistir.
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Grafik 4.11 Ol¢me Aracina iliskin Yamac-Birikinti Grafigi

Elde edilen bu sonuglara gore 2 faktorlii yapinin her biri toplam varyansi sirasiyla
%51,86 ve 16,97 olmak iizere toplamda % 68,83 oraninda agikladig1 belirlenmistir.
Elde edilen bu agiklanma yiizdesi sosyal bilimler i¢in onerilen 2/3 oranindan ytiksek
olmasi sebebiyle 6lgegin yapi gegerligine sahip oldugu belirlenmistir (Biiytlikoztiirk,
2016). Olgme aracinin giivenirlik ve gegerligine iliskin kamitlarin sunulmasimin

ardindan arastirmanin bulgularina gecilmistir.

4.2. Sosyal Medya Kullaniminin Ingilizce Ogretim Siirecine Olumlu Etkilerine
Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin birinci alt problemi su sekildedir: Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp
gibi sosyal paylasim ortamlarinin kullaniminin Ingilizce 6gretim siireci igin olumlu
etkileri var mudir? Bu soruya yanit aramak amaciyla oncelikle anketin onuncu

maddesine iliskin betimsel istatistikler elde edilmistir. Bu islemin ardindan Antalya
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ilinde gérev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin onuncu maddesine verdikleri
yanitlar arasinda; cinsiyet, yas araligi, mesleki deneyim yili, hizmet verilen 6grenci
diizeyi ve Ogretmenin uyrugu degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik olup olmadigi arastirllmigtir. Sirasiyla sayilan demografik degiskenlerin
anketin onuncu maddesi lizerinde anlamli bir farkliliga sebep olup olmadig:

incelenmistir.

4.2.1. ingilizce Ogretmenlerinin Sosyal Medyanin Ingilizce Ogretiminde
Kullamilmasi Gerektigi Goriislerine Iliskin Bulgular

Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarmin Ingilizce ogretiminde kullanilmas:
gerektigini diisiiniiyorum” maddesine verilen cevaplarin ne diizeyde oldugunu
belirlemek amaciyla yapilan frekans analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4.7°de

verilmigtir.

Tablo 4.7 Onuncu Maddeye Iliskin Betimleyici Istatistikler

3,56
Ortalama
Medyan 4,00
Mod 4,00
Standart Sapma 1,13
Minimum 1,00
Maximum 5,00
Toplam Kisi sayisi 65

Tablo 4.7 incelendiginde 10. anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne
diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda

ogretmenlerin “Sosyal paylasim aglarimin Ingilizce 6gretiminde kullanilmasi

gerektigini diistiniiyorum” maddesine “Katiliyorum” diizeyinde (E=3,56) goriis
bildirdikleri sonucuna ulagilmistir. Bunun yaninda en ¢ok tekrar eden kategori

seceneginin de “Katiliyorum” diizeyinde oldugu belirlenmistir.
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4.2.2. Cinsiyet Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Gériisleri
Arasindaki Farkhliklara Iliskin Bulgular

Arastirmanin bu boliimiindeki alt problem su sekildedir: Antalya ili, Muratpasa
ilcesinde gorev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin onuncu maddesi olan “Sosyal
paylasim aglarimn Ingilizce ogretiminde kullanilmasi gerektigini diisiiniiyorum”
ifadesine verdikleri cevaplar cinsiyet degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagmakta
midir?

Ingilizce &gretmenlerinin anketin onuncu maddesine verdikleri yanitlarin cinsiyet
degiskenine gore farkli olup olmadigi u-testi ile analiz edilmistir. Erkek ve kadin
Ingilizce dgretmenlerinin anketin ikinci maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo

4.8’de verilmistir.

Tablo 4.8 Ingilizce 0gretmen{erinin Onuncu Maddeye Iliskin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farkliligi Icin U-Testi Sonuclart

. Sira
Degisken Cinsiyet N Ortalamast U P
) . 1. Erkek 13 29,88
Anketin 10. maddesi 5> Kadm 55 33.78 297,50 491

Tablo 4.8 incelendiginde anketin onuncu maddesine verilen yanitlarin erkek ve kadin
Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadig
test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore erkek ve kadin Ingilizce 6gretmenleri
arasindaki farkin anlamli olmadig: gériilmektedir (U=297,50; p>.05). Bunun yaninda

anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek
amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda kadin 6gretmenlerin (E=3,51) erkek

ogretmenlerden (E=3,15) daha yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri sonucuna
ulasilmistir. Buna gore kadin &gretmenlerin “Ingilizce Ogretim siirecinde sosyal

paylasim aglarimi  kullamirim” maddesine “Katiliyorum” diizeyinde; erkek
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Ogretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna

ulasilmis ve elde edilen ortalama puanlar arasindaki farklilik anlamli bulunmamustir.

4.2.3. Yas Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Goriisleri Arasindaki
Farkhihklara iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin onuncu
maddesine verdikleri yanitlarin yas araligi degiskenine gore farkli olup olmadigi
Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli yas araliklarindaki Ingilizce
Ogretmenlerinin anketin onuncu maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 4.9’da
verilmigtir.

Tablo 4.9 Ingilizce Ogretmenlerinin Onuncu Maddeye Iliskin Yas Aralig
Degiskenine Gore Farkliligint Belirlemek Icin H-Testi Sonuclari

Sira
Degisken Yas Araligi N Ortalamasi sd X? p Fark
Anketin 1.20-35aras1 29 28,12
10. 2.36-50 aras1 33 35,47 2 6,285 .043 1-3
maddesi 3.51 veiizeri 3 53,00

Tablo 4.9 incelendiginde anketin onuncu maddesine verilen yanitlarin 20-35, 36-50 ve
51 iizeri yas araligindaki Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel
olarak manidar olup olmadig test edilmistir. Elde edilen sonuclara gore {i¢ farkli yas
araliginda smiflandirilan Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkin anlamli oldugu
belirlenmistir (X?=6,28; p<.05). Gruplar arasindaki farkliligin hangi iki grup veya
gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla ikili karsilagtirmalar Mann Whitney
U-testi yardimiyla gerceklestirilmistir. Analiz sonucunda yas araligi 20-35 ile yas
araligt 51 ve iizeri olan Ogretmenlerin bu farkliliga sebep oldugu belirlenmistir

(U=12,00; p=.041).
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Bunun yaninda anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde

oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda 51 ve tizerindeki
Ogretmenlerin (E=4,66) sirasiyla 36-50 yas araligindaki 6gretmenlerden (¥=3,60) ve

sonrasinda 20-35 yas araligindaki (E=3,13) ogretmenlerden daha fazla katilim
gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Buna gore 51 ve {izeri yas araligindaki 6gretmenlerin
“Ingilizce &gretim siirecinde sosyal paylasim aglarini kullamirim” maddesine
“Tamamen Katiliyorum” diizeyinde; 36-50 yas araligindaki Ggretmenlerin
“Katiltyorum” diizeyinde ve ile 20-35 yas araligindaki 6gretmenlerin “Kismen
Katiliyorum” seklinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir. Elde edilen bu sonug
yas degiskeni arttikca ingilizce 6gretiminde sosyal paylasim aglarini kullanimimin da
artacagim gostermektedir. Ozellikle geng 6gretmenlerin sosyal medya ile yakindan

iligkili olduklart g6z 6niine alindiginda elde edilen bu sonug oldukga diistindiiriiciidiir.

4.2.4. Deneyim Yih Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Goriisleri
Arasindaki Farkhliklara Iliskin Bulgular

Antalya il, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin onuncu
maddesine verdikleri yanitlarin mesleki deneyim yili degiskenine gore farkli olup
olmadig1 Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli deneyim yilina sahip
Ingilizce dgretmenlerinin anketin onuncu maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo

4.10°da verilmistir.
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Tablo 4.10 Ingilizce Ogretmenlerinin Onuncu Maddeye Iligkin Mesleki Deneyim
Yili Degiskenine Gore Farklihgini Belirlemek Icin H-Testi Sonuclart

Sira
5 Deneyim N Ortalamast sd X? p Fark
Degisken
1. 1-5 aras1 6 23,25
1-5
Anketin 2. 6-10 arasi 20 25,65 5.5
10. 3.11-15aras1 17 31,59 4 13,048 011 35
maddesi 4. 16-20 aras1 15 41,07 1-4
5.21 veiizeri 7 48,50 2-4

Tablo 4.10 incelendiginde anketin onuncu maddesine verilen yanitlarin 1-5, 6-10, 11-
15, 16-20 ve 21 iizeri mesleki deneyim yilina sahip Ingilizce dgretmenleri arasindaki
farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadigi test edilmistir. Elde edilen
sonucglara gore bes farkli mesleki deneyim yilinda smiflandirilan Ingilizce
ogretmenleri arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir (X?=13,05; p<.05).
Gruplar arasindaki farkliligin hangi iki grup veya gruplardan kaynaklandigini
belirlemek amaciyla ikili karsilastirmalar Mann Whitney U-testi yardimiyla
gerceklestirilmistir. Analiz sonucunda 1-5 deneyim yili ile 21 ve {izeri deneyim yilina
sahip 6gretmenler (U=4,50; p<.05), 6-10 deneyim yil1 ile 21 ve iizeri deneyim yilina
sahip 6gretmenler (U=7,40; p<.05), 11-15 deneyim yil1 ile 21 ve iizeri deneyim yilina
sahip 6gretmenler (U=8,20; p<.05) ile 1-1 deneyim yil1 ile 6-10 deneyim yilina sahip
ogretmenlerin 21 ve iizeri deneyime sahip dgretmenlerin verdikleri yanitlar arasindaki
farklilik anlamli bulunmustur (U=24,00; p<.05). Bunun yaninda anket maddesine
verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde

edilen frekans analizi sonucunda 21 ve iizeri mesleki deneyim yilina sahip
Ogretmenlerin (f=4,42) en yiiksek ve sonra sirastyla 16-20 deneyim yili (524,00), 11-

15 deneyi yil1 (523,47), 6-10 deneyim yil1 (522,85) ve son olarak 1-5 deneyim yili (E

=2,83) ogretmenlerin oldugu goriilmektedir. Buna gore 21 tizeri mesleki deneyim
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yilna sahip 6gretmenlerin “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarini
kullanirim” maddesine “Tamamen Katiliyorum” diizeyinde; 11-15 ve 16-20 mesleki
deneyime sahip 6gretmenlerin “Katiliyorum” diizeyinde ve 1-5 ile 6-10 yillik mesleki
deneyime sahip 6gretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirdikleri

sonucuna ulasilmistir.

4.2.5. Ogrenci Diizeyi Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Goriisleri
Arasindaki Farkhliklara Iliskin Bulgular

Antalya il, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin onuncu
maddesine verdikleri yanitlarin hizmet verilen 6grenci diizeyi degiskenine gore farkli
olup olmadig1 Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli kademelerde gorev
yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin onuncu maddesine iliskin analiz sonuglar

Tablo 4.11°de verilmistir.

Tablo 4.11 Ingilizce Ogretmenlerinin Onuncu Maddeye I'lig.kin Hizmet Verilen
Ogrenci Diizeyi Degiskenine Gore Farklihgini Belirlemek I¢in H-Testi Sonuclart

N Sira )
Degisken Diizey N Ortalamas: sd X p  Fark
Anketin 1. ilkokul 21 32,17
10. 2. ortaokul 25 33,76 2 0,88 .957 -
maddesi 3. lise 29 32,92

Tablo 4.11 incelendiginde anketin onuncu maddesine verilen yanitlarin ilkokul,
ortaokul ve lise diizeyinde ders veren Ingilizce dgretmenleri arasindaki farkliligin
istatistiksel olarak manidar olup olmadig test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore {i¢
farkli 6grenci diizeyinde smiflandirilan Ingilizce &gretmenleri arasindaki farkin
anlamli oldugu belirlenmistir (X?=0,88; p<.05). Bunun yaninda anket maddesine
verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde

edilen frekans analizi sonucunda farkli kademelerde gorev yapan Ogretmenlerin
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ortalamalarinin birbirlerine olduk¢a yakin olmakla beraber en yiiksek ortaokul
diizeyinde hizmet veren d6gretmenleri (E=3,48) ve sonrasinda lise (523,47) ve ilkokul

diizeyinde (f=3,38) hizmet veren 6gretmenler takip etmektedir. Buna gore lise ve
ortaokul diizeyinde hizmet veren dgretmenlerin “Ingilizce dgretim siirecinde sosyal
paylasim aglarmmi  kullanirim” maddesine “Katiliyorum”  diizeyinde; ilkokul
diizeyinde hizmet veren Ogretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum” diizeyinde goriis

bildirdikleri sonucuna ulagilmistir.

4.2.6. Uyruk Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Gériisleri Arasindaki
Farkhliklara iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin onuncu
maddesine verdikleri yanitlarin 6gretmenin uyrugu degiskenine gore farkli olup
olmadig1 u-testi ile analiz edilmistir. Uyrugu Tiirk ve diger olan Ingilizce
Ogretmenlerinin anketin onuncu maddesine iliskin analiz sonuglart Tablo 4.12°de
verilmistir.

Tablo 4.12 ingilt_'zce Ogretmenlerinin Onuncu Maddeye Iliskin Uyruk Degiskenine
Gore Farkliligi I¢in U-Testi Sonucglar

Sira
Degisken Uyruk N Ortalamasi U P
) . 1. Tirk 58 34,95
Anketin 10. maddesi 2. Diger 7 16.86 90,00 .013

Tablo 4.12 incelendiginde anketin onuncu maddesine verilen yanitlarin Tiirk ve diger
Ingilizce dgretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadig
test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore iki farkli uyruktaki Ingilizce 6gretmenleri
arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir (U=90,00; p<.05). Bunun yaninda

anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek
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amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda Tiirk 6gretmenlerin (E=3,60) diger

uyruktaki Ogretmenlerden (E=2,14) daha yiiksek diizeyde katilim gdsterdikleri
sonucuna ulasilmistir. Buna gore Tiirk dgretmenlerin “Ingilizce égretim siirecinde
sosyal paylasim aglarint kullanirim” maddesine “Katiliyorum” diizeyinde goriis
bildirdikleri, diger uyruktaki 6gretmenlerin ise “Katilmiyorum” diizeyinde goriis

bildirdikleri sonucuna ulasilmis ve elde edilen bu farklilik anlamli bulunmamastir.

4.2.7. Okul Tiirii Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Goriisleri
Arasindaki Farkhliklara iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin onuncu
maddesine verdikleri yanitlarin 6gretmenin gorev yaptigi okul tiirii degiskenine gore
farkli olup olmadig1 u-testi ile analiz edilmistir. Devlet ve 6zel okullarda gorev yapan
Ingilizce 6gretmenlerinin anketin onuncu maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo

4.13’de verilmistir.

Tablo 4.13 Ingilizce 0§retme{11erinin Onuncu Maddeye Iliskin Okul Tiirii
Degiskenine Gore Farkliligi Icin U-Testi Sonuclart

Sira
Degisken Uyruk N Ortalamasi U P
) . 1. Devlet 31 36,87
Anketin 10. maddesi 3. Ozel 34 2047 407,00 .100

Tablo 4.13 incelendiginde anketin onuncu maddesine verilen yanitlarin devlet
okullarinda ve 6zel okullarda gorev yapan Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkliligin
istatistiksel olarak manidar olup olmadig: test edilmistir. Elde edilen sonuclara gore
iki farkli okul tiiriinde gorevli Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkin anlaml
olmadig1 belirlenmistir (U=407,00; p>.05). Bunun yaninda anket maddesine verilen

puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen
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frekans analizi sonucunda Devlet okullarinda goérevli 6gretmenlerin (E=3,87) ozel

okullardaki 6gretmenlerden (¥=3,29) daha yiksek diizeyde katihm gdsterdikleri
sonucuna ulasilmigtir. Buna gore devlet okullarindaki &gretmenlerin “Ingilizce
ogretim stirecinde sosyal paylagim aglarm kullanirim” maddesine “Katiliyorum”
diizeyinde goriis bildirdikleri, 6zel okullardaki Ogretmenlerin ise “Kismen
Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmis ancak elde edilen bu

farklilik anlamli bulunmamustir.

4.1.2.8. Sosyal Medya Kullammminin Ingilizce Ogretiminde Fayda Sagladigina
lliskin Bulgular

Calismanin bu boliimiinde agik uglu sorulara verilen yanitlara iliskin kelime sorgusu
sonucunda elde edilen frekans degerleri, elde edilen kelimelere ait kelime haritalart ve
kelime agaclar1 verilmistir. Calismanin 1.8. alt probleminde ingilizce dgretmenlerinin
goriisme formunda yer alan “Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim
ortamlarimin kullammi Ingilizce ogretiminde avantajli midir? Kisaca aciklayimiz.”
sorusuna verdikleri cevaplar analiz edilmistir. A¢ik uglu sorularin analizi icin NVIVO
programinda kelime sorgusu yapilmistir. Kelime sorgusunda kriter olarak ortak
koklere sahip (including synonyms) kelimelerin aranmasi bunun yaninda en az 5 harf
ve lizeri kelimelerin bulunmasi yoniinde arama kriteri 6zellestirilmistir. Tablo 4.14’te
Devlet okullarinda gorev yapan toplam 31 Ingilizce 6gretmeni igin elde edilen arama
sonucunda en ¢ok tekrar eden ilk 10 kelimeye iliskin frekans ve yiizde degerleri

verilmistir.
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Tablo 4.14 Devlet Okullarinda Girev Yapan Ingilizce Ogretmenlerinin Goriisme

Formunun Birinci Sorusuna iliskin Betimleyici Istatistikler

Avantajli 21 20 2,40
Diisiintiyorum 11 19 2,28
Paylagim 8 17 2,04
Faydal1 7 9 1,08
Egitim 6 7 0,84
Buluyorum 9 6 0,72
Ingilizce 9 6 0,72
Ogrencilerin 12 5 0,60
Hizhi 5 4 0,48
Kullanim 8 4 0,48

Avantajl,
Diistintiyorum
Paylasim, paylasimi
Faydali

Egitim

Buluyorum
Ingilizce
Ogrencilerin

Hizli

Kullanim

Tablo 4.14 incelendiginde birinci agik uglu soruya verilen yanitlar arasinda en ¢ok

tekrarlanan ilk 10 kelime goriilmektedir. Tablodan anlasildigi ilizere 6gretmenler

“Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlariin kullanimi

Ingilizce 6gretiminde avantajli midir?” sorusuna en fazla avantajlidir seklinde goriis

bildirmislerdir. Devlet okullarinda gérev yapan toplam 31 6gretmenin 20 tanesi

(%66,6) sosyal paylasim ortamlarinin Ingilizce &gretiminde avantajli oldugunu

disiinmektedirler. Bunun yaninda Ogretmenlerin 9’u (%29,0) sosyal paylagim

aglarinin Ingilizce &gretiminde kullanilmasinin faydali olacagmi diisiinmektedir.

Calismada birinci soruda frekans ve yiizde degerleri elde edilen kelimelere iliskin

kelime bulutu sekil 4.1’de gosterilmistir.
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Sekil 4.1 Birinci Soruya iliskin Kelime Bulutu (Devlet Okulu)

En ¢ok tekrar eden kelimelerin belirlenmesinin ardindan bu kelimelerin iligkili oldugu

diger kelimeleri belirlemek ve buradan temalara ulagsmak amaciyla icerik analizine

gecilmistir. Sorgulama isleminde Olglit alinan kelime “diistinliyorum” olarak

belirlenmis ve Sekil 4.2°de gosterilmistir.

Text Search Query - Results Preview

cok égrenciye ok materyal sagladigimi

Avantajlidir
> diye

Bakanlg izni olmadan yapmamalidir
konugma ve yazma etkinliklerinin artinlabilecegini

ogrenciler bu sosyal siteler
Gunka <O

kullanarak 6grencilere daha faydali olabilecegin
ogrencilerimiz bilgisayar ve sosyal

kullanmaya yénlendirmesi agisindan faydali
s . > olacagini
oldugu gibi dezavantajlarinin da

Egitimi daha da kolaylastinyor . Facebook'dan

Geleneksel egitim tarzina alternatif olarak
5 i de , 6dev

Ingilizce 6gretimi
Istenilen her konuya aninda ulagip

bir gekilde kullanildigindan
Oldukga .
avantajli
Sosyal medya ortaminin

sekilde kullanildigs taktirde
Gok uygun bir yol

fikirlerinin alinmasi bakimindan
> faydal
zaten bize gok

oldugunu

ogrencide kalmasi anlaminda etkili

, 6dev ko
Sosyal paylagim sitelerinin faydali olabilecegini

yanlann égrencilere odak noktasindan uzaklagtiracagini

dustntyorum—
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Kisa zamanda gok égrenciye ok
MEB onay verirse ve kullanin

diger meslektaglanmizla iletigim kurmak ,
Ozelikie <_
I k 5 derse

9!

Tabii ki bu konuyla ilgili

Sekil 4.2 Birinci Soruya fliskin Kelime Agaci (Devlet Okulu)




Bu islemin ardindan &zel okullarda grev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin ayn1 soruya
verdikleri cevaplarin analizine gecilmistir.

Tablo 4.15’te Ozel okullarda gérev yapan toplam 34 Ingilizce 6gretmeni igin elde
edilen arama sonucunda en ¢ok tekrar eden ilk 10 kelimeye iliskin frekans ve yilizde

degerleri verilmistir.

Tablo 4.15 Ozel Okullarda Gérev Yapan Ingilizce Ogretmenlerinin Goriisme
Formunun Birinci Sorusuna Iligkin Betimleyici Istatistikler

Diastniyorum 11 20 2,08 Dastniyorum

Avantaj 7 19 1,98 Avantaj, avantajli,
avantajhdir

Paylasim 8 17 1,77 Paylasim

iletisim 8 9 0,94 iletisim, iletisime

Whatsapp 9 0,94 whatsapp, whatsapp’ta,
whatsapp’tan

Faydall 7 8 0,83 Faydali

Bilgi 5 6 0,62 Bilgi

Egitim 6 5 0,52 Egitim, egitime

Farkli 6 5 0,52 Farkh

Skype 5 5 0,52 Skype

Tablo 4.15 incelendiginde 6zel okullarda gorevli 6gretmenler tarafindan birinci agik
uclu soruya verilen yanitlar arasinda en ¢ok tekrarlanan ilk 10 kelime goriilmektedir.
Tablodan anlasildig1 lizere 6gretmenler “Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi
sosyal paylasim ortamlarimin kullamimi Ingilizce gretiminde avantajli midir?”
sorusuna en fazla diisliniiyorum ve ardindan avantajlidir seklinde goriis bildirmislerdir.
Ozel okullarda gorev yapan toplam 34 dgretmenin 20 tanesi (%55,88) sosyal paylasim
ortamlarinin Ingilizce &gretiminde avantajli oldugunu diisiinmektedirler. Bunun
yaninda ogretmenlerin 9’u (%26,74) Whatsapp aracilifiyla 6grencileriyle iletisim

kurduklarini belirtmiglerdir. Yine 6gretmenlerden 8 tanesi (%23,52) sosyal paylasim
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aglarmin Ingilizce 6gretiminde kullamlmasinin faydali olacagmi diisiinmektedir.

Calismada birinci soruda frekans ve yiizde degerleri elde edilen kelimelere iliskin

kelime bulutu sekil 4.3°de gosterilmistir.
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Sekil 4.3 Birinci Soruya Iliskin Kelime Bulutu (Ozel Okul)

En cok tekrar eden kelimelerin belirlenmesinin ardindan bu kelimelerin iligkili oldugu

diger kelimeleri belirlemek ve buradan temalara ulagsmak amaciyla igerik analizine

gecilmistir. Sorgulama isleminde Olgiit alinan kelime “diisiiniiyorum” olarak
belirlenmis ve Sekil 4.4°de gosterilmistir.
Text Search Query - Results Preview
aglannin Ingilizce 6gretiminde avantajh olduklanni
ogrenmey pekismek i faydaldr > diye sosyal paylagim ortamlanni okulumuzda
vizyonlann gelistirmede gok Snemli Bu . .
de etkili kullanildiginda faydal > tir paylagimlar gerek erisim
oldugu igin, daha etkii — olabilecegini Glnkd aradigimiz , merak ettigimiz her
Avan’la Jannin Ders ve &grenci takibi igin
! Fakat bu tarz platformda dgrencilerin

ok gabuk ulagmakta yararl
Ginumizde gogu paylagim olaylarin hepsi

interaktif kaynaklan ulagtirabilmede
> faydali

ve Ggretmen arasinda . . e e e
—— oldugunu — dugunuyorum

Ingilizee 6gretimde kullanmanin avantajlan

Konuyla ilgili olarak kendi yapacaklan
~ KigUk yas grubu 8grencilerin kendilerine
= Ogrenciler , sosyal medya araglan yardimiyla
Ogrencilerime siklikla whatsapp'ta grup clugturmalarini

interaktif olanlann Cok avantajl -
paylagimlann bu konuda eksik . R L
Ozellikle grencilerin takibini yapmak ve
Skype ile farkl kiltdrler arast

sosyal medyanin oldukga kullanigh
Sosyal medya artik birgok dgrencinin

ortamlarinin etkin kullanildiginda haberlesmeyi kolaylagtirdigin

Ogretici bilgiler veriyoruz faydal olacagini
Zaman zaman Facebook sosyal paylagim

aglardan her zaman avantaj
_> saglanabilecedgini
sosyal paylagim ortamlanyla katki
sosyal paylagim ortamlannin avantaj sagladigin

Sekil 4.4 Birinci Soruya fliskin Kelime Agac1 (Ozel Okul)
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Bu islemin ardindan, goriisme formunun ikinci maddesinde yer alan Facebook,
Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarinin Ingilizce 6gretiminde
kullanilmasimin dezavantajlar1 olup olmadiginin belirlenmesine iliskin agik uglu

soruya Verilen yanitlarin analizine gelinmistir.

4.3. Sosyal Medya Kullaniminin Ingilizce Ogretim Siirecine Olumsuz Etkilerine
Iliskin Bulgular

Arastirmanin bu boliimiindeki alt problem su sekildedir: “Facebook, Twitter, Skype,
Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarmin Ingilizce 6gretiminde kullanilmasimin
dezavantajlar1 var midir? Kisaca agiklayiniz.” Belirtilen agik uglu soruya verilerin
yanitlara iligkin kelime sorgusu sonucunda elde edilen frekans degerleri, elde edilen
kelimelere ait kelime haritalar1 ile kelime agaglar1 sirasiyla verilmistir. Ac¢ik uclu
sorularn analizi icin NVIVO programinda kelime sorgusu yapilmistir. Kelime
sorgusunda kriter olarak ortak koklere sahip (including synonyms) kelimelerin
aranmasi ve bunun yaninda en az 5 harf ve lizeri kelimelerin bulunmasi yoniinde arama
kriteri ozellestirilmistir. Tablo 4.16’da devlet okullarinda gorev yapan toplam 31
Ingilizce dgretmeni igin elde edilen arama sonucunda en ¢ok tekrar eden ilk 10

kelimeye iliskin frekans ve ylizde degerleri verilmistir.

94



Tablo 4.16 Devlet Okullarinda Gérev Yapan ingilizce Ogretmenlerinin Gériisme
Formunun Ikinci Sorusuna lliskin Betimleyici Istatistikler

Uzunluk Frekans Yiizde

Benzer kelimeler

9 17 3,55
12 1,31
0,75
0,75
0,75
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56

w W w w w s b b

Dezavantaji, dezavantaijlari
Dusunmuyorum

Bilgi

Yanlis

Zaman

Ancak

Bulmuyorum

Dikkat, dikkatli

Dogru

Faydal

Tablo 4.16 incelendiginde ikinci agik uglu soruya verilen yanitlar arasinda en ¢ok

tekrarlanan ilk 10 kelime goriilmektedir. Tablodan anlasildigi lizere Ogretmenler

“Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarimin Ingilizce

ogretiminde kullaniimasinin dezavantajlart var midir? ” sorusuna en fazla dezavantaj

ve digiinmiiyorum kelimelerinin tekrar ettigi belirlenmistir. Devlet okullarinda goérev

yapan toplam 31 8gretmenin 17 tanesi (%54,83) sosyal paylasim ortamlarimin Ingilizce

ogretiminde kullanilmasinin dezavantajlari olmadigini diistinmektedirler. Caligmada

ikinci soruda frekans ve yiizde degerleri elde edilen kelimelere iligkin kelime bulutu

sekil 4.5’te gosterilmistir.
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Sekil 4.5 Ikinci Soruya iliskin Kelime Bulutu (Devlet Okulu)
En ¢ok tekrar eden kelimelerin belirlenmesinin ardindan bu kelimelerin iliskili oldugu

diger kelimeleri belirlemek ve buradan temalara ulagsmak amaciyla icerik analizine

gecilmigtir. Sorgulama igleminde oOl¢iit alinan kelime “diislinmiiyorum” olarak

belirlenmis ve Sekil 4.6’da gosterilmistir.

Text Search Query - Results Preview

Dezavantaji oldugunu hig
Bir dezavantajinin 'C Bazen bazi 6grenciler bu paylagim
Dezavantajlari d ~ d U§[] n m(jyo rum < ' = Faydal bilgileri segmek ve kullanmak
oldugunu
g - sadece dikkat edilmesi gereken tek

Genel anlamda bir dezavantaji ~

Sosyal paylagim alanlarinin Dezavantajh -

Sekil 4.6 ikinci Soruya Iliskin Kelime Agaci (Devlet Okulu)

Bunun yaninda &gretmenlerin 4’4 (%12,90) bilgi kelimesini kullanmiglardir. Bu

kelimeye iliskin kelime agac1 Sekil 4.7°de gosterilmistir.
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Text Search Query - Results Preview

barindinr . Bizim gérevimiz dgretmenleri bu = -~ qopligudur . Ve gereksiz bilgilen de

~ gipliglinden uzak tutup dogru yénlendirmelerle

o

birlikte ayni zamanda biylk bir = bilai
ilgi

Tigili bireyler bu mecralarda - " kaynadi olmakla birlikte aymi zamanda

Vardir : internet - — kifliliginden kaynaklanan zaman kaybi ve

Sekil 4.7 Ikinci Soruya iliskin Kelime Agaci (Devlet Okulu)

Bilgi kelimesine iligkin yapilan sorgu islemi sonucunda internetin ve dolayisiyla
sosyal paylasim ortamlarinin bilgi ¢Opliigii olabilecegi ve bu sebeple dikkatli
kullanilmas1 gerektigi belirtilmektedir. Bu islemin ardindan &6zel okullarda gérev
yapan Ingilizce Ogretmenlerinin ayni soruya verdikleri cevaplarin analizine
gecilmistir. Tablo 4.17°de 6zel okullarda gorev yapan toplam 34 Ingilizce 6gretmeni
icin elde edilen arama sonucunda en ¢ok tekrar eden ilk 10 kelimeye iliskin frekans ve

yiizde degerleri verilmistir.

Tablo 4.17 Ozel Okullarda Gorev Yapan I.ngilizce. Ogretmenlerinin Goriisme
Formunun Birinci Sorusuna lliskin Betimleyici Istatistikler

Olabilir 8 11 1,59 Olabilir

Dezavantaj 10 9 1,32 Dezavantaj, dezavantaijlari
Dusunuyorum 11 6 0,87 Dusunuyorum

Yanhs 6 6 0,87 Yanlis

Facebook 8 5 0,72 facebook, facebook’da
iletisim 8 5 0,72 iletisim

Twitter 7 5 0,72 twitter, twitter'da, twitter'in
Bilgi 5 6 0,86 Bilgi, bilginin

Gereksiz 8 3 0,43 Gereksiz

internet 8 3 0,43 internet

Tablo 4.17 incelendiginde 6zel okullarda gorevli 6gretmenler tarafindan goriisme
formunda ikinci ag¢ik uglu soruya verilen yanitlar arasinda en ¢ok tekrarlanan ilk 10

kelime goriilmektedir. Tablodan anlasildig: iizere 6gretmenler “Facebook, Twitter,
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Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarinmn kullanimi Ingilizce dgretiminde
kullanilmasinin dezavantajlar1 var midir?” sorusuna en fazla olabilir seklinde goriis
bildirmislerdir. Ozel okullarda gérev yapan toplam 34 dgretmenin 11 tanesi (%32,35)
olabilir dedigi i¢in bu kelimenin nerelerde gegtigi ve nasil bir anlama geldigini
Ogrenebilmek amaciyla kelime sorgusu yapilmistir. Sorgulama isleminde 6l¢iit alinan

kelime “olabilir” olarak belirlenmis ve sonuglar Sekil 4.8’de gosterilmistir.

Text Search Query - Results Preview

aileler paylagim ortamlanni gocuklanna yasaklamig

alanlarinin tabii ki de dezavantajlan . . )
~ (veliler dgretmenler ile 7 / 24

erisiminin sikintih oldugu durumlarda dezavantaj A isisel iletisimi d ;
yrica kigisel iletigimi de sini

Kismen

= Gocuklarin dikkatini zaman zaman farkh

ortamlannin Ingilizce dgretiminde kullamimas) dezavantajli = . . . .
. _— o|a b| || =", 4 Eger tgrenci bu ortamlan fazlasiyla
Ogretmenlerin 6zel yasamina bir midahale = . . .
" Ogretmenlerin &zel yasamina bir miidahale

simifta kullanilmasi , dikkat dagimkhgina =
siber zorluga maruz kalmalarin _> sebep

zaman farkl sayfalara yoneltmelerine

" Oncelikle ebeveyn kontroliinde olmal . Dijital

" Veya aileler paylagim ortamlanni gocuklanna

taktirde iletisim kazalanna agikhk problem

Sekil 4.8 Olabilir Kelimesine Iliskin Kelime Agac1 (Devlet Okulu)

Belirtilen kelime incelendiginde “6gretmenlerin 6zel yasamlarina miidahale”, “siber
zorbalik”, “dikkat daginiklig1”, “farkli sayfalara yonelme” ve “¢ok fazla
kullanildiginda dezavantajlari” olabilir seklinde ifade edilmektedir. Calismada ikinci

soruda frekans ve yiizde degerleri elde edilen kelimelere iliskin kelime bulutu sekil

S
> & & con
& 2 € X
T dyg“l{\uj\farl n

4.9°da gosterilmigtir.
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Sekil 4.9 Ikinci Soruya iliskin Kelime Bulutu (Ozel Okul)
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En cok tekrar eden kelimelerin belirlenmesinin ardindan bu kelimelerin iligkili oldugu
diger kelimeleri belirlemek ve buradan temalara ulagsmak amaciyla icerik analizine
gecilmigtir. Sorgulama isleminde Olgiit alinan kelime “diisiiniiyorum™ olarak

belirlenmis ve Sekil 4.10’da gosterilmistir.

Text Search Query - Results Preview

etkin ve reel - life vermedigini

bu ortamlarda bilgi paylagiimamal diye -

bulunabiliyorlar . Kontrol etmenin zor oldugunu =}

N . ya Ik bastan net kullanimi hakkinda
=2 distintyorum —

gerektigini , zamanin iyi ayarlanmasi gerektigini = T Twitterin dgrenciler igin uyarlanmig versiyonu
oldugu igin yanli yonlendirme yapacagini =

ogrenciler igin dikkat dagitici olabilecegini *

Sekil 4.10 Diisiiniiyorum Kelimesine Iliskin Kelime Agac1 (Ozel Okul)

Belirtilen kelime incelendiginde 6zel okulda gdrev yapan Ogretmenlerin sosyal
paylasim ortamlarinin iyt yOnlendirilmedigi takdirde “yanlis yo6nlendirme

(154

yapacagint”, “Ogrencilerin dikkatini dagitacagi”, “iyi bir ayarlama yapilmasi
gerektigi”, “kontrol etmenin zor olacag1” ve “bu ortamlarda bilginin gizli tutulduguna

inanmadiklar1 i¢in bu ortamlarda bilgi paylasgilmamasi gerektigini” diislinliyorum

seklinde goriis bildirdikleri belirlenmistir.

4.4. Sosyal Medyanin Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Kullanim Diizeylerine
fliskin Bulgular

Arastirmanin {i¢lincii alt problemi su sekildedir: Ingilizce 6gretim surecinde Facebook,
Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlar1 6gretmenler tarafindan
kullanilmakta midir? Bu soruya yanit aramak amaciyla oncelikle anketin 1. ve 2.
maddelerine iliskin betimsel istatistikler elde edilmistir. Bu islemin ardindan Antalya
ili, Muratpasa ilgesinde gérev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin birinci ve ikinci

maddesine verdikleri yanitlar arasinda; cinsiyet, yas aralii, mesleki deneyim yili,
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hizmet verilen 6grenci diizeyi ve 6gretmenin uyrugu degiskenlerine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olup olmadig1 arastirilmistir. Sirastyla sayilan demografik
degiskenlerin anketin birinci ve ikinci maddesi iizerinde anlamli bir farkliliga sebep

olup olmadig1 incelenmistir.

4.4.1. Sosyal Medyanin Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Giinliik Hayatta
Kullanim Durumuna Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarim giinliik hayatta etkin olarak kullanirim”
maddesine verilen cevaplarin ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla yapilan

frekans analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4.18’de verilmistir.

Tablo 4.18 Birinci Maddeye Iliskin Betimleyici Istatistikler

4,12
Ortalama
Medyan 5,00
Mod 5,00
Standart Sapma 1,12
Minimum 1,00
Maximum 5,00
Toplam kisi sayis1 65

Tablo 4.18 incelendiginde 1. anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne
diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda
ogretmenlerin “Sosyal paylasim aglarimi giinliik hayatta etkin olarak kullanirim”
maddesine “Katiliyorum” diizeyinde (x=4,12) gorlis bildirdikleri sonucuna
ulagilmistir. Bunun yaninda en ¢ok tekrar eden kategori segeneginin de “Kesinlikle

Katiliyorum” diizeyinde oldugu belirlenmistir.
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4.4.1.1. Cinsiyet Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Giinliik Hayatta
Sosyal Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farklihklara iliskin Bulgular

Arastirmanin bu boliimiindeki alt problem su sekildedir: Antalya ilinin Muratpasa
ilcesinde gérev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin birinci maddesi olan “Sosyal
paylasim aglarmmi giinliik hayatta etkin olarak kullanirim” ifadesine verdikleri
cevaplar cinsiyet degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmakta midir? ingilizce
Ogretmenlerinin anketin birinci maddesine verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine
gore farkli olup olmadig1 u-testi ile analiz edilmistir. Erkek ve kadm Ingilizce
Ogretmenlerinin anketin birinci maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 4.19°da

verilmigtir.

Tablo 4.19 Ingilizce Ogretme{zlerinin Birinci Maddeye Iliskin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farkliligi Icin U-Testi Sonuclart

. Sira
Degisken Cinsiyet N Ortalamasi U p
. . 1. Erkek 13 30,61
Anketin 1. maddesi > Kadmn = 3366 32350 562

Tablo 4.19 incelendiginde anketin birinci maddesine verilen yanitlarin erkek ve kadin
Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadig
test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore erkek ve kadin Ingilizce 6gretmenleri
arasindaki farkin anlamli olmadig: gériilmektedir (U=323,50; p>.05). Bunun yaninda
anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek
amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda kadin 6gretmenlerin (x=4,15) erkek
ogretmenlerden (x=4,00) daha yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri sonucuna
ulagilmigtir. Buna gore hem erkek hem de kadin 6gretmenlerin “Sosyal paylasim

aglarvm giinliik hayatta etkin olarak kullanirim” maddesine “Katiliyorum” diizeyinde
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goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmis ve elde edilen ortalama puanlar arasindaki

farklilik anlamli bulunmamustir.

4.4.1.2. Yas Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Giinliik Hayatta Sosyal
Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farklihklara iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gérev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin birinci
maddesine verdikleri yanitlarin yas araligi degiskenine gore farkli olup olmadigi
Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli yas araliklarindaki Ingilizce
Ogretmenlerinin anketin birinci maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 4.20°de
verilmigtir.

Tablo 4.20 Ingilizce Ogretmenlerinin Birinci Maddeye Iliskin Yas Aralig
Degiskenine Gore Farkliligint Belirlemek Icin H-Testi Sonuclari

Sira
Degisken Yas Araligi N Ortalamas sd X? p Fark
Anketin 1. 1. 20-35 arasi1 29 33,50
maddesi 2. 36-50 aras 33 31,90 2 0,764 .682 —
3. 51 ve lizeri 3 40,83

Tablo 4.20 incelendiginde anketin birinci maddesine verilen yanitlarin 20-35, 36-50
ve 51 iizeri yas araligindaki Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farklihigin istatistiksel
olarak manidar olup olmadig test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore ti¢ farkli yas
araliginda smmiflandirilan Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkin anlamli olmadig
belirlenmistir (X?>=0,76; p>.05). Bunun yaninda anket maddesine verilen puanlarin
ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi
sonucunda 51 ve lizerindeki 6gretmenlerin (X=4,66) sirasiyla 20-35 yas araligindaki
(x=4,25) Ogretmenlerden ve sonrasinda 36-50 yas araligindaki Ggretmenlerden
(x¥=3,97) daha fazla katilim gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Buna goére 51 ve tizeri

yas aralifindaki O6gretmenler ile 20-35 yas araligindaki Ogretmenlerin  “Sosyal

102



paylasim aglarimt giinliik hayatta etkin olarak kullanirim” maddesine “Tamamen
Katiliyorum” diizeyinde; 36-50 yas araligindaki 6gretmenlerin ise “Katiliyorum”

diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir.

4.4.1.3. Deneyim Yili Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Giinliik
Hayatta Sosyal Medya Kullamimlar1 Arasindaki Farkhliklara Iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin birinci
maddesine verdikleri yanitlarin mesleki deneyim yili degiskenine gore farkli olup
olmadig1 Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli deneyim yilina sahip
Ingilizce &gretmenlerinin anketin birinci maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo

4.21°de verilmistir.

Tablo 4.21 Ingilizce Ogretmenlerinin Birinci Maddeye Iliskin Mesleki Deneyim
Yili Degiskenine Gore Farkliligint Belirlemek Icin H-Testi Sonuclart

Deneyim N Sira sd X2 Fark
Degisken y Ortalamasi Y
1. 1-5 aras1 6 18,33
Anketin 1. _2-06-10arast 20 36,78 %g
maddesi 3.11-15aras1 17 27,88 4 10,274 .036 1.2
4.16-20 aras1 15 33,80 2.3
5. 21 ve lizeri 7 45,50

Tablo 4.21 incelendiginde anketin birinci maddesine verilen yanitlarin 1-5, 6-10, 11-
15, 16-20 ve 21 iizeri mesleki deneyim yilina sahip Ingilizce 6gretmenleri arasimdaki
farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadigi test edilmistir. Elde edilen
sonuglara gore bes farkli mesleki deneyim yilinda smiflandirilan Ingilizce
ogretmenleri arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir (X?=13,05; p<.05).
Gruplar arasindaki farkliligim hangi iki grup veya gruplardan kaynaklandigini
belirlemek amaciyla ikili karsilastirmalar Mann Whitney U-testi yardimiyla
gerceklestirilmistir. Analiz sonucunda 1-5 deneyim yili ile 21 ve {izeri deneyim yilina

sahip 6gretmenler (U=3,50; p<.05), 11-15 deneyim yili ile 21 ve iizeri deneyim yilina
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sahip 0gretmenler (U=6,20; p<.05) arasinda, 6-10 deneyim yilina sahip §gretmenlerin
ile 1-5 deneyim yili ile 11-15 arasinda deneyime sahip Ogretmenlerin verdikleri
yanitlar arasindaki farklilik anlamli bulunmustur (U=24,00; p<.05).

Bunun yaninda anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde
oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda 21 ve iizeri
mesleki deneyim yilina sahip 6gretmenlerin (x=4,42) en yiiksek ve sonra sirasiyla 16-
20 deneyim yil1 (x=4,00), 11-15 deneyi yili (x=3,47), 6-10 deneyim yil1 (x=2,85) ve
son olarak 1-5 deneyim yil1 (x=2,83) 6gretmenlerin oldugu goriilmektedir. Buna gore
21 iizeri mesleki deneyim yilina sahip 6gretmenlerin “Sosyal paylasim aglarin giinliik
hayatta etkin olarak kullanirim” maddesine “Tamamen Katiliyorum” diizeyinde; 11-
15 ve 16-20 mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin “Katiliyorum™ diizeyinde ve 1-5
ile 6-10 yillik mesleki deneyime sahip Ggretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum”

diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir.

4.4.1.4. Ogrenci Diizeyi Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Giinliik
Hayatta Sosyal Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farkhiliklara Iliskin Bulgular

Antalya ilinin Muratpasa ilgesinde gdrev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin
birinci maddesine verdikleri yanitlarin hizmet verilen 6grenci diizeyi degiskenine gore
farkli olup olmadig1 Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli kademelerde
gorev yapan Ingilizce &gretmenlerinin anketin birinci maddesine iliskin analiz

sonuglar1 Tablo 4.22°de verilmistir.
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Tablo 4.22 Ingilizce Ogretmenlerinin Birinci Maddeye I'liglfin Hizmet Verilen
Ogrenci Diizeyi Degiskenine Gore Farkliligini Belirlemek I¢in H-Testi Sonuclart

. Sira )
Degisken Diizey N Ortalamasi sd X p Fark
. 1. ilkokul 21 38290
Qg‘;gte'gi L ortackul 25 3504 2 8532 014 1.3
3. lise 29 2329

Tablo 4.22 incelendiginde anketin birinci maddesine verilen yanitlarin ilkokul,
ortaokul ve lise diizeyinde ders veren Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkliligin
istatistiksel olarak manidar olup olmadigi test edilmistir. Elde edilen sonuclara gore {i¢
farkli &grenci diizeyinde siniflandirilan Ingilizce Ogretmenleri arasindaki farkin
anlaml1 oldugu belirlenmistir (X?=8,53; p<.05). Gruplar arasindaki farkliligin hangi
iki grup veya gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla ikili karsilastirmalar
Mann Whitney U-testi yardimiyla gergeklestirilmistir. Analiz sonucunda ilkokul ve
lisede gorev yapan Ogretmenler arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir
(U=116,00; p<.05). Bunun yaninda anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak
ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda farkli
kademelerde gorev yapan Ogretmenlerin ortalamalarinin birbirlerine oldukg¢a yakin
olmakla beraber en yliksek ilkokul (x=4,48) diizeyinde hizmet veren 6gretmenleri ve
sonrasinda lise (x=4,40) ve ortaokul diizeyinde (x=3,47) hizmet veren 6gretmenler
takip etmektedir. Buna gore ilkokul ve lise diizeyinde hizmet veren dgretmenlerin
“Sosyal paylasim aglarint giinliik hayatta etkin olarak kullanirim” maddesine
“Kesinlikle Katiliyorum™ diizeyinde; lise diizeyinde hizmet veren ogretmenlerin ise

“Katiltyorum” diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir.
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4.4.1.5. Uyruk Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Giinliik Hayatta
Sosyal Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farklihklara iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gérev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin birinci
maddesine verdikleri yanitlarin 6gretmenin uyrugu degiskenine gore farkli olup
olmadig1 u-testi ile analiz edilmistir. Uyrugu Tiirk ve diger olan Ingilizce
Ogretmenlerinin anketin birinci maddesine iliskin analiz sonuglart Tablo 4.23’te
verilmigtir.

Tablo 4.23 I‘ngil{'zce Ogretmenlerinin Birinci Maddeye Iliskin Uyruk Degiskenine
Gore Farklilig Icin U-Testi Sonuclar

Sira
Degisken Uyruk N Ortalamasi U P
. . 1. Tirk 58 33,76
Anketin 1. maddesi 2. Diger 7 2671 159,00 313

Tablo 4.23 incelendiginde anketin birinci maddesine verilen yanitlarin Tiirk ve diger
Ingilizce dgretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadig
test edilmistir. Elde edilen sonugclara gore iki farkli uyruktaki Ingilizce dgretmenleri
arasindaki farkin anlamli olmadig: belirlenmistir (U=159,00; p>.05). Bunun yaninda
anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek
amactyla elde edilen frekans analizi sonucunda Tiirk 6gretmenlerin (x=4,20) diger
uyruktaki Ogretmenlerden (x=3,42) daha yiliksek diizeyde katilim gdsterdikleri
sonucuna ulasilmistir. Buna gore Tiirk 6gretmenlerin “Sosyal paylasim aglarin
glinliik  hayatta etkin olarak kullanirim” maddesine “Kesinlikle Katiliyorum”
diizeyinde goriis bildirdikleri, diger uyruktaki 6gretmenlerin ise “Katiliyorum”

diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir.
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4.4.1.6. Okul Tiirii Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Giinliik Hayatta
Sosyal Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farklihklara iliskin Bulgular

Antalya ilinin Muratpasa ilgesinde gorev yapan ingilizce dgretmenlerinin anketin
birinci maddesine verdikleri yanitlarin 6gretmenin gorev yaptig1 okul tiirii degiskenine
gore farkli olup olmadig1 u-testi ile analiz edilmistir. Devlet ve 6zel okullarda gorev
yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin birinci maddesine iliskin analiz sonuglari

Tablo 4.24°de verilmistir.

Tablo 4.24 Ingilizce 0§retme1_1[erinin Birinci Maddeye Iliskin Okul Tiirii
Degiskenine Gore Farkliligi Icin U-Testi Sonuclart

Sira
Degisken Uyruk N Ortalamasi U p
. . 1. Devlet 31 35,79
Anketin 1. maddesi 7 Ogel 34 30,46 440,50 218

Tablo 4.24 incelendiginde anketin birinci maddesine verilen yanitlarin devlet
okullarinda ve &zel okullarda gorev yapan ingilizce dgretmenleri arasindaki farkliligin
istatistiksel olarak manidar olup olmadig test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore
iki farkli okul tiiriinde gorevli Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkin anlaml
olmadig1 belirlenmistir (U=440,50; p>.05). Bunun yaninda anket maddesine verilen
puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen
frekans analizi sonucunda Devlet okullarinda gorevli 6gretmenlerin (x=4,32) 6zel
okullardaki o6gretmenlerden (x¥=3,94) daha yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri
sonucuna ulasilmistir. Buna gore devlet okullarindaki 6gretmenlerin “Sosyal paylasim
aglarum giinliik hayatta etkin olarak kullanirim” maddesine “Kesinlikle Katiliyorum”
diizeyinde goriis bildirdikleri, 6zel okullardaki 6gretmenlerin ise “Katiliyorum”
diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmis ancak elde edilen bu farklilik anlamli

bulunmamastir.
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4.4.2. Sosyal Medyanin Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Ingilizce Ogretim
Siirecinde Kullanim Durumuna iliskin Bulgular

Ankette yer alan “Ingilizce 6gretim siirecinde sosyal paylasim aglarim kullanirim”
maddesine verilen cevaplarin ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla yapilan

frekans analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4.25’de verilmistir.

Tablo 4.25 Tkinci Maddeye Iliskin Betimleyici Istatistikler

Ortalama 3,45
Medyan 3,44
Mod 4,00
Standart Sapma 1,23
Minimum 1,00
Maximum 5,00
Toplam Kisi sayis1 65

Tablo 4.25 incelendiginde 2. anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne
diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda
ogretmenlerin “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarim kullanirim”
maddesine “Katiliyorum” diizeyinde (x=3,45) gorlis bildirdikleri sonucuna
ulagilmistir. Bunun yaninda en ¢ok tekrar eden kategori se¢geneginin de “Katiliyorum”

diizeyinde oldugu belirlenmistir.

4.4.2.1. Cinsiyet Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin ingilizce Ogretim
Siirecinde Sosyal Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farkhliklara Iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin ikinci
maddesine verdikleri yanitlarin cinsiyet degiskenine gore farkli olup olmadig1 u-testi
ile analiz edilmistir. Erkek ve kadm Ingilizce ogretmenlerinin anketin ikinci

maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 4.26’da verilmistir.
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Tablo 4.26 ingill:zce Ogretmenlerinin Ikinci Maddeye Iliskin Cinsiyet Degiskenine
Gore Farklihig I¢cin U-Testi Sonuglart

Cinsiyet N Sira U
Degisken y Ortalamasi Y
. . 1. Erkek 13 29,88
Anketin 2. maddesi > Kadmn = 3378 297 50 491

Tablo 4.26 incelendiginde anketin ikinci maddesine verilen yanitlarin erkek ve kadin
Ingilizce dgretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadig
test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore erkek ve kadm Ingilizce dgretmenleri
arasindaki farkin anlamli olmadig1 goriillmektedir (U=297,50; p>.05). Bunun yaninda
anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek
amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda kadin 6gretmenlerin (x=3,51) erkek
ogretmenlerden (x=3,15) daha yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri sonucuna
ulasilmistir. Buna gore kadin &gretmenlerin “Ingilizce Ogretim siirecinde sosyal
pavlasim aglarimi  kullanirim” maddesine “Katiliyorum”  diizeyinde; erkek
Ogretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna

ulasilmis ve elde edilen ortalama puanlar arasindaki farklilik anlamli bulunmamastir.

4.4.2.2. Yas Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Ingilizce Ogretim
Siirecinde Sosyal Medya Kullammlari Arasindaki Farkhliklara fliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin ikinci
maddesine verdikleri yanitlarin yas araligi degiskenine gore farkli olup olmadigi
Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli yas araliklarindaki Ingilizce
Ogretmenlerinin anketin ikinci maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 4.27°de

verilmistir.
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Tablo 4.27 Ingilizce Ogretmenlerinin ikincj Maddeye Iliskin Yas Araligt
Degiskenine Gore Farkliligini Belirlemek I¢cin H-Testi Sonuglart

Sira
Degisken Yas Araligi N Ortalamas sd X? p  Fark
Anketin 2. 1.20-35aras1 29 28,12
maddesi 2.36-50 aras1 33 35,47 2 6,285 .043 1-3
3. 51 ve iizeri 3 53,00

Tablo 4.27 incelendiginde anketin ikinci maddesine verilen yanitlarin 20-35, 36-50 ve
51 iizeri yas araligindaki Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farklihgin istatistiksel
olarak manidar olup olmadigi test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore ii¢ farkli yas
araliginda simiflandirilan ingilizce dgretmenleri arasindaki farkin anlamli oldugu
belirlenmistir (X?=6,28; p<.05). Gruplar arasindaki farkliligin hangi iki grup veya
gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla ikili karsilastirmalar Mann Whitney
U-testi yardimiyla gerceklestirilmistir. Analiz sonucunda yas aralifi 20-35 ile yas
araligt 51 ve iizeri olan o6gretmenlerin bu farklilia sebep oldugu belirlenmistir
(U=12,00; p=.041).

Bunun yaninda anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde
oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda 51 ve iizerindeki
Ogretmenlerin (Xx=4,66) sirasiyla 36-50 yas araligindaki 6gretmenlerden (x¥=3,60) ve
sonrasinda 20-35 yas araligindaki (x=3,13) Ogretmenlerden daha fazla katilim
gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Buna gore 51 ve {izeri yas araligindaki 6gretmenlerin
“Ingilizce &gretim siirecinde sosyal paylasim aglarini kullamrim” maddesine
“Tamamen Katiliyorum” diizeyinde; 36-50 yas araligindaki Ogretmenlerin
“Katiliyorum” diizeyinde ve ile 20-35 yas araligindaki 6gretmenlerin “Kismen
Katiliyorum” geklinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir. Elde edilen bu sonug

yas degiskeni arttikca Ingilizce 6gretiminde sosyal paylasim aglarini kullanimimnin da
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artacagini gostermektedir. Ozellikle geng dgretmenlerin sosyal medya ile yakindan

iligkili olduklar1 g6z 6niine alindiginda elde edilen bu sonug oldukca diistindiiriictidiir.

4.4.2.3. Deneyim Yih Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin ingilizce
Ogretim Siirecinde Sosyal Medya Kullammlar1 Arasindaki Farkhliklara Iliskin
Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gérev yapan Ingilizce dgretmenlerinin anketin ikinci
maddesine verdikleri yanitlarin mesleki deneyim yili degiskenine gore farkli olup
olmadig1 Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli deneyim yilina sahip
Ingilizce &gretmenlerinin anketin ikinci maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo

4.28’de verilmistir.

Tablo 4.28 Ingilizce Ogretmenlerinin I'kinc.i Maddeye Iliskin Mesleki Deneyim Yili
Degiskenine Gore Farkliligint Belirlemek I¢cin H-Testi Sonuclari

Sira

Degisken Deneyim N Ortalamasi sd X? p Fark
1. 1-5 aras1 6 23,25 1-5
Anketin 2. 2. 6-10 arasi 20 25,65 2.5
maddesi 3.11-15 aras1 17 31,59 4 13,048 .011 3-5
4.16-20 aras1 15 41,07 1-4
5. 21 ve iizeri 7 48,50 2-4

Tablo 4.28 incelendiginde anketin ikinci maddesine verilen yanitlarin 1-5, 6-10, 11-
15, 16-20 ve 21 iizeri mesleki deneyim yilina sahip Ingilizce 6gretmenleri arasimdaki
farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadigi test edilmistir. Elde edilen
sonuglara gore bes farkli mesleki deneyim yilinda smiflandirilan Ingilizce
ogretmenleri arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir (X?=13,05; p<.05).
Gruplar arasindaki farkliligim hangi iki grup veya gruplardan kaynaklandigini
belirlemek amaciyla ikili karsilastirmalar Mann Whitney U-testi yardimiyla
gerceklestirilmistir. Analiz sonucunda 1-5 deneyim yili ile 21 ve {izeri deneyim yilina

sahip dgretmenler (U=4,50; p<.05), 6-10 deneyim y1l1 ile 21 ve iizeri deneyim yilina
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sahip 6gretmenler (U=7,40; p<.05), 11-15 deneyim yil1 ile 21 ve iizeri deneyim yilina
sahip 6gretmenler (U=8,20; p<.05) ile 0-1 deneyim y1l1 ile 6-10 deneyim yilina sahip
Ogretmenlerin 21 ve lizeri deneyime sahip 6gretmenlerin verdikleri yanitlar arasindaki
farklilik anlamli bulunmustur (U=24,00; p<.05). Bunun yaninda anket maddesine
verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde
edilen frekans analizi sonucunda 21 ve iizeri mesleki deneyim yilina sahip
ogretmenlerin (x=4,42) en yiiksek ve sonra sirasiyla 16-20 deneyim yili (x=4,00), 11-
15 deneyim yili (x=3,47), 6-10 deneyim yil1 (x=2,85) ve son olarak 1-5 deneyim yili
(x¥=2,83) dgretmenlerin oldugu goriilmektedir. Buna gore 21 tizeri mesleki deneyim
yilina sahip 6gretmenlerin “Ingilizce égretim siirecinde sosyal paylasim aglarini
kullanirim” maddesine “Tamamen Katiliyorum” diizeyinde; 11-15 ve 16-20 mesleki
deneyime sahip 6gretmenlerin “Katiliyorum” diizeyinde ve 1-5 ile 6-10 yillik mesleki
deneyime sahip 6gretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum” diizeyinde goriis bildirdikleri

sonucuna ulasilmistir.

4.4.24. Ogrenci Diizeyi Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Ingilizce
Ogretim Siirecinde Sosyal Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farkliliklara iliskin
Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin ikinci
maddesine verdikleri yanitlarin hizmet verilen 6grenci diizeyi degiskenine gore farkl
olup olmadig1 Kruskal Wallis H-testi ile analiz edilmistir. Farkli kademelerde gorev
yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin ikinci maddesine iliskin analiz sonuglari

Tablo 4.29°da verilmistir.

112



Tablo 4.29 Ingilizce Ogretmenlerinin Ikinci Maddeye ili;kip Hizmet Verilen
Ogrenci Diizeyi Degiskenine Gore Farkliigini Belirlemek I¢in H-Testi Sonuclart

. Sira )
Degisken Duzey N Ortalamasi sd X p  Fark
. 1. ilkokul 21 32,17
ﬁg‘;gﬂ;z' 2. ortaokul 25 33,76 2 08 957 -
3. lise 29 32,92

Tablo 4.29 incelendiginde anketin ikinci maddesine verilen yanitlarin ilkokul, ortaokul
ve lise diizeyinde ders veren Ingilizce gretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel
olarak manidar olup olmadig: test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore ii¢c farkli
ogrenci diizeyinde siniflandirilan Ingilizce 6gretmenleri arasindaki farkin anlamli
olmadig1 belirlenmistir (X?=0,88; p>.05). Bunun yaninda anket maddesine verilen
puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen
frekans analizi sonucunda farkli kademelerde goérev yapan Ogretmenlerin
ortalamalarinin birbirlerine oldukca yakin olmakla beraber en yiiksek ortaokul
diizeyinde hizmet veren 6gretmenleri (x=3,48) ve sonrasinda lise (x=3,47) ve ilkokul
diizeyinde (x=3,38) hizmet veren 0gretmenler takip etmektedir. Buna gore lise ve
ortaokul diizeyinde hizmet veren 6gretmenlerin “Ingilizce 6gretim siirecinde sosyal
paylasim aglarimt  kullanirim”  maddesine “Katiliyorum” diizeyinde; ilkokul
diizeyinde hizmet veren Ogretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum” diizeyinde goriis

bildirdikleri sonucuna ulasilmistir.

4.4.2.5. Uyruk Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin Ingilizce Ogretim
Siirecinde Sosyal Medya Kullamimlar1 Arasindaki Farkhliklara Iliskin Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gdrev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin ikinci
maddesine verdikleri yanitlarin 6gretmenin uyrugu degiskenine gore farkli olup

olmadig1 u-testi ile analiz edilmistir. Uyrugu Tiirk ve diger olan Ingilizce
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Ogretmenlerinin anketin ikinci maddesine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 4.30°da

verilmisgtir.

Tablo 4.30 ingill:zce Ogretmenlerinin Ikinci Maddeye Iliskin Uyruk Degiskenine
Gore Farklihig I¢cin U-Testi Sonuglart

Uvruk N Sira U
Degisken y Ortalamasi p
. 1. Tiirk 58 34.95
Anketin 2. maddesi 2. Diger = 16.86 90,00 013

Tablo 4.30 incelendiginde anketin ikinci maddesine verilen yanitlarin Tiirk ve diger
Ingilizce dgretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel olarak manidar olup olmadig
test edilmistir. Elde edilen sonugclara gore iki farkli uyruktaki Ingilizce 6gretmenleri
arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir (U=90,00; p<.05). Bunun yaninda
anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne diizeyde oldugunu belirlemek
amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda Tiirk 6gretmenlerin (X¥=3,60) diger
uyruktaki Ogretmenlerden (x=2,14) daha yiliksek diizeyde katilim gosterdikleri
sonucuna ulasilmistir. Buna gore Tiirk dgretmenlerin “Ingilizce égretim siirecinde
sosyal paylasim aglarini kullanirim” maddesine “Katiliyorum” diizeyinde goriis
bildirdikleri, diger uyruktaki Ogretmenlerin ise “Katilmiyorum” diizeyinde goriis

bildirdikleri sonucuna ulasilmis ve elde edilen bu farklilik anlamli bulunmustur.

4.4.2.6. Okul Tiirii Degiskenine Gore Ingilizce Ogretmenlerinin ingilizce
Ogretim Siirecinde Sosyal Medya Kullanimlar1 Arasindaki Farkhiliklara Iliskin
Bulgular

Antalya ili, Muratpasa ilgesinde gorev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin anketin ikinci
maddesine verdikleri yanitlarin 6gretmenin gorev yaptigt okul tiirii degiskenine gore

farkli olup olmadig1 u-testi ile analiz edilmistir. Devlet okullarinda ve 6zel okullarda
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gbrev yapan Ingilizce &gretmenlerinin anketin ikinci maddesine iliskin analiz

sonuclar1 Tablo 4.31°de verilmistir.

Tablo 4.31 ingill:zce Ogretmenlerinin Ikinci Maddeye Iliskin Uyruk Degiskenine
Gore Farklihig I¢cin U-Testi Sonuglart

Uyruk N Stra U
Degisken y Ortalamasi p
) . 1. Devlet 31 38,08
Anketin 2. maddesi 3. Ozel 34 28.37 369,50 .032

Tablo 4.31 incelendiginde anketin ikinci maddesine verilen yanitlarin devlet ve 6zel
okullarda gérev yapan Ingilizce dgretmenleri arasindaki farkliligin istatistiksel olarak
manidar olup olmadigr test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore iki farkli okul
tiiriinde gorevli Ingilizce dgretmenleri arasindaki farkin anlamli oldugu belirlenmistir
(U=369,50; p<.05). Bunun yaninda anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak
ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda
Devlet okullarinda goérevli Ogretmenlerin  (x=3,80) 0zel okullarda gorevli
ogretmenlerden (x=3,11) daha yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri sonucuna
ulasilmistir. Buna gore Devlet okullarindaki ogretmenlerin  “Ingilizce Ggretim
siirecinde sosyal paylasim aglarint kullanirim” maddesine “Katiliyorum” diizeyinde
goriis bildirdikleri, diger uyruktaki oOgretmenlerin ise “Kismen Katiliyorum”
diizeyinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmis ve elde edilen bu farklilik anlamh

bulunmustur.

4.5. Sosyal Medyamn Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Kullanim Amaclarina
Mliskin Bulgular

Arastirmanin  dordiincii alt problemi su sekildedir: Facebook, Twitter, Skype,
Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlari Ingilizce 6gretim siirecinde 6gretmenler

115



tarafindan hangi amaglarla kullanilmaktadir? Bu soruya yanit aramak amaciyla
sirastyla anketin 3., 4., 7. ve 8. maddelerine verilen yanitlara iliskin betimsel

istatistikler elde edilmistir.

4.5.1. Sosyal Medyamn Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Iletisim Kurmak
Amach Kullanimina Iliskin Bulgular

Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarimi ogrencilerimle iletisim kurmak igin
kullanirim” maddesine verilen cevaplarin ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla

yapilan frekans analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4.32°de verilmistir.

Tablo 4.32 Ugiincii Maddeye Iliskin Betimleyici Istatistikler

2,92
Ortalama
Medyan 3,00
Mod 3,00
Standart Sapma 1,30
Minimum 1,00
Maximum 5,00
Toplam Kisi sayisi 65

Tablo 4.32 incelendiginde 3. anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne
diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda
ogretmenlerin  Sosyal paylasim aglarini  ogrencilerimle iletisim kurmak igin
kullanirim” maddesine “Kismen Katiliyorum” diizeyinde (X¥=2,92) goriis bildirdikleri
sonucuna ulasgilmistir. Bunun yaninda en ¢ok tekrar eden kategori seceneginin de

“Kismen Katiliyorum” diizeyinde oldugu belirlenmistir.
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4.5.2. Sosyal Medyanin Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Materyal Paylagim
Amach Kullanimina Iliskin Bulgular

Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarint derslerle ilgili materyal paylasimi

amaciyla kullanirim.” maddesine verilen cevaplarin ne diizeyde oldugunu belirlemek

amactyla yapilan frekans analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4.33’te verilmistir.

Tablo 4.33 Dérdiincii Maddeye Iliskin Betimleyici Istatistikler

Ortalama 3,94
Medyan 4,00
Mod 5,00
Standart Sapma 1,37
Minimum 1,00
Maximum 5,00
Toplam Kisi sayis1 65

Tablo 4.33 incelendiginde 4. anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne
diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda

ogretmenlerin “Sosyal paylasim aglarini derslerle ilgili materyal paylasimi amaciyla

kullanirim.” maddesine “Katiliyorum” diizeyinde (x=3,54) goriis bildirdikleri
sonucuna ulasilmistir. Bunun yaninda en ¢ok tekrar eden kategori segeneginin de

“Tamamen Katiliyorum” diizeyinde oldugu belirlenmistir.

4.5.3. Sosyal Medyanin Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Odev Teslimi Yapma
Amach Kullanimina iliskin Bulgular

Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarini ddev teslimlerini yapabilmek i¢in

kullanirim.” maddesine verilen cevaplarin ne diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla

yapilan frekans analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4.34°te verilmistir.
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Tablo 4.34 Yedinci Maddeye Iliskin Betimleyici Istatistikler

Ortalama 2,96
Medyan 3,00
Mod 4,00
Standart Sapma 1,36
Minimum 1,00
Maximum 5,00
Toplam Kisi sayis1 65

Tablo 4.34 incelendiginde 7. anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne
diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda

Ogretmenlerin  “Sosyal paylasim aglarini  édev teslimlerini  yapabilmek igin

kullanirim.” maddesine “Kismen Katiliyorum” diizeyinde (x=2,96) goriis bildirdikleri
sonucuna ulasilmigtir. Bunun yaninda en cok tekrar eden kategori se¢eneginin de

“Katiltyorum” diizeyinde oldugu belirlenmistir.

4.5.4. Sosyal Medyanin Ingilizce Ogretmenleri Tarafindan Simif Toplantilari ile
flgili Bilgi Verme Amach Kullanimina iliskin Bulgular

Ankette yer alan “Sosyal paylasim aglarini sunif toplantilari hakkinda bilgi vermek

icin kullanirim” maddesine verilen cevaplarin ne diizeyde oldugunu belirlemek

amaciyla yapilan frekans analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4.35°te verilmistir.

Tablo 4.35 Sekizinci Maddeye liskin Betimleyici Istatistikler

Ortalama 3,18
Medyan 3,00
Mod 4,00
Standart Sapma 1,35
Minimum 1,00
Maximum 5,00
Toplam Kisi sayis1 65
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Tablo 4.35 incelendiginde 8. anket maddesine verilen puanlarin ortalama olarak ne
diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla elde edilen frekans analizi sonucunda

ogretmenlerin “Sosyal paylasim aglarint sinif toplantilar: hakkinda bilgi vermek igin

kullanirim” maddesine “Kismen Katiliyorum” diizeyinde (X¥=2,96) goriis bildirdikleri
sonucuna ulasilmigtir. Bunun yaninda en ¢ok tekrar eden kategori segeginin de

“Katiliyorum” diizeyinde oldugu belirlenmistir.

4.5.5. Ingilizce Ogretmenlerinin Sosyal Medyay1 Ne Sekilde Kullandiklarina
lliskin Bulgular

Arastirmanin bu boliimiindeki alt problemi su sekildedir: “Ingilizce ogretim surecinde
Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarint kullaniyor
musunuz? Ne sekilde oldugunu kisaca a¢iklaymiz.” Belirtilen agik u¢lu soruya verilen
yanitlara iligkin kelime sorgusu sonucunda elde edilen frekans degerleri, elde edilen
kelimelere ait kelime haritalar1 ile kelime agaglart sirasiyla verilmistir. Agik uglu
sorularin analizi i¢in NVIVO programinda kelime sorgusu yapilmistir. Kelime
sorgusunda kriter olarak ortak koklere sahip (including synonyms) kelimelerin
aranmas1 ve bunun yaninda en az 5 harf ve iizeri kelimelerin bulunmasi yoniinde arama
kriteri Ozellestirilmistir. Tablo 4.36’da Devlet okullarinda gorev yapan toplam 31
Ingilizce 6gretmeni igin elde edilen arama sonucunda en ¢ok tekrar eden ilk 10

kelimeye iliskin frekans ve yiizde degerleri verilmistir.
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Tablo 4.36 Deviet Okullarinda Gorev Yapan ingill:zce Ogretmenlerinin Goriisme
Formunun Ugiincii Sorusuna Iliskin Betimleyici Istatistikler

Kullaniyorum
Whatsapp

Kullanmiyorum
iletisime

Bilgi

Facebook
Paylasimi
Ogretim

Skype
Surecinde

12
8

© U1 N © o U1 ©

19
18

A b O OO O N ©

2,94
2,79

1,39
1,08
0,93
0,93
0,77
0,77
0,62
0,62

Kullaniyorum

whatsapp, whatsapp’dan,
whatsapp’l, whatsapp’ta

Kullanmiyorum
iletisim, iletisime

Bilgi

facebook, facebook’da
Paylagimi

Ogretim

skype, skype'te
Surecinde

Tablo 4.36 incelendiginde {iglincii agik uglu soruya verilen yanitlar arasinda en ¢ok

tekrarlanan ilk 10 kelime goriilmektedir. Tablodan anlasildigi lizere 6gretmenler

Ingilizce ogretim surecinde Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim

ortamlarimi kullaniyor musunuz? sorusuna en fazla kullaniyorum cevabini verdikleri

goriilmiistiir. Devlet okullarinda gorev yapan toplam 31 o6gretmenin 19 tanesi

(%61,29) sosyal paylasim ortamlarmi Ingilizce 6gretiminde kullandigmi belirtirken; 9

tanesi (%29,03) kullanmadigini belirtmislerdir. Caligmada tigiincii soruda frekans ve

yizde degerleri elde edilen kelimelere iliskin kelime bulutu sekil 4.11°de

gosterilmistir.
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Sekil 4.11 Uciincii Soruya Iliskin Kelime Bulutu (Devlet Okulu)

En cok tekrar eden kelimelerin belirlenmesinin ardindan bu kelimelerin iligkili oldugu
diger kelimeleri belirlemek ve buradan temalara ulagsmak amaciyla icerik analizine
gecilmistir. Sorgulama isleminde O6l¢iit alinan kelime 31 Ogretmenin 18 tanesinin

(%58,06) kulland1g1 “Whatsapp” kelimesi olarak belirlenmis ve analiz sonuglar Sekil

4.12’de gosterilmistir.

Ayni zamanda bazen gesitli konularda
ok kendim bilgi igin kullaniyorum .
Daha gok
gegen sene &, Sinif
Genelde whatsapp'i kullaniyorum . ) Ogrencilerimie
Polonyah meslektaglanm ile facebook ve
saglyorum , Takibin , kargihkh paylagimlarda bulunarak
stiregte her zaman dikkatliyim . Genellikle
var . Ayni zamanda velilerle de
yapabiliyoruz . Ogrenciler ile gerektigi zaman
yapryorum . Yaptigimiz gahgmalan velilerimle kurdugum

Yes use

Text Search Query - Results Preview

groups to communicate with my
grubu olugturup bilgi paylasimi yapanm .

Ayni zamanda velilerle

var .
grubum

Ogrencilerimi okul sonrasi
vardi . Sunum duyurulan ve
~ grubunda da paylagarak , velileri bilgilendiriyorum .
— gruplanndan iletisime gegebiliyoruz . Sosyal medyadaki

~ Ogrencilere yaptiklan ¢dev siirecinde
kullaniyorum .
Sorular sorup dgrencilerimin cevaplamalarini

whatsapp

Ggrencilerimle iletigim kurmak igin kullaniyorum .
aminda yapiyorum . Yaptiginuz galigmalan
uzerinden { bilgi paylagiminda bulunuyorum . Bana

ses kayitlanyla 6grencilerimden yorumlar

Sekil 4.12 Whatsapp Kelimesine iliskin Kelime Agaci (Devlet Okulu)

Whatsapp kelimesi i¢in elde edilen kelime agaci incelendiginde 6gretmenlerin genel

olarak Whatsapp grubu olusturarak burada 6grencileriyle iletisime gectikleri ve bilgi
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paylasimi yaptiklar: belirlenmistir. Bunun yaninda 6gretmenlerin 6 tanesi (%19,35)

Facebook kelimesini kullanmiglardir. Bu kelimeye iliskin kelime agact Sekil 4.13°te

gosterilmistir.
Text Search Query - Results Preview
~= adh sosyal medya agim hem
italyan ve Polonyall meslektaglanm ile ——— facebook ~<_ uzerinden aglar kurup &grencilerle proje
= ve whatsapp lzerinden bilgi paylasiminda

Sekil 4.13 Facebook Kelimesine Iliskin Kelime Agaci1 (Devlet Okulu)

Facebook kelimesine iliskin yapilan sorgu islemi sonucunda devlet okullarinda gorevli
Ingilizce Ogretmenlerin Facebook iizerinden de hem meslektaslar1 ile hem de
Ogrencileri ile iletisime gectikleri, bunun yaninda dersleriyle ilgili bilgileri Facebook
kanallar1 tizerinden edindikleri seklinde goriis belirtmektedirler.

Bu islemin ardindan 6zel okullarda gérev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin ayn1 soruya
verdikleri cevaplarin analizine gegilmistir. Tablo 4.37°de Ozel okullarda gérev yapan
toplam 34 Ingilizce 6gretmeni icin elde edilen arama sonucunda en ¢ok tekrar eden ilk

10 kelimeye iligkin frekans ve yiizde degerleri verilmistir.
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Tablo 4.37 Ozel Okullarda Gorev Yapan Ingilizce Ogretmenlerinin Giriisme
Formunun Uciincii Sorusuna Iliskin Betimleyici Istatistikler

Kullaniyorum 12 35 5,07 kullaniyorum

Whatsapp 8 16 2,32 whatsapp, whatsapp’i

Kullanmiyorum 13 14 2,03 kullanmiyorum

iletisime 9 11 1,59 iletisim, iletisime

Facebook 8 10 1,45 facebook, facebook’ta,
facebook’tan, facebook’u

Bilgi 5 9 1,30 Bilgi

Sinif 5 9 1,30 Sinif

Twitter 7 9 1,30 twitter, twitter’i

Skype 5 7 1,01 skype, skype’l

Ogretim 7 7 1,01 dgretim, 6gretime

Tablo 4.37 incelendiginde 6zel okullarda gorevli 6gretmenler tarafindan tiglincii agik
uclu soruya verilen yanitlar arasinda en ¢ok tekrarlanan ilk 10 kelime goriilmektedir.
Tablodan anlasildi1 iizere dgretmenler Ingilizce Ogretim surecinde Facebook, Twitter,
Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarint kullantyor musunuz? Ne sekilde
oldugunu kisaca agiklayiniz.” sorusuna en fazla “kullantyorum” seklinde goriis
bildirmislerdir. Ozel okullarda gérev yapan toplam 34 6gretmenin tamami (%100)
Whatsapp, Facebook, Twitter ve Skype gibi sosyal paylasim aglarm Ingilizce
ogretiminde kullandiklarmi  belirtmiglerdir. Ogretmenlerin  biiyiik ¢ogunlugu
“kullantyorum” dedigi i¢in bu kelimenin nerelerde gegtigi ve nasil bir anlama geldigini
ogrenebilmek amaciyla kelime sorgusu yapilmistir. Sorgulama isleminde 6l¢iit alinan

kelime “kullantyorum” olarak belirlenmis ve sonuglar Sekil 4.14’te gosterilmistir.
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Text Search Query - Results Preview

Adlelerle iletigimde whatsapp'l gok
alanim . Padlet : ( sanal sinif olarak

bilgi ve iletigim kurabilme
amaciyla
daha farkli kaynaklara erigme > v

etkinliklerin tantiimasi amaciyla nadiren facebook . gerektiginde .
etkinliklerle ilgili bilgilendirme amaciyla whasapp't Bilgi aktanminda kolaylik sagladigin diigtindyorum .
Evet Bu paylagim alanlanndaki facebook'u da
Evet, Canva : poster hazirlamada kullamyorum . story
gegiip bilgi aligverisi saglamak amagh Facebook'tan égretmen arkadaglanmla bilgi aligverigi
gruplarda bazen whatsapp ve twitter Hem kolay hem de hizli
igin kullanmiyorum . Sadece K12 sisteminden 6grencilerin 6devlerini yolluyorum .
égrenciler ve ogretmenlerle } haberlegmek . < , belirli bir konunun twitter
ilgili yeni bilgililer edinmek / Ornegin evde gekilen videolar whatsapp
interaktif programini yine iletisim Ozellikle odev hatirlatmalan ve zaman
kontrolu ve 6grenci iletigimi ? Sosyal adlar yeni seyler kesfetmeye
6grencilerle iletigim iginde olmak .. / story bird : hikaye yazmada kullanyorum
agretmenlerinin paylagimlanni takip etmek Igln L~ S{rekli geri bildirim mesajlan yapiyorum .
caligmalan ve fotograflan k I | y LB Sahsi sosyal medya hesaplarima sdrencilerimi
sinif etkinliklerini ailelerle > paylagmak u a n I O ru m \‘ Tek tek aramadigim igin zaman
resim , hikaye gibi paylagimlar \ <: . whatsapp ve pinterest gibi
Whatsapp : édev proje takibi Twitter + diger Ingilizce dgretmenlerinin paylagimlanni
yaklagan 6devlerin kontrolind gabuklagtirmak Twitter' kendi kigisel geligimim , materyal
konulan konugmalari igin skype programini Veli gruplan olugturarak sinavlar , ddevler
kullaniyorum . story bird : hikaye yazmada &dev proje takibi igin
ortak duyuru yapmam gerektigi zamanlarda Whatsapp < bilgi aligverigit
programini kullaniyorum . Canva : poster hazilamada Yapilan etkinliklerin tanitilmas: amaciyla nadiren
Sadece iletigim ve bilgilendirme dizeyinde Yapilmig ders ek galigma , sinif
ve bazi Ingilizce igerikleri videolar Youtube : TED eol gibi glincel
Whatsapp ancak direkt 8gretim stiresinde kullanmiyorum .
Whatsapp : bilgi paylagiminda , ddevlerde gerektikge Skype : yurt diginda ve yurt
pp bilgi ahsverigis
En ok :> )
sadace whatsapp't

yolu oldugunu diigintyor ve Siklikla

Sekil 4.14 Kullamiyorum Kelimesine Iliskin Kelime Agac1 (Devlet Okulu)

Belirtilen kelime incelendiginde “6gretmenlerin 6dev vermek” ve “resim ve hikaye

2 2"

paylasmak”, “6devlerin hizli bir sekilde kontroliinii saglamak”, “duyuru yapmak”,
“meslektaslar1 ile bilgi paylasmak” ve “ailelerle iletisim kurmak™ amaciyla sosyal
paylasim ortamlarini kullandiklarini belirtmislerdir. Calismada {iglincii soruda frekans
ve yiizde degerleri elde edilen kelimelere iliskin kelime bulutu sekil 4.15°te

gosterilmistir.
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Sekil 4.15 En ¢ok Tekrar Eden Kehmelere Tliskin Kelime Bulutu (Ozel Okul)

En ¢ok tekrar eden kelimelerin belirlenmesinin ardindan bu kelimelerin iliskili oldugu
diger kelimeleri belirlemek ve buradan temalara ulasmak amaciyla icerik analizine
gecilmistir. Sorgulama isleminde Olgilit almman kelime ‘“kullanmiyorum” olarak

belirlenmis ve analiz sonuglart Sekil 4.16°da gosterilmistir.

Text Search Query - Results Preview

daha uygun oldugunu gérdim . Twitter =

oldugunu gérdim . Twitter : kullanmiyorum . Skype =
bulundugum kogullar nedeniyle , sahsen ben « Ogrencilerin, sosyal yasamin bir parcasi
Facebook ve twitter - = Ancak ailelere 6grencilerin drunlerini paylagmak
grubu nedeniyla bu ortaman aktif - = Ogrencilerim ilkokul 1. Sinif olduklanndan
~ Sadece haberlesmek igin kullanryorum .

Hayir, = m m <
V! ku”aﬂ |y0ru <" kullanmiyorum . Whatsapp : bilgi paylagiminda ,
Kiglk gruplara girdigim — ~ Skype :
Gk gruplara girdly >_ iin * i " TOEFL speaking kursunda ders

Odretim amaglanm kargilamayacagim digtndGgam —
~ Whatsapp : bilgi paylagiminda , 6devlerde gerektikge

igin, sosyal aglan 8gretim sdrecinde - .
- fakat materyal paylagimi ve bilgilendirme

kullaniyorum ancak direkt dgretim siresinde

ogretim sdrecinde sosyal medyay dogrudan

Sekil 4.16 Kullanmiyorum Kelimesine liskin Kelime Agaci1 (Ozel Okul)

Belirtilen kelime incelendiginde 06zel okulda gorev yapan Ogretmenlerin
“ogrencilerinin ilkokul 1. Simif olmasi”, “Facebook ve Whatsapp’t yararh
bulmamalar1”, “egitim verdigi 6grencilerinin yasinin uygun olmamasi”, “Ogretim
amaglarmi karsilamadigr i¢in”, dogrudan egitim siirecinde ise yaramayacagini

diistinmeleri” ve “dogrudan kullanmayi uygun goérmedikleri i¢in” sosyal paylasim
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aglarmi Ingilizce &gretiminde kullanmadiklar1 seklinde goriis  bildirdikleri

belirlenmistir.
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BOLUM 5

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Ulkemizde ve diinyada internet ve bilgisayar kullanicilar1 giinden giine artmaktadir.
Bu durum internetin iletisim kurmaktan da 6te alisveris yapmak, haber takibi yapmak
ve egitime kadar giindelik yasamimiza yerlestiginin ve yeni iletisim teknolojilerinin
giiniimiizde bilyiik 5Snem kazandiginin gdstergesidir. Internete yeni bir ¢ag acan Web
2.0 teknolojisiyle hayatimiza giren sosyal aglar, bir¢ok alanda oldugu gibi, egitim i¢in
de bircok olanagi icerisinde barindirmaktadir. Literatiir incelendiginde, sosyal aglarin
egitim ortamlarindaki islevselligine iliskin aragtirma sonuglari, sosyal aglarin
Ogretmen, yonetici ve diger okul mensuplari tarafindan etkin bir sekilde kullanildigin
gostermektedir. Ancak, sosyal paylasim aglarinin 6gretimde kullanilmasina yonelik
olarak yapilan arastirmalar farkli konular/dersler icerse de ingilizce dgretimine iliskin
sosyal medya kullanimiyla ilgili yeterli aragtirmaya rastlanmamistir. Bu nedenle, bu
aragtirma sonuglarinin Ingilizce 6gretiminde sosyal medyanin etkin kullanimi
konusunda alana katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Bu calismada “Ingilizce Ogretmenlerinin sosyal paylasim aglarmin Ingilizce
ogretiminde kullanilmasi ile ilgili goriisleri nelerdir?” sorusuna cevap aranmis ve bu
dogrultuda belirlenmis alt problemlere cevap bulabilmek amaciyla gesitli analizler
yapilmistir. Bu ¢alisma, Antalya ili Muratpasa ilgesinde, 2016-2017 egitim-6gretim
yilinda gdrev yapan 65 Ingilizce 6gretmeninin sosyal medyanin Ingilizce 6gretiminde
kullanilmas ile ilgili goriisleri ile siirlidir.

Aragtirmanin birinci alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore, Ingilizce

dgretmenlerinin sosyal medya araglarmin Ingilizce dgretim siirecinde kullanilmasimin

127



sirece olumlu etkileri olacagmi diisiindiikleri ortaya ¢ikmstir. Ingilizce
dgretmenlerinin Ingilizce dgretim siirecinde sosyal medya araglarmin kullanilmasina
yonelik olumlu tutumlar1 6gretmenlerin yas, hizmet verdikleri deneyim yili, hizmet
verdikleri 6grenci diizeyleri ve uyruklarina gore farklilik gostermektedir.

Calismanin verilerine gore yapilan analizlerde, cinsiyet faktorii goz Onilinde
tutuldugunda, kadin ve erkek oOgretmenlerin sosyal medyanin olumlu yonleri
konusundaki goriisleri arasinda, kadin 6gretmenlerin daha yliksek puan almalarina
ragmen, anlamli bir fark goriilmemistir. Ancak, 6gretmen yasi ve deneyim yili arttikea,
sosyal paylasim ortamlarmimn Ingilizce gretim siirecinde kullanilmasmin olumlu
etkileri dogrultusundaki yanitlarin da artis gosterdigi soylenebilir. Bir baska deyisle,
alanda deneyimi fazla olan 6gretmenler, sosyal medyanin faydalari tizerinde daha ¢ok
durmaktadir. Ayrintili olarak incelendiginde, 51 yas iizeri, 21 yil ve iizeri mesleki
deneyim yilina sahip 6gretmenlerin Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal
paylasim ortamlarmimn kullanimmin Ingilizce 6gretim siireci igin olumlu etkileri
olduguna dair goriislerinin oraninin diger katilimcilara gore daha yiiksek oldugu
sonucuna varilabilir.

Aragtirma bulgularina dayali olarak, ortaokul ve lise diizeyinde Ingilizce 6gretmenligi
yapanlarin ilkokul diizeyinde Ingilizce dgretmenligi yapanlara gore daha yiiksek
oranla sosyal medyanin Ingilizce 6gretiminde kullaniminm olumlu etkileri oldugunu
diistindiikleri belirlenmistir. Sagdi¢ (2014) genglerin sosyal medya kullanimlari
lizerine yaptigi arastirmasinda, 15-29 yas araligindaki genclerin %96’sinin sosyal
medya kullandiklarmi belirlemistir. Dolayisiyla bu durumun &grencilerin sosyal
medya kullanimma daha hakim ve istekli olduklar1 yaslarda olmalarindan

kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Ogretmenler, yapilan gériismelerde ilkokul
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diizeyinde Ogretim gbren Ogrencilerin yaslarmin kii¢iik olmasmin, sosyal medya
kullanacak diizeyde okuma yazma bilmeme ve teknolojik yeterlige sahip olmama gibi
bazi dezavantajlar dogurdugunu belirtmiglerdir.

Okul tirt degiskeni dikkate alindiginda, sosyal paylasim ortamlarinin kullaniminin
Ingilizce dgretim siireci igin olumlu etkileri olduguna dair verilen cevaplarin analiz
bulgularina gore, her ne kadar devlet okullarinda hizmet veren 6gretmenlerin ortalama
puanlart 6zel okullarda hizmet veren 6gretmenlerden yiiksek olarak belirlense de bu
farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Devlet okulunda gorev yapan
Ingilizce Ogretmenleri sosyal medya araglarmin Ingilizce ogretim siirecinde
kullaniminin olumlu etkileri oldugunu diistindiiklerini belirtirken, 6zel okullarda
Ingilizce dgretmenligi ve bir kismi farkli uyruklardan gelen Ingilizce dgretmenleri,
sosyal medyanin Ingilizce 6gretim siirecinde kullaniminin olumlu etkileri olacag: gibi
olumsuz etkilerinin de olabilecegini vurgu yaparak ifade etmislerdir. Ancak, bu
diisiinceye sahip 6gretmenlerin orani, 6gretim siirecinde sosyal medya kullaniminin
bu siirece olumlu etkileri olacagi diisiincesine sahip 6zel okul 6gretmenlerinden daha
azdir. Dolayisiyla, arastirma bulgularinda ortaya konulan Ingilizce 6gretiminde sosyal
medyanin kullanimina dair olumlu etki dikkate deger goriilmektedir.

Ulasilan bir diger bulgu géstermektedir ki, Tiirk kokenli 6gretmenler Ingilizce dgretim
siirecinde sosyal medya araglarinin kullanimini, diger uyruklardan gelen Ingilizce
Ogretmenlerine oranla daha olumlu goérmektedirler. Diinya iizerinde sosyal medya
kullanim oranlarma bakildiginda, Avrupa ve Amerika’daki sosyal medya kullanim
oranlarinin Tiirkiye’ye gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir (We Are Social, 2016).
Bu durum, Tiirk 6gretmenlerin Ingilizceye sonradan hakim olmalarinmn bir sonucu

olarak sosyal medyaya daha ¢ok gereksinim duymalarindan kaynaklanabilir. Diger
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taraftan, yabanci uyruklu 6gretmenlerin genellikle ABD, Ingiltere ve irlanda kékenli
olduklar1 diisiiniildiiglinde, bu 6gretmenler zaten anadillerini 6grettikleri i¢in sosyal
medyanin ders araci olarak kullanilmasini gerekli gérmiiyor olabilirler. Bu durum
hakkinda daha yeterli agiklamalar yapilabilmesi i¢in, ayrintili arastirmalar yapilmasi
gereklidir.

Literatiir incelendiginde de sosyal medyanin 6gretim Siirecinde kullanilmasina yonelik
pek cok avantaj barindirdigi s6ylenebilir. Sosyal medyanin, kaynaklara her zaman ve
her yerden ulasilmay1 saglamasi, aktif katilim olmasi, icerigin kullanici ile birlikte
olusturulmasi ve boylece 6grenmenin aktif bir katilimla ger¢ceklesmesini saglamasi
gibi 6gretim siirecine olumlu etkileri oldugu belirtilmektedir. (McLoughlin ve Lee,
2007). Ayrica sosyal medyanin 6grenci-Ogretmen etkilesimini artirdigt ve yazma
becerisini de artiran araglar oldugu goriilmistiir (Ajjan ve Harsthone, 2008). Bunun
yant sira 6gretim siirecinde sosyal medyanin kullanilmasinin 6grencilerin kendi
akademik kimliklerini olusturmalari, gelistirmeleri ve Ozellikle okuryazarlik
yeteneklerini gelistirmeleri iizerinde etkisinin oldugu vurgulanmistir (Ozkan ve
McKenzie 2008). Buradan hareketle, sosyal medyanin sahip oldugu 6zellikler ile
ogretim siirecine olumlu etkileri olan ve bu siirecte kullanilmasi uygun goriilen bir arag
oldugu soylenebilir.

Aragtirmanin ikinci alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore, Ingilizce
dgretmenlerinin sosyal medya araglarmin Ingilizce 6gretim siirecinde kullanilmasimin
siirece bazi olumsuz etkileri olabilecegini diisiindiikleri ortaya ¢ikmustir. ingilizce
dgretmenlerinin Ingilizce dgretim siirecinde sosyal medya araglarinin kullanilmasina
yonelik olumsuz tutumlari1 6gretmenlerin hizmet verdikleri okul tiirtine gore farklilik

gostermektedir.
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Devlet okulunda gérev yapan Ingilizce 6gretmenlerinin cogu (%54,83) sosyal medya
araglarmin Ingilizce &gretim siirecinde kullammmin olumsuz etkileri oldugunu
diisiinmediklerini belirtirken, 6zel okullarda Ingilizce 6gretmenligi ve bir kismi1 farkls
uyruklardan gelen Ingilizce 6gretmenleri, sosyal medyanin ingilizce dgretim siirecinde
kullaniminin olumsuz etkileri olabilecegini ifade etmislerdir. Aragtirma bulgularina
gore, devlet okulu Ingilizce dgretmenleri sosyal medyada 6grencilerin “bilgi ¢opliigii”
diye tabir edilen, kaynagi belli olmayan ve dogrulugundan emin olmayan bilgiler ile
karsilasabileceklerini ancak bu durumun 6gretmen kontroliinde yapilan ¢aligmalarla
ogrencilerin dogru bilgiye yonlendirilmesi ile sorun teskil etmeyecegi yoniinde goriis
bildirmislerdir. Ozel okul Ingilizce dgretmenleri ise Ingilizce 6gretim siirecinde sosyal
medya araglariin kullanilmast durumunda 6grencilerin sadece sosyal medyada bilgi
kirliligi ile karsilagmayacaklarini ayni zamanda bu siirecte dikkatlerinin de
dagilacagini belirtmektedirler. Bunun yani sira, 6grencilerin sosyal medya araglarini
kullanim amaglarin1 kontrol etmenin Ogretmenler tarafindan oldukc¢a zor oldugu
belirtilmis ve hatta sosyal medya sitelerinde agilan hesaplarda verilen bilgilerin gizli
tutulduguna inanmadiklar ortaya ¢ikmustir.

Literatiir incelendiginde sosyal medya araglarinin 6gretim siirecinde kullanilmasinin
s6zii gegen olumsuz etkilere sebep oldugu sdylenebilir. Oztiirk ve Talas (2015), sosyal
medya yoluyla ¢esitli konularda binlerce kisi tarafindan igerikler iiretildigini ve bu
igeriklerle ilgili iyi ve uygun filtreler bulunmadigi takdirde, 6zel bir konuda bilgi sahibi
olmak isteyen insanlarin internet ortaminda asir1 bilgiyle karsilasarak hangi kaynaktan
ve hangi bilgiden yararlanmalar1 hakkinda sorunlar yasayabileceklerini
belirtmektedirler. Bu durum hem devlet hem de 6zel okul Ingilizce 6gretmenlerinin

“sosyal medyada bilgi kirliligi”” endiselerini agiklamaktadir. Buradan hareketle sosyal
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medyanin dgrenciler tarafindan Ingilizce dgretim siirecinde kullanimimin kontrol
altinda olmasi1 ve 6grencilerin dogru bilgiye yonlendirilmeleri gerektigi onerilebilir.
Dolayisiyla 6gretmenlerin sosyal medya kullanimina hakim olmasi ve siirecte etkin bir
rol istlenmesi gerekmektedir. Albion (2008), yeni teknolojiler hizla gelistikge ve
yayildik¢a bu araglarin egitim baglaminda kullaniminin 6nemini vurgularken
egitimcileri de bu gelisim siirecinin digina birakmanin s6z konusu olmadigini ve
Ozellikle Ogretmen egitiminde oOgretmenlerin yetistirilmesini zenginlestirme ve
O0gretmen adaylarim1 siniflarinda bu uygulamalar1 etkili kullanma firsatlarim
saglamanin ve onlar1 bu siirece hazirlamanin da ayr1 6nem tagidigini ifade etmektedir.
Bu durum 6gretmenlerin 6gretim siirecinde sosyal medya kullanma yeterliklerini akla
getirmektedir. Ogretmenlerin bu konuda vyeterli olup olmadiklar1 ve yeterli
goriilmemeleri durumunda nasil bir yol izlenmesi gerektigini ayri bir aragtirma
konusudur. Ancak, 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin medya okur yazarligi
hususunda bilgi sahibi olmalarinin 6nem teskil ettigi soylenebilir.

Richardson (2009), MEB Internet Okur Yazarlig: El Kitabinda “sosyal medyada adres
ve kimlik gibi kisisel bilgilerin verilmemesinin kavratilmasina” deginmektedir. Bu
durum 6zel okul 6gretmenlerinin sosyal medya sitelerinde agilan hesaplarda verilen
bilgilerin gizli tutulmadigina dair siiphelerinde hakli olabileceklerini akla
getirmektedir. Dolayisiyla gizlilik ihlali sosyal medyanin Ogretim siirecinde
kullaniminda dikkat edilmesi gereken bir diger unsur olarak dikkat ¢ekmektedir.
Arastirmanin {i¢lincii alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore; Facebook,
Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarinin Ingilizce 6gretim

siirecinde Ingilizce dgretmenleri tarafindan, ddev teslimi yapmak, 6grenci ve velileri
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smif toplantilari ile ilgili bilgilendirmek ve diger 6gretmenlerle materyal paylasiminda
bulunmak gibi farkli amagclarla kullanilmakta oldugu ortaya ¢ikmistir.

Ingilizce Ogretmenlerinin sosyal medya araglarmi Ingilizce &gretim siirecinde
kullanim oranlar1 6gretmenlerin, yas, hizmet verdikleri deneyim yili, hizmet verdikleri
ogrenci diizeyleri ve uyruklarina gore farklilik gostermektedir.

Calismanin verilerine gore yapilan analizlerde, cinsiyet faktorii goz Onilinde
tutuldugunda, kadin ve erkek 6gretmenlerin sosyal medyanin ingilizce 6gretiminde
kullanilmast konusundaki goriisleri arasinda, kadin 6gretmenlerin daha yiiksek puan
almalarina ragmen, anlamli bir fark bulunamamigtir. Ayni sekilde sosyal paylasim
ortamlarmi Ingilizce 6gretim siirecinde kullanilmasia dair goriisler 6gretmenlerin
hizmet verdikleri okul tiiriine gore de anlamli bir fark bulunamamistir. Ancak, devlet
okulunda gérev yapan Ingilizce dgretmenlerinin ingilizce 6gretim siirecinde sosyal
medya araglarinin kullanilmas: fikrine 6zel okullarda ingilizce dgretmenligi yapan
meslektaglarindan daha yiliksek oranda katilim gdsterdikleri sdylenebilir. Maddi
olanaklarin daha fazla ve internet erisiminin daha kolay oldugu diisiiniilen 6zel
okullarda, sosyal medya araclarinin Ogretim silirecinde kullanim oraninin devlet
okullara gore daha diisiik olmasinin nedenleri, arastirmanin ikinci alt problemi i¢in
yapilan analizler géz oniine alinarak, 6zel okul Ingilizce 6gretmenlerinin sosyal medya
araglarinin Ogretim siirecinde kullanilmas ile ilgili olumsuz etkiler olabilecegini
diisiinmelerine dayandirilmistir. Ozel okul 6gretmenlerinin sosyal medya araglarini
Ogretim silirecinde kullanim oranlart (x=3,11), devlet Ogretmenlerinin oranina
(x=3,80) gore daha diisiik olsa da her iki okul tiiriinde hizmet veren Ingilizce

ogretmenlerinin de sosyal medyay1 farkli amaglarla kullandiklar1 sonucuna varilmistir.
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Ingilizce 6gretmenlerinden yasi ve deneyim yili yiiksek olan katilimeilar, Facebook,
Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarii Ingilizce 6gretim siireci
icinde kullandiklarina dair goriis bildirdikleri ortaya ¢ikmistir. Bunun yani sira, kadin
Ingilizce 6gretmenleri erkek Ingilizce 6gretmenlerine gore daha yiiksek bir oranla,
Ogretim siirecinde sosyal medya kullanmay tercih etmektedirler. Dolayisiyla, ankette
bulunan katilimcilarin demografik 6zelliklerinden elde edilen verilere dayanarak, 51
yas lizeri, 21 yil ve tizeri mesleki deneyim yilina sahip kadin 6gretmenlerin Facebook,
Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim ortamlarini Ingilizce 6gretim siireci
icinde kullandiklarina dair goriislerinin oraninin diger katilimcilara gore daha yiiksek
oldugu sonucuna varilabilir.

Arastirma bulgularma dayali olarak, ortaokul diizeyinde ingilizce &gretmenligi
yapanlarm lise ve ilkokul diizeyinde ingilizce &gretmenligi yapanlara gore daha
yiiksek oranla sosyal medya araglarimi Ingilizce o6gretiminde kullandiklart
belirlenmistir. Arastirma sonuclar1 gdstermektedir ki sosyal medya araclar flkokul
Ingilizce Ogretmenleri arasinda Ingilizce Ogretim siirecinde en az oranla
kullanilmaktadir. Bu durumun ilkokul diizeyinde 6gretim goren 6grencilerin yaslarinin
kiigiikliigiinden ve sosyal medya kullanacak diizeyde teknolojik yeterlige sahip olma
gibi bazi ihtiyaglar1 oldugundan kaynaklandig diistiniilmektedir.

Ulagilan bir diger bulguya gore, Tiirk kokenli 6gretmenlerin diger uyruklardan gelen
Ingilizce dgretmenlerine oranla sosyal medya araglarmi Ingilizce 6gretim siirecinde
daha fazla kullandiklarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durumun farkli uyruklardan olan
Ingilizce 6gretmenlerinin, arastirmanin ilk alt problemi ile iliskili olarak, sosyal medya
araglarmin Ingilizce 6gretim siirecinde kullanmasi ile ilgili olumlu tutumlarmin

oraninin azlig1 ile Ortiistiigii diistiniilmektedir.
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Arastirmanin dordiincii alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuyla iliskili olarak,
ogretmenlerin sosyal medyay1 Ingilizce &gretim siirecinde kullamim amaglarina
bakildiginda, Ogretmenlerin en ¢ok Whatsapp ve Facebook uygulamalarini
meslektaslari ile materyal paylagiminda bulunmak i¢in kullandiklari ortaya ¢ikmuistir.
Yapilan analiz sonucunda, 6gretmenlerin 6grenciler ile egitsel kaynak paylagiminda
bulunmak, veliler ve 6grencileri ile iletisim halinde olmak ve meslektaslari ile bilgi
paylasiminda bulunmak igin sosyal medya araglarini tercih ettikleri ortaya ¢ikmuistir.
Ingilizce Ogretmenlerinin Ingilizce &gretim siirecinde sosyal medya araglarinin
kullanma amaglar1 O6gretmenlerin hizmet verdikleri okul tiiriine gore farklilik
gostermektedir.

Devlet okulu 6gretmenleri farkli sosyal medya araclarini, en ¢ok da Whatsapp ve
Facebook’u, Ingilizce dgretim siirecinde kullandiklarmi belirtmislerdir. Facebook
tizerinde 6grencileri ile grup calismalar1 yapan devlet 6gretmenleri ¢alismada dikkat
cekmektedir. Ayn1 zamanda, cesitli uygulamalarin ses kaydinmn Ingilizce dersi igin
kullanildig: belirtilmistir. Ozel okul égretmenleri sosyal medya araglarini simif ici ve
sinif diginda 6grenciler ile gesitli proje ve aktiviteler yapmak icin kullandiklarini
belirtmistir. Sosyal medya araglarinin 6dev kontroliiniin hizli ve etkili sekilde
yapilmasini kolaylastirdig1 yoniinde fikir beyan etmislerdir. Bunun yani sira bazi 6zel
okul Ingilizce 6gretmenleri dgrencilerinin ¢ok kiiciik (ilkokul 1.sin1f) olmasindan veya
sosyal medyanin egitim siirecinde kullaniminin ige yaramayacagini diigiindiiklerinden
sosyal medya araglarini kullanmayi tercih etmediklerini belirtmislerdir.

Literatiir incelendiginde, Togay, Akdur, Yetisken ve Bilici (2013) “Egitim
Siireglerinde Sosyal Aglarin Kullanimi” isimli ¢aligmalarinda, grencilerin sosyal

medya araglarin1 Ogrenim siireglerinde kullanmaktan hoslanmakta olduklarini
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belirtmistir. Ogrencilerin sosyal aglar1 en ¢ok arkadaslar1 ve dgretmenleri ile ders
konulartyla ilgili olarak iletisim kurmak icin kullandig1 ortaya ¢ikmistir. Ogretmenler
ile Ogrencilerin birbirleriyle iletisim kurmak i¢in sosyal medya araglarini
kullanmalarindan dolay1 sosyal medya araglarinin &gretmen ogrenci iletisimini
giiclendirdigi sOylenebilir. Bu da egitim siireclerini gelistirmek i¢in sosyal medya
araglarmin kullaniminin etkili ve faydali olabilecegini ortaya ¢ikarmaktadir.

Calisma sonucunda Ingilizce dgretmenlerinin sosyal paylasim aglarmi ingilizce
ogretiminde kullanmalar1 cinsiyet ve hizmet verilen okul diizeyi degiskenlerine gore
anlamli bir farklilik gostermemesine ragmen yas, deneyim ve uyruk degiskenlerine
gbre anlamli bir farklihk gosterdigi belirlenmistir. 51 ve iizeri yas Ingilizce
ogretmenlerinin daha gen¢ Ingilizce Ogretmenlerine gore; kadin Ingilizce
ogretmenlerinin erkek Ingilizce dgretmenlerine gore; 21 ve iizeri y1l kidem sahibi
Ingilizce dgretmenlerinin daha az kidem sahibi Ingilizce 6gretmenlerine gore; devlet
okulu &gretmenlerinin &zel okul dgretmenlerine gore ve Tiirk uyruklu Ingilizce
ogretmenlerinin diger uyruklardan gelen Ingilizce dgretmenlerine gdre goriislerinin
daha olumlu oldugu tespit edilmistir. Bu durumda bazi Ingilizce 6gretmenlerinin
sosyal medyanin Ingilizce &gretiminde kullanilmasina dair diisiincelerinde hangi
sebeplerle olumlu diisiincelerinin diger gruplara gore diisiik kaldiginin ve olumsuz
diisiincelerinin/kaygilarinin =~ nedenlerinin  arastirilmasi;  eksiklikleri/endiseleri
giderecek caligmalarin yapilmasi onerilir.

Fevzioglu (2016) caligmasinda ogrencilerin bir kisminin sosyal aglari akademik
stirecleri icin faydali gérmediklerini, 6gretmenleri ile bu yontemle iletisime gegmek
istemediklerini ve bu durumu 6zel hayatlarina bir miidahale olarak algilayabildiklerini

belirtmistir. Wolf, M. M., Wolf, M., Frawley, Torres, & Wolf, S. (2012) sosyal
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medyanin egitimde kullanilmas ile ilgili yaptig1 calismasinda, baz1 6grencilerin 6zel
hayatlar ile akademik hayatlar1 arasinda bir ayrim olmasini tercih ettiklerini ortaya
koymustur. Bu durumda, sadece 6gretmen goriisii alinarak yapilan bu ¢alismanin
Ingilizce 6gretiminde sosyal medya kullanimu ile ilgili kesin bir yargiya varmak icin
yeterli olmadigini géstermektedir. Daha net bir sonuca ulasabilmek i¢in konu ile ilgili
ogrenci ve veli goriislerinin de géz 6niine alinmasi gerektigi ve bu konuda ¢alismalara
devam ettirilmesi gerektigi disiiniilmektedir.

Bu ¢alismada elde edilen sonuglarin bu konuda yapilacak yeni aragtirmalara fayda

saglayacag diigiiniilmektedir.
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EK 1: ANKET FORMU

INGILIZCE OGRETMENLERININ SOSYAL MEDYANIN INGILIZCE OGRETIMINDE
KULLANILMASI ILE ILGILI GORUSLERI
{Remarks of English Language Teachers on the Usage of Social Media in English Language Teaching)

Degerli Ogretmenlerimiz,

Bu aragtirma, sosval medvanin Ingilizce &gretiminde kullanilmas: ile ilgili g&riiglerinizi almak
amactyla yapiimaktadir. Cevaplarmiz sizi daha yakindan tammamiza ve sosval medyvammn Ingilizce
Sgretiminde kullamlmasi ile ilgili diigiincelerinizi dgrenmemize vardimei olacaktir. Gériisleriniz ankette ver
alan demografik bilgilerinizle birlikte tarafimdan analiz edilerek, Akdeniz Universitesinde yapmus oldugum
yitksek lisans tezim igin kullamlacaktr. Bilgileriniz gizlilik ilkesi geregi tarafimea sakl tutulacaktir.
Yardimlarmiz igin simdiden tegekkiir ederim.

Serra TURAMBERK
Egitim Programlar: ve Ogretim Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi

Dear Teachers,

This study is aimed to learn about vour remarks on the usage of social media in English Language
Teaching. Your answers will help us to know you and your remarks on the mentioned topic. Your remarks
and your demographic information will be analvsed by me and they will be used for my master’s thesis at
Akdeniz Umiversity. All vour information will be kept confidential due to the privacy policy.

Thank you in advance.
Serra TURAMBERK
Curriculom and Instruction MA Student

BIRINCi BOLUM (PART 1)

T8I\ (Name)

CINSIVET (Sex) () Erkek (Male) () Kadmn (Female)

YAS (Age) ()20-35 () 35-50 () 50+
UYRUK (Nationality) (O TR () Others

MEZUNIYET YILI

{(Graduation Year)

MESLEKI DENEYIM YILI Qodyd O15yil O610vd (O 1115y (O 16200 (O 21+ vl
(Year of work experience) (year) (years) (years) (years) {years) (years)

HIZMET VERDIGINIZ
OGRENCI
DUZEYIDUZEYLERI (O Itkoloud (Primary) () Ortackul (Elementary) () Lise (High School)
Birden fazla gik
izaretlevebilirsiniz.

(Grades of students you teach-
You can tick more than one
option)
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IKINCi BOLUM (PART 2)

Bu baliimde Ingilizce Eretiminde sosyal medyanin kullamlmasma iliskin gériislerinizi dgrenmek amacryla gesith tutum

ifadeleri verilmigtir. Liitfen bu tutum ifadeleri kendi ditgincelerniz dogrultusumda;
1-Hi¢ Katilmiyorum, 2-Katlmiyorum, 3-Az Kathyorom, 4-Kaoliyorom, 5-Kesinlikle Katiliyorum, segenellermden binne

X 1zaret: koyarak cevaplandirmmz.

In this part, you are grven some attitnde iterns with the aim of leaming vour remarks on using secial media in teaching English.
Pleaze mark thesze items through your views by putting the sizn X on one of the 1- [ totally disagree, 2- I don’t agree, 3- I agree

a bit, 4- I agree, 5- I totally agree options.

s
I 3
PELE bEs [,y
2+ NEIPNER:
Eggg §§’§_§‘§
g::. E;%EEEEE:
Puandama (Poinds)| (1) @ | 3 | @ (5)

1. Sosyal paylasim aglarim giinkik hayatta etkin olarak
kullanirim.
(I use social networles in my daily life)

1. ingi]'m:e dgretim siirecinde sosyal paylasim aglarim kullanirim.
(I uze social networks during the process of teaching English.)

3. Sosyal paylanim aglarm dgrencilerimle iletisim kurmak icin
kullanirm.
(I uze social networks to communicate with my students.)

4. Sosyal paylasim aglarm derslerle ilgili materyal paylasmm
amacryla kullanirim.
(I uze zocial networks to share materials for the lessons )

5. Sosyal paylasim aglarmin Ingilizee 6gretiminde kullamlmasinin
olumsuz yanlar vardar.

(There are negative sides of using social networks in teaching
English.)

6. Sosyal paylasim aglarim sif etkinlikleri haklanda bilgi
vermek icin kullamirim.
(I uze zocial networks to inform about the class activities )

7. Sosyal paylagim aglarm ddev teslimlerini yapabilmek igin
kullanirim.
(I use social networks to assign homework.)

8. Sosyal paylasim aglarm siuf toplantilar hakkmda bilgi
vermek icin kullamirim.
(I use social networks to inform about the class meetings )

9, Ingilizce Ggretim siirecinde sosyal paylasim aglarim kullanmay:
dogru bulmuyorum.

(I don’t approve using social networks during the process of teaching
English )

10. Sosyal paylasim aglarmm Ingilizee Ggretiminde kullanilmas:
gerektigini diiginiiyorum.
(I believe that it is necessary to use soctal networks in teaching

English )
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EK 2: GORUSME FORMU

Kaynak Kisi Ad1 Soyadi- (Interviewee):

GORUSMENIN TEKNIiK BILGILERI
(Technical information of the interview)

Goriismenin Tarihi (leri)- (Date):

Goriismeyi Yapan Kisi(ler)- (Interviewer):

Goriismenin Yapildig: Yer- (Location):

Goriismenin Yapildig1 Mekan ve Yerlesim- (Settlement):

Goriismenin Siiresi- (Time):

GORUSMEDE SORULAN SORULAR (Questions of the Interview)

1. Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim
ortamlarimin kullanim ingilizce 6gretiminde avantajh midir? Kisaca
aciklayiniz.

Is it advantageous to use the social networks such as Facebook, Twitter,
Skype, Whatsapp in English teaching? Explain briefly.
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2. Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi sosyal paylasim
ortamlarinin ingilizce 6gretiminde kullanilmasinin dezavantajlari var
midir? Kisaca agiklayiniz.

Are there any disadvantages of using social networks such as Facebook,
Twitter, Skype and Whatsapp in teaching English? Explain briefly.

3. ingilizce 6gretim siirecinde Facebook, Twitter, Skype, Whatsapp gibi
sosyal paylasim ortamlarini kullaniyor musunuz? Ne sekilde oldugunu
kisaca aciklayiniz.

Do you use the social networks such as Facebook, Twitter, Skype,
Whatsapp in the process of teaching English? Explain how you use them
briefly.
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EK 3: MEB iZiN BELGELERI

.
ANTALYA VALILIGI
Il Milli Egitim Miidirligi

Sayr : 98057890-20-E.14631546 27.12.2016
Konu : Anket Uygulamas:

IL MILLI EGITIM MUDURLUGUNE
; ANTALYA

H
i

Akdeniz Universitesi Egitim Bilimelri Anabilim Dalt Egitim Programlan ve Ogretim
Bilim Dali Tezli Yiksek Lisans Programi ogrencisi Serra TURAMBERK'in “Ingilizee
Ogretmenlerinin  Sosyal Medyamn :Ingilizce Ogretiminde Kullamlmasi ile llgili
Goriigleri” isimli akademik arastirmasini, Midiirligmiize bagli TED Antalya Kolejinde
uygulama istegi ile ilgili 15/12/2016 tarih ve 37059 sayilt yazisi, il Milli Egitim Mudirlagt
Arastuma Degerlendirme ve [nceleme: komisyonumuz tarafindan, 23/12/2016 tarihinde
incelenerek “Milli Egitim Bakanhfna Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma,
Yarigma ve Sosyal Etkinlik izinlerine Yéuelik Izin ve Uygulama Genelgesi” esaslara
uygun oldugu tespit edilmigtir.

Komisyonumuzea, “ingilizce :f)grctmenlerinin Sosyal Medyamn  Ingilizce
Ojiretiminde Kullamlmasi ile ilgiii Goriigleri” isimli akademik arastirmasini,
Miidiirliigmiize bagli TED Antalya Kolsjinde, Okul Midiirliigintn bilgisi dahilinde, ilgili
Genelgeye gore, caligma takvimi dogrultusunda efitim-Sgretim faaliyetleri aksatilmaksizin
yapimas: ve arastrmanin bitiminde, .sonu¢ raporunun iki Smeginin CD  ortamunda
Miidirligiimiiz Ar-Ge blrosuna gonderilimesi uygun goriilmiigtiir.

Makamlarimzea da uygun goriildidgt takdirde, Valilik Makammmin 23/02/2015 tarih
ve 5347 sayili yetki devrine gore olurlariniza arz ederim.

Mehmet KARAKAS
Miidtlr a.
Midiir Yardimeist
. OLUR
27 12.2016
Yiiksel ARSLAN
“Vali a.
11 Milli Egitim Maduri
Antalya IIMilli Egitim Mudorlaga ; Aynntil bilgi igin: Mehmet KARAKAS Md. Yid.
Soguksu Mah. Hamidiye Cad. MERKEZ/ANTALYA ¢ Tel: (0 242) 238 60 00
F-posti: projeler)74¢meb.gov.tr . Faks: (0 242)238 61 11

Bu eveak govenli elektronik imzs ile imzalanmestir. hitp://evraksorgu.meb.gov.tr sdresinden 2f20-8378-3eC1-8981-a503 kodu ile teyit edilebil
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T.C:
ANTALYA VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

Sayr : 98057890-20-E.615722 17.01.2017
Konu : Anket Uygulamasi

IL MILLI EGITIM MUDURLUGUNE
ANTALYA

Akdeniz Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Egitim Bilimleri Anabilim Dali,
Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamasi ve Ekonomisi Tezli Yiiksek Lisans Programi d3rencisi
Serra  TURAMBERK'in  “Ingilizce Ogretmenlerinin  Sosyal Medyammn Ingilizce
Ogretiminde Kullanilmast ile Tlgili Gorigleri” isimli arastumasin, [limiz Muratpasa
[lgesine bagli tiim resmi okullarda uygulama istegi ile ilgili 22/12/2016 tarih ve 37882 sayili
yazist, 11 Milli Egitim Midirligti Arastirma Degerlendirme ve Inceleme komisyonumuz
tarafindan, 12/01/2017 tarihinde incelenerek “Milli Egitim BakanliZina Bagh Okul ve
Kurumlarda Yapilacak Aragtirma, Yarisma ve Sosyal Etkinlik izinlerine Yénelik fzin
ve Uygulama Genelgesi” esaslarina uygun oldugu tespit edilmistir.

Komisyonumuzea, “Ingilizce Ogretmenlerinin Sosyal Medyanm Ingilizce
Ogretiminde Kullanilmasi ile lgili Gériigler” isimli aragtirmasini, [limiz Muratpasa
ligesine bagl tim resmi okullarda gorev yapan ingilizce Ogretmenlerine , Okul
Mudiirligiiniin bilgisi dahilinde, ilgili Genelgeye gore, ¢alisma takvimi dogrultusunda
egitim-6gretim faaliyetleri aksatilmaksizin yapilmasi ve arastirmamin  bitiminde, sonug
raporunun iki 6rneginin CD ortaminda Miidiirliigiimiiz Ar-Ge biirosuna gonderilmesi uygun
goritlmiigtr.

Makamlarnimizea da uygun gériildiigii takdirde, Valilik Makaminm 23/02/2015 tarih
ve 5347 sayili yetki devrine gore olurlariniza arz ederim.

Mehmet KARAKAS
Madiir a.
Miidir Yardimeist

OLUR
17.01.2017

Yiksel ARSLAN
Vali a.
[ Milli Egitim Miidiiri

Antalya TIMIIE Egitim Mudtrligii Ayrintih bilgi i¢in: Mehmet KARAKAS Md. Yrd.
Soguksu Mah. Hamidiye Cad. MERKEZ/ANTALYA Tel: (0 242) 238 60 00
E-posta: projeler074emeb.gov.tr Faks: (0 242)238 61 11 |

Bu evrak givenli elektronik imza ile imzalanonstr. http://evraksorgu.meb.gov tr adresinden 8d6b-af80-364d-8e75-ch37 kodu ile teyit edilebil
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OZGECMIS
Kisisel Bilgiler
Ad1 Soyadi: Serra TURAMBERK
Dogum Yeri ve Tarihi: Kadikdy, 07/02/1986

Egitim Durumu
Lisans Ogrenimi: Dogu Akdeniz Universitesi, K.Kibris (2009)
Bildigi Yabanci Diller: Ileri derecede Ingilizce

is Deneyimi

Stajlar:

Dogu Akdeniz Universitesi Yabanci Diller Okulu (Mart 2009- Haziran 2009)
Milli Egitim Ogretmen Staj Programi: Mesleki ve Hazirlayic1 Egitim Kursu (2010)

Calistig1 Kurumlar:

TED Antalya Koleji — Ingilizce Ogretmeni (2010- ...)

Cambridge Universitesi Ingiliz Dili Degerlendirme Merkezi — Enternasyonal Ingiliz

Dili Sinavlari, Konusma Sinavi Miimeyyizi (2015- ...)

Projeler:

Degerler Egitimi Projesi (2016-2017): Taratimdan yazilan ve “sorumluluk” degerini
konu alan “Buddy” isimli Ingilizce hikaye kitabinin TED Antalya Koleji tarafindan
basilip 6gretmenlerin kullanimina sunulmasi.

MEB 2. 3. ve 4. Siflar Ingilizce Ogretim Program Caligtay1 (2017): MEB ile ortak,
ozel okullar ingilizce dersi igin program gelistirme ¢alismalarinin yapilmast.

Access Projesi (2017- ...): Lise diizeyinde egitim veren devlet okullarindan, akademik
basar1 goz oniine alinarak secilmis 30 6grenci icin 360 saatlik Ingilizce programinin

hazirlanmas1 ve uygulanmasi.

Tletisim
E-posta Adresi: s.turamberk@gmail.com
Tarih: 08.05.2017
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