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OZET

Sosyal dislanma bir takim esitsizlikler ve dezavantajlar sonucunda bireyin
dislanmasina neden olacak maddi ve manevi yoksunluk i¢inde bulunmasi, haklarini
koruyacak kurumlardan veya sosyal destekten uzak olmasi durumunda ortaya ¢ikan dinamik
bir stireci ifade etmektedir. Son yillarda 6zellikle batt Avrupa iilkelerinde sik¢a kullanilan bu
kavram diglanmanin sadece ekonomik goriiniimiine degil ayn1 zamanda bireysel ve toplumsal
goriiniimiine dikkat cekmektedir.

Toplumda birgok kisi dislanma riski ile kars1 karsiyadir. Bunlar arasinda engellileri,
kadinlar1, yoksullari, hastalari ve suglulart saymak mimkiindiir. Bireysel veya yapisal
nedenlerden dolay: ortaya ¢ikan su¢ davranisi dislanmanin hem bir nedeni hem de bir sonucu
olabilmektedir. Sug ile ilgili kaynaklara bakildiginda su¢ davraniginin 6zellikle geng bireyler
arasinda siklikla gortldiigii dikkat ¢cekmektedir.

Bu calismada bireyin yasaminda Onemli bir evre olan genglik dénemindeki sug
davranisi ile sosyal dislanma iligkisi ele alinmaktadir. Bu kapsamda gerceklestirilen saha
caligmas1 Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii’nlin Denetimli Serbestlik
ve Yardim Hizmetleri Merkezlerinde denetimli serbestlik hizmetinden yararlanan gengler
lizerinde gerceklestirilmistir. Arastirma Istanbul ve Ankara olmak iizere iki biiyiik sehirdeki
Denetimli  Serbestlik 11 Miidiirliiklerinde tamamlanmistir. Nitel ve nicel arastirma
tekniklerinin bir arada kullanildig: saha ¢alismasinda 234 kisiye “Sosyal Dislanma Olcegi”
uygulanmis olup 18 kisi ile derinlemesine goériismeler yapilarak nicel arastirma sonuclarini
destekleyen verilere ulagilmistir.

Calismada sosyal dislanmanin alt boyutlar1 olarak belirlenen maddi yoksunluk, kurum
ve yardimlardan faydalanma, uygun ev ve giivenli ¢evrede yasama, sosyal katilimcilik ile
kiiltiirel entegrasyon/normlara uyma cercevesinde geng suglularin sosyal dislanma durumlari
incelenmektedir. Saha c¢alismasinda en disik diizeyde sosyal diglanma kurum ve
yardimlardan yararlanma alt boyutunda 6l¢iilmiistiir. Bu durum 6rneklemin bir kamu hizmeti
olan denetimli serbestlikten yararlaniyor olmalarinin olumlu bir etkisi olarak aciklanmaktadir.
Sosyal diglanma en yiiksek diizeyde ise sosyal katilimcilik alt boyutunda tespit edilmistir.
Arastirmada sosyal katilimcilik alt boyutu bireyin 6zellikle toplumsal iligkileri ve bunlarla
olan baglar ile tamimlanmaktadir. Geng¢ suglularin sosyal hayata katilimda yasadiklari
olumsuz deneyimler ile sosyal dislanmaya maruz kaldiklart hissini duymalari sosyal dislanma
diizeylerinde etkili oldugu goriilmektedir. Bu doktora tez calismasi geng¢ suclulugunu
aciklamada sosyal dislanmanin 6nemli bir faktor oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Diglanma, Geng, Geng Suglulugu, Denetimli Serbestlik



viii

SUMMARY
YOUTH CRIME IN THE CONTEXT OF SOCIAL EXCLUSION

Social exclusion denotes a dynamical process raised by an individual’s state of being
far away from social supports, his being deprived of institutions protecting his rights and his
being in both material and moral deprivation in consequence of a number of disadvantages
and inequalities. This concept which is widely used particularly in the countries of Western
Europe not only implicates the economical aspects but also individualistic and social aspects.

Many people faces the risk of social exclusion in society. Disabled, women, needies,
patients and criminals can be regarded among those who faces that risk. Crime behavior
caused by individualistic or structural reasons can be both a cause and an effect of social
exclusion. Having looked at the resources concerning criminalism, it is noticeable that crime
behavior has a high incidence among young individual.

In this study, relationship between crime behavior in the youth which is an important
phase in the life of individual and social exclusion is treated. The field study carried out in
this context has been conducted on the youngsters benefiting from probation services in the
Probation and Support Services Centre’s of General Directorate of Prisons of Detention
Houses of Ministry of Justice. Investigation has been completed in the Provincial Directorates
of Probation of two metropolises which are Ankara and Istanbul. In the field study in which
both qualitative and quantitative techniques are used, “Social Exclusion Scale” has been
applied to some 234 people and has been interviewed deeply with 18 people, in conclusion
the acquired data corroborates the quantitative results.

In the study, in the framework of material poverty, benefiting from institutions and
aids, living in favorable house and safe environment, social participation and cultural
adaptation and adaptation to norms which are determined as sub-aspects of social exclusion,
social exclusion states of young criminals are investigated. In the field study in the sub-aspect
of benefiting from institutions and aids, the least social exclusion has been measured. This
result can be explained as an effect of sample’s benefiting from the probation service which is
a public service. The topmost social exclusion has been determined in the sub-aspect of social
participation. In the study, sub-aspect of social participation is described particularly as the
individual’s social relations and his other connections. It is viewed that the negative
experiences of young criminals in getting involved in social life and their perceptions of being

exposed to the social exclusion have an influence in their level of social exclusion. This



doctorate thesis study sets forth that social exclusion is a significant factor in accounting for
the youth criminalism.

Keywords: Social Exclusion, Youth, Youth Crime, Probation



ONSOZ

Toplumsal refah1 ve diizeni olumsuz bicimde etkileyen su¢ davranisi giiniimiizde her
toplumun miicadele etmesi gereken 6nemli bir sosyal problem haline gelmistir. Ozellikle geng
yaslardaki bireylerin su¢ davranisina yonelmelerindeki bireysel ve toplumsal nedenlere
yonelik gelistirilen bilimsel ¢alismalar bu problemle miicadele edilmesinde 6nem arz ettigi
disiiniilmektedir. Bu kapsamda bu c¢alismanin da bu alana iliskin katki sunmasi
beklenmektedir.

Bu tez ¢alismasi boyunca degerli bilgi ve tecriibelerini benimle paylasan, yardimlarini
higbir zaman esirgemeyen danigman hocam Prof. Dr. Nursen ADAK’a ve tez hazirlama
siirecinde elestiri ve dnerileriyle katki saglayan hocalarim Prof. Dr. Seving GUCLU, Prof. Dr.
Hasan ASLAN ve Dog. Dr. Goniil DEMEZ’e sayg ve tesekkiirlerimi sunarim.

Hayatimin her doneminde her zaman yanimda olduklarini hissettiim aileme ve
calisma siiresi boyunca sonsuz anlayis ve destek gosteren kiymetli esim Mehmet’e ve biricik

kizim Zehra’ya miitesekkirim.

Senem ASLAN
Ankara, 2016



GIRIS

Sosyal dislanma karmasik ve ¢ok boyutlu bir siiregtir. Sosyal diglanma bireyin
toplumdaki kaynaklara, haklara, mallara ve hizmetlere erisememesini ya da eksik olarak
ulasimin1 ve ekonomik, sosyal, kiiltiirel veya siyasal alanlardaki toplumsal iligkilerde ve
etkinliklerde yetersiz katilimini igermektedir. Boylece sosyal dislanma hem bireylerin yagam
kalitesini hem de toplumsal esitligi ve uyumu etkilemektedir. Sosyal dislanma genellikle
sosyal politika ve akademik literatiirde ¢ok boyutlu dezavantajlilik olarak kabul edilmektedir.
Sosyal diglanma kavraminin temelinde sadece yoksulluk ve igsizlik bulunmamakta kavram
ayni zamanda bireyin egitim, barinma ve sosyal katilim gibi sosyal ve bireysel 6zellikleriyle
de yakindan ilgilidir.

[k olarak 1974 yilinda Fransa Sosyal Isler Bakan1 Rene Lenoir tarafindan yoksullar
icin kullanilmasi Sosyal dislanma kavrami igin bir doniim noktasi olarak kabul edilmektedir.
Lenoir’im Fransa’da her on kisiden birinin sosyal ve ekonomik anlamda diglanmaya maruz
kaldig1 yoniindeki goriisii sonrasinda kavrama ilgi artmustir’. Fransa’ni 70’lerdeki sosyo-
ekonomik yapisi ¢ercevesinde ortaya ¢ikan sosyal diglanma zamanla diger Avrupa iilkelerinde
sosyal politikalar alaninda sik¢a kullanilan bir kavram haline gelmistir. Avrupa Birliginin
sosyal politika alaninda hedeflerinden biri yoksulluk ve sosyal diglanma ile miicadele olarak
belirlenmistir.

Bireylerin toplumsal yasamdan uzaklagacak diizeyde maddi ve manevi yoksunluk
icinde olmalari, haklarini ve yasamlarin1 koruyacak kurumlardan ve sosyal destekten uzak
olmalari olarak tanimlanan sosyal dislanma Tiirkiye’de de son yillarda sikga dile getirilen bir
kavram haline gelmistir.

Sosyal diglanmanin ortaya ¢ikmasinda bir¢ok farkli nedeni siralamak miimkiindiir. Bu
nedenler toplumlarin sosyo-ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yapisina gore farklilik
gosterebilmektedir. Genel olarak sosyal dislanma nedenlerini yas, cinsiyet ve etnisite gibi
bireysel nedenler ile ekonomi, toplumsal degerler ve siyasi durum gibi yapisal nedenler olarak
ikiye ayirmak miimkiindiir. Cok farkli nedenlere bagl olarak ortaya ¢ikan sosyal dislanma
bir¢ok alanda karsilasilan sosyal problemlerle i¢ ice gecmis ¢ok boyutlu bir kavramdir. Bu
sosyal problemlerden birisi de sugtur. Sosyal diglanma ve sug iliskisi incelendiginde hem bir

neden hem de bir sonu¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Sosyal dislanmaya maruz kalan

! Levitas v.d., 2007: 9.
2 Estivill, 2003 4.



insanlar sosyal dislanmaya “neden” olarak sug¢ islemekte, islenen su¢ sonrasinda ise suglu
geemisleri nedeniyle “sonug” olarak dislanmaya maruz kalmaktadirlar®.

Giliniimlizde yasanan hizli degisim ve doniisiimiin getirdigi birtakim bireysel ve
yapisal nedenlerden otiirii geng bireyler dislanmaya maruz kalabilmekte ve su¢ davranigina
olan egilimleri artabilmektedir. Buradan hareketle genclerin yasadiklari sosyal diglanma
siireclerinin ele alinmast gen¢ suglulugunun Onlenmesi ve gen¢ suglularin topluma
kazandirilmasi1 adina 6nem tasimaktadir.

Bu calismada amag geng su¢lulugunda sosyal dislanma siirecleri ve sugluluk iliskisine
sosyolojik bir bakis agis1 gelistirmektir. Geng suglulugunda hem bir neden hem de bir sonug
olabilen sosyal dislanma siiregleri ve sugluluk iliskisi ele alinarak bu siirecin gencin
yasamindaki etkileri ve sonuglar1 bu kapsamda degerlendirilmistir.

Aragtirma herhangi bir su¢ nedeniyle Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirligi’niin  Denetimli  Serbestlik ve Yardim Hizmetleri Merkezlerinde denetimli
serbestlik hizmetinden yararlanan gengler iizerinde gerceklestirilmistir. Arastirma Istanbul ve
Ankara olmak iizere iki biiyiik sehirdeki Denetimli Serbestlik il Miidiirliiklerinde yapilmustir.
Nitel ve nicel arastirma tekniklerinin birlikte kullanildigi saha caligmasinda 234 Kkisiye
“Sosyal Diglanma Olgegi” uygulanmis olup 18 kisi ile derinlemesine gériismeler yapilmustir.
Derinlemesine goriismelerden elde edilen veriler niceliksel yontemle elde edilen verileri
tamamlamis, genglerin dislanma siire¢lerinde yasadiklar1 deneyimlerin ayrintili bir sekilde
ortaya konmasini saglamistir.

Geng suclularin sosyal dislanmisliklarini 6lgerek dislanma deneyimlerini agiga ¢ikaran
bu calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci béliimde geng ve geng suclulugu kavramlari
ele alinarak gengligin tanimi ile ulusal ve uluslararasi kaynaklarda geng olarak kabul edilen
yas araliklar ile ilgili bilgilere yer verilmis, gen¢ suclulugunda etkili olan bireysel ve sosyal
faktorler tizerinde durulmustur. Bunun yani sira geng suglulugunu agiklayan yaklagimlar ele
alimarak Tirkiye’de gen¢ suclulugunun genel bir goriiniimii sunulmustur.

Arastirmanin ikinci bolimiinde sosyal dislanma ile ilgili tanimlar irdelenerek
kavramin unsurlari, nedenleri ve tiirleri agiklanmistir. Ayrica geng suclulugu ve sosyal
dislanma iligkisi ele almarak gen¢ suc¢lulugunda etkili olan sosyal dislanma boyutlari
tartisilmistir. Arastirmanin tigiincii boliimiinde ise saha arastirmasinin amaci ve Oonemi ele
alarak arastirmaya iliskin sorular ile arastirma ydntemi ve veri toplama teknikleri

konularinda bilgiler verilmistir.

¥ Sarug ve i1, 2010: 610.



Saha arastirmasinda elde edilen verilerin degerlendirildigi {igiincti boliimde “Sosyal
Dislanma Olgegi” ve derinlemesine goriismelerden elde edilen veriler iki ayri baslikta
incelenmistir. Arastirma sorularina iliskin elde edilen sonuglar sosyolojik yaklasimla analiz
edilerek yorumlanmis ve biitiinsel olarak sonug baslhiginda degerlendirilerek bir takim Oneriler

sunulmustur.



BiRINCi BOLUM
GENC VE GENC SUCLULUGU

Bu bolimde geng, geng suclulugu kavramlari ele alinarak geng¢ suglulugunda etkili
olan faktdrler tizerinde durulmustur. Ayrica geng su¢lulugunu agiklamaya yonelik gelistirilen
yaklagimlara yer verilmis ve Tirkiye’deki gen¢ suglulugunun genel bir goriiniimi

degerlendirilmistir.

1.1. Gen¢ Kimdir? Genglik Nedir?

Literatiirde gencglik kavraminin tanimi iizerine ortak bir uzlagi bulunmamakla birlikte
kavrama iliskin biyolojik, psikolojik, sosyolojik, demografik tanimlamalar mevcuttur®. Sdyle
ki, bazi tanimlamalar gengligin yasamin bir donemi/evresi baglaminda sekillenirken diger
taraftan yas grubunu temel alan tanimlamalarda s6z konusudur. Genel bir tanima gore genglik
bireyin, zihinsel, ruhsal ve fiziksel gelisim alanlarinda olgunlasarak ¢ocukluktan yetiskinlige
gecis stireclerini kapsamaktadir. Ayni zamanda kisinin kendi ayaklar iizerinde durabildigi,
sorumluluk iistlenerek Gzerk bir birey haline gelme donemidir’. Genglik bir gegis siireci
olmasimin yani sira bireyin kisiliginin olusmaya basladigi 6nemli bir evredir. Kavram daha
cok toplumlarin sosyo-kiiltiirel, siyasal, ekonomik kodlarina bagli olarak sekillenmektedirG.

Ulkelerin genglik politikalarma iliskin mevzuat, plan, program, istatistik Vvb.
dokiimanlar1 incelendiginde genclige iliskin tanimin daha cok yas kategorisi lizerinden
belirlendigi goriilmektedir. Literatiirdekine benzer durum burada da karsimiza ¢ikmaktadir;
ulusal ya da uluslararasi belgelerde ortak bir genclik tanim1 bulunmamaktadir.

Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan “White Paper on Youth Policy”de (Genglik
Hakkindaki Beyaz Kitap) genglik 15-25 yas grubundaki bireyler olarak tanimlanmaktadir’.
Birlesmis Milletler (BM) genclik ile ilgili istatistiklerinde 15-24 yas arasi genglere iliskin
veriler kullanmaktadir. Buradan hareketle BM nin gencligi 15-24 yas arasi olarak tanimladig:
belirtilebilir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) gengligin tanimini 15-25 yas
arasi olarak ele almaktadir.

Ingiltere’de 2013 yilinda hazirlanan “Positive for Youth: A New Approach To Cross-

Government Policy For Young People” isimli politika belgesinde genglik tanimi 13-19 yaslari

* Giir vd., 2012: 15.

% Yentiirk vd., 2008: 4.

® Giir vd., 2012: 15.

” Avrupa Komisyonu, 2001: 4.



arasinda tammlanmaktadir®, Almanya’da 2015-2018 yillar1 arasin1 kapsayan genglik stratejisi
belgesinde 12-27 yas aralig1 geng kategorisinde yer almaktadir®. Fransa’da 2013 tarihli Ulusal
Genglik Politika Belgesinde 16-25 yas aras1 geng olarak kabul edilmektedir™.

Japonya’da 2013 yilinda yiriirliige giren “White Paper on Children and Young People
2013”de (Cocuklar ve Gengler Uzerine Beyaz Kitap, 2013) 0-30 yas arasindaki bireylerin
geng kategorisinde tammlandigi goriilmektedir''. Hindistan’da 2014 yilinda yiiriirliige giren
genglik politika belgesinde gengligin tanimi1 15-29 yas arasi olarak ele almmaktadir™.
Kanada’da, Istatistik Kurumu gencligi 16-28 yaslar1 arasinda tanimlarken, Istihdam ve Sosyal
Kalkinma Kurumu gengligi 15-24 yaslari arasinda tamimlamaktadir'®. Cin’de Komiinist
Genglik Tegskilatt 14-28 yas arasi bireyleri geng¢ olarak tanimlamakta ve bu yaslar arasinda
gengleri iiye olarak kabul etmektedir™.

Amerika Birlesik Devletlerinde 2013 yilinda Federal diizeyde hazirlik ¢alismalari
baslatilan “Genglik I¢in Rehber: Federal isbirligi Icin Stratejik Plan” (Pathways for Youth
Draft Strategic Plan for Federal Collaboration) taslaginda 10 ile 24 yas aralig1 geng olarak
kabul edilmekle birlikte ve gencligi erken genglik, genclik, yetiskin genglik olmak iizere ii¢
ayr1 dénemde siniflandirimaktadir™. Yukaridaki verilen iilke 6rneklerinden hareketle tiim
toplumlarda gen¢ olarak tanimlanan evrensel ve ortak bir yas grubu yoktur. Her toplumun
kendi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kosullarma bagl olarak geng¢ kategorisini olusturdugu
iddia etmek miimkiindiir.

Tiirkiye’de ise 3/6/2011 tarihli ve 638 sayilt Genglik ve Spor Bakanliginin Tegkilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 18 inci maddesine™ dayanilarak
hazirlanan ve Bakanlar Kurulunun 26/11/2012 tarth ve 2012/4242 sayili karariyla
kararlastirilan ve 27/1/2013 tarihli ve 28541 sayil1 Resmi Gazete de yayimlanarak yiiriirliige
giren Ulusal Genglik ve Spor Politikasi Belgesinde 14-29 yas araliginda bulunan bireyler geng
olarak kabul edilmektedir'’. Goriildiigii tizere Tiirkiye’de kendi sosyo-kiiltiirel baglaminda

geng olarak kabul ettigi yas grubunu tanimlamistir.

® _https://www.gov.uk/government/publications/positive-for-youth-a-new-approach-to-cross-government-policy-
for-young-people-aged-13-to-19 (erisim tarihi: 14.12.2015)

% https://www.jugendgerecht.de/jugendstrategie-2015-2018/ (erisim tarihi: 14.12.2015)

19 http://www.youthpolicy.org/factsheets/country/france/ (erisim tarihi: 14.12.2015)

Y http://www.youthpolicy.org/national/Japan_2013_ White_Paper_Youth.pdf (erisim tarihi: 14.12.2015)

12 http://yas.nic.in/sites/default/files/National- Y outh-Policy-Document%20.pdf s.3. (erisim tarihi: 14.12.2015)

13 http://www.youthpolicy.org/factsheets/country/canada/ ( erisim tarihi: 14.12.2015)
14http://www.youthpolicy.org/national/China_2011_Youth_Policy_Situation_Article.pdf (erisim tarihi:
14.12.2015)

15 http://youth.gov/docs/Pathways_for_Youth.pdf s.3. (erisim tarihi: 06.12.2015)

16 http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/4.5.638.pdf ( erisim tarihi: 14.12.2015)

17 Genglik ve Spor Bakanligi, 2013: 1.
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Tiirkiye Istatistik Kurumu Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi 2014 yil1 niifus sayimi
sonuclarina gore; Tirkiye niifusu 77.695.904’tiir. Bu niifusun %48,8’1 (37.918.013 kisi) 30
yasin altindadir. Niifusun %24,5’1 (19.055.583 kisi) ise 15-29 yas arasi genclerden
olugmaktadir. %16,5’1 “15-24” yas grubundaki geng niifustan (12 milyon 782 bin 381 kisi)
olugmaktadir'®,

Gengligin sadece yas kategorisi ya da belirli fiziksel ve biyolojik Ozelliklerle
tanimlanmasi biiyiik bir eksikliktir. Genglik icerisinde yas, fiziksel, biyolojik, kiiltiirel ve
toplumsal 6zellikleri barindiran ¢ok boyutlu bir doneme isaret etmektedir.

Toplumsal agidan genglik farkli tanimlamalara sahiptir. Niifusun buluga erme ile
toplumsal yasamda tam sorumluluk alma donemleri arasinda kalan kesim gengliktir. Genglik
toplumsal yasama hazirlik donemi olup gengligin olusmasi ve bi¢imlenmesi icerisinde
yasadigi toplumsal yapt ve bu yap1 igerisindeki sosyoekonomik statii tarafindan
belirlenmektedir™.

Bireysel yonden genclik donemi Kkisiligin olustugu ve bireyin toplumsallagtigi
donemdir. Cocuklukla yetiskinlik arasinda yer alan bu donem tiim yasama bi¢im verecek olan
psiko-biyolojik toplumsal sekillenme ve gelisme ¢agidir. Bu donemde egitim ve ogretim
stireci bireyin bi¢cimlenmesinde Onemli islevlere sahiptir. Bu cagda bireyler kolaylikla
yonlendirilebilmektedir. Bir toplumun belirli ve saglikli bir genclik politikas1 yoksa bu
toplumda her zaman toplumsal ¢alkantilar meydana gelebilir®.

Genglik toplumdaki degisimin 6nemli unsurlarini insa eden toplumsal bir kesimdir. Bu
nedenle onlarin gelisimi tizerinde 6zenle durulmasi gereken bir konudur. Genglerin sahip
olduklar1 potansiyelleri toplumun refah gelisimi adina pozitif yonde kullanilmasi saglanmali
bu donemde karsilasabilecekleri toplumsal ve bireysel problemler (uyusturucu bagimliligi,
igsizlik, yetersiz egitim, diglanma ve sug gibi) ile miicadele edilmesi gerekmektedir. Gengleri
anlama ve onlarla saglikli iletisim kurma, karsilastiklart sorunlara etkin ¢ozlimler
gelistirebilmelerine yardimci olmada ve genglerin olumsuz davranislara yonelimini engelleme
hususunda oldukca Onemlidir. Onlar1 tanimak, psiko sosyal gelisimlerini olumlu ydnde

etkilemek ve onlar1 anlamak toplumlarin kalkinmasi adina dnemlidir.

1.2. Gen¢ Suclulugu
Genglerin su¢ islemeleri ve bunun arkasinda yatan toplumsal ve bireysel nedenler

genglik sorunlarindan bir tanesidir. Cocukluk donemini takip eden gencglik déneminde bireyin

18 Tirkiye Istatistik Kurumu, 2015: 5-8.
9 Armagan, 2004: 6.
% Armagan, 2004: 6.



suga yonelmesi veya riskli davraniglarda bulunmasi farkli degiskenler g¢ercevesinde ele
alinmasi gereken Onemli bir sosyal problemdir. Demirbas’a gore gen¢ suglulugunun psiko
sosyal nedenleri daha yakindan incelenmeli ozellikle aile, aile iligkileri, okul ve meslek
durumu gibi genglerin su¢ davranisina yonelmelerinde etkili olabilecek mekanizmalar
iizerinde durulmalidir®.

Su¢ davraniginin  6nemli Olgiide 15-25 yas araligindaki bireyler tarafindan
gergeklestirilmesi kriminolojide geng sugluluguna olan 6nemi aﬂtlﬂn1$t1r22. Suclulukta yas
faktoriine dikkat ¢eken Soyaslan geng¢ Kkisileri 15-25 yas gurubu olarak tanimlayarak sug
davranigina yonelimde yasin bireysel ve ¢evreden kaynaklanan diger faktorleri Kolaylastirict
etkisi olduguna dikkat cekmektedir®®.

Bircok kriminolog, erkeklerin genclik donemlerinde fiziksel ve sosyal olarak
olgunlagmalar sirasinda suca yatkin olduklar1 goriisiinii ileri siirmektedirler. Ayn1 zamanda
bir¢ok geng ve geng yetiskin saglikli olmayan sekillerde yetigkinlige ve sosyal rollerine uyum
saglayamamaktadirlar. Gibbons’a gore bu insanlar bekardirlar, okulun disindadirlar,
genellikle issizdirler veya yeterli derecede caligmamaktadirlar ve diger taraftan sosyal
diizenden biraz ayrllmlslard1r24. Sosyal diizenden kismen veya tamamen dislanan, ayrilan
birey su¢ davranigina yonelimi s6z konusu olabilmekte bdylece sosyal dislanma suglulukta
onemli bir neden olarak karsimiza ¢ikabilmektedir.

Glinlimiizde geng bireyler toplumda aile, okul, is arasindaki gegislerde ve kurduklar
sosyal iligkilerde bir takim zorluklarla karsilasabilmekte ve bu zorluklarla miicadele igerisinde
bulunmaktadir. Bu durumda gencin sagliklt bir sosyalizasyon siirecinde bulunmasi sug
davranigina olan egilimin onlenmesi adina énem tagimaktadir. Bu noktada gencin ailesi ile
kurdugu iligkinin 6zellikleri dikkat ¢ekmektedir.

Genglerin, anne babalarina bagli olmasinin anne babaya ait denetleme ve disiplinle
yakin iligkide oldugunu belirten Akers’e gore genglerin ebeveynleri ile iyi iletisimlerinin ve
iliskilerinin olmas1 genclerin kimliklerini etkileyen 6nemli bir unsurdur. Geleneksel ¢izgilere
olan yiikiimliilik genglerin geleneksel amaglar dogrultusunda davraniglarda bulunmalarini
saglayacaktir. Gengligin yetiskin davranislarina, sigara igme, alkol alma veya araba sahibi

olma gibi erken donemde goriilen baghliklar1 egitimsel amaglarinin basarisizliklarini

*! Demirbas, 2001: 154-155.
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gostermektedir. Egitime karsi olan yiikiimliiliik, genc¢lerde egitime karsi istek ve basariya
yonelimi saglamakta ayni zamanda mesleki istegi ve beklentileri beraberinde getirmektedir?.

Bir¢ok teori suglulugun ni¢in genglik yasinda yiikselmeye bagladigi konusunda
oneriler sunmaktadir. Ornegin, sucluluk erkeklerde genglik yillar1 ve erken yetiskinlik donemi
boyunca degismeye baslayan hormonlariin seviyesi ile ilgili olarak bu hormonlarin bireyin
fiziksel yeteneklerinde degisikliklere veya su¢ davranisina neden olabilmektedir. Hawkins‘e
gore en popiiler olan agiklama sosyal etkiler iizerine yogunlasmaktadir. Dogumdan itibaren
anne babanin etkisi altina giren ¢ocuklar genellikle su¢lu davranisindan uzak kalmaktadir.
Ancak genglik donemi boyunca anne babanin kontroliinden uzaklasan gengler yasitlarinin
etkisinde kalarak sucluluga yaklasmalar1 s6z konusu olabilmektedir 2.

Doénmezer’e gore insan hayatinin ilk 15 yili igerisinde su¢ c¢ok az miktarda
islenmektedir ¢linkii cocuklar bu dénemde ebeveynlerinin siki denetimi altindadirlar. Bu
donemde ¢ocuklarin davraniglarini kontrol bakimindan bir takim pekistiregler etkin olarak
faaliyettedir. Buna karsilik genglik doneminde bireyleri suga yoneltici pekistireglerin etkisi
altina girdikleri i¢in sug¢ isleme orani bu donemde yﬁkselmektedir27.

Sucun geng yaslarda islenmesinde bilissel faktdrlerde etkili olabilmektedir. ilk
genclikte etkili olan benmerkezcilik, hazcilik ve taskinlik duygular1 yasalara karst olan bazi
davraniglarin gergeklestirilmesini gencin goziinde hakli kilmaktadir. Yetiskinlikle birlikte
benmerkezci duygular azalmakta ve toplumda yasayan kisinin disindaki bireyleri kisinin
davraniginda etkili olabilmektedir. Bunun yani sira yetiskinlikte sosyal degerler daha fazla
onay gormekte, sosyal iliskiler gézlenmekte ve yasamin anlami degismektedir. Yas ve sug
iliskisi icerisinde fiziksel Ozellikler de 6nem kazanmaktadir. Genglikte goriilen fiziksel giic,
ceviklik ve ataklik bazi suclar1 hizlandirmaktadir. Ilerleyen yas ile birlikte azalan fiziksel giic
ve enerji sug oranlarinda diismeye neden olmaktadir. Sugta doruk yasin 25-30 arasinda oldugu
yoniindeki goriisler biyolojik yasin yiikselmesi ile su¢ oranlarinda diisiis yasanacagin ileri
siirmektedir®,

Suclu davranisin geng yaslarda en yiiksek degerini almasi sosyal, biligsel, biyolojik,
fizyolojik, sosyal statli ve rollerle iliskin bazi faktorlerle agiklayan goriisler bulunmaktadir.
Bu goriislere gore gencler yetigkinlerin diinyasina adim atarken dnemli uyum sorunlariyla
karsilagsmaktadirlar. Bu sorunlardan bazilarinin sug¢ islemeye neden oldugu diisiiniilebilir.

Issizlik, para, cinsellik, statii, giic, kisilik arayislari, uyusturucu, yerlesik diizene ve

%5 Akers ve Sellers, 2000: 104.
% Hawkins, 1996: 74.

" Dgnmezer, 1994: 124.

% J¢li, 2004: 328.



geleneklere karsit goriisler, ayn1 goriisii paylasan bir arkadas grubu vb. sucun gen¢ yaslarda
islenmesinde etkili olan sosyal faktdrlerdir. Ozellikle mala karsi suglarda bu durum etkisini
gostermektedir. Ayrica alkol ve bazi sapmis davramiglarda bu donemde suca alt yapi
hazirlamaktadir. Buna karsin ilerleyen yasla birlikte kisilik oturmakta, yasamdan beklentiler
degismekte ve bu baglamda yasa dis1 yollara gitme olasilig1 azalmaktadir®,

Genglerin su¢ davranigina yonelmeleri ile ilgili olarak yapilan arastirmalar, yogun
sekilde sug isleyen ya da agir suclar islemis gengler arasinda ciddi sosyal problemleri, aile ve
okul yasamlarinda ciddi zorluklarla kars1 karsiya olanlarin varligini ortaya koymustur. Yani
bu tip gengler veya c¢ocuklarin, islemis olduklart suglari, ¢cocuk suclulugunun normalligi
varsayimi diginda, psikolojik, sosyal ya da baska nedenlere dayanan eksikliklerle agiklamak
daha tutarh gé’)rﬁnmektedir30. Genglerin su¢ davranisina olan egilimleri sadece belli basl
karakteristik 6zellikleri cergevesinde agiklamak miimkiin degildir. Genglerin su¢ davranisinda
bulunmalarinda etkili olan faktorlerin {izerinde durmak gen¢ suglulugunu anlamada ve

suclulukla miicadele etmede 6nem tasimaktadir.

1.3. Gen¢ Suclulugunda Etkili Olan Faktorler

Suga siiriiklenen cocuklar ve gen¢ suglularin su¢ davranisini gerceklestirmelerinde
basta aile olmak ilizere yas, cinsiyet, arkadas ve yasanilan g¢evrenin Ozelliklerinin dnemli
etkileri s6z konusudur. Bu baslik altinda gen¢ su¢lulugunda etkili olabilecek s6z konusu

ozellikler ele alinacaktir.

1.3.1. Sosyo-Demografik Ozellikler

Suc¢ ile sosyo-demografik degiskenler arasindaki iliskiyi farkli disiplinlerden
caligmalar ortaya koymaktadir 31 Comertler ve Kar ** tarafindan Tiirkiye’de 81 II’in 2000
yilina ait verileri yatay kesit analiziyle incelenmis ve sosyo-ekonomik yapilara iligkin
degiskenlerin su¢ oranini belirlemede onemli olduklari tespit edilmistir. Calisma, issizlik
oraninin, kisi basma goc¢ oraninin, kisi basina gelirin, gelismislik indeksinin, sehirlesme

oraninin, demografik unsurlarin ve iI’lerin biiyiikliigiiniin su¢ oranini pozitif olarak etkiledigi

2 feli, 2004: 327-28.

%0 http://portal.ubap.org.tr/App_Themes/Derqi/2011-95-727 (erisim tarihi: 03.04.2014).

31 Akdeniz, Sidika, “Sug ve sosyoekonomik degiskenler arasindaki bagimlilik iliskisi: Kars cezaevi iizerine bir
inceleme”, Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Cilt 4, Say1 6, 2013, S.26 ; ONCU, F.
T., Sercan, M. T., Ger, C. T., Bilici, R. T, Ural, C. T., & Uygur, N. T. (2007). Sosyoekonomik etmenlerin ve
sosyodemografik 6zelliklerin psikotik olgularin sug islemesinde etkisi. Tiirk Psikiyatri Dergisi, 18(1), 4; Gergek
Cakic1 L. Siipheli ve Magdur Uzerine Bir Arastirma. Polis Bilimleri Dergisi, Ocak 1, 2006;8(3-4), s.79.

%2 Comertler ve Kar, 2007: 37.
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ortaya koymustur. Simdi sirasiyla su¢ ile ilgili arastirmalarda sik¢a ele alinan sosyo
demografik 6zelliklerden birkagi ele alinacaktir.

Cinsiyet: Glinlimiizde kadinlar erkeklere oranla daha az sug islemektedirler. Diinyadaki tiim
iilkelerde kadin suglu orami erkeklere gore diisiiktiir. Fakat kadinlarin isledigi sug tiirleri
bakimindan iilkeler arasinda farkliliklar bulunmaktadir. icli’de sucun genel olarak bir erkek
davranisi olduguna dikkat ¢ekerek bu nedenle kriminolojinin erkeklerin isledigi suglara
kadinlarin isledikleri suglardan daha fazla ilgi gosterdigini ve tipik su¢lu cinsiyetin geng erkek
olarak genel kabul gordiigiinii belirtmektedir. Ayrica bu baglamda sugu agiklamaya yonelik
birgok teorinin “geng erkek” iizerinde agiklamalarim yiiriittiigiini vurgulamaktadir®.

Erkeklerin ve kadinlarin farkli ailevi siireglerden gecerek farkli sekillerde sosyal
baglar veya kontrol mekanizmalarin1 deneyimledikleri konusunda diisiinceler bulunmaktadir.
Bu diisiince sistemlerini iki ¢izgide temellendirmek miimkiindiir. Bunlar cinsiyet iizerinde
yapilanan feminist teoriler ile Hirschi tarafindan ortaya konulan sosyal bag teorisidir.
Arastirmacilar ailenin cinsiyet yapist lizerindeki etkilerinin erkek ve kadin suglulugundaki
cinsiyet farkliliklarinda etkili olduguna dikkat cekmektedir®,

Pek cok toplumda erkeklerin kadinlara gore daha c¢ok suclu davranis icinde
bulunmalar1 su¢ ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskinin derinlemesine analiz edilmesine
neden olmustur. Cinsiyetin sugluluk iizerine etkilerini incelemeden cinsiyet rolleri kavraminin
ne anlama geldigine yakindan bakmak faydali olacaktir.

Cinsiyet rolleri insanlarin davranislarini organize eden, hareketleri; sosyal beklentiler,
sosyal eylemler ve davraniglar yoluyla anlamada kullanilan bir mekanizmadir. Sosyal hayatta,
kimin hangi durumda ne yapmasi gerektigini cinsiyet rolleri ortaya koyar. Cinsiyet iligkileri
kadin ve erkek rollerinin tanimlanmasimi igermektedir. Bu roller, kadin ve erkek igin
davranigla ilgili ayarlamalara ve ortak beklentilere uygun bir ¢ergeve olusturmaktadir®.

Sutherland cinsiyet rollerinin su¢ davranisi izerindeki etkileri konusunda ¢aligmalarda
bulunmustur. Sutherland; su¢ davraniginin kaynagmin dogustan degil diger davranislar gibi
Ogrenilebilir bir davranis oldugunu ortaya koymaktadir. Sutherland’e gore erkekler kadinlara
gore daha cok suglu olma egilimi gdstermektedirler. Bunun iki nedeni vardir, ilk olarak,
genellikle erkekler kadinlara gore sosyalizasyon siirecinde daha az kontrol altina
alinabilmektedirler. Ikinci olarak da; erkekler sosyalizasyon siireci igerisinde suca egilimi

arttiran sert, saldirgan, riskli hareketler gibi davraniglar1 kadinlara gére daha ¢ok

% feli, 2004: 1.
3 Chapple, 2005: 358.
% Walklate, 1998: 80.
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benimsemektedirler. Bu iki egilimin, erkeklerin kadinlara gore suglu olma olasiligini1 daha ¢ok
arttirdigi ileri siiriilmektedir®.

Kadin suglulugunun ve kadinin hapsedilme oraninin en yiiksek oldugu iilke ABD’dir.
2004’te ABD’de toplam hiikiimliilerin % 7’sini kadinlar olusturmaktadir®’. 2011 yili Tiirkiye
Ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimlii sayilari incelendiginde de ABD’ye benzer sekilde
toplam 92.636 hiikiimliiniin 89.649’u erkek, 2.987 unun kadin oldugu goriilmektedir®®,

Hemen hemen tiim toplumlarda kadinlarin su¢ isleme oranlar1 erkeklerden diisiik

olmasina karsin kadin suglu orani {ilkeden iilkeye, sosyo-Kkiiltiirel yapidaki farkliliklara bagh
olarak degismektedir. Bu konuda belirleyici faktdr kadinlarin sosyo-kiiltiirel yapi i¢indeki
konumlarinin isledikleri su¢ oranlari ile tiirlerini ne sekilde etkiledigidir39. Ayrica hem
diinyada hem de Tiirkiye’de tutuklu ve hiikiimli kadin sayis1 az olmakla beraber artis i¢inde
oldugu gozlenmektedir.
Yas: Su¢ davranisiyla ilgili sosyo-demografik degiskenler arasinda yas onemli bir yer tutar.
Ozellikle yasla yakindan ilgili fiziksel ve biyolojik faktdrlerin sucun olusumunda etkili
oldugu gozlenmektedir. Akdeniz*® genglikte goriilen fiziksel gii¢, ceviklik ve atakligin bazi
suglart hizlandirdigini ilerleyen yasla birlikte azalan fiziksel giic ve enerjinin, ciddi sug
oranlarinda da diismeye neden olduguna dikkat ¢cekmektedir. Su¢ orani genclik yillarinin
bitimine dogru doruk noktasina ulagsmakta ve bu noktadan sonra diismeye baslamaktadir. Bu
arglimani tersten okursak suca katilimin yas ile azaldig1 goriisii kriminolojinin en eski ve en
cok kabul edilen goriisiidiir. Bir¢ok sug tiirlinde, 6zellikle cinayet, soygun ve 1rza tecaviiz gibi
ciddi suglarin goriildiigii toplumlarda niifusun suga katilim orani adolesan ve ilk yetiskinlik
donemlerinde en iist seviyeye ulasip, daha sonra yagla birlikte disme egilimi
gostermektedir. Delikara da su¢ davramsimin ergenlik dénemlerinde yogunlasmasinin
nedenini, artan yas ile birlikte anne baba denetiminin giderek azalmasi, ergenin arkadaslariyla
daha yakin bir iliski i¢ine girmesi ve arkadaglarin ergenin yagaminda giderek daha fazla 6nem
kazanmasiyla ilgili olabilecegine dikkat cekmektedir®.

Yas ile sugluluk arasindaki iliski incelenirken yas gruplarindan faydalanilmaktadir.
Anti sosyal davraniglara kars1 egilim okul caginda baslamakta olup 20-39 yaslar1 arasinda en

yiiksek sinira ¢ikmakta ve yaslilik donemi ile beraber hizla azalmaktadir®,

% \Walklate, 1998: 81.

3" Greenfield ve Snell, 1999.

%8 Tirkiye Istatistik Kurumu, 2013: 120.
¥ eli, 1992: 23.

0 Akdeniz, 2013: 26.

* icli, 2004 325.

*2 Delikara, 2002: 147.

* Dénmezer, 1994: 133.
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Su¢ egiliminin o6zellikle genglerde fazla goriilmesi su¢ davranisinda Onemli

faktorlerden biri olan yas ile sugluluk iligkisinin Kkriminoloji literatiiriinde sik¢a ele
alinmasinda etkili olmakla birlikte Su¢ ile miicadele edilmesi konusunda belirleyici bir
degiskendir.
Egitim: Okul bireye toplumsal deger ve normlarin 6gretildigi toplumsallasma kurumlarindan
birisidir. Bu baglamda okulda alinan egitim sayesinde birey toplumun kurallarini 6grenerek
bu kurallar ¢ergevesinde hareket eder ve kurallara uymadiginda ortaya ¢ikan sugtan da uzak
kalmis olur. Egitim ve sug¢ arasindaki bu yakin iligki bir¢ok aragtirmaya konu olmustur.
Yapilan arastirmalara gore egitim seviyesi, okuma-yazma becerisi diistiikce sug¢ isleme orani
da artmaktadir. Ayn1 zamanda yapilan arastirmalarda anne ve babanin egitim durumu da ele
alinmaktadir. Anne ve babasi okuma-yazma bilmeyen veya az egitim gormiis ailelerin
cocuklariin egitimli ailelerinin ¢ocuklarina oranla daha ¢ok sug isledikleri tespit edilmistir*,

Egitim diizeyi ve sug arasindaki yakin iliskiyi inceleyen Kizmaz™®; ilk olarak egitim ve
O0grenim olgusunun bireyde biling olusumunu gergeklestirdigini belirtmektedir. Kizmaz;
sucun aslinda bir sorunun ¢oziimiine iligkin olarak ortaya ¢ikan bir davranig oldugunu
aciklayarak, egitim ve 6grenimin bu sorunu ¢6zmede daha insancil, rasyonel ve hukuki bakis
acilarinin bireye kazandirdigini, bireyin giinlilk hayatta karsisina ¢ikabilecek sorunlar
¢ozmede suctan wuzak tutan bilincin gelismesinde Onemli bir role sahip oldugunu
gostermektedir. Egitim-6grenim diizeyi ve su¢ arasindaki ikinci hususu ise egitim-6grenim
diizeyinin artmasi ile birlikte bireylerin daha ¢ok is bulabilme imkanlarmin arttigini bu
durumunda 6zellikle mala kars1 olan suglarda gorece azalmanin s6z konusu oldugunu goéren
Kizmaz bu durumda egitim ve 6grenim durumu yiiksek olan bireylerin sug islemez seklinde
bir yargiya ulagilamayacagini, bunun yanlis oldugunu belirterek, yiiksek dgrenimli bireylere
0zgii bir sug tipi olan beyaz yaka suclarini 6rnek gostermektedir.

Kizmaz; yiiksek egitim-6grenime sahip olmanin sugu tamamen Onleyici bir faktor
olarak ele alinamayacagii ancak 6grenimin yiiksek olmasinin is bulabilme ile yakindan
iliskili oldugu ve bu durumun bireyi suctan uzaklastirdig1 gergegi lizerinde durmaktadir®.

Kizmaz, egitim-6grenim ve su¢ arasindaki {giincli unsuru ise okul olarak
aciklamaktadir. Genel olarak arastirmalar ele alindiginda bireyin okul yasantisindaki basarisi,
okula kars1 tutumlari, egitim sistemi, okul yonetiminin tutumu, okuldaki basar1 diizeyi ve not

durumlar1, okul ortami, dgrenciler arasindaki iligkiler, okuldan kagma veya okuldan atilma

* Donmezer, 1994: 225.
* Kizmaz, 2004; 292-295.
* Kizmaz, 2004: 292-295.
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gibi faktorlerin bireyin 6grenim durumunda etkili olduguna ve belirleyici faktorler olarak ele
almmasi gerekliligine deginmektedir®’.

Su¢ ve egitim arasindaki yakin iliskiden hareketle egitimi ozellikle genclerin sug
davranigin1 6nleme konusunda hayata gecirilebilecek miicadele yontemlerinde onemli bir
degisken olarak ele almak miimkiindiir.

Medeni Hal: Arastirmalar, medeni halin sugluluk lizerinde etki yaptigini gostermektedir.
Yapilan aragtirmalar ve istatistikler genel olarak, evlilerin en az suglu oranina, sonra dullarin
ve daha sonrada bekarlarin geldigini, bosanmislarin ise en yiiksek sug¢luluk oranma sahip
oldugunu gostermektedir. Bununla beraber, yas guruplarina, cinsiyete ve kisilerin mensup
oldugu sosyal smiflara goére bu oranlarin degismekte oldugu da tespit edilmistir. Ornegin,
gen¢ olan evli erkegin, bekara gore daha c¢ok suc¢ isledigi bazi1 arastirmalarda

Vurgulanmaktad1r48.

1.3.2. Aile Iliskileri

Su¢ davraniginin incelenmesinde aile yapisi ve bireyin aile ile olan iligkileri belirleyici
bir faktor olarak ele alinmaktadir. Kriminolojide sugun kaynagina iliskin yapilan ilk
arastirmalar su¢ davranisinin aileden gelen genetik ozelliklerle belirlenip belirlenmedigi
konusunda yapilmistir daha sonraki ¢aligmalarda ise aile yapisi ve bireyin aile ile olan
iliskilerinin su¢ davranisinin ortaya ¢ikmasinda ki etkileri tizerinde duruldugu goriilmiistiir.

Aile soyagaclarinin incelenmesi ile ilgili “Dugdale’in Geneolojik Aile Arastirmasi”
(1877) kriminolojide soyacekim ve sugla ilgili arastirmalara 6rnektir. Bu aragtirmalardan bir
digeri de Henri Goddard’in Kallikak ailesi iizerinde gerceklestirdigi arastirmasidir. Bu
arastirmalardan ¢ikan sonuca gore suglu davranmiglar iizerinde soya g¢ekim biiyilk Gnem
tagimaktadir®®. Sug ve aile ile ilgili yapilan ¢aligmalarda aileden gelen genetik 6zelliklerin
etkisinin incelenmesinden sonra ailenin birey {izerinde sosyo-psikolojik etkileri ve sug
iliskisinin ele alindig1 goriilmektedir.

Aile; biyolojik bir varlik olarak insanligin devaminin saglandigi, cocugun ilk
sosyallesme siirecini gecirdigi, karsilikli iligkilerin ¢ogunlukla yazili olmayan kurallarla
belirlendigi, toplumda maddi ve manevi kiiltiiriin kusaktan kusaga aktarildigi, biyolojik,
psikolojik, sosyolojik, ekonomik, hukuksal, yonleri bulunan sosyal bir kurumdur®. Bireyin

dogumundan itibaren birey iizerindeki etkisini siirdiiren aile bireyin ruhsal gelisimi ve

4" Kizmaz, 2004; 292-295.
* Dénmezer, 1994: 334.
* Demirbas, 2005: 101.

%0 Sayimn, 1990: 2.
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davraniglarin1 da biiyiikk olglide etkilemektedir. Bu denli 6nemli bir faktér olan aile ve
sugluluk iliskisi birgok agidan irdelenmektedir.

Ailenin ekonomik diizeyinin diisiik olmasi, yoksul bolgelerde ikameti, olumsuz yasam
ve saglik sartlarinin olusmasina neden olmaktadir. Bunun sonucu olarak ¢ocuklarin, ucuz
ikamet bolgelerine siginmis olan suclularla temas kurmalari, onlarin davraniglarini taklit
etmeleri s6z konusu olabilmektedir®,

Aile ve su¢ davranist konusunda yapilan arastirmalar géstermektedir ki bazi ebeveyn
davraniglar1 ¢gocukta ileriki yaslarda su¢ davranisinda bulunmasinda belirleyici olabilmektedir.
Brank E., v.d. genglerin su¢ davranisina yonelmelerini 6nlemek adina kontrol altinda olmalari
gerektigini belirtmektedir. Bu noktada aileler genglerin davranislarini izleyerek problemli
davraniglar meydana geldiginde bunlarin farkina varmali s6z konusu davranigin doguracagi
sonuclar konusunda dikkatli olmalar1 gencin su¢ davranisini gerceklestirmesini 6nlemede
onemlidir®.

Cocuk ve geng suclulugu ile ilgili yapilan arastirmalarda ailenin sosyo ekonomik
Ozellikleri ile su¢ davranisina olan egilimi arasindaki iliskinin sik¢a incelendigi

goriilmektedir.

1.3.3. Akran Iliskileri

Bireye ozellikle genglik yillarinda akran gruplarmin etkisi su¢ davraniginin ortaya
cikip c¢ikmamasinda Onem tasimaktadir. Bu nedenle bireyin akran iligkileri suglulukta
belirleyici bir faktor olarak yorumlanabilir.

Bireyin akranlariyla olan iligkilerinin su¢ davranisi lizerindeki etkileri kriminoloji
literatiirtinde sik¢a ele alinan bir konudur. Bu konuda yapilan bir¢cok arastirma bireydeki
sugluluk ile arkadas cevresi arasinda giiclii iliskilerin s6z konusu oldugunu ortaya
koymaktadlrSS.

Genglerin, psiko-sosyal gelisimleri agisindan dnem tasimakta olan akran grubu ile
iliskiler ozellikle genclerde aitlik duygusu, duygusal destek ve davranigsal normlari
kazandiran bir isleve sahip olmasi agisindan belirleyicidir. Ev ortaminda veya aile icerisinde
ebeveynlerden gerekli ilgi ve destegi bulamayan ¢ocuklar, kendilerine yeni ortam arayislarina

yonelmektedirler. Ayni sekilde okulda basarisiz olan ¢ocuklar, kendileri ile bazi benzer

*! Dénmezer, 1994: 334.

*2 Brank vd., 2007: 198.

53 Akers, Ronald. L. 1979. “Social Learning and Deviant Behavior: A Specific Test of a General Theory.”
American Sociological Review 44:635-55, Hirschi, Travis. 1969. Causes of Delinquency. Free Press, Warr,
Mark. 1996. “Organization and Instigation in Delinquent Groups.” Criminology. 34:11-38.
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ozellikler sergileyen anti-sosyal akran gruplar1 ile birlikte olma yo6nelimi igerisinde

olmaktadirlar®®.

1.3.4. Okul Yasam

Sug olgusunun agiklanmasinda, 6grenim/egitim diizeyi ve bununla ilintili olan okul
faktoriiniin suc¢ degiskenleri icerisinde 6nemli bir konuma sahip oldugu ileri siiriilmektedir.
Bu konudaki arastirma bulgular1 ve istatistikleri de, su¢ isleyenlerin dnemli bir oraninin,
disiik egitimli olduklarin1 ortaya koymaktadir. Bu nedenle su¢ arastirmacilari, sug
davraniginin ortaya ¢ikmasinda etkili olan faktorler icerisinde 6zellikle aile ve okul faktoriine
dikkat ¢ekmektedirler. Bu durum da hi¢ kuskusuz, su¢ ile 6grenim/okul iliskisinin ele
almmasinin, su¢ sosyolojisi ve kriminoloji disiplini ag¢isindan tasidigt  Onemi
gostermektedir™ Diisiik  egitim seviyesi su¢ oranlarinin yiikselmesinde etkili olurken
okuryazarligin ve egitimde elde edilen basarmin artmasi diisiik su¢ oranlarin1 beraberinde
getirmektedir®.

Su¢ ve okul iligkisi {lizerine odaklanan arastirmacilarin g¢alismalart genel olarak
degerlendirildiginde Ozellikle; akademik basari, okula yonelik tutumlar (okulu sevip
sevmemeleri, okula baglilik), egitim sistemi, okul yonetiminin dgrencilere yonelik tutumlar
(kotii davranmalari, etiketleme), okul ortami, 68renciler arasindaki iligkiler, okul yonetiminin
disiplin anlayisi, okuldaki basar1 diizeyi ve not durumu, okuldan kagma siklig1 veya okuldan
atilma gibi faktorler {lizerinde odaklastiklar1 ve suclulukla ilintili olarak s6z konusu bu
degiskenleri ¢oziimleme unsurlar1 olarak ele aldiklar géﬁilmektedir57.

Geng suclulugunda etkili olan faktorleri genglerin yetistikleri farkli sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve psikolojik etkenlere gore ele almak miimkiindiir. Farkli toplumlarda yetisen

gengleri suga siiriikleyen faktorlerin de bu noktada farklilik gostermesi beklenmektedir.

1.4. Geng Suclulugunu Ag¢iklayan Yaklasimlar

Bircok arastirmaya konu olan gen¢ suc¢lulugunu agiklamak amaciyla kriminoloji
disiplini igerisinde bir¢ok farkli yaklasim ortaya konmustur. Geng¢ suclulugunu anlamak ic¢in
tarihsel siire¢ igerisinde toplumda g¢ocugun roliinii incelemek Onem tasimaktadir. Eski
caglarda babanin mutlak otoritesi altinda olan ¢ocuk ailenin bir iiyesi olarak kabul

edilmektedir. Bu dénemde yasaya aykir1 hareket eden gengler genellikle yetiskinlerle ayni

% Kizmaz, 2006: 52.

% Kizmaz, 2004: 292.

% Sander vd., 2002: 1695.
5 Kizmaz, 2004: 292.
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bigimde ele alinmaktadir. Ornegin V. Yiizyll &ncesinde Antik Roma’da gengler Roma
Hukukunda yetiskinlerle ayn1 konumda bulunmaktadir. Ancak V. Yiizyilin baslangicindan
itibaren yedi yasin altindaki ¢ocuklarn Roma Hukukunda cezai sorumluluktan muaf olarak
kabul edilmeye baslandig1 goriilmektedir. Erkeklerde 14 yas ve iistii ve kadinlarda 12 yas tistii
cezai sorumluluk amagli yetiskin olarak ele alinmistir>®,

19. ylizyilin sonlarinda “geng suglulugu” kavramimin ortaya ciktigi goriilmektedir.
Cocukluk ve yetigkinlik kavramlarinin ¢ocuklugun 6zel dogasi geregi ayni hukuk altinda
kolayca bagdastirilamaz oldugu fikri bu yiizyilda hakim olmustur. Ayni zamanda Sanayi
Devriminin sonuglart olarak ABD’de kentlesme siireci yasanmaktadir. Bu slire¢ igerisinde
saglikli ve temiz kentsel alanlar, temiz su ve kamu saglig1 konularinda bir takim sikintilar s6z
konusu hale gelmistir. Kentlerde gecekondu bélgelerinde yasayan yoksul erkek, kadin ve
cocuk sayilarinda hizl artiglar goriilmektedir. 19. Yiizyil boyunca yasanan bunalimli sosyal
ve ekonomik kosullarda Amerika kentlerinde geng erkek suclularin isledigi miilkiyet
suglarinda ve gen¢ kadinlarin fuhus oranlarinda artis goriilmektedir. Ayn1 zamanda egitim
almayan, igsiz ve yetiskin gdzetiminden uzak “sokak kosesi” olarak adlandirilan gengligin bir
alt sin1fi meydana gelmistir. Bu genclerle ilgili olarak yeni bir sosyal sorun “geng suglulugu”
dogmus ve biiyiik 6l¢iide kent yoksullarinin bir sorunu olarak tanimlanmistir®.

19. ylizyilda tiim diinyada yasanan gelismelerle birlikte 6nemli bir sosyal sorun haline
gelen su¢ olgusu ile ilgili bilimsel ¢alismalarin da hiz kazandig1 goriilmektedir. Su¢ bilimi
olarak tanimlanan kriminoloji su¢ olgusuna etki eden biyolojik, psikolojik, sosyolojik,
ekolojik ve diger faktorleri ve sebepleri arastirarak sugun olusumu ve Onlenmesi ile ilgili
¢alismalari i¢eren bir bilim dalidir®.

19. yilizyilin ikinci yarisindan sonra Lombroso, Ferri ve Garofalo olmak iizere
kriminolojide ii¢ 6nemli isimle karsilagilmaktadir. Lombroso’nun 1864 yilinda “Deha ve
Delilik” adl1 eseri, Ferri’nin “Su¢ Sosyolojisi” ve Garofalo’nun “Criminologia” (1885) eseri
kriminolojinin gelismesine 6nemli katkilar saglamistir.

Sug ile ilgili ilk teoriler genelde sugu tek bir nedenle 6rnegin atipik viicut yapisi,
genetik anormallikler, akil hastaligi, fiziksel anormallikler ve yoksullukla agiklamaya
calisirken daha sonra gelistirilen teorilerde sugun c¢ok nedenli bir sosyal olgu olarak

aciklandigi gérﬁlmektedirGl.

%8 Kupchick, 2010: 5.
%9 Kupchick, 2010: 5-6.
% Dolu, 2010: 40.

81 feli, 1993: 8.
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1920°li ve 1930’lu yillarda “Cagdas Kriminoloji” ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu
donemde sucu acgiklamaya yonelik iki temel goriis meydana gelmistir. Ik goriis, Sigmund
Freud’un teorilerinin etkisiyle sucu bireyin ruh yapisinda var olan gerilim ve c¢atismalarin
sembolik bir ifade tarzi olarak ele alirken ikinci goriis ise sosyologlarin etkisiyle sucu
bireylerin iginde yasadigi ortamla agiklama yoluna gitmistir®. 20. yiizyilin kriminolojisi daha
cok sosyolojik olarak tanimlanmaktadir. Bu donemde sucun sosyal boyutlarinin daha ¢ok
onem kazandig1 goriilmektedir.

19. yiizy1l sugun nedenleri konusunda birgok teorinin gelistirildigi bir donem olmustur.
Biyolojik, psikolojik, sosyolojik, ekonomik ve birden ¢ok disiplinle ortaya konmus kompleks
bakis agilart olusturulmustur. Teorisyenler sadece sugu agiklamakla kalmamis ayn1 zamanda
suc artisini da ele almislardir. Marxistlere gore; zenginler ve fakirler arasindaki farkin ve
kapitalizmin getirdigi krizlerin giderek fazlalagmasi sug artisin1 da beraberinde getirmektedir.
Yapisalcilara gore; endiistrilesmenin ve kentlesmenin hizlanmasi geleneksel inanglarda ve
sosyal kontrol mekanizmalarinda 6zellikle de dinde kirilmalara, bozulmalara neden olmustur.
Sosyal kontroliin bireylerin davranislar iizerindeki etkisinin azalmasi su¢ oranlarinin artigini
da beraberinde getirmistir63.

Kentlesme ve endiistrilesmeyle ilgili gelismeler, ¢cok uluslu sirketlerin ortaya ¢ikmasi,
1930’larda tiim diinyay: etkisi altina alan “Biiylik Bunalim” ekonomik krizi ile I. ve II. Diinya
Savaglari, 1945 sonrasi bati diinyasinda yasanan endiistriyel ve ekonomik patlamalar ve
bunun sonucunda kapitalist ve birey merkezli bir toplum yapisinin ortaya ¢ikmasi ve sug
oranlarindaki artis, 1970’lerde yasanan Feminist Hareketler, ortaya ¢ikan ulus istii ve
uluslararast organizasyonlar ve c¢ok wuluslu sirketlerle birlikte mal ve hizmetlerin
kiiresellesmesi ve Bat1 tarz1 bir hayat ile popiiler kiiltiiriin tiim diinyaya yayilmaya baslamasi
gibi faktorler tiim diinyay: etkisi altina almis ve sarsmustir. Tiim bu gelismelerin sonucunda
milletler, toplumlar ve bireyler de degismis sonug olarak su¢ ve sug ¢aligmalar1 bu degisimden
etkilenmistir64.

Suc olgusunu sosyolojik boyutlari ile ele alan bir¢ok teori sugu cinsiyet, egitim, sosyal
cevre, aile, sosyo-ekonomik durum gibi farkli degiskenler acisindan ele almakta ve
aciklamaktadir. Sug¢ olgusunun agiklanmasinda yas Onemli bir degisken olarak kabul
edilmektedir.

Kisilerin yasam kalitelerinin belirlendigi ergenlik doneminde genglerin toplumsal

diizene uyum saglayamayarak su¢ islemeye yonelmeleri sadece biyolojik yapilarinin ya da

62 Bal, 2003: 165.
% McDonald, 1982: 408.
% Dolu, 2010: 34.
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yalnizca dis c¢evre dedigimiz kendi tercihleriyle olusan ¢evrelerinin etkisiyle
gerceklesmemektedir. Ergenin suga siiriiklenmesinde hizli bir bi¢imde gelisen bedensel ve
ruhsal degisim, kalittimsal nedenler, zeka potansiyelinin sinirlilig gibi kisisel etkenlerin yani
sira cocukluk evresine kadar uzanan yanlis egitim, yetersiz sevgi ve ilgi de olabilmektedir®.
Geng suglulugu ve su¢ olgusunda yas faktoriinii dogrudan ve dolayli olmak iizere
bir¢ok teori aciklamaktadir. Bu teoriler kriminoloji literatiiriine onemli katkilar sunmakla
birlikte hicbiri tek basina geng¢ suglulugunu aciklayabilecek genel geger bir 6zellige sahip

degildir%. Bu teorilerin bazilarina asagidaki bagliklarda yer verilecektir.

1.4.1. Coziilemeyen Cocuk Suclulugu

1950 yilinda Sheldon ve Eleanor Glueck tarafindan ortaya konulan “Coziilemeyen
Cocuk Suglulugu (Unraveling Juvenile Delinquency)” teorisi higbir teorik yaklasimin
suglulugu agiklayamayacagini ileri stirmektedir. Teori suglulugun tek bir nedenle degil
biyolojik, psikolojik ve sosyolojik agilardan ¢ok boyutlu olarak ele alinmasi gerektigini
vurgulamaktadir®.

Sheldon ve Eleanor Glueck 500 suglu ve 500 sucsuz birey iizerinde arastirmalar
yapmistir. Bu iki grup; yas, genel zeka, etnik karakterleri gibi faktorler agisindan
karsilagtiritlmistir. Glueck’lerin geng sucglulugu ile ilgili yaptiklari bu g¢alisma sayesinde
genclerle ilgili dikkate deger verilere ulasilmistir®™.

1950 yilinda yayinlanan séz konusu kapsamli calismada ABD’de Massachusetts
eyaletinde 500 suglu ¢ocugu, Boston bolgesinde benzer sosyo demografik 6zelliklere sahip
500 suclu olmayan g¢ocukla karsilastiran Glueck’ler suglu c¢ocuklarin kontrol grubundaki
cocuklardan belirgin bir bigimde ayrildiklarini ortaya koymuslardir. Fiziksel olarak suclularin
karakter olarak inatg1, egoist, saldirgan ve tepkisel hareket eden, genel tavir ve davranis olarak
da iddiali ve cevresine diimanca davranan yapiya sahip olduklarini tespit etmislerdir.
Glueckler yaptiklart bu calismayla bireyde fiziksel Ozeliklerinin su¢ davranisini
sergilemesinde tek degisken olmadigini bunun yaninda psikolojik, sosyo kiiltiirel ve biyolojik
faktorlerin de goz Oniinde bulundurulacagi cok disiplinli bir bakis acisinin gelistirilmesinin

Onemini ortaya koymu§1ard1r69.

% vavuzer, 1998: 32.
% Ergene, 1992: 209.

%7 Reiss, 1951: 115.

%8 Donmezer,1994: 265.
% Dolu, 2010: 157-158.
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Glueckler yapmis olduklart arastirma ile biyolojik 6zelliklerin karakter ve davranislari
belirledigi goriisiine alternatif bir goriis olarak bazi sosyal secimlerin genclerde cetelere
katilma ve su¢lu davraniglarini ortaya koymada etkili olabilecegini géstermislerdirm.

Kriminolojide o6zellikle ¢ocuk suclulugunu acgiklamada en fazla sozii edilen
Glueck’lerin ¢alismasi suclu davranis ve fiziksel 6zellikler arasinda iliski kuran kuramcilar
tarafindan elestirilmistir’".

Coziilemeyen Cocuk Suclulugu teorisi kriminoloji literatiiriinde sosyolojik teorilerin
yer aldigi tarihle birlikte ortaya cikmustir. Su¢ davranisimi agiklarken birgok faktoriin
etkilesimi ile agiklayan bu teori biyolojik Ozellikler gibi tek bir nedenle agiklama yapan

teorilerden farkl bir bakis agis1 sunmustur.

1.4.2. Sosyal Ogrenme Teorileri

Sosyal 6grenme teorisi, tiim davraniglar gibi sugun da ayni sekilde 6grenildigini ileri
siirmektedir. Bu teoriye gore bireyler sug islemeyi diger bireylerden 6grenir ve su¢ davranisi
sosyal ¢evre tarafindan yaratilmaktadir.

1930°1u yillarda ortaya konulan bu teoride sugun suglu faaliyetle ilgili normlarin,
degerlerin ve davraniglarin 6grenilmesinin bir {iriinii oldugunu kabul edilir. Sosyal 6grenme,
su¢ teknikler1 yaninda suglulugun nasil rasyonalize edilecegi, utan¢ duygusunun
notrlestirmesi gibi sugun psikolojik yonlerini de 6grenmeyi kapsamaktad1r72.

Sosyal 6grenme teorisi ayn1 zamanda davranis teorisinin dnemli bir dalidir. Davranig
teorisi; insan davranisina etki tepki bakis acist olarak da goriilmektedir. Davranis teorisi;
bireysel ilgiler sonucu ortaya konan gevresel faktorlerin sonucunda ¢ikan davranisla ilgilidir.
Bireysel bir davranis 6diillendirildigi zaman bu davranis siklikla tekrarlanir hale gelir, bir
davranigin ardindan ceza geldigi zaman ise bu davranis azalir’.

Sosyal 6grenme teorisinin temelleri Gabriel Tarde’nin (1843-1904) taklit teorisine
dayanmaktadir. Tarde; Lombroso’nun ileri slirmiis oldugu sugun biyolojik anormallikler
nedeniyle ortaya ¢iktigi goriisiinii reddetmektedir. Tarde suclu bireylerin dogustan normal
insanlar olduklarini sugu yasamin bir yolu olarak sonradan o6grendiklerini belirtmistir.
Tarde’nin teorisi “taklidin yasalar1” olarak adlandirilmaktadir. Tarde’ye gore bireyler tipki bir

elbise modelinin kopya edilmesi gibi davranislari taklit etmektedirler’™.

7 Shoemaker, 2009: 71.

™ feli, 2004: 66.

2 feli, 2004: 111.

73 Schmalleger, 2006: 196.
™ cli, 2004: 112.
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Tarde’nin teorisi donemin diger kriminoloji teorilerine gore, su¢ davraniginin sonradan
Ogrenilen bir davranis oldugu goriisiine farklilik getirmistir. Tarde’nin ortaya koydugu bu
teorinin temel fikirleri ile es anlamlar tasiyan diger bir teori ise Sutherland’in ayirici

birlesimler teorisi olmustur.

1.4.3. Ayirici Birlesimler Teorisi

Ayirict Birlesimler Teorisi E. Sutherland tarafindan ortaya konulmustur. Bu teori
bireyin yakin iliskide oldugu kisilerden sug islemeye tesvik edici bir takim tanimlamalara
maruz kalarak sug isleme teknikleri ve sug¢ islemeyi hakli ¢ikaracak gerekgeleri 6grendigini
ileri stirmektedir. Sugun ogrenildigi kisilerle etkilesim iginde bir birliktelik durumu so6z
konusu oldugu i¢in yasanan birlikteliklerin igerigine ve birey lizerindeki etkilerine bagh
olarak bireyin su¢ isleyip islememesine yol agma durumunu ifade ettigi icin “sucluyu
sugsuzdan ayiric1 birliktelikler” ele alinmaktadir’™.

Sutherland’a gore, sugluluk ne kisisel Ozelliklerden ne de sosyo-ekonomik
durumlardan dogar. Sug, her hangi bir kiiltiirde her hangi bir kisiyi etkileyecek 6grenme
slirecinin sonucunda ortaya cikar ve 6zellikle genglik cetelerinin su¢lulugunu ortaya koymada
dikkate almabilecek bir teoridir’.

Sutherland’e gore su¢ davranisi cocukluk yaslarindan itibaren gelismeye baslayarak
devam eder. Sutherland'in ayirici birlesimler teorisi dokuz madde halinde Szetlenebilir’”.

1. Suglu davranis dgrenilir.
2. Suglu davranis iletisim siirecinde diger insanlarla etkilesim sonucunda 6grenilir.
3. Ogrenilen suglu davranisi birincil iliskileri olan gruplar arasinda meydana gelmektedir.
4. Suglu davranis 6grenildiginde iki 6nemli unsuru kapsamaktadir;
a) Bazen c¢ok karmasik bazen c¢ok basit olan sug isleme teknigi,
b) Bu 6grenme ayn1 zamanda tutumlarin, giidiilerin ve itilimlerin belirli bir yoniinii de
kapsamaktadir.
5. Bazi toplumlarda kurallara herkes ayni bicimde uyum saglamaz. Bazi toplumlarda
bireyler legal olan davranislari sergilemez ve kurallara kars1 gelir.
6. Yasalarin ihlal edilmesini olumlu kabul eden tanimlar yasalarin ihlal edilmesini olumlu
gérmeyen tanimlardan fazla oldugu zaman kisi sug isler.
7. Ayrict Birlesimler, kisinin suglu kaliplarla temas ettigi ve suca karsi olanlardan izole

oldugu i¢in suglu oldugu diisiincesini temel almaktadir.

> Dolu, 2010: 232.
’® Demirbas, 2005: 138.
"7 Sutherland ve Cressy, 1978: 80-82.
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8. Suclu davranisini 6grenme herhangi bir seyi 6grenme siirecinin aynidir. Suglu davranisi
o0grenme suglu davranis ile sinirli degildir.
9. Suglu davranis genel ihtiya¢ ve degerler tarafindan agiklanamaz ¢linkii su¢lu olmayan

davraniglar da ayn1 genel ihtiyag¢ ve degerlerin ifadesidir.

Sutherland’a gore Amerika’daki sehirlerin bazi bolgelerindeki su¢ ve ¢ocuk
suclulugunun yiiksek olmasinin nedeni, bu bolgelerde kanuna karsi gelmenin sosyalizasyon
siireci i¢inde her hangi bir 6rf ve adetin 6grenilmesi gibi 6grenilmesidir. Sosyal yapinin
bozuldugu, fakirligin ve niifus yogunlugunun vb. arttig1 yerlerde kanunsuzluk/kanuna karsi
gelme bir oOrftiir. Bu yerlesim bdlgelerinde biiylik suglular yiiksek prestij sahibidirler. Sug
teknigi, standart suglu davranisi, suclu normlari yaslidan gence intikal ettirilir. Ayn1 zamanda
bu bolgelerde antikriminal davranisin etkisi Zaylft1r78.

Ayirict birlesimler teorisi tipki sosyal 0grenme teorileri gibi ilk olarak eylem ile
ilgilenmislerdir. Neden bazi gencler su¢ davranisinda bulunurken bazilar1 bulunmamaktadir
sorusunu yanitlamaya yonelik gelistirilmislerdir. Aymi sekilde sug¢ eylemine odaklanan bir

diger teoride Travis Hirschi tarafindan gelistirilen sosyal bag teorisidir.

1.4.4. Sosyal Bag Teorisi

Sosyal bag teorisinin varsayimlari ele alindiginda kuramin insan davranisinin denetimi
ve bu denetimle ilgili olan kurumsal siire¢ ve unsurlar iizerinde odaklandig1 goriilmektedir.
Sosyal bag teorisi su¢lulugu agiklamada bireylerin toplumdaki deger, norm ve kurumlara olan
bagliligini ve bu baglilikla olusan sosyal denetim olgusunu temel almaktadir. Birey ve toplum
tizerinde sosyal denetimin basarisizlig1 veya yetersizligi bu kurama gore suclulugun 6nemli
bir nedeni olarak goriilmekte olup “sosyallesme” ve “uyum” sosyal bag kuraminin iki 6nemli
kavramini olusturmaktad1r79.

Travis Hirschi ¢ocuk suglulugunun sosyal kontrol teorisini gelistirerek temel kavramin
bireyin topluma baglantis1 oldugunu ifade etmistir. Hirschi bireyin topluma baglhilig
zayifladig1 Olciide sugluluk olasiliginin artacagini belirterek topluma baglilikta birbirleriyle
iligkili dort unsuru agiklamaktadir. Bu baglar sunlardlrgo:

Baglilik (attachment); bireyin 6zellikle ebeveynlerine, arkadaslarina bagliligr arttikca

onun toplumun beklentilerine uygun davranmasi olasilig1 artmaktadir.

"8 Saran, 1990: 26-27.
™ Kizmaz, 2005: 163.
80 Jeli, 2004: 125.
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Taahhiit (committment); Bir birey uzun vadeli amaglara ulasmak veya basar1 elde
etmek i¢in yasal faaliyetleri daha fazla kesfettikge onun uyum olasilig1 artar.

Katilim (involvement); birey yasal faaliyetlere harcadigi zaman ve enerji arttik¢a onun
topluma uyum olasilig1 artar.

Inang; Bir kisi toplumun normlarmin ahlaki gecerliligine baglandik¢a uyum olasilig
artar.

T. Hirschi’nin 1969 yilinda yaymladigi “Cocuk Sug¢lulugunun Nedenleri” adl
eserinde sugu birey ve toplum arasindaki baglarin zayiflamasi veya kopmasinin bir sonucu
olarak ele almig ve bu baglarin neler oldugunu tartismistir. Bu baglar Hirschi’nin teorisine
gore bireyleri topluma siki siki baglayarak bireyi toplumsal normlar ve beklentiler ¢izgisinde
tutarlar. Bu baglarin zayiflamasi veya kopmasi bireyin sug islemesine sebep olmaktadir®™.

Cocuk veya gencin toplumdaki normatif kurallara uygun davranan kisilere kars1 bir
baglilik i¢inde bulunmasi dnemlidir. Bunun nedeni ¢ocuk veya gencin bu kisilerin goriiglerine
onem vererek onlarla olan iliskilerinin zarar gormemesi adina su¢ davranisindan uzaklasacagi
diistincesidir. Bireylerin 6zellikle ergenlik ve genglik ¢aginda toplumdaki diger kisilere olan
bagliliklar1 6nem tasgimaktadir. Birey bu donemde ailelerinin gozetiminden uzaklasarak
sosyallesmesini siirdiiriir bu noktada gencin ebeveyne olan bagliliginin giiclii olup olmamasi
suc¢ davranigina olan egilimini etkilemektedir. Eger bag giiclii ise gen¢ su¢ davranisindan uzak
kalacaktir®.

Sosyal Bag Teorisi birgok arastirmada kullanilmis ve test edilmistir. Bu arastirmalar
arasinda Tiirkiye’de Ozbay’in 2004 yilinda gerceklestirdigi “Yas Adolesan Suglar1 ve Sosyal
Bag Teorisi” ile Unal’m 2010 yilinda genclerin sapkin davranislarmi etkileyen farkl
mekanizmalar1 ele alan “Ebeveynlerle Olan iliskiler, Sapkin Arkadaslar ve Sapkin
Davranislar1” adli ¢aligmalar1 yer almaktadir. Her iki ¢calismada da Sosyal Bag teorisinde yer
alan temel degiskenlerin gen¢ suglulugunu ve sapkin davraniglari agiklamada anlaml
olduklari gérﬁlmﬁstﬁr83.

T. Hirschi Sosyal Bag Teorisi ile bireylerin su¢ davranisinda bulunmalarii 6nleyen
dort temel unsur olusturmustur. Hirschi’ye gore bu unsurlarda ortaya ¢ikabilecek zayiflik ile
bireyin su¢ davranisina egilimi meydana gelebilir. Bu teori kapsaminda su¢ davranigini

engellemenin yolu bireyin toplumsal baglarini olusturmak veya kuvvetlendirmektir.

& Dolu, 2010: 269.
8 Unal, 2008: 57.
8 (Ozbay ve Ozcan , 2006: 711-726; Unal, 2010: 216-248.
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1.4.5. Alt Kiiltiir Teorileri

Alt kiiltiir teorileri Robert Merton ve Edwin Sutherland’in 6grencisi olan Albert K.
Cohen tarafindan ortaya konulmustur. Sutherland gibi Cohen de, 1950’lerin giindeminde olan
alt siif c¢alisanlarin olusturdugu “sehir c¢eteleri” iizerine yogunlagsmistir. Ancak, Cohen
Sutherland’tan farkli olarak, “alt kiiltiiriin toplumda nasil olustugu ve kaynaginin ne oldugu”
iizerinde durmustur®.

Alt kiiltiir teorilerinin temelde kriminolojide alt sinifta bulunan erkekler arasinda geng
suclulugun o6zellikle de bulug cagi cetelerine yonelik agiklamalar1 yapabilmek amaciyla
ortaya konuldugu goriilmektedir. Alt kiiltiir teorisyenlerine gore, sucglu genclik alt kiiltiirii
diger alt kiiltiirler gibi dominant kiiltiirin tiyelerinin karsilasmadiklar1 bazi 6zel problemlere
bir tepki olarak do gmustur%.

Alt kiiltiir kavramini sistematik olarak kullanan ilk kuramci A. Cohen’dir. Cohen
sapkin alt kiiltiirii egemen kiiltiire karsit olarak konumlanan kiiltiir seklinde ele almaktadir. Alt
kiiltiirler biiylik 6l¢iide, biiyiik sehirlerin gecekondu bolgelerinde ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica
cogunlukla alt kiiltlirler sinif farkliliklarindan, ebeveynlerin arzularindan ve okul
standartlarindan kaynaklanmaktadir. Cohen’e gore bir ailenin toplumsal yapidaki konumu,
cocuklarin yasam boyunca karsilasacagi sorunlari belitlemektedir. Omegin alt sinif
ebeveynlerinin ¢ocuklarmi orta sinifa girecek sekilde sosyalize edememeleri, orta smif
statiisiinii yasal yollardan elde edemeyen bu ¢ocuklarin, orta sinifa karst diigman olmalarina,
boylece zit bir alt kiiltiir olusturmalarina neden olmaktadir®.

Cohen toplumlarin farkli farkli ¢ok sayida alt gruptan olustugu diisiincesinden
hareketle alt kiiltiirii belli bir gruba aitlik sonucunda edinilen degerler, inanclar, kurallar,
bilgiler ve dnyargilar olarak tanimlamaktadir. Buradan hareketle Cohen su¢ davranigini bir alt
kiiltiir sorunu olarak ele almakta ayn1 zamanda gencin su¢ davranisina yonelmesinde ve sug
islemeyi mesrulastirict mekanizmalarin iiretilmesinde alt kiiltliriin 6nemli bir yeri oldugunu
gormektedir. Suglu, bir alt kiiltiire maruz kalan ve kalmayan kisiler arasinda olusacak suclu
olma hali ve olmama halini bu ¢er¢evede agiklamaktadir®”.

Cohen’e gore su¢ davranigi gencin ait oldugu suglu alt kiiltiirli i¢erisinde 6grendigi bir
davranig kalibidir. Bu nedenle Cohen sug¢ davranisi ile ilgili agiklamalarini suglu alt kiiltiir

tizerinde gergeklestirdigi arastirmalara dayandirmaktadir.

8 Cernkovich, ve Giordano: 1992: 261-291.
8 feli, 2004: 89.

8 fcli, 2004: 89.

8 Dolu, 2010: 344.
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1.4.6. Damgalama Teorisi

Damgalama teorisi Tannenbaum tarafindan olusturulmus ve H. Becker tarafindan
gelistirilmistir. Bu teoriye gore ilk kez su¢ isleyen bir kisi kisiligi ve sosyal yasami
bakimindan damgalanmakta ve buna tepki olarak da tekrar sug islemektedir. Bagka bir degisle
ilk mahkGmiyet sucluyu damgalamakta ve bu durum kisinin sosyal statiisiine, meslegine,
ailesine ve esasli olarak da topluma etki etmektedir. Bunun sonucunda da suglu olarak
damgalanan kisiler daima yeni suglar isleyeceklerdirss. Gt')lbasl89 su¢ davraniginin
aciklanmasinda ve incelenmesinde su¢ olarak tanimlanan davranigin yerine toplumun bu
davraniga verdigi tepkiye agirlik veren yaklagimlarin damgalama kurami kapsaminda
degerlendirilecegini belirtmektedir.

H. Becker sapkin davranislar1 yaratanlarin, sapkin davranis ile ilgili kurallar1 ortaya
koyan sosyal gruplarin kendisi oldugunu belirtmektedir. Sosyal gruplarin belirli bir kism
birtakim kurallar1 ortaya koyarak belirli kisilere bu kurallar1 uygulayarak onlari grubun
toplumun disina damgalayarak itmektedirler. Bu durumda Becker’e gore sapma davranisi;
bireyin sergiledigi bir davranis 6zelligi olmamakla birlikte diger bireyler tarafindan sapma
davranigini yapan bireye uygulanan kurallarin ve yaptirimlarin sonucudur. Sonug olarak suclu
birey diger bireyler tarafindan etiketlenen, sapkin davranmig ise bireylerin etiketledikleri
davramislardir®.

Bu teori birincil ve ikincil sapma arasinda ayrim yapmaktadir. Edwin M Lemert;
birincil ve ikincil sapma kavramlarma yer vermistir. Birincil sapma; norm ihlali veya bir
sucun baglangicinda yapilan davraniglardir. Birey iizerinde ¢ok az etki yapmaktadir ve akilda
kalmamaktadir. ikincil sapma ise bireyin gosterdigi sapma davranisi sonucunda kisiligini
yeniden organize ettigi durumda ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin; uyusturucu madde deneyen
bireyin bagimli hale gelmesi gibi®".

Damgalama teorisi su¢ davranisini bireyin sosyal etkilesimi sonucunda meydana
geldigini bireylerin sosyal etkilesiminde “suglu” olarak adlandirilmalari sonucunda “sug¢lu”
olduklarini ileri siiren bir teoridir. Etiketleme teorisinin suglular yerine bireyi “suclu” yapan

kural koyuculara dikkat ¢ekmektedir.

% Demirbas, 2001: 136.
8 Golbagi, 2008: 88.

% Donmezer, 1994: 353.
% feli, 2004: 127.
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1.5.Tiirkiye’de Gen¢ Suclulugu

Tiirkiye’nin toplumsal gelisimi ve degisimi i¢in itici bir gii¢ olarak ele alinabilecek
geng niifus ayn1 zamanda ¢esitli yapisal ve bireysel nedenlerden dolayr birgok sorunla karsi
karstya kalmaktadir (issizlik, egitim, bagimlilik, aile sorunlar1 gibi.). Tiim bu sorunlar
genglerin su¢ davranisini gergeklestirmelerinde etkileri olabilir. Yapilan aragtirmalar genglerin
ozellikle kent yasaminda diger yas kategorilerine gore cok daha fazla sug isledigini ortaya
koymaktadlrgz. Geng bir niifusa sahip olan Tiirkiye i¢in gen¢ suclulugu toplumsal diizenin
stirdiiriilmesi adina miicadele edilmesi gereken Onemli bir problem olarak karsimiza
cikmaktadir.

Tiirkiye’de suglarin yaklasik olarak yarisi, 25 yasin altindaki yas diliminde bulunan
cocuklar ve gencler tarafindan islenmektedir. Ileri yaslarda sug¢ isleyenlerin %90’ min
cocukluk ve genclik caginda sug isledikleri saptanmis olup sug tekrari dikkat gekmektedir%.

Cocuk ve genglerin su¢ sayilan davraniglari aileye, ¢evreye, okula karsi kabahat
islemekle baslamakta; niteligi degiserek yasalarin su¢ saydigi davranis ve eylemlere dogru
kaymaktadir. Bunlar su sekilde siralanabilir: eve, okula, isyerine yalan sdylemek, gece geg
saatlere kadar eve donmemek, evden ve okuldan kagmak, okul ve is tembelligi, okulun ve is
yerinin disiplinine uymamak, hirsizlik, yankesicilik, araba hirsizligi, trafik suclari, alkol
kullanimina bagli suclar, uyusturucu ve uyarict maddeler kullanmak, saldir1 ve tahrip, kavga,
bicak ve tabanca tasima, yaralama, Oldiirme gibi94. Cocuk ve gencin su¢ davranigina
yonelmesinde aile ve aile yapisinin 6zellikleri 6nem tagimaktadir.

Cocuk ve genci suga yonelten ailelerin ortak 6zelliklerini sdyle siralamak miimkiindiir:
Yerinde kullanilmayan anne baba disiplini, asir1 aile baskisi, anne babanin asir1 ilgisi ya da
ilgisizligi; baba ya da annenin olmamasi; ayrilmis anne baba; babanin alkolik olmasi; ¢alisma
zorunlulugu yiiziinden babanin uzun siire evden uzak kalmasi; issizlik ve ekonomik
giicsiizliik; sik sik ¢evre degistirme. Suclu cocuk ve genclerin ailelerinde siklikla rastlanan bu
ozellikler kentlesme, sanayilesme, ekonomik krizler, enflasyon, gocler vb. biiylik ¢alkantilar
oldugu zaman daha c¢ok goriiliir ve sucluluk oranmini yikseltir. Toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel degismelerin toplumda yarattig1 bunalimlar ve kavram kargasalari, catigmalar aile
icine de yansir. Degisen degerler ve ahlak kavraminin aile i¢inde yaratti1 ¢ekismeler ¢ocuk

ve gengleri yeni arayiglara ve kisiligini gostermek icin davranig sapmalarina siiriikler®.

% feli, 2004:.38.

% http://www.kriminoloji.com/Genclik_Suclari-K OKNEL .htm, (erisim tarihi: 10.01.2013).
% http://www.kriminoloji.com/Genclik_Suclari-KOKNEL.htm, (erisim tarihi: 10.01.2013).
% http://www.kriminoloji.com/Genclik_Suclari-KOKNEL.htm, (erisim tarihi: 10.01.2013).
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Birgok toplum ig¢in sosyal bir problem olan geng suglulugunun psiko-sosyal nedenleri
dikkate alinmalidir. Buradan hareketle genclerin sosyal yasam alanlari ile aile, aile iliskileri,
okul ve mesleki durumlarinin kisaca genglerin giinlilk yasamlarinin sugluluk davranisi ile
yakindan ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir®™.

Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri verilerine gére 2010-2014 yillar1 arasinda sug isledigi
anda yas grubuna gore ceza infaz kurumuna giren hiikiimliilere ait veriler Tablo 1.1°de yer

almaktadir®.

Tablo 1.1 Sug Isledigi Andaki Yas Grubuna Gore Yil icinde Ceza infaz Kurumuna Giren Hiikiimliiler
2013-2014
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Kaynak: Ceza infaz Kurumu Istatistikleri 2014, http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=18689

Tablo 1,1°de goriildiigii lizere 2010 ve 2014 yillar1 arasinda ceza infaz kurumuna giren
hiikiimliilerin su¢ davranisin1 gergeklestirdigi zaman dilimindeki yas gruplarinin dagilimina
ait verilerde Ozellikle 25-34 yas grubunda bulunan suclularin yiizdelik dagilimlarinin diger
yas grubundaki suclulardan daha yogun oldugu goézlenmektedir. 2014 yilina ait istatistiki
verilerde ise 18-24 yas grubundaki suglularin sayilarinda diger yillara goére artis yasandigi
dikkat cekmektedir. 2010-2014 yillar1 arasindaki istatistikler genel olarak ele alindiginda sug
davraniginin geng ve geng yetigkinler arasinda yogun bir sekilde goriildiigiinii sdylemek

miumkindiir.

% Demirbasg, 2001:160.
9 http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=18689, (erisim tarihi: 23.12. 2015).
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Yasam sartlarina ve toplumsal refaha olumsuz yonde etkileri olan su¢ davranisi ile
miicadele etmek Onemlidir. Yukaridaki veriler gostermektedir ki su¢ davranist siklikla geng
yas gruplarinda izlenmektedir. Bu nedenle oOzellikle genc¢ suglularin su¢ davranisina
stiriiklenmesinin arkasinda yatan bireysel ve yapisal faktorler tlizerinde durularak etkili

Onlemler alinmalidir.
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IKINCi BOLUM
SOSYAL DISLANMA VE GENC SUCLULUGU

Bu boliimde sosyal diglanma kavrami ele alinarak kavrama yonelik gelistirilen
yaklasimlar ile dislanmanin nedenleri ve tiirleri {izerinde durulmustur. Ayni1 zamanda geng

suclulugu ve sosyal diglanma iligkisi incelenerek bu iliskinin boyutlarina deginilmistir.

2.1. Sosyal Dislanma

Sosyal diglanma kavraminin ilk olarak 1970°1i yillarda Fransa’da kullanildig
goriilmektedir. Avrupa’da dogup gelisen bir kavram olan sosyal diglanma 1990’11 yillardan
itibaren tiim diinyada kullanim artmistir™.

Sosyal dislanma yeni bir terim olmakla birlikte igerigi ve kapsadigi konular yakindan
incelendiginde kavramin ¢ok da yeni olmadig: anlasilmaktadir. Sosyal diglanma yoksulluk,
igsizlik, sosyal koruma, esitsizlik, ayrimcilik gibi temel sosyal politika konularin1 kapsamasi
ve bunlarla iligkili olmasi nedeniyle ekonomik, sosyal, siyasal tartismalar1 ve kamu
miidahaleleri kavrami 6nemli hale gelmistir. Sosyal dislanma ve karsiti olan sosyal
biitiinlesmeyi ifade eden sosyal igerme ile (social inclusion) 6zellikle endiistrilesmis tilkelerin
smif yapisini etkileyen degisimler nedeniyle esitsizligin ¢ozlimlenmesi ve etkilerinin
azaltilmas1 konusunda siklikla kullanilan kavramlardan olmusturgg.

Dislanma terimin ilk kullanan, daha sonralar1 Chirac Hiikiimeti doneminde Sosyal
Islerden sorumlu devlet bakani olarak gérev yapan Rene Lenoir’dir. Lenoir, 1974 yilinda “Les
Exclus: Un Francais sur dix” (Dislanmislar: On Fransizdan Biri) isimli kitab1 yayinlanmaistir.
Bu kitapta diglanmiglar1 ekonomik biiyiimenin sonuglarindan yararlanmayan kisiler olarak
belirtmis ve dislanmislarin sadece yoksul kisiler olmadigini bunun yaninda ¢ok farkli gruplari
icerdigini ve o donemde Fransiz niifusunun yiizde onunun cesitli bi¢cimlerde zihinsel ve
fiziksel engellileri, intihar egilimli insanlar, ¢cok yash ve sakatlar, bas1 bos istismar edilen
cocuklar, madde bagimlilari, tek ebeveynli aileler, sorunlu hane halklari, marjinal kisiler, a-
sosyal ve diger sosyal uyumsuz kisiler ve suclular olmak {izere ayn1 zamanda bu kisilerin
sosyal koruma kapsami disinda kalan sosyal gruplar oldugunu ifade etmistir'®.

Lenoir’a gore sosyal dislanma Fransiz hiikiimetinin topluma yeniden kazandirmasi

gereken sosyal giivenlik tarafindan korunmayan, sosyal olarak dezavantajli gruplari ve

% Bombongan, 2008:35-49., Sapancali, 2005a,, Cakir, 2002: 83-104.
% Sapancali, 2005b: 52.
100 Sapancali, 2005a: 13.
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toplumun geri kalanini etkilemeyen marjinal bir sosyal problemi kapsar. Bu, toplumun sosyo-
ekonomik diizenlenmesiyle ilgili olmayip belli “marjinal” gruplarin, onlar1 Fransiz toplumuna
“ayumsuz” kilan belirli 6zellikleri ve davranislariyla iliskilidir'®.

Fransiz kokenli olan bu kavram zamanla kita Avrupa’sindaki diger iilkelerde ve
Ingiltere’de biiyiik ilgi toplamis ve Sosyal Dislanma Biriminin kurulmasiyla Ingiltere’deki en
onemli sosyal konulardan biri halini almistir. Ancak kavram iilkeler arasinda farkli bigimlerde
kullanilmistir. Ingiltere’de gelir dagilimi adaletsizligine dayali olarak iktisadi boyutta
kullanilirken Fransa’da bu kavram toplumsal ve kiiltiirel boyutta ele almmistir™.

1990’11 yillarda Avrupa Birligi i¢inde issizlik oranlarindaki artig, artan uluslararasi go¢
ve refah devletinin gerilemesi gibi goriilen sosyal sorunlar kavrama olan ilgiyi arttirmistir.
Sosyal dislanmanin ¢ok ¢esitli boyutta olmasi, bu durumun da sosyal pargalanma tehlikesi ve
sosyal patlama korkusunu arttirmasi, ayrica dislanmaya neden olan mekanizmalarin
karmagiklig1 sebebiyle ¢oziim yollarmin gelistirilmesinin son derece giic olmasi, dislanmay1
giiniimiizde Avrupa Birligi’nin en 6nemli sosyal politika tartismalarinin odagina tagimistir -,

Sosyal diglanma kavrami bireylerin toplumsal yasamdan uzaklasacak diizeyde maddi
ve manevi yoksunluk icinde olmalar1 haklarini ve yasamlarini koruyacak kurumlardan ve
sosyal destekten uzak olma anlami tagimaktadir. Sosyal diglanmay1 ortaya ¢ikaran unsurlar;
ekonomik dislanma, sosyal iligkilerin zayiflamas1 ve sosyal destek yoksunlugu ile kurumsal
dislanma seklinde ele alinmaktadir. Sosyal dislanma; toplumla bireyin sosyal biitiinlesmesini
saglayan sosyal, ekonomik, politik ve kiiltiirel sistemlerin tiimiinden, kismen ya da tamamen
yoksun olma dinamik siirecini ifade etmektedir'®.

Sosyal dislanmanin bir¢ok tanimi diglanmanin sadece maddi kaynaklardan yoksun
olma durumu olmadigini ayni zamanda bazi kisi ve gruplarin toplum igerisinde
marjinallestirilmesi siirecini ifade ettigini vurgulamaktadir. Bu tanimlar kisi ve gruplarin
sadece gelirden ve ¢ogunlugun sahip oldugu yasam standartlarindan yoksun olduklar1 i¢in
dislanmisliklarindan degil ayn1 zamanda onlarin firsatlardan, se¢cimlerden ve yasamlarindaki
degisikliklerden dolay1 diglanmigliklar1 iizerinde durmaktadir'®. Sosyal diglanma terimi bir
insanin issizlik, zayif beceriler, diisiik gelir, ayrimcilik, yoksul konutta yasama, yiiksek sug
orani, saglik durumunun kotii olmasi ve ailenin dagilmasi gibi birbiriyle baglantili

problemlerin bir araya gelmesi sonucunda ne yasayabileceginin kisaca kar§111g1d1r106.

101 Bombongan, 2008: 37.

192 Sapancali, 2005a: 17-18.

103 Sapancali, 2005h: 52.

104 Cakar, 2002: 84.

1% Millar, 2007: 2.

198 Chris ve Marian, 2007: 140.
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Sosyal dislanma tanimlamalar1 ele alindiginda birgok tanim kavramin ¢ok
boyutluluguna vurgu yapmakla birlikte sosyal, ekonomik ve politik yasam alanlarina
bireylerin katilimlarinin azligina veya yetersizligine deginmektedir. Bazi tanimlamalar ise
Ozellikle sosyal haklar, gecim kaynaklari ve maddi boyut tasimayan konular {izerinde
durmaktadir. Sosyal dislanmanin neden oldugu yapisal ve kiiltiirel faktorler arasinda kesin bir
ayrim yapmakta olan agiklamalarda; yapisal faktorler is giicli piyasasi, yerlesim gibi maddi
boyutlara vurgu yaparken Kkiiltiirel agiklamalar ise bireysel segimlere ve sosyalizasyon
siirecine dikkat gekmektedir107.

Sosyal diglanmanin sosyal ve siyasal diizen sorunlarina yol acacagi diisiincesi
temelinde 1990 yilinda Avrupa komisyonu tarafindan “Sosyal Dislanmayla Miicadelede
Ulusal Politikalar G6zlemevi” kurulmus ve bu konuda birgok rapor hazirlanmistir. AB’de
yoksullukla miicadele programlarinda temel kavram “yoksulluk” iken 1990’11 yillarin
ortasindan itibaren “sosyal dislanma” kavrami temel kavram durumuna gelmistir'®.
Sapancali, 1980°’li yillarda artan gog, yiiksek issizlik oranlari, iktisadi durgunluk,
neoliberalizmin devleti arka plana itmesi ve sosyal sorunlarinin ivmesinin artmasi kosullari
icinde ortaya ¢ikmis bir kavram oldugunu sosyal diglanmanin aslinda yoksulluk kavraminin
yeniden adlandirmasi degil yoksulluk kavramini kapsayan, daha genig, daha kapsamli ve
karmasik bir kavram oldugunu belirtmektedir'®.

Bazi goriisler yoksulluk ve sosyal dislanma kavramlariin hicbir farki olmadigini ileri
stirerken (6r. Somerville 1998, Bhalla and Lapeyre 1997, Nolan ve Whelan1 1996) bazi
gorlisler 1se temel olarak iki kavramin birbirinden birgok konuda ayrildiklarim
belirtmektedirler. Asagida yer alan karsilastirmalar bu goriise Srnektir™™®.

Duragan Kosullara Karst Dinamik Siireg: Yoksulluk duragan bir durumu ifade
etmektedir, gelir durumu veya belli bir zaman igerisindeki bir durum ile iliskilidir. Sosyal
dislanma ise dinamik olup dislanmis bir bireyin diglanma siirecini tanimlamaktadir.

Kesinlige Kars1 Gorecelilik:  Yoksulluk mutlak bir eksiklik olarak diistiniilebilir
Ornegin birey temel ihtiyaclarini karsilamak icin istenen gelir seviyesini elde edemeyebilir.
Sosyal dislanma i¢in bu gibi kesin bir siir noktas1 yoktur. Sosyal dislanma bireyin diger
insanlarla benzer sosyal baglam igerisinde kiyaslanmasi ile ilgili bir degerlendirme sonucudur.

Tek boyutlu dezavantaja karsi ¢ok boyutlu dezavantaj: Yoksulluk finansal veya maddi
kaynaklarin veya gelirin yoksunlugu olmak iizere tek boyutlu bir yapiya sahipken sosyal

Y97 Hunter ve Jordan, 2010: 245.

108 Sapancali, 2005a: 16.

109 Sapancali, 20054, s.17

19 jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 13.
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dislanma ise vatandaslik, is, gelir, glivenli ev, saglik, kamu olanaklarina ulagabilme, yasal
destek gibi ¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir.

Boliisiime Kars1 iliskisel Odak: Yoksulluk, gelirde veya tiiketimdeki dezavantajin
ekonomik goriiniimiiniin dagilimi ile ilgilidir. Dayanisma, sosyal bag ve katilim, biitiinlesme,
ayrimcilik ve sosyal vatandasligin kurallari olmak iizere iliskiler ve sosyo kiiltiirel bakis
acilar1 sosyal dislanmanin odak noktalarini olusturmaktadir. Aralarindaki fark siklikla iki
kavramin dogasindaki maddiyatin maddi olmayana kars1 olmasi olarak tanimlanmaktadir.

I¢selligin Digsal Kurumlara Kars1 Olmas1: Yoksulluk tipik olarak bireysel veya hane
halki seviyesinde analiz edilmektedir. Sosyal dislanma ise bir bagka taraftan bireyin komsu ve
ya sosyal baglari, sosyal giivenlik kurumlar1 ve sosyal altyapilart gibi ortak kaynaklara vurgu
yapmaktadir. Digslanmis birey ¢ok az veya higbir bigimde dis faktorler iizerinde kontrolii
olmayabilir.

Sosyal dislanma anabilim dallarinin ve sosyal diglanma merkezlerinin akademide ve
sosyal politika merkezlerinde kurulmakta olmasi hem kavramin akademik {iiretimde
kurumsallagsmasinin bir ifadesi hem de Avrupa Birligi sosyal politikasinin temel kavrami
haline gelmesinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir'**,

Sosyal diglanma 1990’11 yillardan itibaren akademik ve politik tartismalarda yayginlik
kazanmistir. AB kavramin yayiliminda onemli bir aktér haline gelmistir. AB, sosyal
dislanmayi, politikalarini ve arastirma programlarini bildiren bir Avrupa politika paradigmast
haline getirmistir. 1989°da Avrupa Sosyal Sart1 terimi acilis konusmasina dahil etmistir. Ayni
yil AB konsey baskanlar1 sosyal dislanmayla miicadeleyi merkezi bir sorun olarak ele
almiglardir. Amsterdam Sozlesmesinin (1997) 136 ve 137. maddeleri sosyal dislanmaya kars1
miicadeleyi AB’nin temel hedefi olarak belirlemistir. Sosyal diglanmay1 yok etmek, Aralik
2000°de toplanan Nice Avrupa Konseyinde AB sosyal giindeminin 6 hedefinden biri olarak
kabul edilmistir™.

Avrupa iilkelerinde kullanilan sosyal dislanma terimi ABD’de yaygin bir kullanima
sahip degildir. ABD’de dislanmis gruplar “smifalt” (underclass) kavramiyla ifade
edilmektedir. Sinifalt1 kavrami yoksulluktan ¢ok kronik yasa disilik, uyusturucu kullanimi,
evlilik dis1 cocuklar, caligmama ve okul basarisizligini anlatmaktadir. Sinifalti kesimler
psikopatolojik ve kiiltiirel kast i¢ine hapsedilen ve sosyal yardimlarin kisilmasina gerekce

olusturmak ve hedef tahtasi haline getirilen sinifalti kesimler ABD’nin sosyal diglanmislari

u Yiicesan, 2008: 74.
12 Bombongan, 2008: 42.
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13 Ulkelerin farkli sosyo- kiiltiirel yapilarina gore sosyal dislanma

olarak kabul edilmektedir
kavraminin kullanimi farklilik gdsterdigi gortilmektedir.

Gelismekte olan iilkelerde ise sosyal dislanma kavrami 6zellikle yoksullukla eg
anlamli olarak kullanilmaktadir. Afrika’da ve Hindistan’da saglik, egitim, konut, icme suyu,
temizlik ve sosyal giivenlik gibi bazi temel refah haklarindan, miilkiyetten dislanma Arap
ilkelerinde ise marjinalite, yani bireylerin kendine 06zgii kusurlari ve engelleri olarak
diisiiniilmektedir*.

AB’de kullannmi yaygin olan sosyal dislanma kavrami belirli bir sekilde farki:
niifuslarin toplumla biitiinlesme problemleri ¢ergevesinde kullanilmaktadir. Sosyal yagamdan
bagimsiz olan ve bu bagimsizliklarinin yoksullukla agiklandigi bir alt sinifin dogmasi siyasi
sOylemlerin odak noktas1 haline gelmistir. Sosyal diglanma gelir yoksullugu ile
aciklanmasinin yani sira degisen aile yasamlari, kamusal davranislari, toplumsal katilimlari,
bireysel davraniglar1 ve siyasi katilimlar1 kisaca kiiltiirel olmanin yani sira ekonomik doniisiim
unsurlart temelinde ele alinmaktadir. Yoksulluktan sosyal dislanmaya yonelik kavramsal
degisiklik sadece yoksullugun aciklamasini sunmamakta ayni zamanda sorunun kendisini
daha karmasik hale getirmektedir. Boylece kavram sadece paranin olmayisi degil fakat
potansiyel olarak olmamasi, yoksul bir bi¢cimde barinma, sagliksiz yasam, egitimde
basarisizlik, su¢ isleme veya su¢ magduru olma, uyusturucu madde kullanimi vb. tiim bunlar
sadece yoksullugun sonuclart degil ayn1 zamanda her biri kendi i¢inde bir sosyal problemdir.
Bununla birlikte farkli sosyal gruplarda ve statiilerde bulunan insanlar bu problemleri
biitiiniiyle farkli bigimlerde deneyimlemektedirler'™.

Sosyal diglanma kavraminin karsit1 olarak sosyal biitiinlesme kavraminin kullanimi ile
ilgili bir takim goriisler bulunmaktadir. Sosyal diglanma, sosyal biitiinlesmenin her zaman tam
olarak gergeklesmedigi boylece toplumsal diizenin bazi gruplar1 diginda birakabilecek sekilde
katmanli bir gériiniimii olabilecegine igaret etmektedir'*®,

Burchardt, Le Grand ve Piachaud sosyal digslanma tanimini su sekilde yapmaktadir.
“Kisinin yasadig1 toplumda toplumsal aktivitelere katilamamasi sosyal dislanmadir.”**’ Bu
tanim sosyal dislanmanin karsiti olarak birlesme (integration) veya kapsama (inclusion)
oldugunu degil bunun yerine katilim (participation) oldugunu vurgulamaktadir.

Steinert ve Pligram ise sosyal dislanma kavraminin karsiti1 olarak igerme kavramini

kullanmaktadirlar. Farkli degerlerin, davraniglarin ve inanglarin bulundugu cok kiiltiirlii ve

13 Sapancali, 2005a: 19.

14 Sapancali, 2005a: 11-13.
15 Gough vd., 2006: 1.

116 sapancali, 2005a: 53.

Y7 Byrchardt vd., 2002:14.
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birgok etnigi bir arada barindiran toplumlarda bireylerin neye sahip olmalari, nasil yagamalari
veya ne yapmalart gerektigi konusunda herhangi bir fikir birligi bulunmamaktadir. Steinert ve
Pligram sosyal dislanma kavrami konusunda hem bireysel olarak hem de sosyal olarak
katilima odaklanmakta ve buradan hareketle kavrami su sekilde tanimlamaktadirlar “Sosyal
dislanma kavrami devamli ve asamali olarak sosyal yasama, maddi ve manevi igeriklere,
kaynaklara, bir yasam icin toplumda bir gelecegin olusturulmasinda bulunmaya tamamen
katilimdan dislanma anlami tagimaktadir.”**® Bireysel odakli tanimlarin yani sira sosyal
dislanmay1 ortaya ¢ikartan mekanizmalara vurgu yapan tanimlardan s6z etmek miimkiindiir.

Sosyal diglanma tartigmali bir terimdir. Diglanmay1 sosyal kapatma olarak nitelendiren
Weber’e kadar dayandirmak miimkiindiir. Weber dislayict kapatmayi; bir grubun kendi
giivenligi icin ayricalikli bir konumda olarak baska bir grubu ikincil planda olmasi durumu ile
aglklamaktadlrllg.

Fletcher Farrington (2002), sosyal dislanmayr “dislanma siireglerinin etkiledigi
insanlar ve bu siireclerin ve insanlarin yer aldigi diinya” seklinde tanimlamaktadir. Kisaca
diisiincelerini Bombongan su sekilde 6zetlemektedir 120,

Farrington, dislanma siireglerine uygun bir sekilde, bazilar1 sosyal dislanmayi,
dislanma hali veya durumu olarak (sonug analizi) betimlerken, bazilar1 diglanma sorununu
ortaya c¢ikartan sorumlu siireclere (nedensel analiz) atifta bulunurlar. Sosyal dislanmada
durum-siire¢ dinamikleri, ona eklenen iki énemli anlami 6ne ¢ikarir. Iliskisel bir kavram
(grubun/bireyin toplumla yiiz yiize iliskisi/durumu) oldugu kadar aktor temelli (dislanmay1
gerceklestiren aktor veya aktorlerin edimini igeren bir silireg olarak) bir kavramdir. Ayrica
sosyal dislanmanin ¢ok boyutlu bir dogasi olduguna iliskin bir kabul vardir. Cok boyutluluk
dislanmanin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik vb. boyutlarina dikkat ¢eker.

Bombongan’a gore insanlarin iizerindeki etkisiyle ilgili olarak sosyal diglanma, sosyal
baglarin kopmasiyla iliskili oldugu kadar; normlara uygun etkinlikler, kurumlar ve ekonomik
ilerleme anlaminda, gruplarin topluma aktif bir bi¢imde katilabilirliklerini iceren sosyal
iliskiler ¢izgisinde yorumlanir. Daha genis bir toplumsallik Glgeginde sosyal dislanma
yurttaglik haklarinin inkar edilmesiyle iligkilidir. Ancak topluluk seviyesinde sosyal diglanma,
sosyal sermayenin bozulmasi hasar gdrmesi olarak goriiliir. Sosyal diglanma sadece toplumun
normal isleyisi i¢in gerekli olan sosyal sistemde (ekonomik, politik, kiiltiirel) bir ¢okme

oldugunda gergeklesmemektedir121.

"8 Millar, 2007: 3.

19 Byrchardt vd., 2002:1-2.
120 Bombongan, 2008: 38.
12 Bombongan, 2008: 42.
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Sosyal diglanma kavraminin tanimlanmasinda var olan zorluklar sosyal dislanma
unsurlarinin belirlenmesini de zorlastirmaktadir. Sosyal dislanma kavraminin merkezinde
sosyal iligkiler unsuru ve bireylerin kendilerini toplumun bir pargasi olarak gérmemeleri yer
almaktadir. Sosyal dislanmanin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik alanlar gibi birden ¢ok
alanda karsilagilan sosyal problemlerle iliskili oldugunu belirten ¢ok boyutluluk, farkl
zamanlarda farkli toplumlarda ve farkli sekillerde anlasilabilecegini ifade eden gorelilik ve
cok zamanli bir siire¢ olmasini igeren dinamiklik ise kavramin unsurlarini olusturmaktadir'?.

Sosyal dislanma ile ilgili tanimlar1 ii¢ grupta smiflandirmak miimkiindiir. Ik grupta
yer alan siiflandirmalar dislanmayi birbiriyle baglantili ve ¢ok boyutlu durum veya siirecler
olarak tanimlamislardir. Bu anlamda dislanma toplumun disinda kalma veya dahil olmama
durum veya siirecleri olarak agiklanmustir. Ikinci grupta yer alan tanimlarda ise sosyal
dislanma daha ¢ok insanlar ve iligskiler boyutuyla degerlendirilmis ve iic diizeye
oturtulmustur. Bu tanimlarda sosyal dislanma genel olarak sosyal iligkilere gore
bigimlendirilmistir. Uciincii gruptaki tamimlarda ise sosyal dislanma sistemler ve cevre
boyutuyla ele alinmistir. Sosyal dislanma toplumsal sistemin isleyisi i¢in gerekli bir veya
birden ¢ok alt sistemin yetersizligi olarak tanimlanmistir. Bu bakis acistyla sosyal diglanma;
demokrasi ve hukuk sistemi, iggiicii piyasasi, sosyal refah sistemi, aile ve toplum sistemi gibi
alt sistemlerden biri ya da bir kaginin eksikligi olarak tanimlanmaktadir*®.

Farrington bireylerin dislandigr sosyal sistemleri Tablo 2.1.°de yer aldig1 gibi

siniflandirmaktadir™®,

Tablo 2.1. insanlarin Dislandig Sosyal Sistemlerin Simiflandirilmasi

Sistemler Alt sistemler
Sosyal Aile, isgiicii piyasasi, mahalle (semt), toplum, topluluk
Ekonomik Kaynaklar (iicret, sosyal giivenlik, birikimler, mal varligi) mal ve hizmet pazarlari
Kurumsal Yasal sistem, egitim, saglik, politik haklar, adalet, biirokrasi
Bolgesel Demografi (go¢),erisebilirlik (ulasim ve iletisim), toplum (yoksun bolgeler)
Sembolik referanslar Kimlik, sosyal goriilebilirlik, onur, temel yapabilirlikler, ilgi ve motivasyonlar,
gelecekten beklentiler

Kaynak: Farrington Fletcher “Towards a Useful Definition: Advantages and Critisms of Social Exclusion”,

2002, http://www.socsci.flinders.edu.au/geog/geos/PDF%20Papers/Farrington.pdf

122 Sahin ve Coskun, 2009: 13.

123 Sapancali, 2005a: 24-25.

124 http://www.socsci.flinders.edu.au/geog/geos/PDF%20Papers/Farrington.pdf , 2002, s. 3, (erisim tarihi
20.05.2011).
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Tablo 2.1°de goriildiigii gibi Farrington bireylerin diglandigi temel sistemleri sosyal,
ekonomik, kurumsal, bolgesel ve sosyal referanslar ¢ercevesinde ele alarak her bir sistem igin
alt sistemler belirleyerek insanlarin diglandig1 sosyal sistemlerin siniflandirilmasini ortaya
koymustur.

Farrington sosyal dislanma tanimlarini inceleyerek farkli siniflarda yer alan tanimlari

aciklamistir. Asagida Farrington’un sosyal dislanma tanimlarinin siniflandirilmasina ait tablo
125

yer almaktadir

Tablo 2.2 Sosyal Dislanma Tanimlarinin Siniflandirilmasi

Tanmimin Sinifi Tanim Bashg Aciklama
Siiregler Kosullar ve Siiregler | Diglanma, dislanmis olma hali ve diglanan haline gelme siirecidir.
Cok-boyutluluk Farkli kaynaklar ve farkli siirecler dinamik bir bigimde ¢alisarak
sosyal diglanmaya neden olurlar.
Baglantililik Dislanma siirecleri ve sonuglar birbirleriyle kisir bir dongii i¢inde
birlesir ve biitiinlesirler.
Insanlar Sosyal iligkiler Insanlar ve islemeyen bir topluluk arasindaki baglarin kopmasi
topluma katilimi engeller.
Dislananlar Dislanma bireyler, gruplar ve bir biitiin olarak toplum anlaminda
kavranabilir ve bununla birlikte herkesi etkiler.
Cevre Ekonomi ve iggiicli | Dislanma oncelikle iggiicii piyasasinda baglar ve risk almaktan ve

pazar1

ekonomik olarak yeniden yapilanmadan kaynaklanir.

Sosyal sistemler

Dislanma sosyal sistemlerin ¢Okiisiiyle ortaya ¢ikar: sosyal,

ekonomik, kurumsal, bélgesel ve ekonomik.

Kaynaklar ve
beklentiler

Sosyal diglanma ya kaynak yetersizligi olarak ya da beklenti
yoksunlugu olarak goriiliir ve bu nedenle istenmeden gergeklesen
bir durumdur.

Kaynak: Farrington Fletcher “Towards a Useful Definition: Advantages and Critisms of Social Exclusion”,
2002, http://www.socsci.flinders.edu.au/geog/geos/PDF%20Papers/Farrington.pdf

Farrington Tablo 2.2’de goriildiigii gibi sosyal dislanma kavraminin tanimlarini
siiregler, insanlar ve cevre olmak iizere ii¢ grupta irdelemektedir. Ik gruptaki siirecler
sinifindaki tanimlar birbirleriyle baglantili ¢ok boyutlu siirecleri igermektedir. Ikinci grupta
yer alan tanimlarin insanlar boyutunda ele alinmakla birlikte sosyal iliskilere ve dislanan
bireylere vurgu yaptigr goriilmektedir. Son olarak ¢evre grubundaki tanimlarda ise bireyler
disinda gelisen sosyal sistemlere, ekonomik ve isgiicli pazarina, kaynaklara dikkat c¢eken

tanimlamalardan s6z edilmektedir.

125 Farrington F., a.g.m., 2002, s. 1.
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Avrupa Birligi Sosyal Diglanma Hakkinda Ortak Rapor’da (EU Joint Report on Social
Exclusion) sosyal dislanma ve yoksulluk “bireylerin ekonomik, sosyal ve sivil hayata tam
katilimlarinin engellenme durumu ve/veya bireylerin ulasabildikleri gelirlerin ya da diger
kaynaklarin (kisisel, ailesel, sosyal ve kiiltiirel) yetersizligi yiiziinden, i¢inde yasadiklari
toplum tarafindan “olmasi gereken” olarak kabul edilen hayat standartlarindan ve yasam
kalitesinden yoksun yasamalar1” olarak tanimlanmustir™?®,

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi ise sosyal dislanmayi temel sivil ve sosyal
haklarin taninmamasi1 (6rnegin yeterli ve gerekli saglik hizmetine, egitime ve ekonomik
olmayan diger refah formlarina ulagim), ve bu haklarin taninmas: durumunda haklarin elde
edilmesi yoniinde gerekli olan hukuki sistemin eksikligi ya da islevsizligi olarak
tanimlamaktadir™?’.

Sosyal dislanmanin tanmmi ile ilgili literatlir incelendiginde kavramin farkl
bakisacilart ile tanimlandigini gérmek miimkiindiir. Ancak genel olarak kavramin yoksulluk

kavramindan farkli olarak ayni zamanda bireyin maddi olmayan kaynaklara yetersiz ulagimi

sonucunda ortaya ¢ikan siirecleri de kapsadigi goriilmektedir.

2.2. Sosyal Dislanmanin 3’lii Paradigmasi
Silver, sosyal dislanmaya iliskin ii¢ paradigma tanimlamaktadir. Kavramin kaynagim
ve gelisimini, Avrupa’nin sosyal ve politik diisiincesinden hareketle ii¢ belirleyici paradigma

ile belirlemektedir. Bunlar, dayanisma, uzmanlagma ve monopol (tekel) paradigmalaridir'?,

Tablo 2.3 Sosyal Dislanmanin 3 Paradigmasi

Dayanisma Uzmanlasma Tekellesme
Biitiinlesme Kavrami Grup  dayamigsmasv/kiiltiirel | Uzmanlagma-ayri Tekellesme/Sosyal kapanma
sinirlar simiflar-birbirine

muhta¢ olma

Biitiinlesme Kaynagi Ahlaki biitiinlesme Miibadele Vatandaglik haklari
Ideoloji Cumbhuriyetgilik Liberalizm Sosyal demokrasi
Soylem Dislanma Ayrimcilik-Sinifalti Kentsel Yoksulluk,
esitsizlik, sinif-alti
Diisiiniirler Rousseau, Locke, Madison ve | Weber, Marx, Marshall
Durkheim faydaci entelektiieller

Uygulayicilar/Ornek De Foucauld, Xiberras, | Stoleru, Lenoir Shklar, | Dahrendorf, Room,

gosterilenler Schnapper, Costa Lascoux, | Allpot, Chicago Okulu | Townsend, Balibar,

126 Byrchardt vd., 2002:4.
121 Byrchardt vd., 2002:4.
128 Silver, 1994: 539.
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Douglas, Mead diigtiniirleri, Murray Silverman, Gobelot,
Bourdieu
Yeni Politik/Ekonomi | Esnek Uretim Hiinerler, calisma | Emek piyasasinin
Model gidileri, aglar, sosyal | bolinmesi
Sermaye

Kaynak: Silver, H. (1994). Social exclusion and social solidarity: Three paradigms. International Labour
Review, 133(6), 5.531-577. s. 540

Dayanigsmact  paradigma  diisiiniirlerinden olan Rousseau ve Durkheim’in
sosyolojisinde; sosyal diizen birey, toplum ve sinif ¢ikarlarindan ziyade digsal, ahlaki ve
normatif ilkelere dayanmaktadir. Birey; ulusal anlasma veya kolektif vicdan ile topluma ve
toplumdaki arabulucu mekanizmalara baglanmaktadir?.

Uzmanlagma paradigmasinda Silver bireylerin herhangi bir alandan diglanma ile karsi
karsiya kalabileceklerini ancak bunun bireyin tiim alanlardan dislanacagr anlamina
gelmedigini belirtmektedir. Sosyal alanlardaki sinirlar arasinda hareket hakkina sahip bireyler
uzmanlagsarak hem 6zgiirliiklerini koruyabilmekte hem de hizli ve iiretken olabilmektedirler.
Farkli deger yargilar1 ve psikolojik giidiilerle hareket eden bireylerin tercih 6zgiirliigiine sahip
olmalar1 sosyal bitiinlesmeyi saglayan baglilik ve grup iiyeliginin bozulmasina neden
olabilmektedir. Bu sebeple sosyal alanlara dahil olmak, bazi bireylerin 6zgiirliiklerinden
vazgegmek anlamina gelebilmektedirl3o.

Uzmanlagsma paradigmast anglo-sakson liberalizmin bakis ag¢isim1  yansitir ve
dislanmay1 bireylerinin davraniglarinin ve piyasanin isleyisinin bir sonucu olarak gérmektedir.
Uzmanlagsma paradigmasia gore bireyler kendi tercihleri sonucunda veya diger aktorlerle
olan pazarlik ve ¢ikar bigimleri nedeniyle dlslanabilirlerl?’l.

Tekelci paradigma Weber’in c¢alismalarina dikkat ¢ekmekte ve oOzellikle Kuzey
Avrupa iilkelerinde ve Ingiltere’de etkili olmaktadir. Liberal gelenekten farkli olarak tekelci
paradigma sosyal sistemin olugsumunda hiyerarsik gii¢ iliskileri lizerinde durmaktadir. Grup
tekelleri diglanmadan sorumlu olarak goriiliirler. Gliglii gruplar disaridakilerin sosyal
kapanmaya girisini sinirlar. Sosyal demokrat yurttaglik ve dayanismaya katilim sayesinde bu
hafifletilmistir. Geleneksel olarak bu paradigma sosyal smiflara Oncelik vermektedir.
Analizlerinde daha ¢ok sinifalt1 fikri izerinde durulmaktadir*®?.

Silver’m sosyal diglanma kavraminin kaynagini ve gelisimini agiklamak igin

kullandig1 bu {i¢ paradigmanin temel ¢ikis noktasina bakildiginda farkli politik ideolojileri

129 Silver, 1994: 541.
130 silver, 1994: 543.
131 Sapancali, 2005a: 51.
132 Sapancali, 2005a: 53.
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iceren yaklagimlardan olustugu goriilmektedir. Silver farkli politik ideolojilerin diglanmanin
kaynagini yorumlama bi¢imlerini ele alarak her bir paradigmada sosyal iliskiler ¢ercevesinde

dislanmanin ortaya ¢ikis siirecini tartigmaktadir.

2.3. Levitas’in 3 Yaklasim

Silver sosyal dislanma kavramimi farkli sekillerde ele alan politik ideolojileri
tanimlayarak bu ideolojilerin kavrama nasil bir siyasi yaklasim gelistirdigine dikkat ¢ekmistir.
Silver kavrami agiklarken siyasi bakis agisindaki farkliliklara yogunlasirken Levitas ise sosyal
dislanma kavramini agiklamak igin gelistirdigi yaklasimlarda Silver’a gore daha detayli bir
bakis acis1 kullandig1 goriilmektedir.

Levitas sosyal dislanmanin ¢esitli anlamlarimi acgikliga kavusturmak igin 3 farkl
yaklagim igeren bir model gelistirmistir. Levitas’a gore sosyal dislanma ii¢ anlamdan olusan
bir biitiindiir. Bu model zitliklar1 agiklamak i¢in kullanilabilir ve her ne kadar yaklagimlar
arasinda zitliklar var olsa da cogu zaman bir arada bulunabilmektedir'>.

Levitas’a gore, sosyal dislanma kavraminin ¢agdas Ingiliz sosyal politikalarinda iig tiir
kullanim1 vardir. Bunlar; boliigiim yaklasimi; sinif-alti yaklasimi ve sosyal biitiinlesme
vaklagimi. Bunlar su sekilde agiklamak miimkiindiir®*,

[k tiir yaklasim olan bdliisiim yaklasiminin sosyal demokrat kokenleri vardir. Analiz,
Peter Townsend’in yoksulluk kavramina odaklanir. Townsend’e gore, bireyler, aileler ve
gruplarin, ait olduklar1 toplumda alisildik olan, onaylanan veya desteklenen yasam
kosullarini, rahatliklar, etkinliklere katilimi ve beslenme tiirlerini elde etmeye yarayan
kaynaklardan yoksun olduklarinda, yoksulluk i¢inde olduklar1 séylenebilir135.

Yoksul olmak, toplum tarafindan kabul edilmis siradan yasam modellerine dayanan
belirli maddi beklentilerden sosyal olarak diglanmis olmaktir. Diglanmanin temel nedenini
yoksulluk olarak goren bu yaklasim yoksullugu azaltmak i¢in uygulanacak politikalarin
dislanmay1 azaltacagini ortaya koymaktad1r136.

Ikinci tiir, siif-alti yaklasimi, yoksullarin kétii durumda olmalarina neden olan
thmalci davraniglari iizerine yogunlasir. Levitas’a gore; ahlaki ve kiiltlirel 6zellikleri iceren ve
sugluluk, issizlik, ¢alisma etiginden yoksun, tek ebeveynlik ve refah sistemine bagimlilik gibi

problemlerden ortaya ¢ikmaktadir™”.

133 Sahin, 2009: 38.

134 Bombongan, 2008: 40.
135 Bombongan, 2008: 40.
136 Bombongan, 2008: 40.
37 Bombongan, 2008: 40.
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Ugiincii tiir; sosyal biitiinlesme yaklasimi Silver’in “bireyi topluma baglayan, yapisal,
kiiltiirel ve ahlaki baglarin kopusuna” isaret eden dayanisma paradigmasina tekabiil eder. Bu
yaklasima gore sosyal dislanmayi hiikiimet tarafindan diizenli istihdam saglanmasi ile
engellemek miimkiindiir*®.

Silver ve Levitas’in yaklagimlarinin yani sira Amartya Sen tarafindan “yapabilirlik
yaklagimi” gelistirilmistir. Bu yaklasim kalkinmakta olan iilkelere yonelik yoksulluk ve
sosyal dislanma tartismalarinda 6n plana ¢ikmistir. Bu yaklasimda yeterlilikten yoksun olmak

ve bunun sosyal dislanma tizerindeki etkisi tizerinde durulmaktadir®.

2.4. Sosyal Dislanmanin Unsurlari

Sosyal diglanma kavraminin agiklanmasinda kavramin tasidigi unsurlari ele almak
Oonem tasimaktadir. Kavrama iliskin unsurlar farkli yaklasimlar c¢ergevesinde gelistigi
goriilmektedir. Atkinson, sosyal digslanma kavraminin gérelilik, sosyal iliskiler, dinamiklik
olmak tiizere ii¢ temel unsura sahip oldugunu belirtmektedir. Atkinson bu ii¢ unsuru su sekilde
ag:1k1amaktad1r14o.

Sosyal dislanma gérelilik unsuru tagimaktadir. Buna gore dislanma belli bir toplumda
belli bir yerde ve zamanda olabilecegi gibi bu durum farkli toplumlara ve bakis acilarina gore
farklihk gosterebilmektedir. Ikinci olarak; diglanma iizerinde bireylerin veya gruplarin
davraniglarmimn rol oynamasi nedeniyle sosyal iliskiler unsuru gelmektedir. Uciinciisii ise
dinamikliktir. Bireyler sadece i¢inde bulunduklari mevcut durumdan dolayr dislanma ile
karsilagsmazlar ayn1 zamanda gelecekteki kosullarda etkili olabilmektedir. Sosyal dislanma
bireyin bir sonraki jenerasyonuna uygulanabilir.

Silver ve Miller ise Atkinson’dan farkli olarak sosyal diglanma kavraminin cok
boyutluluk ve aktif olma unsurlarini1 da ele alarak bes unsurdan meydana geldigini

belirtmektedir. Silver ve Miller

sosyal diglanma kavraminin sosyoekonomik ve bireysel
kaynaklar1 da kapsayan ¢ok boyutlu bir kavram oldugunu; toplumla biitiinlesme ve diglanma
arasindaki dinamik siiregleri kapsadigini; sosyal mesafe, ret, utanma, sosyal destek aglarinin
yoklugu ve toplumda yer almanin yokluguna neden olmasiyla sosyal iliskiler boyutuna sahip;
toplumda belli kisi ve gruplarin dislamay1 gergeklestirmesi nedeniyle aktif ve goreli unsurlara

sahip bir kavram oldugunu agiklamaktadirlar.

138 Bombongan, 2008: 40.
1% Sahin, 2009: 289.

140 Atkinson,1998: 14.

141 Sjlver ve Miller, 2003: 8
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Sapancali ise sosyal dislanmanin ¢ok yonlii, goreceli ve dinamiklik gibi temel
unsurlarinin yani1 sira ¢ok boyutlu yoksunluk siireci, toplumla baglarin kopmast ve
dayanismanmin bozulmasi, yurttashik haklarindan yoksunluk, yeterlilikten yoksunluk olarak
¢ogu zaman birbirinin igine ge¢mis, birbirini etkileyen ve tamamlayan diger unsurlari
oldugunu belirtmektedir. Sapancali bu unsurlari su sekilde agiklamaktadir'®?.

Cok boyutlu yoksunluk siireci unsuru; yoksunlugun degisik gerekgelerine dayali
ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel siiregler gibi sosyal dislanmanin unsurlarindan biridir. Cok
boyutluluk sosyal dislanmanin farkli kaynaklarinin olmasi ve farkli stireglerle ilgili olmasidir.
Kavramin ¢ok boyutlu olmasi sonucunda ¢ok disiplinli ve disiplinler arasi bir yaklagimi
beraberinde getirmektedir. Boylece kavram bagta ekonomi ve sosyal politika olmak iizere
sosyoloji, kent bilimi, siyaset, hukuk ve psikoloji bilimleri ile iligkili bir konuma sahiptir*®,

Toplumla baglarin kopmasi ve dayanismanin bozulmasi unsuru; sosyal diglanmanin en
onemli unsurlarindan biri olarak bireyin veya belirli bir grubun toplumla olan iligkilerinin
veya farkli kurumlarla olan baglarinin zedelenmesi veya kopmasini ifade etmektedir.
Durkheim’in mekanik ve organik dayanisma tiirleri ile acgiklanabilecek olan bu unsur
Durkheim’in toplumsal is boliimii gelistikge artan uzmanlasma ve bireyler arasinda artan
farklilagsma ile ortaya c¢ikan organik dayanismanin egemen oldugu toplumlarda azalan biz
duygusu sonucunda anomi ortaya c¢ikar. Sosyal dislanmada buradan hareketle organik
dayanigmanin hakim oldugu toplumlarda tanim bulmaktadir. Bu baglamda sosyal dislanma
organik dayanigmanin zayiflamasi ve bdylece toplumda bulunan giiven mekanizmalarinin
etkileriyle ilgilidir**,

Yurttaglik haklarinda yoksunluk unsuru; temel haklarin kullanilmamasi ve bunlardan
yoksunluk sosyal diglanmanin en dnemli unsurlarindan biridir. Toplumdaki 6énemli ekonomik
ve sosyal firsatlara katilmay1 saglayan ve temel yasam standartlarini belirleyen yurttashga
iligkin haklardan yoksunluk veya bunlara ulasamama énemli bir unsurdur™®.

Yeterlilikten yoksun olma unsuru; sosyal dislanmanin bir diger unsuru bireyin veya
hane halkinin temel gereksinimlerinden yoksun olmasidir. Temel gereksinimler, bireyin
varhigmin getirdigi onurlu yasam hakkinin evrensel diizeyde uygulanabilirligi ve bunun
yaninda kendini ifade edebilme, yaraticilifini gelistirme ve gerceklestirme ve iyi olan

ortamlarda yasamini slirdiirebilme 6geleri tasimaktadir'*®.

142 Sapancali, 2005a: 30-48.
143 Sapancali, 2005a: 30-48.
144 Sapancali, 2005a: 30-48.
145 Sapancali, 2005a: 30-48.
146 Sapancali, 2005a: 30-48.
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Sosyal dislanma kavramina yonelik farkli bakis acgilariyla bir¢ok unsuru ele alinarak
aciklanmaktadir. Sosyal dislanma kavraminin igerigi ile ilgili genel geger bir goris
bulunmadig1 gibi nedenleri ve tiirleri ile ilgili hakim bir goriis yerine fakli diisiince sistemleri
cercevesinde gelistirilmis aciklamalar bulunmaktadir. Asagida yer alan baghikta bu

goriislerden bir kismina yer verilecektir.

2.5. Sosyal Dislanmanin Nedenleri ve Tiirleri

Sosyal dislanmanin meydana gelmesinde bir dizi temel sosyal gdsterge veya risk
faktorii mevcuttur. Bu risk faktorleri sosyal icerme olasilig1 iizerinde olumsuz etkiler
gostermektedirler. Diisiik gelir, vasifsiz isgiicli, olumsuz saglik kosullari, gog, diisiik egitim
seviyesi, cinsiyet esitsizligi, ayrimcilik ve irkeilik, yashilik, bosanma, uyusturucu madde ve
alkol bagimlilig1 bunlardan bazilaridir™®’,

Sosyal dislanmaya neden olan risk faktorleri ¢esitli bicimlerde ortaya ¢ikarken bireyin
sosyal ve ekonomik yasamdan, siyasi alandan dislanmasina neden olabilmektedir. Asagidaki

baslikta sosyal dislanmanin nedenleri tizerinde durulacak daha sonra ise sosyal dislanmanin

turleri ele alinacaktir.

2.5.1. Sosyal Dislanmanin Nedenleri

Sosyal dislanmanin temel nedenleri ile ilgili farkli goriisler bulunmaktadir.
Burchardt**® literatiirdeki bu belirgin goriis ayriligma sahip olan diisiinceleri su sekilde
siralamaktadir: ik goriis; bireysel davramslarin ve ahlaki degerlerin temel rol oynadigimni
savunmaktadir. Ikincisi kurumlarin ve sistemlerin rolleri iizerinde durmaktadir. Son olarak
tclinciisii 1se ayrimcilik ve haklardan yoksun olma konularmin sosyal diglanmanin temel
nedeni oldugunu ileri siirmektedir.

Sosyal dislanmanin gostergeleri olarak issizlik, gelir seviyesinin diigiik olmasi, diigiik
egitim diizeyi, yalmizlik, psikolojik rahatsizliklar, engellilik ve diger fiziksel saglik
problemleri, kalabalik evler, kotli yasam kosullari, sug¢ ve siddet unsurlarinin varhigi, politik
aktivitelerin disinda kalma, yasanilan mekanin ozellikleri, sosyal biitiinlesmenin disinda
kalma ekonomik istikrarsizlik olarak sayilabilmektedir'*.

Sosyal diglanmanin nedenleri ekonomik, politik, sosyal, bireysel ve psikolojik olmak
tizere cok cesitlidir. Sosyal nedenler; arkadas cevresi ve aile iliskilerinin niteligi, sosyal

kuliiplerde ve etkinliklerde bulunma ile iliskilidir. Bireysel nedenler; yas, cinsiyet, medeni

“Eyropean Commission, 2002: 10.
148 Burchardt vd., 2002:3.
% Hallerod ve Larsson, 2008: 15-25.
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hal, ¢ocuk sahibi olma ve ¢ocuklarin sayisi, egitim ve vatandaslik haklarindan yararlanma ve
saglik durumlar ile ilgilidir. Politik nedenler arasinda ise bazi kisi ve gruplarin uygulanan
politikalar sonucunda toplumsal alanin disinda kalmasini ifade etmektedir. Ekonomik
nedenler arasinda yoksulluk, issizlik, kiiresellesme ve islerin niteliginin degismesini saymak
miimkiindiir™.

Sosyal dislanmanin nedenleri ile ilgili olarak iki farkli yaklagim olan yapisal ve kisisel
siirecler lizerinde duran Sapancali bu gerekceleri kisaca su sekilde aciklamaktadir: Yapisal
gerekceler arasinda; kiiresellesme, liberal ekonomik programlar, {iiretim ve isgiicli
piyasalarinin yeniden yapilanmasi, gelir dagiliminda artan esitsizlikler, go¢ hareketleri
bulunmaktadir. Kiiresellesme sonucunda ortaya ¢ikan iilkeler arasinda ve ilke i¢inde gelir
dagiliminda yarattigi bozukluk ve bunun neden oldugu esitsizlik ve giivencesizlik,
istthdamdaki daralma, gibi gelismeler hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde sosyal
dislanmanin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde uygun bir ortam yaratarak kiiresellesmenin
siirekli kaybedenleri olarak bircok sosyal dislanmig grubun ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur™?.

Isgiicii piyasasinda degisim yaratan temel unsurlar olarak iiretimin temel yapisinin
degismesi ve uluslararasi biitiinlesmesi, yeni liberal ekonomi politikalari sonucunda ticaretin
serbestlesmesiyle ticaret etkisinin artmasi, esneklik ve Kkuralsizlasma olarak siralamak
miimkiindiir™?.

Sosyal diglanmanin en Onemli nedenleri arasinda gelir dagilimindaki adaletsizlik
sayilabilir. Kisilerin elde ettikleri gelir, yasamsal, sosyal ve kiiltlirel ihtiyacglarini karsilamay1
saglayarak sosyal biitlinlesmede temel rol oynamaktadir. Boylece sosyal dislanmanin
aciklanmasinda yoksulluk ve esitsizlik temel kavramlar haline gelmistir153.

Toplumda var olan esitsizlik genel olarak gelir esitsizligi bigiminde ele alinmakta
ancak gelir esitsizligin bir uzantis1 olan kimi zaman sosyal ve politik uygulamalarin sonucu
olarak ortaya cikan esitsizlik toplumun hukuk sistemi kadar politik, ekonomik, ahlak, kiiltiir,
egitim ve toplumsal sistemlerin de esitlik diisiincesinde ele alinmasinda etki ve dneme sahip

154

nitelikleri bulunmaktadir™". Bir iilkede gelir dagiliminda, istihdamda, saglik ve egitim

hizmetlerinde, politik ve sosyal faaliyetlerde esitsizlik olabilir ve esitsizligin en u¢ bigimi

sosyal diglanma olarak gerceklesebilir™>.

130 Sahin, 2009: 28.

151 Sapancali, 2005a: 65-66.

152 Cakar, 2002: 88.

153 Cakar, 2002: 92.

%4 Dogan, 2000: 247.

155 Jamrozik ve Nocella, 1998: 132.
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Sosyal diglanmanin 6nemli gerekcelerinden biri olan i¢ ve dis go¢ gelismis veya
gelismekte olan tilkeler agisindan farkli bicim ve boyutlarda 6nemli bir sosyal digslanma riski
olusturmaktadir. Gelismis iilkelerde daha ¢ok gelismekte olan iilkelerden gelen yogun isgiicli
icin gog, gelismekte olan iilkelerde hem kendi i¢inde kirdan kentlere gé¢ eden, hem de komsu
ilkelerden gelen ¢esitli kiimeler i¢in sosyal dislanma riski s6z konusu olmaktadir™®.

Sapancali sosyal dislanmay1 etkileyen kisisel faktorler arasinda aile yapisi, yas ve
cinsiyet baglaminda degerlendirmektedir. Toplumsal dayanismanin ve biitiinlesmenin
geleneksel olarak en temel kurumu olarak kabul edilen, aile sosyo ekonomik degisikliklerin
bir yansimast olarak ortaya ¢ikan yeni aile yapilari dayanigmanin zayiflamasi anlaminda
sosyal diglanmanin ortaya ¢ikmasina neden olan en onemli bireysel faktorlerin arasinda yer
almaktadir™’.

Sapancali’ya gore sosyal dislanmaya neden olan bir diger faktor yastir. Ozellikle
liberal sdylemde sosyal dislanmanin dogrudan yas ile ilgili oldugu kabul edilmektedir. Belirli
yas grubunda bulunan bireylerin issizlik, yoksulluk, esitsizlik, giivencesizlik, ayrimcilik ve
dislanmiglik ile kars1 karsiya kalma olasiliklart diger yas gruplarina gore daha yiiksektir. Bu
gruplar arasinda 6zellikle ¢ocuklar, gengler ve yaslilar siralanabilmektedir'®®,

Sapancali cinsiyete dayali ayrimciligin kadinlarda onemli diglanmisliklara sebep
oldugunu belirtmektedir. Bu ayrimcilik kadinlarin ekonomik durumu ile sosyal konumuna
yansimakta ve dogurganlik, 6lim, gelir esitsizligi ve yoksulluk gibi cesitli alanlarda ortaya
glkmaktad1r159.

Sosyal dislanma konusuna ait literatiir caligmalarinda asagidaki spesifik kategoride
bulunan diglanma riski tagiyan birey ve gruplar Silver’a gore su sekilde siralanmaktadir™®.

e  Uzun siireli veya tekrarl issizlik

e QGiivencesiz ve vasifsiz islerde calisan Ozellikle yash ve is giivenliginden yoksun
kisiler

e Diistik gelirliler ve yoksullar

e  Topraksiz, arazisiz kisiler

e Vasifsiz, okuma yazma bilmeyen ve 6grenimini tamamlamayan kisiler

e  Zihinsel ve fiziksel hastalar ve engelliler

e Madde kullananlar

1% Sapancali, 2005a: 103.
57 Sapancali, 2005a: 111.
158 Sapancali, 2005a: 120.
159 Sapancali, 2005a: 120.
180 Silver, 1995: 74-75.
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e  Suglular ve mahktimlar

e Tek ebeveynler

e Istismar edilen ¢ocuklar

e  Ogzellikle is deneyimi veya diplomas1 olmayan gengler

e Cocuk isciler

e Kadinlar

e  Yabancilar, siginmacilar ve gogmenler

e Azmliklar

e Politik haklardan mahrum olan kigiler

e Sosyal yardim alanlar

e  Sosyal yardima ihtiya¢ duyduklar: halde alamayanlar

e Tiiketim seviyeleri diisiik olanlar

e Tiiketim seviyeleri diisiik ve kiyafetleri, madde bagimliliklari, konusmalari, su¢lu
olmalar1 gibi 6zellikleri nedeniyle damgalananlar

e Asagi dogru mobilite gosterenler

e Aile ve arkadaslardan yoksun olduklari i¢in sosyal izolasyon yasayanlar.

Yukaridaki sosyal dislanma riski tasiyan gruplarda goriildiigii tizere sosyal dislanma
bireysel, yapisal ve toplumsal nedenlerden kaynaklanabilmektedir. Literatiirde diglanma

nedenlerinin farkli bakis agilari ile ele alindig1 goriilmektedir.

2.5.2. Sosyal Dislanma Tiirleri

Ug tiir sosyal dislanmadan séz etmek miimkiindiir. Sosyal dislanma ekonomik
gortiniim olarak, mal ve hizmet piyasasinda diglanma ile isgiicli piyasalarindan dislanma,;
toplumsal goriiniim olarak, refah devleti hizmetlerinden veya refah toplumundan dislanma ve
siyasal goriiniim olarak siyasal katilim ve kurumlardan diglanma seklinde ii¢ farkli alanda
degerlendirilmektedir'®’,

Ekonomik alanda istihdam olanaklarina erisememe ve emek piyasasi ile iliskilerin
zayiflamasi bir sosyal diglanma sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak sosyal dislanma
sadece gelir kaynaklarindan yoksun kalma ile agiklanamamaktadir. Bireylerin siyasi ve

kiltiirel olarak dislanmalar1 ayni zamanda toplumsalliklarina zarar vermektedir. Siyasi

temsiliyetin zayiflamas1 ve karar alma siireclerine katilmama siyasal alandan dislanmaya

161 Sapancali, 2005: 128.
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neden olabilir. Bunun yaninda dil, din, yasam bi¢imi gibi 6zelliklerin toplumun genelinden
farkli olmasi da bireyler i¢in kiiltiirel diglanma tehdidi ortaya koyabilir. Tiim bu faktorler bir
araya geldiginde cok boyutlu bir sosyal diglanma siireci ortaya cikabilir'®,

Literatiirde genel olarak ii¢ temel sosyal dislanma tliriinden bahsetmek miimkiindiir.
Bunlar ekonomik, siyasal ve toplumsal alanlarda yasanan sosyal diglanma tiirleridir.

Asagidaki baslilarda bu tiirler ayrintili olarak ele alinacaktir.

2.5.2.1. Siyasal Alandan Dislanma

Siyasal dislanma yurttaslik haklar1 ve siyasi haklarin yetersizligi veya kullanilmamasi
ile belirginlesmektedir. Siyasal dislanmaya neden olan haklar, sosyal giivenlik, kanun 6niinde
esitlik, ifade 6zglirliigi, siyasi katilim, firsat esitligi ve sendikal haklardir™®.

Diglanmis olan bireyler politik gilic kaynaklarima ulasamayarak bu alandan
dislanmaktadirlar. S6z konusu bu durum hem siyasi olarak giiclii olan kesimin digerlerini
dislamasi ile hem de dislanmislarin yeterli haklara sahip olmamalar ile ilgilidir. Sosyal
dislanma kavrami ayni zamanda sosyal bdoliinmisliigii ifade eden bir kavramdir. Bu
boliinmiisliik de sosyal dislanmislarin modern toplumda gligsiiz olmalarina neden
olmaktadir*®,

Sosyal diglanmiglarin toplumdaki konumlarina gore siyasal alandan az ya da ¢ok
diglanmalar1 miimkiindiir. Ornegin kadimlar politik alanin oldukc¢a disinda kalmaktadirlar.
Bireylerin kendilerini ilgilendiren haklardan yoksun olma durumlart kendilerini toplumun
daha da disina itmektedir. Karar alma mekanizmalarindan dislanma ve siyasal siirece
katitlimin kisithh olmasit durumunun devamlilik gostermesi ile birlikte dislanmishgin da

devamlilik gosterdigi s6ylenebilirle5. Siyasal mekanizmalarin disinda kalan birey toplumla

biitlinlesme saglayamayarak sosyal diglanmaya maruz kalma riski ile karsilasmaktadir.

2.5.2.2. Ekonomik Alandan Dislanma
Ekonomik alandan dislanma emek piyasasinin diginda kisa veya uzun siire yasanan
igsizlikten dolayr ortaya ¢ikan durumu ifade etmektedir. Ekonomik dislanmanin 6nlenmesi

sosyal politikanin igsizlik sigortasi, emeklilik ve sosyal yardimlar gibi iyi bir bicimde ¢alistigi

162 Ekim, 2007: 81.
163 Sapancali, 2005a: 195.
184 Sahin, 2009: 77.
185 Sahin, 2009: 77.
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durumlarda s6z konusu olabilmektedir. Ekonomik dislanma beraberinde iyi beslenememe,
olumsuz saglik kosullar1 gibi durumlar1 getirebilmektedir'®.

Ekonomik yapinin dislayic1 etkileri sebebiyle dislanma ile ilgili olarak en c¢ok
ekonomik diglanmanin c¢esitli boyutlarina vurgu yapilmaktadir. Ekonomik alandan sosyal
dislanmay1 mal ve hizmet piyasasindan dislanma, tiiketim toplumundan dislanma ve is giicii

piyasasindan dislanma olmak iizere ii¢ baslik altinda ele almak miimkiindiir™®’.

2.5.2.2.1. Mal ve Hizmet Piyasalarindan Dislanma

Sosyal diglanmanin ekonomik alana yansiyan mal ve hizmet piyasalarindan diglanma
gecinme olanaklarindan yoksunluk olup, yasam diizeyini belirlemede dnemli bir gdostergedir.
Gecimden diglanma farkli bigimlerde ortaya c¢ikmaktadir. Asgari diizeydeki temel
gereksinimlerden 6zellikle beslenme gibi yoksunluk bi¢iminde olabilecegi gibi egitim, saglik,
konut, enerji, iletisim ve ulasim gibi kisiye daha iyi bir gelecek saglayacak imkéanlardan
yoksun olma seklinde de gergeklesebilir. Bu durumda ekonomik goriiniimiin toplumsal
goriiniimii etkiledigi sdylenebilir'®,

Mal ve hizmet piyasasindan dislanma ekonomik bakimdan “tiiketimden diglanma”
anlamima gelmektedir. Tiiketim minimum diizeyde belirli mal ve hizmetlerin tiiketilmesi
anlamma gelir ve geleneksel yoksulluk Olgiileriyle iliskili bir kavram olarak

degerlendirilmektedir'®®

. Mal ve hizmet piyasasindan diglanma gelir yoksulluguna paralel bir
durum olup tiiketilmesi gerekli olan mal ve hizmetlerin tiiketilmemesinden

kaynaklanmaktadlrlm. Boylece birey sosyal dislanma riski ile kars1 karsiya kalmaktadir.

2.5.2.2.2. Tiiketim Toplumundan Dislanma

Tiiketim toplumu eski bir kavram olmakla birlikte sanayilesme sonrasinda onem
kazanmistir. Sanayilesme ile birlikte iiretimin artmasi ekonomik dengenin saglanmasi i¢in
tilketimin de artmasi gerekliligini beraberinde getirmistir. Bu durumda kisileri daha fazla
tilkketmeye yonelten ekonomik politikalar izlenmis ve izlenen ekonomik politikalar tiiketim
toplumunun ortaya ¢ikmasina yol agmustir ',

Tiiketim toplumunda bireylere asilanan ve dnemli olan sey tliiketmektir, tiiketilen seyin

kisi i¢in ihtiyag olup olmamasi ikinci plandadir. Kitle iletisim araclarinin da etkisiyle

106 http://ec.europa.eu/employment_social/social_inclusion/docs/2006/stud y _turkey tr.pdf, (erisim tarihi:
30.01.16).

187 Sahin, 2009: 70.

168 Sapancali, 2005a: 130.

169 Sapancali, 2005a: 130.

170 Sahin, 2009: 71.

1 Sahin, 2009: 71.
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vurgulanan tiikketim, tiiketimi yapamayacak olan kesimin sosyal diglanma tehlikesi ile karsi
karstya kalmasina sebep olmaktadir'’%,

Tiiketim toplumundan diglanma kapitalist ekonominin bir ¢iktis1 olarak ele alinabilir.
Kapitalist ekonomi kisilerin bir kismini yoksulluga terk ederken diger yandan tiiketime
6zendirerek yoksullugun dislayici etkisini daha da arttirict hale getirecek mekanizmalari
ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla birlikte kiiresellesen ve teknolojik olarak yeniden yapilanan
diinya ekonomisi ig¢inde uyum saglayamayan kisi ve gruplar daha Kkolay
dislanabilmektedirler' ",

Sosyal dislanmay1 tiikketim toplumunda ortaya c¢ikan yoksulluk bi¢iminde
degerlendirmek miimkiindiir. Sosyal diglanmis birey kiiresel anlamda tiiketim kaliplarindan ve
kiiltiirinden yoksun kalmaktadir. Bu baglamda sosyal dislanma oOzellikle refah devletin
olanaklarindan faydalanmadaki azalmalarla baslayan giderek sosyal hizmetlerin maliyetini
karsilayamama ve kiiresel tiiketim kaliplarina uygun olarak tiikketememenin pekistirdigi bir

siiregtir'™®. Boylece tilketimden uzak kalan birey toplumun genel kabullerinin disinda kalarak

dislanma riski ile karsilagsabilmektedir.

2.5.2.2.3. isgiicii Piyasasindan Dislanma

Is giicii piyasasinda dislanma temelde iki boyutta degerlendirilmektedir. Ilk olarak
issizlik, ikinci olarak ise is giicii piyasasi icinde ortaya cikan sosyal dislanmadir. Isgiicii
piyasast disinda kalanlari bir kismini igsizler bir kismini da ev kadinlari, 6grenciler, yaslhlar,
emekliler gibi heterojen bir grup olusturmaktadir. Igsizlerin bir alt gurubu uzun siireli
issizlerdir. Is giicii piyasasinin disinda kalan issizler ve ozellikle de uzun siireli igsizlerin
bliytik bir kismi1 sosyal diglanmislar olusturmaktadlr”s.

Issizlik; sosyal dislanmanimn en belirgin bi¢imini olusturmaktadir. Issizlik iiretimden
dislanmadir. Uzun siireli issizler, ilk defa is arayan ancak isgiicii piyasasinda niteliklerine
uygun is bulamayan geng niifus, farkli etnik azinliklara iiye niteliksiz is giicii ile isletmelerin
sayisal esneklik veya yeni teknolojileri uygulamalar1 sonucu isten ¢ikardigi ve yeniden is
bulma olasiliklar1 diisiik olan ¢ok genis bir grup sosyal dislanmanin ilgi alanim
olusturmaktadir’’®.

Calisma bireye gelir saglamasi hem de bireyin toplumda bir statiiye sahip olmasi

acisindan islevseldir. Toplumdaki en basit sosyal iliskilerde dahi birey kendisini ya da

172 Sahin, 2009: 71.

173 Tekeli, 2000: 144.

74 Sapancali, 2005a: 145.
175 Sapancali, 2005a: 142.
176 Sapancali, 2005a: 143.
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ailedeki diger bireylerin isi ile kendisini tanitmakta ve kendisine yer bulmaktadir. Yapilan isin
niteligi toplumsal statiiniin ve bireyin yasam standartlarinin belirlenmesinde 6nemli bir rol
0ynamaktad1r177.

Issizlik ve sosyal dislanma arasindaki iliskinin gesitli boyutlar1 s6z konusudur. 1k
olarak igsizlik iiretken iggiiciiniin atil kalmasi ile toplumsal agidan bir olumsuzluk tasir. Uzun
siire igsiz kalan bireyin yetenekleri ve bilgisi azalabilir veya kaybedebilir. Issizler sigorta,
emeklilik ve saglik glivencesi gibi ekonomik imkanlardan uzak kalabilir. Bununla birlikte
depresyon gibi psikolojik rahatsizliklardan zarar gérenlerin arasinda issizlerin orani yiiksektir.
Ayrica igsizleri gelir yetersizligi dolayisiyla fizyolojik hastaliklara yakalanma riski
bulunduran gruba dahil etmek miimkiindiir. Issizlerin sosyal hayata katilma imkanlarinin da
az oldugu sdylenebilir. Aile iliskileri ve diger sosyal iliskilerinde olumsuzluklar yasanabilir ve
boylelikle issiz bireyler zamanla su¢a meyilli hale gelebilirler178.

Issiz bir bireyin issiz olusunu; bir ise yaramadigi, giivenilir bulunmadigi, kendisine
ihtiya¢ duyulmadigi veya yeteneksiz goriildiigii seklinde kendisine yonelik bir “sugluluk
duyma” bicimi ile agiklama tutumu, o bireyde belirli diizeylerde psikolojik sorunlara yol
acmas1 miimkiindiir. Cogunlukla issiz bir insan toplum tarafindan “sosyal olarak basarisiz”
veya “ikinci smif vatandas” olarak algilanir. Bu baglamda, damgalanan issiz bireylerin, yasal
unsurlara aykir1 davranis gelistirmeleri daha da kolaylasmaktadir. Ciinkii etiketlenme veya
dislanmiglik duygusu, bireyde, topluma ve yasal unsurlara kars1 agresif bir tutum sergilemeye
yol agarak su¢ islemeye tesvik edici bir motivasyon olusturmaktadlrl79.

Ekonomik dislanma, yani siirekli bir issizlik durumu giderek kiiltiirel dislanmaya yol
acmaktadir, 6zellikle de bu insanlarin go¢gmen, farkli etnik kokenli olduklart durumlarda,
siyasi diglanmayla pekismektedir. Bu insanlar devletin kentlerin ¢evrelerinde yaptirdig sosyal
konutlarda ikamet ettiklerinde ise bir de mekansal dislanma ile karsilagsmalar1 s6z konusu
olabilmektedir*®.

Giliniimlizde isgiicli piyasasindan diglanma bireyin ekonomik alandan dislanma

durumunu agiklamada kullanilan 6nemli bir sosyo ekonomik gosterge olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

7 Sahin, 2009: 73.
178 Sahin, 2009: 73.
9 Ata, 2011: 121.
180 Bugra ve Keyder, 2003: 25.
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2.5.2.3. Toplumsal Alandan Dislanma

Toplumsal diglanma c¢esitli etkinliklerden ve sosyal haklardan yararlanamama anlami
tasimakla birlikte bu durum sosyal devletin ve sosyal kurumlarin giigsiizlesmesi ve
sorgulanmasina yol a¢maktadir. Sosyal dislanmanin tanimlarinda ortak noktalardan biri
dislanmanin bazi birey ve gruplarin toplumsal etkinliklerin diginda kalmas1 durumudur. Bu ise
bireylerin toplumla biitiinlesmesinde 6nemli bir engel olusturmaktadir. Toplumdaki birgok
sosyal aktivitenin, yasam bi¢iminin ve gelenegin disinda kalmak toplumdan diglanma olarak
ele almabilir'®.

Toplumsal alandan diglanma, miilkiyetten diglanma ve sosyal refah hizmetlerinden
dislanma seklinde incelenebilir. Gelismekte olan iilkelerde miilkiyetten dislanma &zellikle
kirsal yoksulluk anlamina gelmektedir. Kirsal yoksulluk genis niifus kitlelerinin biiyiik
kentlere gociinii beraberinde getirmektedir. Kitleler halinde biiyiik kentlere gdgen bu isgiicii,
kentin ¢evresinde olumsuz barinma kosullarinda yagamakta ve bu ¢evrede aktif dayanigma
aglart icinde enformel ekonomide, giivencesiz ve marjinal islerde c¢alismaktadir. Kirsal
kesimde miilkiyetten diglanan kesim, kentlerde bir¢ok yonden toplumsal sistemin disina
itilmektedir. Geligmis iilkelerde ise miilkiyet daha ¢ok barinma ile iliskilendirilmektedirlsz.

Barinma en temel insani gereksinimlerden biridir. Bu baglamda evsizlik en ug
dislanma big¢imlerindendir. Siirekli oturulabilecek konuttan yoksun olanlar evsiz olarak
nitelendirilmekte ve bunlar giinliik yasama iliskin, 6rnegin ise gitmek, arkadas ve komsularla
iliskide bulunmak gibi, bir¢ok faaliyetten yoksun kalmakta ve toplumun digina itilmektedirler.
Evsizlik sadece sokakta yatip kalkma degildir. Gegici silire yakinlarinin yaninda veya cesitli
barinma evlerinde, yurtlarda veya ucuz otellerde kalmay1 da kapsamaktadir. Hatta daha genis
bir yaklagimla, korunmasiz yatacak yer, kotii konut kosullar1 veya goniilsiiz paylagimi iceren
yetersiz  ve  elverigsiz  barinma  bicimleri de  evsizlik kavrami  igerisinde
degerlendirilmektedir183.

Toplumsal alandan dislanmanin bir diger boyutu sosyal refah hizmetlerinden
dislanmadir. Devlet tarafindan saglanan saglik, egitim ve sosyal koruma imkanlarindan
bireylerin yeterince yararlanamamalari toplumsal alandan diglanmay1 gostermektedir. Devlet

tarafindan saglanan sosyal refah hizmetleri yeterli ve ulasilabilir oldugu takdirde dislanmanin

azalacagt ve bunun yaninda ortaya ¢ikardigi sikintilarin hafifleyebilecegini sdylemek

181 Sahin, 2009: 76.
182 Sapancali, 2005a: 169.
183 Sapancali, 2005a: 170.
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miimkiindiir. Bu hizmetlerin yeterli olmamas1 durumunda toplumda diglanmanin daha yaygin
bir bicimde gdriilmesine neden olabilir'*.

Sosyal dislanma kavraminin nedenleri ve tiirleri ele alindiginda issizlik, yoksulluk, sug
gibi bir¢ok sosyal problemle ilgili yonlerinin bulundugunu séylemek miimkiindiir. Geng
suclulugu da bunlardan biridir. Asagidaki baslikta gen¢ suclulugu ve sosyal dislanma iligkisi

ele alinacaktir.

2.6. Geng¢ Suclulugu ve Sosyal Dislanma Iliskisi

Sosyal dislanmanin birbirine bagli ve birbirini giiclendiren bir seri problem tarafindan
ortaya c¢iktigini soylemek miimkiindiir. Bu problemler arasinda kisaca uyusturucu madde
kullanimi, egitimde basarisizlik ve devamsizlik, ¢ocuk yoksullugu, oliimciil hastaliklar,
yetersiz kosullara sahip barinma, alkol bagimliligi, issizlik, hizmetlere ve bilgi kaynaklarina
yetersiz erisim, su¢ sabikasinin bulunmasi, iflas, gen¢ yasta hamilelik, su¢ ve suc¢ korkusu
sayilabilir. Birbirini gliglendiren bu ag igerisinde sug sosyal diglanmanin hem nedeni hem de

sonucu olabilmektedir®®®

. Birey sosyal diglanmaya maruz kaldigi i¢in su¢ davranigina
yonelebilecegi gibi su¢ davranisi sonrasinda da sosyal dislanmayla karsilasabilmektedir.
Sosyal dislanma ve su¢ ¢ok yonlii bir iliskiye sahiptir. Sadece ekonomik katilim
yoksunlugunu kapsamayan ayni zamanda sosyal ve politik iliskileri de iceren Ssosyal
dislanmaya maruz kalmis kisiler her yastan olmak iizere ceza adalet sisteminde yer aldiklari

gén’ilmektedirl%.

Hale ve FitzGerald, Social Exclusion and Crime®®’

(Sosyal Dislanma ve Sug) adli
caligmalarinda sosyal dislanma ve sug arasindaki iliskiyi li¢ farkli yonden ele almiglardir.
Bunlar iggiicii piyasasinin rolii, tiiketici olarak ekonomik katilim ve ceza adalet sisteminin
etkisi seklinde siralanmaktadir.

Isgiicii piyasasmin sosyal dislanma ve sug iizerinde nemli etkileri oldugunu belirten
Hale ve FitzGerald isgiicii piyasasindan dislanan ve ekonomik olarak marjinallesen bireylerde
su¢ davraniginda artis egiliminin goriildiigiine dikkat ¢ekmektedirler. Hale ve FitzGerald
bireyin tiiketim toplumuna katiliminda ise gilinlimiizde ozellikle teknoloji alanindaki
yeniliklerin gencler tarafindan yogun tiiketiminin s6z konusu oldugunu bu nedenle de

firmalarin genglere yonelik ticari kampanyalar yiiriiterek gencleri hizli bir tiiketime

yonlendiklerini genglerin de ekonomik olarak karsilayamadiklari durumlarda toplumdan

184 Sahin, 2009: 76-77.

185 Young ve Matthews, 2003: 9.
18 Hale ve FitzGerald, 2007: 142.
87 Hale ve FitzGerald, 2007: 142.
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dislanmamak adina su¢ davranigini bir ¢éziim olarak gordiiklerini tespit etmislerdir. Bu
noktada son yillarda geng¢ suglular arasinda hizla artan cep telefonu hirsizligint 6rnek olarak
gostermektedirler. Ceza adalet sisteminin dislanma tizerindeki etkisi ise su sekilde
aciklanmustir. Sistem tarafindan cezalandirilan birey hapishaneye girerek etiketlenmekte veya
potansiyel dislanmis olma 6zelligi tastyabilmektedir'®,

Young ve Matthews’e gore gen¢ suglulugu birbirine bagl bir¢ok problem ile birlikte
ortaya ¢iktig1 diisiiniilse de bunlar1 kontrol eksikligi ve genclerin sosyalizasyon siireci olmak
iizere iki farkli bigimde ele almak miimkiindiir. Oncelikle iyi bir sekilde cocuk yetistirememe,
yetersiz egitim (okuldan uzaklagma, devam etmeme gibi), sosyal dislanma, alkol ve
uyusturucu bagimliligr gibi durumlar sonucunda gengler arasinda suca egilimin goriilmesi s6z
konusu olabilmektedir®®.

MacDonald bireyin gecis donemi olarak ele aldigi genglik c¢aginda etkili olan
kurumlara, diizenlemelere ve politikalara dikkat cekerek bunlarin genglik dénemini
yapilandirdiklarii vurgulamaktadir. MacDonald’a gore bunlar arasinda bulunan aile, egitim,
barinma, istihdam ve adalet sistemi gibi yapilarin son yillarda ugradiklari bir takim
degisiklikler gencligin geg¢is donemini olumsuz yonde etkileyebilmekte bdylece gencglik
doneminin daha riskli, daha giivensiz hale gelmesini ve hali hazirda dezavantajli olan

19 “Wwilliamson H.; MacDonald

genglerin sosyal dislanmis olma egilimlerini arttirmaktadir
gengligi bir gegis donemi olarak tanimlamakta erken bir donemde okulu birakmanin, meslek
edinme hazirliklart igerisinde bulunmamanin ve bunun sonrasinda is giicli piyasasindan
marjinallesmenin veya sadece diisiik iicretli, kisa siireli islerde ¢alismanin geng bireylerin
savunmasiz bir duruma gelmesine yol agan bir takim risklerle kars1 karsiya kalmasina neden
oldugunu vurgulamaktadir'®*,

Kayit altma alman suglar en yaygin olarak gen¢ erkek niifusu iizerinde
yogunlagsmaktadir. Genglik, su¢ ve alt siniflar arasindaki iliskiler literatiirde sikca ele
alinmaktadir. Ingiltere’de su¢ davramisinin en sik goriildiigii yas grubu 1972 de 14 iken 1997
de 18 olmustur. Yas faktorii dislanma ve suc arasindaki onemli bir bagi gostermektedir.
Birgok arastirma genclikten is, evlilik ve babalik anlaminda yetiskinlige geciste sug
davranigin1  gergeklestirme kararindan vazge¢menin Onemine dikkat gekmektedirlgz.

Yetigkinlikte bireyin sahip olmasi beklenen kazanimlar ile su¢ davranisi sonrasinda ortaya

188 Hale ve FitzGerald, 2007: 142.
%9 Young ve Matthews, 2003: 9.
190 Macdonald, 1997: 186.

9% williamson, 2007: 24.

192 Eoster, 2000: 320.
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cikabilecek dislanma riski konusunda yetiskinlerin geng bireylere gore su¢ eyleminden uzak
durmalar1 s6z konusu olabilmektedir.

Su¢ ile miicadele etmede var olan stratejiler ayn1 zamanda sosyal diglanmaya bir¢ok
farkl1 yonden katki saglamaktadir. Bunun en belirgin olan1 diglanma riski tasiyan gruplar
tizerinde polisiye faaliyetlerinin yiiriitiilmesi ile bu faaliyetlerin yogunlagsmasi durumunda bu
kisilerin sosyal diglanmaya maruz kalmalar1 sz konusu olabilmektedir. Bu durum suglu
bireylerin etiketlenmelerini  beraberinde getirebilmektedir. Bu etiketleme bireylerin
dislanmasina sebep oldugu gibi su¢ davranisinin sonuglarini daha dnce deneyimledikleri i¢in
kolayca sug tekrarmna neden olabilmektedir'®.

Su¢ davranisini aciklamada sosyal dislanma 6nemli bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Ozellikle genc yasta islenen suclar1 aciklamada bireyin maddi veya maddi
olmayan olanaklardan kismen veya tamamen yoksun olma durumu olarak tanimlanan sosyal
dislanma su¢ davramisinin gergeklesmesinde etkisi olabilecek risk faktorleri arasinda
bulunmaktadir. Cocukluktan yetiskinlige gecis doneminde bireyin karsilasabilecegi yapisal ve
bireysel sorunlara ¢6zliim liretememesi durumunda kisinin sosyal dislanmaya maruz kalmasi
suc davranigina yonelmesini kolaylastirict etkileri s6z konusu olabilmektedir. Bunun yani1 sira
su¢ davramigini gergeklestiren gencin su¢ davranisi sonrasinda toplumda suglu olarak

etiketlenmeleri bireyin toplumsal biitiinlesmesinde bir engel teskil edebilmektedir.

2.6.1. Geng Suclulugu ve Sosyal Dislanmanin Boyutlar:

Sosyal diglanma ekonomik ve sosyo-kiiltiirel bicimde ortaya ¢ikan ¢ok boyutlu bir
kavramdir. Sosyal dislanmanin birgok arastirmaci tarafindan farkli boyutlarla ele alindigi
goriilmektedir. Ornegin; Commins (1993) sosyal dislanmay1, vatandaslik entegrasyonundan
dislanma, isgiicii piyasasindan dislanma, sosyal yardim durumundan dislanma ve aile-
toplumdan dislanma seklinde dort boyutta ele alirken; Silver (1994) sosyal dislanma
kavramint ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel boyutlar ile incelemistir. Haan’a gore ¢ok
boyutlu bir kavram olan sosyal dislanma fiziksel, ekonomik, beseri sermaye, sosyal sermaye
ve politik olmak tizere bes farkli boyutu barindirmaktadir™®*.

Bu tez ¢aligmasinda geng¢ suglularin sosyal dislanmaya maruz kalip kalmadiklarini
tespit etmek amactyla Jehoel-Gijsbers ve Vrooman tarafindan gelistirilen “Sosyal Dislanma

Olgegi” kullamlmustir. Bu &lgekte sosyal dislanmanin boyutlar1 maddi yoksunluk, sosyal

haklar, sosyal katilimcilik ve Kkiiltiirel entegrasyon olmak tiizere dort farkli sekilde ele

193 Hale ve FitzGerald, 2007: 138.
1%4Sahin, 2009: 43
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alinmaktadir. Bu nedenle bu baslik altinda s6z konusu 6lgekte belirlenen boyutlar ile geng

suclulugu arasindaki iligki tartigilacaktir.

2.6.1.1. Maddi Yoksunluk

Issizlik ve ekonomik anlamda yasanan yetersizlik bireylerin sosyal dislanmalarina
veya sosyal olarak digslanmig olma ihtimalinin kuvvetlenmesinde 6nemli bir rol almaktadir.
Issizlik, uzun siireli hastalik veya engellilik nedeniyle ¢alisamayan bireyler veya erken yasta
emeklilik yapmis olanlar sosyal olarak dislanmis kisiler olarak diisiiniilebilir. Birgok birey
i¢in issizlik veya ekonomik yetersizlik sonucu diisiik refah seviyesi ve sonug olarak sosyal
dislanmay1 beraberinde getirebilmektedir'*,

Issizlik ve diisiik iicretli isler yoksullukla iliskili kavramlardir. Diisiik iicretin kesin bir
tanimi1 yoktur. Goreceli bir kavram olan “diisiik ticretlilik™ basit olarak en diislik {icret alan
calisanlar olarak tanimlanabilir. Diisiik iicretli ¢alisanlar ile ilgili yapilan ¢alismalarda bazi
kisilerin digerlerinden diisiik licret almaya daha yakin olduklar1 belirlenmistir. Bunlar
sunlardir:

e Kadinlar,

e Gengler,

e Yeterlilik diizeyi diisiik olanlar,

e  Yasl erkek calisanlar,

e  Etnik azinliklar,

e (Cok az veya hic is tecriibesi olmayanlarl%.

Genglerin i¢inde bulundugu isgiicii piyasasindaki degisimler onlarin sosyal diglanmaya
maruz kalabilmelerinde &nemli etkileri olabilmektedir. Isgiicii piyasasiin dogasi ayni
zamanda suglu genclerin sekillenmesinde de etkilidir*®’. Igsizlik ve su¢ arasindaki iligkiyi
birgok ¢alisma ele almaktadir*®.

Bireyin sosyalizasyon siirecinde en dnemli aktorlerden biri olan aile ve ailenin sahip
oldugu ekonomik durum, ¢ocukluk donemi ve sonrasinda takip eden genclik déneminde

bireyin suglu davranisa yonelmesinde etkili olabilmektedir.

1% Mcknight, 2002: 97.

1% Mcknight, 2002: 98-99.

197 Stephenson, 2006: 47.

1% Craine S., The Black Magic Roundabout: cyclical transitions, social exclusion and alternative careers, in R.
Macdonald (Ed) Youth, the ‘Underclass’ and Social Exclusion (London, Routledge), 1997, s. 150, Erol S.,
Issizligin Sosyal Diglanma Uzerindeki Etkisi, TUHIS Is Hukuku ve iktisat Dergisi Cilt: 24 Say1: 3-4-5 Agustos -
Kasim 2012 / Subat 2013,ss. 46-70, 2013, Atkinson A.B. “Social Exclusion Poverty and Unemployment” ed.
Atkinson, A. B., Hills J., Exclusion, Employment and Opportunity, Case paper 4, London: Center for Analysis
of Social Exclusion, 1998
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Machin S. “Childhood Disadvantage and Intergenerational Transmissions of
Economic Status” (Cocukluk Dezavantajliligi ve Kusaklararasi Ekonomik Statiiniin Gegisi)
adli makalesinde ebeveynlerin sosyal ve ekonomik statiilerinin bireylerin sosyal ve ekonomik
statiilerinin  sekillendirilmesindeki etkilerini arastirmis ve ¢ocukluk yillarinda yasanan
dezavantajlarin yetiskinlik doneminde de devam ettigi ve bu dezavantajlarin siklikla gelecek
nesillere aktarildigin1 ortaya koymustur. Machin S. bireyin biiyiime ¢aginda diisiik gelirli
ebeveyne sahip olmasinin is giicli piyasasinda basar1 kazanmakta giiclii bir dezavantaj oldugu
gibi issizlik ve su¢ davranisina katilim gibi faktorlere etkisinin de s6z konusu olabilecegi
belirtilmistir™.

Sosyal dislanmanin maddi boyutu; gelir yoksullugu ve ailelerin ¢ocuklarina sunduklari

20 By nedenle gencin maddi

maddi varliklara ulasmalarindaki kapasite ile iliskilidir
yoksunlugunu ayni1 zamanda ailelerin maddi varliklari ile iliskilendirmek miimkiindiir. Maddi
yoksunluk gencin sosyal dislanmaya maruz kalmasinda ve su¢ davranisina yonelmesinde

etkili olabilecek dnemli faktorlerden biri olarak ele alinabilir.

2.6.1.2. Sosyal Haklara Ulasma

Sosyal devletin en dnemli 6zelliklerinden biri sundugu sosyal haklara her bireyin esit
ve eksiksiz olarak erisebilmesidir. Buradan hareketle bireylerin sahip oldugu sosyo-ekonomik
ve kiiltiirel 6zelliklerin bu haklara ulagsmada bir engel olusturmasi sosyal devlet kavramindan
uzaklagilarak bireyin sosyal olarak dislanmasi sonucunu ortaya koyabilmektedir.

Sosyal diglanma kavraminin genel olarak yapilan tanimi ele alindiginda bireyin sosyal
haklara ulagmasindaki yetersizlik veya yoksunluga vurgu yapildigr goriilmektedir. Sosyal
haklar bu noktada sosyal dislanmanin 6nemli bilesenleri arasinda bulunmaktadir®®.

Sosyal haklara erisjememe veya tamamen yoksun olma sosyal dislanma kavraminin
onemli unsurlarindan birini olusturmaktadir. Byrne D. bireyin i¢inde bulundugu toplumda
sosyal ve ekonomik firsatlara katiliminin smirli olmasi veya katilimin bulunmadigi
durumlarda sosyal dislanmanin ortaya ¢ikmasinda Onemli etkileri oldugunu
Vurgulamaktad1r202.

Geng suclulugunda sosyal diglanma faktoriiniin etkisini belirlemede énemli bir boyut

olan sosyal haklar; Jehoel-Gijsbers ve Vrooman tarafindan kurumlardan veya yardimlardan

199 Machin, 1997; 17-21.
200 Morris vd., 2009: 19.
01 Gough vd., 2006: 76.
202 Byrne, 1999: 2.
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yararlanabilme ile uygun ve giivenli ¢evrede yasama olmak lizere iki ayr1 baglik altinda ele

almmaktadir®®,

2.6.1.2.1. Kurumlardan veya Yardimlardan Yararlanabilme

Bireylerin, ailelerin veya gruplarin sosyal dislanmaya maruz kalmalarinin
belirlenmesinde temel hizmetlere olan erisimi 6nemlidir. Pierson J. temel hizmetler
kapsaminda bireylerin gesitli ihtiyaclarina yonelik olarak hane ici ve hane disindaki 6zel ve
kamusal 6zellikteki hizmetleri ele almaktadir. Hane i¢i hizmetlerde elektrik, su gibi bireylerin
ihtiya¢c duydugu her tiir hane i¢i hizmeti kapsarken hane dis1 hizmetler ise ulasim, postane,
doktor ve hastane v.b. olanaklar1 kapsamaktadir. Diisiik sosyo ekonomik olanaklara sahip
veya dezavantajli bolgelerde hane i¢i ve dis1 hizmetlere ulasmada bireyler siklikla engellerle
karsilasmaktadirlar®®.

Bireyin icinde bulundugu toplumda yasamini siirdirmede destek olan saglik,
beslenme, egitim gibi kurumsal hizmetlerden yeteri kadar faydalanamama veya erigememe

sosyal olarak dislanma sonucunu beraberinde getirebilmektedir®®.

Sosyal dislanmanin
meydana gelmesiyle sosyal veya fiziksel olarak savunmasiz (vulnerability) cocuk veya
genclerde su¢ davranisina veya anti sosyal davraniglara yonelme s6z konusu
olabilmektedir?®®. Buradan hareketle gencin su¢ davranisina yonelmesinde igerisinde yasadig1
toplum tarafindan sunulan hizmetlerin gence ulasabilirligi 6nemli bir faktor olarak ele

alinmaktadir.

2.6.1.2.2. Uygun ve Giivenli Cevrede Yasama
Konum, ekonomik yap1 ve konut tipi yoksullugun mekénsal dagiliminin 6l¢iilmesinde
Oonemli gostergeler arasindadir. Genel olarak, diisiik sosyo-ekonomik seviyedeki bireyler
devlet desteginin yetersiz oldugu mekanlarda yogun olarak yagamlarini siirdiirmektedirler®®’.
Macdonald ve Marsh’a gore sosyal diglanma yoksul bolgelerde yasayan genglerin
karsilagtiklar1 birgok sosyal ve ekonomik zorluklar1 tanimlamada yaygin hale gelmis bir
kavramdir’®. Hale ve FitzGerald, ceza adalet istatistiklerinin; sosyo ekonomik statli veya

yasanilan cevre verilerinde daha ¢ok dezavantajli gruplarin; dezavantajli ve yliksek sug

oranlarinin bulundugu bdlgelerde yasamlarini silirdiirme egilimi gosterdigini ayrica sosyal

203 Jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 32.
204 pjerson, 2001: 15.

205 Saith, 2001: 7.

206 Kane, 2013: 98.

27 |_upton ve Power, 2002: 119.

208 Macdonald ve Marsh. 2001: 385.
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dislanmanin su¢ davranisinin meydana gelmesinde etkili oldugu gibi su¢ magdurlarinin ortaya
¢ikmasinda da onemli bir degisken oldugunu belirtmektedirler. Bunun yani sira uygun ve
giivenli olmayan yoksul bdlgelerde yasayan ve hali hazirda sosyal olarak digslanmis bireylerin
yiiksek oranda su¢ magduru olma olasiligina sahip oldugunu bdylece su¢ davranisinin sosyal
dislanma deneyiminin su¢ magduru olma olasilifini da beraberinde getirebildigini
vurgulamaktadirlar®®®,

Ekonomik alanda yasanan dislanma, dezavantajli yasam alanlarinda yoksul
konutlagmayu, diisiik geliri ve yetersiz hizmetleri beraberinde getirebilmektedir®®. Bireylerin
sosyal normlardan sapan davraniglar sergilemeye egilimli olmasinda genellikle bulunulan
¢evrenin kosullarinin da etkili oldugu diisiiniilmektedir. Biiylik kentlerde bireylerin sosyo
ekonomik Ozelliklerine gore yasadiklari mekénlarin ayrismasi ve yoksul kisilerin kent
yasamindan dislanarak bu alanlarda normlardan sapma gosteren ¢evreler edinmelerinde suga
olan egilimi arttirmaktadir®™,

Kent ve su¢ arasindaki iliskiyi ¢okiintli alanlar1 boyutunda ele alan Gokulu ¢okiintii
alanlariin kentin bir bolgesinin fiziki imkanlar acisindan yetersiz olmasi sonucunda
bireylerin yasam kalitelerine olan olumsuz etkileri lizerinde durmaktadir. Gokulu ¢okiintii
alanlarinin ayni zamanda sosyal digslanmay1 ve damgalamay1 kapsayan mekanlar oldugunu bu
alanlarda yasayan dislanmis bireylerin ekonomik agidan yoksun, toplumsal agidan
damgalanmis ve su¢ davranigina egilimlerinin oldugunu Vurgulamaktadlrz12G61ba$1’da
¢okiintii bolgeleri ve dislanma iligkisine dikkat ¢ekerek toplumda bu tiir bolgelere karsi
geligtirilen mekansal etiketlemenin sonucunda ortaya ¢ikan ayrimci davranislarin bu
bolgelerde yasanan sorunlarin katlanmasini beraberinde getirdigine dikkat cekmektedir®.

Boylece yasanilan ¢evrenin ozellikleri su¢ davranigini agiklamada kullanilan 6nemli bir faktor

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.6.1.3. Sosyal Katilimcilik

Sosyal diglanma sadece gelir ve tiikketim sorunlar1 iizerine odaklanmayarak yasami
tyilestirecek olanaklardan kismen veya tamamen yoksun olma durumunu ele almaktadir®®,
Bu nedenle, sosyal diglanmanin belirlenmesinde sosyal katilimcilik ve katilimin seviyesi

onemli degiskenler arasinda bulunmaktadir.

2% Hale ve FitzGerald, 2007: 139.
210 peattie, 2007: 180.

21 Gough vd., 2006: 35.

212 Gokulu, 2010: 223.

213 Golbast, 2008: 112

214 Sapancali, 2005h: 57.
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Sosyal diglanma bireylerin toplumun biitiiniine katilimini saglayan sosyal, ekonomik
ve politik kaynaklardan mahrum birakilma siireci olarak tanimlanmaktadir. Bu siire¢ dncelik
olarak yoksulluk ve diisiik gelirle ele alinmaktadir fakat ayirimcilik, diistik egitim diizeyi,
kotii ¢cevre kosullar1 bu siireci destekleyen 6nemli unsurlardir. Bu siire¢ boyunca bireyler
hayatlarinin belli bir siiresinde kurumlardan ve servislerden, sosyal aglardan ve toplumun
biiyiilk ¢ogunlugunun sahip oldugu gelisim firsatlarindan mahrum kalmalar1 s6z konusu
olmaktadir®.

Sosyal katilimcilik toplumun geneli tarafindan katilimin oldugu aktivitelere katilim
olarak tanimlandigi gibi daha belirli bir sekilde “kurumlara” katihm veya ‘“ekonomik
biiyiimeye veya ilerlemeye” katilim seklinde tanimlanmaktadir®®.

Bireylerde toplumun genel yasamina (mainstream life of society) katilimin
gerceklesmedigi durumlarda dislanma gerceklesmesi sonucunda yoksulluk, su¢ davranist ve

ailenin dagilmi gibi egilimlerin ortaya c¢ikmasi séz konusu olabilmektedir®’

. Sosyal
katilimdan yoksunluk bireyin su¢ davranisina yonelimini kolaylastirmakta olup sugluluk ve

sosyal diglanma iligkisini anlamada 6nemli bir 6zellik olarak ele alinmaktadir.

2.6.1.4. Kiiltiirel/Normatif Biitiinlesme

Cagdas Fransiz soyleminde sosyal dislanma kavrami konusunda “sosyal” ve “kolektif”
bir vurgu s6z konusudur. Durkheimian kavramsal kokleri ile birlikte normatif biitiinlesme;
sosyal bag ve gecerliligi, anomik davranis riski ve toplumsal mekanizmalarin dengelenmesi
sosyal diglanma iizerinde yapilan Fransiz tartismalarmin temelini olusturmaktadir. Sosyal
uzlagsma, toplumun geneli tarafindan kabul edilmis degerlerin, adetlerin, sosyal baglarin 6n
planda yer almasidir ve dislanma kavraminin agiklanmasinda 6nem tas1maktad1r218.

Jehoel-Gijsbers ve Vrooman ¢ok boyutlu bir olgu olan sosyal dislanma kavraminin
kiiltiirel/kurallarla biitiinlesme boyutunu agiklarken toplumda uyulmasi gereken baskin
degerlere ve normlara olan bagliliga odaklanmaktadir. S6z konusu degerler ve normlar
toplumun geneli tarafindan kabul edilen kurallar1 kapsamaktadir. Toplumdaki her birey bu
kurallara uymak zorundadir aksi takdirde yasal bir yaptirim ile karsilasmasi s6z konusu
olabilmektedir. Bunun yani sira toplumda yazisiz kurallar mevcuttur ve birey bu kurallara

219

uymadigl takdirde olumsuz toplumsal yaptirimlarla karsilasmasi olasidir Olumsuz

21° pierson, 2001: 7.

21% hitp://www.socsci. flinders.edu.au/geog/geos/PDF%20Papers/Farrington.pdf , s. 4 (erisim tarihi: 20.05.2011).
217 evitas, 2005: 153.

218 hitp://www.childpolicyintl.org/publications/Saraceno.pdf, s.6, (erisim tarihi. 10.10.2014)

219 Jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 20.
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yaptirimlarla karsilagan bireyin sosyal diglanmaya maruz kalma olasilifi artmakta bdylece

dislanmanin ortaya ¢ikmasinda bu alt boyut 6nem kazanmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
SAHA CALISMASI VE VERILERIN DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde alan aragtirmasmin amaci ve Onemi, arastirmanin amacina yonelik
gelistirilen arastirma sorular1 ve modeli, saha ¢alismasinin evreni, 6rneklemi, siirliliklart ile
aragtirmada kullanilan Ol¢lim araglari ve verilerin toplanmasi, ¢6ziimlenmesine iliskin

bilgilere yer verilerek saha arastirmasina ait bulgular ortaya koyulmus ve degerlendirilmistir.

3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Insanlarin neden sug isledigi ile ilgili yapilan ilk bilimsel calismalar 19. yiizyil
baslarinda goriilmekle birlikte toplumsal degisim ve dontsiimle sekillenmistir. Multi-
disipliner yaklasimlarla ele alinan su¢ olgusuna sosyoloji, kriminoloji, psikoloji ve adli tip
gibi farkli disiplinler tarafindan yapilan ¢alismalarla farkli yaklasimlar gelistirilmektedir.

Su¢ davramiginin 6nemli Olgiide geng yas grubu araligindaki bireyler tarafindan
gerceklestirilmesi literatiirde geng sugluluguna olan 6nemi arttirmistir. Brank ve Lane’de
vurguladigi lizere birgok iilkede politikacilar ve politika uygulayicilar1 glinden giine artan ve
sosyal bir problem haline gelen gen¢ suglulugu ile karsi karsiya kalmaktadir. Geng
suglulugunun giiniimiizdeki ve Oniimiizdeki yillarda beklenen ytikselisi ile ilgili olarak sug
Oncesi ve sonrasi onleme stratejileri konusunda ¢6ziim arayislari bulunmaktadir.?’Bu ¢6ziim
arayislarina yol gosterecek olan bilimsel arastirma ve caligmalarin su¢ davranisini anlamada
ve onlemede 6nemli islevleri olacaktir.

Bu tez ¢alismasi kapsaminda gerceklestirilen saha calismasinin amaci geng suclularin
sosyo demografik Ozellikleri ile sosyal diglanma diizeylerini ortaya koymaktir. Boylece
genglerin su¢ islemelerinde hem bir neden hem de bir sonug olarak etkili olabilen sosyal
dislanma olgusu ele alinarak genglerin suc¢ egilimlerini onleme konusunda gelistirilen
miicadele yontemlerine katki sunmak hedeflenmektedir.

Bilimsel arastirmalar su¢ davraniginin neden ve nasil ortaya ¢iktigi, beraberinde bireye
ve topluma getirdigi sonuglari ele almaktadir. Ancak su¢ olgusu ile ilgili yapilan saha
arastirmalarinda arastirmacinin kurumsal engellerle, 6rnekleme ulasmada birtakim zorluklarla
ve giivenilir istatistiklere erisimde sikintilarla karsilagmasi miimkiindiir. Bu gibi zorluklar

barindiran su¢ konusunda ger¢eklestirilen her arastirma bu anlamda deger tagimaktadir.

220 Brank vd., 2008: 193.



60

Sug olgusu ile ilgili olarak Tirkiye’de yapilan sinirlt sayida arastirma incelendiginde
su¢ ve sosyal diglanma iliskisini konu edinen ¢ok az arastirma®’ oldugu gozlenmistir. Bu
arastirma su¢ davranisim1  gerceklestirmis bireylerin  sosyal dislanmaya maruz kalip
kalmadiklar1 sorusuna cevap aramaktadir. Boylece su¢ Onleme politikalarinda ve bu
politikalarin uygulanmasinda sosyal dislanma unsurlar1 dikkate alinarak su¢ ile miicadelede

daha etkili sonuglara ulagmanin miimkiin olabilecegi diisiiniilmektedir.

3.2. Arastirma Sorulari

Giliniimilizde yasanan hizli degisim ve doniisiimiin getirdigi bazi bireysel ve yapisal
nedenlerden Otiirii geng bireyler dislanmaya maruz kalabilmekte ve su¢ egilimleri
artabilmektedir. Bu nedenle genclerin yasadiklart sosyal dislanma siireglerinin tim
boyutlartyla ele alinmasi gen¢ suclulugunun Onlenmesi ve gen¢ suglularin topluma
kazandirilmasi1 adina onem tasimaktadir.

Toplumsal ve bireysel refahi onemli Olgiide etkileyen sug¢ problemi ile ilgili
gerceklestirilen bu tez ¢alismasinda geng suglulugu incelenerek sosyal dislanma ile iliskisi ve
geng suglularin sosyal dislanma diizeyleri irdelenmektedir. Arastirmanin temel amaci geng
suglularin sosyo-demografik 6zelliklerini betimleyerek sosyal dislanma siireglerini neden ve
sonuglariyla derinlemesine analiz etmektir. Arastirma bu amag¢ ¢ercevesinde temel olarak
gen¢ suclularin diglanan gruplardan gelip gelmedigi, sosyal dislanmaya maruz kalip
kalmadiklar1 ve sosyal diglanma yasiyorlarsa hangi diizeyde diglanmay1 deneyimledikleri
sorularina yanit aramaktadir. Bu baglamda ¢aligmada asagidaki sorulara cevap aranmaktadir.

e Geng suclular sosyal ve ekonomik diglanmaya maruz kalan sosyal gruplardan mi

gelmektedir?

e Geng suglularin sosyo-demografik ozellikleri sosyal diglanma siireclerini nasil

etkilemektedir?

e Geng suglular hangi diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmaktadir?

e Geng suclularin sosyal dislanma diizeyleri ile sosyo-demografik 6zellikleri arasinda

nasil bir iligki bulunmaktadir?

21 {UUnal, H. (2010) “Ebeveynlerle Olan iliskiler, Sapkin Arkadaslar ve Sapkin Davranslar.” Sosyoloji
Arastirmalar1 Dergisi 2010, 216-248 ; Ozbay, O. & Y. Z. Ozcan. 2008. "A Test of Hirschi's Social Bonding
Theory: A Comparison of Male and Female Delinquency.” International Journal of Offender Therapy and
Comparative Criminology 52:134-157., Cif¢ci Gokgearslan Elif, Kapka¢ Sugundan Hiikiim Giyenlerin, Sosyo-
Demografik Ozellikleri, Sosyal Dislanma Siiregleri, Su¢ ve Diger Sapma Davranislar Agisindan incelenmesi,

Basilmamis Doktora Tezi, 2008.
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e Sucluluk deneyimi bireyin daha sonraki hayatinda isgiicline katilim siireclerini nasil
etkilemektedir?

e Geng suglular herhangi bir mekansal dislanmaya maruz kalmislar midir?

e Geng suglular sosyal kurumlarin yardim ve hizmetlerine ulasabilmekte midir?

¢ Geng suglular toplumsal biitlinlesme baglaminda toplumun diger fertleriyle ortak
bazi1 sosyo-kiiltiirel faaliyetlerde bulunabilmekte midir?

Yukarida yer alan arastirma sorular1 gercevesinde saha c¢alismasi gerceklestirilerek

geng suglularin sosyal diglanma iliskisi ortaya konmasi hedeflenmektedir. Bu kapsamda saha

calismasinda arastirma sorularina iliskin cevaplara ulasilmaya calisilacaktir.

3.3. Arastirma Modeli

Arastirmanin yontemi karma model olarak belirlenmistir. 1990’11 yillarda bir aragtirma
paradigmasi olarak ortaya ¢ikan bu yontem aragtirmada nicel ve nitel yontemlerin bir arada
kullanildig1 bir tekniktir. Bu teknikte temel olarak pragmatik paradigmalar benimsenmektedir.
Karma modelde veri toplama yontemlerinin siralamasi ve yorumlamasi konusunda birtakim
goriis ayriliklar1 s6z konusudur. Nitel verilerin mi yoksa nicel verilerin mi 6ncelikli olarak
toplanacaglr ve bulgularin ne sekilde biitiinlestirilecegi ile ilgili farklt bakis agilart ile
sekillenen desenler bulunmaktadir.???

Karma modelde aragtirma desenleri ¢ok sayida farkli desenleme faktorii cergevesinde
kuruldugu goriilmektedir. Christensen v.d. bu desenlemeleri iki boyutta siniflandirmaktadir.
Bunlar zaman sirasi ve paradigma vurgusu seklinde ele alinmaktadir. Zaman sirasinda;
eszamanli (nitel ve nicel verilerin ayn1 zamanda toplanmast), ardisik (nitel ve nicel veriler
birbirinin ardindan toplanmasi) olarak ikiye ayrilmaktadir. Ikinci boyut ise paradigma
vurgusudur. Buna gore esit statii (nitel ve nicel yaklagimlara esit vurgu yapilmakta) ve baskin
statii (bir yaklasima vurgu oncelikli olarak gerceklesmekte) olmak iizere iki farkli sekilde
incelenmektedir.®

Gergeklestirilen saha ¢alismasinda karma model kapsaminda ardisik zaman sirasinda
ve esit statlide olmak lizere bir aragtirma deseni kullanilmistir. Bdylece arastirmanin ilk
asamasinda nicel verilerin toplanmas1 ve analizi sonrasinda nitel verilerin toplanarak analiz
gerceklestirilmistir. Bulgular ise yorumlanma asamasinda biitlinlestirilmistir. Bdylece
gerceklestirilen saha c¢alismasinda genc suclulugu ve sosyal diglanma arasindaki iligki

kesfedilmistir.

222Robson, 2015: 204.
223 Christensen ve Johnsson, 2015: 426
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Saha arastirmasmin ilk asamasinda Denetimli Serbestlik ve Yardim Hizmetlerinde
bulunan geng¢ suclularin sosyo demografik 6zelliklerini ve sosyal dislanma durumlarini
dlegmek icin nicel veri toplama araci olarak sosyal dislanma 6lgegi uygulanmstir. ikinci
asamada ise genclerin suca yonelme nedenleri ve sosyal dislanma siireclerini daha detayli bir
sekilde anlayabilmek icin niteliksel veri toplama araci olarak derinlemesine goriismeler
gerceklestirilmistir.

Saha calismasinda karma model secilmesindeki temel neden, nicel arastirmada elde
edilen verilerin derinlemesine goriismeler araciligiyla goriismecilerin sosyal dislanma
stireclerine iligkin deneyimlerine wulasarak sosyal gergekligi olabildigince detayl
aciklayabilmektir. Bu nedenle nicel veri toplama tekniklerinin yani sira denetimli
serbestlikten faydalananlarin sosyal diglanma siireclerine iligkin deneyimlerini birinci elden
ifade edebilmelerine firsat verebilmek i¢in ¢alismada derinlemesine goriismeler de
yaptlmistir. Derinlemesine goriismenin arastirmaciya gorigsme yaptigi kisilerin anlam
diinyalarini, bakis agilarini, iginde bulunduklar1 6zel durumlara ait duygu, diisiince ve
tecriibelerini yine onlarin ifadeleri yardimiyla derinlemesine anlama imkani sunmasi
bakimindan®%* gen¢ suclulugu ve sosyal dislanma iliskisini anlamaya katki sunacagi
diisiiniilmistiir. Boylece incelenen sosyal gergeklige iliskin nicel arastirmanin gbézden
kacirabilecegi, olay ve olgular arasina gizlenmis olan gergekliklerin de yakalanmasi
hedeflenmistir.

Aragtirmanin biitiiniinde elde edilen veriler bir arada degerlendirilerek birbirini
tamamlayan bulgulara ulasilmistir. Nicel arastirma ile geng¢ suclulugu ve sosyal diglanma
iligkisinin betimsel goriiniimii ortaya konularak nitel arastirmada ise bu iliskide etkili olan

stireclere dikkat ¢ekilmistir.

3.4. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Saha calismas1 Adalet Bakanlhigi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii’niin
01/03/2013 tarih ve 27443 sayili yasal izni ger¢evesinde denetimli serbestlik hizmetlerinden
yararlananlarla gergeklestirilmistir (Bkz EK-9). Arastirmanin evreni ve 6rneklemini konusu
degerlendirilmeden Tiirkiye’de kisa bir gecmisi olan Denetimli Serbestlik Hizmetlerinin
tanitilmas1 saha calismasin1i daha anlasilir kilacaktir. Denetimli Serbestlik mahkemece
belirtilen kosullar ve siire icinde, denetim ve denetleme plan1 dogrultusunda siipheli, sanik

veya hiikkiimliiniin toplumla biitiinlesmesi agisindan ihtiyag duydugu her tiirlii hizmet,

224 Mccracken, 1988: 9.



63

program ve kaynaklarin saglandigi toplum temelli bir uygulamay: ifade etmektedir®.

Denetimli serbestlik, hiikiimliilerin su¢ islemesine neden olan davraniglarinin diizeltilerek,
tekrar sug islemelerinin 6nlenmesi, ceza infaz kurumundan saliverilen hiikiimliilerin takip
edilmesi, madde bagimlilarinin rehabilitasyonu, magdurlarin ugradiklar1 zararin giderilmesi
ve bu yolla toplumun korunmasidir.

5275 sayili Kanunun 104’lincii maddesinde; cezalari ertelenen, saliverilen veya
haklarinda kisa siireli hapis cezasi yerine her hangi bir tedbire hiikmedilen hiikiimliilerin
toplum i¢inde izlenmesi, iyilestirilmesi, psiko-sosyal problemlerinin ¢oziilmesi, saliverme
sonrasi korunmasi ve yargilanan kisiler hakkinda sosyal arastirma raporlarinin diizenlenmesi
ve magdurun korunmasi gibi gorevleri yerine getirmek iizere kurulmasi éngoriilen “denetimli
serbestlik ve yardim merkezleri”ni ve saliverilme sonrasinda hiikiimliilere is saglanmasi i¢in
olusturulmasi 6ngériilen “koruma kurullart” nin kurulusu, ¢alisma esas ve usullerinin, ilgili
kanunda diizenlenmektedir.

“Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullari Kanunu”
03/07/2005 tarihli ve 5402 sayili Resmi Gazete’nin 20 Temmuz 2005 tarihli ve 25881
sayisinda yayimlanarak yiirtirliige girmistir. Bu kanun geregince Adalet Bakanligi Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliighi biinyesinde, Denetimli Serbestlik ve Yardim Hizmetlerinden
Sorumlu Daire Baskanligi kurularak calismalaria baglamustir?®®. Bu doktora tezinin saha
calismasi  Denetimli  Serbestlik ve Yardim Hizmetlerinden faydalanan genclerle
gerceklestirilmistir.

Saha ¢aligmasinda nicel ve nitel olmak iizere iki arastirma teknigi kullanilmustir.
“Sosyal Dislanma Olgegi”nin kullanildig1 nicel arastirmanm evrenini Adalet Bakanhig Ceza
ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii Istanbul Denetimli Serbestlik Miidiirliigiindeki 2013 yilinda
takip ve denetimi yapilan 22.956 kisi olusturmaktadir. Saha ¢alismasinda geng suglularin
sosyal diglanma durumlarmi ortaya koyma amacma uygun olarak arastirma Orneklemini
olusturmak i¢in yas kotas1 belirlenmistir.

Yapilan literatiir calismasinda Tirkiye’deki gen¢ yas araligit Genglik ve Spor
Bakanlig1 tarafindan hazirlanarak ve 27/1/2013 tarihli ve 28541 sayili Resmi Gazete de
yayimlanarak yiirtrlige giren Ulusal Genglik ve Spor Politikas1 Belgesinde 14-29 yas olarak
kabul edildigi gérﬁlmﬁstiir227. Bu kapsamda aragtirmaya 18-30 yas araligindaki geng suglular

kota 6rnekleme yoluyla ¢alismaya dahil edilmistir. Yas sinirinin 18’den baglamasinin nedeni

225 hitp://www.cte-ds.adalet.gov.tr/, (erisim tarihi: 10.09.2013)
226 Usta ve Oztiirk, 2010: 10.
227 Genglik ve Spor Bakanligi, 2013: 1.
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ise TCK’da 18 yasindan kiiciik herkesin ¢ocuk olarak kabul edilmesi?®® ve ayri ceza
hiikiimlerine tabi olmalar1 sebebiyle 18 yas altindaki bireyler 6rneklem disinda tutulmus ve
ist yas sinir ise 30 olarak kabul edilmistir.

Saha c¢alismasinin gergeklestirildigi Denetimli Serbestlik Miidiirliiklerinden hizmet
alan kisilerin sosyo demografik 6zelliklerine ait istatistiki verilerin bulunmamasi ve her bir
dosyaya tek tek bakmak suretiyle yas dagiliminin tespit edilmesinin miimkiin olmamasi
nedeniyle 18-30 yas araligina ait tam 6rneklem sayisi tespit edilememistir.

Orneklem sayis1 belitlenirken kullanilan 6l¢gme araclarindan hareket edilerek dlcekte

229 Buradan hareketle

bulunan degisken sayisinin en az 5 katina ulasilmasi1 gerekmektedir
saha calismasimin nicel arastirma kisminda 35 maddeden olusan “Sosyal Dislanma Olgegi”
kullanilarak 18-30 yas araliginda 234 geng suc¢luya ulasilmistir.

Arastirmanin nitel kisminda ise derinlemesine goriismeler zaman ve maliyet faktorleri
g6z oOniinde bulundurularak aragtirmacinin Ankara’da ikamet etmesi nedeniyle Ankara
Denetimli Serbestlik Miidiirliigiinde gerceklestirilmistir. Nitel aragtirmanin gergeklestirildigi
Ankara’da Denetimli Serbestlik Midiirliiglinden 2014 yili itibari ile 18.823 kisi

yararlanmaktadir. Derinlemesine gériismeler arastirmanin hedef kitlesini olusturan 18-30 yas

araligindaki genglerle yapilmistir.

3.5. Arastirmanin Simirhhiklar

Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda secilen 35 maddeden olusan “Sosyal Diglanma
Olgegi” 234 kisiye uygulanmis olup, 18 kisi ile yar1 yapilandirilmis derinlemesine gériisme
yapilmistir. Her iki yontemle gergeklestirilen arastirma herhangi bir su¢ nedeniyle suc islemis
ve ya suca bulasmis 18-30 yas grubu geng ve geng yetiskin suglularla sinirlandirilmstir.

Arastirmada egitim seviyesi diisiik olan katilimcilarm “Sosyal Dislanma Olgegi” ni
kendi basina cevaplamakta zorlanmalar1 ve bazi sorulari kavramakta giiclik c¢ekmeleri
karsilagilan bir sinirlilik olarak goriilmektedir. Bunun yani sira gerceklestirilen derinlemesine
goriismelerde goriismenin gergeklestigi ortamda kuruma ait gorevlinin bulunmasi gerekliligi
goriismeci ile kurulacak iletisim ve goriismeci iizerinde olumsuz bir etki yaratarak daha

detayl1 bilgi elde edilmesini sinirlandirmis olabilir.

228 Akbulut, 2013: 546
223 Alpar, 2013: 94
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3.6. Arastirmada Kullanilan Ol¢iim Araclar
Arastirmada nicel arastirma teknigi olarak sosyal dislanma 6lgegi ve nitel verilere

ulasabilmek i¢in de derinlemesine goriisme teknigi kullanilmistir.

3.6.1 Sosyal Dislanma Olcegi

Saha arastirmasinin nicel arastirma asamasinda Istanbul Denetimli Serbestlik
Miidiirliigiinde 234 kisiye iki boliimden olusan “Sosyal Dislanma Olgegi” uygulanmustir. Bu
Olcegin birinci boliimii sosyo-demografik degiskenleri kapsarken ikinci boliimii sosyal
dislanmay1 6lgmek igin gelistirilen sorulardan olusmaktadir.

“Sosyal Diglanma Olgegi” nin birinci béliimiinde &rneklemin sosyo demografik
ozelliklerini belirlemek amaciyla yas, cinsiyet, egitim durumu, medeni hal, is ve aylik geliri
ile ilgili olmak iizere alt1 soru yer almaktadir.

Ikinci boliimde ise gen¢ suclularin sosyal dislanmislhiklarmi &lgmek igin Jehoel-
Gijsbers ve Vrooman (2007) ‘nin gelistirdikleri ve N. Bayram, N. Sam, S. Aytag, M. Aytag
tarafindan revize edilerek Tirkge literatiire gecerlilik ve giivenirlilik analizi yapilarak
kazandirilmis olan 5°li likert tipinde otuz bes maddeden olusan Sosyal Dislanma Olgegi (Bkz
Ek-1) kullanilmustir®°.

Jehoel-Gijsbers ve Vrooman sosyal dislanmanin teorik kavrami gergevesinde bu
kavrami ampirik olarak test etmek amaciyla kavramsal bir model gelistirmislerdir. Jehoel-

Gijsbers ve Vrooman sosyal dislanma kavramini iki temel boyutta ele almaktadirlar. Bunlar:

1. Ekonomik-yapisal dislanma, (Anglo-American yaklagim)
2. Sosyal-kiiltiirel dislanma (Fransiz yaklagim)

Birinci boyut ile iki dagilim yonii belirlenmektedir: Maddi (gelirler ve mallar) ve
maddi olmayanlar (sosyal haklar gibi). Ikinci boyut da ayni sekilde iki yonii belirlemektedir:
Sosyal iligkilere ve baglara isaret eden sosyal biitlinlesme ile degerlere ve normlara isaret eden
kiiltiirel biitiinlesme.

Yukaridaki iki temel boyuttan hareketle gelistirdikleri “Sosyal Diglanma 6lgegi” nde
maddi yoksunluk, sosyal haklara ulagma, sosyal katilimcilik ve kiiltiirel entegrasyon olmak
tizere toplam dort boyut bulunmaktadir. Tablo 3.1°de bu boyutlar ve boyutlarin tanimi ele

231

alinmaktadir™". Olgekte sosyal haklara ulagsma iki alt boyutta ele alinmustir. Birincisi sosyal

230 Bayram ve Sam, 2010: 84.
231 Bayram ve Sam, 2010: 84.
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haklar baglaminda kurumlardan ve yardimlarda faydalanabilmeyi kapsarken, ikinci alt boyut

ise giivenli ev ve glivenli ¢evreden faydalanabilmeyi kapsamaktadir.

Tablo 3.1 Sosyal Dislanma Olgeginin Boyutlar: ve Tanimlar

Sosyal Dislanma Tamm
Olgegi

I. Boyut: Maddi Zorunlu 6demelerin giigliikle yapilmasi, maddi durum hakkinda endiselenme,
Yoksunluk beslenme, giyim, barinma gibi temel gereksinimlerin yeterince karsilanamamasi.

Il. Boyut A: Sosyal Hastane, vergi dairesi, niifus midiirliigii gibi kamu kurumlarinda sorun yasama ve
Haklar-Kurum ve | kotii muamele ile karsilasma, kredi ve sigorta miiracaatlarinin reddedilmesi,
Yardimlardan bireylerin yararina olacak uygulamalardan haklarinin verilmemesi. Baska bir degisle
Yararlanma kamu kurumlarindan ve yardimlarindan faydalanilamamasi.

Il. Boyut B: Sosyal

Yasanilan cevrenin giirtiltiilii ve kirli olmasi, ¢evrede siirekli olaylar ¢ikmasi,

Haklar-Uygun ev ve | komsuluk iliskilerinin iyi olmamasi, kisinin kendini glivende hissetmemesi, uygun ev
Giivenli Cevre ve giivenli ¢evre kosullarina sahip olunmamasi.

I1l. Boyut: Sosyal Kisinin kendisini toplumdan dislanmig hissetmesi, sosyal iliski kurabilecegi kisi
Katilimeilik sayisinin ¢ok az olmasi, sirlarini paylasabilecegi arkadaslarinin olmamasi ya da ¢ok

az olmasi, kisinin arkadaslarindan ¢ok az sosyal destek gormesi ve diger insanlarla

olan iligkilerinde sorun yasamasi.

IV. Boyut: Kiiltiirel
Entegrasyon, Normlara

Uyma

Kisinin arkadaslarinin yararina olacaksa yalanci sahitlik yapmasi, yakalanmadigi
stirece kanunlar1 ¢ignemesi, licretli olarak calisanlarin veya issizlik parasi alanlarin ek
bir iste ¢alismalarini uygun bulmasi ve baskalarinin emekli veya sigorta karnelerini

kullanarak iicretsiz muayene olunmasini veya ilag alinmasint uygun karsilamasi.

Kaynak: Bayram N., Sam N., Yasam Tatmini ve Sosyal Dislanma, Ekim, 2010, Cilt: 12, say1:4, sayfa: 79-92, s.

84

Jehoel-Gijsbers ve Vrooman sosyal dislanma ile ilgili olarak gelistirdikleri kavramsal

modelin gelisiminde {i¢ temel diisiinceyi dikkate almislardir. Bunlar 232 .

e Sosyal dislanma ekonomik-yapisal ve sosyo kiiltiirel yasami ilgilendiren ¢ok

boyutlu bir kavramdir. Teorik olarak maddi yoksunluk, sosyal haklara yetersiz

erisim, eksik sosyal katilim ve kiiltiirel olarak biitiinlesememeyi icermektedir.

e Sosyal diglanmis olma (durumun karakteristigi) 6zellikleri ve sosyal dislanmay1

(stlireg) arttirma olasilig1 olan risk faktorleri arasindaki ayrimin yapilmasi.

e Risk faktorleri mikro diizeyde bireysel, mezo diizeyde resmi veya resmi olmayan

organizasyonlarda, makro diizeyde ise devlet veya toplum gibi genel yapilarda

etkileri gortilebilmektedir.

232 Jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 18.
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Risk faktorleri ve sosyal dislanma durumunun 6zellikleri arasindaki temel ayrim dort
boyut icerisinde tanimlanan “eksiklikler” temelinde sosyal dislanmanin gelisim derecesi
belirlenebilmektedir. Ornegin birey diisiik gelire sahip olmakla sosyal olarak dislanmis
degildir fakat temel ihtiyaglarin1 karsilama, problemli bor¢lanmalar gibi maddi yoksunluk
icerisindedir. Diisiik gelire sahip olmak gibi bir durum sosyal diglanmanin bir gostergesi
olamaz ancak sosyal dislanmanin bir risk faktorii olarak kabul edilebilir?®,

Yukarida yer alan Tablo 3.1 sosyal dislanmanin kavramsal modelini gostermektedir.

Bu tabloda sosyal dislanma durumunun dort farkli boyutu goriilmektedir. Asagida yer alan

Tablo 3.2°de ise bu boyutlarda belirlenen risk faktorleri sosyal dislanmanin belirleyicileri

olarak ele alinmaktadir.

Tablo 3.2 Kavramsal Model, Risk Faktorleri ve Sosyal Dislanmanin Ozellikleri

Mikro: Kisiler / Hanehalk:

Risk faktdrleri olarak gecmis
karakter &zellikleri:

= Yas

= Cinsiyet

= Medeni Hal

= Ajle Yapisi

* Sosyal gecmis

s Etnisite

Miidahale icin uygun risk
faktorleri:

* Bas etme becerileri

* Saghk

= Egitim

= Isgiicii piyasasi

= Gelir

» Fiziksel ve sosyal kosullar

|

l

Sosyal olarak dislanmarnin
drellikleri:

» Ekonomik/yapisal
yetersizlikler:

a. Maddi yetersizlik

b. Sosyal Haklara yetersiz
ulasim

» Sosyo kilttrel yetersizlikler:
a. Yetersiz sosyal katithm
b. Yetersiz blutlinlesme

Risk faktarleri:

Sosyal Gelisimler

» Fkonomik durgunluk
= Bireysellesme

» Blrokratiklesme

* Kentlesme

LR CTal

» Nifusun yaslanmasi

l

Risk Faktdrleri:

Devlet

» Yetersiz politika

= Yetersiz hukuk

» Adalete erisimde yetersizlik

Makro

|

Risk faktorleri:

Resmi kurumilar, isler,
vatandashk

= Yetersiz uygulamalar

» Finansal engeller

= Riskli secimler (is, banka gibi)
s Aynmcihk, damgalama

Makro

Baglamsal Risk Faktdrleri

Mezo

Kaynak: Jehoel-Gijsbers, G. ve Vrooman, C. (2007). Explaining Social Exclusion: A Theoretical Model

Tested In The Netherlands, The Netherlands Institute for Social Research The Hague.

Jehoel-Gijsbers ve Vrooman’a gore risk faktorleri sosyal diglanma durumunun geligme

ihtimali ile ilgilidir. Ampirik olarak bazi risk faktorleri ve sosyal dislanma degiskenleri

arasindaki iligkiler karsilikli olabilmektedir. Sosyal diglanmis olma sonucunda sagliksiz olma

23 Jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 18.
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ihtimali ortaya c¢ikabilir ayn1 zamanda sosyal dislanma bireyin fiziksel veya psikolojik
refahinin bozulmasina da neden olabilmektedir®®*.

Saha arastirmasinda kullanilan “Sosyal Dislanma Olgegi”’nde Tablo 3.3’de goriildiigii
gibi 6nem derecesine gore siralama yapilmasi istenen sorulara verilecek cevaplar igin her
sorunun karsisina hi¢bir zaman, ara sira, nadir, sik sik, her zaman olmak {izere bes secenek
yazilmistir. Puanlama ise olumsuzdan olumluya dogru 1’den 5’e¢ kadar siralanmistir. Bu

siralamada kullanilan 6lgege uygun sekilde sosyal dislanmaya maruz kalanlarin ve sosyal

dislanmaya maruz kalmayanlarin saglikli bir bi¢imde tespit edilebilmesi amaglanmistir.

Tablo 3.3 Besli Likert Olgeginin Puanlama Tablosu

Higbir zaman Ara sira Nadir Sik sik Her zaman

1 2 3 4 5

Likert olgegi ile puanlama yapildiktan sonra kisilerin sosyal dislanmishk diizeyi
verilen puanlara gore Olgiilebilmesi miimkiin hale gelmistir. Alt boyutlarda sosyal dislanma
diizeyinin 6l¢iilmesi ise belirlenen alt boyutlarin alabilecegi en diisiik ve en yliksek puanlarin
hesaplanmasi sonucunda saglanmistir. Tablo 3.4° de hesaplanan minimum ve maksimum

puanlamalar yer almaktadir.

Tablo 3.4 Ol¢ek Alt Boyutlarimin Min - Maks. Puanlama Tablosu

Alt Boyutlar N Min. Puan Maks. Puan
Maddi Yoksunluk 8 8 40
Kurum ve Yardimlardan Faydalanma 5 5 25
Uygun Ev ve Giivenli Cevre 8 8 40
Sosyal Katilimeilik 9 9 45
Kiiltiirel Entegrasyon Normlara Uyma 5 5 25
Toplam Puanlama 35 35 175

“Maddi yoksunluk” alt boyutu 8 maddeden olustugu i¢in toplamda alabilecegi en
diisik puan 8, en yiiksek puan ise 40°dir. “Kurum ve Yardimlardan Faydalanma™ alt
boyutunun toplamda alabilecegi en diisiik puan 5, en yiiksek puan ise 25°tir. “Uygun Ev ve
Gilivenli Cevre” alt boyutunun toplamda alabilecegi en diisiik puan 8, en yiiksek puan ise
40’tir. “Sosyal Katilimcilik” alt boyutunun toplamda alabilecegi en diisiik puan 9, en yiiksek

puan ise 45°tir. “Kiiltiirel Entegrasyon Normlara Uyma” alt boyutunun toplamda alabilecegi

34 Jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 18.
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en diisiik puan 5, en yiiksek puan ise 25°tir. Sosyal Diglanma 6l¢eginin toplamda alabilecegi
en diisiik puan 35, en yiiksek puan ise 175’tir.
Sosyal dislanmishk seviyeleri diisiik, orta ve yiiksek olmak iizere siiflandirma ve

yorum kolayligi ac¢isindan 3 gruba ayrilmistir.

Tablo 3.5 Sosyal Dislanma Diizeyleri

Puan Arahg Diizey
35-81,69 Diisiik Diizeyde Sosyal Diglanma
81,7 -128,39 Orta Diizeyde Sosyal Diglanma
128,4 - 175 Yiiksek Diizeyde Sosyal Dislanma

Sosyal Dislanma Olgeginin toplamda alabilecegi en diisiik puan1 35, en yiiksek puani
ise 175 olarak belirlenmistir. Bu araligin iice bdliinmesiyle sosyal dislamay1 diisiik, orta ve
yiikksek olarak gruplamak mimkiindiir. 35 - 81,69 puan araligi diisiik diizeyde sosyal
dislanmayi, 81,7 — 128,39 puan araligi orta diizeyde sosyal dislanmayi, 128,4 — 175 puan
araligi ise yiiksek diizeyde sosyal dislanmay1 ifade etmektedir.

Orneklemin sosyal dislanma diizeyleri yaninda her bir alt boyut i¢in sosyal dislanma
diizeyleri belirlenmistir. Diislik, orta ve yiiksek olmak iizere smiflandirilmislardir. Tablo
3.6°da alt boyutlarin sosyal dislanma diizeyleri i¢in belirlenen puan araliklar1 bulunmaktadir.
Bu puan araliklarindan hareket ederek orneklemin her bir alt boyutta ne 6l¢iide diglanmig

olduklar1 rakamsal olarak dlgiilmiistiir.

Tablo 3.6 Alt Boyutlar i¢in Puan Arahg

Puan Arahg: Diizey

Maddi Yoksunluk,

Uygun Ev ve Giivenli Cevre

8 — 18,69 Diisiik Diizeyde
18,7 - 29,39 Orta Diizeyde
29,4 - 40 Yiiksek Diizeyde

Kurum ve Yardimlardan Faydalanma,

Kiiltiirel Entegrasyon Normlara Uyma

5-11,69 Diisiik Diizeyde
11,7 -18,39 Orta Diizeyde
18,4 - 25 Yiiksek Diizeyde
Sosyal Katihmeihk
9-20,9 Diisiik Diizeyde
21-32,9 Orta Diizeyde

33-45 Yiiksek Diizeyde
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3.6.2 Derinlemesine Goriismeler

Saha arastirmasinda “Sosyal Dislanma Olgegi” ile elde edilen niceliksel verilerden
ortaya ¢ikan sonuglar1 daha detayli bir sekilde irdelemek ve geng suclularin bireysel
deneyimlerini daha goriinlir kilmak amaciyla derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir.
Derinlemesine goriismede arastirmaci onceden hazirladigi konu veya alanlara sadik kalarak,
hem o6nceden hazirlanmis sorular sorma, hem de bu sorular konusunda daha ayrintili bilgiler
alma amaciyla ek sorular sorma 6zgiirliigline sahiptir. Konular ve sorularin belirli bir 6ncelik
sirasina konmasi zorunlu degildir. Goriisme formu aragtirma sorunu ile ilgili tiim boyutlar1 ve
sorularin kapsanmasini giivence altina almak i¢in gelistirilmis bir y6ntemdir235.

Nitel arastirmalar, c¢iktilardan daha ¢ok siire¢ ile ilgilenmektedir. Bu nedenle nitel
arastirmalarda anlamlar 6nem tasimaktadir. Yar1 yapilandirilmis goriismeler ne tam
yapilandirilmis goériismeler gibi kati ne de yapilandirilmamis goriismeler gibi esnektir®®®. Yari
yapilandirilmis goriismeler sahip oldugu belli diizeydeki standartligr ve esnekligi nedeniyle,
yazmaya ve doldurmaya dayali testler ve anketlerdeki sinirliligi ortadan kaldirmasi ve belirli

bir konuda derinlemesine bilgi edinmeye yardimer olmaktadir®®’

. Bu baglamda arastirmanin
amacina yonelik hazirlanan yar1 yapilandirilmis soru formu aracilifiyla 18-30 yas araligindaki
Denetimli ~ Serbestlikten yararlanan geng suglular ile derinlemesine goriismeler
gergeklestirilmistir.

Saha arastirmasinin bir parcasi olan nitel arastirmaya baslamadan Once arastirmanin

problemi dogrultusunda bagliklar belirlenmistir. Bu basliklardan hareketle derinlemesine

goriismeler gergeklestirilmistir.

Tablo 3.7 Derinlemesine Goriismelere Ait Bashklar

Bashklar Alt Bashklar | Alt Bashklar 11
Cinsiyet, Yas, Egitim Durumu, | Cinsiyet, yas, egitim durumu, medeni
Denetimli Serbestlikten Medeni Durum durum
Yararlananlarin Sosyo- -Go¢ yonii
Demografik Ozellikleri Gog Siirecleri -Gociin nedenleri

-Ailesiyle/Tek basina Gog edenler

-Zorunlu  6demelerin  giicliikle
yapilmasi

-Maddi durum hakkinda
Denetimli Serbestlikten endiselenme
Yararlananlarin Sosyal Ekonomik alandan diglanma -Beslenme
Dislanma Siirecleri -Giyim, barinma gibi temel
gereksinimlerin yeterince
kargilanamamasi

2% y1ldirim ve Simsek, 2005: 95.
26 Altunay vd., 2014: 64.
27 y1ldirim ve Simsek, 2005: 95.
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a.-Kamu kurumlarinda sorun
yasama ve kotii muamele ile

karsilagma,
Sosyal Haklardan diglanma -Kredi ve sigorta miiracaatlarinin
a. Kurum ve Yardimlardan | reddedilmesi,
diglanma -Kamu kurumlarindan ve

b. Uygun ev ve giivenli ¢evre | yardimlarindan faydalanilamamasi.
b. -Yasanilan ¢evrenin giiriiltiilii ve
kirli olmasi,
-Cevrede siirekli olaylar ¢ikmasi,
-Komsuluk iligkilerinin iyi

olmamasi,
-Kisinin kendini giivende
Denetimli Serbestlikten hissetmemesi, uygun ev ve giivenli
Yararlananlarin Sosyal ¢evre kosullarina sahip olunmamasi.
Dislanma Siiregleri -Kisinin ~ kendisini  toplumdan

dislanmis hissetmesi,

-Sosyal iliski kurabilecegi kisi
Sosyal Katilimcilik sayisinin ¢ok az olmasi,

-Kiginin arkadaglarindan c¢ok az
sosyal destek gormesi ve diger
insanlarla olan iligkilerinde sorun
yasamasl.

-Kisinin arkadaglarinin  yararina

Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara | olacaksa yalanci sahitlik yapmasi,
Uyma -Yakalanmadig1 siirece kanunlari
cignemesi.

Arastirma Oncesinde hazirlanan yari yapilandirilmigs goriisme formu bu gergevede
olusturularak verilere erisilmistir. Bu yontemle elde edilen verilerin alt kategorilere ayrilarak

gruplandirilmasi verilerin ¢éziimlenmesi siirecinde kolaylik saglamistir.

3.7. Verilerin Toplanmasi ve Coéziimlenmesi

Saha galigmasinin ilk bdliimii olan “Sosyal Dislanma Olgegi” ne ait veriler IBM SPSS
Statistics 22 programina aktarilarak istatistiki analizler yapilmistir. Calisma verileri
degerlendirilirken kategorik degiskenler igin frekans dagilimlari, siirekli degiskenler icin ise
tanimlayici istatistikler (ort.£ss) verilmistir.

Sosyal Diglanma Olgegi alt boyutlar icin giivenilirlik analizi uygulanmustir ve alt
boyutlarin giivenilir ¢ikmasi sonucunda ¢alismaya baslanmistir. Alt boyutlar icin Kolmogorov
Smirnov normallik testi uygulanmis, test sonucunda normallik varsayimi saglandigi (p>0,05)
icin parametrik testler kullamlmustir. Iki bagimsiz grup arasinda fark olup olmadigma
Bagimsiz Orneklem T Testi, Ikiden fazla bagimsiz grup arasinda fark olup olmadigina ise Tek
Yonlii Varyans Analizi ile bakilmistir. Sosyal Dislanma Olgegi igin puan araliklar
olusturulmustur. Olusturulan bu araliklarin karsilastirilmalarinda Ki-Kare testi kullanilmistir.

Tek Yonlii Varyans analizi uygulanirken bagimsiz gruplarin varyanslarinin homojen oldugu
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durumda Tukey, olmadigi durumda ise Tamhane’s T2 c¢oklu karsilastirma testleri
uygulanmustir.

Sosyal diglanma Olgeginde arastirmaya katilanlarin sosyal dislanmislik diizeylerini
O0lecmek adina kendi durumlarina en uygun cevabi segebilmeleri i¢in 6nem derecesine gore
siralama yapmay1 saglayan “besli likert tiirii” puanlama 6lgegi kullanilmistir.

Saha caligmasinin ikinci boliimii olan niteliksel arastirma ise arastirmanin amacina
yonelik hazirlanan  derinlemesine goériisme formunun 18 kisiye uygulanmasi ile
tamamlanmustir. Goriisme oncesinde Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri Kurumu ile
gerceklestirilen yazigmalarda, goriismeler esnasinda ses kayit cihazi, fotograf makinesi ve
telefon gibi ses, goriintii kayit 6zellikli cihazlarin kullanimina izin verilmemistir. Bu nedenle
18 kisi ile gerceklestirilen goriismelerde herhangi bir ses kayit oOzellikli cihaz
kullanilmamustir.

Goriismeler Ankara Denetimli Serbestlik Miidiirligiinde gergeklestirilmis olup psiko-
sosyal yardim servisi uzmanlarinin gozlemleri esliginde uzmanlarin odasinda yapilmstir.
Gorlismeler denetimli serbestlikten yararlanan kisilerin dosyalarinda yer alan goriisme
cizelgelerindeki zaman dilimlerinde gerceklesmistir.

Goriismeye baglamadan Once aragtirmaci kendisini tanitarak, ne amagla bdyle bir
arastirmay1l yaptigini goriisme sirasinda alman bilgilerin gizli kalacagim ifade etmistir.
Gorlismeler esnasinda yasal engellerden dolayr ses kayit cihazi kullanilmamasi nedeniyle
goriisiilenler goriisme formuna yazilmistir.

Gortigmeler gerceklesirken kisiyi tedirgin etmemek adina sug isleme, yargilanma gibi
siireclere ¢cok fazla deginilmemis sadece sug tiirii konusunda genel bir bilgi talep edilmistir.
Sosyo demografik ozellikleri ile ilgili ¢esitli sorulara yer verildikten sonra sosyal diglanma
stirecleri ile ilgili sorulara geg¢ilmistir. Gorligme bitiminde alinan notlar gdzden gecirilmis
belirlenen basliklara gore verilerin iglenmesi ve dogrudan alintilarla bulgularin yorumlari
yapilmistir. Gergeklestirilen her bir gériisme ortalama 40 dakika stirmiistiir.

Arastirma verilerinin ¢6ziimlenmesinde betimsel analiz kullanilmistir. Betimsel analiz;
elde edilen verilerin daha dnceden belirlenen temalara gore 6zetlenip yorumlandigi, goriisiilen
bireylerin goriislerinin ¢arpici bigimde yansitmak amaciyla sik sik dogrudan alintilarin
kullanildig1 analiz teknigidir238. Bu arastirmada da goriismelerden elde edilen bulgular
mantikli ve anlasilir bicimde betimlenerek yorumlanmaya c¢alisilmistir. Geng suglulugu ve

sosyal dislanma arasindaki neden- sonug iligkisi anlagilmaya ¢aligilmistir.

28 y1ldirim ve Simsek, 2005; 42.
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3.8. Sosyal Dislanma Ol¢egine Ait Bulgular
Bu baslikta saha ¢alismasinda uygulanan “Sosyal Dislanma Olgegi” ne ait verilerin
belirlenen istatistiksel testler ¢ercevesinde analizleri yapilarak arastirma sorularma ait

cevaplara ulasilmasi1 hedeflenmektedir.

Tablo 3.8 Cinsiyete Gore Dagihm

Cinsiyet N %
Erkek 229 97,9
Kadn 5 2,1

Toplam 234 100,0

Arastirmaya toplam 234 kisi katilmis olup cinsiyet dagilimina incelendiginde biiyiik
cogunlugun erkek oldugu goriilmektedir. Cinsiyet ve sug iliskisi ele alindiginda genel olarak
kadinlarin su¢ eyleminde bulunma oranlarinin erkeklere gore daha diisiik oldugu kriminoloji
literatiiriinde kabul edilen bir goriistiir. icli’nin®®® de belirttigi iizere sug genel olarak bir erkek
davranigidir. Aragtirma bulgularinda da goriildiigi gibi hiikiimliilerin %97,9’u erkek olup
sadece %2,1°1 kadindir.

Tablo 3.9 Yasa Gore Dagilim

Yas N %
24 yas ve alt1 83 35,6
25 -29 116 49,8
30 yas 34 14,6
Toplam 233 100,0

Arastirmaya katilan suglu veya sucga bulagsmis kisilerin yas dagilimi incelendiginde 24
yas ve alt1 ile 25-29 yas araliginda kisilerin 30 yas araligma gore daha yogun oldugu
gorilmektedir. 1gli’nin240 de vurguladigi lizere su¢ biliminde; niifusun suga katilim orani
adolesan ve ilk yetiskinlik donemlerinde en iist seviyeye ulasip, daha sonra yasla birlikte
diisme egilimi gostermektedir. Gergeklestirilen saha calismasinda da benzer bir egilim
saptanarak su¢ islemis veya suga bulagmis kisilerin yas dagilimlarinin adolesan ve ilk

yetiskinlik donemlerinde yogunlastigi goriilmektedir.

2% jeli, 2004: 1.
240 jeli, 2004: 325.
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Tablo 3.10 Egitim Durumuna Gore Dagihim

Egitim Durumu N %
Ilkokul 42 18,2
Ortaokul 89 38,5
Lise 66 28,6
Universite 34 14,7
Toplam 231 100,0

Aragtirmaya katilanlarin %18,2’s1 ilkokul mezunu iken 9%38,5’1 ortaokul, %28,6’s1
lise, %14,7’s1 ise iiniversite mezunudur. Egitim durumu ve su¢ arasindaki iliski bir¢cok
arastirmaya konu olmustur. Yapilan arastirmalara gére bu ¢alismada da gozlendigi gibi egitim
seviyesi, okuma-yazma becerisi diistiikce sug isleme orani da artmaktadir®. Su¢ davranisini
aciklamada onemli bir degisken olan egitim, beyaz yaka suglart disinda birgok suclunun
diisiik egitim seviyesine sahip oldugu arastirmalara konu edilmektedir. Alinan egitim
sayesinde bireyler karsilastiklar1 problemleri ¢cozmede siddet yerine daha barigcil ¢oziimler
gelistirebilmekte, kisisel tatminle birlikte daha yiiksek gelir ve statii elde edecegi isler bulma
imkanina sahip olmaktadir. Bu nedenle yiiksek egitim seviyesine sahip kisilerin sug
davraniginda bulunmalari, egitim seviyesi diigiik olanlara gore daha diisik bir olasiliga

sahiptir®*?

. Bircok calisma, sucsuzlara gore suglularin daha az egitimli bir ge¢mise sahip
oldugunu gosterir. Suglularin egitim durumlar iyi degildir ve erken yaslarda okullarini terk
etmeye meyillidirler. Egitimin sug {izerindeki etkisini inceleyen ¢alismalarin geneli bireylerin
egitim seviyelerindeki yiikselmenin, bireylerin yetenek ve becerilerini artirdigini, bdylece
yasal islerden kazanclarinin arttifini ve yasadisi faaliyetlerin firsat maliyetinin yiikseldigini
vurgulamaktadir®®. Bu aragtirmada da goriildiigii gibi 6rneklemin sadece %14,7 si iiniversite
mezunu oldugunu belirtirken %38, 5’1 egitim durumunuz nedir sorusuna ortaokul olarak

cevap vermistir. Herhangi bir sekilde su¢ davranisina bulagsmis 6rneklemin egitim seviyesinin

yiiksek olmadig1 goriilmektedir.

! Dénmezer, 1994: 225.
222 K1zmaz, 2004: 292.
2 Y1ldirim ve Ocal, 2011: 9.
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Tablo 3.11 Medeni Duruma Gére Dagihm

Medeni Durum N %
Evli ol 21,9
Bekar 182 78,1
Toplam 233 100,0

Arastirmaya katilanlarin %21, 9°u evli iken %78, 1°i ise bekardir. Orneklemin biiyiik
bir ¢ogunlugunun geng¢ yetiskinlik doneminde bulunmasina ragmen bekar olmalar1 dikkat
cekmektedir. TUIK Evlenme ve Bosanma Istatistikleri 2014 verilerine gore erkeklerde
ortalama evlenme yast 26,9 iken kadinlarda bu yas 23,7 dir®**. Arastirmaya katilan
orneklemin yas dagilimi incelendiginde 25-29 yas araliginda %49,8 oranla hemen hemen
yarisinin - yogunlastigir goriilmesine ragmen Tiirkiye evlenme yast verilerinin aksine
orneklemin (%97,9’u erkek oldugu goz onilinde bulundurularak) biiyiik oranda bekar oldugu
goriilmektedir. Bu durum sug islemis bireylerin evlilik kurumundan dislanmis olabileceklerini
akla getirmektedir.

Yapilan arastirmalar ve istatistikler genel olarak, evlilerin en az su¢ islediklerini sonra
dullarin ve daha sonra da bekarlarin geldigini, bosanmislarin ise en yiiksek sucluluk oranina
sahip olduklarmi gostermektedir. Donmezer; evlilik yasaminin sosyal egilimleri gli¢lendirmek
iizere suclulugu onleyici etkisi oldugunu vurgulamaktadir®®. Medeni durum ve sug
arasindaki iligki ele alinacak olursa evliligin yalniz basina bireyi su¢ davranisindan uzak
tutucu islevi oldugu sdylenemez ancak bireyin sosyal hayata baghligin1 kuvvetlendirici bir
etkisi oldugu ve bu etki sonucunda yasal olmayan davranislardan kaginmasini gerektirecek bir
faktor olarak ele almak miimkiindiir. Yapilan arastirmada elde edilen bulgularda da goriildiigii

gibi bekar bireylerin su¢ davranisina olan egilimleri evli bireylerden daha yiiksektir.

Tablo 3.12 Meslek Grubuna Gére Dagilim

Meslek Grubu N %
Ucretli Calisan 130 58,6
Kendi Hesabina Calisan 66 29,7
Diger 26 11,7
Toplam 222 100,0

24 hitp://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=18628, (erisim tarihi: 10.10.2015)
?%> Donmezer, 1994: 334.



http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=18628

76

Tablo 3.13 Aylik Ortalama Net Gelire Gore Dagihm

Aylik Ortalama Net Gelir N %
1.000 TL alt1 37 16,6
1.000-1.499 TL 83 37,2
1.500-2.000 TL 65 29,1
2.000 TL iizeri 38 17,0
Toplam 223 100,0

Gelir seviyesi veya gelir dagilimi sug ile ilgili yapilan arastirmalarda kullanilan en
yaygin ekonomik gostergelerdir. Bireylerin gelir durumundaki iyilesme, su¢ islemenin firsat
maliyetini artiracagindan sugu azaltict etki yaratacaktir. Farkli bir ifadeyle, diisiik gelir sug

248 Orneklemin gelir ve meslek gruplar ele alindiginda

isleme egilimini yiikseltebilir
gorisiilenlerin %58,6’s1 ticretli ¢alisan iken %29, 7’si kendi hesabina calisan, %11, 7’si ise
diger meslek gruplarindan oldugu tespit edilmistir. Aylik ortalama gelire bakildiginda ise
aragtirmaya katilanlarin %16,6’sinin aylik ortalama net geliri 1000 TL’nin altinda iken
%37,2’sinin 1000-1499 TL araliginda, %29,1’inin 1500-2000 TL araliginda ve %17 sinin
aylik ortalama net geliri ise 2000 TL’nin iizerinde oldugu anlasilmistir. Sonu¢ olarak
arastirmaya katilanlarin aylik gelir dagilimlarinin diisiik ve orta seviyede yogunlastigi

goriilmektedir.

Tablo 3.14 Sosyal Dislanma Olgegi Alt Boyutlarimin Tamimlayic istatistikleri

Alt Boyutlar N Min. | Maks. Ort. SS

Maddi Yoksunluk 234 8 32 17,29 5,01

Sosyal Haklar

Kurum ve Yardimlardan Faydalanma 234 5 24 9,17 4,09
Uygun Ev ve Giivenli Cevre 234 8 37 16,34 6,34
Sosyal Katilimcilik 234 10 34 21,10 4,87
Kiiltiirel Entegrasyon Normlara Uyma 234 5 23 11,40 4,01

Maddi Yoksunluk alt boyutunun ortalamasi 17,29, s.sapmast 5,01 (17,29 + 5,01),
Kurum ve Yardimlardan Faydalanma (Sosyal Haklar I) alt boyutunun ortalamasi 9,17,
s.sapmasi 4,09 (9,17 +4,09), Uygun Ev ve Giivenli Cevre (Sosyal Haklar II) alt boyutunun
ortalamasi 16,34, s.sapmast 6,34 (16,34 £ 6,34), Sosyal Katilimcilik alt boyutunun ortalamasi

246 Comertler ve Kar, 2007: 37.
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21,10, s.sapmast 4,87 (21,10 + 4,87), Kiiltiirel] Entegrasyon Normlara Uyma alt boyutunun
ortalamasi 11,40, s.sapmasi1 4,01°dir (11,40 =4,01).

Tablo 3.15 Sosyal Dislanma Olcegi Alt Boyutlarimin Giivenirlik Analizi Sonuclar

Madde C. Giivenirlik
Alt Boyutlar Sayisi Alpha Diizeyi
Maddi Yoksunluk 8 0,528 Giivenilir
Sosyal Haklar
Oldukca
Kurum ve Yardimlardan Faydalanma 5 0,771 N
Giivenilir
. . Olduk¢a
Uygun Ev ve Glivenli Cevre 8 0,764 Giivenil f;
Sosyal Katilimcilik 9 0,467 Glvenilir
Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Uyma 5 0,498 Giivenilir

Uygulanan giivenirlik analizi neticesinde, 8 maddeden olusan Maddi Yoksunluk alt

boyutunun giivenilir (¢=0,528), 5 maddeden olusan Kurum ve Yardimlardan Faydalanma

(Sosyal Haklar 1) alt boyutunun oldukga giivenilir (0=0,771), 8 maddeden olusan Uygun Ev

ve Giivenli Cevre (Sosyal Haklar II) alt boyutunun oldukea giivenilir (a=0,764), 9 maddeden

olusan Sosyal Katilimecilik alt boyutunun giivenilir (0=0,467), 5 maddeden olusan Kiiltiirel

Entegrasyon, Normlara Uyma alt boyutunun giivenilir (0=0,498) oldugu saptanmustir.

Tablo 3.16 Sosyal Dislanma Olgegi Alt Boyutlar1 Bakimindan Yaslar Arasindaki Farkhhgin incelenmesi

(ANOVA)
Alt Boyutlar Yas N Ort. SS F p |Fark
24 yas ve alti 83 16,88 4,473
Maddi Yoksunluk 25 -29 116 17,37 5,563 | 0,481 |0,619 -
30 yas 34 17,82 4,225
Kurum ve 24 yas ve alt1 83 9,17 4,096
Yardimlardan Faydalanma 25-29 116 8,91 4,080 | 1,094 0,337 -
(Sosyal Haklar I) 30 yas 34 10,09 4,195
Uygun Ev ve Giivenli 24 yas ve alt1 83 15,95 5,127
Cevre 25-29 116 16,38 6,960 | 0,449 0,639 -
(Sosyal Haklar 1) 30 yas 34 17,18 6,996
24 yas ve alt1 83 21,25 4,674
Sosyal Katilimeilik 25-29 116 20,78 5,079 [ 0,731 0,483 -
30 yas 34 21,88 4,734
24 yas ve alti 83 11,76 4,023
Kiiltiirel Entegrasyon,
Normlara Uyma 25 -29 116 11,42 4,276 | 1,366 |0,257 -
30 yas 34 10,41 2,872
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Tablo 3.16 incelendiginde, uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda, sosyal
dislanma Olgegi alt boyutlar1 bakimindan yaglar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir (p>0,05). Arastirmaya katilanlarin yas dagilimlari ile sosyal
dislanma alt boyutlar1 arasindaki farklilig1r ortaya koyan bu tabloda goriildiigli lizere gencg
suglularin yas dagilimi sosyal diglanma alt boyutlarinda belirleyici bir degisken degildir.

Tablo 3.17 Sosyal Dislanma Olcegi Alt Boyutlar1 Bakimindan Egitim Durumlari Arasindaki Farkhhgin
incelenmesi (ANOVA)

Egitim
Alt Boyutlar N Ort. SS F p |Fark
Durumu
Tlkokul 42 18,59 |5,351
) Ortaokul 89 17,97 |5,261 0,006
Maddi Yoksunluk 4,203 3-1,2
Lise 66 15,65 (4,244 **
Universite 34 16,67 | 4,510
Tlkokul 42 9,42 | 4,586
Kurum ve
Ortaokul 89 9,21 |3,967
Yardimlardan Faydalanma 0,181 0,909 -
Lise 66 8,86 4,007
(Sosyal Haklar I) _
Universite 34 9,05 4,141
Tlkokul 42 19,04 | 7,615
Uygun Ev ve Giivenli
Ortaokul 89 16,59 | 6,556 0,005
Cevre i 43,354 1-3,4
Lise 66 14,86 | 5,044 *x
(Sosyal Haklar I1) _
Universite 34 15,11 | 5,558
Tlkokul 42 21,35 | 5,703
Ortaokul 89 21,16 | 4,545
Sosyal Katilimeilik i 0,992 0,397 -
Lise 66 20,33 | 4,785
Universite 34 22,02 | 4,926
Tlkokul 42 12,64 | 4,637
Kiilttirel Entegrasyon, Ortaokul 89 11,39 | 4,035
i 2,083 0,103 -
Normlara Uyma Lise 66 11,06 | 3,773
Universite 34 10,50 | 3,448

*:p<0,05 **:p<0,01

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda, Kurum ve Yardimlardan Faydalanma
(Sosyal Haklar I), Sosyal Katilimeilik ve Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Uyma alt boyutlari
bakimindan egitim durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamakta
(p>0,05) iken Maddi Yoksunluk ve Uygun Ev ve Giivenli Cevre (Sosyal Haklar II) alt
boyutlar1 bakimindan egitim durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik

bulunmaktadir (p<0,01). Buna gore; lise mezunu olanlarin Maddi Yoksunluk alt boyut
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ortalamasi, ilkokul ve ortaokul mezunu olanlarin ortalamalarindan anlamli derecede daha
diisiik, ilkokul mezunu olanlarin uygun ev ve giivenli ¢evre (Sosyal Haklar II) alt boyut
ortalamasi, lise ve Universite mezunu olanlarin ortalamalarindan anlamli derecede daha
yiiksektir. Bir baska degisle gerceklestirilen arastirmada geng suglulardan ilkokul ve ortaokul
mezunu olanlar lise ve iiniversite mezunu olanlara gore “maddi yoksunluk” alt boyutunda
daha ¢ok dislanmaktadirlar. Arastirmada maddi yoksunluk alt boyutunu 6l¢mek igin
ornekleme zorunlu 6demelerin giigliikle yapilmasi, maddi durum hakkinda endiselenme,
beslenme, giyim, barinma gibi temel gereksinimlerin yeterince karsilanip karsilanamamasi
konularinda sorular yoneltilmistir. Egitim seviyesi boylece gen¢ suclularin maddi yoksunluk
alt boyutunu 6lgmede belirleyici bir degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Geng suclularda
egitim seviyesi diistiilkge maddi yoksunluk alt boyutunda dislanma artmaktadir.

Egitim ve Ogretimin yararlarina erisimin sadece kendi igerisinde faydalari
bulunmamaktadir ayn1 zamanda bireyin is bulabilme sansini da yiikseltmesi bakimindan
onemlidir. Son yillarda su¢ davranisi tlizerinde yapilan arastirmalarda okuldan dislanma,
akademik basarisizlik ve igsizlik arasindaki iligkilerin kullanimi yaygin olarak goriilmektedir.
Bunlar arasinda bireysel 6zelliklerle birlikte issizligin su¢ davranisi egilimi ile ilgisi oldugu
uzun sireli igsizligin 6zellikle geng erkekler arasinda yiiksek oranda sug, diizensizlik ve

4 Orneklemin egitim durumu

mutsuzlugu siirdiirdiigli yapilan arastirmalarda tespit edilmistir
ele alindiginda Tablo 3.10 Egitim Durumuna Gore Dagilim ’da goriildigi gibi %56,7’si
ilkokul ve ortaokul olarak belirtmis olup %43,3’i ise lise ve liniversite olarak belirtmistir.
Orneklemin diisiik egitim seviyesinde yogunlastigi goriilmektedir. Egitim durumunun is
bulabilme sansini yilikseltmesi bakimindan o6nemli bir degisken oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda arastirmanin literatiir kisminda da vurgulandig: gibi diisiik egitim seviyesi
beraberinde gelen ekonomik yoksunluk bireylerin sosyal diglanmalarina veya diglanmis olma
ihtimalinin kuvvetlenmesinde 6nemli bir rol almaktadir. Elde edilen bulgularda da diisiik
egitim seviyesine sahip kisilerin maddi yoksunluk alt boyutunda lise ve iniversite
mezunlarina gore daha ¢ok diglandiklarini géstermektedir.

Sosyal Haklar IT (Uygun ev ve Giivenli ¢evre) alt basliginda ise ilkokul mezunlari; lise
ve lniversite mezunlarina gére uygun ev ve gilivenli ¢evre alt boyutunda 6l¢iilen dislanma
diizeyleri daha yiiksektir. Sosyal Haklar-Uygun ev ve Giivenli ¢evre alt boyutunda yasanilan
cevrenin giiriiltiilii ve kirli olmasi, ¢evrede siirekli olaylar ¢ikmasi, komsuluk iliskilerinin iyi
olmamasi, kisinin kendini giivende hissetmemesi, uygun ev ve giivenli ¢evre kosullarina sahip

olunmamasi konularinda sorular yoneltilmistir. Bu sorular ¢er¢evesinde ilkokul mezunu geng

247 Nellis ve Finer, 1998: 110.
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suglularin uygun ev ve giivenli ¢evre alt boyutunda ortaokul, lise ve tiniversite mezunlarina
gore daha ¢ok dislanmaya maruz kaldiklar tespit edilmistir.

Hale ve FitzGerald®®

ceza adalet istatistiklerinin, sosyo ekonomik statii veya
yasanilan cevre verilerinde daha ¢ok dezavantajli gruplarin; dezavantajli ve yliksek sug
oranlarinin bulundugu bolgelerde yasamlarini siirdiirme egilimi gosterdigini belirtmektedirler.
Bu aragtirmaya paralel olarak elde edilen sonuglarda diisiik egitim seviyesi bir dezavantajlilik
olarak kabul edilmesiyle ilkokul mezunu gen¢ sug¢lularin uygun ev ve giivenli g¢evre alt
boyutunda lise ve {iniversite mezunu geng suglulardan daha ¢ok diglanmaya maruz kaldiklari

sOylenebilir.

Tablo 3.18 Sosyal Dislanma Olgegi Alt Boyutlar1 Bakimindan Medeni Durum Arasindaki Farklihgin

Incelenmesi (Bagimsiz Orneklem T Testi)

Medeni
Alt Boyutlar N Ort. SS t p
Durum
Evli 51 17,60 5,524
Maddi Yoksunluk 0,508 0,612
Bekar 182 17,20 4,880
Kurum ve Yardimlardan Evli 51 9,21 4,206
0,086 0,931
Faydalanma (Sosyal Haklar I) Bekar 182 9,15 4,086
Uygun Ev ve Giivenli Cevre Evli 51 17,76 7,154
1,852 0,065
(Sosyal Haklar 1) Bekar 182 15,91 6,061
Evli 51 20,70 5,166 -
Sosyal Katilimeilik 0,547
Bekar 182 21,17 4,775 0,603
Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Evli 51 11,64 4,316
0,543 0,588
Uyma Bekar 182 11,30 3,919

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, sosyal diglanma 6lcegi alt boyutlari
bakimindan evliler ile bekarlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir
(p>0,05). Kriminoloji literatiiriinde genel olarak bekarlarin evlilere gore sugluluk oranlari

249 Elde edilen bulgularda goriildiigii gibi genc

daha yiiksek oldugu kabul edilmektedir
suglularin toplam 182’si bekar olup 51°i evlidir. Ancak geng¢ suglularin medeni durumlart ile
sosyal diglanma alt boyutlar1 arasindaki iliskiye bakildiginda gen¢ suglularin medeni
durumlarmin sosyal diglanma alt boyutlarinda belirleyici olmadigi gorilmiistiir. Sosyal

dislanma alt boyutlarindan uygun ev ve giivenli ¢evre alt boyutunda evlilerin bekéarlara gore

248 Hale ve FitzGerald, 2007: 139.
29 Dnmezer, 1994; 334.
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diglanma diizeyleri daha yiiksek goriilmiis ancak istatiksel olarak anlamli bir farklilik elde

edilmemistir.

Tablo 3.19 Sosyal Dislanma Olgegi Alt Boyutlar1 Bakimindan Meslekler Arasindaki Farkliigin

incelenmesi (ANOVA)
Alt Boyutlar Meslek Grubu Ort. SS F p |Fark
Ucretli Calisan 130 17,16 5,109
Maddi Yoksunluk Kendi Hesabina Calisan | 66 17,09 4,669 |0,810 0,446 -
Diger 26 18,46 5,085
Kurum ve Ucretli Calisan 130 8,71 4,012
Yardimlardan Kendi Hesabina Calisan | 66 9,51 4,000 (1,185 |0,308 -
Faydalanma (SH I) Diger 26 9,65 4,098
Uygun Ev ve Ucretli Calisan 130 16,56 6,292
Giivenli Cevre Kendi Hesabina Calisan | 66 15,40 5,705 (1,540 0,217 -
(Sosyal Haklar I1) Diger 26 17,84 7,682
Ucretli Calisan 130 20,97 4,609
Sosyal Katilimeilik Kendi Hesabina Calisan | 66 21,53 5,630 (0,294 |0,746 -
Diger 26 21,00 4,869
Kiltiirel Ucretli Calisan 130 11,35 3,857
Entegrasyon, Normlara Kendi Hesabina Calisan | 66 11,63 4,309 |10,480 0,619 -
Uyma Diger 26 10,73 3,842

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda, sosyal dislanma 6lcegi alt boyutlari

bakimindan meslek gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir

(p>0,05). Elde edilen bulgularda arastirmaya katilan geng¢ suglularin meslekleri ve sosyal

dislanma alt boyutlar1 arasindaki iligki ele alindiginda herhangi bir belirleyici durum

gozlenmemistir. Aragtirmaya katilanlarin meslek siniflamalar1 ve sosyal dislanma alt boyutlari

arasinda anlaml bir iligki bulunmamaktadir.




82

Tablo 3.20 Sosyal Dislanma Olcegi Alt Boyutlar1 Bakimindan Aylik Gelir Arasindaki Farkhihgm
incelenmesi (ANOVA)

SS Far
Alt Boyutlar Aylik Gelir N Ort. F p «
1.000 TL Alt1 37 | 17,67 4,813
) 1.000-1.499 TL 83 | 18,43 5,099
Maddi Yoksunluk 3,613 0,014* 2-4
1.500-2.000 TL 65 | 16,67 4,606
2.000 TL Uzeri 38 | 15,47 5,020
1.000 TL Alt1 37 8,97 |4,206
Kurum ve
1.000-1.499 TL 83 9,39 [4,005
Yardimlardan Faydalanma 1,186 0,316 -
1.500-2.000 TL 65 8,29 |3,362
(Sosyal Haklar I) _
2.000 TL Uzeri 38 9,60 |5,123
1.000 TL Alt1 37 | 16,21 6,272
Uygun Ev ve Glivenli
1.000-1.499 TL 83 | 17,87 6,694
Cevre 3,242 0,023* 2-3
1.500-2.000 TL 65 | 14,66 4,770
(Sosyal Haklar I1) _
2.000 TL Uzeri 38 | 15,92 7,652
1.000 TL Alt1 37 | 21,67 4,282
1.000-1.499 TL 83 | 21,03 4,862
Sosyal Katilimeilik 0,405 0,750 -
1.500-2.000 TL 65 | 20,63 5,206
2.000 TL Uzeri 38 | 21,34 4917
1.000 TL Alt1 37 | 11,45 4,004
Kiiltiirel Entegrasyon, 1.000-1.499 TL 83 | 11,40 4,042
0,081 0,970 -
Normlara Uyma 1.500-2.000 TL 65 11,64 3,789
2.000 TL Uzeri 38 | 11,26 4,316

*:p<0,05 **:p<0,01

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda, Kurum ve Yardimlardan Faydalanma
(Sosyal Haklar I), Sosyal Katilimeilik ve Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Uyma alt boyutlar
bakimindan aylik gelirler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamakta
(p>0,05) iken Maddi Yoksunluk ve Uygun Ev ve Giivenli Cevre (Sosyal Haklar 1) alt
boyutlar1 bakimindan aylik gelirler arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmaktadir (p<0,01). Buna gore, aylik geliri 1.000-1.499 TL araliginda olanlarin Maddi
Yoksunluk alt boyut ortalamasi, aylik geliri 2.000 TL iizerinde olanlarin ortalamasindan
anlamli derecede daha yiiksek, aylik geliri 1.000-1.499 TL olanlarin Uygun Ev ve Giivenli
Cevre alt boyutu ortalamasi, aylik geliri 1.500-2.000 TL araliginda olanlarin ortalamasindan
anlamli derecede daha yliksektir. Aragtirmaya katilan geng¢ suglularin aylik ortalama net gelire
gore dagilimlarina bakildiginda Tablo 3.13 Aylik Ortalama Net Gelire Gore Dagilim ’da da
yer aldig1 gibi 1000 TL alt1 gelir elde edenler drneklemin %16,6 s olustururken 1000-




83

1499TL %37,2 sini, 1500-2000TL %29,1’ni ve 2000 TL ve iizeri gelir elde edenler ise %17
sini olusturmaktadir. Bu yiizdelerde goriildiigii tizere geng suglularin gelir seviyesi 1000-1499
TL gelir elde edenler sinifinda %37,7 lik bir oranla yogunlagmaktadir. Arastirmaya katilan
geng suclularin gelir dagilimlart ile sosyal dislanma alt boyutlarindaki dislanmishik oranlari
arasindaki iligkiyi gdsteren Tablo 3.20 ’de aylik geliri 1.000 ve 1.499 araliginda olan geng
suclularin maddi yoksunluk alt boyutunda yasadiklari diglanmanin diger gelir grubundaki
geng suclulardan daha yiiksek oldugu goriilmekle birlikte yine aymi gelir grubundaki geng
suclularin (1.000-1.499 TL aralig1) uygun ev ve giivenli ¢evre alt boyutundaki yasadiklari
dislanma diger gelir dagilimindaki gen¢ suglulardan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bunun yani sira 1000 TL altindaki gelir seviyesine sahip kisilerin de sosyal dislanma alt
boyutlarindaki oranlar1 incelendiginde 1000-1499 TL gelir seviyesindekilere ¢ok yakin
oranlara sahip olduklar1 goriilmektedir. 1000 TL altinda gelir seviyesine sahip gen¢ suclularin
maddi yoksunluk alt boyutu ile uygun ev ve giivenli ¢evre alt boyutlarinda yasadiklar
dislanma 1500-2000 TL ve 2000 TL aylik gelir seviyesindeki geng suclulardan daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle arastirmaya katilan diisiik gelir grubuna sahip geng
suclularin maddi yoksunluk ve uygun ev ve giivenli ¢evre alt boyutundan diger gelir
seviyelerine sahip geng suglulara gére daha yiliksek oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Gelir seviyesi ve sug arasindaki arastirmalar diisiik gelir seviyesi ile su¢ davranisi
arasinda pozitif bir iliski oldugunu ortaya koymaktaderSO. Yapilan arastirma bulgularinda
goriildiigii tizere geng sucglularin yarisindan fazlasi diisiik gelir seviyesine sahiptir ve bununla

birlikte maddi yoksunluk alt boyutunda dislanma durumlan yiiksektir.

Tablo 3.21 Sosyal Dislanma Diizeylerinin Dagilim

Sosyal Dislanma N %
Diisiik Diizeyde 158 67,5
Orta Diizeyde 76 32,5

Yiiksek Diizeyde 0 0,0
Toplam 234 100,0

Saha aragtirmasina katilanlarin aragtirma sorulart1 dogrultusunda genel sosyal
dislanmislik diizeyleri Tablo 3.21°de oldugu gibi belirlenmistir. Orneklemin yiiksek diizeyde
sosyal diglanmaya maruz kalmadiklar1 gozlenmis %67, 5’inin diisiik diizeyde %32, 5’inin ise

orta diizeyde sosyal dislanmaya maruz kaldiklar tespit edilmistir.

20 Camertler ve Kar, 2007: 37.
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Orneklemin sosyal dislanma diizeyleri ve demografik 6zellikleri (yas, egitim diizeyi,

medeni durum, meslek ve gelir durumu) arasindaki iliski Ki Kare testi ile incelenmistir.

Tablo 3.22 Sosyal Dislanma Diizeyleri ile Yas Araliklar1 Arasindaki iliskinin Incelenmesi (Ki-Kare Testi)

Sosyal Dislanma
p:0,819 o . Toplam
Diisiik Diizeyde Orta Diizeyde
N 58 25 83
24 yas ve alt1
% 69,9 30,1 100,0
N 77 39 116
Yas 25 -29
% 66,4 33,6 100,0
N 22 12 34
30 yas
% 64,7 35,3 100,0
N 157 76 233
Toplam
% 67,4 32,6 100,0

24 yas ve altinda olan kisilerin %69,9’u diisiik diizeyde sosyal diglanmaya maruz
kalmis iken %30,1°1 orta diizeyde sosyal diglanmaya maruz kalmistir. 25-29 yas araligindaki
kisilerin %66,4’1 disiik diizeyde, %33,6’s1 orta diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmistir.
30 yas grubundakiler ise %064,7’si disiik diizeyde, %35,3’i yiiksek diizeyde sosyal
dislanmaya maruz kalmistir. Farkli yas gruplar arasinda sosyal digslanma bakimindan bir fark
yoktur. Uygulanan Ki-Kare testi sonucunda, sosyal dislanma diizeyleri ile yas araliklart

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 3.23 Sosyal Dislanma Diizeyleri ile Egitim Diizeyleri Arasindaki iliskinin incelenmesi (Ki-Kare
Testi)

Sosyal Diglanma
p:0,197 Toplam
Diisiik Diizeyde Orta Diizeyde
. N 23 19 42
Ilkokul
% 54,8 45,2 100,0
N 62 27 89
Ortaokul
Egitim % 69,7 30,3 100,0
Diizeyi ) N 49 17 66
Lise
% 74,2 25,8 100,0
. N 23 11 34
Universite
% 67,6 32,4 100,0
N 157 74 231
Toplam
% 68,0 32,0 100,0
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[lkokul mezunu olanlarn %54,8’i diisiik diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmis
iken %45,2’si orta diizeyde sosyal diglanmaya maruz kalmistir. Ortaokul mezunu olanlarin
%69,7’s1 diisiik diizeyde, %30,3°li orta diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmistir. Lise
mezunu olanlarin %74,2°s1 diisiik diizeyde, %25,8’1 orta diizeyde sosyal diglanmaya maruz
kalmustir. Universite mezunu olanlarin %67,6’s1 diisiik diizeyde, %32,4’ii orta diizeyde sosyal
dislanmaya maruz kalmistir. Orneklemin egitim diizeyi ile sosyal dislanma diizeyleri
arasindaki oran iliskisinde uygulanan Ki-Kare testi sonucunda, sosyal dislanma diizeyleri ile
egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmamaktadir (p>0,05).
Ancak elde edilen verilere bakildiginda yiiksek diglanma diizeyi olarak kabul edilen orta
diizeyde diglanmanin en yiiksek orami egitim diizeyi ilkokul olan geng¢ suglularda
goriilmektedir. ilkokul mezunu olan geng suglularmn diger egitim diizeyindeki geng suglulara

gore dislanmislik diizeylerinin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.24 Sosyal Dislanma Diizeyleri ile Medeni Durum Arasindaki iligkinin incelenmesi (Ki-Kare Testi)

Sosyal Diglanma
p:0,591 Toplam
Diisiik Diizeyde Orta Diizeyde
' N 33 18 51
Evli
) % 64,7 35,3 100,0
Medeni Durum
N 125 57 182
Bekar

% 68,7 31,3 100,0

N 158 75 233

Toplam

% 67,8 32,2 100,0

Evlilerin %64,7’si1 diisiik diizeyde sosyal diglanmaya maruz kalmis iken %35,3’1i orta
diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmistir. Bekarlarin %68,7’si diisiik diizeyde, %31,3’1
orta diizeyde sosyal diglanmaya maruz kalmistir. Uygulanan Ki-Kare testi sonucunda, sosyal
dislanma diizeyleri ile medeni durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski

bulunmamaktadir (p>0,05).
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Tablo 3.25 Sosyal Dislanma Diizeyleri ile Meslek Arasindaki iliskinin incelenmesi (Ki-Kare Testi)

Sosyal Diglanma
p:0,783 Diisiik i Toplam
Diizeyde Orta Diizeyde

. ) N 89 41 130
Ucretli Calisan % 685 315 100.0

, N 45 21 66

Meslek Kendi Hesabina Calisan

% 68,2 31,8 100,0

bis N 16 10 26

iger

£ % 615 385 100,0

N 150 72 222
Toplam % 67,6 24 100,0

Ucretli galisanlarin %68,5°1 diisiik diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmis iken
%31,5’1 orta diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmistir. Kendi hesabina ¢alisanlarda %68,2
oraninda diisiik diizeyde, %31,8 oraninda orta diizeyde sosyal dislanma goriilmistiir. Diger
meslek gruplarinda %61,5’1 diisiik diizeyde, %38,5’1 orta diizeyde sosyal diglanma
saptanmistir. Uygulanan Ki-Kare testi sonucunda, sosyal dislanma diizeyleri ile meslekler

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>0,05)

Tablo 3.26 Sosyal Dislanma Diizeyleri ile Gelir Diizeyleri Arasindaki Iligkinin Incelenmesi (Ki-Kare Testi)

Sosyal Diglanma
p:0,277 Orta Toplam
Diisiik Diizeyde
Diizeyde
N 25 12 37
1.000 TL Al
% 67,6 32,4 100,0
N 52 31 83
1.000-1.499 TL
% 62,7 37,3 100,0
Gelir Diizeyi
N 50 15 65
1.500-2.000 TL
% 76,9 23,1 100,0
. N 24 14 38
2.000 TL Uzeri
% 63,2 36,8 100,0
N 151 72 223
Toplam
% 67,7 32,3 100,0

Gelir diizeyi 1.000 TL’nin altinda olanlarin %67,6’s1 diisiik diizeyde sosyal
dislanmaya maruz kalmis iken %32,4’1i orta diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmistir.
Gelir diizeyi 1.000 — 1.499 TL araliginda olanlarin %62,7’si diisiik diizeyde, %37,3’1 orta
diizeyde sosyal digslanma saptanmistir. Gelir diizeyi 1.500 — 2.000 TL araliginda olanlarin
%76,9’u diisiik diizeyde, %?23,1°1 orta diizeyde sosyal diglanmaya maruz kalmistir. Gelir
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diizeyi 2.000 TL’nin {istiinde olanlarin sosyal diglanma diizeyi %63,2’si diisiik diizeyde,
%36,8’1 orta diizeyde olarak bulunmustur. Uygulanan Ki-Kare testi sonucunda, sosyal
dislanma diizeyleri ile gelir diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

Sosyal diglanmanin alt boyutlar1 olarak belirlenen maddi yoksunluk, sosyal haklar-
kurum ve yardimlardan faydalanma, sosyal haklar- uygun ev ve giivenli g¢evre, sosyal
katilimcilik boyutu ve kiiltiirel entegrasyon, normlara uyma puan araliklar1 belirlenerek sosyal

dislanma diizeyleri 6l¢iilmiistiir.

Tablo 3.27 Alt Boyut Diizeylerinin Dagilimlari

Alt Boyutlar N %
Maddi Yoksunluk

Diisiik Diizeyde 143 61,1
Orta Diizeyde 89 38,0
Yiiksek Diizeyde 2 0,9
Kurum ve Yardimlardan Faydalanma

Diisiik Diizeyde 174 74,4
Orta Diizeyde 54 23,1
Yiiksek Diizeyde 6 2,6
Uygun Ev ve Giivenli Cevre

Diisiik Diizeyde 157 67,1
Orta Diizeyde 67 28,6
Yiiksek Diizeyde 10 4,3
Sosyal Katimeihik

Diisiik Diizeyde 111 474
Orta Diizeyde 119 50,9
Yiiksek Diizeyde 4 1,7
Kiiltiirel Entegrasyon Normlara Uyma

Diisiik Diizeyde 121 51,7
Orta Diizeyde 102 43,6
Yiiksek Diizeyde 11 4.7
Toplam 234 100,0

Alt boyut diizeylerinin sosyal dislanma dagilimlar ele alindiginda maddi yoksunluk
diisiik diizeyde %61,1 orta diizeyde %38 olarak belirlenmistir. Sosyal haklar- kurum ve
yardimlardan faydalanma diisik diizeyde %74,4 orta diizeyde ise %23,1 olarak tespit
edilmistir. Sosyal haklar- Uygun ev ve giivenli g¢evre sosyal dislanma dagilimlarina

bakildiginda ise %67,1 diisiik seviyede goriiliirken %28,6 orta diizeyde goriilmiistiir. Sosyal
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katilimcilik alt boyutunda diisiik diizeyde sosyal diglanma %47,4 olarak dlciiliirken, %50,9
orta diizey olarak Sl¢iilmiistiir. Kiiltiirel entegrasyon/Normlara uyma %51,7 diisiik diizeyde
Olclilmiistiir, orta diizeyde ise %43,6 olarak goriilmistiir.

Alt boyutlar arasinda en diisiik diizeyde sosyal dislanma “Sosyal Haklar-Kurum ve
Yardimlardan Yararlanma” boyutunda goriilmiistiir. Sosyal haklar boyutunun bir alt basligi

21 tarafindan “Hastane,

olan Kurum ve Yardimlardan Yararlanma Gijsbers ve Vrooman
vergi dairesi, niifus midirligii gibi kamu kurumlarinda sorun yasama ve kotii muamele ile
karsilasma, kredi ve sigorta miiracaatlarinin reddedilmesi, bireylerin yararina olacak
uygulamalardan haklarinin verilmemesi.” bagka bir deyisle kamu kurumlarindan ve
yardimlarindan faydalanilamamasi olarak tanimlanmistir. Bu tanimdan hareketle arastirmaya
katilan geng suglularin bir kamu kurumu hizmeti olan Denetimli Serbestlik Hizmetinden
yararlaniyor olmasi ile bu alt boyuttan diisiik diizeyde sosyal dislanmaya maruz kaldiklari
sonucuna ulagsmak miimkiindiir.

99 6

Alt boyutlar arasinda sosyal diglanma derecesinin yogunlastig1 “orta diizey” “yiiksek
diizeye” e ait istatistiki verilerin anlamli olmamasindan dolay1 arastirmanin genelinde yliksek
diizeyde diglanmanin karsiligi olarak kabul edilmistir. Buradan hareketle arastirmada geng
suglularin en yiiksek sosyal dislanma diizeyi olarak %50, 9 ile Sosyal Katilimcilik ve ikinci
sirada %43,6 ile Kiiltiirel Entegrasyon Normlara Uyma alt boyutlarinda yogunlastiklari
gorilmiistiir.

Bu iki alt boyutu Gijsbers ve Vrooman®? Sosyal Katilimeilik alt boyutunu “Kisinin
kendisini toplumdan dislanmis hissetmesi, sosyal iliski kurabilecegi kisi sayisinin ¢ok az
olmasi, sirlarin1 paylasabilecegi arkadaslarinin olmamasi ya da ¢ok az olmasi, kisinin
arkadaglarindan ¢ok az sosyal destek gormesi ve diger insanlarla olan iliskilerinde sorun
yasamasi.” bi¢ciminde agiklarken Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Uyma alt boyutunu “Kisinin
arkadaglarinin yararina olacaksa yalanci sahitlik yapmasi, yakalanmadig: siirece kanunlar
¢ignemesi, iicretli olarak calisanlarin veya issizlik parasi alanlarin ek bir iste calismalarinm
uygun bulmasi ve bagkalarinin emekli veya sigorta karnelerini kullanarak iicretsiz muayene
olunmasini veya ila¢ alinmasini uygun karsilamasi.” seklinde tanimlamislardir.

Arastirmanin genel verileri ele alindiginda her hangi bir nedenle su¢ davranisiyla
iliskisi olan Orneklemin sosyal dislanmanin alt boyutlar1 olarak ele almman “sosyal
katilimeilik” ve “kiiltiirel entegrasyon, normlara uyma” boyutlarinda diger alt boyutlara gore

daha yiiksek diizeyde sosyal dislanmaya maruz kaldiklari tespit edilmistir.

1 Jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 18.
2 Jehoel-Gijsbers ve Vrooman, 2007: 18.
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Boylece sosyal diglanmanin alt boyutlarindan olan “Sosyal Haklar- Kurum ve
Yardimlardan Yararlanma”da en diisiik diizeyde sosyal diglanma goriiliirken, kisinin kendisini
toplumdan dislanmis hissetmesi, sosyal iliski kurabilecegi kisi sayisinin ¢ok az olmasi,
sirlarini paylasabilecegi arkadaslarinin olmamasi ya da ¢ok az olmasi, kisinin arkadaslarindan
cok az sosyal destek gormesi ve diger insanlarla olan iliskilerinde sorun yasamasi olarak
tanimlanan “Sosyal Katilimcilik” alt boyutunda diger alt boyutlara gore sosyal diglanma
diizeyinin daha yiiksek oldugu ortaya koyulmustur.

Bireyin veya bir grubun toplumla olan iligkilerinin veya kurumlarla olan iligkilerinin
zedelenmesi veya kopmasi olarak agiklanan sosyal dislanma ayni zamanda toplumda
dayanisma diisiincesinin zayifladigin ifade etmektedir®?. Sosyal dislanmanin bir alt boyutu
olarak ele alinan Sosyal Katilimcilik bireyin 6zellikle toplumsal baglarina vurgu yapmaktadir.
Aragtirma verilerinde denetimli serbestlikten yararlanan hiikiimliilerde gozlenen yiiksek
diizeyde Sosyal Katilimcilik alt boyutundaki dislanmayr Travis Hirschi’nin Sosyal Bag
Teorisi ile agiklamak miimkiindiir.

Travis Hirschi 1969 yilinda ortaya koymus oldugu Sosyal Bag Teorisi (Social
Bonding Theory) bireylerin neden sug ile ilgili olduklarina odaklanmaktadir. Hirschi’ye gore
bireyin okul, is ¢evresi gibi sosyal c¢evreleri ile sosyal kurumlarla, ebeveynleriyle,
arkadaslariyla kurdugu iliskiler su¢ davranigini agiklamada 6nemli yer tutmaktadir. Hirschi’ye
gore bu baglar giiclii oldugu zaman bireyler su¢ davranisinda bulundugunda bunun
toplumdaki konumlarina zarar verecegini diislinerek reddeder, bu baglar kuvvetli degil ise
bireyler sug davramisini gerceklestirmeye egilimleri artar®™”,

Hirschi’ye gore “su¢ davraniglart topluma karsi bireysel baglarin zayifladigr ve
koptugu zaman sonuglanacaktir”. Hirschi’nin teorisindeki temel bakis acis1 sosyal bag iizerine
odaklanmaktadir. Bu goriis dort ana bileseni igermektedir: Aileye, arkadaglara ve
ogretmenlere baglilik, geleneksel aktivitelere baglilik, davranigin geleneksel bi¢cimine baglilik
ve ahlaki degerlerin 6nemine olan inang. Hirschi’nin bakis agisina gore eger bir gencin
bagliliklari, ilgileri, inanislar1 diisiikse gencin suclu olma ihtimali yiikselecektir. Baska bir
degisle, sosyal bagdaki kisisel iligkiler diisiikse su¢ davranislarinda artis olacaktir®™®. Travis
Hirschi’nin sosyal bag teorisinden hareketle aragtirmaya katilan 6rneklemin Sosyal katilim alt

boyutunda 6l¢iilen yiiksek sosyal dislanma diizeyi bulgusu Hirschi’nin sosyal bag teorisinde

23 Sapancali, 2005b: 57.
4 Ejtzen ve Timmer, 1985: 50.
25 Ozbay, 2004: 55-56.
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yer aldigr gibi su¢ davranist ile sosyal bagin/katilimin anlamli bir iligkisi oldugunu

gostermektedir.

3.9. Derinlemesine Goriisme ile Elde Edilen Bulgular

Bu c¢alisma kapsaminda arastirma sorularina yonelik olarak yukaridaki baslikta
bulgularina yer verilen nicel arastirma sonrasinda nitel arastirma yontemi uygulanmistir. Nitel
arastirmada belirlenen 6rneklemin sosyo-demografik 6zellikleri ile ilgili bilgiler alinmig daha
sonra asagida belirtilen temalar ¢ergevesinde sosyal diglanma siireglerine iliskin veriler
derinlemesine goriismelerle elde edilmistir.

Denetimli Serbestlikten Yararlananlarin Sosyo-Demografik Ozellikleri:

e Cinsiyet
e Yas
e Meslek

e Egitim Durumu
e Medeni Durum

e  (G0c Siireci

Denetimli Serbestlikten Yararlananlarin Sosyal Dislanma Siireclerine iliskin Temalar:
e Ekonomik alandan dislanma
e Sosyal Haklardan diglanma (a.Kurum ve Yardimlardan diglanma), (b. Uygun ev ve
giivenli ¢evre)
e Sosyal Katilimcilik

e Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Uyma

3.9.1. Goriismecilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri
Gorlisme yapilan kisilerle ilgili sosyo demografik 6zellikler topluca Tablo 3.28°de yer

almaktadir.
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Tablo 3.28 Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

L Egitim Medeni Gog Cezaevinde
Cinsiyef  Yas Meslek Sug¢ Tiirii
Diizeyi Durumu Durumu bulunma durumu
X . Hirsizlik, Adam
Erkek 28 Issiz Lise Bekar Var Var (4 Y1l)
1 Yaralama
Oto . .
Erkek 20 Ilkokul Evli Yok Hirsizlik Var (7 ay)
2 yikamact
Esine siddet
Erkek 29 Bekgi Orta Terk Bosanmis Yok o Var (36 giin)
3 uyguladigi i¢in
. Erkek 22 Issiz Lise Bekar Yok Adam yaralama Var (18 ay)
Kad: . Sahte Para
24 Kuafor Lise Terk Bosanmus Yok Var (1 ay)
5 n Bulundurma
6 Erkek 21 Issiz Lise Terk Bekar Yok Trafik sucu Var (26 giin)
Gegici
. Adam yaralama,
Erkek 25 islerde Ilkokul Bekar Var Var (5 ay)
7 kavga
caligmakta
Temizlik
Kadi .
8 29 isleri ile Ilkokul Bosanmis Var Hirsizlik Var (8 ay)
n
ugrastyor
. Uysturucu
Erkek 19 Issiz Ortaokul Bekar Yok Var (3 ay)
9 bulundurma
10 Erkek 26 Mobilyaci Tlkokul terk Bekar Var Gasp Var (2 y1l)
Gegici
1 Erkek 28 islerde Ortaokul Evli Var Uyusturucu sugu Var (9 ay)
calimakta
Tekstil
Kadi . Uyusturucu
25 sektoriinde Ilkokul Bekar Yok Var (7 ay)
12 n o bulundurma
15€1
Markette Agik .
Erkek 28 o . Evli Var Yaralama Sugu Var (2 y11 6 ay)
13 isci Liseye kayitl
1 Erkek 27 Issiz Ortaokul Bekar Yok Hirsizhk Var (2 ay)
15 Erkek 25 Garson Lise Bekar Yok Yaralama Sugu Var (8 ay)
16 Erkek 23 Issiz Lise Bekar Yok Uyusturucu sugu Var (7 ay)
Gegici
17 Erkek 29 islerde Ortaokul Evli Var Hirsizlik Var (11 ay)
calismakta
Satis Universite
Erkek 27 Bekar Var Hirsizlik Var (13 ay)
18 Danigmani Terk

Tablo 3.28’de yer alan katilimcilarin demografik &zellikleri incelendiginde
aragtirmanin 15 erkek ve 3 kadin olmak iizere toplam 18 kisi ile gergeklestirildigi

goriilmektedir. Arastirma 30 yas altindaki genclerle sinirlandirildigr igin goriisiilenlerin




92

tamaminin yas1 30 yas altindadir. Goriismeciler arasinda en diisiik yas 19 olup, en yiiksek yas
ise 30’dur.

Goriisme yapilan kisilerin meslekleri ele alindiginda garson, is¢i vb. gibi diistik gelirli
meslek gruplarinda yogunlasma oldugu goriilmiistiir. 6 kisi issiz oldugunu belirtirken diger
kisiler belirli bir iste ¢alistigini ya da gecici islerde ¢alistiklarini belirtmislerdir.

“ Ne ig bulursam yapryorum. Ailemin maddi geliri yoktu, 6 kardesiz
babam  hangi  birimizi  okutsun. Okuma yazmayr  bildigime
stikrediyorum. Okumaynca insan iste bulamiyor. Hele bir de sicilin
kétiiyse, boyle olunca is veren diikkanina bile almak istemiyor. Buna
ragmen bir siirii islerde ¢alistim, garsonluk, temizlik isleri gibi islere
girdim ama bi dikis tutturamadik orast ayri, cezaevine girip-¢ikinca

her sey daha da zorlasti benim igin.” (G 7, 25 yas)

Gegici islerde cgalistigini belirten goriismeci (G7, 25) daimi bir isinin olmamasinin
temel nedenini egitim hayatini ailesinin maddi yetersizliklerinden dolay: siirdiirememesine
baglamaktadir. Bu baglamda su¢ Oncesinde egitim kurumundan diglanmanin is giici

2% plarak ikiye

piyasasindan dislanma ve is giicii piyasasi i¢inde ortaya ¢ikan sosyal dislanma
ayrilan ekonomik diglanma tiirlerinden biri olan is giicii piyasasindan diglanmaya neden
oldugu goriilmektedir. Ayrica goriismeci “Cezaevine girince her sey daha da zorlasti benim
icin.”(G7, 25 ) ifadesiyle su¢ davranisi sonrasindaki siiregte eski hiikiimlii olmasi nedeniyle
daha fazla diglanma ve ayrimciliga ugrayarak is konusunda daha ¢ok sikinti yasayacagimni da
distinmektedir.

Is giicii piyasasindan dislanmanin bir bicimi olan uzun siireli igsizlik sonucu gencler,
korku ve endiseye kapilabilmekte, depresyona girebilmekte, kotii aliskanliklara, uyusturucuya
ve suca yoOnelebilmektedir. Bdylece sosyal ve insani sermaye deger kaybederek insani
sayginlik kaybolmakta ve yabancilasma ortaya cikmaktadir®’. Asagida diisiincelerine yer
verilen goriismeci (G16, 23) su¢ islemesinde igsiz olmasinin etkili olduguna dikkat

cekmektedir. Gorlismeci ayrica sug¢ egilimli bir sosyal ¢evreye sahip olmasina da vurgu

yapmaktadir.

“.,igsizim, ara sira iy aradim ama hig¢ is veren olmadi. Tecriiben yok

diyorlar o yiizden basvurdugum iglere alinmadim, ailemle yasiyorum

%6 Sapancali: 2005a; 142.
=7 Sapancali: 2005a: 143.
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onlar sayesinde geciniyorum. Insan calismayinca kendini kotii
hissediyor, bir bosluk hayatta 6yle olunca degisik ¢cevrelerden arkadas
ediniyosun. Arkadas c¢evresi buralara gelmemi sagladi. Herseyi
diizeltip bir ise gireyim bu arkadaslardan uzaklasayim diyorum ama

olmuyor...”(G16, 23 yas)

Uyusturucu sugu nedeniyle cezaevine giren ve sonrasinda denetimli serbestlikten
yararlanan goriismeci (G14, 27) uzun siire igsizlik sonucunda arkadas ¢evresinden etkilenerek
su¢ davranigina yoneldigini belirtmektedir. S6z konusu goriismeci de gozlendigi gibi
uyusturucu kullanimi ile sug isleme arasinda pozitif bir iligkinin varligini sug literatiirii de

desteklemektedir?®.

Ayni1 goriismeci (G14, 27) ise girmekte zorluk yasadigini issizlik
sonucunda da su¢ davramigini gergeklestirdigini “her yerde dislaniyoruz” ifadesinde
somutlastirmaktadir. Kurdugu neden sonug iliskisinde isttihdamdan dislanma olarak issizligi

temel bir neden olarak gostermektedir.

“...ige girmekte zorlaniyorum. Sucglara issizlikten katiliyyoruz. Her

yerde dislaniyoruz. Issizlik herseyi etkiliyor.”(G14, 27 yas)

Issizlik su¢ davramismin gerceklestirilmesinde belirleyici bir degiskendir. Adalet
Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii suc isleyip hapse girenlerin meslek
gruplarina gore gruplandirmislardir. Yapilan bu calismada en ¢ok suc¢ isleyenlerin issizler

oldugu belirlenmistir®®.

Sapancali’nin da belirttigi tlizere uzun siireli igsizlik sosyal
dislanmanin en 6nemli bilesenidir. Uzun siire is hayatindan uzak kalan birey kendine olan
giivenini yitirmenin yani sira bir takim sigorta, saglik bakimi ve emeklilik gibi haklardan uzak
kalarak suca olan egiliminde artis gén’ilebilirzm.

Goriisme yapilan kisilerin e8itim durumlari incelendiginde 5 kisinin lise mezunu ve
sadece bir kisinin iiniversiteden terk oldugu gézlenmistir. Diger 12 kisinin egitim diizeyi
arastirlldiginda  orneklemin nicel arastirmada elde edilen verilere benzer bicimde
cogunlugunun diigiik egitim diizeyine sahip oldugunu soylemek miimkiindiir. Sosyal
dislanmanin 6nemli gostergelerinden biri olan diisiik egitim diizeyi ayn1 zamanda sug

davranigini etkileyen 6nemli bir faktor olarak ele alinmaktadir.

258 Altuner, 2009: 87, Alpay vd., 1995: 17., MacDonald vd., 2000:28.
29 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Adli Sicil Istatistikleri, 2004.
260 Sapancali, 2007: 74.
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Kisinin egitim hakkini kullanamamasi sonucu olusan egitimden diglanma, toplumsal
yasam ile biitlinlesme konusunda gerekli oOzelliklerden yoksun olmasina, iyi bir is
bulamamasma neden olabilmektedir. Okula devam edemeyen bir geng o siiredeki
dislanmishigin yani sira gelecekte iyi bir is sahibi olamama tehlikesini tasiyarak sonraki

dénemde yasayacagi ekonomik ve sosyal dislanmishigin temelini atmus olacaktir®®.

“...okumayr bir meslek sahibi olmayi ¢ok isterdim. Ailem okutmadi
Bizim memleket kiiciik bir yerdi sadece ilkokul vardi ilkokula kadar
okudum sonrada babam istemedi okumami, sonra evlenip buralara
geldigimde okumanin onemini anladim. Okusaydim béyle olmazdi.
Hayatimda hi¢ sz sahibi olamadim, ne egitimde, ne de evliligimde
ailem ne dediyse o oldu... ”(G8, 29 yas)

Yukaridaki goriismecinin (G8, 29) ifadelerinde yer aldigi gibi ilkokul mezunu olan
kisi egitimde firsat esitligini etkileyen bir takim cografi etkenler ve ailenin etkisi ile egitim
hayatini siirdiirememistir. Kiiciik bir yerlesim yerinden biiyiik bir sehre gé¢ eden goériismeci
“okusaydim béyle olmazdi” ifadesi ile bugiinkli bulundugu durumu egitim diizeyinin diisiik
olmasi nedeniyle herhangi bir meslek sahibi olamamasina baglamaktadir.

Egitimde firsat esitligini etkileyen cografi etkenler (kdy kent ayrimi, bolgesel ayrim),
sosyal etkenler (etnik gruplar, din ve dil ayrimi, niifus), ekonomik etkenler (ailenin ekonomik
diizeyi, devlet kaynaklarinin sinirliligi) olarak siralanmistir. Bu ve bunun gibi etkenler egitim
hakkini kullanamayan insanlarin toplumsal yasam alanina tam olarak katilmalarinin 6niinde
onemli bir engel teskil etmektedir’®,

Goriigmeye katilanlarin medeni durumlart ile ilgili bulgular incelendiginde saha
calismasinin nicel arastirma kisminda elde edilen sonuglara benzer bigcimde goriisiilen
kisilerin biiyiik cogunlugunun bekar oldugu gériilmektedir. Orneklemin 11’inin bekar olup,
4’1 evli ve 3’1 esinden bosanmistir. Bunun en 6nemli nedeni arastirmada 6rneklemin 30 yas
alt1 genglerden olusmasi ile iliskilendirilmektedir. Ancak arastirmada geng yetiskinlerin orani
da yiiksektir. Evli ve bosanmus kisilerin yas araligina bakildiginda ise 24 ve 30 yas araliginda

o

degistigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan bekar kisilerden birinin ifadesi su sekildedir:

261 Cakar, 2002: 88.
262 Cakar, 2002: 95.
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“...evlenmeyi istedigim bir kisi vardi ama annesi durumumu bildigi
icin kabul etmedi, yoksa evlenecektik... Cezaevine girdik bir kere bu
durum saklanmiyor elbet insanin karsisina ¢ikvyor... Bir hata yaptim,

tiim hayatimu etkiledi.” (G18, 27 yas)

Universite egitimini yarida birakan goriismeci (G18, 27) gerceklestirdigi su¢ davranist
sonucu ve cezaevi siirecinin hayatini olumsuz yonde etkiledigini vurgulamaktadir. Bu siireci
yasamasaydi evlenebilecegini bu baglamda evlilik kurumundan dislandigin1 vurgulamaktadir.

Goriisiilen kisilere aileleri veya kendilerinin herhangi bir goc¢ siireci yasayip
yasamadiklar1 sorulmus, varsa go¢ etme nedeni hakkinda bilgi vermeleri istenmistir. 8
goriismecinin goce katildigr gozlenirken 10 kisinin herhangi bir go¢ geg¢misi yoktur. Gog
eden 8 kisinin agirlikli olarak Karadeniz, Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinden
Ankara’ya geldikleri goriilmiistiir. Go¢ nedenleri incelendiginde ise ¢ogunlugunun maddi
kaygilardan dolayi ailesinin veya kendisinin go¢ eylemini gerceklestirdikleri anlasiimistir.

Go6g¢ olgusu 6nemli bir sosyal diglanma riski olusturmaktadir. Gelismis iilkelerde daha
cok gelismekte olan iilkelerden gelen yogun isgiicii i¢in, gelismekte olan iilkelerde hem kendi
icinde kirdan kentlere go¢ eden, hem de komsu iilkelerden gelen c¢esitli kiimeler ig¢in sosyal

dislanma riski s6z konusu olmaktadir®®®,

“...Ankara’ya Mardin’den geldim. Memlekette kiiciik yastan itibaren
mobilyacilarin yaninda ¢alismaya basladim meslegim olsun diye,
baktim orda is yok daha iyi olur diistincesiyle bir arkadasimla
Ankara’ya geldik 4 sene once, burda da is bulmakta zorlandik, is
bulduk¢a c¢alisiyoruz geleli 4 sene oldu hala tutunamadik. Bazen
montaj isleri oluyor onlara gidiyorum giinliik isler, gelip gecici,

herkes tanidigint ise alvyor yok kendi koyliisii felan....” (G10, 26 yas)

Daha iyi bir is bulma kaygisi ile Ankara’ya Mardin’den go¢ eden goriismeci (G10, 26)
goc ettigi Ankara’da diizenli bir is bulamadigini belirtmektedir. “4 sene oldu hala
tutunamadik” ifadesi ile Ankara’da 4 senedir bulunmasina ragmen kentle
biitiinlesemediklerini, beklentilerinin karsilanmadigini, igverenlerin kendi memleketlilerini

calistirmalar1 nedeniyle igverenler tarafindan dislanmaya maruz kaldiklarini ifade etmektedir.

263 Sapancali, 2005a: 103.
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Gog gelismis ya da gelismekte olan iilkeler agisindan farkli bicim ve boyutlarda da
olsa ¢ok onemli bir sosyal dislanma riski tasimaktadir. Goge 6zellikle ekonomik krizler ve
bunun neticesinde meydana gelen issizlik neden olmaktadir. Go¢menlerin yeterli egitim ve
donanimi yoksa s6z konusu gogmenler sosyal dislanmaya go¢ nedeniyle ¢ok daha hizli bir
sekilde maruz kalabilmektedirler.?**

Sug tiirlerinin dagilimi ele alindiginda 8 kisinin mala karsi, 4 kisinin ise sahsa karsi
suc isledigi gozlenmistir. 1 kisi trafik sugu islemisken kalan 5 kisi ise uyusturucu madde
kullanimu ile ilgili su¢lar1 gergeklestirmistir. Sug tiirleri dagilimi incelendiginde mala kars1 ve
uyusturucu madde ile ilgili suglarda yogunlasma oldugu goriilmektedir. Kisilerin cezaevinde
bulunma durumlart ele alindiginda ise her birinin denetimli serbestlikten yararlanmadan dnce
ceza evinde bulundugu goriilmiistiir.

Kriminoloji literatiiriinde sug tiirleri farkli sekillerde siniflandirilmaktadir. Stahl,
Finnegan ve Kang (2003) suclar1 sahsa karsi, mala karst ve narkotik olarak bes kategoride
siiflandirmaktadir. Brenner ve Goodman (2002) tarafindan yapilan ¢alismada sahsa karsi,
mala karsi, devlete kars1 ve ahlaki suclar olmak tizere dort kategoride ele alinmistir. Demirbas
(2001) ise cinsel suglar, mala karsi suglar, trafik suglari, ekonomik suglar, ¢evre suglar1 ve
bilisim suglar1 ve alkol ve uyusturucu suglar1 olmak iizere siniflandirmistir. icli (2004) ise sug
tiirlerini sahsa ve mala kars1 suglar, uyusturucu, beyaz yaka ve organize suglar ve terdr suglari
olmak tiizere farkl tiirlerde ele almaktadir. Tiirk Ceza Kanununda (TCK) sug tiirleri ise vatana
ihanet, hiirriyete karsi suglar, devlet yonetimine karsi suglar, adliyeye karsi islenen suclar,
kamu diizenine kars1 islenen suc¢lar kamu giivenine karsi islenen suclar, kamu esenligine karsi
islenen suglar, genel ahlaka ve aile diizenine kars1 islenen suglar, kisiye ve mala karsi islenen
suclar seklinde farkl tiirlerde ele almmaktadir.”®®

Kentlesme ve su¢ arasindaki iliskiyi inceleyen kimi uzmanlar 6zellikle bazi suglarla
kentlerin yapist arasinda belirli bir iligki ortaya koymaktadirlar. Ferdinand (1991), tarihsel
karsilastirma yaparak suc istatistiklerini incelemis oldugu c¢alismasinda sosyal yapi ve
islenilen sug tiirii arasinda anlamli bir iliskinin varligindan s6z etmektedir. Bu ¢alismaya gore
mala karst islenen hirsizlik suclari tarihi ge¢misi olan ve sanayilesmesi 6n plana ¢ikan
kentlerde daha ¢ok goriilmektedir. Bununla birlikte kirsal, tarimla geginen bdlgelerde ve
gorece olarak yeni sanayilesen kentlerde siddet suclari daha sik islenmektedir. Gelismis

kentlerde mala kars1 islenen suclarin fazla olmasinin nedeni tiiketim kiiltiirliniin bu kentlerde

?%4 Erol, 2013: 60.
2% Y11diz, Sam ve Bayram, 2007: 29.
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daha etkili olmas1 ve gorece olarak yoksun kimi bireylerin bu yoksunlugu sug isleyerek
ortadan kaldirmak istemesi olabilir®®®.

Gelismis bir kent olarak ele alinabilecek olan Ankara ilinde gergeklestirilen bu
calismada gengler arasinda mala karsi sug tiiriinlin daha yogun olarak islendigi goriilmiis olup
ikinci sirada da son yillarda gengler arasinda artis gosteren uyusturucu madde ile ilgili sug

tiiri 6rneklemin en ¢ok isledigi sug tiirleri arasindadir.

3.9.2. Goriismecilerin Sosyal Dislanma Siirecleri
Herhangi bir su¢ davranisinda bulunmus genclerin yasadiklar1 sosyal diglanma

stiregleri ve bu siirecin sosyal yasamlarina olan etkilerini 6lgmeyi amaglayan bu aragtirmada
gerceklestirilen derinlemesine goriismelerde denetimli serbestlikten yararlanan genglere
sosyal dislanma siiregleri ile ilgili asagida yer alan alt basliklar ¢ercevesinde sorular
yoneltilmistir.

e Ekonomik alandan dislanma

e Sosyal Haklardan diglanma (a.Kurum ve Yardimlardan dislanma), (b. Uygun ev ve
giivenli ¢evre)

e Sosyal Katilimcilik

e Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Uyma

3.9.2.1. Ekonomik Alandan Dislanma

Ekonomik alandan diglanma, ekonomik yapinin dislayici etkileri sebebiyle diglanma
ile ilgili olarak en ¢ok ekonomik diglanmanin ¢esitli boyutlarima vurgu yapilmaktadir.
Ekonomik alandan sosyal dislanmayr mal ve hizmet piyasasindan dislanma, tiiketim
toplumundan digslanma ve is giicli piyasasindan diglanma olmak iizere li¢ basglik altinda ele
almak miimkiindiir®’.

Ekonomik alandan dislanma ile ilgili olarak goriisme yapilan kisilere yasamlarini
sirdirmelerinde  beslenme gereksinimlerini  karsilama, yeni kiyafetler alma ve
barmabilecekleri bir evin olup olmadigi, temel gereksinimlerini yeterince karsilayip
karsilamadiklari, zorunlu 6demelerini yapip yapamadiklari (elektrik, su, kira gibi), gelecek

yasantilarinda maddi durumlari/is yasamlar1t hakkinda endiselerinin olup olmadigi

degiskenleri incelenmistir.

266 Ggkulu, 2010: 219.
%67 Sahin, 2009: 70.
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Nicel aragtirmada elde edilen bulgulara benzer bir bigimde nitel aragtirmada
goriismeye katilan 18 goriismecinin biiylik ¢cogunlugu ekonomik durumlarinin iyi olmadigini
belirtmistir.18 kisiden sadece 3’ii maddi kosullarinin iyi oldugunu, ekonomik anlamda temel

gereksinimlerini karsilayabildiklerini ifade etmistir.

“...diizenli bir isim var. Esimle yasadigimiz bir takim sorunlardan
dolayr cezaevine girdim 36 giin kadar cezaevinde kaldim. Patronum
durumu bildigi icin isten ayrilma gibi bir sey soz konusu degil. Ben
ekmegimi kazaniyorum aldigim aylikta bana yetiyor. Babadan kalma
bir gecekondum var orda yasiyorum. Insan kazandigi kadar harcarsa

sorun olmaz” (G3, 29 yas)

“Ailemle yagsiyorum, elektrik, su gibi faturalarla pek ilgilenmiyorum
babam is¢i evin giderlerini o karsilar. Issiz oldugum icin onlardan

har¢lik aliyorum... ”(G9, 19 yas)

“Markette c¢alisiyorum, market aile marketi cezaevinden sonraki
siiregte de markette ¢calismaya devam etmemde sorun olmadi. Eger

boyle bir imkanim olmasaydi ayni sartlarda olamazdim herhalde is

bulmakta zorlanirdim.” (G13, 28 yas)

Herhangi bir maddi yoksunluk i¢inde bulunmadiklarini, cezaevi deneyimlerinden
sonraki siirecte de ekonomik anlamda sikint1 yasamadiklarini belirten goriismeciler (G3, 29;
G9, 19 ve G13, 28) ile gergeklestirilen goriismelerde her tigliniin de maddi anlamda destekleri
oldugu goriilmektedir. Bir goriismeci (G3, 29) cezaevinde bulundugu kisa siire sonrasinda
eski isine devam ettigi, onemli bir temel ihtiya¢ olan barinma gereksiniminin ise “Babadan
kalma bir gecekondum var orda yasyyorum” (G3, 29) ifadesi ile ailesi tarafindan
karsilandigina dikkat ¢cekmektedir. Diger bir goriismeci ise (G9, 19) igsiz oldugunu ancak
aileden maddi anlamda destek aldigin1 belirtmistir. Ailesi ile birlikte yasayan 19 yasindaki
diger bir gorismeci (G9, 19) temel gereksinimlerinin ailesi tarafindan giderildigini
vurgulamistir. Bir aile isletmesinde ¢alistigini belirten G13, 28 ise cezaevi sonrasinda ayni
isine geri donmesinde bir zorluk yasamadigini soylemistir. “Eger boyle bir imkanim

olmasaydi aym sartlarda olamazdim, herhalde is bulmakta zorlanirdim” ifadesi ile goriismeci
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sahip oldugu bu imkanin olmamasi durumunda cezaevi sonrasindaki siirecte is bulma
konusunda zorlanabilecegini vurgulamistir.

Sosyal dislanmanin belirleyici bir degiskeni olarak issizlik ve buna bagli olarak
yasanan yoksulluk sosyal dislanmanin agiklanmasinda kullanilan 6nemli kavramlardir.
Yukaridaki goriismelerde ifadelerine yer verilen 3 kisi is aramak zorunda kalmadiklari igin
isgiiciine katilamama nedeniyle bir diglanma ve cezaevi sonrasinda herhangi bir is bulma
kaygis1 yasamadiklarini belirtmislerdir.

Toplumsal yasamda ¢alisma hem sosyal katilim, hem de gelir dagilimi1 ve ekonomik
kazang bakimindan 6nemli bir mekanizmadir. Calisma bir gelir kaynagi olmakla birlikte
sosyal iliskilerin kurulmasi i¢in de gereklidir. Insanlarin ihtiyaglarini karsilamak icin gerekli
olan gelirden yoksun olmalar1 ekonomik dislanmay1 ifade etmektedir. Yeme, i¢me, saglik,
egitim gibi temel ihtiyaclar1 karsilayamayan bireyin toplumsal yasama katilimi

imkansizlasmaktadir®®.

“.ekonomik olarak ¢ok sikintilarim var, isimde olmayinca herhangi
diizenli bir gelirim yok. Birka¢ arkadastan bor¢ aldim onlarin
borcunu odeyebilmek iginde baska yollara girdim sonu¢ olarak
buralara kadar geldim. Dayanacak, giivenecek bir ailemde olmayinca
maddi sikintilarim ¢ok yani. Bir kag¢ arkadas sayesinde gecinmeye

calisiyorum, birikmis kira borcum var haliyle” (G14, 27 yas')

Diizenli bir geliri olmadigini vurgulayan yukaridaki goriismeci (G14, 27) bulundugu
sosyal kosullarin sonucu olarak su¢ davranisini gergeklestirdigini belirtmektedir. Kendisine
maddi anlamda destek olacak bir ailesinin olmamasint maddi yoksunlugun bir diger nedeni
olarak gostermektedir. Sosyal ¢evresi sayesinde ge¢imini sagladigini vurgulayan gorlismeci
(G14, 27) temel gereksinimlerinden biri olan barmmma konusunda problemler yasadigini
sOylemistir. Geng bir yetiskin olan 27 yasindaki goriismecinin (G14, 27) temel
gereksinimlerini karsiliyor olabilmesi beklenirken temel gereksinimlerinin kargilanmamasi
nedeniyle sosyal yasamda bir takim problemler yasadig1 anlagilmaktadir. Cakir’m?® belirttigi
izere; insanlarin ihtiyacglarini karsilamak i¢in gerekli olan gelirden yoksun olmalar1 ekonomik
dislanmay1 ifade etmektedir. Goriismecinin (G14, 27) daha once de yer verilen “...ise

girmekte zorlantyorum. Suclara issizlikten katiliyoruz. Her yerde dislaniyoruz. Issizlik her

268 Cakar, 2002: 86.
26% Cakar, 2002: 86.
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seyi etkiliyor.”(G14, 27) sozlerinde ihtiyaglarini karsilamak igin gerekli olan gelirden yoksun
olmasi ve bunun sonucunda da su¢ davranigina yonelmesi ve boylece ekonomik diglanmanin
toplumsal yasama katilimini1 engellemesi konusunda bir 6rnek teskil etmektedir.

Ekonomik alandan dislanmayla baglantili olarak su¢ ve issizlikle ilgili bilimsel
literatiir arastirildiginda literatiir issizlik ve sug arasinda pozitif bir iliski bulundugunu isaret
etmektedir. Amerika’da 1980-1990 yillar1 arasinda issizlik ve sug isleme egilimi arasindaki
iliskiyi arastiran bir c¢alismada pozitif bir korelasyon oldugu tespit edilmistir. Ayrica
igsizlikle; alkolizm, aile i¢i siddet ve bosanma gibi sosyal sorunlar arasinda bir iligkinin
varligindan da s6z edilebilir. Yine Amerika’da issizligin sonuglari konusunda Utah
Universitesi’nde Mary Merva tarafindan yapilan (1976-1990 déneminde secilmis 30 biiyiik
sehri kapsayan) bir arastirmanin sonuglar1 oldukca dikkat cekicidir. S6z konusu sonuglara
gore, ulusal igsizlik oranindaki her %1°lik artig; cinayet oranlarinin %6,7, atesli silahlarla
vurulma sonucu oliimlerin %3,1, 6liimcil kalp hastaliklarinin %5,6 ve intiharlarin da %3,4
oraninda artmasina sebep oldugu tespit edilmistir?’’.

Sosyal dislanma ve sosyal igerme kavramlarina ilk olarak issizlik ve isgiicli piyasasina
yeniden entegrasyon kavramlarindan yola ¢ikarak agiklama getiren yaklasima gore, kisiler
igsiz olduklart i¢in diglanmaktadirlar bu nedenle isgiicii piyasasina yeniden entegrasyon
(reintegration) sosyal icermenin saglanmasi &nemlidir. Ingiltere, Fransa, Almanya ve
Hollanda’da sosyal diglanma politikalari issizlik ve tekrar is sahibi olma (re-employment)
konularina vurgu yapmaktadir. 20. Yiizyilin sonlarinda Avrupa da ortaya ¢ikan belli sosyal ve
ekonomik yapilardaki degisiklikler igsizligin diglanmanin kaynagi oldugu konusuna ilginin
artmasini saglamls‘urm.

Isgiicii piyasasindan dislanmakla kisi; is arkadaslariyla olan sosyal iliskilerinden, is
yerindeki sosyal yasamin uyarilarindan ve sosyal ¢evreyle olan baglarindan koparak, bir
yasam ifadesi ve bir seyler yapma ihtiyacinin yeri olarak isteki mesguliyetini yitirir ve
topluma faydali olma, ise yarama duygusunu kaybeder. Issiz kalan birey ayrica calisma
hayatinin disinda oldugu i¢in zaman duygusunu ve buna bagli olarak diizen algisini da yitirir.
Bireysel ve sosyal mesleki perspektifleri zamanla yok olur. Boylece issizlik donemlerinde
kazanilan aligkanliklar nedeniyle ¢alisma ortami artik bu kisiler i¢in oldukga sikici hale
gelebilir. Issiz birey, yeniden ¢alismaya baslasa bile isine karsi daha giivensiz olabilir.

Giivensizlik, gerginlik ve sikilmislik bir araya gelerek bireyin depresyona girmesine ve

2% Giindogan vd., 2004: 202.
27! Sheppard, 2006: 7.
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toplum digina itilmesine neden olabilir”’“. Ekonomik alandan diglanma alt boyutunda issizlik

su¢ davranigini agiklamada 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.9.2.2. Sosyal Haklardan Dislanma

“Kurum ve Yardimlardan Yararlanma” ve “Uygun ev ve giivenli ¢evre” olmak iizere
iki baslik altinda ele alinan Sosyal Haklardan Diglanma durumunu 6lgmek igin goriisme
yapilan kisilerde; kamu kurumlarinda sorun yasama ve kotii muamele ile karsilasma, kredi ve
sigorta  miiracaatlarinin  reddedilmesi, kamu kurumlarindan ve yardimlarindan
faydalanilamamasi, yasanilan ¢evrenin giiriiltiili ve kirli olmasi, c¢evrede siirekli olaylar
¢ikmasi, komsuluk iliskilerinin iyi olmamasi, kisinin kendini giivende hissetmemesi, uygun
ev ve glivenli ¢evre kosullarina sahip olunmamasi degiskenleri incelenmistir.

Bireyin i¢inde yasadigi toplumdaki sosyal haklara ulasmasindaki yetersizlik veya
yoksunluk sosyal diglanma kavramini agiklamada kullanilmaktadir. Sosyal haklar bu anlamda
sosyal dislanma kavrammin onemli bilesenleri arasinda bulunmaktadir®®. Saith, bireyin
icinde bulundugu toplumda yasamini siirdiirmede destek olan saglik, beslenme, egitim gibi
kurumsal hizmetlerden yeteri kadar faydalanamama veya erisememe durumunun dislanmaya
neden olabilecegini belirtmektedir?’*.

Ekonomik ve sosyal alandan diglanmanin bir diger boyutu olan sosyal haklardan
dislanma toplumda bireyleri sosyal koruma altina alacak kurumlarin yetersizligi olarak
tanimlayan Cakir®” ihtiyaglarimi karsilayacak bir gelire, bir ise sahip olamayan isi ve geliri
olsa bile muhtag durumda olanlar1 (yaslilari, ¢cocuklar1 ve kadinlar1) koruyacak yasal ve
kurumsal diizenlemeler dislanmay1r 6nleme konusunda onemli bir isleve sahip oldugunu
acgiklamaktadir.

Arastirmada sosyal haklardan diglanmay1 agiklamakta kullandigimiz bir alt baslik olan
Kurum ve Yardimlardan Yararlanma degiskenini Cakar®’® egitim, saglik gibi ihtiyaclarin
karsilanmasinda 6zel veya kamu hizmetlerinden yararlanamamayr da igerdigini belirterek
egitim hakkinin kullanilamamasi, sagligin korunamamasi, toplumsal biitiinlesme i¢in gereken
vasiflardan yoksun olmayi, iyi bir is bulamamaya neden olarak biitlinsel bir etki ortaya
koyacagini belirtmektedir.

Derinlemesine goriismelerde gorlismeye katilanlarda kurum ve yardimlardan

yararlanma degiskeni Ol¢iildiigiinde arastirmaya katilanlarin bir kaginin cezaevi siireci

272 Erol, 2013: 63.

2% Gough vd., 2006 76.
274 Saith, 2001: 7.

275 Cakar, 2002: 88.

278 Cakar, 2002: 88.
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sonrasinda gecimini saglamak veya ge¢imine katkida bulunmak amaciyla gesitli sosyal
yardim kurumlaria basvurduklari saptanmistir. Bunun en 6nemli nedeni, denetimli serbestlik
kurumlarinda diizenli olarak goriisme yaptiklart uzmanlar tarafindan konu ile ilgili
bilgilendirilmis olmalar1 olarak goriilmektedir. Gegici islerde c¢alismakta olan evli ve
hirsizliktan sabikast olan goriismeci (G17, 29) cezaevi siireci sonrasinda denetimli
serbestlikteki uzmanlarin yonlendirmesi ile basvurulart sonucunda sosyal yardimlardan

yararlandigini belirtmistir.

“Sosyal yardimlardan yararlantyorum, beni buradaki X hanim
yvonlendirdi. Bende gittim dedikleri birkag¢ yere bagvurdum,
evraklarimi teslim ettim. Evimizi, durumumuzu incelemeye geldiler.

Yiyecek ve ¢ocuklar igin de birkag defa giyecek yardimi aldim.” (G17,
29 yas)

Nicel arastirmada elde edilen bulgulara paralel bir bi¢imde goriismecilerin
cogunlugunun sosyal yardimlar hakkinda genel bilgilerinin oldugu goériilmiistiir. Ancak nicel
aragtirmadan farkli olarak derinlemesine goriismelerde 6rneklemin sosyal yardimlar ile ilgili
bilgileri olmasina ragmen bircogunun herhangi bir bagvurusunun olmadigi, bagvursa bile
herhangi bir olumlu cevap alacaklarina dair inang¢larinin bulunmadig1 saptanmistir. Hirsizlik
ve adam yaralamadan sabikasi olan 28 yasindaki igsiz gorligmeci herhangi bir yardima

’

basvurmadigini “.basvursak bile ne ¢ikar..” ifadesiyle sosyal yardimlarla ilgili
umutsuzlugunu ifade etmistir. Smith D. ve Stewart J.’in denetimli serbestlikten yararlanan
geng suclular iizerinde gerceklestirdikleri arastirmada benzer sonuclara rastlanmistir. Sz
konusu arastirmada geng suclularin dislanmis olma durumlarinin yani sira baskin bir sekilde
geleceklerine dair umutlarini ve beklentilerini kaybettiklerini ortaya koyan Smith D. ve
Stewart J. higbir programin yasama karsi inanglarin1 kaybeden bu genglere yonelik sosyal
igerilmelerini veya yeniden entegrasyonlarmi saglamada basarili olamayacagini ileri

siirmektedirler®’’.

“...Herhangi bir kuruma yardim icin bagvurmadim, bagvursak bile ne
¢tkar, ben bir yardimdan ¢ok is istiyorum. Buradaki dosyam kapansin

diizenli bir igim olsun o yeter bana. Daha onceden yesilkartim vardi

21" Smith ve Stewart, 1997: 96.
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cezaevinden sonra doktora bile gidemiyorum. Ne olduysa anlamadim

iptal etmigler.” (G1, 28 yas)

Ekonomik alanda yasanan dislanma, dezavantajli yasam alanlarinda yoksul
konutlasmayi, diisik geliri ve yetersiz hizmetleri beraberinde getirebilmektedir®’®. Bu
baglamda arastirmaya katilanlarin sosyal haklardan dislanma durumunu 6l¢mek amaciyla
uygun ev ve giivenli ¢cevrede yasayip yasamadiklar1 degiskenine bakilmistir. Goriisme yapilan
kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun Ankara’nin gelismemis, gecekondu mahallelerinde ikamet
ettikleri, bazilarinin ise bir¢cok kisi ile bir arada kaldigi bekar evlerinde yasadiklar
saptanmistir.

Hale ve FitzGerald ceza adalet istatistiklerinin; sosyo ekonomik statii veya yasanilan
cevre verilerinde daha ¢ok dezavantajli gruplarin; dezavantajli ve yiiksek su¢ oranlarinin
bulundugu bolgelerde yasamlarimi siirdiirme egilimi gosterdigini saptamiglardir ve sosyal
dislanmanin su¢ davraniginin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugunu, uygun ve giivenli olmayan
yoksul bolgelerde yasayan ve hali hazirda sosyal olarak diglanmis bireylerin yiiksek oranda
suc isleme olasiligin1 beraberinde getirebildigini Vurgulamaktadlrlarﬂg.

Aragtirmada goriismecilerin yasadiklar1 gevre ile ilgili olarak da veri toplanmuistir.
Asagidaki ornek ifadelerde yer aldigi lizere gorlismecilerin Ankara’nin daha ¢ok gecekondu

yerlesim yerlerinde ikamet ettikleri goriilmektedir.

“Gecekonduda yasiyorum evim kira aylik 300 TL veriyorum.
Mahallede herkes herkesi tanir, arada siwrada kavga giiriiltii ¢ikar,

polis gelir isi ¢ozer gider, kimsenin bana ve aileme bir zarar: olmadi

daha.”G17, 29
“ Ailemle birlikte gecekonduda yasiyoruz, yulardir aym yerde
yvasiyoruz, imkammiz olsa daha iyi kosullarda olan bir eve tasinmak

isteriz ama miimkiin degil..”G7, 25

Arastirmada gorisiilen kisilerden 12’°si Ankara’nin gelismemis gecekondu bolgesinde
oturdugunu belirtirken diger 6 kisinin ifadelerinde oturduklar1 semtlerde sosyo ekonomik

olarak orta ve iist smifa ait toplumsal kesimin bulundugu anlasilmaktadir. Bireyin suga

218 peattie, 2007: 180.
2% Hale ve FitzGerald, 2007: 139.
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yonelmesinde ailenin yani sira oturulan ¢evrenin, arkadas ve okul ¢evresinin 6nemli etkileri
vardir®. Bireyin suca yonelmesinde cevresel faktorlere dikkat ceken Alt Kiltir
Teorisyenlerinden A. Cohen toplumlarin farkli farkli ¢ok sayida alt gruptan olustugu
diisiincesinden hareketle alt kiltiirii belli bir gruba aitlik sonucunda edinilen degerler,
inanglar, kurallar, bilgiler ve 6nyargilar olarak tanimlamaktadir. Buradan hareketle Cohen sug
davranigin1 bir alt kiiltlir sorunu olarak ele almakta ayni zamanda gencin su¢ davranisina
yonelmesinde ve sug¢ islemeyi mesrulastirict mekanizmalarin {iretilmesinde alt kiiltliriin
onemli bir yeri oldugunu gérmektedir. Suglu, bir alt kiiltiire maruz kalan ve kalmayan kisiler
arasinda olusacak suglu olma hali ve olmama halini bu ¢ercevede aciklamaktadir®".
Aragtirma bulgularinda bazi kisiler (G4, 22 ve G16, 23) oturduklar1 semtte koti

aliskanliklara sahip arkadas ¢evresinin bulundugunu kendilerinin de bu arkadas ¢evresinden

etkilendikleri yoniinde aciklamalar1 olmustur.

“...Bizim mahallede ne ararsan var, arkadas ortami ¢ok iyi degil.

Koétii arkadaglar sonucunda insan her hatayt yapar, ben de arkadas

kurbani oldum... ’(G4,22 yas)

“Madde kullamimina ilk  zamanlar mahalledeki arkadagslarla
dalgasina bagladim bir araya gelip muhabbet ederken kullaniyordum,
sonra isler daha da biiyiidii, kendimi yasa disi seyler yaparken
buldum, buradaki dosyam kapandiktan sonra eski arkadaslarimla hig¢
gortismemeye ¢calisicam AMATEM de tedavi gordiim irademe hakim
olmak istiyorum, tekrar aymi ¢evreyle goriisiirsem bu benim igin

zor.”(G16, 23 yas)

Yukarida soylemleri yer alan, su¢ davranisina yonelmesinde arkadas ¢evresinin etkili
oldugunu belirten gortismeci (G16, 23) ayrica cezaevi sonrast s6z konusu sugu tekrarlamak
istemedigi i¢in arkadas ¢evresinden uzaklagmak istedigini vurgulamistir.

Uygun ev ve giivenli ¢evre alt boyutunda arkadas ¢evresinin su¢ davranisi lizerindeki
etkileri dikkat cekmektedir. Arkadas ¢evresi ve su¢ davranisi arasindaki iliski ¢alismanin ilk
boliimlerinde vurgulandigi lizere Sutherland’in Ayirici Birlesimler Teorisi ile agiklamak

miimkiindiir. Bu teoriye gore birey kendisi i¢in 6nemli olan kisilerle yakin iligki icinde olmasi

280 Gullotta vd., 1997: 54-57.
281 Dolu, 2010:344.
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ve bu siiregte de sug islemeye tesvik edici bir takim tanimlamalara maruz kalmasi ve sug
isleme teknikleri ile sug¢ islemeyi hakli ¢ikaracak gerekgeleri 6grenmesi ile su¢ davranigina
yonelmektedir. Teori sugun 6grenildigi kisilerle etkilesim i¢inde bir birliktelik durumu s6z
konusu oldugu i¢in yasanan birlikteliklerin igerigine ve birey lizerindeki etkilerine bagh
olarak bireyin su¢ isleyip islememesine yol agma durumunu ifade ettigi icin “sucluyu
sucsuzdan ayirici birliktelikleri ele almaktadir®.

23 yasindaki 16. goriismecinin séylemlerinde goriildiigii tizere geng suglulugunu
aciklamada arkadas c¢evresi ve arkadashk iligskileri Onemli faktorler olarak karsimiza
cikmaktadir. Ozellikle genglik yillarinda akran gruplarmnin etkisi su¢ davranisinin ortaya ¢ikip
¢ikmamasinda onem tagimaktadir. Genglik yillarinda birey arkadas cevresi ile sekillenerek

daha ¢ok sosyal hayata katilima basladig1 yillar olarak ele alinabilir. Boylece bireyin akran

iliskileri su¢lulukta 6nemli bir belirleyici olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.9.2.3. Sosyal Katihmcilik

Sosyal dislanma sadece gelir ve tiikketim sorunlari lizerine odaklanmayarak yasami
tyilestirecek olanaklardan kismen veya tamamen yoksun olma durumunu da kapsamaktadir®®,
Sosyal diglanma kavrami ayni zamanda bireyin sosyal hayata katilimi ve katilim seviyesini
iceriginde bulunduran bir kavramdir. Sosyal katilimcilik bu sebeple sosyal dislanmanin
belirlenmesinde 6nemli bir degisken olarak kabul edilmektedir.

Saha calismasinda gergeklestirilen derinlemesine goriismelere katilan 18 kisinin sosyal
katihmcilik degiskeni bireyin kendisini toplumdan diglanmis hissetmesi, sosyal iliski
kurabilecegi kisi sayisinin ¢ok az olmasi, sirlarin1 paylasabilecegi arkadaslarinin olmamasi ya
da ¢ok az olmasi, kisinin arkadaslarindan ¢ok az sosyal destek gormesi ve diger insanlarla
olan iligkilerinde sorun yasamasi baglamlarinda 6l¢iilmiistiir.

Arastirmada elde edilen verilerden goriismeye katilan 18 kisinin su¢ davranisi sonrasi
ve onu izleyen cezaevi siireci ve denetimli serbestlikten yararlanma durumu sosyal
katihimcilik alt boyutu baglaminda ele alindiginda sosyal hayata katilimlari konusunda
sorunlarla karsilastiklar1 ortaya c¢ikmaktadir. Bu degisken her bir kisi iizerinde farkh
diizeylerde ve sosyal yagamin farkli boyutlarinda 6l¢iilmiis olup her bir katilimcinin sosyal
katilimcilik degiskeni baglaminda bir takim sorunlarla cezaevi sonrasinda karsilastiklarini

belirtmislerdir.

282 Dolu, 2010: 232.
283 Sapancali, 2005b: 57.
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“...Cezaevinde 1 ay kaldim daha sonra dosyam buraya geldi
(denetimli serbestlik), kimse bilsin istemezdim bu durumu ama
cevremdeki herkes ister istemez duydu. Bosanmis biri olarak zaten bir
surti sikintilar i¢indeydim simdi bu su¢lu damgasini da yedikten sonra

isimi kaybettim, oturdugum yerde komsularla iliskilerim bozuldu...”

(G5, 24 yas)

“ ...Tabii ki eskisi gibi olmuyor hayat, insamin ailesiyle olan iligkileri
bile bozuluyor”( G18, 27 yas)

“... Artik cevremde daha az arkadas var, bazi arkadaslarimla
gortismeyi ben kestim ama bazilar: ile goriismek istedigim halde onlar
beni aramaz sormaz. Bu durumumdan dolayr herhalde gériismek
istemiyorlar.”( G16, 23 yas)

“ ..Kendimi diglanmis hissediyorum tabii... Insanlarin seninle
arkadaglik kurmasini ge¢ bakislar: bile degisiyor... Sonugta bizde
insaniz, bir hata yaptik sadece. Bu hatayt belki benden uzaklasan
insanlarda yapacak ileride... ’(G2, 28 yas)

Yukaridaki 6rnek ifadelerde goriildiigii gibi arastirmaya katilan kisiler sosyal katilim
konusunda gerek arkadas cevresi gerckse ailesi olmak lizere cezaevi sonrasinda birtakim
sorunlarla karsilastiklar1 gézlenmektedir. Arastirmada goriisiilen kisiler ceza siireleri ve sug
tiirleri her ne olursa olsun cezaevi sonrasinda sosyal hayata katilim konusunda bir takim
sorunlar yasadiklar tespit edilmistir. Yapilan nicel aragtirmada da benzer bir sonuca ulasilmis
geng suglularin sosyal dislanma diizeyi en yiiksek sosyal katilim alt boyutunda 6l¢iilmiistiir.
Geng suglularin sosyal hayatlarinda katilim ile ilgili bu sorun Damgalama Teorisi ile
aciklamak miimkiindiir.

Su¢ davranigini agiklamaya yonelik gelistirilen teoriler arasinda bulunan Damgalama
Teorisi sug¢ olarak tanimlanan davranis yerine toplumun bu davranisa verdigi tepkiye dikkat

284

cekmektedir™”. Bu teorilere gore toplum tarafindan “suclu” olarak damgalanan kisi boylece

sosyal yasaminda bir takim sorunlara yasayarak toplumun disina itilmektedirler.

284 Golbast, 2008: 88
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Cezaevi sonrasinda denetimli serbestlikten yararlanmaya baglayan hiikiimliilerden
bazilarinin ise sosyal ¢evrelerinden denetimli serbestlikten yararlandiklar1 konusunu saklama
egilimi gosterdiklerini belirtmislerdir. Bunu nedenini ise toplumda denetimli serbestlik ile
ilgili yeterli ve dogru bilginin olmamasi nedeniyle karsilastiklar1 diglanma seviyesinin

artacagi kaygisi olarak agiklamislardir.

3.9.2.4. Kiiltiirel Entegrasyon ve Normlara Uyma

Kiiltiirel entegrasyon ve normlara uyma kategorisinde goriismecilere arkadaslarinin
yararina olacaksa yalanci sahitlik yapmasi, yakalanmadigi siirece kanunlar1 ¢ignemesi gibi
tutumlari ile ilgili sorularak toplumsal deger ve normlara uyup uymadiklari arastirilmistir.
Gortismeye katilan kisilerin hepsi cezaevi ile olduk¢a olumsuz deneyimleri oldugu ve bu
sliregten sonraki yasantilarinda tekrar cezaevine donmemek adina g¢aba sarf edecekleri

yoniinde asagidaki drneklerdeki goriislere benzer goriisler bildirmislerdir.

“...Allah diismanimin basina vermesin cezaevine girmek ¢ok zor,
oradaki  kosullar hi¢ iyi degil, ordan ¢ikamicam diye ¢ok
korktum. ”(G6,21 yas)

“...oramin kendine has bir kokusu vardi..Hala o koku burnuma gelir,
cok zor giinlerim gecti. Tekrar oraya dénmemek icin elimden geleni

yapicam...”(G8, 29 yas)

..insan yaptigt hatalardan ders ¢ikartiyor dosyam buraya
geldiginden beri simdi burada degil de o dort duvar arasinda
olabilirdim diyorum, orasi ¢ok farkli bir diinya herkesin psikolojisi
bozuk, bazilarmmin kaybedecek hi¢ biseyi kalmamis onlarla ayni
catimn altinda yagamak insani da etkiliyor. Allah kimseyi

diistirmesin...” (G15, 25 yas)

Yukaridaki 6rnek ifadelerde ele alindigi gibi goriismeye katilanlar cezaevine geri
donme kaygisi1 tasimaktadirlar. Ornek sdylemlerde goriildiigii iizere arastirmaya katilanlarin
hepsi cezaevi kosullarindan s6z ederken bir daha oraya donmemek adina yagamlarina yon

verdiklerini vurgulamislardir.
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SONUC

Sosyal digslanma bireyin iginde yasadigi topluma kendini ait hissedememesi o toplumla
biitiinlesememesi ve kisinin toplumda var olmasini saglayacak imkanlara tamamen ya da
kismen sahip olamamasi sonucunda ortaya ¢ikan dinamik bir siirectir. Bireyin toplumla tam
olarak biitiinlesememesi halinde gozlenen sosyal dislanma hem bireysel hem de yapisal
sonuclar dogurmaktadir. Sug¢ sosyal dislanmanin bireysel sonuglarindan biridir. Bu ¢alisma
geng bireylerin su¢ davranisi ve sosyal dislanma iliskisini sosyolojik bir bakis agisi ile ele
almaktadir.

Bu tez calismasi kapsaminda gen¢ suglulugu ve sosyal dislanma iliskisini ortaya
koymak amaciyla arastirma sorularma yonelik gergeklestirilen saha g¢alismasinda iki ayri
yontem kullamlmistir. Saha ¢alismasmin ilk asamasi Istanbul Denetimli Serbestlik Bolge
Miidiirliigiinde gerceklestirilmis olup 234 kisiye Sosyal Diglanma Olgegi uygulanmistir.
Arastirmanin ikinci asamasi ise Ankara Denetimli Serbestlik Bolge Miidiirliigiinde
gerceklestirilmis olup 18 kisi ile yiiz yiize derinlemesine goriisme yapilmistir. Boylece nicel
arastirma sonuglari nitel arastirma sonuclariyla desteklenerek geng suglularin sosyal diglanma
stireclerine iliskin daha ayrintili analizlere izin verecek verilere ulasilmistir.

Saha caligmasinin niceliksel yontemle gergeklestirilen asamasinda 30 yas altindaki
234 geng suglunun sosyo-ekonomik ozellikleri incelendiginde, biiyliik ¢ogunlugunun egitim
seviyesi ve aylik ortalama geliri diisiik bekar erkeklerden olustugu gézlenmistir.

Aragtirmada sosyal diglanmanin alt boyutlar1 olarak ele alman maddi yoksunluk,
sosyal haklar (kurum ve yardimlardan faydalanma- uygun ev ve giivenli c¢evre), sosyal
katilimeilik ve kiiltiirel entegrasyon, normlara uyma boyutlari ile geng suglularin (yas, egitim
seviyesi, medeni durum, meslek grubu ve aylik ortalama gelir gibi) sosyo-demografik
ozellikleri arasindaki farkliliklar incelenmistir. Bu sonuglara goére gen¢ suclularin yas
dagilimlarinin sosyal dislanma alt boyutlarinda belirleyici bir degisken olmadig1 goriilmiistiir.

Arastirmaya katilan geng¢ suglularin egitim seviyeleri ve sosyal dislanma alt boyutlari
arasindaki farkliliklar degerlendirildiginde gen¢ suglulardan ilkokul ve ortaokul mezunu
olanlarin {niversite mezunu olanlara goére “maddi yoksunluk™ alt boyutunda daha ¢ok
dislanma yasadiklar1 gézlenmistir. Boylece egitim seviyesi gen¢ suglularin maddi yoksunluk
alt boyutunu 6lgmede belirleyici bir degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Geng suglularda
egitim seviyesi diistiikce maddi yoksunluk alt boyutunda diglanmanin artmakta oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bunun yani sira ilkokul mezunu geng suglularin uygun ev ve giivenli

cevre alt boyutunda ortaokul, lise ve {iniversite mezunlarina gore daha ¢ok dislanmaya maruz
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kaldiklart goriilmiistir. Bu baglamda egitim seviyesini geng¢ suclulugu ve sosyal dislanma
iligkisinde 6nemli bir degisken olarak ele almak miimkiindiir.

Geng suclularin medeni durumlar1 ve meslekleri ile sosyal dislanma alt boyutlar
arasindaki iliski analiz edildiginde bu degiskenlerin sosyal dislanma alt boyutlarinda
belirleyici olmadig1 gozlenmistir.

Arastirmaya katilan diisiik gelir grubuna sahip gen¢ suclularin maddi yoksunluk ve
uygun ev ve glivenli ¢evre alt boyutundan diger gelir seviyelerine sahip geng suglulara gore
daha yiiksek oranda dislanmaya maruz kaldiklar1 anlagilmistir. Arastirma kapsaminda gelir
seviyesi geng suclulugu ve sosyal diglanma iliskisinde belirleyici bir faktor olarak karsimiza
cikmaktadir.

Saha calismasindan elde edilen verilere gore gen¢ suclulara ait sosyal diglanma
diizeyleri incelendiginde higbir gen¢ sugluda yiiksek diizeyde dislanma 6l¢iilmemistir. Geng
suglularin diglanma diizeyleri %67,5 diisiikk ve %32,5 orta olarak tespit edilmis olup sosyal
dislanma diizeyleri ve demografik 6zellikleri (yas, egitim diizeyi, medeni durum, meslek ve
gelir durumu gibi) arasindaki iligkiler ayr1 ayr1 ele alinmastir.

Arastirma sonuglarina gére geng suclularin sosyal dislanma diizeyleri ile yas, medeni
ve mesleki durum, gelir diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmamaktadir. Ancak egitim seviyesi gen¢ suclularin sosyal dislanma diizeylerinde etkili
bir faktor olarak karsimiza cikmaktadir. Elde edilen bulgularda yliksek dislanma diizeyi
olarak kabul edilen orta diizeyde diglanmanin en yiiksek orani egitim diizeyi ilkokul olan geng
suclularda goriilmektedir. Egitim seviyesi ilkokul olan geng¢ suclularin diger egitim
seviyelerine gore daha yiiksek diizeyde sosyal dislanmaya maruz kaldiklar1 tespit edilmistir.

Aragtirmada sosyal diglanmanin alt boyutlar1 (maddi yoksunluk, sosyal haklar- kurum
ve yardimlardan faydalanma, sosyal haklar- uygun ev ve giivenli ¢evre, sosyal katilimcilik
boyutu ve kiiltiirel entegrasyon, normlara uyma) igin puan araliklart belirlenerek sosyal
dislanma diizeylerine ait verilere ulagilmistir.

Alt boyutlar arasinda en diisiik diizeyde sosyal dislanma “Sosyal Haklar-Kurum ve
Yardimlardan Yararlanma” boyutunda en yliksek sosyal dislanma diizeyi ise %50, 9 ile
Sosyal Katilimcilik alt boyutunda goriilmiistiir. Geng suglularda “Sosyal Haklar-Kurum ve
Yardimlardan Yararlanma” alt boyutunda olgiilen diisiik diizeyde sosyal dislanmanin
goriilmesi 6rneklemin bir kamu hizmeti olan denetimli serbestlikten yararlaniyor olmalarinin
olumlu bir etkisi olarak agiklanmaktadir. Arastirmaya katilan geng¢ suglular arasinda en
yiiksek diizeyde sosyal dislanma ise “Sosyal Katilimcilik” alt boyutunda tespit edilmistir.

Aragtirmada sosyal katilimcilik boyutu bireyin 6zellikle toplumsal iliskileri ve bunlarla olan
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baglar1 ile agiklanmaktadir. Geng suclularin sosyal hayata katilimda yasadiklari olumsuz
deneyimler ile sosyal diglanmaya maruz kaldiklar1 hissini duymalar1 sosyal dislanma
diizeylerinde istatiksel olarak etkili oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle Sosyal
Katilimcilik alt boyutunda 6lgiilen yiiksek sosyal dislanmanin geng¢ suglulugunda etkili bir
faktor oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Saha ¢aligmasinda niteliksel yontemle 18 geng suclu ile gerceklestirilen derinlemesine
goriismeler sonucunda niceliksel verileri destekleyen bulgulara ulagilmistir.

Derinlemesine goriisme gerceklestirilen 30 yas altindaki gen¢ suclulardan alti
suclunun issiz ve biiyiikk cogunlugunun diisiik gelirli islerde ¢alisan egitim diizeyi diisiik bekar
erkeklerden olustugunu sdylemek miimkiindiir.

Niteliksel arastirma kapsaminda goriisiilen 18 gen¢ suglunun ¢ogunlugunun
goriismelerdeki anlatilarina dayanarak, niceliksel arastirma bulgularina benzer bicimde,
ekonomik durumlarmin iyi olmadigi anlasilmaktadir. 18 kisiden sadece 3’ maddi
kosullarin 1iyi oldugunu, ekonomik anlamda temel gereksinimlerini karsilayabildikleri
belirtmistir. Ayrica goriisiilen geng¢ suclularin biiylik bir kisminin ekonomik alanda diglanma
yasadiklar1 sonucuna ulasgilmistir. Ozellikle issizlik ve diisiik gelirli islerde ¢alismalari
nedeniyle tiikketimden dislanan bireyler bu baglamda ekonomik alandan da dislanmaktadir. Bu
durum issizlik ve ekonomik gelirin bireyin sosyal dislanma diizeyi ile iliskisini gosterdigi gibi
toplumsal yasamla biitlinlesemeyen bireyin su¢ davranisina olan egiliminin nasil arttigina da
dikkat ¢ekmek agisindan 6nem tasimaktadir.

Derinlemesine goriismelerde goriismecilerin kurum ve yardimlardan yararlanma
diizeyleri de arastirilmis ve goriismecilerin ¢ogunlugunun niceliksel arastirma verilerinde
gorlildiigli gibi sosyal yardimlar hakkinda genel bilgilerinin oldugu anlasilmustir.
Goriismecilerden sadece birkagmin cezaevi siireci sonrasinda gegimini saglamak veya aile
biitcesine katkida bulunmak amaciyla ¢esitli sosyal yardim kurumlarina bagvurduklar
gozlenmistir. Denetimli serbestlik hizmetinden yararlanan gen¢ suglularin bu hizmet
kapsamindaki sosyal yardimlar hakkinda bilgilendirilmesinin toplumsal biitiinlesmelerine
olumlu katkilart oldugu anlagilmaktadir. Ancak goriismecilerin bir¢ogunun sosyal yardimlar
hakkinda bilgisinin olmasma karsin bu yardimlardan yararlanmak konusunda herhangi bir
girisimde bulunmamalarinin nedeninin gorisiilenlerin anlatilarina dayali olarak basvuruda
bulunsalar bile herhangi bir karsilik alamayacaklar1 konusundaki dnyargilar1 oldugu sonucuna
varilmistir.

Gorligme yapilan kisilerin biiylik cogunlugunun Ankara’nin gelismemis, gecekondu

mabhallelerinde ikamet ettikleri, bazilarinin ise bir¢cok kisi ile bir arada yasadigi bekar
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evlerinde kaldiklari saptanmistir. Arastirmaya katilan sadece 6 gériismecinin sosyo-ekonomik
olarak orta ve iist sinifa ait toplumsal kesimin ikamet ettigi semtlerde yasadigi gozlenmistir.

Derinlemesine goriismelerden elde edilen bilgilerden goriismeye katilanlarin sug
davranig1 sonrasi ve onu izleyen cezaevi siireci ve denetimli serbestlikten yararlanma durumu
sosyal katilimcilik alt boyutu baglaminda ele alindiginda sosyal hayata katilimlar1 konusunda
sorunlarla karsilastiklar1 anlasilmaktadir. Gergeklestirilen nicel aragtirmada da benzer bir
sonuca ulasilmis geng¢ suglularin sosyal diglanma diizeyi en yiiksek sosyal katilim alt
boyutunda Ol¢iilmiistiir. Geng suclular, gerek arkadas cevresi ile gerekse ailesi ile olan
iligkileri basta olmak {izere cezaevi sonrasinda sosyal katilim konusunda birtakim sorunlar
yasadiklarin1 vurgulamislardir. Arastirmada goriisiilen kisiler ceza siireleri ve sug tiirleri her
ne olursa olsun cezaevi sonrasinda sosyal hayata katilim konusunda zorlandiklari ve bu
sorunlarin toplumla biitiinlesmeleri konusunda engel teskil ettigini vurgulamislardir.

Geng suglularla gergeklestirilen goriismelerde, goériismecilerin ¢ogu cezaevine geri
donme kaygist tasidigini ve bir daha oraya donmemek adina yasamlarina yon verdigini
vurgulayarak yasamlarmin geri kalan kisminda toplumsal normlara uyma konusunda hassas
davranacagini belirtmistir.

Tez ¢aligmasinda arastirma sorularina iliskin gerceklestirilen saha c¢alismasinda elde
edilen veriler degerlendirildiginde gen¢ sucglularin yiiksek diizeyde sosyal digslanma yerine
diisiik ve orta diizeyde sosyal diglanmaya maruz kaldiklar1 gozlenmistir.

Saha ¢alismasinda geng suc¢lularin ekonomik alanda yasadiklari dislanmada aylik gelir
ortalamasinin yani sira egitim seviyesi ile issizlik belirleyici faktorler olarak karsimiza
cikmaktadir. Ozellikle geng suglularin toplumsal biitiinlesmelerinde énemli bir engel olarak
issizligi ele almak miimkiin goziikmektedir. Derinlemesine goriismelerde de geng suglular
igsiz olduklar1 i¢in su¢ davranisina yoneldiklerini sik¢a vurgulamiglardir. Goriismeciler ayrica
cezaevi sonrasinda da suglu olarak damgalanmalar1 sonucunda is bulamadiklarmni boylece
isglicli piyasasindan dislandiklarin1 belirtmislerdir. Geng suglularin toplumsal diglanmaya
maruz kalmasinda 6nemli bir degisken olan igsizlikle miicadele sosyal dislanmanin énlenmesi
acisindan oldukca 6nemli goziikkmektedir.

Saha arastirmasinda gen¢ suglularin Kkendilerini toplumdan dislanmis hissetmesi,
sosyal iligski kurabilecegi kisi sayisinin ¢ok az olmasi, sirlarin1 paylasabilecegi arkadaslarinin
olmamasi ya da ¢ok az olmasi, kisinin arkadaglarindan ¢ok az sosyal destek gérmesi ve diger
insanlarla olan iliskilerinde sorun yasamasi olarak tanimlanan “Sosyal Katilimcilik” alt

boyutunda diger alt boyutlara gore sosyal dislanma diizeyinin yliksek oldugu saptanmistir.
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Bireyin “kendimi dislanmis hissediyorum/hissettim” ifadesi kisinin sosyal diglanmaya
maruz kaldigmin en Onemli gostergelerinden biridir. Gergeklestirilen derinlemesine
goriismelerde bu ifade ve benzerleri birgok genc suclu tarafindan sik¢a kullanilmistir.

Gergeklestirilen tez c¢alismasinda geng¢ suglulugunun ortaya ¢ikmasinda sosyal
dislanmanin gencler {lizerinde su¢ Oncesi ve sonrasi olmak tizere iki farkli bicimde etkileri
izlenmistir. SOyle Ki dislanma su¢ davranisi oncesinde olabildigi gibi gencin su¢ davranigini
gerceklestirip yasal mekanizmalarin isleyisinden sonra da ortaya c¢ikabilmektedir. Sug
Oncesinde Yyasanan sosyal digslanma gencin toplumla biitiinlesemeyerek su¢ davranigina
yonelmesinde etkili olurken su¢ sonrasinda goriilen dislanmada ise gencin toplum tarafindan
“suclu/hiikiimlii” olarak etiketlenmesi sonucu toplumla saglikli bir bigimde yeniden
biitinlesme gerceklesememektedir. Bazi geng suglularda bu durum sug¢ tekrarina yol
agmaktadir.

Toplumsal diizenin saglanmasi ve saglikli bir toplumun varlig igin sosyal diglanma ile
miicadele onemlidir. Genglik bireyin hayatinin sekillendigi onemli evrelerden biridir. Bu
nedenle genglerin toplumla biitiinlesmelerini saglayacak ve onlar1 dislayict mekanizmalardan
uzak tutacak onlemlerin alinmasi gerekmektedir. Toplumsal igerme yoluyla eski hiikiimliileri
topluma yeniden uyum saglayabilecek hale getirmek ve boylelikle yeniden sug¢ isleme
ihtimalini ortadan kaldirmak hayati 6nem tasimaktadir. Bu nedenle sosyal dislanma ile basa
¢ikabilmek i¢in biitlinciil bakis ve katilimcei yaklagimlarin benimsenmesi gerekir.

Sosyal dislanma geng suclulugu ile miicadele etmede énemli bir kavramdir. Diglanan
genglere yonelik hayata gegirilecek her olumlu eylem ayni zamanda dolayl1 olarak toplumda
geng suclulugunu 6nlemede bir adim olacaktir.

Tiirkiye’de 2005 yili sonrasinda Adalet Bakanligi tarafindan suglularin topluma
kazandirilmas: adina ihtiya¢ duyulan her tiirlii hizmet, program ve kaynaklarin saglandigi
alternatif bir ceza ve infaz sistemi olan Denetimli Serbestlik Hizmeti suclularin toplumla
biitiinlesmeleri ve suglu bireylerin sosyal dislanmaya maruz kalmalarini 6nleme konusunda
onemli bir isleve sahiptir.

Tez c¢aligmasi sonucunda gen¢ suglulugu ve sosyal dislanma iligkisi ¢ergevesinde

gelistirilen Oneriler asagida yer almaktadir.

e Hiikiimet programlar1 tiim genclik kesimini kapsayici egitim, istihdam, saglik v.b.

alanlarda toplumsal biitiinlesmelerini saglayan politikalar1 hayata gecirmelidir.
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e Ekonomik ve sosyal alanda sosyal diglanma yasayan genclere ve ailelerine yonelik
sosyal icerme politikalar1 gelistirilerek diisiik gelirli ve egitim seviyesi diisiik
ailelere mensup, kentin yoksul bdlgelerinden gelen genglerin her tiir sosyal
hizmetlere iicretsiz ulasabilmelerinin yollar1 agilmalidir.

e Egitimde yasanan diglanma ile miicadele edilmeli genglerin egitime dahil edilmeleri
konusunda gerekli tedbirler alinmalidir.

e Genglerin mesleki beceriler kazanmalar1 konusunda etkili politikalarin gelistirilmesi
ile geng bireylerin istihdama katiliminin arttirilmasi saglanmalidir.

e Issizlikle miicadele ile ilgili politikalarin kapsami genisletilmelidir. Ozellikle eski
hiikiimliilerin istihdamina yonelik var olan politikalarin uygulamalar1 ile ilgili
takibin yapilarak eski hiikiimliilerin istthdama dahil edilmelerindeki engeller ortadan
kaldirilmalidir.

e Sosyal yasamda maddi kazanimlar1 her seyden {iistiin gorerek insani degerleri geri
planda tutan bakis agisina karst gengleri bilinglendirecek toplumsal mekanizmalarin
olugmasi saglanmalidir.

e Sug egilimi olan genglere yonelik 6zel rehabilitasyon hizmetleri verilerek sosyal
dislanmaya maruz kalmalar1 engellenmelidir.

e Suc islemis gencglerin topluma kazandirilmasinda biitiinciil bir bakis acist
gelistirilmeli boylece “suclu” olarak damgalanmalar1 ve toplumsal yasamda
karsilasabilecegi sorunlarin 6niine gecilmelidir.

e Denetimli serbestlik hizmeti uygulamalarinin niteligi arttirilarak daha etkili hale
getirilmelidir. Tlgili personelin sosyal diglanma riski tasiyan toplumsal kesimlere
kars1 farkindaliklarinin arttirilmasi saglanmalidir.

e Denetimli Serbestlikten yararlanan ve sosyal dislanmaya maruz kalan genclere

ithtiyaglar1 dogrultusunda etkili psiko sosyal destek hizmeti verilmelidir.

Bu calisma sosyal diglanma baglaminda geng su¢lulugunu ele almis ve geng suglularin
sosyal dislanmaya maruz kalip kalmadiklarin1 ortaya koymustur ancak calisma sosyal
dislanma ve sucluluk iliskisi ile smirlandirilmigtir. Daha sonraki calismalarda gengligi
ilgilendiren her tiir sosyal problem ile sosyal dislanma iligkisi ele alinmali boylece toplumda
genclerin karsilasabilecekleri diglanma ile ilgili risk faktorleri arastirilarak etkili icerme

politikalar1 tiretilmelidir.
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Demografik Sorular

1. |Cinsiyetiniz () Erkek { ) Kadin

2. |Yaginiz?

3. |Egitimd ?
sitim gurumunuz () Okur-yazar degil ()Diger

() Diplomasiz okur-yazar ( Jilkokul ()Orta/ilkogretim () Lise { )Meslek Lisesi ()Universite

4. |Medeni durumunuz?

() Evli { |Bekar ( Bosanmus ( JEsinden ayri yasiyor ( ) Esi vefat etmis

5. |Ne is yapiyorsunuz?

6. |Ortalama aylik geliriniz ne kadardir?

Lutfen asagidaki maddeleri okuyunuz ve sizi en iyi ifade eden cevabiisaretleyiniz.

Higbir
zaman

Ara
sira

Nadir

Sik

Her
zaman

1. Su, elektrik, gaz, telefon gibi zorunlu 6demelerimi giigliikle yaparim.

2. Odenmemis faturalarim vardir.

3. Maddi durumum hakkinda endiselenirim.

4. Gelirimi giderimle denklestirmeyi 2 yil dncesine kiyasla daha zor buluyorum.

5. Buzdolabi, TV, camasir makinesi eskiyince veya bozulursa kolayca yenisini alirm.

6. Temel ihtiyaglarimi (yemek, giyecek vb) karsilayamam.

7. Derneklere lye olmak isterim ancak tyelik aidati beni diigiindiirdr.

8. Benimigin, kredi almak zordur.

9. Kamu kurumlarinda (hastane, vergi dairesi, niifus midarlGgi vb....) kot muamele ile karsilagirim.

10. Kamu kurumlarinda (hastane vb) randevu ve tedavi isteklerim gok uzak siirelere verilir.

11. Kamu kurumlarinda (hastane, vergi dairesi, niifus midtrl gl vb....) sorun yasarim.

12. Kredi ve sigorta miiracaatlarin reddedilir.

13. Yararima olacak uygulamalar hakkim oldugu halde sonlandirilir veya hakkim hig verilmez.

14. Yasadigim gevrede olaylar gikar.

15. iki yil icerisinde baska bir yere tasinmayi diisiiniiyorum.

16. Yeni bir ev bulmam uzun siirdii ya da uzun sirebilir.

17. Yasadigim ¢evrede komsuluk iliskileri iyi degildir.

18. Yasadigim gevrede kendimi glivende hissetmem

19. Evde tek basina olmaktan korkarim

20. Yagadigim gevrede girilti vardir

21. Yasadigim gevre kirlidir.

22. Kendimi toplumdan dislanmig hissederim.

23. Eglenmek igin ev disinda faaliyetlere katilirim.

24, Sosyal iliski kurabilecegim kisi sayisi ok azdir.

25. Cok sayida arkadagim vardir.

26. Arkadaglarimla toplanmay, birlikte vakit gegirmeyi severim

27. Sirlarimi paylasabilecegim arkadaslarim yoktur, ya da ¢ok azdir.

28. Arkadaslarimdan ¢ok az sosyal destek goriirim

29. Diger insanlarla olan iliskilerimde sorun yagarim.

30. Saglik sorunlarim nedeniyle diger insanlarla olan iliskilerimde sorun yasarim.

31. Arkadasimin yararina olacaksa yalanci sahitlik yaparim

32. Yakalanmadigim siirece kanunlari gignemek sorun degildir

33. Ucretli olarak ¢alisanlarin ek bir iste daha calismalarini uygun karsilarim

34, issizlik parasi veya sosyal yardim parasi alanlarin ek is yapmalarini uygun karsilarim.

35. Bagkalarinin emekli veya sigorta karnelerini kullanarak tcretsiz muayene olunmasini veya ilag alinmasini
uygun karsilarim.
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EK 2- SOSYAL DISLANMA OLCEGINDEKI iFADELERE GORE DAGILIMLAR

ifadeler

Hicbir

Zaman

Ara Sira

Nadir

Sik Sik

Her

Zaman

N

%

N

%

N

%

N

%

N

%

Ort.

Su, elektrik, gaz, telefon gibi
zorunlu 6demelerimi

giicliikle yaparim

92

39,3

67

28,6

49

20,9

3,0

19

8,1

2,12

Odenmenmis faturalarim

vardir

122

52,4

57

24,5

40

17,2

3,9

2,1

1,79

Maddi durumum hakkinda

endiselenirim

77

33,0

77

33,0

45

19,3

17

7,3

17

7,3

2,23

Gelirimi giderimle
denklestirmeyi 2 yil
oncesine kiyasla daha zor

buluyorum

78

33,5

62

26,6

o1

21,9

23

9,9

19

8,2

2,33

Buzdolabi, TV, ¢amasir
makinesi eskiyince veya
bozulursa kolayca yenisini

alirim

59

25,4

43

18,5

72

31,0

3,0

51

22,0

2,78

Temel ihtiyaglarimi (yemek,

giyecek vb.) karsilayamam

140

59,8

30

12,8

32

13,7

1,3

29

12,4

1,94

Derneklere iiye olmak
isterim ancak iiyelik aidati

beni diistindiirtir

157

67,4

22

9,4

28

12,0

1,3

23

9,9

1,77

Benim i¢in, kredi almak

zordur

109

46,6

27

11,5

41

17,5

3,8

48

20,5

2,40

Kamu kurumlarinda
(hastane, vergi dairesi, niifus
midirliigii vb.) koti

muamele ile karsilagirim

136

58,1

45

19,2

40

17,1

2,1

3,4

1,74

Kamu kurumlarinda
(hastane vb.) randevu ve
tedavi isteklerim ¢ok uzak

surelere verilir

102

43,6

62

26,5

36

15,4

19

8,1

15

6,4

2,07
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Kamu kurumlarinda
(hastane, vergi dairesi, niifus
137 |58,5 |41 175 |42 |179| 8|34| 626 1,74
mudiirligi vb.) sorun
yasarim
Kredi ve sigorta
132 |56,7 |41 17,6 |30 [129| 8|34/22 |94 191
miiracaatlarin reddedilir
Yararima olacak
uygulamalar hakkim oldugu
144 /61,8 |33 |14,2 |39 |16,7|10 |43 7130 1,73
halde sonlandirilir veya
hakkim hi¢ verilmez
Yasadigim c¢evrede olaylar
51 (218 |79 |338 |50 |21,4|20 |8,5(34 |14)5 2,60
cikar
Iki y1l igerisinde baska bir
140 |60,1 |34 (146 |19 |82 |17 |7,3|23 |99 1,92
yere tasinmay1 diisiiniiyorum
Yeni bir ev bulmam uzun
- 140 (59,8 |29 124 |30 |12,8|15 |6,4|20 |85 1,91
stirdli ya da uzun siirebilir
Yasadigim c¢evrede
komsuluk iligkileri iyi 135 58,2 |26 (11,2 |32 |138| 8|34|31 (134 2,03
degildir
Yasadigim ¢evrede kendimi
_ 141 |60,5 {34 |14,6 |23 |9,9 913926 |11,2 191
giivende hissetmem
Evde tek basina olmaktan
201 (859 |17 (7,3 |11 |47 0(0,0] 5|21 1,25
korkarim
Yasadigim c¢evrede giiriiltii
65 (27,869 [29,5 (44 |18,8(|22 |9,4|34 |14)5 2,53
vardir
Yasadigim ¢evre kirlidir 95 (0,8 |57 |245 |43 |18,5 9139|129 (124 2,23
) Her
. Higbir Zaman | Ara Sira Nadir Sik Sik
Ifadeler Zaman Ort.
N % N % N % N % N [ %
Kendimi toplumdan
191 (820 (16 (6,9 |12 |52 7130 7130 |1,38
dislanmis hissederim
Eglenmek igin ev 54123,1 |66 [28,2 (47 |20,1 |25 (10,7 (42 |17,9|2,72
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disinda faaliyetlere

katilirim

Sosyal iligki
kurabilecegim kisi

sayist ¢cok azdir

112

47,9

34

14,5

49

20,9

17

7,3

22

9,4

2,16

Cok sayida

arkadasim vardir

25

10,8

28

12,1

o1

22,0

19

8,2

109

47,0

3,69

Arkadaglarimla
toplanmayi, birlikte
vakit gecirmeyi

severim

24

10,3

54

23,3

38

16,4

28

12,1

88

37,9

3,44

Sirlarimi
paylasabilecegim
arkadaslarim yoktur,

ya da ¢ok azdir

68

29,2

44

18,9

80

34,3

14

6,0

27

11,6

2,52

Arkadaglarimdan ¢ok
az sosyal destek

gorurim

90

38,6

56

24,0

46

19,7

15

6,4

26

11,2

2,27

Diger insanlarla olan
iliskilerimde sorun

ya§arim

141

60,3

41

17,5

40

17,1

3,0

2,1

1,69

Saglik sorunlarim
nedeniyle diger
insanlarla olan
iliskilerimde sorun

ya§arim

192

82,1

22

9,4

13

5,6

2,1

1,32

Arkadasimin yararina
olacaksa yalanci

sahitlik yaparim

188

80,7

12

52

20

8,6

11

4,7

1,44

Yakalanmadigim
siirece kanunlari
¢ignemek sorun

desildir

196

84,5

18

7,8

2,6

10

4,3

1,33
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Ucretli olarak
calisanlarin ek bir
iste daha
caligmalarini uygun

kargilarim

32

13,7

43

18,4

22

9,4

11

4,7

126

53,8

3,67

Issizlik paras1 veya
sosyal yardim parasi
alanlarin ek is
yapmalarini uygun

karsilarim

76

32,5

28

12,0

22

9,4

3,4

100

42,7

3,12

Baskalarinin emekli
veya sigorta
karnelerini
kullanarak {icretsiz
muayene olunmasini
veya ilag alinmasini

uygun karsilarim

163

69,7

16

6,8

15

6,4

1,3

37

15,8

1,87
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EK 3- MADDiIi YOKSUNLUK DUZEYLERIi iLE DEMOGRAFIK OZELLIKLER
ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI (Ki-KARE TESTI)

Maddi Yoksunluk
Du nk Orta - T I
sl oplam
; Yiiksek P P
Diizeyde
Diizeyde
N 55 28 83
24 yas ve alt1
% 66,3 33,7 100,0
N 69 47 116
Yas 25 -29
% 59,5 40,5 100,0
0,486
N 19 15 34
30 yas
% 55,9 44,1 100,0
N 143 90 233
Toplam
% 61,4 38,6 100,0
. N 17 25 42
Ilkokul
% 40,5 59,5 100,0
N 52 37 89
Ortaokul
Egitim % 58,4 41,6 100,0
Diizeyi ) N 51 15 66
Lise 0,002**
% 77,3 22,7 100,0
. N 22 12 34
Universite
% 64,7 35,3 100,0
N 142 89 231
Toplam
% 61,5 38,5 100,0
) N 26 25 51
) Evli
Medeni % 51,0 49,0 100,0
Durum N 116 66 182
Bekar 0,099
% 63,7 36,3 100,0
N 142 91 233
Toplam
% 60,9 39,1 100,0
Ucretli N 81 49 130
Meslek Calisan % 62,3 37,7 100,0 0,722
Kendi N 40 26 66
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Hesabina
% 60,6 39,4 100,0
Calisan
N 14 12 26
Diger
% 53,8 46,2 100,0
N 135 87 222
Toplam
% 60,8 39,2 100,0
N 23 14 37
1.000 TL Alt1
% 62,2 37,8 100,0
1.000-1.499 N 45 38 83
Gelir TL % 54,2 45,8 100,0
Diizeyi 1.500-2.000 N 42 23 65
0,413
TL % 64,6 35,4 100,0
2.000 TL N 26 12 38
Uzeri % 68,4 31,6 100,0
N 136 87 223
Toplam
% 61,0 39,0 100,0
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EK 4- KURUM VE YARDIMLARDAN FAYDALANMA DUZEYLERi iLE
DEMOGRAFIK OZELLIKLER ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI (Ki-
KARE TESTI)

Kurum ve Yardimlardan
Faydalanma
Orta - Toplam
Diisiik P P
Yiiksek
Diizeyde
Diizeyde
N 61 22 83
24 yas ve alt1
% 73,5 26,5 100,0
N 89 27 116
Yas 25 -29
% 76,7 23,3 100,0
0,557
N 23 11 34
30 yas
% 67,6 32,4 100,0
N 173 60 233
Toplam
% 74,2 25,8 100,0
. N 29 13 42
Ilkokul
% 69,0 31,0 100,0
N 64 25 89
Ortaokul
Egitim % 71,9 28,1 100,0
Diizeyi ) N 51 15 66
Lise 0,505
% 77,3 22,7 100,0
. N 28 6 34
Universite
% 82,4 17,6 100,0
N 172 59 231
Toplam
% 74,5 25,5 100,0
) N 36 15 51
Evli
Medeni % 70,6 29,4 100,0
Durum N 137 45 182
Bekar 0,499
% 75,3 24,7 100,0
N 173 60 233
Toplam
% 74,2 25,8 100,0
. N 100 30 130
Ucretli Calisan
% 76,9 23,1 100,0
Meslek 0,801
Kendi N 48 18 66
Hesabina Calisan % 72,7 27,3 100,0
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N 20 6 26
Diger
% 76,9 23,1 100,0
N 168 54 222
Toplam
% 75,7 24,3 100,0
N 29 8 37
1.000 TL Alt1
% 78,4 21,6 100,0
1.000-1.499 N 59 24 83
Gelir TL % 71,1 28,9 100,0
Diizeyi 1.500-2.000 N 54 11 65
0,323
TL % 83,1 16,9 100,0
2.000 TL N 27 11 38
Uzeri % 71,1 28,9 100,0
N 169 54 223
Toplam
% 75,8 24,2 100,0




133

EK 5- UYGUN EV VE GUVENLI CEVRE DUZEYLERiI ILE DEMOGRAFIK
OZELLIKLER ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI (Ki-KARE TESTTI)

Uygun Ev ve Giivenli Cevre
Disiik Orta - Yiiksek Toplam p
Diizeyde Diizeyde
N 55 28 83
24 yag ve alt1
% 66,3 33,7 100,0
N 81 35 116
Yas 25 -29
% 69,8 30,2 100,0
0,480
N 20 14 34
30 yas
% 58,8 41,2 100,0
N 156 77 233
Toplam
% 67,0 33,0 100,0
. N 21 21 42
Ikokul
% 50,0 50,0 100,0
N 61 28 89
Ortaokul
Egitim % 68,5 31,5 100,0
Diizeyi N 49 17 66
Lise 0,061
% 74,2 25,8 100,0
.. N 24 10 34
Universite
% 70,6 29,4 100,0
N 155 76 231
Toplam
% 67,1 32,9 100,0
N 32 19 51
Evli
Medeni % 62,7 37,3 100,0
Durum N 125 57 182
Bekar 0,424
% 68,7 31,3 100,0
N 157 76 233
Toplam
% 67,4 32,6 100,0
. N 87 43 130
Ucretli Caligan
% 66,9 33,1 100,0
Kendi Hesabina N 49 17 66
Meslek
Calisan % 74,2 25,8 100,0 0,165
N 14 12 26
Diger
% 53,8 46,2 100,0
Toplam N 150 72 222




134

% 67,6 32,4 100,0
N 25 12 37
1.000 TL Alt1
% 67,6 32,4 100,0
N 47 36 83
1.000-1.499 TL
Gelir % 56,6 43,4 100,0
Diizeyi N 53 12 65
1.500-2.000 TL 0,016*
% 81,5 18,5 100,0
. N 25 13 38
2.000 TL Uzeri
% 65,8 34,2 100,0
N 150 73 223
Toplam
% 67,3 32,7 100,0

*:p<0,05 **:p<0,01
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EK 6- SOSYAL KATILIMCILIK DUZEYLERI iLE DEMOGRAFIK OZELLIKLER
ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI (Ki-KARE TESTI)

Sosyal Katilimeilik
Dn uk Orta - T I
usu oplam
; Yiiksek P P
Diizeyde
Diizeyde
N 39 44 83
24 yas ve alt1
% 47,0 53,0 100,0
N 58 58 116
Yas 25 -29
% 50,0 50,0 100,0
0,481
N 13 21 34
30 yas
% 38,2 61,8 100,0
N 110 123 233
Toplam
% 47,2 52,8 100,0
. N 17 25 42
Ilkokul
% 40,5 59,5 100,0
N 41 48 89
Ortaokul
Egitim % 46,1 53,9 100,0
Diizeyi ) N 37 29 66
Lise 0,392
% 56,1 43,9 100,0
. N 15 19 34
Universite
% 44,1 55,9 100,0
N N 121 231
Toplam
% % 52,4 100,0
_ N 25 26 51
) Evli
Medeni % 49,0 51,0 100,0
Durum N 86 96 182
Bekar 0,823
% 47,3 52,7 100,0
N N 122 233
Toplam
% % 52,4 100,0
Ucretli N 61 69 130
Meslek Calisan % 46,9 53,1 100,0 0,794
Kendi N 33 33 66
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Hesabina Calisan % 50,0 50,0 100,0

N 11 15 26

Diger

% 42,3 57,7 100,0

N N 117 222

Toplam

% % 52,7 100,0

N 14 23 37

1.000 TL Alt1

% 37,8 62,2 100,0

1.000-1.499 N 38 45 83
Gelir TL % 45,8 54,2 100,0

Diizeyi 1.500-2.000 N 36 29 65

0,376

TL % 55,4 44,6 100,0

2.000 TL N 18 20 38
Uzeri % 47,4 52,6 100,0

N N 117 223

Toplam

% % 52,5 100,0
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EK 7- KULTUREL ENTEGRASYON NORMLARA UYMA DUZEYLERI iLE
DEMOGRAFIK OZELLIKLER ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI (Ki-

KARE TESTI)
Kiiltiirel Entegrasyon
Normlara Uyma
Orta - Toplam
Diisiik P P
Yiksek
Diizeyde
Diizeyde
N 39 44 83
24 yas ve alt1
% 47,0 53,0 100,0
N 61 55 116
Yas 25 -29
% 52,6 47,4 100,0
0,341
N 21 13 34
30 yas
% 61,8 38,2 100,0
N 121 112 233
Toplam
% 51,9 48,1 100,0
) N 16 26 42
Ikokul
% 38,1 61,9 100,0
N 42 47 89
Ortaokul
Egitim % 47,2 52,8 100,0
Diizeyi ) N 39 27 66 0,033
Lise
% 59,1 40,9 100,0 *
. N 23 11 34
Universite
% 67,6 32,4 100,0
N 120 111 231
Toplam
% 51,9 48,1 100,0
) N 26 25 51
Evli
Medeni % 51,0 49,0 100,0
Durum N 95 87 182
Bekar 0,878
% 52,2 47,8 100,0
N 121 112 233
Toplam
% 51,9 48,1 100,0
. N 67 63 130
Ucretli Calisan
% 51,5 48,5 100,0
Meslek 0,452
Kendi Hesabina N 31 35 66
Calisan % 47,0 53,0 100,0
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N 16 10 26
Diger
% 61,5 38,5 100,0
N 114 108 222
Toplam
% 51,4 48,6 100,0
N 17 20 37
1.000 TL Alt1
% 45,9 54,1 100,0
N 40 43 83
1.000-1.499 TL
Gelir % 48,2 51,8 100,0
Diizeyi N 34 31 65
1.500-2.000 TL 0,824
% 52,3 47,7 100,0
. N 21 17 38
2.000 TL Uzeri
% 55,3 44,7 100,0
N 112 111 223
Toplam
% 50,2 49,8 100,0
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EK 8- DERINLEMESINE GORUSME FORMU

(Demografik)

1. Cinsiyetiniz: () Erkek () Kadin

2. Yasmz? ...............

3. Egitim durumunuz?

() Diplomasiz okur-yazar ( )ilkokul ( )Orta/ilkogretim () Lise ( )Meslek
Lisesi ( )Universite ( )Okur-yazar degil () Diger

4. Medeni durumunuz?

() Evli ()Bekar ()Bosanmis ( )Esinden ayr1 yasiyor () Esi vefat etmis

5. Aileniz hi¢ go¢ etti mi ? Evet ise go¢ etme nedeni hakkinda bilgi verir misiniz?

6. Hangi sug tiiriinii islediniz?

7. Cezaevinde bulundunuz mu?

(Maddi Boyut)

8. Ne is yapryorsunuz? Denetimli serbestlikten yararlanmis olmaniz ise girme veya isle
ilgili girisimlerinizi etkiliyor mu?

9. Ortalama aylik geliriniz ne kadardir? Ekonomik durumunuz hakkinda bilgi verebilir
misiniz?

(Sosyal Haklar A- Kurum ve Yardimlardan Faydalanma)

10. Sosyal giivenceniz var m1? Sosyal haklarinizdan mahrum kaldiginiz1 diislintiyor
musunuz? Neden?

11. Denetimli serbestlikten yararlanmis olmaniz Kamu kurumlarinin hizmetlerine

ulagsmanizda sorun yaratryor mu? Eger yaratiyorsa ne gibi sorunlar ile karsilagiyorsunuz?

(Sosyal Haklar B- Uygun bir ev ve giivenli ¢evre)
12. Yasadiginiz konut hakkinda bilgi verebilir misiniz?

13. Yasadiginiz ¢evre hakkinda bilgi verebilir misiniz?

(Sosyal Katilimcilik)

14. Denetimli serbestlikten yararlanmis olmaniz kendinizi toplumdan dislamaniza neden
oluyor mu? Belli sosyal etkinliklere katilmamay1 diistinliyor musunuz?

15. Denetimli serbestlikten yararlanmig olmaniz sosyal yasaminizda insan iliskilerinizi
etkiledigini diigiiniiyor musunuz? Nasil?

(Kiiltiirel Entegrasyon, Normlara Uyma)
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16. Hukuka ve yasalara giliveniyor musunuz? Adaletin mutlaka tecelli edecegini
diistiniiyor musunuz? Yasalar1 ¢igneyecek davraniglari yapmaktan ¢ekinir misiniz?
17. Hayatta kendi dogrularinizi mi1 yoksa icinde yasadiginiz toplumun dogrularini mi1

dikkate alirsiniz?
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EK 9- ADALET BAKANLIGI iZiN YAZISI

T.C.
ADALET BAKANLIGI
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii

Say1 :41803213/235/27443 01/03/2013

Konu : Ders uygulama galigmas:

Sayin Senem ASLAN
Genglik ve Spor Bakanhji Egitim, Killtiir ve Arastirma Genel Midiirligi
Ornek Mah. Orug Reis Cad. No:13 K:4 Altndag/ANKARA

Tlgi @ 13/02/2013 ve 19/02/2013 tarihli dilekgeler.

Ilgi dilekgelerde; Akdeniz Universitesi Sosyoloji Bélimii doktora 8grencisi
oldugunuzu "Sosyal Dislanma Baglaminda Geng Suglulugu" konulu doktora tez g¢alismasi
vaptiginizi belirterek tez ¢aligmasi kapsaminda Ankara ve [stanbul Denetimli Serbestlik
Miidiirliikleri binyesindeki toplum iginde cezalarim infaz eden hiktimliilere, 13/02/2013
tarihlidilekgeniz ekindeki anket formunu uygulamak igin izin talebinde bulundugunuz
anlagilmstir,

Stz konusu talebiniz incelenmis olup, Prof. Dr. Nursen ADAK damgmanliginda,
Ankara ve Istanbul Denetimli Serbestlik Mdiirliiklerinde, ses kayd1 ve goriintii alnmamas,
hitktiimlilerin kimlik bilgilerinin gizli tutulmas! ve bilgilerin basinla paylagilmamasi, ¢aligma
sonucunun iki Ornegi ile CD'sinin Genel Miidiirliigiimiize gonderilmesi ve Genel
Miidiirliigiimiizden onay alinmadan g¢alismamin yaymlanmamast kosullariyla, denetimli
serbestlik miidiirl{igiiniin gérevlileri nezaretinde ve denetimli serbestlik miidiirliigtiniin isleri
aksatilmayacak sekilde stz konusu anket ¢aligmasim gergeklestirmeniz uygun bulunmustur.

Bilgi ve geregini rica ederim.

Burhanettin ESER
Hakim
Bakan a.
Genel Miidiir Yardimeis:

Konya Yolu No: 70 Begevler 06330 ANKARA Ayrintili bilgi igin Irtibat: H YILMAZ § Muduru
Telefon: (0 312)204 13 61 Faks: (0312) 223 97 44 ¢-posta; dsm.ds.sb@adalet.gov.tr Elektronik Ag: www.cte.adalet. gov.tr

Evrakin elektronik imzali suretine hitp://vatandas.uyap.gov.tr/evrak adresinden
(+CDDrl4 - GGn250] - HeLmEvy - Vatt7g=) kodu ile erigebilirsiniz.



