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OZET

Side'nin 23 km kuzeydogusunda yer alan Lyrbe kenti Manavgat ilgesine bagli Bucak
Seyhler koyiiniin 5 km kuzeyindeki bir tepe lizerinde bulunmaktadir. 1800l yillardan
baslayarak pek cok arastirmaci tarafindan gezilerek hakkinda kisa bilgiler verilmis olan kent
hamam, tapinak, kilise gibi pek ¢cok yapinin yani sira ¢ok iyi durumda korunmus olan agorasi
ile Pamphylia kentleri arasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Tepelik alanin en merkezi bolimiine yerlestirilmis olan agora hem konumu hem de
mimarisi ile kentin en 6nemli yapisi durumundadir. Erken Roma Ddnemi'nden baslayarak
Bizans Donemi sonlarina kadar kesintisiz bigimde kullanildigi anlasilan agora séz konusu
donemlerde araliklarla onarimlar ve eklemeler gecirmis bu nedenle giliniimiize iyi durumda
korunarak gelmistir.

Diizenli dortgen planli ve ¢ok katli olan Lyrbe Agorast mimari agidan ¢ok giiclii bir
Hellenistik etkiye sahiptir. Figiirlii mozaikler, bosajli bloklar, kalp siitunlar, aksial araliga 3
metop yerlestirilmesi, 3 tamburdan olusan ve yiizeysel olarak islenmis 20 yivli Dor siitunlar
ile Dor ve fon mimari elemanlarinin birlikte kullanilmas1 gibi uygulamalarla séz konusu
Hellenistik etkiler rahatlikla anlasilabilmektedir. Hellenistik Ozelliklerin yani sira agora
genelinde gozlemlenen fon kymationlarinda kullanilan ok uglari, "S" profilli konsollu
geisonlar, dikdortgen destekli yarim siitunlar, dolu yivler, rozetli metoplar ve kemer
kullaniminin fazlaligi gibi mimari uygulamalar ise yapim tarihi konusunda Erken Roma
Doénemi'ni isaret etmektedir. Tim bu mimari 6zellikler birlikte degerlendirildiginde tek bir
insa evresine sahip oldugu anlagilan agoray:1 genel olarak Hellenistik Donem'in gelenekselci
ozelliklerini iginde barindiran Imparatorlugun erken dénemlerine; M. S. 1. yiizyillin ilk

ceyregine tarihlemek mimkindur.



SUMMARY

Lyrbe city which is located 23km to the northeast of Side, lays on a hill to the north of Bucak
Seyhler village which is bound to Manavgat district. The city about which short info was
given by many researchers who traveled there starting from 1800’s, has an important place
among Pamphylia cities with various structures such as bath, temple and church as well as its
very well preserved agora.

The agora which is placed on the most central spot of the hills is the most important structure
of the city in terms of its location and architecture. The agora which is understood to be
continuously used starting from early Roman period until late Byzantium period was subject
to various renovations and additions in the above mentioned periods and therefore reached
until today in well preserved form.

Lyrbe Agora which is in regular rectangular shape and multi-storeyed has a very strong
Hellenistic effect in terms of architecture. Hellenistic effects can easily be understood from
mosaics with figure, wall blocks with pulvinated work, heart-shaped piers, 3 metope spans
placed in axial space, 20 fluted Dor columns consisting of 3 drums and which are slightly
exploited and from applications where Dor and lon architectural elements are being used
together. Apart from these Hellenistic features, the high quantity of architectural applications
such as darts in lon cymations, cornice with "S™ shaped modillions, attached-half columns,
fluted columns, metopes with rosettes and arches that are observed in every part of the agora,
give indication to early Roman period related with construction date. When all these
architectural features are evaluated together it is possible to date the agora, which is
understood to have a single construction phase, to early periods of the empire namely to first
quarter of 1° century AC which generally includes the traditional features of the Hellenistic

period.



GIRIS

Side'nin 23 km kuzeydogusunda yer alan kent Manavgat il¢esine bagli Bucakseyhler
kdyiiniin 5 km kuzeyindeki bir tepe lizerinde bulunmaktadir. 1800'li yillardan baglayarak
pek ¢ok arastirmaci tarafindan gezilmis ve hakkinda kisa da olsa bilgiler verilmis olan kentte,
kacak kazilar nedeniyle J. Inan baskanhigindaki bir ekiple 1972-79 yillar1 arasinda birgok
yapida kurtarma kazilar1 ve onarmmlar gergeklestirilmistir. Kentin kesinlesmis adi
konusundaki belirsizlik ise hala devam etmektedir. Arastirmalar sirasinda elde edilen
arkeolojik ve dilbilimsel veriler kentin ad1 konusundaki belirsizligin giderilmesine yardimci
olmamakta; ad1 gegen isimler ise Oneriden Oteye gidememektedir. Yapilan arastirmalarda ti¢
isim One ¢ikarmaktadir: Seleukeia, Klaudioseleukeia ve Lyrbe. Seleukeia ismi denizcilerin el
kitab1 olarak anilan Stadiasmus Maris Magni adl1 esere dayanarak Onerilmistir; ancak kentin
deniz ile herhangi bir baglantis1 olmadigindan bu 6neri bilim diinyasinda kabul gérmemistir;
ancak kent giiniimiizde ve yaymlarda hala bu isimle anilmaya devam etmektedir.
Klaudioseleukeia ismi agorada bulunan bir yazita dayanarak Onerilmistir; ancak yazitin
tamamlanarak olusturulmast nedeni ile bu isim de kabul goérmemistir. Cografyaci
Ptolemaios’un verdigi bilgiye dayanarak onerilen Lyrbe ise simdilik en olasi oneridir ve bu
nedenle bu ¢alismada kentin adi1 Lyrbe olarak belirtilmistir.

Perge Akropolii, Sillyon ya da Aspendos gibi bir tepe yerlesimi olan Lyrbe hem konumu
hem de sehirciligi ile Pamphylia kentleri arasinda 6zel bir yere sahiptir. Ug yonden dik egimli
bir yapiya sahip olan ve bu nedenle oldukga giivenli bir yerlesim yeri olan s6z konusu tepelik
alana kent yapilar1 topografik ozellikler géz &niinde bulundurularak yerlestirilmistir. Ik
bakista tapimak, hamam ya da kilise gibi pek ¢ok kamu yapisi ile dikkat ¢ceken kentin en iyi
korunmus yapis1 agorasidir. Tepelik alanin en merkezi bdliimiine yerlestirilmis olan agora
hem konumu hem de mimarisi ile kentin en Onemli yapilarindan biridir. Erken Roma
Donemi'nden baglayarak Bizans Donemi sonlarina kadar kesintisiz bigimde kullanildig:
anlasilan agora s6z konusu donemlerde araliklarla onarimlar ve eklemeler gegirmis ve bu
nedenle giiniimiize iyi durumda korunarak gelebilmistir. 1ki katli yapisi, Dor ve Ion
diizenlerinin birlikte kullanilmasi, bezemeleri ya da mozaikleri ile doneminin en iyi mimari
ozelliklerini icinde barindiran bu yap1 ayni zamanda bdlgede dnemli bir atdlyenin ya da en
azindan donemin mimarisini ¢ok iyi bilerek uygulayabilen yetenekli ustalarin varlig
konusunda Onemli ip uglarn1 da vermektedir. Bu nedenle yapinin sahip oldugu mimari
Ozellikler hem bolge arkeolojisinin hem de diger bolgelerle kiiltiirel iliskilerin anlagilmasinda

bliyiik 6nem tagimaktadir.



Bu bilgiler 1s1ginda bu calismanin amaci, kazi ¢alismalarmin gerceklestigi 1972-79
yillarindaki  kisith  teknik imkanlar ve c¢aligmalar nedeni ile agora igerisinde
gerceklestirilememis olan kapsamli bilimsel ¢alismalar1 ve arastirmalar1 yapmaktir. Agora
genelinde kazisi heniiz gerceklestirilmemis pek ¢ok boliim bulunmasi nedeniyle -6rnegin
Giliney Bolim alt kat, Bat1 Boliim 2. Galeri ve Dogu Boliim iist terasinda- ¢alismada agoranin
genel plan1 ve kesitlerinin yeniden ¢izimi gergeklestirilmemis olup Ulkii izmirligil'in yapmis
oldugu ¢izimlerden faydalanilmistir, ancak fon ve Dor diizenindeki mimari pargalar, kapilar
ya da agik su kanallar1 gibi donanimlar ayrintili ¢izimler ve fotograf cekimleri ile
belgelenerek, kullanim amaci saptanamamis olan yapilar ve mekanlar ile ayrintisi
anlagilamamis yap1 teknikleri ve mimari detaylar aydinlatilmaya c¢alisilmistir. Agora
genelinde kazi calsimasi gerceklestirilmeyen alan  Ayrica yapinin Anadolu’nun farkl
bolgelerinde yer alan benzer agoralarla mimari ya da tarihsel acidan herhangi bir iligkisinin
var olup olmadigina da deginilerek agoranin hem Pamphilya Bolgesi hem de diger bolgeler
icin onemi de vurgulanmistir. Bu dogrultuda agoranin lonia ya da Pergamon mimarisi ile
herhangi bir baglantisinin olup olmadiginin yani sira Pamphylia Bolgesi agoralart ile olan
iligkisine de bu caligsma icerisinde yer verilmistir.

Calismada J. Inan ekibi tarafindan belirlenen mekan isimleri -ileriki yillarda yapilacak
arastirmalarda herhangi bir karisiklik olmamasi i¢in -degistirilmeden kullanilmistir ve yapilan
calismalar iki ana boliim halinde diizenlenmistir: ilk béliimde mimari bilgilerin elde
edilmesine yonelik calismalar tamamlanmistir. Agoranin ana mekanlarin1 olusturan ve
kuzeyde yer alan 10 ve 11 no'lu mekanlar ile F Kapisi; doguda yer alan yedi mekan, B Kapisi
ve 8 no'lu mekan; glineyde yer alan mekanlar ile batida yer alan stoanin dlgiileri ile mevcut
duvar yiikseklikleri alinarak bu bdliimlerin genel mimari Ozellikleri ayrintili olarak
tammlanmustir. Ikinci boliimde agoranin yapisal dzellikleri ve genel donanimi, alt basliklar
halinde siralanarak ayrintili bir bigcimde incelenmistir. S0z konusu yapisal Ozellikler
irdelenirken, agora icerisinde ve cevresinde bulunan Ion ve Dor diizenine ait siitunlar, siitun
kaideleri ve bagliklar; arsitrav ve frizler; geison ve sima bloklar1 ile agoraya girislerin
saglandig1 ana kapilar ve dogu bdliimde yer alan tiim mekan kapilar1 olgiilerek, ayrintili
mimari ¢izim ¢alismalar1 gerceklestirilmistir. Calismanin degerlendirme ve sonug boliimiinde
agoranin yapisal Ozellikleri ve donanimlari konusunda benzer Orneklerin bulunup
bulunmadig: arastirilarak hem dahil oldugu Pamphylia Bolgesi kentleri hem de Anadolu'nun
farkl1 bolgelerinde herhangi bir benzer Orneginin bulunup bulunmadigi arastirilarak soz

konusu yapilar arasindaki benzerlik ve farkliliklar yapilan karsilastirmalarla ayrintili bigimde



ele alinmis ve bu bilgiler 1s18inda agoranin ilk insa tarihi ve onarimlari konusunda

tarihlendirme Onerilerine de yer verilmistir.



BIiRINCi BOLUM
LYRBE KENTI

1. 1. Kentin Konumu ve Yapisal Dokusu

Lyrbe antik kenti 295 m yiiksekliginde kuzeye dogru daralan dikdortgene yakin sekle
sahip ¢evreye hakim bir tepe iizerine kurulmustur (Res. 1). Kentin bu tepe Uzerine
kurulmasinin en 6nemli nedenlerinden biri arazinin dogal korunakli yapis1 olmalidir. Ciinkii
s0z konusu tepe, giineyi hari¢ oldukca dik yamaglara sahiptir ve bu yonlerden kente ulasim
neredeyse imkansizdir (Ciz. 1). Tepeye ulagmanin tek yolu, egimin kismen azaldig
giineydogu boliimdiir ve yiikselti tepenin bu bdliimiinden baslayarak kuzeye dogru giderek
artmaktadir. Bu nedenle olast bir saldiridan korunmak amaci ile yapilan surlarl, sadece
giineydogu bdliimde goriiliir.

Topografik ozellikleri bakimindan genel olarak degerlendirildiginde kentin kuruldugu
tepenin engebeli ve egimli bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Arazinin bu tabii yapisi,
kent planinin araziye bagh kalinarak olusturulmasini da zorunlu kilmistir. Tabiatin zorlayici
etkisiyle tepenin kuzey, dogu ve bati boliimlerinde -birkag kiiciik yapi disinda- yapilagsma
saptanamamigtir ve yapilagsma i¢in en elverisli boliim, giineydogu boliimdiir. Bu nedenle
yap11ar1n2 tamamina yakin1 bu boéliimde toplanmistir. Kentin hamami bu genellemenin disina
cikarak tepenin giineybati ucuna inga edilmistir ve bunun en biiyiik nedeni muhtemelen bu
boliimiin ova ve deniz manzarasina sahip olmasidir. Kentin nekropolii alisildig: tizere kentin

dis1 sayilabilecek tepenin bat1 boliimiinde yer almaktadir.

Kentin ana girig kapist dogu-bat1 dogrultulu surun orta kisimlarina yakin bir boliimiinde
yer almaktadir. A Kapisi olarak da adlandirilan® bu amitsal kapi, iki kuleli ve dikdértgen
avlulu bir yapiya sahiptir’. Bati kulesi dogudakine oranla daha iyi bigimde korunmus
olmasina ragmen bu anitsal kap1, bugiin oldukga tahrip olmus durumdadir (Res. 2).

Kentin ana kapidan girildikten sonraki ilk yapisi agorasidir. Agora, kentin kurulu oldugu
tepenin hemen hemen giineydogu yamacina denk gelecek bigimde konumlandirilmis olup bu
anlamda jeolojik ve topografik olarak en elverisli boliime yerlestirilmistir. Bu boliimde arazi,
yiikseltisi batidan doguya dogru giderek artan bir yamag seklindedir. Araziyi desteklemek ve

yiizeyi genisletmek amaci ile bat1 boliim bir kat yiikseltilmis; agora meydanini olusturacak

! fnan 1998, 66.

? S6z konusu alanda pek ¢ok yapi kalintis: bulunmaktadir. Birden fazla yap: evresi gosteren bu yapilarda kazi ve
aragtirmalar gergeklestirilmediginden iglevlerini saptamak simdilik s6z konusu degildir.

* Tnan 1998, 66.

* S6z konusu surlar ve kuleler konusunda daha genis bilgi ve 6rnekler icin bkz.: Akarca 1972, 149- 174.



olan boliim tiraglanip diizeltilerek agora meydani i¢in genis bir alan yaratilmistir. Aym
sekilde dogu boliimdeki yiikseltiden faydalanilarak, bu boliim iki kat seklinde diizenlenmis;
boylece tabiat ve yap1 birbiriyle biitiinlestirilerek estetik bir bicimde fazla sayida mekan elde
edilebilmistir. Tabii sekli yaninda arazinin biiyiik bir bdliimiiniin ana kaya olmasi, agoranin
saglam bir zemin {lizerine oturtulmasina da olanak saglamistir. Ayrica agora konumu geregi
kentin hakim oldugu ovay1 tiimiiyle gorebilmektedir. Boylece arazi yapisindan en iyi sekilde
yararlanilarak genis bir alana yayilan, ¢ok katli ve c¢ok mekanli bir agora meydana
getirilmistir.

Kentin diger yapilarinin agora ¢evresine denk gelecek bicimde yerlestirildigi
gorulmektedir (Ciz. 1). Kentin ana caddesi, A Kapisi’ndan kuzeye dogru ilerleyerek agoraya
ve agora igerisinden gecerek bu yapilara ulagmaktadir. Agoradan sonra kentin en 6nemli
yapisi olabilecek olan C2 Yapisi, agoranin kuzeyinde yer almakta ve cephesi giineye, yani
agoraya bakmaktadir. Diger onemli yapilar agoranin ozellikle kuzey ve kuzeybatisinda
toplanmislardir. Ancak kentin bu merkezi yapilari birbirinden bagimsiz, daginik bir goriinti
icerisindedirler ve agora ile aralarinda plan, yon ya da ag1 gibi unsurlar konusunda herhangi
genel bir birliktelikten s6z edilemez. Bu durum, kentin sekillenmesindeki en biiyiik etkenin
dogal arazi yapist oldugunu kanitlamaktadir. Buna gore kentin insasinda, kentin tamama ile
biitiinlesen herhangi diizenli bir planlamadan ziyade, arazi sartlarina gore konumlandirilmis,
birbirinden bagimsiz yapilar biitiinliigii s6z konudur.

Buna gore Lyrbe kenti plan olarak, araziye bagl kalan, diizenli planlamanin goriilmedigi
bir sehircilik anlayisina sahiptir. S6z konusu sehircilik anlayisinda, savunma endisesi ya da
siyasi giivensizlik gibi nedenlerle kentlerin erisilemez ve rahatlikla savunulabilen tepeler
lizerine kurulmalar1 esastir. Tabiatin zorlayic1 etkisi altinda olusturulan bu sehircilik
anlayisinin  Anadolu'daki en giiclii temsilcileri Pergamons, Aigaiﬁ, Assos’, Alinda® ve
Termessos® kentleridir. Soz konusu kentlerin hepsi bir dag zirvesi ya da tepe lizerinde yer
almaktadir ve bu kentlerin sehircilik anlayisi, kurulmus olduklar1 arazinin topografik ve
jeolojik ozellikleri ile birebir baglantilidir. Bununla baglantili olarak bu kentlerde diizenli bir
planlamadan da soz edilememektedir'®. Egimli araziler iizerinde yer alan bu kentlerde tabii

diizliklerden yararlanilmis; diizliigiin bulunmadig alanlarda teraslamalar yapilarak, yapilar

® Conze vd. 1912, 147 vd.; Coulton 1976, 271-277; Radt 1999, 17 vd.

® Bohn 1889, 8-13; Coulton 1976, 213 vd.

" Clarke vd. 1902, 5 vdd.; Coulton 1976, 218 vd.

® Anabolu 1965, 89-91; Doruk 1988, 1117-1119; Coulton 1976, 214 vd.; Ozkaya vd. 1999, 301 vd.

® Lanckoronski 1892, 21 vd.; Coulton 1976, 287; Bracke 1993, 15 vd.

Benzer sekilde engebeli arazi iizerinde yer alan ancak arazi sekillerine uyularak 1zgara planin uygulandig
ornekler de bulunmaktadir. Priene, Herakleia-Latmos, Labraunda ve Kremna bu tip sehirciligin en iyi
ornekleridir. Ayrintili bilgi ve diger 6rnekler igin bkz.: Akarca 1972, 76 vd.



icin gerekli olan genis alanlar elde edilmistir. Araziyi desteklemek ve gerekli olan genis
alanlart meydana getirmek i¢in kullanilan ¢ok katli stoalar, planli ve diizenli teraslandirma
sonucu elde edilen anitsal ve manzarali goriiniis, s6z konusu kentlerin tipik 6zellikleri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

1. 2. Kentin Adi1 ve Arastirma Tarihgesi

Yukarida GIRIS béliimiinde de belirtildigi gibi, bugiine kadar yapilan arastirmalarda,
arkeolojik ve epigrafik verilerin yetersizligi nedeniyle kentin adi kesin olarak
belirlenememistir. Kenti 1891-92 yillarinda gezen R. Heberdey ve A. Wilhelm, Stadiasmus
Maris Magni adli esere dayanarak kentin adim1 Pamphylia Seleukeiast olarak
belirlemislerdirll. M. S. 400 yillarinda olusturulan, limanlar arasindaki mesafeler ile deniz
rotalar1 konusunda bilgi veren bu kitap, denizcilerin faydalandigi en énemli kilavuzlardan
biridir. Bu eser igerisinde tasvir edilen kentlerin tiimii, deniz kenarinda ya da deniz yolu ile
ulagilan bolgelerde yer almaktadir. Deniz ile herhangi bir baglantisi olmayan ve bir dag
yerlesmesi niteliginde olan bu kente onerilen Pamphylia Seleukeias: ismi tartigmalara neden

olmustur*?. Ancak kent giiniimiizde ve yaymlarda hala bu isimle anilmaya devam etmektedir.

1962-63 yilinda kenti gezen G. E. Bean ve T. B. Mitford tarafindan farkli bir isim
Onerilmistir. Bu arastirmacilar agora yikintilar1 arasinda bulduklar1 pargalar halindeki bir

yaziti tamamlayarak kentin adimin Klaudioseleukeia olmasi gerektigini belirtmislerdir*® .

Kentin ismi konusunda bir diger diisiince J. Nolle tarafindan ortaya atilmistir. J. Nolle,
Cografyact Ptolemaios™un™ verdigi bilgiye dayanarak kentin admi Lyrbe olarak
belirlemekte; konu ile ilgili olarak sunlar1 séylemektedirlSZ

“Cografyact Ptolemaios'dan ogrendigimiz gibi Lyrbe kenti Dogu Pamphylia'da yer aldig
icin sehri arayabilecegimiz yalnizca iki bélge vardwr. Biri simdiye kadar hemen hemen hig
arastirtlmamis Akseki'nin giineyi, digeri ise Melas'in ortalarinda Manavgat ve Godene
arasindaki alanlar. Gegen sene arastirmalarimda Akseki'nin giineyini arastirmistim.Orada
sadece kiguk kaleler ve dnemsiz yerlesim birimleri buldum fakat sehir karakterinde hi¢ bir
harabeye rastlayamadim. Opyleyse Lyrbe bu bélgede yer aliyor olamaz. Manavgat'n
kuzeyinde Melas Bélgesi'nde iki harebe alani, Golciik ve Sihlar bilinmektedir. Golciik orada
bulunan bir yazitla Orokenda kenti olarak saptanmistir...Simdiye kadar Sihlar,

Pamphylia’daki Antik Seleukeia sehri olarak kabul edilmistir. Ancak bu dogru degildir.

" Hederbey - Wilhelm 1896, 134. Tartismalar igin bkz.: Bean - Mitford 1970, 18.

12 Bu konuda ayrimtili bilgi igin bkz.: inan 1998, 15.

' Bean- Mitford 1965, 6.

! Ptolemaios disinda, Dionysius ve Hierokles tarafindan da bu kent ismi verilmektedir. Nolle 1986, 206 vd.
' Nolle 1988, 257-259; inan 1998, 153.



Seleukeia adi Stadiasmus’un Maris Magni’sinde yani antik liman kentlerinin yer aldig,
denizcilerin limanlari ve limanlar arasindaki mesafeleri ogrendikleri bir el kitabindan
alimnmigtir. Fakat Sthlar’a suyoluyla ulasilamaz. Melas in akinti giiciiyle sadece Manavgat’a
kadar ulasilabilir. Bunun sonucunda sahilden uzakta, Toros Daglari’nda yer alan Sihlar,
Stadiasmos 'un Maris Magni’sinde adi gecen Seleukeia olamaz.”

S. Sahin de J. Nolle ile aym1 diisiince igerisindedir ve konu ile ilgili diisiinceleri su
sekildedir'®:

“Lyrbe kenti i¢in Side ile cografi iligki i¢inde olan iki yer soz konusu olabilir. Ya Gélciik
Oren - ki burada kiiciik bir kente ait olmasi gereken genis bir sahaya yayilmis bir nekropol
kalintist mevcuttur- ya da modern literatiirde genellikle Pamphylia Seleukeiasi’nin
verlestirilmek istendigi, Manavgat Cayi’'min batisina diisen bir kayalik iizerindeki antik
kalintilar. Bir kent manzarasi1 gosteren bu kalintilar igin Seleukeia’nin diigiiniilmesi fazla
inandwrict olmamaktadwr. Ciinkii antik kaynaklara gore (Stadiasmus Maris Magni 216)
Seleukeia 'nin deniz kiyisinda, Side ile Eurymedon (bugiinkii Koprii Cayi’'nin) denize
dokiildiigii nokta arasinda aranmasi gerekmektedir. Su halde, bugiine kadar Seleukeia olarak
kabul edilen soz konusu oren yerinin Lyrbe icin de goz oniinde tutulmas: gerektigi
diistincesindeyiz.”

J. Nolle ve S. Sahin’in belirttigi gibi Seleukeia ismi, deniz ile herhangi bir baglantisi
olmayan bu kente ait olmamalidir. G. E. Bean ve T. B. Mitford’un ortaya attig1
Klaudioseleukeia ismi ise yazitin tamamlanarak olusturulmasi nedeni ile tatmin edici
degildir. Bu nedenle kentin kazisin1 gerceklestirmis olan arastirmacilarin da vurguladigi
gibi*’ J. Nolle’nin diisiinceleri kentin adi konusunda en tatmin edici agiklamayi icermektedir
ancak kentin adinin kesinlik kazanmasi, gelecek yillarda kentte yapilacak kapsamli
aragtirmalarda elde edilecek olan epigrafik verilerle miimkiindiir.

Kent ile ilgili ilk ¢alisma ise kenti gezen F. von Luschan tarafindan gerceklestirilmistir.
Luschan’in gezi sirasinda tuttugu kisa notlara, K. G. von Lanckoronski’nin 1892 yilinda
yaymlanan Stadte Pamphyliens und Pisidiens adli eser icerisinde yer verilmektedir™ ve
yapilar hakkinda su sekilde ¢ok kisa bilgiler verilmistir:

“Hirschfeld tarafindan 1873 yilinda gezilmis olan bu kent, daha onceki gezginlerde
oldugu gibi tam olarak tamimlanmamistir. Kent c¢ok kisa bir siire igerisinde gezilip
goriilmiistiiv.  Luschan yan yana duran, én boliimleri agik ve 10 m derinliginde olan 5

kemerli bir yapidan bahsetmektedir. Bu yapinin biraz ilerisinde bir meydan yer almaktadir.

16 Sahin 1988, 253 vd.
7 {nan 1998, 15.
18 L anckoroniski 1892, 186 vd.



Bu alan, sltunlu bir galeriden ve en sonunda yer alan karisik forma sahip bir yapidan
olusmaktadir. Bu yapimin hemen yaninda 22 m ¢apinda bir hemicyclium yer almaktadir.
Yapinin ¢ok sayidaki girviglerinin arasinda sagaklikl tist yaprya sahip olan kapilar ozellikle
On plana ¢ikmaktadr. Bu kapilarin birinde, lento iizerinde kirmizi boya ile yazilmis 261

numarall yazit okunmaktadwr. Cayi¢i’'ndeki yapilarin malzemesi genellikle kumtasidir. >

1891-92 yilinda kenti gezmis olan R. Heberdey ve A. Wilhelm kentten su sekilde
bahsetmektedirler™:

“10 Nisan'da Seleukeia ziyaret edildi. Sarilar’dan akuadiikte dogru devam edildi ki kiiciik
bir nehir vadisinden yukar: dogru 16 kemerden olusan biiyiik bir akuadiikt Seyhler Koyii’'ne
dogru uzanmaktadir. Burada eski yapi taslari ve maalesef sadece ii¢ harfi kalmis olan yazit
parcalart bulunmaktadir. U¢ saat sonra ormanmn icindeki dik bir yoldan ¢ok iyi goriiniir
durumda olan ve etrafa dagilmis bir sekilde kalintilar goriilmeye basladi. Burast hakkinda
daha 6nceden Luschan bahsetmektedir (Lanckoronski, Pisidien 186). Burast kuzeyden giineye
dogru egimli, asagi yukari dortgen bigimli olan bir tepelik yiikseltinin giiney yamacti iizerinde
bulunmaktadir. Bu tepenin bati, kuzey ve dogusu dik ve kismen yiiksek duvarlar igerisinde
kalmaktadir. Zirvesinden bakildiginda yiikselen dag silsilesi ve uzayan diiz ova miikemmel bir
gortintim sunmaktadwr. Luschan’in yaptigi gibi biz de burada maalesef sadece birkag¢ saat
kalabildik ve yapilara ¢ok yiizeysel bakabildik. Bu nedenle buramin tekrar ziyaret edilmesi
gerekmektedir. Sehrin Seleukeia olarak adlandirilmas: Stadiasmus 'un anlatimlarina
dayanmaktadir (M. M. S. 216)”".

1906 yilinda kenti gezen R. Rott, kentten su sekilde bahsetmektedir®:

“16 kemerden daha fazlasi giiniimiize kalmis olan iki katli su kemerinin altindan Cayigi
vadisinden yukar: dogru, fakir bir koyiin yamindan atla gegtik. Daglik yerlesime dogru
ormanlik yiikseltiler ve dik yollar takip edildi. Giineye dogru giderek egimli hale gelen ve
kiigiik bir vadi tarafindan ortasindan ikiye ayrilan bir diizliik Uzerinde oldukca énemli olan ve
Stadiasmus tarafindan Seleukeia olarak adlandirilan kent kalintilari bulunmaktadir.
Luschan’da oldugu gibi Heberdey ve Wilhelm de buralari sadece yiizeysel olarak
gormiislerdir. Kalintilar ancak bir klasik arkeologun ¢alismalariyla zengin veriler sunabilir.
Dagin arkasinda, kentin giineydogu yamacinda kamu yapilar: bulunmaktadir. Bunlar icinde
en biiyiigii olan meclis binasi, eksedra bi¢imli, genis cepheli, iki sira pencere dizisi olan ve

biiyiik bir giris kapisina sahip Dor diizeninde bir yapidir. Biiyiik bir tapinaktan kalma stitun

¥Hederbey - Wilhelm 1896, 134.
“Rott 1908, 66.



dizileri muhtemelen bir depremde yikilmis izlenimi vermektedir. Sadece bir adet Ion
diizeninde olan siitun hala ayakta durmaktadir.

1949 yilinda E. Bosch ile birlikte kenti gezen J. Inan ise sundugu bir bildiride kentten su
sekilde bahseder?:

“Once Sarilar kéyiine, oradan Side suyollarina iliskin kiiciik aquadiikiin altindan, sonrada
16 kemerli biiyiik aquadiikten gegerek ¢ok fakir Sihlar kéyiine ¢iktik. Oradan da ¢am
ormanlart arasindan patikalarla harabenin bulundugu tepeye vardigimizda bir hayli
yorulmustuk. Yolculugumuz 4 saat kadar siirmiistii. Once agaclarin altinda bir magara icinde
kaynayan pinarin basinda kisa bir mola verdik. Dontiste pek karanliga kalmamak icin siiratle
harabeyi gezdik. Cam ormanlar: i¢inde daha antika soyguncularimin eli degmemis harabenin
ayakta duran yapt kalintilar: hepimizi son derece etkilemisti.”

1962-63 yillarinda kenti gezen G. E. Bean ve T. B. Mitford c¢alismalarinda kentin adi
disinda kent ile ilgili genis bilgi vermektedirler. Bu ¢alismada kentin yer aldig1 tepenin arazi
sartlari, kentin girisinde yer alan kaynak, kentin hamami, nekropolii ve tapinagina kisaca yer
verilmigken; kentin agorasi ayrintili bir sekilde ele alinarak tanimlanmistir. Mimari
kalintilarin yani sira agora icerisindeki yar1 dairesel planlt mekan iizerinde yer alan yazit ile
agora yikintilar1 arasinda bulduklari parcalar halindeki yazit da bu c¢alisma igerisinde

incelenmistir®.

1. 3. Kentte Gerceklestirilmis Olan Bilimsel Arastirmalar ve Kazilar

1972 yilinda kentte yogun olarak gerceklestirilen kacak kazilar nedeniyle J. Inan
baskanligindaki bir ekip tarafindan resmi arastirmalar ve kazilar baglatilmis; calismalar 1979
yilina kadar devam etmistir®. S6z konusu yillar arasinda topografik haritalar ¢ikarilarak,
kentin kurulu oldugu alan igerisinde tespit edilebilen tiim yapilar haritalara islenmistir (Ciz.
1). Calismalarda B Yapisi (Agora), C1 ve C2 Yapilari, L Yapist (Hamam) ve M Yapisi’nda
(Mezarlik Kilisesi) kazi ve onarim calismalari gerceklestirilmistir. Iyi durumda korunmus
olan bu yapilar disinda caligmalar sirasinda ele gecen ya21tlar24, bugiin timu Antalya

25

Arkeoloji Miizesi’nde korunan heykeller®, mozaikler®® ve seramik buluntular’’ da kismen

incelenmistir.

?'Burada s6z konusu bildirinin kiigik bir bolimiine yer verilmistir. Tiim metin ve 1972 yilinda kazi
calismalarmin baslangici konusunda ayrintil bilgi icin bkz.: Inan 1998, 11 vd.

%2 Bean-Mitford 1965, 4-6.

2 Abbasoglu 2000, 248-250.

?* Inan 1998, 73-74 Res. 57-60; Yiizey arastirmasinda ele gecen ¢ift dilli yazit i¢in bkz.: Darga 1983, 401-410.

%% fnan 1998, 75-83 Res. 61- 76.

%8 inan 1998, 84-91 Res. 77-87.

%" fnan 1998, 92-103 Ciz. 34-42.
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Agoranin kuzeybatisinda yer alan ve cephesi doguya doniik olan podyumlu yapi, C1
Yapisi olarak adlandirilmistir (Res. 3). 1973 yilinda temizlik ve 6lglim galismalar1 yapilmis
olan yapinin bilimsel ¢alismalar1 M. Biiylikkolanci tarafindan gerceklestirilmistir. Arka ve
yan duvarlar1 saglam olarak korunmus olan yapinin cephesi tamamen yikilmistir. Prostylos ya

da in-antis planli bu yapinin bir tapinak oldugu diisiiniilmektedir®.

Agoranin hemen kuzeyinde yer alan ve C2 Yapisi oldukg¢a iyi bigimde korunmus
yapilardan biridir (Res. 4). 1973 yilinda yaklasik bir ay siiren ¢alismalarda yapinin prostylos
planli oldugu, pronaos ve sella boliimlerinden olustugu tespit edilmistir. Kagak kazilar
sonucu, toprak ve mimari pargalarla dolan pronaos boliimii temizlenmis; podyum
yiiksekliginin anlasilabilmesi i¢in yapinin glineybati kdsesi temel seviyesine kadar agilmistir.
Bu ¢aligmalarin ardindan yapinin sella boliimii tamamen temizlenmistir.

Dor diizenli yapinin sella bolimiinde duvarlar nislerle hareketlendirilmistir. S6z konusu
bu yapi, plam1 ve kent merkezinde yer almasi nedeniyle pek cok arastirmaci tarafindan
tapinak olarak adlandirilmistir, ancak sellanin nislerle hareketlendirilmis olmasi, yapinin
kiitiiphane olarak kullanilmis olabilecegini de diisiindiirmiistiir®.

Kent merkezinde yer alan bir diger énemli yap1 L Yapisi kentin hamamidir®® (Res. 5).
Kentin batisinda, ¢evreye hakim dik bir yamag {izerine konumlandirilan bu yap1, dikdortgen
planlidir ve toplam onbir mekandan olusmaktadir. Hypokaust sistemi ile ilgili bir veriye
ulasilamadig i¢in®' yapinin bir hamam olmadig1 tartismalar1 vardir® ancak bazi duvarlar
tizerinde goriilen 1sitma sistemine iligkin veriler ile apodyterium bdliimiine bir sapel insa
edilmesi Bizans Donemi'nde hypokaust sisteminin sokiilerek yapinin islevinin degistirildigini
dﬁsﬁndﬁrmektedir33.

Kentin kuzeybatisinda yer alan ve kazis1 1977-79 yillarinda kismen gerceklestirilen bir
diger yapt M Yaplsl’dlr34 (Res. 6). M. Ahunbay tarafindan arastirilan yapi tek nefli,
nartheksli ve yuvarlak apsisli bir kilise olarak tammlanmustir™, Kentin nekropol alaninda yer
aldig1 i¢in Mezarlik Kilisesi olarak da adlandirilan bu yapinin birden fazla yap1 evresi olmasi
nedeniyle islevi tam olarak belirlenememistir™.

S6z konusu ana yapilar disinda sarniglar ve kemerli yapilar gibi kentin su sistemi ile ilgili

%8 fnan 1998, 68-69 Ciz. 30.

2 Yapi ve kazi calismalari ile ilgili genis bilgi i¢in bkz.: inan 1998, 69-72 Ciz. 31 vd.
%0 fnan 1998, 38-40 Ciz. 14; Abbasoglu 1982, 117-124.

31 Abbasoglu 1982, 122.

%2Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.: Abbasoglu 1982, 117-124.

%3 Abbasoglu 1982, 123 vd.

% nan 1980, 11 vd.

% Tnan 1998, 40 vd.

% fnan 1998, 40-65 Ciz. 16-27.
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pek ¢ok kalinti bugiin rahatlikla goriilebilmektedir (Res. 7-8). Arastirma ekibi tarafindan
incelenmis olan bu yapilar disinda tanimlamasi yapilmamis ve aragtirllmamis pek ¢ok yapi

kalintis1 bulunmaktadir.

1. 4. Agorada Gergeklestirilmis Olan Onarimlar, Bilimsel Calismalar ve Kazilar

Agoranin tiim mekanlar1 genel olarak degerlendirildiginde pek ¢ok boliimde genis capta
onarimlarin s6z konusu oldugu anlasilmaktadir. Ornegin kuzeyde yer alan 10 no’lu mekanin
duvarlari, F Kapisi'nin kuzey duvari, giineyde yer alan 9 ve 13 no’lu mekanlarin duvarlari,
doguda yer alan mekanlarin {ist kat, arka ve yan duvarlar ile 1. ve 2. galeriyi birbirinden
ayiran duvarin iist kat1 yilikseklik, uzunluk ve genislik olarak farkl olgiilerdeki kesme taglarin
toprak harci kullanilarak oriilmesi ile olusturulmuslardir. Bu tiir kiiclik kesme taglarin
kullanilmas ile olusturulan diizensiz duvarlarin olasilikla Ge¢ Roma ya da Erken Bizans
Donemi’nde (M. S. 4 - 5. yiizyil) 3 agoranin genelinde gerceklesmis olan genis capta bir
onarimin gostergesi oldugunu sdylemek miimkiindiir ve bu diisiinceyi dogrulayan oldukca
onemli bilgiler bulunmaktadir. Ornegin dogu mekanlarinin iist kat duvarlar1 ile alt kat
duvarlar1 arasinda goriilen teknik fark, bu onarimin gézlemlendigi en iyi bolimdir. Ayni
sekilde kesintisiz bir bicimde ayn1 diizlemde yer alan 10 ve 11 no’lu mekanlar ile F Kapisi'nin
duvarlari, birbirinden farkli tekniktedir. F Kapisi’nin bat1 duvarinin 10 no'lu mekanin dogu
duvarini olusturmasi ve mekanin F Kapisi’nin bati pylonunu tamamen kapatmasi mekanin
sonradan olusturuldugunu kanitlamaktadir. 9 ve 13 no’lu mekanlarin duvarlarinda da benzer
bir durum sdz konusudur. Ornegin bu mekanlarin kiigiik taslar kullanilarak oOriilmiis olan
giiney duvari, agoranin diizenli bloklardan olusan giliney duvarina bitisik bir bi¢cimde
yapilmistir ve duvarlar arasindaki teknik fark agik bir bicimde goriilmektedir. Buna gore s6z
konusu mekan duvarlarinin destek duvari amaciyla yapilmis oldugu anlagilmaktadir. Bunun
disinda agoranin dogu mekanlarinin 6n, arka ve yan duvarlari ile 8 no’lu mekanin yarim daire
bicimindeki arka duvarinda aym teknik goriilebilmekte; kapsamli onarim ve
saglamlastirmalarin ad1 gecen bu bdliimlerde de gerceklestirildigi anlagilmaktadir.

Ge¢ Roma ya da Erken Bizans Donemi'nde gergeklestirilen bu onarimlarin yani sira
kazilar sirasinda da bazi onarimlarin gerceklestirildigi anlagilmaktadir. Ornegin F Kapisi ile
10 ve 11 no’lu mekanlar temizlenerek kazi c¢alismalari tamamlanmistir. 10 no’lu mekan
icerisinde yer alan Bilgeler Mozaigi ile 11 no’lu mekan icerisinde yer alan Orpheus Mozaigi

har¢ kullanilarak; bos alanlar ise kire¢ ve tugla kirintisindan olusan bir harg ile doldurularak

%" {nan 1998, 37.
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onartlmistir®. Onarimlarin ardindan her iki mozaik de tahribat tehlikesi nedeniyle
yerlerinden alinarak Antalya Arkeoloji Miizesi’'ne taginmistir ve bugiin ayn1 miize igerisinde
sergilenmektedir.

Agoranin dogusunda yer alan mekanlarin kazis1 da gergeklestirilerek bu boliimde genis
capta onarim ve saglamlastirma g¢aligmalari yapllmlst1r39. Ozellikle 4, 5, 6 ve 7 no’lu
mekanlarin st kat duvarlarinin yikilmig olan boliimleri ile mekanlarin kuzey ve giiney
duvarlan oriilerek saglamlastirilmistir. S6z konusu onarim ve saglamlastirmalar ¢imento ve
Kireg harci ile duvarlarin orijinal Orglisine benzer sekilde biitiinlemeler yapilarak
gerceklestirilmistir. Buna gore 3 no’lu mekanin iki yan duvari, 4 no’lu mekanin iki yan
duvari ile arka duvar1 5 no’lu mekanin iki yan ve arka duvarlari, 6 ve 7 no’lu mekanlarin
kuzey ve giiney duvarlarinin hasar géren boliimleri moloz tas kullanilarak kire¢ harci ile
saglamlagtirilmig, duvarlar iizerinde yer alan hatil yuvalarmin i¢ kisimlar1 doldurularak
onarilmistir. Arka duvarlar disinda 6 no’lu mekanin kapi lentosu tizerindeki bélim 1 m kadar
sokiilerek tekrar Oriilmiistiir. Ayni sekilde 7 no’lu mekanin iist kat kap1 esiginin alt boliimleri
ile 8 no’lu mekana bitisik olan boliimii yeniden Oriilmiistiir. 8 no’lu mekanin yar1 dairesel
arka duvarinin dogusu ile gilineydogu boliimiiniin biiyilk bir kismi ge¢ donemlerde
onarilmistir. Mekanin 7 no’lu mekanla ortak olan kuzey duvari ise kazilar sirasinda tamamen
doldurularak onarilmistir. Bunun disinda agoranin giineyinde yer alan C Kapist (Tetrapylon)
1977 yilinda temizlenerek calismalar sirasinda ele gecen kemer bloklar1 diizenlenerek alan
igerisine yerlestirilmistir40. Agoranin batisinda yer alan 1. galeri, giineydeki kiigiik bir boliim
disinda temizlenerek kazi calismasi gergeklestirilmistir ve kazilar sirasinda ele gegen mimari
parcalar alan icerisine yerlestirilmistir*’. Etrafi siitunlarla ¢evrili olan agora meydaninda da
genis capta kazi ve onarim caligsmalar1 gerceklestirilmistir. Dogu portikoda ayakta kalmis
olan dort siitundan ikisinin diismils parcalar1 calismalar sirasinda  eklenerek
tamamlanmustir®’. Ayrica s6z konusu bu portikonun kuzeydogu késesine ait kose bashg
yerine yerle§tirilmi§tir43.

Yukarida bahsedilen calismalar disinda agoranin bazi boliimlerinde herhangi bir kazi
calismas1 gergeklestirilmemistir. Ornegin agoranin en bat1 béliimiinii olusturan 2. galerinin
kazis1 gergeklestirilmemistir. Bunun disinda 1. galerinin kazist tamamlandigi halde soz

konusu galerinin giiney boliimiindeki kii¢lik bir alan birakilarak kazilmamistir. 9 ve 13 no’lu

% fnan 1980, 13 vd.

% Kazilar sirasinda gerceklestirilen onarimlar konusunda genis bilgi icin bkz.: Inan 1980, 13; Inan 1998, 35 vd.
“Inan 1998, 17.

* {nan 1998, 20 vd.

* Inan 1998, 34 vd.

* Inan 1998, 34 vd.
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mekanlarin alt boliimlerinde gozlemlenen kalintilara gére agoranin giiney boliimiinde tipki
bati boliimde oldugu gibi kemerler ile hareketlendirilen bir alt yapmin var oldugu

gozlenmektedir ancak gliney boliimde herhangi bir kaz1 ¢calismasi gergeklestirilmemistir.
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IKiNCi BOLUM
LYRBE AGORASI

2. 1. Genel Plan ve Ana Mekanlar

Lyrbe Agorast kentin kurulu oldugu tepenin giineydogu boliimiine konumlandirilmig olup
yaklasik 52 x 66 m’lik bir alam1 kaplamaktadir (Ciz. 2). Agora meydan1 31.20 x 27.20 m
Olctilerinde olup dort tarafi siitunlarla ¢evrilidir. Buna gére meydanin dogu ve bati portikolari
kose siitunlart dahil olmak tizere 16, kuzey ve giliney portikolar1 ise 14 siitundan olugsmaktadir.
Dogu bolimde kismen ayakta kalmig dort siitun restitiisyon hakkinda yeterli bilgiyi
vermektedir. Buna gore situnlar Dor diizenine sahiptirler ve agoranin koselerinde kalp
seklinde diizenlenmis siitunlar kullanilmastir.

Genel olarak kareye yakin bir plana sahip olan agora meydanini olusturan portikolarin arka
boliimleri mekanlar ile ¢evrelenmistir. Agoranin kuzeyi kemerli bir kapi ile onun her iki
yaninda yer alan mekanlardan olusmaktadir. Dogu bolim genis bir kapi, yan yana
yerlestirilmis toplam yedi mekan ile bu mekanlarin en giineyinde yer alan yarim daire formlu
biiyiik bir mekandan olusur. Agoranin giiney bolimil anitsal bir kapt ile muhtemelen Geg
Roma-Erken Bizans Donemi'nde insa edilmis ve yan yana yerlestirilmis iki mekandan olusur.
Bir yamaca yaslandirilan agoranin bati boliimii ise arazinin egimi nedeniyle iki katli ve iki
galerili bir stoa seklinde insa edilmistir. Agora meydaninin kuzeybat1 kdsesinede insa edilmis
kiiciik boyutlarda bir sapel yer almaktadir.

Cok kath insa edilen Lyrbe Agorasimin kuruldugu alan her ne kadar zorlayici bir arazi
yapisina sahip olsa da planinda diizglin dortgen plani yakalama egilimindedir. Dort tarafi
siitunlarla gevrili diizgiin dortgen planli s6z konusu bu agoralar M.O. 5. yiizyil ile birlikte
fonia'daki diizenli kent planlamaciligmin® (1zgara ya da hippodamik plan) bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmislardir. Pausanias tarafindan Jonia Tipi Agoralar® olarak adlandirilan bu tiir
agoralarda II ya da L seklindeki stoalar alanin {i¢ boliimiinii sinirlandirirken agikta kalan
dordiincii kenar I seklinde bir stoa ile kapatilmaktadir. Boylece etrafindaki yapilardan plan
olarak soyutlanmig ve smirlart belirlenmis olan agoralar ortaya c¢ikmistir. Stoalarin
birbirlerine bagimli olarak belli bir ag1 ile yerlestirilmeleri sonucu olusan bu tiir agoralar,

ozellikle Hellenistik Donem’de yeni kurulan kentlere 6zgiidiir. Bu tiir diizenli agoralara en

* Planh sehircilik ve 1zgara plan konusunda genis bilgi ve 6rnek kentler konusunda bkz.: Akarca 1972, 29-82.
*® Konu hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Wycherley 1942, 21-32.
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iyi drnekler Priene, Miletos, Magnesia, Herakleia-Latmos kentlerinde yer almaktadir™®.

fonia Tipi Agoralar siklikla diikkan ya da depo islevi gdren mekan siralari barindirsalar da
hem ticari hem de sosyal amagli yap1 kompleksleridirler ve igerisinde siyasi ve sosyal sunum
ve gosteriler, dini torenler, sportif karsilagsmalar, gida maddesi alim satimlar1 gibi kent
insanint ilgilendiren her tiirli aktivitenin gerceklestirilebilecegi sekilde planlanmislardir.
Tapinak, bouleuterion, prytaneion, eksedra, tapinak, ¢esme, arsiv odalar1 ve kiitiiphaneler
agoranin bir parcasi olacak sekilde planlanarak agoralarin genellikle erken donemlerde
goriilen siyasi ve dini faaliyetlerle olan iliskisi kesilmemistir®’.

Niifusun artmasi ile tiim ihtiyaglara cevap veremez duruma gelen bu tiir agoralarda
zamanla hem sosyal hem de saglik acisindan sosyal ve ticari fonksiyonlar1 birbirinden ayirma
gerekliligi ortaya ¢ikmistir; ancak agora meydanini bir biitiin olarak planlama ve agoray1 dort
tarafi cevrilmis bir yapt durumuna getirme egilimi48, arazi sartlar1 gozetmeksizin devam
etmistir. Ornegin Pergamon kenti her ne kadar engebeli ve zorlayici arazi sartlarma sahip
olsa da Yukart ve Asagi kent agoralart diizenli formda planlanmistir. Dort tarafi siitunlarla
cevrili kare seklinde bir meydan ile bu meydani dort yandan sinirlayan diikkanlardan olusan
Ticari ya da Tetragonos Agoralar ile Macellumlar ise diizenli agora planlamaciliginin en son
basamaklarini meydana getirmektedirler. Ticari Agora ya da Tetragonos Agoralar her tirli
ticari lirtiniin alinip satilabildigi, 6zellikle hijyen ve saglik sorunu yaratabilecek balik ya da et
tirtinlerinin satildig yapllard1r49. Diizenli agoralarin en son basamagini ise Roma Cumhuriyet
Donemi’nden itibaren goriilen ve en genel karakteri kentin diger yapilarindan tamamen

bagimsiz, ice doniik ve siralanmus bir konuma sahip olan macellumlar®® olusturmaktadr.

*Wycherley 1993, 63-71.

*Ornegin Priene Agorasi giineyinde ticari, kuzeyinde sosyal ve dogusunda dini yapilarm yer aldigi en iyi
orneklerden biridir. Bkz.: Kienlin 2004, Lev. 1-2

*®\Wycherley 1993, 77. Ancak etrafi siitunlarla gevrili bu tiir dortgen yapilar agoralar disinda 6zellikle evler,
gymnasiumlar, asklepieionlar ve kutsal yapilarda da kullanilmislardir (Wycherley 1942, 30). M.O. geg 6.
yiizy1l Argive Heraion Bat1 Yapi, M.O. 4. yiizy1l Miletos Delphinion, M.O. gec 5. yiizy1l Brauron Artemis
Kutsal Alani, M.O. erken 4. yiizy1l Lindos Propylaia, M.O. 3. yiizy1l Dodona Hiera Oikia, M.O. 2. yiizyil
Megalopolis Zeus Soter Kutsal Alani ile M.O. 2. yiizy1l Messene Asklepieion erken perisytlli avlularm en iyi
ornekleridir. Peristylli avlular konusunda ayrmtili bilgi ve drnekler i¢in bkz.: Coulton 1976, 168-170.

* M.0. 325 yilina tarihlenen Atina Agorasi’nda yer alan Peristylli Yap1 (Coulton 1976, 221 Res. 53-9), M.O.
geg 4. yiizyill Miletos Kuzey Agora (Coulton 1976, 176 Res. 86-4), yaklasik ayn1 doneme tarihlendirilen
Priene Agorasi’nin batisinda yer alan dortgen alan (Yapinin igerisinde ele gegen satig tezgahlarina ait ayak,
tabla ve masa buluntulari, bu yapinin ticari bir agora oldugunu kamtlamaktadir. Bkz.: Wiegand-Schrader
1904, 218 Lev. 21); M.O. 170 yillarina tarihlenen Pergamon Asag1 Kent Agorasi (Coulton 1976, 176); Geg
Hellenistik Dénem’e tarihlenen Ephesos Tetragonos Agorasi (Scherrer-Trinkl 2006, 15-19) bu tip agoralarin
bilinen en erken ve en 6nemli 6rnekleridir.

%Genel olarak cevresi portikolarla gevrelenmis, disa kapali tam kare bir meydan ile portikolarin arkasinda yer
alan diikkkan siralarindan olusan macellumlar basta taze balik olmak {izere her tiirlii et {iriinii, unlu mamiil,
nadir bulunan sebze ve meyve ile pahali ve liikks tiriiniin alinip satildigi haftanin her giinii agik olan organize
bir market komplekleridir. Macellumlar1 ticari agoralardan ayiran en onemli Ozellikleri ise meydanin
ortasinda yer alan dini ve fonksiyonel bir isleve sahip olan tholoslardir. Macellumlar ile ilgili genis bilgi i¢in
bkz.: Atik 2002; Atik 2003, 45-54.
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Pamphylia Bolgesi'nde Lyrbe 6rnegi disinda yukaridaki tanimlamalara uyan yapilar Perge
ve Side kentlerinde yer almaktadir. Perge Akropolii’niin giiney ucunda, Akropolis Kapisi’'nin
batisinda bulunan Peristylli Yap1 1 (Ciz. 3) olarak adlandirilan yap1 42.12 x 44.85 m
Olctilerindedir. 13 x 12 siitundan olusan meydanin kose stitunlart kalp siitun seklinde
diizenlenmistir. Aragtirmalarda yapi igerisinde birkag yivli siitun govdesi de ele gegmistir. S6z
konusu buluntular, siitunlarin alttaki 3/1°lik kismin yivsiz, diger kisimlarin yivli oldugunu
diisiindiirmekte; yapinin rekonstriiksiyonu i¢in yeterli sayida malzeme ele gegmemis olmasina
ragmen pargalar halinde gelen triglif ve geison pargalari, yapinin Dor diizenine sahip
oldugunu isaret etmektedir™ (Ciz. 4). Arastirmalarda perisytlli bu yapmin ne tiir bir isleve
sahip oldugunu tam olarak anlagilamamis olsa da yapinin biiyiik bir yap1 kompleksinin bir
boliimi oldugu ileri siiriilmekte; Hellenistik Donem agoralariyla yapilan karsilastirmalarla
ticari bir agora olabilecegi diisiiniilmektedir®.

Bu yap1 disinda Perge™ (Ciz. 5) ve Side®* (Ciz. 6) kentlerinin her ikisinde de diizenli
dortgen formda planlanmis macellumlar bulunmaktadir. Birbirleri ile biiyilk benzerlik
icerisinde olan her iki macellum da Korinth diizenindedir ve portikolarin ortasinda yuvarlak
planli Tykhe Tapmnag®™ bulunmaktadir. Her birinin arkasinda boyutlari farklihk gésteren
diikkanlar yer alan her iki macellum arasindaki tek fark Perge'de giliney portiko arkasinda yer
alan diikkanlarin arazi yapisi nedeniyle iki katli yapilmis olmasidir. Perge Macellumu M.S.
161-192%; Side Macellumu M. S. 2. yiizyil ya da biraz sonrasina tarihlendirilmektedir®’.

Lyrbe Agorasi ile adi gecen tiim &rnekler birlikte degerlendirildiginde M.O. 5. yiizyilda
fonia Bolgesi kentlerinde ortaya ¢ikan ve igerisinde barindirdig1 sistematik diizen nedeniyle
sadece diiz ve genis araziler iizerinde kurulmus kentlerde degil araziye baglh kalan kentlerde
de biiyiik dl¢tide tercih edilen agora tipinin ve ardillarinin Pamphylia Bolgesi'nde de bilinerek

uygulandig1 anlagilmaktadir.

> Abbasoglu-Martini 1998, 99.

52Yapl hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Abbasoglu - Martini 1998, 99-100; Martini 2003, 65-70; Ozdizbay 2008b,
850. Akropolis’in dogu yamacinda bulunan 27 x 36 m Olciilerinde ve 9 x 13 siituna sahip oldugu anlasilan
“Peristylli Yap1r II”, plan ve mimari detaylar1 ile Hellenistik Donem’e tarihlendirilmektedir. Plani ile
Peristylli Yap1 I’ e oldukga benzeyen bu yapinin da bir ticari agora olma olasilig1 {izerinde durulmaktadir.
Martini 2003, 58.

%3Genis bilgi i¢in bkz.: Atik 2002, 110-119; Ozdizbay 2008a, 112-125.

%Side Macellumu konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Mansel - Bean - Inan 1956, 2-7; Mansel 1978, 149-167; Atik
2002, 129-141.

% Alanyali 2012, 207.

*°Ozdizbay 2008a 119 vd.

*’Mansel 1978, 166.
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2. 1. 1. Kuzey Bolum

10 ve 11 no’lu mekanlar ile F Kapisi'nin yer aldigi kuzey boliimde portiko genisligi 5.35
m'dir. 10 ve 11 no'lu mekanlar bu boliimde ana mekanlari1 olusturmaktadir (Res. 9). Batidaki
dortgen, dogudaki dikdortgen seklinde olan bu mekanlarin ortasinda yer alan F Kapist
kuzeyden agoraya girisin saglandig iki ana kapidan biridir. Ancak kapinin kuzey bolimii
muhtemelen Ge¢ Roma-Erken Bizans Donemi'nde kapatildigi igin islevini yitirmistir (Res.
10-11). S6z konusu bu kap1 ve mekanlar, tist boliimleri disinda oldukga iyi korunmuslardir.
Iki katli oldugu anlasilan 11 no’lu mekanm alt kat duvarlar1 hasar gérmemis durumda
olmasina ragmen kuzeydogu boliimii disinda iist kat tamamen yikilmistir. Kuzeyden agoraya
girisin saglandig1 ana kapilardan bir digeri ise A Kapisi’dir. 11 no’lu mekan ile 1 no’lu mekan
arasinda yer alan bu kapinin sadece yarim Dor siitunu seklinde diizenlenmis olan sol sovesi

giiniimiize kadar korunabilmis, sag sdvesi tamamen yikilmistir.

2.1.1.1.10 No’lu Mekan

Agoranin kuzeyinde bulunan mekanlar igerisinde en batida yer alan bu mekanin i¢ Ol¢iileri
4.40 x 4.30 m olup kareye yakin bir plana sahiptir (Res. 12-13). Mekan, agoranin kuzey
portikosuna 1.90 m yiiksekliginde, 1.04 m genisliginde kiiclik bir kapi ile agilmaktadir.
Mekanin duvarlar1 oldukga iyi bicimde korunmustur. Giinlimiize kalan en yiliksek duvar 4.25
m Ol¢iist ile kuzey duvardir. Bu duvarin kalinligr -yer yer degismekle birlikte- ortalama 1.05
m’ dir. Bati duvarin var olan yiiksekligi 2.70 m, kalmhigr 1.15 m’dir. Giliney duvarin
yiiksekligi 3.92 m kalinlig1 ise yaklasik 1.15 m’dir. Bu duvar, F Kapisi’nin bati pylonunu
kapatarak batiya dogru ilerlemekte ve agoranin kuzey teras duvarini olusturmaktadir.
Mekanin F Kapisi’na bitisik olan dogu duvarmmin giinlimiize kalan duvar yiiksekligi 4.10
m’dir ve kalinlig1 diger duvarlardan daha az olup, yaklasik 0.80 m’dir. Dogu duvar, mekanin
orijinalligini koruyan tek duvari olarak géze carpmaktadir (Res. 14). Mekanin kuzey, giiney
ve bat1 duvarlar1 diizensiz kii¢lik kesme taglar ile oriilmiisken bu duvarin 2.80 m’lik kismi
diizenli bloklardan olusmaktadir. Bu duvar iizerinde 0.76 m yiiksekliginde, 0.80 m
genisliginde ve 0.38 m derinliginde bir nis bulunmakta, ayrica ayn1 duvar iizerinde olasilikla
duvarin mermer plakalar ile kapli olduguna isaret eden kiigiik yuvalar yer almaktadir.
Mekanin zemini gilinlimiizde Antalya Miizesi’nde sergilenen Bilgeler Mozaigi ile
kaplanmistir.

Bu mekanin altinda 4.46 x 4.24 m Olglilerinde tonozlu bir mekan daha bulunmaktadir
(Depo 1) (Res. 15). Girisi batida yer alan bu mekanin kapir genigligi 1.25 m, derinligi 0.80
m’dir. Mekan igerisinde orijinal zemin belirgin degildir ve saglikl bilgilerin elde edilebilmesi

icin kazi caligmalarinin yapilmasi gerekmektedir.
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2.1.1.2.11 No’lu Mekan

Agoranin kuzeydogusunda yer alan ve dikddrtgen bir plana sahip olan bu mekanin i¢
olgiileri 9.10 x 5.30 m'dir. Mekan, agoranin kuzey portikosuna doért yarim Ion siitunu ile
acilmaktadir ve bu siitunlardan en sagdaki, iist boliimii ile giinlimiize kadar saglam olarak
gelebilmistir (Res. 16). Siitunlar arasindaki mesafe degiskenlik gosterir. Buna gore bati1 duvar
ile birinci siitun arasindaki geniglik 1.10 m; birinci ile ikinci, ikinci ile iiglincii siitun
arasindaki genislik 1.43 m; ticlincii ile dordiincii, dordiincii ile dogu duvar arasindaki genislik
ise 1.47 m’dir. Birinci ile ikinci, Ugiincii ile dordiincii siitun aralarinda kapi esikleri
bulunmaktadir. Ayrica siitunlar iizerinde fon diizenine uygun olarak ii¢ faskiali arsitrav, diiz
friz ile dis sirali geisondan meydana gelen bir sacaklik yer almaktadir (Res. 16).

Mekanin duvarlar1 oldukga iyi durumdadir. Bati duvarin var olan yiiksekligi 4.86 m’dir.
Bu duvar F Kapist’'nin dogu pylonunu da meydana getirdigi i¢in diger duvarlara oranla daha
kalin olup 0.82 m’ dir. Kuzey duvarin kalinligi 0.70 m’dir ve var olan yiiksekligi bat1 duvar
ile aynidir. Ancak kuzey ile dogu duvarin birlestigi boliimde duvarlarin daha yiiksek bir kismi1
korunmustur ve bu boliimde var olan duvar yiiksekligi 8.10 m’ ye kadar ulagmaktadir. Dogu
duvarin kalinlig1 0.63 m’dir. Dogu duvarin 0.67 m genisligindeki 6n boliimii bir ante seklinde
diizenlenmistir.

Mekanin kuzey duvart iizerinde, Olgiileri degiskenlik gosteren ve olasilikla mermer
plakalarin kullanimina igaret eden yuvalar bulunmaktadir (Res. 16-18). Bat1 ve dogu duvar
tizerinde iki sira halinde yerlestirilmis olan yuvalar, 6l¢iileri degismekle birlikte genel olarak
0.10 x 0.10 m olciilerindedir ve derinlikleri 0.06 m’dir. En alttaki yuva sirasinin yerden
yiiksekligi 2.47 m olup alt sira ile {ist sira arasindaki mesafe 0.80 m’dir. Yan yana yerlestirilen
iki yuva arasindaki mesafe yaklasik 0.30 m’dir. Kuzey duvar iizerinde herhangi bir sira takip
etmeyen oldukca kii¢iikk boyutlu yuvalarin yani sira yerden 3.95 m yiikseklikte hatil
yuvalarinin var oldugu da goriilmektedir (Res. 16). Bu hatil yuvalarinin yukarisinda, yerden
yaklasik 4.86 m yiiksekte, ikinci bir hatil yuva sirasi daha bulunmaktadir. Mekanin cephe
kisminda korunmus olan sagaklik boliimii ile ayni seviyede olan bu hatil yuvalari, yapinin iki
katli oldugunu kanitlamakta ve ikinci katin zemin seviyesini vermektedir.

S6z konusu mekanin cephe goriiniimii arka cepheye de yansitilmistir (Res. 19). Her iki
kosesi payeler ile sinirlandirilmis olan arka boliimde bu payeler iizerinde, 6n cepheye uygun
olarak {i¢ faskial1 arsitrav ve friz boliimleri yer almaktadir. Ikinci katin ayrimi1, mekanin arka
cephesinde daha net algilanabilmektedir. Buna gore ikinci katin, friz boliimiiniin iist kismina
yerlestirilen hatillar iizerine oturtuldugu anlagilmaktadir. Ayrica duvarin korunmus olan {ist

kat dogu kosesinde yer alan paye ile ikinci katin {ist sinir1 da rahatlikla belirlenebilmektedir.
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Buna gore ikinci katin yiliksekligi 2.90 m’dir. Ayrica ikinci katin kose payesi daire seklinde
rozetler ile siislenmistir.

Duvar kalintilarinin yani sira mekanin {ist kat cephesinde, tipki alt katta oldugu gibi yarim
fon siitunlarmm kullanildigin1 kanitlayan siitun gdvdesi ya da siitun bashg gibi ¢ok sayida
mimari par¢a alan icerisinde bulunmaktadir. Mekan igerisinde gerceklestirilen temizlik ve
kazi calismalarinda mozaikli bir zemin bulunmustur™. Buna gore mekanin orijinal zeminini

giinlimiizde Antalya Miizesi’nde sergilenen Orpheus Mozaigi olusturmaktadir.

2. 1. 1. 3. Degerlendirme

Oniindeki portikoya acilan 10 ve 11 no'lu mekanlar ile F Kapisi'ndan olusan kuzey béliim,
iki katli dogu portikoya paralel olarak iki katli diizenlenmis olmalidir. Hem 11 no'lu mekanin
korunmus olan duvarlar1 hem de alan icerisinde bulunan mimari pargalar bu diisiinceyi
desteklemektedir.

Alanin en batisinda yer alan ve kare bir plana sahip olan 10 no'lu mekanin kii¢iik kesme
taglar ile diizensizce Orlilmiis duvarlar1 ve gliney duvarin F Kapisi’nin bati pylonunu
tamamen kapatmasi, bu mekanin olasilikla Ge¢ Roma ya da Erken Bizans Donemi'nde insa
edildigine isaret etmektedir. Buna gore lizerinde yer aldig1 arazinin egimli yapist nedeniyle
bir alt mekan (Depo 1) yapilarak agora seviyesine yiikseltilmis olan s6z konusu bu alanin ilk
insa evresinde nasil bir goriintiide oldugu sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Mekanin orijinalligini
koruyan dogu duvarinin F Kapisi'nin bat1 pylonunu meydana getirmesi, duvarin mermer
plakalar ile kapli olduguna isaret eden kii¢iikk yuvalar bulunmasi ve zeminin figiirli bir
mozaik ile dosenmesi 11 no'lu mekanda da goriilebilen benzer uygulamalardir. Bu benzer
uygulamalar nedeniyle ilk insa evresinde bu alanda 11 no'lu mekan ile ayni cephe goriiniime
sahip bir mekanin var oldugunu diisiinmek miimkiindiir. Iki mekan arasindaki benzerliklerin
yani sira F Kapisi oniinde daginik halde duran mimari pargalar ile sapelin giiney duvari
lizerinde devsirme malzeme olarak kullanilmis ¢ok sayida yarim fon siitunlarinin varhigi, bu
durumu destekler niteliktedir. Her iki mekanin boyutlar karsilastirildiginda 10 no'lu mekanin
cephesinde iki yarim on siitununun kullanilmis olmas1 miimkiindiir.

Alanin ortasinda yer alan ve agoraya kuzeyden giris-¢ikis saglayan dort kemerli F
Kapisi'nin en arka boliimii sonradan oriilerek doldurulmus ve kap1 islevini yitirmistir. S6z
konusu duvarin is¢iligi ile 10 no'lu mekanin duvar is¢iligi arasindaki benzerlikler her iki
uygulamanin ayni zamanda gerceklestirildigini gdstermektedir.

S6z konusu kuzey alanda en dikkat ¢eken mekan alanin en dogusunda yer alan dikdortgen

% {nan 1998, 84.
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planlt 11 no'lu mekandir. Mekanin dogu portikoya paralel olarak iki katli oldugu, arka
duvarinin yaklagik 8.10 m' ye kadar korunmus olmasi ve kuzey duvar iizerinde gozlemlenen
hatil yuva sirasindan rahatlikla anlasilabilmektedir. Alan igerisinde yer alan farkli
boyutlardaki benzer mimari parcalar ile mekanin ikinci kat cephesinde de yarim Ion
stitunlarinin kullanildigi anlasilmaktadir. Cephede ikinci ve dordiincii siitun aralarinda in Situ
olarak korunmus olan kapi esikleri, mekana giris ¢ikislarin sinirlandirilarak sadece adi gegen
kapilarla gerceklestirildigini  diisiindiirmektedir. Kapi esigi bulunmayan ve mutlaka
kapatilmis olmas1 gereken birinci, iiglincii ve besinci siitun aralarinin nasil kapatildigi tam
olarak anlagilamamaktadir, ancak yan cephelerde gdzlemlenen ve herhangi bir sira takip
etmeyen az sayidaki kiiciik boyutlu yuvanin varligi siitun aralarinda ahsap levhalarin
kullanilmis olabilecegini diistindiirmektedir (Res. 17).

Mekanim dogu béliimiinde giiniimiize kadar saglam korunmus olan lon sagakligmmn ayni
Olctlerde F Kapisi lizerinde de bulunmasi -her ne kadar ge¢ donemlerde tekrar insa edilerek
orijinal dokusunu kaybetmis olan 10 no’lu mekanin {izerinde takip edilemese de- s0z konusu
fon sagakhiginin dogudan batiya dogru kesintisiz bir bigimde devam ettigini sdylemek
mumkandur.

Buna gore iki katli diizenlenmis olan kuzey portikonun arkasinda yer alan mekanlarin kat
ayrimlari, dogudan batiya kesintisiz devam eden fon sagakhig: ile saglanmaktadir. Hem
kalintilarin durumu hem de gorsel bir birlikteligin olmasi gerektigi diisiincesiyle s6z konusu
alanda yer alan mekanlarin alt ve iist katlar1, Ion diizenine gére sekillendirilmis olmalidir.

Bir portiko gerisinde yer alan, cephesi siitunlar ile hareketlendirilmis iki ya da tek katl
mekanlarin bilinen en 1iyi Ornekleri Hellenistik Donem gymnasiumlarinda karsimiza
¢ikmaktadir™. Ornegin Pergamon Gymnasiumu'nun {ist terasinda ii¢ tarafi portikolar ile
cevrelenmis olan alanin 6zellikle dogu ve bati portikolarinin arkasinda yer alan mekanlar
Lyrbe Agorasi'nin kuzey portikosu ile benzer bir goriintiiye sahiptir. II. Eumenes tarafindan
yaptirilan s6z konusu gymnasiumun dogu portikosunun gerisinde yer alan iki kathh B ve D
mekanlarmin cepheleri, iki lon siitunu ile hareketlendirilmistir60 (Ciz. 7). Aym sekilde bati
bolimde yer alan iki katli mekanlarin hem alt hem de iist kat cepheleri, iki Dor siitunu ile
hareketlendirilmistir® (Ciz. 8). M.O. 130 yillarina tarihlendirilen dért tarafi Dor siitunlu
portikolar ile ¢evrelenmis olan Priene Gymnasiumu'nun kuzey portikosunun merkezindeki

mekan da ayni sekilde iki fon siitunu ile portikoya agilmaktadir®. Konisterion, loutron ve

% Gymnasiumlarla ilgili olarak bkz.: Mert 1993, 14 vd.
% Dogu béliim igin bkz.: Schazmann 1923, 51-55.

%1 Bat1 bsliim i¢in bkz.: Schazmann 1923, 63-69.

%2 Wiegand- Schrader 1904, 258-275 Res. 271.
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ephebeion olarak tanimlanan s6z konusu bu mekanlar Miletos ve Stratonikeia
Gymnasiumlari'nda da benzer sekilde bir goriintiiye sahiptirler®. Buna gore ézellikle portiko
arkalarinda yer alan bu mekanlarin siitunlar ile hareketlendirilmis olan cephe diizenlemelerini
donemin begenilen ve sikga tercih edilen mimari bir 6zelligi olarak diisiinmek miimkiindiir.

Sahip oldugu donanimlart ve mimari goriintiisii ile Lyrbe Agorasi'nin en Onemli
boliimlerinden birini olusturan kuzey portikoda yer alan mekanlarin islevleri ise kesin olarak
tespit edilememistir. Onceki arastirmacilar tarafindan bir kiitiiphane olarak tanlmlanmls64
olan 10 no'lu mekanin neden bir kiitiiphane olarak degerlendirildigi konusunda agik bir bilgi
bulunmamasina ragmen mozaik iizerinde yer alan ikonografi ile duvar iizerindeki nisin
varlig1 boyle bir yorumun yapilmasina neden olmus olabilir. Ayn1 sekilde 11 no'lu mekan,
herhangi bir neden belirtilmeden bir eksedra olarak tanimlanmigtir®.

Bu degerlendirmeler yaninda agora igerisinde bulunduklari alan, genel goriiniim ve
boyutlart goz onilinde alindiginda s6z konusu bu iki mekanin igkili eglenceler ya da resmi
toplantilar i¢in kullanilan ve symposium olarak adlandirilan ziyafet odalari olarak kullanilmis
olabilecekleri diisiincesi de ortaya glkmaktadlr%.

4.40 x 4.30 m boyutlarina sahip olan 10 no'lu mekan igerisinde yer alan Bilgeler Mozaigi
3.95 x 3.90 m Olgiilerine sahiptir. S6z konusu mozaik mekanin zeminine yerlestirildiginde
kuzey ve giiney duvarlar1 ile mozaik arasinda 0.25 m; dogu ile bati1 duvar ile mozaik arasinda
0.20 m'lik bir alanin olustugu anlasilmaktadir. Ortalama bir kline genisliginin 0.90 - 1 m
oldugu®’ diisiiniildiiginde ortaya ¢ikan olgiilerin standart bir kline genisligi igin yeterli
mozaiksiz alan1 saglamadig1 ortaya Qlkmak'[aderS, ancak mekanin agora icerisindeki
konumu, kareye yakin boyutlar1 ve mozaikli zemini birlikte degerlendirildiginde bu mekanda
klinelerin kullanilmis olabilecegi ihtimali de g6z 6niinde bulundurulmalidir.

9.10 x 5.30 m oOlgiilerine sahip 11 no'lu mekanda mozaigin zemine nasil yerlestirilmis
oldugu konusunda acik bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak mekanin arastirmacilar tarafindan
yapilmis olan plani ile var olan plaka genislikleri g6z 6niine alinarak zemine 6.39 x 3.38 m
Olctilerindeki Orpheus Mozaigi yerlestirildiginde doguda 1.40 m, batida 1.31 m ve kuzeyde

1.91 m genigliginde alanlarin ortaya c¢iktig1 anlagilmaktadir. S6z konusu dlgiilerin tamami

%% Baggelen 2009, 23-52; Mert 1993, 28 vd.

% inan 1998, 24.

% fnan 1998, 25-27.

% Ornegin bkz.: Brauron Stoasi, Coulton 1976, 227 Res. 1-b; Kerameikos-Pompeion, Hoepfner 1976, 105 vd.
Lev. 30; Pergamon Demeter Kutsal Alan1 Asagi Kuzey ve Bati Stoa , Bohtz 1981, 32-35. Diger drnekler ve
ayrintili bilgi igin ayrica bkz.: Borker 1983, 9 vd.

*" Richter 1967, 364.

% Andron zeminlerinde klinelerin yerlestirilebilmesi i¢in birakilan mozaiksiz alanlar i¢in drnegin bkz.: Olynthos,
Hoepfner- Schwandner 1986, 57 Res. 45; Olynthos, Dunbabin 1999, 6 vd. Res. 4; Eretria, Dunbabin 1999, 8
vd. Res. 6
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ortalama bir kline genisligi i¢in uygun goriinmektedir, ancak Olgiilerin birbirinden farkl
olmasi, dogu ve batt duvar iizerinde yer alan ¢ok sayida yuva izi ile giineyde fazla sayida
kap1 acikliginin olmasi s6z konusu bu mekanda klinelerin kullanilmis olabilecegi diisiincesini
zayiflamaktadir.

11 no'lu mekanin yan duvarlar iizerinde yer alan iki sira halinde kiigiik yuvalar, s6z
konusu mekanin kullanimi konusunda 6nemli bilgiler vermekte; mekan igerisinde ahsap
raflarin ya da dolaplarin olabilecegine isaret etmektedir®™. Buna gore raflar1 duvara
sabitlemek icin kullanilmis olmasi gereken bu yuvalarin yan duvarlar iizerinde kesintisiz bir
bicimde bulunmasi, her iki yan duvarlarin tamamimin raflar ile kapli oldugunu
diisiindiirmektedir ve mekanin her iki kdsesinde kap1 esiklerinin bulunmamasi da bu durumu
desteklemektedir. Kuzey duvar tzerinde diizensiz bir bigcimde yer alan kiicik boyutlarda ve
cok sayidaki kiiciik yuvanin varligi ise arka duvarin mermer plakalar ile kapl oldugunu
diistindiirmektedir. Buna goére s6z konusu mekan, her iki yan duvarinda ahsap raflar
bulunan, arka duvari mermer plakalar, zemini Orpheus Mozaigi ile kapli, girisi kontrol altina
alimmis bir kamu yapist olmalidir. Yukarida adi gegcen benzer mimari donanimlar, Antik
Donem'de oOzellikle Kkiitiiphaneler igerisinde karsimiza c¢ikmaktadir. Antik kitlphaneler
icerisinde kitap rulolar1 niglerin yani1 sira raflar iizerine de yerlestirilmislerdir. Buna gore
ozellikle ahsaptan yapilan ve duvar kenarlarina yerlestirilen bu raflar, dikine bolmeler
halinde tavana kadar yan yana siralanmaktadir”®. Kiitiiphane duvarlarmimn parlak mermerler
ile kaplandig1 ve zeminin genellikle mozaikler ile dosendigi de bilinmektedir’. 11 no'lu
mekanin mimari verileri, agora icerisindeki konumu, boyutu ve girisi sinirlandirilmis yapist
genel olarak degerlendirildiginde bir eksedra ya da biiylik bir kent kiitiiphanesi oldugu
diisiiniilemez, ancak kentin korunmasi gereken 0Ozel belgelerinin ya da kitaplarinin
depolandigy, iki katli resmi bir arsiv odasi olmasi miimkiindjir.

Ayni sekilde dogu duvari lizerinde bir nis ile 11 no'lu mekanda oldugu gibi mermer
plakalarin varliina isaret eden yuvalar bulunduran 10 no'lu mekan, ilk insa evresinde benzer
sekilde Ozel bir arsiv olarak kullanilmis olmalidir. Mekanin zeminde yer alan Bilgeler
Mozaigi de bu diisiinceyi desteklemektedir. S6z konusu mekan olasilikla Ge¢ Roma ya da
Erken Bizans Donemi'nde yikilarak daha kapali bir mekana doniistiiriilmiistiir. Buna gore
penceresiz duvarlar1 ve kiiclik kapisi ile disaridan tamamen izole edilmis olan bu mekan,

hemen Oniinde yer alan sapele hizmet eden, diakonikon benzeri ve ayinler sirasinda

% fnan 1998, 26.

0 Antik Dénem kiitiiphanelerinin raflar1 konusunda bkz.: Hoepfner 2002, 5 vd.; Yildiz 2003, 360-363,;

" Bergama Asklepeion, Ephesos, Kremna ve Sagalassos Kiitiiphaneleri en iyi rneklerdir. Bkz.: Yildiz 2003,
368.
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kullanilan liturjik esyalarin saklandigi bir mekan olarak kullanilmis olabilir.

2. 1. 2. Dogu Boéliim

Kuzeyden giineye devam eden, yan yana yerlestirilmis iki katli toplam yedi mekandan
olusan dogu béliimde portiko genisligi 5.40 m'dir (Ciz. 9 Res. 20). Ilk kattaki yedi mekan
plan ve mimari dzellikler agisindan ayni 6zelliklere sahiptir. Bu ana yapilar disinda 3 ve 4
no’lu mekanlarin orta boliimiinde, genis bir gegenegin yer aldigi goriilmektedir (Res. 21).
Agoranin dogusunda yer alan arka mekan ve yapilara gec¢is saglayan ve B Kapisi olarak
adlandirilan bu gecenegin iist kati tamamen yikilmistir.

Alt kat1 ¢ok iyi durumda korunmus olan dogu boliimiin iist kati kismen korunmustur. 1, 2
ve 3 no’lu mekanlarin {ist katinin kii¢iik bir boliimii korunmusken; 5, 6 ve 7 no’lu mekanlarin
iist kat duvar ve kapilari, kazilar sirasinda gergeklestirilen onarimlar sayesinde tamamen
korunmustur (Res. 22). Mekan kapilari iizerinde zeminden yaklasik 5.13 m yukarida,
kuzeyden giineye dogru yan yana yerlestirilmis, Olciileri degismekte birlikte genel olarak
0.30 x 0.30 m boyutlarindaki hatil yuva sirasindan ikinci katin zemin seviyesi rahatlikla
anlasilabilmektedir. Bu yuvalarin icerisine yerlestirilen ahsap hatillar, karsisindaki geison
bloklarinin arka yliziinde yer alan hatil yuvalarina yerlestirilerek ikinci katin zemini
olusturulmustur.

Bu boliimiin en gilineyinde dort kapi ile girisin saglandigi, cephe diizenlemesi olarak
benzese de plan olarak diger mekanlardan tamamen farkli olan 8 no’lu mekan yer alir.

Oldukga biiyiik boyutlara sahip olan bu mekan, yar1 dairesel bir plan gostermektedir.

2.1.2.1.1No’lu Mekan

Dogu mekanlar1 igerisinde en kuzeyde yer alan bu mekanin girisi diger mekanlardan
tamamen farklidir (Res. 23). Her iki yaninda 3.26 m yiiksekliginde ve 0.52 m genisliginde
pilaster seklinde diizenlenmis yarim Dor siitunlarinin yer aldigi cephenin toplam genisligi
5.10 m’dir. Bu mekana 2.70 m yiiksekliginde ve 2.10 m genisliginde kemerli bir kap1 ile
girilmektedir. Kemer, bagliklar1 rozetler ile siislenmis 1.50 m yiiksekligindeki payandalar
lizerine oturmaktadir. Bu kemerli giris {lizerinde genis bir sacaklik boliimii goriilmekte;
sirastyla arsitrav, triglif ve metoplardan olusan friz ile profilli bir geison yer almaktadir. S6z
konusu bu sagaklik iizerinde tiist katin hatillarinin oturdugu bir blok siras1 daha bulunmaktadir.
Mekanin olgiileri 5.80 x 4.06 m olup duvar kalinliklar1 degisiklik gostermektedir. Kuzeyde
var olan duvarm yiiksekligi 3.20 m, kalinlig1 ise 0.50 m’dir, ancak bu duvar kalinlig
kuzeyinde yer alan 0.62 m’lik ek bir duvarin varligi ile 1.12 m’ye ulagmaktadir. Arka duvarin

var olan yiiksekligi 5.92 m kalinlig1 ise 0.85 m’dir.
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Mekan igerisindeki var olan kalintilardan bu mekanin tonozlu bir yapiya sahip oldugu
anlagilmaktadir. Kuzey ve giiney duvarlar {izerinde yerden yaklasik 2.66 m yiiksekte, 0.10 m
genisliginde ve 0.18 m yiiksekligindeki lizengi taslari, gliniimiize iyi bir bigimde korunarak
gelmistir (Res. 24).

2.1.2.2.2 No’lu Mekan

1 no’lu mekanin giineyinde yer alan ve 5.60 x 4.45 m o6lg¢iilerinde olan bu mekana 1.70 m
genisliginde ve 2.96 m yiiksekliginde bir kapi ile girilmektedir. Mekanin kuzey duvarinin var
olan yuksekligi 4.95 m, kalinlig1 ise 0.70 m’dir. Dogu duvarmnin var olan yiiksekligi 4.30 m,
kalinlig1 ise 0.60 m’dir.

2.1.2.3.3 No’lu Mekan

Dogu mekanlarinin en kiigiigii olan bu mekan 4.36 x 3.20 m olgiilerindedir ve bu mekana
1.70 m genisliginde ve 2.97 m yiiksekliginde bir kap1 ile girilmektedir. Mekanin kuzey
duvarinin var olan yiiksekligi 2.80 m, kalinlig1 ise 0.70 m’dir. Giliney duvarin var olan
yiiksekligi 3.94 m kalinligt ise 0.62 m’dir. Mekanin dogu duvar ise oldukca karisik bir yap1
gostermektedir. Yaklagik 0.56 m kalinligindaki duvarin arka kismina 0.56 m kalinliginda
ikinci bir duvar daha eklenmistir. Toplam 1.10 m kalinligindaki bu duvar devsirme

malzemelerle tekrar Oriilerek onarilmistir.

2.1.2.4.14 No’lu Mekan (B Kapis1 Arka Mekan)

Bu mekan B Kapisi’nin arka boliimiinde yer almaktadir (Res. 25). Agoranin ikinci kat arka
boliimiinde bulunan ve yaklasik olarak 6.34 x 5.10 m dlgiilerine sahip olan bu mekanin kuzey
duvarinin var olan yiiksekligi 2.54 m kalinlig1 1.10 m’ dir. Giiney duvarin var olan yiiksekligi
1.73 m kalinlig1 ise 1.10 m’ dir. Bu mekanin dogu duvarinin kalinligi ile var olan yiiksekligi

dolgu toprak nedeniyle belirlenememektedir.

2.1.2.5.4No’lu Mekan

B Kapisi’'nin gilineyinde yer alan 4.16 x 3.74 m Olciilerindeki bu mekana 2.97 m
yuksekliginde ve 1.63 m genisliginde bir kapr ile girilmektedir. Mekanin kuzey duvarmin var
olan yiiksekligi 7.44 m, kalinlig1 ise 0.62 m’dir. Var olan yiiksekligi 6.67 m olan dogu duvarin
kalinlig1 ise 0.56 m’ dir. S6z konusu bu dogu duvarin arkasina 3 no’lu mekanda oldugu gibi

0.56 m’lik ikinci bir duvar daha eklenerek duvar kalinlig1 1.10 m’ ye ¢ikarilmstir.

2.1.2.6.5No’lu Mekan
5.56 x 5.34 m o6l¢iilerine sahip mekana 3 m yiiksekliginde ve 1.70 m genisliginde bir kap1

ile girilmektedir. Mekanin kuzey duvarinin var olan yiiksekligi 7.55 m, kalinlig1 ise 0.58
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m’dir. Dogu duvarin yiiksekligi 6.43 m, kalinlig1 ise 0.56 m’dir. Mekanin duvarlar1 iizerinde
sayilar1 on ile oniki arasinda degisen hatil yuvalari, belirgin bir sekilde goriilebilmektedir
Yaklagik olarak 0.35 x 0.32 m Olgiilerine ve 0.10 m derinlige sahip hatil yuvalarinin

aralarindaki mesafe ise yaklasik olarak 0.25 m’dir.

2.1.2.7.6 No’lu Mekan

5.67 x 5.30 m olgiilerindeki mekana, 3.20 m yiiksekliginde ve 1.60 m genisliginde bir kap1
ile girilmektedir. Mekanin kuzey duvarinin var olan yiiksekligi 7.56 m olup kalinligi 0.54
m’dir. Dogu duvarin ytiksekligi ise 6.22 m’dir.

2.1.2.8.7No’lu Mekan

5.72 x 5.58 m dlgiilerine sahip mekana 3.30 m yiiksekliginde ve 1.72 m genisliginde bir
kapi ile girilmektedir. Mekanin kuzey duvarinin var olan ytiksekligi 7.58 m olup kalinlig1 0.54
m’dir. Dogu duvarin yiiksekligi ise 5.20 m’dir.

2.1.2.9. Degerlendirme

Bat1 boliimde oldugu gibi egimli bir arazi yapisina sahip olan agoranin dogu boliimii, iki
katli sekilde diizenlenmis bdylece agora meydani ile dogu boliim arasindaki 3.50 m’lik
yiikselti farkindan en iyi sekilde yararlanilarak fazla sayida mekan elde edilebilmistir. Buna
gore agoranin dogu boliimii, arkasinda iki katli mekan siralarinin yer aldig: tek nefli portiko
seklinde diizenlenmistir.

Bu boliimde alt katta, birbiri ile herhangi bir baglantis1 olmayan toplam yedi mekan yer
alir. Tonozlu yapist ve kemerli kapisi ile diger mekanlardan ayrilan 1 no’lu mekan disinda,
alt kattaki alti mekan ayni tip kapilar1 ve kareye yakin planlari ile benzer bir yapiya
sahiptirler. S6z konusu mekanlar her ne kadar ayn1 goriintii i¢erisinde olsalar da boyut olarak
aralarinda herhangi bir birlikteligin olmadig1 anlasilmaktadir. Buna gore en biiyiik mekan,
5.72 m derinliginde ve 5.58 m genisligindeki 7 no’lu mekandir. En kii¢iik mekanlar ise B
Kapisi’nin kuzey ve gilineyinde yer alan 3 ve 4 no’lu mekanlardir. Bu bdliim bir yamaca
dayandirildigr i¢in arka cephelerine herhangi bir agiklik ya da pencere yapilamayan
mekanlarin biliyiik boyutlardaki kapilari disinda herhangi bir agikliklar1 yoktur. Mekanlar
kazilar sirasinda biiyiik bir onarimdan gectigi icin ikinci katin zemin seviyesini veren hatil
yuvalar1 disinda mekanlarin duvar isciligi, i¢ diizenlemeleri ya da zemin ddsemlerinin
orijinal durumlar1 konusunda herhangi bir veri elde edilememektedir.

On cephe iizerinde, zeminden 5.13 m yukarida kuzeyden giineye kesintisiz devam eden 0.
30 m yiksekligindeki hatil yuva sirast ile alt katin tavan seviyesi rahatlikla

algilanabilmektedir. S6z konusu hatillar, karsida geison bloklarinin arka yliziinde yer alan
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0.30 x 0.30 m olgiilerinde ve 0.20 m derinligindeki hatil yuvalarina yerlestirilerek iist katin
zemini olusturulmustur.

Cok kiictik bir kismi disinda giinlimiize kadar korunamamis olan dogu boliimiin iist kati
konusundaki en iyi veriler, onarimlar sayesinde duvar ve kapilar1 korunmus olan 5, 6 ve 7
no’lu mekanlardan elde edilmektedir. Buna gore altindaki mekanla ayni boyut ve 6zellige
sahip olan yedi mekanin kapilar1 da alt kat kapilar ile aym1 aks iizerinde yer almaktadir.
Agoranin dogudaki en dis duvarini da olusturan ve kazilar sirasinda tamamen onarilmis olan
ist katin dogu duvari iizerinde (Res. 26) herhangi bir kap1 ya da agikligin olup olmadigi,
buna gore st kat diikkanlarinin agoranin dogusuna agilip agilmadig tespit edilememektedir.
Bu bilgiler disinda dogu boliimde alt kattan iist kata ulasimin nasil gerceklestirildigi de tam
olarak anlagilamamaktadir. Her iki katin mekan siralarini ikiye bélen B Kapisi’nin arkasinda
yer alan onbes basamak ile 14 no’lu mekana ulasilmaktadir. S6z konusu bu basamaklar ile
ist kat mekanlarina herhangi bir ulasimin olup olmadigi, ¢ok sayida ekleme ve onarimin
orijinal dokuya biiyiik oranda zarar vermesi nedeniyle anlagilamamaktadir. Ayrica G. E.
Bean ve T. B. Mitford’un kent ile ilgili yatylnlnda72 yer alan bir fotografta, B Kapisi’nin
karsisinda agikga goriilebilen alt1 basamakli bir merdivenin varligi dikkat ¢ekicidir (Res. 27).
Ust katlara ulasimin séz konusu bu merdiven ile yapilip yapilmadigini belirlemek
imkansizdir, ¢iinkii bu merdiven agorada gerceklestirilen kazilar sirasinda tamamen
kaldirilmistir.

Alan igerisinde var olan verilere gore arkasinda iki katli yedi mekan sirasindan olusan
agoranin dogu portikosu bu hali ile agoranin en 6nemli boliimiinii olusturmaktadir. Cok fazla
modern onarimdan gegerek orijinal dokusunu kaybetmis olan mekanlarin iglevleri konusunda
da kesin bir bilgi bulunmamaktir. Genellikle c¢ift ya da tek portikolu stoalarin arkasina
yerlestirilen mekan siralari, basit formlar1 ve ¢ok fonksiyonlu 6zellikleri nedeniyle kutsal
alanlar, Asklepeionlar ya da agoralar gibi kentin en 6nemli yapilarinda siklikla tercih edilip
kullanilmislardir. En erken 6rnekleri M.O. 5. yiizyilin son ¢eyregine tarihlendirilen bu mekan
siralarinin’ kokeni konusunda en cok kabul géren fikir, yan yana yerlestirilen ¢ok sayida
oikosun, bir stoa ile birlestirilmesi sonucu olustuklaridir’®. Arkaik Dénem’den itibaren kentin
en merkezi boliimlerinde ya da kutsal alanlar i¢inde yer alan bu mekanlarin, siyasi ya da dini
nedenlerle diizenlenen igkili ziyafetler igin kullanilmis olan 6rnekleri de bulunmaktadir.

Yan yana dizilmis oikoslar olarak da adlandirilabilecek s6z konusu bu mekanlarin her

Bean - Mitford 1965, Lev. 4; inan 1998, Res. 88.

"Brauron Stoasi, Atina Giiney Stoa I, Piraeus Liman Stoas: ile Atina Asklepieionu Bati Stoasi en erken
orneklerdir: Coulton 1976, 86.

" Arkas1 mekanl stoalarin kokeni konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Coulton 1976, 86 vd.
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birinin boyutu, ziyafetler i¢in kullanilan klinelerin say1 ve boyutlarina gore belirlenmektedir.
Bu nedenle ziyafet odalarinin boyutlar1 ¢ok kesin standartlara sahip degildir. En kii¢iigii 3 x 3
m boyutlarinda olan bu mekanlarin boyutlarina paralel olarak 3-5-7-9 vb. tekli haneler
seklinde artan kline sayisina sahip olduklar1 bilinmektedir ve bu say1r on bese kadar
ulasabilmektedir. Ornegin en iyi 6rnekleri sunan Brauron Stoasr’nin yaklastk 6 x 6 m
Ol¢iilerindeki mekanlar1 onbir klineye sahipken, Atina Agorasi’nda yer alan Giiney Stoa I’in
4.80 x 4.80 m olciilerindeki mekanlarinda yedi klinenin yer aldigi bilinmektedir’®. Ayni
sekilde Priene Agorasi Kuzey Stoa’da yer alan yaklasik 4.40 x 3.62 m Oolciilerindeki
mekanlardan bazilarnin kamusal ziyafetler icin kullamldigi bilinmektedir’®. Ziyafet igin
kullanilmalarinin yani sira 6zellikle agoralarda popiiler olan bu mekan siralar1 genellikle ii¢
ya da dort yonden agoray1 ¢evreleyerek ontindeki tek ya da iki nefli portikoya acilmaktadir.
Agoranin 6nemli bir boliimiinii olusturan s6z konusu bu mekanlarin islevlerini kesin olarak
belirlemek olduk¢a zordur. Clnki bu mekanlarin boyutlari, formlar1 ya da sayilari
konusunda Antik Donem’de uygulanmis standart bir 6l¢ii yoktur; dyle ki ayni yapi iginde
birbirinden farkli boyutlara sahip mekanlarin bir arada oldugu 6rnekler de s6z konusudur ve
orneklerin genellikle diikkan, depo ya da idari ofis olarak kullanildiklar1 diisiiniilmektedir.
Omegin Priene Agorasi’nin giiney boliimiinii olusturan U Sekilli Stoa’da 6zellikle bati ve
giiney portikonun arkasinda yer alan mekanlarin ¢ogu diikkan, bazilar1 idari ofis olarak
kullanilmistir’". Ayni sekilde ¢ok sayida mekan bulunduran Miletos Giiney Agora ii¢ siral
mekan diizenlemesi ile farkli bir 6rnektir. Portikoya acgilan 6n mekanlar ile dogudaki caddeye
acilan mekanlarin diikkan, her iki siranin ortasinda yer alan mekanlarin ise 6n mekanlara
hizmet eden depolar olarak kullanildigi diisiiniilmektedir®. Miletos 6rnegi ile ayni tip
planlamanin bir 6rnegini sunan Korinth Giiney Stoa en iyi 6rnekleri sunmaktadir (Ciz. 10).
Stoada yer alan mekanlarin tiimii yapinin altindan gegen su kanali ile baglantili olan bir su
kuyusuna sahiptir ve bu kuyular agik bir sekilde sarap sogutmak ya da soguk tutulmasi
gereken gida maddeleri igin tasarlanm1slard1r79. Diikkan olarak kullanildig1 kesin olarak
belirlenen diger bir 6rnek M.O. 4. yiizyila tarihlenen Korinth Kuzey Yap1’dir. Burada diikkan

kapilarinin hemen yaninda birer satis tezgahi ile yan yana siralanmis havuzlar yer

"Atina Asklepieionu Bati Stoasi, Kerameikos Pompeion, Argive Heraion Bati Yapisi, Atina Akropolii
Pinakothek en iyi ziyafet odalar1 arasindadir. Antik Dénem’deki yemek odalar1 konusunda ayrintili bilgi igin
bkz.: Borker 1983. Pergamon Demeter Kutsal Alam1 Asagi Kuzey ve Bati Stoa (Bohtz 1981, 32-35) ile
Labraunda Zeus Kutsal Alani andronlari (Coulton 1976, 249 vd.) Anadolu’daki en anlasilir ziyafet odasi
orneklerini sunmaktadirlar.

"*Thompson 1954, 10.

"\Wycherley 1942, 25 vd.

"®\Wycherley 1942, 24.

*Broneer 1954, 48-65.
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almaktadir®. 1. Attalos tarafindan Atina Agorasi’na yaptirilan Attalos Stoast bu anlamda en
iyi ornegi sunmaktadir® (Res. 28). S6z konusu stoada yer alan mekanlarin tamammmn
islevinin kesin olarak belirlenmesi zor olsa da var olan bazi veriler, bu konuda fikir sahibi
olmamiz1 saglamaktadir. Ornegin kazilar sirasinda stoanm 6n béliimiinde bulunan bir su
olugundan, dikkat ¢ekici bir bi¢imde seramik pargasi yiginlari ele gecmistir. Bu veriye
dayanarak stoanin alt katindaki baz1 mekanlarin, seramik satisinin yapildig: diikkanlar olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir®. Ayni sekilde birkag mekanin duvarinda raf diizenlemelerine
isaret eden yuva izleri ile bir mekanin kap1 pervazinin iizerinde yer alan tanr1 Hermes’e ait
betimleme®® s6z konusu bu mekanlarin, kentin 6nemli tiiccarlar1 tarafindan kiralanarak
diikkkan olarak kullanildiklar1 diigiincesini gili¢lendirmektedir. Antik Donem’de Atina’nin
heykeltiraglik, seramik ve metal is¢iligi konusunda sahip oldugu ticari gii¢ diisiiniildiiglinde
stoada yer alan tiim mekanlarin isyeri ya da diikkan olarak kullanilmis oldugu diisiincesi de
bu anlamda sasirtici degildir84.

Stoalarla dogrudan baglantili olan s6z konusu bu mekan siralar1 tek ya da ¢ok katli olarak
hem egimli bir arazide, teras seviyesindeki bir portikoyu desteklemek i¢in bodrum katlarinda
hem de bagimsiz olarak agora seviyesinde goriiliirler. Tek nefli portikoya agilan en iyi
ornekler Priene Agorast U Sekilli Stoa®, Miletos Kuzey Agora ile Giiney Agora Dogu
Stoa®, Pergamon Yukan®’ ve Asagi Agorags, Delos Agoram89 ve Aspendos Agoras1’nda90
yer almaktadir. Miletos Giliney Agora L Sekilli Stoa’, Magnesia Agora5192, Atina Attalos
Stoas1®, Termessos Attalos Stoasi® ve Korinth Giiney Stoa® 6rnekleri ise iki nefli portikoya
acilan en iyi mekan siralarini sunmaktadir. Bu 6rneklerden Atina Attalos Stoasi, Korinth
Giliney Stoa, Delos Agorasi, Pergamon Asagi Agora ve Aspendos Agoralsl96 iki kath

olmalariin yaninda, Lyrbe 6rneginde oldugu gibi her iki katinda mekan igermeleri nedeniyle

8Fowler - Stillwell 1932, 215 vd.

81 Thompson 1992, Res. 5.

&Thompson - Wycherley 1972, 171.

®Harrison 1965, 141, 234 Lev. 234.

8 Atina’nin ticari yapilar1 konusunda bkz.: Thompson - Wycherley 1972, 170-173.
8 Wiegand-Schrader 1904, 189 vd.; Koenigs 1993, 381 vd.; Kienlin 2004, 8 vd.

8 Kleiner 1968, 50-63; Coulton 1976, 258-261

87 Schrammen 1906, 93-107; Coulton 1976, 272- 275; Radt 1999, 89-92.

% Doerpfeld 1902, 16-26; Schrammen 1906, 99 vd.; Coulton 1976, 271.

8 Vallois 1912, 107 Res. 1; Coulton 1976, 230; Wycherley 1993, 73 vd.

% [ anckoronski 1890, 96-98; Lauter 1970, 77-101.

% Coulton 1976, 261.

%2 Humann 1904, 107-140.

% Thompson- Wycherley 1972, 103-108.

% Bracke 1993, 24 vd.; Coulton 1976, 287;

% Broneer 1954, 48-59.

% Aspendos Agorasi'min ii¢ katl olabilecegi iizerinde de durulmaktadir. Kose 2011, 147.
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oldukca 6nemli érneklerdir®”’.

S6z konusu iki katli mekan siralar1 genel olarak degerlendirildiginde mekanlarin boyutlari
ve formlar1 konusunda standart herhangi bir uygulamanin olmadig1 sonucuna varilmaktadir.
Kentin ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillenmis olmasi gereken bu mekanlarin islevleri de
agoranin kent igerisindeki konumu ve ihtiyaglar1 ile dogrudan baglantilidir. S6z konusu
mekan siralar diikkkan, depo ya da idari ofis olarak kullanilmalarinin yani sira ziyafet odalari
olarak da kullanilmis olabilirler. Ancak ¢ogunlukla kutsal alanlarda karsimiza ¢ikan ziyafet
odalar1, agoralarda pek tercih edilmemistir ve iki katlt mekanlarda tespit edilebilmis bir 6rnegi
bulunmamaktadir. Agora ¢evresinde yer alan ve agorayr meydana getiren tiim mekan siralari
genel olarak degerlendirildiginde, tek katli Orneklerin daha fazla tercih edildigi
anlagilmaktadir. Buna gore genellikle egimli araziler i¢in pratik bir uygulama olarak goriilen
cok katli mekan uygulamalar1 genellikle bodrum katlarinda goriiliirken agora seviyesinde insa

edilmis iki katli mekan sirast 6rnekleri simirlidir. Aigai®, Assos™ ya da Alinda'®

gibi bodrum
katinda mekan siras1 iceren orneklerde, teras seviyesi lizerinde herhangi bir mekan sirasinin
bulunmamasi bu anlamda dikkat cekicidir. Bu 6rneklerde diikkan olarak kullanilacak olan
yeterli sayida mekanin bodrum katina bilingli olarak toplandigi boylece agora seviyesinde
herhangi bir mekana ihtiya¢ duyulmadig: diistiniilebilir.

Sonug olarak iki kat seklinde diizenlenmis olan mekan siralarmin, tek kathi olanlar ile
islevsel olarak ayni 6zelliklere sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Aralarindaki tek fark ise iki
katli 6rneklerin fazla sayida mekani bir arada bulundurmalaridir. Ornegin Attalos Stoasi’nin
alt ve Ust katlarinda toplam 42, Korinth Giiney Stoasi’nda toplam 66 mekan bir aradadir.
Buna gore kentin tiim ihtiyaglarina cevap verebilecek biiyiikliikte bir market goriintiisiinde
olan bu yapilar, halkin gerekli olan tiim ihtiyaclarini ayn1 yerden ve tek seferde karsilayabilme
imkani sunmug ayni1 zamanda kamu gorevlilerince daha rahat denetlenebilen diizenli ve
sistemli bir yapinin olugsmasini da saglamis olmalidir.

Islevsel olarak benzer 6zelliklere sahip olan iki katli mekanli stoa 6rnekleri, her kentin

ihtiyaclar1 dogrultusunda sekillendigi i¢in oOrnekler arasinda mimari agidan kesin bir

% Ad1 gecen Srnekler disinda bazi Grneklere sonraki donemlerde bir iist kat eklendigi goriilmektedir. Ornegin
Korinth Kuzeybati Stoa M.O. geg 1. yiizyilda eklemelerle uzatilirken ayn1 zamanda yapiya bir iist kat; ayni
sekilde Miletos Kuzey Agora’da L Sekilli Giiney Stoa’ya Roma Ddénemi’nde bir iist kat eklenmistir. Bkz.:
Coulton 1976, 91.

% Bohn 1889, 14-27;

%Assos Agorasi giiney stoasmin rekonstriiksiyonu konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Amerikal
arastirmacilar (Clarke vd. 1902, 33 vd.) ligli agora seviyesinin altinda biri agora seviyesinde olmak Uzere dort
katli bir stoanin varligindan s6z ederken, Coulton agora seviyesinde iki kat, agora seviyesi asagisinda ise
sarnig ile birlikte ti¢ kat olmak iizere toplam bes katl1 bir stoa yapisinin varligindan séz eder. Coulton 1976,
219 Res. 15.

1%°poruk 1988, 1121 vd. Sek. 1.
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birliktelikten s6z edilememektedir, ancak Aspendos ile Lyrbe kentleri arasinda bir takim
benzerliklerin bulundugu da gozlemlenmektedir. Her ne kadar boyut, duvar isciligi ya da
yapinin agora igerisindeki konumu gibi 6zellikleri farkliliklar gosterse de mekanlar arasinda
herhangi bir baglantinin olmamasi, mekan i¢lerinde gézlemlenen hatil yuvasi isciligi ve genel
gorunum Lyrbe ile benzerdir.

Lyrbe Agorasi’nin dogu portikosunu olusturan tiim mekanlarin islevlerini kesin olarak
belirlemek, i¢ diizenlemeleri konusunda yeterli veri elde edilemedigi i¢in miimkiin degildir.
Buna gore yukaridaki benzer 6rnekler 1s18inda s6z konusu bu mekanlarin ziyafet odalar1 ya
da depo olarak degil ticari amacli diikkanlar olarak kullanildiklar1 fikri gliglenmektedir.
Ciinkii penceresiz s1g mekanlar ziyafet odasi olarak kullanilmak i¢in yeterli fiziksel sartlara
sahip degildirlerml. Agoradaki bu boliim disinda ¢cok sayida mekanin bir arada bulundugu ve
dikkan olarak kullanilmis olabilecek baska herhangi bir yapi, kent genelinde tespit
edilmemistir. Bu nedenlerle agoranin bu boliimiin, halkin ihtiyaglarin1 kargilayan bir market
yapisi olarak tasarlandiklari; gida maddesi, tekstil {irlinleri ya da sarap gibi her tiirli
malzemenin alinip satilabildigi diikkkanlar olarak kullanildiklari diisiincesi gﬁglenmektedirloz.
Ayrica mekan sirasinin en baginda yer alan tonozlu yapisi, kemerli kapisi ve Dor diizenindeki
farkli cephesi ile diger mekanlardan ayrilan ve bu ozellikleriyle ayricalikli bir gorlntlye
sahip olan 1 no'lu mekani1 kamu diizenini saglamakla goérevli bir memurun idari ofisi; bir

agoranomion olarak tanimlamak miimkiindiir.

2.1.3. Guney Bolim

Agoranin giineyinde yer alan mekanlar, genel olarak gilinlimiize iyi durumda korunarak
gelmislerdir. En giineyde agoray1 sinirlayan bir duvar kalintis1 goriilmektedir (Res. 29-35).
Uzunlugu 19.50 m, kalinlig1 1.18 m olan s6z konusu bu duvar, 8 no’lu mekanin giiney
kosesinden baslayarak batiya dogru ilerlemekte ve kuzey-giiney dogrultulu duvar ile
birlesmektedir. Duvarin bat1 boliimiinde 2.46 m genisliginde oldukga tahrip olmus bir kap1 yer
almaktadir. Oldukca yiiksek bir seviyede korunarak giliniimiize gelebilen kuzey-glney
dogrultulu duvarin kalinlig1 ise 1.34 m’dir. Duvarin kuzey boliimleri iyi durumda korunmus
olsa da agoranin giiney duvari ile birlestigi boliimleri tamamen yikilmistir (Res. 30).

Bu kalintilar disinda agoranin giiney duvari, en iist seviyesine kadar oldukca iyi bir
bigimde korunmustur (Ciz. 11 Res. 31). Alt boliimlerinde bosajli bloklarin kullanildigi s6z

konusu bu duvar lizerinde, basliklar1 yuvarlak rozetlerle siislenmis 4.97 m yiiksekliginde

G rnegin Priene Andronu igin bkz.: Hoepfner-Schwandner 1986, Res. 180.
1%2G. E. Bean ve T. B. Mitford ile kazi ekibi bu mekanlar1 benzer sekilde diikkan olarak tanimlamuslardir. Bean-
Mitford 1965, 4 vd; Inan 1998, 27-33. Ayrica bkz.: Kése 2005, 152.
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toplam bes adet pilaster bulunmaktadir. Bu pilasterlerin iist kisminda, sagdan ii¢ilincii pilaster
lizerinden baslayarak batiya dogru kesintisiz bir bigimde devam eden ii¢ faskiali arsitrav ve
friz boliimlerinden olusan genis bir sacaklik goriilmektedir. Bu sacakligin {izerinde en iist
boliimii korunamamis olan kalkan duvari goriilmektedir (Res. 31).

Uzerinde toplam ii¢ pencere bulunan agoramin giiney duvarmin toplam uzunlugu 18.10
m’dir. Bu genigligin bitiminde, duvar 1.32 m kadar kuzeye dogru yonelerek bir girinti
yapmakta, bu girintiden sonra duvar tekrar batiya dogru 6.20 m ilerleyerek sonlanmaktadir.
6.20 m genisligindeki bu boliim, 2. galerinin giiney duvari olup, bu duvar Gzerinde s6z konusu
galerinin alt katina gegit veren D Kapisi bulunmaktadir (Ciz. 12 Res. 32).

S6z konusu giiney duvarin kuzeyinde, ona bitisik olarak inga edilmis 9 ve 13 no’lu
mekanlarin var oldugu goriilmektedir (Ciz. 11 Res. 33-35). 9 no’lu mekan ile aralarinda geg
donemde Oriilmiis 0.80 m kalinlifinda baska bir duvarin daha var oldugu gézlemlenen giiney
duvar, doguya dogru devam etmektedir. S6z konusu giiney duvarin hangi duvar ile birleserek
sonlandig1 tahribat nedeni ile tam olarak anlasilamamaktadir. Duvar isciligi agisindan
tamamen farkli 6zellikler gdstermeleri nedeniyle 9 ve 13 no’lu mekanlarin agoranin giiney

boliimiine Ge¢ Roma ya da Bizans Donemi'nde eklendigini soylemek miimkiindiir.

2.1.3.1.9 No’lu Mekan

13 no’lu mekanin batisinda yer alan bu mekan 6.46 x 5 m Olgiilerine sahiptir. Mekanin
duvarlar1 oldukga tahrip olmus durumdadir ve 0.80 m kalinligindaki giiney duvari agoranin
giiney duvari ile bitisik bir bi¢imde diizenlenmistir (Res. 34). En iyi durumda korunmus olan
bat1 duvarin var olan ytiksekligi 3.80 m, kalinlig1 ise 0.68 m’dir. Mekanin giliney duvarinin alt
boliimiinde bir kemerin varlig1 s6z konusudur. Mekanin kuzey duvarinin kalinligi 1.20 m olup
bu bolumde kuzey-giiney dogrultulu bir kemerin var oldugu goriillmektedir (Res. 33, 34).
Ancak s6z konusu kemer, mekanin zemin seviyesinin alt béliimiinden baglamakta, giris-cikist
saglamak gibi bir gérevinin olmadigini diistindiirmektedir. Bu kemerin alt boliimlerinin biiyiik
bir kism1 dolgu toprak nedeni ile kapanmis durumdadir ve var olan kalintilar, alt yap:
hakkinda fikir verebilecek durumda degildir. Kalintilara gére 9 no’lu mekanin altinda tonozlu
bir yapinin daha var oldugu ve bu yapinin doguya dogru devam ettigi anlasgilmaktadir. Ancak
s6z konusu tonozlu alt yapilarin tam olarak anlasilabilmesi i¢in kazi ¢aligmalarinin yapilmasi

gerekmektedir.

2.1.3.2.13 No’lu Mekan
Agoranin gilineyinde yer alan bu mekanin i¢ 6lciileri yaklasik olarak 5.78 x 3.12 m’dir.

Mekanin duvarlar1 birbirinden farkli kalinliklara sahiptir. 1.75 m’lik 6l¢tist ile dogu duvar
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mekanin en kalin duvaridir. Mekanin giiney duvarinin kalinligr 0.85 m, yaninda yer alan 9
no’lu mekan ile ortak kullanima sahip olan bati duvarmin kalinligi ise 0.70 m’dir. Tiim
duvarlar yikilmis olan mekanin zemini de kismen ¢dkmiis durumdadir. S6z konusu ¢okiintii
nedeniyle mekanin altinda kemerli bir yapmin daha var oldugu goriilmektedir (Res. 35).
Ancak bu boliimiin mimari yapisint algilamak i¢in kazi ¢aligmalarinin gergeklestirilmesi

gerekmektedir.

2. 1. 4. Bat1 Bolim

Agoranin bat1 bolimiinden dogu boliimiine dogru arazi egimli oldugu igin agoranin
batisinda teraslama c¢alismalar1 yapilmistir. Bu boliime ¢ift katli galeriler eklenerek seviye
yiikseltilmis, boylece agora seviyesi dogu boliim ile ayni diizleme getirilmistir (Ciz. 12). Var
olan mimari kalintilardan, agoranin bat1 boliimiiniin iki katl ve iki galerili bir stoa oldugu;
buna gore stoanin ikinci katinin agoranin bat1 portikosunu olusturdugu anlasilmaktadir.

Bu béliimiin giiney duvari, en iist seviyeye kadar tamamen korunmasina ragmen agoranin
batidaki en dis duvari olan 2. galerinin bat1 duvari, her iki galerinin {ist katlar1 ile kuzey duvar
tamamen yikilmistir (Res. 36, 37). Kuzeye dogru yikilmis olan s6z konusu duvarin tiim tas
siralar1 bugiin rahatlikla algilanabilmektedir.

Agoranin bat1 boliimde, toplam dort kap1 yer almaktadir. Bu kapilardan I. ve I1. kapilar, iki
galeri arasindaki gegisi saglarken; D ve E numarali kapilar, agoranin disindan galerilere gegit

vermektedirler.

2.1.4.1. Galeri 1

2. galerinin dogusunda yer alan ve ona paralel olarak uzanan 1. galerinin uzunlugu 41.85
m genisligi 4.80 m’dir. Bu galerinin {ist kat1 tamamen yikilmis durumda olmasina ragmen
kalintilardan iist kat hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. Ornegin iki galerinin ortasinda
yaklasik 2.10 m yiiksekliginde ve 0.80 m kalinliginda bir duvar goriilmektedir (Res. 38, 39).
Kazilar sirasinda, galeri igerisinde ele gegen ¢ok sayida Ion siitunu gévdesi ve bashg soz
konusu bu duvar {izerinde bir fon siitunu sirasmnin bulundugunu kanitlamaktadir.

S6z konusu bu galerinin alt kat1 glinlimiize olduk¢a iyi durumda gelmistir ve iki yan duvar
lizerindeki bazi kalmtilar, galerinin alt katiin 6rtii sistemi hakkinda bilgi vermektedir. Iki
duvar tlizerinde yerden yaklasik 3.66 m yiikseklikte, 0.82 m genislige ve 0.28 m ylikseklige
sahip lizengi tas1 bigimindeki bloklar, bu galerinin alt katinin tonoz ile ortiilii olabilecegini
diisindirmektedir (Ciz. 12 Res. 40). Bati portikonun stylobat bloklari, bu bloklarin yaklagik
2.27 m yukarisinda yer almaktadir.
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Bu kalintilar disinda galerinin iki yan duvarmi olusturan duvarlarin kemerlerle
hareketlendirilmis oldugu goriilmektedir (Res. 38-40). Galerinin her iki yaninda karsilikli
olarak yerlestirilmis toplam ondort kemer yer almaktadir. En glineyde yer alan son kemerler
dolgu toprak nedeniyle gorilememektedir.

Galerinin bat1 duvar lizerinde 2. galeriye gecit veren iki kap1 bulunmaktadir. 1. kap1 ortada
sekizinci kemerin yer aldigi boliimde; II. kapi ise bu duvarin en kuzeyinde yer almaktadir.
Her iki kapida aym 6lgiilere sahip olup 2.05 m yiiksekliginde, 1.46 m genisliginde ve 0.72 m
derinligindedir. S6z konusu bu kapilar disinda ayn1 duvar iizerinde pencerelerin de yer aldigi
goriilmektedir. Pencereler 3., 12. ve 13. kemerin bulundugu duvar {izerinde olup toplam say1
uctar.

Galerinin dogu duvarmin en kuzeyinde, agora zemini altinda tonozlu bir mekan daha
bulunmaktadir (Depo 2) (Res. 41). S6z konusu mekana giris 1.47 m yiiksekliginde, 1.07 m
genisliginde ve 0.81 m derinliginde bir agiklik ile saglanmaktadir. 7.45 x 4.94 m dlciilerine
sahip bu mekan igerisinde orijinal zemin belirgin degildir ve saglikli bilgilerin elde

edilebilmesi i¢in kazi ¢alismalarinin yapilmas: gerekmektedir.

2.1.4.2. Galeri 2

Agoranin en batt boliimiinii olusturan 2. galerinin kazis1 heniiz gerceklestirilmemis olup
galeri ile ilgili tanimlama ve 6l¢iim c¢alismasi, alanda yer alan yikintilar nedeniyle simdilik
yapilamamaktadir ve bu alan ile ilgili elde edilen bilgiler gozleme dayanmaktadir.

5.96 m genisliginde olan galerinin kuzeybat ile glineybat1 duvarlarinin kii¢iik bir bolimii
disinda tiim alt ve tst kat duvarlar1 yikilmistir (Res. 37, 42). Galerinin kuzeybatt ile giineybati
koselerinde 1yi korunmus olan duvar kalintisi, 2. galerinin bati duvarlarinin belli bir seviyeye
kadar bosajli bloklar kullanilarak 6riilmiis oldugunu gostermektedir (Res. 43, 98). Bu duvarlar
disinda 1. galerinin bati1 duvarini da olusturan dogu duvar, olduk¢a iyi durumda korunmustur.
S6z konusu bu duvar kalintilart disinda biri kuzey digeri giineyde korunmus olan iki kemer,
bu galerinin alt katinin kemerler ile ortiilii oldugunu kanitlamaktadir.

Galerinin glineyinde daha once de belirtildigi gibi D Kapis1 yer almaktadir. Bu kapi

disinda giiniimiize kadar korunmus olan kuzeybat1 duvari lizerinde E Kapis1 yer almaktadir.

2. 1. 4. 3. Giiney Bati Mekan

2. galerinin glineybatisinda biiytibir kism1 yikilmis bir mekan yer almaktadir (Res. 44). S6z
konusu mekanin gilinlimiize en iyi durumda gelebilen bati duvar1 9.70 m genisliginde ve
yaklasik 0.54 m kalinligindadir. Bat1 duvarin alt boliimiinde genisligi 1.32 m olan bir kap1

goriilebilmektedir. Ancak s6z konusu bu yapinin agora ile bir iligkisinin olup olmadig1 yogun
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moloz ve tas yigimi nedeni ile anlasilamamakta, saglikli bilgilere ulasmak i¢in kazi

caligmalarinin yapilmasi gerekmektedir.

2. 1. 4. 4. Degerlendirme

Seviye farki nedeni ile bir kat yiikseltilerek agora meydani yiirlime seviyesine ulastirilan
agoranin bati1 boliimii, bu haliyle iki katli ve iki galerili bir stoadir. S6z konusu stoanin
bodrum seviyesindeki alt kati, ortada bir duvar ile bdliinerek iki ayri galeri seklinde
diizenlenmistir. Stoanin en batisinda yer alan 2. galeri, kuzeydeki kii¢iik bir boliim diginda
tamamen yikildig1 i¢in mimari detaylar1 ve yapist konusunda c¢ok fazla bilgi elde
edilememektedir. Kuzey ve giineyde saglam durumda korunmus olan kemerler, bu galerinin
kemerler ile hareketlendirildigini gostermektedir. Arastirmacilar bu boliimde yedi kemerin var

193 (Ciz. 13), ancak alan, yogun moloz ve bloklarla kapanmuis

oldugunu diisiinmektedirler
durumda oldugu i¢in var olan kemer sayisi tam olarak tespit edilememektedir. Ayrica kuzey
ve giineyde tam olarak korunmus olan kemerlerin yastik taslarinin yaninda baska bir yastik
tasinin daha yer almasi ve bu yastik taglarinin iizerinde kuzey-giiney yonlii iizengi taslarinin
bulunmasi agoranin dis cephesinde de kemerlerin kullanilmis oldugunu gostermektedir.
Aragtirmacilar bu diizenlemeye dayanarak 2. galerinin icerisinde yer alan yedi kemerin her
birinin, dis duvarda yer alan kemerler ile ayn1 payanday1 paylastigini; bdylece agoranin bati
dis cephesinin alt1 kemer ile hareketlendirilmis oldugunu diisiinmektedirler'®. En glineyde yer
alan kalintilardan yastik taginin oturdugu bosajli bloklarin bu boéliimde ayni noktada
sonlandig1 goriilmekte ve bu boliimde bir girisin yer aldigi acik bir sekilde tespit
edilebilmektedir (Res. 45). Ayn1 durum kuzeyde de s6z konudur, ancak bu girisin sonradan
kapatildig1 anlagilmaktadir (Res. 46). Buna gore agoranin digindan galerilere giris, D ve E
Kapilar1 disinda -sayist simdilik belirlenemeyen- kemerli kapilarla saglanmaktadir. Soz
konusu 2. galerinin {ist kat1 tamamen yikilmis durumdadir, ancak kuzeyde korunmus olan {i¢
hat1l yuvasindan ikinci katin zemin seviyesi rahatlikla anlasilabilmektedir.

2. galeriye oranla daha iyi korunmus olan ve iki yan duvar1 kemerler ile hareketlendirilmis
olan 1. galerinin iist boliimii tamamen yikilmis durumdadir. Bu nedenle s6z konusu boliimiin
nasil kapatildigi tam olarak tespit edilememekle beraber bu bodliimde karsilikli olarak
yerlestirilmis kemerlerin kilit taslar1 lizerinde kuzey-giiney dogrultusunda kesintisiz bir
bicimde devam eden iizengi tas1 bigimindeki bloklar, bu boliimiin tonoz ile kapatilmis
olabilecegini diisiindiirmektedir. Bat1 portikonun stylobat bloklar ile bu bloklar arasinda 2.27
m’lik bir yiikselti farki vardir. Buna gore alt katin tavan dosemi icin 2.27 m gibi oldukca

193 fhan 1998, Ciz. 8 vd.
10% {nan 1998, Ciz. 9.
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yiiksek bir alan ortaya ¢ikmaktadir ki, bir tavan konstriiksiyonu i¢in bu yiikseklik oldukca
fazladir. Bu nedenle 1. galerinin tonoz ile kapatilmig olmasi miimkiindiir. 1. galerinin
aydinlatma ve havalandirmasi, galeriler arasindaki sirkiilasyonu da saglayan 1. ve II. kapi
disinda tigii galerileri birbirinden ayiran duvar iizerinde, biri giiney duvar iizerinde olmak
Uzere toplam dort pencere ile saglanmaktadir.

Bu iki galeri disinda 9 ve 13 no’lu mekanlarin yer aldig1 agoranin giiney boliimiiniin de alt
yapili bir diizene sahip oldugu kesindir. Kemerler ve tonozlar ile hareketlendirilen bu
mekanlara gegis 1. galeriden saglaniyor olmalidir. Ayrica gliney duvar iizerinde goriilen ve
ikinci pilasterin altinda yer alan pencere de bu bdliimde bir alt katin varligmi isaret
etmektedir, ancak s6z konusu bu bdliimdeki mekanlarin yapist ve islevinin tam olarak
anlasilabilmesi i¢in ayrintili kazi ¢alismalarinin yapilmasi gerekmektedir.

Eldeki bu veriler ile stoanin alt katini1 olusturan her iki galerinin ne amagla kullanildig1 tam
olarak belirgin degildir. Yikintilar nedeni ile 2. galeride mekan siralar1 ya da herhangi bir
bolimlenmenin olup olmadigi bilinmemektedir ancak bu haliyle 2. galerinin gezinti ve
yiirlime yeri olarak diizenlendigi sdylenebilir. Bununla birlikte 1. galerinin dogu duvarinin en
kuzeyinde, agora zemini altinda yer alan tonozlu mekanin (Depo 2) agorada yer alan
dikkanlara hizmet eden bir tiir genel depo olarak kullanilmis olmast miimkiindiir. Ciinkii
kiictik bir girigin disginda herhangi bir penceresi ya da ac¢ikligi olmayan bu karanlik mekan,
giin 151g1ndan ve nemli hava sartlarindan korunarak saklanmasi gereken tahil ya da sarap gibi
tiketim maddeleri icin oldukca uygun bir ortama sahiptir. Benzer bir mekan kuzey bélimde
10 no'lu mekanin alt boliimiinde de bulunmaktadir (Depo 1).

Stoanin agora seviyesindeki iist kat1 dista Dor, icte lon siitunlar1 kullanilarak olusturulan,
iki nefli portiko seklinde diizenlenmistir. Agoranin bati portikosunu olusturan bu boliimde iki
nefin, ortada siralanan bir siitun sirasi ile ayrildigi anlasiimaktadir. Ust boliim tamamen
yikildigr i¢in ortada siralanan siitunlarin diizeni konusunda en biiyilk veri alanin
giineybatisinda, agoranin giiney duvari tlizerinde in situ olarak korunmus olan pilaster
seklindeki yarim Ion siitunundan elde edilmektedir. Buna gére bu sttun dizisinin, alt katta iki
galeriyi birbirinden ayiran giliney-kuzey dogrultulu duvarin tam {izerinde siralandigi
anlagilmaktadir. Arastirmacilar kose siitunlari da dahil olmak {izere bu boliimde toplam yedi
fon siitununun kullanildigini dﬁsﬁnmektedir105. Kazilar sirasinda ele gegen lon diizenindeki
kaide, baslik ve ¢ok sayida siitun govdesi ile kazisi heniiz gergeklestirilmemis olan 2.
galerideki yikintilar arasinda bulunan fon siitunlarina ait ¢ok sayidaki mimari par¢a bu

boliimiinde ¢ok sayida siitun kullanildigini gdstermektedir, ancak tam say1 belirlememektedir.

1%jnan 1998, Ciz. 5.
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Bati duvarin st katt tamamen yikilmig durumda olsa da olduk¢a iyi bir bigcimde
korunmus olan giiney duvar iizerinde 1.37 x 1.08 m oOlgiilerindeki pencere ile ayni duvar
lizerinde sag sovesi saptanabilen oldukca yliksek baska bir pencerenin varligi, agoranin bati
dis cephesi konusunda fikir sahibi olmamizi saglamaktadir. Buna gore hem dis cephede
kullanilmis olabilecek kadar fazla sayida siituna ait mimari buluntu tespit edilememis olmast
hem de stoanin tiim duvarlariin bir biitiinliik icinde olmas1 gerektigi diisiincesi, dig cephede
pencereli diiz bir duvarin var oldugu fikrini gii¢lendirmektedir.

Stoanin giiney duvari en iist seviyeye kadar ¢ok iyi korundugu igin stoanin Ortli sistemi
hakkinda genis bilgi elde edilebilmektedir. Agoranin gliney boliimiinde biiylik bir kismi
korunmus olan {iggen seklindeki kalkan duvari, stoanin besik c¢ati ile ortiili oldugu
kanitlamaktadir.

En basit sekli ile ince-uzun dikddrtgen bir form gosteren, li¢ yan1 duvarlarla cevrili ve bir
tarafinda siitun dizileri bulunan bir yap1 olarak tanimlanabilecek stoalarin en belirgin 6zelligi
cevresinde yer aldif1 yapiya ya da alana mekansal agidan destek saglamaktir'®. Oldukca basit
bir form gosteren stoalar, halkin dinlenebilecegi, yagmur ya da giines gibi olumsuz hava
sartlarindan korunabilecegi bir alan olarak kutsal alanlar, tiyatro teraslari, asklepieionlar,
gymnasiumlar ya da stadyumlar gibi dini, siyasi ya da ticari pek cok alanda karsimiza
cikmaktadirlar. Bu 6zelliklerinin yan1 sira stoalar agoralarin olusumunda ve bigimlenmesinde
de biiyiik bir 6neme sahiptirler. Oyle ki stoalarin agora igerisindeki konumu ve yerlestirilis
bigimi -lonia Tipi Agoralar da oldugu gibi- agoralarm planm direkt olarak etkilemektedir.
Stoalarin agoralarda siyasi ve ticari pek ¢ok islevi vardir'”’. Stoalara agilan odalar is yeri,
diikkan ya da depo gorevi istlenmelerinin yani sira ayrica symposium olarak adlandirilan
ickili ziyafetlerin diizenlendigi kamusal yemek odalar1 olarak da kullanilmislardir'®. Ortaya
¢ikis1 konusunda kesin bir bilgi bulunmayan'® stoalarin bagimsiz bir yapi tipi olarak en erken
ornekleri M.O. 7. yiizy1l ile birlikte gériilmeye baslamis ve Geg¢ Hellenistik Dénem’e kadar
kullanilmaya devam etmistir. M.O. 6. yiizy1l ile birlikte form olarak giderek gelisen stoalarin,
I formunun yaninda L, U ya da T formlu tipleri de ortaya ¢ikmistir. Bu formlarin yaninda iki

nefli, arkas1 mekan siral1 ya da gok katli &rnekleri de goriilmektedir. En erken drnekleri M.O.

1% toalarin tammi konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Coulton 1976, 1-17.

hwnycherley 1993, 106.

1%En iyi 6rnek Atina Agorasi Giiney Stoa ziyafet odalaridir: Thompson-Wycherley 1972, 77.

%Genel olarak Musir, Filistin, Suriye, Yunanistan ve Anadolu’da M.O. 2. bin yil saraylarinm i¢ avlularim
cevreleyen siitunlu galeri ve portikolar1 ya da peripteros tapinaklarin portiko ve pteromalari stoa tipinin
ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu diisiiniilmektedir. Stoalarin kékeni ve gelisimi konusunda ayrintili bilgi i¢in
bkz.: Coulton 1976, 18-25.
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4. yiizyilda goriilen ¢ok katli stoalar’*® dzellikle 11. Eumenes ve IlI. Attalos dénemlerindeki

yogun imar faaliyetleri sirasinda Pergamonlu mimarlar tarafindan siklikla tercih edilip
kullanilmislardir. Egimli arazi kosullar1 iizerinde kurulan ve bu zorlayict kosullar nedeniyle
teraslar halinde yapilasma gosteren Pergamon’da ¢ok kathi stoa tipleri tercih edilerek, dar
alanlarda fazla sayida mekan elde edilebilmistir. Pergamon mimarlarinin giderek gelistirdigi
bu ¢ok katli bu stoa tipi sonunda Pergamon mimarligmnin en belirgin 6zelliklerinden biri
olmusturlll.

Anadolu kentlerinde siyasi, sosyal ya da dini pek ¢ok alanda insa edilmis sayisiz stoa
ornegi bulunmaktadir. Lyrbe 6rneginde oldugu gibi bir yamaca yaslandirilarak agora alanini
genisleten ve agoranin 6nemli bir boliimiinii olusturan ¢ok katli stoa drnekleri Priene Agorasi

U Sekilli Stoa'*?, Pergamon Asagi Agora113 ve Yukar1 Agora Bati Stoa''*

, Aigai Agoras1 L
Sekilli Stoa'™®, Assos Agorasi Kuzey ve Giiney Stoalar1™®, Alinda Agorast Giiney Stoa™’,
Herakleia-Latmos Agorasi''®, Pednelissos Agoras1 L Sekilli Stoa™ ile Selge Agorasi Kuzey
Stoa’dir'®,

S6z konusu bu ¢ok katli stoa ornekleri asagidan yukariya mekan-galeri/depo-portiko
seklinde bir diizenlemeye sahiptirler. Agora seviyesinin en altindaki katlar diikkan olarak

kullanildig1 diisiiniilen birer kap1 ve pencereye sahip'?*

tek ya da cift sira mekanlardan
olusur, ancak kat planlamalarinda mekanlarin diizeni, boyutu, sayist ve mimari elemanlari
kente gore farkliliklar gosterir. ki nefe ayrilmis galeri seklinde olan orta katlarda neflerin
ayrimi bir duvar yardimi ile yapilabildigi gibi siitunlarla da yapilabilmektedir ve bu katlarda

ayni zamanda kemer kullanimina da rastlanmaktadir. Gerek zayif 151k almalar1 gerekse az

"Her ne kadar M.O. erken 6. yiizyilda dor tapmag sellalarinda iist iiste siitun siralar kullamlmis olsa da ok
katl1 stoalar igin en erken 6rnek M.O. 4. yiizyilin {i¢iincii ¢eyreginde insa edilmis olan Atina’daki Asklepieion
Dogu Stoast’dir. Coulton 1976, 89.

Coulton 1976, 90.

112 \Wiegand-Schrader1904, 189 vd.; Coulton 1976, 278.

13 Doerpfeld 1902, 16-26; Coulton 1976, 271.

4 Schrammen 1906, 93-107; Coulton 1976, 272- 275; Radt 1999, 89-92.

“° Bohn 1889, 14-27; Coulton 1976, 213.

1 Clarke vd. 1902, 33 vd.; Coulton 1976, 218 vd.

" Doruk 1987, 1117 vd.

18 Krischen 1941, 23 vd.; Bindokat 2005, 119-121; Coulton 1976, 242.

91610 1998, 115; Vadeput-Kése 2004, 351; Kose 2005, 144.

2O\Machatschek- Schwarz 1981, 55-58. Ayrica M.O. 4. yiizyilin sonu L sekilli tek nefli, iki kath Perachora
Stoasi, M.O. erken 3. yiizy1l iki nefli iki katli mekanli I sekilli Korint Giiney Stoa, M.O. 187-173 L sekilli tek
nefli iki katli ve mekanli Delos Agora Stoasi, M.O. 160-140 L sekilli tek nefli iki katli Pergamon Athena
Kutsal Alan1 Giiney Stoa, M.O. 159-138 I sekilli iki nefli iki katli ve mekanli Atina Attalos Stoasi, M.O.
erken 2. yiizy1l L sekilli tek nefli iki katl1 Pergamon Asklepieion Giiney Stoa ile M.O. erken 2. yiizyil iki kathi
iki nefli Pergamon Demeter Kutsal Alan1 Giiney Stoa iki katl stoalarin en iyi ornekleridirler. Cok katli
stoalar konusunda bkz.: Coulton 1976, 89 vd.

21Cephesinde birer kapi ile bu kapilarin yaninda birer pencere igeren séz konusu mekan siralarmmn Antik
Donem’deki en iyi ornekleri Aigai Agorasi L Sekilli Stoa, Aigai Tiyatro Teras1 Bat1 Stoa, Pergamon Tiyatro
Teras1 Bat1 Stoa, Assos Agorast Giiney Stoa, Korinth Kuzey Yap1 ve Korinth Giiney Stoa’dir. Bkz.: Coulton
1976, 88 vd.
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sayidaki girisleri nedeniyle bu katlarin genellikle depo olarak kullanildig1 diigiiniilmektedir.
Tek ya da ii¢ nefli tekil 6rnekler olmasina ragmen agora seviyesine agilan st katlar, iki nefli
portiko seklinde diizenlenmislerdir. Hellenistik Donem’e tarihlenen tek nefli stoalarin tiimii
Dor diizeninde insa edilmisken, iki nefli stoalarda dista Dor, icte Ion siitunlarinin
kullanilmas: standart bir durumdur. ilk &rnegini M.O. 460 Atina Agorasi Poikile Stoasi’nda
gdrdiigiimiiz Dor ve lon siitunlarmin ayni yapida kullanilmasi olgusu M.O. 4. yiizyildan
Roma Donemi’ne kadar vazgecilmez genel bir diizen olarak kabul gérmiistiirlzz. Estetik
goriintiisiiniin yam1 sira i¢ boliimde Ion siitunlarinin tercih edilmesinin en biiyiik nedeni siitun
alt caplarindan kaynaklanan herhangi bir alan kayb1 yasanmadan catinin istenilen yiikseklikte

122 Buna gére bu mimari diizenlemeyi herhangi bir kiiltiriin

rahatlikla tasimabilmesidir
etkisine baglamak yerine, statik agidan kullanim kolaylig1 saglamasi nedeniyle tiim
kiiltiirlerde kabul gormiis genel bir uygulama olarak yorumlamak daha dogrudur. Portiko
disinda s6z konusu stoalarin iist kat dis cepheleri genellikle ¢ok sayida pencere ile

124 Ancak Assos Giiney Stoa'?®, Alinda® ya da Selge®’ érneklerinde

hareketlendirilmistir
oldugu gibi dis cephenin, aras1 korkuluk levhalar1 ile kapatilmis siitunlar ile
hareketlendirilmesi de s6z konusudur. Siitunlarla olusturulan bu uygulamanin stoaya gelen
ziyaretciler igin daha fazla gorsellik imkani sundugu bir gercektir, ancak giivenlik nedeni ile

dis cephelerde ¢ok fazla kabul gérmedigi anlagilmaktadir.

Cok katli olarak insa edilmis stoa Ornekleri toplu olarak degerlendirildiginde, c¢ok
katliligin tercih edilmesinin en biiyliik nedeninin arazinin e8imli yapisi oldugu ortaya
cikmaktadir. S6z konusu kentlerde yamaclara alt yapili stoalar inga edilerek hem arazi
desteklenmis hem de agora i¢in olabildigince genis alanlar yaratilmistir ve bdylece
islevselliginin yan1 sira agora estetik bir goriintiiye kavusmustur. Bu stoa tipinin en erken ve
gelismis Orneklerini sunan Pergamon’un daha erken donemlerde denenmis olan ¢ok katli stoa
tipini kendi arazi sartlarina uygulayarak alt yapili sekilde gelistirdigi ve bu tip mimarligin
gelisiminde ¢ok onemli bir role sahip oldugu anlasilmaktadir. Pek ¢ok arastirmaci en erken
orneklerin ozellikle Pergamon’da goriilmesi, ayrica Pergamon krallarinin Anadolu disinda

insa ettirdikleri ¢ogu stoanin benzer 6zelliklere sahip olmasi nedeniyle c¢ok katli bu stoa

22Coulton 1976, 99-102. Atina Palladion Stoas1, Argive Heraionu Giiney Stoa, Priene U Sekilli Stoa gibi erken
stoalar arasinda hem igte hem de dista Dor siitunlarinin kullanildig1 6rnekler bulundugu gibi hem igte hem de
dista lon siitunlarinin kullanildig: 6rnekler de vardir. Coulton 1976, 101-102. Aym sekilde Assos Kuzey Stoa
ve Alinda Agorasi Giiney Stoa’da igte ve dista Dor siitunlari kullanilmistir.

#Coulton 1976, 100.

24Ornegin bkz.: Pergamon Demeter Kutsal Alam Giiney Stoa: Bohtz 1981, Lev. 5.

%5Coulton sz konusu stoanin dis duvart igin pencereli diiz bir duvar dnermektedir. Coulton 1976, 219 Res. 15

‘% Doruk 1988, Res. 2.

12 Machatschek- Schwarz 1981, Lev. VI11-2.
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tipinin az sayidaki Yunanistan Orneginden bagimsiz olarak Pergamon tarafindan
gelistirildigini ve yayildigim diisiiniir*?®. Bu diisiinceye paralel olarak Pergamon ile benzer
topografyaya sahip Aigai, Assos ya da Alinda kentlerinde arazinin egimi nedeniyle benzer
sekilde insa edilmis stoalarin varligr ozellikle Pergamon’un bu dénemdeki siyasi ve
ekonomik etkisine baglanmaktadlrlzg. Pergamon gibi bir tepe yerlesimi 6zelligi gosteren ve
benzer bir kent planina sahip olan bu kentlerde benzer stoalarin kullanilmast dogaldir ancak
sekli, boyutu ve yon secimleri, arazinin durumu ve kentin ihtiyaglar ile dogrudan baglantili
olan stoalarn kat sayist ve bu katlarda yer alacak olan mekanlarin plan ve islevleri de
kentlerin ihtiyaclart dogrultusunda belirlenmis olmalidir. Bu nedenle 0Orneklerde de
goriildiigli gibi agora igin secilmis olan egimli arazinin akilci bir bicimde planlanarak
kullanilmas: diginda alt yapili stoalar arasinda kesin bir birliktelikten s6z edilemez. S6z
konusu kentlerin agora planlarindaki farkliliklar da bu diisiinceyi dogrular niteliktedir.

Agora seviyesi altinda ve agora seviyesinde olmak iizere toplam iki katli olan Lyrbe
stoasinin ilk bakista, agora seviyesi altinda tek bir kat barindirmasi ile Aigai ve Pergamon
Asag1r Agora Ornegiyle benzestigi diisiiniilebilir, ancak Pergamon orneginin alt katinin,
oniindeki portikoya agilan mekanli bir yapiya sahip olmasi nedeniyle aralarinda plan
acisindan herhangi bir birlikteligin olmadig1 agikca goriilebilmektedir (Ciz. 14, 15). Ayrica
toplamda ii¢ katli olan Pergamon 6rneginin tek nefli portiko seklinde diizenlenmis olan iist
iiste iki kat1 tamamen farkli bir diizenlemeye sahiptir. Birbirlerine cografi olarak yakin olan

ve aralarinda bir benzerligin olmasi beklenen Pednelissos'®® (Ciz. 17, 18), Selge™" (Ciz. 19,

28Coulton 1976, 91 vd.

Coulton 1976, 55-57.

B30pednelissos Agorasi kentin merkezi sayilabilecek bir bolimiine konumlandirilmis olup yaklasik 20 x 30 m
Olgiisiinde bir alan1 kaplamaktadir. Agoranin bulundugu alanda arazi egimli bir yapiya sahip oldugu igin
kuzey ve bati boliimleri ¢ok katli sekilde insa edilmistir. Agoranin en 6nemli boliimiinii olusturan L sekilli
stoanin bati bolimii 38.50 m uzunlugunda ve 8 m derinligindedir. Agora seviyesi altinda iki, agora
seviyesinde bir olmak iizere toplam ii¢ katli olarak insa edilmis olan stoa, sonraki dénemlerde cok fazla
degisiklige ugradig icin mimari 6zellikleri tam olarak belirlenememekle birlikte agora seviyesi altindaki en
alt katin sekiz mekandan olustugu kesin olarak bilinmektedir. Bu mekanlarin her biri bir kap1 ve yaninda bir
pencereye sahiptir. Stoanin orta katinin bir sira siitun ya da payeler ile iki nefe ayrilmis biiyiik bir galeri
oldugu; agoraya agilan en iist katin ise Dor diizenli tek nefli bir galeri seklinde diizenlenmis olabilecegi
distintilmektedir. Bilgi i¢in bkz.: Isin 1998, 115; Vadeput-Kose 2004, 351; Kdse 2005, 144.

1310ldukea genis bir alani kaplayan Selge Yukar: Agora’nin dogu béliimiinde arka arkaya siralanmuis stoa ile bir
odeon yer alirken, bat1 boliimiinde bir Tyche Tapinag: ile bir Agoranomion yer almaktadir. Agoranin en
O6nemli yapisi, kuzey boliimiine konumlandirilmis olan 49.95 m uzunlugunda ve 15.85 m derinligindeki
Kuzey Stoa’dir. Arazinin egimli yapis1 nedeniyle ii¢ katli insa edilmis olan stoanin iki kat1 agora seviyesi
altindadir. Stoanin en alt kat1 korkuluk levhali Dor siitunlarina sahip bir galeri seklinde diizenlenmistir. Bu
galerinin arka bollimiinde 13 mekan sirasi yer almaktadir. En alttan daha derin olan orta kat, agagisindaki
mimari diizenlemeyi tekrarlar. Orta kattaki tek fark mekan sirasinin arkasina ikinci bir mekan sirasinin daha
eklenmesidir. Toplam 11 mekanin yer aldig1 bu béliimde ayrica her iki kdsede yukari kata erisim saglayan
merdivenler yer almaktadir. Her iki alt katin korkuluk levhali Dor diizenli cephe goriiniimiinii devam ettiren
ve agoraya agilan en {ist kat, dista Dor icte fon siitunlarn kullanildig1 ii¢ nefli bir portiko seklinde
dizenlenmistir. Bkz.: Machatschek- Schwarz 1981, 55-58.
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20) ve Sillyon** (Ciz. 21 Res. 47) stoalari ile yapilan karsilagtirmalarda da benzer bir durum
s0z konusudur. Stoalarin plan ve kat planlamalarimin diger stoa orneklerinde oldugu gibi
kentin ihtiyaglarina gore olusturuldugu bu nedenle arada kesin bir birliktelik kurmanin zor
oldugu goriilmektedir, ancak Lyrbe stoasi alt kat diizenlemesi bakimindan Aspendos133
ornegi ile bir benzerlik igerisindedir. Egimli bir yamacin teraslandirilmasi sonucu olusan
Aspendos’un bodrum kati, Lyrbe stoasinda oldugu gibi, kemerlerle hareketlendirilmis bir
duvar ile birbirinden ayrilan iki galeri seklinde diizenlenmistir (Ciz. 22 Res. 48, 49). Ug
kiiciik kap1 disinda herhangi bir kap1 ya da pencere icermeyen ve bu hali ile hava ve 1siktan
tamamen izole edilmis olan Aspendos’taki her iki galerinin depo olarak kullanildig:
rahatlikla sdylenebilir. Ancak Lyrbe galerileri, her ne kadar 1. galeri depo olarak kullanilmig
olabilecek bir mekana sahip olsa da birden fazla kapi bulundurdugu saptanabilen 2. galeri
depo islevini yerine getirecek fiziksel sartlara sahip gérinmemektedir. Bu nedenle her iki
ornek arasinda plan agisindan bir benzerlik olsa da islevsel olarak herhangi bir bag kurmak
olduk¢a zordur. Aspendos Ornegi ile Lyrbe stoasinin iist katlar1 konusunda aralarinda
herhangi bir birlikteligin olup olmadigin1 tespit etmek, eldeki verilerin yetersizligi nedeniyle
simdilik miimkiin degildir. Ciinkii Aspendos’ta M.S. 2. yiizyilda insa edilmis olan bazilika™*
nedeniyle erken donemlerde alt katin iizerinde nasil bir yapilasma oldugu tespit
edilememektedir. S6z konusu bolimde alisildigi iizere iki nefli portiko seklinde bir
yapilasmanin var oldugunu diislinerek arada bir baglanti kurmaya caligmak ise yaniltici
olacaktir.

Buna gore lizerinde yer aldig1 arazinin egimli yapis1 nedeniyle alt yapili bir sekilde ve
kentin ihtiyaglarina gore planlanmis olan iki katli Lyrbe stoasini, giinesten ve yagmurdan
korunakli olmasinin yan sira yiiksek seviyeden doga manzarasi da sunan bir tiir gezinti alam
olarak tanimlamak miimkiindiir. Dista Dor igte on siitunlarindan olusan iist kat diizenlemesi
yukarida agiklandigi gibi M.O. 4. yiizyil ile birlikte kullanim1 giderek artan ve sonrasinda

geleneksellesen standart uygulamanin bir 6rnegini sunmaktadir.

13286z konusu yapinin orijinal plani ve iglevi heniiz belirlenebilmis degildir. Lanckoronski bu yapmnin da i¢inde
yer aldig1 boliimiin Sillyon’un kent merkezi oldugunu belirtir (Lanckoronski 1890, 71). Yapinin bir palaestra
(Kiipper 1999, 484); kamu yapist (Bean 1985, 350 vd.) ya da arkasinda oda siralarmma sahip bir stoa
(Varkivang 2007, 57) oldugu disiinilmektedir. Hellenistik Yapi olarak adlandirilan yapi oldukga iyi
korunmustur. Yapinin giiniimiize en iyi sekilde gelmis olan duvari, kuzey-giiney dogrultulu olarak uzanan
bat1 duvardir ve yaklasik 6 m’ ye kadar korunmus olan bu duvar 54.10 m uzunlugundadir. Pek ¢ok agikligin
bulundugu dogu duvar 37 m, biiyiik boyutlarda bir kapinin bulundugu giiney duvar ise 7 m uzunlugundadir.
Yapmin bat1 duvar lizerinde, Dor diizeninde toplam on pencere bulunmaktadir ve V-IX numarali pencereler
giiniimiize olduk¢a iyi durumda gelebilmislerdir. var olan kalintilar bu yapiin, arkasinda mekan siralar
bulunan bir stoa yapisi olarak diizenlenmis olabilecegini ve bu haliyle agoranin &nemli bir bdliimiinii
olugturdugu izlenimini verir. BKz.: Lanckoronski 1890, 77 vd.

'3 Lanckoronski 1890, 96-101; Lauter 1970, 77-85.

13 Lauter 1970, 83 vd.
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2.1.5. 8 No’lu Mekan

Agoranin giineydogusunda yer alan ve dogu mekanlarin cephe goriinimini devam ettiren
bu mekan yar1 dairesel bir plana sahiptir (Ciz. 2 Res. 50-56) ve mekanin kuzey duvari, 7 no'lu
mekanin giiney duvar ile ortak sekilde insa edilmistir. Mekanin 23.70 m genisligindeki iyi
korunmus cephe boliimiinde, toplam dort kapr yer almaktadir (Res. 50). Bu kapilardan ortada
yer alan ikisi, yapinin koselerinde yer alan kapilarindan daha genis ve yiiksektir. Koselerde
yer alan iki kapmin yiikseklikleri 2.02 m, genislikleri 1.10 m iken ortada yer alan kapilarin
yiikseklikleri 3.43 m, genislikleri 1.78 m’dir. Sagdaki biiyiik kapinin lentosu {lizerinde yer alan
“TO EPI'ON NEKTAPEION” yazisi hala goriilebilmektedir (Res. 52)'°.

S6z konusu mekanin iist bolimleri, tim cephenin goriiniimii hakkinda fikir vermeye
olanak taniyacak kadar iyi korunmus durumdadir. Var olan kalintilar 15181nda, cephenin st
bolimiinde 1.27 m yiiksekliginde toplam yedi pencere bulunmaktadir ve bu pencereler ile
birlikte yapinin toplam yiiksekligi 10.03 m’dir.

Tam bir yuvarlak ¢izmeyen yar1 dairesel mekanin dogu-bati yonde yarigapt 14.92 m’ dir.
Mekanin i¢ cephesi de olduke¢a iyi korunmus durumdadir. Cephede dikkati ¢eken ilk olgu, iki
biiylik kapinin ortasinda yer alan kemerli ve oldukga yiiksek boyutlardaki bir nigin varligidir
(Res. 51). Yerden 1.50 m yiiksekte yer alan s6z konusu nis, 3.58 m yiiksekliginde, 1.65 m
genisliginde ve 0.54 m derinligindedir. Bunun disinda, duvar {izerinde toplam ii¢ hatil yuva
sirast goriilmektedir. Ilk hatil sirasi kdselerde yer alan kiigiik kapilar iizerinde, giiniimiiz
zemininden 2.54 m yiiksekte yer almaktadir. Hatil yuvalarimin Slgiileri degismekle birlikte
ortalama 0.20 m yiikseklige, 0.32 m genislige ve 0.20 m derinlige sahiptirler. Ikinci hatil yuva
sirast ortada yer alan biiylik nisin biraz ilizerinde giiniimiiz zemininden 6.14 m yiiksekte yer
almaktadir. Ugiincii hatil yuva sirasi ise pencere sirasinin hemen iizerindedir. Sz konusu hatil
yuvalarinin yani sira cephenin tamamina yayilarak herhangi bir sira takip etmeyen ve i¢
cephenin mermer plakalar ile kaplandigini diisiindiiren kiiglik boyutlu ¢ok sayida yuva
bulunmaktadir.

Mekan igerisinde farkli akslarda uzanan kiigiik kirma taslar ile kaba bir bigimde 6riilmiis
¢ok sayida duvarin varhigr dikkat gekicidir (Res. 53). S6z konusu duvarlardan ikisi, girislerin
yaklasik 3 m ilerisinde kuzey-giiney dogrultulu olarak birbirlerine paralel uzanmaktadir.
Mekanin kuzeyinden giineyine dogru kesintisiz bir sekilde devam eden ilk duvar orta
bolumleri hari¢ genel olarak iyi korunmus durumdadir. Bu duvarin var olan en yiiksek 6l¢iisii

1.90 m, kalinlig1 yer yer degismekle birlikte 0.70 m’dir ve bu duvarin ana duvar ile birlestigi

135 Onceki arastirmacilar s6z konusu yazitin kirmuzi ile boyanmus oldugunu belirtmektedirler. Ancak giintimiizde
boya izleri tamamen silinmis durumdadir. Bean- Mitford 1965, 5; Inan 1998, 33.
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koselerde 0.98 m genisliginde kiiciik girisler bulunmaktadir. Bu duvarin yaklasik 0.95 m
ilerisinde, kendisine paralel uzanan yaklasik 0.75 m kalinliginda ikinci bir duvarin varligi s6z
konudur. ilk duvardan daha yiiksek olan bu duvarmn var olan yiiksekligi yaklasik 3.18 m’dir
ve lizerinde bir kap1 ya da girise ait olabilecek herhangi bir iz bulunmamaktadir. Bu iki duvar
kalintisinin disinda, mekanin yarim daire seklindeki ana duvarina paralel olarak ilerleyen
oldukea iyi korunmus bir duvar daha bulunmaktadir ve ana duvar ile aralarindaki mesafe 1.72
m’dir. Var olan yiiksekligi 1.70 m, kalinligr 0.90 m olan bu duvar kuzey-giiney dogrultulu
ikinci duvar ile birlesmektedir.

Bu kalintilar disinda mekan igerisinde farkli boyutlarda ¢ok sayida duvar kalintis1 daha
bulunmaktadir. Ornegin mekanim giineybat1 boliimiinde iigiincii kapinin hemen yaninda 3 m
uzunlugunda ve 0.80 m kalinliginda, dogu-bati dogrultulu bir duvar daha goriilmektedir. Karsi
tarafta herhangi bir paraleli olmayan bu duvar doguya dogru ilerleyerek kuzey-giney
dogrultulu ilk duvar ile birlesmektedir. ilk duvar ile yar1 dairesel duvar arasinda, mekanimn
ortasinda, birbirine dogu-bat1 dogrultusunda paralel olarak uzanan iki duvar ise oldukga tahrip
olmus durumdadir. Mekanin glineydogu bdliimiinde ana duvara bitisik, var olan yiiksekligi
1.67 m, kalinlig1 1.44 m olan destek duvari seklinde diizenlenmis bir duvar kalintis1 daha
bulunmaktadir. Mekanin orta boliimlerinde ana kayanin tiraglanarak diizeltildigi ve iizerlerine
yukart dogru giderek genisleyen V seklinde birtakim oyukluklarin yapildigi goriilmektedir
(Res. 54). En iyi korunan ortadaki iki 6rnege gore bu oyuklarin uzunlugu yaklagik 1 m’dir.

Bu kalintilar disinda mekanin kuzeyinde, ana duvarin altindan gecgen yaklagik 1.90 m
yiiksekliginde ve 0.76 m genisliginde bir su kanali bulunmaktadir (Res. 55) ve bu kanal
mekanin ortasina kadar ilerleyerek batiya dogru devam etmektedir.

Mekanin oldukga tahrip olmus durumda olan yari dairesel arka duvarinin (Res. 56-57)
kalinlig1 yaklasik olarak 1.12 m’dir. Duvarin kuzeydogu, kuzey ve giineydogu bdliimlerinde
toplam {i¢ pencere yer almaktadir.

Sahip oldugu iki biiyiik ve iki kii¢iik kapr ile diikkanlarin cephe goriiniimiinii devam
ettiren bu mekan giiniimiize oldukga 1yi bir bi¢imde korunarak gelmistir. Erken donemlerden
itibaren kenti ziyarete gelen arastirmacilarin ilk olarak dikkatini ¢eken mekanin islevi
konusunda da pek ¢ok yorum bulunmaktadir.

Kenti ilk defa gezen F. Luschan mekani bir hemicyclium olarak adlandirmistir, ancak
mekanin islevi konusunda herhangi bir yorumda bulunmamistir'®. R. Rott bir

bouleuterion®*’; G. E. Bean ve T. B. Mitford miizik gosterileri ve konusmacilar i¢in kiigiik

1381 anckoronski 1892, 186 vd.
37 Rott 1908, 66.
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bir tiyatro, yani bir odeon™®®; kentte kazi calismalarimi gerceklestiren ekip ise bir toplanti
yapis1™®® olarak tammlamuslardir. Bu tanimlamalarin yani sira sagdaki biiyiik kapmin lentosu
tizerinde yer alan “TO EPI'ON NEKTAPEION” yazisina dayanarak mekanin bir Nektareion
(sarapevi ya da sarap diikkan1 ?) olarak kullanilmis olabilecegi de diisiiniilmektedir*.

Islevi kesin olarak saptanamamis olan s6z konusu mekanin plam ve biiyiik oranda
korunmus mimari elemanlarinin ayrintilica degerlendirilmesi, konu hakkinda 6nemli bilgiler
saglayacaktir. Buna gore dogu
diikkanlarin cephe goriinlimiinii devam ettiren kapi, pencere ve duvar is¢iligi agisindan
agoranin diger boliimleriyle ayn1 diizleme ve yapim teknigine sahip olan bu mekanin
agoranin genel insa programi dahilinde yapildig1 kesindir. Ancak mekanin 6zellikle yari
dairesel arka boliimiinde gézlemlenen onarim amagli duvarlar ile mekan igerisinde belirli bir
plan gostermeden farkli akslarda uzanan duvarlarin benzer sekilde hem farkli boyutlarda
kirma ve moloz taglar kullanilarak olusturulmalart hem de kaba bir is¢ilik gostermeleri
nedeniyle ge¢ donemlere, olasilikla Bizans Donemi’ne ait bir uygulama olduklari tespit
edilmektedir. Ge¢ donemlerdeki bu degisiklik ozellikle kuzeyden giineye kesintisiz bir
bicimde wuzanarak biiylikk boyutlardaki nisin goriiniimiinii engelleyen duvarlarda
gozlemlenmektedir. Muhtemelen bu duvarlarla baglantili olan ve cephe goriniimiinii

engelleyen hatil yuva siralar1 da sonraki bir uygulama olmalidir'**

. Mekan igerisinde
herhangi bir oturma siras1 tespit edilememistir ancak yarim daire seklindeki plan, iceride
oturma siralarinin olmasi gerektigini diisiindiiriir. Ayrica ¢ok sayidaki yiiksek pencerenin
varlig1 mekanin lizerinin kapali oldugunu kanitlamaktadir. Buna goére plani ve boyutu goz
oniine alindiginda bu mekanin bir toplanti mekan1 olma olasilig1 daha yiiksektir.

Antik Doénem’de bu tanimlamaya uyan kamu yapilar1 bouleuterion, odeon ve
ekklesiasterionlardir. Ancak igerisinde oturma siralari igeren bu yapilar1 kesin yapisal ve
yazith verilerin yoklugu durumunda mimari olarak birbirlerinden ayirt etmek zordur.
Ornegin halk meclisinin toplanti mekani1 olan ekklesiasterionlarin belirlenebilmis bir tipi
yoktur. Pek c¢ok Hellenistik kentte karsimiza c¢ikan kare planli, ana yap1 igerisine
yerlestirilmis, kare ya da yarim daire seklinde oturma siralarina sahip olan yapilar genellikle

bouleuterion olarak adlandiriimaktadir*?,

1%8Bean-Mitford 1965, 5.
%fnan 1998, 34.

%1 nan 1998, 33 vd.

141 Bean-Mitford 1965, 5.

2 Wycherley 1993, 108-124.
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Anadolu'daki en erken drnekleri**® zellikle Tonia kentlerinde gbriilen s6z konusu bu yapi
tipinin en belirgin drnekleri Priene** (Ciz. 23), Miletos** (Ciz. 24), Assos'*® (Ciz. 25),
Herakleia-Latmos™’ (Ciz. 26), Termessos**® (Ciz. 27), Sillyon'*® (Ciz. 21) ve Aspendos™*®
(Ciz. 22) gibi kentlerde bulunmaktadir.

Hellenistik Donem’de o6zellikle Anadolu kentlerinde gorilen ve genellikle kentin
agorasina yakin bir alana ya da agoranin bir kdsesine insa edilmis olan bu kamu yapilarinin
agora mimarlhiginda 6nemli bir yere sahip olduklar1 anlasilmaktadir. S6z konusu bu yapilar
kare seklinde olmalariyla ortak plana sahiptirler. Planlamanin yani sira giris ile oturma
siralarindan olusan ana boliimii birbirinden ayiran bolme duvarlari ile ¢atiy1 desteklemek icin
yapi igerisine yerlestirilen siitunlar, benzer donanimlardir. Priene, Milet, Assos ve Herakleia
ornekleri bu anlamda en 1yi 6rnekleri sunmaktadir. Sahne binalar1 bulunmayan s6z konusu
yapilarin igerisinde yer alan, yerlestirilis bicimi ve sayilar1 kente gore degiskenlik gdsteren
oturma siralar1 olarak Priene ya da Herakleia 6rneginde oldugu gibi ya yapinin planina uygun
bir kare olusturacak sekilde ya da Milet ve Termessos orneklerinde oldugu gibi yarim daire
seklinde yerlestirilmislerdir. Yarim daire planin yarari, goriis ve duyma kolayligi
saglamasidir ancak kare yapiya uymayarak estetik olmayan koselerin olusmasina yol
acmustir™. Assos ya da Aspendos'da oldugu gibi yapi icerisinde herhangi bir tas oturma
siras1 bulunmayan Orneklerde ise oturma siralarinin ahsaptan oldugu kabul edilir. Yapinin
aydmlatilmasinda 6nemli bir rol oynayan c¢ok sayidaki pencere ile Dor dlzenine gore
sekillendirilmis cepheler dikkat ¢ceken diger benzer 6zelliklerdir. Benzer mimari 6zellikler

igeren s0z konusu yapilarin tiimiinii kent meclisinin toplandig1 bir bouleuterion olarak

385z konusu bu yapi tipinin en erken ornegi M.O. 6. yiizyilln sonuna tarihlendirilen Eski Atina
Bouleuterionu’dur. Thompson - Wycherley 1972, 29 vdd. Res. 9. Antik Dénem'de resmi toplantilar igin inga
edilmis pek ¢ok yapir 6rnegi bulunmaktadir. Ancak burada Lyrbe ile iligkili olabilecek 6rneklere yer
verilmistir. Antik Donem meclis yapilar1 konusunda genis bilgi ve drnekler i¢in bkz.: Gneisz 1990.

Y\Wiegand- Schrader 1904, 219-228; Wycherley 1993, 118; Krischen 1941, 12 vdd.

5K nackfuss 1908, 25 vdd. Res. 53; Krischen 1941, 7 vdd.; Wycherley 1993, 119 vd.

“*Clarke vd.1902, 34 vd. ; Krischen 1941, 19 vd.

“Krischen 1941, 22 vdd.

“*Krischen 1941, 16-18; Bracke 1993, 25.

SSillyon'da kentin kurulu oldugu tepenin kuzeydogu béliimiinde yer alan bir yapin hem isciligi hem de
konumu nedeniyle Hellenistik Yapi1 ile birlikte kentin Onemli kamu yapilarindan biri oldugu
diistiniilmektedir. Ge¢ donemlerde bir sapel yapisina dahil edilen yapinin 11.48 m uzunlugundaki giliney
duvari oldukga iyi bigimde korunmustur ve bu duvar {izerinde iki kapi ile iki pencere bulunmaktadir 1.586
m genisligindeki biiyiik kap1 Ion diizenindedir. Faskial1 soveleri 0.67 m genisliginde olan kap1, gdsterisli bir
lento is¢iligine sahiptir. 1.29 m yiiksekliginde ve 4.25 m uzunlugundaki lento yanlarda spiral biciminde bir
bezeme ile siislenmistir. Bu yap1 atki 6rgii teknigi kullanilarak olusturulmustur ancak baglama ve enleme tas
siralar1 arasinda diizen yoktur. Sahip oldugu 6zenli kapilar1 ve pencereleri ile s6z konusu bu yapinin kentin
toplant1 yapis1 olmas1 miimkiindiir. Lanckoronski 1890, 78.

150 Aspendos Agorasi Bat1 Stoa'nin kuzeyinde yer alan ve heniiz kazis1 gerceklestirilmemis olan yapi bir toplant:
mekani olarak kabul edilmektedir. Dogu boliimii yarim daire seklinde bigimlendirilmis olan dikddrtgen
planli s6z konusu yapmin girig boliimiiniin Milet 6rneginde oldugu gibi bir karsilama mekani olarak
kullanildig: diisiiniilmektedir. Bkz.: Lanckoronski 1890, 90; Lauter 1970 82 vd; Gneisz 1990, 151 vd.

Blwycherley 1993, 119.
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degerlendirmek oldukga zordur™?. Ornegin 1200 kisi kapasiteli Miletos drnegine oranla
kiigiik bir yap1 olan 600 ya da 700 kisi kapasiteli Priene 6rnegi, her ne kadar benzer plana
sahip olsa da ekklesiasterion olarak da tanimlanmaktadir™. Bu nedenle s6z konusu tiim bu
yapilar1 gerektiginde boulenin gerektiginde ekklesianin toplandigi resmi toplanti yapisi
olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir***,

8 no’lu mekan s6z konusu 6rneklerle karsilastirildiginda her ne kadar yarim daire seklinde
bir plana sahip olsa da aralarinda benzer uygulamalarin var oldugu goriilmektedir. Buna gore
tiim Orneklerde oldugu gibi agoranin bir kosesine yerlestirilerek onun 6nemli bir parcasini
olusturan 8 no’lu mekanin, bu kamu yapilar1 ile benzer bir isleve sahip oldugu
anlagilmaktadir. Ayn1 sekilde cephede yer alan ve yapilarin aydinlatilmasini saglayan ¢ok
sayida pencere ile yapilara giris ¢ikis1 saglayan biiyiikk boyutlarda ve ¢ok sayidaki kapi,
yapilar arasindaki benzer uygulamalardir. S6z konusu tiim bu benzerlikler, i¢ béliimde de
benzer uygulamalar olmasi gerektigini diisiindiirmekte; buna gore Lyrbe oOrneginin ig
diizenlemesi konusunda fikir sahibi olmamzi saglamaktadir. Igerisinde herhangi bir tas
oturma siras1 tespit edilemeyen mekanin oturma siralari hem daha az iscilik gerektiren hem
de daha ucuz olan ahsaptan yapilmis olmalidir. Doguya dogru egimin arttig1 bir zeminde yer
alan mekan igerisinde, anakayanin bilingli olarak traslanip diizeltilmedigi diistiniilebilir
clinkii zeminin egimli yapis1 oturma basamaklar1 i¢in ¢ok uygun bir yap1 gostermektedir.
Pencerelerin altinda kesintisiz bir bicimde devam eden hatil yuvalarinin varlig: ile mekanin

iki katli oldugu diisiiniilmektedir*>

ancak ikinci bir katin varligi ile pencerelerin aydinlatma
islevini yitirecegi; arka duvarda yer alan li¢ kii¢clik pencerenin yetersiz kalarak alt katin
oldukga karanlik olacagi bir gergektir. Bunun yani sira var oldugu diisiiniilen bu st katin
islevi konusunda tatmin edici bir fikir bulmak da zordur. Ayrica bu tiir bir konstriiksiyona
sahip oldugu bilinen herhangi bir 6rnek de bulunmamaktadir. Tiim bu bilgiler 15131inda
mekanin bagka herhangi bir kat icermedigi; s6z konusu hatil yuvalarinin alt hatil yuvalari ile
birlikte sonraki bir uygulamaya ait olduklar1 diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir™®. Buna gore tum

orneklerde oldugu gibi Lyrbe 6rneginde de giris ile ahsap oturma siralari arasinda bir

*’Gneisz 1990, 281 vdd.

153 Bkz.: dn. 142.

™ Ornegin Trebenna antik kentinde kare planli yapimn bir ekklesiasterion oldugu yapimin duvarinda yer alan
yazit ile belirtilmistir. S6z konusu yap1 ve yazit hakkinda bkz.: Cevik vd. 2005, 42 vd. Res. 58, 65. Ayrica
Lykia Birligi tiyelerinin toplant1 yeri olarak anilan Patara Bouleuterionu konusunda bkz.: Korkut-Grosche
2007, 5 vd.

%5{nan 1998, 33.

18Cephenin en iist bolimiinde yer alan hatil yuva sirasi gati ile ilgili olmalidir. Aymi sekilde pencerelerin alt
boliimiinde yer alan hatil yuva sirasimin pencerelerin agilip kapanmasi sirasinda kullanilan bir ¢esit ahsap
platform igin; kiigiik kapilar {izerinde yer alan hatil yuvalarinin ise giris ile ahsap oturma sirasini birbirinden
ayiran bolme duvarini desteklemek i¢in kullanilmig olmalar1 miimkind(r.
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koridorun yer aldigini;; mekanin farkli yerlerine yerlestirilmis silitunlar ile c¢atinin
desteklenmis oldugunu diisiinmek miimkiindiir. S6z konusu diizenleme ile hem pencereler
islevini yerine getirmekte hem de ortada yer alan ve olasilikla bir kiilt heykelinin
yerlestirildigi biiyiik nisin goriinmesi de engellenmemis olmaktadir. Elde var olan bilgiler ve
diger kentlerin yap1 ornekleri birlikte degerlendirildiginde mekanin 6n boliimiinde herhangi
bir sahne yapisinin bulunmadigi; konusmacilar i¢in gerekli olan kiirsiiniin nisin hemen
oniinde konumlandirilmis olabilecegi diisiiniilebilir*®”.

Agoranin 6nemli bir boliimiinii olusturdugu anlasilan bu mekanin odeon, bouleuterion ya
da ekklesiasterion gibi 6zel amaglara hizmet eden bir mekan olup olmadigim kesin olarak
belirlemek eldeki verilerin yetersizligi nedeni ile miimkiin degildir. Sagdaki biiyiik kap1
lizerinde yer alan yazita dayanarak bu mekani sarapevi ya da sarap diikkami olarak

158 Ciinki ne epigrafik ne de arkeolojik verilerle Nektareion olarak

tanimlamak zordur
adlandirilan herhangi bir yapr bugiine kadar tespit edilmemistir ve eger bu yazit ile
Nektareion olarak adlandirilan bir mimari yapr kastediliyorsa Antik Donem'de igerisinde
sarap sunumlarinin ya da satisinin yapildigi bir yapi tipinin ilk 6rnegi Lyrbe'de tespit edilmis
olmaktadir. Ancak mekan ticari bir yap1 olarak tanimlamak hem mekanin mimari formu ve
boyutu hem de agorada yer alan diger diikkanlar diisiiniildiigiinde bir celiski yaratmaktadir.
Ayrica mekanin siyasi ya da dini nedenlerle diizenlenen ziyafetler i¢in kullanilmis oldugunu
diisiinmek, ticari bir yap1 oldugu diislincesine oranla daha anlamlidir. Ancak plani,
donanimlari, kentte bu tiir bagka bir yapt bulunmamasi ve benzer ornekler géz Oniine
alindiginda bu mekan hem kentin resmi toplantilarinin yapildigi hem de gerektiginde miizikli
gosteriler ya da oyunlarin sahnelendigi ¢cok amacli bir toplanti mekani1 olarak kullanilmig

olmalidir™®.

Ayrica mekanin farkli donemlerde birden fazla onarimdan gegerek, degisiklige ugradigi
kalintilardan anlagilmaktadir. Mekan igerisinde kirma ve moloz taslar kullanilarak 6riilen ve
kaba iscilikleriyle ana duvarlarindan ayrilan duvarlarin islevini anlamlandirmak oldukga

zordur. Kuzey-giney yoniinde Kkesintisiz bir bigimde ilerleyerek cephe gorinimani

"Nitekim Priene, Milet ve diger tiim orneklerde benzer sekilde bir sahne ya da kiirsiiniin varhgi konusunda

herhangi bir veri yoktur. Bkz.: Krischen 1941, Lev. 1 vd.

1886z konusu yazitin Nektaraios'un Yapisi olarak yorumlanabilecegi ve yapiyr finanse eden kisinin ya da
mimarinin kastedilmis olabilecegi iizerinde de durulmaktadir. inan 1998, 34 dn. 45.

Side'de P Yapis: olarak adlandirilan yarim yuvarlak plana sahip bir yapi, hem tapmaklar meydani ile baglantili
olmast hem de mimari pargalarmin biiylik bir 6zenle islenmis olmasi nedenleriyle tapinak olarak
degerlendirilmekte; ele gecen buluntular ve karsilastirmalarla bir Men tapinagi olabilecegi {iizerinde
durulmaktadir. Yapmm yarim yuvarlak plani, zengin gergeveli anitsal kapisi gibi mimari 6zelliklerini g6z
oniinde bulundurarak 8 no'lu mekanin da bir tapmak olabilecegi ihtimali iizerinde de durulabilir ancak bunu
kanitlayacak herhangi bir bilimsel veri simdilik s6z konusu degildir. P Yapist konusunda bilgi i¢in bkz.:
Mansel 1978, 135 vd. Res. 150 vd.

159
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engelleyen ilk duvarin her iki kosesinde yer alan girisler, mekan girig ¢ikisinin sonradan daha
kontrollii bir hale getirildigini diisiindiirmektedir. Orta bdliimlerde goriilen ana kaya
isciliklerinin islevi ve hangi déneme ait olduklari ise belirgin degildir*®. Séz konusu bu
degisikliklerle mekanin sonradan ek bir diikkan ya da islik olarak kullanildig1 da

161

diistiniilmektedir llerleyen dénemlerde sdz konusu alanda yapilacak olan kapsamli

arastirma ve kazi ¢alismalar1 konu ile ilgili daha ayrintili bilgiler sunacaktir.

2.1.6.12 No'lu Yap1 (Sapel)

Agoranin kuzeybati boliimiinde yer alan sapelin kuzey ve giiney duvarlari ile apsis boliimii
sadece temel kalintilar1 ile giiniimiize kadar gelebilmis durumdadir (Res. 59). Dikdortgen
planli, dogu-bati dogrultulu ve yarim yuvarlak apsisli sapel agoranin kuzey portiko siitun
diizenini bozmakta ve bu bolim sapelin kuzey nefini olusturmaktadir. 7.34 x 14.25 m
olgiilerindeki yapinim, duvar kalinliklar1 degiskenlik gostermektedir. Ornegin sapelin kuzey
duvar1 0.58 m kalinliginda iken giiney duvarin kalinligi 0.62 m’dir. Apsisi olusturan duvarin
kalinligt 0.90 m, var olan yiiksekligi yer yer degismekle birlikte 0.60 m’dir. Sapelin
zemininde yer alan ince tas plakalar giiniimiize iyi durumda korunarak gelmistir. Ozellikle
giiney duvarda gézlemlenen yarim lon siitun pargalari, s6z konusu sapelin devsirme malzeme

kullanilarak™® insa edildigini gostermektedir™® (Res. 60).

100 azilar sirasinda yap1 igerisinden ele gecen seramik buluntulari da konu ile ilgili yardime1 olmamaktadir.
Agora ve civarinda ele gegen seramik buluntular1 genel olarak M.S. 4. ve 7. vyiizyillar arasina
tarihlendirilmekte; 8 no'lu mekan icerisinde ele gecen seramikler ise Hellenistik Dénem'den Osmanli
Dénemi'ne kadar ok genis bir tarih araligi sunmaktadir. Seramik buluntular1 konusunda bkz.: inan 1998, 92-
102.

**'Bean-Mitford 1965, 5.

162 Hristiyanlik sanatinda devsirme malzeme kullanimi konusunda bkz.: Koch 2007, 104 vd.

183 Antik yapilarin bazilikalara doniistiiriilmesi konusunda bkz.: Koch 2007, 60 vd. Kazilar1 gergeklestiren ekip
herhangi bir kanit gdstermeksizin sdz konusu sapelin bir Roma Do6nemi tapmagindan doniistiiriilmiis
olabileceginden bahsetmisler ve tapinagin ilk insa evresinin tespit edilemedigini belirtmislerdir. Inan 1998,
35. S6z konusu sapelin agora igerisindeki konumu ile kuzey portikonun siitun diizenini bozmasi géz 6niine
alindiginda bu olasilik pek miimkiin gériinmemektedir.
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UCUNCU BOLUM
MALZEME ve TEKNIK

Agoray1 meydana getiren mekanlarda kullanilan bloklar genel olarak konglomera tagindan
yapilmislardir. Kum ve cakillarin basingla birlesmesi ve zamanla sertlesmesi sonucu olusan
bu seyrek ve iri ¢akilli kaya¢ Akdeniz Bolgesi'nde yaygin bir bigimde goérilmektedir ve
maliyeti az ve kolay elde edilebilir olmas1 nedeniyle Pamphylia Bolgesi kentlerinin pek ¢ok
yapisinda siklikla tercih edilmistir'®. Buna paralel olarak Lyrbe Agorasi ve kentin diger
yapilarinda da konglomera siklikla kullanilmistir. Kentin ¢evresinde yapilan gozlemlerde
kentin kayac¢ yapisinin konglomera oldugu; bu nedenle mekanlari olusturmak i¢in gerekli olan
tiim malzemenin bolgeden rahatlikla temin edilebilecegi anlasiimaktadir. Oyle ki kentin
kurulu oldugu tepenin Ozellikle kuzey bolimiinde mimari faaliyetlerde kullanilacak
malzemeyi karsilayabilecek biiyiikliikte ana kaya kitlelerinin bulundugu goézlemlenmektedir
(Res. 61, 62).

Agoranin ana boliimlerini olusturan duvarlar konglomeradan yapilmislardir. Duvarlar
disinda agora meydanini ¢evreleyen Dor siitun govdelerinde de bu tag tercih edilmistir. S6z
konusu kayacin igerisinde yer alan iri ¢akillar, zamanla bagli oldugu bloktan ayrilmakta ve bu
durum duvarin incelerek dayaniksiz bir hale gelmesine neden olmaktadir. Bu nedenle
kullanilan malzemenin daha dayanikli olmasi istenen bdliimlerde - siitun basliklari, kemer
bloklari, triglif ve metoplarin yer aldigi friz bloklar1 gibi- konglomeradan daha sert ve
asmnmaya kars1 daha dayanikli bir malzeme olan kumtas1 kullanilmistir. Ornegin govdeleri
konglomera tasindan yapilmis olan Dor siitunlarinin bagliklari kumtasindandir. Agora
genelinde tiim arsitrav ve friz bloklarinda, lon siitunlar1 ve basliklarinda ve 1. galeride iki yan
duvari olusturan kemer bloklarinda bu dayanikl tas tercih edilip kullanilmistir.

Konglomera kullanilarak olusturan bloklar, igerisinde yogun miktarda iri ¢akil icermesine
ragmen oldukg¢a diizenli bir sekilde islenmislerdir. Tiim blok yiizeyleri tasct keskisi ile 1yi bir
bicimde tiraglanmis; derzler perdahlanarak piiriizsiiz yilizeyler elde edilmeye calisilmistir. Bu
uygulama, 6zellikle dogu boélim mekan cephelerinde ¢ok net bir bigimde algilanmaktadir
(Res. 22). 10 no'lu mekanin dogu duvarinda, 11 no'lu mekanin kuzey duvarinda ve 8 no'lu
mekanin i¢ cephe duvar {izerinde goriilen, herhangi bir sira takip etmeyen kiiciik boyutlu

yuvalarin varlifi bu mekanlarda duvarlarin mermer plakalar ile kaplanmis oldugunu

%4Ornegin Aspendos Tiyatrosu sahne binasi (Can 2005, 91), Perge Giiney Hamam (Ozdizbay 2008a, 57), Side
Sehir surlar1 (Mansel 1978, 35; Mansel 1991, 216) ve Dogu Sehir Kapisi'nda (Mansel 1968, 132) konglomera
kullanilmistir.
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kanitlamaktadir. 11 no’lu mekanin duvarlarinda kullanilan kire¢ sivasi disinda (Res. 18),
duvarlarda herhangi bir siva ya da harg izine rastlanmamaktadir.

Siitun tamburlarini birbirine baglamak amaciyla agilan diibel yuvalar1 ve agora meydani
kiyis1 boyunca uzanan yagmur suyu tahliye kanallarini olusturan bloklarin baglandig1 kenet
yuvalar1 diginda agora genelinde herhangi bir mimari blogu yatay ya da dikey olarak birbirine
baglayan kenet ya da diibel gibi herhangi bir baglantt 6gesi kullanilmamigtir. Mimari
parcalarin yerlerini belirlemek amaci ile kullanilan tasci isaretlerine acik su kanal bloklar
disinda rastanilmamustir.

Agoranin genelinde kullanilan tas bloklarin yani sira agora insasinda ahsaptan da
faydalanildig1 anlasilmaktadir. Ozellikle kuzey (Res. 16) ve dogu (Res. 20, 22) portikolar ile
bati bolimde (Res. 37) gozlemlenen hatil yuvalari, bu bdlimlerde tist kat zeminlerinin
olusturulmasinda ahsabin kullanildigin1 kanitlamaktadir. Ayni sekilde 8 no’lu mekan
icerisinde (Res. 53) herhangi bir tas oturma sirasinin bulunmamasi basamaklarin ahsaptan

olusturuldugu diisiincesini giiclendirmektedir.
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DORDUNCU BOLUM
YAPISAL OZELLIKLER ve DONANIM

4.1. Teraslama

Lyrbe kenti deniz seviyesinden 295 m yiikseklikte kuzey, bati1 ve dogu yonlerden oldukg¢a
dik egimli bir tepe iizerine kurulmustur. S6z konusu tepenin bu dik egimi, giiney yoniinde
azalmakta ve kente ulasim bu yonde saglanmaktadir. Kentin agorasi ise bu tepenin giineydogu
boliimiine konumlandirilmistir ve arazinin bu bdoliimiinde yiikselti batidan doguya dogru
artmaktadir. S6z konusu alanda agora igin gerekli alanin kazanilmasi ve seviye farkinin
ortadan kaldirilmasi i¢in bati bolimiin yiikseltildigi; boylece agora tizerinde galeri yuriime
zemini, agora meydani yiirlime zemini ve dogu boliim ikinci kat yiiriime zemini olmak tizere
toplam ii¢ farkli yiiriime zemininin meydana geldigi goriilmektedir (Ciz. 12). Ug terasa
yayilmis olan agoranin bati boliimiinde yer alan galerilerin yiliriime zemini ile agora meydan
yiirlime zemini arasinda yaklaslk165 6.14 m; agora meydam yiiriime zemini ile dogu bdliim
ikinci kat yiiriime zemini arasinda ise 3.50 m’ lik bir seviye farki bulunmaktadir. Buna gore
agoranin batisi ile dogusu arasinda yaklasik 9.64 m Olgiislinde bir seviye farkinin var oldugu
anlasilmaktadir. Agora meydani ile bat1 boliimde meydana gelen 6.14 m yiiksekligindeki s6z

konusu seviye farki ise bat1 boliime iki katli bir stoa yapilmasi ile giderilmistir.

4. 2. Alt Yapi: Temeller ve Su kanallari

Agoranin yagmur sularinin atilmasini saglayan agik su kanallari, agora meydani icerisinde
stylobatin 6n kisimlarinda in situ bigimde korunmuslardir. Ozellikle dogu portikonun i¢
bolimiinde s6z konusu bu agik su kanali, kuzeyden giineye kesintisiz bir bicimde glinimiize
kadar korunarak gelmistir (Res.63). Bunun disinda kuzey portikoda, sapelin apsisli
boliimiiniin dogusundaki kiigiik bir boliim ile giiney portikonun bati boliimlerinde su kanallar
halen gorilebilmekte (Res. 64); bu kalintilara gore agik su kanalinin agora meydanini dort
yonden ¢evreledigi anlagilmaktadir.

Stylobatin 0.12 m Oniine yerlestirilmis olan su kanali bloklarinin uzunluklar1 esit 6l¢lide
degildir. Var olan verilere gore her bir kanal blogunun iist genisligi esit olup 0.52 m’dir,
ancak bloklarin genislikleri alt boliimlere dogru azalmaktadir. Buna gore bloklarin alt
boliimlerinde genislik 0.47 m’dir. 0.16 m yiikseklige sahip olan bu bloklar {izerinde, suyun
toplanarak akitildigr boliim 0.17 m genislige ve 0.08 m derinlige sahiptir. Kanal bloklarini

1%Seviye farklarinin kesin olarak belirlenebilmesi i¢in ayrntili kazi ¢alismalarmin yapilmasi ve galerilerin
yuriime zemininin tam olarak belirlenmesi gerekmektedir.
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birbirine baglayan 0.10 m uzunlugunda ve 0.03 m genisliginde kirlangickuyrugu formundaki
kenet yuvalar1 ise her bir blogun birlesme noktasinda goriilebilmektedir (Ciz.28). Ayrica
giineyde saglam durumda bulunan iki Dor siitununun 6niinde siralanan alt1 blogun birlesme
noktalarinda sirasiyla H, @ ve I harflerinden olusan ve blok siralarini belirten tas¢1 isaretleri
tespit edilmistir (Res. 65-67).

Stylobatin 6n kisimlarinda yer alan bu agik su kanallarinin en yakin benzerleri Perge ve
Side kentlerinde bulunmaktadir. Perge Agorasi’nda iki krepisli stylobatin 6n boliimiinde
portikoyu dort yonden kesintisiz bir sekilde takip eden agik su kanallari g('jriilmektedir166
(Res. 68). S6z konusu kanal bloklar1 0.70 m, suyun toplanarak akitildigi bolim 0.40 m

187 " Side’de Devlet Agorasi olarak adlandirlmis  olan'®®

genisligindedir palaistranin
portikolarla ¢evrili meydaninda yer alan benzer agik su kanal bloklar1 (Res. 69) siitunlarin
oturdugu iki krepisli stylobatin 6n boliimiinde kesintisiz bir bi¢imde dort yonde devam

189 Benzer bir kanal sistemine Trebenna Kenti Sebasteionu'’®, Boubon

etmektedir
Sebasteionu®™ ve Kremna Q Yapisi*’ cephesinde de rastlanilmustur.

Bu su kanallar1 disinda agora ile agoranin dogusunda yer alan E Yapisi arasinda kalan
alanda sehrin kanalizasyon kanali olabilecegini diislindiiren izlere rastlanilmistir. Ayrica 8
no’lu mekanin soldaki kiiclik kapisinin karsisinda, C Kapisi'nin KB pylonunun dogusunda
(Res. 88, 90) bir su kanalinin bulundugu anlasilmaktadir'”®. S6z konusu kalintilara dayanarak
sehrin kanalizasyon kanalinin dogu yoniinden ilerleyerek agoranin bati ya da gliney
boliimiinden gegtigini diisinmek miimkiindiir (Ciz. 1). Ancak kesin sonuglara ulagsmak igin

kapsamli arastirmalarin yapilmasi gerekmektedirl74.

4. 3. Taban ve Zemin Olusumu
Arazinin kayalik ve egimli yapist gbz oniline alindiginda agoranin orta, kuzey ve dogu
boliimlerinin ana kaya {lzerine oturtuldugunu sdylemek miimkiindiir. Ana kayanin

teraslanarak tiraglanmasi ile olusturulmus olan ve batiya dogru basamaklanan zemin, 6zellikle

®Mansel 1970, 171 Res. 12.

17 Atik 2002, 115.

1%8 Side'de yapimin giineyinde yapilan temizlik galismalari sonunda bu alanda yan yana dizilmis ince- uzun dért
mekandan olusan bir hamam ile karsilagilmis; Devlet Agorast olarak adlandirilan yapinin hamamin palaistrasi
oldugu anlagilmigtir. Alanyal1 2011, 535 Res. 12.

*Mansel 1978, 169 Res. 186.

170 Cevik v.d. 2005, 39 vd. Res. 72.

17 fnan 1993, 213 vd; inan 1994, Res. 2 vd.

' Lanckoronski 1892, 165.

13 Bu veriye dayanarak agoramin yagmur sularimin bu kanala aktarilmis olabilecegi diisiiniilebilir.

74K ent planina bakildiginda agoranin hem kuzey-bati hem de giiney-bat1 yoniinde ¢ok sayida sarni¢ (S Yapilarr)
ve su sistemine iligkin kemerli bir yapmin (T Yapist Res. 7) var oldugu goriilmektedir. Buna gére E
Yapisi'ndan ilerleyerek bati ve giliney yonlere dogru ilerleyen bu kanalizasyon kanalinin agora icerisinden
gecerek s6z konusu sarniglara ulastig1 diisiiniilebilir. Bkz.: Inan 1998, 66 vd. Ciz. 3.
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agora meydani ile dogu boliim mekanlarinda rahatlikla algilanabilmektedir. S6z konusu
zeminin iizeri agoranin bazi boliimlerinde ince tas plakalar ya da mozaikler ile kapatilmistir.
Ornegin agoranin bat1 ve kuzey mekanlar ile portikolarin zemini mozaiklerle, agora meydani
ile dogu boliimler ince tag plakalarla kapatilmistir.

11 no’lu mekan zemininde hem mozaik hem de ince plakalar kullanilmigtir. Mekanin
dogu duvari boyunca kuzey-giiney dogrultulu uzanan 1.40 m genisligindeki boliimii ile kuzey
duvar1 O6niinde dogu-bat1 dogrultulu uzanan 0.67 m genisligindeki boliimde yer alan ince
plakalar giinlimiize kadar kismen korunmustur (Res. 18). 0.07 m yiiksekliginde ve 0.70 m
genisligindeki bu plakalarla zemin yaklagik 0.15 m yiikseltilmistir. Kismen korunmus olan bu
ince plakalarin orta boliimiinde gliniimiizde Antalya Miizesi’nde korunan Orpheus Mozaigi
yer almakta idi.

Agoranin dogu boliimii ile agora meydaninin genel olarak ana kaya {izerine oturdugu
anlagilmaktadir. S6z konusu ana kaya izlerini 1 no’lu mekandan baslayarak giineye dogru
gérmek mimkundur (Res. 70). 1, 2 ve 3 no’lu mekanlarin yan ve arka duvarlarinda goriilen
ana kaya izleri nedeniyle agoranin bu bdliimiinde mekanlarin ana kayanin islenmesi ile
olusturuldugu anlagilmaktadir (Res. 72-74). Ogzellikle 1 no’lu mekanmn yan ve arka
duvarlarinda, ana kayanin 2.20 m yikseklige kadar c¢iktigt ve var olan bosluklarin
doldurularak duvarlarin tamamlandigi goriilmektedir (Res. 72). B Kapisi’nin yer aldigi
bolimde de ana kaya rahatlikla algilanmaktadir (Res. 81). Bu bdlimde yaklagik 0.88 m
yiikseklige sahip olan ilk ii¢ basamak, ana kaya islenerek olusturulmustur.

Ana kaya izleri 8 no’lu mekan igerisinde de goriilmektedir. Arazinin bu boliimiinde ana
kaya algald1g1 icin mekanin girisi, bloklarla yiikseltilmistir (Res. 50). Ornegin sagdaki biiyiik
kapi ile yiiriime zemini arasinda yaklasik 0.96 m Ol¢iisiinde bir seviye farki bulunmaktadir.
Mekanin igerisinde ise ana kayanin doguya dogru yiikseldigi goriilmektedir (Res. 53, 54).
Mekanin girisi ile ana kayanin en yiiksek seviyeye ulastigi orta boliimlerde yaklasik 0.93
m’lik bir seviye farki bulunmaktadir. Ana kayanin diizeltilmeden birakilmasi, yarim daire
planli bu mekan igerisinde ahsap oturma siralarmin  kullanildigi  diisiincesini
giiclendirmektedir. Ciinkii ana kayanin giderek yiikselen bir yap1 gostermesi, oturma siralari
icin oldukc¢a uygun bir zemin olusturmaktadir.

Dogu boliimde yer alan mekanlarin zeminini olusturan ana kaya iizerinde bir dosemin
kullanildigin1 gosteren herhangi bir kalintt glinlimiize ulagsmis degildir. Ancak dogu
portikonun, kuzeyden giineye dogru tas plakalar ile dosenmis oldugunu gosteren kalintilar
mevcuttur. Ozellikle 1 no’lu mekanin 6niindeki genis alanda s6z konusu ince plakalari

gormek mumkindur (Res.70, 71). Olgiileri degiskenlik gdsteren s6z konusu bu plakalar genel
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olarak 0.05 m’lik bir kalinliga sahiptirler. Genislikleri 0.40 ile 0.55 m, uzunluklar1 0.72 ile
0.64 m arasinda degisen bu plakalar zemine herhangi bir sira takip etmeksizin
yerlestirilmislerdir.

Agoranin giiney boliimiiniin zemini ile ilgili tek veri, C Kapisi'nin KB ile GB pylonlarinin
batisinda yer alan ince plakalardir (Res. 84). Buna gore agoranin giliney portikosunun dogu ve

orta boliimlerde oldugu gibi ince tas plakalar ile dosenmis oldugu diisiiniilebilir.

4. 4. Duvarlar

Lyrbe Agorasi’nin gorsel a¢idan en dikkat c¢ekici duvarlarim1 6n yiizleri hafif digbiikey
birakilmis ve dikddrtgen prizmasi biciminde yontulmus olan bosajli bloklar olusturmaktadir.
S6z konusu teknik ile yontulmus bloklardan olusan duvarlarin 6rgii tipi isodomdur ve bu
bloklar 6zellikle agoranin giiney, bat1 ve kuzey boliimlerin dis yiizlerinde goriilmektedir.

Agoranin giliney duvarmin 5.81 m yiiksekligindeki toplam onbir sirasinin bosajli bloklar
kullanilarak oriildiigii goriilmektedir (Ciz. 11 Res. 31). Bati bolim 2. galerinin dis
duvarlarinda da benzer teknikte yontulmus bloklarm varhigi séz konusudur. Ozellikle E
Kapist’nin bulundugu kuzeybati kdsede, duvarin 6.11 m yiiksekligindeki toplam oniki sirasi
bu bloklardan olusmaktadir (Res. 43, 98). Giiney ve bati duvarlarindan alinan bu seviye,
galerilerin alt kat duvarlarinin bosajli bloklar kullanilarak olusturuldugunu kanitlamaktadir.

Ayni sekilde agoranin kuzey duvart ile 10 no’lu mekanin alt bolimlerinde yer alan
duvarlarda da bosajli bloklar kullanmilmistir (Res. 15, 37). Kuzeye dogru tiim tas siralari
algilanabilecek sekilde yikilmis olan bati boliimiin kuzey duvarinda sekiz sira; 10 no’lu
mekanin alt bolimiinde goriilebilen {i¢ sira, bosajli bloklardan olugmaktadir. 10 no’lu
mekanin dogusunda, F Kapisi’nin basladig1 boliimde bu bloklarin kullanimi sonlanmaktadir.

Agoranin giiney, bat1 ve kuzey dis duvarlar1 lizerinde kullanilan bosajli bloklarin 6l¢tileri
degiskenlik gostermektedir. S6z konusu bloklarin genislikleri genel olarak 0.80 m’dir.
Bloklarin yiikseklikleri 0.63 m ile 0.67 m arasinda degismekte ancak bu o6l¢iiler bazi
boliimlerde azalmaktadir. Ornegin 10 no’lu mekanm alt boliimiinde kullamilan bloklarin
yiiksekligi 0.50 m ile 0.48 m arasindadir. Bloklarin uzunluk olgiiler1 de degiskenlik
gostermekte; bu nedenle duvar U(zerinde derzlerin herhangi bir sira takip etmedikleri
gorilmektedir.

Gliney, bat1 ve kuzey boliimlerde goriilen ve bosajli bloklar kullanilarak olusturulan
duvarlarin iist béliimleri ise diizgiin kesilmis bloklardan olusmaktadir. Ozellikle agoranin
giiney duvarinda bosajli bloklardan diizglin kesilmis bloklara ge¢is, net olarak

algilanabilmektedir (Res. 31). Giiney boliim disinda agoranin kuzeyinde yer alan F Kapisi ve
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11 no’lu mekan, dogu mekanlarinin duvarlari ile 8 no’lu mekanin her iki katinda diizgiin
kesilmis bloklar kullanilmistir. S6z konusu tiim bu duvarlarin teknik ve is¢ilikleri aynidir.
Diizgiin kesilmis bloklardan olusan bu duvarlarda, yatay diizlemde aymi sirada yer alan
bloklarin yiikseklikleri her zaman esittir. Buna gore pseudo-isodom teknigi ile yapildiklari
anlasilan duvarlarda farkli diizlemde yer alan bloklarin yiikseklikleri degiskenlik gostermekte;
bloklarin uzunluklar1 da degiskenlik gosterdiginden herhangi bir derz uyumu
goriilmemektedir. Ornegin 11 no’lu mekanin duvarlarinda kullanilan bloklarin yiikseklikleri
0.40 m ile 0.50 m arasinda iken dogu mekan duvarlarinda bu 6l¢ii 0.70 m’ye kadar
¢ikabilmektedir.

Adi1 gegen boliimler disinda cephesi diizenli kesilmis bloklardan olusan 8 no’lu mekanin
yarim daire seklindeki arka duvarinin da diizenli kesilmis bloklardan olustugu goriilmektedir.
Bu duvarlarin 6zellikle cephe ile birlestigi kuzey ve giiney bdliimlerinde bu bloklar1 gérmek
mimkunddr (Res. 50, 51). Mekanin arka duvarinin bazi boliimleri ise farkli bir teknik
gostermektedir. Giineydogu boliimde yikilmis olan duvar kesitine gore bazi boliimlerde atki
orgiilii duvar tekniginin kullanildigi anlagilmaktadir (Res. 56, 57). 1.12 m uzunlugunda ve
yaklasik 0.50 m yiiksekligindeki yatay blok siras1 arasina uzunluklari ve yiikseklikleri degisen
yan yana iki blogun yerlestirildigi bu orgii sistemi yar1 dairesel arka duvarin her boliimiinde
kullanilmamustir. Oldukea yiiksek olan arka duvari giiclendirmek i¢in bazi boliimlerde bu tiir
bir 6rgii sisteminin uygulanmis oldugu anlasilmaktadir.

Yukarida ad1 gegen duvarlarda, bloklar yatay ya da dikey olarak birbirine baglayan kenet,
diibel ya da harg gibi herhangi bir baglant1 6gesi kullanilmamaistir.

Lyrbe Agorasi'nda en belirgin 6rgii teknigini olusturan ve bloklarin goriiniir yiizeylerinin
hafif digbiikey bicimde sekillendirilmesinden olusan bosajlh bloklarin™ en erken Orneginin
M.O. 6. yiizyil ortalarma tarihlenen Belevi Tiimiiliisi'lnde karsimiza ciktig

176

diistiniilmektedir™"". Hellenistik Donem'in tipik duvar orgii teknigi olarak kabul edilen bu

teknik!’" siklikla Bati Anadolu'da &zellikle fonia-Karia sinirinda yer alan kentlerde tercih
edilip kullamImistir'”® ve fonia ve Karia Bolgesi kentleri disinda Mysia, Lykia ve Pisidia’™
kentlerinde de tekil drneklerle bilinmektedir'®®. Sadece belli bir yap: tiiriinde goriilmeyen bu

teknik 0rnegin ¢esme, tiyatro, gymnasium, bouleuterion ya da tapinak teraslart gibi hemen her

175 Basgelen 1993, 47.

176 praschniker-Theuer 1979, 170 vd. Res. 138.

"7 Scranton 1941, 134.

178 S5z konusu duvar teknigi konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Varkivang 1999, 107 vd.

179 pednelissos kentinin kent duvarinda séz konusu 6rgii teknigi kullamlmustir. Bkz.: Isin 1998, Res. 4, 7, 8.
180 Brnekler i¢in bkz.: Varkivang 1999, 108 vd.
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181

yap1 tiiriinde karsimiza ¢ikabilmektedir™ . Lyrbe Agorasi'nda oldugu gibi agora ya da onunla

baglantilt market yapilarinda da karsimiza ¢ikan bu teknik 6rnegin Alinda Market Yapisi'nda
183

da kullanilmigtir'®, Pamphylia Bolgesi kentlerinde bu 6rgii teknigi Side Mausoleumu "~ ile

Perge Hellenistik Giiney Kapisi kulelerinde™®* kullanilmistir.

Hellenistik Donem sonrasinda az sayida Ornekle bilinen bu teknigin ge¢ donem
kullanimina en iyi &rnekler genel olarak Erken Imparatorluk Donemi'nde tarihlendirilen

185

Ephesos Memmius ve Panayirdag Anitlari'nda karsimiza ¢ikmaktadir™". Memmius Aniti'nin

dort blok sirasindan olusan 1.33 m yiiksekligindeki alt yapist bosajli bloklar kullanilarak

olustumlmustur186.

Benzer sekilde Panayirdag Aniti alt yapisinda da bosajli bloklar
kullanilmistir®’. Her ne kadar kullanimi Hellenistik Dénem ile smnirlandirilsa da Lyrbe
Agorasi'nda karsimiza ¢ikan bu teknik, Ephesos 6rnekleri ile birlikte Geg Hellenistik —Erken
Roma Donemi kullanima iyi birer 6rnek olusturmaktadir. Ayrica bu teknigin Side, Perge ya
da Pednelissos gibi Pamphylia ve yakin bolge kentlerinin Hellenistik Donem yapilarinda

kullanilmasi, duvar O6rme tekniklerinde bdlgede bir siirekliligin  oldugunu da

distindiirmektedir.

4. 5. Kapilar
4. 5. 1. Agoraya Giris Kapilan

Disaridan agoraya girisin saglandigi toplam 6 ana kap1 bulunmaktadir. Bu kapilar A, B, C
(Tetrapylon), D, E ve F Kapilart'dir.

4.5.1. 1. A Kapisi

Agoranin kuzeydogusunda yer alan ve mekanlarin bulundugu dogu portikoya dogrudan
acilan bu kapi, oldukga tahrip olmus durumdadir (Res. 70, 75). Kapinin sol sdvesi tamamen
yikilmistir ancak sag sove ile alanda bulunan mimari pargalar, kapinin yapisi hakkinda yeterli
bilgiyi vermektedir.

Kapinin yer aldig1 boliimiin solunda yer alan 1.63 m yiiksekliginde, 0.62 m kalinliginda ve
2.22 m uzunlugundaki duvar kalintisinin varligi ile kapmin genisligi belirlenebilmektedir.
Buna gore kapinin genisligi yaklasik 2.40 m’dir. S6z konusu bu duvar, doguya dogru

ilerleyerek 1 no’lu mekanmn kuzey duvari ile birlesmekte ve yaklasik 1.12 m kalinhiga

181 Tiim drnekler konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Varkivang 1999, 107-110.
182 Doruk 1988, 1117-1137.

183 Mansel 1978, 313 vd. Res. 374.

184 Bulgurlu 1999, 46.

185 Varkivang 1999, 108 vd.

18 Ejchler 1971, 20 Res. 8, 10, 55.

87 Eichler 1971, Res. 64-¢.
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ulagsmaktadir. Bu kalintilar 1518inda A Kapisi’nin yer aldigi ve iist kismi tamamen yikilmis
olan bu bolimiin, 1 no’lu mekanin kuzey duvarmi destekleyerek agoranin kuzeydogu
boliimiinii saglamlastirdigl anlasilmaktadir.

11 no’lu mekana bitisik olan kapinin sag sovesi (Res. 76), kapinin her iki sovesinin de
yarim Dor siitunu bi¢iminde diizenlenmis oldugunu kanitlamaktadir. Dor siitunlar1 seklinde
diizenlenmis olan bu sdveler ayn1 zamanda 1 no’lu mekanin cephesinde yer alan Dor siitunlari
ile gorsel olarak bir birliktelik olusturmaktadir. Ug parcadan olusan kapinin sag sdvesine gore
kap1 yiiksekligi yaklasik 3.27 m’dir.

Kapinin esik tasi yerinde korunamamaistir, ancak 1 no’lu mekan oniinde daginik halde
bulunan mimari pargalar arasinda tespit edilen kirik bir esik taginin bu kapiya ait olma
olasiligr yiiksektir (Res. 78)'%8  Ciinkii blok iizerinde yer alan yagmur suyu tahliye
kanallarinin varligi, blogun yagmur suyunu dogrudan alan ve daha az korunakli bir yerde
kullanildigin1 gostermektedir. Agoranin en disinda yer alan A Kapisi'nin dogu mekanlara
oranla olumsuz hava kosullarina kars1 daha korunaksiz olmasi ve su tahliye kanalli bagka bir
parganin ele gegmemis olmasi bu esik taginin A Kapisi'na ait olma olasiligini ytlikseltmektedir.
Kirik olan blogun 1.06 m uzunlugundaki boliimii saglam olarak ele ge¢mistir. 0.46 m
genisliginde ve 0.20 m yiiksekligindeki esik tasi, tek parca bir blogun islenmesi ile
olusturulmustur. Esik taginin 0.20 m genisligindeki ilk boliimii ikinci boliimden yaklasik 0.05
m daha yiiksektir. Bu boliim {izerinde esik tas1 boyunca uzanan 0.17 m uzunlugunda, 0.03 m
genisliginde ve 0.03 m derinliginde bir su tahliye kanali bulunmaktadir. Esik taginin 0.26 m
genisligindeki ikinci boliimiiniin sag list kosesinde yer alan mil yuvast 0.09 x 0.07 m
Olctilerinde ve 0.02 m derinligindedir. Blogun orta bdliimiine yan yana yerlestirilmis olan iki
kilit yuvasindan soldaki 0.07 x 0.06 m; sagdaki 0.09 x 0.07 m olgiilerindedir. Blogun orta
boliimiinde kesintisiz bir bi¢imde devam eden 0.04 m genisliginde ve 0.01 m derinliginde bir
su tahliye kanali ile atik sular mekan disina tasginmastir.

Esik tasmin bu agikliga ait olma olasilig1 gz oniine alindiginda, dl¢giilen kap1 acgikligina
gore toplam uzunlugunun 2.40 m olmasi gerekmektedir. Tasin sag kenarinda bulunan 0.215 m
genisligindeki ylikseltiden yola ¢ikilarak, esigin her iki dar kenarindaki bu yliikseltilerin
tizerine kapt kanadinin mil yuvasini da kapatacak sekilde dista 0.32 m genislik gosteren
sovelerin yerlestirildigi, bunun sonucunda gercek kapir acikliginin 1.76 m’ye kadar azaldigi
g6z Oniline alinmalidir. Buna gore, 2.40 m uzunlugundaki esigin mil yuvalar1 arasindaki
aciklik da 1.94 m olarak karsimiza ¢ikmaktadir ki, bu da agikligi kapatan iki kapt kanadinin

toplam genisligini ortaya koymaktadir. Bu veriler ve olasiliklar g6z Oniine alindiginda,

188 Esik pargasinin oldukca yiizeysel bir sekilde yapilan ilk yayini icin bkz.: Varkivang 2007, 55 Res. 13.
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agoraya kuzeydogu koseden giris-gikisi saglayan A Kapisi’nin kemer yapisi icermeyen, her
iki yanda Dor pilasterleri ile bezenmis, kapanabilir bir kapi sistemi ile donatildigi
diistintilebilir (Ciz. 30). Ayrica Dor pilasterlerinin varligi, kap1 lizerinde arsitrav ve triglif-
metop dizisini de beraberinde getirmelidir; ancak alanda bu tlr parcalara heniz

rastlanmamustir.

4.5. 1. 2. B Kapis1

Agoranin dogusundaki 3 ile 4 no’lu mekanlar arasinda yer alan B Kapisi, agoraya bu
yonden girig-¢ikis1t saglayan 15 tas basamakli merdivenden olusan bir gecenek seklinde
diizenlenmistir (Res. 81, 82). Yatay diizlemde 4.84 x 4.80 m boyutlarindaki bu gegenek, bati
kisminda genis bir agiklik igerirken, agoranin bu yondeki dis duvar i¢inde kapatilabilir bir
aciklik ile donatiimistir'®.

Normal bir kap1 acikligindan ¢ok daha biiyiik boyutlara sahip olan ve dogrudan agoraya
acilan bat1 gecenegin genisligi 3.72 m, tahmin edilen yiiksekligi ise 3.18 m’dir. A¢ikligin iki
yaninda duvarin devami seklinde basamakli alana uzanan bloklarinin islenmesi ile sove
niteliginde pilasterler olugturulmus olup, bu sévelerin genigligi 0.55 m, yiiksekligi 2.58 m,
derinligi ise 0.54 m’dir.

Acikligin st boliimde yer alan belirgin iki digbiikey profil gegenegin en belirgin 6zelligini
olusturmaktadir ve altta yer alan digblikey profil 0.24 m, distteki profil 0.56 m
yiiksekligindedir. Buna gore soz konusu agikligin, birbiri lizerine yerlestirilen konsol seklinde
profilli bloklarla hareketlendirildigi ve ayni zamanda yukarida daraltildigi anlasilmaktadir
(Res. 81). Konsollarin i¢e tagan yapisi yaninda kapi kanadi sabitleme sistemi ile iligkili
herhangi bir verinin tespit edilememis olmasi, bu acikligin kapatilabilir bir 6zelligi olmadigini
acik¢a ortaya koymaktadir. Ust yapisi konusunda mimari verilere ulasilamamis olmasina
karsin, konsollarin aciklik iizerini oldukg¢a daraltmis olmasi, agikligin bir kemer ile degil,
konsollar tizerine yerlestirilmis lento benzeri bir tas hatil ile kapatilmis oldugu diislincesini
guclendirmektedir.

B Kapisi batt acikligi, doguya dogru ilk ii¢ basamagi ana kayadan, digerleri bloklardan
olusan yaklasik 0.22 m yiikseklige ve 0.32 ile 0.40 m arasinda degisen derinlige sahip 15
basamak ile ylikselmektedir. Bununla gegenegin dogu ve bati girisleri arasinda 3.30 m’lik bir

190

kot farki olusmaktadir™ ve bu yiikseklik farki ile yaklasik olarak agoray: ¢eviren portikonun

89Bu gecenek derin ve basamakli yapisi ile benzer arazi kosullarina sahip Messene Asklepieionu Kuzey
Propylonu ile biiytik bir yapisal benzerlik gostermektedir: Coulton 1976, 258 Res. 85; Lauter 1986, Res. 32.
190 Agoranin teraslandirma ve yiikselti farklar1 konusunda bkz.: V. 1. Teraslama Ciz. 12
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ikinci kat1 yiiksekligine ulagilmaktadir. Ust noktada bir kapr aciklig1 ile agoranin disindaki 14
no’lu mekana geg¢is saglanmaktadir (Res. 82, 83).

1.75 m yiikseklige, 1.10 m genislige ve 0.56 m derinlige sahip olan B Kapisi dogu ac¢iklig
(Res. 83) tam olarak mekan ekseni {lizerinde yer almayip bulundugu duvarin 2.50 m giineyine
yerlestirilmistir. 1.42 m uzunlugunda, 0.36 m genisliginde ve 0.28 m yiiksekliginde olan esik
tag1 lizerinde asinma izi ya da kapir kanadi baglama sistemi ile ilgili herhangi bir veri
bulunmamaktadir. Kapinin her iki sévesi 0.20 m genisliginde ve 0.56 m derinligindedir. Lento
arka arkaya yerlestirilmis iki ayr1 bloktan olusmaktadir. Lento uzunluklar1 1.78 m,
yukseklikleri 0.57 m iken her iki lentonun derinlikleri farklidir. Buna gére en 6nde yer alan
lentonun derinligi 0.21 m arkadaki lentonun derinligi 0.37 m’dir. Bu kapinin yer aldig1 duvara
sonradan 0.56 m kalinli§inda ikinci bir duvar daha eklendigi191 icin kapimnin derinligi 0.56 m
daha artmis, Ol¢ii 1.10 m’ye cikarilmistir. Ayrica bu ekleme sirasinda kapiya 0.43 m
yiiksekliginde ve 0.50 m derinliginde bir lento daha eklenerek, lento blogu sayisi lige
cikartlmistir.

Var olan kalintilar ve 10 no'lu mekan kapisi ile yapilan karsilastirmalar bu kapinin sonraki
bir déonemde, olasilikla genel onarimlarin gerceklestirildigi Ge¢ Roma ya da Erken Bizans
Donemi'nde yapilmis oldugunu ortaya koymaktadir. Kapmin bulundugu duvarin sag ve sol
koselerinde 0.54 m genisliginde kap1 sovesi seklinde bloklarin varligi algilanabilmektedir
(Res. 82). Soz konusu soveler, duvarmn en iist bolimiinde daha iyi ayirt edilebilmektedir.
Buna gore toplam 6l¢iisii 4.84 m olan bu boliimde merdivenlerin bittigi noktada, bati agikligt
benzeri genis bir acikligin var oldugu, bunun ise sonraki kullanim evresinde bloklarla
daraltilarak gilinlimiizde mevcut kapmin olusturuldugu anlasilmaktadir. Bununla, agoranin
dogusundaki arka boliimlere giris-cikis daha kontrollii hale getirilmis olmalidir. Gegenegin
dogu boliimiiniin 6zgiin halinde kap1 kanatlar1 ile kapatilip kapatilmadigi konusu, sonraki

evrenin bu yondeki verileri kapatmasi nedeniyle anlagilamamaktadir.

4. 5. 1. 3. C Kapasi (Tetrapylon)

1977 yilinda mimari pargalari diizenlenen'®” bu kapi, agoranin giiney portikosu tizerinde
yer almaktadir (Ciz. 31 Res. 84). Plan1 nedeni ile bir tetrapylon olmasi gereken bu anitsal
kapimnin GB ve GD pylonlari oldukga tahrip olmus durumdadir ve sadece podyum kisimlari
giiniimiize kadar gelebilmistir (Res. 84). KB ve KD pylonlart oldukga iyi durumdadir ve

kapinin mimarisini kismen de olsa anlamaya olanak vermektedir. Giiney portikonun dogu

Y1 Bkz.: 3 ve 4 no’lu mekanlarin arka duvari.

192 {nan 1998, 17.
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kosesine yerlestirilen tetrapylonun KB pylonu on birinci ve on ikinci siitunun, KD pylonu ise
kose stitununun yerini almis durumdadir.

Kose stitununun yerinde bulunan ve olduk¢a iyi durumda korunmus olan KD pylon 1.82 x
1.75 m olgiilerinde ve 0.34 m yiiksekliginde bir podyum {izerine oturmaktadir (Res. 85-87).
Bu podyum {iizerinde yer alan ve pylonu meydana getiren L seklindeki yan duvarlar, olduk¢a
Iyl bir bi¢imde korunmuslardir. Bes blok sirasi ile giiniimiize gelen pylonun kuzey yan
duvarmin yiiksekligi 2.32 m, genisligi 1.02 m, kalinlig1 0.54 m’dir. Bu yan duvarin dis
cephesinin 0.53 m genisligindeki boliimii yaklasik 0.02 m 6ne ¢ikintili sekilde islenmistir.
Dort blok siras1 korunan dogu yan duvarin yiiksekligi 1.80 m, genisligi 1.92 m, kalinlig1 ise
0.54 m’dir. KD pylon, giiney portiko kose siitununun yerini aldigi i¢in s6z konusu her iki yan
duvar kosede dairesel bir siitun bi¢ciminde birlesmektedir. Her iki yan duvarin i¢ boéliimiine
diagonal olarak yerlestirilmis bir duvar daha bulunmaktadir. Ug blok siras1 korunmus olan bu
duvarin yiiksekligi 1.34 m, genisligi 1.18 m, kalinlig1 ise 0.54 m’dir.

Giiney portikoda onbirinci ve onikinci siitunlarin yerini almis olan KB pylon 2.24 x 1.80 m
oOlgiilerinde ve 0.73 m yiiksekliginde bir podyum iizerine oturmaktadir (Res. 88-90). S6z
konusu podyumun bloklarinda yaklasik 0.13 m o6l¢iisiinde bir kaymanin meydana geldigi
goriilmektedir. Bu podyum iizerinde yer alan L seklindeki yan duvarlar da oldukga iyi
bigimde korunmuslardir. Ug blok siras1 korunmus olan kuzey yan duvarin var olan yiiksekligi
1.50 m, genisligi 1.62 m, kalinlig1 ise 0.54 m’dir. Bu duvarin 0.57 m genisligindeki orta
boliimiinde bloklarin yiizeyi yaklasik 0.02 m ige girintili sekilde islenmistir (Res. 89). Kuzey
ile aynmi yiikseklikte korunmus olan bat1 yan duvarin genisligi 1.62 m, kalinlig1 ise 0.54 m’dir.
Bu duvar iizerinde kuzeyde oldugu gibi duvarin 0.54 m genisligindeki orta boliimiinde
bloklarn yiizeyi 0.02 m ige girintili sekilde islenmistir. Tek blogu giiniimiize kalabilen
diagonal duvarin dlgiileri KD pylon ile ayn1 olup 0.51 m yiiksekliginde, 1.18 m genisliginde
ve 0.54 m kalinligindadir.

GD pylon olduk¢a tahrip olmus durumdadir ve giliniimiize sadece podyum kismi
gelebilmistir (Res. 91). Alt bloklarinda kaymalar meydana gelen ve var olan yiiksekligi 0.94
m olan podyumun 6lgiileri 1.92 x 1.96 m’dir.

GD pylonunda oldugu gibi sadece podyum bloklari giiniimiize ulasan GB pylonun (Res.
92) olgiileri 2.28 x 1.82 m’dir. Alt bloklarinda kaymalar meydana gelen podyumun var olan
yiiksekligi 1.32 m’dir.

Kapiya ait olan fazla sayidaki kemer blogu kazi ekibi tarafindan diizenlenerek kapinin
cevresine yerlestirilmistir (Res. 93-96). Kemere ait olan kilit taslari ile kemerin isciligi

rahatlikla anlagilabilmektedir (Ciz. 32). Buna gore her iki yiizii de faskiali sekilde islenmis
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olan kilit taglarinin yiiksekligi 0.53 m, alt derinlikleri 0.54 m, st derinlikleri 0.76 m’ dir. Kilit
taglarinin 6n ve arka yiizlerinin alt genislikleri 0.53 m iken bu 6l¢ii yukar1 dogru artmakta ve
en iistte genislik 0.67 m olmaktadir. Ug faskial1 bir yiizeye sahip olan bloklarda ilk faskia 0.10
m, ikinci faskia 0.13 m, t¢iinci faskia ise 0.18 m yiiksekligindedir ve her bir faskia 0.02 m
Olciisiinde disar1 ¢ikintt yapmaktadir. Bu faskiali bolimi, i¢ ve digbiikey silmelerden
meydana gelen 0.12 m 6lc¢iisiindeki bir {ist boliim takip etmektedir. Ayrica kemer bloklarin alt
boliimiinde 0.02 m genisliginde ve 0.01 m derinliginde birbirine paralel olarak ilerleyen iki
i¢blikey silme yer alir.

Kent girisine yonelik ve agoraya girisin saglandigi en anitsal kapt durumunda olan C
Kapisi, gliniimiize kadar korunmug dort pylonun varlig: ile bir tetrapylondur. Tetrapylonlar,
birbirine kemerler ile baglanan dort ayagin bir cati altinda birleserek kare bir biitiin
olusturmasindan meydana gelen anitsal gegitlerdir ve genellikle siitunlu iki ana caddenin
kesisme noktasinda yer alirlar'®. Boylece kentlerde ana caddelerinin birlesme noktalar:
estetik bir bi¢imde diizenlenerek trafigin daha sistemli olmasi saglanmistir. Dort bir yone
gecit veren bu kapilar dekoratif amacgla yapilabildikleri gibi zafer taklarinda oldugu gibi
imparatorlarin onuruna ya da 6nemli bir zafer sonrasinda da insa edilmislerdir. Quadrifrons
olarak da adlandinlan®® bu tiir kapilarm dort cephesi tipki zafer taklarinda oldugu gibi
genellikle siitunlar, gdmme ayaklar, alinliklar ve konsollarla siislenmistir ve i¢ bolimleri
siklikla bir kubbe ile ortiiliidiir. Catili ve catisiz olarak ikiye ayrllan195 bu tiir yapilarin catili

196

olanlar1 tetrapylon; ¢atisiz olanlari ise tetrakionion olarak adlandirilmaktadir—". Tetrapylonlar

Dogu Roma kentlerinin siitunlu caddelerinde goriilen en belirgin 6zellik olarak kabul edilirler.

197 ve en erken

Genellikle zafer taklarindan etkilenerek ortaya ciktiklar diisiiniilmektedir
ornekler Augustus Dénemi'ne tarihlendirilmektedir'®®. Ayrica antik yazarlarca bahsedilen

Laodikeia'®® ve Antiocheia®® tetrapylonlarinin erken 6rneklerden oldugu diisiiniilmekte ve bu

19 Segal 1997, 140 vd. Res. 172 vd.; Warwick 1999, 273 vd.; Miihlenbrock 2003, 12 vd.

19 Warwick 1999, 273.

195 Warwick 1999, 273. Ancak yapilan pek gok arastirmada herhangi bir ayrima gidilmeksizin her iki yapimn da
tetrapylon olarak adlandirildigi goriilmektedir.

19 Tekrakionionlar bir podyum iizerinde dért siitunun yiikseldigi, bir ¢ati ile baglanmayan oldukca estetik
yapilardir. En iyi 6rnekler olan Aphrodisias, Palmyra ve Gerasa Tetrakionlari konusunda ayrintili bilgi icin
bkz.: Boyer 1995; Warwick 1999, 277 Res. 76 E-D.

197 Warwick 1999, 273; Segal 1997, 141.

%8En erken tetrapylonlar hakkinda herhangi bir fikir birligi bulunmamaktadir. En erken 6rneklerden olabilecegi
diisiiniilen Fransa Cavaillon ile Ispanya Caparra Tetrapylonlari’nin tarihleri ise kesin olarak
belirlenememistir. Aran 1971, 96. Cavaillon tetrapylonu i¢in bkz.: Chéhab 1983, 93; Kiipper-Bohm 1996, 42-
62; Caparra tetrapylonu igin bkz.: Chéhab 1983, 99; Bellido 1972-1974, 45-90; Caceres 2006, 305-316.
Ayrica tiim tetrapylonlarin tarihlendirme 6nerisi i¢in bkz.: Warwick 1999, 300.

19 Miihlenbrock 2003, 244.

?“Malalas bu tetrapylonun sehrin ana caddesi iizerine yer aldigmi ve Fillerin Tetrapylonu olarak
adlandirildigindan bahsetmektedir. Ancak s6z konusu bu tetrapylonun herhangi bir kalintis1 giiniimiize
ulasmamustir. Bkz.: Norman 2000, 48; Miihlenbrock 2003, 258 vd.; Aran 1971, 96; Warwick 1999, 277.
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ornekler M.S. 1. ylizy1l baslarina tarihlendirilmektedir. En iyi bilinen tetrapylon ornekleri

genellikle bugiinkii Suriye, Urdiin, Cezayir ve Libya gibi iilkelerin simirlar1 igerisinde yer alan

0l Leptis Magna

ve Severus®® Tetrapylonlari, Oea Marcus Aurelius Tetrapylonu204, Laodicea

dogu kentlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Gerasa Kuzey Tetrapylonu2
Trajan®%
Tetrapylonu®®, Tebessa Caracalla Tetrapylonu’® ve Palmyra Dioklesian Kamp1
Tetrapylonu®®’ giiniimiize kadar gelebilen en iyi tetrapylon 6rnekleridir. Nikaia®® (M.S. 3.
yiizyil) ve Korykos209 (M.S. Geg 5. yiizyil) tetrapylonlari ise bilinen Anadolu ornekleridir®’®.

Lyrbe tetrapylonunun en belirgin 6zelligini pylonlar1 meydana getiren L seklindeki yan
duvarlar ile bu yan duvarlarin i¢ boliimiine yerlestirilmis diagonal duvarlar olusturmaktadir.
S6z konusu yan duvarlar ile diagonal duvarlarin varligi, anitsal kapinin ¢apraz tonoz sistemi
ile kapatilmig olabilecegini diisiindiirmektedir. Ayrica L seklindeki pylonlar1 ile Lyrbe
tetrapylonu Korykos ve Palmyra tetrapylonlariyla benzesmektedir, ancak aralarinda kesin
mimari bir bag kurabilmek bugiinkii bilgilerimizle miimkiin degildir. Buna gore Lyrbe
Orneginin estetik amagcla yapildigi soylenebilir. Cilinkii yukarida da belirtildigi gibi
tetrapylonlarin en belirgin 6zellikleri siitunlu iki ana caddenin kesisme noktasinda yer
almalaridir. Ancak Lyrbe tetrapylonu alisilageldigi tizere bir kavsakta yer almamakta sadece
kentin ana kapist olan A Kapisi'ndan baslayarak devam eden cadde ile bir baglanti
kurmaktadir. Buna gore bir tetrapylon seklinde diizenlenen kapinin estetik diisiincenin rind
oldugu, ana cadde iizerinden agoraya gelenler i¢in girisin daha anitsal bir hale getirilmeye
calisildigini diisiinmek miimkiindiir.

Bunun yani sira giiney portikonun siitun diizenini bozmasi nedeniyle tetrapylonun agoraya
sonradan eklenmis olabilecegi de dﬁsﬁnﬁlmektedir211, ancak s6z konusu kapinin ne zaman
yapildig1 tam olarak tespit edilememektedir. Cilinkii agoranin giiney duvariin nereye kadar
devam etmis oldugu, bu boliimde yeterli kaz1 calismast gergeklestirilmedigi i¢in simdilik
tespit edilememektedir (Res. 35). S6z konusu giiney duvarin dogu portikoya kadar devam

etmis oldugu diisiincesi, 8 no'lu mekanin anitsal cephe goriiniimiinii etkilemeden iki portiko

2L Khouri 1986, 84 vd.; Warwick 1999, Res. 73, 75, 76 C, PI. 85.

202 \Warwick 1999, 276; Squarciapino 1966, 58 -61 Res. 2,3.

203 Squarciapino 1966, 63-69 Res. 5.

204 Squarciapino 1966, 62 vd. Res. 4; Chéhab 1983, 94.

2% Chéhab 1983, 95; Kader 1966, Res. 4, 5.

2% Chéhab 1983, 96.

207 \Warwick 1999, 250 vd.; Segal 1997, dn. 144 Res. 181 vd.

2% Muhlenbrock 2003, 272 vd.

2% Herzfeld 1943, 55 vd. Res. 25; Miihlenbrock 2003, 272 vd.

210 Ayrica Oinoanda Agorasi'nda kuzey-giiney dogrultulu bati kemerin tetrapylon olma olasiligi vardir. Kapida
kullanilan devsirme malzemeler ile farkli mimari eklentiler s6z konusu tetrapylonun agoraya sonradan
eklendigini diisindiirmektedir. Ayrmntili bilgi i¢in bkz.: Coulton 1986, 71 vd. Res. 7.

" fnan 1998, 17.
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arasinda nasil bir baglanti kuruldugu sorusunu da akla getirmektedir. Tetrapylonun 6zellikle
KD ve KB pylonlarinin agora geneline benzer kaliteli duvar isciligi, anitsal kapinin agoranin
ilk inga evresinde yapilmis olabilecegini ayrica diisiindiirmektedir®. Agoranin giineyinde
yapilacak olan ayrintili kazi calismalar1 ile agoranin giiney duvarmnin portikonun hangi
noktasina kadar devam ettiginin belirlenmesi s6z konusu kapinin inga tarihi konusunda daha

net veriler ortaya koyacaktir.

4.5.1.4.D Kapisi

Giiney duvar iizerinde yer alan bu kap1 2. galeriye agilan agoranin ana kapilardan biridir.
1.48 m genislige, 0.83 m derinlige sahip olan kap1 sonraki bir donemde bloklarla kapatilmis
oldugu i¢in yiikseklik alinamamaktadir (Res. 97).

Kapinin séve ve lento boliimleri duvarin bosajli bloklariin islenmesi ile olusturulmustur.
Buna gore kapinin sol sévesi 0.28 m, sag sovesi 0.30 m genisligindedir. Kapinin lento boliimii
2.06 m uzunlugundadir ve lentoyu meydana getiren duvar blogu, 0.60 m yiiksekligindedir.
Lentonun orta boliimiine yaklasik 0.12 m yiiksekliginde, 0.05 m disar1 ¢ikint1 yapan bir geison
motifi islenmistir. Kapinin i¢ béliimii moloz ve bloklarla kapanmis durumda oldugu i¢in mil

ve kanat sistemi ile iligkili bir bilgi tespit edilememektedir.

4.5. 1. 5. E Kapis1

Agoranin kuzeybati kdsesinde yer alan bu kap1 2. galeriye agilan diger bir ana kapidir. 2.26
m yiikseklige, 1.45 m genislige ve 0.82 m derinlige sahip olan bu kapi, sove ve lento
boliimleri bosajli bloklardan olusturulan D Kapist ile ayn1 teknik ve isgilige sahiptir (Res. 98).

Buna gore kapinin her iki sévesi de 0. 23 m genisligindedir. Kapinin lentosunu olusturan
blok 2.44 m uzunlugunda ve 0.64 m yiiksekligindedir. Lentonun orta boliimiine D Kapisi'nda
oldugu gibi yaklagik 0.12 m yiiksekliginde, 0.05 m disar1 ¢ikint1 yapan bir geison islenmistir.
S6z konusu kapinin iist boliimiinde, lentoya uygulanan agirlig1 yanlara aktaran bir kilit taginin

213

kullanildig1 goriilmektedir™™. Kilit taginin alt genisligi 0.38 m, {ist genisligi ise 0.51 m’dir.

2Tetrapylonun ilk insa tarihi simdilik kesin olarak tespit edilemese de kutsal alan, gymnasium ya da agora gibi

bir kentin en merkezi kamu yapisi girislerinin daha estetik ve anitsal hale getirme anlayisi en erken
donemlerden itibaren s6z konusudur (Bronz Cagi'ndan baslayarak Hellenistik Donem iglerine kadar siiren
gelisim ve drnekler konusunda bkz.: Carpenter 1970, 9 vd.) Bu nedenle Lyrbe Agorasi'nin ilk evresinden
itibaren anitsal bir kapinin varligr mutlaka diisiiniilmelidir.

213Ayn1 teknik I. Kap1 ile kentin hamaminda (Varkivang 2009, 393 Res. 9) da kullanilmistir. Sik karsilagilan bu
hafifletme sistemine bdlgede Perge Cornutus Palaestrasi, Giiney Hamam ve Stadion; Sillyon Hellenistik
Kule, Aspendos Tiyatrosu, Antalya Hidirlik Kulesi ve Kesik Minare gibi yapilarda da rastlanmaktadir.
Ayrmtili bilgi ve 6rnekler icin bkz.: Varkivang 2009, 389 vd.
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Lento blogunun arka yiiziinde mil sistemi ile iliskili olabilecek bir yuva izi tespit
edilmemis olup asinma nedeni ile kapinin kanat baglama sistemine iligkin herhangi bir bilgi

de bulunamamustir.

4.5. 1. 6. F Kapisi

Agoranin kuzeyinde 10 ile 11 no’lu mekanlar arasinda yer alan bu kapi, agoranin kuzey
portikosuna acilmaktadir. Kapi, kuzey yonden agoraya giris ¢ikisin saglandig1 ana kapilardan
biridir (Res. 99). Dort kemerli bir yapiya sahip olan kapinin yiiksekligi 3.66 m, genisligi 2.98
m, derinligi ise 4.78 m’ dir. 11 no’lu mekanin bat1 duvari seklinde diizenlenen sag séve 0.85
m genisliginde iken 10 no’lu mekanin giiney duvari tarafindan sonraki bir donemde
kapatilmis olan sol sove 0.80 m genisligindedir. Arka arkaya yerlestirilen kemerler arasindaki
mesafe 1.18 m’dir ve tizerleri yaklasik 1.20 m uzunlugunda, 0.56 m genisliginde ve 0.20 m
yiiksekligindeki tas levhalar ile kapatilmistir. Kapinin kuzeyi olasilikla Ge¢ Roma ya da
Bizans Donemi'nde oriilerek doldurulmus ve kap1 islevini yitirmistir. S6z konusu bu duvarin
sag alt boliimiinde 0.95 m yiiksekliginde ve 0.50 m genisliginde kii¢lik bir kapinin bulundugu
gozlemlenmektedir (Res. 11).

Giliniimiize iyi durumda korunarak gelmis kalintilarin yardimi ile kapinin cephe mimarisi
hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. Kapinin cephesinde kemer bloklarinin iizerinde sirasiyla
0.58 m yiiksekliginde tek bloktan olusan ii¢ faskiali arsitrav ve friz blogu ile bu blok iizerinde
0.28 m yiiksekliginde bir geison blogu goriilmektedir. 11 no’lu mekanin var olan kalintilari
15181nda arsitrav, friz ve geison boliimlerinden olusan bu sagakligin, agoranin kuzey boliimde
kesintisiz olarak kullanilmis oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Soveler ya da kemer bloklari tizerinde mil sistemi ile iligkili olabilecek bir yuva izi tespit
edilmemis olup asinma ve onarimlar nedeni ile kapmin kanat baglama sistemine iliskin

herhangi bir bilgi de bulunamamlst1r214.

4. 5. 2. Mekanlara Giris Kapilan

Agora igerisinde mekanlara girisin saglandig1 toplam ondort kapi bulunmaktadir. Buna
gore agoranin kuzey boliimiinde 10 no’lu mekanin kapisi ile 11 no’lu mekanin iki kapisi
olmak {izere li¢ kap1, dogu boliimde dordii 8 no’lu mekana ait olmak iizere toplam onbir kapi,

bat1 boliimde ise galeriler arasindaki gecisi saglayan toplam iki kap1 yer almaktadir.

MBenzer bir durum 1 no'lu mekanmin kapisi igin de gegerlidir. B. Varkivang tarafindan Kaunos Tiyatrosu
Kuzeydogu Tonozu ile Side Tiyatrosu J Mekani'nda gergeklestirilen ve tonozlu alanlarda yer alan kapilarin
kendi donemlerindeki olasi goriintiilerine ulagmay1 hedefleyen deneysel arkeoloji uygulari, F Kapisi ile 1
no'lu mekan kapisinin nasil kapatildigir konusunda yardimci olabilecek 6rnekleri sunmaktadir. Kaunos 6rnegi
i¢in bkz.: Varkivang 2008, 109-121. Side 6rnegi i¢in bkz.: Alanyali1 2011, 110 vd. Res. 9.
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4.5.2.1.1No’lu Mekan Kapisi

Agoranin kuzeydogusunda yer alan bu kapi, dogu portikoya agilan diger kapilardan
farklidir. Kemerli bir yapiya sahip olan kap1 2.10 m genisliginde ve 2.70 m yiiksekligindedir.
Yarim daireye yakin bir form gosteren kemer 1.02 m yiiksekliginde, 1.94 m genisliginde, 0.56
m derinligindedir ve toplam dokuz kemer blogundan meydana gelmektedir (Res. 100). Kemer
tizerinde besinci blok, kilit tagi olarak diizenlenmistir. S6z konusu kilit taginin yiiksekligi 0.34
m, alt genisligi 0.26 m {ist genisligi 0.34 m’dir. Kemeri meydana getiren bloklar standart bir
Olcliye sabit olmayip degiskendir.

Kemerin 6n yiizii ti¢ faskia ile hareketlendirilmistir ve bu faskialar kemer bloklarinin 0.34
m genisligindeki bolimiinii kaplamaktadir. Buna gore ilk faskia 0.07 m, ikici faskia 0.08 m,
liclincii faskia 0.10 m yiiksekligindedir.

Kemer bloklar1 toplam 1.50 m yiiksekligindeki payandalar {izerine oturmaktadir.
Payandalarin 0.32 m yiiksekliginde, 0.76 m genisliginde ve 0.63 m derinligindeki iist bloklar1
islenerek, bir baslik biciminde diizenlenmistir. Uzengi tas1 islevi goren bu bashklar 0.52 m
genisliginde ve 0.63 m derinligindedirler.

Bagliklarin 0.10 m yiiksekligindeki alt boliimleri, 0.07 m ¢apinda daire seklinde iki rozet
ile bezenmistir. Yan yana yerlestirilmis olan s6z konusu rozetler, 0.02 m yiiksekligindeki
disbiikey profiller ile {istten ve alttan ¢erceve icerisine alinmistir. Bu rozetli boliim iizerinde
0.04 m ve 0.08 m yiiksekliginde iki digbiikey profilden meydana gelen bir boliim daha yer
alir. S6z konusu bu boliim her iki kdseden 0.08 m 6l¢iisiinde disa dogru agilmakta; basligin en
ist bolimiinde genislik 0.52 m olmaktadir. Bu bagliklar, toplam yiikseklikleri 1.18 m,
genislikleri 0.43 m, derinlikleri 0.48 m olan ve iki ayr1 bloktan meydana gelen payandalar
tizerine oturmaktadir. S6z konusu payandalarin asagidan baglayarak ilk bloklar1 0.36 m, ikinci
bloklar1 0.82 m yiiksekligindedir.

Asmmma ve tahribat nedeniyle esik tasi ve soveler lizerinde kapiya ait mil ya da kanat

baglama sistemi ile ilgili herhangi bir bilgi tespit edilememektedir.

4.5.2.2.2-7No’lu Alt Kat Mekan Kapilari

Dogu boliimde yer alan 2, 3, 4, 5, 6 ve 7 no’lu alt mekan kapilari, ol¢iileri disinda®® teknik
ve iscilik bakimindan ayni1 6zellikleri gostermektedirler. Buna gore kapilarin sdveleri paye
biciminde diizenlenmistir. S6z konusu bu sovelerin iizerinde st iiste iki blok sirasi yer
almakta; ilk blok tii¢ faskiali arsitrav ile friz seklinde, ikinci blok ise bir geison seklinde

bicimlendirilmislerdir.

215Kapllarm yiikseklikleri ana kayanin yapisindan, genislikler ise kullanilan tag malzemenin zamanla aginmasi
nedeniyle degiskenlik gostermektedir.
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5 no’lu mekan kapisi?’® (Ciz. 33 Res. 101, 102) 1.70 m genisliginde ve 3 m
yiiksekligindedir. Kapmin paye seklinde diizenlenmis olan soveleri, mekanin cephe
duvarlarina ait bloklarin islenmesi ile olusturulmustur. Bu sovelerin genislikleri 0.42 m,
derinlikleri 0.63 m’dir.

Paye seklinde diizenlenmis olan sdvelerin {ist kisimlarinda yer olan baslik bélimii, toplam
0.22 m yiiksekligindedir ve 2, 6 ve 7 no’lu mekanlarin kap1 sovelerinin baglik seklinde
olmak Uzere toplam dort ¢icek rozeti ile bezenmistir.

Sovelerin yan yiizleri iki boliim halinde diizenlenmistir. Buna gore 0.29 m genisligindeki
ilk boliimiin tst kismi, Oon yilizde yer alan bashik goriniimiinii siirdiirmektedir. 0.34 m
genisligindeki ikinci boliim ise kap1 bosluguna dogru 0.04 m cikint1 yaparak kapiyr her iki
yonden daraltmaktadir. Bu boliimde ayrica her iki sdve lizerinde mentese sistemi iliskili
olabilecek biiyiik boyutlarda iki yuva daha bulunmaktadir (Res. 102). ilk yuva kap: esigi
hizasindan 1.60 m yukarida yer alir ve ilk yuva ile ikinci yuva arasinda 0.72 m’ lik bir mesafe
vardir. Her iki yuva da 0.17 m yiiksekliginde ve 0.19 m derinligindedir. Kapinin esik tasi
tahribat nedeniyle korunamamastir.

0.54 m yiiksekligindeki tek bir blogun islenmesinden olusan lento fon diizenine gore
sekillendirilmis olup arsitrav, friz ve geison boliimlerinden olugmaktadir. Blogun 0.32 m
yiiksekligindeki arsitrav boliimii fon diizenine uygun olarak ii¢ faskialidir. Ilk faskia 0.05 m,
ikinci faskia 0.08 m, liglincli faskia ise 0.19 m yiiksekligindedir ve her bir faskia 0.02 m
Olctistinde disar ¢ikintilidir. Arsitrav boliimiiniin lizerinde yer alan bezemesiz friz boliimiiniin
yiiksekligi ise 0.22 m’dir. Kapiya ait lento blogunun arka bdliimiinde mil sistemi ile
iliskilendirilebilecek yuvalar bulunmaktadir. Ikisi sagda ikisi solda yer alan s6z konusu bu
yuvalar lento blogu {izerine, sOveler ile ayn1 aksta olacak bi¢imde yan yana
yerlestirilmiglerdir. Yaklasik 0.05 - 0.06 m yiikseklige sahip yuvalarin genigslikleri ve
derinlikleri sabit olmayip degiskendir.

Arsitrav ve friz bigiminde sekillendirilen lento blogunun iizerinde, profilli bir geison
boliimii yer almaktadir. 0.28 m yiikseklige sahip bir blok iizerine islenen s6z konusu geisonun
yiiksekligi 0.18 m’dir. Her iki kenardan 0.10 m’lik ¢ikint1 yaparak friz boliimiine oturan bu
blogun orta boliimiine digbiikey {i¢ profil islenmistir. Geisonun 0.10 m yiiksekligindeki en tist

boliimii, disa dogru 0.05 m agilarak sonlanmaktadir.

218 Dogu boliimde yer alan sz konusu kapilarin tiimii aym teknik ve isilige sahiptirler. Bu nedenle her kap1 ayri
ayr1 ele alimmamis olup, s6zii edilen dl¢iiler asinmanin en az oldugu 5 no’lu mekan kapisindan alinmistir.
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4.5. 2. 3. 2-7 No’lu Ust Kat Mekan Kapilar

Alt kat mekanlar ile kapilarinin tiimii saglam olan dogu boliimiin st kat mekanlari,
oldukga tahrip olmus durumdadir ve sadece 5, 6 ve 7 no’lu iist kat mekan kapilar1 iyi durumda
giiniimiize gelebilmistir (Res. 22). Mevcut kalinti durumu ve konumlar1 nedeniyle pencere
olarak algilanabilecek bu kapilar portikonun ikinci kat mekanlaria giris-¢ikisi saglamaktadir.
Alt kat kapilari ile ayn1 yiikseklik ve geniglige sahip olan iist mekan kapilari, D ve E Kapilar
ile benzer teknik ve is¢ilige sahiptirler (Res. 103, 104).

0.50 m genisliginde ve 0.62 m derinligindeki kap1 soveleri lon diizenine uygun olarak
toplam 0.07 m genisliginde ii¢ faskia ile hareketlendirilmistir. Kapilarin lento boliimii 0.62 m
yiiksekliginde ve 0.25 m derinligindeki tek bir blogun islenmesi ile olusturulmustur. S6z
konusu lento bloklar1 olduk¢a yipranmis olsalar da iizerlerinde sdvelerin faskiali goriiniimiinii
devam ettiren ve olasilikla iki ucunda birer akroter bulunan 0.25 m yiiksekliginde bir geison
boliimiiniin yer aldig1 anlasilmaktadir.

Yogun tahribat ve onarimlar esik tast ve soveler iizerindeki mil ya da kanat baglama
sistemi ile ilgili izleri silmistir ancak digerlerine oranla daha iyi durumda korunmus olan 5
no'lu st kat mekan kapisinin esik tasi lizerinde goriilebilen mil yuvasi, iist kat kapilarinin tek

kanatli oldugunu gostermektedir.

4.5. 2. 4.8 No’lu Mekan Kapilan

8 no’lu mekanin alt kat boliimiinde ortada iki biiyiik, kenarlarda iki kiigiik olmak iizere
toplam dért kap1 yer almaktadir (Res. 50). lon diizenine sahip olan iki biiyiik kapi ile iki
kiigiik kap1, kendi iginde ayn1 6l¢ii, teknik ve iscilige sahiptir.

Mekanin ortasinda yer alan iki biiyiik kapt 3.43 m yiiksekligindedir (Ciz. 34 Res. 105,
106). Kapilar asagidan yukari dogru daralan bir yap1 goéstermektedir. Kapilarm en alt
boliimiinde genislik 1.78 m iken en iistte genislik 1.60 m’dir. 0.32 m genisligindeki soveler
fon diizenine uygun olarak ii¢ faskia ile hareketlendirilmistir. Buna gore ilk faskia 0.04 m,
ikinci faskia 0.08 m, iiglincii faskia ise 0.10 m genislige sahip olup, her bir faskia 0.02 m
Olciistinde disar1 ¢ikintilidir.

Sovelerin toplam 1.12 m genisligindeki yan yiizleri, iki boliim halinde diizenlenmistir
(Res. 107, 108). ilk boliim 0.52 m genisligindedir. 0.60 m genisligindeki ikinci boliim 0.12 m
oOl¢iistinde ice dogru girinti yaparak kapiyt her iki yonden genisletmektedir. Kapilarin her iki
sovesinde de goriilen bu boliim {izerinde, dogu bdliim alt mekan kapilarinda oldugu gibi kanat
baglama sistemi ile iliskili, mentese yuvasi olabilecek biiyiik boyutlu yuvalar bulunmaktadir
(Res. 108). 0.15 m yiiksekliginde ve 0.16 m derinliginde olan bu yuvalar, kap1 esiginden 2.56
m yukarida yer almaktadir. Ayrica kapmin lento blogunun her iki alt kdsesinde 0.10 m
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capinda ve yaklasik 0.07 m derinliginde mil yuvalar1 goriilebilmektedir. Asinma ve tahribat
nedeniyle esik tas1 iizerinde kilit yuvast ile ilgili herhangi bir bilgi tespit edilememektedir.

Kapiin lento bolimii 0.72 m yiiksekligindeki tek bir blogun islenmesi ile olusturulmustur.
S6z konusu bu lento blogu {lizerinde ii¢ faskiali arsitrav, oluk/yiv bezemeli friz kusagi,
geisipodes sirasi ile bir geison bolimii yer almaktadir. Lentonun 0.32 m yiiksekligindeki ilk
boliimi, sovelerin faskiali goriinlimiinii devam ettirmektedir. Sagdaki biiytik kap1 tizerinde yer
alan “TO EPI'ON NEKTAPEION” yazisi lentonun séz konusu bu bdliimiinde, ikinci ve
iclinci faskialar tizerinde bulunmaktadir (Res. 52). Faskiali boliim iizerinde, 0.10 m
yiiksekliginde bir oluk/yiv bezemeli friz kusagi yer almaktadir. Bu friz kusaginin iizerinde
0.07 m yiiksekliginde geisipodes boliimii yer alir. S0z konusu geisipodesler 0.03 m
genisliginde, 0.05 m yiiksekliginde ve 0.05 m derinligindedirler ve her bir geisipodes 0.02
m’lik araliklarla yerlestirilmistir. Blogun en iist boliimiinde 0.20 m yiiksekliginde bir geison
boliimi yer almaktadir. Geisonun 0.10 m yiiksekligindeki en {ist boliimii, disa dogru 0.08 m
acilarak sonlanmaktadir.

Iki biiyiik kap1 disinda 8 no’lu mekanin kdselerinde iki kiigiik kap1 daha yer almaktadir
(Ciz. 35 Res. 109, 110). Bu iki kiigiik kap1 ayn1 6l¢ii, teknik ve is¢ilige sahiptir Kapilar 2.03
m yiiksekliginde ve 1.10 m genisligindedir. Kiiclik kapilar biiyliik kapilarda oldugu gibi
asagidan yukar1 dogru daralarak giden bir yap1 gostermemektedirler.  0.30 m genisligindeki
kap1 soveleri ii¢ faskiali bir yiizeye sahiptir. Ik faskia 0.04 m, ikinci faskia 0.07 m, tglnci
faskia 0.08 m’dir. Ugiincii faskiadan sonra kapi sdveleri 0.08 m genisliginde bir digbiikey
profil ile ¢ergevelendirilmistir.

Sovelerin toplam 1.07 m genisligindeki yan yiizleri, iki boliim halinde diizenlenmistir
(Res. 111). Buna gore ilk bolim 0.50 m genisligindedir. 0.57 m genisligindeki ikinci boliim,
0.12 m olgiisiinde ice dogru bir girinti yaparak biiyiik kapilarda oldugu gibi kapiyr her iki
yonden genisletmektedir. Kapinin kanat baglama sistemi ile iliskili mil ve mentese yuvalar
bliyiik kapilar ile ayn1 6zellikleri gostermektedir.

Kapmnin lentosu 0.40 m yiiksekligindeki tek bir blogun islenmesi ile olusturulmustur.
Lentonun 0.26 m yiiksekligindeki boliimi, sovelerin faskiali gorliniimiinii devam
ettirmektedir. Biiylik kapilarda, faskiali boliim lizerinde bulunan oluk/yiv bezemeli friz kusagi
ve geisipodeslerden olusan boliim, kiiciik kapilarda yer almamakta, faskiali boliimden sonra
hemen geison boliimiine gecilmektedir. Disa dogru 0.15 m agilarak sonlanan profilli geison

0.12 m yuksekligindedir.
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4.5.2.5.10 No’lu Mekan Kapis1
1.90 m yiiksekliginde, 1.04 m genisliginde ve 0.21 m derinliginde olan kapinin sag ve sol

soveleri st Ustte iki bloktan olusmaktadir (Res. 112). Buna gore 0.30 m genisligindeki sol
sovenin ilk blogu 1.50 m, ikinci blogu 0.40 m’dir. 0.35 m genisligindeki sag sovenin ilk blogu
1.58 m, bunun iizerinde yer alan ikinci blogu 0.32 m yiiksekligindedir. Sol séve iizerinde
herhangi bir profil bulunmazken sag sove iki faskialidir ve faskialardan ilki 0.04 m ikincisi ise
0.10 m genisligindedir. Kapinin lentosu ise 0.54 m yiiksekliginde, 1.46 m uzunlugunda ve
0.25 m derinligindedir. Lentonun arkasinda ayn yiikseklik ve uzunlukta toplam 3 lento blogu
daha yer almaktadir. Bu bloklardan ilki 0.30 m, ikincisi 0.15 m, tigiinciisii ise 0.24 m derinlige
sahiptir. Dort blogun toplam derinligi 1.06 m’dir.

Kapiya ait esik tasi lizerinde mil ya da kanat baglama sistemi ile ilgili herhangi bir veri
bulunmamaktadir. S6z konusu kapi is¢ilik ve teknik olarak B Kapist dogu agikligr ile aym
Ozellikleri gostermektedir.

4.5.2.6.11 No’lu Mekan Kapilar:

Agoranin kuzey portikoya dért yarim Ion siitunu ile acilan 11 no’lu mekanin, 1. ile 2. ; 3.
ile 4. siitunlarinin aralarinda goriilen kapi esikleri, in situ olarak korunmuslardir (Ciz. 36 Res.
17, 113, 114). S6z konusu kapi esikleri 1.45 m uzunlugunda, 0.45 m genisliginde ve 0.28 m
yiiksekligindeki tek bir blogun islenmesi ile olusturulmuslardir. Esiklerin 6n yliizlerinin alt
yarisinda esik boyunca uzanan yuvarlak profilli bir silme islenmistir.

Esik taglarinin 0.25 m genisligindeki ilk boliimiiniin her iki yaninda ahsap kaplama sistemi
icin olusturulan kare seklinde boliimler yer almaktadir. 0.19 x 0.20 m 6lgiilerinde ve 0.13 m
yiiksekligindeki dista ve kapi ig¢inde profillendirilmis kare bolimlerin Ust ylizeyinde L
seklinde ahsap kaplamalara ait yuvalar goriilmektedir. Bu yuvalar, kap1 i¢ine dogru daralarak
sonlanmaktadir.

Esik tasinin 0.20 m genisligindeki arka boliimiiniin her iki yaninda ise mil yuvalar1 yer
almaktadir. Sag boliimde yer alan mil yuvasi 0.11 x 0.15 m o6lgiilerinde yaklasik bir kare
seklinde iken, sol boliimde yer alan mil yuvasi, yuvarlak bir sekle sahiptir. Her iki mil
yuvasinin alt béliimlerinde yaklasik 0.05 m uzunlugunda kanallar bulunmaktadir. Esik tasinin
orta b6limiinde 0.04 x 0.03 m dlgiilerinde bir kilit yuvasi ile bu yuvanin her iki yaninda kapi
kanatlar1 ile iligkilendirilebilecek biri 0.12 m, digeri 0.09 m uzunlugunda ve 0.01 m

genisliginde iki yuva daha yer almaktadir.
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4.5.2.7.1. Kapr

I. kap1 batidaki iki galeri arasindaki gegisi saglayan kapilardan biridir (Res. 115, 116).
Kuzeyden giineye dogru sekizinci kemer igerisinde yer alan bu kap1, teknik olarak agoranin D
ve E Kapilar1 ile benzesmekte ve bu benzerlik kapinin 6n cephesinde daha iyi
algilanabilmektedir. Kapinin genisligi 1.44 m, ytiksekligi 2.02 m, derinligi ise 0.72 m’dir.
Soveleri, yiikseklikleri degisen dort ayri blogun iist iiste yerlestirilmesi ile olusturulmustur.
Buna gore asagidan baslayarak ilk blok 0.36 m, ikinci blok 0.56 m, iiglincii blok 0.53 m,
dordiincii blok ise 0.57 m yiiksekligindedir. Dis yiiziinde uzun bir silmenin (Res. 116) yer
aldigi kapinin lentosu 2.58 m uzunlugunda ve 0.50 m yiiksekligindedir ve lento blogu
tizerinde kapi kanadmin mil sistemi ile iliskili olarak ikisi sagda, ikisi solda olmak Uzere

toplam dort yuva yer almaktadir (Res. 115).

Lentoya uygulanan basincin etkisini azaltmak amaci ile lento tizerinde yaklasik 0.02 m’lik
bir bosluk birakilmistir. Bu bosluk {izerine yine ayn1 amag¢ ile kilit tas1 sistemi
uygulanm1§t1r217. S6z konusu kilit tagi altta 0.40 m, iistte 0.52 m genislige sahiptir. Lentonun
orta boliimiinde D ve E Kapilari’nda oldugu gibi yaklasik 0.12 m yiiksekliginde, 0.04 m disari

cikint1 yapan bir geison yer almaktadir.

4.5.2.8.1I. Kap1

Agoranin kuzeybatisinda yer alan bu kapit (Res. 117), bati galeriler arasinda gecisi
saglayan kapilardan bir digeridir. Genisligi 1.73 m, derinligi 0.72 m olan kapinin lento blogu
0.55 m yiiksekligindedir. Kapinin i¢i blok ve moloz taslarla kapanmis oldugundan, 6l¢tim ve
tanimlama caligsmalar1 yapilamamaktadir, ancak s6z konusu kapi teknik ve iscilik olarak 1.

kapi ile ayn1 6zellikleri gostermektedir.

4.5.2.9. Degerlendirme

Agoranin tiim kapilar1 genel olarak degerlendirildiginde D, E, 1. ve II. kapilarinin Dor
diizenine gore sekillendirilmis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dogu bolim alt mekan
kapilari her ne kadar faskiali sdvelere sahip olmasalar da faskiali lentolar1 ile Ion
diizenindedirler. Dogu boliim iist mekan kapilari ile 8 no'lu mekanin tiim kapilart hem faskiali
soveleri hem de lento diizenlemeleri ile fon diizenine gore sekillendirilmislerdir. Séveleri Dor
stitunlarindan olugan A Kapisi, dort kemerli F Kapisi, 1 ve 11 no'lu mekan kapilari ile C

Kapisi sahip olduklar1 6zelliklerle bu genellemenin disina ¢ikmaktadir. Kii¢iik boyutlari, yalin

217 Bkz.: yuk. dn. 213.
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soveleri ve li¢ bloktan olusan lentolar1 ile 10 no'lu mekan kapis1 ve B1 Kapist dogu acikligi
ise agoranin ge¢ donem kapilaridir.

Elde edilen veriler agora genelinde -dogu boliim iist kat mekanlar1 disinda- ¢ift kanath
ahsap kapi sisteminin kullanildigini géstermektedir. Bu tiir ahsap kapilarin kullanimi 6zellikle
dogu boliim alt kat mekanlarinda net bir bicimde gozlemlenmektedir. Tahribat ve aginma
nedeni ile kapilara ait higbir esik tasi korunamamis olmasina karsin lento bloklarmin her iki
kosesinde, yan yana yer alan yuvalarin varligi kapilarda mil sisteminin kullanildigini;
kanatlar1 tasiyan millerin bu yuvalara metal pargalar ile sabitlendigini gostermektedir (Ciz.
37). Ayni kanat baglama sistemi I. ve II. kapilarda da gézlemlenmektedir. Mil kullaniminin
en net algilanabildigi diger kapilar 8 no'lu mekanin tim kapilaridir. Ancak bu kapilarda
kanatlar1 tasiyan miller, metal aksamlar kullanilmayarak dogrudan lento blogunun alt
boliimiinde her iki kdseye acilan mil yuvalarina sabitlenmislerdir. Ayrica kapilarin her iki
sOvesi iizerinde goriilen biiyiik boyutlardaki yuvalar, ahsap kanatlarin agirligi nedeniyle mil
sistemi yaninda mentese sisteminin de kullanildigin1 disiindiirmektedir (Ciz. 38). S6z konusu
sistem dogu boliim alt mekan kapilari ile 8 no'lu mekanin tiim kapilarinda kullanilmastir.

11 no'lu mekanda siitun aralarinda goriilen in situ korunmus kapi esikleri, bu mekanda
farkli bir sistemin kullanildigin1 gostermektedir. Esik taginin her iki kdsesinde yer alan, ice
dogu iiggen seklinde formlanarak sonlanan ve iizerinde L seklinde yuvalar bulunan kare
formlu boliimler, kap1 sOvelerinin ahsap ile kaplandigini; her iki kdsede yer alan mil
yuvalarimin  varligi ise ahsap kanatlarin mil sistemi ile ¢ercevelere sabitlendigini
disiindiirmektedir (Ciz. 39) ve bu uygulama kentin en onemli yapilarindan biri olan C2
Yapisi'nda da s6z konusudur (Res. 118). En yogun ornekleri Delos yapilarinda karsimiza
¢ikan™®, soveleri ahsap ile kaplanmis benzer kap1 6rnekleri ayn1 zamanda Priene, Thasos ve
Kassope kentlerinin Hellenistik Dénem'e tarihlendirilen konutlarinda da kullanilmislardir ve
Priene ile Delos Ornekleri Lyrbe Orneklerinin en yakin benzerleri olarak karsimiza
¢ikmaktadir®™® (Ciz. 40, 41).

1 no’lu mekan oOniinde bulunan ve olasilikla A Kapisi'na ait olan kirik esik tasi lizerinde
yer alan yagmur suyu tahliye kanallarinin varligi ise farkli bir 6zellik gostermektedir. Kap1 ve

pencere kanatlarinin yapi cephesine yakin konumlandirildigr ya da duvarm yeterli kalinlikla

218 Chamonard 1924, Res. 148 vd.

2BAyrmtil bilgi ve drnekler igin bkz.:Wiegand- Schrader 1904, 304 vd. Res. 323; Chamonard 1924, 278 vd.
Res. 149 vd.; Reber 1980, 121 Res. 193-195; Hoepfner-Schwandner 1986, Res. 256. C2 Yapisi'nda
kullanilan esik tag1 Delos 6rnekleriyle biiyiik bir benzerlik icerisindedir. Bkz.: Ciz. 45.
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olmamasi durumlarinda yararlanilan bu yéntem, Sillyon®®, Antalya - C1glik*** ve Olynthos???

yaninda diger ¢ok sayida drnekle bilinmektedir®®,

4. 6. Pencereler

Lyrbe Agorasi’nda iicli 8 no’lu mekanda, ii¢li agoranin giiney duvarinda ve iicli bati
bolumde olmak Uzere toplam dokuz pencere tespit edilebilmistir. Cephesinde toplam yedi
penceresi bulunan mekanin kuzeyinde iki, glineyinde bir olmak iizere toplam ii¢ pencere
giintimiize iyi durumda gelebilmistir (Res. 50, 51). Pencerelerin agora zemininden yiiksekligi
8.76 m’dir. 1.27 m yiiksekligindeki s6z konusu pencereler alt katin kii¢iik kapilar1 ile teknik
ve is¢ilik bakimindan ayni 6zellikleri gostermektedirler.

Mekanin yarim daire planli arka duvarinin kuzeydogu, kuzey ve giineydogu boliimlerinde
teknik olarak ayni oOzellikleri gosteren ii¢ pencere bulunmaktadir (Res. 57, 119). Mazgal
seklinde igeri dogru V seklinde genisleyen bu pencerelerin yan sdveleri 0.55 m yiiksekliginde
ve 0.64 m genisligindedir. Zeminden yaklasik 2.87 m yiksekte yer alan pencerelerin
yiiksekligi 0.55 m, genislikleri 0.52 m, derinlikleri 1.08 m iken s6z konusu bu genislikler arka
tarafa dogru yaklasik 0.40 m azalmakta; duvarin dis yiiziinde pencere genislikleri 0.12 m
olmaktadir.

Agoranin bati boliimdeki pencereler alt katta iki galeriyi birbirinden ayiran orta duvar
izerinde glineyden ikinci, ligiincii ve on ikinci kemer icerisinde bulunmaktadir. Teknik olarak
8 no’lu mekanin pencereleri ile ayn1 6zellikleri gdsteren bu ii¢ pencerelerden iiglincii kemer
icerisinde yer alani, giiniimiize iyi durumda gelebilmistir (Res. 120). Ugtincii kemer igerisinde
yer alan bu pencere, zeminden yaklagik 2.10 m yiiksekte yer almakta; soveleri yukar1 dogru
daralan bir yap1 gostermektedir. 0.66 m yiiksekligindeki sovelerin alt genigligi 0.28 m, iist
genislikleri ise 0.17 m’dir. Pencere boslugunun yiiksekligi 0 66 m, genisligi 0.53 m, derinligi
ise 0.76 m’dir. 0.53 m olan pencere bosluk genigligi arka tarafa dogru 0.23 m azalmakta;
arkada pencere genisligi 0. 30 m olmaktadir. Ugiincii pencere ile ayn1 dzellikleri gdsteren ve
ikinci kemer igerisinde yer alan pencerenin yiiksekligi 0.73 m genisligi, 0.45 m derinligi 0.70
m iken on ikinci kemer icerisinde yer alan pencerenin yiiksekligi 0.61 m, genisligi 0.38 m
derinligi i1se 0.70 m’dir.

Giiney duvar iizerinde yer alan pencereler ise teknik olarak adi gecen diger pencerelerden
farklidir. S6z konusu bu pencereler, iscilik ve teknik olarak D ve E Kapilarn ile

benzesmektedir. Ciinkii bu pencereler D ve E Kapilari’'nda oldugu gibi bosajli duvar tizerinde

220 Varkivang 2007, Res. 5.

22 varkivang 2007, Res. 14.

222 Hoepfner- Schwandner 1986, 65 Res. 50.

223 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Varkivang 2007, 55 vd.
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yer alirlar ve pencerelerin sove ve lento boliimleri bosajlt duvar bloklarmin sekillendirilmesi
ile olusturulmustur (Res. 121, 122). ilk pencere sagdan ikinci pilasterin altinda yer
almaktadir. Diger iki pencere ise biri listte digeri altta olacak bicimde dordiincii ile besinci
pilasterin arasina yerlestirilmislerdir (Res. 31). Duvarin en iist boliimiinde yer alan pencere
1.37 x 1.08 m olgiilerindedir. Alt bolimde yer alan diger iki pencere kare seklinde olup
oOlgiileri 1.08 x 1.08 m, derinlikleri 0.80 m’dir. Soveleri 0.20 m genisliginde olan pencerelerin
lento boliimiinii olusturan bloklar 0.46 m yiiksekliginde ve 1.78 m uzunlugundadir. Lentonun
orta boliimlerinde yaklasik 0.10 m yiiksekliginde 0.04 m disar1 ¢ikint1 yapan bir geison motifi
yer almaktadir. Pencere lentolarinin st bolimlerinde -kapilarda oldugu gibi- lentoya
uygulanan agirligi yanlara tasiyan bir kilit tasinin kullanildigr goriilmektedir.

Pencerelerin lento blogu altinda goriilen ve yan yana siralanan ii¢ yuva ile sag ve sol
sOvelerin yan yuzlerinde alt alta siralan dort yuvanin varligi, pencerelerin metal parmakliklar
ile kapatildigini gostermektedir®* (Res. 122).

8 no’lu mekan ile bat1 bolimde yer alan ve i¢ce dogru V seklinde genisleyen mazgal
bicimindeki pencereler genellikle Antik Dénem kulelerinde kullanilmislardir®®. Atis ve
gbzetlemenin yani sira kule i¢ini aydinlatmaya da yarayan bu pencereler ¢ok farkli bicimlerde
yapilmuslardir ancak en sik tercih edileni igeri dogru genisleyen pencerelerdir®®. Genellikle
savunma amagli yapilan bu pencereler hem distan mekanin goriisiinii biiyilk oranda
engellemesi hem de genis alanlar1 aydinlatabilmesi nedeniyle kuleler disinda pek ¢ok sivil

yapida da tercih edilmislerdir®’.

Buna gore kuleler disinda karsimiza c¢ikan mazgal
bicimindeki bu pencerelerin sadece havalandirma ve aydinlatma amaci ile yapilmis olduklari
anlasilmaktadir. Benzer sekilde Lyrbe Agorasi'nda kullanilan ve herhangi bir savunma amaci
tasimayan pencereler ile dogal aydmlatma artirillmis ve havalandirma daha iyi saglanmis
olmalidir.

Giney duvar ve 8 no'lu mekan gibi ana cepheler Uzerinde yer alan pencereler ise genel
olarak agoranin kapilar ile benzer teknik ve iscilik gostermektedir. Kapilarda oldugu gibi

duvar bloklarinin islenmesi ile olusturulan bu pencereler ile agora genelinde gorsel bir

birlikteligin saglanmis oldugunu sdylemek miimkiindiir.

224 varkivang 2007, 53 dn. 15. Ayrica Pompeii ve Herculaneum metal parmakliklar ile kapatilan pencereler
konusunda 6nemli ornekler sunmaktadir. Bkz.: Ratzka 1990, 98 vd. Res. 5.

?% Akarca 1972, 140 vd.

2% Akarca 1972, Res. 92.

221 Ornegin bkz.: Korinth Giiney Stoa (Broneer 1954, Plan 14-B ); Alinda Market Yapis1 (Doruk 1988, 1129 Sek.
1); Priene andronu (Hoepfner-Schwandner 1986, Res. 180).
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4.7. Kemerler ve Tonozlar
1 no’lu mekan kapisi®® ile F ve C Kapilar, kemerli yapiya sahiptirler ve tiim kapilarda
besik kemer teknigi kullanilmistir. Kapilar disinda batida yer alan 1. ve 2. galerilerin

yapiminda da kemer sisteminden faydalanilmistir.

4.7. 1. F Kapisi

F Kapist ii¢ kemerin arka arkaya yerlestirilmesi ile olusturulmustur (Res. 99, 123). Stz
konusu kemerlerin Olgiileri ayni olup kemer 1.25 m yiiksekliginde, 2.98 m genisliginde ve
0.60 m derinligindedirler. Kapmin en arka boliimii ge¢ donemde oriilerek doldurulmus ve
kap1 islevini yitirmistir. F Kapisi’nda kemerleri meydana getiren bloklar, standart bir dl¢iiye
sabit olmayip degiskendir. Buna gore kuzey portikoya agilan ilk kemer, toplam onbir kemer
blogundan meydana gelmektedir. Kemer iizerinde altinci blok kilit tasi olarak diizenlenmistir.
S6z konusu kilit tasinim yiiksekligi 0. 50 m, alt genisligi 0.32 m iist genisligi 0.37 m’dir. Ikinci
kemer onii¢ bloktan olugsmaktadir ve yedinci blok kilit tas1 olarak diizenlenmistir. S6z konusu
kilit tasmin yiiksekligi 0.49 m, alt genisligi 0.40 m iist genisligi 0.46 m’dir. Ugiincii kemer
onbir bloktan olugmaktadir ve altinci blok kilit tas1 olarak diizenlenmistir ve kilit taginin
yiiksekligi 0.48 m, alt genisligi 0.49 m iist genisligi 0.45 m’dir.
10 no’lu mekanin dogu duvari ile 11 no’lu mekanin bati duvari, ilk kemerin payandalarini
olusturmaktadir. Olgiileri degiskenlik gdsteren alt1 bloktan meydana gelen sag payanda 0.85
m, sol payanda 0.80 m genisligindedir.

4.7.2. Galeri 1.

1. galeriyi olusturan her iki yan duvar {iizerinde karsilikli olarak on dort kemer
kullanilmistir (Res. 40). S6z konusu kemerler’® 1.28 m vyiiksekliginde, 2.70 m genisliginde,
0.52 m derinligindedir ve iizengi taslari hari¢ toplam dokuz kemer blogundan meydana
gelmektedirler (Res. 115, 117). Kemer {izerinde besinci blok kilit tasi olarak diizenlenmistir.
S6z konusu kilit tasinin yiiksekligi 0.47 m, alt genisligi 0.48 m, iist genisligi 0.58 m’dir.
Kemerin yastik taginin yiiksekligi 0.52 m, alt genisligi 0.38 m {iist genisligi ise 0.46 m’dir.
Kemeri meydana getiren bloklar standart bir dlciiye sabit olmayip degiskendir.

Yan yana yerlestirilmis olan kemerlerin payandalar1 ve lizengi taslar1 ortaktir. Yaklasik 2
m ylksekligindeki payandalar dort ya da bes ayri blogun iist iiste yerlestirilmesinden
olusturulmustur. S6z konusu bloklarin yiikseklikleri degismekle birlikte genislikleri genel
olarak 0.65 m’dir. Uzengi taslar1 0.50 m yiiksekligindedir.

2281 no’lu mekanin kemer sistemi hakkinda bkz: 1 No’lu Mekan Kapist.
286z konusu bu kemerler standart bir 6lgiiye sahip degildirler. Bu nedenle burada verilen dlgiiler, en iyi
durumda korunmus olan; I. Kapi’nin yer aldig1 8. kemere aittir.
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4.7.3. Galeri 2.

2. galerinin tiizerinin kemerler ile hareketlendirilmis oldugu, biri kuzeybati digeri
giineybatida bulunan ve tamamiyla korunmus olan iki kemer ile net olarak
anlagilabilmektedir. Bu kemerler ile iki galeriyi birbirinden ayiran duvar iizerinde yer alan
izler, bu boliimde toplam yedi kemer kullanildigini diisiindiirmektedir (Ciz. 13).

Alanin kuzeybatisinda korunmus olan kemer (Res. 124) 2.02 m yiiksekliginde, 4.78 m
genisliginde, 0.62 m derinligindedir ve toplam onbes kemer blogundan meydana gelmektedir.
Kemer {izerinde sekizinci blok kilit tasi olarak diizenlenmistir. S6z konusu kilit tasinin
yiiksekligi 0.70 m, alt genisligi 0.40 m, st genisligi 0.50 m’dir. Kemeri meydana getiren
bloklar standart bir dlciiye sabit olmayip degiskendir. Ornegin besinci blogun yiiksekligi 0.80
m’dir. Ustte dogru genisleyen bir form gésteren bu blogun alt genisligi 0.48 m, {ist genisligi
ise 0.63 m’dir. Kemerin yastik taslarinin yiliksekligi 0.49 m, alt genisligi 0.40 m, iist genisligi
ise 0.50 m’dir. Toplam yiiksekligi 0.63 m olan iizengi taslarinin en iist boliimii yaklasik 0.20
m yliksekliginde bir plaka seklinde islenmistir (Res. 125). Bu boliimiin ardindan blok dort
yonden yaklasik 0.20 m i¢biikey bicimde sekillendirilmistir ve 0.05 m disbiikey bir profil ile
sonlanmaktadir.

Alanin giineybatisinda korunmus olan kemer (Res. 126) kiiciik 6l¢ii farkliliklarinin diginda
kuzeybat1 kemer ile ayni mimari 6zellikleri gostermektedir. Kemer toplam on yedi kemer
blogundan meydana gelmektedir. Kemer iizerinde dokuzuncu blok kilit tasi olarak
diizenlenmistir. S6z konusu kilit taginin yiiksekligi 0.58 m, alt genisligi 0.35 m, Gist genisligi
0.50 m, derinligi ise 0.65 m’dir. Kemeri meydana getiren bloklar standart bir dlgiiye sabit
olmayip kuzeybati kemerde oldugu gibi degiskendir. Kemer bloklarini tasiyan {iizengi
taslarinin yiikseklikleri 0.48 m olup formu ve o6lgiileri kuzeybati kemer ile ayni1 6zellikleri
gostermektedir (Res. 127).

Bugiine kadar herhangi bir kaz1 calismasi gergeklestirilmemis olan 2. galeri bdliimii
bloklarla kapanmis durumda oldugu i¢in lizengi taslarinin oturdugu payandalar ve alt
boliimler hakkinda bir bilgi elde edilememektedir.

Genis mekanlarin daha kolay ve estetik bir sekilde ortiilmesine imkan veren kilit tagh
kemer ve tonoz Orgii tekniginin en énemli 6zelligi merkezden yayilan basinci yanlara dogru
yonlendirerek saglamligin artirilmasini saglamaktadir. Mezarlar, tapinaklar, market yapilar
ya da tiyatrolar gibi pek ¢ok yapida erken donemlerden itibaren tercih edilerek kullanilmig®*°
olan ve estetik bigimde daha saglam yapilarin olusturulmasina imkan veren bu yontemin M.O.

4. yiizyll ile birlikte gergek amaglari dogrultusunda kullanildigi; M.O. 2. yiizyildan itibaren

%0 By konuda genis bilgi ve érnekler i¢in bkz.: Boyd 1978, 83-100; Thorpe 2002, 105 vd.
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kullanimlarinin arttigi ancak en fazla uygulamanin Roma Donemi'nde gergeklestirildigi
gorilmektedir®.

Lyrbe Agorasinda kemer oOrgii teknigi kullanilarak insa edilmis kapilarin yani sira
mekanlar1 ve galerileri hareketlendirmek icin de hem kemer hem de tonoz tekniginden
yararlanilmigtir. Agora genelinde en dikkat c¢eken Ornegi dort kemerli F Kapisi
olusturmaktadir ve en yakin benzeri Perge Yuvarlak Kuleleri birbirine baglayan kemerli
kapida karsimiza ¢ikmaktadir (Ciz. 42). Aralarinda kasetler bulunan, birbirine paralel ve
aralikli yerlestirilmis ii¢ kemerden olusan s6z konusu kap1 genel olarak Claudius Dénemi'ne

tarinlendirilmektedir®2.

4. 8. Dor Duzeni
4. 8. 1. Agora Meydam Dor Diizeni

Giliniimiize kadar gelmis olan mimari pargalar, agora meydaninin Dor diizenine sahip
oldugunu gostermektedir (Ciz. 43 Res. 127, 128). Dort portikodan olusan agora meydaninda
dogu ve batida 16; kuzey ve giineyde 14 Dor siitunu kullanilmistir (Ciz. 2). Dor siitunlarinin
tizerine oturdugu stylobat bloklar1 uzunluk olarak sabit bir dl¢iiye sahip degildirler. Bloklarin
genislikleri de uzunluklar1 gibi sabit olmayip 0.70 m ile 0.80 m arasinda degisen Olgiilere
sahiptir. Bloklarin ytiksekligi 0.24 m’dir. Ancak meydanin bati boliimiiniin zemin seviyesi,
dogu boliimden daha diisiik oldugu ig¢in bu bolimde stylobat iki krepisli sekilde
diizenlenmistir. Yiksekligi 0.15 m ile 0.20 m arasinda degisen ikinci blok sirasinin
genislikleri sabit olmayip yaklasik 0.90 m’dir.

Dor siitunlarinin yiiksekligi 4.28 m olup toplam ii¢ tamburdan meydana gelmektedirler
(Res. 129). Buna gore siitunlarin asagidan baglayarak iigiincii tamburlari 1.78 m, ikinci
tamburlar1 1.40 m, ilk tamburlar1 0.85 m iken basliklar 0.25 m yiiksekligindedir. S6z konusu
tamburlarin tam merkezine yaklasik 0.08 m capinda ve 0.07 m derinliginde yuvarlak formlu
diibel yuvalart agilmigtir. Siitunlarin ¢ap1 asagidan yukartya dogru 0.10 m azalmakta; en altta
0.63 m olan siitun ¢ap1 en yukarida 0.53 m olmaktadir. Siitun gévdesi iizerinde yer alan 0.10
m genisligindeki yirmi siitun yivi, olduk¢a yiizeysel olarak islenmistir. Dor siitunlarinda
herhangi bir tas¢i isareti kullanilmamastir.

Agoranin kuzeydogu ve kuzeybatisinda yer alan ve gilinlimiize saglam olarak gelmis
stitunlarin yardimiyla portikolarda kalp seklinde kose stitunlarinin kullanildigi anlagilmaktadir
(Res. 130). Buna gore kuzeydogu kosede yer alan 0.97 x 0.97 m Olcusiindeki situnun yan

yiizleri en altta 0.65 m genisligindedir. Toplam yedi tamburdan olusan siitunda en alttan

31 Boyd 1978, 83 vd.
232 §5z konusu kapi hakkinda genis bilgi ve tarihlendirme konusunda bkz.: Bulgurlu 1999, 51-67.
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baslayarak yedinci tambur 0.56 m, altinc1 tambur 0.67 m, besinci tambur 0.62 m, dordiincii
tambur 0.52, Gglinct tambur 0.62 m, ikinci ve birinci tambur 0.52 m’dir. Kése siitununun
baslik boliimii diger Dor basliklari ile ayni 6lgii ve 6zelliklere sahiptir (Res. 131, 132). Govde
tizerinde yer alan 0.10 m genisligindeki siitun yivleri diger siitunlar da oldugu gibi
yuzeyseldir.

Stitun bagliklar1 0.25 m yiiksekligindedir (Ciz. 44 Res. 133, 134). Basliklarin en alt
boliimiinde yer alan yirmi yiv 0.06 m yiiksekligindedir ve siitun govdesindeki gibi ylizeysel
olmayip derinlikleri 0.02 m genislikleri 0.08 m’dir. 0.06 m yiiksekligindeki anuli boliimii 0.02
m yiiksekligindeki ii¢ silmeden meydana gelmektedir. 0.06 m yiiksekligindeki ekhinus, hafif
belirgin digbiikey bir profil gostermektedir. 0.66 x 0.66 m Odlgiilerinde ve 0.08 m
yiiksekligindeki abakus kenarlardan 0.01 m tasarak ekhinusa oturmaktadir. S6z konusu
basliklarin alt boliim merkezlerine yaklasik 0.05 m c¢apinda ve 0.05 m derinliginde yuvarlak
formlu diibel yuvalar1 agilmistir (Res. 135).

Arsitrav bloklar1 (Ciz. 45 Res. 136) 2 m uzunlugunda, 0.38 m yiiksekliginde ve 0.60 m
genisligindedir. Bloklarin en {ist kisminda goriilen taenia bolimii 0.04 m yiiksekligindedir ve
disar1 0.02 m ¢ikint1 yapmaktadir. Regulalar 0.01 m yiiksekligindedir ve her regulanin altinda
yer alan 6 guttae 0.01 m yiiksekliginde ve 0.02 genisligindedir.

0.47 m yiiksekliginde ve 0.52 m genisligindeki friz bloklar1 iki farkl tipte islenmislerdir.
Birinci tip bloklarda iki metop ve bir triglif bulunmaktadir. 1.09 m uzunlugundaki bu bloklar
siitun akslarina yerlestirilmislerdir. Bu bloklarin her iki kdsesinde, yanina gelen bloklarin
duzgin bir bicimde oturtulmasin1 saglayan 0.02 m genisliginde oturtma tirnaklari
bulunmaktadir. 0.96 m uzunlugundaki ikinci tip bloklarda iki triglif ve bir metop
bulunmaktadir. S6z konusu her iki tiir blok tizerinde triglifler 0.47 m yiiksekliginde, 0.29 m
genisligindedir. Triglif basliklar1 0.08 m yiiksekligindedir. Bu bodliimdeki glifler 0.05 m
genisligindedir ve aralarda yer alan 0.04 m genisligindeki kanallar, V seklinde 0.04 m
derinlesmektedirler. 0.39 m yiikseklige ve 0.38 m genislige sahip metoplara herhangi bir
bezeme yapilmamustir ve aksial aralia tic metop denk gelmektedir.

Alan igerisinde 0.50 m yiiksekliginde, 1 m uzunlugunda ve yukarida 0.65 m asagida 0.80
m genisliginde olan ii¢ geison blogu bulunmaktadir (Res. 136). Dz bir geison bolimine
sahip olan bloklarin alt bolimiinde mutulus levhalar1 bulunmamaktadir. Bloklarin arka
yiiziinde 0.30 x 0.30 m 6lgiilerinde ve 0.20 m derinliginde hatil yuvalari bulunmaktadir (Res.
137). Buna gore dogu portiko iist kat hatillarinin bu bloklarin arkasinda yer alan s6z konusu
hat1l yuvalarina yerlestirilmis olduklar1 anlasilmaktadir. Bloklarin ileri dogru uzayarak

sivrilesen On ylizii aslan baglari ile siislenmistir. Ancak bu bezemeler oldukca yipranmis



77

durumdadir. S6z konusu bloklarin iist boliimlerinde 0.15 m uzunlugunda, 0.02 m genisliginde
ve 0.03 m derinliginde diibel yuvalar1 bulunmaktadir. Ust béliimiinde su olugu bulunmayan
ve ¢orten vazifesi gormeyen aslan baslar1 nedeniyle bu bloklarin dekoratif amagla yapildiklar
anlasilmaktadir.

Ayrica bati portikoya ait olan friz bloklarinin arka yliziinde, ¢atinin merteklerinin
yerlestirildigi 0.27 x 0.27 m dlgiilerinde ve 0.20 m derinliginde yuvalar bulunmaktadir
(Res.138).

4. 8. 2. Agora Meydam Ust Kat Dor Diizeni

Agora igerisinde iist kata ait olabilecek herhangi bir siitun parcasina rastlanilmamis olsa da
alanda yer alan Dor mimari pargalari, portikolarin ikinci katinda da Dor diizeninin
kullanildigini géstermektedir (Res. 139).

Tek bir blogun islenmesinden olusan arsitrav - friz boliimlerinin yer aldigi s6z konusu
bloklar 0.62 m vyiksekliginde ve 0.50 m genisligindedir. Arsitrav bolimii 0.27 m
yiiksekligindedir. 0.04 m yiiksekligindeki taenia boliimii disar1 0.02 m ¢ikint1 yapmaktadir.
Regulalar 0.01 m yiiksekligindedir ve her regulanin altinda yer alan alti guttae 0.01 m
yiiksekliginde ve 0.01 m genisligindedir.

Friz boliimiinde triglifler 0.35 m yiiksekliginde ve 0.24 m genisligindedir. Triglif basliklar
0.07 m yiiksekligindedir. Glifler 0.04 m genisligindedir ve aralarda yer alan 0.04 m
genisligindeki kanallar, V seklinde 0.02 m derinlesmektedirler. 0.27 m genislige ve 0.28 m
yiikseklige sahip metoplar {lizerlerinde herhangi bir bezeme bulunmamaktadir.

Alan igerisinde bulunan ve iist kata ait olan konsollu geison blogu giiniimiize iyi durumda
korunarak gelmistir (Ciz. 46 Res. 139). 0.19 m yiksekligindeki blogun bu yiiksekligi 6n
yiizde daha fazla olup 0.21 m’dir. Geisonun 0.04 m yiiksekligindeki cephesi li¢ profil ile
hareketlendirilmistir. Mutulus bulunmayan geisonun alt boliimiinde Dor diizeninden farkli
olarak 0.18 m’lik aralarla yerlestirilen 0.12 m derinliginde, 0.08 m genisliginde ve 0.05 m
yiiksekliginde S profilli konsollar yer almaktadir (Res. 140).

4. 8. 3. A Kapis1 Dor Diizeni

Agoranin kuzey portikosuna giris saglayan A Kapisi’nin her iki sdvesi de yarim Dor
siitunu biciminde diizenlenmis pilaster seklindedir. Kapinin sol sdévesi ile iist kisimlar
tamamen yikilmistir ancak 11 no’lu mekanin kuzey duvarina bitisik olan ve kapinin sag
sOvesini olusturan siitun, yipranmis olsa da kapinin ve onu meydana getiren Dor siitunlarinin

mimarisi hakkinda yeterli bilgiyi vermektedir.
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Buna gore kapinin sovelerini olusturan siitunlar 3.27 m yiiksekligindedir ve ii¢ tamburdan
olusmaktadir (Res. 76). Asagidan baslayarak ii¢lincii tambur 0.66 m, ikinci tambur 2.21 m,
basligi meydana getiren boliim ise 0.40 m yiikseklige sahiptir. Siitun gévdesi lizerinde goriilen
yivler diger Dor siitunlarin da oldugu gibi ylizeyseldir.

Stitunun baglik boliimii olduk¢a yipranmistir ancak alanda bulunan ve sol sdvenin baglik
boliimii oldugu anlagilan bir parcanin yardimi ile siitunlarin baglik yapist rahatlikla
algilanabilmektedir (Ciz. 29 Res. 79, 80). Buna gore yarim Dor siitunu bigiminde
sekillendirilmis olan bagliklar 0.40 m yiiksekliginde, 0.68 m derinliginde ve 0.65 m
genisligindedir. Siitunlarin duvar ile birlestigi noktalarda 0.11 m genisliginde cergeveler
olusturulmus, Dor basliklar1 bu cergevelerin igerisine yerlestirilmistir. Basliklarin en altinda
yer alan yivler 0.06 m genisliginde ve 0.02 m derinligindedir. 0.05 m yiiksekligindeki anuli
boliimiinde yer alan ii¢ anuli 0.01 m yiliksekligindedir. Hafif digbiikey ekhinus, 0.06 m
yiiksekligindedir. 0.09 m yiiksekligindeki abakus, ekhinusa kenardan 0.01 m ¢ikint1 yaparak
oturmaktadir. Siitunlarin Dor diizenli 6n boliimleri, birbirlerine doniik bir sekilde kapinin

kuzey cephesine yerlestirilmistir.

4. 8. 4.1 No’lu Mekan Dor Diizeni

1 no’lu mekanin dis cephesi de Dor diizenine uygun olarak sekillendirilmistir. Buna gore
cephe, kemerli kapimin her iki yaninda yer alan pilaster seklindeki yarim Dor siitunlar ile
hareketlendirilmistir. Girisin solunda yer alan siitun yipranmis durumdadir ancak sagdaki
stitun oldukga iyi durumda korunmustur (Res. 23).

Stitunlar 3.27 m yiiksekliginde ve 0.52 m genisligindedir. Siitun baghigr 0.52 m
yiiksekligindeki bir blogun islenmesi ile olusturulmustur. Basligin en alt boliimiinde yer alan
sekiz yiv 0.07 m yiiksekligindedir. 0.03 yiiksekligindeki anuli bolimii 0.01 m yiiksekligindeki
ii¢c anuliden meydana gelmektedir. Hafif digbiikey ekhinus 0.08 m yiiksekligindedir. 0.12 m
yiiksekligindeki abakus 0.68 m genisligindedir.

Tek bir blok {izerine islenmis olan arsitrav ve friz (Res. 141) 0.66 m yiiksekliginde ve 0.62
m genisligindedir. Blogun arsitrav boliimii 0.30 m yiiksekligindedir. 0.04 m yiiksekligindeki
taenia altinda 0.15 m genisliginde ve 0.01 m ytiksekliginde on bir regula, her regulanin altinda
0.01 m genisliginde alt1 guttae yer almaktadir. Friz boliimiinde toplam onbir triglif ile on
metop yer almaktadir. 0.36 m yiiksekliginde ve 0.18 m genisligindeki triglif basliklar1 0.05 m
yiiksekligindedir. Glifler 0.03 m genisligindedir ve aralarda yer alan 0.03 m genisligindeki
kanallar V seklinde 0.02 m derinlesmektedirler.

0.29 m genislige ve 0.31 m yiikseklige sahip olan metoplar ¢i¢ek seklinde rozetlerle

bezenmislerdir. Cephede ii¢ profil ile hareketlendirilmis olan ve alt boliimiinde mutulus
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levhalart bulunmayan geison 0.20 m yiiksekliginde ve 0.96 m genisligindedir. Geison
Uzerinde sirastyla 0.47 m ve 0.30 m yiiksekliginde iki blok siras1 daha gézlemlenmektedir. Bu
son boliim iizerinde ikinci katin hatillarinin yerlestirildigi 0.30 x 0.30 m Slgiilerinde ve 0.26 m

derinliginde hatil yuva siras1 yer almaktadir.

4. 8. 5. Degerlendirme

Vitruvius’a gtire233 antik mimarlikta kullanilan en eski diizenlerden biri olan Dor diizeni
genel olarak M.O. 7. yiizyilin sonlar1 ile birlikte goriilmeye baslamistir. Erken dénemlerden
itibaren bu diizende var olan ¢esitli statik sorunlar kendi i¢inde ¢oziilmiis, bunun sonucunda
daha estetik ve bakisim kurallarina uygun yapilar insa edilmeye baslamistir. Hellenistik
Donem ile birlikte matematiksel sorunlarin tamamen ¢éziime kavusturuldugu Dor diizeni,
diger diizenlere oranla daha ekonomik ve kolay uygulanabilir bir yapida olmasi nedeniyle
sadece tapimnaklarda degil ayn1 zamanda stoa, ¢gesme yapisi, bouleuterion, tiyatro gibi kamu
yapilarinda ya da mezar cephelerinin sekillendirilmesinde de tercih edilmislerdir®*. Ancak
Antik Donem’de kullanilacak diizenin se¢imi ekonominin yaninda biiyilik oranda kiiltiirel ve
siyasi sebeplerle ilgilidir. Ornegin Pergamon ve etkisi altindaki kentlerde &zellikle II.
Eumenes ve II. Attalos zamaninda insa edilen yapilarin biiyiik ¢cogunlugunda Dor duzeni
tercih edilmistir. Bu tercihte Pergamon’un elinde bulundurdugu siyasi ve ekonomik giiciin

etkisi yadsinamaz bir gergektir.

M.O. 5. yiizy1l ile birlikte Dor diizeninde gozlemlenen en dnemli dzellik fon ve Dor
mimari elemanlarinin bir araya getirilerek tek bir yapida kullaniimasidir®®. iki nefli
portikolarda dista Dor igte Ion siitunlarmm kullanilmasi, Dor siitunlarma on yivlerinin
islenmesi, ekhinus boliimiine yumurta dizisi eklenmesi, arsitravin faskialara ayrilmasi,
geisona dis siralarmin eklenmesi ya da konsollu geisonlar belli baslt uygulamalarder%. Buna
paralel olarak 6zellikle Pergamon mimarisinde, iki katli yapilarin Dor diizenli iist katlarinda
her zaman Ion sacaklig kullan11m1st1r237.

Bu donemde Dor dizeninde onceden var olan belli bash kurallarin, kendi iginde
sistematik bir diizene oturtuldugu gozlemlenmektedir. Ornegin pek ¢ok yapida stylobat
bloklarinin 6l¢iisii aksial aralik 6l¢iisii ile dogrudan baglantilidir. Her bir blok uzunlugunun

aksial araligin yar1 6lgiisiinde olmasi en yaygin sistemdir ve situnlar birbirini izleyen soz

ZByitruvius IV. 1. 3.

4Dinsmoor 1975, 69-121.

%% Robertson 1969, 106 vd.

%Coulton 1976, 119. Ayrica Atina Parthenon ( Knell 1980, 45 vd. Res. 21) ve Paestum Athena ( Knell 1980, 93
vd. Res. 43)Tapinaklar1 en iyi 6rnekleri sunmaktadirlar.

237 pergamon Asag1 Agora bu genellemenin disina ¢ikmaktadir: Coulton 1976, 128.
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konusu bloklarin tam merkezlerinde ya da birlesme noktalarina yerlestirilmektedirler ancak

238

genel bir kural s6z konusu degildir™". Krepislerin sayis1 degismekle birlikte genellikle tek

say1 olacak sekilde diizenlenmislerdir®®. Siitun yiikseklikleri, siitun alt ¢apmin 6-7 kati

241 tek neflilerde

olarak belirlenmistir®*. Genel olarak aksial araligin siitun alt ¢apina orani
3.04 - 4.25 m, iki neflilerde 3- 3.92 m’dir**. Siitunu olusturan tamburlarin sayisinda standart
bir uygulama olmamakla birlikte en ¢ok dort ya da t¢ tamburlu 6rnekler séz konusudur.
Stitunlar silindirik, poligonal ya da yivli olarak islenmislerdir. Siitun iizerinde yer alan
yivlerin sayis1 Arkaik Donem’de on alti ile yirmi dort arasinda degisirken Hellenistik
Dénem’de ana kural yirmi yivin kullanilmasidir®®. Bu donemde 6zellikle stoalarda, arrislerin
insanlara verecegi zarar1 engellemek amaciyla®* siitunlarmimn alttan 3/1'lik bolimleri yivsiz
ya da ¢ok koseli olarak yapilmistir. Erken donemlerde 6zellikle tapinaklarda karsilasilan bu
uygulamanin, Hellenistik Doénem’de sik¢a goriilmesi, Pergamonlu mimarlar tarafindan
kullanilarak yayildig: diisiincesi ile agiklanmaktadir®?®. S6z konusu yivsiz bélimler ile siitun
yiikseklikleri arasindaki orantisal iligki degiskendir ancak genellikle siitun yiiksekliginin 3/1'i

26 Bu dénemde ortaya ¢ikan bir bagka yenilik, kalp stitun

olacak sekilde belirlenmislerdir
olarak adlandirilan kose siitunlarinin kullanilmasidir. Hem kdse probleminin ¢éziimiinde hem
de catinin agir yiikiiniin daha rahat tasinmasinda siklikla kullamlan®’ ve bir lonia yaratist
olarak kabul edilen®® bu tiir siitunlar 6zellikle L sekilli stoalar ile siitunlu galerilerde

29 ki yarim Dor siitununun belli bir ac1 ile birlestirilmesi sonucu

karsimiza ¢ikmaktadir
olusan bu siitunlar, kdsede herhangi bir artirma olmadan iki yarim triglifin karsilagsmasi i¢in
yeterli alan1 saglamaktadir. En erken Miletos Kuzey Agora Giiney L Sekilli Stoa’da

karsimiza ¢ikan bu uygulama genel olarak Yunanistan ve Pergamon yapilarinda tercih

2®Coulton 1976, 110 vd.

2Vitruvius un stylobat diizenlemesi konusunda bkz.: Vitruvius I11. IV. 4

“Vitruvius IV. 1. 6-8.

#yitruvius aksial arali@1 7. 5 modiil olarak dnermektedir. Vitruvius V, IX, 3.

Ersoy 1998, 176.

#2Vitruvius 1V. 111, 9.

*Tersine bir diisiince ile insanlarin arrislere verecegi zarari engellemek amaciyla boyle bir uygulamaya
gidildigini belirten aragtirmacilar da vardir. Coulton 1976, 112.

**Delphi Attalos Stoast, Delos Giiney Stoa, Atina Attalos ve Eumenes Stoalar, Pergamon Yukari Agora ve
Aigai Athena Kutsal Alam1 Kuzey Bati Stoa’da karsimiza ¢ikan benzer uygulamalar, Pergamon etkisi ile
aciklanmaktadir. Bkz.: Coulton 1976, 112.

*4°Coulton 1976, 112 vd.

247 Coulton 1977, 131 vd.

24% Coulton 1966, 137.

2986z konusu bu uygulama sadece Dor diizeninde degil fon diizeninde de kullamlmustir. Aigai Athena Kutsal
Alan1 Kuzey Bat1 Stoa iist kat1 ve Aphrodisias Agorasi bu uygulamanin en iyi 6rnegini sunmaktadir. Bohn
1889, 45 vd. Res. 38; Coulton 1976, 136.
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edilmemistir®. S6z konusu kalp siitunlarinin en iyi 6rnekleri Miletos Giiney Agora Kuzey L
Sekilli Stoa, Magnesia Agorasi ve Bouleuterionu, Aigai Athena Kutsal Alan1 Kuzey Bati
Stoa, Herakleia Agorasi, Knidos Peristylli Alan ve Kos Limam1 Kutsal Alani'nda

gorilmektedir®.

Hellenistik Donem’e uygun olarak yiiksekligi azaltilan siitun basliklarinda yer alan
anuliler degiskenlik gdosterirler. Profilde, basamak ya da alt altta sikistirilmis digbiikey bir
yapiya sahip olan anulilerin sayist genellikle tictiir. Bu donemde anulilere alternatif olarak
dekoratif bantlar da kullamlmistir. Ekhinos boliimii sadece profilde degismektedir. Ornegin
erken donemlerde ekhinos egrisi olduk¢a yayvan iken Hellenistik Donem’de daha dik bir
gorintl icerisindedir ve 6zellikle Pergamon mimarisinde kyma-rektali varyasyonlar siklikla
gorulmektedir. Abakus bolimi genellikle ince-uzun bir levha goérinimindedir ve (st
boliime ince bir silmenin eklenmesi diginda nadiren degisiklik gosterir. Arsitrav bloklar
onceki donemlerde oldugu gibi aksial aralik ile esit Olgiiye sahiptir. Bu donemde Dor
diizenindeki en carpict ve onemli uygulama friz boliimiinde gdzlemlenmektedir. Onceki
donemlerde her aksial araliga genellikle iki metop yerlestirilirken bu donemde siklikla ii¢
metop yerlestirilmektedir ancak daha genis siitun araliklarinin tercih edildigi yapilarda, aksial

araliga dort metobun yerlestirildigi de gérﬁlmektedirZSZ.

Metoplar trigliflerin 1,5 kati
genisligindedirler. Arkaik ve Klasik Donem’de genellikle mitolojik konulu figiiratif
kabartmalar ile doldurulan metoplar, bu dénemde boyutlarin kii¢iilmesi nedeniyle dekoratif
motiflerle bezenmis ya da ¢ogunlukla bos birakilmistir®?,

Onceki donemlerde oldugu gibi trigliflerin yiikseklikleri genisliklerinden fazladir. Bu
donemde trigliflerin en {ist boliimiine, yukari dogru genisleyen ek bir profilin islendigi

254

gozlemlenmektedir™". Bu bdliimde yer alan triglif kanallarinin iist kisimlar1 diiz, yuvarlak,

yassi1 ve hafif digbiikey olmak {izere ¢ok farkli sekilde islenmislerdir bu nedenle iist kisimlarin

20pergamonlu mimarlar Hellenistik Dénem boyunca koselerde normal Dor siitunlarini kullanmalarimin yaninda
U¢ yarim Dor siitununun belli bir ag1 ile birlesmesinden olusan yeni bir formu da uygulamislardir. Genis bilgi
i¢in bkz.: Coulton 1966, 137-139 Res. 5b.

Kalp siitunlar konusunda genis bilgi ve diger drnekler i¢in bkz.: Coulton 1966, 137-140; Coulton 1976, 136

vd.

»2Ornegin Priene Zeus Tapinag Kuzey ve Giiney Stoa, Pergamon Athena Kutsal Alan1 Kuzeydogu Stoa,
Asklepieionu Bat1 Stoa, Yukar1 ve Asag1 Agora, Tiyatro Terast Dogu Stoa ile Miletos Bat1 Stoa 6rneklerinde
aksial araliga 4 metop diismektedir. Coulton 1976, 117 vd.

®3Ornegin Limyra Ptolemaion ve ilion Athena Tapmagi'nda figiiratif bezekler; Letoon Tiyatrosu’na giris
saglayan kemerli kapmin Dor diizenine gore sekillendirilen dogu yiiziinde trajik, komik ve satirik maskeler
(Webb 1996, 123); Sagalassos Bouleuterionu ve Nymphaionun'da ¢elenk seklinde motifler kullanilmugtir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Rumscheid 1994, 313; Webb 1996, 21 vd.

24Ek triglif baslig olarak tammlanabilecek s6z konusu bu profil, Pergamonlu mimarlar tarafindan yaratilmis ve
pek cok yapida kullanilmistir. Pergamon Yukar1 Agora, Aigai Athena Kutsal Alam1 L Sekilli Stoa, Aigai
Tiyatro Teras1 Bat1 Stoa, Kos Asklepieionu Yukar1 ve Asagi Teras IT Sekilli Stoalar s6z konusu uygulamanin
en iyi orneklerini sunmaktadir. Ayrintih bilgi i¢in bkz.: Kidd 2003, 116-118.

251
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sekillendirilmesinde genel bir kural s6z konusu degildirzss. Trigliflerin her iki kdsesinde yer
alan kanallarin {ist boliimiinde herhangi bir bezeme bulunmaz ancak yiiksekligi ortada yer
alan kanallardan daha az olan kose kanallar1 genellikle kanca benzeri bir siislemeye
sahiptir®®®. Geison béliimiiniin altinda yer alan mutuluslarda erken dénemlerde oldugu gibi
licer sira halinde toplam on sekiz guttae yer alir. Ancak M.O. 2. yiizyilin ikinci ¢eyregi ile
birlikte geison boliimlerinde muttuluslardaki guttaeler ¢ikarilarak, muttulus aralarindaki bos
alanlarin ylizeysel kutucuklar ile dolduruldugu ya da guttaesiz muttuluslarin S profilli
konsollar seklinde verilmeye baslandigi goriilmektedir. Bu donemde simada kyma-rekta
profili baskindir. Simada yer alan ¢ortenlerin her triglif {izerinde denk getirilmesi ise ana
kuraldir.

Lyrbe Agorasi’nda kullanilmis olan Dor diizeni genel olarak degerlendirildiginde yukarida
aciklanan Hellenistik Donem’in en belirgin  6zelliklerini  igerisinde  barindirdigi
anlasiimaktadir. Ornegin yiiksekligi 4.28 m olan siitunlar, alt ¢apin 6.8 kat1 yiiksekligindedir
ve bu oran bu donemde belirlenen kurala uygundur. Ayni sekilde {i¢ tamburdan olusan ve
yiizeysel olarak islenmis yirmi yiv bulunduran siitun govdeleri de yaygin uygulamanin bir
ornegini sunmaktadir. Ayrica siitun govdeleri lizerinde yer alan arrislerin oldukca yiizeysel
olarak islenmesi, bu donemde goriilen arrislerin insanlara verecegi zarari engellemek
amaciyla stitunun 3/1'lik kisminin yivsiz olarak yapilmasinin farkli bir 6rnegini sunmaktadir.
Ug anuli, hafif disbiikey ekhinos ve dortgen formlu abakuslari ile herhangi ek bir profil ya da
bezeme icermeyen siitun bagliklari, genel Dor basligi uygulamasina sahiptirler. Metoplar
trigliflerin 1.3 kat1 genisligindedir ve bu oranla triglif ve metoplarda da genel uygulamanin
disina ¢ikilmamistir. Alt boliimlerinden mutulus levhalar1 ¢ikarilmis olan aslan bagh geison
bloklar1 ise Hellenistik Donem'den itibaren goriilmeye baslayan uygulamanin iyi birer
Ornegini sunmaktadirlar.

Portiko koselerinde kullanilan kalp siitunlar, diger siitunlarda oldugu gibi yiizeysel
islenmis yivlere sahiptirler. Siitunlarin baglik diizenlemesi de hem iscilik hem de boyut
olarak diger basliklar ile ayn1 ozellikleri gostermektedir. Ilk olarak Hellenistik Dénem’de
lonia’da goriilen ve kdse sorununa estetik bir ¢6ziim sunmalar1 nedeniyle bu donemde pek
cok kentte ve yapida tercih edilip kullanilmis olan kalp siitunlarin Lyrbe ve Perge'deki varlig

bu uygulamanin Pamphylia Bélgesi'nde de bilinerek uygulandigini kanitlamaktadir.

?Kidd 2003, 115-118.

2635z konusu bu bezeme Pergamon II. Eumenes Dénemi’nin bir 6zelligi olarak yorumlanmaktadir. Ornegin Kos
Asklepieionu Yukar1 ve Asag1 Teras IT Sekilli Stoalar, Aigai Athena Kutsal Alan1 Stoasi, Aigai Demeter ve
Kore Tapinagi, Aigai Tiyatro Terasi, Pergamon Athena Kutsal Alan1 Kuzeydogu Stoa ile Pergamon Hera
Basileia Tapimag: en iyi 6rnekleri sunmaktadir. Kidd 2003, 117.
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Bu verilerin yan1 sira agora meydanini dort yonden ceviren portikolarin st kat
sacakliginda da Dor diizeninin tercih edildigi anlasilmaktadir. Kazilar sirasinda bulunarak
agoranin dogu mekanlar1 Oniline yerlestirilmis olan iki arsitrav-friz blogu konu ile ilgili
yardimc1 olmaktadir. 0.62 m yiiksekligindeki bu mimari parcalar, hem tek bir bloktan
olusmalart hem de alt kat arsitrav ve friz bloklarmin toplam 0.85 m yiikseklikte olmasi
nedeniyle alt katin sagakligina ait olamazlar. Bu nedenle s6z konusu bu arsitrav-friz
bloklarinin iist katin sagakligina ait oldugu kesinlesmektedir. Buna paralel olarak ayni yerde
bulunan 0.19 m yiiksekligindeki geison blogunun da {iist kata ait oldugu kesindir. Ciinkii iki
katli portikolarda, konsollu geison bloklar1 her zaman iist katin sacakliginda tercih
edilmislerdir®’. Ayrica séz konusu bu blok, Dor diizeninde nadir gériilen S profilli konsollara
sahiptir.

Alt katin yan1 sira iist katinda da Dor sacakligi kullanilan Lyrbe Agorasi bu 6zelligi ile pek
cok ornekten ayrilmaktadir. Ciinkli Hellenistik Donem’de ¢ok katli yapilarin {ist katlarinda
her zaman Ion sacakligi kullanilmistir. Sz konusu bu uygulama, yukarida agiklandigi gibi
Dor ve lon diizenlerinin birlestirilerek ayn: yapida kullanilmasinin bir &rnedini sunan ve
hemen hemen her yapida goriilen genel bir uygulamadir. Bu genel uygulamanin disina ¢ikan
tek ornek Pergamon Asagi Agora’dir. Bu agorada Dor diizenli {ist katin sagaklig alt katta

oldugu gibi Dor diizenindedir®®

(Ciz. 16), ancak Lyrbe, S profilli konsollu geisonun varligi
ile ondan farklilagmaktadir.

Dor sacakligi kullanildig1 kesin olan portikolarin {ist katinda hangi diizende siitunlarin
kullanilmis  oldugu arkeolojik  verilerin  yetersizligi nedeni ile kesin olarak
belirlenememektedir. Ancak Hellenistik Dénem uygulamalarina paralel olarak hem alt hem de
ist katinda Dor siitunlarinin kullanilmis olmasi miimkiindiir®®.

Dogu portikoya kuzeyden ulagim saglayan A Kapisi ile 1 no’lu mekanin cephesi Dor
diizenine uygun olarak bi¢cimlendirilmislerdir. A Kapisi’nin sovelerini olusturan yarim Dor
stitunlar1 ile 1 no’lu mekanin her iki kdsesinde yer alan pilaster seklindeki Dor siitunlari,
gorintiisel olarak bir birliktelik igerisindedir. Benzer sekilde koselerde yer alan siitunlar ile

tagintyormus izlenimi verilen 1 no’lu mekanin iist boliimiinde Dor sacakligi kullanilmistir.

Buna gore estetik bir diislincenin {irlinii olan A Kapist ve 1 no’lu mekan cepheleri, agoranin

27 Atina Attalos Stoasi bu uygulamanin en iyi 6rnegini sunmaktadir. Bkz.: Coulton 1976, 128.
»5Doerpfeld 1902, 21 Res. 2.
?*Coulton 1976, 89 vd.
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portikolar1 ile gorsel bir birliktelik yakalayarak Dor diizeninin cepheye yansitilmasinin bir
Ornegini sunmaktadir®®.

Pamphylianin diger kentlerinde de benzer mimari pargalarin varligi séz konusudur.
Ornegin Perge'de Peristylli Yap1 I' de ele gegen kalp siitun, triglif ve geison parcalari ile
stitunlarin alttaki 3/1°lik kismin yivsiz, diger kisimlarin yivli oldugunu diisiindiiren birkac
yivli siitun govdesi yapimn Dor diizeninde olabilecegini diisiindiirmiistiir®™® (Ciz. 4).

Benzer sekilde Perge Giiney Kapi'nin kulelerinde cephe Dor diizeninde bir sacaklik ile
hareketlendirilmistir (Ciz. 47 Res. 142). 0.73 m yiiksekligindeki friz bloklarinda triglifler 0.45
m, metoplar 0.665 m genisligindedir. Trigliflerin her iki kosesinde yer alan kanallarin iist
boliimiinde herhangi bir bezeme bulunmamakta ve triglif kanallarinin st kisimlar1 bashiga
kadar devam ederek diiz bir sekilde sonlanmaktadir. Geison bloklar1 toplam 0.405 m
yiiksekligindedir®®.

S6z konusu kuleler arasinda yer alan kemerli kapinin st kat cepheleri de benzer sekilde
Dor diizeninde sekillendirilmistir (Ciz. 48). S6z konusu boliimde arsitrav bloklari iki faskiali
sekilde bi¢imlendirilmistir. 0.45 m yiiksekligindeki friz bloklar1 tizerinde yer alan triglif
kanallarinin st boliimiinde kule 6rneginde oldugu gibi herhangi bir bezeme bulunmamakta ve
kanallar st baslik boliimiine kadar devam ederek diiz bir sekilde sonlanmaktadir. 0.33 m
yiiksekligindeki geison bloklarinda kule Orneklerinin aksine mutulus levhalart yer

263

almamaktadir™. Buna gore geison bloklarinda fon 6zellikleri vurgulanan kemerli kapinin,

paye bagliklar ve friz bloklarinda Dor 6zelliklerinin agir bastig1 anlagilmaktadir.

Sillyon kentinde Lanckorofiski tarafindan tanim ve Olglim c¢aligmasi yapilan Dor
diizenindeki siitunlu galeri konu agisindan 6nemlidir. Kuzey-guney yoénunde ilerleyen bu
galeri iki yaninda yarim Dor siitunlart ile hareketlendirilmis kemerli bir kapr ile
baslamaktadir. Aksial araliga {ic metobun yerlestirildigi galeride arsitrav bloklar1 0.44 m, friz
bloklart 0.40 m yiiksekligindedir ve 0.27 m yiiksekligindeki geison bloklarinda mutulus
levhalari bulunmamaktadir®®* (Ciz. 49).

Side'de Peristylli Ev'in XI no'lu odasinda ele gegen yiizeysel yivli ve iki tamburdan olusan
siitunlar ile bashklar;, Dor diizeninin iyi birer 6rnegini sunmaktadir® (Ciz. 50 Res. 143).

Kentin Dogu Sehir Kapisi'nin duvarlarinin avluya bakan cepheleri, Perge Giiney Kapi'da

?0Ornegin Assos 21 numaral siitunlu mezar yapisimn cephesi 4 yarim Dor siitunu ile hareketlendirilmistir.
Clarke vd. 1902, 273 vd.

261 Abbasoglu-Martini 1998, 99.

262 Ayrmtil bilgi igin bkz.: Bulgurlu 1999, 40 vd.

263 K emerli Kapi'da kullanilan Dor unsurlar1 konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Bulgurlu 1999, 51 vdd.

?%* Lanckoronski 1890, 82 vd. Res. 66.

2% Mansel 1978, 249 vd. Res. 280-282.
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oldugu gibi Dor sagaklhig1 ile cevrelenmistir®®

(Ciz. 51). Avlunun giineydogu kosesinde in
situ olarak duran arsitrav-friz blogu 0.44 m yiiksekliginde, 0.70 m genisliginde ve 0.96 m
uzunlugundadir. 0.50 m yiiksekligindeki friz bloklarinda iki triglif ve bir metopun yer aldigi
bloklar (Res. 144) 1.15 m; iki metop ve bir triglifin yer aldigi bloklar (Res. 145) 1.30 m
uzunlugunda olup triglifler 0.33 m, metoplar 0.49 m genisligindedir. Mutulus levhasi
bulunmayan 0.32 - 0.36 m yiiksekligindeki geison-sima bloklarinda (Res. 146) su oluklarinin
olmamasi1 ve aslan baglarinin ¢Orten vazifesi gormemesi s6z konusu bloklarin dekoratif
amagcla yapildiklarini géstennektedir267.

Buna gore Lyrbe Agorasi’nda kullanilan Dor diizenini, Hellenistik Donem’de 6zellikle
Pergamon ve Ionia kentlerinde gelisen ve dénemin modasini olusturan belli bash teknik ve
estetik uygulamalarin 6rneklerini sundugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica Perge, Sillyon ya
da Side gibi kentlerde gdzlemlenen kalp sttunlar, mutulusu olmayan geison-sima bloklari,
aym blok iizerinde yer alan arsitrav ve friz bloklari ile fon ve Dor mimari elemanlarinin bir

arada kullanilmasi gibi benzer uygulamalar, bolgede bu donemde kentler arasinda mimari bir

birlikteligin bulundugunun ip uglarini da vermektedir.

4.9. Ion Diizeni
4.9. 1. 11 No’lu Mekan Alt Kat fon Diizeni

Agoranin kuzeyinde yer alan 11 no’lu mekanin cephesi lon diizeninde sekillendirilmistir.
S6z konusu mekanin cephesinde yer alan dért yarim Ion siitunu, 0.76 m genisliginde ve 0.05
m yliksekligindeki bir stylobat {izerine oturmaktadir. Mekanin dogu kdsesinde yer alan ve
glinlimiize saglam olarak gelen siitun yardimiyla siitun yapilar1 ve 6lgiileri konusunda bilgi
elde edilebilmektedir (Res. 147).

Buna gore 0.66 x 0.71 m Glclistindeki plintelerin yiksekligi 0.09 m’dir. Attika-Ion tipinde
sekillendirilmis olan kaidelerin toplam yiiksekligi 0.17 m’dir. Toruslar 0.05 m, toruslar
arasinda kalan 0.07 m igbiikey trokhiloslar 0.04 m yiiksekligindedir. Plinte ile birlikte
kaidelerin toplam yiiksekligi 0.26 m’dir (Ciz. 52 Res. 148).

Stitun govdeleri 0.54 x 0.38 m oOlgiilerindeki dikdortgen bir destege, 0.52 m yar1 ¢capinda
yarmm lon siitununun yerlestirilmesinden olusmustur (Ciz. 52). Toplam 4.08 m yiiksekliginde
olan ve ii¢ tamburdan meydana gelen siitunlarda, asagidan baslayarak ii¢ilincii ve ikinci tambur
1.37 m, birinci tambur 0.82 m’dir. Siitunlarin alttan 1.37 m yiiksekligindeki boliimiinde

hatlar1 belirlenmis olan yivler islenmeden dolu birakilmistir. Islenmesine ikinci siitun

2% Mansel 1978, Res. 25.
%736z konusu sagaklik konusunda ayrintil bilgi i¢in bkz.: Mansel 1968, 132 vd. Res. 35 vd.
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tamburlarindan baglanan yivlerin genisligi 0.04 m derinligi 0.02 m’dir. S6z konusu
tamburlarda herhangi bir diibel yuvasi bulunmamaktadir.

Siitun bagliklar1 oldukca yipranmis durumdadirlar, ancak mekanin 6niinde yer alan ve
digerlerine oranla daha iyi durumda korunmus olan bir baslik, siitun baslhiklarinin yapis1 ve
olculeri konusunda yeterli bilgiyi vermektedir (Res. 149, 150). Buna gore ion basliklar siitun
govdesine uygun olarak dikddrtgen bir blogun on yiiziine bir Jfon bashigmnin
yerlestirilmesinden olusur. 0.54 x 0.38 m Olgiilerindeki s6z konusu blok 0.26 m
yiiksekligindedir. Basligin en altinda yer alan yivler 0.10 m yiiksekligindedir. Yivlerin
istlinde yer alan 0.02 m yiiksekligindeki inci-boncuk dizisinde, iki incinin toplam genisligi
0.01 m, boncuklarin genisligi ise 0.02 m’dir. 0.08 m yiiksekligindeki yumurtalarin ist
genislikleri 0.04 m olup yumurta g¢anaklar1 0.01 m genisligindedir. Bashigin sol bolimii
olduk¢a hasar gérmiis ve voliit kirilmigtir. Ancak sag voliit form ve 6l¢iiler hakkinda yeterli
bilgiyi vermektedir. Buna gore voliitler ortada yaklasik 0.18 m, volltleri meydana getiren
bantlar 0.02 genisligindedir. Oldukga hasar gormiis durumda olan pulvinus boliimiinde yer
alan balteus tizerinde ise herhangi bir bezeme bulunmamaktadir (Res. 149).

S6z konusu siitunlar {izerinde Ion diizenine uygun olarak faskiali arsitrav, friz ve geison
bloklar1 yer almaktadir (Res. 147). Tek bir blogun islenmesinden olusan arsitrav-friz
boliimiiniin yiiksekligi 0.58 m olup genisligi 0.65 m’dir. 0.32 m yiiksekligindeki ti¢ faskiali
argitrav boliimiinde birinci faskia 0.05 m, ikinci faskia 0.08 m dglinci faskia ise 0.19 m
yiiksekligindedir ve her bir faskia 0.02 m ol¢iistinde disar1 ¢ikintilidir. Bezemesiz friz 0.26 m
yiiksekligindedir. Arsitrav-friz blogunun iizerinde yer alan geison 0.28 m yiiksekliginde ve
0.85 m genisligindedir. 0.12 m yiiksekligindeki geisipodesler 0.08 m yiiksekliginde, 0,035 m
genisliginde ve 0.07 m derinligindedir. F Kapis1 iizerinde yer alan ve 11 no’lu mekan ile ayn1
ozellikleri gdsteren bloklar séz konusu fon sagakligmin batiya dogru kesintisiz bir bigimde

devam ettigini gostermektedirler.

4.9.2. 11 No’lu Mekan Ust Kat ion Diizeni

Alt kat cephesi dort lon siitunu ile kuzey portikoya acilan 11 no’lu mekanin iki kath
oldugu mekanin kuzey duvari iizerinde yer alan 0.38 m yiiksekligindeki hatil yuvalarindan ve
On cephe goriiniimiiniin mekanin arka boliimiine de yansitilmis olmasindan anlasilmaktadir.
Bu verilerin yan1 sira mekan Oniinde daginik halde bulunan mimari pargalar, ikinci katin
cephesinde tipki alt katta oldugu gibi yarim Ion siitunlarinin kullanildigin1 gostermektedir
(Res. 151-153).

Bu mimari pargalara gore {ist kat siitunlari, alt katta oldugu gibi dikdortgen destege bagh

yarmm Jon siitunu bigiminde diizenlenmislerdir. Boyutlari, alt kata oranla daha kiigiik olan iist



87

kat siitunlarinin plinteleri 0.50 x 0.70 m dlgiisiinde ve 0.06 m yiiksekligindedir. Attika-fon
tipinde sekillendirilmis olan kaidelerin yiiksekligi ise 0.19 m’dir. Toruslar 0.04 m, toruslar
arasinda kalan 0.07 m i¢biikey trokhilos 0.05 m yiiksekligindedir. Plinte ile birlikte kaidelerin
toplam yiiksekligi 0.25 m’dir.

Stitun govdeleri 0.50 x 0.46 m olgiilerindeki dikdortgen bir destege, 0.18 m yar1 ¢apinda
yarim bir lon siitununun yerlestirilmesinden olusmustur. Alt katta oldugu gibi siitunlarda yiv
hatlarinin  belirlendigi ve belli bir yilikseklige kadar islenmeden dolu birakildigi
anlasilmaktadir. Yivlerin genisligi 0.04 m derinligi 0.02 m’dir.

Toplam yiiksekligi 0.28 m olan ikinci kata ait siitun bagliklar1 0.50 x 0.61 m o6lgtilerindeki
dikdortgen bir bloktan olusmaktadir. Higbir bagligin voliit ve pulvinus boliimii korunamamis
oldugundan (Res. 152, 153) basgliklarin bu boliimleri hakkinda 6l¢iim ve tanimlama ¢aligmasi
yapilamamaktadir, ancak {ist kat basliklarinda en belirleyici 6zelligin yan yiizlerde kullanilmig
olan yuvarlak rozetler oldugu anlasilmaktadir. Bloklarin iist boliimlerinde ayrica 0.14 m
uzunlugunda, 0.02 m genisliginde ve 0.03 m derinliginde diibel yuvalar1 bulunmaktadir (Res.
153).

4.9. 3. Bat1 Béliim fon Diizeni

Agoranin batisinda yer alan mimari pargalar ve giineydeki in situ durumda korunmus olan
pilaster seklindeki yarim fon siitununun yardimiyla stoanin orta boliimiinde fon siitunlarinin
kullanildigi anlagilmaktadir (Res. 154). SOz konusu sltunun plinthesi 1.01 x 0.66 m
dlgiisiinde ve 0.24 m yiiksekligindedir. Attika-lon tipinde sekillendirilmis olan kaidenin
toplam ytiksekligi 0.17 m’dir. Toruslar 0.08 m, toruslar arasinda kalan trokhilos 0.05 m
yiiksekligindedir. Plinthe ile birlikte kaidenin toplam ytiksekligi 0.52 m’dir. Siitun govdesi
yan ylizleri 0.66 m genisliginde olan dikdortgen bir destege, yaricapt 0.35 m olan yarim bir
fon siitununun yerlestirilmesinden olusmustur. Toplam 6.12 m yiiksekliginde olan ve dort
boliimden meydana gelen siitunun alttan 1.67 m yiiksekligindeki boéliimiinde yiv hatlar
belirlenmis ve islenmeden dolu olarak birakilmistir. Islenmesine 1.77 m yiiksekligindeki ilk
bloktan sonra baslanan yivlerin genisligi 0.07 m derinligi 0.03 m’dir. S6z konusu siitunun
bashk bolimii tamamen yiprandigi icin gerekli Olgiim ve tanimlama calismasi
yapilamamaktadir.

Bati stoanin ortasinda yer alan giiney-kuzey dogrultulu on siitun sirasinda kullanilmis olan
siitun ve kaideler, kiiciik ol¢ti farkliliklart disinda pilaster seklindeki siitun ile ayn1 6zellikleri
gostermektedirler (Ciz. 53 Res. 155). Buna gore 1.04 x 1.04 m oOlcusiindeki plinthelerin
yiiksekligi 0.24 m’dir. Attika-lon tipinde sekillendirilmis olan kaidelerin toplam yiiksekligi
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0.27 m’dir. Toruslar 0.09 m, toruslar arasinda kalan trokhilos 0.06 m yiiksekligindedir. Plinte
ile birlikte kaidelerin toplam yiiksekligi 0.52 m’dir.

Sutun govdelerinin yar1 ¢ap1 0.35 m’dir. Pilaster siitunda oldugu gibi hatlar1 belirlenmis
olan yivlerin belli bir yiikseklige kadar islenmeden dolu olarak birakildigi anlasilmaktadir.
S6z konusu yiikseklik, tim siitunlar yikildigi i¢in tam olarak belirlenememektedir ancak
dlgiiniin pilaster siitun ile aym olmasi gerekmektedir. Islenen yivlerin genisligi 0.07 m,
derinligi 0.03 m'dir.

Stoanin ortasinda yer alan siitunlarin basliklar1 alisilagelen fon basliklarindan oldukca
farkli olup iizerinde Ion basligi kabartmas1 bulunan bloklar seklinde diizenlenmislerdir (Ciz.
54 Res. 157, 158). 1.82 m genisliginde, 0.50 m yiiksekliginde ve 0.58 m derinligindeki bu
bloklar yukaridan asagi dogru giderek daralan bir form gostermekte ve en altta genislikleri
1.20 m'ye kadar azalmaktadir. S6z konusu bloklarin orta bdliimlerine kabartma seklinde
islenmis olan voliit ve Ion kymationundan olusan baslik sablonu blogun tamamina
yayllmamakta, blok iizerinde sadece 0.98 m genisliginde ve 0.33 m yiiksekliginde bir alani
kaplamaktadir. Bloklarin en alt boliimiinde yivlerin devami seklinde diizenlenmis olan ve ii¢
yivden olusan boliimiin yiliksekligi ve genisligi esit olup 0.22 m’dir. Bu boliim iizerinde yer
alan inci-bocuk dizisi 0.03 m yiiksekligindedir. Her yumurta ve ok ucunun altina iki inci
gelecek sekilde diizenlenmis olan bu boliimde iki incinin toplam genisligi 0.03 m, boncuklarin
genisligi 0.02 m'dir. fon kymationu ortada ii¢ tam, yanlarda birer yarim olmak iizere toplam
bes yumurta ile bu yumurtalar arasinda yer alan dort ok ucundan meydana gelmektedir. 0.09
m yiiksekligindeki yumurtalarin tist genislikleri 0.06 m olup yumurta g¢anaklari 0.01 m
genisligindedir. Voliitler 0.30 m genisliginde olup voliitleri meydana getiren bantlarin
genisligi 0.02 m’dir.

Bloklarin 0.58 m genisligindeki her iki yan yiiziinde iki bereket boynuzu yer almaktadir
(Res. 158). ikisi arasinda 0.19 m’ lik bir mesafe bulunan boynuzlarin en iist boliimii 0.10 m
genisligindedir. Asagiya dogru giderek daralan bir form gosteren boynuzlarin en alt
boliimiinde genislik 0.04 m' dir. Her bir boynuz govdesi 0.02 m genisligindeki dort digbiikey
profil ile hareketlendirilmistir. S6z konusu boynuzlarin yaklasik 0.22 m genisligindeki en iist
boliimleri oldukga tahrip olmus durumdadir ancak bu boliimiin bitkisel bezemelerle siislenmis

oldugu rahatlikla algilanabilmektedir.

4.9. 4. Degerlendirme

Lyrbe Agorasi’nda lon diizeni, kuzey portikonun arkasinda siralanan yapular ile stoanin i¢

stitun diizeninde kullanilmistir. Dista Dor siitunlar ile taginan kuzey portikonun hem alt hem
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de iist kat i¢ boliimiinde lon siitunlarmin tercih edilmesi M.O. 4. yiizyil ile birlikte standart
bir uygulama olan iki diizenin bir arada kullanilmasinin 6rnegini sunmaktadir. Dista Dor igte
fon siitunlar ile tasinan bat1 bliim ile paralellik yaratan bu uygulama, agora genelinde gorsel
bir birlikteligin olugsmasini da saglamustir.

11 no'lu mekanda karsimiza ¢ikan dikdortgen destekli yarim siitunlar iist kat1 daha fazla
destekleyerek iist sagakligin arkadan one dogru daha derin olmasina ve genis agikliklarin
daha gii¢lii bir sekilde tasinmasina olanak saglamaktadir. Bu uygulama ile ayrica siitun
aralarindaki korkuluklar daha kolay ve estetik bir bi¢cimde yerlestirilebilmektedir. M.O. 4.

288 i1k olarak tapinak mimarisinde karsimiza cikan®® ve

yiizyildan 6nce 6rnegi bulunmayan
kullanim1 Hellenistik Dénem ile birlikte giderek artan s6z konusu bu uygulama hem fon hem
de Dor diizeninde pek ¢ok yapida Ornegin tiyatro proskenionlari, sebasteionlar, ¢esme

yapilar1 ya da eksedralarin cephe diizenlemesinde siklikla kullanilmislardir®”.

Bu uygulamanin farkli bir 6rnegi Pergamon stoalarinin 6zellikle iist katlarinda karsimiza
cikmaktadir. ince dikdortgen bir destegin 6n ve arka béliimiine iki yarim siitununun
eklenmesi ile olusan ve Gift-yarim siitun olarak adlandirilan bu uygulama Pergamon
mimarlarmin kullanarak gelistirdigi, Pergamon mimarliginin en belirgin 6zelliklerinden biri

olarak kabul edilmektedir®™

. En iyi 6rnekler Pergamon Athena Kutsal Alam1 Kuzeydogu
Stoa, Pergamon Zeus Altar1, Pergamon Asag1 Agora, Atina Attalos Stoasi, Assos Kuzey Stoa
ve Alinda Agorasi'nda goriilmektedir. Tek yarim siitunlu orneklerde oldugu gibi sagakligin
daha giiclii bir sekilde tasinmasi1 ve korkuluklarin estetik bir bicimde yerlestirilebilmesinin
yani sira s6z konusu bu uygulama 6n cephede oldugu gibi arka cephede de daha estetik bir
goriintiiniin olusmasini saglamaktadir.

11 no'lu mekanin dogusunda saglam durumda korunmus olan siitun govdesinde
gozlemlenen hatlar1 belirlenerek islenmeden dolu birakilan yivler, Dor siitunlarinda siklikla
karsimiza ¢ikan arrislerin insanlara verecegi zarar1 engellemek amaciyla alt boliimlerin diiz

birakilmas1 uygulamasmin farkli bir érnegini sunmaktadir. Dor diizenin yani sira fon ve

Korinth diizenlerinde de karsimiza ¢ikan, Anadolu'da 6zellikle Erken Imparatorluk Dénemi

%8y arim siitun uygulamalarinm en erken 6rnekleri M.O. 6. yiizyilda Dor diizeninde gériilmeye baslamistir.
Ancak s6z konusu bu erken 6rnekler serbest duran siitunlar seklinde degil pilaster seklindedirler.

*Delphi Athena Pronaia Tapmag (M.O. 370) ile Nemea Zeus Tapmag (M.O. 330-320) erken drneklerin
bulundugu tapmaklardir. S6z konusu erken Ornekler nedeniyle yarim siitun uygulamalarinin kdkeni
Peloponnesos'a dayandirilmaktadir. Bkz.: Coulton 1976, 125.

?"®Epidauros, Priene, Aphrodisias, Sikyon, Assos ve Delos Tiyatrolar'nin proskenionlari yarim siitunlardan
olusturulmuslardir. Ayrintili bilgi ve diger ornekler i¢in bkz.: Coulton 1976, 125 vd. Yarim siitunlar
konusunda en iyi 6rnegi ili¢ katli Aphrodisias Sebasteionu sunmaktadir. S6z konusu yapinin ilk kat1 Dor,
ikinci kat1 fon ve {igiincii kat1 Korinth yarim siitunlari ile hareketlendirilmistir. Smith-Ratte 1997, 18. Ayrica
Sikyon'daki ¢esme yapisinda kullanilan yarim siitunlar konusunda bkz.: Orlandos 1934, Res. 3.

?"'Coulton 1976, 126 vd. Res. 32.



90

yapilarinda tercih edilen bu uygulamada siitunlarin alttan 3/1'lik bolimi tipki Dor
situnlarinda oldugu gibi islenmeden diiz birakilmis ya da ylizeysel olarak

yivlendirilmislerdir®"?

. Ancak s6z konusu donemde farkli bir uygulamanin daha kullanildigi
gorulmektedir. Dolu yiv olarak adlandirilan bu uygulamaya goére sutunun alt bolumlerinde
hatlar1 belirlenen yivler islenmeden dolu olarak birakilmis bdylece diger 6rneklerden farkli
bir uygulamaya gidilmistir. S6z konusu bu uygulamaya Hellenistik Donem ig¢lerinde
rastlanmadig; Anadolu'da ozellikle Erken Imparatorluk Dénemi ile birlikte goriilmeye
baslad1g1273 ve Erken Imparatorluk Dénemi'ne tarihlenen Magnesia Agoras1 propylonu
siitunlarmm?* bu uygulamanin en erken 6rnegi oldugu kabul edilmektedir?” (Ciz. 55).
Hierapolis kenti Giiney Roma Hamami1 apodyteriumu kazilarinda bulunan siitunlar da benzer

orneklerdendirler?’®

. Erken Imparatorluk Donemi'nden itibaren giderek yayginlasan bu
uygulamanin M.S. 2. ve 3. yiizyillarda pek cok kentte kullanilmaya devam ettigi
anlasilmaktadir®’’. Magnesia Agorasi propylon siitunlar ile iliskilendirilmis?’® olan 11 no'lu
mekan siitunlar1 Erken Imparatorluk Dénemi ile birlikte karsimiza ¢ikan dolu yiv
uygulamasinin bir 6rnegini sunmaktadir. Ayni sekilde Side Mausoleumu'nun propylonunda

kullanilan yarim Ion siitunlari, Lyrbe érneginde oldugu gibi benzer dolu yiv uygulamasina

sahiptirler’”® (Res. 159, 160).

4. 10. Ortu Sistemleri

Agoranin sahip oldugu ortii sistemleri konusunda elimizde az sayida veri bulunmakla
birlikte bu konuda en iyi bilgiyi bat1 boliim vermektedir. Agoranin biiylik bir kismi korunmus
olan gliney duvarinin en iist boliimiiniin tiggen seklinde kalkan duvar ile sonlanmasi, stoanin
besik cati ile ortiilii oldugunu kanitlamaktadir (Ciz. 11 Res. 31). Buna gore ¢ift galerili yapiya

sahip olan stoanin mahya kirisi ortada siralanan Ion siitunlari ile tasinmis olmalidir. Ayrica

22Ornegin Nysa Agorasi (Idil 1999, Res. 51 vd.), Ephesos Divus Iulius ve Roma Kiilt Alani (Alzinger 1974,
Res. 62) ve Aphrodisias Tiberius Portikosu (Erim 1990, Res. 11) lon; Olba Zeus Tapmag: ise Korinth diizen
icin 6rnek yapilardir. S6giit 2005, 96 vd.; Olba Zeus Tapinag igin ayrica bkz.: Wannagat 1999, 355 vd. Lev.
115 vd.

?Rumscheid 1994, 300 vd.

?*Humann 1904, 130 Res. 135.

?Rumscheid 1994, 300; Propylonun siitun govdelerindeki dolu yiv kullanimi konusunda genis bilgi i¢in bkz.:
Kdkdemir 2009, 192 vd.

"®Genel olarak Augustus ve Tiberius Dénemi'ne tarihlendirilen bu siitunlardan birinin tizerindeki yazita gore
Tiberius Donemi'ne ait olmasi, bu tarihlendirmeyi kesinlestirmektedir. Bkz.: Simsek 1997, 3 vd.; S6giit 2005,
96 vd.

?""Ephesos Hadrian Kapisi (Thiir 1989, 90 Res. 25 vd.), Aphrodisias Hadrian Hamami, Kommagene Direk Kale
A Yapisi, Zeugma Dioysos ve Ariadne Evi, Aizonoi Zeus Kutsal Alani, Tarsus siitunlu Cadde, Diokaisareia
Stitunlu Cadde ve Korykos 2 No'lu Tapmak siitunlar1 ise uygulamanmm M.S. 2 ve 3. yiizyila ait
ornekleridirler.. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Rumscheid 1994, 300 vd.; S6giit 2005, 96 vd.; Kékdemir 2009, 192
vd.

?Rumscheid 1994, 170 vd.; Kékdemir 2009, 48 Kat no: 7-10.

Y ap1 hakkinda bkz.: Mansel 1978, 296 vd. Res. 369-374.
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alanda bulunan mertek yuvali friz bloklarinin varligi da bu diisiinceyi desteklemektedir.
Kuzey ve dogu boliimiin nasil kapatildigi bilinmemektedir. Ancak hem her iki portiko
arasindaki boliimlerin uygun bir bigimde kapatilmasi hem de gorsel bir birlikteligin
saglanabilmesi i¢in diiz ¢ati ile Ortiilmiis olmalart miimkiindiir. Ayrica ¢atilarda hangi kiremit

tirinin® kullanildig: ise herhangi bir veri tespit edilemedigi i¢in simdilik bilinmemektedir.

20¢)yigit 1990, 303-326.
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BESINCi BOLUM
MIMARi BEZEMELER

Rozet bezemeleri, oluk/yiv bezemeleri, S profilli konsollar ile ion kymationlar: agora
genelinde goriilen belli bagli mimari bezemelerdir.

Rozet bezemeleri 2, 6 ve 7 no’lu mekanlarin paye seklindeki kapi sovelerinin baglik
boliimlerinde kullanilmistir. S6z konusu basliklarin 0.10 m yiiksekligindeki boliimleri ikisi 6n
yiizde, diger ikisi yan yiizde olmak iizere toplam dort ¢igek rozeti ile bezenmistir (Res. 161,
162). Dort yaprakli ¢igek seklindeki bu rozetler yaklasik 0.08 m g¢apinda olup kendi iginde
farkli bigcimler gostermektedir. Buna gore 2 no’lu mekanin her iki sovesi lizerinde goriilen
rozetlerin yapraklari daha dolgun ve yuvarlak hatlara sahipken (Res. 161); 6 no’lu mekanin
her iki sovesi ile 7 no’lu mekanin sol sovesi lizerinde goriilen rozetler daha ince-uzun bir
yapiya sahiptirler (Res. 162). Ayrica s6z konusu bu ince-uzun yapraklar kenarlarindan yukari
dogru hafif katlanmis bi¢imde sekillendirilmislerdir. S6z konusu rozetler alttan 0.02 m
yiiksekligindeki digbiikey profiller ile ¢ergceve icerisine alinmistir. 0.09 m yiiksekligindeki en
ist boliim 0.08 m 6l¢iisiinde disa dogru agilarak sonlanmaktadir.

Diger rozet bezemeleri 10 no'lu mekanin metoplarinda kullanilmistir. S6z konusu bu
rozetler, metoplarin tiimiinde degil bilingli bir simetriklik yaratilarak sadece 1. ,3.,5.,6. 8. ve
10. metop tizerinde kullanilmiglardir (Res. 141). Tim rozetler oldukga tahrip olmus durumda
olmalarina ragmen bezeklerin bi¢imi rahatlikla anlagilabilmektedir. Buna gore 1. ,5. ,6. ve 10.
metop tizerindeki rozetler bes yaprakl iken (Res. 163) 3. ve 8. metoplarda yer alan rozetler
dokuz yapraklidir (Res. 165). Cap1 yaklagik 0.17 m olan ve bes yaprakli ¢icek seklinde
diizenlenmis olan rozetlerde her yaprak orta kisimlarindan ikiye ayrilmakta, bu her iki boliim
en u¢ kisimda tekrar ikiye ayrilarak sivrilesmektedir. Dokuz yaprakli ¢igek seklinde
diizenlenmis olan rozetler ise boyut olarak daha kiiclik olup yaklasik 0.12 m ¢apindadirlar.
Yapraklarda herhangi bir ayrilma s6z konusu olmayip, her bir yaprak gévdesinin merkeze
yakin boltimleri kazima ¢izgiler ile hareketlendirilmistir.

[k olarak girlandl frizlerde girland yay1 igerisinde phiale seklinde goriilen séz konusu
rozetler sonraki donemlerde cicek seklinde goériilmeye baslamisladir®®!. Ante basliklarindaki
kullanimlarinin yan1 sira metoplarda, frizlerde, siitun gévdelerinde, pilaster basliklarinda hem

tek baslarma hem de yan yana dizilerek friz seklinde kullanilan bu bezemelerin siisleyici bir

#lCigek seklindeki rozetler konusunda bkz.: Rumscheid 1994, 272-274.
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0ge olmalarinin yani sira dinsel bir anlam igerdikleri de diisiiniilmektedir®. Cigek seklindeki
s6z konusu bu rozetler Ge¢ Klasik Donem’den baglayarak herhangi biiyiik bir degisiklik
olmadan Roma Doénemi iglerine kadar siklikla kullanilmiglardir. Birbirlerinden bagimsiz
dogal bir gelisme gosteren bu motif uygulamalarinda kaliplagmis bir bezeme 6rnegi yoktur.
Omegin cicekleri olusturan yapraklarin boyutu, bicimi ve sayilar1 degiskendir. Tek sira
halinde olabildikleri gibi i¢ ice gegmis ¢elenk seklinde de olabilmektedirler. Tek parga halinde
olanlarin yaninda ¢ok parcaya ayrilmis ornekler de bulunmaktadir®3. Genellikle tapiak
antelerinde kullanilan bir uygulama olan bu rozetlerin en iyi 6rnekleri Pergamon Asklepeios

284 5

, Aigai Apollon-Khresterios Tapmnagi®®, Herakleia Latmos Apollon

. - - 287 < 2
, Sagalassos Antonius Pius Tapinagi 8 ve Termessos Zeus Tapinagi'nda 8

Soter Tapmagi
Tapmagl286
goriilmektedir®™. Ayrica Perge Akropolisi'nde yer alan ve Bazilika III olarak adlandirilan
yapida kullanilmis devsirme malzemeler arasinda ele gecen ve Ge¢ Hellenistik Donem'e
tarihlendirilen ¢igek rozetli ante basligi konu agisindan olduk¢a onemlidir®® (Res. 165). Buna
gore soveler ilizerinde kullanilan rozet motiflerini Klasik Donem'den baglayarak Roma
Doénemi sonlarina kadar devam eden genel siisleme anlayisinin bir {iriinii olarak yorumlamak
miimkiindiir. Ayrica Lyrbe disinda Perge Akropolisinde de benzer bezemeli pargalarin ele
gecmesi bolgede bir birlikteligin oldugunu da diistindiirmektedir.

. .291
Metoplarin rozetlerle siislenmesi®®

ise az sayida ornekle bilinen bir uygulamadir ve
Anadolu'da sadece Ge¢ Hellenistik - Erken Roma Ddnemi'ne tarihlendirilen Ephesos
Tiyatrosu proskenionu®? (Res. 166) ile Lyrbe Agorasi'nda karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore

hem tekil olmalar1 hem de uygulama agisindan biiyiik bir benzerlik igerisinde olmalart ile

?82Girland yay1 igerisinde goriilen phialelerin, girland tastyicisi olarak kullanilan kurbanlik hayvan baslart ile
baglantili olduklar1 disiiniilmekte; buna gore phialeler sunu kabi ya da tanriya adak olarak
yorumlanmaktadir. Bu diisiinceye paralel olarak, ilerleyen donemlerde cicek sekline doniisen bu
betimlemelerin phialeler ile es anlamli olarak kullanildiklari ve tanriya sunu diisiincesinin bir iirlinii olduklari
diistiniilmektedir. Bkz.: Rumscheid 1994, 280-282.

283Rumscheid’in konu ile ilgili olarak yapmus oldugu katalog i¢in bkz.: Rumscheid 1994, Ek. 2.

284 Rumscheid 1994, Res. 116-5.

2% Bohn 1889, Res. 57.

286 peschlow-Bindokat 2005, 114.

%7 Lanckoroniski 1892, Res. 122.

2% Lanckoronski 1892, Res. 32-E, 36.

856z konusu rozetler tapinak cepheli Kaunos kaya mezarlarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. Ornekler igin bkz.:
Roos 1985, Lev. 14-5, 15-1, 30-1. Karia Bolgesi ornekleri i¢in ayrica bkz.: Roos 2006, Lev. 17-1, 23-2, 26-2,
28-1-2.

2% Bkz.: Martini 2003, Res. 33; Ozdizbay 2008b, 851.

#1857 konusu uygulama Anadolu disinda Ge¢ Klasik Donem Epidauros Tholosu (Seiler 1986, 77 Res. 34) ile
Severuslar Donemi Leptis Magna kentinde siitunlu caddeyi olusturan portikolarda (Perkins 1993, 73 vd.)
kargimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu 6rnekler hem Anadolu digindan olmalari hem de farkli tarihleri nedeniyle
karsilastirmaya dahil edilmemislerdir.

?Rumscheid 1994, 313 Lev. 41-3.
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Ephesos ve Lyrbe ornekleri, iki kent arasinda bir etkilesimin olabileceginin ip uglarini
vermektedir.

Oluk/yiv bezemeleri 8 no'lu mekanin iki biiyiik kapisi lizerinde kullanilmistir (Res. 52).
Faskial1 boliim {izerinde yer alan bu oluk/yiv bezemeli friz kusagi 0.10 m yiiksekligindedir ve
her bir oluk motifi 0.03 m; cerceveleri ise 0.02 m genisligindedir. Bu friz kusagi, i¢biikey bir
zemin lizerine oturmakta; her bir motifin c¢ergevesi, yanindaki motifin ¢ergevesini
olusturmaktadir.

[k olarak Arkaik ve Klasik Dénem mimarliginda siitun ve payelerde kullanilmistir ve bu
tip bezemelerin friz kusaklar1 iizerinde ilk kez Roma Imparatorluk Doénemi'nde (Trajan
Dénemi) kullamldigi diisiiniilmektedir®®. Séz konusu bezemenin tarihlendirilmesi genellikle
tizerinde yer aldig1 zeminin diizenlemesine gore belirlenmektedir. Buna gore erken 6rnekler
diiz bir zeminde yer almakta; en gok karsilasilan S seklinde zemin diizenlemesi ise genellikle
M.S. 2. yiizyil ve sonrasina tarihlendirilmektedir®*. Buna gore hafif icbiikey bir zeminde yer
alan Lyrbe frizlerinin erken 6rnekler arasinda yer almasit miimkiindiir.

S profilli konsollarin yer aldigi geison blogu giiniimiize oldukga iyi durumda korunarak
gelmistir (Res. 139, 140). Agoranin ist katina ait olan bu konsollu geison blogu 0.19 m
yiiksekligindedir ve blogun bu yiiksekligi 6n yiizde daha fazla olup 0.21 m’dir. Geisonun 0.04
m yiiksekligindeki cephesi ise ii¢ profil ile hareketlendirilmistir. Mutulusu bulunmayan
geisonun alt boliimiinde Dor diizeninden farkli olarak 0.18 m’lik araliklarla yerlestirilen 0.12
m derinliginde, 0.08 m genisliginde ve 0.05 m yiiksekliginde S profilli konsollar yer
almaktadir.

Geisondan mutuluslarin ¢ikarilmasinin ilk olarak Pergamon Tiyatro Teras1 Bati Stoa’da

uygulandigi diisiiniilmektedir®®®

. En 1y1 0rnekleri Atina Attalos ve Eumenes Stoalar ile Aigai
Tiyatro Terast Kuzey Bat1 Stoa'da karsimiza ¢ikan®®® bu uygulamada mutuluslardaki guttaeler
c¢ikarilarak, mutulus aralarindaki bos alanlar yiizeysel kutucuklar ile doldurulmakta ve geison
fon diizeninde bir goriintiiye sahip olmaktadir. Erken ddénemde sadece Dor diizeninde
karsimiza ¢ikan bu uygulama M.O. 2. yiizyil ortalarindan itibaren Dor ve lon diizenlerinin bir
arada oldugu yapilarda da kullanilmistir. Konumuz agisindan Onemli olan guttaesiz
mutuluslarin S profilli konsollar seklinde verilmesi ise M.O. 1. yiizy1l ile birlikte goriilmeye

baglamistir®®’. S6z konusu bu uygulamanim ilk émekleri Atina Riizgar Kulesi, Pergamon

Athena Kutsal Alani’nin giineydogusundaki Kule Yapisi1 (Ciz. 56), Miletos Kuzey Agora

2% Anabolu 1992, 1 vd.

2% Ornekler ve ayrintili bilgi i¢in bkz.: Eron 2007, 7 vdd.

?%Bu uygulama konusunda genis bilgi ve 6rnekler i¢in bkz.: Coulton 1976, 128 vd.
?%Coulton 1976, Res. 33.

2" Coulton 1976, 129; Rumscheid 1994, 318-320.
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Giiney L Sekilli Stoa ile Aigai Agorasi kuzeybati portikoda®® (Ciz. 57). karsimza
cikmaktadir. Dor ve lon mimari &zelliklerinin bir arada kullanilmasi uygulamasmin bir
sonucu olarak ortaya cikan®® ve Roma kornis tipine Onciiliik ettigi diisiiniilen s6z konusu bu
uygulama Anadolu’da Geg Hellenistik - Erken Roma Donemi yapilarinda 6zellikle Korinth ve
fon diizenlerinde siklikla kullanilmislardir. Ephesos kentinde bu doneme tarihlendirilen pek
¢ok yapida s6z konusu S profilli konsol érneklerini gérmek miimkiindiir. Ornegin Ephesos
Tiyatrosu proskenionu (Res. 166) ya da Oktogon Yapisi'nda (Res. 167) benzer konsollar
kullan11m1$t1r3oo.

11 no'lu mekanda kullanilan fon basliklarinda 0.08 m yiiksekligindeki fon kymationu
ortada li¢ tam, yanlarda birer yarim olmak {izere toplam bes yumurta ile bu yumurtalar
arasinda yer alan dort ok ucundan meydana gelmektedir (Res. 150). Bu bdlimde st kesimi
hafif yuvarlatilmis ve sik bir bigimde dizilmis yumurtalar, ince-uzun bir yap1 gosterirler.
Doldurdugu canaga biiyiik oranda bagimli olan bu yumurtalar, onlardan ince bir oygu ile
ayrilmaktadirlar. Canaklar sik dizimlidir ve yumurtalara uygun olarak hafif ice egik
kenarhidir. Canaklar arasinda yer alan ve onlara kisa kanatlar ile baglanan ok uclarinin {ist
bolumleri, canaklar ile bir bitin halindedir ve sadece yuzeysel bir hat ile
belirginlestirilmislerdir. Yumurta dizisinin altinda yer alan ince silme, ¢anak alt u¢lart ve ok
uclar ile biitiinlesmektedir. Kymationun alt bolimiinde yer alan 0. 02 m ytiksekligindeki inci-
boncuk dizisi her yumurta ve ok ucunun altina iki inci gelecek sekilde diizenlenmistir.

Stoada kullanilan fon basliklar ise iizerinde bir lon bashigi kabartmas1 bulunan bir baslik
blogu olmalar ile diger bagliklardan tipolojik olarak ayrilmaktadirlar. Yukaridan asagiya
dogru giderek daralan bir form gosteren bloklar {izerine kabartma seklinde uygulanmis olan
fon baslik sablonunun, blogun tamamma yayilmayan yapisi ile iki yan yiize pulvinus
sekillenmesi yerine iki bereket boynuzunun islenmesi, bu basliklari normal Ion
basliklarindan ayirmaktadir. Baglik iizerinde yer alan voliit ve kymation bezemeleri, 11 no'lu
mekanin bezemeleri ile benzerdir. Aralarindaki tek fark, fon kymationunda ¢anaklar arasinda
yer alan ok bezemelerinde gézlemlenmektedir. Canaklardan ayrilarak daha belirgin islenmis

olmasi ile ayrilan ve yukaridan asagiya dogru diiz bir bigimde uzanan bu ok bezemelerinin

2%R. Bohn, Aigai ile ilgili eserinde agoranin kuzeybatisinda ele gecen mimari parcalara dayanarak bu béliimde
bir portiko olmasi gerektiginden bahseder. S6z konusu S profilli konsollu geison pargasi da bu alanda ele
geemistir. Bkz.: Bohn 1889, 37 vd. Res. 29.

?%Baz1 arastirmacilar tarafindan Rhodos Tipi konsollar olarak da tanimlanan 6zellikle Geg Hellenistik - Erken
Roma Ddnemi’nde pek ¢ok &rnegi bulunan S profilli bu konsollarin en erken 6rnegi konusu tartigmalidir
(Rumscheid 1994, 318-32). Ornegin bir Pergamon yaratis1 oldugu da diisiiniilmektedir (Coulton 1976, 128
vd. Res. 33). Ancak bu konuda en kabul géren diisiince Dor ve fon mimari &zelliklerinin bir arada
kullanilmasi uygulamasinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktiklaridir. Bkz.: Strong 1963, 75-78.

%90 rnekler icin bkz.: Alzinger 1974, 87; Rumscheid 1994, 318-320.
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uclart iki yanindaki ¢anaklara benzer sekilde kisa kanatlar seklinde baglanmaktadir (Res.
156) ve s6z konusu bu durumu farkli ustalarin ¢aligmasi olarak diistinmek miimkiindiir.

Buna gére hem 11 no'lu mekan hem de stoada kullanilmis olan Ion basliklarindaki
canaklar1 biiyiik oranda doldurmus ince-uzun yumurtalar ve canaklar ile bir butlnlik
icerisinde olan oklarin bigcemi Augustus Donemi sonrast M.S. 1. yiizyilin erken donem

ozelliklerini isaret etmektedirler®®*

. Donemin en 6nemli Ornekleri arasinda olan Ephesos
Augustus ve Torunu Anit1 antemion bandr*® (Res. 168), Mazaeus ve Mithridates Kapi
frizleri (Res. 169) ve Memmius Anit1 kapi lentosu®®® (Res. 170) gibi érneklerde kullanilan
fon kymationlarinin Lyrbe ile bigemsel bir benzerlik icerisinde oldugu gériilebilmektedir.
Omegin birbirinden iyice ayrilmis seyrek dizili ¢anaklardan derin ve genis bir oygu ile
ayrilan yumurtalara sahip M.S. 2. yiizyila tarihlendirilen Perge Macellumu Giiney Stoasi
(Res. 171) ile Side Palaistras1 Ion kymationlar1 (Res. 172) ile yapilacak karsilastirmalarda
Lyrbe 6rneginin daha erken bir tarihten olmasi gerektigi rahathkla algilanabilmektedir®®.
Canaklar arasinda mizrak yerine ince ok uclarmin kullanilmasi ise farkli bir uygulamadir.
Anadolu'da ilk kez M.S. 1. yiizyilin ilk yarisma tarihlenen Miletos Capitol Hamami lonik
Avlu'nun geison blogunda kullanildig: diisiiniilen®® bu uygulamanin ilerleyen donemlerde
kullanimmim artigi  anlasilmaktadir®®.  Ornegin  Tiberius Dénemi'ne tarihlendirilen
Aphrodisias Tiberius Portikosu ya da Hierapolis Apollon Kutsal Alani®” (Res. 173)

icerisinde bulunan Ion siitun baslklar ile yapilan karsilastirmalarda drneklerin Lyrbe ile
benzer 6zelliklere sahip oldugu anlagilmaktadir.

Stoada baslik bloklarinin yan yiizlerinde yer alan bereket boynuzu motifleri de farkli bir
uygulama sunmaktadir. Antik Dénem'de yan yiizleri gesitli figiirler ile bezenmis ¢ok farkli
tipte ve sayida baslik 6rnegi bulunmaktadir. Bunlar arasinda boga, kog ve fil baslari®® ya da

protomlar1 en ¢ok karsilasilan Ornekler arasinda yer almakta Magnesia309 (Res. 174) ve

01547 konusu bu 6zellikler Tiberius-Claudius Dénemleri'nin 6zelligi olarak kabul edilmektedirler. Konu ile ilgili
genel bilgi ve drnekler i¢in bkz.: Karaosmanoglu 1996, 30 vdd.

%02 Alzinger 1974, 115 Res. 165

*% Ejchler 1971, Res. 28 c-d

%04 Bagaran 1990, 237 vd. Res. 25.

305 Karaosmanoglu 1996, 31 Lev. 10a. Yapinin mimari bezemeleri konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Kdster 2004,
42 vdd. Lev. 24-4.

308 K araosmanoglu 1996, 30 vdd.

307 S5t 2005, 96 vd. Res. 18.

308 Ayrica Petra’da ele gegen fil basi seklinde diizenlenmis fon basliklar1 i¢in bkz.: Blagg 1990, 131-137 Res. 1-
3. Side Nymphaeum’u boga bash kompozit siitun bagliklar1 konusunda bkz.: Mansel 1978, 103 Res. 109 vd.

%9 Magnesia Agorasi'nda kullanilan boga bash kése siitunlari konusunda bkz.: Humann 1904, 121 vd Res. 128.
130; Mercklin 1953/54 188 vd Lev. 81-1; Mercklin 1962, 194 vd. Res. 912; Ayrica Side Nymphaeum’u boga
basli kompozit siitun basliklar1 konusunda bkz.: Mansel 1978, 103 Res. 109 vd.
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%10 (Res. 175) érnekleri en belirgin drnekleri olusturmaktadir®™!. Arastirmacilar genel
g g

Ephesos
olarak bagliklar {izerinde kullanilan figiir ya da motiflerin kendi ig¢inde belli bir anlam
icerdiklerini diisiinmektedirler. Ornegin boga baslar1 bir giic simgesi olarak™'? fil baslar1 ise

K3 yorumlanmislardir. Ancak iizerinde Ion

hem zafer hem de krali gliclin bir simgesi olara
baslig1 sablonu bulunan genis bir bloktan meydana gelmesi nedeniyle Lyrbe basliklar1 soz
konusu bu 6rneklerle hem form hem de uygulama agisindan benzesmemekte; yan yizlerde
yer alan bereket boynuzlari ile de onlardan tamamen farklilagsmaktadir. Sematik olarak Ion
basliklarina benzese de tipolojik bir benzeri bulunmayan ve sahip oldugu &zelliklerle ion
diizeninde oldugu gibi salt estetik bir nitelik tasimayan bu bagliklarin alisilmigin disindaki
biyiik boyutlari, az sayida siitun ile genis alanlarin kapatilmasi i¢in uygundur®™*. Buna gére
bu baglik formu catinin daha rahat tasinmasina olanak saglamaktadir. Yan yiizlerde
kullanilan bereket boynuzlarinin se¢im nedenini ve figiirlii basliklarda oldugu gibi 6zel bir
anlam igerip igermediklerini tam olarak saptamak ise herhangi bir karsilastirma GSrnegi
bulunmadig1 i¢in simdilik mimkiin degildir. Hellenistik Donem'den baslayarak Roma
Doénemi sonlarmma kadar bereket ve zenginligin simgesi olarak kullanilan bereket

boynuzlarinin benzer bir ifade ile agorada kullanilmis olmast miimkiindiir*™

. Ayrica bereket
boynuzlarinin sahip oldugu form, basliklarin genis yan yiizlerinin olabildigince estetik bir

bicimde sekillendirilmesi i¢in uygun bir yap1 gostermektedir.

319 Ephesos Market Bazilikasi'nda kullanilan boga bash basliklar konusunda bkz.: Mercklin 1953/54, 188 Lev.
80-4; Mercklin 1962, 194 Res. 913-918; Alzinger 1974, 76 vd Lev. 86-90.

311 Figiirlii bagliklar konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Mercklin 1962.

312 Bagliklarda kullanilan boga baslar1 ve anlamlar1 konusunda daha genis bilgi i¢in bkz.: Mercklin 1953/54, 184-
199; Mercklin 1962, 194 vdd.

33 Blagg 1990, 131-137 Res. 1 vd.

314 pergamon ve Pisidia'da ele gegen konsol baslik 6rnekleri de benzer bir diisiincenin iiriiniidiirler. Pergamon

Ornegi i¢in bkz.: Radt 1989, 455-462; Pisidia 6rnegi i¢in bkz.: Alp 2013, 382 vd.

315 Bereket boynuzlari ilk olarak M.O. 5. yiizyilda yer alt1 diinyasi ile iliskilendirilerek kithonik tanrisalligin bir
atribiitli olarak kullanilmistir. Bkz.: Bemmann 1994, 165. Hellenistik Donem ile birlikte bu 6zelligini yitiren
boynuz motifi bereket ve bollugun bir simgesi olmus; Tykhe, Demeter ve Isis gibi bereket ve zenginlik ile
dogrudan iligkili tanr1 ve tanrigalarin atribiitii olarak kullamilmigtir. Bkz.: Arya 2002, 70-75. Hellenistik
Doénem’de goriilen bu giiglii anlatim Roma Dénemi’nde de devam etmistir. Bu donemde tanrilarin ya da
imparatorlarin bereket sembolii olarak tagidiklari bereket boynuzlart imparatorlugun sonuna kadar bereket ve
zenginligin agik bir ifadesi olmuslardir. Bereket boynuzlari bu donemde imparatorun ¢ocuklarini simgelemek
ya da onlarin dogumlarin1 kutlamak; kent ya da nehir gibi bir olguyu kisisellestirmek icin de
kullanilmiglardir. Bkz.: Bemmann 1994, 167; Arya 2002, 74.
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ALTINCI BOLUM
MOZAIKLER

Agora genelinde kuzey portiko, F Kapis1 ve galerilerin zemininde kii¢iik boyutlarda
kesilmis siyah beyaz cakil taglarindan olusturulmus olan geometrik ve bitkisel motifli
mozaiklerin yani1 sira 10 ve 11 no'lu mekanlarda figiiratif mozaikler kullanilmistir.

F Kapisi ile kuzey portikonun zemini mozaikler ile kaplanmistir (Res. 176). Siyah ve
beyaz renkte cakil tasindan yapilmis olan tesseralar kiigiik boyutlarda kesilmislerdir.
Mozaiklerin zemin rengi siyah renkli tesseralar ile olusturulmustur. Bu koyu renk zemin
lizerine beyaz tesseralar ile orta boliimlere baklava, kenarlara ise bitkisel motifler yapilmis ve
bu motifler birbirinden kalin bordiirler ile ayrilmistir (Res. 177). Bu bolimde yer alan ve
ziyaretciler tarafindan agilmis olan mozaikler insan ve doga tahribatinin énlenmesi amaciyla
Side Miizesi tarafindan 2010 yilinda jeotekstil ve kumla kapatilmistir.

1. galerinin zemininde kuzey portiko ile F Kapist zemininde goriilen mozaikler ile benzer
ozelliklere sahip kiiciik boyutlarda kesilmis siyah ve beyaz renk tesseralarin kullanildigi
gorilmektedir (Res. 178). Beyaz renk kullanilarak olusturulan zemin rengi iizerine tek sira
siyah tessera ile geometrik sekiller olusturulmus; bu boliim iki sira siyah tessera ile gergeve
igerisine alinmiglardir. Yikintilar nedeni ile 2. galerinin zemin olusumu hakkinda kesin bir
bilgi elde edilememektedir, ancak 1. galeri gibi bu boliimiinde mozaikler ile kapli oldugu

diistiniilebilir.

6. 1. Bilgeler Mozaigi

10 no'lu mekanin zemininde yer alan Bilgeler Mozaigi®*® 3.90 x 3.95 m élgiilerindedir ve
ortada {i¢ figiirlin bulundugu ana sahne ile bu sahne etrafinda yer alan toplam on alt1 panodan
olusmaktadir (Res. 181). Mozaigin ortasinda ana sahnenin yer aldigr bolim 1.46 x 1.46 m
Olctilerinde kare bir pano seklinde diizenlenmistir. Ana sahnenin biiylik bir kismi1 zarar
gormiis olmasina ragmen st kisimda yazili olan isimler yardimiyla, bu bdliim {izerine
betimlenen figiirlerin kimligi hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. Yazitlara gore ana sahnede
Homeros’un iki énemli destaninin kisilestirilmis betimlemeleri //yada ve Odysseia, her iki

figiiriin ortasinda ise Homeros yer almaktadir.

318 Lyrbe Mozaigi daha 6nce pek ¢ok arastirmaci tarafindan yaymlanmustir. Bu konuda bkz.: Inan 1980, 13 vd;
Stupperich 1982, 231 vd.; Bingdl 1997, 123-125 Res. 88; Schefold 1997, 392; inan 1998, 86-91 Res. 78-87;
Mitchell 1998-1999, 171 vd. Res. 60-63.
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Bu ana panonun etrafinda, yan yana bes pano gelecek sekilde toplam on alti pano
bulunmaktadir. Panolar basit burgu motifi ile c¢ergevelendirilmis olup 0.42 x 0.42 m
Olctilerindedir. Her bir panonun igerisine Antik Dénem’in {inlii tarihgileri, filozoflari, sair ve
devlet adamlariin portreleri yerlestirilerek, figiirlerin kimlikleri yazitlar ile belirtilmistir.
Yazitlara gore sagdan sola sirasiyla: Anaksagoras, Pythagoras, Pherekydes, Demosthenes,
Herakleitos, Hesiodos, Lykourgos, Solon, Thukydides ve Herodotos yer almaktadir (Res.
181). Mozaigin giiney boliimii oldukga hasar gérmiis durumdadir ancak yazitlar ile ilk iki
panoda yer alan figiirtin kimligini saptayabiliyoruz. Buna gore ilk pano iizerinde yer alan
(...)phon harflerinden bu panoda Ksenephon’un; onu izleyen panoda yer alan Di(...)nes
harflerinden ise Diogenes’in betimlenmis oldugu anlagilmaktadir®"’. Mozaigin kuzey ve
giiney boliimlerinde yer alan bes portre ile dogu ve batidaki ii¢ portrenin yonii, duvarin
kenarinda yiiriiyen seyirciye gore belirlenmistir. Ad1 gecen boliimler disinda, ana sahnenin yer
aldig1 orta panonun biiyiik bir kismi ile mozaigin glineydogu boliimiindeki dort pano tamamen
yok olmustur. Birbirlerine basit burgu motifi ile baglanarak biiyiik bir kare olusturan bu
panolar, sirasiyla basamakli piramit, 6rgii, basamakli piramit, meander ve yildiz motiflerinden
olusan genis bir bordiir ile gergeve igerisine alinmistir (Res. 179, 180).

Mozaigin is¢iligi oldukea kalitelidir. Sert ¢evre ¢izgileri ile belirlenmeyen figiirler agikl
koyulu degisen renk tonlari ile hacimlendirilerek belirgin bir derinlik yaratilmistir (Res. 182).
Panolarin etrafin1 kusatan genis bordiir, diizenli kesilmis siyah tesseralar ile olusturulmustur.
Bu bordiirden i¢ kisimlara dogru ilerledikge tesseralar gittik¢e kiiciilmekte ve kullanilan
renklerin sayis1 artmaktadir. Ornegin 6rgii motifinden itibaren oldukga canli siyah, gri, beyaz,
sar1 ve kirmizi renkler kullanilmastir.

Mozaigin konusunu olusturdugu diisiiniilen Yedi Bilge konusunda ilk bilgi Platon’un
Protagorasi’ndan elde edilmektedir®®. Platon’a gore Yedi Bilge: Thales, Pittacus, Bias, Solon,
Kleobulus, Myson ve Khilon’dan olugsmaktadir. Baz1 kaynaklarda Myson yerine Periander ya

319

da Anacharsis isimleri gorulebilmektedir®™. Sonraki donemlerde Plutarch, Dicaearchus,

Hermippos ve Hippobotus gibi farkl: isimlerin de gruba dahil edildigi anlasiimaktadir®?. Tiim

bu isim ¢esitliligine ragmen ilk olarak Platon tarafindan aktarilan isimler genel geger Yedi

1

Bilge olarak kabul edilirler. Uzerinde Yedi Bilge ikonografisi barindiran®? toplam bes

317 Giiniimiizde bu harfler silinmistir.

318 p|ato Protagoras, 70.

*1° Babbitt 1962, 356 vd.

20Richter 1984, 196; Betz 1978, 56. Yedi Bilge konusunda bkz.: Hanfmann 1951, 209 vd.

$21zerinde filozof, sair ve devlet adamlarimn betimlendigi ¢ok sayida mozaik bulunmaktadir. Hippokrates ve
Anaximander’in betimlendigi ornekler igin bkz.: Schefold 1997, 382 Res. 249 vd.; Thukydides, Alkman ve
Homeros icin bkz.: Schefold 1997, 384 vd. Res. 251 vd.; Joyce 1980, 307-325 Lev. 100. 109-2, 111-1;
Anakreon, Sappho, Alkman ve Alkibiades icin bkz.: Schefold 1997: 386-389 Res. 253-256; Hesiodos,
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mozaik bulunmaktadir. Bu mozaikler Pompeii (M.S. 1. yiizy1l) **, Sarsina (M.S. 2. yiizyil) *%,

Koln (M.S. 3. yiizyil) ** Baalbek (M.S. 3. yiizyil) **® ve Apamea (M.S. 4. yiizyil) ¥
Mozaikleri’dir.

Bu mozaiklerden Pompeii (Res. 183), Sarsina (Res. 184) ve Apamea (Res. 185) drnekleri,
islenis bakimindan benzer ozelliklere sahiptirler. Ortadaki ana figiiriin saginda ve solunda
gruplar halinde figiirlerin yer aldig1 her ii¢c 6rnek genel olarak symposium sahnesi olarak
yommlanmaktad1r327.

Koln ve Baalbek Mozaikleri’nde figiirlerin islenisi diger 6rneklerden tamamen farklidir.
S6z konusu bu mozaiklerde figurler bir symposium sirasinda resimsel bir anlatimla degil
panolar igerisinde portresel olarak betimlenmislerdir. Her iki mozaikte de panolar igerisinde
kimlerin yer aldig1 yazitlar ile belirtilmistir. Koln Mozaigi’'nde yer alan panolar altigen olup
birbirlerinden basit burgu motifiyle ayrilmislardir (Ciz. 58) Mozaigin ortasindaki ana panoda
Diogenes, Diogenes’in saginda sirastyla Sokrates, Kleoboulos ve Sophokles, iist boliimiindeki
panoda ise Khilon betimlenmistir. Khilon’un her iki yaninda yer alan panolar tahrip oldugu
icin kimlerin betimlendigi bilinmemektedir. Giiniimiize kadar saglam olarak gelebilen
Baalbek Mozaigi (Res. 186) iizerinde Platon tarafindan isimleri aktarilan Yedi Bilge’ nin timii
betimlenmistir. Mozaigin ortasindaki ana panoda Kalliope, Kalliope’nin iizerindeki panoda
Sokrates yer almaktadir. Sokrates’ten baglayarak saat yoniiniin tersine sirasiyla Solon, Thales,
Bias, Kleoboulos, Periander, Pittakos ve Khilon betimlenmistir.

Yedi Bilge Mozaikleri genel olarak degerlendirildiginde Pompeii ve Sarsina Ornekleri
disinda aralarinda tipoloji, etkilesim ve tarthlendirme konusunda herhangi bir baglantinin
olmadig1 anlasilmaktadir. Genellikle villalar icerisinde yer alan ve M.S. 1. ile 4. ylizy1l arasina
verilen mozaikler iscilikleri ve buluntu alanlarina gore tarihlendirilmislerdir. Lyrbe Mozaigi
portrelerin birbirinden basit burgu motifi ile ayrilmig panolar igerisine yerlestirilmesi ile K6ln
ve Baalbek Mozaikleri’ne benzemektedir, ancak ortada yer alan ana sahnesi ve bu sahne

etrafinda yer alan yediden fazla figiiriin varligi ile yukarida sozii edilen 6rneklerden farklidir.

Cicero, Vergil ve Menander icin bkz.: Parlasca 1959, 41-48 Lev. 43-3, 44-2, 46-2-3; Schefold 1997, 390 Res.
258; Menander ve Vergil icin bkz.: Schefold 1997, 398 Res. 268 vd.; Sokrates, Sappho ve Chilon i¢in bkz.:
Strocka 1977, 12 vd. Res. 194. 263.

$22Richter 1984, 198; Elderkin 1935, 92-111 Lev. XXII- A; Schefold 1997, 294-296 Res. 172; Horicht 1986, 53
Res. 1.

23Richter 1984, 198; Elderkin 1935, 92-111 Lev. XXII- B.

$28Richter 1984, 197 vd.; Parlasca 1959, 80-82 Res. 10 Lev. 80-82; Schefold 1997, 394 Res. 262-266.

$Donderer 1989, 53 vd. Lev. 2; Richter 1984, 198 Res. 158; Schefold 1997, 396 Res. 267; Hdéricht 1986, 53
Res. 9.

$26Richter 1984, 198 Res. 159; Hafmann 1951, 207 vd. Res. 1-2; Horicht 1986, 89 Res. 32.

%27Betz 1978, 56 vd.



101

Arastirmacilar tarafindan hatali bir big¢imde Yedi Bilgeler Mozaigi olarak adlandirilan®**® bu
mozaik tizerindeki figiirlerden sadece Solon, Yedi Bilge arasinda yer almakta onun disindaki
figiirler alisilmamis isimlerden olusmaktadir. S6z konusu kisilerin se¢ciminde nelere dikkat
edildigi ya da herhangi 6zel bir gruplandirmanin var olup olmadigi bilinmemektedir, ancak
mozaikteki bazi 6zellikler dikkat gekicidir. Ornegin mozaigin sol alt kdsesine dnemli tarih
yazarlar1 olan Thukydides, Herodotos ve Ksenephon yan yana yerlestirilmistir. Ay sekilde
sag lst kosede lic onemli doga filozofu olan Pherekydes, Pythagoras ve Anaksagoras yan
yana yer almaktadir. Giliniimiize kadar korunamamis olan dort panoda kimlerin betimlendigi
bilinememektedir, ancak diger 6rnekler goz Oniine alindiginda Thales, Aristoteles, Sophokles,
Sokrates ya da Euripides’in betimlenmis olabilecegini diisinmek miimkiindiir®?°,

On ikisi bilinen toplam on alt1 {inlii ismin varlig1 ile bugiin bilinen en fazla bilge sayisina
sahip mozaik durumunda olan Lyrbe Mozaigi bir epik sair (Hesiodos), bes filozof
(Pherekydes, Pythagoras, Anaksagoras, Herakleitos ve Diogenes), ii¢c savas tarih yazari
(Thukydides, Herodotos ve Ksenephon), bir hatip (Demosthenes), bir devlet adami (Solon) ve
bir kanun koyucunun (Lykourgos) varligi ile oldukca genis bir meslek grubunu igerisinde
barindirmasi ve alisilmamis ana sahnesi ile diger bilge mozaiklerinden farklilasmaktadir.
Ayrica 11 no'lu mekan igerisinde yer alan Orpheus Mozaigi ile yapilan karsilastirmalarda her

iki mozaik arasinda is¢ilik ve anlatim agisindan benzerliklerin var oldugu da anlagilmaktadir.

6. 2. Orpheus Mozaigi

3.38 x 6.39 m dlgiilerindeki Orpheus Mozaigi330 oldukca hasar gormiis bir durumdadir
(Ciz. 59 Res. 187). Mozaigin ortasinda ana figiir olarak yer alan ve belden asagi kismi
korunmus olan Orpheus bir kaya {izerinde oturmakta; sol elinde bir lir, yana dogru agilmis
olan sag elinde ise bir pena tutmaktadir. S6z konusu ana figiir etrafinda yer alan hayvanlar ile
cevrelenmistir. Mozaigin sag boliimii kismen daha 1yi korundugu i¢in bu béliimde betimlenen
panter, ay1, geyik, karaca, akbaba ile bir maymun figiirleri algilanabilmektedir. Sahne her iki
yanda betimlenen bir aga¢ ve kadmn figiirleri ile sinirlandirilmistir. S6z konusu kadin
figiirlerinin kimlikleri yazitlar ile belirtilmistir. En sag boliimde, kisilestirilmis bir vadi
betimlenmesi olan Nape agacin oniinde oturur bi¢gimde yer almaktadir. Mozaigin sol bolimii
oldukga tahrip olmus durumdadir. Bu boliimde basmin kii¢iik bir bolimii korunmus olan
orman kisilestirmesi Hyle yer almaktadir. Orpheus’un hayvanlar arasinda lir g¢alarken

betimlendigi bu biiyiik pano sirasiyla siyah ince serit, beyaz ince serit, basamakli piramid,

2%{nan 1998, 86-91.
3parlasca 1959, 81 vd.
%0 {nan 1998, 84-86; Tiilek 1998, 50 vd.
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boru ¢igeklerinden stilize edilmis sarmal bordiirii ile basamakli piramid motiflerinden olusan
genis bir bordiir ile ¢ergeve igerisine alinmigtir (Res. 188). Mozaik olduke¢a ince kesilmis
siyah, gri, beyaz, sar1 ve kirmizi renkte tesseralar kullanilarak olusturulmustur.

Lyrbe 6rnegi disinda Kudiis (Res. 191), Adana (Res. 192), Tarsus (Res. 193), Miletos
(Res. 194) ve Kos (Res. 195) Mozaikleri bilinen en iyi 6rneklerdir®*!. Séz konusu tiim
mozaikler benzer semaya sahiptirler. Buna gore ¢evresi hayvanlar tarafindan ¢evrelenmis olan
ve bir elinde miizik aleti bulunan Orpheus oturur pozisyondadir. Tiim 6rneklerde Orpheus bir
Frig bashgr tasimaktadir. Ana figiirii olusturan Orpheus'un etrafinda yer alan hayvanlarin
tirleri ve sayilar1 degiskenlik gostermektedir ve tim mozaiklerde evcil hayvanlar Orpheus'un
hemen yaninda betimlenirken vahsi hayvanlar alt boliimlerde ya da uzak cevresinde yer
almaktadir. S6z konusu tiim mozaikler karsilastirildiginda Lyrbe 6rnegi en erken 6rnek olarak
kabul edilmektedir®*2. Mozaigin tek bir panodan olusmasi, dogal gdriiniimlii ve sert cevre
cizgileri kullanilmamuis figiirlerin agikli koyulu degisen renk tonlariyla hacimlendirilmesi gibi
ozellikleri Hellenistik iisluba uymaktadir®™3. Mozaik Uzerinde gdzlemlenen derinlik ve (¢
boyutluluk ile sahnenin her iki yaninda yer alan agaglarla belirgin bir simetrinin olusturulmasi
Lyrbe Orpheus Mozaigi'nin sahip oldugu diger erken 6zelliklerdir.

Orpheus Mozaigi ile Bilgeler Mozaigi arasindaki benzer ozellikler ise dikkat cekicidir.
Ornegin Orpheus Mozaigi (izerinde Nape ve Hyle; Bilgeler Mozaigi iizerinde [lyada ve
Odysseia aym1 sekilde kisilestirilerek her iki mozaikte de benzer bir anlatimla
kullanilmislardir. Bunun disinda Orpheus Mozaigi lizerindeki Nape ile Bilgeler Mozaigi
tizerindeki /lyada figirlerinin yiiz islenisleri ve ifadeleri arasindaki benzerlikler (Res. 189,
190) figiirlerdeki dogal goriiniim ve farkli renk tonlar1 kullanilarak yaratilan derinlik olgusu
ve mozaikleri ¢erceveleyen bordiirlerin benzer iscilige sahip olmasi her iki mozaigin ayni
zamanda, olasilikla Erken Roma Donemi'nde ayni ustalarca yapildigi disiincesini
guclendirmektedir.

Ayrica kentin dogu yamaci iizerindeki seyir terasinda kente gelen ziyaretcilerin yaptigi
tahribatlar sonucu agiga ¢ikan ve antik villalara ait olabilecegi diistiniilen figurlu ve geometrik
motifli mozaiklerin varligi (Res. 196-198) kente gelismis bir mozik sanatinin oldugunun ip
uclarimi ayrica vermektedir. S6z konusu mozaikler 2010 yilinda Side Miizesi tarafindan

kapatilmistir.

81 Orpheus Mozikleri konusunda genis bilgi ve 6rnekler i¢in bkz.: Tiilek 1998, 14 vdd.
2 Tijlek 1998, 27.
%33 Tiilek 1998, 20.



103

SONUC

Bir tepe iizerinde yer almasi nedeniyle araziye bagli kalan sehircilik anlayisi ile kurulmus
olan Lyrbe kenti Pergamon, Assos, Aigai, Alinda ya da Termessos gibi dag ve tepe kentleri
ile benzesmektedir. S6z konusu kentlerin yani sira Pamphylia Bolgesi ve yakin ¢evresinde de
dag ya da tepe yerlesimleri bulunmaktadir. Sillyon, Aspendos ve Perge Akropolisi Pamphylia
Bolgesi'nde; Termessos, Pednelissos ve Selge ise yakin bolgelerde yer alan benzer
yerlesimlerdir. Bolge kentlerinden Perge, Sillyon ve Aspendos kentin erken yapilarinin
diizliik bir tepe tizerinde yer aldigi tepe yerlesimleridir. Bu oOrneklerden Perge'de kent,
Hellenistik Dénem sonrasinda ovaya dogru yayilmistir®>*, Sillyon ve Aspendos 6rneklerinde
de yamaglarda goriilebilen pek ¢ok yapi kalintis1 Perge'de oldugu gibi ilerleyen dénemlerde
kentlerin ovaya dogru yayilmus olabilecegini diisiindiirmektedir®™. Lyrbe ise bir dag kenti
goriinimiindedir. Buna gore Pamphylia Bolgesi'nin kentsel yapilagsmasi -en azindan erken
donemlerde- korunakli dik yamagh bir tepe ile baglantilidir ve bu yoniiyle bolgede erken
donemlerden itibaren geleneksel bir sehircilik anlayisinin bulundugu sdéylenebilir. S6z konusu
genellemenin disinda kalan tek kent Side'dir. Perge gibi ovalik diiz bir arazide yer alan ve en

erken mimari yapilar1 Hellenistik Dénem'e®®

tarihlendirilen bu kentin bir tepe ile baglantisi
konusunda herhangi bir veri yoktur. Bir yarimada lizerinde yer alan ve yakin ¢evresinde
herhangi bir tepelik alan bulunmayan Side kentine, en yakin tepe yerlesimi Lyrbe'dir. Perge
ve diger Pamphylia kentleri 1s18inda, Lyrbe kentinin Side'nin erken donem yerlesimi
olabilecegi diisiincesi ortaya atilabilir, ancak bu diisiinceyi kanitlayacak hicbir arkeolojik veri
simdilik s6z konusu degildir. Ancak Lyrbe kenti arastirmalarinda ele gecen Sidece yazith

eserler®’

ve agora Orneginde oldugu gibi mimari agidan benzerliklerin varligi, Side ile Lyrbe
kentleri arasinda bir iliskinin ya da etkilesimin bulundugunun ip uglarmi vermektedir. Ayrica
Lyrbe'de kamu yapilarinin yani sira yamaglarda nitelikli mozaiklere sahip, olasilikla villa
olarak kullanilmis yapilarin varligi, kentin Side'nin zengin vatandaslar1 i¢in bir sayfiye kenti

olarak kullanilmis olabilecegini de diislindiirmektedir. Bir liman kenti olan Side'nin Roma

334 Ozdizbay 2008a, 7 vdd.
$%Nitekim Aspendos'da son yillarda yapilan yiizey arastirmalari, kentin diiz arazilerde de genisledigini ve kentin
bir limani olabilecegini ortaya koymaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Kdse 2011, 146 vd. Res. 2.

3%Geg Hitit Donemi'ne tarihlendirilen bazalt kraterin yam sira sikke ve yazitlar ile bu tarih M.O. 8. yiizyila kadar
cikmaktadir. Ayrmntili bilgi ve 6rnekler igin bkz.: Mansel 1978, 4-19. Bazalt krater konusunda ayrica bkz.:
Mansel 1958, 1 vd.; Ozhanl1 2007, 17 vd.

Darga 1983, 401 vd.; Inan 1993, 73 vd. Ayrica kentte Sidece yazith bir mezar steli daha bulunmustur. Soz
konusu eser ¢alinma ve kaybolma olasilig1 nedeniyle 2010 yilinda Side Miizesi 'ne taginmustir.

337
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Dénemi'nde bélgenin ticari baskenti durumda oldugu®®

da gbz Oniine alindiginda bu durum
hi¢ de sasirtict degildir. Lyrbe'nin kendi igine kapali yapisi, elverisli iklim ve dogasi da bu
olasilig1 ayrica giiglendirmektedir, ancak kesin sonuglar i¢in kent genelinde kapsamli
arastirmalara ve o6zellikle yamaglarda yer alan yapilarda ayrintili kazi caligmalarina ihtiyag
vardir.

Araziye bagl kalan sehircilik anlayisi ile kurulmus olan Lyrbe kentinin yapilart zorunlu
olarak arazinin topografik ve jeolojik 0Ozelliklerine gore konumlandirilmigslardir ve bu
uygulamalarin gézlemlendigi en iyi yapi kentin agorasidir. Hem konumu hem de sekli
arazinin yapisi ile birebir uyumlu olan ve dogudan batiya dogru egimin azaldigi bir arazi
tizerine yerlestirilmis olan Lyrbe Agorasi diizenli dortgen planli ve ¢ok katli agoralar arasinda
yer almaktadir. Agoranin hem diizenli dértgen planli hem de ¢ok katli olusu onu hem Ionia
hem de Pergamon mimarlig ile olabilecek olan iligkiyi incelemeye yoneltmektedir.

Engebeli arazi sartlar1 nedeniyle teraslar halinde yapilasma gosteren kentlerde hem araziyi
desteklemek hem de agora meydanini genisletmek i¢in yamaglara iki ya da ¢ok katli stoalar
yapilmig; bunun sonucunda ¢ok katli agora planlari ortaya ¢ikmistir. M.O. 4. yiizyilda insa
edilmis olan Priene Agorasi'nin U sekilli stoasi, Anadolu'da 6zellikle Hellenistik Donem'de
sitkca uygulanan teras kenarlarna insa edilen ¢ok katli agoralarin ilk denemesi olarak

diisiiniilse de**°

engebeli bir arazi lizerine kurulmus olan ve agoralar yaninda kentin hemen
her yapisinda bu uygulamay: tercih eden Pergamon, ¢ok katli planlamaciliin Antik
Donem'deki en dnemli uygulayicist ve temsilcisi olarak kabul edilmektedir. Kentin mimarlari
tarafindan gelistirilerek uygulanan pek cok mimari unsurun hem siyasal hem de kiiltiirel
anlamda Pergamon'un etkisi altinda kalan kent yapilarinda kullanildig: diisiiniilmektedir®®.
Ornegin cok katl insa edilmis I sekilli stoalar, ¢ift katli stoalarda iist katta her zaman fon
sacakliginin kullanilmasi, ¢ift yarim siitunlar ya da palmiye basliklar gibi uygulamalar
Pergamon mimarliginin en belirgin 6zellikleri olarak kabul edilmektedir®*. Buna gore ¢ok
katli Lyrbe Agorasi ile Pergamon mimarlig1 arasinda herhangi bir etkilesimin olup olmadigi
diisiincesi olugsmaktadir. Ancak her iki kent arasinda bir iletisim ya da etkilesim oldugunu
kanitlayacak herhangi bir veri simdilik s6z konusu degildir. Bergama Kralligi'nin bdlgede
amldig: ilk tarih M.O. 188 yilidir. M.O. 213 yilinda Pamphylia ve Kilikia'y1 ele gegiren
Seleukos Krali III. Antiokhos, M.O. 188 yilinda Roma ve Pergamon miittefik ordularina

Magnesia'da yenilerek geri c¢ekilmis ve Perge'nin dogusundaki kentler disinda bolge

%38 Mansel 1978, 2 vdd.
%% Coulton 1976, 278 vd.; Doruk 1987, 1136.
30 Genis bilgi i¢in bkz.: Coulton 1978, 55-74.
#!Coulton 1976, 66 vd.
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Pergamon hakimiyetine girmistir. II. Attalos tarafindan insa ettirilen Attaleia kenti ile
Termessos'da yine II. Attalos tarafindan insa ettirilen Attalos Stoasi, bolgede Pergamon
etkisinin en kesin drnekleri olarak bilinmektedir. Ancak Attaleia kentinin kesintisiz olarak
giinlimiize kadar yerlesim gormiis olmasi, Pergamon mimarisinin kentteki izlerini ne yazik ki
silmistir®*. Ayni sekilde arkasinda oda sirast bulunduran iki nefli ve tek katli oldugu bilinen

%3 Bu nedenle Pergamon‘un

Termessos Attalos Stoasi ile ilgili bilgilerimiz de sinirhdir
mimari acidan bolgeye nasil bir etkide bulundugunu kesin olarak belirlemek bugiinkii
arastirmalar ve arkeolojik verilerle miimkiin goriinmemektedir. Ayrica bdlgenin siyasi
durumu ile ilgili yapilan aragtirmalar da Dogu Pamphylia kentlerinin siyasi olarak hicbir

zaman Pergamon hakimiyetine girmedigini gdstermektedir®**

. Bu bilgiler 1s18inda Lyrbe
Agorasi'nin Pergamon mimarligindan etkilenerek yapildigini gosterecek hicbir kanit yoktur ve
cok katlilik disinda iki kent arasinda kesin bir birliktelikten de s6z edilemez. Ornegin
agoranin batisini olusturan iki katli ve iki nefli stoa, plan ve islev acisindan hi¢bir Pergamon
ve onunla baglantili stoa 6rnegi ile benzesmemektedir. Asagidan yukariya mekan-galeri/depo-
portiko seklinde bir siralamaya sahip olan ve en alt katta yer alan mekan siralar1 diikkan
olarak kullanilan Pergamon etkili stoa ornekleri ile galeri/depo(?)-galeri seklinde bir
duzenlemeye sahip olan Lyrbe Stoasi arasinda hem islevsel hem de mimari anlamda mantikli
bir baglant1 kurmak da oldukg¢a zordur. Ciinkii agora igerisinde diikkan olarak kullanilmig
olabilecek mekan siralar1 Lyrbe'de stoada degil dogu bolimde yer almaktadir. Ayrica
Pergamon mimarligmin en belirgin 6zelligi olarak kabul edilen ve Pergamon ile birebir
baglantil1 kent yapilarinda gdzlemlenen iist katta her zaman Ion sagakliginin kullanilmasi, ¢ift
yarim siitunlar ya da palmiye basliklar gibi ayirt edici higbir mimari unsur Lyrbe Agorasi'nda
karsimiza ¢ikmamaktadir. Benzer sekilde bolge icerisinde yer alan Aspendos Agorasi'nin ¢ok
katliligt da Pergamon etkisi ile aciklanmaya ¢alisiimaktadir®®®, ancak Lyrbe Agorasi'nda
oldugu gibi Aspendos ile Pergamon mimarisi arasindaki baglantiy1 kanitlayacak hicbir kesin
mimari unsur bulunmamaktadir. Buna gére Pamphylia Bolgesi'nde uygulanan c¢ok kathilig -
herhangi bir kiiltiiriin birebir etkisinden bagimsiz olarak- zorunlu arazi sartlarinin akilcr bir

bicimde ¢ozlimlendirebilme diislincesinin bir iirlinii olarak yorumlamak daha dogru olacaktir.

$2Varkivang 2009, 395. Pergamon Krali II. Attalos tarafindan, donanmaya ait bir iis olarak kurulan Attaleia

kentinin sehirciligi konusunda bilgilerimiz sinirlidir. Kentin eski bir yerlesimin uzantis1 olmasi ya da dnceden
var olan bir kent iizerine kurulup kurulmadig: bilinemediginden Attaleia kenti bu degerlendirmenin disinda
birakilmustir.

***Coulton 1976, 287, Res. 113-1.

3486z konusu bu durum Side gibi gelismig bir liman varken Attalos'un donanmasi ic¢in Attaleia kentini
kurmasindan da anlasilabilmektedir. Konu ile ilgili genis bilgi i¢in bkz.: Bosch 1957, 5 vd.; Mansel 1978, 9
vd.; Ozdizbay 2008b, 848 vd.

% Lauter 1970, 77-101.
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Nitekim arazi yapis1 nedeniyle digerlerinden farkli olarak giiney portikosu iki katli yapilmis
olan Perge Macellumu'nda da -Priene'de oldugu gibi- bu uygulamaya benzer sekilde
Pergamon mimarligindan bagimsiz olarak sadece arazi sartlar1 nedeniyle bagvurulmustur.

Her ne kadar zorlayici bir arazi yapisina sahip olsa da planinda diizglin dortgen plam
yakalama egiliminde olan Lyrbe Agorasi'nin bu yéniiyle lonia Tipi Agoralar ile bir benzerlik
icerisinde oldugu aciktir. Lyrbe'nin yan1 sira bolgedeki benzer yap1 6rnekleri de bu diislinceyi
destekler niteliktedir. Ornegin Perge Akropolisi'nde yer alan Peristylli Yapi I ve II, diizenli
agora planlamaciliginin boélgede Erken Hellenistik Donem'den itibaren bilindigini
kanitlamaktadir. Ayrica diizenli agoralarin ardillar1 olarak kabul edilen macellumlarin Perge
ve Side kentlerindeki varlifi, agora planlamaciligi agisindan Anadolu'nun genelinde ve
ozellikle Ionia'da goriilen sistematik gelisimin Pamphylia Bélgesi'nde de takip edilerek
kesintisiz bir bigimde uygulandigini gostermektedir. Buna gore Perge, Sillyon ve Aspendos
kentlerinin agora ve yapilari hem dortgen planli hem de ¢ok katli agora planlamaciliginin
diger bolge kentleri ile paralel olarak uygulandigini, Lyrbe Agorasi'nin bu 0Orneklerin bir
devami oldugunu diisiincesini gii¢lendirmektedir. Perge ve Side Macellumlar1 ise s6z konusu
mimari gelisimin en son basamagini olusturmaktadir.

Yapist ve mimari Ozellikleri disinda Lyrbe Agorasi'nin hangi islevlere sahip oldugu; bu
baglamda agoranin hangi amaglar i¢in yapildig1 da ¢cok onemlidir. Agoranin genelinde yer
alan tim mekanlar birlikte degerlendirildiginde agoranin igerisinde tek bir faaliyetin
gergeklestirildigi, pazar yeri ya da market gibi sadece ticari 6zelligi olan bir yapi olmadigi
anlagilmaktadir. Buna gore iki katli diizenlenmis ve yan yana siralanmis diikkanlariyla
agoranin dogu boliimii kentin temel ihtiyaglarini karsilarken, alt katinda muhtemelen depo {iist
katinda gezinti alan1 bulunduran iki katli ve iki nefli bat1 bolimii hem ticari hem de sosyal
ihtiyaclara cevap verecek sekilde planlanmigtir. Agoranin kuzey boliimii muhtemelen
kiitliphane ya da arsiv olarak kullanilmis olan mekanlar ile sosyal bir 6zellige sahiptir. Tim
bu mekanlarin yani sira diikkan sirasina bitisik bir bigcimde insa edilmis olan yar1 dairesel 8
no'lu mekan siyasi ve sosyal sunumlarin yapilabilecegi, kentin hem sosyal hem de siyasi
ihtiyaclarma cevap verecek bir toplanti yapisi seklinde diizenlenmistir. Buna gore Lyrbe
Agorasi sadece ticari bir agora olmay1p, kentin hem kiiltiirel hem de siyasi ihtiyaglarina cevap
verecek mekanlar1 da icinde barindiran, ¢ok amagl bir yap1 kompleksidir. Ayrica kuzey
boliime Bizans Donemi'nde eklenen sapel ile agora sonradan dini bir isleve de sahip olmustur.

Agora genelinde kullanilan mimari diizen ve tercih edilen uygulamalar da oldukga
onemlidir. Hem Dor hem de lon diizenin kullanildig1 agora, iki diizenin bir arada

kullanilmasinin en iyi &rneklerinden birini sunmaktadir. Oyle ki sadece portikolar ile stoa
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arasinda degil agora genelinde kapilar ve mekanlarin cephe diizenlemelerinde bile gorsel bir
birlikteligin oldugu rahatlikla algilanabilmektedir.

Soveleri ahsap ile kaplanmis kapilar, bosajli bloklar, dolu yiv, dikdortgen destekli yarim
sttunlar, kalp sutunlar, ikinci katta Dor diizeni kullanimi, konsollu geisonlar, rozet bezeli
metoplar ve bereket boynuzlu lon bashklar1 agora igerisinde en dikkat ceken mimari
uygulamalardir. S6z konusu uygulamalarin benzerleri Perge, Sillyon ve Side kentlerinde de
gbzlemlenmektedir ve bu durum boélgede mimari bir birlikteligin olabilecegi diisiincesini
giiclendirmektedir. Ornegin Perge Peristylli Yap1 I'de kullanilan kalp siitunlar, akropolis
kazilarinda ele gecen cigek rozetli ante bashigi, Perge ve Side sehir kapilarinda Dor ve fon
dizenlerinin birlikte kullanimi, mutulusu olmayan geison-sima bloklari, payeler ve agik su
kanallar1 kentler arasindaki benzer mimari uygulamalardir. Bunun yani sira Side'de Peristylli
Ev'in XI no'lu odasinda ele gecgen ylizeysel yivli Dor siitunlari, Dogu Sehir Kapisi'nda arsitrav
ve friz bloklarinin diizenlenisi, Side Mausoleumu'nda kullanilan dolu yivli yarim Ion siitunlar
ile bosajli bloklar bolgede aymi atdlye ya da ustalarin varligina isaret eden benzer
uygulamalardir.

Planlama ve islev boliimiinde de deginildigi gibi hem bolge kentlerindeki yapilar hem de
Lyrbe Agorasi'nda tespit edilen bazi mimari uygulamalar, Pamphylia ile onia kentleri
arasinda bir baglant1 olabilecegi diisiincesinin olusmasia neden olmaktadir. Aragtirmacilar
tarafindan Ozellikle mimari bezemeler konusunda yapilan ¢alismalarda M.S. 2. yiizyildan
itibaren Pamphylia Bolgesi'nin Hellenistik Doénem onciiliigiinde kurulmus Ionia sanat

merkezleri ve okullarmin etkisinde kaldigindan sik¢a séz edilmektedir®*®

. M.S. 2. yiizyildan
sonraya ait ¢cok fazla veri araciligiyla bolgeler arasindaki etkilesim rahatlikla tespit edilmesine
ragmen s6z konusu yiizyildan dnceye tarihlenen verilerin sinirli olusu, fonia sanat merkezi ve
okullar1 ile olan iliskinin baslangicin1 ve bigem gelisimin takibini zorlastirmaktadir. Bu
konuda yapilabilen en erken karsilastirma M.S. 1. yiizyildan Side Vespasian Anit1 ile Ephesos
Memmius Anit1 bezemeleridir ve bu tek ornekle bile ¢ok giiclii bir etkilesimin var oldugu
tespit edilmis; Ionia okulunun Pamphylia'nin sanat anlayisinin olusumunda ¢cok 6nemli bir rol
iistlendigi sonucuna varilmistir®’. Ancak bezemelerde goriilen cesitlilik ve serbestlik
nedeniyle Ionia'dan aldig1 &zellikleri kendi sanat anlayisi ile birlestiren bolgede, dzgiin bir
sanat anlayisinin var oldugu da belirtilmistir®*®. Bu nedenle M. S. 2. yiizyildan énce bolgede

var olan sanat ve mimari anlayisinin ¢oziimlenmesinde hem Lyrbe hem de diger kentlerin

erken yapilarimin birlikte degerlendirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

3% Ayrmtil1 bilgi igin bkz.: Basaran 1990, 231-238; Can 2005, 89-106; Young 2003, 171-188.
7S5z konusu karsilastirma ve genis bilgi i¢in bkz.: Basaran 1990, 236 vd.
¥®Basaran 1990, 236-238; Young 2003, 181-183.
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Perge Peristylli Yap I-II, Sillyon ve Aspendos Agoralar1 ve Meclis Yapilari, Perge ve Side
sehir kapilari, Side Peristylli Ev ve Side Mausoleumu bdlgenin tespit edilebilen en erken
yapilaridir ve bu yapilar 6nceden belirtildigi gibi bolgede ayn1 atdlye ya da ustalarin varligina
isaret eden benzer uygulamalara sahiptirler. Lyrbe Agorasi'nda tespit edilen mimari
uygulamalar ise kendi basmna bile bu etkilesimin izlerini sunmaktadir. Ornegin 11 no'lu
mekanda kullanilan dikdértgen destege bagli yarim on siitunlari, Magnesia Agoras propylon

siitunlari ile iligkilendirilmektedir®*®

. Ayn1 mekanin iki kapisinda yer alan ve kapi sovelerinin
ahsap ile kapli oldugunu gosteren esik taslari -kentte C2 Yapisinda da kullanilan- sik
rastlanan bir uygulama degildir ve bu yontemin Anadolu'daki diger 6rnegi Priene'de tespit
edilmistir. Benzer sekilde sik karsilagilan bir uygulama olamayan ¢igcek seklinde rozetlerle
bezenmis metop uygulamasi Lyrbe disinda Anadolu'da Ephesos Tiyatrosu proskenionunda
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarin yani sira S seklinde konsollu geison 6zellikle Erken Roma
DOnemi'ne tarihlenen Tiyatro proskenionu, Oktogon Yapisi ve Panayirdag Anit1 gibi Ephesos
yapilarinda sik karsilagilan bir uygulamadir. Memmius ve Panayirdag Anitlari'nda bosajli
bloklarin kullanilmasi da bolgeler arasinda mimari uygulamalar anlaminda bir etkilesim
oldugunun ipucunu ayrica vermektedir. Ancak arastirmalarda da tespit edildigi {izere
uygulamalardaki farkl iscilik ve bicem farklilig1 nedeniyle her iki bdlgede ayni sanatgilarin
calismis oldugunu savunmak zor goriinmektedir. Ornegin stoada kullanilan bereket boynuzlu
fon siitun bagliklar1 tipolojik olarak herhangi benzeri olmayan tekil drneklerdir. Her ne kadar
Magnesia Agorasi ve Ephesos Market Bazilikasi'nda fon basliklarmin yan yiizlerinde benzer
bir diisiince ile boga baslar1 kullanilmigsa da Lyrbe 6rnegi hem form hem de uygulama
acisindan adi gecen orneklerle benzesmemekte; bu haliyle 6zgiin bir mimari yorum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Buna gore Pamphylia'da tespit edilebilen erken donem yapilarinda -simdilik en erken
Hellenistik Donem'de- godzlemlenen mimari uygulamalar bdlgede yerel bir atélyenin
bulundugunu ve bu atdlyenin lonia -Ozellikle Ephesos- ile giiclii bir etkilesim igerisinde
oldugunu gostermektedir. Ayrica Pamphyliali ustalar lonia'dan aldig1 6zellikleri birebir
uygulamak yerine kendi yerel sanat anlayisi ile birlestirerek 6zgiin bir sanat anlayis1 ortaya
koymuslardir. Bir baska deyisle bolgeler arasinda diisiince ayn1 ancak uygulayis bigimleri
farklidir. Genel olarak M.S. 2. yiizyila tarihlendirilen mimari bezemelerle ortaya kondugu gibi
erken donemlerde bolgeler arasindaki bu etkilesim herhangi bir kesintiye ugramadan geg
donemlere kadar devam etmistir. S0z konusu siirekliligin varligi, bezemelerin yani sira

bolgede macellum gibi mimari yapilarin olmasi ile de rahatlikla algilanabilmektedir.

39Rumscheid 1994, 170 vd.
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Gilinlimiize ¢ok iyi durumda gelen Lyrbe Agorasi'ndaki mimari ve bezeksel uygulamalar ise
tek basina bu etkilesimli sanatin en belirgin izlerini sunmaktadir. S6z konusu etkilesim
konusunda daha net bilimsel verilerin ortaya konmasi, Pamphylia kentlerinde 06zellikle
Hellenistik Donem oncesi mimari uygulamalar1 agiga ¢ikaracak olan sistemli arastirma ve
kazilarin artmasi ile miimkiin olacaktir.

Bugiine kadar yapilmis olan kazilar ve arastirmalar Lyrbe Agorasi'nin yapim tarihinin
belirlenmesinde kesin veriler ortaya koyamamustir. Kaziyr gergeklestiren arastirmacilar,
agoranin Hellenistik Donem etkilerini kabul etmektedir, ancak bazi mimari bezeme ve
uygulamalarm350 yani sira dogu portikte bulunan ve Bean-Mitford tarafindan yayinlanmig
olan yazitin iizerindeki "Claudio..." kelimesine dayanarak yazitin Imparator Claudius'un
Pamphylia Eyaleti'ni, Galatia Eyaleti'nden ayirip, Lykia-Pamphylia Eyaleti'ni kurdugu M. S.
43 yilindan sonraya ait oldugunu belirterek iyi durumda korunmus olan kalintilarin M. S. 1.

1 Ancak kazilar

yuzyilin ikinci yarist ile 2. ylizyilin baglarina ait oldugunu belirtmektedirler
sirasinda ele gecen buluntularla agoranin kesin olarak tarihlendirmesi oldukg¢a zordur.
Ornegin yukarida adi gegen yazita dayanarak agoranin kesin olarak tarihlendirilmesi mimkin
degildir. Clinkii hem yazitin nereden tasindigi ve hangi yapiya ait oldugu belirgin degildir,
hem de eksik kisimlari ok oldugu icin terciimesi tartismalidir®®?. Kazilar sirasinda ele gecen
ve genel olarak Hellenistik Donem'den M.S. 7. yiizyila kadar genis bir tarih araligina sahip
seramik buluntular1 da**® konu hakkinda yardimci olmamaktadir. Bu nedenle agora genelinde
gozlemlenen mimari bezeme ve uygulamalarin stil kritigi, simdilik tarihlendirme icin en
givenilir yontemdir.

Buna gore duzenli dortgen planli ve ¢ok katli agoralar sinifinda yer alan yapimin mimari
acidan ¢ok giiclii bir Hellenistik etkiye sahip oldugu aciktir. Figilirlii mozaikler, bosajlt
bloklar, kalp siitunlar, aksial aralifa iic metop yerlestirilmesi, {i¢ tamburdan olusan ve
yuzeysel olarak islenmis yirmi yiv bulunduran Dor siitunlar1 ile Dor ve fon mimari
elemanlarinin birlikte kullanilmasi gibi uygulamalarla s6z konusu Hellenistik etkiler rahatlikla
anlasilabilmektedir. Ancak bu Hellenistik 6zelliklerin yani sira agorada gozlemlenen bazi
mimari uygulamalar yapim tarihi konusunda Erken Roma Dd&nemi'ni isaret etmektedir.
Omegin fon basliklarinda kullamlan Ion kymationlarnin bigemi bu konuda en &nemli

verilerden birini sunmaktadir. Doldurdugu sik dizimli ¢anaklara biiyiik oranda bagimli olan ve

%0Egimli bir arazi iizerine kurulan agoranm ¢ok kath olusu, bosajli blok ve Dor siitun bagliklarinin kullanim,
aksial araliga ii¢ metop yerlestirilmesi ile agoranin sehrin bir ana caddesine teget olarak planlanmasi s6z
konusu uygulamalardir. Agoranin tarihlendirilmesi konusunda ayrica bkz.: Inan 1998, 36 vd.

*! Inan 1998, 36 vd.

%2 Bean-Mitford 1965, 6; Inan 1998, 73 vd.

%3 fnan 1998, 92-103 Ciz. 34-42.
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onlardan ince bir oygu ile ayrilan yumurtalar, Roma Imparatorlugu’nun erken doénem
ozelliklerini gostermektedir. Lyrbe drnegindeki tek fark, ¢anak aralarinda mizrak yerine ok
uclarimin kullanilmasidir ve bu uygulama ile Lyrbe 6rnegi benzer Hellenistik ¢rneklerden
ayrilmaktadir. S profilli konsollu geisonlar, dikdortgen destekli yarim siitunlar ve dolu yiv
uygulamalar1 da bu tarihlendirmeyi destekler bicimdedir. Metoplarda kullanilan ¢icek
seklinde rozetler ise bu konuda en 6nemli ip ucunu vermektedir. Anadolu'daki en erken 6rnegi
Gec¢ Hellenistik-Erken Roma Doénemi'ne tarihlendirilen Ephesos Tiyatrosu proskenionunda
karsimiza ¢ikan bu uygulama benzer sekilde sadece Lyrbe'de karsimiza c¢ikmaktadir.
Uygulama acisindan biiylik benzerlik igerisinde olan ve iki kent arasinda bir etkilesimin
oldugunun ip uglarini ayrica veren bu durum ayni zamanda Lyrbe 6rneginin Ephesos ile yakin
bir tarihten olabilecegini de diisiindiirmektedir. Bu uygulamalarin yani sira agora genelinde
kemer ve tonoz sisteminden fazlaca yararlanilmis olmasi da agoranin yapim tarihini
Hellenistik Dénem sonrasina gétiirmektedir. Ornegin birbirine paralel ve aralikli yerlestirilmis
dort kemerden olusan F Kapisi, Perge'de Yuvarlak Kuleleri birbirine baglayan kemerli kap1
ile is¢ilik olarak biiyiikk bir benzerlik icerisindedir ve Perge Ornegi Claudius Donemi'ne
tarihlendirilmektedir.

Tim bu oOzellikler topluca degerlendirildiginde —ve farkli zamanlarda gergeklestirilen
onarimlar ve kiiciik eklemeler géz ardi edildiginde- tek bir insa evresine sahip oldugu
anlasilan agorayr genel olarak Hellenistik Donem'in gelenekselci Ozelliklerini iginde
barmdiran Imparatorlugun erken dénemlerine; M. S. 1. yiizyihn ilk ¢eyregine tarihlemek
mumkandur.

Sapel, 10 no’lu mekan, F Kapisi'nin kuzey duvari, 9 ve 13 no’lu mekanlar, doguda yer alan
mekanlarin iist kat, arka ve yan duvarlari, ayni1 boliimiin en {ist terasinda yer alan ve olasilikla
islik olarak kullanilmis olan mekanlar ile 1. ve 2. galeriyi birbirinden ayiran duvar iizerinde
gozlemlenen benzer mimari detaylar agorada sonraki donemlerde gesitli ekleme ve
onarimlarin gerceklestirildigini gostermektedir. Bu uygulamalarin ne zaman gergeklestigini
kesin olarak belirleyebilmek zor olmakla birlikte sapel bu konuda yardime1 olmaktadir, ¢iinkii
ad1 gegen boliimlerde gozlemlenen benzer mimari detaylar, sapel ile onarim ve eklemelerin
ayni zamanda gergeklestirildiginin ip uglarin1 vermektedir. Buna gore agoranin kuzey
portigini bozarak biiyiik olasilikla 10 no'lu mekandan elde edilen mimari parcalar ile insa
edilmis olan bu yapimin, Hristiyanligin 6nem kazanmaya basladigi bir dénemde yapilmis
olmas1 muhtemeldir. Agoranin ¢evresinde yer alan D, E ve H yapilar1 ile Mezarlik Kilisesi'nin

varlig1 da kentte 6nemli bir Hristiyan toplulugun yasamis oldugunu kamitlamaktadir®™*, Konu

%4 Konu ile ilgili olarak bkz.: inan 1998, 40-65.
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ile baglantili olarak Side'de o6zellikle M.S. 3. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren onemli

Hristiyan topluluklarinin yasadigi; kentin M.S. 4. yiizyil ile birlikte Hristiyan sehri goriiniimii

3% g6z Oniline alinacak olursa agorada onarim ve eklemelerin M.S. 4. ya da 5.

yiizyillarinda gergeklestirilmis olabilecegini diistinmek miimkiindiir®®.

aldig1 da

Tim bu tarihlendirme Onerilerinin yani sira agorada yapim tarihinin belirlenmesi
konusunda en zorlayici ve karisik boliim C Kapisi'nin da yer aldigi giiney boliimdiir. 9 ve 13
no'lu mekanlarin varlig1 ile bu boélimde M.S. 4. ya da 5. yiizyillarda bazi ekleme ve
onarimlarin gergeklestirildigi belirgindir ancak Ozellikle C Kapisi'nin yapim tarihinin
belirlenmesi zordur. Ciinkii tonozlarla hareketlendirilmis bir alt yapiya sahip oldugu kesin
olan agoranin giiney boliimde herhangi bir kazi ¢alismasinin yapilmamis olmasi agoranin
giiney duvarinin nereye kadar devam ettigini belirlemeyi zorlastirmakta; boylece C Kapisi'nin
agoranin ilk insa evresinde mi yoksa sonraki bir tarihte mi eklendigi sorusunun yanitini
bulmay1 engellemektedir. Giliney portikonun siitun diizenini bozmasi nedeniyle agoraya
sonradan eklenmis oldugu diisiiniilen kapinin malzeme ve duvar is¢iliginin diger boliimlerle
biiyiik benzerlik igerisinde olmasi ise ilk insa evresine ait oldugunu diisiindiirmektedir ve eger
agoranin ilk insa evresine ait ise s6z konusu kapi en erken tetrapylon érneklerinden birini
olusturmaktadir. fleriki yillarda gergeklestirilecek kazi galismalari ile s6z konusu boliimiin
hem alt hem iist yapisi ile C Kapisi'nin yapim tarihi hakkinda daha genis bilgiler elde
edilebilecektir.

Bu boliim disinda agoranin bati boliimiinde 1. galerinin giineyindeki kiiglik bir alan ile 2.
galeride herhangi bir kaz1 calismasi gergeklestirilmemistir. 2. galerinin yer aldig1 béliimde pek
cok blok ve mimari parga rahatlikla algilanabilmektedir, ancak agoranin batidaki en dig
duvarin1 da olusturan bu bdliimiin goriiniisii ve mimari detaylarinin algilanabilmesi i¢in
mutlaka kaz1 ¢aligmasi yapilmalidir. Benzer sekilde olasilikla ge¢ donemde islik olarak
kullanilmis olan mekanlara sahip dogu boliimiin iist terasinda da herhangi bir ¢alisma bugiine

kadar gerceklestirilmemistir.

35 Mansel 1978, 15 vd.
%6 inan 1998, 37.
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