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OZET

ANTALYA KENTI YESIL ALANLARININ COK OLCUTLU ANALIZi VE
PLANLAMA STRATEJILERININ GELISTIiRILMESI

Ebru MANAVOGLU

Doktora Tezi, Peyzaj Mimarhgi1 Anabilim Dah
Damisman: Prof. Dr. Veli ORTACESME
Ekim 2013, 287 sayfa

Bu ¢aligmada Antalya kenti miicavir alan sinir1 igerisindeki acik ve yesil alanlar
cok Olciitlii analizler yardimiyla incelenmistir. Calisma kapsaminda arazi kullanim
degisim analizi, mevcut yesil alanlarin sistem analizi, aktif yesil alan varlig1 analizi,
yesil alan kullanic1 goriisleri analizi, belediye yesil alan politika analizi ve swot analizi
yapitlmistir. Analizlerden ¢ikan sonuglar ve agik-yesil alan planlama ilkeleri
dogrultusunda Antalya kenti icin acik-yesil alan planlama stratejileri ve eylemler
tanimlanmaistir.

Arastirma alan1 siirlar1 igerisinde 1987-2010 yillar1 arasindaki arazi kullanim
degisimi LANDSAT Uydu goriintiileri kullanilarak tespit edilmistir. Calismadan elde
edilen sonuclara gore, 1987 yilinda % 8,3 olan kentsel alan 2010 yilinda % 21,2’ye
yiikselirken, orman alanlar1 % 55,2’den % 40,7’ye, tarim alanlar1 ise % 31,6’dan %
22,7’ye diigmiistiir. Aragtirmada, Antalya kentinde kisi basina 4,2 m? aktif yesil alan
varligr hesaplanmistir. Kent genelinde aktif yesil alanlarin diizenli bir dagilim
gostermedigi fakat aktif yesil alan varliginin yillara gore artig gosterdigi belirlenmistir.
Kent icin gelistirilecek yesil alan sisteminin yesil alanlar ve bunlarin baglantisini
saglayan yapay ve dogal peyzaj koridorlariyla saglanmasinin kent mikroklimasina
faydalar saglayacagi, kentin sahip oldugu fiziksel, dogal ve ekolojik 6zelliklerinin buna
uygun oldugu tespit edilmistir. Arastirma kapsaminda kullanic1 goriislerini de almak
tizere bir anket ¢alismasit yapilmis olup, elde edilen sonuglar kullanicilarin Antalya’daki
yesil alan varligim1 genel olarak yeterli bulmadiklarini géstermektedir. Bu calismada
gelistirilen yesil alan planlama stratejilerinin ve eylemlerinin yol gdsterici olacagi
diistiniilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Antalya, kent, yesil alan, planlama stratejileri, cok ol¢iitlii
analiz
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Prof. Dr. Tiizin BAYCAN
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ABSTRACT

A MULTI CRITERIA ANALYSES OF THE GREEN SPACES IN ANTALYA
AND THE DEVELOPMENT OF PLANNING STRATEGIES

Ebru MANAVOGLU

PhD Thesis, Department of Landscape Architecture
Supervisor: Prof. Dr. Veli ORTACESME
October 2013, 287 pages

In this study, open and green spaces of Antalya city of Turkey were examined by using
multi criteria analyses. The analyses done in the research are: land use change, existing
green space system, existing public green spaces, green space user preferences and
opinions, municipal green space policies, SWOT (Strengths, Weaknesses,
Opportunities, Threats). A green spaces planning strategy and actions to be done were
proposed according to the results of multi criteria analyses and open-green space
planning principles.

Land use changes in the research area between the years 1987 and 2010 was determined
by using LANDSAT satellite images. According to the results, the urban area which
was 8.3 % in 1987 rose up to 21.2 % in 2010, while forest and agricultural areas
decreased from 55.2 % to 40.7 % and 31.6 % to 22.7 %, respectively, at the same
period. Active green space per capita was determined 4,2 m? in the region. It was
determined that active green spaces increased from year to year but the distribution of
these spaces throughout the city were not homogenous. It was also found that
developing an green space system connected to each other with artificial and natural
landscape corridors had benefits to urban microclimate and that the city’s physical,
natural and ecological aspects were proper for forming a green space system in Antalya.
A user survey was conducted in the context of the study to get the opinions and
preferences of green space users and the results showed that the users generally found
the green spaces in Antalya inadequate. The green spaces planning strategies and
actions proposed in this study are thought to be helpful for future development of green
spaces in Antalya .

KEYWORDS: Antalya, city, green space, planning strategies, multi criteria analyses,

COMMITTEE: Prof. Dr. Veli ORTACESME (Supervisor)
Prof. Dr. Tiizin BAYCAN
Prof. Dr. Mehmet OCAKCI
Assoc. Prof. Dr. Meryem ATIK
Assist. Prof. Dr. Tahsin YILMAZ



ONSOZ

Gelismekte olan kentlerin ortak sorunu olan niifus artisi ve gog, kentsel
yayllmanin diizensiz olusu, gecekondulasma, artan arazi degerleri, agik-yesil alanlar
lizerinde Onemli bir baski olusturmasina neden olmaktadir. Bunun bir sonucu olarak
kentlerimizde yapilan yesil alan arastirmalarinda ortak sorun yesil alan varliginin yeterli
olmamas1 ve kentlerde diizenli olarak dagilmamasi, kente yeterli ekolojik ve iklimsel
konforu saglamadigi yoniindedir.

Calisma alan1 olarak segilen Antalya Biiyliksehir belediye sinirlari, sahip oldugu
tarihsel, dogal, kiiltiirel ve ekolojik varliklari, tarim ve orman alanlarmin varligi ile bir
yesil alan sistemi olusturulmasi ve kent planlama c¢aligmalarina aktarilmasi konusunda
onemli bir potansiyele sahiptir. Kent i¢in olusturulan yesil alan sistem ve stratejileri,
bunlar1 uygulamaya yonelik eylemleri kentlerde yesil alanlarin siirdiiriilebilirligi
acisindan fayda sagladigi gibi kullanicilarin yesil alanlardan daha etkin olarak
yararlanmasina da olanak saglayacaktir.

Bu kapsamda “Antalya Kenti Yesil Alanlarinin Cok Olgiitlii Analizi ve Planlama
Stratejilerinin ~ Gelistirilmesi” konulu c¢alismamin yonlendirilmesinde yardimini
esirgemeyen sayin hocam Prof. Dr. Veli ORTACESME’ye, caligmanin cesitli
asamalarinda bana yol gosteren Tez Izleme Komitesi iiyeleri olan Prof. Dr. Tiizin
BAYCAN ve Dog. Dr. Meryem ATIK’e, Akdeniz Universitesi Teknik Bilimler Meslek
Yiiksekokulu 6gretim gorevlisi, agabeyim Y. Harita Miih. N. Ozgiir KUTLU’ya,
tezimin ¢esitli analizlerine katkilar saglayan Aras. Gor. Hilmi Ekin OKTAY’a, Volkan
SEPETCI’ye, sehir plancis1 arkadaslarim Arzu Ozlem ALPASLAN ve Dog. Dr. Ebru
CUBUKCU’ya, Akdeniz Universitesi Peyzaj Mimarlig1 Boliimii 6gretim elemanlarina,
her konuda desteklerini esirgemeyen aileme, sevgili esime ve kizlarima, ayrica
belediyelerde yiirilitilen calismalarimdaki yardimlar1 i¢in arkadaslaribma ve
meslektaslarima tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.
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1. GIRIS

Kent, belirli bir alanda belirli bir niifus biiyiikliigiine ve yogunluguna ulagsmis
olan, insanlarin barinma, ¢alisma, ulasim ve dinlenme fonksiyonlarma cevap veren,
cevresine oranla bir merkez olusturan, toplama ve dagitim merkezi olarak tarimsal ve
tarimsal olmayan (sanayi-hizmet) faaliyetlerin tiimiiniin kontrol yeri olan yasal bir
yerlesim birimidir. Kentler, Avrupa Birligi Kentsel Cevre Tematik Stratejisinde
belirtildigi tizere, ¢evresel, ekonomik ve sosyal konularin en gii¢lii sekilde bulustugu
alanlardir (Anonim 2006). Kentsel alanlar iilkelerin siirdiiriilebilir gelisme hedeflerinin
gerceklesmesinde onemli bir rol oynamaktadir. Kentlerin hizli biiylimesi ve gelismesi
kentsel alan kullanimlarinda farklilasmaya neden olmakta sosyal, ekonomik, ekolojik,
cevresel kosullarin iyilestirilmesinde ve kentlerin yasam kalitesinin arttirtlmasinda yesil
alanlar hayati bir rol oynamaktadirlar.

Yesil alanlar, kentsel mekanlarda insan yasami ve gereksinimleri agisindan
biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu alanlar, degisik kentsel kullanimlar arasinda sirkiilasyon
ve fiziksel konfor saglama, kente estetik deger kazandirma, rekreasyon firsatlar1 sunma,
giiriiltii ve kirliligi azaltma gibi bir¢ok fiziksel ve ekolojik igleve sahiptirler. Bu islevleri
tam olarak yerine getirebilmeleri i¢in kent planlamada bir sistem dahilinde, belirli
standartlara uygun ve yeterli biiylikliikkte planlanmali ve kent dokusu iginde diizenli bir
dagilima sahip olmalidirlar. Acik ve yesil alanlar kentliye sagladiklar1 imkanlarin yani
sira bir kentin sekillenmesinde de 6nemli rol oynamaktadirlar (Karagiizel vd 2000).

Kent dokusu iginde ekolojik, ekonomik, sosyal bakimdan birgok islevler
iistlenen acik ve yesil alanlarin kent planlamada vazgeg¢ilmez bir yeri vardir. Kent
planlama calismalarinin basarili olabilmesi i¢in 6nemli bir planlama aract olan agik ve
yesil alanlar kentsel mekan organizasyonunda doluluk ve bosluk dengesini saglayan,
kentin fiziksel yapisini ortaya koyan ve bi¢gimlendiren temel alan kullanimlarindan birisi
olup, kent planlamasinda ve tasariminda diger alan kullanimlarini biitiinlestiren bir
denge unsurudur. Bu dengenin dogru ve sistemli bir sekilde saglanmasi kentsel agik ve
yesil alanlarin kent icerisinde makro ol¢ekten mikro Olgege kadar her asamada bir
sistem dahilinde planlanmasi ile miimkiindiir.

Kentsel acgik ve yesil alan planlamasiin amaci, kent insaninin aktif ve pasif
rekreasyon gereksinimlerini karsilamak, kentlerin diizenli kurulusunu saglamak ve
gelismeyi kontrol altina alabilmek, kentlerde farkli amaclara hizmet edecek kullanimlar
uygun yeterli ve sistemli bir alan kullanisi i¢cinde kentsel arazi {izerine yerlestirmek,
estetik ve fonksiyonel mekanlar yaratmak, kentlerin kurulus ve gelisimlerinin diizenli
olmasini saglamaktir.

Her kent ayr1 bir kimlige ve karaktere sahiptir ve biitiin kentler i¢in standart bir
yesil alan planlamasi bulunmamaktadir. Kentlerin karakteri ve kimligi, dogal, fiziksel,
cevresel, sosyal ve kiiltiirel 6zellikleri, demografik ve iklimsel 6zellikler gbz Oniine
alinarak bir yesil alan stratejisinin gozetilmesi onem tasimalidir. Kentlerin ekolojik
kosullarinin siirdiirtilebilirligini saglayan bir ara¢ olan agik ve yesil alanlar kentler igin
gelistirilecek yesil alan stratejileriyle ¢evrenin gelismesine, rekreasyon olanaklariin
cesitlenmesine, eglence ve sosyal doniisiime olanak saglamaktadir.



Ulkemizde imar yasalar1 ve yonetmelikleri kent planlama siirecini yonlendiren
temel yasal mevzuati olusturmaktadir. Bu mevzuatta yesil alanlara yonelik yaklagim,
kisi basina belirli biiytlikliikte (mz) yesil alanin saglanmasidir. 1985 yilinda ¢ikarilan ve
halen vyiiriirliikte olan 3194 sayili Imar Kanunu’nda kisi basina yesil alan miktar: 7m?
olarak ongériilmiistiir. 2 Eyliil 1999 tarih ve 23804 sayili Resmi Gazetede yayinlanan
Imar Plam1 Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Yonetmelik’le kisi basina
yesil alan miktar1 10 mz’ye cikarilmigtir. Ancak, yasal mevzuatta O6ngoriilen bu
standartlar uygulamada gergeklesmemektedir. Kentlerimizde kisi basina diisen mevcut
aktif yesil alan miktarlar1 incelendiginde, Eskisehir 4,6 m?, Kirikkale 2,20 m?, Istanbul
2 m2, Ankara 2 m?*nin altinda, Antalya 4,4 m2 bulunmaktadir (Gokalp 2006, Uz 2005,
Aksoy 2004, Ozcan 2006, Yesil 2006, Ortagesme vd 2005). Diger bir¢ok kentimizde
ise, bu rakamlara bile ulasilamamaktadir.

Rakamsal diizeydeki yetersizliklerin yani sira, kentlerimizdeki yesil alanlara
iligkin diger bazi sorunlar da bulunmaktadir. Bunlarin en dnemlilerinden birisi yesil
alanlarin  bir sistem dahilinde planlanmamasidir. Mevcut imar mevzuatinda
kentlerimizde bir yesil alan sistemi olusturulmasina iligskin 6ngorii bulunmamasi; makro
Olcekten mikro Olgege giden bir yesil alan planlama stratejisinin olusturulamamis
olmasi; parcacil planlarla olusturulan ve degistirilen yesil alan kararlari, kentlerimizin
yeterli yesil alandan yoksun olusunun en 6nemli nedenleri arasindadir.

Yesil alanlarin sadece doganin kent iginde sembolize edilmis bir formu olmaktan
cok islevselligi ile kent yagaminin ve sosyal mekanin bir pargasi olarak yer almasi,
“yesil” kavraminin dogallig1 ¢agristirmasinin yaninda, kentsel yasamin “kaliteli” yanini
da sergilemesi acisindan dnemlidir. Yesil alanlarin niifusa bagl olarak kisi basina diisen
miktar ile tanimlanmasi, “yesil” faktoriiniin kent icinde yeterli seviyede yer almasi
anlammna gelmemektedir. Planlarda alan hesabi ile belirtilen yesil alanlar, gerek
islevselligi ve sosyal mekan 6zelligi, gerekse i¢inde barindirdig: yesil/dogal faktorler ile
park kavraminin sadece siurlari belirli ve yesil renk ile ifade edilebilen bir alan olarak
degil, kent yasaminin organik bir parcasi olarak goriilmesi ve olusturulmasiyla gercek
anlamin1 bulabilecektir.

Kent halkinin yesil alanlardan beklentileri, kentsel yesil alan sisteminin hangi
bakis agisi ile planlanmasi gerektigi konusunda 6nemli ipuglari vermektedir. Kentsel
yesil alan planlamasinin en 6nemli verilerinden birisi sosyal verilerdir. Kisilerin sosyal
ve ekonomik durumlari, demografik yapi, degisik yas grubu ve egitime sahip insanlarin
yesil alanlardan beklentileri ve istekleri farkli olabilmektedir. Nitekim c¢esitli iilkelerde,
yapilan ¢alismalarda, konutlara yakin olmasi halinde kentsel yesil alanlarin daha sik
ziyaret edilecegi ortaya konmustur. Ayrica, konutlarin yesil alana yakin olmasinin yesil
alanin genisliginden daha oOnemli oldugu ve yesil alanlardan uzaklastikca konut
fiyatlarinin diistiigli belirlenmistir. Bu da, kent halkinin yesil alanlara yakin olmay1 6n
planda tuttugunu gostermektedir. Avrupa Komisyonu Kentsel Denetim Raporu’nda da
kentsel yesil alanlar i¢in 15 dakikalik ylirlime mesafesinde olma kriteri getirilmekle
birlikte, yesil alanlara bu mesafede yasayan niifusun toplam kent niifusuna orani
degerlendirmeye alinmakta ve bu oran Avrupa kentleri i¢in % 64,8 olarak verilmektedir
(Doygun ve Ilter 2007).



Kentlerdeki yesil alanlarin planlamasina yonelik verilerin tespiti  ve
degerlendirilmesi bir¢ok analiz sonucunda belirlenmesi gereken kapsamli bir ¢aligmay1
gerektirmektedir. Son yillarda gesitli bilimsel ¢alismalarda kullanilan ¢ok 6lgiitlii analiz
yaklagimi kent planlamada, arazi kullanim1 degisiminin saptanmasi, kentlerin yesil alan
potansiyelinin belirlenmesi, yesil alan politika ve stratejilerinin  olusturulmasi
konularma katki saglamaktadir. “Cok olg¢iitlii analiz” ¢ok sayida secenegin segilme,
siralanma, smiflandirma, onceliklendirme veya elenme amaciyla agirliklandirilmais,
birbirleri ile ¢elisen ve ayni 6l¢ii birimini kullanmayan, hatta bazilar1 nitel degerler alan
cok sayida ol¢iit kullanilarak degerlendirilmesi islemidir.

Bu c¢alismada kullanilan c¢ok Olgiitlii analiz yaklagimiyla ¢esitli analizlerin
sonuglar1 1518inda yesil alanlara yonelik planlama stratejilerinin  olusturulmasi
amaclanmistir. Farkli analiz sonuglarinin mekansal dagilimimin tespitinde ve bilgilerin
sorgulanmasinda Cografi Bilgi Sistemlerinden de yararlamilmistir. Kentsel yesil
dokunun yillara gore degisiminin incelenmesinde dnemli olanaklar sunan Cografi Bilgi
Sistemleri hizla gelisen ve yayginlasan bir kullanim alanina sahiptir. Diinyada son
yillarda bu sistemin kullanimi artmis ve sistem farkli alanlarda uygulanmaya
baslanmigtir. Bu sistemin Uzaktan Algilama destekli olarak kullanilmasi ise daha fazla
Onem kazanmustir.

Antalya kenti sahip oldugu zengin tarihsel, dogal, kiiltirel ve ekolojik
ozellikleriyle iilkemizin en popiiler turizm kentlerinden birisidir. Kent son yillarda
kentlesmeye bagli olarak hizli bir degisim gecirmekte, alansal olarak biiylimekte,
niifusu hizli bir sekilde artmaktadir. Kent planlarinda sistemli bir yesil alan planlama
politikasinin olmamasi, bu yasanan siiregte dogal alanlarin, korunacak degerlerin ve
yesil alanlarin yapilagsma baskisi altinda kalmasina neden olmakta, kentte yesil alanlara
duyulan ihtiyag¢ her gecen giin daha da artmaktadir. 2005 yil1 verilerine gére Antalya’da
kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 4.4. m? ile imar mevzuatinda ongdriilenden
azdir. Antalya gibi zengin ekolojik degerlere sahip olan bir kentte yesil alanlarin
sistemli bir sekilde planlanmasi, korunmasi ve yonetilmesi Onem tagimaktadir. Ayrica
kentin diizenli olarak gelisimi ve gelismenin kontrol altina alinmasi, tarimsal
kaynaklarin korunmasi ve kentin dogal kaynaklarinin siirdiiriilebilirligi yine yesil alan
planlanmasiyla saglanacaktir.

Antalya kentinin standart bir kent planlama yaklagimiyla degil, dogal kaynaklari
korumaya yonelik, yesil alan planlama stratejileri ve hedefleri dogrultusunda ekolojik
planlama yontem ve tekniklerine uygun olarak planlanmasi gerekmektedir. Antalya
kenti igin olusturulacak yesil alan planlama ilkeleri ve stratejileri kentte var olan
ekolojik kosullar; kentte yer alan bazi biiylik yesil alanlar, ¢ok sayida kiiciik yesil
alanlar, yesil alanlar arasindaki koridorlar, biiyiikk yesil alanlarin etrafinda gegis
bolgeleri, cevredeki orman ve tarimsal alanlarla baglantilar, goz 6niinde bulundurularak
olusturulmalidir. Antalya sahip oldugu dogal fiziksel unsurlar olan su kaynaklar1 ve
vadilerle, turunggil bahgeleri ve tarim alanlariyla, sulak alanlar1 ve kiyilariyla etkin bir
yesil alan planlamasi i¢in 6nemli bir potansiyele sahiptir.

Bu calismada Antalya Biiyiiksehir Belediyesi miicavir alan sinirlart igerisinde
yer alan 5 ilge belediyesi olan Konyaalti, Muratpasa, Kepez, Dosemealtt ve Aksu
ilgelerini iceren Kkentin, yesil alan durumunun cesitli analizlerle belirlenmesi ve bu



analiz ve bulgular sonucunda kentin yesil alan planlama ilkelerinin, stratejilerin ve
politikalarin belirlenmesi amaglanmaigtir.

Bu c¢aligma kapsaminda; Antalya kentinin agik-yesil alanlart ¢ok Olgiitlii
analizlerle bir yesil alan sistemi olusturmaya veri saglayacak sekilde farkli yontemlerle
incelenmis ve ¢ikan sonuclar 1s1ginda kentsel yesil alan planlama stratejilerinin
gelistirilmesi  hedeflenmistir. Calisma kapsaminda; yesil alanlarin yillara gore
degisimini tespit etmek amaciyla Antalya kenti arazi ortiisii siniflamasi analizi, kent igin
bir yesil alan sistemi olusturmaya yonelik mevcut yesil alanlarin sistematik kurgu
analizi, mevcut aktif yesil alan durumunu belirlemek amaciyla aktif yesil alanlarin
mekansal dagilim analizi, kullanicilarin yesil alanlardan beklenti ve ihtiyaglarini tespit
etmek amaciyla 391 adet kullanici anketi yapilmis, biiyliksehir ve ilge belediyesiyle
yapilan goriismelerle belediyelerin yesil alanlara yonelik politika analizi ve kent
icerisinde yer alan yesil alanlarin planlamasina yonelik SWOT (GZFT) analizi olmak
iizere alt1 temel analiz ¢alismasi yapilmistir. Calisma sonucunda yesil alanlarin 1987-
2010 yillar1 arazi ortiisi degisimi LANDSAT Uydu verilerinden yararlanilarak
belirlenmis, kent i¢in yesil alan sistemine olanak saglayacak yama ve koridor iligkisi
tespit edilmistir. Mevcut aktif yesil alan varlig1 ilgeler ve mahalleler 6lgeginde tespit
edilmis, aktif yesil alanlarin etki alanlar1 mahalle parklart i¢cin 300m. olarak
belirlenmistir. Kullanicilarin yesil alanlardan beklentileri, ihtiyaglari ve sorunlari, kentin
yesil alan planlamasina olanak saglayacak giiglii ve zayif yonler, firsatlar ve tehditler
1s181inda Antalya kenti i¢in yesil alan planlama stratejileri ve eylemleri belirlenmistir. Bu
calismada, Kent i¢in olusturulan yesil alan stratejileri igin fiziksel ve sosyal verilerin bir
arada degerlendirilmis olmasi 6nem tasimaktadir.



2. KURAMSAL BILGILER ve KAYNAK TARAMALARI
2.1. Kuramsal Bilgiler

Tarihsel siire¢ icerisinde insanlarin sosyal ve Kkiiltiirel yapilar1 ve uygar yasam
biciminin gostergesi olarak kabul edilen acik ve yesil alanlar, kent kimliginin olusmasi
ve kent insanina sundugu rekreasyonel olanaklar bakimindan 6nem tagimaktadir. Bir
kentin fiziksel yapisim1 doluluk (kitle) ve bosluklarin olusturdugunu disiiniirsek,
bunlardan doluluklar1 kent yapilari, bosluklar1 ise ulasim arterleri ve agik-yesil alanlar
meydana getirir. Bir kent dokusunun olusmasinda agik ve yesil alanlarin biiylik 6nemi
vardir. Saghkli bir kent dokusu; yapilar, ulasim arterleri ve acik ve yesil alanlar
arasindaki dengeli bir iligkinin sonucunda olusur. A¢ik ve yesil alanlar kentin fiziksel
yapisini ortaya koyan ve bi¢imlendiren temel alan kullanimlarindan birisi olup kent
planlamasinda ve tasariminda diger alan kullanimlarini biitiinlestiren bir denge unsuru
gorevini goriir.

2.1.1. Kentsel agik ve yesil alan kavramlari

Keles (1980)’e gore acik alan, insanin yasantisini siirdiirdiigili, iizerinde yapi1
yapilmamis; kapali mekanlarin disinda kalan; ya dogal durumda birakilmis ya da
tarimsal ve konut dist dinlenme amaglarina ayrilmis kent parcasidir.

Yesil alan; yerlesim alanlariin barinma, caligma, hizmetler disinda kalan
bolimlerinin, insanlarin rekreatif gereksinimleri i¢in diizenlendigi ve Kkentlinin ortak
kullandig1 belirli bir bitki ortlisiine sahip alanlardir. Yapilar arasinda kalan ulagim
giizergahlarinda yer alan en kii¢iik yesil eleman olan agagtan ormana kadar, yesil ortii
ile ilgili tiim doga elemanlar1 bu tanim igerisinde yer almaktadir (Dil 2004).

Kentsel agik ve yesil alanlar, 3194 Sayili imar Kanunu’nda aktif yesil alanlar ve
diger yesil alanlar olarak iki grupta tanimlanmistir. Aktif yesil alanlar; toplumun
dogrudan yararlanmasi i¢in diizenlenmis parklar ve dinlenme alanlari, ¢ocuk bahceleri
ve oyun alanlarini kapsayan kullanimlardir. Diger yesil alanlar ise; halkin dogrudan
kullanabilecek ya da dolayli olarak yararlanabilecekleri ancak, aktif yesil alanlarin
fonksiyonlarma genellikle sahip olmayan alanlardir. Yerlesim alanlar1 biinyesinde dogal
olarak kullanilabilecekleri gibi insan eliyle de diizenlenmis olabilirler. Sehirlerdeki
diger yesil alanlarin baslicalar su sekilde siralanabilir; orman alanlari, agaglandirma
alanlan, caliliklar, kamu yada 6zel miilkiyete ait bahgeler, fuar, panayir ve festival
alanlari, mezarliklar vb. gibi alanlar.

23804 Sayili Planli Alanlar Imar Yonetmeliginde yesil alanlar; toplumun
yararlanmasi i¢in ayrilan oyun bahgesi, ¢ocuk bahgesi, dinlenme, gezinti, piknik,
eglence ve kiyr alanlar1 toplamidir. Metropol Olgekteki fuar, botanik ve hayvan
bahgeleri ile bolgesel parklarda bu alanlar kapsamindadir.

Acik ve yesil alan kavramlarimi 6zellikle uygulama asamasinda kesin ¢izgilerle
ayirmak miimkiin olmayabilir. Bu nedenle bu iki kavramin ayr1 ayr1 kullanilmasi yerine
acik-yesil alanlar/mekanlar olarak birlikte kullanilmasi1 daha uygundur. (Gl ve Kiiciik
2001).



Acik ve yesil alanlar, kentsel doku igerisinde mimari yapilar (binalar, sert
yiizeyler) disindaki acikliklari, kitlesel ve parcalar halindeki yesillikleri ve su
yiizeylerini barindiran, kentin gelisimini kontrol altinda tutan, birlestirici ve ayirici
islevler tstlenen, kent genelinde biitiinliiglinii saglayan ve tiim bunlarin disinda
varliklar1 geregi kente basta ekolojik, estetik, rekreasyonel ve ekonomik olmak iizere
birtakim 6zellikler kazandiran sistemler biitiinii olarak adlandirilabilmektedir.

Yesil Altyapr kavrami, 1990’larin ortalarinda Amerika Birlesmis Devletlerinde
ortaya c¢ikan, arazi kullanim planlamas1 kararlarinda dogal c¢evrenin Onemini
vurgulayan, bir kavramdir. Ozellikle dogal ekosistemin bir ag1 olan yasam destek
fonksiyonlarma bir vurgu vardir. Ayrica uzun vadeli siirdiiriilebilirligi desteklemesi
bakimindan 6nem tasimaktadir (Anonim 2012a).

Son zamanlarda kullanimi hizla artan yesil altyapi kavrami 21. yy’da agik ve
yesil alanlarin kentsel bir sistem olarak goriildiigliniin en 6nemli kanitlarindan biri
olmustur. ABD Koruma Fonu tarafindan hazirlanan Yesil Altyapi1 Rehberinde yesil
altyapi; birbirine bagl yesil alan ag1 olarak tanimlanir, dogal ekosistem degerler ve
fonksiyonlarini korur ve insan niifusuyla iliskili faydalar saglar. Yesil Altyapi, sosyal,
cevresel ve ekonomik siirdiiriilebilirlik i¢in gerekli bir ekolojik cergevedir. Kisaca,
dogal yasamin siirdiiriilebilirligini saglayan sistem olarak da ifade edilir.

Baska bir tanimla yesil altyapt dogal alanlari ve agik alanlari birbirleriyle
iliskilendiren bir sistemdir ve bu sistem ekolojik yararlar saglayarak insanlar1 ve ¢evreyi
korur (Anonim 2012b). Yesil altyap1 dogal ve yeniden diizenlenmis dogal ekosistemleri
ve peyzaj 0zelliklerini igeren bir agdir. Bu ag diigiim noktalari, baglantilar ve alanlardan
olusur (Benedict, McMahon 2001). Diigiim Noktalar1 (¢gizgisel olmayan bilesenler)
biliyiik alanlardir ve yesil altyapr agima hizmet ederler. Onlar yaban hayati koruma
alanlar1 ve resmi park alanlar1 gibi rezerv alanlari olabilir, Devlet ormani, 6zel tarim
alanlari, ormanhk alan ve giftlikler gibi yonetilen peyzajlar olabilirler. Baglantilar
(cizgisel bilesenler) arazi kullanimina bagli olarak boyut ve fonksiyon aralig
degisebilir. Diigiim noktalarin1 birbirine baglar, biitiin bir sistemi bir araya baglar.
Baglantilar korunacak koridorlar, yesil yollar veya ekolojik kusaklar olabilir. Alanlar
diigiim noktalarina benzer fakat onlardan ¢ok daha kiiciik ve lokalizedir. Ornek olarak
parklar ve arboretumlar verilebilir.

Yesil yol kavrami, “yesil kusak” ve “park yollar1” kavramlarinin bir bilesimidir.
Yesil yollarin kokeni, Amerika’da yesil yollar ve park yollarmi 6zellikle “Boston
Zimriit Gerdanlik” planindaki tasarimlariyla oOneren Frederick Law Olmstead’e,
Avrupa’da ise Ebenezer Howard’in yesil kusak kavramina dayanmaktadir. Olmstead’e
gore park ve rekreasyon alanlarmin fonksiyonlarindan daha fazlasim1 sunmak igin
birbiriyle baglanmis peyzaj koridorlar1 olusturmalidir. Bugiiniin yesil yol hareketi 100
y1l 6nce ifade edilmis olan bu basit kavramdan gelismistir (Hosgor 2005).

Yesil alanlar ve kent formu olusumu arasindaki iligkilerde, bir yesil yol
sisteminin unsurlar1 olarak, nehir kiyilari, su kiyis1 promenadlari, agagh genis cadde ve
bulvarlar, bir hat boyunca uzanan parklar (dogrusal parklar), yiiriiylis yollari, dogrusal
dogal koridorlar (vadiler, dere yataklar1 gibi) 6nem tasimaktadir. Bu yesil yollar parklar,
bahgeler, meydanlar, su yiizeyleri, okul bahgeleri ve diger agik ve yesil alanlarla birlikte



kentsel yesil altyapiy1 (yesil alan sistemini) olusturmakta ve yesil kusak, yesil kama gibi
uygulamalarla kent makroformu {izerinde belirleyici olmaktadir (Walmsley 1995).

2.1.2. Kentsel acik ve yesil alanlarin siniflandirilmasi

Kentlerde acik-yesil alanlar genellikle mekansal dagilim, fonksiyon bigimi,
hiyerarsi ve kullanim amaglarina gore siiflandirilmaktadir.

Mekansal dagilim (konum) agisindan yesil alanlar “yerlesme igi yesil alanlar” ve
“yerlesme dis1 yesil alanlar” olarak siniflandirilir. Yerlesme i¢i yesil alanlar konut
bahgesi, cocuk oyun alani, ¢ocuk bahgesi, mahalle ve kent parki, mezarliklar, eglence
ve fuar alanlar1 ve rekreasyon alanlarini kapsayan ve genis bir kentsel niifusa hizmet
eden alanlardir. Yerlesme dist yesil alanlar ise, kent alanlarinin yakininda iilkesel,
bolgesel ve kentsel dlgekte hizmet veren alanlardir. Milli parklar, sulak alanlar, orman
alanlari, mesire alanlari, doga koruma alanlar1 bu gruptaki yesil alanlara ornektir

(Cetiner 1991) (Cizelge 2.1).

Cizelge 2.1. Yesil alanlarin konum yoniinden siniflandirilmasi

Yerlesme i¢i yesil alanlar Yerlesme dis1 yesil alanlar

Konut bahgeleri Ormanlar

Cocuk bahgesi Koruluklar

Oyun alanlar1 Bolgesel Parklar

Mahalle Parklari Botanik bahgeleri

Semt Parklar1 Hayvanat bahgeleri

Kent Parklari Mesire Alanlari

Mezarliklar Piknik Alanlari

Spor Alanlar Golf, dagcilik, okculuk gibi spor alanlari

Kentsel yesil alanlar1 kullanim, hiyerarsi ve fonksiyon yoniinde siniflandirmak
da miimkiindiir (Cizelge 2.2). Kullanim bi¢imine gore yesil alanlar kamusal agik-yesil
alanlar, yar1 6zel agik-yesil alanlar ve 0Ozel agik-yesil alanlar olarak {i¢ gruba
ayrilmaktadir. Kamusal agik-yesil alanlara kent ve mahalle parklari, spor alanlari, kent
ormanlari, koruluklar, botanik bahgeleri, hayvanat bahgeleri, fuar ve sergi alanlari; yari
ozel acik-yesil alanlara okul, fabrika, kamu kurum ve kurulus bahgeleri ve askeri
alanlar; o6zel agik-yesil alanlara ise 6zel miilkiyete konu olan konut ve toplu konut
bahgeleri girmektedir (Giil Kiigiik 2001).



Cizelge 2.2. Yesil alanlari kullanim, hiyerarsi ve fonksiyon yoniinden siiflandirilmasi
(Yildizer 1994)

Kullanim Hiyerarsi Fonksiyon
1. Kamusal agik-yesil alanlar 1.Konut diizeyinde yesil alanlar 1.Aktif yesil alanlar
Kent ve mahalle parklar Konut bahgeleri Park Alanlart
Kent ormanlari-koruluklar Cat1 bahgeleri Cocuk oyun alanlari
Mezarliklar Spor alanlari
Botanik bahgeleri
Hayvanat bahgeleri

Fuar ve sergi alanlari
Yol-bulvar refiijler

2.Komsuluk diizeyinde yesil alanlar

Spor Alanlari Toplu konut bahgeleri

Cocuk bahgeleri

Spor ve oyun alanlari
2.Yar1 6zel agik-yesil alanlar 3.Mabhalle diizeyinde yesil alanlar 2.Pasif yesil alanlar
Bahgeler (konut, okul,hastane
V.S.) Mahalle parklar1 Tarim alanlar1
Askeri alanlar Spor Alanlari Koru ve fidanliklar
Kamu kurum ve  kurulus | Cocuk bahgeleri Devlet ormanlari
bahgeleri Oyun alanlart Mezarliklar
Fabrika bahgeleri v.s. Okul bahgeleri Askeri alanlar
3.0zel acik-yesil alanlar 4.Kent diizeyinde yesil alanlar Refiijler
Ozel miilkiyetli konut ve toplu|Kent parklari Kiy1 diizenlemeleri
konut bahgeleri Rekreasyonel alanlar Yesil kusak

Hayvanat bahgeleri Agagclandirilacak

Botanik bahgeleri alanlar

Kent i¢i yol-bulvar ve refiijler

Yaya yollar1

Kent ormanlari-koruluklar

Yesil kusak

Mezarliklar

Fuar ve sergi alanlan
Spor kompleksleri
Kiy1 diizenlemeleri

5.Bolge diizeyinde yesil alanlar
Bolge Parklari

Orman i¢i rekreasyon alanlar
Milli Parklar

Hiyerarsiye gore yesil alanlar; konut diizeyinde, komsuluk diizeyinde, mahalle
diizeyinde, kent diizeyinde ve bolge diizeyinde yesil alanlar olmak iizere 5 grup altinda
siniflandirmak miimkiindiir.

Fonksiyonlar1 yoniinden yesil alanlar aktif ve pasif yesil alanlar olmak iizere
ikiye ayrilir. Toplumun yararlanmasina agik olan park alanlari, ¢ocuk oyun alanlar1 ve
spor alanlar1 aktif yesil alan olarak ifade edilmektedir. Pasif yesil alanlar; halkin



kullanimina agik olmayan koruma, estetik v.b amaglarla diizenlenen yesil alanlardir.
Yapi parselleri iginde kalan 6zel bahgeler, tarim alanlari, meyve bahgeleri ve kamuya
acilmamus ticari amach koru ve fidanliklar, devlet ormanlar1, mezarliklar, askeri alanlar,
okul ve hastane bahgeleri, spor tesisleri alanlari, yol ve meydanlardaki giivenlik serit ve
refiijleri pasif yesil alan kapsamindadir .

2.1.3. Kentsel acik ve yesil alanlarin islevleri

Modern ¢agimizda kentsel ¢evrenin yarattigi ortam, insanlar iizerinde fiziksel ve
ruhsal yonden olumsuzluklara neden olmaktadir. A¢ik ve yesil alanlar, kentlerin
fiziksel, sosyal, teknik, iklimsel, rekreasyonel ve saglik sorunlarmin ¢oziimiinde c¢ok
yonlii islevlere sahiptirler. Kentsel yesil alanlar 4 ana isleve sahiptir (Sekil 2.1) (URGE
2004).

Kentsel Acik-Yesil Alanlarin islevleri

SOSYAL EKOLOJIK VE
CEVRESEL
EKONOMIK ASARIM VE
PLANLAMA

Sekil 2.1. Kentsel yesil alanlarin islevleri (URGE 2004)

Sosyal Islevler
- Rekreasyon igin anahtar rol oynamak, kentlinin yagsam kalitesini arttirmak,

- Kentte bir¢ok eglence, spor ve oyun aktivitelerine imkan saglamak,

- Kent insaninin bireysel ve gruplar halinde temasini saglamak,

- Saglikli yasam stillerini gelistirmek,

- Kiiltiirel ve sosyal olaylarla kentliyi gelistirmek,

- Insanlarin sosyal gelismesine olanak saglamak,

- Cevresel egitimi desteklemek, yasam boyu ekolojik ve cevresel egitimi gelistirmek.

Ekolojik ve Cevresel slevler

- Dogal kaynaklarin korunmasini desteklemek,

- Yaban hayat1 ve biyolojik ¢esitliligi korumak,

- Mikroklima yaratarak atmosferik olaylar1 diizenlemek,
- Glirtiltliyl 6nlemek,

- Havay1 temizlemek,

- Ekolojik dengenin siirekliligini saglamak,

- Su kaynaklarmni stirdiirtilebilir kullanimini saglamak,

- Stirdiiriilebilir kentsel altyap sistemleri olusturmak.




Ekonomik Islevler

- Arazi ve konut fiyatlarini etkilemek,

- Tarim, orman ve kiyilardan ekonomik olarak yararlanmayi saglamak,
- Yeni is yerleri olarak hizmet vermek,

- Turistler ve yatirimcilar tarafindan ekonomiyi canlandirmak,

Tasarim ve Planlama

- Kentsel yapiy1 olusturmak,

- Kent kimligi yaratmak,

- Karakteristik peyzaj 6zelliklerini korumak,

- Kentsel gelismeyi sinirlandirmak ve yonlendirmek,

- Kentsel kullanislar arasinda tampon gorevini istlenmek,

- Aktif ve pasif rekreasyon olanagi saglamak,

- Ulasim, dolasim ve erisimi rahatlatmak,

- Altyap1 i¢in rezerv olusturmak,

- Kentsel mekana estetik, tarihsel, kiiltiirel deger kazandirmak,
- Kent-doga kontrasini olusturarak, kitle-bosluk dengesini kurmak,

Acik ve yesil alanlar, deprem ve diger olasi afet kosullarinda acil erisim ve
toplanma, havadan ulasim, acil kurtarma malzemelerinin depolanmasi ve dagitimi, acil
barinma alani olarak c¢adir ve gegici konut alani iglevlerine de sahiptir (Atalay 2008).
Kentsel agik alan ve yesil alanlar deprem 6ncesi, deprem siras1 ve sonrasinda kullanim
ve doniisiimii ile kentsel anlamda onemli bir rol oynamaktadir. Ac¢ik alan ve yesil
alanlar deprem sonrasinda deprem Oncesi islevlerinden farkli islevler tistlenebilmektedir
(Nalbantoglu 2000).

2.1.4. Kentsel acik ve yesil alanlarin planlanmasi

Planlama, kavramsal olarak belirlenen bir hedefe ulasabilmek amaciyla harekete
ge¢meden Once yapilan hazirliklar, karar verme, se¢cim yapma siirecidir. Planlama
gelecek icin, gelecege yonelik bir tahmin islemidir.

Kentsel acik ve yesil alan planlamasinin amaci, kent insaninin aktif ve pasif
rekreasyonel isteklerini karsilamak; kentlerin diizenli kurulusunu saglayabilmek ve
gelismeyi  kontrol altina alabilmek; kentlerde farkli amaglara hizmet edecek
kullanimlari, uygun, yeterli ve sistemli bir alan kullanisi iginde kentsel arazi iizerine
yerlestirmek; estetik ve fonksiyonel mekanlar yaratmaktir.

Her kent ayr1 bir kimlige ve karaktere sahip bir organizmadir ve her kent i¢in
standart bir yesil alan planlamasinin uygulanmasi miimkiin degildir. Kentlerin,
topografik yapr ve iklim Ozellikleri, alan kullanim sekli, dogal peyzaj Ozellikleri ve
glizellikleri, sosyal ve kiiltiirel yapisi, insan sayisi ve yapisi, Kullanim yogunlugu,
yerlesim tipi ve yogunlugu, acgik ve yesil alan ihtiyacinin derecesi, acik ve yesil alan
ihtiyacin1 karsilamak igin gerekli alan potansiyeli, kentin karakteri ve kimligi kentin
yapisina uygun bir acik ve yesil alan sisteminin planlanmasinda ve uygulanmasinda
dikkat edilmesi gereken faktorlerdir.
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Kentin fiziksel yapisinin dengeli olabilmesi i¢in, agik ve yesil alanlarin toplam
niifus i¢in yeterli sekilde planlanmasi ve kent i¢i dagilimlarinin ise kent yogunluguna
uygun olmasi1 gerekmektedir (Caliskan 1990).

2.1.4.1 Planlama stratejileri

Strateji sozciik anlamiyla “sevk etme, yoneltme, gonderme, gotiirme ve giitme”
anlamini tasir. Genel bir anlatimla strateji, ¢ok yonlii amaglara ulagmak tizere yapilmis
plan ve programlardir. Yesil alan planlama stratejisi ise, kentlerde estetik ve islevsel
bakimdan bir yesil alan sistemi olusturmak i¢in izlenecek yol, alinacak dnlemlerdir.

Kent dokusu i¢inde ekolojik, ekonomik, sosyolojik bakimdan son derece yararl
islevler istlenen agik ve yesil alanlarin kent planlamada vazgeg¢ilmez bir yeri ve dnemi
vardir. Kent planlama ¢aligmalarinin basarili olabilmesi i¢in 6nemli bir planlama araci
olan agik ve yesil alanlar kentsel mekan organizasyonunda doluluk ve bosluk dengesini
saglayan, kentin fiziksel yapisin1 ortaya koyan ve bi¢imlendiren temel alan
kullanimlarindan birisi olup, kent planlamasinda ve tasariminda diger alan
kullanimlarin1 biitiinlestiren bir denge unsurudur.

Ayni zamanda bir kamusal mekan oOzelligi tasiyan agik ve yesil alanlar,
toplumun tiim kesiminin esit olarak yararlanmasina olanak saglamalidir. 1992 yilinda
Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen Avrupa Kentsel Sarti’nda kentli haklar1 igin
birtakim ilkeler belirlenmistir. Kentsel alanlarda siirdiiriilebilir gelisme hedeflerinin
gerceklesmesinde ve yasam kalitesinin arttirilip saglikli mekanlarin yaratilmasinda,
kentsel yesil alanlara yonelik planlama stratejilerinin gelistirilmesi ve bu stratejileri
kentin yasal mekansal planlama kararlariyla iliskilendirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Baymdirlik ve Iskan Bakanlhigi tarafindan hazirlanan KENTGES (Biitiinlesik
Kentsel Gelisme Stratejisi) Dokiimani Arastirma Raporunda (Bayindirlik ve Iskan
Bakanligi 2009) mekansal planlama; farkli kamu politikalarini, bu kamu politikalar
dogrultusunda hazirlanan yatirim programlarint ve sektorel uygulamalar1 dikkate alan
“kurumsal bir uygulama araci” olarak tanimlanmaktadir. Kentlerin siirdirilebilir
gelismesinin saglanmasinda ve yasam kalitesinin arttirilmasinda yesil alan planlama
politikalar1 mekansal planlamada 6nemli bir araci olusturmaktadir.

Kentsel yesil alan stratejileri mekansal planlama ¢aligmalarina veri saglayan,
kentin vizyonunu olusturmaya katkida bulunan ve kentsel yasam kalitesini arttirmaya
yonelik gelecekte ulagilmak istenen amag¢ ve hedefleri ortaya koyan dokiimanlardir.
Yesil alan stratejilerinin basarili olabilmesi i¢in;

- Ulkesel, bolgesel ve yerel politika hedeflerini desteklemesi,

- Kentsel yesil alan stratejileriyle kentin tiim dinamiklerini (ekonomi, konut, egitim,
saglik, kiiltiir, planlama, ulasim, kentsel doniisiim, biyolojik cesitlilik, ¢cevre ve kamu
alan1) iceren hedeflerin belirlenmesi,

- Yesil alanlarin gelecekte kisilerin ihtiyaclarin1 ve beklentilerini karsilayacak,

tasarim, yonetim ve bakim siireclerini igermesi,

- Yerel gelismeyi saglayacak, kentsel yesil alanlarin korunmasi, gelistirilmesi,
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erigilebilirligin arttirllmasi ve Kkisilerin parklar ve yesil alanlardan daha fazla
faydalanmasina yonelik standartlarin olugturulmasi, karakteristik parklar ve yesil alanlar
arasinda siirekliligin ve stratejik baglantilarin saglanmasi,

- Bir eylem plani olusturarak tasarim, yonetim ve bakim ilkelerinin olusturulmasi,
uygulamaya yonelik programlarin ve izleme siirecinin belirlenmesi gerekmektedir
(Anonim 2012c).

Kentsel yesil alan stratejilerinin uygulanmasiyla kentsel yasam kalitesi arttigi
gibi kente ekonomik, sosyal ve ¢evresel yararlar da saglamaktadir. Kentsel yesil
alanlarin planlama ve yOnetim stratejileriyle sermaye yatirim olanaklar1 artarak,
ekonomiye katki saglanmaktadir. Park ve yesil alanlarin kullaniminin artmasinin
yaninda daha birgok faydalari bulunmaktadir. Bunlar;

- Oneri yesil alan koridorlariyla kent icinde yesil ag olusumunu saglayarak iklimsel
konfor saglanir,

Turizmin ekonomik potansiyelinin arttirilmasi saglanr,

Yerel kimligin olusmasina katki saglar,

- Yesil alanlarin fiziksel gelisimlerine ve gelecekteki gelisimini yonlendirir

- Kentsel yesil alanlarin 6zelliklerine gore degerlerinin yiikseltilmesine ve
kullanimini arttirarak, ¢ekiciliginin arttirilmasini saglar,

- Rekreasyon ve kiiltiirel aktivitelerin arttirilmasini saglar,

- Kaullanici gesitliliginin arttirilarak kiiltiirel, sosyal ve toplumsal aktivitelerin tim
bireyler tarafindan kullanimini tesvik eder,

- Tarihi, kiiltiirel ve arkeolojik mirasin korunmasini saglar,

- Saglikl bir toplum ig¢in; stresi azaltici, obeziteyi dnleyici aktivitelere imkan saglar,
Acik alanlarda egitim faaliyetlerinin gelismesini saglar,

Erisilebilirligin arttirilarak genglerin, engelli ve yashlarin yesil alan kullanimini
tesvik eder.

- Kent i¢inde Onerilen yesil yollarla, giivenli yaya dolasimi1 ve bisiklet kullanimina
olanak saglar,

- Biyolojik cesitliligi ve ekolojik habitatlarin korunmasini ve gelistirilmesini saglar,
- Hava ve su kalitesini gelistirir, seli kontrol eder, ¢evresel altyap1 saglar.

Acik-yesil alanlarin kent planlariyla entegrasyonunu saglayan ve strateji
olusturmaya yonelik cesitli ¢alismalar bulunmaktadir. Ingiltere Mimarlik ve Yapili
Cevre Komisyonu tarafindan 2004 yilinda yayinlanan yesil alan stratejileri rehberinde
stratejiler ii¢ ana baslhik altinda toplanmustir. On faaliyetler, bilgi toplama-analiz ve
strateji olusturma. On faaliyetler kisminda siyasi destek faaliyetleri, gesitli kurum ve
kurulus alanlarmin tespiti, amac¢ ve hedeflerin belirlenmesi, plan ve programlarin
olusturulmasi, stratejilerde ana ¢ergevenin belirlenmesi olusturmaktadir. Bilgi toplama-
analiz kisminda {lkesel, bolgesel ve yerel politikalarin belirlenmesi, demografik
verilerin temini, kentin peyzaj karakterinin belirlenmesi, kentin ekolojik kaynaklari,
dogal ve kiiltiirel mirasi, ulasim yapisi, park ve yesil alan varliginin tespiti, parklara ve
yesil alanlara yonelik beklentiler ve taleplerin belirlenmesi, 6zel yesil alanlarin
belirlenmesini igermektedir. Strateji olusturma boliimii elde edilen analizler neticesinde
cerceve bir plan olusturma, amag, hedef ve politikalari belirleme ve eylem plani
olusturma ana basliklarindan meydana gelmektedir. Eylem planinda; eylemler, kim
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tarafindan yapilacagi, ne zaman yapilacagi, tahmini biit¢e, finansman kaynaklari,
performans gostergelerini igermektedir (Anonim 2012c).

Ingiltere’nin Salford kenti i¢in olusturulan yesil alan stratejilerinin amaci kentin
yesil alanlarim1 koruma ve gelistirmeye yoneliktir. Ayrica Salford kenti yesil alan
kaynaklarmin  erisilebilirligini  arttirarak  kaliteli ~ yesil alanlar  olusturmak
amaglanmaktadir. Kent i¢in olusturulan yesil alan stratejileri planlama dokiimani yesil
alanlara yonelik yerel standartlar1 belirlerken, 2016 hedef yil1 i¢in yesil alanlara yonelik
ama¢ ve hedefleri de olusturmaktadir. Yesil alan stratejileriyle kente 7 tema
kazandirilmaktadir. Bunlar; saglikli kent, 6grenen ve yaratict kent, gilivenli kent,
cocuklarin ve genglerin degerli oldugu kent, ¢esitli aktiviteleri igeren kent, ekonomik
bakimdan zengin kent, yasamak icin iyi bir kenttir. Olusturulan stratejilere yonelik ana
gerceve ve Oncelikler; oyun alanlari, parklar, yesil koridorlar olusturma, yesil alanlara
erigilebilirligi arttirma, obeziteyi azaltma, saglikli yiiriime, kamu haklari, ¢evresel sug
azaltma stratejileri olarak belirlenmistir.

Avustralya’nin Queensland kenti yesil alan stratejileri 2011-2020 dékiimaninda
kentsel yasam ve g¢evre kalitesini, oyun alanlarini koruyucu ve gelistirici stratejilere yer

verilmis ve bu stratejiler kentsel planlama c¢alismalarina entegre edilmistir (Anonim
2011).

Ayrica Ingiltere’nin Londra Yesil Alan Stratejileri 2008, Sheffield Yesil Alan
Stratejileri (2010-2030), Leed Park ve Yesil Alan Stratejileri 2020, Sefton Yesil Alan
Stratejileri 2009, Melbourne Yesil Alan Stratejileri 2012, Edinburgh Yesil Alan
Stratejileri 2010, Bristol Park ve Yesil Alan Stratejileri ¢esitli sektdr temsilcilerinin
igbirligiyle hazirlanmis ve kentsel planlama ¢alismalarina veri saglamistir.

Acik ve yesil alanlar igin olusturulan stratejiler gelecekteki kentsel gelismeleri
arazi kullanim diizeni, ulasim sistemi ve kent formu agisindan bigimlendirecek temel
dinamigi olusturmasi bakimindan da 6nem tasimaktadir.

2.1.4.2. Planlama araclar

Kentlerde acik-yesil alanlarin dogru, sistemli ve kentin yapisina uygun bir
sekilde planlanmasi i¢in ¢esitli yontemler ve araglar bulunmaktadir. Kentler sahip
olduklar1 ozellikleri ve dogal ve Kkiiltiirel yapilarina uygun olarak agik-yesil alan
kullanimlarinin tiirleri, biiytlikliikleri, donatimlari, fonksiyonlar1 ve hizmet alanlar ile
cesitlilik gosterirler. Kentsel yesil alanlarin planlamasinda 6nemli olan agik-yesil
alanlarin kentsel arazi kullanom ve kent formuna uygun sistemli bir sekilde
planlanmasidir. Yesil alan planlamasinda kentin fiziksel yapisina uygun yesil alan
sistemleri gelistirmek, yesil alanlarda erisilebilirlik ve hiyerarsiyi saglamak ve yesil alan
standartlarina uygun alanlar olugturmak 6nem tagimaktadir.

Kentsel vesil alan sistemleri

Oztan (1998) Agik ve yesil alan sistemini, “bir kentin yapisindaki cesitli
kullanimlar i¢in uzun siireli bir denge unsuru; ayni zamanda ¢ok yonlii dis mekan
kullanimlari i¢in de gesitli olanaklar yaratan, yasayan ve yasatan bir organizma” olarak
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tanmimlamistir. Bu organizmanin bulundugu dénem i¢in oldugu kadar gelecege iliskin
donemler icin de uzun siireli etkinligi ve gecerliligi s6z konusudur.

Bayraktar‘a gore bir kentin yesil alan sisteminin estetik, fonksiyonel ve teknik
prensipleri bagdastirabilecek sekilde diizenlenmesi gereklidir. lyi bir yesil alan
sisteminin su Ozellikleri tasimasi gerekmektedir;

» Kentin fiziksel biinyesi i¢inde diger kullanislara ayrilan alanlarla dengeli
olmali,

» Kentin gelisme egilimine uygun bir gelisme gostermeli,

* Bugiinkii ve gelecekteki gereksinimleri karsilamak iizere oldukga uzun bir
periyoda dayanan niifus tahminlerine gore yapilmali,

* Kent yasayanlarin hem estetik, hem de rekreasyon isteklerine cevap
verebilmeli,

* Sosyal ve ekonomik faktorlere gore sekillenmeli,

* Cevrenin dogal fizyonomisiyle organik bir biitiinliikk olusturmalidir.

Kentin farkli fiziksel yapilarina uygun olarak gelistirilen yesil kusak sistemi,
yesil kama sistemi, dogrusal sistem, radyal (1sinsal) sistem ve yesil ag sistem gibi yesil
alan sistemleri bulunmaktadir.

Yesil kusak, yerlesimleri ¢evreleyen agik alan siirekliligi olarak tanimlanabilir
(Culcuoglu 1997). Yesil kusak, acik ve yesil alan sisteminin bir parcgasi olarak kentsel
alandan kirsal alana gecisi saglayan ve kentsel gelisim kararlariyla biitiinleserek kentsel
gelisimin yonlendirilmesine katkida bulunan agik alanlar dizisi ve sistemidir. Yesil
kusak sistemi ile kentin, istenmeyen yoOnlerde olabilecek biiyiime ve gelismesi
sinirlandirilir, belli bir noktada kentin yapilasmast durdurulur ve ayn1 zamanda da kent
ve kent insani i¢in ¢esitli islevleri yerine getirir (Caliskan 1990).

Yesil kama sisteminde, kentin belirli yonlere gelisimi saptanarak bu alanlarin
dis kisimlar1 yesil alanlarla kontrol altinda tutulmakta, bu yesil kamalarla kentsel
gelisim  onlendigi gibi, tampon gorevi lstlenerek kentin rekreasyonel alan
gereksiniminin bir boliimii de karsilanmaktadir (Caliskan 1990). Bu sistemde, yesil
seritler veya koridorlar ¢evreden kente dogru gittikce daralarak kent merkezine kadar
sokulurlar. Bu sekilde yesil alanlar birbirlerine baglanir ve kent ¢evresindeki kirsal
alanlarla fiziksel iliski kurulur (Degirmencioglu 1998). Yesil kama olusturmak i¢in daha
cok kent icerisinde yer alan akarsu ve vadi gibi cizgisel karakterdeki dogal alanlarin
varligina bagl olarak yesil doku kullanilir. Genellikle kirsal nitelikli alanlardan kent
merkezine dogru daralarak sokulan kama olusumu seklinde goriiliir.

Dogrusal sistem, kentin topografik yapisi ile dogrudan iligkilidir ve bir vadi ya
da dere yatagi boyunca kenti boydan boya katedebilir. Bu gecis kuzey-giiney yoniinde
oldugu gibi dogu-bat1 yoniinde de olabilir. Dogrusal yesil alanlar, kentlerin bulunduklar
hakim riizgar yoniine paralel olduklar1 zaman dogal havalandirma islevini tstlendikleri
gibi, kentsel yesil alan olarak da 6nemli derecede etkin rol oynayabilmektedir (Caliskan
1990).
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Radyal (isinsal) sistemde kent merkezinden disa dogru agilan yesil seritler
1sinsal bir yap1 gosterir ve bu yesil seritler kentin gevresindeki yesil alanlarla birbirine
baglanirlar. Bu sistemde kentin i¢ine kadar sokulan yesil seritler kentin yap1 kitleleri
arasina girerek monotonlugu giderir, yumusak bir goriiniim verir; Yesilin siirekliligi ve
islevselligi saglanir. Bir yandan kentin organik bir yap1 kazanmasina yardimci olurken,
Ote yandan kentin c¢esitli boliimlerinin birbirine organik bir sistem i¢inde baglanmasini
saglar (Caligkan 1990).

Yesil ag sistem grid (1zgara) formlu kentler igin gelistirilmis bir sistemdir. Bu
sistemde ana yaklasim, yesil ve agik alanlarin kentin genelinde esit dagiliminin

saglanmasidir.

Kentsel vesil alanlara erisilebilirlik

Siirdiiriilebilir kentsel gelisme stratejileri icerisinde kamusal hizmetlerden esit
faydalanabilme ve erigebilirligin sosyal adaleti saglanmada onemli bir Sl¢iit olarak
kabul edilmesi, erigebilirlik ilkesinin 6nem ve gerekliligini ortaya koymaktadir (Chan ve
Lee 2008). Yesil alanlarin ulasilabilir mesafeler igerisinde dengeli dagilimi hem
rekreasyonel ihtiyaglar1 karsilayacak hem de kent ekosistemine onemli katkilar
saglayacaktir.

Erisme mesafesi agik-yesil alan donatisinin bulundugu alan merkez kabul
edilmek sureti ile hizmet ettigi niifus biiyiikligiine bagli olarak kapsadigi alani
belirleyen sanal bir dairedir. Erisme mesafeleri yaya erisim alani1 ve aragh erisim alani
olarak ayrilabilir. Buna gore bir ilkokul yerlesme biriminde yer alan dinlenme ve oyun
alanlar1 gibi agik- yesil alanlarin erisme mesafesi 400 m. bir semt biriminde yer alan
park alanlarimin erisme mesafesi 800 m. olarak kabul edilmis olup milli ve bdlgesel
parklar, mesire ve piknik alanlar1 gibi kent yakin ¢evresinde yer alan ve aragli erisim
mesafesindeki agik-yesil alanlarin erisme mesafeleri arag ile yaklasik 30-60 dak. olarak
belirlenmistir (Cetiner 1991). Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan Kentsel
Denetim Raporu’nda, ayni1 zamanda kamusal hizmet grubu igerisinde yer alan kentsel
yesil alanlar i¢in ideal yiiriime siiresi 15 dakika olarak kabul gérmektedir (Anonymous
2000).

Altunkasa (2004) Tiirkiye ve cesitli iilkelerdeki kentsel yesil alan 6rneklerinden
yola ¢ikarak erigebilirlik mesafesini, cocuk oyun alanlart i¢in ortalama 10 dakikada
yiirtime stiresi ve 400 metre etki alani, semt-mahalle parklari i¢in ise ortalama 20 dakika
yiiriime stiresi ve 800 metre etki alan1 olarak tanimlamaktadir. Ayn1 goriisii paylasan
Cetiner (1991) ile Van Herzele ve Wiedemann (2003) ise bir mahalle {initesi i¢in oyun
ve dinlenme alanlarinin 400 metre etki alan1 oldugunu belirtirken; semt 6l¢egindeki bir
dinlenme veya oyun alani i¢in bu mesafenin 800 metre olacagini belirtmektedir.

Hollanda’da da cocuklarin, genclerin ve yaglilarin giinliik olarak yararlanacagi
cocuk bahgeleri, oyun ve spor alanlar1 ve parklarinin 2000 kisilik komsuluk tinitesinde
400 m.; yine genclerin ve yaslilarin hafta aras1 yararlanacagi oyun-spor alanlar1 ve yesil
alanlarin 10.000-20.000 kisilik mahalle tinitesinde 800 m. etki yarigapina sahip olmalar1
gerekmektedir. Kuzey Amerika’da ise, 5000 kisilik komsuluk {initesinde ¢ocuk bahgesi
ve oyun alanlarinin etki yarigapi olarak 400-800 m. mesafe belirlenmistir (Karakog
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1996). Almanya’da yesil alanlara ulasim mesafesi 300-500 m. olarak Ongoriilmiistiir
(Harrison 2003). Cesitli tilkelerde belirlenen bu etki yarigaplari, genellikle genis yiizeyli
park alanlar1 gozetilerek belirlenmistir. Ote yandan Norveg’te, kiigiik rekreasyon
alanlarma en fazla mesafe 200 m. olarak belirlenmistir (Naturfredningsradet 1984;
Nyhuus 1991).

Acik-yesil alanlarin etki yarigaplar1 ve erisme mesafeleri ile kapladiklar1 alansal
biiyiikliikler arasinda 6nemli bir baglant1 vardir. A¢ik-yesil alanlarin etki yarigaplart ve
erisme mesafesinin belirlenmesinde yerlesmelerin fiziksel ve demografik biiyiikligi de
onemli kriterlerden biridir. Ayrica acik-yesil alanlara erisme mesafelerinin
belirlenmesinde hizmet ettigi yas gruplar1 da glivenli ve saglikli bir erisimin saglanmasi
bakimindan dikkate alinmalidir (Ozcan 2000).

Jianzhong (2001), yesil alan tasarimi ve planlamasina iligkin yaptig1 ¢alismada,
cocuk parklar1 ve kiiglik parklarin erisebilirlik Olciitiinii komsuluk kavramiyla
aciklamaya caligsmig, komsuluk ve semt parklarini kapladig: alana ve etki alanina gore
farklilik gosterdigini vurgulamistir (Cizelge 2.3).

Cizelge 2.3. Park tipleri, biiytikliikleri, hizmet ettigi niifus ve etki alanlar1 (Jianzhong

2001)
Sinif Alan Hizmet ettigi niifus Etki alan1

Cocuk Parklar1 200-400 m2 500-2500 Komsuluk

Kiiciik Parklar 200-400 m2 500-2500 Komsuluk

Komsuluk Parki 2-8 ha. 2000-10000 400-800 m

Semt Parki 8-40 ha. 10000-50000 800-5000 m.

Biiyiik kent parki >40 ha. >50000 Otomobille yarim saat
Bolge Parki > 100 ha. Genis bolge Otomobille yarim saat

Kentsel yesil alanlarda hiyerarsi

Belirlenen niifusa gore gerekli yesil alanlar i¢in yapilan Olceksel ayrim
“hiyerarsi” olarak adlandirilmaktadir. Farkli alan biiytikliigii ve niifusa gore farkl yesil
alan donatilarma ihtiya¢ vardir. Bu hiyerarsik sistem bina olgeginden baglayarak,
ilkogretim, mahalle, semt, kent ve bolge dlgeginde yesil alan ihtiyacina kadar devam
etmektedir. Mekansal planlamada farkli Olceklerde yesil alan ihtiyacini belirten
hiyerarsinin biiyiik 6nemi vardir.

Donatima bagli olarak yerlesme hiyerarsisi, Tiirkiye kosullar1 gozetilerek 1.T.U.
Mimarlik Fakiiltesi Sehircilik Kiirslisii ve Enstitiisii tarafindan sirasiyla konut, konut
gruplan, kiiciik komsuluk, komsuluk, ilkokul yerlesme birimi, semt (kiiciik sehir) ve
sehirsel birim olmak {izere 7 boliimde ele alinmis ve her boliim i¢in teknik ve sosyal
altyap1 gereksinimi belirlenmistir. Bunlar arasinda cesitli tipte yesil alanlar da
bulunmaktadir (Cizelge 2.4 ve Sekil 2.2).
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Cizelge 2.4. Kentsel yerlesme hiyerarsisi ve gereksinimler (Cetiner 1991)

No | Yerlesme Birimi Aile veya | Niifus Yesil alan gereksinimi
Hane Sayis1
1. KONUT 1 1-10 | Bahge+bahge yolu
Tek Aile Konutu
Cok Aile Konutu
2. KONUT GRUBU 6-10 30-50 | Cocuk oyun alani
3. KUCUK KOMSULUK 60-120 300-600 | Bir kiiciik cocuk (3 yasa kadar)
(10 konut grubu) oyun yeri+ bir ¢ocuk bahgesi
4. KOMSULUK 300-400 1500-2000 | Cocuk yuvasi+ (7-12 yas i¢in) oyun
(5 kiigiik komsuluk yeri
grubu)
5. ILKOKUL 700-1000 3500-5000 | ilkokul+acik yesil alan
6. SEMT 2000-3000 | 10.000-15.000 | Ortaokul + sanat okulu + spor
(Kiigiik Sehir) alanlar1 + agik ylizme havuzu
2-3 ilkokul yerlesme
birimi
7. SEHIRSEL BIRIM 4000-9000 | 20.000-50.000 | Lise+stadyum
(2-3-4 semt)
IIkokul Yerlesme
Unitesi Merkezi B et Merkezi
N
N Semt Yerlesme

’\
\

Komsuluk Merkezi

Q)

Kuctuk Komsuluk

\ Birimi

) Birimi
/

L ilkokul Yerlesme

Komsuluk

Sekil 2.2. Kent icinde yerlesim hiyerarsisi (Cetiner 1991)

Farkli olceklerde belirlenen hiyerarsi kavramina gore yesil alanlar Cizelge

2.5de belirtilmistir.
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Cizelge 2.5. Yesil alan hiyerarsisi ve planlama ilkeleri (Cesitli arastirmalardan
yararlanilarak hazirlanmistir)

Yesil alan Yesil alan tipi | Donatilar Yesil alan Planlama
olcegi gereksinimi | ilkeleri
Konut Bina diizeyinde Bahge, bahge Yapinin ve Bitkiler mimari
1-10 kisi On, arka, yan yolu, teraslar, yapi elemanlar
bahge mesafesi balkon,¢ati kullanicilarimin | arasindaki
kapsaminda. bahgeleri gereksinimleri | biitiinliik insan
ne gore Ve gevre
diizenlenir. Olcegine gore
Estetik deger tasarlanir.
kazandirir.
Tkégretim Yap1 adas1 0-3 yas grubu 300-500 m? Oturma mekani
5000-10000 kisi | diizeyinde yesil Oturma mekani, 7-10 m*/¢ocuk | gdzlemcinin
Enaz 15 ha. Cocuk oyun kum havuzu, oyun | sayisi gocugu
bahgeleri alan1 gibi. 1,5 m¥/kisi izlemesine
olanak saglamali
4-7 yas grubu 10-15 Bu yas
Anaokulu icinde, | m*g¢ocuk grubundaki
genis ¢im alanlar1 | sayisi gocuk
gibi. bahgelerinden
konutlara erisim
200 m’dir. 400
m’yi
gegmemelidir.
8-15 yas grubu 7 m*/¢ocuk Cocugun
Futbol, sayisi yaraticiliklarini
basketbol,hentbol geligtirmeli.
Paten, dogal alanlar.
Mabhalle-Semt Mabhalle parklar1 | Cocuk bahgesi, 2 m¥/kisi Her gesit yas
15000-20000 Semt parklar oyun alani, Mahalle grubuna gore
kisi oturma ve seyir parklar1 diizenlenir.
En az 45 ha. teraslari, spor .
Spor alanlar1 Yerlesimin niifus | 3 m¥kisi Egitim
biyiikligii ve kurumlarma 10
Ozelliklerinin dak. mesafe
gerektirdigi
donatim tesisleri
Meydanlar Toplum Ulasilabilir Kamu yararina
kullanimina olmas1 uygun
sunulan bir ortak diizenlemelerin
mekan yapilmasi
Kent Kent parki Her yas grubu 3,5 m¥/kisi Her tiirlii aktif
i¢in, spor en az 40 ha. ve pasif
kompleksi, su rekreasyonel
elemani,cocuk ihtiyaclar
oyun alanlari, planlanir.
bahge koseleri
Rekreasyonel Giiniibirlik Yogun ve yegin
Kent ormani yasam alani tesisler rekreasyonel
kullanimlar

Kiy1
diizenlemeleri

Dinlenme

Kamu yarari
ve esitlik
ilkesi.

Dogal alan ve
koridor niteligi
tasir.
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Spor alanlari

Hayvanat
bahgeleri

Botanik
bahgeleri

Voleybol,
basketbol, ylizme

Tek olarak veya
semt parklari
icinde planlanir

Dinlenme vyerleri, | enaz10 ha. Niifusu en az
doga koseleri, 20000 olan
hayvan miizeleri, kentlerde
gezinti alanlar1 tasarlanmalidir.
Bilimsel egitim ve | 0.10-0.15 Universite ve
aragtirmaya imkan | m?%/kisi aragtirma
saglayacak kurumlarinca
donatilar, 1 adet/ 100000 | yapilacak
rekreasyon. kisi esglidim
sonucunda
gerceklestirilirler

Refiijler, bitkisel

30m. ve iizeri

Kentigi yollar ve

unsurlarla, cadde ve bulvarlar kentsel
Kent i¢i yollar, donatildiginda bulvarlar yesil alanlari
refiijler, yaya estetik ve kentin birbirine
yollari fonksiyonel mikroklimasin | baglayan koridor
islevler a etki edecek islevi de
istlenmektedir. sekilde goriirler.
planlanur.
Kentin pasif yesil | 4 m¥kisi Park niteliginde
Mezarliklar alan ihtiyacini en az10 ha. tasarlanmali,
saglayan alanlar. dinsel 6zelligi ile
tamamlanmal.
Bolge Bolge parklari Dogal agikliklar, 200 ha’dan Planlamada ayni
ormanlik daha fazla bir | zamanda tampon
alanlarda, su alan yesil ve doga
kiyilarinda koruma ve genis
kurulabilirler. rezerv alani.
Kampeilik, Degisir Bu alanlar
piknikgilik, kaynak degerleri
Orman igi botguluk,yiizme, ve tesis amacina
rekreasyon gezinti,toplu gore koruma-
alanlar geziler, doga kullanma
iizerinde ilkelerine gore
¢alisma,binicilik planlanmali
Cesitli sporlar
Koruma alanlari, En az 500 ha. Koruma
turizm, spor ve sahalarinin
Milli parklar dinlenme, tabiati genisligi ve

korumak , bitki ve
hayvan tiirlerini
uretimi donatilari

yerlerin tespiti
planlamada
onem
tagimaktadir

Yesil alan standartlan

kisaca acgiklanirsa;
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Yerlesmelerde yesil alan ihtiyaci, iklime, cografi duruma, egilimlere ve bu
alanlara duyulan istege gore degisir. Her iilkede bu sayilan konularda goriilen
farkliliklar nedeniyle standartlar da degismektedir (Cetiner 1991). Kentlerin agik yesil
alan miktarin1 belirlemek amaciyla iiretilen standartlar1 ti¢ grupta toplanabilir. Bunlar




1. Yasa, yonetmelikler vb. ile belirtilen, gorev verilen yetkili kuruluslarin uyma
zorunlulugu olan standartlar,

2. Konusunda uzman kisiler tarafindan yapilan, 6nerilerden, teknik yaklasimlar
ve arastirmalarla olusturulan standartlar,

3. Kentlerin 6zelliklerine gore degisebilen standartlar.

Tiirkiye’de 3194 sayili Imar Yasasi uyarinca hazirlanan ve 2 Eyliil 1999 tarih,
23804 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan Imar Plam Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait
Esaslara Dair Yonetmelikle belirlenen standartlara gore belediye simirlari i¢inde 10
m2/Kisi, belediye ve miicavir alan sinirlar1 disindaki alanlarda 14 m2/kisi aktif yesil alan
ayrilmas1 gerekmektedir. Tiirkiye’de Bayindirlik ve Iskan Bakanliginin yonetmeliklerle
kentsel alanlarda 1,5 m?/kisi yesil alan (oyuntgocuk bahgesi), 2 m?/kisi mahalle parki,
3,5 m%Xkisi kent parki, 3 m¥kisi spor alani olmak {izere 10 m?¥kisi aktif yesil alan
planlanmas1 6ngorilmektedir (Yildize1r 1994). Konusunda uzman kisiler tarafindan
yapilan, Onerilerden, teknik yaklasimlar ve arastirmalardan olusturulan standartlar
Cizelge 2.6’da belirtilmistir.

Cizelge 2.6. Kentsel yesil alan planlamasinda temel oOlgiitler

Yesil alan | Her Kisi Toplam Hizmet alani Yiiriime uzakhg | Yiiriime siiresi
grubu birimin bagina alan yarigapi (m) (m) (dak.)
hizmet alan gereksinimi
edecegi gereksini | (da)
niifus mi (m?) ort. |En ort. |En ort. | En
yiikse yiiksek yiiksek
k
Konut Degisebilir | Degisebilir | Degisebilir - - - - - -
Bahgesi
Cocuk 5000 6 30 400 600 400 600 10 15
Bahgesi
Oyun Alan1 | 10 000 8 80 600 800 400 600 10 20
Mahalle 5000 8 40 800 1200 800 1200 20 30
Parki
Semt Park: | 20 000 8 160 800 1200 800 1200 20 30
Kent Park: | 100 000 10 1000 800 1200 1200 1600 30 40
Anakent 250 000 20 5000 2400 3200 2400 3200 60 90
Parki
Bolge 1000000 | 10 10000 - - - - - -
Parki

Not: Cizelgedeki degerler, Tiirkiye’de ve yurt disinda Ongorillen miktarlarin genel
ortalamalarimi vermektedir.

Kentlerin 6zelliklerine gore degisebilen iklim, topografik faktorler ve sosyal
kosullara bagli olarak da farkli standartlar uygulanmaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde komsuluk diizeyinden bolge diizeyine kadar
ulasan bir yesil alan sistemi vardir. Ongoriilen yesil alan standartlar1 sunlardir (Onder

1997)

Orta biiyiikliikte bir kent igin..........ccceevevvererereenenenn 4 ha/1000 kisi (40 m2/kisi)
Niifusu 500 binden fazla kentlerde ............c..ceunee. 4 ha/2000 kisi (20 m#/kisi)
Niifusu 1 milyondan fazla kentlerde.......................... 4 ha/3000 kisi (13 m?/kisi)
Bolge 6lgeginde iSe.......ovveviiriiiiiiiieiieeeae, 8 ha/1000 kisi (8 m?/kisi)
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Hollandali plancilar, yesil alan diizenlemelerinde bu alanlara kullanicilarin
ulasma bigimini 6n planda tutarak, buna gore standartlar ve donatilar belirlemislerdir.
Genel tilke standartlarinda, mahalle diizeyinde kisi basina 9.5 m?, kent diizeyinde ise 30
m? acik ve yesil alan standardi kabul edilmistir. Gelisme bolgelerinde sehir parklart 8-9
m?/kisi, spor alanlar1 6.5 m?¥Kkisi, biiyiik yesil alan 25-30 m?¥kisi, genel toplam 45-50
m?/kisi agik ve yesil alan standard1 dnerilmistir (Onder 1997).

Isve¢’in Stockholm kenti i¢in yapilan planlarda, yerlesimler bir orman kenarinda
veya bir gol kenarinda kurulmustur. Binalar arasinda doganin korunmasi, kadinlarin ve
cocuklarin giinliikk yasamina giren bir yesil alan sistemi yaratilmistir. Buna gore parklar
24 m?/kisi, dogal alanlar (goller dahil) 43 m?/kisi, spor alanlar1 5 m¥kisi ve toplam Kisi
basina 77 m¥Xkisi acik ve yesil alan dnerilmistir (Onder 1997).

Diinya Saghk Orgiiti (WHO) kamu saghg igin hazirladigi dokiimanda
diinyadaki sehirlerde kisi basina diisen yesil alan miktarinin en az 9 m? olmasini tavsiye
etmekte, bunun en uygun 6l¢iitiiniin 10-15 m? olmasi gerektigini belirtmektedir.

2.1.4.3. Planlamada sosyal boyut

Kentsel yesil alan planlamasinda, planlama yerinin fiziksel verileri olan
topografik yapisi, jeomorfolojik yapisi, iklimi, kentin politik ve mimari yapisinin
disinda kent insaninin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapist planlamada 6nemli bir rol
oynamaktadir. Bu baglamda sosyal yap1 kentsel yesil alan planlamasinin en O6nemli
parametrelerinden birini olusturmaktadir. Yesil alanlar ayni zamanda sosyal ve
ekonomik degeri olan mekanlarin da yaratilmasini saglamaktadir.

Agik-yesil alanlar, insan ile doga arasindaki bozulan iligkiyi dengelemede ve
kentsel yasam kosullarmin iyilestirilmesinde onemli bir konuma sahiptir. Bireyin ve
toplumun aktif ve pasif rekreasyonel ihtiya¢larinin (eglenme, dinlenme, spor etkinlikleri
gibi) karsilanmasi i¢in imkan olusturur; insan psikolojisine olumlu katki saglar; kent
ortami stresinin olumsuz etkilerini azaltir. Bitkilerin renk, bi¢im, doku, 6l¢ii gibi
Ozellikleriyle insan psikolojisini rahatlatarak insan yasaminmi kolaylastirir ve anlam
kazandirir, Insan iliskilerini olumlu ydnde etkileyerek bireylerin sosyallesmesine
yardimci olur. Doga ve ¢evre kavramlariin konusunda bilgilenme ve bilinglendirmede
onemli rol oynar; ekonomik yarar saglar; yasama sevinci saglayarak isgiicii ve verimi
artirir; saglik yoniinden oldugu kadar beslenme ve diger kullanimlar i¢in ekonomik
katki saglar.

Gelismis iilkelerde agik-yesil alanlarin nitelik ve nicelikleri, medeniyetin ve
yasam kalitesinin bir goOstergesi olarak kabul edilmektedir. Bu kapsamda pek cok
gelismis iilke, insanlarin zihinsel ve fiziksel ihtiya¢larini g6z 6niinde bulundurarak insan
yasami i¢in uygun kent mekani veya ekolojisini planlama ve olusturma cabasina
yonelmektedirler.

Yesil alanlar i¢in en 6nemli belirleyici kriter gereksinimlerdir. Yas, gelir diizeyi,
egitim ve kiiltiir diizeyi yesil alanlarin planlamasinda 6nemli 6zellikler olarak ortaya
cikmaktadir. Gereksinimleri alansal dl¢iilerine gore diizenlemek i¢in niifus 6nemli diger
bir kriter olmaktadir. Niifus biyiikligi, yogunlugu, yasa gore dagilis1 gibi 6zelliklerin
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incelenmesi gerekmektedir. Kentler i¢in gelistirilecek yesil alan karar ve stratejilerinde
kentte yasayan degisik yas gruplarina uygun agik-yesil alan gereksinimine gore uygun
ve yeterli alanin mekan iizerinde organize edilmesi gerekmektedir (Cizelge 2.7).

Cizelge 2.7. Degisik yas gruplarina gore yesil alan gereksinimi (TUBITAK 1987)

Yas Gereksinimler Donatim ve Nitelikleri | Gerekli Alan Konuta
uzakhk
0-2 -Sessizlik Annenin ¢abuk ulasabilecegi, | En ¢ok 10 anne ve 10 | -30 m.
-Korunma ¢ocugun gozaltinda ¢ocuk i¢in; 30- 60 m2 | Dolaylarinda
-Gilineslenme bulundurulabilecegi sessiz -Konut bagina
-Kum, tas, toprak, tahta, alanlar 1m2 (%50
yapraklar, ¢igekler, su gibi -Bitkisel perdeleme oyun havuzlari,
dogada bulunan ilkel gerecler | -Gerektiginde sigmabilecek %50 gezi
arasinda ayirim yapma kapal1 bir yer yollar1 ve
-Kum havuzlari, nemli kum oturma yerleri)
model masasi,
agac kiitiikleri, su havuzlari
-Oturma siralari, kdpeklerin
gecmesine engel
olacak al¢ak parmaklik
3-6 -Degisik 6gelerin birbiri ile -Kum havuzlari Konut bagina 30-70 m.
kargilastirilmasi sonucunda -Salincak, kizak, donme 2mz -Ogrenci Arasinda
distinme aligkanliginin dolap, tahtravalli basina; 150 m.
uyanmasi -Uzerinden atlanabilen al¢ak *3m? bahge
-Beden ve fikir ¢alismalari duvarlar *1m? agik
-Ruhsal ve duygusal gelisime | -Icinde yiiriinebilen su hava dersligi
uygun bir ortam havuzlar *1mz22egitim
-Asagidaki nitelikte gerecler -Cesmeler bahgesi
ve diizenler -Sivri ucu bulunmayan *4m2 dikili
*Saglam fakat tehlikesiz kayalar (1m. dolayinda) alan (Toplam
gerecler (Genellikle tahtadan) | -Tahta silahlar, merdiven 9Im2)
*Cocugun genis diisiince -Diismelere kargi kum zemin
giicii ile gergek ya da gercek iizerinde, yatay egimli ya da
dis1 kullaniglara olanak dik duran agag kiitiikleri
vermesi agisindan ilgi ¢gekme -Degisik biiyiikliikte bitkisel
*Cocugun adale gelismesine perdeler, cicekler
yardimci oyuncaklar ve oyun | -Biiyiikler i¢in oturma yerleri
diizenlerine uygun yerler -Yaya yollari
7-11 -Ugras alaninin -Okul -Ogrenci 200 m.
genisletilmesi -Top oyunlart igin yerler basina 2m2 En ¢ok 350
-Fizik ve diigtinme -Spor alanlar oyun bahgesi, m.
yeteneklerinin genisletilmesi -Bitki dikilmis yerler, kiigiik 5m2 yesil alan
-Kisisel yapici caligmalar agaclik ve ¢imenlikler -Konut bagina
-Konut ve komsuluk ¢apinda -Giinesli ve golgeli yerler 4m?2 yesil
giinliik yasantisinin Mahalle Bahgeleri gevre
gerektirdigi ¢alismalara -Top oynama yerleri
katilma -Paten ve bisiklet diizliikleri
-Hazir oyuncaklar
-Su, tas, tahta, kum
-Bu gibi yerler %50 bos
birakilmali, %50 diizenli oyun
alanlar1 olarak (voleybol,
futbol, vb.) diizenlenmelidir.
-Spor yapildig1 g6z oniine
alinarak temiz havaya 6nem
verilmelidir.
-Derinligi az su havuzlari
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Cizelge 2.7’ nin Devami

12-15 Morfo fizyolojik degismelerin | Toplanti salonlari(yeterince Konut En ¢ok
sonucunda ¢ikan ¢ikigi saglamalr) basina 350 m.
gereksinmeler. -Bir 6nceki yas kiimesinin (7- | 14m2
*Bagimsizlik egilimi 11) oyunlarina katilmay1 (yesillendiri
*Davraniglardaki giinliik kolaylastirict diizen, 6zellikle; | Imis
degismeler (asir1 canlilik, bagar1 kazanma ¢abasi, alanlarla
okulda Macera gereksinmesinin birlikte)
takimspor ¢alismalarina giderildigi alanlardaki
katilma oyunlar
ve hareketlilikten sessizlige -Dig goriisii kesen ve oyun
doénme, yalniz geziler, hayal alanlarini ¢evreleyen
kurma, ufak marangozluk perdeleyici bitkiler
caligmalari, kitap okuma, -Bos oyun diizliikleri (buralar
miizik ¢imlendirilebilirler ancak
dinleme gibi) ¢imlerin dayanabilmesi igin
*Kisisel yada takim yiizolglimleri en az 1 ha.
calismalarinda {istiinliik olmali)
gosterme egilimi -Degisik sosyo profesyonel
*Donatimlarda stirekliligin ortamlardan dogan ve degisik
saglanmast davranislar1 olan ¢ocuk

gruplari

16-20 Daha genis bagimsizlik Konutla okul ya da igyeri - Kent diginda
anlayisinin gerektirdigi arasinda goze hos ya da yakin
gereksinme goriinen dinlendirici yesil cevrede
-Aile ¢evresi disinda yaya yollar1
yetigkinlerle tartigma ve onlar | -Yiizme havuzlari, spor
gibi davranabilme olanaginin | merkezleri, alig-veris
aranmasi, yerleri gibi ilgi ¢ekici yerler
-A¢ik hava diizenlemeleri

21-60 -Dinlenme gereksinmesi Degisik toplum ve meslek En ¢ok 1
*Rahatlik arama, sessizlik, dilimlerindeki aile ve km.
yalniz geziler, acik hava kisilere gore diizenlenecek
kahveleri *Yap1 adalar i¢indeki
*Kiiltiirel eglenceler bahgeler , parklar (ilgi ¢ekici
(dinletiler, miize, agik hava manzaralara agilan ¢esme,
tiyatrosu, aga¢ ve heykel, su yiizeylerinin
cicek sergi bahgesi, botanik yanindan gegen dinlendirici
bahgesi, hayvanat bahgesi gezi yollari, folklor ve yoresel
gibi) bayramlar igin gosteri yerleri,

-Eylem gereksinmesi toplant1 yerleri, degisik

-Toplumsal (baska sosyal ugraslar i¢in degisik oyunlara

yasant1 gruplari ile toplanma, | olanak saglayan arag¢ ve

bir araya gelme ve kent gerecle donatilmis geng ve

yasantisina katilma) orta yaslar i¢in oyun yerleri,
yesillik i¢inde agik hava
tiyatrosu, top oyunlarina,
atletizm ve ylizme sporlarina
elverisli arag¢ ve gerecle
donatilmis spor alanlari,
hipodrom, vb.)
cocuklar i¢in oyun yerleri

60 + -Bagkalar1 ile konusma ve ilgi | Genellikle ¢ocuk bahgeleri En ¢ok 350
¢ekici olaylara tanik olma ¢evrelerinde gezinti m.

gereksinmesi (sokagi gérme
ve ¢ocuklarla bir arada
bulunma)

-Yesil alanlarda dinlenme

yollarinin kenarlarinda ya da
dolagma yerlerinde

yaslilara ayrilan golgelik ve
giinesli oturma

yerleri -Yaglilar igin huzur
verici alanlar
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Kentsel yesil alanlarin kullanicilar i¢in etkin bir yasam ¢evresi olusturmak icin
planlanmasi i¢in asagidaki kriterler 6nem kazanmaktadir:

1. Aktivite ve kullanimlar

2. Ulasilabilirlik

3. Estetik ve Gorsel Nitelikler
4. Sosyallik

Aktivite ve kullanimlar

Kullanicilarin agik ve yesil alanlarda yaptigi aktiviteler li¢ ana baslikta
incelenebilir. Bireysel aktivite ve kullanimlar (her giin kullanan bireylerin kisisel yasam
stillerine bagli aktiviteler), aile aktivite ve kullanimlar (piknik, barbekii, anneyle
cocuklarin aktivitesi), toplumsal aktivite ve kullanimlar (spor aktiviteleri, festivaller,
yerel okullarin kullanimi, toplumsal kimlik ve birliktelik).

Aktiviteler mekanlarin temel yapi taslaridir ve insanlari yesil alanlara ¢eken
sebeplerdir. Aktivite ve kullanimlar kriteri icerisinde “cegitlilik” alt kriterleri sz
konusu olmaktadir. Kentsel yesil alan icerisindeki fiziksel goriiniimlerde, aktivitelerde
ve kullanicilarda cesitliligin saglanmasi onemlidir (Yildize1 ve Yiicel, 2006). Farkli
aktiviteler, bigimler ve insanlar bulunduklar1 mekanda zengin bir kavramsal karigim
saglarlar, farkli kullanicilar mekani farkli yollarla yorumlarlar: Mekana farkli anlamlar
yliklerler (Anonymous 2000).

Ulasilabilirlik

Bir mekanin ulasilabilirliginden bahsedildiginde oncelikle disaridan rahat ve
kolay bir ulagimin olmasi, bunun yaninda alanimin okunakliliginin kolay algilanmasi da
onemlidir. Alan i¢inde yaya, Ozel oto, bisiklet veya otobilis gibi degisik ulasim
araglartyla ulasimin saglanmasi gerekir. Ulagilabilirlik kriteri icerisinde “mekanin
algilanabilirligi” alt kriterleri s6z konusu olmaktadir. Mekanin algilanabilirligi,
projenin fiziksel plan1 ve alanda yer alacak kullanim modellerinden etkilenecektir
(Bentley vd 1985). Belirli bir derinlik, iyi tanimlanmig bir mekan, diizgiin tekstiirler ve
mekan boyunca iyi dagitilmis ayirt edici elemanlar okunakliligr artiracaktir. Okunaklilik
etkili yaya sirkiilasyonu i¢in de 6nemlidir. Okunakli yaya yollari; kolay ulagim, agik
yonlenme ve iyi tanimlanmis sinirlari igerir.

Ulagilabilirlik kriteri igerisinde bir diger alt kriter “gegirgenlik” tir. Bir ¢evrenin
duyarliligimin 6l¢iisii, insanlara sagladigir gec¢irgenlik miktarina baghdir ve bu 6zellik
‘gecirgenlik’ olarak tanimlanir. Kentsel yesil alanlarda ozellikle “yaya hareketi”
gecirgenligi dogrudan etkiler. Yaya hareketi etkinlik ¢esitliligi ve mekanda kalma siiresi
ile iliski gostermistir. Mekan i¢ginden gecen insan sayisi arttik¢a kullanicilarin mekanda
gecirdikleri siire de artmaktadir

Estetik ve Gorsel Nitelikler

Gorliniig, insanlarin mekana ytikledikleri anlami1 dogrudan etkiler. Bu ylizden
tasarimda gorsel isaretlerin ve ipuclarinin kullanim1 mekandaki estetik ve gorsel uyumu
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arttirarak algisal anlamda mekana katkida bulunur. Konfor ve imaj ise, insanlarin bir
yeri kullanirken ki bireysel tecriibelerini yansitirlar. Giivenlik ve bakim gibi konular
park konforu ve imajinin sekillenmesinde etkilidir (Anonymous, 2000).

Sosyallik

Sosyallik her topluluk igin 6nemli bir bilesendir. Insanlar arkadaslar ile bir
araya geldikleri, komgularini gordiikleri ve selamladiklari veya yabancilarla bile rahat
iliskiler kurabildikleri yerlerde topluluklarina karsi daha kuvvetli bir mekan hissi veya
baglilik hissi duyarlar (Project for public spaces 2000).

Sosyallik kriteri icerisinde “sahiplik hissi” alt kriteri s6z konusu olmaktadir.
Kentsel acik yesil alanlar topluluklarin bulunduklar1 yerlere daha giiglii hislerle
baglanmalarin1 saglayan sosyal ve kiiltiirel aktiviteler sunarlar. insanlarin rutin olarak
bir araya geldikleri, bir yerden baska bir yere diizenli olarak gegtikleri veya rastlantisal
karsilagmalar yaptiklar1 yerler insanlarin giinliikk yasamlar1 igerisinde Onemli yer
tutabilirler Bu ylizden yesil alanlar, sahiplik hissine katkida bulunarak, sosyal
izolasyonu azaltmaya ve sosyal bagliligi artirmaya yardim edebilirler. Sahiplik hissi
arttikga ¢evrenin kalitesi ile ilgili sorumluluk ve endiseler de artacaktir (Yildizer ve
Yiicel 2006).

Son yillarda yesil alan planlamasinin sosyal yoniiyle ilgili ¢aligsmalarda siklikla
karsilasilan kavramlardan birisi de yasam kalitesidir. Diinya Saglik Orgiitii’'ne gore
yasam kalitesi, bireylerin, hayat igerisindeki durumlarini, ait olduklar kiiltiirel yap1 ve
degerler sistemi baglaminda, algilama ve degerlendirme bi¢imidir. S6z konusu
degerlendirme, bireylerin beklentileri, hedefleri, hayat standartlar1 ve hayata iliskin
kaygilari ile iligkili olarak sekillenir (QOL 1995).

Kentsel yasam kalitesi fiziksel ¢evre, sosyal ¢cevre ve ekonomik cevre kalitesine
yonelik bilesenlerden olusmaktadir. Ekonomik ¢evre kalitesi yasam maliyeti ve alim
giicii gibi Ozellikler ile tanimlanirken; Sosyal ¢evre kalitesi yasam bicimi, egitim ve
saglik hizmetlerine erisim, orgiitliiliikk ve goniilliiliik esasina dayali toplumsal faaliyetler,
giivenlik, bir yerde topluma ait olma duygusu, kimlik, yerellik vb. ozellikler ile
tanimlanabilir. Fiziksel g¢evre Kkalitesi ise acik ve yesil alan varligi, ulasim agi
(erisebilirlik) - ulagim tiirii — toplu tasim, altyapi ve belediye hizmetleri, iletisim, SOSyo-
kiltiirel aktiviteler, dogal ve tarihi degerlerin korunmasi, konut ve yasam cevresinin
planli olmasi, konut tipi ve kalitesi, calisma alanlarinin ¢evresel etkilerinin azaltilmasi,
rekreasyon alanlarinin varligi gibi 6zellikler ile tanimlanabilir.

Tiirksever’in 2001 yilinda Tiirkiye’deki biiyiik sehirlerde yapmis oldugu calisma
sonuglarina gore; yasamdan hosnutluga etki eden en onemli parametrelerin genelde
cevre ve saglik ile iliskili oldugu, bireylerin ihtiya¢c duydugu, eksikligini hissettigi
parklar ve yesil alanlarin, saglik olanaklarinin ve giiriiltiisiiz bir ortamim yagamdan
hosnutluk ile iliskili oldugu bulunmustur.

Mercer’in 2009 yilinda diinya genelinde 215 sehirde gergeklestirdigi “Yasam

Kalitesi Arastirmasi”nin sonuglarina gore birinci kent; kisi basina 25 m? yesil alan
diisen ve yiizol¢limiiniin % 52’sinin yesil alanla kapli olan Avusturya’nin Viyana kenti
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olmaktadir. Bunun en biiyiik nedeni yesil alanlarin ¢evresel kalite i¢in 6nemli bir roli
olmasidir. Bunun sonucunda hava ve su kalitesinin ¢ok iyi olmasi, siirdiiriilebilir atik

yonetim sisteminin bulunmasi 6nemli faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Anonim
2009).

Planlamada sosyal durumu tespit etmek, kisilerin istek ve beklentilerini bilmek
planlamanin uygulanabilirliginin ylikseltilmesi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.
Katilim bu konuda 6nemli bilesenlerden bir tanesidir. Plan kararlar1 alinirken planin
yapilacagi bolgede yasayan insanlarin plana katilmalar1 mutlaka saglanmalidir.

2.1.5. Tiirkiye’de Kentsel Yesil Alanlar ve Planlamasi

Arastirma kapsaminda Tiirkiye’deki bazi kentlerdeki yesil alan durumu ve
sorunlart ve Tirkiye planlama sistemi igerisinde yesil alanlara yonelik planlama
yaklagimi bu bdliimde incelenmistir.

2.1.5.1. Tiirkiye kentlerindeki yesil alan durumu ve sorunlari

Ulkemizde kentlerde kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin belirlenmesi
cok sayida bilimsel ¢alismaya konu edilmis, bdylece kentsel yesil alan varlig: iizerine
goriilen eksiklikler belirlenmeye ¢alisilmistir. Isparta’da yapilan bir arastirmada 2001
yilinda 3 m? aktif yesil alan varlig1 tespit edilmistir. istanbul’da 2004 yilinda kisi bagina
1.9 m? aktif yesil alan varligi, Akdeniz Universitesi tarafindan yapilan bir arastirmaya
gore Antalya’da 2005 yilinda kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 4.4 m? olarak
saptanmigtir (Ortagesme vd 2005). Corum kentinde 2006 yilinda yapilan yesil alanlara
yonelik arastirma sonucunda agik ve yesil alanlarin kent i¢indeki dagilimlar1 dengesiz
ve yetersiz oldugu sonucuna varilmigtir. Aksaray kentinde 2007 yilinda yapilan bir
arastirmada, Aksaray kentindeki mevcut diizenlenmis aktif agik-yesil alanlarin (kent ve
mabhalle parklari, gocuk bahgeleri ve oyun alanlari) kisi basina ortalama 3,5 m? oldugu
saptanmistir (Akbulut 2007). Kahramanmarag kentinde 2007 yilinda yapilan bir
calismada kisi basina 1.4 m? aktif yesil alan varlig1 saptanmastir.

Bu caligmalar kentlerimizde yesil alanlarin yeterli olmadigini ortaya koymustur.
Yesil alanlarin alansal olarak standartlarin altinda olmasinin yaninda, yesil alanlarin
kent genelinde diizensiz dagilimi, bir yesil alan sistem kurgusunun bulunmayisi, yesil
alanlarin uygulamada karsilastiklar1 hukuksal sorunlar ve miilkiyet sorunlari, yesil
alanlarin erisilebilirlik sorunlari, yesil alanlarin biiyiikliikk olarak yeterli olmadigindan
dolay1r islevsellik bakimindan etkin kullanilamama gibi sorunlar da bulunmaktadir
(Cizelge 2.8).
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Cizelge 2.8. Bilimsel caligmalar sonucu bazi kentlerimizin aktif yesil alan varligi,

sorunlar1 ve oneriler (Manavoglu 2010)

Sehir Arastirica | Mevcut | Yesil Alan Sorunlar: Oneriler
Cahisma | Aktif
yili Yesil
Alan
m?/Kisi
Isparta Giil, 3 Mevcut diizenlenmis aktif Modern, yesil ve yasanilabilir bir
Kiigiik acik-yesil alanlar (kent ve Isparta kenti olusturabilmek
(2001) mahalle parklari, cocuk icin,oncelikle agik- yesil
bahgeleri ve oyun alanlari) alanlarm nitelik ve niceligini
nitelik ve nicelik olarak bilimsel, ekolojik ve teknik
yetersizdir. kriterler dikkate alinarak bir
biitiinliik i¢inde planlanmasi,
tasarlanmasi ve yonetilmesi ile
miimkiin olabilecektir.
Istanbul Aksoy ve 19 Mevcut yesil alan miktar1 | 17 Agustos depremi kentsel
ark. yeterli degil. Fiziksel kalitesi | Peyzaj planlamasinda ve kent
(2004) diisiik, alansal biiyiikliikleri | planlamasinda yesil alanlarin
az, standartlarin altindadir. | planlamasint deprem Oncesi ve
Istanbul ~ kentinde  yesil | sonrasi igin yeniden ele almanin
alanlarin  dagilimmin  etki | gerekliligini ortaya koymustur.
alanlar1 itibartyla homojen | Yesil alanlar planlamanin sonug
bir dagilim yoktur. ciktist olmak yerine oncelikli
girdisi olarak ele alinmak
zorundadir.
Antalya Ortacesme | 4,4 Yesil alan miktar1 yeterli Kentte yesil alan yaklagimlarinin
ve ark. degildir. Mevcut yesil yeniden gozden gecirilmesine ve
(2005) alanlarin kent igindeki gelecekteki imar planlarinin
dagilimlar1 dengeli degildir, yapiminda ya da mevcut
kentte bir yesil alan sistem planlarin revizyonunda yesil
kurgusu bulunmamaktadir. alanlar bakimindan yeni
acilimlara gereksinim
bulunmaktadir.
Eskigehir Uz 4.62 -Kent merkezinden -Yesil alanlarin tasarlanmast
(2005) uzaklastik¢a yeni geligim kadar gelecek nesillere
gosteren mahallelerde yesil aktarilmasi da 6nemli bir
alan miktar1, eski kuruluslu kriterdir. Bu kapsamda
mahallelere nazaran daha insanlarin, planlanan alanlar ve
fazla oldugu gozlenmistir. dogal yesilliklerin korunmasi ve
-Mahalle 6l¢egindeki agik ve | devamliliginin saglanmasi
yesil alanlarin sayisi, konusunda bilinglendirilmesi
dagilimi ve sahip oldugu gerekmektedir.
donatilar agisindan
dengesizlikler bulunmaktadir
Adapazari Gokalp 0.70 - Kent merkezinde belirgin -Imar Kanunu’ndaki agik ve
(2006) bir agik ve yesil alan sistemi | yesil alan standartlari, gerekli

mevcut degildir. Yesil alanlar
kent i¢inde daginik olarak
bulunmaktadir.

- Yeni yerlesim alanlarinda
da sonradan yapilmalarina
ragmen ger¢ek anlamda bir
acik ve yesil alan sistemi
bulunmamaktadir.

yasal diizenlemelerle ¢agdas
seviyeye getirilmelidir.

-Ayrica saptanan bu standardin
icerdigi kategoriler, kategorilerin
tanimlari, biiyiikliikleri, ulasim
mesafeleri ve donanimlar1 da
belirlenmelidir.

Devami arkada
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Cizelge 2.8’in devami

Ankara Miiftioglu | 2 m*’nin | Belediye ve miicavir alan -Imar mevzuati igerisinde
(2008) alt1 sinirlart igerisinde yapilacak | kentsel agik-yesil alanlarla
Yesil olan planlamalarda kisi dogrudan ilgili olan 3194 say1ili
(2006) basina minimum 10 m? aktif | Imar Kanunu Avrupa Birligi
alan alinmak kaydiyla planlar | standartlarina uyumlu hale
hazirlanmakta, fakat getirilmelidir.
kentlerimizin ¢ogunda kisi - Peyzaj mimarligi meslek
bagina diisen yesil alan disiplini, kent ve kir yagantisini
miktarlar1 giderek azalmakta, | dogrudan etkileyen imar
var olan yesil alanlarin kent mevzuat slirecine mutlaka dahil
icerisindeki dagilimlart edilmelidir.
dengesizligini korumaktadir.
Corum Albayrak 2.1 -Acik ve yesil alanlarin kent | - Kentte yesil kusak olusturmaya
(2006) icindeki dagilimi dengesiz ve | yonelik oneriler sunulmustur.
diizensiz.
-Mevcut alan kullanimlarimin
planlama kararlariyla
ortiismedigi
-Yesil alanlarin bitytikliik,
islevsellik ve estetik agidan
halkn ihtiyaclarina cevap
vermemesi
Kirikkale Ozcan 2.20 - Acik-yesil alan verilerinin Acik-yesil alan kullanimlarinin
(2006) niceliksel agidan yetersiz mekansal-islevsel kademelenme
- Kent formu biitiiniinde kapsaminda dengeli dagiliminin
dengesiz mekansal dagilim yapilmasi
- Agik- yesil alanlarin etkin
kullanilmadig:
Aksaray Akbulut 34 - Aksaray kent merkezinde Yesil alanlarin nitelik ve
(2007) aktif yesil alanlar yetersizdir. | niceligini, bilimsel ve teknik
- Konut ve toplu konut kriterler dikkate alinarak
birimlerinde yer alan agik- planlamak, uygulamak ve
yesil alanlar istenilen stirekliligini saglamak ile
standart, estetik ve islevsel miimkiindiir.
ozelliklere sahip degildir. Kent i¢indeki tiim agik ve yesil
- Kentteki spor alanlarinin alanlar, kentsel yonetimin
dagilimi, agik alan kararlarimin yer aldig1 planlarla
biiyiikliigii, kisi basina diisen | bir biitiinliik arz etmeli, zaman
spor alani miktar1 halkin icindeki degisimler i¢in
ihtiyacini karsilayacak stireklilik ve esneklik saglayacak
diizeyde degildir. sekilde olusturulmalidir.
Kahramanmaras | Ilter 1,4 -Ongoriilen ve mevcut aktif - Kentte dngdriilen ve mevcut
(2007) yesil alan parsellerinin aktif yesil alanlarin toplam

tamamina yakininin
biiytikliikleri ideal dl¢iilerin
altindadir.

-Caligma alaninin %68'i
ongoriilen yesil alan
parsellerine ideal yiiriime
mesafesinde iken, mevcut
parseller i¢in bu oran %41
olarak belirlenmistir.

biiyiikliikleri, kent genelinde
dagilimlar1 ve parsel boyutlari
bakimindan revize edilmelidir.

- Imar planlarinda yeni aktif
yesil alanlar ongdriiliirken konut
dokularinin geligim formu ve
planlanan niifus yogunlugu
dogrultusunda yesil alan
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Cizelge 2.8’in devami

-Bu sonuglar, aktif yesil
alanlarin kii¢iik yiizélgtimleri
ve kent genelinde diizensiz
dagilimlar1 nedeniyle kent
yasantisina yeterli katki
saglayamamaktadir.

parselinin konumu ve
genisligine karar verilmelidir.

alan kullanimlarinin gerek
niceliksel gerekse niteliksel
agidan kiiltiirel mirasa iligkin
degerlerin stirdiiriilebilir
korunmasi ve
gelistirilmesine yonelik
etken ve verimli
kullanilmadigi.

Canakkkale Kiizeci 11.5 Mevcut yesil alanlarda - Dogal kaynaklar, gevre
(2008) nitelik, nicelik ve bu kirliligi, yeryiizii hakkinda hizli
alanlari kent geneline ve dogru bilgiye olan ihtiyaci
dagilimlar1 agisindan artmaktadir. Teknolojinin her
sorunlar bulunmaktadir. giin daha da ilerlemesiyle
beraber dogal kaynaklarin
belirlenmesinde ve yillara gore
olusan degisimlerin analizinde
kullanilan yontemlerde de
cesitlilik artmaktadir
Konya Ozcan - Konya kentsel koruma Yesil koridorlardan olusan agik
(2008) alaninda mevcut agik yesil ve yesil alan sistemi kurulmali

-Kiiciik parklar, pasif yesil
alanlar yesil alan sistemi
kapsaminda yeniden
tasarlanmali

2.1.5.2. Turkiye planlama sistemi icerisinde yesil alanlarin planlama yaklasim

Pozitif hukuk normlarinda oldugu gibi, imar planlar1 arasinda da bir siradiizen
(hiyerarsi) uyumu vardir. Nasil yonetmelikler tiiziiklere, tiiziikler yasalara, yasalar da
anayasa’ya aykirt olamaz ise, ilke olarak imar planlar1 arasinda da buna benzer,
tiimdengelim ydntemine uygun bir siradiizeni vardir. Ulkemizdeki plan tiirleri {ist
6l¢ekli planlardan alt 6lgekli planlara dogru Cizelge 2.9°da verilmistir.
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Cizelge 2.9. Tiirkiye’deki plan tiirleri ve yetkili kurumlar (Unal 2008)

Plan Tiirleri - Olcekleri Plan Onayi - Yetki
Ulke Kalkinma Plani T.B.M.M-Kanun
Sosyo-Ekonomik Planlar Bolge Plani D.P.T (KAile)
Stratejik Plan BSBM, BM, IGM
Il Cevre Diizeni Planlar1 . . :
IBM+IGM, BSBM+IGM
- .. o 1/100.000
Ust Diizey Fiziki Planlar ~ = -
(Cevre Diizeni Planlarr) Diger Ust Diizey Planlar
vre o 1/25.000, 1/50.000 iB, KKK

1/100.000, 1/200.000

Nazim Imar Planlari BM, BSBM, iGM

Yerel Fiziki Planlar 1/25000, 1/5000
(imar Planlar) Uygulama Imar Planlar BM, (ICBM-IKBM) +
1/1000 BSBMI, IGM

Koruma Amagli Imar Planlari

1/5000, 1/2000, 1/1000 KBM+BM veya IGM

Turizm Alan ve Merkez
Planlari KTB
1/5000, 1/2000, 1/1000

Ozel Cevre Koruma Bolge

Planlar1 ¢SB
1/5000, 1/2000, 1/1000
(::)zel Amach Fiziki Planlar, | Koy Yerlesme Planlar iGM
Ozel Alanlarda 1/5000, 1/2000, 1/1000
Planlamalar Islah Imar Planlar BM, IGM

1/5000, 1/2000, 1/1000

Organize Sanayi Bolge
Planlar
1/5000, 1/2000, 1/1000

STB ve il Idare Kur.

Toplu Konut Alan Planlar BSBM, BM, IGM
1/5000, 1/1000

Ozel Orman Alani Planlari BM, IGM
1/5000, 1/1000

Revizyon Imar Planlari BM, BBM, IGM, iB,
Tamamlayici Planlar [lave Imar Planlar BM, BBM, IGM, IB,
Mevzi Imar Planlart BM, BBM, iGM, IB,

Kisaltmalar

KA:Kalkinma Ajansi, iB:ilgili Bakanliklar, BM:Belediye Meclisi, IBM:il Belediye Meclisi, BSBM:Biiyiiksehir
Belediye Meclisi, i(CBM:ilge Belediye Meclisi, IKBM:ilk Kademe Belediye Meclisi, IGM:1l Genel Meclisi, KKK:Kamu Kurum ve
Kuruluslari, KBK:Koruma Boélge Kurulu, KTB:Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, CSB:Cevre ve Sehircilik Bakanligi, KTKGB:Kiiltiir
ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi, STB:Sanayi ve Ticaret Bakanligi, DPT:Devlet Planlama Teskilati.

Ulkemizde imar yasalar1 ve yonetmelikleri kent planlama siirecini ydnlendiren
temel yasal mevzuati olusturmaktadir. Bu mevzuatta yesil alanlara yonelik yaklasim,
kisi basina belirli biiytikliikte (mz) yesil alanin saglanmasidir. 1985 yilinda ¢ikarilan ve
halen vyiiriirliikte olan 3194 sayili Imar Kanunu’nda kentsel alanlarda kisi basina aktif
yesil alan miktar1 7m? olarak éngdrillmiistir. 2 Eyliil 1999 tarih ve 23804 sayili Resmi
Gazetede yaymlanan Imar Plani Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair
Yonetmelik’le kisi bagina aktif yesil alan miktar1 10 mz’ye cikarilmistir (Cizelge 2.10).
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Cizelge 2.10. Tiirkiye planlama sistemi iginde aktif yesil alan standardinin gelisimi

Tarih | Kanun adi- no Yesil alan standardi

1933 | 2290 Sayili Yap1 ve Yollar Kanunu | 4 m2/kisi

1956 | 6785 Sayili Imar Kanunu Plancinin kendi ¢aligma ve kabulleri ile
standart belirlenmistir.

1985 | 3194 Sayili Imar Kanunu Belediye ve Miicavir Alan Sinirlar

i¢inde 7 m?/kisi,
Belediye ve Miicavir Alan Sinirlart
disinda 14 m?/kisi

1999 | 2 Eyliil 1999 tarihli 23804 say1li Belediye ve Miicavir Alan Sinirlart
yonetmelik icinde 10 m?/kisi,
Belediye ve Miicavir Alan Sinirlart
disinda 14 m?/kisi

Ulkemizdeki imar mevzuatlarinda yesil alanlara iliskin 6ngoriiler tarihsel siireg
icinde asagidaki basliklarda incelenmistir:

3 Nisan 1930 tarih ve 1580 sayih Belediye Kanunu: 14 Nisan 1930 tarih ve
1471 sayili Resmi Gazetede yaymlanan bu kanunla, yerel 6l¢ekte agik ve yesil alanlar
tesis etmek, korumak ve devam ettirmek gorevi belediyelere verilmistir. Yasada
belediyelerin yapacagi gorevlerle ilgili 6zel yasa hiikiimlerinden agik ve yesil alanlarla
dogrudan iligkili olanlar sdyle belirtilmektedir: Yasanin 15. Madde, 21. bendinde
orman, koru, bag, bahge, ¢ayir ve meralar1 zarardan korumak; 31. bendinde, beldenin
sokak ve meydanlarini plana ve programa uygun olarak diizenlemek, siniflarini,
isimlerini, numaralarin1 belirlemek buna gore agaclandirmak, désemek, aydinlatmak,
siislemek, duracak, sigiacak, dinlenecek yerler yapmak ve 1yi bir halde bulundurmak;
33. bendinde, belediye bahgeleri, fidanliklari, ¢ocuk bahgeleri, oyun ve spor yerleri
yapmak, belediye korular1 yetistirmek, bunlar1 korumak ve isletmek; 59. bendinde,
hayvanat ve botanik bahcgeleri kurmak, devam ettirmek ve isletmek gorevlerini
belediyelere verilmistir (Caliskan 1990).

10 Haziran 1933 tarih 2290 sayili Belediye Yapi1 ve Yollar Kanunu:
Tiirkiye’de imar planlarinin hazirlanmasi sirasinda kent iginde ¢esitli kullanimlar i¢in
kisi bagina ayrilmasi gereken alan miktar1 i¢in ilk kabuller 21 Haziran 1933 tarih ve
24331 sayili Resmi Gazetede yaymlanan kanun ile baslamistir (Caligkan 1990). 1933-
1956 yillart arasinda yiirtirliikte kalan bu kanunun 4. maddesinin b fikrasina gore,
kentlerin imar plam1 hazirlanirken kisi basina 65 m? kent alani ayrilmigtir. Bu kanun
cercevesinde yesil alanlar; koru, ¢ayir, gol ve oyun alanlar1 seklinde siniflandirilmis ve
kisi basina 4m?’lik bir yesil alan standart1 6nerilmistir (Karakog 1996) (Cizelge 2.11).
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Cizelge 2.11. 2290 Sayil1 Belediye ve Yap1 Yollar Kanunu’na gore kent igindeki alan
kullanislart ve kisi basina ayrilmasi dngoriilen alan dSlgiileri (Caliskan

1990)
Alan kullanim tipi m/kisi | Alan olarak kent
icindeki orani (%0)

Ev, bahge, yol ve meydanlar 50 77.0
Ticaret ve sanayi alanlari 4 6.1
Koru, ¢ayir, gol ve oyun alanlari 4 6.1
Hastane, mezarlik, hamam, kahvehane, otel gibi 3 4.6
herkese agik yerler

Resmi ve askeri kurumlar ve egitim yerleri 2 3.1
Okullar ve kiitiiphaneler 2 3.1
Toplam 65 100

9 Temmuz 1956 tarih ve 6785 sayili imar Yasasi: 16 Temmuz 1956 tarih ve
9359 sayil1 Resmi Gazete’de yayinlanan bu kanunla planciya kendi ¢alisma ve kabulleri
ile planlama yapma yetkisi taninmistir. 6785 Sayili kanunda degisiklik yapan
11.07.1972 tarth ve 1605 Sayili Kanunun 28. maddesi, “yesil alanlarin toplaminin,
planlamaya esas alinan niifus bagina 7 m®’den asagiya diisiirilmemesini” éngdrmiistiir.

Bayindirlik ve Iskan Bakanligi 1969 yilinda Ankara Imar Plam icin mevcut
standartlar disinda yesil alanlar icin dzel bir standart getirmistir. Bayindirlik ve Iskan
Bakanligi, Imar Isleri Genel Miidiirliigii Yiiksek Kurulu'nun 22.12.1975 tarihinde
yayinlamis oldugu genelgeyle metropoliten alan nazim imar planinda iskana agilan
alanlarda gelistirilecek uygulama planlarinda ve getirilen yerlesme taleplerinde aranacak
sartlar ile gerekli teghizat ve standartlar ortaya konulmustur (Cizelge 2.12). Cizelgede
goriilece8i gibi, kisi basma 7 m?’lik yesil alan standardr 9.25 mz’ye cikartilmistir
(Karakog¢ 1996).

Cizelge 2.12. Metropoliten alan nazim planinda gerekli techizat ve standartlar
(Karakog 1996)

Donatilar Komsuluk Unitesi Mahalle Unitesi Mabhalle Grubu Unitesi
Niifus: min. 5000 kisi Niifus: min. 15.000 kisi
Alan: min. 15 ha. Alan: min. 45 ha Niifusu: min. 45.000 kisi
Yogunluk: max. 350 Yogunluk: max. 350 Alant: min. 135 ha.
kisi/ha kisi/ha Yogunlugu: max. 350

kisi/ha

Egitim Donatim Cesidi | m?/kisi | Donatim Cesidi | m”/kisi | Donatim Cesidi | m?/kisi
Anaokulu 0.30 | Ortaokul 1.00 | Lise ve 0.50
flkokul 1.00 | (okul bahgesi ve Meslek Okulu

spor salonu)

Kiltiir Sosyal Bina 0.30 | Sosyal Bina 0.20 | Tiyatro 0.10
(Toplant1 Salonu, (Toplant1 Salonu Sinema 0.10
kiitiiphane, ve kiitiiphane Cami 0.10
genglik evi)
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Ticaret Diikkan Gruplari 0.50 | Tali ticaret 0. 40 | ikinci derece 0.80
(10-15 Diikkan+ Acik Pazar merkez
park-+otobiis Carst
duragi)
Saglik Saglik evi 0.10 | Saglik Ocag1 0.15 | (100 Yatakl
(Ana ve ¢ocuk hastane, saglik
saglhigi+asi merkezi, 0.11
istasyonu) dispanser) 0.05
Idare Binalar1 - - | 1dare binas1 ve 0.20 | idare binas1 0.40
servisler
Yesil Alanlar | Oyun ve ¢ocuk 1.50 | Oyun ve Spor 2.00 | Semt Stadi 1.00
bahceleri ( 3-6, alanm (11-18 yas) Parklar 3.75
7-11 yas) Mabhalle Parklari 1.00
Teknik Altyap1 0.10 0.10 0.30
Otopark 0.50 0.30 0.40
Yollar Yogunluk
250 kisi/ha 10.60 9.90 8.80
300 kisi/ha 9.00 8.50 7.70
350 kisi/ha 7.90 7.40 6.70

3 Mayis 1985 tarih 3194 Sayih imar Kanunu: 9.05.1985 tarih ve 18749
sayill resmi gazetede yaymlanmigstir. 2.11.1985 tarihli 18916 sayili Resmi Gazete’de
yayinlanan imar Plan1 Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Y&netmelikte
“aktif yesil alan” park, cocuk bahgesi ve oyun alanlari olarak tanimlanmstir.
Yonetmelikte her Olcekteki imar planlarinda aktif yesil alan standarti belediye ve
miicavir alan smirlari i¢inde kisi bagina 7.0 m? disinda ise 14 m? olarak belirlenmistir.

(Cizelge 2.13)

Cizelge 2.13. 3194 Sayili imar Kanunu Yo6netmeligine gore kentsel, sosyal ve teknik

altyap1 (Imar Kanunu 1996)

Alan tipi Niifusa gore standartlar

0-15 000 15 000-45 000 45 000-100 000 | 100 000+
Anaokulu 0.7 m*/kisi 0.7 m*/kisi 0.7 m*/kisi 0.7 m°/kisi
flkokul 2.0 m’/kisi 2.0 m’/kisi 2.0 m’/kisi 2.0 m°/kisi
Ortaokul 1.8 m?/kisi 1.8 m?/kisi 1.8 m?/kisi 1.8 m?/kisi
Lise 2.0 m?/kisi 2.0 m?/kisi 2.0 m?/kisi 2.0 m?/kisi
Aktif Yesil 7.0 m?/kisi 7.0 m?/kisi 7.0 m?/kisi 7.0 m?/kisi
Alan
Saglik 1.0 m?/kisi 1.0 m?/kisi 1.2 m?/kisi 1.5 m?/kisi
Servisleri
Sosyal ve 0.3 m?/kisi 0.5 m?/kisi 0.8 m?/kisi 3.0 m¥/kisi
Kiltiirel
Yapilar
idari Yapilar 2.2 m?/kisi 3.0 m?/kisi 3.5 m?/kisi 4.6 m?/kisi
Ticaret 1.1 m¥/kisi 1.2 m¥/kisi 1.3 m¥/kisi 1.5 m¥/kisi
Teknik altyap: 0.1 m%/kisi 0.2 m%/kisi 1.0 m%/kisi 2.0 m%/kisi
(yol ve
otopark harig)
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3194 Sayili Imar Kanunu’nun 18. maddesinde belediyeler ve valiliklerce
diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin dagitimi  sirasinda  bunlarin
yilizél¢iimlerinden yeteri kadar saha, diizenleme dolayisiyla meydana gelen deger
artiglart karsiliginda “diizenleme ortaklik payr” olarak diisiilebilir hiikmii yer almistir.
Ayn1 maddede “diizenleme ortaklik paylar1 diizenlemeye tabi tutulan yerlerin ihtiyaci
olan yol, meydan, park, otopark, ¢ocuk bahgesi, yesil saha, cami ve karakol gibi umumi
hizmetlerle ilgili tesislerden bagka maksatlarda kullanilamaz™ hiikmii ile yesil alanlarin
imar planlarinda diizenlenmesine iliskin bilgi vermektedir.

Bayindirlik ve Iskan Bakanhig: tarafindan 2 Eyliil 1999 tarih ve 23804 sayili
Resmi Gazete’de yaymnlanan Imar Plan1 Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair
Yonetmelik’te kisi basina yesil alan miktar1 10 m? ye ¢ikarilmistir. Belediye ve miicavir
alan sinirlar1 disinda yapilacak olan planlamalarda aktif yesil alan miktar1 kisi basina 14
m? olarak belirlenmistir. Giiniimiizde 9.5.1985 tarih ve 3194 sayili imar Kanunu ve
2.9.1999 tarih ve 23804 sayili yonetmelik kent planlama siirecinde yesil alanlarla ilgili
yasal mevzuati olusturmaktadir. Bu gilincel mevzuatta yer alan standartlar Cizelge
2.14°de verilmistir.

Cizelge 2.14. Yirirlikteki yasal mevzuata gore kentsel, sosyal ve teknik altyapi

standartlari

Altyap tipi Niifusa gore standartlar

0-15000 | 15000-45000 |45 000-100 000 | 100 000+
Kres+Anaokulu 1 m?/kisi 1 m?/kisi 1 m?/kisi 1 m?/kisi
[lkogretim 4Am’/kisi |4 m/kisi 4.5 m’/kisi 4.5 m’/kisi
Ortadgretim 3mkisi |3 m¥kisi 3 m?/kisi 3 m°/kisi
AKtif Yesil Alan 10 m¥/kisi | 10 m?/kisi 10 m?/kisi 10 m?/kisi
Saglik Tesis Alanlar1 | 2 m*/kisi 2 m’/kisi 3 m°/kisi 4 m°/kisi
Kiiltiirel Tesis 0.5 m°/kisi |1 m%/kisi 2 m°/kisi 2.5 m*/kisi
Alanlar
Sosyal Tesis Alanlart | 0.5 m¥/kisi | 0.5 m?/kisi 1 m?/kisi 1.5 m?/kisi
Halk Egitim Merkezi | 0.4 m7/kisi | 0.4 m’/kisi 0.4 m’/kisi 0.4 m’/kisi
Dini Tesis Alanlari 0.5 m°/kisi | 0.5 m%/kisi 0.5 m*/kisi 0.5 m’/kisi
Idari Tesis Alanlart |3 m?kisi | 3.5 m’/kisi 4 m%/kisi 5 m*/kisi
Teknik altyap: 1mkisi |2 m/kisi 3 m?/kisi 4 m?/kisi
(Yol ve otopark harig)

Ulkemizin kent planlama siirecinde imar kanunlar1 imar planlama ¢alismalarina
yol gostermistir. Bir imar planlama caligmasinda % 40 diizenleme ortaklik payiyla
bedelsiz olusturulan yesil alanlar ve diger teknik ve sosyal altyap: alanlari, kanunda
ongoriilen standartlar1 karsilamakta yetersiz kalabilmektedir.

17.03.2001 tarihinde degisiklige ugrayarak en son halini alan 24345 Sayili Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair YoOnetmelikte Sosyal Altyapr Tanmimlar Madde 3’te
“Saglikli bir ¢evre meydana getirmek amaci ile yapilmasi gereken egitim, saglik, dini,
kiiltiirel ve idari yapilar ile park, cocuk bahgeleri gibi yesil alanlara verilen genel
isimdir” geklinde tanimlanmistir. Bu yonetmelikte yesil alanlar yoniinden yapilan bir
diger tanim Aktif Yesil Alan tanimidir. Aktif Yesil Alan; Park, cocuk bahgesi ve oyun
alanlar1 olarak ayrilan sahalardir, seklinde tanimlanmistir.
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1.06.2013 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanan 28664 sayili Planli Alanlar Tip
Imar Yonetmeliginde Yesil Alanlar birinci boliim tanimlar kisminda Madde 14. Kent
bolgeleri tanimlar1 ve alan kullanis sartlar1 belirtilmis, 2. Kisimda Sosyal ve kiiltiirel
altyap1 alanlar1 baghigi altinda yesil alanlar agsagida sekilde tanimlanmistir.

a) Yesil alanlar: Toplumun yararlanmasi i¢in ayrilan oyun bahgesi, ¢ocuk
bahgesi, dinlenme, gezinti, piknik, eglence ve kiyr alanlari toplamidir. Metropol
Olcekteki fuar, botanik ve hayvanat bahgeleri ile bolgesel parklar bu alanlar
kapsamindadir.

aa) Cocuk bahgeleri: 0-5 yas grubunun ihtiyaglarini karsilayacak alanlardir. Bitki
ortiisii ile ¢ocuklarin oyun i¢in gerekli ara¢ gereclerinden biife, havuz, pergole ve genel
heladan bagka tesis yapilamaz.

ab) Parklar: Imar plani ile belirlenmek ve mevcut aga¢ dokusu dikkate alinarak
tabii zemin veya tesviye edilmis toprak zemin altinda kalmak iizere, agaclandirma ve
bitkilendirme i¢in yeterli derinlikte toprak Ortiisii olmasi ve standartlar1 saglamasi
kaydiyla otopark ve havuz ile agik spor ve oyun alani, umumi hela, 1 kati, h=4,50 m.'yi
ve taban alani kat sayis1 toplamda 0,031 gegmemek, sokiiliip takilabilir malzemeden
yapilmak kaydiyla; acik cay bahgesi, biife, pergole, kameriye, muhtarlik, giivenlik
kuliibesi, sporcu soyunma kabinleri, taksi duragi, trafo gibi tesislerin yapilabildigi,
kentte yasayanlarin yesil bitki ortiisii ile dinlenme ihtiyaglarinin karsilandigi alanlardir.

ac) Piknik ve eglence (rekreasyon) alanlari: Kentin agik ve yesil alan ihtiyact
basta olmak iizere, kent i¢inde ve ¢evresinde giiniibirlik kullanima yonelik ve imar plani
karar ile belirlenmis; eglence, dinlenme, piknik ihtiyaclarinin karsilanabilecegi lokanta,
gazino, kahvehane, ¢ay bahgesi, biife, otopark gibi kullanimlar ile, tenis, ylizme, mini
golf, otokros gibi her tiir sportif faaliyetlerin yer alabilecegi alanlardir. Bu alanda
yapilacak yapilarin emsali (0.05) 1, yiiksekligi (6.50) m.y1 gecemez."

b) Spor ve Oyun alanlari: Spor ve oyun ihtiyaci karsilanmak, spor faaliyetleri
yapilmak lizere imar plani karari ile kent, bolge veya semt dlgeginde ayrilan agik ve
kapali tesis alanlaridir. Bu alanlarda agik veya kapali otoparklar ile seyirci ve
sporcularin ihtiyacina yonelik, biife, lokanta, pastane, cayhane ve spor faaliyetlerine
iliskin ticari tiniteler yer alabilir.

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi imar yonetmeligine gore yesil alanlar, Antalya
Biiyiiksehir Belediyesi 18.12.1998 tarihli Imar Y®&netmeliginin iigiincii bdliimiinde
Kentsel Kullanim Alanlar1 bashgi altinda “kent ve kentlinin oksijen ihtiyacini
karsilayan gerek aktif (etken) gerekse pasif (edilgen) kullanimli bitki ortiisiiniin yogun
oldugu alanlardir” seklinde tanimlanmis ve iki kisimda ele alinmastir.

a) Aktif (etken) yesil alanlar; Toplumun yararlanmasi i¢in ayrilan Kent ve Bolge
Parklar1 (Dinlenme Alanlar1), Cay Bahgeleri, Cocuk Bahgeleri, Oyun Alanlar1 (Semt
Spor Sahalar1), Mesire Alanlar1 (Piknik ve Eglence Alanlari), Ozel Islevlere Ayrilmig
yesil alanlar (fuar, lunapark, festival alanlari, hayvanat ve botanik bahgeleri, kiiltiir
park) gibi alanlar olup asagidaki gibi tanimlanabilir:
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Kent ve Bolge Parklari
Kentte yasayanlarin dinlenme ihtiyaglarina cevap veren alanlardir.

Cay Bahceleri:

Cayhane, kafeterya gibi tesislerin yapilabilecegi alanlardir.

Cocuk Bahceleri:
(0-6) ve (7-11) yas gruplarinin oyun ihtiyaglarini karsilayan alanlardir.

Ovyun Alanlar ( Semt Spor Sahalar):

Iskan bolgeleri i¢inde yer alan genglerin spor ve oyun ihtiyaglarin1 karsilayan
alanlardir. Bu alanlar Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan kamulastirilarak
uygulamaya konulabilecegi gibi, ilgili belediyesince de gerekli sartlar saglanarak terk
ettirilebilir. Bu nedenle Imar Kanunu’nun 18. maddesi geregi yapilan uygulamalarda
oyun alanlari, okul alanlar1 gibi tescile tabi alanlar olup, bu alanlar uygulama alani
icindeki katilim paylar1 oraninda tiim parsellere hisselendirilir.

Mesire Alanlari/ Rekreasyon Alanlari (Piknik ve Eglence Alanlari):

Bu alanlar kentlilerin giiniibirlik eglenme ve dinlenme alanlardir.

Mesire Alanlart:

Yogun yesil bitki Ortiisiinliin yaninda yeterli sayida otopark, biife, oturma ve
yemek yerleri, gesmeler, oyun alanlari, yemek pisirme yerleri, tuvalet ve bulasik yikama
yerleri ile yapilagsma emsali % 3’1, yap1 yliksekligi 1 kat1 gegmemek kosulu ile lokanta,
cayhane yapilabilecek alanlardir.

Ozel Islevlere Ayrilmis Yesil Alanlar:
Planda fuar, lunapark, festival alanlari, hayvanat ve botanik bahgeleri, kiiltiir
park gibi islevler i¢in ayrilmis alanlardir.

b) Pasif (edilgen) yesil alanlar; Orman alanlari, agaglandirilacak alanlar, milli
parklar, mezarliklar v.b. alanlardir.

2.2. Kaynak Taramalari
2.2.1. Kentsel acik ve yesil alanlarla ilgili calismalar

Nyhuus (1992), c¢alismasinda Norve¢ kentlerindeki yesil alan durumunu
incelemis, yapilan arastirma sonucunda Norveg¢’teki yesil alanlarin % 60’mnin 6zel
bahgelerden olustugunu ortaya koymustur. Ekolojik agidan iyi bir yesil alan sisteminin
dort gruptan olustugunu, bunlarin;

1. Baz1 biiyiik yesil alanlar (400 da’dan fazla )

2. Cok sayida kiicilik yesil alanlar (¢esitli sekil ve biiytikliikte; parklar, bahgeler, dogal,
arkeolojik sitler v.s.)

3. Yesil alanlar arasindaki koridorlar (En az 30m. genislikte 60 m’de olabilir. Vadiler,
havuzlar, bulvarlar, patikalar v.s.)

4. Biiyiikk yesil alanlarin etrafinda gecis bolgeleri ve cevredeki orman ve tarimsal
alanlarla baglant1 oldugunu belirtmistir. (Onemli alanlar i¢in koruma)
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Ersoy (1994), “Kentsel Alan Kullanim Normlar1” adli ¢alismasinda kentsel
alandaki cesitli fonksiyonlarin planlama ilkeleri ve standartlarini belirlemis, cesitli
iilkelerden farkli donati standartlart vermistir. Kentsel alanlarda yesil alan
kademelenmesi basligi altinda ¢ocuk oyun yeri (1-3 yas) i¢in hizmet verdigi alan en
fazla 200 m hizmet ettigi konut sayis1 50-200, niifus 200-1000 kisi olarak belirlemistir.
Cocuk bahgeleri (3-6 yas) i¢cin 100 m. ile 800 m etki alan1 i¢inde yer almakta, 250-1000
m? alani kapsamaktadir. Oyun alanlarini iki gruba ayirmis, ilkokul yas grubu i¢in oyun
alanlar1 (6-12) etki alanin1 400-800 m., orta ve lise 6grencileri i¢in oyun alanlarini spor
alanlar1 olarak planlanmasi gerektigi belirtilmistir.

Bozkurt (1994), “Antakya Kenti A¢ik ve Yesil Alanlarimin Belirlenmesinde
Analitik Yaklasimlar” adli ¢calismasinda, Antakya belediye sinirlari igerisinde mevcut
acik ve yesil alanlarin durumunu incelemis, imar planlarinin konuya yaklasimini
belirlemis, kentin fiziksel dokusuna, gelecek yillardaki niifus projeksiyonuna uygun bir
yesil alan sistemi Oonermistir. Anket ¢aligmasindan elde edilen sonuglar dogrultusundan
sorunlar saptanmis ve kentin fiziksel yapist ve iklim 6zelliklerine bagli olarak en uygun
yesil alan sisteminin Yesil Kusak, Yesil Kama ve Yesil Ag oldugu saptanmistir.

Eymirli (1994), “Erzurum Kenti Acik ve Yesil Alanlarinin Saptanmasi ve
Kenti¢i A¢ik-Yesil Alan Ilkeleri Yoniinden Arastirilmas1” adli ¢calismasinda, arastirma
alan1 olan Erzurum kentinin fiziksel yapisi iginde mevcut acik ve yesil alanlarin
durumunu, imar planlarinin konuya yaklasimini incelenmis ve kent i¢in ileriye doniik
uygun bir yesil alan sistemi Onerilmistir. Erzurum kenti icindeki yollarin
agaclandirilarak organik bir bagin olusturulmasi ve kenti ¢evreleyecek olan yesil kusaga
baglanmasi seklinde bir yesil alan sistemi 6nermistir.

Searns (1995), endiistrilesme, kentlesme ve peyzaj lizerinde insan etkisinin
artmast sonucunda insanlarin siginma mekanlar1 aramaya bagladiklarim1 ve dogaya
yakin olmak istediklerini ileri slirmiistiir. Bu amagla yesil yollarin kentlesmeyi
dengeleyecek unsurlar olabilecegini ifade etmistir. Calismada yesil yollar birinci kusak
(akslar, bulvarlar ve park yollar) ikinci kusak (rekreasyonel yollar, dogrusal parklar) ve
iclincli kusak (yaban hayatini gelistirme, taskin hasar1 azaltma, su kalitesini arttirma,
egitim ve diger altyapr amacgl yesil alanlar) olmak iizere 3 baslikta ele alinmustir.
Sagladiklar1 bir¢ok yarar nedeniyle, yesil yollarin olusturmasi ve gelistirilmesine olan
gereksinim ve insanlarin bu alanlara olan ilgisinin arttirilmasimnin Onemine isaret
etmistir.

Taylor vd (1995), yesil kusak ve yesil yol kavramlarini ve uygulamalarini 4
Kanada kentinde incelemistir. Caligma sonucunda yesil yol sistemlerinin yesil kusak
uygulamalarindan hareketle gelistirildigini ve bu ¢aligmada dogal sistemleri dikkate
alan bir ekolojik planlama yaklasiminin 6nemli oldugunu ifade etmislerdir. Caligmada
yesil yol sisteminin olusturabilmesi i¢in uygun yesil yol form, islev ve
organizasyonlariin belirlenmesini ve birbirine baglama ilkesinin géz Oniinde
tutulmasin1  Onermektedirler. Ayrica sistemin siirdiiriilebilirligi agisindan halkin
katiliminin saglanmasini 6nermektedirler. Yesil yol sisteminin olusturulmasinda dogal
arazi formlari ilk belirleyici olarak ifade edilmistir.
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Ahern (1995), planlama stratejisi olarak yesil yollar1 ele aldigi ¢alismasinda,
yesil yol kavramini cesitli yonleriyle, Hollanda ve ABD’den Ornekler vererek ele
almistir. Calismada gelecegin peyzajlarinin  “parca ve koridor” birlikteligi ile
sekillenecegi ve bu birliktelikte yesil koridorlarin izole peyzaj pargalarini baglayarak,
boliinmenin ekolojik etkilerini minimize edecegi ifade edilmistir. Bu bir tiir “mekansal
bag” kurmaktir. Bu islevin kentsel alanlarda ¢ok amacli bir yesil yol sistemi ile
saglanabilecegini ifade etmektedir. Yesil yol sistemi ekolojik, rekreasyonel, estetik
amaglarla olusturulan dogrusal koridorlar olarak ifade edilmis ve kentsel peyzaj
planlamada stratejik bir yaklasim olarak degerlendirilmistir. Bu uygulamanin peyzaj
ekolojisinde, peyzaj unsurlar1 arasindaki besin, tiir ve enerji akisini saglama bakimindan
ekolojik tabani oldugu da ifade edilmistir. Plan stratejisi i¢inde yesil koridorlarin
boliinmeyi dnleme, alan tahribini azaltma, kentin yayilmasini engelleme ve kontrolsiiz
arazi kullanim1 degisimine engel olma gibi islevlerine isaret etmistir.

Walmsley (1995), yesil yol uygulamasi ve kent formu olusumu iligkilerini ele
aldig1 calismasinda ¢esitli Amerikan ve Avrupa kentlerinden uygulama orneklerini
analiz etmistir. Yesil yollarin gerek kent insanina yesil alan gereksinimi saglama,
gerekse kentsel ve kirsal alanlar arasinda bag kurma yoluyla bir “dolasim sistemi”
olusturdugunu ifade etmistir. Yesil yol sisteminin unsurlar1 olarak nehir kiyilarini, su
kiyis1 promenadlarini, agagli genis cadde ve bulvarlari, bir hat boyunca uzanan parklari
(dogrusal parklar), yiiriiyiis yollarini, dogrusal dogal koridorlar1 (vadiler, dere yataklar
gibi) siralamaktadir. Bu yesil yollarin parklar, bahgeler, meydanlar, su yiizeyleri, okul
bahgeleri ve diger agik ve yesil alanlarla birlikte kentsel yesil altyapiyr (yesil alan
sistemini) olusturdugunu ve yesil kusak, yesil kama gibi uygulamalarla kent
makroformu tizerinde belirleyici olabileceklerini belirtmistir.

Karako¢ (1996), “Imar Planlarinda Alinan Yesil Alan Kararlari ve
Uygulanabilirligi Uzerine Bir Arastirma” adli alismasinda genel olarak yesil alanlar ve
imar planlarinda alinan yesil alan kararlar ile bu kararlarin uygulama siirecinde nasil
degerlendirildigini, 6rnek olarak segilen Karadeniz Ereglisi lizerinde incelemistir.
Calisma sonucunda yesil alanlarla ilgili sorunlar1 4 ana baglikta incelemistir. Bunlar;
yanlis yesil alan kavrami ve politikasi, imar planlarinin noksanligi, imar kanunundan
kaynaklanan sorunlar ve yerel yonetimlerin izledigi yanlis politika ve organizasyon
noksanligidir.

Culcuoglu (1997), “Ankara Kenti Yesil Kusak Calismalarmin Yabanci Ulke
Ornekleri Agisindan Irdelenmesi ve Yesil Kusak Sistemi Igin Oneriler” adh
caligmasinda, bati iilkelerinden secilen yesil kusak ¢alismalar1 ile Ankara kenti yesil
kusak calismalarini karsilastirarak Ankara kenti yesil kusak sistemi i¢in temel gergeve
ve Oneriler gelistirmeyi amaglamistir. Ankara kenti ¢evresinde yer alan dogal ve kiiltiirel
kaynaklar tarim alanlari, orman dokusu, su yiizeyleri, arkeolojik ve dogal sitler v.b.
yesil kusak sistemi acisindan potansiyel alanlar olarak kabul edilmistir. Bu alanlarin
birlikteligiyle olusacak agik alanlar dizisi temel olarak Ankara kenti i¢in makro diizeyde
yesil kusak sistem Onerisini olusturmaktadir.

Degirmencioglu (1997), “Acik ve Yesil Alanlarin Mevcut Imar Planlama

Pratiginde Kent Makroformuna Yansimasi ve Peyzaj Mimarligi Acisindan Ankara
Omeginde Irdelenmesi” adli calismasinda, kent makroformunun belirlenmesinde

38



onemli rol oynayan acik ve yesil alanlarin bagkent Ankara’nin gelisme siirecinde nasil
ortaya ¢iktiklari, giiniimiiz planlama anlayisi ile bu alanlara nasil yaklasildigi, tiim
olumsuzluklara ragmen hangi uygulamalara tabi tutulduklari, kent planlama ve peyzaj
mimarlig1 esaslarina dayanilarak verilmesi amaglanmistir. Arastirma sonucunda agik ve
yesil alanlarin kent i¢indeki yeri ve onemi belirlenerek, acik ve yesil alanlarin mevcut
imar mevzuatindan nasil etkilendigi incelenmis, Ankara’daki yesil alanlarin ge¢cmisten
giinlimiize gosterdigi olumlu olumsuz gelismeler sonucu bugiinkii durumu incelenmis
ve ortaya ¢ikan acik ve yesil alanlarin diizeltilmesi i¢in ¢esitli Oneriler getirilmeye
calisilmistir. Acik ve yesil alanlarin i¢cinde bulundugu sorunlarin kaynaginin planlama
disiplininin  yetersizligi ve yasal-yonetsel eksiklikler olarak ikiye ayirmustir.
Tirkiye’deki fiziki planlama ¢alismalarina adaptasyonunda en 6nemli engelin miilkiyet
sahipliligi oldugu belirtilmis, yurtdisindaki kent planit Onerilerinin temelinde yatan
anlayisin acik ve yesil alanlarin kamu miilkiyetinde oldugu, Tiirkiye gibi 6zel
miilkiyetin son derece fazla oldugu bir lilkede imar kanununda belirtilen yesil alan
standartlarina uygun imar planlarinin yapilmasinin ve kentlerin acik ve yesil alan
ihtiyacin1 ~ karsilayacak agcik ve yesil alan sistemlerinin  Onerilmesi ve
gerceklestirilmesinin miimkiin olmadig1 belirtilmistir.

Jensen vd (2000), yesil sistem ile siirdiiriilebilirlik arasindaki iligkileri yerel
Olcekli planlamada ele aldiklar1 ¢alismalarinda, kentsel yesil alan sisteminin organik
¢cOp, yiizeysulart drenaji ve biyogesitlilige katkilarin1 ortaya koymuslardir. Kentsel
alanlardan toplanan organik ¢oplerin, biyogaz islemleri sonucunda yesil alanlarda giibre
ve kompost olarak kullanilabilecegi; bu uygulama ile bir yandan c¢opler bertaraf
edilirken diger yandan yesil alan girdi maliyetlerinde ekonomi saglanabilecegi ortaya
konulmustur. Yesil sistemler yiizey suyu drenajina da 6nemli katkilarda bulunmakta;
yiizey sularinin bir boliimiinii emerek, akisa gegmesini engellemektedir. Kentsel yesil
alanlar da biyocesitlilige olan katkilar1 nedeniyle, kentsel siirdiiriilebilirlikte 6nemli bir
yere sahiptir. Arastirma sonucunda yesil alan sistemlerinin énemli iglevlerinin oldugu
ve bu islevlerin tam olarak saglanmasinda yerel yoOnetimlerin modern ve entegre
yaklasimlar yonelmesi gerektigi belirtilmistir.

Karali (2001), “Kentsel Mekan Icerisinde Yer Alan Yesil Alanlarin
Degerlendirilmesi; Istanbul-Umraniye Ornegi” adli ¢alismasinda, Umraniye il¢esinin
mabhalle dl¢eginde planlanmis olan yesil alanlartyla mevcut yesil alanlar1 belirlenmis ve
yesil alanlarin ne Olgiide planlandigi ve buna bagli olarak da ilgenin yesil alan
eksikliginin belirlenmesine calisilmistir. Ilce genelinde planlanan yesil alanlarin daha
cok dere yataklar1 ve ¢evrelerinde yer aldig1 saptanmaistir.

Jim ve Chen (2003), ¢alismalarinda, Cin’de bulunan Nanjing kentinde peyzaj
ekolojisi ilkelerine yonelik kapsamli bir yesil alan planlamasi olusturmayi
amaclamiglardir.. Nanjing kentindeki planlama caligsmasi, biitlinlesik yesil alan agina,
gelecekte esnek kentsel gelismeyi hedeflemeye, yesil alan edinimine, rekreasyonel
islevlere ve cevresel yararlara izin vermektedir. Planlama c¢aligsmasi, yesil kamayi, yesil
yollar1 ve yesil kusagt 3 peyzaj Olceginde kentsel yesil alanlarla birlestirmeyi
kapsamaktadir. Metropoliten 0&lgek, kent oOlgegi ve komsuluk Olgeginde yapilan
analizlerle li¢ asamada yesil alan sistemi olusturularak, kentsel gelismeye alternatif
peyzaj kalitesini yiikseltici siirdiiriilebilir kentlerin olusmasina hizmet etmek
amaclanmustir.
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Kuhn (2003), yesil kusak ve yesil kalp sistemlerini ¢esitli yonleri ile arastirdig
caligmasinda; bu iki sistemin birbirine zit yapili kentler i¢in uygun olduklarini ortaya
koymustur. Yesil kusak sisteminin tek-merkezli kentler, i¢in uygun oldugu, yesil kalp
sisteminin ¢ok-merkezli kentler i¢in uygun oldugu belirlenmistir. Yesil kalp sistemi
peyzaj i¢inde “baglayict” bir islev goriirken, yesil kusak sistemi “ayiric1” bir gorev
iistlenmektedir.

Yigiter ve Erdem (2003)’in yaptig1 calismada mahalleler 6zelinde, kent dokusu
ve acik-yesil alan iliskileri ele alinmis, sosyal ve ekonomik yapidaki farkliligin agik
yesil alan kullanim bigimlerini dogrudan etkiledigi ortaya cikmistir. Egitim ve gelir
seviyesi yiiksek, calisan kesimin ¢ogunlukta oldugu sosyal yapiya sahip bir yerlesim
birimindeki kisilerle, egitim ve gelir diizeyi diisiik bir sosyal yapiya sahip kirsal kdkenli,
gecekondu bolgeli yerlesim birimindeki kisiler arasinda beklentilerde de farklilik
goriilmiistiir. Calisan kesimin yogunlukta oldugu yerlesim alaninda, bireyin kendine
ayirdig1 vakit onem kazanirken ve kullanimda yiiriiyiis, spor, hava almak gibi aktiviteler
baskin olurken; gelir diizeyinin diisik ve calisan kesimin azinlikta oldugu bir
yerlesimde ise kisiler kendilerine degil, cocuklar1 ve ailelerine 6nem vermekte ve park
kullaniminda birincil amag ¢ocuklarini gotiirmek ve kendilerinin de bu siiregte parktan
yararlanmasi olmaktadir. Bu sosyal farklilik ve agik-yesil alan kullanim bi¢imi mahalle
yasanabilirligini etkilemektedir. Ciinkii egitim ve gelir diizeyi yiiksek kesimin
olusturdugu yerlesim yerindeki insanlar, istekleri dogrultusunda yonetimleri
yonlendirmekte ve zorlamaktadirlar. Diger yerlesim yerinde ise ancak yOnetimin
kendilerine verdikleriyle yetinmektedirler ve yonetimleri zorlayici giicleri, biling
eksikligi nedeniyle bulunmamaktadir. Bu durum da sosyal yapidaki farkliligin mahalle
yasanabilirligini dogrudan etkilemesinin 6nemli bir gostergesidir.

Aksoy (2004), “Uskiidar Ilcesi A¢ik Yesil Alan Durumunun irdelenmesi” adli
calismasinda Istanbul Uskiidar ilgesi’nin agik yesil alan durumunun tespit edilmesi
amagclanmistir. Calismada Uskiidar Ilgesinin 1/1000 &lgekli uygulama imar planlari
incelenmis, planlanan ve mevcut yesil alan verileri karsilagtirilarak, planlanan yesil
alanlarin “gerceklesme ylizdeleri” ve acik yesil alanlarin gerceklesmeme nedenleri
tespit edilmistir. A¢ik yesil alanlarin % 34’iiniin gergeklesmedigi ve ger¢eklesemeyen
acik yesil alanlarin % 68’inin sahis miilkiyetinde oldugu tespit edilmistir. Yapilan
arastirma sonucunda mevcut aktif kullanilan (2,1 m?) ve aktif kullanilmayan yesil
alanlarin (3.9 m?) kisi basina diisen miktarlarinin, belirtilen yesil alan standartlarina (10
m?) uymadig: saptanmistir. Uskiidar Ilgesinde mevcut agik yesil alanlarin alansal ve
sayisal acidan yetersiz oldugu ortaya ¢ikmistir.

Laing ve arkadaslar1 (2005), “Kentsel Yesil Alanlar: Cevresel Degerlerin Karar
Destek Sistemlerine Katilmasi1” adli ¢alismalarinda yesil alanlarin ¢evresel degerlerin
Ol¢iilmesinde mekansal planlama araclariyla yesil alan planlamasinda karar destek
sistemleri kullanilmstir.

Doygun ve ilter (2007), ¢alismalarinda Kahramanmaras kentinde aktif yesil
alanlarin yeterliligi; kisi basina metrekare oranlari, yesil alan parsel biiytikliikleri ve
parsellere yiiriiyerek ulagsma imkan1 bakimindan imar planinda 6ngoriilenler ve mevcut
uygulamalar karsilagtirilarak incelenmistir. Sonugta, imar planinda 386,6 ha alanin aktif
yesil alan olarak planlandig1 ve imar plan1 niifus projeksiyonuna gore kisi basina 7,1 m?
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Ongoriildiigii ortaya ¢ikmistir. Diger taraftan, mevcut aktif yesil alanlar 45,2 ha alan
kaplamaktadir ve giincel kent niifusuna gore kisi basina oran 1,4 m?>’dir. Caligma
alaninin %68°1 planlarda yer alan yesil alan parsellerine ideal yiiriime mesafesinde iken,
mevcut yesil alanlar i¢in bu oran %41 olarak belirlenmistir. Bu g¢alismada parsel
cevrelerinde tampon alanlar olusturulmasinda, ¢ocuk bahgeleri-oyun alanlarina 10
dakika i¢in 400 m, semt-mahalle parklarina 20 dakika i¢in 800 m yiiriime siiresi ve
mesafelerinin ortalamasi olan 15 dakika i¢in 600 m g6z oniine alinmistir. Bu sonuglar,
aktif yesil alanlarin kiiciik yilizolglimleri ve kent genelinde diizensiz dagilimlar
nedeniyle kent yasantisina yeterli katki saglayamadigini gostermektedir.

Levend (2008), “Istanbul Ili Bayrampasa ilcesi Acik ve Yesil Alanlarmin Nitelik
ve Nicelik Agisindan Irdelenmesi” adl1 yiiksek lisans ¢alismasinda ilgedeki mevcut yesil
alanlar literatiir ¢alismalarina gore degerlendirilmistir. Bu kapsamda 5 ¢ocuk oyun
alani, 55 mabhalle parki, 1 kent parki, 5 spor alani ve pasif yesil alan incelenmistir. Elde
edilen sonuglara gore; Bayrampasa ilgesi yesil alanlarinin hem alansal hem de niteliksel
acidan yetersiz olduklar1 goriilmiistiir. Bayindirlik ve Iskdn Bakanligi normlari gz
ontline alindiginda ilgede kisi bagina 5.45 m?’lik yesil alan aciginin bulundugu tespit
edilmistir. Erisebilirlik agisindan ise ¢ocuk oyun alanlar1 ve spor tesislerinin gerekli
standartlar1 yakalayamadigi; ancak mahalle parklarinin bu standartlart ulastigi
belirlenmistir.

Ozcan (2008), “Siirdiiriilebilir Kentsel Koruma i¢in A¢ik Yesil Alan Etkin Bir
Planlama Modeli : Konya Kentsel Koruma Alam, Tiirkiye Ornegi” adli calismada
Konya kentsel koruma alaninda kiiltiirel mirasa konu olan degerlerin siirdiiriilebilir
korunmasi ve gelistirilmesinde acik —yesil alan kullanimlarini etkin kilacak bir planlama
modelinin mekansal ve iglevsel ilkelerinin tanimlanmasi amaglanmistir. 1/1000 6lgekli
koruma imar plani ve raporu ile alan tespit ¢aligmalari arastirmanin ana materyallerini
olusturmaktadir. Calismanin sonucunda Konya kentsel koruma alaninda yer alan
mevcut agik-yesil alan kullanimlarinin stirdiirtilebilir korunmasi ve gelismesine yonelik
etkin ve verimli kullanilmadig1 belirlenmistir. Siirdiiriilebilir kentsel koruma i¢in agik
yesil alan kullanimlarinin mekansal ve islevsel agidan etkin oldugu bir planlama
modeline iligkin stratejiler 7 ana baslik altinda siralanmistir. Planlama modeline iliskin
stratejileri olusturmak i¢in kiiltiirel mirasa konu olan degerlerin ¢ekim merkezleri olarak
acik-yesil alan sistemi igerisinde degerlendirilmesi, kentsel koruma alani1 yakinindaki
kent parki niteligindeki agik-yesil alanlar ile koruma alani i¢indeki aktif ve pasif yesil
alan kullanimlar1 arasinda ulasim kanallar1 ile desteklenen baglantilar ya da yesil
koridorlardan olusan acik yesil alan sistemi kurulmasi, tarihsel odak olarak tanimlanan
baz1 parklarin kentsel prestij alani olarak diizenlenmesi, kentsel agik alan ya da meydan
niteligindeki toplanma-dagilma alanlarinin yesil alan sistem kurgusu i¢inde diglim
noktalar olarak yeniden degerlendirilmesi, ortalama 300-400 m? biiyiikliigiindeki kiigiik
parklar niteligindeki alanlarin yesil alan sistemi kapsaminda yeniden tasarlanmasi, 200-
350 m? arasinda degisen pasif yesil alanlarin acik yesil alan sisteminin pargalarini
olusturacak bigimde mekansal ve islevsel agidan yeniden diizenlenmesi, yesil arayiizler
olarak tanimlanan kentsel koruma alan1 i¢inde yer alan kamusal yapilarin (kiitiiphane,
cami, okul gibi) bahgelerinin agik yesil alan sisteminin pargast olarak kamusal
kullanima agilmasi 6nerilmistir.
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Levent vd (2009) c¢alismalarinda 24 Avrupa kentindeki yesil alanlarin
durumunu, degisimini, finansmanini, planlamasim1 ve performans derecelerini
belirlemislerdir. Avrupa kentlerindeki yesil alanlara iliskin niteliksel ve niceliksel
veriler ¢ok Olgiitlii analiz kullanilarak karsilagtirllmis ve karar vermeyi saglamistir. Cok
Olciitlii analiz ayn1 zamanda ¢alismada cesitli Avrupa Kentlerinde kentsel yesil alan
politikalarmin goreceli algilanan basarilarinin siralamasinda da kullanilmigtir. Planlama
performans gostergelerinin de dikkate alindigi calismada Kuzey Avrupa tilkeleri yliksek
puan almaistir.

Levent ve Nijkamp’in (2009), ¢alismalarinda 23 Avrupa kentinin mevcut kentsel
yesil alan planlama ve yonetimi deneyimini karsilastirmis ve kentsel yesil alanlarin
planlamasina yonelik stratejiler gelistirmislerdir. Yesil alanlarin planlama ve
yonetiminde 4 faktdr gz oniinde bulundurulmustur. Bunlar arazi kullanimi icerisinde
yesil alanlarin payi, yesil alan durumunun zamana gore degisimi, kent yonetiminin
ilgisinin derecesi ve kentlinin katilim derecesidir. Sorular 6 tematik grupta toplanmistir.
1) Kentin genel profili (alan, niifus, arazi kullanimi, sosyo-ekonomik gostergeler), 2)
Kentsel yesil alanlarin genel durumu ( yesil alan tipleri, yesil alan biiyiikliikleri, yesil
alanlarin 6nemi, yesil alanlarin degisimi), 3) Ozel yesil alanlar ( 1 kisiye diisen yesil
alan miktar1), 4) Yesil Alanlarin finansmani ( mevcut biitce, biitgenin degisimi), 5) Yesil
alan politikalar (yesil alan politikalar1 i¢in ana amaglar, hedefler ve stratejiler, planlama
enstriimanlari, vatandas katilimi, sorumlu departmanlar) 6) Politikalarin gelisimi
(basaril1 kosullar). Calisma sonucunda c¢esitli ol¢iitlerde karsilastirilan sehirler i¢inden
yesil alanlarin planlama ve yonetimi bakimindan Viyana, Helsinki ve Ziirich basarili
sehirler olarak kabul edilmistir.

Yenice (2012) calismasinda mahalle ve semt diizeyinde yesil alan donanimlarini
cocuk oyun alanlarinin, mahalle—semt parklarinin ve spor tesislerinin mekansal yeterlik
ve erigilebilirligini Burdur kenti 6rneginde irdelemistir. Arastirmada, Burdur kenti
1/1.000 6lgekli halihazir harita, hava fotografi ve alan tespit ¢calismalarindan elde edilen
niceliksel verilerin, mekéansal yeterlilik ve erisilebilirlik olanaklar1 acisindan
degerlendirilmesine dayanan bir yontem izlenmistir. Arastirma sonunda; mahalle/semt
initeleri diizeyindeki yesil alan kullanimlarini olusturan ¢ocuk oyun alanlari, mahalle—
semt parklar1 ve spor tesis alanlarinin mekansal yeterlilik ve erisebilirlik olanaklar
acisindan Burdur kent formu biitiiniinde dengesiz dagilim gosterdigi ve mekansal
standartlar acisindan yetersiz oldugu belirlenmistir. Kent biitiinlinde bir degerlendirme
yapilirsa; kisi basina diisen kentsel yesil alan degeri 4.01 m? olarak belirlenmistir.

Diinya Saglik Orgiitii tarafindan yapilan arastirmada diinyadaki gesitli sehirlerin
yesil alan durumu arastirilmis, Brezilya’nin Curitiba sehri kisi basia diisen yesil alan
miktar1 52 m? ile en yliksek sehir olurken bunu 28 m? ile Hollanda’nin Roterdam sehri
ve 23 m? ile New York, 14 m? ile Madrid gelmektedir. Bu arastirmaya goére Tokyo ve
Buenos Aires kisi bagina diisen yesil alan miktarinin en diisiik oldugu sehirler olmustur.

Avrupa sehirlerinin yesil alan durumlarn cesitli aragtirmalara konu olmus,
kentlerin yesil alan durumlarimi ve yasam kalitelerini kiyaslayan calismalar cesitli
kuruluslar tarafindan yapilmistir. Stockholm’de kisi basina diisen yesil alan miktar1 olan
86 mZ2ile en yiiksek kent olurken, Oslo 52 m?Z2ile ikinci sirada gelmektedir.
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2.2.2. Arastirma alamiyla ilgili cahiymalar

Aru (1998), “Tiirk Kenti” adli kitabinda Tiirk Kent Dokularinin incelenmesine
ve glinlimiiz kosullart i¢inde degerlendirilmesine iliskin yontem arastirmasi yapmustir.
Antalya kentinin de incelendigi bu calismada ¢esitli cografi 6zellikte yer alan 7 kent
cesitli sistemlerle degerlendirilmistir.

Karagiizel vd (2000), “Planlama ve Uygulama Ydniinden Antalya Kenti Yesil
Alanlar1 Uzerine Bir Arastirma” adli ¢alismada, Antalya kenti yesil alanlar1 planlama ve
uygulama yoniinden ele almis; aktif yesil alanlarin kent dokusundaki dagilimlart ve
miktarlarin1 belirlemistir. Imar planlarinda ongoriilen ve uygulamada gergeklesen yesil
alan miktarlar1 karsilastirilarak, yorumlanmistir. Kisi basina diisen aktif yesil alam
miktarmin alt belediyelerde birbirine yakin oldugu saptanmistir. Bu rakam Muratpasa
Belediyesi’nde 3.2 m?, Konyaalti Belediyesi’nde 3 m? ve Kepez Belediyesi’nde ise 2.9
m?dir. Antal2ya Biiyiiksehir Belediyesi genelinde kisi basina diisen aktif yesil alan
miktar1 3.1 m” olarak belirlenmistir.

Sayan ve Ortagesme (2001), “Antalya Konyaalt1 Plaji’nin Fiziksel Planlama ve
Yonetiminin Degerlendirilmesi” adl1 bildirisinde, Antalya kenti sinirlari iginde yer alan
iki kentsel plaj alanindan biri olan Konyaalti Plaji’nin rekreasyonel onemi ortaya
konulmus; fiziksel planlama ve yonetimi konular1 ele alinmistir. Yogun bir kullanici
kitlesine hizmet eden plaj alaninin iki ayri belediyenin sorumluluk alanmna yayilmis
olmasi, fiziksel planlama ve yonetim agisindan en Onemli sorunu olusturdugu
belirtilmistir.

Cimrin (2002), “Bir zamanlar Antalya” adli kitabinda Antalya kenti ile ilgili
gozlem ve anilarmi anlatmig; Antalya kentinin tarihine, evlerine, geleneklerine
deginmistir. An1 tarzina yazilan bu kitap Antalya ile ilgili bir¢ok bilginin kent
sakinlerinin agzindan yazilip ve derlendigi sosyal tarih 6zelligi tasimaktadir.

Mansuroglu vd (2003), “Antalya Kentinde Ekolojik Agidan Onemli Biyotoplarin
Haritalanmas1 Uzerine Bir Arastirma” adli ¢alismasinda, Antalya kenti imar sinirlar:
icerisinde, secilen Ornek alanlarda ekolojik agidan Onem tasiyan biyotoplarin
haritalanmas1 amaclanmigtir. Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullaniminin, mevcut
durumun belirlenmesi ve gerekli 6nlemlerin alinmasi diislincesiyle arastirma, kapsamli
bir envanter ¢alismasina temeline dayandirilmistir. Arastirma sonucunda kentin imar
sinirlart igerisinde bulunan ekolojik agidan 6nemli biyotoplarin orman, maki, garig,
akarsu kiyilari, gol, su kaynaklar1 ve batakliklar, kayaliklar, kumullar ve vadiler oldugu
saptanmistir.

Manavoglu tarafindan 2005 yilinda tamamlanan “Konyaalti Kentsel Alaninda
Bir Yesil Alan Sistemi Onerisi Gelistirilmesi” bashkli yiiksek lisans calismasinda;
bolgede olusturulacak yesil alan sistemi i¢in korunacak alanlarin siirdiiriilebilir
kullantminin saglanmasi, tarim alanlarinin korunmasi, kiyisal ekosistemin kentle
biitiinlestirilmesi, Akdeniz Universitesi’nin kentle baglantisinin saglanmasi, kentsel
Olcekte yesil alan gereksinimlerinin belirli yas gruplarina gore cesitlendirilmesi ve
kademelenmesi, kent igerisinde yesil alanlarin diizenli dagiliminin saglanmasi temel
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ilke olarak benimsenmistir. Bu ilkeler dogrultusunda Konyaalt1 bolgesi yesil alan
sistemine yonelik stratejiler 5 grupta toplanmaistir:

1.Mahalle olgeginden konut Olgegine kadar inen yerlesme hiyerarsisi
cercevesinde mahalle parklari, cocuk bahgeleri ve spor alanlarindan olusan aktif yesil
alanlarin olusturulmasi,

2. Aktif yesil alanlarin etki alanlarmin tiim Konyaalt1 bolgesini kapsamasi,

3.Bolgedeki dogal (dere, vadi) ve yeterli genislige (30 m.) sahip yapay (cadde ve
bulvarlar) dogrusal hatlar agaglandirilarak, bunlara ekolojik koridor niteligi
kazandirilmasi,

4.Ekolojik koridorlarin kesistigi noktalarda yesil alanlarin olusturulmasi,

5.Bolgedeki aktif ve pasif tim yesil alanlarla, bolgeyi cevreleyen tarim ve
orman alanlar1 arasinda koridorlar vasitasiyla organik bag kurulmasi.

Avci (2005), “Antalya Kenti Geleneksel Tiirk Konutlarinda Bahge Mekaninin
Analizi” adl yiiksek lisans ¢aligmasinda, Antalya Kenti’nde bulunan kentsel sit alanlari
olan Kalei¢i Bolgesi (Selguk, Tuzcular, Kilicarslan ve Barboros Mabhalleleri), Balbey
Mahallesi ve Hagimiscan Mabhallesi’'ndeki geleneksel Tiirk konut bahgelerinin
karakteristik Ozelliklerini belirlemistir. Arastirma kapsaminda Antalya Kenti’nde
koruma statiisiine sahip 3 alanda 7 geleneksel konut bahgesi analiz edilmis, ortak
ozellikleri belirlenmis ve bahce mekanini sekillendiren faktorler ortaya konulmustur.
Arastirma kapsaminda degerlendirilen konut bahgelerinden gliniimiize kadar
bozulmamis sekilde kalanlarin sayisinin son derece az oldugu saptanmistir. Birgok
konut ve bahge yok olmus, bozulmus veya orijinal o6zelliklerini yitirmis, bitkisel
unsurlarin da biiylik boliimii bakimsizliktan zarar gérmiistiir.

Vuruskan (2009), “Antalya Kentindeki Dogal Sit Alanlarma iliskin Sorunlarin
Irdelenmesi” adli yiiksek lisans calismasi, Antalya kentsel alam icerisinde yer alan
dogal sit alanlarinin ayrintili olarak incelenmesini kapsamaktadir. Arastirma sonucunda
dogal sit alanlarinin iilke genelinde bir takim planlama ve yonetim sorunlarina sahip
oldugu ve bu yiizden de yeterince korunamadig1 saptanmistir. Bu tiir alanlara yonelik
verilen kararlarin  stirekli olarak degismesi ve alinan koruma kararlarinin
uygulanamamasi en biiyiik sorun olarak goriilmektedir. Arastirmadan elde edilen bir
diger sonug ise, halkin dogal sit alanlarina yonelik olarak ortaya koydugu biling
diizeyidir. Yapilan anket calismasi kisilerin dogal sit alanlarina yonelik bilgilerinin
yetersiz ya da eksik oldugunu ortaya ¢gikarmaistir.

Yildirnm (2011), “Antalya Kenti Icindeki Parklarda Yer alan Donati
Elemanlarinin Estetik ve Fonksiyon acgisindan Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans
caligmasinda Antalya’nin farkli belediyelerine ait parklarinda yer alan donati
elemanlarina ait kullanic1 begeni diizeyleri saptanmis, donati elemanlar ile ilgili sorun
ve eksiklikler belirlenmis ve ¢oziim Onerileri getirilmistir.Yapilan incelemeler ve anket
verilerinin istatistiksel olarak degerlendirilmesi sonucunda, donati elemanlarinin begeni
diizeyleri 10’luk degerlendirme skalasina gére Muratpasa Belediyesi i¢in 6.6, Konyaalti
Belediyesi i¢in 5.65 ve Kepez Belediyesi i¢in 4.35 diizeyindedir. Belediyelerin donati
elemanlarinin yeni diizenlemeler ve yeni tasarim caligmalarina gereksinim duydugu
anlagilmaktadir.
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Oktay (2011), “Akarsu Kiyilarma Yonelik Halkin Rekreasyonel Tercihlerinin
Bogacay ve Yakin Cevresi Ozelinde irdelenmesi” adl1 yiiksek lisans ¢alismasinda kent
halkinin rekreasyonel beklentilerinin ne oldugu saptanmaya calisilmistir. Bu amagla
akarsu kiyilarinin rekreasyonel kullanima sunulma tipleri arastirilmis ve kullanict
ihtiyaclarinin akarsu ekolojisini koruyarak saglanmasinin yollari, Akarsu /Bogacay
akarsuyu Ozelinde irdelenmeye c¢alisilmistir. Calismada Faktor Analizi ve Manova
istatistiki yontemler kullanilmistir. Calisma sonunda kullanicilarda Bogacay ve yakin
cevresi i¢in alanda yesil alan diizenlemesi beklentisi oldugu ve bu alanin yesil alan ve
yapisal uygulamalar dengesinin kuruldugu bir karakterde olmasi gerektigi tespit
edilmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirma alani olarak segilen Antalya Biiyliksehir Belediyesi Miicavir Alan
Sinirt yaklagik 138.000 ha olup, ¢alisma alani1 2012 yili niifusu 1.073.794 kisidir. 1994
yilinda Biiyiliksehir statiisiine gecen Antalya belediyesi 3 alt kademe belediyesinden
olusuyor iken 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’yla Antalya biiyiiksehir
belediyesi sinirlar1 14 adet alt belediye sinirlarini igerisine alarak genislemistir. Bu
durum Antalya kent merkezinin cevresi ile bir biitlin olarak planlanmasini ve
denetimine imkan verecek sekilde yonetsel biitiinliigiin saglanmasina olanak vermistir.
22.03.2008 tarihinde resmi gazetede yayinlanarak yliriirlige giren 5747 sayili
“Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlar1 icerisinde Ilce Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmast Hakkinda Kanun” hiikiimlerindeki diizenlemeler sonucunda
calisma alam1 olan Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Miicavir Alan simir1 igerisinde
Konyaalti, Muratpasa, Kepez, Désemealt1 ve Aksu olmak iizere 5 ilge belediyesi haline
dontigmiistiir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Aragtirma alani- Antalya Biiyliksehir Belediyesi miicavir alan sinir1 ve ilgeleri
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Arastirma materyalini,

Antalya kenti ile ilgili bugiine kadar yapilan 1:25.000, 1:5.000 ve 1/1000 6lgekli
imar planlar1 ve bu planlara iliskin a¢iklama raporlari,

Hava fotograflar1 ve uydu goriintiileri,

Kentsel acik ve yesil alan kavramlari, kentsel yesil alan planlama ve yesil alan
sistemiyle ilgili Kkitap, makale ve bilimsel arastirma sonuglari, yazili ve sozli
kaynaklar,

Aragtirmanin yontemine iligkin yapilan aragtirmalar sonucunda yurtdisindan elde
edilen bilimsel makaleler,

Arastirma alaninda kullanicilar ile yapilan 391 adet anket, 1 biiyiiksehir 5 ilge
belediyesi ile yapilan goriismeler olusturmaktadir.

47



3.2. Yontem

Calisma Yontemine iliskin sema asagida verilmistir (Sekil 3.2).

— ARASTIRMA ALANIYLA ILGILI VERILERIN
TOPLANMASI

h 2 !’! E 2

DAHA ONCE MEVCUT GENEL ARAZI NITEL VE NiCEL
<< YAPILAN PLANLARIN CALISMALARI VERILERE iLISKIN
S CALISMALARIN INCELENMESI ARAZI CALISMASI
<< — INCELENMESI Antalya Biiyiiksehir
Ur Antalya Nazim Miicavir Alan sinirlari Nitel Verilere Yonelik
< Konuyla,alanlave imar Plan: igerisinde yer alan (Gozlem, Anket,

_ yontemle ilgili (1/5000), Antalya biiyiik yesil alanlar, Karsilikli gériisme),
tezler, arastirma Stratejik Fiziki ekolojik koridorlar, Nicel Verilere iliskin
projeleri, makaleler, Plan (1/25 000) kiigiik yesil alanlar, analizler Standartlar,
kitaplar. ! tarim ve orman ulasilabilirlik,

CD.P alanlarinin varlig. Olgiimler)

L= f S— —

BULGULAR
KENTSEL YESIL ALAN PLANLAMASINA YONELIK COK OLCUTLU ANALIiZ
< 1. ANALIzZ 2.ANALIZ | 3. ANALIZ 4. ANALIZ 5. ANALIZ
> MEVCUT YESIL fﬁ;ﬂ‘;i /’:EZLF \T[EIS{E ;| YESILALAN| BELEDIYE YESIL
< ALANLARIN ARAZI |/ b AL KULLANICI | ALAN POLITIKA
‘<’E‘ KULLANIM arga — . GORUSLERI | ANALIZI
DEGISIM ANALIZI Koridor *Sayi- alan-kisi/m? . P
— . > ANALIZI Goriisme
— +1987 Landsat U.G +  Sistem *Mekansal Dagihim | | 5 ot ) .
+2002 Landsat U.G Analizi | +Degisim -ANALIZ
+2006 Landsat U.G *Etki alan1 SWOT (GZFT)
+2010 Landsat U.G ANALIZI
BULGULARIN SENTEZi- SORUNLARIN TESPITI
r ¥
< -
S KENTSEL YESIL ALAN PLANLAMA
< STRATEJILERININ GELISTIRILMESI
ur
<<

OLUSTURULAN STRATEJILER DOGRULTUSUNDA
KENTSEL YESIL ALANLARIN MEKANSAL
ORGANIZASYONUNA YONELIK EYLEMLERIN
OLUSTURULMASI

¥

SONUC VE DEGERLENDIRME

)

Sekil 3.2. Calisma yontem semast
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“Antalya Kenti Yesil Alanlarmm Cok Olgiitli Analizi ve Planlama
Stratejilerinin Gelistirilmesi” adl1 ¢alisma {i¢ ana boliimden olusmaktadir (Sekil 3.2).

Cahsmanin ilk asamasi arastirma alaniyla ilgili verilerin toplanmasidir. Bu
boliimde Cok Olgiitlii Analiz Asamasina veri saglayacak bilgilerin toplanma ve temin
edilme agsamalarini icermektedir. Bu agama dort boliimden olusmaktadir.

e Daha Once Yapilan Calismalarin Incelenmesi

Analiz Asamasimin ilk boliimiinii daha 6nce yapilan caligmalarin incelenmesi
olusturmaktadir. Konuyla ilgili (yesil alan planlamasi, yesil alanlarin tespiti), ¢aligma
alan1 (Antalya Kenti) ve calisma yontemleri ile ilgili yapilan tezler, arastirma projeleri,
makaleler ve kitaplar incelenmistir.

e Mevcut Planlarin Incelenmesi

Antalya Kentinin farkli 6lgek ve igerikteki mevcut sehir planlari, Antalya —
Burdur Cevre Diizeni Plan1 (1/100 000), Antalya Stratejik Fiziki Plan1 (1/25 000),
Antalya Nazim Imar Plan1 (1/5 000-1/25 000) ve Uygulama Imar Planlar1 (1/1000)
incelenmistir. Bdylece Antalya kentinin planlama siireci igerisinde yesil alanlara
yonelik stratejilerin  olusturulup olusturulmadigi ve kent planlarina aktarilip
aktarilmadig1 tespit edilmistir. Kentin ilk planlama c¢alismalarindan itibaren imar
planlari, plan raporlari ve ¢ikarilan yonetmelikler incelenmis ilgili kurum ve
kuruluglarla  goriisiilerek kentin imar planlama silirecinde yesil alanlariin
degerlendirilmesi saglanmstir.

Genel Arazi Caligmalari

Genel arazi galigmalariyla Antalya kentinin mevcut yesil alan durumunun
belirlenmesine yonelik bilgi ve dokiimanlarin toplanmasi ve bilgilerin arazide teyit
edilmesini kapsamaktadir.

e Nitel ve Nicel Verilere Iliskin Arazi Calismasi

Cok olgiitlii analizin temel bilesenlerini olusturan nitel ve nicel veriler arazi
calismalariyla elde edilmistir. Bunlara iliskin veriler asagida aciklanmustir.

Cahsmanin ikinci asamasi olan Kentsel yesil alan planlamasina yonelik ¢ok
oOlgiitlii analiz asamasinda alti temel analiz yardimiyla kentin yesil alan planlama
stratejileri olusturmaya olanak saglayacak verilerin iiretimi amaglanmigtir.

1.Analiz: Mevcut Yesil Alanlarin Arazi Kullanim Degisim Analizi
2.Analiz: Mevcut Yesil Alanlarin Sistem Analizi

3.Analiz: Aktif Yesil Alan Varlig1 Analizi

4. Analiz: Yesil Alan Kullanic1 Goriigleri Analiz

5.Analiz: Belediye Yesil Alan Politika Analizi

6.Analiz: SWOT (GZFT) Analizi
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Calismanin bu boliimiinde yapilan alti analiz i¢in kullanilan araglar ve
uygulanan yontemler asagida detayli olarak anlatilmistir.

1.Analiz: Mevcut Yesil Alanlarin Arazi Kullanim Degisim Analizi

Uzaktan Algilama, yeryiiziindeki cisimlerin fiziksel 6zellikleri hakkinda onlarla
direkt temas kurmadan bilgi elde edilebilmesi ve bunlarin iki veya ii¢ boyutlu olarak
Olgiilmesidir. Uzaktan algilama ¢alismalar1 i¢in kullanilan uydu verileri ¢ok ve gesitlidir.
Bu ¢alismada LANDSAT verilerinden yararlanilmistir.

Landsat Uydu serisinin algilayicilar esas olarak: Return Beam Vidicon (RBV)
kamera sistemi, Multispectral Scanner (MSS) sistemi ve Thematic Mapper (TM)’dir.
LANDSAT Enhanced Thematic Mapper (ETM), LANDSAT 7 ile birlikte tanitilmistir.
ETM verileri elektromanyetik spektrumun goriiniir, yakin, orta ve termal kizilotesi
spektral bantlarini igerir. Bu algilayicilarin her biri 185 km genisliginde bir serit halinde
yeryiizlinii taramaktadir. Caligmada kullanilan uydu goriintiileri karakteristikleri Cizelge
3.1.’de verilmistir.

Cizelge 3.1. Calismada kullanilan uydu goriintiilerinin karakteristigi

Uydular Tarih Coziiniirliik Bantlar

LANDSAT TM 26.08.1987 30m. 1,2,3,4,5,6,7
LANDSAT T™M 24.06.2002 30m. 1,2,3,45,6,7
LANDSAT TM 20.06.2006 30m. 1,2,3,4,5,6,7
LANDSAT ETM 23.07.2010 30m. 1,2,3,45,6,7

Bu analizin amaci; Antalya kenti arazi Ortiisiinlin yillara gore degisimini ve
kentsel yesil alan sisteminin bir unsuru olan orman ve tarim alanlarinin bu siiregten nasil
etkilendigini tespit etmektir. Analiz kapsaminda 1987, 2002, 2006 ve 2010 yillarina ait
LANDSAT uydu goriintiilerinin temin edilmis, goriintiilerin 6n iglemesi yapilmis ve
daha sonra arazi kullanimi siniflandirilmastir.

LANDSAT 1987, 2002, 2006 ve 2010 uydu goriintiileri kullanilarak uydu
goriintiilerinin  siniflandirilmas1 ve bu goriintiillerdeki degisimin karsilagtirilmasinda
Erdas Imagine 9.2 programi kullanilmistir. Calismada kent degisimlerinin en iyi ayirt
edilebildigi yontemin belirlenebilmesi igin LANDSAT uydu goriintiilerine goriintii
zenginlestirme ve siniflandirma algoritmalar1 uygulanmis ve sonuglar karsilastirilmistir.
Calismada kontrolsiiz smiflama yontemi kullanilmistir. Calismada arazi kullanim
degisim analizinde siniflandirma CORINE I-11 diizeyine gore yapilmistir.

Smiflandirma yapilirken Avrupa Birligi’nin CORINE I-1lI Diizey Arazi ortiisii
siiflamasi esas alinmistir (Cizelge 3.2).
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Cizelge 3.2. CORINE Arazi ortiisii/Arazi kullanimi1 siniflandirma sistemi

(ANONIM 2012d)

Seviye 1

Seviye 2

1. Yapay Bolgeler

1.1 Kentsel doku

1.2.Endiistri, ticaret ve ulasim birimleri

1.3.Maden ocagi, ¢Opliik ve insaat sahalari

1.4.Yapay, tarimsal olmayan yesil alanlar

2. Tarmm Alanlar

2.1. Ekili alanlar

2.2. Sabit Urlinler

2.3.Dogal otlaklar

2.4 Karisik tarim alanlari

3. Ormanlar ve Yari Dogal Alanlar

3.1.0rmanlar

3.2.Calilik ya da otsu dogal alanlar

3.3.Seyrek bitkili ya da bitkisiz agik alanlar

4. Sulak Alanlar

4.1.Karasal sulak alanlar

4.2 Kiy1 sulak alanlari

5. Su Alanlarn

5.1.Karasal sular

5.2.Deniz sulari

ERDAS IMAGINE 9.2 yazilimi kullanilarak kontrolsiiz siniflama yontemiyle
otomatik olarak yazilim aracilifiyla 12 sinif belirlenmistir. Belirlenen 12 sinif CORINE
siniflandirmasina gore 1. Diizey kullanim gruplarina gére gorsel yorumlama yontemi ile
kiimelendirilmigtir. Ornegin, otomatik siniflama sonucu 12 sinifin 4 tanesi gorsel
yorumlama sonucunda orman ve dogal kullanim alanlar1 kiimesine alinmistir (Sekil

3.3).

73 Raster Attribute E
File Edit Help
=0 &8 W B Layer Number. ’1—3

Class Names Color Area

Unclassified 183192

omanlik ve dogal alanlar 102425

omanlk ve dogal alanlar 17926.5

omanlik ve dogal alanlar 15197.6

orman 6206.5

tanm alanlan 8015.4

tanm alanlan 9374.21

oman 12576.6

yerlesim 11381.3

tanm 12403

tanm alanlan 13782.8

dogal-giplak alanlar 14135.6

yapay yuzeyler-agik alan-bozulmug £6881.82

Sekil 3.3. Arazi ortiisii siniflandirmasi gosterimi
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Sonug olarak ¢alismada arazi kullanimi dort sinifa ayrilmistir. Bunlar;

=

Yapay bolgeler- yerlesim alanlari

2. Yapay bolgeler- diger kullanimlar (Endiistri, ticaret ve ulagim birimleri,
maden ocag1 ¢opliik ve insaat sahalari, yapay-tarimsal olmayan yesil alanlar)
Tarim alanlart

4. Orman ve yari-dogal alanlar

w

Analizin bundan sonraki bolimi, simiflandirma sonuglari arazi ¢alismalari,
bolgeye ait hava fotograflar, google earth goriintiileri ve haritalar ile karsilastirilarak
dogruluk degerlendirmesini, tematik haritalarin tretilmesini ve bu haritalarin
yorumlanmasini igermektedir.

2.Analiz: Mevcut Yesil Alanlarin Sistem Analizi

Mevcut kent genelinde bir yesil alan sistem kurgusu olusturulabilir mi?
Sorusuna cevap aradigimiz bu analizde detayl bir veri envanteri (belediyelerden alinan
yesil alan verileri), imar planlarinda yesil alan kararlari, arazi tespit ¢alismalart ve
google earth {lizerinden mevcut arazi kullanimi bir yesil alan sistem kurgusu i¢inde
analiz edilmis ve diger c¢alismalara da altlik olusturabilecek onemli bir sayisal veri
kaynag1 elde edilmistir. Bu ¢alismada aktif-pasif tiim yesil alanlar ve acik alanlar
birlikte degerlendirilmistir.

Bu analiz kapsaminda calisma alanindaki mevcut yesil alanlarin bir sistem
kurgusunun olup olmadigi arastirilmistir. Yama-koridor iliskisi ve sistem kurgusuna
yonelik olarak yapilan analizlerde, mevcut yesil alanlar Google-Earth goriintiisii
iizerinden tespit edilmis ve Cografi Bilgi Sistemi kullanilarak Arc-Gis Programi
yardimiyla mekansal haritalar tiretilmistir.

3.Analiz: Aktif Yesil Alan Varlig1 Analizi

Kentsel yesil alan planlamasina yonelik Antalya Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari
icerisindeki yesil alanlar mahalle O6lceginde; biiyiiklik, sayi, nitelik agisindan
degerlendirilmistir.  Aktif yesil alanlarla ilgili veriler ilgili kurum ve kuruluslardan
temin edilmis, 1/1000 Uygulama Imar Planlariyla karsilastirilarak, yesil alanlarm
arazide teyid edilmesi Google Earth goriintiileri lizerinden yapilmustir. Veriler iki
sekilde analiz yapilmistir. Birinci analiz yesil alanlarin mekansal olarak dagilimini
icermektedir ki, aktif yesil alanlarin etki alanlarini belirlemek i¢in Cografi Bilgi Sistemi
kullanilarak- google-earth goriintiisii iizerinde tespit edilen katmanlar Arc-Gis
Programina aktarilarak erisilebilirlik haritalart ve yesil alanlarin mekansal dagilim
haritalar1 elde edilmistir. Erisilebilirlik analizinde konut alanlarinin ¢ocuk oyun
alanlarina erisilebilirliginde 200 m., mahalle parklarina erisilebilirliginde 200-400 m.
uzaklik esas almmistir. ikinci analizde veriler niifus, alan, kisi basina diisen aktif yesil
alan yiizeyi, 2000-2012 yillar1 arasindaki degisimi Cografi Bilgi Sistemi yardimiyla
Map-Info Professional programi kullanilarak tematik haritalar tiretilmistir.
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4. Analiz: Yesil Alan Kullanici Goriisleri Analizi

Antalya kentinin kentsel yesil alan planlamaya veri saglayacak mevcut Ssosyo-
ekonomik durumu (demografik veriler, arazi kullanimi, sosyo-ekonomik yapisi, v.s.)
TUIK ve Antalya i¢in yapilan diger ¢alismalardan yararlanilarak olusturulmustur.

Calisma kapsaminda bir anket ¢alismasi da gergeklestirilmistir. Bu ¢aligmada
Bas (2006)’ya gore, Antalya kent niifusunun 1.000.000 civarinda oldugu g6z oOniine
alinarak % 5 hata pay1 dogrultusunda 384 adet yiiz ylize anket yapilmasi planlanmigtir.
Bu ¢alismada 391 adet kullanici anketi gergeklestirilmis, kentte yasayanlarin mevcut
yesil alan durumuna iligkin ihtiyaglar, sorunlar, kullanim ve planlamaya yonelik
beklentilerini ortaya koymak fiizere anket formu diizenlenmistir. Anket formu
sonuclarin bir yesil alan stratejisini gelistirmeye imkan verecek sekilde 5 ana
boliimden ve 52 sorudan olusmaktadir. Anket sorulari;

1.Boliim: Yesil Alanlara Yonelik Kisisel Beklentiler ve Ihtiyaglar
2.Bolim: Antalya-Genel Yesil Alanlar

3.Béliim: Mahalle Diizeyinde Yesil Alan Thtiyaci

4.Boliim: Y6netim-Idare

5.Boliim: Sosyo-Ekonomik Durum igermektedir.

Anketleri degerlendirirken: Oncelikle demografik verilerin agiklanmasi igin
siklik (frequence) analizi, kullanici tercihlerinin belirlenmesi igin ki-kare analizi
kullanilmistir. Anketler SPSS yazilimina kodlanarak girilmesinden sonra, siklik analizi
yardimi ile ankete katilan kullanicilarin genel profilleri ve anket sorularina verdikleri
cevaplar anlagilmaya ¢alisilmistir. Ki-kare anlamlilik testleri yardimiyla kullanicilarin
verdigi cevaplara bagli olarak cevaplarda anlamli bir farklilasma olup olmadigin
anlama, gerekse gruplar arasindaki farklari ortaya koyma bakimindan yararli olmustur.
Analizde SPSS 13 Programi kullanilmustir.

5.Analiz: Belediye Yesil Alan Politika Analizi

Caligma kapsaminda yapilan bir diger analiz ilgili belediye yetkilileri ile
yapilan gorliismelerdir. Antalya Miicavir Alan Smnirlar igerisinde yer alan 5 ilge
belediyesi olan; Kepez, Muratpasa, Aksu, Dosemealt1 ve Konyaalti Belediyesi ve
Biiyiliksehir Belediyesinin idareciler ve uzmanlarla karsilikli goriismeler yapilmistir.
Goriisme sorular1 bes ana baslik altinda sorulmustur. Bunlar;

Boliim: Kentsel yesil alan sistemi

Béliim: Ozel yesil alanlar

Boliim: Yesil alanlarin finansmani

Boliim: Yesil politika ve stratejilerin yerel yonetimlerdeki dnemi
Bolim: Politikalarin gelisimidir.

MRS
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6.Analiz: SWOT (GZFT) Analizi

SWOT (GZFT) Analizi, incelenen konunun gigli ve zayif yonlerini
belirlemekte ve dis ¢cevreden kaynaklanan firsat ve tehditleri saptamakta kullanilan bir
tekniktir. SWOT Analizinde amagclanan; i¢ ve dis etkenleri dikkate alarak, var olan
giiclii yonler ve firsatlardan en iist diizeyde yararlanacak, tehditlerin ve zayif yanlarin
etkisini en aza indirecek plan ve stratejiler gelistirmektir.

Calisma alanmin mevcut durumu kentsel yesil alan planlama stratejilerinin
belirlenmesinde esas olmak iizere bir yesil alan planlamasina olanak saglayacak
kosullar1 ortaya koymaya yonelik swot analizi yapilmistir. Bu analiz ile planlama
alaninin uluslararasi, tilkesel ve bolgesel konumu, dogal yapist ve kaynaklari, mevcut
durumu, sorunlari, potansiyelleri ve talepler gbz oOnilinde bulundurularak firsatlar,
tehditler, giiclii ve zayif yanlari belirlenmistir.

Toplam alt1 analiz sonucunda elde edilen bulgularin sentezi de bu asama
kapsaminda yapilmistir. Bu asamada mevcut yesil alanlarin arazi kullanim degisim
analizi ile elde edilen smiflandirilmig haritalar yillarin degisimine bagli olarak
yorumlanmig, mevcut yesil alan sistem analiz bulgular: haritalandirilmis, aktif yesil alan
bulgular1 sayisal ve mekansal olarak ayri ayr1 sentezi yapilmis, sayisal ve mekansal
yesil alan verileri mahalle 6l¢eginde katmanlar halinde ilgili programlar yardimiyla
sentez tematik haritalarin tiretimi saglanmigtir. Arastirma alani biitiiniinde sorgulamalari
yapilmustir. Cografi Bilgi Sistemi Programlarindan Map Info Professional 10.5, Arc-Gis
ve Erdas 9.3 programlarindan yararlanilmistir.

Cahsmanin iiciincii asamasi1 olan Antalya kenti kentsel yesil alan planlama
stratejilerinin olusturulmasi agsamasinda, elde edilen veriler dogrultusunda yapilan
sentezler sonucu ortaya ¢ikan sorunlar1 gidermeye yonelik kentsel yesil alan planlama
stratejileri gelistirilmis ve eylemler olusturulmustur. Stratejiler 2. asamada yapilan
analizler temelinde ve her bir analiz kapsamindaki konulara yonelik olarak
gelistirilmistir. Buna iliskin konu basliklart Cizelge 3.3’de verilmistir. Olusturulan
stratejiler dogrultusunda kentsel yesil alanlarin mekansal organizasyonuna yonelik
eylemler olusturulmasi amaglanmaistir.
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Cizelge 3.3. Yesil alan planlama stratejileri olusturmaya yonelik konu basliklari

No | Analizler Amag ve Hedefler Stratejiler

1. Arazi Bir yesil alan sisteminin 6nemli | 1.1. Tarim alanlari
Kuvll.a.mm parametrelerinden oI?n qrman Ve | 12 Orman alanlar:
Degisim tarim alanlarinin  siirdiiriilebilir .

Analizi gelisimini  saglayarak kentsel | 1.3. Yerlesim alanlarinin yayilim
yayilmay1 kentin planl gelisme | 14, Mekansal déniisiim-ekoloji
stratejileri icerisinde
degerlendirmek. 1.5. Kent planlama

1.6. Yesil alan stratejileri
2. Sistem Analizi | Kent genelinde yesil alanlarin bir | 2.1. Yesil alan sistemleri
sistem df"l.h!lmde . plan_lanarak 2.3. Yesil alanlarim siirekliligi
kent ekolojisi ve mikroklimasina .
katki saglayacak  planlama 2.4. Parga-koridor iliskisi
stratejilerini olusturmak.

3. Aktif Yesil | Aktif yesil alanlarin kent 3.1. Standartlarin saglanmasi
Alan Varh@ | genelinde, belirli standartta, _ .
Analizi yeterli biiyiikliikte, farkli 3.2. Etki alani-erisilebilirlik

donatilar igerecek sekilde, ' _
diizenli dagilimini saglayarak 3.3. Hiyerarsi
kentlilerin yesil alanlardan daha 3.4. Planlama
tki 1 glamak.
etkin yararlanmasini saglama 3.5, Biiyiklik
3.6. Degisim
3.7. Kentsel doniisiim

4, Yesil Alan | Kullanicilarin yesil alanlardan en | 4.1. Rekreasyon
KilllflnlCl. yﬁ}<sek seviye‘df': y.arar'lar'lmasml 4.2 Giivenlik
Goriisleri saglayacak, kisilerin ihtiyaglari —

Analiz ve beklentileri dogrultusunda | 4-3- Aktivite ve kullanimlar
yesil alanlar olusturmak. ] o

4.4. Beklentiler ve ihtiyaglar
4.5. Ulasilabilirlik
4.6. Yonetim ve planlama

5 SWOT g}uglu y(inler ve firsatlardan en 5.1. Kent kimligi
(GZFT) iist diizeyde yararlanacak, -

Analizi tehditlerin ve zayif yanlarin | 5.2. Cevre-Ekoloji

etkisini en aza indirecek plan ve
stratejilerin gelistirilmesi.

5.3.

Koruma

54.

Yasal Durum

5.5.

Siirdiiriilebilirlik
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4. BULGULAR
4.1. Fiziksel, Kiiltiirel ve Dogal Yap1

Arastirma alanm1 cok ¢esitli fiziksel, dogal ve kiiltiirel unsurlarla sekillenmistir.
Calisma kapsaminda belirlenen basliklar yesil alanlara yonelik incelenmistir.

4.1.1. Konum

biiviiksehir beledive sinir1

0125 5 15 ® Q
O

K

Sekil 4.1. Antalya kentinin iilke ve bolgedeki konumu
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Antalya, Tiirkiye’nin giineyinde, Akdeniz kiyisinda yer almaktadir (Sekil 4.1).
Kuzeyinde Burdur, Isparta, Konya; dogusunda Karaman, Mersin; batisinda Mugla illeri
vardir. Glineyi, Akdeniz ile ¢evrelenmistir. Antalya kiyilariin uzunlugu 630 km’yi
bulur. Tirkiye topraklarinin % 2.7’sini olusturan Antalya ilinde iilke niifusunun % 2.5’
yasamaktadir. Antalya ili’nin; Akseki, Alanya, Elmali, Finike, Gazipasa, Giindogmus,
Ibradi, Kale, Kas, Kemer, Korkuteli, Kumluca, Manavgat ve Serik olmak iizere 14 tane
ilgesi bulunmaktadir. ilin toplam yiizél¢iimii 2.059,1 km2°dir (Antalya Valiligi 2012).

Aragtirma alan1 olan Antalya Biiyiiksehir Belediye smirimin (Micavir Alan
Sinir1) kapsadigi alan yaklasik yiiz otuz sekiz bin hektar olup (Sekil 4.2), giineyinde
Akdeniz, kuzeyinde Cubukbeli’nden gegilerek ulasilan Burdur Ilinin Bucak ilgesi,
batisinda Toroslar, kuzeybatisinda Korkuteli ilgesi, dogusunda Serik ilgesi,
glineybatisinda Kemer ilgesi bulunmaktadir. 22.03.2008 Tarihli Resmi Gazetede
yayinlanarak yiiriirliige giren, 5747 Sayili Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlar1 Igerisinde
[lge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun’la Antalya
Biiyiiksehir Belediye igerisinde bes ilge kurulmustur. Arastirma alani; Muratpasa ilge
siirinin tamamini, Kepez, Konyaalti, Aksu ve Ddsemealt1 il¢e sinirlarinin bir kisminm
icine alan Antalya Biiyliksehir Belediyesi ve Miicavir Alan Siniridir.

DOSEMEALT] -
ILCESINIRF- ..~ 4 AKSU
, : ILGE SINIRI

AKDENIZz

Sekil 4.2. Arastirma alan1 sinir1
4.1.2. idari durum

Antalya kenti 1994 yilinda biiyiiksehir statiistinii almis; Muratpasa, Kepez ve
Konyaalti alt belediyeleri ana kent belediyesini olusturmustur. 10.07.2004 tarihinde
kabul edilip, 23.07.2004 tarih ve 25531 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige
giren 5216 sayili “Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu” ile Antalya Biiyiiksehir Belediye
siirlart yeniden belirlenmis, on bir yeni ilk kademe belediyesi daha belediyenin
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sorumluluk alanina dahil olmus ve toplam 14 ilk kademe belediyesi bulunan bir
Biiyiiksehir Belediyesi haline gelmistir (Sekil 4.3).
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Sekil 4.3. Antalya Biiyliksehir Belediyesi miicavir alan sinir1 ve eski alt belediye
sinirlari

10.07.2004 tarihinde kabul edilip, 22.03.2008 Tarihli Resmi Gazetede
yaymlanarak vyiiriirliige giren, 5747 Sayili “Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlar1 Igerisinde
[lge Kurulmas: ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun” ile Antalya
Biiytliksehir Belediye igerisinde bes ilge kurulmustur.

e Aksu, Pmarli ve Yurtpmmar ilk kademe belediyelerinin tiizel kisilikleri
kaldirilarak mahalleleri ile birlikte Calkaya Ilk Kademe Belediyesine katilmistir.
Calkaya merkez olmak tizere Calkaya Belediyesinin adi1 Aksu,

e Diizlercami, Yesilbayir ve Ciglik ilk kademe belediyelerinin tiizel kisilikleri
kaldirilarak mabhalleleri ile birlikte Ddsemealt: Ik Kademe Belediyesine katilmistir.
Dosemealt merkez olmak iizere Dosemealti,

e Varsak Ilk Kademe Belediyesinin tiizel kisiligi kaldirilarak mahalleleri ile
birlikte Kepez Ik Kademe Belediyesine katilmistir. Kepez merkez olmak iizere Kepez,

e Beldibi ve Doyran ilk kademe belediyelerinin tiizel kisilikleri kaldirilarak
mahalleleri ile birlikte Konyaalt1 ilk Kademe Belediyesine katilmistir. Konyaalt:
merkez olmak tlizere Konyaalti,

e Muratpasa Ilk Kademe Belediyesi merkez olmak iizere Muratpasa
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adlariyla bes il¢e kurulmustur (Biiyiiksehir Belediyesi Stratejik Plan 2010-2014).

1980 yilinda 6.000 hektarlik idari sinira sahip olan kent 2004 yilinda 26.700
hektara ve 2008 yilinda yaklasik 138.000 hektarlik bir alana ulasmistir (Sekil 4.4).
12.11.2012 tarihinde kabul edilerek resmi gazetede yayimlanan 6360 sayili “On Ug Ilde
Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alti Ilge Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’la Antalya Biiyiiksehir
Belediyesi Sinir1 il miilki sinir1 olacaktir.
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Sekil 4.4. Arastirma alani sinir degisimleri (Nazim Plan Biirosu 2010)

Arastirma alan1 olan Antalya Biiyiiksehir Belediye Sinir1 (Miicavir Alan)
Muratpasa, Kepez, Konyaalti, Désemealt1 ve Aksu olmak iizere bes ilge belediyesinden
olusmaktadir. Ilge belediyelerinin yiizey alam dagilimina baktigimizda Désemealti
belediyesi 69.965 hektarlhik bir alanla en genis ylizey alanina sahip ilgeyi
olusturmaktadir. Bunu 55.606 hektar ile Konyaalt1 ilgesi ve 42.996 hektar ile Aksu
ilgesi 33.122 hektar ile Kepez il¢e siirlarinin yiizey alanlari takip etmektedir. En kiigiik
yiizey alamina sahip Muratpasa ilgesinin 8885 hektarlik bir alana sahiptir. ilge
belediyelerinin arastirma alanina giren boliimlerinin yiizeyini inceledigimizde % 32 ‘lik
bir oranla Konyaalti Belediyesi’'nin ilk sirada yer aldigi goriilmektedir. Tamami
arastirma alani sinirlar i¢inde kalan Muratpasa Belediyesi toplam arastirma alaninin %
7’sini olusturmaktadir (Cizelge 4.1) (Sekil 4.5).
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Cizelge 4.1. Biiyiiksehir Belediyesi sinirlarina giren bes ilgenin ylizolgiimleri ve
aragtirma alanina giren boliimleri

Ilce adi Ilcenin Biiyiiksehir simirlari icinde kalan | Biiyiiksehir
yiizol¢iimii alanin yiizol¢iimiine
Yiizolciimii | Ilce yiizolciimiine | oram (%)
orani (%)
Muratpasa 8.885 8.885 100 7
Kepez 33.122 32.029 96 29
Konyaalt1 55.606 44.550 80 32
Dosemealti 69.965 22.372 32 16
Aksu 42.996 21.904 50 16
TOPLAM 210.574 138.087 65 100
Aksu Muratpasa

7%

16%

Dosemealt
16% ® Muratpasa
m Kepez
Konyaalti
W Dosemealt

m Aksu

Konyaalti
32%

Sekil 4.5. lge belediyelerinin arastirma alani igerisine giren béliimlerinin
yiizol¢limlerinin dagilimi

4.1.3. Arazi kullanim

2006 yilinda Akdeniz Universitesi (AKUZAL) Akdeniz Universitesi Uzaktan
Algillama Arastirma ve Uygulama Merkezi tarafindan yapilan Antalya Biiyliksehir
Belediyesi mevcut arazi kullanim sonuglarina gore 138.920 ha.’lik ¢alisma alaninin %
11,2°sin1  yerlesme alanlar1 olustururken, % 88,78’in1 yerlesme dis1 alanlar
olusturmaktadir. Yerlesme disi alanlarin % 45,5’ini ormanlar ve makiler, %38,70’ini
makiler, % 3.83’linli kayalik ve seyrek makilik alanlar, % 0,74 iinli akarsu yataklari,
sazlik ve bataklik alanlar olusturmaktadir (Sekil 4.6) (Cizelge 4.2.) (Anonim 2007).
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Cizelge 4.2. Calisma Alan1 Mevcut Arazi Kullanim Durumu (ABB Nazim Plan Biirosu

2006)

Arazi Kullanim Alan Yerlesim alani Toplam alan

(ha.) icindeki orani (%0) icindeki oram (%)
Kentsel Yerlesim Alani 10.185 65,34 7,33
Kirsal- Tarimsal Nitelikli 2.275 14,60 1,63
Yerlesim Alani
Antalya Havaalam 1.932 12,40 1,40
Akdeniz Universitesi Kampus 344 2,20 0,25
Alan1
Askeri Alanlar 293 1,87 0,21
Sanayi Alanlari 397 2,54 0,28
Liman ve Serbest Bolge 164 1,05 0,12
Yerlesme Alanlari 15.590 100 11,22
Alt Toplam
Ormanlar ve Makiler 63.224 51,26 45,51
Tarim Alanlari 53.770 43,60 38,70
Tarim Dis1 Alanlar 5.318 431 3,83
Kayalik ve Seyrek Makilik
Alanlar
Akarsu Yataklari 1.018 0,83 0,74
Sazlik ve bataklik alanlar
Yerlesme Dis1 Alanlar 123.330 100 88,78
Alt Toplanm
TOPLAM 138.920 100 100

LEJANT

[ Askeri alanlar

[ Biryiik kentsel vesil alan
[ Ciplakkaya_seyrekmaki
I Dere yakagi

[ Dikili bahce

[ Dikilitarim_sera

I Gindbirlik alanlar

I Havaalani

[ Kentsel ve bolgesel spor al,
M kentsel verlesim
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M kirsal verlesim

[ Kirsal yerlesim daginik
B Liman
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Sekil 4.6. Aragtirma alan1 mevcut arazi kullanim durumu
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2009 yilinda yaymlanan Antalya Cevre Raporu’na goére Antalya arazi
kullaniminin ilgelere gore dagilimi Cizelge 4.3’de verilmistir. Buna gore en fazla
yerlesim alani bulunan ilge Kepez ilgesi olurken, en fazla tarim alan1 Aksu’da, en fazla

orman alan1 Désemealt1 ilgesinde, bulunmaktadir.

Cizelge 4.3. Antalya arazi kullaniminin ilgelere dagilimi

ice Adx Muratpasa | Kepez Konyaalti | Dosemealt1 | Aksu Ticeler
toplam

Yerlesim 5.24940 | 5.811,81 2.985,32 1.508,49 | 1.280,75 16.835,77

alani (ha)

Oran % 57 18 5 2 3 8

Tarim alam 3.357,89 | 11.600,14 7.420,42 17.731,28 25.250,6 65.360,33

(ha)

Oran % 36 35 13 26 60 31

Orman alani 422,80 | 14.831,63 41.258,51 49.165,32 | 14.346,08 | 120.024,34

(ha)

Oran % 4,6 45 73 71 34 57

Mera alani - - 3.008,07 76,74 28,47 3.113,28

(ha)

Oran % - - 6 0 0 2

Diger (ha) 231,90 778,56 1.576,39 718,79 | 1.194,55 4.500,19

Oran % 2,4 2 3 1 3 2

TOPLAM 9.261,99 | 33.022,14 56.248,71 69.200,62 | 42.100,45 | 209.833,91

(ha)

Oran % 100 100 100 100 100 100

Arazilerin miilkiyet durumu incelendiginde, ¢aligma alani i¢inde Onemli
biyiikliklerde vakif ve hazine arazileri bulundugu goriilmektedir. Bu arazilerin
ozellikle kuzey kesiminde Organize Sanayi Bolgesi’nin dogusunda ve Havaalani’nin
kuzeyinde kiimelendigi goriilmektedir. Bu arazilerin kent icin gelistirilecek agik-yesil
alan sistemi bakimindan 6nemli potansiyele sahiptir.

4.1.3.1. Orman alanlar

Antalya kentini etkileyen ormanlar, giineybatida Sarisuyu gectikten sonra
Beydaglarinin eteklerinin kaplayan, Bogagay ve Kozacay1 arasindaki vadiler izleyerek
Kepezaltina ulagsan ¢cam ormanlar1 ile doguda Lara kumullari ile arkasindaki ovay1
ayiran Lara Obruk Cam Ormanlaridir.

Tiirkiye'de yasanan hizli sanayilesme ve gelisme silirecinin sonucu 1982
Anayasasi ile 31 Aralik 1981'den 6nce bilim ve fen bakimindan orman niteligini tam
kaybetmis tarla, bag, meyvelik, zeytinlik gibi ¢esitli tarim alanlarinda veya
hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tespit edilen araziler ile sehir, kasaba ve koy
yapilarinin toplu bulundugu yerlerin orman sinirlar1 disina ¢ikarilmistir. Bu kapsamda
bu yerlerin bir kismi1 6831 sayilt Orman Kanunu'nun "2B" maddesine gore, Hazine adina
orman sinirlarindan ¢ikarilmstir.
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Arastirma alani igerisinde en fazla 2B alanina sahip ilge 8.274 ha. ile Kepez ve
ikinci olarak 3.014 hektarla Aksu ilgeleri olusturmaktadir. Orman varligi agisindan en
zengin ilge Konyaalt1 olurken bunu Dosemealt1 ve Kepez belediyeleri izlemektedir
(Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. 2B Alanlarinin Ilgelere Gore Dagilimi (Sénmez 2011)

) flce Alam Orman Alam 2B Alam
Iige
(ha) ha. % ha. %

Muratpasa 8.885 676 7.6 218| 24
Kepez 40.376 11.279 27.9 8.274| 20.5
Konyaalt1 44.550 35.473 79.6 2.141| 438
Aksu 21.904 1.982 9 3.014| 138
Dosemealt 22.372 13.814 61.7 692 3.1
Antalya Bilyliksehir 138.087 | 63224 |  458| 14.339| 104
Toplam

(* Tlce smirlari icindeki orman koyleri dahil.)

Ormancilikta en 6nemli konulardan biri miilkiyet ve ihtilaflar1 olup, tlilkemizde
her tiirlii ormancilik hizmetlerinin goriilebilecegi ve calismalarin yapilacagi sahalara ait
siirlarinin bilinmesi vasif tayini ve tespitinin yapilmasi zorunludur. Bu da ancak orman
kadastro c¢alismalariyla olanaklidir. Orman kadastrosu, orman alanlarinin hukuki ve
geometrik durumunu tayin ve tespit i¢in yapilan bir ¢alismadir. Antalya Orman Bolge
Miidiirliigii verilerinden hazirlanan ¢aligsma alani sinirlar1 ve ¢evresine ait orman ve 2B
alanlarinin dagilimi Sekil 4.7°de belirtilmistir.
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Sekil 4.7. Arastirma alan1 ve gevresinin orman ve 2B alanlarinin dagilimi

Antalya kentinde yer alan orman alanlarindan bir boliimii halkin rekreasyonel
kullanimina agilmistir. Kursunlu Selalesi B Tipi Orman I¢i Dinlenme Yeri Antalya ve
yakin ¢evre halki ile yabanci turistlerin bir dinlenme Yyeri olarak ilgisini ¢eken Kursunlu
Selalesi; manzara giizellikleri, tabii ve vahsi karakteri, ender dogal giizellikleri ile
yiiksek ziyaret¢i potansiyeline sahiptir (Anonim 2008). Diiden Selalesi, 1970-1972
yillarinda DSI 13. Bélge Miidiirliigii tarafindan "Mesire Yeri ve Piknik Alam" haline
getirilmistir (Anonim 2008). Hayvanat Bahgesi Kepezalti1 piknik sahasi igerisinde, 80
doniim arazi {izerine kuruludur. Ozellikle hafta sonlar1 halkin tercih ettigi yerler
arasinda olan hayvanat bahgesinde 71 tir ve 515 adet hayvan bulunmaktadir. Bu
alanlara iliskin bilgiler Cizelge 4.5’de verilmistir.
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Cizelge 4.5. Halkin rekreasyonel kullanimina agilmis orman alanlari

Ad Tlgesi- Biiyiikliigii | Statiisii Faaliyetler-
konumu (ha)- Faaliyet Yili
Kursunlu Selalesi | Aksu-kent 30 B Tipi Orman Ici | Dinlenme yeri,
merkezine 24 Dinlenme Yeri- | Manzara seyir,
km. mesafe Tabiat Parki 1971
Diiden Selalesi Kepez-kent | - Mesire  Yeri  ve | Kaya mezarlari
merkezine 10 Piknik Alani bulunmakta,
km. mesafe, dinlenme,  piknik,
selale manzara seyir.
Kirkgoz 1970-1972
Mevkii-
22km.
mesafe
Kepez Kepez-kent 8 Orman I¢i Dinlenme | Dinlenme,
merkezine 10 Yeri Hayvanat Bahgesi
km. mesafe 1989
Giiver Ugurumu | Désemealti- | 115m. Giiver Kanyonu | Manzara, dinlenme
kent derinlik Tabiat Parki
merkezine 9
km. mesafe
Diizler¢amu Dosemealti 12 B Tipi Orman igi | Piknik, yeme-igme
Dinlenme Yeri Uniteleri, ¢ocuk
oyun alani, sportif
faaliyetler
Giilliikdag- Dosemealti - B Tipi Orman ici | Dogal bitki ve
Termessos Dinlenme Yeri hayvan varhigr ve
miizesi, dinlenme,
manzara
Topgam Konyaalti- 13,5 B Tipi Giiniibirlik | Plaj, dinlenme ve
kent Kullanim Alam piknik yeri
merkezine 17
km. mesafe

4.1.3.2. Tarim alanlari

Arastirma alan1 igerisinde yer alan Muratpasa, Kepez, Konyaalti, Désemealti,
Aksu ilgelerinin arazi nitelik dagilimi Cizelge 4.6’da verilmistir. Buna gore en fazla
tarim alan1 25.250 ha. ile Aksu ilgesi’nde bunu 17.731 ha. ile Désemealt1 ilgesi, 11.600
ha. ile Kepez ilgesi, 7.420 ha. ile Konyaalt1 ilgesi ve 3.357 ha. ile Muratpasa ilgesi
izlemektedir. Arastirma alan1 ve ¢evresinin tarim alanlart dagilimi Sekil 4.8’de

gosterilmistir.
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Cizelge 4.6. Calisma alani icerisinde yer alan ilgelerin tarimsal arazi niteliginin dagilimi
(Anonim 2009a)

Tarimsal Arazi Ilcelerin tarimsal arazi niteligi dagilim (ha)

Niteligi Muratpasa | Kepez Konyaalti Dosemealt Aksu
Sulu mutlak tarim 572,80 870,05 - 5.622,66 | 13.392,57
Kuru mutlak tarim - | 2.267,42 330,0 8.464,79 | 7.519,52
Dikili meyve 10,47 58,72 284,21 259,38 503,18
Dikili narenciye - 220,20 3.089,46 58,24 207,41
Dikili zeytin - | 3.016,89 77,94 1.289,23 86,96
Kuru marjinal 1,72 | 3.653,36 3.419,61 2.036,26 | 3.541,02
Sulu 6zel iiriin 2.772,90 | 1.511,50 219,20 0,72 -
TOPLAM 3.357,89 | 11.600,14 7.420,42 17.731,28 | 25.250,66
Oran % % 5,2 %17,7 %11,35 %27.12 %38,63
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Sekil 4.8. Arastirma alan1 ve ¢evresinin tarim alanlarinin dagilimi
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1/50000 Antalya Cevre Diizeni Planinda tarim alanlar1 Mutlak Koruma Alanlari,
Oncelikli Koruma Alanlar1 ve Yerlesilebilir Alanlar olarak iic grupta toplanmustir.
Mutlak Koruma alani planlama alaninin  dogusunda Aksu Cayr kenarinda
yogunlasmistir. Kent merkezinde Kircami, Altinova ve Cakirlar Bolgesinde
gorilmektedir. Kuru tarim alanlari ise kent kuzeyinde goriilmektedir ve orman alanlari
ile biitiinlesmistir. Arastirma alan1 kapsaminda doguda Aksu, Yurtpinar, Kursunlu,
Topalli, Varsak, Gaziler, Calkaya, Kircami, Kundu, Kemeragzi, Boztepe yerlesmeleri
ekonomileri tarima dayali yerlesmelerdir. DSI ve halk sulamasi yapilan bu ovalarda agik
tarla ve ortii alt1 tarim1 yapilmakta, sebze ve meyve yetistirilmektedir. Kentin kuzeyinde
yer alan, Ddsemealti, Ciglik, Baskdy, Ciplakli bolgesinde agik tarla tarimi
yapilmaktadir. Kentin batisindaki Cakirlar, Doyran, Duraliler yerlesmelerinde dikili
tarim ve seracilik yaygindir.

4.1.3.3. Sit alanlar1 ve korunan alanlar

Calisma alani igerisinde tarih dncesi devirlere ait kentsel, arkeolojik ve dogal sit
alanlar1 bulunmaktadir. Caligma alan1 sinirlari igerisinde yer alan bes ilge belediyesinde
kent merkezindeki kentsel sit alanlar1 olan Kalei¢i, Balbey, Hasimiscan Muratpasa
belediyesi sinirlari igerisinde bulunmaktadir. Konyaalti arkeolojik, ve dogal sit alanlar
cogunlukta bulunmakta, Kepez belediyesinin tek dogal sit alanim1 Vakif Ciftligi
olusturmakta, arkeolojik ve arkeolojik-dogal sit alanlar1 bulunmaktadir. Aksu belediyesi
siirlari igerisinde kentsel, dogal sit alanlart bulunmamasina ragmen arkeolojik sit alani
bakimindan zengindir. Ddsemealt: ilgesinde de arkeolojik-dogal ve arkeolojik sit
alanlar1 bulunmaktadir (Cizelge 4.7, Sekil 4.9).

Arastirma alani igerisinde ¢esitli statiilerde korunan alanlar da bulunmaktadir.

Arastirma alaninda iki adet milli park ve iki adet Tabiat Parki bulunmaktadir. Bunlar
Cizelge 4.8’de belirtilmistir.
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Cizelge 4.7. Calisma alani igerisindeki sit alanlarinin tiirii ve yer aldig1 belediyeler

Belediyeler Muratpasa Kepez Konyaalt1 Dosemealt Aksu
Kentsel Sit 1.Kaleigi - - - -
Alanlari 2. Balbey
3. Hagimigcan
Dogal Sit 1. Lara Kiy1 1.Vakaf 1.Sarisu- - -
Alanlar1 Bandi Zeytinligi Beldibi Kiy1
2.Lara band1
Kumullar 2.Antik Olbia-
3.Konyaalt Attalia Kenti
Falezleri 3. Caglarca
4.Narenciye kdyii Trebenna
Arastirma Antik Kenti
5.Karaalioglu (Doyran)
Parki
6.Kadinyari
Deresi
Arkeolojik 1.Yamansaz -Diiden - 1.Kocain ve In -
Dogal Sit Bataklig1 Selalesi ve magarasinin
Alanlar1 ve ¢evresi Diiden Cay1 bulundugu alan
2.Yukari
Karaman,
Diizler¢cemi1
Ormani, Giiver
Ucurumu,
Termesos Antik
Kenti
Arkeolojik 1.Kaleigi 3. 1 Kirisciler 1.0Onobara 1. Ciplakh Koyt | 1.Perge
Sit Alanlar Derece koyii 1287 Antik kenti 341,453,43 Antik Kenti
2.Magidus parsel ¢. 2.Hacisekiler parseldeki yap1 2 Karacali
Orenyeri 2 Kirisgiler koyii-Citbidi kalintilar: Koyt
koyii caylak Koyii Asarlik 2.Gokhoyiik Nekropol ve
kalesi ¢. Tepe 3.Yukarikaraman | Tagocaklari
3.Duraliler 3.Hacisekiler Koyi alani
koyii Giiragag | Koyi 3. Pinarli,
mevkii Domuzagili Cihadiye —
4. Lyrbote Mev. Camkoy
antik kenti 4.Haglh Sigmak yolu
Magaralart tizerindeki
(Sarisu-Beldibi antik
kiy1 bandr) yerlesim
5. Neopolis alam
Antik Kenti 4. Pitilar
6.1ki dagarasi Antik Sehri
mevkii antik (Yurtpinar)
yerlesim alani
7.Agirtas
mevkii
Kelbessos
Antik Kenti
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Cizelge 4.8. Calisma alani icerisinde yer alan milli park ve tabiat parklar

Adi Kurulus yih | Alani (ha) | Konumu Kaynak Degerleri

Giilliik Dag 1970 6.702 | Dosemealt1 ilge | Antik Termessos sehri,

(Termessos) Milli sinirlari jeomorfolojik dzellikler,

Parki igerisinde yaban kegisi, alageyik ve
Sah Kartal

Olimpos 1972 34.425 | Konyaalti ilge Phaselis ve Olimpos

Beydaglar1 Sahil siirlar iginde sehirleri, Chimaira

Milli Parki (Yanar Tas), flora,fauna

Kursunlu Selalesi 1991 586,5 | Aksu Kursunlu Selalesi, flora,

Tabiat Parki fauna, zengin maki
florasi

Giliver Kanyonu 2007 4.044 | Dosemealti Giiver kanyonu,

Tabiat Parki jeomorfolojik yapi,

alageyik, yaban kegisi,
ve flora

N
1
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Sekil 4.9. Arastirma alanindaki sit alanlar1 ve korunan alanlar (Nazim Plan Biirosu 2013
verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir)
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Olimpos-Beydaglar1 Sahil Milli Parki; kentin batisinda Sarisu Deresi’nden
itibaren Antalya — Kumluca karayoluna ve Akdeniz'e paralel olarak Gelidonya Burnu'na
kadar uzanan 35.000 hektarlik bir alan 1972 yilinda Milli Park ilan edilmistir

Giilliikk Dag1 (Termessos) milli parki, kentin 30 km kuzeybatisinda, dogal ve
kiiltiirel kaynak degerleri; Termessos antik kenti, zengin biyolojik cesitlilik, epik ve
jeomorfolojik olusum (mecene kanyonu) ile birlikte 1970 yilinda, 6.702 hektarlik alan
milli park olarak ilan edilmistir. Zengin biyolojik ¢esitlilige sahip milli parkta, Akdeniz
iklim tipinin bitki topluluklarini sergileyen orman ve maki ortiisii i¢erisinde sakiz agaci
(pistasia terebinthus), yabani zeytin (olea oleaster), sandal (arbutus andrache), kegi
boynuzu (ceretonia ciliqua), defne (laurus nobilis), tespih (styrax officinalis) gibi 680
bitki tiirii tespit edilmis olup 80 adedi Tiirkiye endemigi olarak tanimlanmistir (Anonim
2010).

Giiver Kanyonu Tabiat Parki; ise Orman ve Su Isleri Bakanligi ilan etmis
Antalya ilinin kuzey-bati yoniinde ve 15 km mesafede Ddsemealt: ilge sinirlarinda
kalmaktadir ve Antalya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu’nun 07.04.1993
giin ve 1783 sayil1;30.04.2002 giin ve 3234 sayili; 24.10.2002 giin ve 5373 sayili
kararlar1 ile I.Derece Arkeolojik ve I.Derece Dogal Sit Alani olarak belirlenmistir.

Aragtirma alani iginde iki adet Yaban Hayati Koruma Sahasi bulunmaktadir.
Diizlercam1 Yaban Hayati Koruma Sahasi 28.972 ha. Hedef tiir Alageyik ve Yaban
Kegisidir. Sivridag Yaban hayati Koruma Sahasi 8.127 ha. Hedef tiir Yaban Kegisi,
4915 sayili Kara Avciligi Kanunu uyarinca yaban hayati gelistirme sahalarinda yasama
ortamin1 iyilestirici ¢aligmalarin yer aldigi gelisme ve yonetim planlari hazirlanir.
Yaban Hayat1 Gelistirme sahalarinda ulusal ve uluslar arasi diizeyde korunan dogal
flora ve fauna tiirlerinin saptanmasina ve gelistirilmesine, bu tiirlerin yasam alanlarinin
tespitine ve bu alanlarda iyilestirici tedbirlerin alinmasina, habitat ve ekosistem
biitiinliigline, bilimsel amagli faaliyetlere, yore halkinin ziyaretcilerin alanin koruma
statlisii ve kaynak degerleri ile uyumlu temel giindelik ve rekreasyonel ihtiyaclarmin
karsilanmasina, dogal kaynak kullanimina olanak saglar.

Aragtirma alaninda Sulak Alanlar1 Korunmasi yonetmeligi kapsaminda
belirlenen iki adet sulak alan bulunmaktadir. Yamansaz 1. Derece dogal sit alan1 da
sulak alan olarak tanimlanmakta olup, Aksu deltasi sulak alani da arastirma alani
icindedir.

4.1.3.4. Turizm alanlan

Antalya turizm amach olarak kullanabilecek kaynak potansiyeli agisindan
zengin bir kenttir. Kiyilar, koylar ve plajlar, deniz ve yat turizmine ¢ok elverislidir.
Orman alanlarmin yayilimi ve yarattif1 biyogesitlilik, milli park alanlarinin varligs,
iklim kosullarinin turizm mevsiminin uzun olmasina olanak saglamasi, antik
yerlesmeler, arkeolojik sitler, kentsel doku ve kentsel sitlerin yarattig1 kiltiirel birikim,
daglarin kayak, trekking, akarsularin rafting gibi doga sporlarina imkan vermesi, ilde
turizm gelismesinin baslica kaynaklarini olusturmaktadir. TUIK’in 2012 verilerine gore
Antalya’ya giris yapan turist sayisi il genelinde 2002 yilindan itibaren artig géstermis ve
2012 yilinda Tiirkiye igindeki pay1 % 32°dir (Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.9. Antalya iline giris yapan turistin Turkiye i¢indeki orami ve yillara gore

degisimi (TUIK 2012)
Yillar Antalya Tiirkiye Ant./Tr. (%)
2002 4.747.581 13.248.176 35,83
2003 4.682.170 13.956.405 33,54
2004 6.047.297 17.548.384 34,46
2005 6.884.636 21.124.886 32,58
2006 6.011.183 19.819.833 30,33
2007 7.291.356 23.340.911 31,24
2018 8.564.510 26.336.677 32,52
2019 8.260.399 27.077.114 30,51
2010 9.246.814 28.632.204 32,30
2011 10.464.425 31.456.076 33,27
2012 10.298.769 31.782.832 32,40

Arastirma alani i¢inde alti adet turizm koruma ve gelisim bolgesi ve turizm

merkezi yer almaktadir.

Bu alanlara iliskin olarak Turizm Bakanlig1 ve Biiyiiksehir

Belediyesi tarafindan yapilan planlama calismalar1 kapsaminda alinan kararlar Cizelge

4.10°da belirtilmistir.

Cizelge 4.10. Calisma alani i¢erisinde bulunan turizm bdolgeleri ve kaynak degerleri

Turizm Bolgesi Adi Konum Ilan | ilce Kaynak Plan kararlar
yili degerleri
Konyaalti Turizm 3km.’lik 1982 | Konyaalti | Konyaalti Beachpark, fuar
Merkezi Konyaalti sahilini i¢ine alani ve turizm
Sahili alan 3 km.’lik tesisleri
110 ha. kiy1 seridi. projelendirilmistir
Gilineybat1 Antalya Antalya yat 1987 | Konyaalti 75 km.lik kiy1 Turizm gelismesi,
Turizm Bolgesi limani- seridi, kumsallar | 65.500 yatak
Gelidonya ve koylar , Mili | kapasitesi
burnu arasi park, orman yaratilmistir.
Phaselis, Ust 6lgekli plan
Olympos gibi kararlarinda
onemli antik Sigan Adast
merkezlerin kargisina Balikgi
varligi, Barnagi karari.
Perge Fuar ve Kongre Havaalanina 2 1996 | Aksu Tarim topraklar1 | Fuar Alam
Turizm Merkezi km. uzaklikta
olan fuar
merkezi 230 ha.
Kent Merkezi Kiiltiir ve Kalei¢i Turizm | 2004 | Muratpasa | Kalei¢i, Balbey | Sit alanlarinda
Turizm Koruma ve merkezi ve ve Hasimiscan Koruma,
Gelisim Bolgesi cevresi Kentsel Sit kullanma
90 ha. alanlari, Dogal kararlari,
imaj elemant
falezlerin varlig
Kemeragzi-Kundu Kemeragzi- 2004 | Muratpasa | Lara Plajlari, Turizm tesisleri.
Kiiltiir ve Turizm Kundu boélgesi Lara Kumul Giiniibirlik tesis
Koruma ve Gelisim 10 km. kiy1 Alan, Yamansaz | alanlar1
Bolgesi seridi. Bataklig1
4700 ha.
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Kuzey Antalya Kiiltiir ve | Kizill, 2005 | Dosemealt: | Tarim Temali parklar,

Turizm Koruma ve Kirisgiler, topraklari, golf alanlari, film
Gelisim Bolgesi Camlica, orman alani stiidyolari, egitim
Topalli, Gaziler ve kiiltiir
koyi merkezleri,
30.000 ha. iniversite

alanlari, sergi-
fuar-kongre
merkezleri,

Aragtirma alaninin batisinda bulunan Konyaalti Turizm Merkezi, yaklasik 110
hektarlik bir alana sahip, kiy1 uzunlugu yaklasik ti¢ kilometredir. 6 Eyliil 1982 tarih
17802 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak Turizm Bolgesi ilan edilmistir. Alan sahil,
beachpark, fuar alan1 ve turizm tesisleri ile Antalya Kent Merkezinde yer almaktadir.

Arastirma alaninin giineyindeki Antalya Yat Limam ile gilineybatidaki
Gelidonya Burnu arasinda kalan 75 km.lik kiy1 seridini kapsayan Giineybati Antalya
Turizm Gelisme Projesi, aynm1 zamanda Olimpos-Beydaglart Milli Parki sinirlar
icerisinde kalmaktadir. Turizm alanmin havaalani, liman ve karayolu baglantilarina
sahip Antalya kentine yakin olmasi; kiyilar, kumsallar ve koylar ile orman varligi,
Phaselis, Olympos gibi 6nemli antik merkezlerin varligi, bolgenin organize turizm
gelismesinde 6nemli etkenlerdir.

Arastirma alaninin dogusunda bulunan Perge Kongre ve Fuar Turizm Merkezi
yaklagik 230 ha’lik bir alan1 kapsayacak sekilde 1996 yilinda ilan edilmistir. Uluslar
aras1 fuar merkezinin i¢inde bulundugu bolge 1999 yilinda hizmete girmistir.

Kent Merkezi Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi; tarihi ve kiiltiirel
degerlerin yogun olarak yer aldigi ve turizm potansiyelinin yliksek oldugu yoreleri
korumak, kullanmak, sektorel kalkinmayi ve planli gelisimi saglamak amaciyla ve
‘Kalei¢i Turizm Merkezi’ni kapsayacak bicimde 2004 yilinda ilan edilmis ve yaklasik
90 hektarlik bir alan1 kapsamaktadir.

Lara Plajlari, Lara Kent Parki, Yamansaz Goliiniin de igerisinde bulundugu
yaklagik 4700 ha’lik bolge Kemeragzi-Kundu Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim
Bolgesi olarak ilan edilmistir. Alanin kiyt uzunlugu yaklasik 10 km’dir.

Kuzey Antalya Kiiltiir ve Turizm Koruma Gelisim Bolgesi calisma alanimin
kuzeyinde Kizilli, Kirig¢iler, Camlica, Topalli, Gaziler Koyleri ve Varsak Belediyesinin
bir boliimiinii kapsayan bolge Antalya-Burdur, Antalya-Isparta Karayollari arasinda
yaklagik 30.000 ha’lik bir alan1 kapsamaktadir. Bu alanda 6ngoriilen fonksiyonlar
arasinda temali parklar, golf alanlari, film stiidyolar1, egitim ve kiiltiir merkezleri,
tiniversite alanlari, sergi-fuar-kongre merkezleri, F3 pisti, antrenman sahalari,
motosiklet- bisiklet- offroad uluslararasi spor organizasyonlarini igeren spor alanlart ile
ticaret ve eglence merkezleri bulunmaktadir.
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4.1.3.5. Ulasim

Antalya kentine kara, hava ve deniz yoluyla ulasim miimkiindiir. Antalya’nin
sehirleraras1 karayolu ulasiminda ana arteri Antalya- Burdur (veya Isparta) —Afyon
hattidir. Antalya’yr I¢ Anadolu’ya baglayan ikinci giizergah Antalya- Konya
giizergahidir. Antalya dogusundaki Mersin, Adana ve Hatay ile batisindaki Mugla’ya
hemen hemen kiyiya paralel uzanan yollarla baglanir. Antalya’da demiryolu hatti
bulunmamaktadir. Bunun en 6nemli sebebi cografi engellerdir. Antalya'nin kuzey ve
batisini saran Toros daglari, hem karayolu hem de demiryolu ¢alismalarini kisitlamakla
beraber, yatirnmlar i¢in gerekli maliyeti arttirmaktadir.

Antalya’da 1999 yilindan beri kent merkezinde dogu-bati yoniinde uzanan bir
klasik tramvay hatti, 2009 sonundan beri de kuzey-giiney yoniinde uzanan hafif rayl
sistem hatt1 (Antray) bulunmaktadir. Antalya kentinin gelisimi ulasim akslar1 boyunca
oldugu soylenebilinir (Sekil 4.10).

Sekil 4.10. Kentin ana ulasim giizergahlari {izerinde gelisimi (Ulagim Ana Plan1 2012)
4.1.4. iklim

Antalya’da iklim tipik Akdeniz iklimidir. Yazlar sicak ve kurak, kislar 1lik ve
yagish gecmektedir. ilde yillik ortalama nispi nem % 64 civarindadir (Anonim 2012f).

Meteoroloji Genel Miidiirliigii verilerine gore 1970-2011 yillart arasinda kentte
yillik ortalama sicaklik 18.4 °C’dir. Aylik ortalamalara bakildiginda, en yiiksek aylik
ortalamanim 34,4 °C ile Temmuz ayinda; en diisiik aylik ortalamanimn 5,8 °C ile Ocak
ayinda gergeklestigi %6riilmektedir. 41 yilik déonemde kaydedilen en yiiksek sicaklik
Temmuz ayinda 45,4 °C; en diisiik sicaklik ise Subat ayinda —4,0 °C’dir (Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.11. 1970-2011 yillar1 arasinda Antalya’daki hava sicakliklar1 (°C) (Anonim

2012¢)
SICAKLIK AYLAR
(C) 11 2| 3| 4| 5| 6| 7| 8 9 10| 11| 12
Ortalama 9,7 10,2| 12,6| 16,0| 20,4 | 25,4 | 28,4| 28,1| 24,7 | 19,8| 14,5| 11,0

Ort. en yiiksek | 15,0| 15,5| 18,1| 21,5| 25,9| 31,3 | 34,4| 34,3| 31,3| 26,7| 20,9 | 16,5
Ort. en diisiik 58| 61| 7,8|11,0|148|19,4|225|22,4|191| 149|10,1| 71
En yiiksek 239|234 28,6| 33,2| 37,6| 44,8| 454| 43,3| 42,1| 37,7| 33,0| 25,4
En diisiik -20| 40| -16| 14| 6,7|111|14,8|153|106| 49| 08| -1,9

Aragtirma alaninin yagis sekli genelde yagmur olup, ¢cok ekstrem durumlarda kar
ve dolu yagist da goriilmektedir. Ortalama aylik toplam yagis miktar1 verilerine gore en
yagish aylar Aralik (242,7 mm), Ocak (209,1 mm) ve Subat (157,9 mm)’tir. Yagislar
genellikle Kasim, Aralik, Ocak, Subat ve Mart aylarinda goriilmektedir. Ortalama
yagisl giin sayisina gore Ocak ay1 11,3 giinle ilk sirada olurken bunu 10,7 ile Aralik ve
Subat aylar1 takip etmektedir (Anonim 2012e) (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. 1970-2011 yillar1 arasinda Antalya’daki yagis miktarlar1 (Anonim

2012¢)
YAGIS AYLAR

1 2 3 4 5 6 7 8 9| 10| 11| 12
Ortalama 11,3| 10,7 87| 71| 50| 24| 07| 05| 17| 54| 7,6|107
yagish giin
sayisl
Ortalama aylik | 209| 158| 94| 55| 29 7 3 2| 11| 75| 156| 243
toplam yagis
miktar1 kg/m?2

Yaz aylarinda hakim riizgarlar giiney yonlii, denizden esen riizgarlardir. Hakim
riizgarlar kiyr kesiminin bat1 boliimiinde kuzey yonlerden, dogu boliimiinde ise giiney
yonlerden esmektedir. Giineyden gelen esintiler Ozellikle yaz aylarinda kenti
serinletmektedir (Anonim 2000).

1970-2011 willart arasinda Antalya’da aylara gore ortalama gilineslenme siiresi
verilerine gore en fazla giineslenme siiresi 11,5 saat ile Temmuz ayinda, 11,4 ile
Haziran ayinda ve 11,3 ile Agustos ayinda gozlemlenmektedir (Cizelge 4.13) (Anonim
2012e). Yillik ortalama giinesli giin sayis1 300°diir (Anonim 2012g).
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Cizelge 4.13. 1970-2011 yillar1 arasinda Antalya’da aylara gore ortalama giineslenme
stiresi (Anonim 2012e)

GUNESLENME AYLAR

1 3 4 5 6 7 8 9| 10| 11| 12
Ortalama 52|55| 65| 86| 95|11,4|115|113| 95| 80| 62| 51
Gilineslenme siiresi
(saat)

4.1.5. Jeolojik ve jeomorfolojik yapi

Antalya kentinin fiziki cografyasini sahildeki plajlar (Konyaalti, Lara plajlari,)
kiy1 ovalari, akarsu vadileri, plato ve sekiler, daglar ve tepeler olusturmaktadir.

Antalya’nin jeolojik yapisinda travertenler Onemli bir yer tutmaktadir.
Travertenlerin ortalama 630 km2’lik bir alan1 kaplayarak ortalama kalinligi 300 m.
dolayinda oldugu tahmin edilmektedir. Antalya kentinin biiylik boliimii sahilden 40
metre kotundan baslayip 250 metre kotuna kadar devam eden ve kentin traverten
platosu iizerine yerlesmistir.

Kentin dogusundaki Lara boliimii ile batisindaki Arapsuyu, Hurma, biiyiik liman
ve Cakarlar ¢evresi jeolojik olarak aliivyon yapidadir. Aliivyonlar ince kumdan meydana
gelmistir. Aliivyonda yer alt1 suyu bol ve statik seviye ylizeye yakindir.

Antalya, Tiirkiye Afet Isleri Genel Miidiirliigii Deprem Arastirma Dairesi’nin
hazirladigr Deprem Riski Haritasi”nda ikinci dereceden deprem bdlgesinde yer almakta
oldugundan, yapilarda “Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yo6netmelige”
uyulmasi gerekmektedir.

Kiy1 ve Falezler

Antalya kentinin biiyiik boliimii denizden 20-40 m. yiikseklikteki falezler
tizerine kurulmustur. Falez bandi1 Konyaalti varyantindan baglayip Karpuzkaldiran
askeri kampina kadar devam etmektedir. Kentin iizerinde yer aldig1 falezin batisinda
Bogacay’in olusturdugu aliiviyal diizliikler yer almaktadir.

Tiirkiye’nin en Onemli turizm merkezlerinden biri olan Antalya ilinin kiyr
uzunlugu 640 km’dir. Kent merkezinin bulundugu kesimdeki tarihi doku, falezler ve
rekreasyon alanlari, "Kalei¢i yat Limani" ile biitiinlesmis, kentin simgesi haline
gelmistir. Kentin dogu ve batisinda lineer bir hat boyunca uzanan Konyaalt1 ve Lara
Plajlar1 gerek ulusal gerek uluslar aras1 6neme sahip bir agik alan niteligindedir.

Konyaalt1 Plaji, kent merkezinin 2.5 km batisinda, falezli kiyinin bat1 sinirindan
baslayan ve Antalya Serbest Bolge Sinirina kadar kesintisiz uzanan; halkin kullanimina
acik bir alandir (Sekil 4.11). Uzunlugu 7150 m; genisligi ortalama 110 m’dir. Plajin en
dar yeri 50 m; en genis yeri ise 160 m’dir. Plaj genellikle ince ¢akil olup, kiy1 ¢izgisinin
gerisine dogru yer yer iri ¢akilli boliimler de bulunmaktadir. Antalya’da turizmin tesvik
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edildigi 1970’1i yillardan baglayarak 6nemi giderek artan plaj, bugiin yogun bir kullanici
kitlesine hitap etmektedir (Sayan ve Ortagesme 2001).

Sekil 4.11. Antalya Konyaalt1 Plaji

Lara plaji, Antalya sehir merkezinin 18 kilometre giineydogusunda yer alan,
kumsallarmin genisligi ve ince kum varligi ile taninan bir plajdir. Bu yiizden Lara
plajina, Altinkum plaji da denir. Lara plajmin dogu bati dogrultusunda uzunlugu 2
kilometre olup, kuzey giiney yonlii kumsal genisligi ise ortalama olarak 45 metredir.
Plaj alaninda kumlarin yer yer 150-200 metre kuzeye ¢ekildigi noktalar da bulunur. Bu
noktalarda kumlar ile kizilgam agaclar1 adeta i¢ ige girmistir.

Topgam plaji, Antalya- Kemer karayolunun 14. kilometresinde, karayolunun 250
metre giineyinde yer alir. Plaj, dogu ve batisinda yiikseklikleri 2-15 metre arasinda
degisen falezler tarafindan c¢evrilmistir. Topg¢am plajinin  kuzeyinde bulunan
Beydaglari’nin uzanis dogrultusundan dolayi, sahada kiy1 tipi fayl kiyilar ve boyuna
kiyilar seklindedir. Daglarin denize bu denli yaklastig1 sahada, 6zelikle bitki Ortiisii ve
seyirlik manzara bakimindan essiz goriintiiler ortaya ¢ikar. Plajmm 100 metre kuzeyi
itibari ile kizilgam ormanlar1 baslar ve bu ormanlik alan, plaja gelen ziyaretgiler i¢in
elverisli bir dinlenme ve piknik alani olusturur. Calisma alani sinirlar1 igerisinde yer
alan 6nemli plajlar, kaynak degerleri ve faaliyetler Cizelge 4.14’te belirtilmistir.
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Cizelge 4.14. Antalya kiy1 seridindeki plajlar, kaynak degerleri ve faaliyetler

Plaj Ad1 Konum Iige Kaynak Degerleri Faaliyetler
Konyaalt1 | Kentin 2,5 km. | Konyaalti- | Kiy1 alan1 uzunluk | Halk plajlari, Yeme-
batisinda Muratpasa | 7150m., genislik icme, ¢ocuk oyun
110m. dir. alanlari, spor
alanlari, yliriiyiis
yollar1
Lara Kentin 18 km. | Muratpasa | Kumullar,  dogal | Halk plajlari, piknik
giineydogusunda bitki ortilisii alani
Topgam Kentin 14 km. | Konyaalt1 | Kizilgam Plaj, piknik alani
batisinda ormanlari, falezler,
dogal bitki Ortiisi,
milli park
Biiyiik Kentin batisinda | Konyaalti | Dogal bitki ortiisii, | Plaj, piknik alani
Calticak cesitli  flora ve
fauna varligi
Kiigiik Kentin batisinda | Konyaalti | Dogal bitki ortiisii, | Plaj, piknik alani
Calticak gesitli  flora ve

fauna varligi

4.1.6. Hidrolojik yapi

Antalya yer alt1 ve yeriistii su kaynaklar1 bakimindan zengin bir potansiyele
sahiptir. Kent i¢gme, kullanma ve sanayi suyu ihtiyaci yer alti su kaynaklarindan
karsilanmaktadir. En 6nemli yer alti su kaynaklari; Kirkgoz Kaynaklari, Giirkavak
Kaynagi, Magara Kaynagi, Duraliler Kaynagi, iskele Kaynag, Hurma Pmarlari,
Arapsuyu LII Kaynaklari, Bogagayr Keson Kuyulari, Diiden Selalesi Kaynagi, Duraliler
ve Meydan Kuyular1’dir.

Ayn1 zamanda dogal koridor islevi goren kentin 6nemli yer iistii kaynaklari
doguda Aksu, Kopak, Acisu ve Diiden, batida Bogacay ve Sarisu olup, arastirma alani
iginde birgok kiiglik ve mevsimlik akarsu bulunmaktadir (Sekil 4.12).
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Sekil 4.12. Arastirma alaninin 6nemli yeriistii su kaynaklari

Kentin dogusundaki en 6nemli akarsulardan biri olan Aksu ¢ayi’nin debisi 140
metrekiip/saniyedir. Isparta yakinlarindaki Akdag (2.276) kalker kiitlesi ile, kalker
flislerinden olusan Davras Dagi’ndan (2.635) suyunu alan Aksu Cay1 once, giiney dogu
dogrultusunda akar, Kovada Golii'ne dokiiliip yer alt1 sularina karisarak ilerler. Asagi
Gokdere Koyii’niin giineyinde Egridir Golii’niin sulartyla birlesir. Daha sonra giineye
dogru akip kendinden daha biiylik olan Goksu Deresi ile birleserek olduk¢a hizli akish
bir irmak olarak giineye iner ve ovada daha ¢ok genisleyerek, Aksu Ovasi’ni sulayarak
denize dokiiliir. Uzunlugu 163 km. dir.

Diiden Cayi, alt traverten platosunda 89 m. yiikseklikten ¢ikan Diidenbasi
kaynaklar1 ile daha alt seviyelerden ¢ikan Bahgeli kaynaklarindan beslenir. Asagi
mahalleden baglayarak, Antalya’nin giineydogusunda 40 m. yiiksekligindeki traverten
bir esikten selale yaparak Akdeniz’e dokiilen akarsuyun toplam uzunlugu 14 km.,
ortalama akimi 17,010 m3/sn’dir (UTTA 1996). Diiden Selalesi ve Diiden Cay1 Antalya
Koruma Kurulu tarafindan 24.02.1993 tarih ve 1777 sayili karar ile 1. Derece Dogal ve
Arkeolojik Sit ilan edilmistir.

Aragtirma alaninin batisindaki Doyran Cayr ve Candir Cayr ile kuzeydeki
Karaman Cay1 birleserek aragtirma alaninin en biiylik akarsularindan biri olan
Bogacay’1 olustururlar (Sekil 4.13). 800 km?’lik bir alani1 drene eden akarsu, farkli
habitatlar1 igcermesinden dolay1r énemlidir (UTTA 1996). Bunun yaninda Bogacay’da
Antalya kentinin i¢gme suyunun temin edildigi yer alt1 su kaynaklar1 ve bu sularin
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cekildigi kuyular bulunmaktadir. Bogacay havzasiin smirlari igerisinde Doyran Goleti
ve Bogacay bolgesindeki sulama sahasi da bulunmaktadir. 2634 sayili Turizmi Tesvik
Kanununun 3 iincii maddesine gore, Bakanlar Kurulunun 19.4.2007 tarih 2007/12050
sayili karar1 ile Bogacgayi, Candir Cay1 ve Goksu Caymin bulundugu yaklasik 1556
hektarlik alan Turizm Merkezi ilan edilmistir. “Antalya Bogagayi-Candir Cay1 ve
Goksu Cayr Turizm Merkezi” kararinin iptali icin Antalya Barosu, Mimarlar Odasi,
Sehir Plancilar1 Odasi, Elektrik Miihendisleri Odas1 ve Makine Miihendisleri Odasi
birlikte Danistay’a dava agmis, Danistay 6. Dairesi 2008 tarihinde Bakanlar Kurulu’nun
“Antalya Bogagay-Candir Cayr ve Goksu Cay1 Turizm Merkezi” kararini temyiz yolu
kapal1 olmak iizere iptal etmistir.

Sekil 4.13. Bogacay ve kollar1

Arastirma alaninin giineybatisinda bulunan Sarisu, Hurma kaynaklar1 ile
beslenerek Akdeniz’e dokiilmektedir. Akarsuyu besleyen kaynaklarin az olmasi yaz
aylarinda suyunun azalmasina neden olmaktadir. Bahar aylarinda akimi 500-600 I/sn
dolaylarindadir. Sarisu Deresi 08.06.1995/2586 ve 20.04.1998/3789 tarih ve sayili
Antalya Koruma Kurulu karari ile L.II. Derece Dogal Sit olarak kabul edilmektedir.

Kentsel yesil alan sistemi i¢in énemli unsurlardan olan yeriistii su kaynaklari
cevresindeki projelerin igerikleri Cizelge 4.15’da gosterilmistir.
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Cizelge 4.15. Yeriistii su kaynaklar {izerinde yer alan projeler

Yeriistii | Ilce-Projeden | ProjeYih- Proje ad Faaliyetler
su yetkili kurum | Uygulama
kaynagi asamasi
Bogacgay | Konyaalti- 1996- Bogagay ve Park ve
A.Biiytiksehir | Uygulanmadi | Karaman Cay1 Rekreasyon
Belediyesi Dogal Kaynak alanlari
Kullanimi ve Cevre
Diizenleme Projesi
Sarisu Konyaalti- 2010- Sarisu C Tipi Piknik, doga ve su
A Biiyiiksehir | Devam ediyor | Orman i¢i Mesire | sporlar1, spor
Belediyesi Alani1 Projesi alanlari
Diiden Muratpasa- 2011- Diiden Genglik Agik-yesil alanlar,
A Biiyiiksehir | Il. Etap Parki Diizenlemesi | seyir terasi
Belediyesi calismalari Projesi
devam ediyor
Aksu Aksu- 2013- Devam | Aksu Taskin Taskindan
Cevre ve ediyor Onleme Projesi korunma
Sehircilik ¢alismalari-marina
Bakanlig1

4.1.7. Bitki ortiisii ve yaban hayati

4.1.7.1. Bitki ortiisii

Antalya havzasi ¢esitli iklim, toprak ve topografya sartlarina sahip oldugundan
bitki Ortilisiinde de ¢esitlilik goriiliir. Antalya kiyilarinda 1500°iin {izerinde bitki tiirii
bulunmaktadir. Bu bitkilerin 79 tanesi endemik olup, bunlar1 23 tanesi yalniz Antalya
kiyilarinda (kumul ve falezlerde) yasamaktadir (Mansuroglu vd 2003). Mansuroglu
caligmasinda ekolojik agidan 6nemli biyotop alanlar1 olarak orman, maki, garig, akarsu
kiyilar1, gol, su kaynaklar1 ve batakliklar, kayaliklar, kumullar ve vadiler saptanmustir.

Arastirma alaninda bulunan dogala yakin vejetasyon tiirleri higrofil, kumul,
kaya, orman ve maki vejetasyonlaridir (Goktiirk 1994). Antalya kentinde bulunan
dogala yakin vejetasyonlarda hakim bitki tiirleri Cizelge 4.16°da belirtilmistir..
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Cizelge 4.16. Antalya kent merkezindeki dogala yakin vejetasyonlarda hakim tiirler
(Mansuroglu vd 2003)

Vejetasyon Tipi I. Derecede baskin tiirler

Kumul Pinus brutia Eryngium maritimum
Pistacia lentiscus Alkanna tinctoria subsp. anatolica
Medicago marina Echium angustifolium
Cakile maritima Daphne gnidioides
Convolvulus lanatus

Maki Quercus coccifera Sarcopoterium spinosum
Calicotome villosa Coridothymus capitatus
Phillyrea latifolia Qlea europea
Pistacia lentiscus Spartium junceum
Cistus creticus, C. Salviifolius ~ Fontanesia phillyreoides
Myrtus communis Laurus nobilis

Kaya Inula heterolepis Ptilostemon chamaepeuce
Phagnalon graceum Hyoscyamus aureus
Helichrysum stoechas

Orman Pinus brutia

Higrofil Platanus orientalis Mentha aquatica
Salix alba Alisma lanceolatum
Alnus orientalis var. Orientalis  Potamogeton nodusus
Populus nigra Juncus acutus, J. littoralis
Tamarix smyrnentis Lycopus europaeus

Kumul Vejetasyonu

Akdeniz Bolgesi’nde kiyitya yakin bolgelerde bulunan kumullar, 6zellikle tuza
ve susuzluga dayanikli bitkiler i¢in bir yasam ortami olusturmaktadir. Giizel ¢igekleri
ile dikkat ¢eken Pancratium maritumum’un yaninda Cakile maritima, Medicago
marina, Eryngium maritimum ve Calystegia gibi tiirler bulunmaktadir. Uslu (1998)
Belek Ozel Cevre Koruma Bolgesi i¢cinde bulunan kiy1 kumul, kiy1; tuzlu batakliklar ve
kiyr makisi vejetasyonunda, iicli endemik 135 takson, 12 asosyasyon (5’1 endemik), 6
subasosyasyon ve 6 grupman tespit etmistir. Aksu Cay1 kiyr kumullar1 ve Acisu nehri
batisindaki tuzlu batakligin korunmaya deger alanlar oldugunu belirtmistir (Mansuroglu
vd 2003).

Maki ve Garig Vejetasyonu

1-3 m. veya daha uzun boydaki herdemyesil aga¢ ve calilarin yogun oldugu,
cogunlukla orman alanlarinin zarar gérmesi sonucu olusan bitki Ortlistidiir. Antalya
kentinde Akdeniz Universite kampusu’'nda maki formasyonu tiim &zelligiyle
izlenebilmektedir. Unal (1996) bitki sosyolojisi ve ekolojisi yoniinden Akdeniz
Universitesi Kampusu’nda alt1 gesit bitki toplulugu saptanmistir. Bunlardan Quercus
coccifera topluluguna Phillyrea latifolia, Calicotome villosa, Cistus creticus ve C.
Salviifolius; Nerium oleander- Myrtus communis’a Rubus sanctus ve Vitex agmus-
castus, Sarcopoterium spinosum’a Inula viscosa, Inula viscosa’ya Avena wiestii ve
Aegilops umbellulata Zhukovsky subsp. Umbellulata, Verbascum sinuatum var.
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adenosepalum’a Euphorbia characias L. Subsp. wulfenii, Coridothymus capitatus’a ise
Satureja thymbra refakat etmektedir (Mansuroglu vd 2003).

Kaya vejetasyonu

Aragtirma alaninda Konyaalt1 ve Lara arasinda kalan falezler ile denizden uzak
kesimlerde bulunan diger kayalik alanlarda kaya vejetasyonuna rastlanilmaktadir.

Deniz kiyilarinda gel-git zonu igerisinde bulunan ana kaya ya da kumul
alanlardaki kumtasi bloklar1 iizerinde bulunan litoral kaya vejetasyonunda, deniz etkisi
bulunan kaya kovuklari ile ¢atlaklara yerlesen Crithimum maritimum en ¢ok goriilen
tirdiir. Buna Plantago subulata, Euphorbia app. Silene sedoides, Sedum litoreum,
Limonium spp., Armeria spp., Daucus spp. ve Astericus maritimus eslik etmektedir.

Unal (1996) Akdeniz Universitesi Kampusunda bulunan ve Antalya kentini
genel olarak simgeleyen traverten kayalar iizerindeki bitkileri iki boliimde incelemistir.

1. Kayalarin bol giines alan kismindaki bitkiler: Allium sandrasicum, Origanum onites,
Stachys aleurites, Gallium floribundum, Catapodium rigidum, Ephedra campylopoda,
Inula heterolepis, Scrophularia pinardii, Campanula podocarpa, Scorzonera elata,
Eryngium glomeratum, sedum sediforme, Cymbalaria microcalyx, Hyocyamus aureus,
Pariteria cretica, Lonicera etrusca, Echinops viscosus, Euphorbia hierosolymitana,
Phagnalon graceum, Galium canum, Erica manipuliflora, Amygladus graeca ve Styrax
officinalis

2. Kayalarin az giines alan kisimlarinda ve magara agizlarinda yetisen bitkiler:
Selaginella denticulata, Ceterach officinarum, Arisarum vulgare, Umbulicus
horizantalis, Rosularia globulariifolia, Valeriana dioscoridis, Veronica cymbalaria,
Alkanna macrophyllia.

Higrofil Vejetasyon

Higrofil vejetasyon Diiden, Sarisu, Bogacay, Aksu ve diger akarsular ile
Yamansaz Go6lii ve diger durgun su kaynaklari ¢evrelerinde goriilmektedir.

Nehir yataklarinin tamamen Orten sazliklarda baskin olan Phragmites australis’e
Thypha latifolia, Schoenoplectus lacustris, Polypogon monspeliensis, Iris pseudocorus,
Cyperus spp. ve Carex spp. eslik etmektedir. Yiiksek taban suyu bulunan bataklik
alanlarda ise bu vejetasyona Juncus acutus katilmaktadir. Mevsimsel akisa sahip kiigiik
dere yataklarinda Mentha aquatica, Nasturtium officinale, Carex divisa, Veronica
anagallis-aquatica, Polygonum lapathifolium ve Rubus sanctus bulunmaktadir.
Yapraklari su iizerinde yiizen Ranunculus aquatilis, Lemna spp. ve Potamogeton spp.
gibi su bitkilerine de rastlanilmaktadir (Y1lmaz 1996).

Ormanlar

Akdeniz Bolgesi’nde genis yaprakli ve igne yaprakli ormanlar bulunmaktadir.
Genis yaprakli ormanlar, diisiik ytliksekliklerde herdemyesil mese tiirlerinden
olugsmaktadir. Orman agikliklarinda iyi gelisen ¢ali katinda, toprak 6zelliklerine baglh
olarak tiirler degismekle birlikte Buxus sempervirens ve Myrtus communis tipik olarak
goriilmektedir. Golge alanlarda Ruscus aculeatus, ¢aliliklarin bosluklarinda ise Smilax
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aspera yaygindir (Burnie 1995). Mevsimlik kararterli dere yataklar1 ve kismen nemli
vadi i¢lerinde galeri ormani niteliginde bitki topluluklar1 bulunmaktadir. Ormanlarda
hakim olan aga¢ tiirti Pinus brutia Ten. Olup diger aga¢, agacgik ve calilar Arbutus
andrachne L., Arbutus unedo L., Asparagus acutifolius L.,Calicotome villosa (Poiret)
Link, Ceratonia siliqgua L., Cercis siliquastrum L., Cistus creticus L., Daphne
gnidioides Jaub. Et Spach, Erica manipuliflora Salisb., Laurus nobilis L., Myrtus
communis L., subsp. communis L., Olea europaea L. Var syvestris (Miller) Lehr.,
Osyris alba L., Paliurus spina- christi Miller, Phlomis fruticosa L., Phillyrea latifolia
L., Pinus pinea L., Pistacia terebinthus L., Quercus coccifera L., Rhammus oleoides L.,
Ruscus aculeatus L., Rhus coriaria L., ve Styrax officinalis L. dir.

Genellikle agaclarin hakim oldugu igne yaprakli ormanlarda, Cistus spp. agirlikli
olmak tizere diger c¢alilar ile Leguminosae familyasina ait bitkiler bulunmaktadir
(Burnie 1995). Maki kusagimin iizerinde baslayan kizilgam ormanlari, karacam ile
goknar ormanlar1 kusagina kadar ¢ikmaktadir. Antalya Diizlercami ydresinde diizgiin
govdeli, saf kizilgam ormanlar1 dikkat c¢ekmektedir (Atalay 1983). Kizilgam
ormanlarinda alt ortiide Arbutus andrachne, Quercus coccifera, Q. Ilex, Phillyrea
latifolia, Laurus nobilis, Juniperus oxycedrus ve Ptiilostemon chamaepeuce gibi odunsu
tiirlere rastlanilmaktadir (Yilmaz 1996).

Orman biyotoplarinin en 6nemli sorunu yapilagsma, tarimsal amacli yapilan
acmalar ve hayvan otlatmalaridir.

4.1.7.2. Yaban hayati

Antalya ve cevresi topografik ozellikleri, akarsu ve durgun su kaynaklari ile
zengin bitki Ortiisii nedeniyle fauna i¢in uygun yasama kosullarina sahiptir. Arastirma
alanmin fauna varligi bolgede daha oOnce yapilmis calismalardan yararlanilarak
belirlenmis, Amfibi ve Siiriingenler, Kuslar ve Memelilerden olugsmaktadir.

Dogal ozellikleri acisindan, arastirma alaninda dogala yakin biyotoplarin en
fazla cesitlilik gosterdigi Yamansaz’da 14 familyaya ait 23 amfibi ve siirlingen tiirii
bulunmaktadir. Bu tiirlerin 4’1 kurbaga, 2’si kamlumbaga, 11’1 kertenkele ve 6’s1
yilanlara aittir. Lara kiyilar1 caretta caretta’larin yumurtlama alanlar1 arasindadir.

Hayvanlar aleminin en geligmis tiirlerini iceren Mammalia (Memeliler) sinifina
ait hayvanlar, dogada 6nemli bir yer isgal etmektedir. Yasam alanlar1 1m2’den 15-20
ha’a kadar degisen memeliler ekosistemin ilk tiiketicileridir.

Arastirma alani ve ¢evresi ayni zamanda konaklama ve yasam ortamlari bulunan
gocer ve yerli kus tiiyleri bulunmaktadir. Ulkemizdeki 427 adet kus tiiriiniin 161’
Yamansaz ve cevresinde goriilmektedir. Bunlarin 37’si kesin, 45’1 ise muhtemelen
kuluckaya yatan, 8’i nesli ¢ok biiyiik tehlike altinda, 8’1 ise tehlike altinda ancak
tilkemizde kulugkaya yatmayip kislayanlar ya da transit gogerler grubuna girmektedir
(Erdogan vd 2002) (Ek 3, Ek 4).
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4.2. Kentin mekansal gelisim ve planlama siirecinde acik ve yesil alanlar

Kentin mekansal gelisiminde acik ve yesil alanlarin durumu ve planlama siireci
de tespit edilmistir.

4.2.1. Kentin mekansal gelisiminde a¢ik ve yesil alanlar

Antalya kentinin mekansal gelisimi ve planlama calismalarinda agik ve yesil
alanlarin durumu dort ayri donemde incelenebilinir;

1950 Oncesi
1950-1979 D6nemi
1980-2000 D6énemi
2000 Sonrasi

el A

1950 Oncesi Dénem

Antalya, Cumbhuriyet’in kuruldugu yillarda tarim ve ticaret etkinliklerinin
egemen oldugu, daha c¢ok Kaleigi ve cevresinde yerlesimin s6z konusu oldugu bir
kenttir.

Antalya’da yesil alanlara yonelik kentsel diizenleme calismalar1 Cumhuriyet
yillarina kadar uzanmaktadir. Ali Cetinkaya Caddesi ile Atatiirk Caddelerinin
diizenlenmesi ve genisletilmesi ve Muratpasa Camii civarindaki mezarligin kaldirilmasi
1935 yili ile birlikte 6ne ¢ikan 6nemli imar hareketleridir. Belediye ve Tophane parklari
bu donemde yapilmistir. 1940’11 yillarda Karaalioglu Parki’nin yapimi ve Sarampol
Caddesi’nin diizenlemesi gibi ¢aligmalar da yapilmistir (Anonim 20121).

Antalya’nm ilk valisi Hasim Iscan Ikinci Diinya Savas1 siralarinda, o zamanin
savag sartlarina ragmen Antalya’da imar hareketine hiz kazandirmis ve Antalya’yi
Giizellestirme ad1 altinda bir dernek kurmustur (Anonim 2012h). Antalya’nin ilk kent
parki olan Karaalioglu parki, o donemde kent merkezinde yapilan giizellestirme
caligmalarinin bir pargasini teskil etmektedir (Sekil 4.14).

Sekil 4.14. Karaalioglu Parki
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Bu donemde kentin merkezinden gecen Atatiirk Caddesi genisletip, kalelerin
dibinden gegen su caddenin ortasina alinmistir (Sekil 4.15). Elektrik donatimlariyla hem
park aydinlatmasi yapilmis hem Atatiirk Caddesi stislenmistir (Anonim 2012h).

Sekil 4.15. 1950 yili Atatiirk Caddesi’nin goriiniisii (ABB Stratejik Plan 2012)

1950-1979 Donemi

Kentin bu donem yapilan ilk imar planinda tutarli bir gelisme stratejisi ve sosyal
donat1 alanlarinin dengeli dagilimi Ongdriilmiistiir. Ancak, go¢ ve niifus artisinin
yeterince degerlendirilemedigi ve planda kentin 6zgiin dokusu ve iklim &zelliklerinin
g6z oniinde bulundurulmadigi goriilmiistiir (Dampo 2002).

Iller Bankasi tarafindan hazirlanan 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plam1 1969
yilinda tamamlanmis 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planlarinin = yapimi
tamamlanamamistir (UTTA 1995). Bunun fizerine ilk kez yerinde bir biiro kurularak
kent plan1 hazirlanmasina karar verilmis ve bu kapsamda planlama ¢alismalarina 1976
yilinda baglanmistir. Can Planlama Biirosu tarafindan yapilan 1978 yili imar plani, ana
strateji olarak, yapilasmanin ve gelisim alanlarinin batiya kaydirilmasint 6ngdrmiistiir.
Ayrica sehrin su kaynaklarinin imar plani ile korunarak, kirlenmemelerini saglamak

acisindan gevrelerine yapi yasagi getiren plan kararlarina yer verilmistir (Anonim
1990).

Kentte gecekondu ilk kez bu dénemde baslamistir. Ozellikle 1950°1i yillarin
sonlarina dogru baslayan gecekondu gelisimi kentin 6zellikle kuzeybatisinda gelisim
gostermistir.  Gecekondu  alanlarmin  olusmast  mevcut plan  kararlarinin
uygulanamamasini sebep olmus, Kentin ortak kullanim alani olan park alanlarinin yerine
yapilan gecekondu yerlesimleri kentsel gelisme i¢in her zaman bir engel olusturmustur
Belediye denetimlerinin yetersizligi ve hiikiimetlerin gecekondu politikalari,
gecekondularin yayilmasini hizlandirmis, dogal ve kiiltiirel dokunun zarar gérmesine
neden olmustur.
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Dogal ve kiiltiirel kaynak potansiyeli yiiksek bir kent olan Antalya’nin 1969
yilinda turizmde Oncelikli alanlar olarak belirlenmesiyle planlama ve yatirim 6nceligi
artmistir.

Antalya’da bu donemde yapilan altyapr yatirnmlarinin kent makroforunun
buglinkii yapisinin olusmasinda etkisi olmustur. 1963-1980 yillar1 arasinda sehrin genis
bulvarlara ve caddelere sahip olmasini saglayacak diizenlemelerde bulunulmustur
(Anonim 20121).

1980-2000 Donemi

1983 yilinda yiiriirliige giren 2634 sayili Turizmi Tesvik Kanunuyla kentteki
yatirimlar artmis, buna bagl olarak turistik yatak kapasitesi biiyiik artis gdstermistir.
Turizm sektoriindeki gelismelerin 6nemli bir gostergesi olan yatak kapasitesindeki
artislarin kent ekonomisine sosyal ve kiiltiirel altyap1 gelismesine 6nemli katkilari
olmustur. Kentte yeme-igme, eglence, spor ve Kkiiltiirel tesislerin, sosyal ve teknik
altyapinin ayn1 zamanda kentsel hizmetlerin gelismesine olumlu etkisi olmustur.

Bu donem kentlesmenin hiz kazandigi, kentsel niifusun kirsal niifusun Oniine
gectigi, turizm projelerinin uygulanmaya basladigi ve yatirimlarin arttigi bir donemdir.
Bu donemde Antalya ili ekonomik faaliyetlerinde tarim, turizm ve hizmetler agirlikli bir
yapinin varligi ortaya ¢cikmaya baslamigtir.

Antalya’nin 1977-1994 yillarindaki gelisimini yonlendirecek olan planlar Can
Planlama Biirosu tarafindan yapilmistir. Antalya Belediyesi Planlama Biirosu ile
hazirlanan Nazim Imar Plani, 1979 yilinda tamamlanmistir. 1994 yilina kadar bu nazim
plan sinirlarinda revizyon ve ilave planlar yapilarak kentlesme devam etmistir (Anonim
2006). 2000 yili i¢cin 650 000 niifus kapasitesi ongoren plan, tutarli hedeflere sahip
olmakla birlikte kentlesmenin yarattigi rant baskisina maruz kalmistir. Sehrin
dogusundaki ilk planda korunan tarim alanlarinin iskana ag¢ilmasi, hazine arsalari
tizerindeki yesil alan, resmi kurum alanlari, turistik alanlar gibi kullanislarin toplu
konuta doniistiiriilmesi, plan hiikiimlerinde yap1 yogunlugunu arttiran degisiklikler
getirilmesi, Lara’da dogal sit alan1 olarak belirlenen 150 m. enindeki bandin 35 m’ye
diistirtilerek yapilasmanin yogun bir sekilde denize kadar indirmesi ve sonugta
Antalya’nin en Onemli Ozelliklerinden biri olan falezlerin tahribi rant baskisinin
olumsuz sonuglari olarak karsimiza ¢ikmaktadir (UTTA 1994).

Kent merkezinde yer alan Dokuma-Pil fabrikalarinin disindaki yesil alanlar,
Belediye Meclisince alinan bir kararla konut alanina doniistiiriilmistir. Kentin
kuzeybat1 yakasinda bulunan ve imar planinda "agaclandirilacak alan" karar1 bulunan
"Vakif Ciftligi" de konut alanina doniistiiriilmek istenmistir. Ancak, meslek odalarin
basvurusu iizerine, Antalya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu'nun
26.10.1998 giin ve 3974 sayili karariyla, kentin akcigeri konumunda olmasi ve
Cumbhuriyet Donemi tarimsal diretiminin canlandirilmasina yonelik  6zelligini
stirdiirmesi nedeniyle sahip oldugu kentsel yesil alan 6zelligi goz oniine alinarak 1.
derece dogal sit alan1 olarak tescil edilmistir (Sekil 4.16).
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Sekil 4.16. Vakif Ciftligi alam

1985 yilinda kentin tahmin edilenin ¢ok iizerinde gelismesi ve biiyiimesi 1/25
000 olgekli planlarda revizyon imar plani calismasini gerektirmis ve bu plan
revizyonuyla, niifusun 2005 yilinda 1.000.000’a ulasacagi hesaplanmis ve plan 1986
yilinda imar ve Iskan Bakanlig1 tarafindan onanmistir (Anonim 2006).

Antalya kentinin giderek genislemesi ve ulastigi niifus biiyiikliigli sonucunda
1994 yilinda biiyiiksehir statiisiinii almig; Muratpasa, Kepez ve Konyaalt1 alt
belediyeleri ana kent belediyesini olusturmustur. Bu gelismeler sonucunda 1994 yilinda
kenti yakin g¢evresiyle birlikte ele alan planlama calismasi baslatilmistir. Antalya’nin
1995-2015 yillar1 arasindaki gelisimini yonlendirecek imar planinin yapimu isi 6zel bir
planlama biirosuna verilmistir. 2015 yil1 projeksiyon niifusu dikkate alinarak yapilan
plan 1 662 000 kisilik bir niifus hedeflemektedir. Planin niifus hedefleri ile plan
kapasitesi arasindaki tutarsizliklar, kentsel sosyal ve teknik altyapi-niifus iliskisinde
yetersizliklerin bulunmasi, kentin gelisimine kosut ulasim planinin bulunmayisi, tarim
alanlarmin yerlesime acilmasi, teknik sorunlar haritalarin yetersizlikleri gibi nedenlerle
plan meslek odalarinin itirazlar1 sonucunda 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plam1 Antalya
Idare mahkemesi tarafindan 1998 yilinda durdurulmustur.

Bu dénemde kirdan kente gociin yerini, kentten kente go¢ almistir. Kent aldig
gbctlin % 71.47’sini diger il merkezlerinden almistir.

Antalya’nin en 6nemli kent parklarindan biri olarak kabul edilen Atatiirk Kiiltiir
Parki yarigsma sonucu belirlenerek, 1990 yilinda uygulanmaya baglanmistir. Parkin 400
dontimliik birinci kismi 1997 yilinda tamamlanmistir. Antalya'min  kiltiir, sergi,
rekreasyon ve dinlenme ihtiyaclarinin karsilanabilecegi biiyilk bir kent parki
niteligindedir (Sekil 4.17).
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Sekil 4.17. Atatiirk Kiiltiir Parki

2000 Sonras1 Donem

Antalya kenti i¢in 2000 yili sonrast doneminin 6nemli konularindan birisi
kentsel doniisiim projeleridir. 2000 yili sonrasi kentsel doniisiimiin yasalarda yer
almasiyla birlikte lilkemizin diger kentlerinde de goriilen kentsel doniisiim ¢alismalari
Antalya’da da hiz kazanmis ve planlama giindeminde tartisilmaya baslanmistir. Kentsel
sorunlarin ¢ézlimiinde biitiinciil bir planlama anlayisini saglamaya yonelik bir eylem
olan kentsel doniisiim projeleri, Antalya kentinde de 6zellikle kent merkezinde (Sekil
4.18) ve gecekondu alanlarinda uygulanmaya baglanmustir.

N

Sekil 4.18. Kent merkezi kentsel agik-yesil alan diizenlemeleri
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Antalya’da ozellikle kent merkezinde yapilan kentsel doniisiim ¢alismalar1 6nem
kazanmaktadir. Kent merkezinde gerceklesen kentsel doniigiim projesiyle valilik binasi
yikilarak meydan haline doniistiiriilmiis, bazi merkezi alanlarda yayalara yonelik
diizenlemeler yapilmstir (Sekil 4.19).

Sekil 4.19. Cumhuriyet meydani kentsel doniisiim sonrasi

Gecekondu alanlarimin yikilarak saglikli konut alanlarina doniistliriilmesini
amaglayan kentsel doniisiim projeleri gecekondu alanlarinin yogun olarak goriildiigii
kentin kuzey bolgesinde goriilmektedir. Gecekondu alanlarinin kent igin gerekli olan
sosyal ve teknik altyap1 alanlar1 lizerinde konumlanmasi kentsel doniisiim ¢aligmalariyla
bu alanlarin tekrar kamu alan1 haline gelmesine olanak saglamakta acik ve yesil alanlar
yaratma konusunda imkanlar saglamaktadir. Antalya Muratpasa Ilgesinde Bayindir ve
Soguksu mabhallelerinin kesistigi gecekondu alanlarini igeren 80 doniim alanda
gergeklestirilen kentsel doniisiim projesiyle yol, yesil alan ve spor tesisleri
olusturulmustur (Sekil 4.20, 4.21).

Sekil 4.20. Kentsel doniisiim dncesi Sekil 4.21. Kentsel doniisiim sonrasi
(Muratpasa Belediyesi 2005) (Muratpasa Belediyesi 2005)

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan “Kepezalti-Santral Mahalleleri
Yeniden Yerlesim Projeleri” adi altinda g¢alismalari devam eden proje, Kepez alt1
bolgesindeki Kepez ve Santral mahallelerinde bugiine kadar birikmis yerlesme,
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planlama ve miilkiyet sorunlarini ¢dzebilmek i¢cin mahalle sakinlerinin de katilimiyla

yasam ve mekan kalitesi yiiksek bir yeni yerlesim olusturmayr amaclamaktadir (Sekil
4.22).

Sekil 4.22. Kepez ve Santral mahalleleri kentsel doniisiim projesi (Antalya Nazim Plan
Biirosu 2012)

Muratpasa lgesi-Lara Falez Kiyr Band1 Diizenleme Projesi 2000 yili sonrast
donemde gerceklesen onemli yesil alan projelerinden birisidir. 1. Derece Dogal Sit
Alan1 olan Lara Falez Kiy1 Bandi’nin tiimiiyle halka agilmasi ongdren projede

falezlerin dogal karakteri ve goriinimii ile biitiinlesen diizenlemeler yapilmistir (Sekil
4.23, Sekil 4.24).

Sekil 4.23. Antalya Falez parki ikinci etap ~ Sekil 4.24. Antalya Falez parki ikinci
diizenleme oncesi etap diizenleme sonrasi

Kent icinde kalan biiyiilk yesil alanlara yonelik baski, bu alanlarin farkl
kullanimlara doniistiiriilmesi talebi Antalya giindeminde her zaman yerini korumustur.
Bu alanlardan bir tanesi de Lara Kumul alanidir. Hassas bir ekosisteme ve ekolojik
oneme sahip bolge 11. Derece Dogal Sit statiisiine sahiptir. Bu alanin farkli kullanimlara
donistiiriilmesine yonelik baskilar devam etmektedir (Sekil 4.25).
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Sekil 4.25. Lara kumul alani

Kentin ac¢ik-yesil dokusu i¢cinde 6nem tasiyan ve kentsel gelisme baskist altinda
kalan bir diger alan Yamansaz sulak alamidir (Sekil 4.26, Sekil 4,27). Bati Akdeniz
bolgesinin 6nemli bir kiyisal sulak alani olan burada ¢ok sayida endemik ve nesli
tehlike altindaki bitki ve hayvan tiirleri barinmaktadir. 1994 yilinda “Dogal Sit” alani
olarak ilan edilen alan iizerinde 6nemli bir yapilagsma baskis1 vardir (Ortagesme 2002).

Sekil 4.26. Yamansaz sulak alaninda yapilagsma baskis1

[ MR
IR
’ = A
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i

Sekil 4.27. Yamansaz sulak alaninda zemin yapisindan egrilen yapinin goriiniisti
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4.2.2. Antalya imar planlarinda éngoriilen yesil alan kararlar:

Antalya’da kent planlama calismalar1 1950°1i yillardan itibaren baglamis ve

gliniimiizde yapilan gesitli 6l¢ek ve igerikte planlarla devam etmektedir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Antalya kent biitiinii sehir planlama ¢aligsmalar1 (Sonmez 2011)

.. Planlama Planlama Plan Onay
e | [NERGIEED A AET Grubu Olcegi Hedefleri | Kurumu
Imar
1957- | Merkezi yonetimlerin . . Iskan/Bay.
1965 planlama yetkileri ller Bankast | 1/5000 NIP— | - Iskan Bak.
2000- Imar
) o Can 1/25.000 NIP | 650.000 kisi | Iskan/Bay.
Lot | Morkezi yonstumlerin - pianiama | 1/5.000 NiP | 2005- iskan Bak,
P y Biirosu 1/1000 UiP | 1.000.000 | Antalya
kisi Belediyesi
1986- Planlar?a ygtkllerlnln Mevzi Planlar He(_jeflerde Antalya
yerel yonetimlere - Imar Plant belirsizlik A
2004 . . N Belediyesi
devredilmesi Deg. ve sapmalar
Biiyiiksehir i071554: 000
Belediyelerinin kurulmasi, [ UTTA 1/25.000 o
1994- - Kilerini lanl kisi Antalya
1999 planlama yetkilerinin Planlama Yapisal ' 2015- BSB
BSB-Ilk kademe Bel. Biirosu 1/5000 NIP
arasinda paylagilmasi 1.662.000
2020-
Cevre diizeni planlari ve | Nazim Plan 1.530.000 5:}1/;E§;rllk
2000- Biiyiiksehir Nazim Biirosu& 1/50.000 CDP | kisi Bak
2004 planlart konusunda yetki | Dampo 1/25.000 NIP |2020- Antél a
belirsizligi Danismanlik 1.530.000 y
. BSB
kisi
2020- Antalya
Biiyiiksehir sinirlarinin 2.350.000 ntaly
2004- . . . Ozel
2008- geniglemesi Nazim Plan [ 1/50.000 SFP | kisi idaresi
2013 Biiyiiksehirlerde ilge Biirosu 1/25.000 NiP |2020- Antalva
belediyelerinin kurulmasi 2.350.000 y
2 BSB
kisi
2009- | CDP yetkileri, COB ve il |Planevi 17100000 |02 Gevre ve
M . . . 2.060.000 [Orman
2010 Ozel idarelerine verilmesi | Planlama CDpP L g
kisi Bakanlig1

Antalya’da 1933-1956 yilindan once 4 m?/ kisi olan yesil alan standardi 9

Temmuz 1956 tarih ve 6785 sayili Imar Kanunu ile gegerliligini kaybetmis ve planci
kendi ¢aligma ve kabulleri ile planlamalarimi yapmaya calismustir. Imar planlarinin
hazirlanmasinda esas alinacak 7 m%kisi alan standartlari yasalarimiza 1972 yilinda
girdigi i¢in bu ara donemde yapilan Antalya Imar Plani Caligmalar1 yesil alanlar
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yoniinden standartlara dayanmadigi i¢in plancilarin kendi kabulleriyle planlama
caligmasi yaptig1 sdylenebilir.

1980 yilinda onaylanan 1/5.000 &lgekli Nazim Imar Plani’nda kentsel gelismeyi
batiya kaydirarak dogudaki tarim topraklarinin korunmasi ongoriilmekte, kiyr boyunca
turizm ve rekreasyona yonelik planlama kararlart verilmistir (Cizelge 4.18). 1992
yilinda yapilan 1/25.000 6lgekli Nazim imar Plami1 Revizyonunda kentin kuzeyinde
orman alanlarinin kente kazandirilmasi i¢in 2.340 ha’lik bdlge parki planlanmistir (Can
1992).

Cizelge 4.18. 1980 yil1 1/5000 nazim imar plan1 agik-yesil alan stratejileri

1977-1986 yillar1 Imar Planindaki Acik-Yesil Alan Planlama Stratejileri
(1/5000 o6lcekli Nazim Imar Plam)

1. 1980 Nazim Imar Planinda yapilasmanmn ve gelisim alanlarinin batiya kaydirilarak,
dogudaki tarim alanlarinin korunmasi, kiyt boyunca sadece turizm ve rekreasyona izin
verilmesi.

2. Doguda Lara kiy1 bandinin dogal sit olarak tanimlanmasi

3. Eski Lara yolu ile deniz arasinda yapilanmanin ¢ok sinirli tutularak, sadece belirli
alanlarda turistik tesislerin korunmasi

4. Lara Kumul ormanlarmin gilineyi kumullarin genis olarak yayildigi ve kumul
tepelerinin bulundugu alan “Turizm Merkezi” olarak planlanmistir.

Toplam 13.681 ha’lik bir alan1 kaplayan Nazim Imar Plam galismasinda kentsel
yesil alanlarin toplam alan igindeki pay1 % 8,08’i olusturmaktadir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. 1/5000 6lgekli nazim imar plani arazi kullanim degerleri

Arazi Kullanim Alan (ha) Oran (%)
Konut Alam 3608,6 26.38
Yesil Alan 1091,1 7,98
Egitim 286,5 2,09
Saglik 85,4 0,62
Turizm 362,4 2,65
Koruma alani 30,6 0,22
Tarim Alam 2168,5 15,85
Universite 308,1 2,25
Cocuk bahgesi 13,5 0,10
Orman 143,1 1,04
Makilik, ¢alilik alan 719,1 5,26
Sel alanlari 261,4 1,91
Ambarlar 26,9 0,20
Imar yasag1 bolgeleri 141,4 1,03
Yerlesim olmayan kentsel alan 60,9 0,45
Kiyi seridi 145,9 1,07
Kiigiik Sanayi 152,2 1,11
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Cizelge 4.19’un devamu

Sanayi 108,8 0,80
Sosyo-kiiltiirel 74,4 0,54
Ticaret 227,1 1,66
YoOnetim 570,9 417
Altyapi 145,1 1,06
Ulasim+Otopark 2852,3 20,85
Toplam 13.681,3 100,00

UTTA Planlama Projelendirme ve Danismanlik Ltd. $ti tarafindan yapilan 1995
yilt onayli 1/5000 ol¢ekli imar plani raporuna gore, Antalya’da 1517 ha. yesil alan
planlanmustir. Planda kisi basina 11.67 m* yesil alan 6ngoriilmistiir (Dampo 2004).

1995 yili 1/25.000 6lcekli Antalya Ana kenti Yapisal Planinda Antalya ana
kentinin cevresel duyarliligi gozetilerek farkli sektorlerde Yapisal ve Gelistirme
Planlarinin iretilmesi giindeme gelmistir. “Kentsel Agik-Yesil Alanlar Yapisal
Gelistirme Plan1” ve “Arkeolojik /Kiiltiirel Degerler Koruma Degerlendirme Yapisal
Gelistirme Planlari”ndan bahsedilmistir (Cizelge 4.20).

Dogal Cevrenin korunmasina yonelik 6nemli bir proje olan Antalya Cevre
Projesi 1993-1994 yillarinda hazirlanmis, 1995 yili igerisinde de Diinya Bankasi kredisi
saglanarak uygulanmaya baslanmistir. Bu proje kapsaminda 2020 yil1 niifus ve kentsel
gelisme hedefleri, ¢evre boyutu gozetilerek saptanmis igmesuyu, atiksu sistem projeleri
ile kat1 atik ve aritma tesis projeleri hazirlanarak uygulanmasina baglanmistir. Antalya
Cevre Projesi kapsaminda hazirlanan Antalya Kiy1 Projesi’nin amaci kaynak envanteri,
bolgenin ¢evre tasima kapasitesi, ayni zamanda cevresel degerler ve altyap:
konularinda; planlama, bdlgeleme, kiymnin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik yasal
ve yonetsel yetki ve uygulama ¢aligsmasi ortaya konmaktir (Tuncer 2009).
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Cizelge 4.20. 1995 yili 1/25000 6lgekli Antalya ana kenti yapisal plani agik-yesil alan
stratejileri (UTTA 1995)

1994-1999 yillar1 Imar Planindaki Acik-Yesil Alan Stratejileri
(1/25 000 olcekli Antalya Ana Kenti Yapisal Plam)

1. Mekansal olusumlar1 gevreleyen ve bunlardan dolaysiz etkilenecek dogal ortam, tiim
yapilanma kararlarinda korunmasi zorunlu envanteri olugturmalidir.

2. Serik-Belek yerlesme grubunun 6zellikle kiy1 kesiminde ekolojik duyarlihigi yiiksek
alanlar kesinlikle korumaya almmalidir.Bu yerlesme grubunda ekolojik denge
analizleri yapilarak turizm istasyonlarinin barindirma kapasiteleri bulunmalidir.

3. Antalya Ana Kenti bir metropoliin sahip olmasi1 gereken tiim teknik altyap1 ve donatiya
sahip olmalidir.

4. Antalya Ana Kenti’nin ¢evresel duyarliligi gozetilerek farkli sektorlerde Yapisal ve
Gelistirme Planlarmin {iretilmesi giindeme gelmelidir. “Kentsel Agik-Yesil Alanlar
Yapisal Gelistirme Plan1” ve “Arkeolojik /Kiiltiirel Degerler Koruma Degerlendirme
Yapisal Gelistirme Planlar1” bunlarin basinda gelmelidir.

5. Kuzey Antalya kesimiyle ana kent arasinda tampon gorevi iistlenen orman alanlari
korunmalidir.

6. Kuzey Antalya kesiminin Kuzeykent’ten sonra Biyikli Kdyiine kadar olan kesiminde
Antalya ana kentinin gereksindigi acik ve yesil alanlarla, rekreatif kullanimlarin bu

kesimde konumlanma olanaklar1 arastirtlmalidir.

7. Lara kesiminde kiy1 band1 kullanimlari dengelenmelidir.

2004 yilinda Dampo Ltd. S$ti. tarafindan yapilan 1/50.000 OSlgekli Antalya
Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plan1 Planlama Raporu’nda Antalya kentindeki
mevcut arazi kullanimi ¢ikarilmis ve kentte toplam 96.45 ha. aktif yesil alan (fuar alani,
parklar, ¢cocuk bahgesi) varligir hesaplanmistir. 2000 yil1 niifusuna gore (603 190 kisi)
kisi basina 1.6 mPaktif yesil alan diistiigii hesaplanmistir (Dampo 2004).

Antalya’nin 1/50 000 &lgekli Cevre Diizeni Plam Bayindirlik ve Iskan Bakanlig
Teknik Arastirma ve Uygulama Genel Miidiirliigli tarafindan 03.03.2005 tarihinde
onaylanarak yiirlirliige girmistir. Bu plan 3030 sayili kanun ile belirlenen yaklasik
42.000 ha’lik alanda hazirlanmistir (Nazim Planlama Daire Bagkanligi, 2006). Antalya
Biiyiiksehir Belediyesi Nazim Planlama Daire Bagkanligi tarafindan 1/50 000 6lcekli
Cevre Diizeni Plani ile biitlinliik saglayacak 1/50 000 6lgekli bir Stratejik Fiziki Plani
hazirlanmistir. 1/50 000 6lgekli “Antalya Stratejik Fiziki Planlama” ¢alismasinda hedef
yil 2020 olarak belirlenmis olup, planda Antalya kentine iliskin agik-yesil alan
stratejileri ve kararlar belirlenmistir (Cizelge 4.21,4.22).
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Cizelge 4.21. 2006 yili 1/50 000 olcekli fiziki stratejik planlamasi agik-yesil alan
stratejileri

2004-2008 yillar1 Imar Plamindaki A¢ik-Yesil Alan Stratejileri

1.Kent ¢evresindeki degerli tarim alanlarinin islevsel ve etkin kullanim yollari olusturularak
korunmasinin tesviki

2.Igme suyu havzasini biitiiniinde korunma saglanmasi
3.0rman alanlarinin korunmasi
4.Tarihi ve kilturel sit alanlarinin korunmasi ve kullanim

5.Tarim alanlari i¢inde kalan erozyonu onleyen ve biyolojik ¢esitliligin kaynagi olan fundalik
ve ¢alilik tiirli tarim ormanlariin korunmasi gerekmektedir.

6.Yasam standardini yiikseltmek i¢in kaginilmaz olan rekreasyon alanlari, planl ve programli
bir sekilde ve koruma-kullanma dengesi i¢inde degerlendirilmelidir.

7.0rman ve yesil alan miktarinin arttirilmas: ig¢in ekolojik planlamaya yonelik projeler
iretilmelidir.

Cizelge 4.22. 1/50 000 Slgekli fiziki stratejik planlamasi agik-yesil alan kararlari

1/50 000 olcekli Fiziki Stratejik Planlamasi acik-yesil alan kararlar

1.Kentin kuzey, dogu ve batisinda kent biitiiniine hizmet edecek mezarlik alan1 planlanmstir.

2.Pmarli belediyesi smirlar igerisinde bolgesel ve kentsel spor, rekreatif fonksiyonlarin yer
aldig1 bolge parklart planlanmigtir

3.Aksu ¢aymin dogu yakasinda Belek turizm merkezi icerisinde olan 1. Derece dogal sit alani
olan alana “bolge parki” kullanim karar1 getirilmistir. Yoredeki endemik tiirlerin korunmasini
hedefleyerek “Doga Parki” olarak dngoriilmiis ve yapilagmaya izin verilmemistir.

4.Kentin kuzey bolgesinde Kuzey Antalya Turizm Bolgesi ile kent arasinda tampon olusturmak
iizere “kent ormani” olarak Ongoriilmistiir.Herhangi bir konaklama icermemek kaydiyla
giiniibirlik kullanimlar, piknik alanlar1 ve gezinti alanlar1 planlanabilir.

5.Kent ormanmi kullanimi igerisinde kalan bu bdlgede yer alan “Lybrotea” antik kentinin
“arkeoloji park1” olarak kullanimi 6ngdriilmiistiir.

6.Kentin kuzey bolgesinde yer alan eski ¢opliik alaninin 1slahi ile “kentsel bolgesel spor alani
kullanim1” 6ngdriilmiistiir.

7. Désemealt1 Belediyesi sinirlar igerisinde I.Etap 50.000 dlgekli ¢evre diizeni planinda yer
alan “Temal1 Park” karar1 desteklenmis ve kuzey bolgesinin gelisiminde onemli bir ¢ekim
merkezi olarak hedeflenmistir.

8. Kentin kuzey bolgesinde miilkiyeti yerel yonetimin eline gegmesi ongoriilen kent ormaninin
devami niteliginde Antalya’nin ve Akdeniz Bolgesi’nin yiiksek biyolojik cesitliliginin
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sergilenebilecegi bir “Arberatum’un hayvanat bahgesi ile siirdiiriilmesi ongoriilmektedir.

9. Kent merkezi icerisinde yer alan Kalei¢ci ve Balbey mahallelerinin birer kiiltiir-sanat
mabhalleleri ve eglence mekanlar1 kentsel imgeler tasiyan meydan, yaya yolu diizenlemeleri ile
alt 6lgekli kentsel tasarim, kentsel peyzaj ve yenileme projelerinin yapilacagi bolgedir.

10. Diiden c¢evresinin 1. Asamas1 yiiriitillen projesinin kuzey yoniinde 2. Asamasinin da
tamamlanmasi ile Antalya kentinin ihtiyaci olan rekreasyon alam ihtiyacina 6nemli kaynak
olusturacagi ongoriilmektedir. Bu planla tanimlanmis dogu-bati1 yoniinde kent ormani ve kuzey
—giiney yoniinde Diiden Rekreasyon projesi arada Varsak yerlesmesi ile kesintiye ugrasa da
gorece devamlilik olusturan yesil kusaklar ve agik alan kullanimlari olusturacagi
diistiniilmektedir.

11. Bogagay1 ve Cevresi Rekreasyon Alani projesi kentin bati yoniinde doguda Diiden projesi
ile olusturulmak istenen kuzey-giiney yesil kusak ve rekreatif kullanim ihtiyacina cevap
vermesi beklenmektedir.

12. Cevre ve Orman Bakanligi tarafindan Antalya biiyiiksehir belediyesine tahsisi yapilmis
olan yaklasik 10 ha.’lik alanin; Sarisu Deresi ve kiy1r alanlarinin sagladigi gorsel olanaklar
kullanilarak ve Dogal bitki ortiisii korunarak Antalya kentinin ihtiyaci olan “Giiniibirlik Alan”
olarak kullanimina agilmasi 6ngdriilmektedir.

13. Antalya limani igerisinde yetersiz nitelikte hizmet vermeye calisan Balik¢1 Barinag ile
ilgili yer secimi yapilmig ve Akyarlar Tiineli Mevkii belirlenmistir. Yapilmas: planlanan
Balike1 Barinagi zorunlu bir kentsel ihtiya¢ olarak goriilmektedir.

14. Cakirlar bolgesinde kendiliginden gelismekte olan Eko-turizm giiniibirlik turizm
faaliyetlerinin planlama calismasinda tanimlanmis, bu fonksiyonu ile yayla ve alternatif turizm
alanlarma bir ge¢is alan1 olusturmasi 6ngoriilmektedir.

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi biitiinii 1/25.000 6lgekli Nazim imar Plam
calismalar1 kapsaminda 2006 tarihinde Akdeniz Universitesi ve Antalya Biiyiiksehir
Belediyesince imzalanan protokol kapsaminda Akdeniz Universitesi Uzaktan Algilama
Aragtirma ve Uygulama Merkezi Antalya Biiyliksehir Belediyesi sinirlari igerisinde bir
“Ekolojik Arazi Yonetim Plan1” hazirlamistir. Bu ¢alismada ekolojik alan kullanimlar
ile ilgili kararlarin alinmasinda, alana ait tiim ekosistem yaklasimlar1 yan1 sira alandaki
arazi ve toprak karakteristikleri, bu arazi ve topraklarin uluslararasi kabul gérmiis
siniflama yontemlerine gore yapilmis, tasnif sonuglar1 ve 5403 sayili Arazi Kullanimi
ve Toprak Koruma Yasasimmin hiikiimleri esas almmistir. Bu kapsamda yapilan
degerlendirmeler neticesinde Antalya biitlinii i¢in iic farkli Ekolojik Alan Kullanim
bi¢imi 6ngoriilmiistiir. S6z konusu bu kulanim bigimleri 1) Ekolojik Devinim Koruma
Band, 2) Ekolojik Koruma-Gelistirme Bolgeleri ve 3) Ekolojik Onarim Bolgeleri
seklinde ayirt edilmis ve tanimlanmistir. Bu ¢aligmadan elde edilen sonuclarin bir kismi
2008 yilinda yapilan 1/25.000 6lgekli Nazim Imar Plam calismalarma entegre
edilmistir.

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi smirlarii kapsayan 1/25.000 dlgekli Nazim imar
Plan1 Revizyonu ¢alismalar1 2013 yilinda devam etmektedir. 2030 Projeksiyon yilina ve
niifusuna gore yapilan planlamada agik-yesil alan planlama alani toplam alanin %
8,2’sini kaplamakta ve 113.523,308 ha. yiizey alanimi olusturmaktadir (Cizelge 4.23.,
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4.24). 1/25.000 Nazim imar Plan1 Yesil Dokusu kuzeyde ve batida orman alanlari ile
cevrelenmistir (Sekil 4.28).

Cizelge 4.23. 1/50 000 Slgekli ¢evre diizeni plani yesil alan kararlari

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Biitiinii
1/ 50.000 Olcekli Cevre Diizeni Plam yesil alan kararlar

Mevcut alanlarinin yani sira, orman ve yesil alanlarin korunmasi ve kullanilmasi ilkesi ile
alman plan kararlarinda;

*Toplumun dinlenme ve rekreasyon gereksinimlerini karsilamaya yonelik
tesislerinde bulundugu Kent Ormam

*Kentsel yesil alanlar, dinlenme, rekreasyon, spor, kiiltiir ve eglence faaliyetlerinin bulundugu
Bolge ve Kent Parklar

*Gliniibirlik kullanima y6nelik kentin acik ve yesil alan ihtiyacini karsilamak {izere
Rekreasyon Alanlari

*Bitki ortiisli ve yaban hayatin dogal olarak yagsandigi1 Doga Parki

*Yesil alanlarin korundugu eglence, kiiltiir alanlarinin yer aldigi Temah Park Alanlar
yaratilmgtir.
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Cizelge 4.24. 2013 y1l1 1/25 000 6l¢ekli nazim imar plani agik- yesil alanlar
arazi kullanis tablosu

KULLANIM ALAN(m?) ORAN(%)

Agaclandirilacak Alan 12.203.548 0,88
Agaclandirilacak Alan (Mezarhk) 708.238 0,05
Agachk Alan 31.691.021 2,29
Bolgesel Kentsel Spor Alam 17.979.570 1,30
Bolge Parki 1.472.929 0,11
Botanik Parki 1.472.928 0,11
Golf Alan1 709.949 0,05
Kentsel Bolgesel Yesil Alanlar 15.209.733 1,10
Mera Alanlar 17.186.608 1,24
Mezarhk Alanlar1 (Bolgesel) 2.179.414 0,16
Orman Alam 551.890.498 39,95
Rekreasyon Alanlari 7.503.184 0,54
Spor Alami 2.098.441 0,15
Temal Park 3.107.745 0,22
Yesil Doku Toplam 113.523.308 8.2
Orman Alanlan 551.890.498 39,95
Planlama Alam Toplam 1.381.330.000 100,00
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kilometers

Sekil 4.28. Antalya kent planindaki yesil doku

Antalya kenti planlama alani igerisinde ¢ok farkli statiide alan bulunmaktadir.
Farkli kurumlarin yetkisi altinda olan bu alanlar toplam planlama alaninin % 37’sini
kapsamaktadir. Calisma alaninin % 16’sindan Turizm Bakanligi-Cevre Sehircilik
Bakanligi, % 20’sinden Cevre ve Sehircilik Bakanligi, % 1’inden Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi-Koruma Kurulu, % 63’iinden Biiyiiksehir Belediyesi yetkilidir. Calisma alani
sinirlart igerisindeki Ozel statiili alanlar ve planlamada yetkili kurumlarin listesi
Cizelge 4.25°de, bu alanlarin ¢alisma alani igerisindeki mekansal dagilimi Sekil 4.
29°da gosterilmistir.
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Cizelge 4.25. Calisma alami sinirlart igerisindeki Ozel statiilii alanlar ve planlamada
yetkili kurumlar

Ozel Statiilii Alanlar Alan Planlamada Yetkili Kurum

Turizm Merkezi ve KTKGB 8 Adet Cevre ve Sehircilik Bakanligi
25.676 ha. Kiiltiir ve Turizm Bakanli§1

Doga Koruma Alanlari 6 Adet Cevre ve Sehircilik Bakanligt

Milli Parklar 37.351 ha. Orman ve Su Isleri Bakanhgl

Yaban Hayatini Gelistirme Sahalari

Sit Alanlari 16.503 ha. Antalya Kiiltlir Varliklar1 Bolge

Arkeolojik, Dogal Sitler ve EGA Koruma Kurulu CSB Tabiati

Koruma Gn. Miid.

Organize Sanayi Bolgesi 2 bolge Bilim Teknoloji ve Sanayi
705 ha Bakanlig

Kiy1, Dolgu ve Kiy1 Yapilar 32 km. Cevre ve Sehircilik Bakanligi

l:l Antalya Buyuksehir Belediyesi
- Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakaniii

- TC. Kltdr ve Turizm Bakanhi@ / Koruma Kurulu

[:] T.C. Kiltr ve Turizm Bakanh@ / Cevre ve Sehircilik Bakangi
I cevre ve Senircilik Bakanhd

Sekil 4.29. Caligsma alan1 sinirlar1 igerisinde yer alan 6zel statiilii alanlarin mekansal
Dagilimi1 (Nazim Plan Biirosu 2013).
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4.3. Sosyo-Ekonomik Yapi

Kentin sosyo- ekonomik yapisi basligi altinda demografik yapi ve ekonomik
yapi bilesenlerine yonelik bulgular tespit edilmistir.

4.3.1. Demografik Yapi

Antalya kenti tilkemizdeki niifus artisinin en yogun olarak yasandigi sehirlerden
birisidir. Kent, 6zellikle 1950’11 yillardan itibaren baslayan ve artan oranda devam eden
niifus artis1 ve kentlesme siirecinin etkisi altindadir. 1950 yilinda merkez kentte 27.515
kisi yasarken, 2012 yilinda 1.073.794 kisi yasamaktadir (Cizelge 4.26). Antalya
kentinde niifus artis orani en yiiksek diizeyine turizm yatirimlarinin arttigit ve
kentlesmenin en yiiksek seviyeye ¢iktigir 1980-1990 yillar1 arasinda ulagmistir. Yasanan
bu stirecte hizli niifus artisinin beraberinde getirdigi ekonomik gelisme, sosyal degisim
ve gelisime paralel olarak kentlesme hizinda da 6nemli bir artis yasanmustir.

Cizelge 4.26. Antalya’da kent ve il diizeyinde niifus degisimi (TUIK 2012)

Yil Antalyaili | Artis | Antalya Artis
Niifusu Oram | Kenti Orani
(kisi) (%) Niifusu (%)
(Kisi)
1950 311.000 21,5 27.515 9,9
1960 416.000 33,8 50.908 85
1970 577.334 38,7 95.616 88
1980 748.706 29,6 173.501 81
1990 1.132.000 51,3 378.208 118
2000 1.720.000 51,9 603.190 59
2012 2.092.537 21,6 | 1.073.794 78

Aragtirma alami igerisinde yer alan ilge belediyelerinin niifuslarinin oranlarinm
inceledigimizde en yliksek niifusa sahip Muratpasa ilgesinde 442.663 kisi yasamaktadir.
Calisma alani icerisindeki toplam niifusa oran1 % 41’dir. Bunu 425.794 kisi ile Kepez
ilcesi % 40 oraniyla takip etmektedir. Muratpasa ve Kepez il¢elerinin toplam niifusu
caligma alan1 niifusunun % 81’ini olusturmaktadir. Konyaalt1 niifusu toplam niifusun %
12’sini, kirsal karaktere sahip Aksu ve Dosemealt: ilgelerinin ¢alisma alani igindeki
toplam niifuslar1 tiim niifusun % 7’sini olusturmaktadir (Sekil 4.30). Antalya kenti niifus
yogunlugu 7,78 kisi/ha’dir. Niifus yogunlugu en yiiksek belediye 49,8 kisi’ha degeriyle
kent merkezini i¢ine alan Muratpasa iken niifus yogunlugu en az belediye 1,45 kisi/ha
degeriyle kirsal karakter yapisina sahip Dosemealti belediyesidir. Erkek ve kadin
niifusunun toplam niifus icinde dengeli dagilimindan s6z etmek miimkiindiir (Cizelge
4.27).
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Cizelge 4.27. Antalya Biiyiiksehir Belediyesi igerisinde yer alan ilge belediyelerinin

niifusu (TUIK 201 2)

Belediye adi Niifus Niifus Niifus B.sehir
Toplam Yog. icindeki
Erkek Kadin (Kisi) kisi/ha | oram
(%)

Muratpasa 218.587 224.076 442.663 49,8 41
Kepez 216.596 209.198 425.794 10,5 40
Konyaalti 61.669 64.180 125.849 2,82 12
Dosemealts 16.380 16.085 32.465 1,45 3
Aksu 23.983 23.040 47.023 2,15 4
Biiyiiksehir Belediyesi 537.215 536.579 1.073.794 7,78 100

Désemealt Aksu

Konyaalti 3% 4% Muratpasa
12% 41%

40%

B Muratpasa

m Kepez
Konyaalti

H Dosemealti

m Aksu

Sekil 4.30. Arastirma alani igerisinde yer alan ilge belediyelerin niifuslarinin dagilimi

Arastirma alani igerisinde yer alan ve toplam niifusun % 93’linii kapsayan
Muratpasa, Kepez ve Konyaalt1 ilgelerinin niifuslarinin 2000-2012 yillar1 degisimi
incelendiginde %o 26,2 niifus artis orani ile en yliksek niifus artis hizina sahip belediye
Konyaalt1 belediyesidir. Bunu %o 6,1 ile Kepez belediyesi ve %o 4,6 ile Muratpasa
belediyesi takip etmektedir. Ug belediyenin toplam niifusunda Muratpasa ve Kepez’in

paylart azalirken Konyaalti’nin pay artmistir (Cizelge 4.28).

Cizelge 4.28. Muratpasa, Kepez ve Konyaalti belediyelerinin niifus degisimi

Belediye Niifus Toplam Niifus Toplam Niifus artis
2000 yih icindeki 2012 yih icindeki oram1 | orani %o)
(kisi) orani (%) (kisi) (%) 2000-2012
Muratpasa 303. 678 50,3 442.663 44,5 4,6
Kepez 264. 715 43,9 425.794 42,8 6,1
Konyaalti 34. 797 5,8 125.849 12,7 26,2
Toplam 603.190 100 994.306 100 6,5
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Antalya biiyiiksehir belediyesi sinirlar1 igerisindeki niifusun yas gruplarina
gore dagilimi incelendiginde toplam niifusun % 30’u 0-19 yas, %26’s1 20-34 yas, %
24’1 35-49 yas, % 17°st 50-69 yas, % 3’ 70 yas ve lizeri grubu olusturmaktadir
(Cizelge 4.29). Yas dagilimlarinin ilgelere gore degerlendirmesi yapilirsa; 0-19 yas
grubunun en yiikksek oldugu ilce % 34 ile Kepez ilgesi olurken bunu % 31 ile
Dosemealt1 ve % 30 ile Aksu ilgeleri izlemektedir. Muratpasa ve Konyaalt1 % 27’ser
oranla bu siray1 takip etmektedir. 20-34 yas grubunun ilgelere dagilimi birbirine ¢ok
yakin olup % 26 arasinda degismektedir. Benzer bir durum 35-49 yas grubu i¢in de sz
konusu olup, oranlar % 22 ve % 25 arasinda degismektedir. 50-69 yas grubunda
yasayanlarin ilgelere dagilimi incelendiginde bu grubun en yogun oldugu bolge % 19 ile
Muratpasa olurken en az oldugu bolge % 14 ile Kepez belediyesidir. 70 yas listlinde
yasayanlarin ilgelere dagiliminda giiglii bir fark olmamasina ragmen en yiiksek oran % 5
ile Dosemealt: belediyesi, en diisiik oran % 3 ile Kepez belediyesinde goriilmektedir.

Cizelge 4.29. Calisma alani icerisinde yer alan ilge belediyelerinin yas dagilimi (TUIK

2012)
Belediye | 0-19 % |20-34 | % |3549 |% |5069 |% |70+ |%
yas yas yas yas
Muratpasa | 119.230 | 27 | 111.490 | 25| 109.296 | 25| 83.260 | 19 | 19.387
Kepez 147176 | 34 | 115.021 | 26 | 98575 | 23 |62.188 | 14 | 11.001

Konyaalt1 35.777 | 27 | 34.411 26 | 33.686 2623301 |18 |4.338

Dogsemealt: | 14.887 | 31 | 11.423 24 | 10.845 23 | 8.107 17 | 2.235

Aksu 23.130 | 36 | 15.983 24 | 14.634 22 | 9.640 15 | 2.201

WWOow Wk~

Calisma 340.200 | 30 | 288.328 26 | 267.036 24 | 186.496 | 17 | 39.162
Alani
Toplam

4.3.2. Ekonomik yapi

Antalya ekonomisi turizm ve ticarete dayali, sanayilesmemis bir ildir (Anonim
2012). Ilde biiyiik, orta ve kiigiik 6l¢ekli sanayi isletmeleri bulunmaktadir.

2010 yihi itibariyle Antalya Biiyiiksehir sinirlar icerisinde ¢alisanlarin sektorel
dagiliminda toplumsal, sosyal ve kisisel hizmetler %30 ile , ticaret ve turizm %28 ile
calisanlar icinde en yiiksek paya sahip sektdrlerdir. Imalat sanayi %10 ile iigiincii
siradadir. Ulastirma, haberlesme sektoriinde c¢alisanlarin payr %8.5 insaat sanayide
calisanlarin payr %8’dir. Belediye simirlarinin genislemesi ve tarimsal bolgeleri de
kapsamasi nedeniyle tarimda calisanlarin pay1 %7.8 dolaymndadir (Sekil 4.31).
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O Toplumsal sosyal, kisisel hizmetler
% 0,20y 05 @ Ticaret ve turizm
% 30 Oimalat sanayi

O Ulagtirma, haberlesme v.s

%78 %7

%8
B insaat

% 8,5 O Tarim, ormancilik, balikgilik
B Mali kurumlar, sigorta, banka

% 10 % 28 O Madencilik
B Elektrik,gaz,su

Sekil 4.31. Arastirma alaninda calisanlarin sektdrel dagilimi

Antalya Nazim imar Plan1 Revizyonu ¢alismalarindan elde edilen verilere gére
calisanlarin % 47’si Muratpasa belediyesi, %27’si Kepez belediyesi, % 13’ii Konyaalti
belediyesi, % 8’1 Aksu, % 5’1 Dosemealt1 belediyesi sinirlar igerisindeki igyerlerinde
calismaktadir.

4.4. Antalya Kenti A¢ik-Yesil Alanlarimin Cok Olciitlii Analizi
4.4.1. Arazi kullamim degisim analizi

Antalya kentinde uzaktan algilama verileri kullanilarak arazi kullanim degisimin
tespit edilmesi amaglanmistir. Bir yesil alan sisteminin 6nemli parametrelerinden olan
orman ve tarim alanlarinin kentlesme siireci igerisinde degisimini tespit etmek, kentsel
yayilmanin hangi alanlar iizerinde tehdit olusturdugunu belirlemek ve bu alanlara iliskin
planlama stratejileri gelistirmek amaciyla uzaktan algilama verileri kullanilarak ¢alisma
alan1 i¢inde arazi kullanim degisim analizi yapilmistir.

Calismada 1987, 2002, 2006 ve 2010 LANDSAT uydu goriintiileri i¢in veri
tretimi siireci Sekil 4.32°de belirtilmistir. Calisma alani sinirlarinin belirlenmesi ve
buna uygun LANDSAT goriintilerinin temini ilk asamayr olusturmaktadir.
Goriintiilerin calismaya hazir hale getirilmesi islemleri olan goriintiilerin geometrik
diizeltmelerinin yapilip, yardimer verilerin hazirlanmasi (topografik haritalar, google
gorlintiileri  v.s), gorlntiilerin c¢alisgma alanindan kesilmesi ikinci asamayi
olusturmaktadir. Siiflandirmaya hazir hale gelen goriintiiler CORINE I-II Diizey arazi
ortiisii smiflandirma gruplarimin belirlenmesi ve  smiflama isleminin yapilmasi
calismanin  diger asamasmi olusturmaktadir. Yardimci verilerin  yardimiyla
siniflandirma sonucunun dogrulugunun arastirilmasi, ¢ikan sonuglarin yorumlanmasi ve
haritalarin olusturulmasi bu analizin son agsamasini olusturmaktadir.
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Sekil 4.32. Arazi kullanim degisim analizi veri iiretim siireci

1987 vyili arazi Ortiisti siniflandirmasi

1987 yili arazi kullanim degisim analizi i¢in 26/08/1987 tarihli LANDSAT 5
TM goriintiisic kullanilmustir (Sekil 4.33). Yukaridaki belirtilen veri {iretim siireci
sonucunda yapay bolgeler sinifinda yer alan yerlesim alanlari ve diger kullanimlar
toplam1 % 13,2 ‘sini olusturmaktadir. Diger kullanimlar; olarak CORINE Diizey II’de
belirtilen endiistri, ticaret ve ulagim birimleri, maden ocagi, ¢opliikk ve insaat sahalari,
yapay, tarimsal olmayan yesil alanlar alinmistir. Yapay alanlar disinda kalan tarim
alanlariin toplam alan i¢indeki payr % 31,6 ve orman alanlarinin orant % 55.2°yi
olusturmaktadir. 1987 yili uydu goriintiileri verilerine gore kent icin gelistirilecek yesil
alan sisteminin temel bilesenlerinden olan orman ve tarim alanlar1 toplami ¢alisma
alaninin % 86,8’ini olusturmaktadir (Cizelge 4.30) (Sekil 4.34,4.35).
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Sekil 4.33. 26/08/1987 tarihli LANDSAT 5 TM uydu gériintiisii

Cizelge 4.30. 1987 yil1 arazi ortiisii siniflandirmasi alansal ve oransal dagilimi

Arazi ortiisii siniflandirmasi Alan (ha) Oran (%)

Yapay bolgeler-yerlesim alanlari 11.381 8,3
Yapay bolgeler-diger kullanimlar 6.883 4,9
Tarim alanlari 43581 31,6
Orman ve yar1 dogal alanlar 76.285 55,2
TOPLAM 138.130 100
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Sekil 4.34. 26/08/1987 tarihli LANDSAT 5 TM arazi ortiisii siniflandirilmis goriintii

Yapay holgeler--diger kullanimlar % 4,9
Yapay bolgeler-yerlesim alanlarn F % 8,3
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Sekil 4.35. 1987 yil1 arazi ortiisii oransal dagilimi
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Bu yillarda heniiz biiyiiksehir statlisiine ge¢gmemis olan Antalya kenti 1980
yilinda onanan imar planlama g¢alismalarinin mekansal etkileri sinirli bir kentsel alanda
kendini gostermistir. Bu yillarda kentsel dokunun yogun olmayan dagmik seklini
mekanda algilamak miimkiindiir. Kentsel dokunun Kalei¢i ve cevresini igeren ana
merkez etrafinda, Lara bolgesinin kuzey kesimlerinde, Kepez bolgesinde Vakif
Ciftligi’nin glineyi ve kuzey dogusunda, havaalani ve ¢evresinin etrafinda yer alan
yerlesme dokusunu ilk asamada algilamak miimkiindiir. Cevre yerlesmelerde daginik
kirsal yerlesmelerin varligi, heniiz kentsel gelismenin goriilmeye baglanmadigini, kentin
ana merkez etrafinda gelisimini siirdiirmeye devam ettigini sdyleyebiliriz.

Kiy1 alanlarinda 1982 yilinda ¢ikarilan Turizmi Tesvik Yasasi’nin etkisiyle yeni
gelisimlerin mekana yansidig1 sdylenebilir. Ozellikle kentin bati kiyisinda Konyaalti-
Beldibi aksinda yapay bolgelerin olusumunu tespit etmek miimkiin olmustur. Kentsel
gelisme dinamikleri igerisinde kentin bat1 kiyisi; Konyaalti kiyisinda yapay bdlgelerin
yogunluklu olarak goriildiigii 1987 uydu goriintiisiinde, kentin dogu kiyisinda bu
yogunlukta gelismenin goriilmedigi bu bodlgenin kuzey kesimlerindeki tarimsal
alanlarda yapay bolge olusumlarint gérmekteyiz. Kentin dogu kiyisinda o6zellikle
havaalanindan doguya dogru giden kiy1 kesiminde kentsel doniisiimlerden s6z etmek
miimkiindiir.

Sonu¢ olarak bu yillarda kentsel gelismenin ve doniisiimiin en cok kiy1
alanlarinda ve kentsel merkez etrafinda goriildiigiini soyleyebiliriz. Kentsel yayilmanin
ozellikle kentin giiney-dogusunda yogunluklu olmak iizere kuzey kesimlerinde daginik
olarak gérmek miimkiindiir. Kirsal yerlesmeleri mekanda daginik olarak goriilmektedir.
Aksu bolgesi ve Dosemealt1 bolgesi tarimsal alan olarak yansimistir. Caligma alaninin
batis1 ve kuzey kesimlerinde orman ve yari-dogal alanlar agirlikl olarak goriilmektedir.

2006 vyil1 arazi ortiisii siniflandirmasi

2006 yili arazi kullanim degisim analizi i¢in 20/06/2006 tarihli LANDSAT 5
TM gorintiisii kullanilmistir (Sekil 4.36).
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Sekil 4.36. 20/6/2006 yili LANDSAT uydu goriintiisii

Analiz sonucunda yapay boélgeler siifinda yer alan yerlesim alanlarinin ve diger
kullanimlarin toplam alan ig¢indeki oraninin 29,8 ‘i oldugu tespit edilmistir. Yapay
alanlar disinda kalan tarim alanlarmin toplam alan i¢indeki payr % 25,4 ve orman
alanlarimin orant % 44,8’i olusturmaktadir. 2006 yili uydu goriintiileri verilerine gore
kent i¢in gelistirilecek yesil alan sisteminin temel bilesenlerinden olan orman ve tarim
alanlar1 toplami ¢alisma alaninin % 70.2’sini olusturmaktadir (Cizelge 4.31) (Sekil
4.37).

Cizelge 4.31. 2006 y1l1 arazi ortiisti siniflandirmasi alansal ve oransal dagilimi

Arazi ortiisii siniflandirmasi Alan (ha) Oran (%)

Yapay bolgeler-yerlesim alanlari 18.198 13.0
Yapay bolgeler-diger kullanimlar 23.574 16.8
Tarim alanlar1 35.573 25.4
Orman ve yar1 dogal alanlar 62.573 44.8
TOPLAM 139.848 100.0
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Sekil 4.37. 2006 y1l1 arazi ortiisii oransal dagilimi

2006 yili verilerine gore olusturulan arazi smiflandirmasinda kentsel dokunun
1ismsal olarak kentin kuzey, dogu ve batisina yayildigim soyleyebiliriz. Ozellikle kiy1
kesiminde ciddi bir yapay olusum gbéze c¢arpmaktadir. Dogu ve bati sahil kesimi
yapilasma yogunlugunun goriildiigli mekanlar1 olusturmaktadir. Bu yogunluk sadece
kiyilarda degil kentin kuzey bolgesi olan Kepez bolgesini ve bat1 kesimi olan Konyaalti
bolgesinde ve dogudaki kiyr kesiminde de goriilmektedir. Ozellikle ulasim arterlerinin
bu yayilmada 6nemli bir islev gordiigi soylenebilinir.

1987 uydu goriintiilerinde yogun bir tarimsal alan olarak goriilen Konyaalti
bolgesinde 2006 yili uydu verilerinde bu alanin kentsel alan haline geldigi
goriilmektedir. Konyaalt1 bolgesinin giineye dogru yayilmasini engelleyen en 6nemli
dogal esik Olimpos Beydaglar1 sahil milli parki ve orman alanlarinin varhigidir.

2006 yili verilerinde dikkati ¢eken bir bagka unsur daha once daginik olarak
gorlilen kirsal karakterli yerlesimler oldugu tahmin edilen tarimsal alan igerisindeki
yapay bolgeler, bu goriintiilerde ulasim akslariyla birbirlerine baglanarak alansal olarak
genislemis ve birbirleriyle biitiinlesmistir. Yerlesimler ¢evresindeki tarimsal ve dogal
alanlara ciddi bir baski olusturdugu gériilmektedir. Ozellikle ulasim arterleri boyunca
gorlilen bu yayilmanin cevre yerlesmelerini i¢cine alacak sekilde genislemeye devam
ettigi gorilmektedir (Sekil 4.38).
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Sekil 4.38. 20/06/2006 tarihli LANDSAT 5 TM arazi ortiisii siniflandirilmis gériintii

2010 y1l1 arazi Ortiisu siniflandirmasi

2010 yili arazi kullanim degisim analizi i¢in 23/07/2010 tarihli LANDSAT 5
TM goriintiisii kullanilmigtir (Sekil 4.39).
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Sekil 4.39. 23/07/2010 yili Landsat uydu goriintiisii

Analiz sonucunda yapay bolgeler sinifinda yer alan yerlesim alanlarinin ve diger
kullanimlarin toplam alan i¢indeki orant % 36.6’y1 olusturmaktadir. Yapay alanlar
disinda kalan tarim alanlariin toplam alan i¢indeki pay1 % 22,7’yi ve orman alanlariin
oran1t % 40,7’yi olusturmaktadir. 2010 yil1 uydu goriintiileri verilerine gore kent icin
gelistirilecek yesil alan sisteminin temel bilesenlerinden olan orman ve tarim alanlar
toplami galigma alaninin % 63,4’linii olusturmaktadir (Cizelge 4.32, Sekil 4.40).

Cizelge 4.32. 2010 yili arazi ortiisti siniflandirmasi alansal ve oransal dagilimi

Arazi ortiisii siniflandirmasi Alan (ha) Oran (%)
Yapay bolgeler-yerlesim alanlari 29.556 21.2
Yapay bolgeler-diger kullanimlar 21.476 15.4
Tarim alanlari 31.666 22.7
Orman ve yar1 dogal alanlar 56.820 40.7
TOPLAM 139.518 100.0
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Sekil 4.40. 2010 y1l1 arazi ortiisti oransal dagilimi

2010 yili verilerine gore olusturulan arazi siniflandirmasinda kentsel dokunun
agirlikli olarak kentin kuzey ve dogusuna yayildigini, bat1 kesiminde bu yayilmanin kiy1
kesiminden kuzey batiya dogru, tarimsal alanlara dogru bir gelisme gosterdigini
sOyleyebiliriz. Bu yillarda kentsel yayilmanin haricinde 6énemli bir oranda yogunlugun
da arttigin1 sdylemek miimkiindiir. Kentin tek merkez etrafinda yayilarak genislemesi ve
ulastig1 alansal biiyiikliik yapay alanlarin ¢ogalmasina, orman ve tarim alanlarinin hizla
kentsel alana dontismesine neden olmustur. Kentin bundan sonraki genislemesi ve
yayilimi tarimsal potansiyeli yiiksek olan, kentin kuzeyindeki Ddsemealti ve
dogusundaki Aksu’ya dogru olacagi net bir sekilde goriilmektedir. Bu gelisme mevcut
tarim alanlarinin daha da azalmasina neden olacagi gibi kentin kuzeyinde dogal bir esik
olan ve planlama kararlarinda Ekolojik Devinim Bandi olarak gecen dogal alanlara ve
orman alanlarina da ciddi bir baski1 olusturacaktir (Sekil 4.41).
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Sekil 4.41. 23/07/2010 tarihli LANDSAT 5 TM arazi ortiisti siniflandirilmis goriintii

1987-2010 villan arasi arazi Ortiisii degisimi

1987, 2002, 2006 ve 2010 yillart arazi Ortlisii siniflandirma sonuglarina gore
mekansal olarak bu siiregte arazi ortiisii kullaniminda degisim ve doniisiim goriilmistiir.
Mekansal doniisiim bilingli olarak yapilan projelerle oldugu gibi ayn1 zamanda dogal
stireglerle, niifus artis1, imar plani kararlari, kanun ve yonetmelik hiikiimlerinin etkisiyle

de ortaya ¢ikmustir.

Arazi oOrtiisii siniflamalarinin yillara gore karsilastirmali analizi sonuglarina gore
yerlesim alanlar1 ve diger kullamimlar ¢alisma alaninin 1987 yilinda % 13,2’sini
olustururken, 2002 yilinda % 19, 2006 yilinda % 29,8 ve 2010 yilinda % 36,6’ya
ulagmistir. Buna gore mekansal olarak ciddi bir yayilmanin ve yapay bolge artisinin
oldugu goriilmektedir. Yapay bolge olusumun yillara gore artarken, tarim ve orman

alanlari ise yillara gore azalmistir (Sekil 4.42).
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Sekil 4.42. 1987-2010 yillar1 arazi ortiisii degisimi

Antalya kenti merkez bolgesi diye tamimladigimiz Muratpasa, Kepez ve
Konyaalt1 kentsel alanlar1 dikkate alarak yapilan mekansal analizde, 1987 yilinda yogun
bir yesil doku varken 2002 yilinda yapay bolgelerin kentsel alanda daginik bir sekilde
olusmaya basladigi, 2006 yilinda 6zellikle kiyr alanlarinda ve kentin kuzey alan1 olan
Kepez bolgesi’nde yapay bolgelerin yogunlagmaya basladigi, 2010 yilinda ise 6zellikle
kiyr alanlari, kentin orta ve kuzey bdliimleri ve Konyaalti bolgesinde yapay bolge
yogunlugunun iyice arttig ortaya ¢ikmistir (Sekil 4.43).
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Sekil 4.43. Antalya kent merkezi ve ¢evresi 1987-2010 yillari mekansal doniisiimii
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4.4.2. Mevcut acik-yesil alanlarin sistem analizi

Iyi bir yesil alan sistemi kentin gelisme egilimlerine uygun, c¢evrenin dogal
fizyonomisiyle organik bir biitiinlik olusturan, diger alan kullanimlariyla uyumlu,
kentin bugunkii ve gelecekteki ihtiyacglarini karsilayan, kentsel agik-yesil alan varligini
koruma ve kullanma dengesi igerisinde, kentsel gelisimi sinirlayict ve yonlendirici,
siirdiiriilebilir ve kentin mikroklimasina katki saglayan bir yapida olmalidir.

Kentin mevcut yesil alanlar1 bir yesil alan sistem kurgusu i¢inde ¢esitli
yonlerden incelenmistir. Kentin kurulus ve gelisme tipleri ile kentsel yesil alan
sistemleri arasinda yakin bir iligki bulunmaktadir. Kentlerin kurulus 6zellikleri, yerlesim
diizeni, topografya, ulasim yapisi, kent planlar1 ve arazi kullanim kararlari kentin
morfolojik yapisina etki eden unsurlari olusturmaktadir.

Antalya kenti bir kiy1r kenti olma Ozelliginden kaynaklanan dogrusal kent
ozelligi tasisa da zamanla ulasim yapis1 ve arazi kullanimiyla kentin yayilimi yag lekesi
seklinde gelismis, kent merkezinden cevreye dogru isinsal yollar kentin fiziksel
formunun olusmasinda etkili olmustur. Kentin fiziksel yapisina uygun olan yesil alan
sistemi dogrusal sistem ve yesil kama sistemidir. Kentin istenmeyen yonlerde gelisimi
onlemek, kentsel yayilmayr simirlandirmak, kentsel alandan kirsal alana gecisi
saglamaya olanak saglayan kentin kuzeyinde plan karar1 ile belirlenen Ekolojik Koruma
Band1 yesil kusak sistemi uygulamasi i¢in 6nemli olanaklar sunmaktadir.

Kent icin gelistirilecek 1iyi bir yesil alan sistemi ve bu sistemi olusturan
unsurlarin siirekli bir dizi halinde birbirine baglanmalar1 ya da fonksiyonel bir sistem
olusturacak sekilde diizenlenmeleri yesil alan sistemi olusturmada bir diger 6nemli
faktorii olusturmaktadir. Sistemin temel unsurlarini yama ve koridorlar olusturmaktadir.
Yama ve koridorlar peyzajin temel yapisini olusturmaktadir. Peyzaj yapisi, peyzaj
unsurlarinin mekansal diizenini; farkli ekosistemler ya da peyzaj unsurlar1 arasindaki
baglantilar1 ifade etmektedir. Forman ve Godron (1986), peyzajin yapisin1 “yama,
matris ve koridor” seklinde incelemektedir.

Yama, Matris

Yama; ana matris iizerinde yer alan, kendisini ¢evreleyen ana matristen farkli
olan, nispeten homojen yapida daha kiigiik alanlardir (Odum ve Barrett 2008). Yamalar
biiyiiklik, sekil, tip, heterojenlik ve simir karakteristikleri bakimindan farklilik
gosterebilir. Buna ek olarak yamalar siklikla, farkli tiirlere sahip yap1 veya
kompozisyondaki matris iginde gomiiliidiir (Sekil 4.44, 4.45).
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Sekil 4.45. Arastirma alani icerisindeki biiylik ve kiigiik yesil alanlarin mekansal
dagilimi

Matris, peyzajin dominant kullamm ya da kaplanis bi¢imi ile peyzaj degisimini
olusturan yapidir. Ornegin, ticari bir ormanda yogun siralanmis agag¢ dizileri matriksi
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olusturur. Matris i¢inde yer alan ve ¢izgisel olmayan peyzaj elemanlar1 ise yama (patch)
olarak adlandirilir. Yamalar, matris i¢inde farkli parcalar halinde varolan eski bir orman
kalintis1 ya da kiigiik bir yerlesimi olusturan evler ve diger binalar olabilir. Matris -
yama — koridordan olusan mekansal gerceve, kentsel ortamda ya da dogal ¢evrede yer
alan herhangi bir peyzajin fonksiyonel bilesenlerini toplamakta oldukg¢a yararl
olmaktadir (Culcuoglu 1998).

Koridorlar

Koridor, genis tanimiyla ¢evresindekilerden farkli olan yapidir. Peyzaj
ckolojisinde, koridoru g¢evreleyen arazinin kaplanis sekli matris olarak bilinir. Peyzaj
koridoru; iki ya da daha fazla peyzaj yamasini birbirine baglayan ve genellikle serit
halinde uzanan karasal ve sucul alanlardir. Dogal yollarla olusabilecekleri gibi insanlar
tarafindan da olusturulabilirler. Peyzajlar koridorlar tarafindan boliinebildikleri gibi ayni
zamanda birbirlerine de baglanirlar.

Kentsel koridorlar olarak nitelendirilen yesil yollar, akarsular ve kiyilari,
karayollar1, demiryollari, yaya bolgeleri bir kentin agik-yesil alan biitlinliniin pargalarini
olusturmaktadir. Tiim bu parcgalarin tek baslarina ve gerekse de kitlesel olarak kentin
estetigine ve islevine katkisi ¢ok 6nemlidir.

Antalya kenti i¢in yapilan yama-koridor iligkisi analizi ¢aligma alani sinirlart
icerisinde kentin mikroklimasina fayda saglayacak diizenlemeleri bir yesil alan sistem
kurgusu i¢inde ne sekilde karsilanabilinirin sorusuna cevap vermek ic¢in yapilmistir.
Kent genelinde yesil alanlarin bir sistem dahilinde planlanarak kent ekolojisi ve
mikroklimasina katki saglayacak planlama stratejilerini olusturmak 6nem tagimaktadir.

Antalya kenti i¢in koridorlarin bir baska islevi kiy1 ekosisteminin kentle
biitiinlestirilmesinin saglanmasidir. Ozellikle kuzey-giiney koridorlari bu amaca hizmet
etmesi agisindan da 6nem tasimaktadir.

Kent ekolojisine ve mikroklimasina katki saglayacak bir yesil alan sistem

kurgusunun 6nemli bileseni olan peyzaj koridorlar1 ¢alismada dogal ve yapay olmak
tizere iki kisimda arastirilmis ve incelenmistir (Cizelge 4.33, Sekil 4.46).
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Sekil 4.46. Caligma alan1 i¢indeki dogal ve yapay koridorlar

Calisma alan1 sinirlar igerisinde dogal koridorlarin en 6nemlileri D1; Bogagay
Deresi, D2; Sarisu, D3; Diiden Cay1, D4; Aksu Deresi, D5; Acisu D9, D10 baz1 kiigiik
dereler olan Arapsuyu ve Kopak c¢ayr arastirma alanmin giiney-kuzey dogal
koridorlarini1 olugturmaktadir. Bogagay Deresi, Diiden ve Aksu nehirleri gerekse ¢ok
sayida dogal vadilerin ¢ogu kuzey-giiney dogrultusunda uzanmaktadir. Ayrica ¢alisma
alani i¢indeki akarsu kollar1 da D6, D7, D8 olarak bati-dogu dogrultusundaki dogal
koridorlar1 olusturmaktadir.
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Cizelge 4.33. Arastirma alanindaki dogal ve yapay koridorlar

No Dogal Koridorlar Yapay Koridorlar

1. D1: Bogacay Deresi Y1: Akdeniz Blv-Dumlupinar Blv.

2. D2: Sarisu Y2: Atatiirk Bulvari

3. D3: Diiden Cay1 Y3: Antalya-Burdur Cevre yolu

4. D4: Aksu Deresi Y4: Antalya-Mugla Cevre yolu

5. D5: Acisu Y5: Akdeniz Bulvari-Bat1 Cevre yolu

6. D6: Candir Cay1 Y6: Hiirriyet Caddesi-Gazi Bulvari

7. D7: Doyran Cay1 Y7: Aspendos Bulvari- Serik Caddesi

8. D8: Karaman Cay1 Y8: Atatiirk Bulvari-Yiiziinci yil-Adnan
Menderes Bulvari

9. D9:Kiigiik dereler Y9: Kizilirmak cad.,Yesilirmak cad.,

(Arapsuyu) Siileyman Demirel Bulvari
10. D10: Kiigciik dereler Y10:Metin Kasapoglu cad- ismet Géksen
(Kopak cay1) cad.-Biilent Ecevit Blv.

11. Y11: Sahil cad. — Menderes Tiirel cad.-
Antalya Konya yolu

12. Y12: Konyaalti cad.-Atatiirk cad.-Isiklar
- Tevfik Isik cad. - Portakal ¢igegi -Perge
bulvari-Termesos bulvari

13. Y13: Lara Sahil yolu-Havaalani Lara
yolu

14, Y14: Kuzey Cevre Yolu

Yapay koridorlar olarak ¢aligma kapsaminda incelenen cadde ve bulvarlar da
gerek 1zgara formlu ve gerekse dogrusal formlu kentlerin onemli yesil alan sistem
unsurlaridir. Bunlar da vadi, dere gibi dogrusal unsurlarin sagladigi koridor islevini
gorebilirler. Ancak, bu islevi yerine getirebilmeleri igin yeterli genislikte planlanmis ve
agaclandirilmis olmalart gerekmektedir. Nyhuus (1991), yesil alanlar1 birbirine baglama
islevi goren yesil koridorlarin (cadde ve bulvarlar) en az 30 m. genislikte olmas1 ve
bunlarin orta refiijlerinin ya da her iki yanlarinin agaclandirilmis olmasi gerektigini
ifade etmistir.

Antalya kentinde koridor niteligine sahip cadde ve bulvarlar bulunmaktadir. Y1
olarak ifade edilen, Akdeniz Bulvari-Dumlupmar Bulvari, Y2 olarak ifade edilen
Atatlirk Bulvari, Y3 olarak ifade edilen Antalya Burdur Cevre yolu, Y4 olarak ifade
edilen Antalya-Mugla Cevre yolu, Y5 olarak ifade edilen Akdeniz Bulvari ve yapim
asamasinda olan Bati Cevre Yolu, Y6 olarak ifade edilen Hiirriyet Caddesi-Gazi Bulvari
Y7 olarak ifade edilen Aspendos Bulvari- Serik Caddesi, Y8 olarak ifade edilen Atatiirk
Bulvari-Yiiziincii yil-Adnan Menderes Bulvari, Y9 olarak ifade edilen Kizilirmak
cad.,Yesilirmak cad., Siileyman Demirel Bulvar1 Y10 olarak ifade edilen Metin
Kasapoglu cad- Ismet Goksen cad.-Biilent Ecevit Blv., Y11 olarak ifade edilen Sahil
cad.—Menderes Tiirel cad.-Antalya Konya yolu, Y12 olarak ifade edilen Konyaalti cad.-
Atatlirk cad.-Isiklar - Tevfik Isik cad. - Portakal ¢icegi -Perge bulvari-Termesos bulvari
Y13 olarak ifade edilen Lara Sahil yolu-Havaalan1 Lara yolu, Y14 olarak ifade edilen
Kuzey Cevre Yolu &nemli koridorlardir. Su anda 1/25.000 &lgekli Nazim Imar
Plani’nda 6neri halde bulunan 60 m. genisligindeki gliney-bati ¢evre yolu kuzey-giiney
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koridorunu olusturacaktir. Bu arter Konyaalt1 bolgesinin gelecekteki yesil alan sistemi
icinde kuzey ve giineyi birbirine baglayan, arastirma alaninin bati kiyisinda bulunan
mesire alanlarini, Sarisu Mesire Alanm1 ve diger dogal yesil alanlar1 birbirine baglayan
onemli rekreatif-ekolojik koridor olma potansiyelini tasimaktadir. Kepez i¢in 6nemli bir
dogu-bati koridoru olan 45 m. genisligindeki Gazi bulvarin1 kuzey-giineye baglayan 45
m. genisligindeki Yesilirmak caddesi ve Siileyman Demirel Bulvaridir. Gelecekte
Doésemealt: i¢in 6nemli bir kuzey-giiney aksi olacak olan Y2 olarak ifade edilen Atatiirk
Bulvar1 yesilin siirekliligi agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Muratpasa igin
devamliligt ¢ok olmayan kuzey-giiney koridorlar1 bulunmakla birlikte kent
mikroklimas1 i¢in Onem tasiyan kuzey-giiney koridorlarin yaninda bu koridorlar
birbirine baglayacak kent igerisinde 6nemli cadde ve bulvarlarin varligindan olusan
bati-dogu koridorlar1 vardir. Bunlar Y10 olarak ifade edilen Metin Kasapoglu caddesi,
Ismet Goksen caddesi ve Biilent Ecevit Bulvar1 ve Antalya kent merkezini de icinde
barindiran ve kent icinde 6nemli kent parklart olan Atatiirk Kiiltiir Parki, Atatiirk Parki,
Karaalioglu Parki, Recep Bilgin Parki, Yavuz Ozcan Parklarini birbirine baglayan
Konyaalt1 caddesi, Atatiirk caddesi, Isiklar caddesi, Tevfik Isik cadddesi - Portakal
cicegi caddesi -Perge bulvari ve Termesos bulvar1 rekreatif-eglence-ticari koridoru
olarak 6nem tasimaktadir. Kepez’de bulunan Y6 olarak ifade edilen Hiirriyet Caddesi-
Gazi Bulvari-Mersin Antalya yolu, ve Aksu sinirlarinda bulunan Y7 olarak ifade edilen
Aspendos Bulvari- Serik caddesi giizergahlar1 diger 6énemli bati-dogu koridorlarini
olusturmaktadir (Sekil 4.45). 2016 yilinda Antalya’da gerceklestirilecek olan Expo
alaninin bu diizergahta bulunmasi, Y7 diizergahinin kent merkeziyle alanin baglantisini
olusturacak onemli bir yesil koridor islevi gérmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Sistem Analizi

Kentsel yesil alan planlama ilkeleri bakiminda, kentsel alanda yer alan yesil
alanlarin koridorlarla birbirlerine baglanmalarinin yani sira, kentsel alana komsu yesil
alanlara (ormanlar, tarim alanlar1 gibi) baglanmalarinin da sistem islevleri yoniinden
biiyiik 6nemi vardir. Sistem analizinde yama-koridor iliskisi degerlendirilirken sadece
aktif yesil alanlar degil, pasif yesil alanlar da dikkate alinmaktadir. Arastirma alani
icerisindeki mevcut aktif ve pasif yesil alanlar ve yesil koridorlar bir arada
degerlendirilmistir.

Bu sekilde kentsel yesil alanlar, onlar1 ¢evreleyen dogal alanlarla organik bag
icerisinde olabileceklerdir. Birbirinden ayr1 konumdaki yesil alanlarin cadde, bulvar,
vadi, nehir gibi dogrusal hatlar boyunca olusturulan yesil dokularla birbirine baglanmasi
kentlere ekolojik, estetik ve insan konforu yoniinden, bilimsel ¢aligmalarla kanitlanmas,
onemli katkilar1 bulunmaktadir.

Arastirma alanmin simirlari igerisinde ve onu g¢evreleyen genis dogal alanlar ve
tarim alanlar1 bulunmaktadir. Arastirma alaninin batisinda yer alan Beydaglar ve
dogusunda yer alan genis tarim alanlari, kuzeyinde bulunan orman varligi, kenti adeta
bir yesil kusak gibi sarmaktadir. Bu anlamda kente ekolojik anlamda 6nemli olanaklar
sunmaktadir. Olusturulan yesil alan sisteminde bu alanlara koridorlarla baglanmak,
onemli bir strateji olarak kabul edilmistir.
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4.4.3. Aktif yesil alan varhg analizi

“Aktif yesil Alan Varligi Analizinde” Antalya Biiyiiksehir Belediye sinirlari
icerisinde yer alan yaklagik 138.000 ha’da Muratpasa, Kepez, Konyaalti, Dosemealt1 ve
Aksu ilgelerinde aktif yesil alan varligi ilge ve mahalle 6lgeginde ele alinmustir.

Antalya kentinin aktif yesil alan varliginin saptanmasinda, halen yiiriirliikte olan
3194 Sayili imar Kanunu’na dayanarak 2.11.1985 tarihinde ¢ikarilan ydnetmelikteki
aktif yesil alan tanim1 esas alinmistir. Buna gore, aktif yesil alan olarak nitelendirilecek
alanlar “park, cocuk bahgesi ve oyun alanlarindan” olugmaktadir. Antalya kentinde bu
tanimlamaya giren alanlar bes ilce ve ilgeleri olusturan mahalleler o6l¢eginde
saptanmistir. Aktif yesil alanlarin yani sira yerlesim yogunlugu, niifus ve alan iligkileri
ve yesilin mekansal olarak mahalle diizeyinde dagilimi da saptanmaistir.

4.4.3.1. Muratpasa ilcesi
Muratpasa Ilgesi kuzeyde Kepez, doguda Aksu, batida Konyaalt1 ve giineyde

Akdeniz ile gevrilidir (Sekil 4.47). ilge siirlari igerisinde belde, kdy, oba mezra yoktur.
Akdeniz’e kiyisi olan ilgenin 20 km sahil seridi bulunmaktadir.

Sekil 4.47. Muratpasa ilgesi'nin konumu

Muratpasa ilge belediyesi 8885 ha. ylizey alaniyla ¢alisma alaninin % 7’sini
kaplamaktadir. Yiizey alani olarak en kiiciik, niifus olarak diger bes belediye icerisinden
en fazla niifusa sahip belediyedir. 56 mahalleye sahip Muratpasa belediyesi sinirlart
icerisinde en fazla alana sahip mahalle 1565 ha. ile Giizeloba mahallesi’dir. En az yiizey
alanina sahip mahalle 7,6 ha. ile Barbaros mahallesidir. Muratpasa il¢e belediyesinin
2012 niifusu 442.663 kisidir. En fazla niifusa sahip mahallesi 23.462 kisi ile
Meydankavagi mahallesi olurken, en az niifusa sahip mahallesi 308 kisi ile Barbaros
mabhallesidir. Muratpasa ilgesinde yasayan toplam niifusun % 27’sini 0-19 yas, %25’ini

124



20-34 yas, % 25’ini 35-49 yas, % 19’unu 50-69 yas, % 4’iinii 70 ve ilizeri yas grubu
olusturmaktadir (Sekil 4.48). Orta yas ve Ustii grubunun bu bdlgede daha fazla orana
sahip oldugu soylenebilir.

70-90+
4%

m0-19yas
m20-34yas
35-49yag 35-49yas
25% m50-69yas
m 70-90+

Sekil 4.48. Muratpasa ilgesinde yasayan niifusun yas gruplarina gore dagilimi

Aktif vesil alan sayisi, viizeyi ve kisi basina diisen aktif yesil alan miktari

Muratpasa Ilcesi belediye sinirlari ierisinde 56 mahalle bulunmaktadir. Bu 56
mahalleden 46 tanesinde aktif yesil alan bulunmaktadir. Bagka bir deyisle % 80’sinde
en az bir adet aktif yesil alan bulunmaktadir. Aktif yesil alanlardan parklarin, ¢ocuk
oyun alanlarinin ve yesil alanlarin sayis1 423 olup aktif yesil alanlarin kapladiklar
yizey 1.766.896 m2’dir.

Aktif yesil alan bulunmayan mahalleler, Doguyaka, Elmali, Hasimiscan,
Memurevleri, Topgular, Tuzcular, Yenigol, Yesildere, Yesilkdy, Yesilova
olusturmaktadir. Yesilova, Yesildere, Kircami, Mehmetcik, Tarim mahallelerinin biiyiik
bir kisminin imara agik olmamasindan dolay altyapi sorunlari bulunmaktadir.

Say1 bakimindan en fazla aktif yesil alan 42 adetle Caglayan mahallesinde
bulunmakta, bunu sirasiyla 37 adet Giizeloba, 31 adetle Sirinyali mahalleleri
izlemektedir. Kapladiklar1 alan bakimindan ise Atatiirk Kiiltiir Parki’nin icerisinde yer
aldig1 348.539 m? ile Meltem mabhallesi ilk siray1 almakta, onu sirasiyla 295.433 m?2 ile
Diiden Parki’nin ic¢inde bulundugu ve Caglayan Mahallesi, 125.030 m? ile Atatiirk
Parki’nin i¢inde oldugu Bahgelievler ve 113.534 m? ile Sirinyali mabhalleleri
izlemektedir.

Aktif yesil alanlarin tipleri bakimindan degerlendirildiginde Muratpasa’daki
aktif yesil alanlarin kent parki, mahalle parki, semt spor sahasi, ¢ocuk oyun alam
niteliginde 6nem tagimaktadir. Cocuk Oyun alanlarinin ¢ogu mahalle park: icerisinde
yer almaktadir. Muratpasa Belediyesi smirlar1 igerisinde olup da Biiyiiksehir
Belediyesi’nin yetkisinde olan onemli aktif yesil alanlar da bulunmaktadir. Bunlar
Bahgelievler Mahallesindeki 120.000 m?2 alana sahip Atatirk Parki, Caglayan
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Mahallesi’ndeki 200.000 m?2 Diiden Parki, Deniz Mahallesi’ndeki 13.600 m?2 alana
sahip  Yavuz Ozcan Parki, Kilicarslan Mahallesi’ndeki 42.000 m2 alana sahip
Karaalioglu Parki, Meltem Mahallesi’ndeki 327.000 m2 alana sahip Atatiirk Kiiltiir
Parki ve 9.800 m2 alana sahip Biikliidere Parki olarak siralanabilinir. Muratpasa
sinirlart igerisinde olup Biiyiiksehir Belediye sorumlulugunda olan aktif yesil alanlarin
toplam yiizeyi 712.400 m2 olup, ilge belediyesi i¢indeki toplam aktif yesil alanlar
igindeki pay1 % 40’dir. Kent parki niteligindeki bu aktif yesil alanlar hari¢ tutulursa,
Muratpasa Ilce Belediyesi sinirlari i¢inde yer alan aktif yesil alanlarin biiyiikliikleri 160
m? ile 27.000 m? arasinda degismektedir. Ortalama aktif yesil alan biytkligi 2.483
m?’dir.

Muratpasa Belediye Sinirlart igerisinde kisi basina diisen aktif yesil alan
miktarinin hesaplanmasinda 2012 yili TUIK Adrese Dayali Niifus Sayim bilgilerinden
yararlanilmigtir. Muratpasa ilge belediyesinin 2012 niifusu 442.663 kisidir. Muratpasa
belediyesinin aktif yesil alanlarin toplam yiizeyi olan 1.766.896 m? bu niifusa
boliindiigiinde Muratpasa’da kisi basina 4,0 m? aktif yesil alan diistiigii gériilmektedir.

Aktif vesil alanlarin 2000-2012 villar1 arasinda degisimi

Muratpasa Belediyesi sinirlar1 igerisinde yer alan aktif yesil alanlarin 2000 ve
2012 yilllar1 arasinda degisimi yiizey alani ve sayi itibariyle incelenmis ve belediyelerin
tamamina yakininda bu siire zarfinda artis oldugu tespit edilmistir. 2000 yilinda yesil
alan olmayan 17 mahalle aradan gegen zamanda yesil alana kavugmustur. 2000 yilinda
84 adet aktif yesil ve 911.980 m? yiizey alan1 varken, bu say1r 2012 yilinda sayi
bakimindan 423, yiizey alan1 bakimindan 1.766.896 m?2’ye yiikselmistir. 2000 yilinda
belediye sinirlari igerisinde kisi basina 3,2 m?2 aktif yesil alan diiserken 2012 yilinda 4
m2 aktif yesil alanin diistigii tespit edilmistir (Cizelge 4.34).

Cizelge 4.34. Muratpasa ilgesi 2000-2012 yillar1 aktif yesil alan degisimi

Yillar Aktif yesil alan | Aktif yesil alan | Kisi basina Aktif yesil
ylizeyi (m?) say1sl diisen aktif alana sahip
yesil alan mabhalle sayist
miktari
(kisi/m?)
2000 yili 911.980 84 3,2 29
2012 yili 1.766.896 423 4,0 46

Mabhallelerin niifus vogunlugu-aktif vesil alan iliskisi

Muratpasa Belediyesi sinirlari igerisinde aktif yesil alana sahip mahalleleri niifus
yogunlugu bakimindan incelendiginde niifus yogunlugu en yiiksek olan mahalle 287
kisi/ha ile Altindag Mahallesi’nde kisi basina 1,5 m?2 yesil alan diismektedir. En diisiik
niifus yogunluguna sahip belediye 12 kisi/ha ile Ziimriitova ve Kircami mahalleleridir

ve Zimriitova mahallesinde kisi basina 8 m2, Kircami mahallesi’nde ise 1,8 m?2 aktif
yesil alan diismektedir (Cizelge 4.35, 4.36).
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Cizelge 4.35.Muratpasa ilgesinde aktif yesil alana sahip mahallelerinin niifus yogunlugu

Niifus Yogunlugu (kisi/ha)

0-50 51-100 101-150 151-200 201<
— | Barbaros Balbey Bahgelievler Etiler Altindag
Z (02 (0,6) (19,7) (1,6) (1,9)
~ | Ermenek Caglayan Bayindir Kizilsaray Deniz
R (4.3) (0.8) (0,9) (3.3)
= Giizelbag Demircikara Cumhuriyet Muratpasa Dutlubahge
= (1,9) (5,1) (4,6) 0,6) (1,5)
£ | Giizeloba Gebizli Caybast Meydankavagi | Konuksever
£ | @2 (L4) (3.2) (3.2) (L8)
< ® | Giizeloluk Meltem Kisla Soguksu Sinan
= %. (2,2) (34) (0,05) (3,2) (1,1)
£ 2> | Kircami Sirinyali Kiziltoprak Yenigiin Uggen
SE 1y (6.3) (2,6) (0,5) (1,4)
: Mehmetcik Tahilpazar Sedir Yildiz
2 | (49) 1) (1.4) (0.2)
2 | Selguk Varlik Yiiksekalan Zerdalilik
s 10 (0.7) (0.8) (1.3)
z | Tarim Genglik Giivenlik
= 104 (0,5) (1,2
-5‘ Zimriitova
(8)

Aktif yesil alanlarin mekansal dagilimi

Muratpasa Belediyesi sinirlari igerisinde yer alan aktif yesil alanlar mekansal
dagilim bakimindan incelendiginde yesil alan sistemine yonelik uygulamalarin oldugu
goriilmektedir. Ozellikle Baymndir mahallesinde kuzey-guney dogrultusunda olusturulan
park alanlari, Fener mahallesinde uygulanan park ve yesil alanlar yesil alan sistemine
yonelik iyi uygulamalar1 olusturmaktadir. Ayrica Caglayan Mahallesi’nde yer alan
Diiden Parki1 , Kiy1 seridi boyunca uzanan Falez Parklar1 6nem tagimaktadir.
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Cizelge 4.36. Muratpasa llcesi aktif yesil alan varligi
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Cizelge 4.36’nin devami
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Cizelge 4.36’nin devami
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4.4.3.2. Kepez Ilcesi

Kepez Ilgesi Antalya’nin kuzey bélgesinde bulunur. Kuzeybatida Dosemealt,
giineybatida Konyaalti, glineyde Muratpasa, doguda Aksu ilgeleri ile ¢evrilmistir (Sekil
4.49). 64 mahallesi 7 kdyii bulunmaktadir.

Sekil 4.49. Kepez belediyesi'nin konumu

Kepez ilge belediyesi 40.376 ha. yiizey alaniyla ¢aligma alaninin % 29’unu
kaplamaktadir. Kepez belediyesi sinirlari igerisinde yer alan toplam 64 mahalleden en
fazla alana sahip mahalle 1.839 ha. ile Karsiyaka mahallesidir. En az yiizey alanina
sahip mahalle 34,7 ha. ile K.Karabekir mahallesidir. Kepez ilge belediyesinin 2012
niifusu 425.794 kisidir. Niifus olarak en fazla niifusa sahip mahallesi 19.036 kisi ile
Kuzeyyaka mahallesi olurken, en az niifusa sahip mahallesi 580 kisi ile Baskdy
mahallesidir. Kepez ilgesinde yasayan 425.794 kisilik toplam niifusun % 34’tnii 0-19
yas, % 26’sin1 20-34 yas, % 23’{inili 35-49 yas, % 14’lini 50-69 yas, % 3’lnii 70 yas ve
tizeri niifus olusturmaktadir (Sekil 4.50). Bolgede ¢ocuk ve geng niifusun daha yogun
olarak yasadigini sdylenebilir.
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H(0-19vas

m 20-34yas
35-49 yas
23% 35-49vyas
W 50-69yas
m70-90+

Sekil 4.50. Kepez il¢esi'nde yasayan niifusun yas gruplarina gére dagilimi

Aktif vesil alan sayisi, yiizeyi ve kisi basina diisen aktif yesil alan miktari

Kepez Ilgesi belediye sinirlari igerisinde 64 mahalle bulunmaktadir. Bu 64
mahalleden 54 tanesinde aktif-yesil alan bulunmaktadir. Bagka bir deyisle % 84’{inde
en az bir adet aktif yesil alan bulunmaktadir. Aktif yesil alanlari sayis1 307 olup aktif
yesil alanlarin kapladiklar yiizey alan1 1.577.410 m?2°dir.

Say1 bakimindan en fazla aktif yesil alan 12 adet ile Karsiyaka mahallesinde
bulunmaktadir. Bunu sirastyla 11 adet Kuzeyyaka, Safak ve Yiikselis mahalleleri ve 10
adet ile Erenkoy mahallesi izlemektedir. Kapladiklar1 alan bakimindan 644.670 m2 ile
Hayvanat Bahgesinin yer aldig1 Kepez mahallesi ilk sirada yer alirken, bunu 63.640 m?
aktif yesil alan yiizeyine sahip Avni Tolunay mahallesi ve 60.816 m?2 aktif yesil alan
yiizeyine sahip Yeni mahallesi izlemektedir.

Aktif yesil alanlarin tipleri bakimindan degerlendirildiginde Kepez’deki aktif
yesil alanlar bolge parki, kent parki, mahalle parki ve semt spor sahasi niteliginde 6nem
tasimaktadir. Cocuk oyun alanlarmmin ¢cogu mahalle parki igerisinde yer almaktadir.
Kepez Belediyesi siirlart igerisinde Biiyiiksehir Belediyesinin yetkisinde olan dnemli
yesil alanlardan Antalya Hayvanat Bahgesi 500.000 m?2 (50 ha.) yiizey alanina sahiptir.
Burasi ayni1 zamanda bir bolge parki niteligindedir. 140.000 m2 alana sahip Kepez Kent
Orman1 da kent Olgeginde Onem tasimaktadir. Fevzi Cakmak mahallesi sinirlari
icerisindeki 40.000 m?2 alana sahip mesire alani ile Avni Tolunay mahallesi sinirlar
icerisindeki 63.640 m? alana sahip mesire alan1 da 6nemli aktif yesil alanlardir.

Kepez ilge Belediyesi sinirlari iginde kent ve bolge lgeginde dnem tasiyan yesil
alanlar hari¢ tutulursa aktif yesil alanlarin biyiikliikleri 200 m? ile 22.258 m? arasinda
degismektedir. Ortalama aktif yesil alan biyiikligi 2.736 m?’dir.

Kepez Belediye Sinirlar igqrisinde kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin
hesaplanmasinda 2012 yili TUIK Adrese Dayali Niifus Sayim bilgilerinden
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yararlanilmistir. Kepez ilge belediyesinin 2012 niifusu 425.794 kisidir. Kepez
belediyesinin aktif yesil alanlarin toplam yiizeyi olan 1.577.410 m?
boliindiigiinde Kepez’de kisi basina 3,7 m? aktif yesil alan diistiigii gériilmektedir.

Mabhallelerin niifus yogunlugu-aktif vesil alan bakimindan iliskisi

bu niifusa

Kepez Belediyesi simirlari igerisinde aktif yesil alana sahip mahalleleri niifus
yogunlugu bakimindan inceledigimizde niifus yogunlugu en yiiksek olan mahalle kisi
basina 1,3 m? aktif yesil alana sahip olan 301 kisi/ha ile Ulus Mahallesi iken en diisiik
niifus yogunluguna sahip mahalle kisi basina 0-7 m2 aktif yesil alana sahip olan 3,7
kisi/ha ile Altiayak mahallesidir. Yesil alana sahip 54 mahallenin 27 mahallesi yani %
50’si 0-50 kigi/ha araliginda bulunmaktadir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Kepez llgesi aktif yesil alana sahip mahallelerin niifus yogunlugu

Niifus Yogunlugu (kisi/ha)
0-50 51-100 101-150 151-200 201<
Ahatli Goksu Baris Diidenbasi | Atatiirk | Glindogdu
(1,8) (4,1) (3,5) (3,2) (4,5) (0,3)
Altinova-Orta | H Karakas | Erenkoy Emek Yesilyurt | Kuzeyyaka
3) (1,1) (2,8) (3,0) (1,4) (1,0)
Altinova- Gogerler Fatih Giilveren Ozgiirliik
| Sinan (0.8) (1.3) (9,7) (0.3)
§ (2,5) Giilveren | Gazi Kargiyaka Ulus
T aag’)‘l 9.7) (1,1) 2,3) (1,3)
bt Y Habipler Giines Teomanpasa Yesiltepe
i (LR OX) @Y D)
--E Ca,nkaya Kepez K.Karabekir |Y.Emek Yeni
_ £/ (0.8) (74) 0,9) (2,6) (4,8)
2 = | Duraliler Kiitiik¢ii Kanal Yiikselis
2% 1) (2.6) (L4) g4
2 Z| Esentepe Santral Kiiltiir Zafer
$E 04 (L2 a3 (L0)
g Fabrikalar Siitciiler M.AKkif
2| (1,75) (1,0 Ersoy
| F. Cakmak Safak (1,4)
£|(6,6) (3,8) Yenidogan
S| Demirel Unsal (5,8)
z(1,8) (2,0)
< Karsiyaka Esentepe
(1,3) (2,9)
Y.Selim Altiayak
(7.2) 0,7)
Selale
(2,0)

139




Aktif vesil alanlarin mekansal dagilimi

Kepez Belediyesi Antalya kentinin yiizey alan1 olarak en biiyiik yesil alanlarina
sahip bolgesidir. Ozellikle Hayvanat Bahgesi ve Kent Ormani’nin varligi, Diiden
Selalesi ilgeyi yesil alanlar bakimindan gelistirici bir etkisi bulunmaktadir. Ayrica
ilgenin ¢evresi tarim ve orman alanlart ile ¢evrilidir.

Aktif yesil alanlarin 2000-2012 vyillar1 arasinda degisimi

Kepez Belediyesi sinirlart igerisinde yer alan aktif yesil alanlarin 2000 ve 2012
yillar1 arasinda degisimi ylizey alan1 ve sayi itibariyle incelenmis ve yesil alana sahip
belediyelerin tamamina yakininda bu siire zarfinda artig oldugu tespit edilmistir. 2000
yilinda yesil alan olmayan 17 mahalle aradan gegen zamanda yesil alana kavusmustur.
2000 yilinda 91 adet aktif yesil ve 715.700 m? yiizey alan1 varken, bu say1 2012 yilinda
sayl bakimindan 307, yilizey alan1 bakimindan 1.577.410 m?2’ye yiikselmistir. 2000
yilinda belediye smirlar1 igerisinde kisi bagina 2,9 m?2 aktif yesil alan diiserken 2012
yilinda 3,7 m?2 aktif yesil alanin diistigii tespit edilmistir (Cizelge 4.38, 4.39).

Cizelge 4.38. Kepez ilgesi 2000-2012 yillart aras1 aktif yesil alan degisimi

Yillar Aktif yesil alan | Aktif yesil alan | Kisi basina Aktif yesil
ylizeyi (m?) saylsl diisen aktif alana sahip
yesil alan mabhalle sayist
miktari
(kisi/m?)
2000 y1l1 715.700 91 2,9 37
2012 yili 1.577.410 307 3,7 54
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Cizelge 4.39. Kepez Ilgesi aktif yesil alan varligi
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Cizelge 4.39’un devami

oA Y€ %
wisigoq T T 999'T 8'9z
(Dyreq
$nay 9802 0002 T'T ‘W ¥'0 ZT6'Y £'eqT adajuasy | ‘g1
28 %
Snay 0T ¥ (S) URIyA €ee’e . 88
(¥)1ed
snay 9502 0Sb'8 G'Z | Slods'ST 8'C 8GZ'L 8'T8 Aoyuorg | pT
GE %
snry 6 Z 162°C c'erT
snay 9T°0C 0S.°€ v'y (B)xred 0'c 0G5°9 L'Sy ¥ow3 | €T
9¢ %
sury 6 9 © IST'Y 6'82T
uely “A
snay 1€1°9¢€ 0S0'TT T'v (e)xred 2'e TV TT G'gg | 1sequopng | 2T
1€ %
Sy T 0 916 ey
(Doped
snry 06L°€ 0 G0'0 ‘W Z'1T 2.6C 8'G/9 Being | TT
(1kes) | 1sikes uepe 1S14®ES JM_Q\MM (%) 1ueI0 e/ 181y
wisSigoq | 1594 e uefe 1594 I nsnynu | . -
(%) uddnp S0 synN
2102-0002 | WATIOT | PR MA000T | 0, emseq | SPA61°0
TwiIgep [esueow (Adznk) | 1Keznkuere | 1hoznkuepe | uely nmp 181y (181y) (ey)
DiPpUId) 8 eYeW wiSigoq | (184 yne | 8K ynye | [IS0X | uely [1S0X ik nsnynu | nwndjeznA 1Py
uruefe [I894 JOY | ZT02-0002 Mk 2102 ML 000z | MMV DY 2102 3|leyeN 3|leyeN 3lleyelN | ON

Devami Arkada

143
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4.4.3.3.Konyaalt1 ilcesi

Konyaalt1 il¢esi ¢alisma alaninin bati ucunda yer almaktadir. Kuzeyinde
Dosemealt1 ilgesi, kuzeydogusunda Kepez ilgesi, kuzeybatisinda Korkuteli ilgesi
dogusunda Muratpasa ilgesi, giineyinde Kemer ilgesi, giiney batisinda Kumluca ilgesi
ile gevrilidir (Sekil 4.51). 29 mahallesi ve 10 tane koy bulunmaktadir.

Sekil 4.51. Konyaalt1 belediyesi'nin konumu

Konyaalt1 ilge belediyesi 44.550 ha. ylizey alaniyla ¢alisma alaninin % 32’si ile
en fazla yiizey alanina sahip belediyesini olusturmaktadir. Konyaalt1 belediyesi sinirlari
icerisinde yer alan toplam 29 mahalleden en fazla alana sahip mahalle 2.736,9 ha.ile
Liman mahallesi’dir. En az yilizey alanina sahip mahalle 69,6 ha. ile Toros mahallesidir.
Imar smirlart diginda, alan bakimindan en biiyiilk mahalle 839,8 ha. ile Cakirlar
mahallesi, en kiicik mahalle 0,1 ha. ile Suigecek mahallesidir. Konyaalti ilge
belediyesinin 2012 niifusu 125.849 kisidir. Niifus olarak en fazla niifusa sahip mahallesi
14.192 kisi ile Siteler mahallesi olurken, en az niifusa sahip mahallesi 311 kisi ile Yeni
mahallesidir. Konyaalt1 ilgesinde yasayan 125.849 kisilik toplam niifusun % 27’sini 0-
19 yas, % 26’sin1 20-34 yas, % 26’sin1 35-49 yas, % 18’ini 50-69 yas, % 3’lnii 70 yas
ve lizeri niifus olusturmaktadir (Sekil 4.52).

152



y s zeri

m0-19yas
B 20-34yas
35-49vas 35-49 yas
26% B 50-69yas

m 70yas uzeri

Sekil 4.52. Konyaalt1 ilgesinde yasayan niifusun yas gruplarina gére dagilimi

Aktif vesil alan sayisi, yiizeyi ve kisi basina diisen aktif yesil alan miktari

Konyaalt1 Ilgesi belediye sinirlar igerisinde 29 mahalle ve 7 kéy bulunmaktadur.
Belediye sinirlart igerisindeki 29 mahalleden 14 tanesini kapsayan bolgenin imar plani
bulunmaktadir. Kalan 15 mahalleyi i¢ine alan bolgenin imar plani ¢aligmalar1 devam
etmektedir. Konyaalt1 Belediyesine baglhh 29 mahalleden 17 tanesinde aktif-yesil alan
bulunmaktadir. Bagka bir deyisle % 58’inde en az bir adet aktif yesil alan
bulunmaktadir. Aktif yesil alanlarin toplam sayisi 104 olup, aktif yesil alanlarin
kapladiklar1 yilizey alan1 398.138 m2’dir. 114.500 m?2 yiizey alanina sahip Ulug
Mabhallesi i¢indeki Mesire alanini, 40.000 m? Konyaalt1 sahilini, 65.000 m2 Doyran
Mevkiinde ormandan tahsisli piknik ve mesire alanini, 340.000 m2 Sarisu Piknik ve
Mesire alani dahil ettigimizde bu alan 957.638 m?2’ye ulagmaktadir. Konyaalti mahalle
siirlart disinda kalan ilge sinirlari igerisinde yer alan koylerde de mesire alanlar
bulunmaktadir. 120.000 m2 Hacisekiler Piknik ve Mesire Alani, 54.000 m2 Akdamlar
Piknik ve Mesire Alani, 67.000 m? Caglarca Piknik ve Mesire Alani dahil edildiginde
bu alan 1.198.638 m?2’ye ulagmaktadir.

Say1r bakimindan en fazla aktif yesil alan 16 adet ile Giirsu
mahallesinde bulunmaktadir. Bunu 11 adet ile Liman ve 10’ar adet ile Altinkum ve
Siteler mahalleleri izlemektedir. Kapladiklar1 alan bakimindan mesire alanlar1 da igine
alirsak 349.120 m? ile Sarisu ilk sirayr almakta, onu sirasiyla 138.942 m2 ile Ulug
mahallesi 70.979 m? ile Altinkum mahallesi ve 81.040 m? Siteler mabhalleleri
izlemektedir.

Aktif yesil alanlarin tipleri bakimindan degerlendirildiginde Konyaalti’ndaki
aktif yesil alanlar mahalle parki, semt spor sahasi niteliginde 6nem tagimaktadir. Cocuk
Oyun alanlarinin ¢ogu mahalle parki icerisinde yer almaktadir. Konyaalt1 bolgesinde
kent ve bolge Olceginde Onem tasiyan agik-yesil alan olarak 114.500 m? alana sahip
Ulu¢ Mabhallesi’ndeki piknik ve mesire alani, ulusal ve uluslar arasi 6nem tasiyan
40.000 m? yiizey alanina sahip Konyaalti1 sahili, 47.400 m? alana sahip Konyaalt1 Kent
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Meydani ve 65.000 m? alana sahip Doyran Mevkiinde ormandan tahsisli piknik ve
mesire alani, 340.000 m2’ye sahip Sarisu Piknik ve Mesire Alani, 120.000 m?2
Hacisekiler Piknik ve Mesire Alani, 54.000 m2 Akdamlar Piknik ve Mesire Alani,
67.000 m?2 Caglarca Piknik ve Mesire Alan1 bulunmaktadir.

Kent parki niteligindeki bu aktif yesil alanlar hari¢ tutulursa, Konyaalt1 ilce
Belediyesi sinirlari iginde yer alan aktif yesil alanlarin biiyiiklikleri 500 m? ile 46.000
m? arasinda degismektedir. Ortalama aktif yesil alan biiyiikliigii 3.828 m?’dir.

Konyaalt1 Belediye Sinirlart igerisinde kisi basina diisen aktif yesil alan
miktarmin hesaplanmasinda 2012 yili TUIK Adrese Dayali Niifus Sayim bilgilerinden
yararlanilmistir. Konyaalti ilge belediyesinin 2012 niifusu 125.849 kisidir. Konyaalt1
belediyesinin aktif yesil alanlarin toplam ylizeyi olan 398.138 m? bu niifusa
boliindiigiinde Konyaalti’nda kisi basina 3,2 m? aktif yesil alan diistiigii goriilmektedir.
Alan igerisinde yer alan Mesire alanlarini, Konyaaltt sahili, Doyran Mevkiinde
ormandan tahsisli piknik ve mesire alanini, Sarisu piknik ve mesire alani gibi kent
olgeginde yesil alan yiizeyini de dahil edildiginde toplam yesil alan miktar1 559.500 m?2
eklenerek 957.638 m2’ye ulagsmakta ve kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 7,6 m?/
kisi olmaktadir. Bu alana koylerde bulunan 241.000 m?2 mesire alanlar1 da dahil
edildiginde, aktif yesil alan yiizeyi 1.198.638 m2 kisi basina diisen aktif yesil alan ise
9,5 m¥ kisi’ye yiikselmektedir.

Mabhallelerin niifus vogunlugu-aktif vesil alan iliskisi

Konyaalti Belediyesi sinirlart igerisinde aktif yesil alana sahip mahallelerin
niifus yogunlugu bakimindan incelendiginde niifus yogunlugu en yiiksek olan mahalle
kisi basina 5,7 m? aktif yesil alana sahip ve niifus yogunlugu 138 kisi/ha ile Siteler
Mahallesidir. Bunu sirayla 119 kisi/ha ile Toros Mahallesi ve 101 kisi/ha ile Altinkum
Mahallesi izlemektedir. Bunlarin kisi basina diisen yesil alan miktar1 sirasiyla 4,3 m?2 ve
3m2’dir. Yesil alana sahip 18 mahallenin 11’i yani % 61°i 0-50 Kisi/ha araliginda
bulunmaktadir (Cizelge 4.40).
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Cizelge 4.40. Konyaalti ilgesi yesil alana sahip mahallelerin niifus yogunlugu

Niifus Yogunlugu (kisi/ha)

0-50

51-100

101-150

151-200

201<

Cakarlar
(0,4)
Giirsu
(5,1)
Hurma
1,7)

Arapsuyu

(1.7)
Ogretmenevleri
(1.3)

Ulug

(4.2)

Altinkum
(3,0)
Siteler
(5.7)
Toros
(4.3)

Kuskavagi Uncali
(3,0) (1,7
Mollayusuf
(1.2)
Aydinlik
(1.3)
Pinarbasi
(0,6)
Liman
(2.9)
Sarisu

(5.2)
Doyran
3.3)

Mahalle Ad1
Kisi basina diisen aktif yesil alan miktar: (m?2/Kisi)

Aktif vesil alanlarin mekansal dagilimi

Konyaalt1 Belediyesi sinirlart igerisinde yer alan aktif yesil alanlar mekansal
dagilim bakimindan incelendiginde Konyaalt1 bolgesinin batisinda Akdeniz ve ulusal-
uluslar aras1 diizeyde taninmis Konyaalti Plaji;; dogusunda Antalya’nin en genis
Turunggil bahgelerinin yer aldig1 Cakirlar Bolgesi; glineyinde cam ormanlar ile kapl
Beydaglari’nin yer aldig1 ayricalikli konumda bir kentsel alandir. Olbia antik kentine ait
kalintilar, Konyaalt1 Plaji, Olimpos-Beydaglar1 Milli Parki, Sarisu ve Bogagay Deresi,
Turunggil bahgeleri, sit alanlar1 ve dogal vadiler Konyaalt1 bolgesini zenginlestiren yesil
alan unsurlaridir.

Aktif vyesil alanlarin 2000-2012 villar1 arasinda degisimi

Konyaalt1 Belediyesi sinirlart icerisinde yer alan aktif yesil alanlarin 2000 ve
2012 yilllar1 arasinda degisimi ylizey alani ve sayi itibariyle incelenmis ve yesil alana
sahip belediyelerin tamamina yakininda bu siire zarfinda artis oldugu tespit edilmistir.
2000 yili Konyaalti belediye sinirlariyla bugiinkii sinirlar arasinda farkliliklar
bulunmaktadir. 2000 yilinda 24 mahallenin 11’inde en az bir adet aktif yesil alan
bulunmakta bu da oransal olarak % 45’ karsilik gelmektedir. 2012 yili verilerine gore
29 mabhalleden 17 tanesinde en az bir adet aktif yesil alan bulunmakta bu da oransal
olarak % 58’e karsilik gelmektedir. Aktif yesil alana sahip mahalle sayis1 ve oransal
olarak bir artis vardir. Aktif yesil alan yiizeyi olarak 2000 yilinda 74.460 m?2 iken
giiniimiizde 398.138 m2’ye yiikselmistir. Mesire alanlariyla bu rakam 1.198.638 m2’ye
yiikselmistir. Kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 2000 yil1 itibariyle 3 m?2, 2012
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yili itibariyle 3.2 m?2 olarak hesaplanmistir. Mesire alanlarini, Konyaalt1 sahili, Doyran
Mevkiinde ormandan tahsisli piknik ve mesire alanini, Sarisu piknik ve mesire alani
gibi kent d6l¢eginde yesil alan yiizeyini de dahil edildiginde kisi basina diisen aktif yesil
alan miktar1 7,6 m?’ye, koylerdeki mesire alanlariyla birlikte 9,5 m2‘ye yiikselmektedir
(Cizelge 4.41, 4.42).

Cizelge 4.41. Konyaalti ilgesi 2000-2012 yillar1 aktif yesil alan degisimi

Yillar Aktif yesil alan | Aktif yesil alan | Kisi bagina Aktif yesil
ylizeyi (m?) say1sl diisen aktif alana sahip
yesil alan mahalle sayisi
miktari
(kisi/m?2)
2000 y1l1 74.460 25 3 11
2012 yilh 398.138 104 3,1 17
957.638* 7,6*
1.198.638** 9,5%*

*Piknik ve mesire alanlar1 aktif yesil alan hesabina dahil edildiginde aktif yesil alan yiizeyi ve kisi bagina
diisen aktif yesil alan miktari

**Koylerde bulunan piknik ve mesire alanlar1 aktif yesil alan yiizeyine dahil edildiginde aktif yesil alan
ylizeyi ve kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1
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Cizelge 4.42. Konyaalt1 {lgesi aktif yesil alan varlig1
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Cizelge 4.42°nin devami
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Cizelge 4.42°nin devami
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4.4.3.4. Dosemealt: ilgesi

Dosemealti 2008 yilinda kurulan Antalya’nin merkez ilgelerinden birisidir.
Kentin kuzey kesiminde yer almaktadir. Dogusunda Aksu ilgesi, Giineydogusunda
Kepez ilgesi, giineyinde Konyaalt1 ilgesi, batisinda Korkuteli ilgesi bulunmaktadir
(Sekil 4.53).

Sekil 4.53. Désemealt1 ilgesi'nin konumu

Dosemealt: ilge belediyesi toplamda 69.965 ha. ylizey alanina sahip olmasina
ragmen ¢alisma alani sinirlari igerisine giren alan 22.372 ha’dir ve ¢alisma alaninin %
16’sin1 olusturmaktadir. Dosemealt1 belediyesi sinirlari igerisinde yer alan toplam 14
mahalleden en fazla alana sahip mahalle 1835,6 ha. ile Altinkale mahallesidir. En az
ylizey alanmna sahip mahalle 8,9 ha. ile Bahgeyaka mahallesidir. Dosemealt1 ilce
belediyesinin 2012 niifusu 32.465 kisidir. Niifus olarak en fazla niifusa sahip mahallesi
9.819 kisi ile Yenikoy mahallesi olurken, en az niifusa sahip mahallesi 492 kisi ile
Karaman mahallesidir. Désemealt: Ilgesinde yasayan 32.465 kisilik toplam niifusun %
31’ini 0-19 yas, % 24’linii 20-34 yas, % 23 linii 35-49 yas, % 17’sini 50-69 yas, % 5’ini
70 yas ve lizeri niifus olugturmaktadir (Sekil 4.54).
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Sekil 4.54. Dosemealt1 ilgesi'nde yasayan niifusun yas gruplarina gére dagilimi

Aktif vesil alan sayisi, yiizeyi ve kisi basina diisen aktif yesil alan miktari

Désemealt: Tlgesi belediye siirlari igerisinde 14 mahalle bulunmaktadir. Bu 14
mahalleden 9 tanesinde aktif-yesil alan bulunmaktadir. Bagka bir deyisle % 64’iinde en
az bir adet aktif yesil alan bulunmaktadir. Aktif yesil alanlarin toplam sayisi 45 olup,
aktif yesil alanlarin kapladiklar yiizey alan1 134.109 m2°dir.

Say1 bakimindan en fazla aktif yesil alan 13 adet ile Yenikdy
mahallesinde bulunmaktadir. Bunu 12 adet ile Yesilbayir ve 6 adet ile Bahgeyaka
mahalleleri izlemektedir. Kapladiklar1 alan bakimindan 42.016 m?2 ile Yesilbayir
mahallesi ilk siray1 almakta onu sirastyla 26.341 m? ile Yenikdy mahallesi ve 18.184 m?
ile Bahgeyaka mahallesi izlemektedir. Aktif yesil alan bulunmayan mahalleleri,
Ayanlar, Aydinlar, Ciglik, Karaman, Nebiler olusturmaktadir.

Aktif yesil alanlarin tipleri bakimindan degerlendirildiginde Ddsemealti’ndaki
aktif yesil alanlar mahalle parki niteliginde 6nem tagimaktadir. Cocuk Oyun alanlarinin
cogu mahalle parki icerisinde yer almaktadir.

Désemealt Ilge Belediyesi smirlari iginde yer alan aktif yesil alanlarin
biiytiklikleri 533 m? ile 12.054 m? arasinda degismektedir. Ortalama aktif yesil alan
biiytikligii 2.980 m?’dir.

Dosemealti Belediye Smirlari icerisinde kisi basina diisen aktif yesil alan
miktarmin hesaplanmasinda 2012 yili TUIK Adrese Dayali Niifus Sayim bilgilerinden
yararlanilmistir. Désemealt1 ilge belediyesinin 2012 niifusu 32.465 kisidir. Dosemealt1
belediyesinin aktif yesil alanlarin toplam ylizeyi olan 134.109 m? bu niifusa
boliindiigiinde Dosemealti’nda kisi basina 4,1 m? aktif yesil alan diistiigli goriilmektedir.
120.000 m*’lik bir alan1 kaplayan Diizlergami Mesire alanini dahil ettigimizde toplam
aktif yesil alan yiizeyi 254.109’a, kisi basina diisen aktif yesil alan miktann 7,8’e
yiikselmektedir.
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Mabhallelerin niifus yogunlugu-aktif vesil alan iliskisi

Dosemealti  Belediyesi sinirlart igerisinde aktif yesil alana sahip mahalleleri
niifus yogunlugu bakimindan incelendiginde niifus yogunlugu en yiiksek olan
mahalleler 10,8 kisi/ha ile Tomalar Mahallesi ve 8,9 ile Bah¢eyaka Mahallesidir. Bu
mabhallelerin kisi basma diisen aktif yesil alan miktarlar1 sirasiyla 2,8 m2 ve 3,8 m?’dir.
Yesil alana sahip 9 mahallenin tamami 0-50 kisi/ha araliginda bulunmaktadir. Bolgede
niifus yogunlugu diisiik, kirsal bir yasam hakimdir (Cizelge 4.43, 4.44).

Cizelge 4.43. Dosemealtr ilgesi aktif yesil alana sahip mahallelerin yogunlugu

Niifus Yogunlugu
0-50 kisi/ha

Altinkale
(1.6)
Bahgeyaka
(3.8)
Ciplakh
(4,6)

Orta

(14,5)
Yalinl
(4,2)
Yenikdy
(2,6
Yesilbayir
(8.1)
Tomalar
(2,8)
Diizlergami

(4.3)

Mahalle Adi
Kisi basina diisen aktif yesil alan miktar: (m?2/Kisi)

AXktif vesil alanlarin mekansal dagilim bakimindan analizi

Dosemealt Belediyesi sinirlari igerisinde yer alan aktif-yesil alanlar mekansal
dagilim bakimindan incelendiginde kentin gelecekteki gelisme alani olmasi, tarihi
Termesos Antik kentinin bulunmasi nedeniyle ve ayni1 zamanda, Diizlergcam1 Milli Parki
ve mesire alani, Giiver Kanyonu Tabiat Parki’nin ilge smirlari igerisinde yer almasi
nedeniyle mekansal olarak yesil alan sistemi i¢in potansiyel alanlar mevcuttur.
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Cizelge 4.44. Dosemealtr ilgesi aktif yesil alan varligi
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Cizelge 4.44’lin devamu
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4.4.3.5. Aksu ilgesi

Aksu Ilgesi 2008 yilinda merkez ilgenin dogusunda kuzey - giiney ydniinde
daginik halde bulunan birgok koylin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. Batisinda
Muratpasa, Kepez ve Dodsemealtr, dogusunda Serik ilgeleri kuzeyinde Burdur ili
bulunmaktadir (Sekil 4.55).

Sekil 4.55. Aksu ilgesi'nin konumu

Aksu ilce belediyesi toplamda 42.996 ha. yiizey alanina sahip olmasina ragmen
caligma alani sinirlar1 igerisine giren alan 21.904 ha’dir ve c¢alisma alaninin % 16’s1im1
olusturmaktadir. Aksu belediyesi sinirlari igerisinde yer alan toplam 21 mahalleden en
fazla alana sahip mahalle 1.945 ha. ile Boztepe mahallesidir. En az yiizey alanina sahip
mahalle 88 ha. ile Cumhuriyet mahallesidir. Aksu ilge belediyesinin 2012 niifusu
47.023 kisidir. Niifus olarak en fazla niifusa sahip mahallesi 6762 kisi ile Pinarh
mahallesidir. Aksu Ilgesinde yasayan 47.023 kisilik toplam niifusun % 36’simi1 0-19 yas,
% 24’1inii 20-34 yas, % 22’sini 35-49 yas, % 15’ini 50-69 yas, % 3’inil 70 yas ve tizeri
niifus olusturmaktadir (Sekil 4.56).
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Sekil 4.56. Aksu Ilgesi'nde yasayan niifusun yas gruplarina gore dagilimi

Aktif vesil alanlarin Savyisi, viizeyi ve kisi basina diisen aktif vesil alan miktari

Aksu llgesi belediye smirlar1 igerisinde 21 mahalle bulunmaktadir. Bu 21
mahalleden 6 tanesinde aktif yesil alan bulunmaktadir. Bagka bir deyisle % 28’sinde en
az bir adet aktif yesil alan bulunmaktadir. Aktif yesil alanlarin toplam sayis1 8 olup
kapladiklar yiizey alan1 35.000 m2’dir (Cizelge 4.46).

Say1 bakimindan en fazla aktif yesil alan 2 adet ile Pinarli
mabhallesi ve Calkaya mahallerinde bulunmaktadir. Diger aktif yesil alana sahip dort
belediyenin birer adet aktif yesil alan1 bulunmaktadir. Kapladiklar1 alan bakimindan
21.500 m? ile Calkaya Mahallesi ilk siray1 almakta onu sirastyla 4.000 m?2 ile Macun
mahallesi, 3.000 m?2 ile Glizelyurt mahallesi izlemektedir. Aktif yesil alan bulunmayan
mahalleler; Altintas, Atatiirk, Barbaros, Boztepe, Cumhuriyet, Camkdy, Dumanlar,
Fatih, Hacialiler, Konak olusturmaktadir.

Aktif yesil alanlarin tipleri bakimindan degerlendirildiginde Aksu’daki aktif
yesil alanlar mahalle parki niteligindedir. Cocuk Oyun alanlarinin ¢ogu mahalle parki
icerisinde yer almaktadir. Aksu bolgesinde kent ve bolge dlgeginde 6nem tasiyan agik-
yesil alan olarak

Kent parki niteliginde bu aktif yesil alanlar haric tutulursa, Aksu Ilge Belediyesi
siirlart iginde yer alan aktif yesil alanlarin biiyliklikleri 1.000 m? ile 20.000 m?
arasinda degismektedir. Ortalama aktif yesil alan biiytikligt 4.375 m?’dir.

Aksu Belediye Sinirlar igerisinde kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin
hesaplanmasinda 2012 yili TUIK Adrese Dayali Niifus Saymm bilgilerinden
yararlanilmistir. Aksu ilge belediyesinin 2012 niifusu 47.023 kisidir. Aksu belediyesinin
aktif yesil alanlarin toplam yiizeyi olan 35.000 m? bu niifusa boliindiiglinde Aksu’da kisi
basina 0,7 m? aktif yesil alan diistiigii goriilmektedir.
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Mabhallelerin niifus yogunlugu-aktif vesil alan iliskisi

Aksu Belediyesi smirlar1 igerisinde aktif yesil alana sahip mahalleler niifus
yogunlugu bakimindan incelendiginde niifus yogunlugu en yiiksek olan mahalle 35,3
kisi/ha ile Pmarli Mahallesidir. Onu sirayla 14,7 kisi/ha ile Giizelyurt Mahallesi ve
kisi/ha ile Cihadiye Mahallesi izlemektedir. Yesil alana sahip 6 mahallenin tamami 0-50
kisi/ha araliginda bulunmaktadir (Cizelge 4.45).

Cizelge 4.45. Aksu ilgesinde yesil alan sahip mahallelerin niifus yogunlugu

Niifus Yogunlugu
0-50 kisi/ha

Cihadiye
(0.7)
Calkaya
(11,3)
Glizelyurt
(0.4)
Macun
(2,5)
Pinarlt
(0.3)
Sogucaksu
(1.4)

Mahalle Adi
Kisi basina diisen aktif yesil alan miktar: (m2/Kisi)

Aktif yesil alanlarin mekansal dagilim bakimindan analizi

Aksu Belediyesi sinirlari igerisinde yer alan aktif yesil alanlarin mekansal
dagilim bakimindan incelendiginde Perge antik kentinin ilge sinirlar igerisinde olmasi
ve Kursunlu Selalesi’nin ilge sinirlar igerisinde yer almasi agik-yesil alan sistemi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Antalya kentinin 2016 yilinda gerceklestirecegi EXPO
2016’nin planlanan yeri de Aksu belediyesi sinirlari igerisinde Aksu taskin bolgesi
icerisinde yer almaktadir. Bu alanin da kentsel yesil alan stratejileri agisindan biiytlik
onemi bulunmaktadir.
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Cizelge 4.46. Aksu ilgesi aktif yesil alan varligi
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4.4.4. Yesil alan kullamci goriisleri analizi

Yontem boliimiinde agiklandigi tizere Antalya kentinde ikamet eden 15 yas tstii
kadin-erkek kullanicilara toplam 391 anket uygulanmistir. Anketler sorulart 2011
Nisan-2012 Mayis tarihleri arasinda cesitli donemlerde yapilmistir. Anket Antalya
kentinin ¢esitli parklarinda (Karaalioglu Parki, Sehitler Parki, Falez Parki, Diiden Parki,
Atatiirk Kiiltiir, mahalle parklar1), sokaklarda, is yerlerinde ve konutlarda yapilmistir.
Anket; Antalya kentinde ikamet eden bireylerin yesil alanlara yonelik beklenti ve
sorunlarini, yesil alan tercihlerini ve mahallelerindeki yesil alanlardan memnuniyet ve
kullanim sikliklarin1 belirlemek, kent igin gelistirilecek planlama stratejilerinde fiziksel
verilerin diginda kisilerin goriis ve dnerilerini de dikkate almak amaciyla yapilmistir.

4.4.4.1. Kullanicx profili

Ankete Kkatilan kullanicilarin cinsiyet bakimindan % 57’si kadinlardan % 43’1
ise erkeklerden olusmaktadir (Sekil 4.57). Yas bakimindan ise kullanicilarin yaklagik
%10’u 18 yasin altinda ya da 61 yasin istlindedir, yiizde 7si 51-60 yas grubunda yiizde
16s1 41-50 yas grubundadir. Katilimeilarin ¢ogu (yaklasik %67°si) 19-40 yas
grubundadir (Sekil 4.58).

60

50 -

40

30

Oran (%)

20

Oran (%)

10 +

. . 19-30 31-40 41-50 51-60 6lyas 15-18
Kadin Erkek ve Ustl

Cinsiyet Yas Gruplari

Sekil 4.57. Ankete katilanlarin cinsiyet Sekil 4.58.Ankete katilanlarin yas dagilimlari
dagilimlari

Ankete katilan kullanicilarin ¢ogu evlidir (Sekil 4.59). Evli bireylerin % 40’1nin
cocugu bulunmamakta, % 29’unun iki ¢ocugu ve % 21’inin bir gocugu ve % 6’sinin {i¢
cocugu, % 3’ilinlin dort ¢cocugu ve % 1’inin ise 5 ¢ocugu oldugu belirlenmistir (Sekil
4.60).
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Sekil 4.59. Ankete katilanlarin medeni Sekil 4.60. Ankete katilanlarin ¢ocuk sayilar

durum dagilimlari

Ankete katilanlarin egitim durumuna bakildiginda % 37’sinin {niversite, %
32’inin lise ve % 19’unun ilkégretim mezunu oldugu saptanmistir. Kullanicilarin % 4’1
sadece okur-yazar iken, % 5’1 yiiksek lisans, % 3’U ise doktora diizeyinde egitim
durumuna sahiptir (Sekil 4.61).
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Sekil 4.61. Ankete katilanlarin egitim durumu dagilimlari

Ankete katilan kullanicilarin meslek dagilimina bakildiginda genis bir temsiliyet
goriinmektedir. % 23’1 ticaret ve turizm, % 18’inin ev hanimi, % 10’unun 6gretmen-
ogretim eleman1, %10 6grenci, % 9 Saglk ¢alisan, % 8 Kamu calisan1, % 8 Isci, % 7
0zel sektor, % 6 bankaci, % 1 issiz olusturmaktadir.

Calisan kullanicilarin ¢alisma zamanlar1 soruldugunda % 82’sinin calistigi, %
18’inin ¢alismadig1 saptanmistir. Calisanlarin % 49‘u mesai saatleri olan 8.30-17.00
zaman diliminde calisirken, % 21°1 serbest, % 12’si degisen zaman araliklarinda
caligmaktadir (Sekil 4.62).
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Sekil 4.62. Ankete katilanlarin ¢alisma zamanlarinin dagilimi

Ankete katilan kullanicilarin aylik gelir durumuna bakildiginda % 34’iiniin
1000-2000TL, % 24’tniin 500-1000TL. % 18’inin 2000-3000TL. % 11’inin 4000
TL.’den fazla, % 2’sinin 500’den az bir gelire sahip oldugu belirlenmistir (Sekil 4.63).
Ankete katilan kullanicilarin % 68’inin otomobilinin oldugu, % 32’sinin ise

bulunmadig1 belirlenmistir (Sekil 4.64).
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Sekil 4.63. Ankete katilanlarin aylik gelir

Ankete katilan kullanicilarin Antalya’da ikamet siireleri incelendiginde %
30’unun 30 yil ve lstl, % 20’sinin 21-30 i1l arasi, % 19’unun 11-20 yil arasi,
%16’simin 1-5 yil ve % 15’inin 6-10 yil aras1 olarak tespit edilmistir (Sekil 4.65).
Ankete katilan kullanicilarin yasadiklart mahallede ikamet siireleri incelendiginde %
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Sekil 4.64. Ankete katilanlarin otomobil
sahipliligi dagilimi




45°1 1-5 yil arasinda, % 24’1 11-20 y1l arasinda, % 19’u 6-10 y1l arasinda, % 8’1 21-30
yil arasinda, % 4’ 30 yil ve {istii zamanda gliniimiizde yasadiklar1 mahallelerinde
ikamet etmektedir (Sekil 4.66).
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Sekil 4.65. Ankete katilanlarin Antalya'daki
ikamet siiresi

Sekil 4.66. Ankete katilanlarin yasadiklari
mahalledeki ikamet siiresi

Ankete katilan kullanicilarin = % 62’sinin  yasadiklar1  konutun bahgesi
bulunmakta, % 38’inin ise bulunmamaktadir (Sekil 4.67). Ankete katilan kullanicilarin
% 68’inin sitede oturmadiklari, % 32’sinin ise sitede oturduklar1 belirlenmistir (Sekil
4.68).
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Sekil 4.67. Ankete katilanlarin konut bahgesi
varliginin dagilimi

173

Sekil 4.68. Ankete katilanlarin sitede ikamet

durumu dagilimi



4.4.4.2. Kullanicilarin beklenti ve ihtiyaclar:

Ankete katilan kullanicilarin % 57°si i¢in yasadiklar1 mahalleyi se¢mede
parklarin varlig1 tercih nedeni iken % 43’1 igin tercih nedeni olmamistir (Sekil 4.69).
Ankete katilan kullanicilarin % 49’u yasadiklar1 konutu secerken parka yakin olmasina
dikkat etmis, % 51°1 dikkat etmemistir (Sekil 4.70).
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Sekil 4.69. Ankete katilanlarin yasadiklar1 Sekil 4.70. Ankete katilanlarin yasadiklari
mahalleyi secerken  park konutu secerken parka yakin
tercihlerinin dagilimi olmasi tercihlerinin dagilimi

Ankete katilan kullanicilarin % 87,5’i konutunun parka yakin olmasini
istemekte, % 4,6 ’s1 ise konutunun parka yakin olmasini istememektedir. % 7,7°lik bir
kesim iginse parka yakin olup olmamasi Onem tasimamaktadir (Sekil 4.71).
Konutlarinin parka yakin olmasini isteyen kullanicilarin % 45,4’1 konutlarinin parklara
yiiriiyerek 0-5 dakikada, % 39,7’s1 yiirtiyerek 6-10 dakikada, % 12,51 11-15 dakikada,
% 1,8’1 16-20 dakikada, % 0,3’ 21-30 dakikada, % 0,30 31 dakikadan fazla siirede
erigilebilir olmasini istediklerini belirtmislerdir. Anket sonuglarina gore kullanicilarin %
97,6 oraninda parklarin konutlarina 0-15 dakikada erisilebilir olmasini istemektedirler
(Sekil 4.72).
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Sekil 4.71. Konutunun parka yakin olma Sekil 4.72. Kullanicilarin parka erisilebilirlik

isteginin dagilimi

istegi

4.4.4.3. Kullamcilarin genel ve Antalya 6zelinde tercihleri

Parklar ve yesil alanlar halk sagligin1 olumlu yonde etkiliyor diyenlerin orant %
96 iken, parklarm ve yesil alanlarin halk sagligini olumlu yonde etkilemedigini
diistinenlerin oran1 % 4’tiir. Buna gore kullanicilarin biiyiik cogunlugu parklar ve yesil
alanlarin halk sagligini olumlu yonde etkiledigini belirtmislerdir (Sekil 4.73). Yine
ankete katilanlarin % 99’u parklarin ve yesil alanlarin kentleri gilizellestirdigini
diistinmektedir (Sekil 4.74).
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Sekil 4.73. Parklar ve yesil alanlarin halk Sekil 4.74. Parklar ve yesil alanlarin kenti

sagligini olumlu
etkileme tercihleri

yonde

glizellestirmesi tercihleri

Kullanicilarin ¢ogunlugu parklar ve yesil alanlarin kentleri daha yasanabilir

kildigint belirtmislerdir (Sekil 4.75) ve kullanicilarin % 98’1

“Bir¢ok yesil alanin

oldugu bir kentte yasamak ister misiniz?”” sorusuna evet cevabi vermistir (Sekil 4.76).
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sekil 4.75. Kullanicilarin parklar ve diger Sekil 4.

yesil alanlarin  kentleri daha
yasanabilir kilma konusunda
tercihleri

Ankete katilanlara Antalya’daki yesil alanlara

76. Kullanicilarin bir¢ok yesil alanin
oldugu bir kentte yasama
tercihleri

iliskin sorular da yoneltilmistir.

Antalya’daki yesil alan varligmi yeterli olup olmadigina dair soruya katilanlarin %

76,7’si Hayir cevabini vermistir (Sekil 4.77).
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Sekil 4.77. Kullanicilarin Antalya'daki yesil alan varhiginin yeterliligi konusunda

diisiinceleri

Kullanicilarin kentteki yesil alanlar hakkindaki bilgilerini sinamay1 amaglayan
soruya farkli cevaplar verilmistir. Kullanicilar daha ¢ok kent merkezindeki parklar olan
ve Muratpasa Belediye sinirlari igerisinde yer alan Karaalioglu Parki, Atatiirk Parki ve
Atatiirk Kiiltiir Park: ile Kepez belediyesi sinirlar1 igerisinde yer alan Sehitler Parki,
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Sakarya Parki ve Kepez Kent Ormanini bildiklerini sdylemislerdir. Bunlar arasinda en
biiyiik oran1 Antalya’nin en eski parki olan Karaalioglu Parki % 14,9 ile alirken bunu
% 12,9 olan Atatiirk Parki ve % 11,7 ile Atatiirk Kiiltiir Parki izlemektedir.

Antalya’daki parklardan en cok ziyaret edileni belirlemeyi amaclayan soruya
verilen cevaplara gore en yliksek oran1 % 14 ile Muratpasa belediyesi sinirlari i¢erisinde
yer alan Karaalioglu Parki almistir. Bunu yine ayn1 belediye sinirlari igerisinde yer alan
Atatiirk Parki % 13 ile, Atatirk Kiiltir Parki % 11 ile, Kepez belediyesi sinirlari
igerisinde yer alan Sehitler Parki % 10 ile ve Kent Ormani ve Muratpasa belediye
smirlar1 igerisinde yer alan Falez Parki % 9 ile takip etmistir (Sekil 4.78). Verilen bu
cevaplara gore kullanicilarin en ¢ok kent parklarini tercih ettikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Antalya'daki Kullanicilarin En Cok Ziyaret
Ettikleri Park Dagilimi

Sekil 4.78. Antalya’daki kullanicilarin en ¢ok tercih ettikleri parklarin dagilimi
Kullanicilarin % 37’si parklar1 haftada bir kez, % 22’si ayda bir kez, % 16°s1 her

giin, % 16’s1 nadiren ve % 9’u ise yilda birkag kez ziyaret etmektedir. Buna gore
kullanicilarin % 75’1 parklar1 en az ayda bir kez ziyaret etmektedirler (Sekil 4.79).
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Sekil 4.79. Kullanicilarin yesil alanlar1 kullanim sikliginin dagilimi

Kullanicilarin parklari ziyaret nedenleri arasinda % 35’ ile dinlenme, % 21 ile
cocuklari eglendirme, % 20 ile spor yapma, % 11 ile sosyal aktiviteler, % 5 ile kitap
okuma, % 4 ile oyun alanlari, % 3 ile evcil hayvan gezdirme ve % 1 ile diger nedenler
yer almaktadir (Sekil 4.80).
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Sekil 4. 80. Parklarin ziyaret nedeni dagilim1

Kullanicilarin parklari tercih nedenleri arasinda % 25 ile manzara giizelligi, %
18 ile konuta yakinlik, % 16 ile biiyiik olmasi, % 14 ile ¢ocuk oyun alaninin varligi, %
13 ile birgok etkinlige imkan vermesi, % 8 ile sportif olanaklara imkan vermesi ve % 6
ile otoparkinin olmasi yer almaktadir (Sekil 4.81). Verilen cevaplara gore kullanicilar
i¢in park se¢iminde manzaranin onemli bir parametre oldugu, konum ve biiyiikliigiinde
tercihte Onemli rol oynadiklar1 ortaya c¢ikmaktadir. Park alanlarinda cocuk oyun
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alanlarimin varligi, bir¢ok etkinlige imkan vermesi, sportif olanaklara imkan vermesi ve
otoparkinin olmasi da kullanicilarin tercihlerinde diger belirleyici unsurlardir.
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Sekil 4.81. Parklarin tercih nedeni dagilimi

Kullanicilarin % 41’1 yesil alanlar1 hafta sonlar1 kullanirken, %25°1 aksamlar1, %
17’si tatil giinleri, % 11’1 gilin ortasi, % 6’s1 ise giinlin erken saatlerinde kullanmaktadir
(Sekil 4.82). Verilen cevaplara gore Antalya’daki yesil alanlar en ¢ok hafta sonlari, tatil
giinleri ve Antalya’nin yazlari sicak bir kent oldugu diislintildiiginde aksamlari
kullanilmaktadir.
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Sekil 4.82. Parklar1 kullanim zamanlar1 dagilimi
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4.4.4.4, Kullanicilarin mahalle diizeyindeki yesil alanlara yonelik goriisleri

Ankete katilan 391 kisinin % 42,2’si Muratpasa Belediyesi, % 29.2°si Kepez
Belediyesi, % 17,4’ Konyaalt1 Belediyesi, % 10.5’1 Dogsemealt1 Belediyesi ve % 0.8°1
Aksu Belediyesinde ikamet etmektedir (Sekil 4.83).
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Sekil 4. 83. Ankete katilanlarin ilgelere gore dagilimi

Mabhalle diizeyinde dagilima bakildiginda ise 92 farkli mahalle sakini ile
goriisiildiigii anlagilmaktadir. Bunlarin i¢inden ilk sirada % 11.8 ile Kepez Belediyesine
bagli Yeni Mahalle gelmekte, sirasiyla % 7.2 ile Dosemealtt Belediyesi’ne bagl
Yesilbayir Mahallesi, % 4.6 ile Muratpasa Belediyesi’ne bagli Yesilbahge Mah, % 4.1
ile Konyaalti1 Belediyesi'ne bagli Arapsuyu Mahallesi, % 13.6 ile Muratpasa
Belediyesi’ne bagh Sirinyali Mahallesi izlemektedir. Elde edilen sonuglar baslangigta
ilgelere yonelik bir 6rneklem biiytikliigl tespitine gidilmedigi halde tesadiifi olarak ilge
niifuslartyla yapilan 6rneklemlerin orantili ¢iktig1 sGylenebilir.

Katilimcilara mahallelerindeki park sayist soruldugunda % 27’si bilmedikleri
cevabin1 vermistir. Digerleri ise cesitli cevaplar vermistir (Sekil 4.84). Buna gore
cogunluk olarak kullanicilar mahallelerinde kag¢ park oldugunu bilmemekte, ancak kendi
yiiriime mesafesi i¢erisinde yer alan parklart bilmektedir.
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Sekil 4.84. Mahalledeki park sayisinin dagilimi

Mahalledeki parklardan en ¢ok ziyaret edilene yonelik soruya kullanicilarin %
31’1 konuta en yakin olani cevabini vermis, % 12’si Sehitler Parki, cevabini verirtken %
7’si ise higbiri cevabmi vermistir. Verilen cevaplar kullanicilarin daha ¢ok
mahallelerinde kendilerine en yakin park: ziyaret ettiklerini ortaya koymaktadir. Ziyaret
edilen diger parklar ise mahalle parki niteliginden ¢ok kent parki niteliginde olan ve
alanca biiyiik parklardir ki, bireyler bunlari ziyaret etmeyi tercih etmektedirler.

Mahalle parklarini tercih nedeni soruldugunda % 26 oraninda konutuna yiiriime
mesafesinde olmasi, % 23 oraninda manzarasinin olmasi, % 17 oraninda ¢ocuk oyun
alaninin olmasi, % 14 oraninda giivenli olmasi, % 10 oraninda donatidaki cesitlilik, % 6
oraninda sosyal aktivitelerin diizenlenmesi ve % 4 oraninda spor alaninin bulunmasi
cevaplart verilmistir (Sekil 4.85). Cevaplara gore kullanicilar mahalle parki tercihi
yaparken c¢ogunlukla konutuna yiiriime mesafesinde olmasmi ve manzarasinin
giizelligini dikkate almaktadirlar.
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Sekil 4.85. Gidecegi parki tercih etme nedenleri

Mahalledeki parklardan en fazla tercih edilen yiirime mesafesine yonelik soruya
verilen cevaplara gore kullanicilarin % 31°inin en ¢ok gitmeyi tercih ettikleri parklarin
yaya olarak konutlarina uzakliginin 0-5 dakika oldugu, % 22’sinin 6-10 dakika oldugu,
% 19’unun 11-15 dakika oldugu, % 11’inin 16-20 dakika oldugu, % 9’unun 21-30
dakika oldugu, % 8’inin 31 dakika ve iizeri oldugu belirlenmistir (Sekil 4.86). Buna
gore kullanicilarin % 72’sinin mahallelerinde en ¢ok gitmek istedikleri parklarin
konutlarina olan uzakliginin 0-15 dakika arasinda oldugunu ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 4.86. En ¢ok gidilen parkin yaya olarak konutunuza uzaklig
Mahalledeki parklarin kullanim zamanini belirlemeye yonelik soru Antalya’nin

iklimsel ozellikleri dikkate alinarak yaz ve kis donemi olarak iki farkli zaman aralig
icin sorulmustur. Kis doneminde kullanicilarin % 34’ 14.00-17.00 zaman aralifinda

182



parklari kullanmay tercih ederken, % 28’1 17.00-19.00 zaman araliginda, % 19’u 12.00-
14.00 zaman araliginda, % 8’1 06.00-10.00 zaman araliginda, % 7’si 10.00-12.00 zaman
araliginda, % 4’0 ise 19.00’dan sonraki saatlerde parklar1 kullanmay1 tercih
etmektedirler (Sekil 4.87). Yaz doneminde ise kullanicilarin % 46’s1 17.00-19.00 zaman
araliginda, % 30’u 19.00 ve {izeri saatlerde, % 9’u 06.00-10.00 zaman araliginda, % 8’1
14.00-17.00 zaman aralifinda % 6’s1 10.00-12.00 zaman araliginda, % 1’1 12.00-14.00
zaman araliginda parklar1 kullanmaktadir (Sekil 4.88).
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Sekil 4.87. Mahalledeki parkin giiniin hangi zaman araliginda kullanildiginin dagilimi

(Kis Donemi)
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Sekil 4.88. Mahalledeki parklari giiniin hangi zaman araliginda kullanildiginin dagilimi
(Yaz Donemi)

Mabhalle parklarinin kullanim zamanlarina iliskin verilen cevaplar kentlerdeki
iklimsel faktorlerin park kullanim zamanlarinda farklilia neden oldugunu gostermistir.
Antalya’da kis doneminde bireylerin % 34’i 14.00-17.00 zaman diliminde parklari
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kullanmay1 tercih ederken, yaz doneminde giindiizleri havanin sicak olmasindan dolay1
bu oran % 8’e diigmektedir. Yazin kullanicilarin % 30’u 19.00 ve iizeri saatlerde park
kullanimini tercih ederken, kisin bu saatlerde park kullanimini tercih edenlerin oran1 %
4’tiir. Kisin kullanicilarin % 19’u parklar1 12.00-14.00 zaman diliminde kullanimini
tercih ederken, yazin bu oran % 1’e diismektedir. Kis doneminde kullanicilarin % 28’1
17.00-19.00 zaman araliginda parklar1 kullanmay1 tercih ederken, yaz déneminde bu
zaman araliginda kullanimini tercih edenlerin oran1 % 46’dir. Kisin daha ¢ok giindiiz
14.00-17.00 arasinda yogun kullaniminin goriildiigii parklarda, yaz doneminde havanin
biraz daha serinledigi 17.00-19.00 aras1 ve 19.00 ve sonrasi park kullaniminin arttigi
sOylenebilir.

Parklarin biiyiikligiiniin yeterliligine yonelik soruya Evet diyenlerin oran1 % 47
iken, Hayir diyenlerin oran1 % 53 ’tiir (Sekil 4.89). Parklardaki donatilarin ¢esitli yas
gruplarina hitap edip etmedigine yonelik soruya kullanicilarin % 56’s1 Hayir, % 44’1
Evet cevabim vermistir (Sekil 4.90).

Parklarin buylikliginiin Parklardaki donatilarin
o yeterliligi cesitli yas gruplarina hitap
23 . .
53 ed|6p etmemesi
5 | 60 >
= 51 1 —50 44
3° | o
Z zg = 40
c i c
O 47 - O 20
46
45 - 10
44 - 0 .
Hayir Evet Evet Hayir

Sekil 4.89. Parklarin biiytkligii yeterliligi  Sekil 4.90. Parklardaki donatilar gesitli yas
dagilimi gruplarina hitap etme durumu

Verilen cevaplar parklarin biiyiikliigii ve parklardaki donatilarin cesitli yas
gruplar1 acisindan uygunlugu konusunda birbirine yakin goriislerin oldugu ortaya
cikmaktadir.

Mahalledeki parklarin bakiminin yeterli olup-olmadigi sorusuna kullanicilarin
% 59’u Hayir, % 41’1 Evet cevabimi vermistir (Sekil 4.91). Parklarin bakimindan
sorumlu personelin yeterliligiyle ilgili soruya ise kullanicilarin % 40’1 Hayir, % 37’si
bilgim yok, % 23’0 Evet cevabmi vermistir (Sekil 4.92). Buna goére kullanicilarin
cogunlugu parklarin bakimini ve personel sayisini yeterli bulmamaktadir.
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Parklarin Bakiminin Parklarin Bakimindan
Yeterliligi Sorumlu Personelin
o 59 Yeterlligi
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40 37
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Hayir Evet Hayir Bilgim yok Evet

Sekil 4.91. Parklarin bakimi yeterli mi Sekil 4.92. Parklarin bakimindan sorumlu
sorusuna verilen cevaplarin personel yeterli mi sorusuna
dagilimi verilen cevaplarin dagilimi

Parklarin sorunlariyla ilgili bugiine kadar belediyenin ilgili birimiyle irtibata
gecilip- gecilmedigi sorusuna kullanicilarin % 86’s1 Hayir, % 14’ Evet cevabim
vermistir (Sekil 4.93). Buna gore kullanicilarin ¢ogunlugu parklarin sorunlariyla ilgili
bugiine kadar belediyenin ilgili birimiyle irtibata gegmemistir. Bu da kentin sorunlarina
duyarli olma anlaminda degerlendirilmesi gereken bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Park Sorunlarinin Belediyeye Aktarimi
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Sekil 4.93. Parklarin sorunlariyla ilgili bugiine kadar belediyenin ilgili birimiyle
irtibata gegtiniz mi sorusuna verilen cevaplarin dagilimi

Kullanicilara mevcut yesil alanlarin ¢esitli aktivitelere imkan verip-vermedigi de
sorulmustur. Parklarin kiiltiirel aktivitelere imkan verip vermedigine yonelik soruya
kullanicilarin % 54’1 Hayir, %26°s1 Evet ve % 20’si bilgim yok cevabini vermislerdir
(Sekil 4.94). Parklarin egitime yonelik aktivitelere imkan verip-vermedigine yonelik
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soruya ise kullanicilarin % 87’si Hayir, % 13’4 Evet cevabini vermistir (Sekil 4.95).
Buna gore kullanicilarin ¢ogunlugu parklarda kiiltiirel ve egitsel aktivitelerin yeterli
olmadigini diistinmektedir.

Parklarin kulttirel Parklarin egitsel aktivitelere
aktivitelere imkan saglamasi - imkan saglamasi
60 54
54 90 &7
50 80 -
—_ e 70 -
S 40 S 6
c 30 26 © 50 -
© 20 O 40 -
(@) 20 30 -
10 20 - 13
10 -
0 0 -
Hayir Evet Bilgim yok Hayir Evet

Sekil 4.94. Parklar kiiltiirel aktivitelere Sekil 4.95. Parklarda egitime yonelik
imkan sagliyor mu sorusuna aktiviteler yeterli mi sorusuna
verilen cevaplarin dagilimi verilen cevaplarin dagilimi

Yesil alanlarin ¢esitli yas gruplarmin ve engellilerin ihtiyacina cevap verip
vermedigine iliskin soruya kullanicilarin % 59’u Hayir, % 41’1 Evet cevabin1 vermistir
(Sekil 4.96). Alinan sonuglar kullanicilarin ¢ogunlugunun Antalya’daki parklar ve yesil
alanlarin yash, geng, cocuk, engelli, cesitli yas grubundaki ve cesitli 6zellikteki
insanlarin kullanimini tesvik etmedigini diisiindiigiinii ortaya koymaktadir.

Mahalle parklarinin planlama agisindan sorunlar tasiyip-tasimadigina verilen
cevaplar kullanicilarin % 59’unun sorun oldugunu diisiindiigiinii % 41’inin ise sorun
olmadigini diistindiigiinii ortaya koymaktadir (Sekil 4.97).

Yesil alanlarin gesitli yas Mahalle parklarinin
gruplarina ve engellilere planlama agisindan sorunu
hitap edip-etmedigi olup olmadigi
70 70
59 59
60 - 60
X 50 - 50 -
c 40 - = 40 -
2 30 - © 30 -
© 5 O -
10 - 10
0 A o -
Hayir Evet Evet Hayir
Sekil 4.96. Parklarin gesitli kullanicilara Sekil 4.97. Mahallenizdeki parklar planlama
hitap ediyor mu sorusuna acisindan sorunlar tasiryor mu
verilen cevaplarin dagilimi sorusuna verilen cevaplar
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Mabhallenizdeki genglere yonelik spor tesislerinin  yeterli olup-olmadig:
sorusuna, kullanicilarin % 59’u Hayir, % 25’1 Eskiye gore daha iyi, % 16’s1 Evet
cevabii vermislerdir (Sekil 4.98). Verilen cevaplar kullanicilarin g¢ogunlugunun
mabhallelerindeki genglere yonelik spor tesislerinin yeterli olmadigini disiindigiinii
ortaya koymaktadir.

Mahallede genglere yonelik spor tesislerinin
yeterliligi

M
u

Hayir Eskiye gore daha iyi Evet

Sekil 4.98. Mahallenizde genglere yonelik spor tesisleri yeterli mi sorusuna verilen
cevaplarin dagilim

Mahalledeki parklarin giinlin her saati giivenli olup-olmadigi sorusuna,
kullanicilarin %73’ Hayir, %27’si Evet cevabini vermistir (Sekil 4.99).

Mahalledeki parklarin giliniin her saati giivenli
olup-olmadigi
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Sekil 4.99. Mahallenizdeki parklar giiniin her saati giivenli mi sorusuna
verilen cevaplarin dagilimi
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Mahalledeki yesil alanlarla ilgili belediye hizmetlerinde memnun olunup
olunmadig1 sorusuna, kullanicilarin % 58’1 Hayir, % 42’si Evet cevabini vermistir
(Sekil 4.100). Buna gore kullanicilarin ¢ogunlugu mabhallerindeki parklar ve yesil
alanlarla ilgili belediye hizmetlerinden memnun degildir.

Mahalledeki yesil alanlarla ilgili belediye
hizmetlerinden memnun olunup-olunmadigi
o 58
— 50 -
X
= 40 -
g
O 30 A
20 -
10
0 .
Hayir Evet

Sekil 4.100. Mabhallenizdeki parklar ve yesil alanlarla ilgili belediye hizmetlerinden
memnun musunuz sorusuna verilen cevaplarin dagilimi

Mahallenizdeki parklarin en 6nemli sorununa yonelik soruya verilen cevaplar
asagidaki sekilde gruplandirilmastir:

1.Parklarin yetersiz olmasi
e Parklarin say1 bakimindan yetersizligi
e Parkin olmamasi
e Agaclik alanin olmamasi
e Parklarin konuta uzak olmasi
2. Bakim sorunlar1
e Hayvan pislikleri
e Bakimsizlik
e Temizlik sorunu
3. Glivenlik sorunlari
e Basibos hayvanlarin varligi
e Aydinlatmanin Yyetersiz olusu
e Genel giivenlik sorunu
e Parklarda tinerci ve igki i¢enlerin olmasi
4. Donat1 eksikligi
Tuvaletin olmamasi
Kent mobilyalariin yetersiz ve uygunsuz olusu
Cevre diizenlemesinin yetersiz olmasi
Islevsiz olmasi
Donatilarin her yasa hitap etmemesi
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Spor alanlarinin yetersizligi
Donatilarin yetersizligi
Sosyal aktivitelerin yetersizligi
Donatilarin engelli kullanimina olanak vermemesi
5. Planlama Sorunlar1
e Otopark eksikligi
e Tasarim sorunlari
e Alan yetersizligi

Soruya verilen cevaplar bu bes ana grup alinarak degerlendirildiginde % 34
oraniyla mahallelerdeki parklarin en 6nemli sorununun giivenlik oldugu, bunu % 25
orantyla temizlik sorunlarinin, % 17 oraniyla donati yetersizliginin ve % 14 ile park
alanlarinin say1 bakimindan yetersizliginin izledigi anlasilmaktadir (Sekil 4.101).

Mahallelerdeki parklarin en 6nemli sorunlari
40
34,45
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24,75
— 25 -
s
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Glvenlik Bakim Donati Yeter5|zl|k Planlama Fikrim yok
sorunu sorunu sorunu sorunu sorunu

Sekil 4.101. Mahalledeki parklarin en 6nemli sorunlarinin dagilimi

Kullanicilara parklarin daha etkin kullannmi ve giizellestirilmesine katkida
bulunmak isteyip istemedikleri sorulmus olup kullanicilar % 43 oraninda Evet, % 40
oraninda Fark etmez, % 17 oraninda Hayir cevabir vermislerdir (Sekil 4.102). Verilen
cevaplar kullanicilarin 6nemli bir kisminin kullanimi ve giizellestirilmesi i¢in katkida
bulunmay istediklerini ortaya koymaktadir. Bu da bireylerin parklarin etkin kullanimi
ve giizellestirilmesi konusunda sorumluluk alma isteginde olduklarini géstermektedir.
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Parklarin gilizellestirilmesine katkida bulunma
istegi
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Sekil 4.102. Parklarin giizellestirilmesine katkida bulunmaya yonelik cevaplarin
dagilimi

4.4.4.5 Kullanici goriislerinin ¢apraz analizi

Calisma kapsaminda kullanici goriislerinin ¢apraz analizi de yapilmis ve bu
analizde Ki-kare testlerinden yararlanilmigtir. Aragtirma Muratpasa, Konyaalti, Kepez,
Dosemealt1 ve Aksu belediyeleri i¢in yapilmis, ancak analizlerin daha anlamli ¢ikmasi
acisindan Aksu belediyesinde ikamet eden az sayida kullanici anketi géz ardi edilmistir.

Kullanicilarin ikamet ettigi mahallelerin i¢inde yer aldigi belediyeler ile
kullanicilart mahalle parklarmin biyiikligiiniin yeterliligine iligskin verdikleri cevaplar
capraz sorgulandiginda, belediyeler ile mahalleler arasinda anlamli sekilde
farklilagsmanin oldugu goriilmistiir (Cizelge 4.47). Dosemealt: belediyesi sinirlari iginde
ikamet eden kullanicilarin ¢ogunlugu parklarin  biiyiikligiinii  yetersiz bulurken,
Muratpasa, Konyaalti, Kepez belediyeleri sinirlar1 iginde park biiyiikliigiinii yeterli /
yetersiz bulan kullanici oranlar1 yaklasik olarak birbirine esittir.
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Cizelge 4.47. Belediyeler ile mahalle parklarimin biiyiikliigii cevaplarinin ki-kare

cizelgesi
Parklarin biiyiikliigii yeterli mi?
Evet Hay1r Toplam
Muratpasa |Say1 81 83 164
Oran (%) 494 50,6 100,0
o |Konyaalti |Sayi 32 36 68
2 Oran (%) 47,1 52,9  100,0
< |Kepez Say1 60 54 114
@ Oran (%) 52,6 474 100,0
Dosemealt1 |Say1 10 31 41
Oran (%) 24,4 75,6  100,0
Toplam Say1 183 204 387
Oran (%) 47,2 52,8 100,0
X?=10,222; df=3,387, p=0,017

Kullanicilarin ikamet ettigi belediyeler ile mahalle parklarmin bakimi yeterli
olup olmadigina iliskin kullanici goriislerinin ¢apraz sorgu sonuglar1 belediyeler ve
parklarin biiyiikliigii arasinda anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (Cizelge
4.48). Dosemealtt belediyesi sinirlari iginde ikamet eden kullanicilarin ¢ogunlugu
parklarin bakimin yetersiz bulurken, Konyaalt1 ve Kepez’de bakimini yeterli bulan ve
bulmayan arasinda ¢ok biiyiik bir fark goriilmemekte, Muratpasa’da parklarin bakimini
yeterli bulmayanlarin oran1 % 57,6’y1 olusturmaktadir.

Cizelge 4.48. Belediyeler ile park bakimmin yeterliligine iliskin cevaplarin ki-kare

cizelgesi
Parkinizin bakim yeterli mi?
Evet Hayir Toplam
Muratpasa Say1 70 95 165
Oran ( %) 42,4 57,6 100,0
o |Konyaalti Sayi 30 38 68
2 Oran ( %) 44,1 55,9 100,0
< |Kepez Say1 59 55 114
@ Oran (%) 51,8 48.2 100,0
Dosemealt Say1 2 39 41
Oran (%) 4,9 95,1 100,0
Toplam Say1 161 227 388
Oran (%) 41,5 58,5 100,0
X?=27.838, df= 3,388, p=0,000
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Kullanicilarin  ikamet ettigi  belediyeler ile mahallelerindeki parklarin
bakimindan sorumlu personelin yeterliligi sorusuna verilen cevaplarin ¢apraz analizinde
anlamli bir farklilasma gortlmistiir (Cizelge 4.49). Bu soruya Muratpasa ve Konyaalti
belediye sinirlari igerisinde ikamet eden kullanicilarin % 20’si parklarin bakimidan
sorumlu personelin yeterli oldugunu diisiinmekte, Diger % 80’lik ¢ogunluk parklarda
sorumlu personelin yeterliligi konusunda bilgilerinin olmadigini ve personelin yeterli
olmadigini belirtmislerdir. Kepez’de parklarin bakimindan sorumlu personel orani % 40
ile diger belediyeler arasinda en yiiksek orani olusturmaktadir. Ddsemealt1 belediyesi
sinirlart igerisinde ikamet eden kullanicilardan parklarin bakimindan sorumlu personelin
yeterli olmadigin1 ve bilgilerinin olmadigin1 belirtenlerin oran1 hemen hemen esittir.
Parklarin bakimindan sorumlu personel sayisini yeterli bulanlarin orami % 4,9 ile
oldukea diisiik oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.49. Belediyeler ile park bakimindan sorumlu personelin yeterliligine iliskin
cevaplarin ki-kare ¢izelgesi

Parklarin bakimindan sorumlu personel yeterli mi?
Evet Hayir Bilgim Yok Toplam
Muratpasa Say1 34 62 69 165
Oran (%) 20,6 37,6 41,8/ 100,0
o |Konyaalti Say1 14 25 29 68
% Oran (%) 20,6 36,8 42,6/ 100,0
< |Kepez Say1 40 47 2711 114
@ Oran (%) 35,1 41,2 23,7 100,0
Dosemealti Say1 2 20 19 41
Oran (%) 4,9 48,8 46,3 100,0
Toplam Say1 90 154 144 388
Oran (%) 23,2 39,7 37,1 100,0
X?=22,837; df=6,388, p=0,001

Kullanicilarin ikamet ettigi belediyeler ile mahallelerindeki parklar ve yesil
alanlarla ilgili belediye hizmetlerinden memnuniyetinin belirlenmesine yonelik verilen
cevaplarin ¢apraz analizinde anlaml bir farklilik gorilmistiir (Cizelge 4.50). Bu analiz
sonucunda Kepez belediyesinde ikamet eden kullanicilar disinda diger belediyelerde
ikamet eden kullanicilar belediye hizmetlerinden memnun olmadigini belirtmislerdir.
Kepez belediyesinde ikamet eden kullanicilarin % 52.6°s1 belediye hizmetlerinden
memnun oldugunu belirtmistir. Konyaalt1 Belediyesi % 63.2 oraninda, Muratpasa
belediyesi % 54.5, Dosemealt1 belediyesi % 92.5 oraninda parklar ve yesil alanlarla
ilgili belediye hizmetlerinden memnun olmadigini ifade etmistir.
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Cizelge 4.50. Belediyeler ile parklarla ilgili belediye hizmetlerinin memnuniyetine
iliskin cevaplarin ki-kare ¢izelgesi.

Mabhallenizdeki parklar ve yesil
alanlarla ilgili belediye
hizmetlerinden memnun musunuz?
Evet Hayir Toplam
Muratpasa | Sayi 75 90 165
Oran (%) 455 54,5 100,0
Konyaalt1 | Say1 25 43 68
:_f Oran (%) 36,8 63,2 100,0
< Kepez Say1 60 54 114
- Oran (%) 52,6 47,4 100,0
Dosemealt: | Say1 3 37 40
Oran (%) 7,5 92,5 100,0
Toplam Say1 163 224 387
Oran (%) 42,1 57,9 100,0
X?=26,385; df=3,387, p=0,000

Kullanicilarin ikamet ettigi belediyeler ile mahallelerindeki parklarin en 6nemli
sorunlarina iliskin kullanici goriislerinin ¢apraz sorgu sonuglar belediyeler ile parklarin
sorunlar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu gortlmistiir (Cizelge 4.51). Muratpasa
belediyesinde parklarin en 6nemli sorunu % 58 ile giivenlik olurken bunu % 19,8 ile
temizlik, % 7,4 ile planlama sorunlari, % 6,4 ile donati eksikligi, % 4,9 ile park
alanlarinin say1r bakimindan yetersizligi izlemektedir. Konyaalt1 belediyesinde ikamet
eden kullanicilarin genel degerlendirmeleri incelendiginde yine ilk sorunun % 41,2 ile
giivenlik oldugu, bunu % 22,1°ser ylizde ile temizlik ve park alanlarinin sayi
bakimindan yetersizligi, % 8,8 ile donat1 eksikligi, % 4,4 ile fikrim yok diyenler ve %
1,5 ile planlama sorunlar: izlemektedir. Kepez belediye sinirlari igerisinde ikamet eden
kullanicilarin park alanlartyla ilgili ilk sorunu % 43 ile giivenlik gelmekte bunu, % 17,5
ile temizlik, % 13,2 ile donati1 eksikligi, % 10,5 ile planlama sorunlari ve park
alanlarinin say1 bakimindan yetersiz olusu izlemektedir. Fikrim yok diyenlerin oran1 %
4,4°tiir. Dosemealtt belediye simirlart  igerisinde ikamet eden kullanicilarin
mahallelerindeki parklarin en énemli sorunu % 43,9 ile temizlik gelirken bunu, % 24,4
ile glivenlik, % 19,5 ile park alanlarinin say1 bakimindan yetersiz olusu, % 7,3 ile donati
eksikligi, % 2.4 ile planlama sorunlar1 ve fikrim yok diyenler izlemektedir.
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Cizelge 4.51. Belediyeler ile parklarin en 6nemli sorununun belirlenmesine iliskin
cevaplarin ki-kare ¢izelgesi

Mabhallenizdeki parklarin en 6nemli sorunu nedir?
Park
alanlarmin
say1
Fikrim [bakimindan Donat1 Planlama
yok [yetersizligi |Temizlik |Giivenlik [eksikiligi [sorunlar1 |Toplam
Muratpasa |Say1 6 8 32 94 10 12 162
Oran% 3,7 4,9 19,8 58,0 6,2 7,4 100,0
Konyaalti |Say1 3 15 15 28 6 1 68
[<3]
%‘ Oran% 4.4 22,1 22,1 41,2 8,8 1,5 100,0
§ Kepez Say1 6 12 20 49 15 12 114
Oran% 53 10,5 17,5 43,0 13,2 10,5 100,0
Dosemealt1 |Say1 1 8 18 10 3 1 41
Oran% 2,4 19,5 439 24,4 7,3 2,4 100,0
Toplam Say1 16 43 85 181 34 26 385
Oran% 4,2 11,2 22,1 47,0 8,8 6,7] 100,0

X*=46,263; df=15,385, p=0,000

Kullanicilarin ikamet ettigi belediyeler ile kentteki hangi parklari-yesil alanlar
biliyorsunuz sorulari arasinda anlamli bir farklihk goziikmektedir (X*=330,337 df=12
p=0,000).

Kullanicilarin ikamet ettigi belediyeler ile kentteki parklarin hangilerinin
bilindigi sorusuna verilen cevaplarin ¢apraz analizinde sonuglarin daha anlamli ¢gikmasi
acisindan Aksu belediyesinde yapilan az sayida anket g6z ardi edilmistir. Yapilan
capraz analizinde anlamli bir farklilasma goriilmistiir. Kulllanicilar hangi belediye
smirlar igerisinde yasiyorsa o belediye smirlar1 igerisinde veya yakiinda yer alan
parklar1 daha iyi bildigi sonucuna varilmustir. Ornegin Muratpasa belediye smirlart
icerisinde yasayan kisilerin birinci sirada bildikleri park, Karaalioglu Parki ikincisi
Atatiirk Parki ve ticlinciisii Atatlirk Kiiltlir Parki olarak tespit edilmistir. Bu parklarin
iicli de Muratpasa belediye siirlari icerisinde konumlanmigtir. Kepez Kent Ormani ve
Sehitler Parki bu siranin sonlarini olusturmaktadir. Konyaalti belediye smirlari
icerisinde ikamet eden kullanicilarin en ¢ok bildigi parklar/yesil alanlarin ilk sirasini
Atatiirk Kiiltlir, Karaalioglu ve Atatiirk parklari gelmekte bunlar1 Kepez Kent Ormani
ve Sechitler Parki izlemektedir. Kepez Belediye smirlari igerisinde ikamet eden
kullanicilar ilk sirada Kepez Belediye sinirlari igerisinde yer alan Sehitler Parki ve
Kepez Kent Ormanini bildiklerini daha sonra bunu Karaalioglu, Atatiirk ve Atatiirk
Kiltiir Parklar1 izlemektedir. Dosemealti belediye sinirlar1 igerisinde ikamet eden
kullanicilar ise ilk sirada Kepez Kent Ormanini, Atatlirk Kiltiir Parki, Atatiirk ve
Karaalioglu Parkini bildiklerini belirtmislerdir (Cizelge 4.52).
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Cizelge 4.52. Belediyeler ile hangi parklari/yesil alanlarin bilinirligine iliskin cevaplarin
ki-kare ¢izelgesi

Belediyeler
_ Toplam
Muratpasa | Konyaalt1 | Kepez Dosemealtt

Atatiirk 82 36 22 10 150

— Karaalioglu 105 36 25 6 172

z Kepez Kent Ormani 20 11 43 25 99

28 | Atatiirk Kiiltir 69 45 9 14 137

5 & | Sehitler 4 1 71 0 76

% © 280 129 170 55 634

[a

X?=330,337 df=12 p=0,000

Kullanicilarin ikamet ettigi mahalleler ve kentteki hangi parklari biliyorsunuz
sorusuna verilen cevaplarin ¢apraz analizinde anlamli bir farklilik goriilmiistiir (Cizelge
4.53). Bu analizi yaparken kentteki en ¢ok bilinen dort yesil alan olan Atatiirk Parki,
Karaalioglu Parki, Kepez Kent Ormani ve Atatiirk Kiiltiir Park1 alinmustur.

Cizelge 4.53. Yasadiginiz mahalle ile kentteki hangi parklar/ yesil alanlarin
bilinirligine iliskin cevaplarin ki-kare ¢izelgesi

Mabhalleler
. - - Toplam
Arapsuyu | Yesilbahce Yeni Yesilbayir
Atatiirk 5 11 10 7 33
g Karaalioglu 6 14 9 4 33
=
= Kepez Kent Ormani 3 3 18 18 42
(0]
2>
§‘ Atatiirk Kiiltiir 11 5 0 11 27
5
A Toplam 25 33 37 40 135
X?=40,268 df=9 p=0,000

4.4.5. Belediye yesil alan politika analizi
Calisma alan1 sinirlari iginde yer alan 5 ilge belediyesininin yesil alanlara iliskin
izledikleri politika ve uygulamalar1 belirlemek iizere, belediyelerin ilgili birimleriyle

goriismeler yapilmis ve elde edilen bilgiler asagidaki 5 baslik altinda toplanmastir:

1. Kentsel yesil alan sistemi
2. Ozel yesil alanlar
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Yesil alanlarin finansmani
Yesil politika ve stratejilerin yerel yonetimlerdeki dnemi
Politikalarin gelisimi

ok

Kentsel yesil alan sistemi ana bashg altinda belediyelerle yapilan
goriismelerde bolgesel bir yesil alan sistem yaklagimimin varhigi sorgulanmis, elde
edilen cevaplar Muratpasa, Kepez ve Konyaalti’nin baz1 mahallelerinde akarsu veya su
kenarlarinda park alanlarinin ve yesil alanlarin olusumunun bir hedef oldugunu ortaya
koymustur. Tiim belediyeler i¢in bir yesil alan sistemi mevcut degildir (Cizelge 4.54).

Cizelge 4.54. Belediyelere yonelik yesil alan sistem cevaplari

Belediyeler Muratpasa | Kepez | Konyaalti | Dosemealt: | Aksu
Yesil koridor olusturma X X X - -
(dogal ¢izgilerini izleyen,

akarsular v.s.)

Yesil koridor olusturma - - - - -
(Ulasim arterleri v.s.)

Yesil kusak - - - - -
Biiyiik yesil yamalar - - - - -
olusturma

Yesil pargalar1  birbirine X X - - -
baglama

Ormanlar X X X X X
Tarim alanlar X X X X X

Parklar yapilirken halkin konutlarinda bu parklara ulagim kolayliginin dikkate
alinip-alinmadigina iligkin soruya Muratpasa, Kepez, Konyaalti ve Ddsemealti
belediyeleri 6zellikle buna dikkat ettiklerini ifade etmislerdir. Bunlardan Muratpasa
belediyesi yaptig1 anket ¢aligmalariyla eksiklikleri saptayip uygulama programlarina
aldiklarini ifade etmistir (Cizelge 4.55).

Cizelge 4.55. Belediyelerin kentteki yesil alanlar1 uygulamada erisilebilirligi dikkate

alma durumu.
Belediyeler
Cevap Muratpasa | Kepez Konyaalti Dosemealti Aksu
Evet X X X X -
Hayir - - - - X

Ozel yesil alanlar bashg altinda sorulan sorularda; ilk olarak belediyelerin
sinirlart igerisinde hangi tip yesil alanlarin bulundugu ve bunlara iliskin goriisleri
degerlendirilmistir. Belediye sinirlar1 icerisinde yesil alan tipi olarak; konut bahgeleri,
kamu kurum ve kurulus bahgeleri, mahalle parklar1 bulunmaktadir. Muratpasa ve
Konyaaltinda kent meydanlar1 bulunmaktadir. Muratpasa, Kepez ve Konyaalti’nda kent
parklar1 bulunurken Dosemealtt ve Aksu’da kent parki ve meydan bulunmamaktadir
(Cizelge 4.56).
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Cizelge 4.56. Yesil alan tipleri dagilimi

Belediyeler Muratpasa | Kepez | Konyaalti | Désemealt1 | Aksu
Bahgeler (konut, fabrika, kamu X X X X X
binalar1 v.s)
Kentsel Parklar X X - -
Mahalle Parklari X X - X X
Bolge Parklan - X X -
Meydanlar X - X
Oyun Alanlari-semt spor X X X X X
sahalari
Mesire Alanlar - X X X -

Belediyelerin tespitlerine gore kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin ne
kadar oldugu goriismelerde sorulmus, Muratpasa belediyesinin Avrupa Standartlarinda
oldugu, Kepez belediyesi’nin 17,1 m? oldugu, Konyaalt'nin 11,62 m? oldugu,
Dosemealtt ve Aksu’da boyle bir hesaplama yapilmadigi belirtilmistir (Cizelge 4.57).

Cizelge 4.57. Belediyelerin kisi basina diisen aktif yesil alan hesaplamalari

Belediyeler Muratpasa Kepez | Konyaalti ‘ Dosemealti Aksu
Kisi basina diisen aktif | Avrupa 17,10 11,62 Bilinmiyor | Bilinmiyor
yesil alan m2/kisi standartlarinda

Belediyelere yesil alanlarin  kentte hangi islevleri yerine getirildiginin
belirlenmesine yonelik sorulan soruya verilen cevaplar tiim belediyeler i¢in rekreasyon
olarak ifade edilmistir (Cizelge 4.58).

Cizelge 4.58. Yesil alanlarin islevleri dagilimi

Belediyeler Muratpasa Kepez Konyaalti Dosemealt Aksu

Islevler Rekreasyon | Rekreasyon | Rekreasyon Rekreasyon | Rekreasyon

Belediyelere son on yil igerisinde (2002 yilindan itibaren) yesil alan degisimini
hem kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 olarak hem de toplam yesil alan yiizey
degisimi olarak sorulmus, tiim belediyeler kendi yetki alanlarinda yesil alanlarin yiizey
alan1 ve kisi basma diisen aktif yesil alan mikter1 olarak arttigini ifade etmislerdir
(Cizelge 4.59).

Cizelge 4.59. Son on yilda yesil alanlarin degisimi

Belediyeler Muratpasa Kepez Konyaalti | Désemealti Aksu
Toplam Artis X X X X X
Yuzey Azalig - - - - -
Kisi bagina | Artis X X X X X
diisen aktif | Azalig - - i _ -
yesil alan

Belediyelere son on yildaki (2002 yilindan itibaren) yesil alanlara iliskin projeler
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sorulmus ve Muratpasa belediyesinin ve Kepez Belediyesi’nin kentsel yesil alanlara
yonelik projelerin diger belediyelere gore daha fazla oldugu sdylenebilinir (Cizelge
4.60).

Cizelge 4.60. Son 10 yildaki yesil alanlara iliskin projeler

Belediyeler
Muratpasa Kepez Konyaalt1 | Désemealt1 AKksu

Proje sayisi 6 3 1 - -
Proje ad1 Falez Park Kepez Kent | Konyaalti - -

Fener Yesil Kusak | Ormani Kent

Falez Halk Plaj1 Masa Dag1 | Meydani

Spor Parklar Seyir

Temal1 Parklar Terast

Diiden Park Yoriik Park

Belediyelerin son on yilda tasarlanan yesil alan tipinin tespitine iligskin goriisme
sonuglarina gore belediyelerin daha ¢ok oyun alanlari ve mahalle parklari olusturmay1
bunu kentsel 6lgekte parklar takip etmektedir (Cizelge 4.61).

Cizelge 4.61. Son 10 yilda tasarlanan yesil alanlarin tipi ve biiytkligi

Belediyeler
Muratpasa | Kepez Konyaalti | Dosemealt1 | AKsu
Kentsel Parklar Falez Parki | Sehitler Konyaalt1 - -
Diiden Parki | Parki Sahil
Sakarya diizenlemesi
Parki
Mahalle Parklari X X X X X
Bolge Parklar - Kepez Kent
Ormant
Meydanlar Muratpasa - Konyaalt1 - -
Belediyesi Kent
meydani Meydan

*Cizelge belediyelerin WEB sayfasi, faaliyet raporlari ve yetKililer tarafindan verilen bilgiler
dogrultusunda hazirlanmustir.

Yesil alanlarin finansmam bashg altinda belediyelerle yapilan goriisme
neticesinin sonuglarina ve belediyelerin stratejik plan ve faaliyet raporlariyla dogrulanan
verilere gore belediyeler i¢cinde 2012 yili i¢in en fazla biitceye sahip belediye
160.000.000 TL. ile Kepez belediyesi olurken bunu 156.003.033 TL. ile Muratpasa
belediyesi, 103.448.000 TL. ile Konyaalti1 belediyesi, 66.800.000 TL. ile Ddsemealt1
belediyesi, 35.000.000 TL. ile Aksu belediyesi izlemektedir. Park ve Bahgeler
Miidiirliigii biinyesinde yesil alanlara ayrilan biitge siralamasinda 31.121.000 TL. ile
Kepez belediyesi ilk sirada bulunmakta bunu 18.303.528 TL. ile Muratpasa belediyesi,
15.000.000 TL. ile Konyaalt1 belediyesi, 5.368.300 TL. ile Dosemealt1 belediyesi ve
1.461.000 TL. ile Aksu belediyesi izlemektedir. Yesil alanlara ayrilan biitcenin toplam
biitce icindeki paylarini inceledigimizde en fazla payr % 19,4 ile Kepez belediyesi
alirken, % 14,5 ile Konyaalt1 belediyesi, % 11,7 ile Muratpasa belediyesi, % 8 ile
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Dosemealt1 belediyesi ve % 4,1 ile Aksu belediyesi izlemektedir. Tiim belediyelerde
yesil alan ¢aligmalarina ayrilan biitcede gegen yillara gore artis oldugu goriilmektedir
(Cizelge 4.62).

Cizelge 4.62. Belediyeler tarafindan yesil alan i¢in ayrilan 2012 yil1 biitge miktar1

Belediyeler
Biitce Muratpasa Kepez Konyaalti | Dosemealt1 | Aksu

Yesil alanlar i¢in ayrilan 18.303 31.121 15.000 5.368 1.461
biitce (bin TL)

Toplam biitge (bin TL) 156.003 160.000 103.448 66.800 | 35.000
Yesil alanlar i¢in ayrilan %11,7 919,4 %14,5 % 8,0 % 4,1
biitcenin toplam biitce

icindeki orani

Gegen yila gore; Artig Artig Artig Artig Artig

Belediyelerin park ve bahg¢eler miidiirliiglindeki personel sayilar1 incelendiginde
en fazla personel sayisina sahip belediye 106 kisi ile Kepez belediyesi olurken, bunu 40
personel ile Muratpasa, 22 personel ile Dosemealti, 7 personel ile Aksu belediyesi
izlemektedir (Cizelge 4.63) .

Cizelge 4.63. Belediyelerin park ve bahgeler biriminde ¢alisan personel sayisi

Belediyeler

Personel sayis1 Muratpasa Kepez Konyaalti | Dosemealt1 | Aksu
Memur 5 2 | Bilgi yok 4 2
Sézlesmeli 6 3 | Bilgi yok 7 2
Personel

Gegici isci 4 - | Bilgi yok 2 -
Siirekli is¢i 25 101 | Bilgi yok 9 3
Toplam 40 106 | Bilgi yok 22 7

Yesil politika ve stratejilerin yerel yonetimlerdeki 6nemi bashgi altinda

sorulan sorular neticesinde belediyelerin yesil alan stratejisi ve uygulamalari
degerlendirildiginde, belediyelerin yesil alan olusturmada oncelikli tipinin oyun alanlari
ve mahalle parklar oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.64).

Cizelge 4.64. Belediyelerin yesil alan stratejileri ve uygulamalar1 (Onem sirasma gore
numaralandirilmis, 1:Cok 6nemli 6: Az 6nemli)

Belediyeler
Muratpasa | Kepez Konyaalti Dosemealt1 | Aksu

Bahgeler 5 6 5 3 -
Kentsel parklar 2 3 4 - -
Mabhalle parklar 1 1 1 1 2
Bolgesel parklar 6 4 - - -
Meydanlar 4 5 2 -

Oyun alanlari 3 2 3 2 1
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Belediyelerin yesil alan uygulamalarina yonelik hedef kitleye yonelik
onceliklerinin belirlenmek istedigi soruya verilen cevaplari inceledigimizde, Muratpasa
belediyesinin yesil alan uygulamalarinda ti¢ ana Oncelikli Kitle belirledigi sonucuna
varilmistir. Birincisi prestij alanlarda yesil alanlar yaratmak, ikincisi ekonomik diizeyi
diisiik alanlarda yesil alanlar olusturmak ve iiglincii olarak engellilere yonelik parklar
yapmaktir. Kepez belediyesi tiim bireyler ic¢in yesil alan olustururken, Konyaalti
belediyesi engelliler, ¢ocuk ve yaslilar i¢in yesil alanlar olusturmay1 oncelikleri olarak
belirlemistir, Dosemealt1 ¢cocuk ve yaslilar i¢in yesil alanlar olustururken son yillarda
engellilere yonelik caligmalar1 da oldugunu ifade etmislerdir. Aksu belediyesi yetiskin,
cocuk ve genglere yonelik calismalara Oncelik verdiklerini belirtmislerdir (Cizelge
4.65).

Cizelge 4.65. Belediyelerin yesil alan uygulamalarinda hedef kitleye yonelik 6ncelikleri

Belediyeler
Muratpasa Kepez Konyaalti Dosemealti Aksu
Engellilere Tim bireyler Engelliler, Cocuk ve yasli, son | Yetiskin,
yonelik park gocuk ve yillarda engellilere | geng,cocuk
Ekonomik yaglilar yonelik caligsmalar
diizeyi disik var (10 fitness
olan alanlarda grubunun 3 tanesi
(Zeytinkdy engelliler igin).
V.S) Prestij
alanlari

Belediyelerin yesil alanlara yonelik hedef ve stratejilerinin tespitine yonelik
yapilan degerlendirmede; Muratpasa belediyesi; kentin ihtiyact olan planlama, imar,
altyapi, ulasim hizmetleri ile saglikli ve siirdiiriilebilir kentlesmeyi saglamak stratejik
amacina uygun olarak kisi bagina diisen aktif yesil alan miktarin1 2014 yili sonuna kadar
uluslar aras1 standartlara ulastirmak ve mevcut park, yesil alan, refiij, yol ve rekreasyon
alanlarinin tamaminda kent estetigine uygun degisiklikler yapmak ve devamliligini
saglamak hedef ve stratejisi gozetirken, Kepez belediyesi; yesil alanlari arttirmak ve
yasanabilir ¢evre sartlarinin olugsmasini saglamak stratejik amaci dogrultusunda, agaclandirma,
park ve rekreasyon alanlari tesis etmek, bu alanlarin bakim ve onarimini saglamak, Konyaalti
belediyesi; Ddsemealti belediyesi; yesil alanlari arttirmak ve yasanilabilir cevre
sartlarinin olugsmasini saglamak stratejik amagclar1 dogrultusunda yesil alanlar, parklar ve
rekreasyon alanlar1 yapmak ve bu alanlarin bakim ve onarimimi saglamak, AKsu
belediyesi; yesil alanlarin halkin ihtiyaglerin1 goz dniinde bulundurularak tespit edilmesi
ve projelerinin ¢izilmesi, oyun alanlari ve kent mobilyalar1 ile ¢evrenin daha iyi bir
goriiniim almasini1 saglamaya ¢alismak yesil alanlara yonelik hedefleri olusturmaktadir
(Cizelge 4.66).
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Cizelge 4.66. Belediyelerin yesil alanlara yonelik hedef ve stratejileri

Belediyeler
Muratpasa Kepez Konyaalti Dosemealti Aksu
Kisi  basina | Yesil alanlan | Kisi basina | Biyiik yesil | 4 yeni park,
diisen  aktif | arttirmak  ve | diisen yesil alan | alanlarin ~ yapimi, | Orta Refij,
yesil alan | yasanabilir miktarini Parklarin agac dikme,
miktarini gevre arttirmak, bulunmadig1 sulama,
2014 yili | sartlarinin Engelliler igin | mahallelerde park | ¢imlerin
sonuna kadar | olusmasini yesil alan | yapmak, altyap1 | bigilmesi,
uluslar  arasi | saglamak, diizenlemeleri, | ¢alismalarinm giibreleme,ilagl
standartlara Kepez’de park | Park alanlarinin | tamamlamak, Refiij | ama,oyun
ulastirmak ve | ve rekreasyon | kau¢uk zemin | agaglandirma, grubu ve spor
mevcut park, | alanlar1  tesis | kaplamasi sportif aletleri
yesil alan, | etmek, bu kullanimlarin olusturma,
reflij, yol ve | alanlarin yayginlastirtlmasi, | kurumsal
rekreasyon bakim yapiy1
alanlariin onarimini  ve gelistirmek,hal
tamaminda revizyonunu kla iliskileri
kent estetigine | yapmak giiclendirmek,r
uygun yapmak.Yilda ekreasyon alani
degisiklikler 400.000 m? yaratmak, miilki
yapmak  ve | Yesil alan yet problemini
devamliligimi | ylizeyi ¢Ozmek, sehrin
saglamak, olusturmak, gorsel
toplamda 35-40 tane cazibesini
90250 park yapmak, arttirmak, refiij
m?olmak vizyon projeler alanlarinda
uzere 28 adet | iiretmek diizenlemeler
park alani yapmak
yapimi,
20.000 m?
yeni yesil
alanlar
iretmek, 3
adet park
alaninda  siis
havuzu
yapmak,

Kentte yesil alanlara yonelik planlama aract imar planlanidir. Antalya
Biiyiiksehir Belediyesi “Deprem Risk Yonetimi ve Kentsel Iyilestirme Daire
Bagkanlig1” tarafindan yapilan kent biitiinii 1/25.000 6lgekli Nazim Imar Plan1 ve bu
kararlar dogrultusunda ilge belediyeleri tarafindan yapilan ve uygulamaya yonelik
kararlarin yer aldigi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planlari belediyelerin yesil alan
olusturma konusunda temel araclarini olusturmaktadir.

Belediyelerin yesil alan olusturma konusunda halkin katilimina iliskin
deneyimlerinin soruldugu soruda Muratpasa belediyesi bazi mahallelerde halkin
ihtiyaglarini belirlemek i¢in anket ¢alismalar yaptiklarini, ¢ocuklarin katilimiyla gesitli
etkinlikleri parklarda diizenlediklerini, agaclandirma ¢alismalar1 ve parklarda ugurtma
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senlikleri bu etkinliklerden bazilarini olusturdugunu ifade etmislerdir. Kepez belediyesi
mahallesinde park olmayanlarin sikayetlerini dikkate aldiklarini, Konyaalti, Désemealt
ve Aksu belediyesinde halkin goriis ve sikayetlerinin dikkate alindigini ifade etmislerdir
(Cizelge 4.67).

Cizelge 4.67. Belediyelerin yesil alan olusturma konusunda halkin katilimina iligkin

deneyimleri

Belediyeler
Muratpasa Kepez Konyaalt1 Dosemealti Aksu
Cocuklarla Mahallemde | Park Park niye benim | Belediyeye park
agaclandirma | park yok duvarlarinin evimin  Oniinde | yapimi konusunda
caligmasi, sikayetleri algcak olmasi | diye sikayetlerin | vatandastan talep
anket, dikkate sikayetleri olmasi. gelmesi.
okullarda aliniyor. dikkate aliniyor.
parklarda
etkinlikler

Yesil alanlarda planlama, uygulama, bakim, onarim ve tasarim ayni birim
tarafindan yapilip-yapilmadiginin soruldugu soruda; Kepez, Dosemealtt ve Aksu
belediyelerinde yesil alanlarin planlamasi, bakimi, onarimi ve tasarimi belediyenin Park
ve Bahgeler Miidiirliigi'ne bagli ayni birim tarafindan yapilmakta, Muratpasa ve
Konyaalti’nda ayr1 birimler tarafindan yapilmaktadir. Muratpasa belediyesi park ve
bahgeler miudiirliigii belediyenin yatirrmcit ve uygulayict birimlerinden birini
olusturmaktadir. Belediye simirlar1 icerisinde yesil alanlarin diizenlenmesi, spor
tesislerinin yapilmasi, park yapilacak alanlarin belirlenmesi, gerekli etiid ve projelerin
yapilmasi, kontrol hizmetlerinin mevcut park, yesil alan ve spor tesisi bakim, koruma,
ilaglama caligsmalar1 6zel sektor kanaliyla degil, Park ve Bahgeler Miidiirliigiintin kendi
makine parki ve isgiicii olanaklarmin yam sira 4734 sayih Kamu Ihale Kanunu
cercevesinde gergeklestirilmektedir. Konyaalt1 belediyesi’nde de yesil alanlarin bakimi,
onarimi ve tasarimi belediyenin Park ve Bahgeler Miidiirliigii'ne bagl; Yapim Isleri,
Bakim-Onarim, Etiid-Proje, Bitkisel Uretim olmak iizere dort birim tarafindan
yapilmaktadir (Cizelge 4.68).

Cizelge 4.68. Belediyelerde yesil alanlarin planlama, uygulama, bakim, onarim ve

tasarimi
Belediyeler
Muratpasa Kepez Konyaalti Dosemealt: Aksu
Hayir; Evet Hayir; Evet Evet
Yapim Yapim Isleri S.
Peyzaj uygulama Bakim Onarim S.
Bakim Etiid-Proje S.
Onarim Bitkisel Uretim S.

Belediyelerin yesil alanlarin planlanmasinda, uygulanmasinda bakim ve onarim
yenilenmesi ve denetimi konularinda sorunlar1 bulunmaktadir.Belediyelerin 6ne ¢ikan
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sorunlar1; Muratpasa’da hukuksal sorunlar, Kepez’de miilkiyet sorunlari, Konyaalti’nda
biitce olanaklarinin kisitli olmasi, Dosemealti’nda alanin genisliginden dolay1r denetim
ve bakim, Aksu’da imar sorunu, 2b alanlar1 ve halkin bilingsizligi gelmektedir (Cizelge
4.69).

Cizelge 4.69. Belediyelerin yesil alanlarla ilgili en 6nemli sorunlari

Belediyeler
Muratpasa Kepez Konyaalti Dosemealti Aksu
Miilkiyet Sorunu | Miilkiyet Biitce Kullanim Imar, Miilkiyet
Hukuksal Sorunu, olanaklarmin sorunu, Bakim | sorunu, 2B
sorunlar Personel kisithh ~ olmasi, | en dnemli sorun. | sorunu.parklarin
Halkin sikintisi, Niifusun  hizli | Alanin genis | korunmasi ve
bilingsizligi Bakim artig;, kullanici | olmasi nedeniyle | bakimi, spor
sikayetleri kontrol giigliigii. | aletleri ve
banklarin tahribi,
agaclar kiriliyor.

Belediyelerin sinirlar1 igerisinde yesil alanlar olusturmasi ve uygulanmasi
konusunda kendi ¢alismalarmnin basari degerlendirmesinde Muratpasa ve Kepez
kendilerini ¢ok basarili bulurken, Konyaalt1 basarili, Désemealt1 orta basarili, Aksu hig¢
basarili bulmadiklarint sdylemislerdir (Cizelge 4.70). Belediyelerin kendi yetki alanlari
icinde yesil alan planlama ve uygulamalarina iliskin basarili bulduklar1 konular;
Muratpasa belediyesi i¢in bos alanlar1 iyi degerlendirme, park olusturma, peyzaj
elemanlarinin ¢esitliligi iken, Kepez belediyesi i¢in, yeni yerlesmelere iligkin park alani
olusturma, park alani revizyonlari, parklarin dengeli dagilimi, hizli projelendirmedir.
Konyaalt1 belediyesi i¢in kullanicilar tarafindan begenilen parklar yaratmak iken,
Dosemealt: belediyesi i¢in park alanlarinin klasik bir anlayisla degil farkli tasarimlarla
diizenlenmesi-farkli objeler kullanilmasi, temali parklar yaratilmasi basarili bulduklart
konulardir. Aksu belediyesinin park yaratma konusunda istekli olmasi kendilerinin
basarili bulduklar1 konulardir (Cizelge 4.71).

Cizelge 4.70. Belediyelerin yesil alan politikalarinin gelisimi

Belediyeler
Cevap Muratpasa Kepez Konyaalti Dosemealti Aksu
Cok basarili X X
Basaril X
Orta basarili X
Diisiik basari
Hig basarili degil X
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Cizelge 4.71. Belediyelerin yesil alan planlama ve uygulamalarinda basarili bulduklari

konular
Belediyeler

Muratpasa Kepez Konyaalti Dosemealti Aksu
Bos alanlar1 | Yeni Kullanicilar Park Park alan1
degerlendirme | yerlesmelere tarafindan alanlarinin yaratma
Park yaratma iliskin park begenilen Klasik bir | konusunda
Peyzaj alani parklar anlayigla degil | istegimiz
elemanlarinin | olusturma, park | yaratmak farkli
cesitliligi alani tasarimlarla

revizyonu, diizenlenmesi-

parklarin farkli  objeler

dengeli kullanilmasi,

dagilimi, hizli temali parklar

projelendirme yaratilmasi.

Biyiksehir Belediyesi ile vapilan goriisme

Calismada 5 ilge belediyesinden baska Antalya Biiyliksehir belediyesi
biinyesinde yesil alanlarla ilgili iki birim ile de goriisiilmiistir. Bu birimler; yesil
alanlarin yapim, bakim, onarim ve uygulamasindan sorumlu Park ve Bahgeler
Midiirligi ile tim kentin planlamasindan sorumlu Deprem Risk Yo6netimi Kentsel
Iyilestirme Daire Baskanligi’dir. Yesil alanlarm 1/ 25.000 6lcekli Nazim Imar Plani
kararlariyla planlanmasi, st 6lgekli planlarda yesil alanlara yonelik gerekli kullanim
alanlar1 ayirmak gorevi biiyiiksehir belediyesi’nin gorevidir. Diger il¢e belediyelerinden
farkli olarak, Antalya Biiyliksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’niin
sorumluluk alani igerisinde 30.000 m? ve iizerindeki park alanlarinin yapimi ve bakimi
ile kent icerisinde kalan ve Biiyliksehir Belediyesi sorumlulugunda olan bulvar ve ana
caddelerdeki orta refiij bitkisel diizenlemesi, tretuvar agaglandirmalari, ¢imlendirme,
ciceklendirme ve bu alanlarin periyodik bakim kapsamina giren sulama, giibreleme,
budama, ilaglamas1 girmektedir. Biiyiiksehir Belediyesi’ne sorulan sorular ve cevaplar
Cizelge 4.72°de belirtilmistir.
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Cizelge 4.72. Biiyiiksehir belediyesi ilgili birimleriyle yapilan goriisme cevaplari

Sorular

Cevaplar

Bolgesel yesil alan sistemi

Yok- Ekolojik Devinim Koruma Bandi karar1

Sorumluluk alanindaki yesil alanlar

Atatlirk Kiltir Parki,

Karaalioglu Parki,

Diiden Parki,

Yavuz Ozcan Parki,

Atatiirk Parki,

Hayvanat Bahgesi,

Biiklii Dere Parklari

Bulvar ve ana caddelerdeki orta refiij bitkisel
diizenlemesi

Yesil alanlarin kentteki islevi

Rekreasyon

Yesil alanlara yonelik projeler

Caddelerin narenciye agaclariyla donatilmasi
Burhanettin Onat Caddesi Kanal Diizenlemesi
Gazi Mustafa Kemal Bulvar1 Cevre Diizenlemesi
Ismet Indnii Kentsel Yasam Alani ve Yer alti
Otoparki

Sarisu Mesire Alani Projesi

Cadde ve bulvar refiij diizenlemeleri

Yesil Projeler

7

Yesil alanlarin  planlanmasina yonelik
genel hedefleriniz ve stratejiler

Yesil alan diizenlemelriyle kenti giizellestirmek,
kentlinin ~ faydalanacagi  rekreatif  alanlar
olusturmak.

Yesil alanlara yonelik planlama aract

Nazim Imar Plani-Uygulama Imar Plam

Yesil alanlarin olusturulmasi, planlama
ve bakim siirecinde halkin katilimina
iligkin deneyim

Hayir

Yesil alanlarin  planlamasi, uygulama,
bakim, onarim ve tasarimin yetkili oldugu
birim.

Planlama: Deprem Risk Yonetimi ve Kentsel
Iyilestirme Daire Baskanlig

Uygulama, bakim, onarim, tasarim: Park ve
Bahgeler Miidiirliigii; Fen Isleri Daire Baskanlig

Bu béliimlerin birbiriyle
koordinasyonunun saglanmasi

Hayir

Yesil alan uygulamalarinda basari orani

Basarili

Basarili bulduklar1 konular

Cadde ve bulvar diizenlemeleri,
diizenlemeleri, uygulama ve bakim.

gevre

Antalya Biiyliksehir belediyesinin sorumluluk alami igerisinde Atatiirk Kiiltiir
Parki, Karaalioglu Parki, Diiden Parki, Yavuz Ozcan Parki, Atatiirk Parki, Hayvanat
Bahgesi, Biiklii Dere Parklar1 girmektedir. Ayrica biiyiiksehir belediyesi park ve
bahceler miidiirliigii ve Fen Isleri Miidiirliigii kapsaminda yesil alan galismalari

yapildig1 belirtilmistir.

4.4.6. SWOT (GZFT) analizi

Antalya kenti acik-yesil alanlarinin planlanmasma yonelik olarak Antalya
biiyiiksehir belediyesi sinirlart igerisinde gelistirilen SWOT (GZFT) Analiziyle, ¢alisma
alanmin uluslararasi, iilkesel ve bolgesel konumu, dogal yapisit ve kaynaklari, mevcut
durumu, sorunlari, potansiyelleri ve kullanici talepleri géz oniinde bulundurularak
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firsatlar, tehditler, giiclii ve zayif yanlar agik ve yesil alanlar yoniinden belirlenmistir.
Calismada GZFT Analizi yapilmasinda amag i¢ ve dis etkenleri dikkate alarak, var olan
gliclii yonler ve firsatlardan en iist diizeyde yararlanacak, tehditlerin ve zayif yanlarin

etkisini en aza indirecek agik-yesil alan plan ve stratejilerini gelistirmektir (Sekil
4.103).

GZFT Analizine veri olarak girecek bilgiler cesitli kurum, kurulus ve sivil
toplum kuruluslar1 ve meslek odalarinin katilimiyla olusturulan Antalya Kent Konseyi
tutanak, rapor ve toplantilari, mevcut durum analizleri, belediye goriismeleri ve imar
plan raporlarindan olusturulmustur.
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Sekil 4.103 Calismanin GZFT semasi

Calismada GZFT Analizi ¢alisma alani igerisine giren bes ilge belediyesinin her
biri i¢in ayr1 ayr1 yapilmis olup, sonuglar asagida verilmistir.

Muratpasa Ilcesi Yesil Alanlar1i GZFT Analizi

Muratpasa Ilgesi smirlarinin tamami ¢alisma alani igerisine girmektedir.
Muratpasa ilgesi yesil alan varligina iligskin giiclii ve zayif yonler ile, firsat ve tehditler
Sekil 4. 104°de verilmistir.
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GUCLU YONLER ZAYIF YONLER

-Kent merkezi ulasim ve yapilagma sorunlart
-Balbey, Hasimiscan, Kaleigi planlama ve ¢evresel
yipranmislik sorunlari

-Gecekondu alanlarinin varlig

-Tarim alanlarinin imara agilmasi

-Kagak emsal ile yap1 kullanma ve mevcut
yogunlugun planda gosterilenden ¢ok daha fazla
olmasi

-Kisi bagina diisen aktif yesil alanin yetersizligi
-Park alanlarinda giivenlik sorunu

-Kentsel yapilasmanin kent siliietine olumsuz etkisi

-Falez iizerinde ¢ok katli, agir1 yapilagma

-Hizli kentlesme ve gog olgusu

-Kentsel niifus yogunlugundaki artis, niifus artis
-Kentsel rantin yiiksek olmasi

-Cografi konum, dogal, kiiltiirel ve tarihi
degerlerin varlig, ¢ekiciligi ve gesitliligi.

-Kiy1 alaninda olmast

-Lara Plaj1 ve kiyis1 varligt

-Kiy1 kumullar1 ve orman alanlar1 varligi

-Tarim alanlarinin varlig

-Dogal imaj elemani falez alanlarinin varligi
-Dogal Sit alanlar1 kararlarinin koruma yaklagim
-Ilge sinirlart igerisinde yer alan kent parklar
-Koruma alanlar1

-Belediyelerin agik ve yesil alan olugturma
konusunda artan ¢abalar1 ve uygulamalari.
-Antalya Nazim Imar Plan hiikiimlerinde ekolojik

koridor olusturma ve korumaya iliskin kararlar . -Plan tadilatlar

-Lara Kiyr Band Diizenleme Projesi, Diiden -Kiy1 alanlarinda turizm gelismesiyle ekolojik
Rekreasyonel Diizenleme Projeleri ile agik-yesil dengenin tahribi

alan yaratilmasi. -2b alanlarinin imar sorunlar ve yapilasma baskisiyla
-Kentsel Doniisliim yasa ve uygulamalari orman alanlarinin tahribi

-Park ve Bahgelere ayrilan biitgenin toplam -Lara k1y1 bandindaki yapilasmanin Caretta caretta
paydakl payini arttirmasi ve dogal kumul alanlarina baskisi

-Cok sayida yetkili kurumun varhigi

Sekil 4.104. Muratpasa ilgesi yesil alanlarina yonelik GZFT analizi

Muratpasa ilgesi kentin merkez bolgesini kapsayan, kent yogunlugunun en
yiiksek oldugu alani kaplamaktadir. Bolgenin yesil alanlar yoniinden gii¢lii yanlar
cografi konum {stiinliigii, dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin varligi, c¢ekiciligi ve
cesitliligidir. Kiy1 alaninda bulunmasi, dogal imaj elemant olan falez alanlarinin varligi,
doguda Lara Plaj1 ve kiyr kumullari, orman alanlarmin varligi, dogal sit alanlarinin
varligi yerlesimin yesil alan sistemi gelistirmesine yonelik giiclii  yanlarim
olusturmaktadir. Ayrica kent genelinde yer alan kent parklarinin biiyiik ¢cogunlugu bu
bolgede bulunmaktadir. Ozellikle ilge sinirlari icerisinde dzellikle Falez kiy1 alanlarinda
yapilan yesil alan diizenlemeleri, dogal koridor islevi de goren Diiden ¢ay1 ve Diiden
Parki diizenlemeleri yesil alanlardan kentlinin faydalanmasi konusunda Onemli
firsatlar1 olusturmaktadir. Kent genelinde yapilan aktif yesil alanlarin mekansal
organizasyonu konusunda yapilan incelemelerde bazi bolgelerde kuzey-giiney yesil
koridorlarin ve yesil kusaklarin olusturulmasi yoniinde gelistirilen projelerin olmasi
kent icin gelistirilecek yesil alan sistemi agisindan bir firsat olusturmaktadir.
Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi ve belediye biitgesinde bu
konulara ayrilan miktarin yillara gore artmasi, bunun bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir.

Muratpasa belediyesi sinirlar igerisinde kentlinin kisi basina diisen aktif- yesil

alan miktarinin imar kanunu ve yonetmeliklerinde Ongoriilen yesil alan standartindan
diisiik olmasi, yesil alanlarin kent genelinde cesitli islevlere cevap verememesi,
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glivenlik sorunlari, tarim alanlarinin imara agilmasi, kentsel yapilasmanin kent siliietine
olumsuz etkisi yerlesimin yesil alanlar yoniinden zayif yanlarini olugturmaktadir.

Bolgenin yesil alan sistemi olusturulmasina yonelik en onemli tehdit, falez
iizerinde asir1 yapilagsma, hizli niifus artis1 ve gog¢, imar plani tadilatlariyla yesil alanlarin
farkli kullanimlara doniistiiriilmesi, gecekondu alanlarinin kamu alanlari {izerine yasal
olmayan isgaliyle yesil alan koridorlarinin olusmasii engellemeleri, turizm
kullanimlarinin kentlinin kiy1 alanlarina erisimlerini engellemesi, turizmin hassas
alanlar lizerinde yer seciminden dolay1 ekosistem iizerinde olumsuz etkisi, bolgede cok
cesitli kurum ve kuruluglarin plan yapma yetkisinin bulunmasi ve 6zellikle kentsel
rantin ¢ok yiiksek olmasindan dolay1r artan yapilasma talebinin kiy1 alanlarina ve yesil
alanlara baskisinin artmasidir.

Kepez flcesi Yesil Alanlart GZFT Analizi

Kepez ilgesi yesil alan varhigina iliskin giicli ve zayif yonler ile firsat ve
tehditler Sekil 4. 105°de verilmistir.

GUGLU YONLER ZAYIF YONLER
-Ozel 6neme sahip orman alanlarinin varlig -Iklimsel faktorler gozetilmeden olusturulan meveut
-Vakif Ciftligi, Kent Ormani ve Hayvanat Bahgesi | yapilasma.
gibi biyiik yesil alanlarin varligi -Gecekondu alanlarinin varlig:

-Yesil alanlari koruma konusunda sivil toplum | -2b alanlarimin imar sorunlar
kuruluslarmin  etkinliklerinin  artmasi1  (Vakaf | -Imar plan1 yapim ve uygulama sorunlari

Ciftligi ornegi) -Miilkiyet sorunlar1

-Diiden Selalesi’nin varligi -Kisi bagina diisen aktif yesil alanlarin yetersizligi
-Yesil alan sistemi olusturmaya imkan verecek | -Yesil alanlarda donat: eksikligi ve giivenlik sorunu
orman, tarim Ve su kaynaklarinin varlig -Altyap1 yetersizligi

- Gazi Bulvari tizerinde yer alan kent parklart -Sosyo- ekonomik yonden az gelismislik

-Belediyelerin agik ve yesil alan olusturma -Yapilasmanin orman alanlar1 iizerine baskisi
konusunda istekliligi -Gecekondu alanlarinin  varhigiyla yesil alan

-Kentsel doniisiim uygulamalart kararlarini uygulamada engel olusturmasi

-Belediyelerin stratejik planlarinda agik-yesil -Diizensiz yap1la§ma

alanlar olusturmasina yonelik ayrilan biitgenin ~Ormanlarin te.lhrl_bz.itma.yol acan }./angn.llar V-S.
yillara gore artis gostermesi -Kamu arazilerinin isgal edilmesi, plansiz
-Yeni acilan cadde ve bulvarlarin yesil alan gelisme L. .

koridorlart olusturmasina imkan saglayacak -Imar plan% kararlariyla getirilen yogunluk artist
genislikte olmasi. ve plan tadilatlari o .

- Aktif yesil alanlarin yiizey alaninin yillara gore -Bélgedeki yapilagmanin kent imajina ve turizme

artiy gdstermesi olumsuz etkisi

Sekil 4. 105. Kepez llgesi yesil alanlarma yénelik GZFT Analizi

Kepez’de kentin kuzey yoniinde gelisme gosteren 6zel oneme sahip orman
alanlarinin bulunmasi, Vakif Ciftligi, Kent Orman1 ve Hayvanat Bahgesi gibi kent icin
onemli olan biiylik yesil alanlara sahip olmasi ilgenin gii¢lii yanlarin1 olusturmaktadir.
Gazi Bulvar iizerinde yer alan Sehitler Parki, Sakarya Parklar1 bolge agisindan énemli
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aktif yesil alanlar olmakla birlikte dogu-bati1 yesil koridoru islevini giiclendirecek
mekanlar1 igermesi agisindan da onem tagimaktadir. Bolgenin yesil alanlar yoniinden
giiclii yanlarina bir baska 6rnek bolgedeki Diiden Selalesi varligidar.

Belediyelerin agik-yesil alan olusturma konusunda istekliligi ve belediyenin
performans raporlarinda buna yer verilmesi, kentsel doniisiim alanlariyla sagliksiz
alanlan iyilestirerek ve saglikli mekanlar haline getirilecek projelerin gelistirilmesiyle
aktif yesil alan miktarinin arttiritlmasinin hedeflenmesi, Yyeni agilan cadde ve bulvarlarin
refiij dlizenlemeleri ve agaglandirma yapilmasiyla yesil koridorlarin bolgeye ekolojik
onemde katki saglamasina imkan vermesi, ayrica 2000 yil1 ve 2012 yillari arasinda aktif
yesil alan ylizey ve sayilarinda artis olmasi bolgenin yesil alan sistemi olusturulmasina
ve yesil alanlarin kente katki saglamasina yonelik 6nemli firsatlari olusturmaktadir.

Kepezin yesil alan olusturma konusunda zayif yanlarini imar sorunlari, 2B
alanlarmin imar sorunlari, miilkiyet sorunlari, imar planindaki yesil alanlarin
uygulanmasindaki miilkiyet sorunlari, altyapi yetersizlikleri, sosyo-ekonomik yonden az
gelismis alanlarin bulunmasi ve ¢evreye olumsuz etkileri, kisi basina diisen aktif yesil
alan varligmm yetersiz olmasi ve gecekondu varligi olusturmaktadir. Ozellikle
yapilagmanin orman alanlari lizerine baskisi, diizensiz yapilagsma, imar plan1 kararlariyla
getirilen yogunluk artis1 kararlar, gecekondulagsmanin mekansal olarak yayilmasi yesil
alanlarin uygulanmasi ve planlanmasina engel teskil etmektedir.

Kepezdeki yapilasmanin orman alanlar1 {izerindeki baskisi, gecekondu
alanlarmin imar planindaki yesil alan kararlarin1 uygulamada engel teskil etmesi,
diizensiz yapilagsma, ormanlarin tahribatina yol acan yanginlar, imar planlariyla getirilen
yogunluk artis1 ve plan tadilatlart yesil alanlar tizerindeki en Onemli tehditleri
olusturmaktadir.

Konvaalti Ilcesi Yesil Alanlar1i GZFT Analizi

Konyaalt1 ilgesi acik ve yesil alan varligina iliskin giicli ve zayif yonler ile
firsat ve tehditler Sekil 4. 106’ de verilmistir.
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GUCLU YONLER ZAYIF YONLER

-Olimpos Beydaglar1 sahil milli parki, orman alanlar1 | -Tarima elverigli alanlarin  yerlesime agilmasi

ve dogal peyzajin varhig1. (Cakarlar bolgesi)

-Konyaalt1 kiyis1 ve kiyilardaki egsiz ekosistem varligl -Agik-yesil alanlarda donati eksikligi

-Tarim alanlar1 varligi -imar plan1 degisiklikleri

-Akdeniz Universitesi varlig -Yerlesim alanlarinin seyrek ve daginik olmasi
-Sarisu, Doyran ve birgok mesire ve piknik alaninin | aktif yesil alanlara erisilebilirligin az olmasi

varlig1. -Yesil alan sistemini olusturmaya yonelik plan
-Olbia antik kenti ve vadisi varligi. kararlarinda herhangi bir hiikmiin bulunmamasi
-Doyran Goleti, Bogagay1, Karaman ¢ay ve Sarisu su | -Teknik altyap: yetersizligi

kaynaklar1 ve ¢ok sayida dogal vadinin varlig. -Ust blgekli planlar ile alt 6lgekli planlar arasindaki
-Kent meydani varligi uyumsuzluk

-Belediyelerin a1k ve yesil alan olusturma -Niifus artis hizinin kent ortalamasimin {stiinde

konusunda istekliligi. olmasi

-Bat1 Cevre yolunun kuzey-giiney yesil koridor -Su kaynaklarina olan yapilagma baskis1 )
olusturmaya imkan vermesi -Kiy1 alanlarinin plan kararlariyla  ve dogal
-Bogacay1 Cevre Diizenleme Projesi ve Sarisu sireglerle farkli kullanimlara dontisme  riski

Mesire Alani yaratilmasina iliskin rekreasyon (B?}hk‘?? Barlnagl Ve gevresi) . .
projeleri- koridor islevleri -Bolge i¢inde ¢ok sayida yetkili kurumun varlig

-Meveut yayla yerlesmelerinin bulunmas -Aktif-Yesil alanlarda miilkiyet sorunlart

-Beachpark ve Konyaalt: sahil diizenlemeleri -Park alanlarinin hizla ticari alanlara doniismesi
~Mesire alanlarinin varligt -Boru hatlar1 ve liman kullanimmimn ¢evreye

olumsuz etkisi

Sekil 4.106. Konyaalt1 ilgesi yesil alanlarina yonelik GZFT Analizi

Konyaalt1 kentsel alan1 zengin dogal, kiiltiirel ve turizm potansiyeliyle Antalya
kentinin gelisim ve degisim siirecinin c¢arpict sekilde mekana yansidigr bolgedir.
Bolgenin temel fiziksel unsurlar1 olan ve bolgeyi kuzey-giiney dogrultusunda ikiye
bolerek Akdeniz’e dokiilen Bogagay Deresi; kiy1 bdlgesinde yer alan ve gerek ulusal,
gerekse uluslararas1 diizeyde taninan Konyaalti1 Plaji; bolgenin batisindan baslamakta
olan Olimpos-Beydaglar1 Milli Parki; bolgenin giineybati ucunda yer alan Antalya
Liman1 ve Antalya’daki tek yiiksekdgretim kurumu olan ve bolgenin kuzeyinde yer alan
Akdeniz Universitesi kampiis alanini sinirlart iginde bulundurmasi bakimindan ayri bir
onem tasimakta ve bolgenin gii¢lii yanlarin1 olusturmaktadir.

Bolgede yapilan rekreasyon projeleri olan Bogacay1 Cevre Diizenleme Projesi ve
Sarisu Mesire alan1 yaratilmasina iligkin projeler yesil alan potansiyelini arttirmak ve
kentin rekreasyon gereksinimlerine cevap verecek bir yesil alan sistemi olusturmasi
bakimindan bir firsat olarak goriilmektedir. Ayrica yine halkin kullanimina olanak
sunan Beachpark ve Konyaalti sahil diizenlemeleri bolgeyi gelistirici firsatlardir.
Bolgede yer alan tarim alanlarmin hizla kentsel alan haline gelmesi, agik yesil alanlarda
donat1 eksikligi, imar plan1 degisiklikleriyle yesil alanlarin farkli kullanimlara olanak
verilmesi, ist Olgekli plan kararlariyla alt Olgekli plan kararlarimin uyumsuzlugu
bolgenin yesil alanlarin uygulanmasi bakimindan zayif yonleridir.
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Konyaalti’nda yiiksek niifus artis1 ve gog, kentsel rantla birlikte park alanlarinin
ticari alana doniismesi, aktif yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet sorunlari, Su
kaynaklarina yapilasma baskisi ilgedeki yesil alanlar igin tehditleri olusturmaktadir.

Dosemealt: Tlcesi Yesil Alanlar1t GZFT Analizi

Dosemealt1 ilgesi yapilan analizler ve imar planlama Kkararlarindan edinilen
bilgilere gore gelecekte Antalya kentinin gelisme alanini olusturmaktadir. Désemealti
il¢esine iliskin GZFT Analizi Sekil 4. 107°de verilmistir.

GUCLU YONLER

ZAYIF YONLER

-Tarim ve orman alanlarinin varlig

-Termesos antik kenti varlig

-Kirkgoz su kaynaklari ve koruma kusagi varligi
-Diizlercamu Milli Parki, Giiver Kanyonu ve
cesitli ekosistem varligi.

-Kirsal kKkarakterli konut dokusunun yaninda
gecekondulagma oraninin diisiik olmasi

-Plan Kkararlariyla bolgedeki eski ¢oplik golf
alanina doniistliriilmiis, bolgesel spor alam ve
temal1 park alanlar1 planlanmistr.

-Désemealti’nda  imar planlarinda yiiksek
yapilanma kosullari, kat yiikseklikleri ve oldukc¢a
yetersiz sosyal donati alanlar1 ile planlamalarin
yapilmis olmasi.

-40.000 ha’lik bir alanin K. Antalya Kiiltiir ve
Turizm gelisim bolgesi olarak ilan edilmesi ve
planlama yetkilerinin pargalanmasi.

-Toplu Konut alanlarinin yayginlasmasi-mevzii
imar planlariyla alinan pargacil uygulamalar

FIRSATLAR

-Yeni agilan cadde ve bulvarlarin yesil koridor
olusturmaya imkan verecek genislikte ve ozellikte
olmasi.

-Bélgenin biiyiik kisminin orman alaniyla kaph
olmasi

-Biiyiik yesil alan olusturmaya imkan verecek
hazine arazilerinin varlig1.

-Kentin gelisme alam igerisinde bulunmasindan
dolay1 yesil alan sistemi olusturmasi yoniinden
kentin  mikroklimasmma  katki  saglayacak

-Imar planlarinda bdlgenin gelecekte gelisme alani
icerisinde yer almasiyla olusan yapilasma
taleplerinin artmasi, tarim ve orman alanlarina
baskisi.

-Tarimsal ve sulama alanlarmin yerlesime
acilmast, sU kaynaklarinin kirlenme riski

-Bolge i¢inde planlama kapsaminda ¢ok sayida
yetkili kurumun varligi

-2b alanlarmin varligi ve planlama sorunlari

-Plan tadilatlariyla olusturulan toplu konut alanlar

avantajlar1 bulunmaktadir.

Sekil 4.107. Désemealt ilgesi yesil alanlarina yonelik GZFT Analizi

Ilgedeki tarim ve orman alanlarmin varhigi, antik kent kalmtilari ve su
kaynaklarmin bulunmasi, milli park ve dogal ekosistem varlig1 bir yesil alan sistemi
acisindan bolgenin giiglii yanlarini olusturmaktadir. Yeni gelisen bir alan olmasi; cadde
ve bulvarlarinin genis ve agaglikli olmas1 bu yapay akslarin yesil koridor olusturmaya
imkan vermesi bolge i¢in Oonemli firsatlar1 olusturmaktadir. Ayrica 1/25.000 Cevre
Diizeni Plani’nda planlanan bolgesel spor alani, temali park, golf alanlar1 gelecekte
buray1 yesil alanlar yoniinden bir cazibe merkezi yapacaktir. Ilge igerisinde biiyiiksehir
planlama yetkisi diginda bulunan farkli kurumlarin planlamada yetkili alanlarin
bulunmasi, K. Antalya Kiiltiir ve Turizm Gelisim Bolgesi ve toplu konut alanlarinda
yapilan parcacil planlama ¢alismalart yerlesimin zayif yanlarini olusturmaktadir.
Dosemealt: i¢in en 6onemli tehdit imar planlariyla verilen gelisme alanlarinin tarim ve
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orman alanlarma baskist ve turizm alanlarinin planlamada pargacil kararlarin
uygulanmasina olanak vermesidir.

Aksu Ilcesi Acik-Yesil Alanlart GZFT Analizi

Aksu ilgesi sulanabilir mutlak tarim alanlarinin yogunlukta bulundugu, seralarin
mekanda yogunlastigi, tarim alani oldugu icin bazi alanlarda imar plani bulunmayan
kentin dogu bélgesinde kalan bir alam1 olusturmaktadir. Ilgenin yesil alan sistemi
yoniinden en gii¢lii yam1i Aksu nehrinin giiney-kuzey istikametinde kentin
mikroklimasina katki saglayacak sekilde konumlanmis olmasidir ki bu ilgenin agik-yesil
alan yoniinden gii¢lii yanlarini olusturmaktadir (Sekil 4.108).

Aksu ilgesi simirlart igerisinde yapilmasi planlanan Expo 2016 kente gelecekte
bir yesil doku kazandirmasi agisindan 6nemli bir firsattir. Botanik temal1 olan bu Expo
gelecekte Aksu’yu cazibe merkezi haline getirebilecektir. Cevresinde yogun bir tarimsal
alanin bulundugu bolge igin yapilasmanin bu alanda yapacagi baski, bu alanlarin hizla
kentsel alan haline gelmesine neden olabilecek tehditi olusturmaktadir. Golf alanlarinin
orman alanlarimi tahrip etmesi ve su ihtiyacini arttirmasi, Kundu ile Belek turizm
merkezlerinin dogal ekosisteme baskisi yerlesim igin diger tehditlerdir. Ayrica yapilan
anketlerden de ¢ikan sonug¢ ve yapilan analizler neticesinde ilgede aktif yesil alan
eksikligi ilgenin zayif yonlerini olusturmaktadir.

GUCLU YONLER ZAYIF YONLER

-Sulanabilir mutlak tarim alanlarinin bulundugu, | -Agik-yesil alan varliginin yetersiz olmasi

tarim havzasi varlig -Agik-yesil alan olusturma konusunda engel teskil
-Su kaynaklarinin yesil alan sistemine iliskin | eden miilkiyet sorunlart

kuzey-giiney Kkoridor islevi gdormeye olanak | -imar planlari uygulama sorunlari- maddi sorunlar

vermesi -2b alanlarinda imar sorunu

-Dogu ulasgim aksimmin 6nemli bir yesil koridor | -Yenilenebilir enerji  kaynaklarmin yeterince

olugturmaya imkan saglamasi degerlendirilememesi

-Dogal ve arkeolojik sit alanlarinin varligi -Turizm alanlarinin kiyilarda yer secimi nedeniyle

( Kursunlu selalesi, Perge antik kenti) kiyilarda erigimin engellenmesi

-Bolgenin dogusunda Aksu ¢aymin olmasi -Ulasim akslarmin yetersizligi ve artan trafik
yogunlugu.

-Expo 2016 alaninin bolgede yer almasi ve | -Expo 2016’min yer segimindeki hata nedeniyle
bolgeye siirdiiriilebilir bir yesil doku | gelecekte tarim alanlari {izerine baskast.

kazandirmasi, altyapiy1 iyilestirici etkisi. -Imar planlarinda Aksu’nun gelecekte kentin gelisme
-Eko-turizm potansiyeli alan1 igerisinde yer almasiyla olusacak yapilasma

baskisi ve tarim alanlarinmn  yapilasmis alana
doniisme durumu.

-Kemeragzi-Kundu K.T.K.G.B. ile Belek Turizm
Merkezinin dogal ekosisteme baskisi

Ak inin rek lanakl -Golf alanlarinin orman alanlarini tahrip etmesi, su
-Aksu ¢ay1 ve gevresinin rekreasyon olanaklarina ihtiyacmin artmast.

ve  kent mi_kroklimasma_ katki  saglayacak -Yerlesimlerin su kenarinda yer segimi-tagkin
diizenlemelere imkan vermesi tehlikesi

-Plan kararlarinin revize edilebilme olanaklar
-Dogal ve tarihi c¢evre koruma bilincinin
toplumda yayginlasmasi (Lara Kumul Alant
ornegi)

Sekil 4.108. Aksu ilgesi agik-yesil alanlara yonelik GZFT Analizi
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5. BULGULARIN SENTEZI

Calisma kapsaminda yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgular gesitli
basliklar altinda kent biitiinii i¢in incelenmistir.

Arazi Kullanimi Degisim Analizi Bulgularinin Sentezi

Antalya kenti 1987, 2002, 2006 ve 2010 yillar1 arazi kullanim degisim analizi
sonuglarma gore yillara gore kentsel alani hizla yayilmis, yapay yiizeylerde artis
seklinde mekana yansimistir. 1987 yilinda % 8,3 olan kentsel alan 2010 yilinda %
21,2’ye yiikselmistir. Orman alanlar1 1987 yilinda kentin % 55,2’sini kapsarken 2010
yilinda bu oran % 40,7’ ye diismiistiir. Benzer sekilde tarim alanlar1 1987 yilinda kentin
% 31,6”s1m1 kaplarken bu oran 2010 yilinda % 22,7’ye diismistiir (Sekil 5.1) .

1987 YILI

2010 YILI

Sekil 5.1. Arazi kullanim degisim analizi bulgularin sentezi

Mabhalle Niifus-Niifus Yogunlugu Bulgularinin Sentezi

Calisma alan1 sinirlan igerisinde yer alan mahallelerin niifuslarinin dagilinm
incelendiginde, mahallelerin % 56’s1 0-5000 niifus arasi, % 25’1 5000-10.000 niifus
arasi, % 17’si 10.000-20.000 niifus arasi, % 2’si 20.000- 30.000 niifus arasinda
bulunmaktadir. Caligsma alani igerisinde yer alan mahallelerin yarisindan fazlasi ilkokul
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diizeyi olarak adlandirdigimiz 5000-7500 niifus araligmin altinda kalmaktadir (Sekil
5.2).

2012 Mahalle Nifus Dagilimi

B} 0- 5,000
N 5,000- 10,000
—————— 10,000 - 20,000

k. 20,000 - 30,000

Sekil 5.2. Arastirma alan1 mahalle niifuslar1 sentezi (Orijinal 2013)

Calisma smirlart icerisinde yer alan mahallelerin niifus yogunluklarinin
dagilimi incelendiginde merkez bolgede yogunluklarin arttig1, cevre yerlesmelerde 0-50
kisi/ ha. yogunlugun goriildiigi tespit edilmistir. Calisma alani sinirlari i¢erisinde niifus
yogunlugu en yiiksek olan mahalleler Kepez belediyesi sinirlari igerisinde yer alan Ulus
(301,8 kisi/ha) ve Ozgiirliik (300,8 kisi/ha) ile Muratpasa belediye siirlar1 icerisindeki
Altindag (287 kisi/ha) ve Uggen (251,8) mahalleleridir (Sekil 5.3).

214



Ié i 2012 Nifus Yogunlugunun Mekansal Dagilimi (kisiha)
\‘\.‘. s : +
= . _ W 200-302

= = 150- 200
‘ 10 ‘ 100- 150

N s0-100
0- 50

Sekil 52.3. Arastirma alani niifus yogunluklarmin dagilimi

Calisma alan1 sinirlart igerisinde niifusun mekansal dagilim incelendiginde
Antalya kenti’nin hala tek merkezli kent oldugunu, niifusun eski kent merkezi olan
Muratpasa belediye simirlarmin  imarli alanlarinda  yogunlastigini, Kepez ve
Konyaaltr’'na dogru yayilma gosterdigini, Aksu ve Ddsemealti’nda heniiz bir niifus
yogunlugu’nun goriilmedigini sdyleyebiliriz (Sekil 5.4).
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2012 Nifusu
1 Nokta =300 Kisi
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e ——

km.

Sekil 5.4. 2012 yili niifusunun mekansal dagilimi

Mevcut Acik-Yesil Alan Sistem Bulgularinin Sentezi

Aragtirma alaninda yesil alan sistem unsurlar1 yama-koridor iliskisi ve kent
tipine bagh olarak mevcut agik-yesil alanlarin mekansal dagilim seklinde
incelenmis ve kent sahip oldugu orman alanlari, tarim alanlari, biliyiik yesil alanlar,
kiigiik yesil alanlar, dogal ve yapay koridorlarla yesil alan sistemi olusturulmasinda
onemli bir potansiyele sahip oldugu tespit edilmistir.

Yama-koridor iliskisi degerlendirilirken sadece aktif yesil alanlar degil, pasif
yesil alanlar da dikkate alinmistir. Konyaalt1 kentsel alanindaki mevcut aktif ve pasif
yesil alanlar ve yesil koridorlar, Antalya kentinin yesil alan sistemini olusturabilecek
bilesenler Cizelge 5.1 ve Sekil 5.5’te gosterilmistir.
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Sekil 5.5. Antalya kenti yesil alan sistem sentezi

Cizelge 5.1. Antalya kenti yesil alan sistem bilesenleri

Biiyiik yesil alanlar Kiigiik yesil | Yesil alanlar arasindaki | Kenti
alanlar g koridorlar cevreleyen

yesil
alanlar

(1)Vakaf Ciftligi Sehitler Park1 Dogal koridorlar; Tarim

(2)Kent Ormani Sakarya Parki (Bogacayi, Diiden, alanlar1

(3)Hayvanat Bahgesi Yavuz Ozcan Aksu, diger vadiler

(4)Diizlergam1 Mesire Alani Parki D1,D2,D3,D4,D5, Orman

(5)Giiver Kanyonu Mabhalle parklar1 D6,D7,D8,09,D10 Alanlart

(6)Doyran Mesire Alani Mezarliklar Yapay Kkoridorlar;

(7) Topgam, B. Calticak, K. Calticak Y1,Y2,Y3,Y4,Y5,

Mesire Alant Y6,Y7,Y8,Y9,Y10,

(8)Sarisu Mesire Alani Y11,Y12,Y13,Y14

(9)Ulug mesire alani

(10) Avni Tolunay Mesire Alant
(11)Temal1 Park-Olbia Kanyonu
(12)Akdeniz Universitesi Botanik bahgesi
(13) Atatiirk Kiiltlir Parki-Beach Park
(14) Atatiirk Park:

(15) Karaalioglu Parki

(16) Diiden Selalesi

(17) Falez Park1

(18) Narenciye Bahgesi

(19) Diden Parki

(20) Lara Kumul Alan-Mesire alanlar1
(21) Yamansaz Sulak Alam

(22) Kursunlu Selalesi
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Kent biitiinlinde bakildiginda bazi biiyiik yesil alanlar olarak niteledigimiz kent
icerisinde yer alan kent i¢in 6nem arzeden rezerv yesil alanlari, mesire alanlarini, bolge
parklar1 ve kent parklarini, agik-yesil alanlar1 olusturmaktadir. Kepez ilgesi sinirlari
icerisinde yer alan ve kentin 6nemli pasif yesil alanlarindan biri olan Vakif Ciftligi; yine
Kepez ilge sinirlari igerisinde yer alan, Kent Ormani ve hayvanat bahgesi, Diiden mesire
alani, Muratpasa il¢e sinirlarinda yer alan Atatiirk Parki Atatiirk Kiiltiir Park,
Karaalioglu Parki, Falez Parki, Diiden Parki Lara Kumul Alam1 ve Yamansaz Sulak
Alani; ve Konyaalti ilge sinirlarinda yer alan Ulu¢ mesire alani, Avni Tolunay
mahallesindeki mesire alani, Sarisu mesire alani, Doyran mesire alani’dir. Kiigiik yesil
alanlar daha ¢ok mahalle parklari, mezarliklar ve benzeri yesil alanlardir. Diger alanlar
ise daha Once izah edilen dogal ve yapay koridorlar ve kent i¢i ve ¢evresindeki tarim ve
orman alanlaridir.

Aktif Yesil Alan Bulgularinin Sentezi

Calisma alanm icindeki aktif yesil alanlarin sayi ve alan bakimindan sentezi

Calisma alan1 igerisinde yer alan 184 mahallenin 127 tanesinde en az bir tane
aktif yesil alan mevcuttur. Bagka bir ifadeyle toplam mahallelerin % 69’unda en az bir
tane aktif yesil alan bulunmaktadir.

Calisma alan1 igerisinde yer alan Muratpasa Belediyesi 1.766.896 m?, Kepez
belediyesi 1.577.410 m?, Konyaalti Belediyesi 957.638 m?, Dosemealti Belediyesi
134.109 m?, Aksu belediyesi 35.000 m? aktif yesil alan ylizeyine sahip bulunmaktadir.
Caligma alaninda toplam 4.471.053 m? aktif yesil alan yiizey alan1 bulunmaktadir
(Cizelge 5.2, 5.3, 5.4, 5.5, 5.6). Calisma alaninin 2012 yili niifusu 1.073.794 kisidir ve
buna gore Antalya kenti genelinde kisi basina 4,2 m? aktif yesil alan diismektedir.
Koyler icerisinde yer alan mesire alanlarini dahil ettigimizde Konyaalt1 belediyesinde
1.198.638 m? ve Diizlercami mesire alanini hesaba dahil ettigimizde Dodsemealt
belediyesi sinirlari icerisinde 254.109 m? yesil alan ylizeyi hesaplanmis ve ¢aligma alani
icerisinde toplam aktif yesil alan yiizeyi 4.832.053 m? kisi basina 4.5 m? aktif yesil alan
miktar1 hesaplanmistir.

Cizelge 5.2. Muratpasa Belediyesi aktif yesil alanlarin say1 ve alan bakimindan sentezi

No Mahalle Adx Aktif Aktif | Kisi Ort. Niifus
Yesil Yesil | basina | Aktif
Alan Alan diisen yesil
Yiizeyi Sayis1 | aktif alan
(m2) yesil yiizeyi
alan (m2)
(m2)
1. Altindag 16.585 7 1,95 2.369 8.501
2. Bahgeli 125.030 3 19,7 1.676 | 6.328
3. Balbey 720 1 0,6 720 1.081
4. Barboros 88 1 0,2 88 308
5. Bayindir 6.870 3 0,8 2290 | 7.784
6. Caglayan 295.433 42 4,3 2.272 | 22.205
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7. | Caybasi 23.072 11 3.2 2097 | 7214
8. Demircikara 26.787 11 51 2435 | 5.163
9. Deniz 23.690 2 33 11.845 | 7.008
10. | Doguyaka - - - -| 2619
11. | Dutlubahge 15.220 9 15 1.691 | 9.576
12. | Elmah - - - - 753
13. | Ermenek 12.562 6 1,9 2.093 6.769
14, Etiler 20.305 12 1,6 1.692 | 12517
15. Fener 98.788 24 59 4116 | 16.631
16. Gebizli 7.100 4 1,4 1.775 4.998
17. Genglik 3.184 2 0,5 1.592 6.602
18. Giivenlik 16.450 7 1,2 2.350 | 13.553
19. Glizelbag 7.200 1 19 7.200 3.799
20. Giizeloba 93.066 37 4,2 2515 | 22118
21. Giizeloluk 16.600 7 2,2 2.371 7.416
22. Hasimiscan - - - - 1.663
23. | Kilicaslan 42.000 1 86 42.000 487
24. | Kircami 4.210 4 1,8 1.052 | 2.263
25. | Kigla 160 1 0,05 160 | 3.260
26. Kizilarik 19.048 7 1,7 2.721 | 11.048
27. | Kizilsaray 4.430 7 0,9 632 | 4.659
28. | Kiziltoprak 45.210 15 2,6 3.014 | 17.198
29. Konuksever 33.614 20 1,8 1.680 | 18.683
30. Mehmetcik 7.000 1 4.9 7.000 1.415
31. | Memurevleri - - - -| 7.700
32. Meltem 348.539 6 34 3.589 | 12.106
33. Meydan- 48.460 17 2,0 2.850 | 23.462
kavagi
34. Muratpasa 6.886 5 0,6 1.377 | 11.002
35. | Cumhuriyet 48.799 13 4,6 3.753 | 10.605
(Sanayi)

36. Sedir 12.210 6 14 2.035 8.560
37. | Selguk 13.000 2 - 6.500

38. Sinan 8.891 8 1,1 1111 7.895
39. | Soguksu 33.150 3 32 11.050 | 10.302
40. Sirinyali 113.534 31 6,3 3.662 | 17.939
41. Tahilpazar 1.999 5 1 399 1.997
42. Tarim 790 1 0,4 790 | 1.886
43. | Tuzcular - - - -

44. | Topgular - - - - 765
45, Uggen 15.874 8 1,4 1.984 | 11.079
46. | Varlik 7.265 8 0,7 908 | 10.689
47. | Yenigol - - - - 1717
48. | Yenigiin 34.367 14 2,0 2.454 | 17.096
49. | Yesilbahge 75.688 25 43 3.027 | 17.260
50. Yesildere - - - - 5.586
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Cizelge 5.2’nin devami

51. | Yesilkoy - - - - 465
52. | Yesilova - - - -| 3.168
53. | Yildiz 2.499 5 0,2 499 | 9.383
54. | Yiiksekalan 6.802 7 0,8 971 | 8.106
55. | Zerdalilik 11.191 8 1,3 1.398 | 8.566
56. | Ziimriitova 12.530 5 8 2.506 | 1.528
TOPLAM 1.766.896 423 4,0 2.483 | 442.663
Cizelge 5.3. Kepez Belediyesi aktif yesil alanlarin say1 ve alan bakimindan sentezi

No Mahalle Ada Aktif Aktif | Kisi Ort. Niifus

Yesil Yesil | basina | Aktif

Alan Alan diisen yesil

Yiizeyi Sayis1 | aktif alan

(m2) yesil yiizeyi

alan (m?2)
(m2)

1. Ahath 11.622 5 1,8 2.324 6.372
2. Altiayak 0 0 0 0 2.872
3. Altmova Diiden 0 0 0 0 3.531
4. AltinovaOrta 10.875 4 3,0 2.718 3.526
5. Altimova Sinan 10.733 3 25 3.577 4.268
6. Atatiirk 32.129 9 45 3.569 7.093
7. Avnitolunay 63.640 1 15,2 63.640 4176
8. Ayanoglu 0 0 0 0| 5.760
Q. Baraj 36.968 7 4,8 5281 | 7.563
10. Baris 16.737 8 3,5 2.092 4,678
11. | Baskoy 0 0 0 0 580
12. | Bekonaklilar 9.019 3 2,7 3.006 | 3.312
13. Camlibel 13.540 6 2,1 2.256 6.437
14, Camlica 0 0 0 0 -
15. Cankaya 6.189 3 0,8 2.063 7.018
16. Ciplakli 0 0 0 0 -
17. Demirel 0 0 0 0| 2347
18. Duact 0 0 0 0 -
19. Duraliler 3.790 1 1,2 3.790 2.972
20. Diidenbasi 36.731 9 3,2 4081 | 11.411
21. Emek 20.146 9 3,0 2.238 | 6.550
22. Erenkdy 20.546 10 2,8 2.054 7.258
23. Esentepe 2.086 1 0,4 2.086 | 4.912
24, Fabrikalar 9.832 6 1,75 1.638 | 5.617
25. Fatih 9.766 9 1,3 1.085 7.130
26. Fevzigakmak 54.136 6 6,6 9.022 8.132
217. Gazi 7.286 2 1,1 3.643 6.364
28. Gaziler 0 0 0 0 -
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29. Gogerler 3.803 3 0,8 1.267 4.295
30. Goksu 17.655 4 4,1 4.413 4.262
31. Gilveren 51.988 8 9,7 6.498 5.354
32. Giindogdu 9.820 5 0,3 1.964 | 13.001
33. Giines 9.833 4 0,7 2458 | 12.712
34, Habipler 14.145 7 1,0 2.020 | 13.931
35. Hiisniikarakas 12.214 7 1,1 1.744 | 10.875
36. Kanal 10.508 9 14 1.167 7.470
37. Karsiyaka 22.659 9 2,3 2517 9.690
38. Kazimkarabekir 2.030 2 0,9 1.015 2.157
39. Kepez 644.670 7 74 - 8.665
40. Kizilli 0 0 0 0 -
41. Kirisgiler 0 0 0 0 -
42. Kuzeyyaka 19.592 11 1 1.781 | 19.036
43, Kiiltiir 11.721 7 1,3 1.674 9.001
44, Kaitiikgti 9.820 6 2,6 1.636 3.734
45, Mehmetakif 9.345 4 1,4 2.336 6.274

ersoy
46. Menderes 0 0 0 0 2.651
47. Odabasi 0 0 0 0 -
48. Ozgiirliik 4.258 1 0,3 4,258 | 12.003
49, Santral 6.130 3 1,2 2.043 5.034
50. Siitgiiler 5.306 2 1 2.653 5.084
51. Safak 45.289 11 3,8 4,117 | 11.655
52. Selale 0 0 0 0 7.060
53. Teomanpasa 29.928 8 2,1 3.741 | 13.813
54, Ulus 17.602 4 1,3 4.400 | 12.800
55. | Unsal 12.152 4 2,0 3.038 | 5.903
56. Yavuzselim 18.252 4 7,2 4563 2.506
57. Yeni 60.816 7 4,8 8.688 | 12.591
58. Yenidogan 32.257 8 5,8 4.032 5.502
59. Yeniemek 22.936 8 2,6 2.867 8.802
60. Yesiltepe 12.067 4 1,1 3.016 | 10.250
61. Yesilyurt 14.114 6 14 2.352 9.778
62. Yiikselis 12.034 11 1,4 1.094 8.302
63. Zafer 8.368 3 1 2.789 7.648
64. Zeytinlik 0 0 0 0 4.274

TOPLAM 1.577.410| 307 3,7| 2.736| 425.794
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Cizelge 5.4. Konyaalt1 belediyesi aktif yesil alanlarin say1 ve alan bakimindan sentezi

No | Mahalle Ad1 Aktif Aktif | Kisi Ort. Niifus
Yesil Yesil | basina | Aktif
Alan Alan diisen yesil
Yiizeyi Sayis1 | aktif alan
(m2) yesil yiizeyi
alan (m?2)
(m2)
1. | Akkuyu 0 0 0 0| 2869
2. Altinkum 23.579 + 10 3 2.357 7.764
47400
3. Arapsuyu 11.200 8 1,7 1.400 6.535
4. Aydinlik 1.265 1 1,3 1.265 943
5. | Cakirlar 540 1 0,4 540 1.292
6. | Camlibel 0 0 0 0 474
7. | Dag 0 0 0 0 516
8. Doyran 2000+ 1 3,3 2.000 606
65.000
9. | Demircilik 0 0 0 0 -
10. | Gokdere 0 0 0 0 -
11. | Gok¢cam 0 0 0 0 414
12. | Giirsu 57.908 16 51 3.619 | 11.228
13. | Hurma 17.532 7 1,7 2.504 | 10.268
14. | Karatepe 0 0 0 0 803
15. | Kur 0 0 0 0 588
16. | Kurugay 0 0 0 0 -
17. | Kuskavag 7.495 3 3 2.498 2.477
18. | Liman 35.113 14 2,9 2,508 | 11.772
19. | Mollayusuf 7.989 5 1,2 1.597 6.591
20. | Ogretmenevi 11.320 5 13 2.264 | 8.186
21. | Pinarbasi 6.920 4 0,6 1.730 | 10.155
22. | Sarisu 9.120+ 3 52 3.040 1.748
340.000
23. | Siteler 81.040 11 57 7.367 | 14.192
24. | Suigecek 0 0 0 0 335
25. | Toros 35.930 5 4,3 7.186 8350
26. | Ulug 24.442+ 4 4,2 6.110 5.781
114.500
27. | Uncali 17.345 6 1,7 2.890 | 11.023
28. | Yenimahalle 0 0 0 0 311
29. | Zimriit 0 0 0 0 -
TOPLAM 398.138 104 32 3.828| 125.849
957.638* 7,6*
1.198.638** 9,5

*Piknik ve mesire alanlar aktif yesil alan hesabina dahil edildiginde toplam ve kisi basina diisen aktif
yesil alan miktar1
*Orman koyleri i¢indeki mesire alanlar1 hesaplamaya dahil edildiginde toplam ve kisi bagina diisen aktif
yesil alan miktar1
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Cizelge 5.5. Dosemealt1 belediyesi aktif yesil alanlarin say1 ve alan bakimindan sentezi

No Mahalle Ad1 | Aktif Aktif | Kisi Ort. Niifus

Yesil Yesil | basina | Aktif

Alan Alan diisen yesil

Yiizeyi Sayis1 | aktif alan

(m2) yesil yiizeyi

alan (m2)
(m2)
1. Altinkale 3.486 2 1,6 1.743 2.081
2. Ayanlar - - - -
3. Aydinlar - - - -
4, Bahgeyaka 18.184 6 3,8 3.030 4.678
5. Ciglik - - - -
6. Ciplakli 20.209 3 4,6 6.736 4.375
7. Diizlercami* 4,598+ 2 4,3 2.299 1.056
120.000
8. Karaman - - - - -
9. Nebiler - - - - -
10. Orta 11.736 2 14,5 5.868 804
11. Tomalar 2.458 3 2,8 819 864
12. Yalinh 5.081 2 4,2 2.540 1.184
13. Yenikoy 26.341 13 2,6 2.026 9.819
14. Yesilbayir 42.016 12 8,1 3.501 3.718
TOPLAM 134.109 45 4,1 2.980 | 32.465
254.109* 7,8*

*Diizler¢ami mesire alan1 olan 120.000 m2 hesaba dahil edildiginde toplam ve kisi bagina
diisen aktif yesil alan miktari
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Cizelge 5.6. Aksu belediyesi aktif yesil alanlarin say1 ve alan bakimindan sentezi

No Mabhalle Adx Aktif Aktif | Kisi Ort. Niifus

Yesil Yesil | basina | Aktif

Alan Alan diisen yesil

Yiizeyi Sayis1 | aktif alan

(m2) yesil yiizeyi

alan (m2)
(m2)
1. Altintag - - - - -
2. Atatiirk - - - - -
3. Barbaros - - - - -
4. Boztepe - - - - -
5. Cihadiye 2.500 1 0,7 2.500 3.167
6. Cumhuriyet - - - - -
(Hacilar)
7. Calkaya 21.500 2 11,3 10.750 1.887
8. Camkoy - - - - -
9. Dumanlar - - - - -
10. Fatih - - - - -
11. Glizelyurt 3.000 1 0,4 3.000 6.001
12. Hacialiler - - - - -
13. Konak - - - - -
14. Macun 4.000 1 2,5 4.000 | 1.588
15. Mandirlar - - - - -
16. Murtuna - - - - -
17. Pinarli 2.500 2 0,3 1.250 6762
18. Sogucaksu 1.500 1 14 1.500 1015
19. Solak - - - - -
20. Yeni dumanlar - - - - -
21. Yurtpinar - - - _ N
TOPLAM 35.000 8 0,7 4.375| 47.023

Arastirma alani sinirlart igerisinde yer alan mahallelerin aktif yesil alan yiizey
varhigi dagiliminin sentezinde 6 siniflama yapilmistir. 0-5000 m?2 aktif yesil alan yiizey
alanina sahip mahalleler ¢alisma alaninin % 49’unu olusturmaktadir. 20.000-50.000 m?
aktif yesil alan ylizeyine sahip mahallelerin oran1 % 13, aktif yesil alan yiizey toplami1
5.000-10.000 m? olan mahallelerin orant % 12, 10.000-15.000 m? aktif yesil alan
yiizeyine sahip mahallelerin oran1 % 10, 50.000-65.000 m? aktif yesil alan yiizeyine
sahip mahallelerin orant % 10, 15.000-20.000 m? aktif yesil alan yiizeyine sahip
mabhallelerin oran1 % 6’dir (Sekil 5.6).

Sarisu, Fener, Giirsu, Caglarca, Altinkum, Yesilbah¢e, Ulug, Bahgelievler,
Meltem, Siteler, Giilveren, Doyran, Kepez, Fevzi Cakmak, Avni Tolunay, Sirinyali,
Hacisekiler, Yeni, Glizeloba mahalleleri toplam aktif yesil alan ylizeyi 49.000 m?2 ve
iizeri alana sahip mahalleleri olusturmaktadir.
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2012 Aktif Yesil Alan Yiizey Dagilimi
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Sekil 5.6. Arastirma alan1 2012 y1l1 aktif yesil alan ylizey dagilimi sentezi

Arasgtirma alani sinirlari igerisinde yer alan mahallelerin aktif yesil alan sayisi
bulgularinin sentezinde Muratpasa belediyesi smirlar igerisinde 423 tane, Kepez
Belediyesi sinirlari igerisinde 307 tane, Konyaalti’nda 104 tane, Ddsemealti’'nda 45,
Aksu’da 8 adet olmak iizere toplam 887 adet aktif yesil alan bulunmaktadir. Calisma
alan1 sinirlart igerisinde 57 mahallenin aktif yesil alan sayis1 1-5 arasinda, 50 tane
mahallenin 5-10 arasinda, 14 tane belediyenin 10-15 arasinda, 3 tane belediyenin 15-20
arasinda, 6 tane belediyenin 20-42 arasinda bulunmaktadir (Sekil 5.7).

En fazla aktif yesil alana sahip mahallelerin dagilimina baktigimizda; 42 adet ile
Caglayan mahallesi, 37 adet ile Giizeloba mahallesi, 31 adet ile Sirinyali mahallesi, 25
adet ile Yesilbah¢e mahallesi, 24 adet ile Fener mahallesi, 20 adet ile Konuksever
mahalleleri gelmektedir.
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N 2012 Aktif Yesil Alan Sayisi Dagilimi

20-42
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N 10-15

Sekil 5.7. Aragtirma alan1 mahallelerinin 2012 y1l1 aktif yesil alan sayis1 dagilimi sentezi

Kisi basina diisen aktif yesil alanin mekansal dagilimi

Arastirma alan1 sinirlart igerisinde yer alan mahallelerin kisi basina diisen
yesil alan bulgularinin sentezinde 4 siniflama yapilmistir. Kisi basina diisen yesil alan
miktar1 0 m2 olanlar, 0-5 m2, 5-10 m2 ve 10 m2 ve lizeri olacak sekilde siiflandirma
yapilmustir. Kisi bagina diisen aktif yesil alanlarin mekansal dagilimini inceledigimizde
0-5 m2 olanlar toplam alanin % 85’ini olusturmakta, 5-10 m2 olanlar % 9’unu, 10 m?2
ve lizeri olanlar toplam mahallelerin % 5’ini olusturmaktadir. Kisi basina 10 m2 ve
istiinde olan mabhallelerin sayis1 7°dir. Muratpasa simirlari igerisinde yer alan
Bahgelievler, Meltem ve Kilingarslan mahallelerinde kent parklarinin olmasindan
dolay1, Kepez belediye sinirlar1 icerisinde yer alan Kepez mahallesi ve Avni Tolunay
mahalleleri mesire alan1 ve bdlge parkindan dolayi, Dosemealti ilgesinde Orta mahallesi
ve Aksu’da Calkaya mahallesi’'nde 10 m?2’nin istiinde yesil alan olan mahalleleri
kaplamaktadir (Sekil 5.8).
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Sekil 5.8. Antalya kenti kisi basina diisen aktif yesil alan dagilimi

2000-2012 villar aras1 aktif vesil viizey alan1 degisiminin mekansal dagilim sentezi

Aragtirma alani igerisinde yer alan mahallelerin 2000-2012 yillar1 arasi acik
yesil alan yiizey degisimlerinin dagilimi incelendiginde kentin ¢evresinde yer alan
kirsal alanlarda yesil alanlar yoniinden bir degisimin olmadigi, iki mahalle disinda diger
biitlin mahallelerde yesil alan ylizeyi bakimindan artis oldugu tespit edilmistir. Bu
azalma da Atatlirk Kiiltiir Parkinin bulundugu Meltem mahallesinde goriilmektedir
(Sekil 5.9).
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Sekil 5.9. Aragtirma alan1 mahallelerinin 200-2012 yillar1 aktif yesil alan yiizey alani

degisiminin mekansal dagilimi

2000-2012 villar: aras1 kisi basina diisen aktif vesil alan degisiminin mekansal dagilim

sentezi

2000 ve 2012 yillan arasinda kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin
degisimi incelendiginde kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinda azalma gosteren
mahalle bulunmamaktadir. 10 yillik siire¢ yesil alan bulunmayan kirsal yerlesmelerde
bir degisim s6z konusu olmamamistir. Calisma alaninin ¢ogunlugunda aktif yesil alan
ylizeyinde oldugu gibi kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinda da artis

goriilmektedir (Sekil 5.10).
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Sekil 5.10. Arastirma alan1 2000-2012 yillart arasi kisi basina diisen aktif yesil alan
degisiminin mekansal dagilimi

Aktif vesil alan oran1 dagilimi

Aktif yesil alan orami olarak adlandirdigimiz, aktif yesil alan yiizeyinin
mahallenin toplam yiizeyine oranmmin yiizde olarak ifade edilmesidir. Burada amag
mabhallenin yiizde kagina yesil alan yiizeyinin karsilik geldigini bulmaktir (Sekil 5.11).
Yesil alanlarin toplam yiizey i¢indeki oraninin incelendigi bu sentezde; kent parklari ve
bliylik yesil alanlara sahip olan Sirinyali mahallesi, Yesilbah¢e mahallesi, Kiligarslan
mabhallesinde bu oran yiiksek ¢cikmaktadir.
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Sekil 5.11. Arastirma alan1 aktif yesil alanlar1 yiizeyinin mahalle yiiz6lgiimiine oraninin
dagilimi

Aktif yesil alanlarn etki analizi

Kentsel yesil alan planlama ilkeleri bakimindan, yesil alanlarin miktar1 kadar, bu
alanlarin kent biitiinlinde bir sistem dahilinde planlanip-planlanmadiklar1 konusu da
onem tagimaktadir. Bu kapsamda “etki alan1” kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. Etki
alani, bir yesil alanin hizmet ettigi, belirli biiylikliikkte kentsel alandir. Aktif yesil
alanlarin kent genelinde homojen dagiliminin saglanmasi kentlinin yesil alanlardan daha
etkin kullanilmasin1 saglayacagi gibi yasam kalitesinin arttirilmasi bakimindan 6nemli
avantajlar vardir.

Antalya kenti aktif yesil alanlarmin ortalama biiylikligli Muratpasa ilgesinde
2483 m2, Kepez ilgesi’nde 2.736 m2, Konyaalti’nda 3.828 m2, Dosemealt1 2.980 m?2,
Aksu’da 4.375 m? dir. Dolayisiyla, alan bakimindan diger iilkelerdeki mahalle parklara
kiyasla daha kiigiik parklar s6z konusudur. 2000 m2’nin altinda olan yesil alan sayilarini
ilceler bazinda inceledigimizde Muratpasa’da bu oran % 57, Kepez’de % 49,
Konyaalti’nda % 42, Dosemealti’nda % 46, Aksu’da % 50°dir. Ayrica, ¢alisma alani
siirlar1 icerisinde yer alan mahalle parklarinin ¢ogunda ¢ocuk oyun alani ve mahalle
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parklar1 bir arada bulunmaktadir. Dolayisiyla, bu yesil alanlarin etki alanlarinin, ¢ocuk
oyun alanlarmin etki alanlar paralelinde diisiiniilmesi gerekmektedir ki, bu da bir ¢ok
calismada 200-300 m. olarak ongoriilmektedir (Nyhuus 1991; Ersoy 1994; Yildizci
1994; Karal1 2001). Antalya kenti ¢alisma alan1 mahallelerin niifusu, alan1 ve yesil alan
ithtiyact degerlendirildiginde ve ayrica bolgelerdeki cocuk oyun alanlarinin mahalle
parklarindan ayr1 olmadigi géz oniine alindiginda c¢aligma alani mahalle parklari igin
300m. etki alaninin oldugu sonucuna varilabilir. Bu etki alan1 spor alanlarinda,
meydanlarda ve daha biiyiik 6l¢ekli parklarda 800m. olarak belirlenmistir.

Bu etki alanlart Sekil 5.12°de park alanlarinin aragtirma alani 6lgeginde etki
alanlar1 sematik olarak Sekil 5.13°de gdsterilmistir.

[ maniauie s SEMT SPOR ALANI ETKI ALANI (80C
L | PARKALANI I MEYDAN ETKI ALANI (800M)
I cocux Parki COCUK PARKI ETKI ALANI ( 200M )

L SPOR ALANI PARK ETKI ALANI ( 300M)
007515 3 45 6 e A s

Km

Sekil 5.12. Arastirma alan1 aktif yesil alanlarinin etki alan1 dagilimi
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Sekil 5.13. Park alanlarinin etki alanlar1

Aktif vesil alan tiplerinin dagilim

Aragtirma alani igerisinde yer alan yesil alanlarin tiplerine gore dagilimi
incelendiginde parklar, kii¢iik ¢ocuk oyun alanlari, semt spor alanlar1 ve meydanlarin
mekansal dagilimi Sekil 5.14’de verilmistir. Park alanlarinin dogu kiy1 bolgesinde daha
yogunluklu olarak goriildiigii ve daha ¢ok kiyr alanlarinda konumlandigi; semt spor
sahalarinin Kepez ve Konyaalti bolgesinde yogunlastigini; meydanlarin ise  kiy1
bolgelerde konumlandigi sdylenebilir.
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Sekil 5.14. Antalya kenti yesil alanlarimin tiirii dagilimi

Antalya aktif vesil alanlarin ilce belediveleri kapsaminda karsilastirilmasi

Antalya kenti aktif yesil alanlarinin kent biitiinii i¢inde degerlendirildiginde
toplam 4.471.053 m?2 aktif yesil alan varligi hesaplanmistir. Bunun toplam biiyiiksehir
nifusu olan 1.073.794’¢ boliindiigiinde kisi basmma 4,2 m? yesil alan varhigi
hesaplanmistir. Toplam mabhallelerin % 70’inde en az bir adet aktif yesil alan
bulunmaktadir. Ortalama aktif yesil alan biiytikliigi 3.280 m?2’dir. Son 10 yilda toplam

yesil alan yiizeyinde artis goriillmektedir (Cizelge 5.7).
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Cizelge 5.7. Antalya genel aktif yesil alan bilgileri

Belediye adi | Muratpasa | Kepez Konyaalti | Désemealti | Aksu Biiyiiksehir

Belediye 442.663 425,794 125.849 32.465 47.023 | 1.073.794
niifusu

Belediye 8.885 40.376 44.550 22.372 21.904 | 138.087
yonetimindeki
alan (ha)

Mahalle 56 64 29 14 21 184
sayl1s1

Toplam aktif | 1.766.896 | 1.577.410 | 957.638 134.109 35.000 | 4.471.053
yesil alan
ylizeyi (m?)

Aktif  yesil | 423 307 104 45 8 887
alan sayisi

Kisi  basmna | 4,0 3,7 7,6 4.1 0,7 4,2
diisen  aktif
yesil alan
miktari
m?/kisi

Yesil alana | 80 84 58 64 28 70
sahip mahalle
orani (%)

Ortalama 2.483 2.736 3.828 2.980 4.375 3.280
aktif yesil
alan
biiyiikligi
(m?)

Aktif  yesil | 1,98 0,3 0,2 0,05 0,01 0,3
alan
ylizeyinin
toplam
yiizolglimiine
orani (%)

Son 10 yilda | Artis Artis Artis Artig Artig Artig
toplam  aktif
yesil alan
degisimi

Kullanici gorislerine iliskin bulgularinin sentezi

Kullanicilarin ~ sosyo-ekonomik duruma iliskin verdigi cevaplarda;
Kullanicilarin % 57’°si kadinlardan, % 43’1 erkeklerden olusmaktadir. Cogunlugu evli
ve ¢ocugu bulunmaktadir. Cogunlugunun egitim durumu iiniversite ve lise mezunudur.
Kullanicilar ¢ok ¢esitli meslek gruplarina sahip olmakla birlikte ticaretle ugrasanlar
meslek gruplar igerisinde daha ¢ok sayida bulunmaktadir. Gelir durumu dagiliminda
kullanicilarin % 59°u 500-2.000 TL. aylik gelire sahipken, % 39’u 2.000 TL’den fazla
gelire sahip bulunmaktadir. Cogunlugunun otomobili bulunmaktadir. Kullanicilarin %
69°u 10 yildan fazla bir siiredir Antalya’da yasamaktayken, % 36’s1 su anda oturduklari
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mahallede 10 yildan fazla bir siiredir oturmaktadir. Cogunlugunun konut bahgesi
bulunmaktadir.

Kullanicilarin yesil alanlara yonelik Kkisisel beklentileri ve ihtiyaclarina
iliskin bulgularin sentezinde; genel olarak kullanicilar yasadigi mahalleyi segerken
parklarin olmasi tercih etmekte, yasadigi konutu secerken parka yakin olmasina da
dikkat etmekte ve konutun parka yakin olmasii istemektedirler. Kullanicilarin %
97,6’s1 0-15 dakika yiiriime mesafesinde parka gitmeyi istemektedir (Cizelge 5.8).

Cizelge 5.8.Yesil alanlara yonelik kigisel beklentiler ve ihtiyaglarin sentezi

Soru Cevap

Yasadiginiz mahalleyi segerken parklarin | % 57 Evet % 43 Hay1r
olmasi tercih nedeniniz miydi?

Yasadigimiz konutu segerken parka yakin | % 49 Evet % 51 Hayr

olmasina dikkat ettiniz mi?

Yasadiginiz konutun parka yakin olmasini | % 87,5 Evet % 4,6 Hayir % 7,7 fark

ister miydiniz? etmez
Cevap “evet” ise ne kadar yakin olmasini | 0-5 dak. % 45,4
isterdiniz? 6-10 dak. % 39,6

11-15dak . % 12,5
16-20 dak. % 1,8
21-30 dak. %0,3
31 dak. fazla % 0,3

Antalya Kkenti genel yesil alanlara iliskin bulgularin sentezinde, ankete
katilan kullanicilar, parklar ve diger yesil alanlarin halk sagligini olumlu yoénde
etkiledigini, kenti giizellestirdigini, kentleri daha yasanabilir kildig1 konusunda goriis
birligi i¢indedirler. Ayn1 zamanda bir¢ok yesil alanin oldugu bir kentte yasamay1 arzu
etmektedirler. Fakat Antalya kenti’nin yesil alan varligini1 yeterli bulmamaktadirlar.
Ozellikle Karaalioglu, Atatiirk, Atatiirk Kiiltiir Park1 gibi manzarasi giizel ve biiyiik
yesil alanlar1 tercih etmektedirler. Bunlar tercih ederken de kendi konutuna yakin
mesafede olmasina dikkat etmektedirler.

Kullanicillarin mahalle diizeyinde yesil alan ihtiyaci béliimiinde verdigi
cevaplari sentezinde, 92 ayri mahallede yasayan kisilerle gortisiilmistiir. Kullanicilarin
mabhallelerindeki park sayilarini tam olarak bilmemelerine ragmen bilinen bu parklardan
en fazla tercih edilenin konutlarina yakin mesafede olanidir. Anketlerden ¢ikan bir
baska sonug¢ iklimsel faktorlerin parkin kullanimini etkiledigidir. Antalya gibi sicak
kentlerde yaz ve kis kullaniminda kisilerin yesil alanlardan yararlanma saatlerinde
farklilik gozlenmektedir. Yazin kullanicilarin % 76’s1 park ve yesil alanlari 17.00’dan
sonra kullanmaktadir. Kisin ise % 81’1 12.00-17.00 saatleri arasinda park ve yesil
alanlart kullanmaktadir. Buradan c¢ikan sonug¢ kent icin gelistirilecek yesil alan
stratejilerinde mevsimsel degisimler goz Oniinde bulundurulmas1 gerekmektedir.
Mabhalle diizeyinde sorulan sorularda mahalle parklarmin biiyiikliiklerinin yeterli
olmadig1, park alanlan icerisindeki donatilarin ¢esitli yas gruplarina hitap etmedigini
gostermistir.
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Kullanicilarin  yonetim-idare-katilim  diizeyinin belirlenmesine iliskin
sorulara verdikleri cevaplarim sentezinde, parklarin bakimi ve personel sayisi
konularinda ¢ogunluk memnun olmadiklari, ancak sikayetlerini ilgili belediyeye
iletmedikleri de gorilmektedir. Bu katilim konusunda bir sorun oldugunu
gostermektedir. Kullanicilar ya sikayetlerinin dikkate alinmayacagini diisiinmektedir ya
da hangi birimlere bu sikayetlerini iletecegi konusunda bilgi sahibi degildir. Ayrica
belediyelerin parklardaki kiiltiirel ve egitime yonelik faaliyetlerde yetersiz oldugu
goriilmekte, parklar ve yesil alanlarin yaslh, geng, cocuk, engelli, ¢esitli yas grubundaki
ve cesitli 0zellikteki insanlarin kullanimini tesvik etmedigi diisiiniilmektedir (Cizelge
5.9). Kullanicilarin ¢ogunlugu mahallede spor alanlarina yonelik faaliyetleri yeterli
diizeyde bulmadigini ifade ederken bu faaliyetlerin eskiye gore daha iyi oldugu da ifade
edilmistir. Genel olarak kullanicilarin ¢ogunlugu belediye hizmetlerinden memnuniyet
duymadigini belirtmekte birlikte parklarin daha etkin kullanim1 ve giizellestirilmesi i¢in
katkida bulunmakta kararsiz olanlarin oranit % 40’dir. Parklarin en 6nemli sorununun
giivenlik oldugu bunu temizlik, donati yetersizligi ve park alanlarinin say1 ve alan
bakimindan yetersiz olusu takip etmektedir. Yapilan ki-kare analizleriyle il¢elere gore
farkliliklar da ortaya konulmus, Muratpasa ve Kepez il¢elerinde en 6nemli sorunun
giivenlik, Konyaalti’nda temizlik ve bakim sorunu, Désemelti’nda temizlik, Aksu’da ise
park alanlarinin say1 ve alan bakimindan yetersiz olusu gelmektedir.

Cizelge 5.9. Yonetim-idare-Katilim hakkindaki gériislerin sentezi

Soru Cevap

Parkinizin bakimi yeterli mi? % 41 Evet % 59 Hayir

Parklarin bakimindan sorumlu personel yeterli | % 23 Evet % 40 Hayir % 37 Bilgim yok
mi?

Parkinizin sorunlartyla ilgili bugiine kadar | % 14 Evet % 86 Hay1r
belediyenin ilgili birimiyle irtibata gegtiniz
mi?

Parklar kiiltiirel aktivitelere imkan sagliyor | % 26 Evet % 54 Hayir % 20 Bilgim yok
mu?

Parklarda egitime yonelik aktiviteler yeterli | % 13 Evet % 87 Hayir
mi?

Kentinizde parklar ve yesil alanlar yagh, geng, | % 41 Evet % 59 Hayir
cocuk, engelli, ¢esitli yas grubundaki ve ¢esitli
ozellikteki insanlarin kullanimini tesvik ediyor
mu?

Mabhallenizdeki parklar planlama agisindan | % 59 Evet % 41 Hayir
sorunlar tasiyor mu? ( giivenlik, tasarim,
kullanim v.s.)

Mabhallenizde genclere yonelik spor tesisleri | % 16 Evet % 59 Hayir % 25 Eskiye gore

ve faaliyetleri yeterli diizeyde midir? daha iyi
Mabhallenizdeki parklar gilinlin her saati | % 27 Evet % 73 Hayir

giivenli mi?

Mabhallenizdeki parklar ve yesil alanlarla ilgili | % 42 Evet % 58 Hayir

belediye hizmetlerinden memnun musunuz?

Mabhallenizdeki parklarin en 6nemli sorunu | % 35 Giivenlik

nedir? % 25 Temizlik

% 17 Donat1 yetersizligi

% 14 Park alanlariin say1 ve alan
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bakimindan yetersiz olusu
% 7 Planlama sorunlar1
% 2 Fikrim yok

Parklarin  daha  etkin  kullannmi = ve | % 43 Evet % 17 Hayir % 40 Fark etmez
giizellestirilmesi igin katkida bulunmak ister
misiniz?

Swot (GZFT) Bulgularinin Sentezi

Arastirma alan1 olan Antalya kenti dogal, idari ve ekonomik esiklerin etkisi
altindadir. Kentin 6zel 6neme sahip tarim ve orman alanlarinin varligi, peyzaj varligi ve
cesitliligi, ekolojik yapisi, biyogesitliligi kentin dogal olarak yesil alan sistemi
olusturmaya imkan verecek bir¢ok unsuru bir arada bulundurmaktadir. Zengin yeralt1 ve
yeriistii su kaynaklari, kentin mikroklimasina katki saglayacak ¢ok sayida giiney ve
kuzey koridorlarin varligi, flora ve fauna cesitliligi, kiyr ekosistemi, Sulak alanlar1, milli
park ve tabiat parki varligi, Vakif Ciftligi, Lara Kumul Alani, Mesire alanlari,
Yamansaz Sulak Alani varligi, ¢evresinin yesil alan varligi arastirma alaninin yesil
alanlar yoniinden gii¢lii yanlarimi1 olusturmaktadir. Hizli kentlesme ve gog, kiyi
alanlarindaki yapilasma, tarim alanlarinin  yerlesime acilmasi yesil alan
uygulamalarindaki imar ve miilkiyet sorunlari, imar planlarinda yesil alanlar1 da iceren
sosyal ve donati alanlarinin planlamasinda yetersiz araglarin olmasi, gecekondu

alanlarinin yesil alanlar1 uygulamada engel olusturmasi zayif yonleridir (Sekil 5.15).

GUCLU YONLER

ZAYIF YONLER

-Ozel 6neme sahip tarim ve orman alanlarinin varhg

-Yesil alan sistemi olusturmaya imkan verecek
Konyaalti bolgesinde Bogacayr, Sarisu, Karaman
caylari, Aksu bolgesi'nde Aksu ¢ayi, Muratpasa

bolgesinde Diiden Selalesi varligi.

-Cok sayida kuzey-giiney yoniinde yer alan dogal
vadilerin ve su kaynaklarinin varlhig

-Flora ve fauna gesitliligi

-Kiy1 kenti olmasi-sahil seridi varligt

-Kiy1 ekosistemi ve dogal yasam alanlarmim varligt
-Kentin imajma ve kimligine katki saglayacak falez
olusumu.

-Hassas sulak alani olan Yamansaz sulak alani varlig
-Dogal, arkeolojik , kentsel sit alanlarinin varlig:

-Milli park alanlarinin ve doga koruma alanlarinin
varlig

-Kiiltiirel peyzaj cesitliligi

-Orman alanlarmm piknik-mesire alani kullaniminaj
olanak saglamasi.

-Cografi konum dstinliikleri

-Cevresel ekosistemi olusturan dogal yap1 elemanlarinim
varligi

-Kentlilik bilincinin her gegen giin artarak gelismesi
-Vakif Ciftligi, Kent Ormani, Lara Kumul Alan,
Hayvanat Bahgesi, gibi biiyiik yesil alanlarin varligi

-Hizli kentlesme , diizensiz yapilasma nedeniyle yesil
alanlara baskinin artmast.

-Kiy1 alanlarinda diizensiz, siliieti bozan yapilasma
-Tarim alanlarmin yerlesime agilmasi

-Yesil alanlarin kent genelinde diizensiz dagilimi

-Yesil alanlarin uygulanmasinda miilkiyet ve imar
sorunlari

-Gecekondu alanlarinin  kamu ve hazine arazisi
tizerinde yer se¢iminden kaynaklanan imar planindaki
yesil alan kararlarinin uygulanamamasi

-Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili
yasal dayanaklarin ve kararlarin bulunmamasi

-Yesil alan planlamasma yonelik envanter ve veri
altyapisinin ve tagima kapasitelerinin bulunmamasi
-Kentlinin yesil alanlardan beklentilerini igeren sosyal
veri aragtirmasinin yapilmamis olmasi

-Imar planlama kararlarinda sosyo-kiiltiirel yapinin ve
kentlinin istek ve gereksinimlerini aragtiran bir
caligmanin daha o6nce yapilmamis olmasi, sosyal
verilerin mekansal organizasyondaki eksikligi
-Aktif-yesil alan varliginin yeterli olmamasi

-Kentlinin tim kesimlerinin yesil alanlardan esit olarak
etkin ve verimli olarak yararlanamamasi

-Kirsal alanlarda aktif yesil alanlara erisilebilirlikte
sorunlar

-Cok pargali planlama kurumlart ve ¢ok sayida
mevzuat

Sekil 5.15. Antalya agik-yesil alanlar1 GZFT sentez
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Arastirma alani igin yesil alan olusturma konusunda en 6nemli firsatlardan birisi
Ekolojik Arazi Yonetim Plan1 dogrultusunda alinan Ekolojik Devinim Koruma Bandi
kararinin uygulanmasidir. Boylece biitlinciil planlama kararlariyla kentsel yesil alan
sistemi olusturulmasi ve bunun siirdiiriilebilirliginin saglanmasi1 konusunda yasal bir
belge tarafindan giivence altina alinacaktir. Expo 2016 Antalya kentte yesil alanlarin
gelistirilmesi  i¢in en Onemli firsatlardan bir tanesini olusturmaktadir. Kentte
kaybolmakta olan yerel ekolojik degerlerin siirdiiriilebilirligi ve bu yatirimlara maddi
kaynak aktarimi konusunda onemli bir firsattir. Turizm gelismelerinin hassas ve
kirilgan kiyr alanlarinda yer se¢imi, 2B alanlarmin farkli kullanimlara doniismesi ve
satig1, niifus artis1 ve gog, imar planlarinda ve yonetmeliklerinde almman yogunluk
arttirict kararlar, kentsel rantin yesil alanlara baskist kentteki yesil alanlara yonelik

tehditleri olusturmaktadir (Sekil 5.16).

FIRSATLAR

-Antalya biiyiiksehir belediyesi ve miicavir alan sinirini
igine alan biitiinciil planlama yapisi

-6360 Sayili yeni biiyliiksehir belediye yasasiyla
Antalya belediye smirlar il miilki sinirina genisleyerek
havza olgeginde planlama koruma ve kullanma
kararlarinin alinmasina olanak saglamasi

-Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek cevresel
kaynak potansiyeline sahip olmasi

-Agik-yesil alanlarin sosyal aktivitelere imkan vermesi
-Bisiklet yolu ve yaya siirekliligine sahip olabilecek
cografi yapi Gstiinliigi

-Kentlinin  yararlanmasina  yonelik  rekreasyon
alanlarinin olugturulmasi ( Sarisu, Bogagayi, Diiden )
-1/25.000 Plan ¢alismalarinda Ekolojik Temelli Arazi
Yonetim Plan1 varligi ve Ekolojik Devinim Koruma
Bandi karar1

-Kent icerisinde faaliyet gosteren sivil toplum
kuruluglari, kent konseyi ve meslek odalarmm yesil
alanlari koruma konusunda ve bilincin
gelistirilmesindeki duyarlilig1.

-Belediyelerin yesil alanlar1 olusturma konusunda
istekliligi, belediye biitgelerinde yesil alanlara her yil
artan oranda biitgenin ayrilmasi

- Kentsel doniisiimle yipranan alanlarn biitiinciil bir
anlayigla sosyal donat1 alan1 eksikligini gidermesi

-Turizm gelisim alanlarinin hassas ekosistem {izerinde
olumsuz baskisi, plan kararlarinda ve uygulamalarinda
yerel yetki ve denetimin par¢alanmasi

-Niifus artig1 ve gog

-Imar planlarinda Désemealti ve Aksu bbdlgesinin
gelisme alani olmasindan dolayr tarim ve orman
alanlarma yapilagsma baskisi

-Yapilagsmanin ~ dogal potansiyeli  yiksek kiy1
alanlarinda ve su kenarlarindaki yer se¢imi

-Pargacil plan degisiklikleriyle yesil alanlarm farkl
kullanimlara doniistiiriilmesi

-Kentsel yayilmanin tarim ve orman alanlarina baskisi
-Kent i¢in uygulanabilir bir ulagim ana planmnm
bulunmamasindan dolay1 siirdiiriilebilir bir yaya- yesil
yol aksinin kurulamamast

-Gecekondulagma

-Yeni kanun ve yonetmeliklerde hazine arazilerinin
satig, 2b alanlari satist dogal sit ve kiyi alanlarina
yonelik kararlardaki degisiklikler

-Kentsel rantin yiiksek olmasi-ekonomik etkenler
-Aktif yesil alanlarin  uygulanmasinda miilkiyet
sorunlar1

-fmar yonetmeliklerinde getirilen kagak emsal ve
yogunluk artig1 kararlari

Sekil 5.16. Antalya agik-yesil alanlar1 GZFT sentez
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6. TARTISMA

Tiirkiye’de kentler hizli kentlesme, sanayilesme, yasam standartlarindaki
farklilasmaya bagli olarak ekonomik, teknolojik, siyasal ve psiko-sosyolojik etmenlerin
etkisi altinda degismekte ve mekansal olarak yayilmaktadir. Kentler hizli kentlesme,
dogal kaynaklarin hizla tiiketilmesi, diizensiz yapilasma, arazi degerlerindeki artiga
bagli olarak mekansal olarak farklilagsmakta, bu yasanan siirecte dogal alanlar, kiyilar,
korunacak alanlar, agik ve yesil alanlar fazlasiyla baski altinda kalmaktadirlar.

Antalya kenti lilkemizin kentlesme siirecinden en fazla etkilenen kentlerinden bir
tanesidir. Ozellikle 1950’1i yillardan itibaren baslayan ve artan oranda devam eden
kentlesme hareketleri; gocle gelen niifus artisi mekanda konut ihtiyacini dogurmus,
yasal olmayan konut iiretimi olan gecekondular imar planindaki yesil alan kararlarinin
uygulanmasindaki en 6nemli engellerden biri haline gelmistir. Kuskusuz ki 1982 yilinda
yirlirliige giren Turizmi Tesvik Kanunu Antalya kenti agisindan biiyilkk 6nem
tasimaktadir. Ozellikle kiy1 alanlarinda artan turizm baskis1 bu alanlarda ikincil konut
liretimini arttirmis ve bu alanlar turizm tesisleri alan1 haline doniismiistiir. 1994 yilinda
kentin biiyliksehir statiisiine gecisi, 2004 yilinda yiiriiliige giren 5216 sayili Biiyliksehir
Kanunu yonetsel sinirlarda degisiklige neden olmus ve kentin yetki ve planlama alanm
da bu siirecte degisiklige ugramistir.

Bu c¢alismada LANDSAT Uydu goériintiilerinden yararlanilarak yapilan arazi
kullanim degisim analizi sonucglar1 da bu siireci ve degisimi yillara gore
dogrulamaktadir. LANDSAT 1987 yili verilerinde kentin mekansal degisiminin
kiyillarda goriildiigii, genel olarak kentte tarimsal yapmin hakim oldugu, kentsel
mekandaki degisimin kent merkezi ve kiy1 alanlarinda yogunlastigi, yesil alanlar i¢inde
sinirhi yapay yiizeylerin olustugu sdylenebilinir. 2002 yili verilerinde 1994 yilinda
kentin biiyliksehir statiisiine gecisi ve yeni planlama kararlariyla kent gelisiminin
hizlandig1, gelisimin bati kiyilar1 ve kentin kuzeye dogru oldugu, turizm gelismeleri
sonucu hizmet kenti olma durumunun mekana yansidigi, kentte bu siiregte yapay
alanlarda artig, tarim ve orman alanlarinda ise azalma oldugu goriilmistiir. 2006 ve
2010 yillarina ait veriler ise, kentin kuzeye ve batiya dogru yayilmasinin hizlandigin,
tarim alanlarinin kentsel alana dontstiigiinii, kirsal karakterli alanlarin yogunlasarak
ulasim baglantilartyla birbirine baglandigini ortaya koymustur. Ulasgim yapist ve
diizergahlar1 kentin gelisiminde temel belirleyici unsurlardan bir tanesi olmustur.

Planlama gelecege yonelik bir tahmin islemi, belirli amaglara ve hedeflere
ulagsmak i¢in ¢izilen yol, karar verme ve se¢im yapma siirecidir. Tiirkiye’de mekansal
planlama ile ilgili mevzuat son derece genistir ve ¢ok ¢esitli konulari i¢ine almaktadir.
Eski adiyla Bayindirlik ve iskan Bakanligi yeni adiyla Cevre ve Sehircilik Bakanlig1
tarafindan 2009 yilinda hazirlanan KENTGES Raporu’nda da belirtildigi tiizere
Tiirkiye’de mekansal planlama pratiginin bir takim sorunlar1 bulunmakta ve degisiklige
thtiyag duymaktadir. Bu degisimi gerekli kilan unsurlarin basinda 6zellikle iizerinde
uzlagilmig bir planlama vizyonu ve stratejisinin bulunmamasi gelmektedir. Ayrica
ulusal kalkinma planlamasi ile iliskilendirilmis bir mekansal planlama sisteminin ve
stratejisinin  bulunmamasi, mevcut planlama sisteminde dikey ve yatay islevsel
biitlinliigiin ve tutarliligin olmamasi, mevcut planlama sisteminde parcaci uygulamalarin
varlig1 ve yetki karmasasi, ¢cok baslilik, ayn1 mekansal diizeyde birden fazla planlama
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otoritesinin var olmasi, ayn1 mekansal birimde birden fazla plan yapilmasi, ayni
mekanda birbirleriyle ¢elisen plan kararlariin tiretilmesi, kurumlar arasi esgiidiim ve
isbirligi eksikligi, alt kademelerde geleneksel planlama tipinin hala siirmesi, hizli
gelisen toplumsal yapinin gereksinimlerinin bu geleneksel ve duragan yaklasim ile
karsilanamamasi temel sorunlar1 olusturmaktadir.

Ulkemizdeki planlama sistemindeki sorunlar paralelinde arastirma alan1 sinirlari
icerisinde ¢ok farkli statiide alanlarin olmasi ve yetkili kurum ve kuruluslarin farkliligs,
mevzuatin ¢esitliligi ve degisen yapisi planlamada sorunlara neden olabilmektedir.
Farkli kurumlarin yetkisi altinda olan bu alanlar toplam planlama alanimin % 37’sini
kapsamaktadir. Caligma alaninin % 16’sindan Turizm Bakanlii-Cevre Sehircilik
Bakanlig1, % 20’sinden Cevre ve Sehircilik Bakanligi, % 1’inden Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 % 63’linden Biiyliksehir Belediyesi yetkilidir. Bu alanlar igerisinde ¢ok
sayida yesil alan bulunmaktadir. Bu durum planlamada ve uygulamada karisikliga
neden olabilmektedir. Yesil alanlarin planlanmasi ve uygulanmasina yonelik bu kurum
ve kuruluslarin esgiidiimle ¢alismasi biiyiilk 6nem tasimaktadir.

Gegmisten giiniimiize yasanan planlama siirecinde, lilkemizde agik-yesil alan
kapsamina giren ve bir yesil alan sistem kurgusu i¢inde diisiiniilmesi gereken milli
parklar, tabiat anitlari, tabiati koruma alanlar1, orman alanlari, kiyr alanlar1 ve korunacak
alanlarin planlamasi ile ilgili kurum ve kuruluslarin farklili§i ve bunlarin uymakla
yiikiimlii olduklar1 kanun ve yonetmeliklerin gesitliligi, kent i¢in siirdiiriilebilir bir yesil
alan sisteminin kurulmasi konusunda 6nemli engellerden bir tanesini olusturmaktadir.
17.08.2011 tarith ve 28028 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriiliige giren 648
Sayili “Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname ile Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Hiikmiinde Kararname” ile Cevre ve Sehircilik Bakanligi
blinyesinde Tabiat Varliklarim1 Koruma Genel Midiirligi kurulmus ve birtakim
diizenlemeler getirilmistir. Boylece milli parklar, tabiat parklari, tabiat anitlari, tabiati
koruma alanlar1, dogal sit alanlari, sulak alanlar, 6zel ¢cevre koruma bdlgeleri ve benzeri
koruma statiisii bulunan diger alanlarin kullanma ve yapilasmaya yonelik ilke kararlarim
belirlemek ve her tiir ve olgekte ¢evre diizeni, nazim ve uygulama imar planlarim
yapmak, yaptirmak, degistirmek, uygulamak ve uygulanmasim1 saglamak; tabiat
varliklari, dogal, tarihi, arkeolojik ve kentsel sitler ile koruma statiisii bulunan diger
alanlarin ¢akistig1 yerlerde koruma ve kullanma esaslarini ilgili bakanliklarin goriistinii
alarak belirlemek ve bu alanlarin kismen veya tamamen hangi idarelerce yonetilecegine
karar vermek, her tiir ve Olcekteki cevre diizeni, nazim ve uygulama imar planlarim
yapmak, yaptirmak ve onaylamak Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin gorevleri arasina
girerek, bu alanlarin planlamasindaki ¢ok bashligi ortadan kaldiran diizenlemeler
getirilmistir. Kent icin gelistirilecek yesil alan sisteminin basarili olmasi bu alanlarin
sadece kendi i¢inde planlanmasi ile miimkiin olmayacaktir. Onemli olan kentin imar
planlariyla biitiinliik gosteren, pargacil degil biitiinciil planlama c¢alismasinin
yapilmasidir. Antalya kenti imar siirlar icerisinde ve yakin ¢evresinde yukarida ifade
edilen statiilerde ¢ok sayida alan bulundugundan kentin yesil alanlarina iligkin her tiirli
planlama c¢aligmasinda Cevre ve Sehircilik Bakanligi ile Antalya Biiyliksehir
Belediyesinin birlikte ¢alismasi biiyiik 6nem tasimaktadir.
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Milli parklar, Tabiat parklari, Tabiat anit1 ve Tabiati koruma alanlarina iligkin
yasal diizenlemeler Imar Kanununun istisnai uygulamalar1 arasinda &nemli bir yer
tutmaktadir. Milli Park Gelisme Planlari, 1/25.000 6l¢ekte ve gevre diizeni plami dili
kullanilarak yapilan, milli park o6zelliginin gerektirdigi ilave lejant ve hiikiimlerle
gelistirilen planlardir. Her ne kadar bu planlar, ¢cevre diizeni planm1 ya da bir diger planin
tiim kullanim ve araglarini kullanma durumunda degilse de bu alanlarda yapilacak imar
planlarinda uyulmasi gerekli karar ve kurallar1 da igermektedirler.

Antalya gibi gerek kent sinirlar1 iginde ve gerekse kentin yakin ¢evresinde ¢ok
genis orman alanlar1 bulunan kentlerin yesil alanlar1 konusunda belediyelerin birlikte
calismasi gereken bir diger kamu kurumu da Orman ve Su Isleri Bakanlig1’dir. Orman
alanlarinin korunmasi amagl 1956 tarihli 6831 sayili Orman Kanunu zaman igerisinde
cok fazla degisikligin konusu olmustur. Bu Kanun belirli kullanimlara iligskin olarak
orman alanlarinin kullanimin1 ve yapilasmasini miimkiin kilmaktadir. Barmdirdigi,
tahsis ve Kira hiikiimleri ve baska kanunlarda belirlenen kullanim haklara dair
diizenlemeler, orman alanlarinin zaman igerisinde daha fazla kullanim i¢in feda
edilmesinin yolunu agmistir. Ozellikle Kanunun 2/b maddesi uyarinca orman smiri
disina ¢ikartilan yerlerin belirlenmesi ve bunlarin farkli amaglarla ve yapilagsmaya
doniik satis1 ve kullanimi her dénemde hakli bir elestiri konusu olarak ortaya ¢ikmaistir.
Orman arazilerinin turizm amagh tahsisi ile ilgili yasal diizenlemeler 6zellikle kiyi
alanlarinda yapilan tahsisler ile ¢ok genis orman alanlari turizm yapilagsmalarina konu
olmustur. Orman Kanununun 52. maddesinde yer alan ve 06zel orman alanlarinin
yapilasma hiikiimlerini diizenleyen madde g¢ercevesinde yapilan planlarla, ozellikle
bliylik kentlerde yer alan orman alanlarinin yapilagsmaya agilmasi siklikla rastlanan bir
uygulama olmaktadir.

19.04.2012 tarth ve 6292 sayili “Orman Koylilerinin Kalkinmalarinin
Desteklenmesi ve Hazine Adina Orman Simirlart Disina  Cikarillan  Yerlerin
Degerlendirilmesi ile Hazineye Ait Tarim Arazilerinin Satis1 Hakkinda Kanun” resmi
Gazete’de yayimlanarak yirilige girmis ve Orman Kanununun 2 nci maddesi
geregince, hazine adina orman sinirlar1 disina ¢ikarilan yerlerin degerlendirilmesi, yeni
orman alanlarinin olusturulmasi, nakline karar verilen Devlet ormanlar1 i¢inde veya
bitisiginde bulunan koylerin  halkinin yerlestirilmesi ve orman koyliilerinin
kalkindirilmasinin desteklenmesi ile hazineye ait tarim arazilerinin satisina iliskin usul
ve esaslarin belirlenmesini  kapsayan kanun Antalya’da gelecekte mekansal
dontigiimlerin olugmasina neden olabilecektir. Caligma alaninin yaklasik % 10’unu
olusturan 2/b alanlar1 6zellikle ¢alisma alan1 sinirlari i¢erisinde 8274 ha. ile en fazla 2/b
alanina sahip il¢e olan Kepez ve 3.014 ha’ile ikinci olan Aksu’da mekansal doniistimleri
beraberinde getirecektir. Ozellikle Kepez bolgesindeki 2/b alanlar1 1/25.000 &lgekli
Nazim Imar Plani kararlarinda “Ekolojik Devinim Band1” olarak planlanan alanlarda
bulunmakta, bu durum gelecekte koruma bandinin yerlesme alanlarina doniismesini ve
Dosemealt1 ilgesiyle birlesme riskini arttirmaktadir.

Kent i¢in kurulacak yesil alan sisteminin temel elemanlarindan biri olan kiy1
alanlari, planlama yetkileri ve tiirleri agisindan 6nemli degisikliklere konu olmustur.
3621/3830 sayil1 Kiy1 Kanunu, kiyi, sahil seridi ve dolgu ve kurutma yolu ile kazanilmig
alanlara iliskin olarak planlamaya dair 6zel hiikiimler igermektedir. 02.04.2012 tarih ve
28606 Sayili Resmi Gazete’de yaymlanarak yiirlirliige giren “Kiyr Kanunu’nun
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Uygulanmasina Dair Kanun’da Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’’te sahil seridi
ve rekreatif alan taniminda da degisiklige gidilmistir. Yiirtirliikkteki Kiy1 Kanununa gore,
planlama konusunda genel prensip olarak yerel yonetimler yetkilidir. Ancak bu konuda
bazi istisnalar bulunmaktadir. Yeni diizenlemede kiyilarda ve sahil seritlerinde dolgu ya
da kurutma yolu ile arazi kazanilmasi halinde plan yapim ve onama yetkisi Cevre ve
Sehircilik Bakanligi’na aktarilmigtir. Turizm Tegvik Kanununda yapilan son
diizenlemelerle de bu alanlarin turizm merkezleri ya da kiiltlir ve turizm koruma ve
gelisim bolgelerinde yer almalari halinde planlama yetkileri Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’na verilmistir. Bu kapsamda yetki, bir merkezi kurumdan gorev alani
genisletilerek bir bagska merkezi kuruma aktarilmistir.

Bu calismada da ortaya ¢ikmistir ki, Antalya’da da kiy1 alanlarinda benzeri
planlama yetki sorunsali bulunmaktadir. Antalya Konyaalti sahilinde Konyaalti
belediyesi, Biiyiiksehir belediyesi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ve Cevre ve Sehircilik
Bakanligi’nin yetkili oldugu alanlar bulunmaktadir. Benzer durum Lara sahili ve Kundu
bolgesi i¢in de gecerlidir. Biiyiiksehir belediyesi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,
Muratpasa ve Aksu belediyelerinin yetkili oldugu alanlarda plan biitiinliigii saglamak
giictiir. Plan biitiinliigii saglanamayan bir alanda yesil alan siirekliliginin saglanmasi da
guctur.

Turizmi Tesvik Kanunu, 3194 sayili imar Kanunu oncesinde 12.03.1982’de
yiirlirlige girmistir. Kanunun turizm sektoriinlin gelismesi amaciyla yaptig1 yatirimlari
kolaylastirict diizenlemelerini destekleyen maddeleri planlamaya iliskindir. 2634 sayili
Turizmi Tesvik Kanununun 7. maddesinde 24.7.2003 tarihli ve 4957 sayili Kanunla
yapilan ve 01.08.2003 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige giren
diizenlemeye gore, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin, Turizmin merkezleri ve Kiiltiir ve
Turizm Koruma ve Gelisim Bolgelerinde planlama konusunda baska bir yerel ya da
merkezi kurumla birlikte ¢alisma zorunlulugu bulunmamaktadir. Hatta bu alanlardaki
yerel yonetimlerin plana dair kararlarina uyma zorunlulugu da bulunmamaktadir.

Aragtirma alani smirlar icerisinde 8 adet ve toplam 25.676 ha. alana sahip
Turizm Merkezi ve Kiiltlir Turizm Koruma Gelisim Bolgesi (KTKGB) bulunmaktadir.
Bu alanlarin planlamasindan Cevre ve Sehircilik Bakanhigi ile Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig yetkilidir. Yetki sorunlar1 ve planlama biitiinliigli sorunsali bu alanlarda yine
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu alanlar genelikle acik-yesil alanlarin bulundugu gevresel
kaynak degeri yliksek, hassas alanlar olmasi agisindan ayri1 bir onem tagimaktadir.

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu ve ilgili mevzuat ile
kiiltiir varliklari, tabiat varliklari, sit alanlari, koruma alanlarinda uygulanacak kurallar
belirlenmistir. Aragtirma alaninda 8 adet 1. Derece Arkeolojik Sit Alani, 1 adet 2.
Derece Arkeolojik Sit Alani, 4 adet 3. Derece Arkeolojik Sit Alani, 16 adet 1. Derece
Dogal Sit Alani, 1 adet 2. Derece Dogal Sit Alani, 2 adet 3. Derece Dogal Sit Alani, 3
adet kentsel sit alan1 olmak {izere 65 tane sit alan1 bulunmakta ve toplam 19.219 ha. alan
kaplamaktadir. Ayrica c¢ok sayida bulunan korunacak alanlarin ekolojik degerleri
cercevesinde planlanmasi gerekmektedir.

Tirkiye, 2003 yilinda imzalamis oldugu “Avrupa Peyzaj Sozlesmesi” ile peyzaj
ozelliklerinin korunmasi, planlanmasi ve yoOnetilmesi; biyolojik ¢esitliligin korunarak
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stirdiiriilebilirliginin saglanmasi; dogal ve kiiltliirel mirasin korunmasi konusunda ¢ok
onemli sorumluluklar {stlenmistir. Peyzaj alanlarinin korunmasi, yonetilmesi ve
planlamasmin biitiinciil bir sekilde yapilmasi ve bu degerlerin gelecek nesillere
aktarilmasi yagam kalitesinin arttirilmasi, gevresel degerlerin ¢esitlenmesi sosyal ve
kiltlirel yapinin gelismesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda
Avrupa Peyzaj Sozlesmesinin tanimlamis oldugu kavramlar arasindaki iliskiler bir
biitlin i¢inde degerlendirilerek; iilke i¢cindeki politika ve hedefler dogrultusunda peyzaj
planlarinin olusturulmas: gerekmektedir. Peyzajla ilgili iilkesel ve bolgesel stratejileri
de iceren peyzaj planlari mekansal planlama calismalar1 i¢in de Snemli bir veriyi
olusturacaktir. Bu kapsamda, Ortagesme (2007)’ye gore, sehir ve bolge planlama
politikalarina, kiiltiirel, ¢evresel, tarimsal, sosyal ve ekonomik politikalara ve peyzaj
tizerinde dogrudan ya da dolayl etkisi olabilecek diger tim politikalara “peyzajin
katilmas1” gerekmektedir. Bunun i¢in ¢esitli dl¢eklerde peyzaj analizlerinin yapilmasi
ve bu analizlerin planlamaya veri saglayacak sekilde kullanilmasi gerekmektedir.
Ozellikle kent ve bolge planlama ¢alismalarinda, peyzaj verilerinin  plana
entegrasyonunun saglanmasi gerekmektedir. Bu verilerin planlamada kullanimi kent
icin gelistirilecek yesil alan sistemi agisindan da bir zorunluluk teskil etmektedir.
Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’'nin yesil alanlarin biitiinlin pargalar1 olarak korunmasina
olanak saglama parcaci koruma anlayist1 ve kurumlar arasindaki yetki kargasasini
sO6zlesmenin getirdigi peyzaj yaklasimi ile giderme potansiyeli bulunmaktadir.

Yesil Alanlarin planlamasina yonelik yurtdiginda bir¢ok uygulama mevcuttur.
Yesil alan yapisal plan1 (green area structure planning), yesil altyapr plani (green
infastructure planning), yesil yol plani (greenways plan) gibi farkli ¢esitleri bulunmakta
hepsi kent genelinde agik ve yesil alanlarin kent gereksinimlerine cevap verecek,
sistemli bir alan kullanis1 ve koruma politikalar1 igermektedir. Federal Almanya’da
ornegin Bavyera eyaletinde Kentsel Peyzaj Planlama ¢aligmalari Doga Koruma Yasasi

uyarinca Imar planlarma temel olusturmakta ve Nazim Plan ve imar Planina entegre
edilmektedir (Schulz 1978) (Sabaz 2003).

ABD’nin Florida Eyaleti Yesil Alan Sistem Planlama Projesi, Florida Eyaleti
Cevre Koruma Miidiirliigii ve Florida Universitesi (Peyzaj Mimarhigi Boliimii)
isbirligiyle hazirlanmistir. Plan Florida Eyaleti Yesilyollar (greenways) komisyonunun,
Florida Eyaleti Ulasim Miidiirliigii'niin ve Florida Yesilyollar Koordinasyon Konseyi
tavsiyeleriyle sekillenmistir. Proje kapsaminda yesilyol sistemi gelistirilirken bir¢ok
parametre gbz oniinde bulundurulmustur. Bunlar; Peyzaj Degerleri, Koruma Koridorlari
(biyolojik baglant1 koridorlari, korunacak alanlar v.s), izler (tarihi, kiiltiirel izler),
yesilkusak (korunacak dogal alanlar, dogal ekosistemler, tarim alanlar1 v.s.), faydali
koridorlar ( yollar, boru hatlari, kanallar v.s), Rezerv Alanlar1 (biiylik koruma alanlari;
Everglades Milli Parki gibi, korunacak biyolojik cesitlilik alanlar1 dogal, kiiltiirel ve
tarihi alanlar v.s), Yerel peyzaj unsurlari, Bolge parklari, acik ve yesil alanlar, ekolojik,
kiiltiirel, tarihi ve rekreasyonel sitlerdir. Cografi Bilgi Sistemi (CBS) kullanilarak
yapilan calismalarin sonucunda Florida Yesilyollar Sistemi olusturulmus ve kent
planlarina entegre edilmistir (Anonim 2011a)

Ulkemizin Dokuzuncu Kalkinma Plani’nm (2007-2013) 2010 yili programinda
“Kentlerin yasam standartlarinin ytikseltilmesi ve siirdiiriilebilir gelismenin saglanmasi1”
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oncelikli politika olarak belirlenmistir. Bu politikalar dogrultusunda Cevre ve Sehircilik
Bakanlig: tarafindan “kentlesmenin yapisal sorunlarinin ¢oziimiine, saglikli, dengeli ve
yasanabilir kentsel gelismenin saglanmasina yonelik ilke, strateji ve eylemleri ortaya
koyan ve bunlarin uygulama esaslarini belirleyen ve bir eylem programina baglayan
ulusal bir dokiimanin elde edilmesi amaciyla 2010 yilinda Biitlinlesik Kentsel Gelisme
Stratejisi ve Eylem Plani hazirlanmistir. Bu eylem planinda yerlesmelerin Mekan ve
Yasam Kalitesinin Arttirilmasi ana bagligr altinda A¢ik ve Yesil Alanlar da yer almistir.
Yerlesme ve kentlesmeye iligkin sorunlarin iginde kentlerin teknik ve sosyal altyapi
yetersizliklerinin giderilmesi gerektigi belirtilmistir. Ayrica 4. Bolim Hedef, Strateji ve
Eylemler baghig altinda acik ve yesil alanlara yonelik asagidaki hedef ve stratejiler

belirtilmistir (Anonim 2010)

Tema / Sektor Acik — Yesil Alanlar

Hedef: Her Kademe ve Tiirdeki Mekansal Planlarda A¢ik ve Yesil Alanlart Sistem Biitiinliigii
Icinde Gelistirmek

Strateji 2.20 Yesil ve agik alanlarin kent mekdnsal iist bicim ve dogal ozelliklerine bagl olarak
bir sistem biitiinliigii icinde gelistirilmesi, erisilebilirliginin saglanmasi, mekansal planlar kapsaminda
“Ac¢tk ve Yesil Alanlar Ana Plani” yapilmast ve yonetim sisteminin kurulmasi. Yerlesmelerde agik ve yesil
alan eksikliklerinin giderilmesine yonelik tasarim ve diizenlemelerin kentsel mekansal planlaria uyumlu
bir bigimde yapilmasi.

2.20.1. Eylem Adi; Siirdiiriilebilir agik ve yesil alanlar yonetimi

2.20.2. Eylem Adi; A¢ik ve yesil alan standartlar

Dokiimanda, siirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanmasinin her seyden Once
kentlesme alaninda biitiinlesik ve etkin bir planlama, uygulama, izleme ve denetleme
sisteminin kurulmasi ve bunu saglayacak bir yonetsel yapilanmanin olusturulmas: ile
miimkiin olacagina vurgu yapilmistir. Bu biitiinlesik sistemde kentsel yesil alan
planlama kararlar1 kent planlariyla iligkilendirilmeli ve biitlinliik saglanmalidir.

2006 yilinda Antalya Biiyiiksehir Belediyesi 1/25.000 6lgekli Nazim Imar Plani
calismalar1 kapsaminda Akdeniz Universitesi ile imzalanan protokol kapsaminda
Uzaktan Algillama Arastirma ve Uygulama Merkezi (AKUZAL) planlama alani sinirlari
icerisinde bir “Ekolojik Arazi Yonetim Plan1” hazirlamistir. Planlama alani ekolojik
alan kullanimlari, tarimsal alan kullanimlar1 ve diger alan kullanimlar1 baslig: altinda ti¢
temel alan kullanim karartyla incelenmistir. Bu kapsamda yapilan degerlendirmeler
sonucunda ii¢ farkli Ekolojik Alan kullanim bi¢imi ongdrilmiistiir. S6z konusu bu
kullanim bic¢imleri Ekolojik Devinim Koruma Bandi, Ekolojik Koruma Gelistirme
Bolgeleri, Ekolojik Onarim Bolgeleri seklinde ayirt edilmis ve tanimlanmistir. Planin
sonug¢ raporunda imar planlarinin hazirlanmasi asamasinda Ekolojik Devinim koruma
bandimmin gelistirilmesi ve genisletilmesi ve planlara entegre edilmesi gerektigi
vurgulanmigtir. Bu kapsamda yapilan 1/25.000 Nazim Imar Plani calismalarinda
Ekolojik Devinim Koruma Bandi karari plan karar1 olarak gergeklesmistir. Peyzaj
kararlarinin  planlama ¢alismalarina aktarilmasi konusunda o6rnek bir calisma
olusmustur. Antalya kenti yesil alanlarina iligkin yapilan bu g¢alismada da koruma
bandinin 6nemi vurgulanmis olup kentin yayilmasini sinirlayacak bir planlama araci
olmas1 ve ayni zamanda kentin ekolojik koridorunu olusturmasi agisindan bu bandin
siirdiirtilebilirligi 6nem tasimaktadir.

Kentin planlama diline yesil alan planlama sistemi girmeli, yurtdisindaki

orneklerinde oldugu gibi, kentler i¢in ayr1 ayr1 yesil alan stratejileri olusturularak kent
planlarina entegrasyonu saglanmalidir. Bu stratejiler kentin yesil alan varligi, yesil
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alanlarin kent igerisindeki dagilimi, ulasilabilirlik, yesil alan sistemi olusturma ve yesil
alan kademelenmesine (bdlge, kent, semt, mahalle 6lgegi) yonelik formiile edilmeli, her
kentin dogal ve ekolojik yapisina, kent kimlik ve karakterine, sosyal ve Kkiiltiirel
yapisina uygun olmali, makro 6l¢ekten mikro Slgege planlama kriterlerine ve kent
planlariyla biitlinsellik dikkate alinarak olusturulmalidir.

Bu calismada Antalya kenti i¢in gelistirilen yesil alan sisteminin ii¢ temel
unsuru bulunmaktadir. Bunlar; biiyiik ve kiiciik yesil alanlarin yer aldig1 yamalar, dogal
ve yapay koridorlar ve kenti ¢evreleyen yesil alanlar olan orman ve tarim alanlaridir.
Kentsel koridorlar, acik ve yesil alan sistemi olusturmada, kente olumlu yonde katki
saglamaktadir. Yesil yol; akarsu boylari, sirtlar ya da vadiler gibi dogal koridorlari,
demiryolu giizergah1 boyunca rekreasyon amagli kullanima doniistiriilmiis kanal,
manzara yollarini, ya da parklari, dogal rezerv alanlari, kiiltiirel obje ya da tarihi
yerlesimleri birbirine ve yerlesim alanlarina baglayan ¢izgisel koridorlardir. 1987
yilinda Ingiliz Acgik Alan Komisyonu yesil yollarmin ulusal sistem olarak
yayginlastirilmasini dnermistir. Yesil yollarin 6nemli bir boliimii rekreasyon ya da doga
koruma amacli olmasina karsin bir boliimii her ikisini de kapsayacak sekilde
planlanmistir. Rekreasyon amacli planlanmis yesil yollar, yiiriime, bisiklet yollari,
organize spor alanlar1 ve grup aktivitelerine olanak saglar. Ayrica, birbirleriyle iliski
kurulabilen yesil yollar, nehir, gol kenarlari, sirtlar gibi dogal koridorlari izledigi gibi
tarihi ve kiiltiirel objelerle de baglanti kurar. Yerli ve Kesim (2007) Diizce 6rneginde
kentsel koridorlar1 islevsel ve estetik yonden degerlendirmisler ve 14 adet koridor
saptamiglardir.

Antalya gibi sicak kentlerde kentin planlamasinda iklimsel veriler biiyiik 6nem
tasimaktadir. Gerek 1zgara, gerek dogrusal ve gerekse isinsal kent sistemlerinde yesil
koridorlar dogal havalandirma islevi de gordiigii i¢in kentin mikroklimasi, dolayisiyla
insan konforuna onemli katki saglamaktadir. Bu nedenle Antalya kenti i¢in 6nemli
dogal unsur ve dogrusal eleman olan akarsu yataklarmi kentsel yesil alan sistemi
icerisinde degerlendirmek gerekmektedir. Antalya’nin zengin akarsu kaynaklarina sahip
bir kent oldugu diisiiniiliirse Bogacay1 Deresi, Diiden ve Aksu dereleri ve ¢ok sayida
dogal vadilerin bu amagla degerlendirilmesi gerekmektedir.

Antalya’da ortalama sicakliklarin fazla oldugu yaz aylarinda hakim riizgar yonii
de giiney-kuzeydir. Denizden gelen serin giiney riizgarlar1 insan konforu bakimindan
biiylik 6nem tasimaktadir. Yesil alanlar1 birbirine baglayan koridorlar, kent estetigi
bakimindan da 6nemli katki saglarlar. Beton ve asfaltin hakim oldugu kent ortami yesil
koridorlar sayesinde dinamik o6zellik kazanmakta, beton ve asfaltin masif etkileri
azalmaktadir.

Antalya kenti iilkemizin niifus artisinin en yogun olarak yasandigi sehirlerden
birisidir. 1950 yilinda kentte 27.515 kisi yasarken, 2012 yilinda 1.073.794 Kkisi
yasamaktadir. Hizli niifus artis1 ve kentlesme kentte yesil alanlar {izerinde baskilari
arttirmis ve gecekondu alanlarinin olusumunu hizlandirmistir. Kentte yesil alanlarin bu
hizda artmamasi aktif yesil alan yiizeyinin yillara gore artisin1 getirse de kisi basina
diisen aktif yesil alan miktar1 10 m? yesil alan standartinin altinda kalmistir. Yesil
alanlar kentte niifus artis hizina yetisememistir.
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Kent planlamasi ve tasariminda 6nemli bir alan kullanimi olan agik ve yesil
alanlar, kentlerimizdeki hizli niifus artis1 ve diizensiz yapilasma sonucunda énemli bir
baski altinda bulunmaktadir. Antalya kenti konut dokusu igerisinde 6nemli bir yesil alan
olan Vakif Ciftligi, doguda turizm gelismelerinin etkisi altinda olan Lara Kumul Alani
ve zemin yapist misait olmadigir halde yapilasma baskisi altinda bulunan Yamansaz
Sulak Alani farkli kullanimlara doniistiiriilme tehdidi altindadir.

Ulkemizde yapilan yesil alan calismalar1 kentlerimizde aktif yesil alanlarin
kiigiik yiizolgtimleri ve kent genelinde diizensiz dagilimlar1 nedeniyle kent yasantisina
yeterli katki saglayamadigini gostermektedir.

3194 Sayilh Imar Kanunu Plan Yapim Yénetmeligi'nin 34. Maddesinde
tilkemizde hazirlanan imar planlarinda belediye sinirlart igerisinde kisi basina 10 m?
aktif yesil alan (park, cocuk oyun alani, spor alani) ayrilmasi Ongoriilmektedir.
Yurtdisinda da ¢esitli yesil alan standartlart bulunmaktadir. A.B.D standartalarina gore
mabhalle parklarinda kisi bagina 10 m?, kent 6lgeginde kisi basina 20 m? eklenmektedir.
Toplam yesil alan standarti olan 40 m?/kisi Olciisiine kentsel Olgekte ulasilmaktadir.
Italya’da kentsel yesil alan standart1 12,5 m?¥Xkisi, Fransa’da 13 m?/Xkisi, Portekiz’de 20
m?/kisi’dir (Ersoy 2009).

Antalya kenti igin yapilan bu calisma da aktif yesil alan varligi 4,2 m2/kisi ile
yeterli olmadigint gostermistir. “Diinya kenti” olma durumu Antalya kenti icin sikca
dile getirilen bir sozdiir. Ancak, diinya kenti olmanin 6zelliklerinden birisi de ¢agdas
fonksiyonlar1 barindiran, gesitli gereksinimlere cevap veren ve bir sistem kurgusuna
sahip yesil alanlara sahip olmaktir. Nitekim bugiin birer diinya kenti olarak kabul edilen
Briiksel’de kisi bagma 29 m?, Viyana'da 25 m? Lahey'de 20 m? Miinih'te 16 m? aktif
yesil alan diigmektedir. Bu kentlerdeki yesil alanlar, tasarim ve bakimlar1 nedeniyle
turistlerin en fazla ziyaret ettikleri alanlar arasinda yer almaktadir. Antalya kentinin
aktif yesil alan durumunu tlkemizdeki diger biiyiiksehirlerle kiyasladigimizda kisi
basina 2 m2’nin altinda yesil alana sahip olan Istanbul ve Ankara’ya (Aksoy 2000;
Yesil 2006) kiyasla Antalya’da daha fazla yesil alan oldugu goriilmektedir. Ancak, kisi
basina 11,5 m? yesil alana sahip Canakkale ve 4,6 m?2 yesil alana sahip Eskisehir’den
(Uz 2005; Kiizeci 2008) daha az yesil alana sahip bulunmaktadir.

Tiirkiye’de acik ve yesil alan kullanimi agisindan ayni yesil alan standardi
gecerlidir. Her kentin birbirinden ayr1 6zellikte iklimsel, cografi, mekansal, sosyal ve
kiiltiirel yapis1 diisiintildiigiinde belirlenen agik-yesil alan Ol¢iitiiniin iilkemizdeki biitiin
kentlerde uygulanmasi yaniltici sonuglara neden olmaktadir. Imar planlar1 yapim
asamasinda kentsel donati alanlarinin standartlarinin saglanmasinda da bazi sorunlar
ortaya ¢ikmakta, imar planlariyla belirlenen yesil alan kullanim kararlarinin ¢cogu kez
planlandig: sekilde uygulanmadigr goriilmektedir. Kentlerde imar planlariyla 6ngoriilen
yesil alanlarin kimi zaman standartlar1 ve ideal ulasim mesafelerini sagladigi tespit
edilmis olsa da mevcut alan kullanimlarinin planlamayla ortligmedigi goriilmektedir.
Planlanan yesil alanlarin uygulamaya geg¢irilemeyisindeki en 6nemli nedenlerinden
birisini miilkiyet sorunu olusturmaktadir.

Ekolojik degerlerin = siirdiiriilebilirligi, kiiresel 1smnmanin 6nlenmesi, su
kaynaklarinin korunmasi ve dogru planlanmasi, yasam Kalitesinin yiikseltilmesi
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acisindan onemli bir planlama araci olan agik ve yesil alanlar imar mevzuatimizda ve
planlama dilinde yeteri kadar ifade edilememis, planlama kararlarina yesil alan
stratejileri aktarilamamis, imar planlariyla olusturulan yesil alan kararlar1 uygulamada
sorunlarla karsilasmistir. Yesil alanlar 6zellikle hizla kentlesen kentlerimizde rantin
giicli karsisinda baski altinda kalmis, planlama; yapilan plan degisiklikleriyle bu giicti
saglayan bir araca doniistiiriilmiistiir. Miiftlioglu’nun (2008) kentsel acik yesil alan karar
ve uygulamalarinin imar mevzuati agisindan degerlendirildigi arastirmasinda, belediye
meclislerinde rant amaciyla verilen kararlarin ve etkin bir katilimcilik olmayisinin agik-
yesil alanlarin kolaylikla bagka kullanimlara doniistiirtilmesine neden oldugu sonucuna
ulastlmistir.

Antalya kenti aktif yesil alanlarinin ortalama biiyikligi 3.280 m? olmakla
birlikte 100 - 150 m? yiizeye sahip ¢ok kii¢iikk yesil alanlarin da varhigi saptanmistir.
Cesitli iilkelerde mahalle parklar1 i¢in 20.000 m?- 80.000 m? aras1, kent parklari i¢in 40
ha. ve tlizeri, bolge parklar1 icin 100 ha. ve flizeri ideal biiyiikliikk olarak kabul
edilmektedir (Jianzhong 2001). Arastirma alani igerisinde bulunan toplam 887 yesil
alanin 449 tanesinin biiytlikliigii 2000 m*’nin altindadir. Baska bir deyisle toplam yesil
alanlarin % 51’inin biyiikligi 2000 m?’nin altindadir. Antalya’da kent parki olarak
niteledigimiz Atatiirk Kiiltiir Parki 32,7 ha., Atatiirk Parki 12 ha., Diiden Parki 20 ha.,
Karaalioglu Parki 4,2 ha biyilikliiglindedir. Dolayisiyla alan bakimindan diger
ilkelerdeki parklara kiyasla daha kiigiik parklar s6z konusudur.

Antalya kentinde 2000 yilinda toplam 200 adet park, ¢ocuk bahgesi ve spor
sahas1 saptanmig, bunlarin toplam yiizey alani1 1.702.140 m? kisi bagina diisen aktif yesil
alan miktar1 3,1 m? olarak tespit edilmistir (Karagiizel vd. 2000). Bu calismada 2012
yilinda park, yesil alan ve spor sahasi toplam1 887 adet, toplam yiizey alan1 4.471.053
m? ve kisi basma diisen aktif yesil alan miktar1 ise 4,2 m? olarak belirlenmistir. 2000
yilinda toplam 131 mahallenin % 59’unda aktif yesil alan bulunurken, 2012 yilinda
toplam 184 mahallenin % 70’inde aktif yesil alan bulunmaktadir. 2000 yilinda mahalle
Ol¢eginde aktif yesil alanlarin sahip oldugu ortalama biiyiiklik 2.376 m? iken 2012
yilinda bu rakam 3.280 m*’ye yiikselmistir. Bir kentte var olan yesil alanlar kadar bu
alanlarin yillara gore artis gOstermesi yesil alanlarin siirdiiriilebilirligi agisindan da
onem tagimaktadir. Bu kapsamda Antalya kenti yesil alanlar1 son 12 yil igerisinde
Onemli artiglar gostermistir.

llgelerdeki aktif yesil alan degisimi incelendiginde 2000 yilinda ilge statiisiinii
olmayan Aksu ve Dosemealtt ilgeleri bu degerlendirmenin disinda birakilmastir.
Muratpasa, Konyaalti ve Kepez ilgelerinde aktif yesil alan degerlerinde 2000-2012
yillar1 arasinda artig oldugu goriilmiistiir. 2000 yi1linda Muratpasa belediyesinde toplam
yesil alan ylizeyi 911.980 m?, aktif yesil alan sayis1 84, kisi basina diisen aktif yesil alan
miktar1 3,2 m? ve aktif yesil alana sahip mahalle sayis1 29 iken, 2012 yilinda toplam
aktif yesil alan yilizeyi 1.766.896 m?’ye, aktif yesil alan sayis1 423’e, kisi basina diisen
aktif yesil alan miktar1 4,0 m*’ye ve aktif yesil alana sahip mahalle sayis1 46’ya
yiikselmistir. Konyaalt1 ilgesinde 2000 yilinda toplam yesil alan yiizeyi 74.460 m?, aktif
yesil alan sayis1 25, kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 3,0 m? ve aktif yesil alana
sahip mahalle sayis1 11 iken, 2012 yilinda toplam aktif yesil alan yilizeyi 398.138 m?’ye,
aktif yesil alan sayis1 104’e, kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 3,2 m?’ye mesire
alanlar1 dahil edildiginde 7,6 m*’ye ve aktif yesil alana sahip mahalle sayist 17’ye
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yiikselmistir. Kepez il¢esinde 2000 yilinda toplam yesil alan yiizeyi 715.700 m?, aktif
yesil alan sayis1 91, kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 2,9 m? ve aktif yesil alana
sahip mabhalle sayis1t 37 iken, 2012 yilinda toplam aktif yesil alan ylizeyi 1.577.410
m?’ye, aktif yesil alan sayis1 307’ye, kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 3,7 m?*’ye
ve aktif yesil alana sahip mahalle sayis1 54’e yiikselmistir.

Kentin gelecegini belirleyen imar planlarinda 20-25 yil sonrasi i¢in éngoriilen
niifus projeksiyonlarina gore planlama yapilmakta ve niifusun ihtiyaci olan donati
alanlar1 da hedef niifusa gore ayrilmaktadir. Antalya kentinin gelisme alani kuzeyde
Désemealt1 ve doguda Aksu bolgesi olarak goriilmektedir. Ozellikle tarim alanlarmin ve
kirsal niifusun yogunlukta yasadigi bu bolgelerin hizla kentsel alan haline gelecegi
ongoriilmektedir. Antalya merkez bolgesi ve ¢evre yerlesmelerinin uygulama imar
planlarinda yerlesebilecek niifus kapasitesinin, niifus hedeflerinin ve niifus
tahminlerinin ¢ok {istlinde olmasi ve nazim imar planinda bu soruna etkin bir ¢dziim
tiretilememis olmasi, bir yandan yerlesme maliyetinin artmasina diger yandan kentsel
sacaklanmanin, tarim, su kaynaklari ve orman alanlar iistiindeki baskilarin artmasina
neden olmaktadir. Cevre yerlesmelerin bircogu ge¢miste mevcut niifusunun 10 kati, 20
katina kadar alan1 imara agmistir. Niifus artis hizlar1 cok diisiik olan yerlesmelerde dahi
bu egilim goriilmektedir. Antalya’da ge¢miste yapilan ve rant1 artirmaya yonelik imar
planlarinin nerdeyse tamaminin imar uygulamalari tamamlanmis imar parseline
doniigmiistiir.  Antalya’nin  imar planlar1  4.040.000 niifusu barindirabilecek
kapasitededir. 2030 yili projeksiyona gore hazirlanan nazim imar planinda bu
kapasitenin 2.500.000°e diisiiriilmesi hedeflenmektedir.

1985 tarihinde yiiriirliige giren 3194 Sayili Imar Kanunu plan yapim ve onama
yetkisini yerel yonetimlere vermesiyle kentlerimizde bir imar yapimu siireci baglamis ve
belediyelerin yapilasmay1 yeterince denetleyememesi, parcacil uygulamalar, plan
degisikliklikleri ve gecekondu alanlarimin yesil alanlar {lizerinde yer se¢mesi, kentte
yesil alanlarin farkli kullanimlara ddniisiimiine neden olmustur. Ozellikle 1998 tarihinde
uygulanmaya baslanan Biiyiiksehir Imar Yonetmeligi Antalya kenti'ne ozel “1.70
katsayis1” ve “kacak emsal” uygulamalar1 kente ek bir niifusun imar plani haricinde
gelmesine neden olmus ve bdylece sosyal ve donati alanlarinda yetersizlikler
olusmustur.

Yesil alanlar kentsel alanlara ekonomik, ekolojik, sosyal, estetik, kiiltiirel,
tarihsel degerler katmaktadir (Levent, Nijkamp ,2009). Bu degerlerin kentsel mekanin
gelismesinde ve kent insaninin saglikli bir ¢cevrede yasamasinda 6nemli etkileri vardir.
Bunun gergeklesmesi kentteki agik- yesil alanlarin bilimsel, ekolojik ve teknik kriterler
dikkate alinarak bir biitiinliik i¢inde planlanmas1 ve tasarlanmasi ile miimkiindiir. Hizl1
kentlesme, sanayilesme ve niifusun artmasiyla birlikte kentlerimizde hizla azalan yesil
alanlarin, giiniimiizde yapilan kentsel yenileme ve doniisiim calismalariyla, yerel
yonetimlerin yesil alanlara verdigi onemin artmasiyla, yesil alanlarin kente sagladig
ekolojik, ekonomik ve sosyal fayda konusunda farkindali§inin artmasiyla niceliksel
olarak artmasi olasidir. Yesil alanlarin nitelik ve nicelik olarak yeterli hale getirilmesi
icin gerekli onlemler alinmalidir.

Kentlerimiz hizli bir gelisme gostermektedir ve gilinlimiizde kentler birbirleriyle
ayn1 sorunlar1 tartigan, birbirlerinden farkli olmayan gelisim Ozellikleri ile karst
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karstyadir. Kentlerimiz planlama siireci igerisinde farkli dogal ve kiiltlirel peyzaj
ozellikleri, topografik ve iklimsel yapisi, degisen karakter ve kimlikleri ile kentsel yesil
alan planlama stratejileri agisindan potansiyel olanaklar tagimakta, mevcut planlama
sistemi bu olanaklar1 ortaya c¢ikaracak planlama stratejilerini yasama gegirme
konusunda engel olusturmaktadir.

Her iilkede sehir ve bolge planlama c¢alismalarinda yesil alan standartlarinin
belirlenmesi zorunlu olmustur. Diinyadaki degisik iilkeler arasinda standartlarin ve
stratejilerinin  belirlenmesinde, niifus, yesil alan kullanici grubunun sosyo-ekonomik
yapisi ve ihtiyaclari, yerlesimin iklimsel ve cografi 6zellikleri, biytkliigii, cevresiyle
olan iligkileri, yerlesim yapis1 ve o iilkenin planlama kiiltlirii 6nem tasimaktadir. Diinya
tilkelerinde yesil alan gereksinimi artan kentliler i¢in sehir planlama calismalarinda
sadece belirli standartlar belirlemek yeterli olmamakta, yerlesmeler igin gelistirilen
kentsel yesil alan stratejileriyle siirdiiriilebilir kentsel gelismeye olanak saglayarak
kentlinin yesil alanlardan daha fazla yararlanmasi hedeflenmektedir. Bu stratejilerde
yesil alanlarin niteliklerinin giiniimiiz kosullarina uygunlugu, kent i¢indeki dagilimi ve
kolay ulagilabilirligi 6nem tasimaktadir. Son yillarda yapilan bilimsel ¢aligmalar da
gostermistir ki, kentsel yesil alanlarin aktif kullanimi ve kentlinin rekreasyonel
ihtiyaglarina cevap verebilmesi, kentlinin yesil alanlara kolay ulasilabilirligi ile
mimkiindiir.

Giliniimiizde kullanicilarin yesil alanlardan en etkin olarak yararlanmasinin
saglanmasindaki en Onemli Olgiitlerden birisi yesil alanlara erisilebilirliktir. Avrupa
Komisyonu Kentsel Denetim Rapor’unda kentsel yesil alanlara ideal yiiriime mesafesini
15 dakika olarak belirtilmistir (Anonim 2010a). 2007 yilinda LEED-ND (Leed for
Neighborhood Development) komsuluk parklart ve spor alanlarimin yiiriime
mesafesinde olmasi gerektigi konusunda goriis birligine varmistir. Parklara ve yiiksek
kalitedeki acik alanlara ulasimm 3 dakika yiirlime mesafesinde olmasi gerektigi
belirtilmistir (Farr 2008). 2010 yilinda Avrupa Komisyonu tarafindan diizenlenen
Avrupa Yesil Bagkent 6diilii alan Stokholm’de niifusun % 95’1 yesil alanlara 300
m.’den daha az bir mesafede erisebilmektedir (Anonim 2011b). Bu ¢alisma kapsaminda
Antalya’da kullanicilarin yesil alanlara yonelik kisisel beklentilerinin belirlenmesi
amaciyla yapilan anket sonuclarina gore Antalya’da kullanicilarin % 97,5°1 yesil
alanlarin 0-15 dakikada yiirime mesafesinde olmasini istemektedir. % 45,4°1 ise 0-5
dakikada erisilebilir olmalarini tercih etmektedir.

Tiirkiye planlama sistemi kentlerde yesil alan olusturmak i¢in imar mevzuatinda
bir standart getirmistir. Giiniimiizde imar planlarinda, kentin plana konu bolgesinde kisi
basina 10 m? yesil alan diismesi esas1 aranmaktadir. Bir imar planlama ¢alismasinda %
40 diizenleme ortaklik payiyla bedelsiz olarak olusturulan yesil alanlar ve diger teknik
ve sosyal altyapr alanlari, kanunda Ongoriilen standartlar1 karsilamakta yetersiz
kalabilmektedir. Mevcut planlama sistemi igerisinde imar planlarmin yesil alan
standartlarin1 nicel olarak saglamasi i¢in yapilasma karari igeren imar parsellerinin
arasinda, kenarinda ve kosesinde kalan alanlarin yesil alan olarak tanimlanmasi genel
egilim olarak goriilmektedir. Bu yaklagim giiniimiizde yesil alanlarin etkin ve verimli
kullanilamamasina neden olmakta, yesil alan sistemi kurmakta ve uygulamakta birtakim
sorunlar dogurmaktadir. Yesil alanlarin kentli i¢in etkin kullaniminin saglanmasinda en
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onemli kosullarin basinda olan yesil alanlara erisilebilirlik bu yaklagimla
saglanamamaktadir.

Planlama g¢alismalarinda ¢ok fazla verinin bir arada degerlendirilmesi ve birbiri
ile iliskilendirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle, uydu goriintiileri ve haritalar ve
bunlara ait analizler planlama g¢alismalarinda ¢ok fazla yarar saglamaktadir. Cografi
Bilgi Sistemleri yazinsal ve grafiksel verinin ayn1 ortamda iliskilendirilmesini daha kisa
zamanda sagladigi i¢in planlama ¢alismalarini kolaylagtirmakta ve daha dogru sonuglar
almayr mimkiin kilmaktadir. Yesil alanlarin planlanmasinda uydu goriintiilerinin
kullanim1 her gecen giin artmaktadir. Kiizeci (2008) Canakkale kent merkezinde
Uzaktan Algilama verileriyle yaptigi ¢alismada 1973-2008 yili arazi kullanim degisimi
sonuclarina ulagmig, sert zemin artislartyla agik yesil alanlarin ve tarim alanlarinin
azaldigin1 gozlemlemistir. Ayrica kent merkezindeki yesil alanlarin homojen bir dagilim
goriilmedigi sonucuna ulagmistir.

3194 Sayilh Imar Kanunu Plan Yapim Yénetmeligi'nin 34. Maddesinde
tilkemizde hazirlanan imar planlarinda belediye sinirlar igerisinde kisi basina 10 m?2
aktif yesil alan (park, ¢gocuk oyun alani, spor alani) ayrilmas: ongoriilmektedir. Fakat
kentlerimizdeki yesil alan durumlar incelendiginde bu standartin uygulamada
gergeklesemedigi, farkli cografya ve iklim ozelliklerine sahip kentlerimizde birbirinin
ayn1 yesil alan sorunlarinin varligi goriilmektedir. Belirli bir standartin olmasinin yan
sira her kent i¢in imar planlarina ek olarak bir yesil alan sistem c¢alismasinin yapilmasi
ve bu c¢aligmada kentin cografi konumu, dogal 6zellikleri, kullanicilarin serbest zaman
durumu ve egilimleri, niifusun demografik 6zellikleri, kentin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri
vb. ozelliklerin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Son yillarda yasanan g¢evresel ve kentsel sorunlar, yesil alana duyulan ihtiyaci
arttirmig ve yesil alanlarin en cok ilgi duyulan konularin basinda yer almasim
saglamistir. Bu nedenle gelismis iilkelerde agik-yesil alanlarin nitelik ve nicelikleri,
medeniyetin ve yasam kalitesinin bir gostergesi olarak kabul edilmektedir. Bu
kapsamda pek ¢ok gelismis iilke, insanlarin zihinsel ve fiziksel ihtiyag¢larini1 goz 6niinde
bulundurarak insan yasami i¢in uygun kent mekani veya ekolojisini planlama ve
olusturma cabasina yonelmektedirler. Bu noktada kentsel yesil alan planlamasinda,
planlama yerinin fiziksel verileri olan topografik yapisi, jeomorfolojik yapisi, iklimi,
kentin politik ve mimari gelisimi ve benzeri konularin disinda kent insaninin sosyal,
kiiltiirel, ekonomik yapis1 ve en 6nemlisi kullanicilarin kisisel beklentileri ve ihtiyaglari
planlamada 6nemli bir rol oynamaktadir.

Yesil alanlar bireyin ve toplumun aktif ve pasif rekreasyonel ihtiyaglarinin
(eglenme, dinlenme, gorme, spor etkinlikleri gibi) karsilanmasi i¢in imkan saglar, insan
psikolojisine olumlu katkida bulunur, kent ortami stresinin olumsuz etkilerini azaltir,
kentsel mekanda daha insancil 6lgek imkani saglayarak ezikligi azaltir veya hafifletir.
Ayrica bitkiler renk, bi¢cim, doku, 6l¢ii gibi 6zellikleriyle insan psikolojisini rahatlatarak
insan yasamini kolaylastirir ve anlam kazandirir, insan iligkilerini olumlu yonde
etkileyerek bireylerin sosyallesmesine yardimci olur, doga ve cevre kavramlarinin
konusunda bilgilenme ve bilinglendirmede 6nemli rol oynar, ekonomik yarar saglar,
yasama sevinci saglayarak isgiicii ve verimi artirir, saglik yoniinden oldugu kadar
beslenme ve diger kullanimlar i¢in de ekonomik katki saglar. Kentte giinliik hayat ve
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kamu saglhigr agisindan faydali islevler barindiran; rekreasyon, biyolojik ¢esitliligin
devami, kent yapisi kent yasami, kiiltiirel kimlik ve gevre kalitesi bakimindan 6nemli
katkilar saglayan yesil alanlar konusunda farkindaliin daha da arttirilmasi
gerekmektedir.

Yesil alanlarin kullanicilar tarafindan etkin olarak yararlanilmasi gerekmektedir.
Bunda kullanicilarin  kisisel beklentileri ve ihtiyaglar1 tespit edilmeli ve farkl
mekanlarin  yaratilmast  gerekmektedir. Avrupa’da kisilerin yesil alanlardan
beklentilerini tespit etmek, kentsel yasam kalitesini arttirmak ve yesil alanlar
gelistirmek i¢in projeler iiretmektedir. Avrupa Birligi 5. Cerceve Programinda
ongoriilen “Sirdiiriilebilir Kentler” altbasliginda yer alan projelerin basinda URGE
projesi gelmektedir. 3 y1l siiren bu projede yesil alanlarin sosyal yonlerinin analizinde 7
baslik altinda 20 kriter belirlenmistir. Bu basliklar ; Yasam Kalitesi, Saghk ve lyi
Yasam, Egitim ve Yasam Becerileri, Toplum ve Yerel Kimlik, Giivenlik, Sosyal
Iliskiler, Rekreasyon, spor, Destek, Yonetim ve Maliye’dir.

Yesil alanlar1 sosyal yonden ele alan bir¢ok ¢alisma vardir. BUGS (Kentsel
Yesil Alanlarin Faydalar1)), GREENSCOM (Kentsel Biiyiime ve Yesil iletisimi),
Greenspace, RUROS (Kentsel Yesil Alanlarin Yeniden Kesfi), URGE (Kentsel
Alanlarda Yasam Kalitesinin Iyilestirilmesi icin Yesil Alan Olusturma) bu projelerden
bazilaridir.

Park alanlar “kent i¢i yesil alan” olusturma niteligi ile yesil alan ve yapili ¢evre
arasinda dengeli arazi kullaniminin saglanmasi agisindan kentsel bir dneme sahip
olmasimnin yani sira aynt zamanda toplumsal rolii yiiksek olan ortak kullanim
mekanlaridir. Farkli insanlarin karsilagsmasi, tanigmasi, konusmasi, kentsel yasami
paylasmas1 gibi sosyal ihtiyaclarin karsilanmasi ve sosyo-kiiltiirel siireklilik ve
gelismenin saglanmasi agisindan toplumsal iletisimin gerceklestigi kiiltiirel odak
noktalar1 olarak da nitelendirilebilirler. Toplumsal boyuttaki bu iliskiler, konut dokusu
icerisinde etkin ortak kullanim mekanlart olusturulmasi, kentsel mekanin sosyal ve
mekansal boyutlarda daha etkili kullanilmast ve mekant olusturan islevlerin
olabildigince canli tutulmasi amacinda anlam ve aktivite ¢esitliligi agisindan ayricalikli
bir dneme sahiptir ve konut alanlarinda da ayni etkinligi gostermektedir. Park alanlari
kente canli bir ¢evre yaratilmasinda, yogun kent merkezinde insan/gevre iligkisinin
kurulmasinda ve kentsel dolasim ve aktivite alanlarinin olusturulmasinda etkin bir 6ge”
olarak acik ve yesil alan varlig1 anlaminda kentsel yasam kalitesinin sosyal agidan
mekana indirgenmesini saglayan énemli bilesenlerden biridir. Emiir ve Onsekiz ( 2007)
Kayseri-Kocasinan ilgesi yaptigi kentsel yasam kalitesi bilesenleri kapsaminda agik-
yesil alan aragtirmalarinda parklarin hizmet kalitesi, donatilar1, peyzaj degeri, erisebilirligi
estetik degeri ve kentsel yasam kalitesine katkisini belirlemislerdir.

Park kullanimini etkileyen en Onemli etkenler, onlarin nicelikleri ve
dagilimlaridir. Antalya kentinde park alani olmayan yerlerde yapilacak yesil alan
uygulamalariyla merkezde, semtlerde ve mahalle birimlerinde dengeli bir dagilim ve
tasarim ilkelerine uygun park diizenlemeleri bu alanlarin kullanimini artiracaktir. Bu
yolla kent i¢i yesil alan dagiliminda da bir denge kurulmus olacaktir.
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7. SONUC

Antalya kenti i¢in slirdiiriilebilir bir yesil alan sisteminin kurulmasina yonelik
yapilan analizler neticesinde elde edilen sonuglar, bolgede bir dizi yesil alan sorununun
varligin1 ortaya koymustur. Bu sorunlar kisi basia diisen aktif yesil alan bakimindan
yetersizlik, yesil alanlarin planlama ve uygulama sorunlari, planlama biitliinliigi icinde
yesil alanlarin makro Olgekten mikro Olgege inen bir sistem kurgusu gozetilmemis
olmasi gibi sorunlardir.

Antalya zengin dogal, kiiltiirel, cevresel kaynaklariyla, cografi tistiinligi, tarim
ve turizme olanak saglayan yapisiyla, tarim ve orman alanlariin varligiyla yesil alan
sistemi yaratilmasi acisindan Onemli avantajlara sahip bir kiy1r kentidir. LANDSAT
Uydu goriintiilerinden yararlanilarak 1987, 2002, 2006 ve 2010 yillar1 temelinde arazi
kullanim degisimi tespit edilmistir. Elde edilen sonuglara gore tarim ve orman alanlari
azalma gOsterirken, yapay bolgelerde artis goriilmektedir. Yesil alanlarin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in gelismenin kent planlama kararlariyla ve gelisme
dinamikleri icerisinde kontrol altina alinmasi ve yasal tedbirlerle desteklenmesi bir
zorunluluk teskil etmektedir. Kontrolsiiz biiyiiyen kentler ¢evresel kaynaklarin yok
olmasina neden olabilecegi gibi kiiresel 1sinma, biyo ¢esitliligin yok olmasi, ekosistem
dengesinin bozulmasina, su kaynaklarinda kirlilik sorunlarina yol acabilecektir.

Antalya kentinin ilk imar planlama calismalarinin yapildigr 1957 yilindan
itibaren giliniimiize kadar planlama sistemi igerisinde yesil alanlara yonelik bir sistem
onerisinde bulunulmamis, mekansal planlama calismalarina aktarilmamais, stratejiler
gelistirilememistir. Ulkemizdeki planlama sistemi icerisinde ulusal dlgekte mekansal
strateji planlart (lilke fiziki plan, bolge planlari, alt bolge planlari, ¢cevre diizeni planlari)
ve imar planlarinda (nazim, uygulama) yesil alan planlama kavrami yer almamaistir.
Ulkemizde imar yasalar1 ve ydnetmelikleri kent planlama siirecini ydnlendiren temel
yasal mevzuati olusturmaktadir. Bu mevzuatta yesil alanlara yonelik yaklasim, kisi
bagina belirli biiytikliikte (m?) yesil alanin saglanmasidir. 1985 yilinda ¢ikarilan ve
halen yiiriirliikte olan 3194 sayili imar Kanunu’nda kisi basia yesil alan miktari 7m?
olarak ongoriilmiistiir. 2 Eyliil 1999 tarih ve 23804 sayili Resmi Gazetede yayinlanan
Imar Plan1 Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Yonetmelik’le kisi bagina
yesil alan miktar1 10 mz’ye cikarilmistir. Bu calismada Antalya kenti kisi basina aktif
yesil alan miktar1 4,2 m’ olarak belirlenmistir. Bu miktar yasalarla ongoriilen aktif yesil
alan standartinin ¢ok altinda bulunmaktadir. Buna ragmen kentte yesil alan gelisimi
yillara gore degerlendirildiginde 2000 ile 2012 yillar1 arasinda yesil alanlarin yiizey ve
kisi basina miktar (m?) olarak artis gosterdigi goriilmektedir. Kentte gecmisten
giinlimiize yesil alanlarin yiizey olarak artig gostermesine ragmen aktif yesil alanlarin
kisi bagina miktarinin hala yeterli olmamasinin en 6nemli nedeni Antalya niifusunun
hizl1 bir sekilde artmasidir. Gliniimiizde Antalya kentinin niifus artis hiz1 gegmise gore
azalmis olsa da halen Tirkiye genelinde niifusu en hizli artan illeri arasinda
bulunmaktadir. Antalya’dan elde edilen sonuglar kentlesmeden kaynaklanan goc¢ ve
niifus artiginin kentsel yesil alanlarin kisi bagina yetersiz olmasinin en énemli nedenleri
arasinda oldugunu gostermistir.

Antalya merkez bolgesi ve cevre yerlesmelerinin uygulama imar planlarinda
yerlesebilecek niifus kapasitesinin, niifus hedeflerinin ve niifus tahminlerinin ¢ok
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istiinde olmas1 ve nazim imar planinda bu soruna etkin bir ¢6ziim iiretilememis olmasi,
bir yandan yerlesme maliyetinin artmasina, diger yandan ise kentsel sagaklanmanin,
tarim, su kaynaklar1 ve orman alanlar listiindeki baskilarin artmasina neden olmaktadir.
Belediyelerin bircogu ge¢miste mevcut niifusunun 10 kati, 20 kat1 kadar alan1 imara
acmistir. Niifus artis hizlar1 ¢ok diisiik olan yerlesmelerde dahi bu egilim goriilmektedir.
Bu yaklagim nedeniyle bugiin tarim ve orman alan1 olmasi gereken alanlarin biiyiik
boliimii beton yiizeylere doniismiistiir.

Kent planlama ¢alismalarinda yesil alan planlama stratejilerinin belirlenmesinde
makro Olgekten mikro Olcege inen bir planlama calismasina ve analiz ¢aligmalarina
ihtiya¢ bulunmaktadir. Sorunlar1 makro Olgekte tespit edip uygulama oOlceginde
¢Oziimler getirilmesi siirecin dogru ve sistemli iglediginde iyi sonucglar getirmektedir.
Tiirkiye Planlama Sistemi igerisinde plan kademelenmesi ilkesi, bagka bir deyisle
“planlarin kademeli birlikteligi ilkesi” sehir plancilar icin bilinen bir ilke olmakla
birlikte, yasa hiikmii olarak ilk kez 3194 sayili Imar Kanununda yer almistir. Her dlgek
ve tiirde fiziksel plan, kararlarmni tiiriiniin ve 6lgeginin gerektirdigi ayrintiy1 igermek
izere belirler. Bu ¢ercevede genel ilke, kabul ve arazi kullanim kararlarini da iceren
planlar, ayn1 zamanda, alt 6lgekte plan yapilacak alanlari ve bu planlarin yapimina dair
kurallar1 da belirlemektedir. Fiziksel ve ekolojik islevlere sahip olan yesil alanlarin kent
planlamada bu islevlerini yerine getirebilmeleri i¢in makro 6lgekten mikro 6lgege kadar
her asamada bir sistem dahilinde planlanmasi ve kent planlarinda bir yesil alan
stratejisinin ~ gozetilmesi Onem tagimaktadir. Bu kapsamda iilkemizdeki plan
hiyerarsisine paralel olarak peyzaj planlarinin da yapilmasi siirdiiriilebilir gelisme
agisindan &nem tasimaktadir. Ulkesel 6lcekte Kalkinma planlarina veri saglayacak
1/100.000 &lgekli Ulkesel Peyzaj Programi; Bolgesel diizeyde 1/100.000 veya 1/50.000
olgekli Cevre Diizeni Planina veri saglayacak Peyzaj Master Plani; Il ve ilge diizeyinde
1/50.000 veya 1/25.000 6lgekli Peyzaj Planlart; 1/25.000 ve/veya 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planiyla uyumlu Yesil sistem ana plani, 1/1000 Imar Planlarinda uygun goriilen
alanlarla ilgili 1/500 Kentsel Tasarim ve 1/100 veya 1/50 Peyzaj Tasarim Projelerinin
yapiminin dogal ve kiiltiirel peyzajin korunmasi ve kentlerimizde saglikli yesil alan
sistemlerinin olusturulmasi bakimindan biiylik 6nemi vardir.

Mevcut aktif ve pasif yesil alanlarin Antalya kent genelinde dagilimi ve kentte
yer alan dogal ve kiiltiirel degerler incelendiginde bunlarin bir yesil alan sistemine
imkan verdigi goriilmektedir. Ayrica kenti kuzeyde ¢evreleyen orman alanlari,
dogusunda yer alan tarim alanlar1 batisinda yer alan orman ve tarim alanlar1 ve giineyde
yer alan Akdeniz kiyr seridi kenti¢i yesil alanlarin baglanmasi ve bir ekolojik ag
olusturmak i¢in imkan sunmaktadir. Calismada kent i¢in gelistirilecek yesil alan sistemi
unsurlar1 4 ana baslik altinda degerlendirilmistir. Kentin gecis alani olarak nitelendirilen
ve nazim imar plani kararlarinda “ekolojik devinim band1” olarak nitelenen kuzeydeki
dogal orman alanlar1 mutlaka korunmalidir. Dogal ve yapay koridorlar vasitasiyla
biiyiik yesil alanlar arasinda baglant1 kurularak yesil alanlarin ve kent gevresindeki
tarim ve orman alanlariyla baglanti kurularak yesil alanlarin siirekliligi saglanmalidir.
Boylece yesil alanlar rekreasyon ihtiyacinin saglanmasindan bagka, kente ekolojik,
tarimsal, iklimsel ve benzeri faydalar saglayabilecektir. Bu yaklasimla yaratilan
mekanlar kentin yasam kalitesini yiikseltici mekanlar olacaktir.
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Mevcut aktif yesil alanlarin kent genelinde dagilimi incelendiginde Antalya
kentinde say1 bakimindan en fazla aktif yesil alanlarin dogu kiyisindaki mahallelerde
toplandig1 tespit edilmistir. Sayr bakimindan bazi mahallelerde ¢ok yesil alan
bulunurken 6zellikle kirsal karakterli mahallelerde hi¢ aktif yesil alan bulunmamaktadir.
Bu alanlarda yesil alan olmamasinin en 6nemli nedenini imar ve miilkiyet sorunlari
olusturmaktadir. Mahallelerde yesil alan sayilarinda goriilen dengesizlik kisi basina
diisen aktif yesil alan miktarinda da goriilmektedir. Bu nedenle belediyelerin mahalleler
arasindaki yesil alan sayis1 ve miktarinda denge saglama onceligi bulunmalidir.

Mevcut yesil alanlar etki alanlar1 yoniinden degerlendirildiginde, merkez bolge
hari¢ diger bolgelerin etki alanlarmin disinda kaldigi goriilmektedir. Bu durum yesil
alanlarin kent dokusunda homojen dagilmadiklarinin bir diger gostergesidir. Genellikle
kent merkezi ve kiyr alanlarinda yogunlasan aktif yesil alanlar kentin kuzey
bolgelerinde imar ve miilkiyet sorunlarina bagli olarak daha seyrek goriilmekte etki
alan1 disinda bulunmaktadir. Bu caligmada gelistirilen yesil alan stratejisi dogrultusunda
olusturulacak programlarla yesil alanlar bu bolgelerde de olusturulmasi gerekmektedir.

Antalya kentinin belirgin 6zelliklerinden biri olan tarim alanlari, basta narenciye
bahgeleri olmak {izere rant gelirinin yiiksek olmasi nedeniyle hizla yapilasmakta ve yok
olmaktadir. Kentin dogu, kuzeydogu ve batisinda 1., II. ve III. yetenek sinifindaki tarim
topraklart iizerindeki yapilasma goriilmektedir. Nitelikli tarim topraklarinin yapilasma
disinda tutulmasi gerekmektedir.

Antalya’nin ¢evresini olusturan daglar, tarim alanlari, ormanlar, kiyilar, vadiler
ve akarsular, cevresel ekosistemi olusturan dogal yapir elemanlar1 olarak kentin
makroformunun olusmasinda oldugu kadar yesil alan sisteminin belirleyicisi ve dogal
imaj elemani olarak da onem kazanmaktadir. Havzay1 bati ve kuzeyden cevreleyen
Beydaglarinin uzantilar1 Antalya’nin mikroklimasina oldugu kadar imajina da onemli
katki saglamakta olup, bunlarin devamliligi, kentin saglikli bir ¢evreye sahip olmasi
bakimindan 6nem tasimaktadir.

Mevcut agik-yesil alanlarin sistem analiz sonucunda Antalya kentinin bir yesil
alan sistem kurgusu i¢inde planlanmasina yonelik ¢ok sayida dogal ve kiiltlirel peyzaj
unsuruna sahip oldugu saptanmistir. Bu unsurlara yama-koridor iligkisi ve ¢evresel yesil
alanlarla birlikte degerlendirildiginde kente ekolojik, sosyal, fiziksel katkilar soz
konusudur.

Caligma kapsaminda belediyelerden alinan yesil alan bilgilerine gore kent
parklar1 daha cok Muratpasa, Kepez ve Konyaalti il¢elerinde bulunurken, mahalle
parklart ve oyun alanlar1 tiim belediyelerde bulunmaktadir. Muratpasa Belediyesi’nde
iki, Konyaalti’nda bir adet yayalastirilmis meydan bulunmaktadir. Désemealti, Aksu ve
Kepez’de yaya meydanm1 bulunmamaktadir. Bolge parki niteliginde tek alan Kepez
Belediye sinirlart igerisinde yer alan Kent Ormani ve Hayvanat Bahcesi alanidir. Mesire
Alanlart Kepez ve Konyaalti belediye sinirlari igerisinde bulunmaktadir. Ozellikle
Konyaalti ilgesi mesire alan1 bakimindan olduk¢a zengin bulunmaktadir.
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Belediyenin ilgili birimleriyle yapilan goriismelerde yesil alanlarin islevlerinin
sadece rekreasyon kapsaminda diisiiniilmesi yesil alanlarin dar gercevede ele alindigini
gostermektedir ki, bu da yesil alanlara yaklasim agisindan 6nemli bir eksikliktir.

Son on yil igerisinde yesil alan degisimi degerlendirildiginde, 2000 yilinda yesil
alanlar yoniinden analizi yapilan Muratpasa, Kepez ve Konyaalti belediyelerinde
giiniimiizde yapilan degerlendirme sonucunda hem alansal, hem yesil alan sayis1 ve hem
de kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 olarak artig oldugu goriilmektedir. Son 10
yilda tasarlanan yesil alanlarin tiplere gore dagilimi incelendiginde, mahalle parklarinin
cogunlukta oldugu, bolge parklarinda ciddi bir eksiklik oldugu saptanmistir.

Calismada yerel yonetimlerin yesil alanlara yonelik bir izleme ve degerlendirme
sisteminin de olmadigr saptanmistir. Kentsel yesil alan stratejilerini uygulamaya
gecirecek programlarin yapilmasi ve buna yonelik is akim semalarinin olusturulmasi,
belediyelerin kent i¢in gelistirecekleri yesil alan yatirimlarina yol gosterici olmasi
acisindan 6nem tasimaktadir. Kent i¢in gelistirilecek yesil alan planlama stratejilerinde
katilimeilik ve yonetisimde 6n plana ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Stirdiirtilebilir ve yasanabilir kentsel ¢evreler i¢in temel alan kullanim1 olan agik
ve yesil alanlar planlama sistemi icinde farkli olarak ifadelendirilmeli ve
uygulanmalidir. Imar mevzuatimizda sadece m? olarak ifade edilen yesil alanlar kentsel
yesil alan planlama sistemi igerisinde degerlendirilmeli, stratejiler olusturulmali ve her
kademe ve tiirdeki mekansal planlama ¢alismalarina aktarilmalidir. Arastirma
kapsaminda Antalya kenti yesil alanlarina yonelik elde edilen sonuglar asagida
Ozetlenmistir.

1.Tarim alanlar1 kentsel yayilmanin baskisiyla azalmaktadir.
1987 yili % 31,6
2002 yili % 26
2006 yili % 25,4
2010 yilr % 22,7

2.0rman alanlar1 kentsel yayilmanin baskisiyla azalmaktadir.
1987 yilt % 55,2
2002 yili % 55
2006 yilt % 44,8
2010 yilt % 40,7

3. Kentsel alan (yapay bolgeler) yillara gore artis gostermekte, dogal alanlara ve
ekolojik kaynaklara karsi baski olusturmakta, kentsel alan kirsal alanlara dogru
yayilmaktadir.

4. Antalya kentinin gelisme dinamikleri gergevesinde dogal alanlar hizla yapay
bolgelere doniismekte, dogal ve kiiltiirel degerler, agik-yesil alanlar iizerinde baski

artmaktadir.

5. Kent planlama c¢alismalarina altlik olabilecek ve arazi kullanim kararlarim
yonlendirecek cesitli 6l¢eklerde yesil alan planlama caligsmalarinin bulunmamasi, kent
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planlama calismalariyla acik-yesil alan planlama kararlarinin biitiinlesmesine engel
olmakta ve dogal esiklerin tespitini zorlagtirmaktadir.

6. Antalya kenti dogal, kiiltiirel ve ¢evresel kaynak potansiyeli yliksek bir kent olmasina
ragmen agik-yesil alanlar 1957 yilindan itibaren baslayan imar planlama
caligmalarindan giiniimiize kadar sadece imar kanunu ve yonetmeliklerinde belirtilen
m2 standartin1 saglamaya yonelik olusturulmustur. Kent sahip oldugu dogal vadiler,
kuzey-giiney yoniindeki su kaynaklari, akarsulari, kiyilari, dogal alanlari, ormanlar ve
tarim alanlariyla bir yesil alan sistemi agisindan yiiksek bir potansiyele sahiptir.

7. Antalya kenti aktif yesil alanlarmin ilgelere ve mahallelere gore dagiliminin
incelendiginde analizde Antalya kenti i¢in kisi basina 4,2 m?2 aktif yesil alan varhig
hesaplanmistir. 3194 Sayili Imar Kanunu ve Yé&netmeliklerinde —aktif yesil alan
standart1 10 m2°dir. Mevcut yesil alan varlig1 standartlarin olduk¢a asagisindadir.

8. Antalya kenti yesil alanlarinin mahalle-semt-kent ve bolge hiyerarsisi kapsaminda
planlandig1 fakat uygulamada bunlarin gerceklesmedigi tespit edilmistir. Aktif Yesil
alan yetersizliginin oldugu alanlarin ¢ogu imar ve miilkiyet problemlerinin oldugu
alanlardir.

9. Gecekondu alanlar kentsel yesil alanlarin uygulanmasindaki en 6nemli engellerden
bir tanesini olusturmaktadir.

10. Yapilan sosyal analizler kentsel yasam kalitesinin arttirilmasinda yesil alanlarin
onemli rolii oldugunu gostermektedir. Yesil alanlarin halk sagligina olumlu etkileri ve
kenti giizellestirdigi kullanicilarin ortak goriistidiir.

11. Genel olarak Antalya halki yasadigi mahalleyi segerken parklarin olmasini tercih
etmekte, yasadig1 konutu secerken parka yakin olmasina da dikkat etmekte ve konutun
parka yakin olmasim istemektedirler. Kullanicilarin % 85’1 0-10 dakikada yiiriime
mesafesinde parka gitmeyi istemektedir. Bu veriler planlama disiplini ve yesil alan
planlama stratejileri i¢in bliyiik 6nem tasimaktadir.

12. Kullanicilarin ¢ogu belediyelerin parklardaki kiiltiirel ve egitime yonelik
faaliyetlerinin yetersiz oldugunu diisiinmekte, ayrica mahallelerindeki spor alanlarina
yonelik faaliyetleri yeterli diizeyde bulmamaktadir. Yine de ge¢mise kiyasla bir
tyilesmeden s6z edilmektedir.

14. Antalya kentinin ge¢misten giiniimiize gelisim dinamikleri igeriSinde kent
kimligini kiyilar, falezler, daglar, deniz ve tarihi ve kiiltiirel varliklar olusturmaktadir.
Ozellikle ekolojik dengenin en hassas oldugu mekanlar olan kiyilar bu siirecte gerek
turizmin gerekse konut talebinin etkisiyle baski altinda kalmistir.

15. Antalya kentinde ¢ok farkli statiide ve planlama kurumu yetkisinde alanin

bulunmasi yesil alanlarin planlama, denetimi ve koordinasyonu konularinda sorunlar
yaratmaktadir.
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Antalya kenti i¢in gelistirilecek yesil alan stratejilerinde siirdiirtilebilir bir yesil
alan sisteminin olusturulmasi amacglanmalidir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin 6nemli bir
bileseni olarak goriilmesi gereken siirdiiriilebilir kentlesme ve yerlesme yaklasimi;
kentsel gelismenin etkiledigi ve kentsel gelismeyi etkileyen tiim ¢evresel (yapili ¢evre
ve dogal cevre), sosyal ve ekonomik unsurlar1 birbiriyle iligkili bicimde i¢cermekte,
ekonomik ve sosyal gelisimin g¢evre koruma ve iyilestirilmesi ile birlestirilmesini
ongormekte ve gelisimin bigiminin/niteliklerinin katilimcr siireglerle kararlastirilmasini
gerektirmektedir. Antalya i¢in gelistirilen kentsel yesil alan stratejileriyle, amag ve
hedefler ortaya konularak, bu amaglara ulasabilmek i¢in yapilmasi gereken eylemler ve
stirecler tanimlanmaya ¢alisilmistir.

Bu caligma kapsaminda; kentsel yesil alan stratejilerinin olusturulmasinda
Antalya kenti i¢in yapilan ¢ok Olgiitli analizlerin sonuglari en Onemli verileri
olusturmaktadir. Bu veriler c¢ercevesinde belirlenen stratejilere ulasmak igin
gerceklestirilmesi gereken eylemlerde tanimlanmistir. Calismada kentsel yesil alan
stratejilerinin bagartya ulagabilmesi igin gesitli gostergeler de tanimlanmustir.

Calisma kapsaminda elde edilen verilerin ayrintili analizi ve sentezi sonucunda,
Antalya kentinde siirdiiriilebilir bir yesil alan sistemi olusturulabilmesi igin toplam 14
hedef belirlenmis; bu hedefler i¢in toplam 60 strateji ve bu stratejilerin uygulanmasi igin
60 eylem tanimlanmistir (Cizelge 7.1).

Cizelge 7.1. Antalya Kenti Yesil Alanlar1 Planlama Stratejileri ve Eylemleri

HEDEF 1: TARIM ALANLARINI KORUMAK VE GELISTIRMEK

No | Kentsel Yesil Alan Planlama Stratejileri Eylem

1. S.1.1. Tarim alanlarinin korunmasi E.1.1.1.Imar Planlarinda tarim
alanlarinin yerlesime agilmamasi
S.1.2. Tarim alanlariin etkin kullaniminin

saglanmasi E.1.2.1.Aksu’da arazi toplulagtirmasi
caligmalarinin  yapilmast ve tarimsal

S.1.3. Antalya’nin bir tarim kenti olmasi arazinin etkin kullaniminin saglanmasi

dolayisiyla Ekolojik Tarimin gelistirilmesi,

ozellikle Aksu ve Désemealti’nda tarimin E.1.3.1.Cevre Diizeni Planlarinin

stirdiirtilebilir gelisiminin saglanmasi ekolojik planlama yaklagimiyla
hazirlanmasi, Nazim Imar Planlariyla

S.1.4. Kursal kalkinmay1 saglamak desteklenmesi

E.1.3.2. Tarimsal potansiyeli (6zellikle
turunggil)  yiiksek  olan  Cakirlar
bolgesinde tarimsal amagli planlama
calismalarinin yapilmasi,

E.1.4.1.Kirsal alan planlama
yaklagiminin gelistirilmesi

Devami Arkada
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Cizelge 7.1’in devamu

HEDEF 2: ORMAN ALANLARINI KORUMAK VE GELISTIRMEK

2.

S.2.1. Orman alanlar1 ve hassas
ekosistemlerin korunmasi, denetlenmesi ve
izlenmesi

S.2.2. Mevcut orman alanlarinin sinirlarinin
giivence altina alinmasi

S.2.3. Orman alanlarinda koruma ve
kullanma dengesinin gozetilmesi

S.2.4. Orman alanlarinin arttirilmasi

E.2.1.1. Imar planlarinda  orman
alanlarinin mutlak koruma alani olarak
belirlenmesi

E.2.1.2. Lara Obruk Cam Ormanlar ile
Toros mahallesi, Kiiltiirpark ve Duaci
bolgelerinde bulunan ormanlarin yogun
yapilagmanin etkisinden kurtarilmasi

E.221. Orman alanlarnin kadastral
sinirlarindaki  problemlerin  ¢6ziimiine
yonelik ¢aligmalarin yapilmasi

E.2.2.2. Orman vasfint yitirmis 2b
alanlarimin planlama sorunlarini
gidermeye yonelik ¢aligsmalarin yapilmasi

E.2.3.1. Kent ¢evresindeki ormanlarin
kentliler tarafindan rekreasyonel amagh
kullanimina iligkin projelerin iiretilmesi

E.2.3.2. Orman alanlar1 i¢inde faaliyet
gosteren tas, mucir, kuvars vb. maden
isletmelerinin rehabilite edilmesi ve bu
alanlarin agaglandirilmasi.

E.2.4.1. Egitim kurumlarinca ve sivil
toplum kuruluslarinca orman ve agac
sevgisini artirici, agaclandirmay1 tesvik
edici ve ormanlarin degerine iligkin
biling diizeyini yiikseltici etkinliklerin
diizenlenmesi

HEDEF 3: EKOLOJiK DEGERLERi KORUMAK VE GELISTIRMEK

3.

S.3.1. Ekolojik yapimin, dogal ve kiiltiirel
degerlerin  korunmasi ve gelistirilmesi;
karasal, kiyisal, sucul ve denizel alanlarda
dogal degerlerin, biyolojik ¢esitliligin, gen
kaynaklarinin ve peyzajin korunmast

S.3.2. Ekolojik degeri yiiksek hazine
arazileri ve imar planinda yesil alan olarak
ongoriilen alanlarda konumlanan
gecekondu alanlarinin kentsel doniigiimle
saglikli mekanlar haline doniistiiriilmesi

E.3.1.1. Cevre, doga, peyzaj, biyolojik
cesitlilik ve kiyr alanlariin korunmasina
yonelik yasal diizenlemelere uyulmasi

E.3.1.2. Ekolojik yapmin ve peyzajin
korunmasina yonelik koruma kararlarinin
kentin st Olcekli planlama kararlarina
yansitilmasi, ozellikle 1/100.000,
1/50.000  olgekli  Cevre  Diizeni
planlarinda peyzaj analiz kararlarma yer
verilmesi ve st Olgekli planlara uygun
olarak yapilan Nazim Imar Plam1 ve
Uygulama Imar Plam  Kkararlaria
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Cizelge 7.1’in devami

S.3.3. Kentin sahip oldugu flora ve fauna
cesitliliginin korunmasi ve
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi

yansitilmasi

E.3.1.3. Kentin dogusunda yer alan Lara
Kumullart1 ve Yamansaz Sulak Alam
cevresindeki yapilagsma tehdidine yonelik
Onlemlerin alinmasi

E.3.1.4. Kent igerisinde yer alan koruma
alan1 statiilerinin arttirilmas1 ve yasal
yaptirimlar getirilmesi

HEDEF 4: KENTSEL GELiSMENIN PLANLI OLMASINI SAGLAMAK

4.

S.4.1. Kentsel yayilmanin kontrollii
olmasinin saglanmast

S.4.2. Kentsel alanlarla kirsal alanlar
arasinda yesil tampon bolgelerin
olusturulmasi

S.4.3. Kirsal alanlarin ve kentlerin birlikte
planlanmasini saglamak,

S.4.4. Ulusal kalkinma planlari
dogrultusunda kirsal kalkinmaya yonelik
bolgesel ve kentsel politikalarin
gelistirilmesi

E.4.1.1. Imar plan kararlarinda kentin
kuzey bolgesinde “ekolojik devinim
band1” olarak nitelenen alanin mutlaka
korunmasti

E.4.2.1. Imar planlar1 haricinde kentsel
gelisim stratejilerini  belirleyen bazi
stratejik planlarla kentin yayiliminin
kontrol altina alinmasi

E.4.3.1. Kentsel kapasite, risk analizi,
deger analizi ve yogunluk analizlerinin
kent planlama c¢aligmalariyla Dbirlikte
yapilmasi

HEDEF 5: KENT PLANLAMASI iLE YESIL ALAN PLANLAMASININ

ESGUDUMUNU SAGLAMAK

S.5.1. Makro OSlgekten mikro Slgege inen
peyzaj planlarinin  yapilmast  ve kent
planlarina entegrasyonunun saglanmast

S.5.2.  Acik ve yesil alanlarin mekansal
planlamalar kapsaminda sistem biitiinliigii
icinde planlanmast

S.5.3. Kentsel tasarimin kent planlama
caligmalarina dahil edilmesiyle mabhalle
odakl1 projelerin gelistirilmesi

S.5.4. Imar planlarinda yesil alan
degisiklikleri ve uygulamalarindan
kaynaklanan miilkiyet sorunlarinin

giderilmesi (Mevzuat Diizenleme)

S.5.5. Afet dncesi korunma ve afet sonrasi
miidahale ve iyilestirme siireclerinde
planlama ¢aligmalarinda yesil alanlarin
roliiniin belirlenmesi

E.5.1.1. Ulkesel diizeyde kalkinma
planlarima veri saglayacak Ulkesel Peyzaj
Programi; Bolgesel diizeyde 1/100.000,
1/50.000 olgekli Cevre Diizeni Planina
veri saglayacak Peyzaj Master Plani; 11
ve ilge diizeyinde 1/50.000, 1/25.000
olgekli Peyzaj Planlari; 1/25.000, 1/5.000
olgekli Nazim Imar Planiyla uyumlu
Yesil Sistem Ana Plani; 1/1000 olgekli
Imar Planlarinda uygun goriilen alanlarla
ilgili Kentsel Tasarim ve Peyzaj Tasarim
Projelerinin yapilmasi

E.5.2.1. Agik-yesil alan standartlarinin
gelistirilmesiyle, mevcut yesil alanlar
koruyan ve mekansal planlarda agik-yesil
alan sistemini Oneren diizenlemelerin
yapilmasi

E.5.3.1.Rekreasyon alanlarinda, kiy1
diizenlemelerinde mahalle odakli kentsel
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Cizelge 7.1’in devami

tasarimin uygulanmasi (Mevzuat
Diizenleme)

E.5.5.1. Olas1 bir afet sirasinda mevcut
yesil alanlarin rolii ve fonksiyonu
belirlenmesine yonelik gerekli etiid ve
planlama ¢alismalarinin yapilmasi

HEDEF 6: KENTSEL ACIK-YESIL ALANLARIN PLANLAMASINA YONELIK
YENILIKCi ARACLAR GELISTIRMEK

6. S.6.1. Kent icin yesil alan politika ve
stratejilerinin gelistirilmesi ve gerekli yasal
diizenlemelerin yapilmasi

S.6.2. Kentsel yesil alan planlama
araglarinin gelistirmesi

S.6.3. Kent planlama ve kentsel yesil alan
planlamasinda  yenilik¢i  yontemlerden,
teknolojilerden  ve  giincel verilerden
faydalanilmasi

S.6.4. Antalya kentinin dogal ve Kkiiltiirel
degerlerinin estetik ve kiiltiirel yonden
gelismesini saglamak, tiirlerin gesitliliginin
farkl planlarla olusturulmasini saglamak

E.6.1.1.Kent Konseyi ve Universitelerin
isbirligiyle “Antalya Kenti Agik ve
Yesil Alan Rehberi”nin olusturulmasi

E.6.2.1. Dogal, tarihsel ve kiiltiirel izleri
icinde barindiracak  “Tarihsel ve
Kiiltiirel Ana Plan” olusturularak, Yesil
Yol Sistemi ve yesil altyap: planlarinin
hazirlanmas1

E.6.3.1. Planlamada sayisal verilerin
giincellenmesi, CBS ve Uzaktan
Algilama verilerinden faydalanilmasi.
Antalya Kenti Yesil Alan Bilgi Sistemi
olusturulmasi

E.6.4.1. Biyotop haritalarinin
hazirlanmas1 ve planlamada
kullanilmas1

HEDEF 7: YESIL ALANLARIN KENT EKOLOJISINE VE KENT
MIKROKLIMASINA KATKISINI SAGLAMAK

7. S.7.1. Antalya kenti agik-yesil alanlarinin
bir sistem dahilinde planlanmas1 ve bu
sistemin: a). Biiyiik yesil alanlar, b) Kiigiik
yesil alanlar (Parklar, mezarliklar, yesil
alanlar, aktif-pasif kentsel yesil alanlar),
¢). Dogal ve yapay koridorlar (30m. tizeri
ulasim akslari, akarsu koridorlari),
d).Tarim ve orman alanlarindan olusmasi

S.7.2. Kentsel acgik-yesil alanlarin yama-
koridor iliskisi i¢inde kent genelinde
stirekliliginin saglanmasi

S.7.3.  Kentsel gelisme alanlarinda
ozellikle kuzey-giiney koridorlarin
olusturulmasi ve devamliliginin saglanarak
kiy1-kent etkilesiminin saglanmasi

E.7.1.1. Kentin mikroklimasi ve
ekolojik cesitliligi acisindan kente
onemli faydalar saglayan Vakif Ciftligi,
Lara Kumullari, Falezler, Yamansaz
Sulak Alani, Kent Ormani1 ve Hayvanat
Bahgesi gibi biiyiik yesil alanlarin yesil
koridorlarla birbirine baglanmasi

E.7.2.1. Kentin batisindaki yogun
orman dokusu, dogusundaki tarim
alanlar1 ve kuzeyindeki ekolojik bant ile
iliskilendirilmesi; giliney-kuzey yapay
akslarindaki refiij diizenlemeleriyle
yesilin  silirekliliginin ~ saglanmasi;
kavsaklarda biiyiikk yesil alanlarin
olusturulmasi
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E.7.3.1. Doguda Aksu ve kollari, batida
Bogacay ve kollar1, kuzeyde Diiden ve
kollarmmin kentin mikroklimasina katki
saglayacak ve kentlinin rekreasyon

ihtiyacina cevap verecek sekilde
diizenlenmesi; kiy1 alanlarinda
olusturulacak yesil alanlarla

baglantilarinin saglanmasi

SAGLAMAK

HEDEF 8: YESIL ALANLARDAN YARARLANMADA FIRSAT ESITLiGi

S.8.1. Aktif yesil alanlarin kent genelinde
diizenli dagilmimin saglanmasi;  etki
alanlarinin tiim kentsel alani kapsamasi;
park alanlarina 300 m., spor alanlarina 800
m. mesafede ulasilabilmesi

S.8.2. Aktif yesil alanlar yeterli olmayan
mahallelerdeki okul, cami, saglik ocag1 vb.
kurum bahgelerinin halkin kullanimina
agilmasi

S.8.3. Aktif yesil alanlardan kentteki tim
bireylerin, ¢ocuk, yasli, engelli farki
olmadan yararlanabilmesi

E.8.1.1. Ilgelerin tiimiinde aktif yesil
alan sayilarinin artirilmasi, miilkiyet ve
imar uygulama problemlerinin
¢Oziimlenmesi

E.8.2.1. Muratpasa ilgesinde Doguyaka,
Elmali, Hasimiscan, = Memurevleri,
Tuzcular, Topgular, Yenigol, Yesildere,
Yesilkdy ve Yesilova mahallelerinde;
Kepez ilcesinde Altiayak, Altinova-
Diiden, Ayanoglu, Bagkdy, Camlica,

Ciplakli, Demirel, Duaci, Gaziler,
Kizill, Kirisgiler, Menderes, Odabasi,
Selale, Zeytinlik mabhallelerinde;

Konyalt1 ilgesinde Akkuyu, Camlibel,
Dag, Demircilik, Gokdere, Gokcam,
Karatepe, Kir, Kurucay, Suicecek,
Yenimahalle, Zimriit mahallelerinde;
Dosemealti ilgesinde Ayanlar, Aydinlar,

Ciglik, Karaman, Nebiler
mahallelerinde; Aksu il¢esinde Altintas,
Atatiirk, Barbaros, Boztepe,

Cumbhuriyet, Camkoy, Dumanlar, Fatih,
Hacialiler, Konak, Mandirlar, Murtuna,
Solak, Y. Dumanlar, Yurtpinar
mahallelerinde  aktif yesil alanlar
olusturulmali, imar planlama
calismalari  henliz  tamamlanmayan
alanlarin bu ¢alismalar1 tamamlanmali

E.8.3.1. Yesil alanlarin engellilerin
kullanimin1 saglayacak ve cesitli yas
gruplarinin  gereksinimlerine  cevap
verecek sekilde revize edilmesi
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HEDEF 9: KENTSEL ACIK YESIL ALAN HIYERARSISI OLUSTURMAK

9.

S.9.3. Aktif yesil alanlarin mahalle-semt-
kent-bolge  Olgeginde  hiyerarsik  yap1
gostermesi

S.9.4. Imar plam1 olmayan alanlarm imar
planlama  ¢aligmalarmin  {ist  Glgekli
planlama kararlarma uygun ve kentsel yesil
alan sistemine fayda saglayacak sekilde
tamamlanmasi

S.9.5. Antalya kenti igin bolgesel agik-yesil
alanlarin planlanmasi

E.9.3.1. Kent genelinde yer alan
mabhalle parklari, kent parklar1 ve bolge
parklarimin donati alanlar1 bakimindan
¢esitlendirilmesi.

E.9.4.1. Muratpasa, Kepez, AKksu,
Dosemealti ve Konyaalti ilgelerindeki
imar plani olmayan ya da imar sorunu
olan alanlarda yapilacak caligmalarda

yesil alan sistemi ve hiyerarsisi
gozetilmelidir.
E.95.1 Aksu ve Dosemealti’nda

gelisme alanlarinda yeterli biiyiikliikte
aktif yesil alanlarin olusturulmasi yesil
alan sisteminin saglanmasi.

HEDEF 10: YESIiL ALAN VARLIGINI VE KALITESIiNIi ARTTIRMAK

10.

S.10.1. Aktif yesil alanlarin kent genelinde
yasal bir zorunluluk olan kisi bagina 10 m?
standardinin saglamasi

S.10.2. Yesil alanlarin daha etkin ve
yiiksek seviyede kullanilmasimna olanak
saglayacak onlemlerin alinmasi

S.10.3. Yesil alanlarin peyzaj tasarim
projelerinin, refiij, kaldirim, yesil yol
diizenlemelerinin halk sagligini olumlu
yonde etkileyecek sekilde tasarlanmasi ve
uygulanmasi

S.10.4.  Yesil alan  biyikliklerinin
artirilmasi
S.10.5. Giivenli, temiz ve donati

bakimindan ¢esitlilige sahip yesil alanlarin
olusturulmasi

S.10.6. Yesil alanlarda olusan kontrolsiiz
ve plansiz ticari ve ekonomik faaliyetlerin
Onlenmesi (cezai islemler)

S.10.7. Park alanlarinda mevsimsel
kullanimlara imkan saglayacak esnek
¢Oziimler tiretmek

E.10.1.1. Muratpasa, Kepez, Konyaalti,
Dosemealtt ve  Aksu ilgelerinde
ozellikle yesil alan varliginin az oldugu

mahallelerde imar plan1 kararlar
dogrultusunda aktif yesil alanlarin
yapilmasi

E.10.2.1. Yesil alanlarin daha etkin
kullanimina olanak saglayacak donati
cesitliliginin saglanmasi

E.10.3.1. Ozellikle 30 m. ve daha genis
caddelerin refiij ve kaldirimlarinda yesil
doku olusturulmasi

E.10.4.1. Manzaras1 giizel kiyi
seridinde ve kentin manzara sunan
noktalarinda biiylik yesil alanlarin
olusturulmasi

E.10.5.1. Konyaalt1 ve Ddsemealti’nda
temizlik ve bakim, Aksu’da yesil alan
yetersizligine iliskin ¢Oziimlerin
tiretilmesi

E.10.5.2. Kentsel doniisim calismalar
kapsaminda kent merkezinde meydan
ve yesil alan  diizenlemelerinin
yapilmasi (6zellikle Okullar bolgesi ve
Hasim Iscan mahallesi)
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S.10.8. Cadde ve Bulvar diizenlemelerinde
tasit ve yayalarin giivenligini dikkate alan
estetik diizenlemelerin yapilmasi

S.10.9. Mahalle parklarinda spor alanlarinin
arttirtlmasi ve ¢esitlendirilmesi

S.10.10. Kamu ve 6zel kurum bahgeleri,
konut bahgeleri ve c¢ati1 bahgelerinin etkin
kullaniminin saglanmast

E.10.5.3. Kepez Masa Dag1 ve g¢evresi,
Dosemealtl, Aksu ve kentin batisinda
turistlerin =~ de  kullammma olanak
saglayacak biiyilk kentsel ve bolgesel
parklarin olusturulmasi

E.10.7.1. Yaz aylarinda park alanlarimin
kullanimint arttiracak golgelik alanlarin
olusturulmast, yaya alanlarinda
yapilacak agaclandirma c¢aligmalariyla

dogal golgeli  yaya  yollarinin
saglanmasi

E.10.10.1. Universitelerin ilgili
bolimleri ve  yerel  yoOnetimler

igbirligiyle bahge diizenlenmesini tesvik
edici diizenlemelerin  yapilmasi,
yarismalarin diizenlenmesi, egitimlerin
verilmesi

E.10.10.2. Kent ve mahalle parklarinin
yani sira, botanik bahgeleri, tematik
parklar, hobi bahgeleri, arboretumlarla
yesil alanlarda gesitliligin artirilmasi

HEDEF 11: YESIL ALANLARA KOLAY ULASIMI SAGLAMAK

11.

S.11.1. Konut alanlarindan  mahalle
parklarina erisimin 0-10 dak. arasinda
olmasi

S.11.2. Biyiik yesil alanlara ve kent
parklarina ulagimda toplu ulasim ve rayh
sistem olanaklarinin gelistirilmesi

S.11.4. Kent icerisinde yer alan mekansal
farkliliklarin, sosyal, kiiltiirel g¢esitliligin
planlama kararlarinda sosyal analizlerle
tespit edilip ihtiya¢ duyulan alanlarda bu
donatilarin ilgili belediyeler tarafindan
planlanmasi ve tasariminin yapilmasi

S.11.5. Kentlinin yesil alanlardan esit
olarak kullanimina olanak saglayacak
biling ve egitim diizeyinin yiikseltilmesi,

E.11.1.1. Yesil alanlara yiiriime
mesafesinde  ulasilamayan alanlarin
belirlenmesi ve yesil alan
uygulamalarinda  buralara  Oncelik
verilmesi

E.11.2.1. Ulasim Ana Plan1 kararlari
dogrultusunda  yesil yol planmin
hazirlanmasi,  yesilin  siirekliligini

saglayacak yaya ve bisiklet yollarinin
diizenlenmesi.

E.11.5.1. Kent mobilyalarinin zarari
halinde gerekli cezai uygulamalarin
yapilmasi

HEDEF 12: YESIL ALANLARIN SOSYAL ISLEVLERINI ARTIRMAK

12.

S.12.1. Yesil alanlarin kiiltiirel, sosyal,
sportif  aktivitelere imkan vermesinin
saglanmasi

E.12.1.1. Kent icerisinde en fazla
kullanilan Karaalioglu Parki, Atatiirk
Kiiltlir Parki, Sehitler Parki, Falez Parki ve
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S.12.2. Yesil alanlarin kent genelinde
farkli aktivite ve kullanimlar1 tesvik
edecek sekilde ¢esitlendirilmesi

S.12.3. Sosyal aktivitelere imkan verecek
kent meydanlarinin olusturulmasi

S.12.4. Mahalle parklarmin komsuluk
iliskileri ve sosyal bulugmalar1 saglayacak
mekanlar haline gelmesini ve daha etkin
kullanilmasin1 saglayacak diizenlemelerin
yapilmasi

diger biiyiik yesil alanlarin kiiltiirel, sosyal
ve sportif olanaklara imkan verecek
sekilde mekansal kalitelerinin ve donati
cesitliligin iyilestirilmesi

E.12.1.2. Manzara ve dogal giizellikleri
itibariyle  sportif faaliyetlere imkan
saglayan Falez Parki, Diiden Park,
Karaalioglu Parki, Atatiirk Kiiltiir Park,
Beach Park ve Kepez Kent Ormani’nda
uzman egitmenler esliginde halkin
katilimina olanak saglayacak
organizasyonlarin yapilmasi

E.12.3.1. Aksu, Doésemealtt ve Kepez’de
kamusal meydanlarin planlanmas1 ve
uygulanmasi

HEDEF 13: YESIL ALANLAR KONUSUNDA KAPASITE GELISTIRMEK VE
KATILIMCI MEKANIZMALAR OLUSTURMAK

13.

S.13.1. Belediyelerin yesil alanlar konusunda
uzman peyzaj mimarlarini istihdam etmeleri,
yerel yonetim kapasitelerinin gliglendirilmesi

S.13.2. Etkin uygulama, denetim, izleme
mekanizmalarin kurulmasi

S.13.3. Halkin goriis ve taleplerinin yesil alan
calismalarina aktarilmasi

S.13.4. Kentte farkli statiilerdeki alanlarda
yesil alan uygulamalariyla ilgili kurumlar
arasinda koordinasyonun saglanmasi

E.13.1.1. Kent planlama g¢aligmalarinda
sehir plancilari, peyzaj mimarlart ve
mimarlar arasinda birliginin saglanmasi

E.13.2.1. Personel ve biitce olanaklariin
arttirilmasi, egitim olanaklariin
geligtirilmesi, kent Dbilgi sisteminin
kurulmasi

E.13.2.2. Muratpasa, Konyaalti,
Dosemealtt ve Aksu’da parklarin bakimi,
Kepez, Dosemealtt ve Aksu’da ise
parklardaki personel yetersizligini giderici
onlemlerin alinmasi

E.13.3.1.Parklarda zaman zaman anket
calismalarinin  yapilmasi, tespit edilen
sorunlarin ¢6ziilmesi, sikayet kutularinin
olusturulmast

HEDEF 14: YESIL ALANLARININ ANTALYA KENT KiMLiGINE KATKISINI

SAGLAMAK

14.

S.14.1. Kentin dogal kimlik unsurlart olan
kiyilarin, falezlerin, dogal sit alanlarinin,
tarihsel ve kiiltlirel alanlarin, c¢evrelerinde
yesil doku olusturarak muhafaza edilmesi

S.14.2. Kent genelinde cadde ve bulvar
refiijlerinde ve karayolu kenarlarindaki yesil
alanlarda kente Ozgii, kimligine uygun,

E.14.1.1. Falez kiy1 bandi, Konyaalt
sahili, Lara sahili, Uckapilar, Hidirlik
Kulesi, Yivli Minare ve cevresi, Balbey
ve Hasimiscan mahalleleri, Konyaalt1 su
sarnict ve diger korunacak alanlarda yesil
alan diizenlemeleri yaparak kullanim
olanaklarinin artirilmasi
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bitkilendirme politikalarinin izlenmesi

S.14.3. Antalya kentinin tarihsel ge¢cmisinde
onemli yer tutan dogal ve kiiltiirel objelerin
(su kanallari, su sarniglari, kanyonlar v.s)
vurgulanmasi ve yeniden canlandirilmast

S.14.4. Antalya kentinin ge¢misinde Snemli
yer tutan Selcuklu ve Osmanli bahge
kiiltiiriiniin yeniden canlandirilmasi, tarihi ve
kiiltirel amacli bahgeler olusturulmasi
konusunda kamu kurum ve kuruluslarinin ve
0zel sektoriin tesvik edilmesi

S.145. EXPO 2016 Antalya’nin kentsel
kimligi vurgulayici yesil alanlar1 gelisimini
tesvik edici ¢aligmalarin yapilmasi.

E.15.2.1. Kente girisi saglayan dogudaki
Aspendos Bulvari, Serik Caddesi, Biilent
Ecevit Bulvari; kuzeydeki Gazi Bulvari,
Antalya  Bulvari, Atatiirk  Bulvar,
Siileyman Demirel Bulvart ve Yesilirmak
caddesi; batidaki  Atatiitk  Bulvar,
Dumlupinar Bulvari ve yeni yapilacak
olan ¢evre yollarinin refiij ve yesil alan
diizenlemelerinde kentin iklimsel yapisina
ve kimligine ozgli bitkilendirmelerin
yapilmasi

E.14.3.1. Eskiden su kanallarmin
bulundugu Atatirk Caddesi, Isiklar
Caddesi ve Burhanettin Onat
Bulvari’ndaki refiij diizenlemelerinde su
kanallarin1 ~ vurgulayict  diizenlemelerin
yapilmast; Olbia kanyonu ve ¢evresinde su
sarnict ve su kanallar1 diizenlemelerinin
yapilmasi

E.14.4.1. Antalya Biiyiiksehir biinyesinde
“Estetik Kurulu” olusturulmasi ve etkin

caligsmasini saglamak.

Sonug olarak Antalya biiyiiksehir belediyesi miicavir alan1 sinirlart igerisinde
yapilan bu c¢alisma kentteki agik-yesil alanlarin ¢ok boyutlu, kapsamli ve biitiinsel
anlamda makro Olgekten mikro Olgege inerek bir sistem dahilinde yeniden
planlanmasin1 ve yukarida sayillan mekansal stratejiler 1s18inda kentin yesil alan
rehberinin hazirlanmasi gerekmektedir. Hazirlanan agik-yesil alan stratejileri ve ilkeleri
kent planlama ¢aligmalarma entegrasyonunun saglanmasi ve bu calismanin peyzaj
verileri analizleriyle desteklenmesi ¢alismanin siirdiiriilebilirligi agisindan biiylik 6nem
tasimaktadir. Antalya kenti yesil alanlarma yonelik hazirlanan stratejilerin kentsel
mekana uygulanmasini saglayacak eylem planlarinin kent yoneticilerinin uymasi
gereken birer strateji belgesi olmasi biiyiik dnem tasimaktadir. Boylece olusturulan
stratejiler ve eylemlerin kent planlarinda sorun alanlarim1 tanimlamasi ve yesil alan
sistemi olusturulmasi, kullanicilarin kentsel yesil alanlari daha etkin ve verimli
kullanilmasmi1  saglayacagi gibi  kentsel yayillmanin kontrolsiiz  biiyiimesini
engellemesine de olanak saglayacaktir.

Bu calisma kentteki yesil alanlarin mekansal planlamasina yonelik stratejiler
icerdigi gibi bu stratejilerin olusmasinda kullanicilarla yapilan anketlerin  ve
belediyedeki uzmanlarla yapilan goriismelerin biiyiik katkisi olmustur. Bu caligmada
kentsel yesil alan planlamasina yonelik yukaridaki stratejiler olusturulmus ve eylemler
belirlenmistir (Sekil 7.1.). Bu stratejilerin uygulanmasi ancak alt olgekli planlama
caligmalarinda bu stratejilere yonelik planlama kararlarin alinmasi1 ve uygulanmasi ile
mimkiindiir.
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Antalya kenti icin yapilan bu calismanin diger kentler i¢in de yapilmasi bu
caligmalar yapilirken yerel ve merkezi yonetimler, iiniversiteler, sivil toplum kuruluslart
ve halkin katilimina olanak saglanmasi, yesil alan stratejilerinin ulusal ve uluslararasi
standartlartlarla degerlendirilmesi ve buna yonelik kent planlama sistemi iginde
mevzuat diizenlemelerinin yapilmasi gereckmektedir. Yillara gore tekrarlanacak bu
caligma, farkli disiplinlerin katilimiyla daha kapsamli bir hale gelebilir. Ayni1 zamanda
2012 yili Kasim ayinda yasallagan 6360 sayili kanun 1s181inda biiyliksehir belediyesinin
sinirlariin il miilki smirima gore degismesiyle calisma havza Olgeginde bolgesel
kalkinma planlaria veri saglayacak sekilde kentsel ve kirsal yerlesmelerdeki yesil alan
kararlariyla birlikte, koruma-kullanma dengesi gozetilerek, biitiinsel anlamda acik-yesil
alanlar Antalya ili 6lgeginde yeniden tanmimlanarak “Antalya Ili Yesil Alan Strateji
Rehberi” seklinde diizenlenmesi mekansal gelismenin kontrolii ve biitlinciil planlama
kararlar1 agisindan biiyiik yararlar saglayacaktir.
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AMAGNEHEDEFLER S.H.8. Yesil alanlardan yararlanmada firsat esitligi saglamak

S.H.9. Kentsel agik-yesil alan hiyerarsisi olugturmak

S.H.1. Tarim alanlarini korumak ve gelistimek S.H.10. Yesil alan varligini ve kalitesini arttirmak ANTALYA KENTI YE$"— ALAN

. Oman alanlarini korumak ve gelistimek

. Ekolojik degerleri korumak ve gelistiek S.H.11. Yesil alanlara kolay ulagimi saglamak PLAN LAMA ST RAT EJlLERl

> . S.H.12. Yesil alanlarin sosyal islevierini arttirmak 1
. Kentsel gelismenin planli olmasini saglamak . . e .
. Kent planlamast ile yesil alan planlamasinin esgiidamini saglamak S.H.13. Yes!l alanlar konusunda kapqsngwgellstmnek ve kvatlllmm mekanizmalar olusturmak VE EYLEMLER'
> i e ¢ i S.H.14. Yesil alanlarin Antalya kent kimligine katkisini saglamak
. Kentsel agik-yesil alanlarin planlamasina y6nelik yenilikgi araclar gelistirmek
. Yesil alanlarin kent ekolojisine ve kent mikroklimasina katkisini saglamak

PLANLAMA STRATEJILERI

E.6.1.1. Antalya Kenti Acik ve Yesil Alan Rehberi’nin S.1.1. Ekolojik tarimin geligtirimesi
y . ” Olusturulmasi S.2.1. Mera ve Orman alanlarinin korunmasi
E.8.1.1. Aktif yesil alan . yeter!l s S.3.1. Kiyilar, falezler, sit alanlari, korunan alanlarin
olmayan mahallelerde aktif yesil E.4.1.1. Ekolojik Devinim Bandinin imar surdurtlebilirligini saglamak
alan yaratmaya oncelik verilmeli i Planlarinda kentsel gelismeyi sinirlamasi S.4.1. Kentsel gelismenin yesil alanlarla  sinirlandiriimasi
. bu alanlar igerisinde vyesil alanlar Ekolojik Devinim Bandini kgrumgk ve geli§tirm.ek
E.9.1.1. imar plani olmayan ya da / olusturulmasi S.5.1. Makro olgekten mikro o6lgege peyzaj planlarinin
g yapimi, kent planlariyla entegrasyonunun saglanmasi
imar sorunu olan alanlarda S.6.1.K : A .
N .6.1.Kentsel yesil alan planlama araglarinin gelistirimesi
y:;\pllaclak caligmalarda y.egll aI?n_ S.7.1.Antalya kenti agik-yesil alanlarinin bir sistem
sistemi ve hiyerarsisi ‘ G\ dahilinde planlanmasi
gozetilmelidir. i \ S.7.2. Kentsel acik-yesil alanlarin kent genelinde
4 & surekliliginin saglanarak yama-koridor iligkisinin
p \ saglanarak kentin mikroklimasina katki saglamasi.
E.10.1.1. Su kaynaklar cevresine, ) s | S.7.3. Kuzey-giney koridorlarla kiyi-kent etkilegiminin
rekreasyon projeleri, Kentsel J N y 4,8 S8 Ao saglanmasi ) L
Déniisiim Projeleriyle gecekondu | S, R G S.8.1.Aktif yesil alanlarin kent genelinde diizenli dagilimi,

% . park alanlarinda 300 m. spor alanlarinda 800 m. etki
alanlarinin saglklastinimasi , yeni ) y e ataninin-0m kenfsebalantigermssi;
yesil alanlar olusturulmasi. , | " Tw S.9.1. Akiif yesil alanlarin mahalle-semt-kent-bsige
olceginde  ve ihtiyaci karsilayan yesil alan igemesi
\ 1 ¥ i/ § hiyerarsik yapi1 géstermesi
E.1.1.1.Gakirlar ve gevresinde, Kizill b > 3 - e “bi g olmasi ve §.9.2. Afet 6ncesi korunma ve afet sonrasi mudahale ve

ekolojik tarimsal amagh planlama g B ; p 4 Ry~ 2 : . o . ine katki iyilestirme sureclerinde yesil alanlarin planlanmasi

S.10.1. Aktif yesil alanlarin kent genelinde yasal bir
zorunluluk olan 10 m? standartini saglamasi
S.11.1. Konut alanlarindan mahalle parklarina erigsimin 0-
\ ¥ 10 dak. arasinda olmasi,
E.7.3.1.Bogacay, Diiden, Aks - \ , 3 . o [ . : - (ol : $.12.1. Yesil glgnlar[n kultarel, sosyal, sportif aktivitelere
? . 1 : : imkan vermesinin saglanmasi

vareS' ) S.13.1. Kentte farkli statilerdeki alanlarda yesil alan
diizenlemeleriyl 1 | o 3 uygulamalariyla ilgili kurumlar arasinda
taskin projelegi Wy ) 4 [ R koordinasyonun saglanmasi

\ ’ <Ko \ S.13.2. Yesil alanlarin etkin uygulama, denetim,
izlememekanizmalarin kurulmasi, katilimcihgin
gelistirimesi
S.14. 1. Bahge kiilturtinu gelistimek,-EXPO 2016 katkisi

calismalari yapmak

LEJANT
E.3.1.1.Tehlike altinda bulunan Vakif Bl ORMAN ALANLARI

E.13.2.1. Parklarda zaman zaman Giftligi, Yamansaz Sulak Alami ve Lara [ ] TARIMALANLARI
anket calismalaninin yapilmasi, Kumul Alaninin ve falezlerin korunmasi ] SERAALANLARI
tespit edilen sorunlarin . [ iSKAN ALANLARI . DOGAL SIT ALANLARI
coziilmesi, sikayet kutulaninin E-8.1.1. Kent genelinde park Bl BUYOK YESILALANLAR . PARK ETKI ALANI
olusturulmasi alanlarina en fazla 300m’de, spor o )
alanlarinin 800m’de erigilemeyen B KOCUK YESILALANLAR MEYDANLAR

alanlarda yesil alanlar olusturmak g o 5}:’;’:{1"0(::;;%(:{“::\? @ &~ GOk TERCIH EDILEN
- PARKLAR

() KENT PARKLARI
. MESIRE ALANLARI

E.2.1.1.Lara Obruk Gam Ormanlan ve
Toros mabhallesi, Kiiltiirpark ve Duaci 0 12525 5 75 10
bélgelerinde bulunan ormanlar yogun e == K Sekil 7.1. Antalya Kenti Yesil Alan

spapman stkoal affefpding el Stratejileri ve Eylemleri

Ebru MANAVOGLU
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9. EKLER

Ek 1. Kullanici anketi

Bu anket Akdeniz Universitesi Peyzaj Mimarhig: Béliimiinde yiiriitiilmekte olan “Antalya Kenti
Yesil Alanlarinin Cok Olgiitlii Analizi ve Planlama Stratejilerinin Gelistirilmesi” baslikli doktora
calismasi kapsaminda yapilmaktadir.

ANKET NO: TARIH:

SEMT ADI:

I.BOLUM YESIL ALANLARA YONELIK KiSISEL BEKLENTILER VE IHTIYAGLAR
1. Yasadidiniz mahalleyi segerken parklarin olmasi tercih nedeniniz miydi?
] Evet ] Hayir
2. Yasadiginiz konutu segerken parka yakin olmasina dikkat ettiniz mi?
] Evet ] Hayir
3. Yasadiginiz konutun parka yakin olmasini ister miydiniz?
] Evet ] Hayir [ Farketmez
4. Cevap “evet’ ise, ne kadar yakin olmasini isterdiniz? (Birden fazla segenegi isaretleyebilirsiniz)

a) 0-5 dk. b) 5-10 dk. ¢) 10-15 dk. d) 15-20dk. €)20-30dk )30 dk'dan fazla

1. BOLUM ANTALYA GENEL YESIL ALANLAR

5. Sizce parklar ve diger yesil alanlar halk sagligini olumlu yonde etkiliyor mu?
[1 Evet ] Hayir
6. Sizce parklar ve diger yesil alanlar kenti giizellestiriyor mu?
] Evet O Hayrr
7. Sizce parklar ve diger yesil alanlar kentler daha yaganilabilir kilyor mu?
O] Evet O Hayir
8. Bircok yesil alanin oldugu bir kentte yagsamak ister miydiniz?
] Evet ] Hayir
9. Antalya’da yesil alan varligini yeterli buluyor musunuz?
O] Evet O Hayir
10. Kentteki hangi parklari/yesil alanlari biliyorsunuz?
= T
D)
(o) PP
)t
1) TP
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11. Bu parklardan en ¢ok hangilerini ziyaret ediyorsunuz?

= T
D)
o
12. Bu parklari hangi siklikla ziyaret ediyorsunuz?
Nadiren Yilda birkag kez Ayda bir Haftada bir Her glin
L L L L L
a)
b)
c)
13. Bu parklari ziyaret sebebiniz nelerdir?
[1 Dinlenme [] Kitap okuma
[] Sporyapma (yiiriiyiis, kosu vb..) [] Evcil hayvan gezdirme
[J Cocuklari eglendirme [] Sosyal aktiviteler
[1 Diger (Belirtiniz) [ 1 Oyun alanlari
14. Bu parklari tercih sebebiniz nelerdir?
[J Biyik olmasi [ Konuta yakinlik
[ Birgok etkinlige imkan vermesi [] Otoparkinin olmasi
[ 1 Manzarasinin giizelligi [ ] Cocuk oyun alanlarinin varligi
[ 1 Diger (Belirtiniz) [ ] Sportif olanaklara imkan vermesi

15. Kentinizdeki yesil alanlarin en gok hangisini kullaniyorsunuz (Birden fazla segenegi

isaretleyebilirsiniz )

Cocuk oyun alanlari Hayvanat bahcesi

Mahalle Parklari Mesire Alanlari

Spor Alanlari [] Kent parklari

I

Diger

16. Kent Parklari ve yesil alanlar en ¢ok hangi zamanlar kullaniyorsunuz?

GUnun erken Gin ortasi Aksamlari Hafta sonu Tatil glnleri
saatleri
L L L L L

l1l. BOLUM MAHALLE DUZEYINDE YESIL ALAN iHTIYACI

17. Hangi mahallede oturuyorsunuz?

18. Mahallenizde kag park var?

Bilmiyorum Hig 1 2 3 4 5 ve Uzeri
Ll L L Ll Ll Ll Ll
19. Bunlardan hangilerini en fazla ziyaret ediyorsunuz?
)t
D)
(o) PP
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20. Gideceginiz parki tercih etme nedeniniz nedir?

[] Manzara

[1 Sosyal aktivitelerin diizenlenmesi

[] Donatidaki gesitlilik

[ 1 Konutunuza yiirime mesafesinde olmasi

[l Givenli olmasi

[1 Cocuk oyun alaninin bulunmasi

[ Diger [J Spor alanlarinin bulunmasi

21. Mahallenizde en ¢ok gitmeyi tercih ettiginiz parklarin yaya olarak konutunuza olan uzakligi ne

kadardir?
0-5 dak. 6-10 dak. 11-15 dak. 16-20 dak. | 21-30 dak. 31 ve Uzeri dak.
L L L L] L L]

22. Mahallenizdeki parklari glinin hangi zaman araliginda kullanmay tercih ediyorsunuz? (Kis

dénemi igin)
6.00-10.00 10.00-12.00 12.00-14.00 14.00-17.00 | 17.00-19.00 19.00 ve Uzeri
L L L L L L

23. Mahallenizdeki parklari glinin hangi zaman araliginda kullanmay tercih ediyorsunuz? (Yaz

dénemi igin)
6.00-10.00 10.00-12.00 12.00-14.00 14.00-17.00 | 17.00-19.00 19.00 ve Uzeri
L L L L L L

24. Mahallenizdeki parklarin girigleri iyi konumlanmig mi?

] Evet ] Hayir

25. Parklarin buyUkligu yeterli mi?

] Evet ] Hayrr

26. Parklardaki donatilar gesitli yas gruplarina hitap ediyor mu?

] Evet ] Hayir

IV. BOLUM YONETIM-IDARE

27. Parkinizin bakimi yeterli mi?

] Evet ] Hayir

28. Parklarin bakimindan sorumlu personel yeterli mi ?

[] Evet ] Hayr [] Bilgim yok

29. Parkinizin sorunlariyla ilgili bugtine kadar belediyenin ilgili birimiyle irtibata gegtiniz mi?

] Evet ] Hayir

30. Parklar kiiltirel aktivitelere imkan sagliyor mu?

[] Evet [] Hayrr [1 Bilgim yok

31. Parklarda egitime yonelik aktiviteler yeterli mi?

[0 Evet yeterli [J Hayir yeterli degil
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Parklarin daha etkin kullanimi ve giizellestiriimesi igin katkida bulunmak ister misiniz?

ggéllikteki insanlarin kullanimini tesvik ediyor mu?

[ Evet ediyor [1 Hayir etmiyor

33.

V.S.)

[0 Evet tasiyor, Agiklayiniz [] Hayir tagimiyor

34. Mahallenizdeki genglere yonelik spor tesisleri ve faaliyetleri yeterli dizeyde midir?
[1 Evet yeterli [1 Hayir yeterlidegil [] Eskiye gore daha iyi

35. Mahallenizdeki parklar giiniin her saati guvenli mi?

(] Evet ] Hayir

36. Mahallenizdeki parklar ve yesil alanlarla ilgili belediye hizmetlerinden memnun musunuz?
[1 Evet [1 Hayrr

37 Mahallenizdeki parklarin en 6nemli sorunu nedir?

G

[ Evet [1 Hayir [ Fark etmez

IV. BOLUM SOSYO-EKONOMIK DURUM

Kentinizdeki parklar ve yesil alanlar yasli, geng, cocuk, engelli, gesitli yas grubundaki ve gesitli

Mahallenizdeki yesil alanlar planlama agisindan sorunlar tasiyor mu? (Guvenlik, tasarim, kullanim

[ Doktora

39. Cinsiyetiniz [ Erkek [] Kadin

40. Yasinz: .............

41. Medeni durumunuz (] Evii [] Bekar 1 bul [1 Diger
42. Kag gocugunuz var ? ................ Yaslarini belirtiniz: .......................
43. Egitim durumunuz

44, ] Okur-yazar [1 ilkégretim [ Lise [ Universite [] Yiiksek Lisans
45, Mesleginiz ve ¢alisma zamanlariniz: ......................

46. Hanenizin aylik gelir durumu

[] 500 YTL'den az [] 2000 — 3000 YTL

[] 500— 1000 YTL [] 3000 —4000 YTL

[] 1000 -2000 YTL [] 4000YTL'den fazla

47. Kag yildir Antalya’da oturuyorsunuz?...........ccccoeeevveeeeeeeiiiieeeens

48. Kag yildir simdi oturdugunuz mahallede oturuyorsunuz?............ccoccceeeiiiiiieneennnne
49, Konutunuzun bahgesi var mi? ........ccccccvvveviieienieeeeeeeeee,

50. Sitede Mi OtUrUyOrSUNUZ? .......ccooviiiieieeiiiiiiee e

51. Evet ise; Sitenin igerisinde gocuk oyun alani var mi? 2.........ccccccvvieiiiiienee s,

52. Otomobiliniz var mi?........ccoviiiniiii e,
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Ek 2. Belediyelerle yapilan goriisme sorulari

Belediye: Tarih:

Birim:
1. Kentsel Yesil Alan Sistemi
1.1. Bolgesel yesil alan sistemi mevcut mu?
Hangi tip Sayi Alan
Yesil koridorlar (dogal cizgilerini izleyen, akarsular v.s.) ha.
Yesil koridorlar (Ulagim arterleri v.s.) ha.
Yesil kugak ha.
Biyik yesil yamalar olusturma ha.
Yesil parcalari birbirine baglama ha.
Ormanlar ha.
Tarim alanlari ha.
Digerleri ha.
1.2. Yesil alanlar uygularken erisilebilirlik dikkate aliniyor mu?
2. Ozel yesil alanlar
2.1. Yesil alan tipleri
Yesil alan tipleri Sayi Alan
Bahceler ha.
Kentsel Parklar ha.
Mahalle Parklari ha.
Bolge Parklari ha.
Meydanlar ha.
Oyun Alanlari ha.
Digerleri (litfen belirtiniz) ha.
Toplam ha.

2.2. Yesil alanlarin 6nemi

Kentteki yesil alanlarin iglevleri

2.3. Kisi basina disen aktif yesil alan miktari

Kisi basina disen aktif yesil alan miktari

2.4. Son 10 yilda toplam yesil alanlarin degisimi

Artis

%

Azalig

%

2.5. Yesil Projeler

Son 10 yildaki yesil alanlara yonelik proje sayisi |
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2.5.1.  Yeniyesil alanlarin tipi ve blyukligi (Son 10 yilda tasarlanan)

Bahgeler Number Area
Kentsel Parklar ha.
Mahalle Parklari ha.
Bolge Parklari ha.
Meydanlar ha.
Oyun Alanlari ha.
Digerleri (lutfen belirtiniz) ha.
Toplam ha.
3. Yesil alanlarin finansmani

3.1. Gunimuz butgesi

Yesil alanlar icin ayrilan bitce (bin TL)

Toplam bitce (bin TL)

Yesil alanlar igin ayrilan butgenin toplam butce

icindeki orani

Gegen yila gore ] Artti [ Azaldi

3.2. Personel sayisi

Personel sayisi

4. Yesil politika ve stratejilerin yerel yonetimlerdeki 6nemi

4.1. Yesil politikalarin temel hedefi

4.1.1.  Yesil alanlann hedef tipleri (Kentiniz icin 6nem sirasina gore numaralandiriniz. Yandaki sayilari

kullaniniz. 1-6, 1=En yuksek 6ncelik, 6=En disuk 6ncelik)

Bahgeler

Digerleri (litfen belirtiniz)

Kentsel Parklar

Mahalle Parlari

Bolgesel Parklar

Meydanlar

Oyun alanlari

4.1.2.  Kullanicilarda hedeflenen grup

4.2. Yesil alanlarin planlamasina yonelik genel hedefleriniz ve stratejileriniz var mi1?

C]Evet ClHayir

Cevabiniz evetse dzetleyiniz.
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4.3. Kentsel yesil alanlara yénelik planlama araciniz var mi?
[ Evet [1 Hayir, yesil alanlar imar planlariyla planlaniyor..

Cevabiniz evetse litfen agiklayiniz.

1

2
3
4

4.4. Yesil alanlarin gelisimindeki strecte vatandas katilimina iliskin herhangi bir deneyiminiz oldu mu?
[ Evet ] Hayir

Cevabiniz evetse litfen agiklayiniz

4.5. Yesil alanlarda planlama, uygulama, bakim onarim ve tasarim ayni birim tarafindan mi yapiliyor?
[ Evet [ Hayir

Cevabiniz hayirsa hangi bélumin hangi isten sorumlu oldugunu belirtiniz.

4.6. Bu bolimlerin birbirleriyle koordinasyonu nasil saglaniyor? Liitfen is akisini belirtiniz.

5. Politikalarin Geligimi
5.1. Kentinizdeki yesil alan politika ve stratejileri ne oranda basarili olmustur?

[1 Cok basarili

[] Basarlli

[] Orta bagarili

(] Diisiik basari

[ Hig basarili degil

5.2. Basaril buldugunuz konular
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Ek 3. Arastirma alan1 ve gevresinde bulunan Amfibi ve Siirtingenler (Mansuroglu 2003)
(Erdogan vd 2002 ve Baran 1990’dan yararlanilarak)

Familya | Tiir Adx | Tiirk¢e Ad1
AMFIBILER
Bufonidae Bufo bufo Sigilli Kurbaga

Bufo viridis Gece Kurbagasi
Hylidae Hyla arborea Agac Kurbagasi
Ranidae Rana ridibunda Ova Kurbagasi
SURUNGENLER
Batagrudiae Mauremys caspica Cizgili Kamlumbaga
Testudinidae Testudo graeca Adi Tosbaga
Chelonidae Caretta caretta Adi Deniz Kamlumbaga
Geckonidae Hemidactylus turcicus Yarim Parmakli Keler
Agamidae Laudakia stellio Dikenli Keler
Chamaeleonidae Chamaeleo chamaeleon Bukelamun
Anguidae Ophisaurus apodus Oluklu Kertenkele
Lacertidae Lacerta danfordi Toros Kertenkelesi

Lacerta pamphlica -

Ophisops elegans Tarla Kertenkelesi
Scincidae Aplepharus kitaibeli Ince Kertenkele

Chalcides ocellatus

Benekli Kertenkele

Mabuya vittata Seritli Kertenkele
Amphisbaenidae Blanus strauchi Kor Kertenkele
Typhlopidae Typhlops vermicularis Kor Yilan
Colubridae Coluber jugularis Kara Yilan

Coluber najadum Ince Yilan

Eirenis modestus Uysal Yilan

Natrix natrix

Yarisucul Yilan

Telescopus fallax

Kedi Gozli Yilan

Ek 4. Arastirma alani ve

cevresinde bulunan memeliler (Mansuroglu 2003) (Turan
1987a,b,c ve 1990; Mol ve Tarhan 1992’den yararlanilarak)

Familya Tiir Ad Tiirkce Ad1
Erinacaidae Erinaceus europeus Kirpi
Talpidae Talpa caeca Kostebek
Canidae Canis lupus Kurt
Canis aureus Cakal
Vulpes vulpes Tilki
Mustelidae Mustela nivalis Gelincik
Mustela erminea Kakim
Meles meles Porsuk
Lutra lutra Su Samuru
Martes martes Agac Sansari
Herpestidae Herpestes ichneumon Kuyruksiiren
Felidae Lynx caracal Karakulak
Panthera pardu tulliana Pars
Suidae Sus scrofa Yaban domuzu
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Cervidae Dama dama Alageyik
Cervus elaphus Maral Geyik
Bovidae Capra eagagrus Dag Kegisi
Leporidae Lepus europeus Tavsan
Sciuridae Scirus anomalus Sincap
Hystricidae Hystrix indica Oklu Kirpi
Gliridae Dryomys laniger Orman Agagfaresi
Spalacidae Spalax leucodon Korfare
Muridae Apodemus flavicollis Toros Kirsigani
Apodemus mystacinus Tagsicani
Rattus rattus Keme
Mus muculus Ev sigani
Acomys dimidatus Dikenli Fare
Microtus arvalis Adi Tarla Faresi
Pteropidae Rhinolopus ferrum equinum Biiyilik Nalburunlu Yarasa
Vespertilionidae Myotis myotis Fare Kulakli Yarasa
Nyctalus noctula Erken Ugan Yarasa
Pipistrellus pipistrellus Ciice Yarasa
Familya Tiir Ad Tiirkce Adi
NONPASSERES
GRUBU
Phalacrocoracidae Phalacrocorax pygmeus Kiigiik Karabatak
Phalacrocorax aristotales Tepeli Karabatak
Podicipedidae Podiceps ruficollis Batagan
Procellaridae Puffinus yelkouan Yelkovan
Sulidae Sula bassana Stimsiikkusu
Ardeidae Ardea cinerea Kiilrengi Balik¢il
Ardea purpurea Erguvan Balikeil
Egretta alba Biiyiik Ak Balike1l
Egretta garzetta Kiigiik Ak Balikeil
Bubulcus ibis Okiiz Balik¢ili
Nycticorax nycticorax Gece Balikeili
Ixobrychus minitus Kiiciik Balaban
Ciconidae Ciconia ciconia Ak Leylek
Threskiornithidae Plegadis falcinellus Celtikei
Phoenicopteridae Phonenicopterus ruber Flamingo
Anatidae Anas strepera Boz Ordek
Anas crecca Camurcun
Anas acuta Kilordek
Anas querguedula Cikrik¢in
Anas clypeata Kepcel
Anas plathyrhynchos Yesilbas
Mergus serrator Kiiciik Tarakdis
Netta rufina Macar Ordegi
Aythya fuligula Tepeli Dalagan
Accipitridae Milvus migrans Kara Caylak
Circaetus gallicus Yilan Kartalt
Accipiter nisus Atmaca
Accipiter gentilis Cakirkusu
Circus aeruginosus Saz Delicesi
Buteo buteo Sahin
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Buteo rufinus

Kizil Sahin

Elanus caeruleus Gok Caylak
Hieraaetus fasciatus Tavsancil
Aquila clanga Biiyiik Orman Kartali
Aquila pomarina Kiiciik Orman Kartali
Falconidae Falco tinnunculus Kerkenez
Falco peregrinus Dogan
Falco biarmicus Biyikli Dogan
Falco cherrug Ulu Dogan
Falco eleonorea Kara Dogan
Falco subbuteo Delice Dogan
Falco vespertinus Ala Dogan
Phasianidae Coturnix coturnix Bildircin
Rallidae Porzana parva Benekli Yelve
Gallinula chloropus Saz Tavugu
Fulica atra Sakarmeke
Poryhyrio poryhyrio GOk Saz Tavugu
Grudiae Grus grus Turna
Recurvirostridae Himantopus himantopus Uzunbacak
Charadridae Charadrius dubius Kiigiik Halkali Cilibit
Vanellus vanellus Kizkusu
Chettusia leucura Akkuyruk Kizkusu
Glareolidae Glareola pratincola Batak Kirlangici
Scolopacidae Tringa totanus Kizilbacak
Gallinago gallinago Su Cullugu
Phylomachus pugnax Dogiiskenkus
Laridae Larus melanocephalus Akdeniz Martisi
Larus ridibundus Karabas Marti
Larus genei Incegagali Mart:
Larus argentatus Glimiis Marti
Sternidae Sterna hirundo Sumru
Columbidae Columba livia Kaya Giivercini
Columba palumbus Tahtali
Sterptopelia decaocto Kiigiik Kumru
Sterptopelia turtur Uveyik
Strigidae Asio otus Orman Baykusu
Athene noctua Kukumav
Otus scops Ishakkusu
Tytonidae Tyto alba Pegeli Baykus
Caprimulgidae Caprimulgus europeaus Cobanaldatan
Apodidae Apus apus Karasagan
Apus melba Akkarinli Sagan
Alcedinidae Alcedo atthis Yaligapkini
Ceryle nudis Alaca Yaligapkini
Meropidae Merops apiaster Arikusu
Coraciidae Corracias garrulus Gokkuzgun
Upupidae Upupo epops Ibibik
Jyngidae Jynx torquilla Boyungeviren
Picidae Dendrocopus major Biiyiik Agackakan
Dendrocopus syriacus Alaca Agackakan
PASSERES GRUBU
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Alaudidae

Galerida cristata

Tepeli Toygar

Alauda arvensis Tarlakusu
Hirundinidae Hirunda rustica Kir Kirlangici
Riparia riparia Kum Kirlangict
Ptyonoptogne rupestris Kaya Kirlangici
Delichon urbica Ev Kirlangici
Motacillidae Anthus campestris Kir Incirkusu
Anthus pratensis Cayir Incirkusu
Anthus spinoletta Su Incirkusu
Motacilla flava Sar1 Kuyruksalllayan
Motacilla cinerea Dag Kuyruksalllayan
Motacilla alba Ak Kuyruksallayan
Troglodytidae Troglodytes troglodytes Citkusu
Turdidae Cercotrichas galactotes Cal1 Bilbli
Erithacus rubecula Nar Biilbiili
Luscinia megarhychos Biilbiil
Irinia guttatilis Tas Biilbiili
Phoenicurus phoenicurus Kizilkuyruk
Phoenicurus ochruros Dag Kizilkuyrugu
Saxicola rubetra Cayir Tagkusu
Saxicola torquato Taskusu
Qenanthe oenanthe Kuyrukkakan
Qenanthe hispanica Karakulakli Kuyrukkakan
Qenanthe isabellina Boz Kuyrukkakan
Turdus merula Karatavuk
Turdus pilaris Ardig
Turdus philomelos Oter Ardig
Turdus iliacus Kizil Ardig
Pycnonotidae Pycnonoyus xanthopygos Arap Biilbiilii
Sylvidae Cettia cetti Kamig Biilbiilii
Cisticola juncidis Yelpazekuyruk
Locustella luscinoides Irmak Biilbiili
Acrocephalus palustris Batak Saz Biilbiilii
Acrocephalus arundinaceus Biiyiik Saz Biilbiili
Hippolais olivetorum Zeytin Mukalliti
Sylvia melanocephala Maskeli Otlegen
Sylvia conspicillata Bozkir Otlegeni
Sylvia cantillans Biyikli Otlegen
Sylvia hortensis Akgozlii Otlegen
Sylvia curruca Kiigiik Akgerdanl Otlegen
Sylvia communis Akgerdanh Otlegen
Sylvia atricapilla Karabasl Otlegen
Phylloscopus collybita Sogiit Biilbiili

Phylloscopus trochilus

Gogmen Sogiit Bilbiili

Prinia gracilis

Regulus regulus

Calikusu

Regulus ignicapillus

Siirmeli Calikusu

Muscicapidae

Muscicapa striata

Benekli Sinekkkapan

Ficedula albicollis

Yakali Sinekkapan

Timalidae

Paurus biarmicus

Biyikli Bagtankara

Aegithalidae

Aegithalos caudatus

Uzunkuyruk Bastankara
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Paridae Parus ater Cam Bastankarasi
Parus caeruleus Gok Bagtankara
Parus major Biiyiik Bastankara
Parus lugubris Kayalik Bagtankarasi
Sittidae Sitta neumayer Kaya Sivacikusu
Remizidae Remiz pendulinus Culhakusu
Oriolidae Oriolus oriolus Sariasma
Laniidae Lanius collurio Kizilsirtl Oriimecekkusu
Lanius minor Karaalinli Oriimcekkusu
Lanius senator Kizilbasli Oriimcekkusu
Lanius nubicus Maskeli Oriimcekkusu
Corvidae Corvus monedula Kiigiik Karga
Corvus corone cornix Les kargasi
Sturnidae Sturnus vulgaris Sigireik
Sturnus roseus Ala Sigircik
Passeridae Passer domesticus Serge
Passer hispanilensis Sogiit Segesi
Passer petronia Kaya Secesi
Fringillidae Fringilla coelebs Ispinoz
Serinus serinus Kanarya
Carduelis chloris Florya
Carduelis carduelis Saka
Carduelis cannabina Ketenkusu
Coccothraustes coccothraustes | Kocabas
Emberizidae Emberiza citrinella Sar1 Kirazkusu
Emberiza hortulana Kirazkusu
Emberiza caesia Kizil Kirazkusu
Emberiza schoeniculus Batak Kirazkusu
Emberiza melanocephala Karabasl Kirazkusu

Emberiza calandra

Tarla Kirazkusu
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