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OZET

Tiirkiye’ye yerlesmek amaciyla gelen yabancilarin durumu gorece yeni bir olgudur.
Ayni zamanda literatiir tarandiginda, bu konuda siirli ¢alismalarin  yapildigi da
goriilmektedir. Bu yilizden bu ¢alismada, daha fazla verilere ulasma noktasinda belli
zorluklarla karsilasildigini belirtmek yerinde olacaktir.

Bu zorluklara ragmen, bu calisma Tiirk Istatistik Kurumu (TUIK), Calisma ve Sosyal
Gilivenlik Bakanligi (CSGB), Emniyet Genel Miudiirliigii (EGM), T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, Uluslar arasi Stratejik Arastirmalar Kurumu (USAK) ve Antalya Biiyliksehir
Belediyesi gibi 6nemli kurumlardan alinan ve incelenen mevcut verilerle desteklenmektedir.

Bu calismanin hazirlanmasindaki amag, Antalya’da yasayan yerlesik yabancilarin
sosyal statiilerini (egitim durumu, gelir seviyesi, yasal durumu vb) ve kiiltiirel 6zelliklerini
(konustuklar1 diller, Tiirkce bilgileri, dinleri vb) inceleyip genel profilini olusturduktan sonra
Tiirk toplumunun iizerine etkilerini belirlemeye caligsmaktir. Bu etkiler olumlu ve olumsuz
ozellikleriyle ele alinmaktadir.

Calisma {i¢ boliimden olusmaktadir: Birinci boliimde “ Kiiresellesme Siireci ve Uluslar
arast Go¢”lin kuramsal tartismalar1 yapilmaktadir. Uluslar aras1 go¢ cercevesinde gelistirilen
teoriler incelenmektedir; gociin farkl tipleri ele alinarak; giinlimiizde hala 6nemini koruyan
“cok kiltlirliilik” kavraminin analizi yapilmaktadir. Calismanin ikinci bolimii olan,
“Tirkiye’de Goglin Tarihsel Siireci ve Gog Politikalar1” yine birinci boliimle olan baglantis
temelinde ele alinmaktadir. Burada Tirkiye’ye g6¢ akimlarma tarihsel c¢erceveden
bakilmaktadir. Tiirkiye’de mevcut gog¢ politikalart go¢ tiplerine ayrilarak incelenmekte ve
Tiirkiye genelindeki yabancilarin sosyal statiilerine ve kiiltiirel 6zelliklerine yer verilmektedir.
Bu caligmanin arastirma 6rnegi Antalya’daki yerlesik yabancilarla sinirlandirilarak, yerlesik
yabancilarin sosyal statiilerine toplumsal hayata katilim1 da dahil olmak tizere benzer konulara
odaklanilmaktadir. Caligmanin {i¢iincli boliimii saha caligmasi sonuglarini igermektedir. Bu
bolimde anket uygulamasi esnasinda elde edilen veriler SPSS programi yardimiyla analiz
edilmektedir. Bu veriler tezin ilk ve ikinci bdliimde incelenen teorileri dogrulayacagi ya da
yanliglayacagi gibi diger arastirmacilarin ortaya koydugu verilerlerle ortiisiip ortiismeyecegi
dikkate alinarak degerlendirilmektedir.

Anket uygulama sirasinda toplanan verilere dayanilirak ilgi ¢eken bazi bulgulara
ulagilmistir. Birincisi, kadinlar daha ¢ok goc¢ etmektedir, bu egilim Antalya’ya yerlesen

yabancilarin ¢ogunun kadinlardan olustugu gerceginde net bir sekilde goriilmektedir. Ikincisi,



eski SSCB iilkelerinden gelenlerin orani diger milletlere gore daha fazla goriilmektedir.
Ugiinciisii, Antalya’daki yabancilarm biiyiik bir kismi o6zellikle uzun yillar kalanlarin
tamamina yakini Tirkge iyi derecede konusabilmektedir. Dordiinciisii, yabancilarin
Antalya’da memleketlerindeki isi yapamamalar1 memleketlerine geri donme Kkararlarim
dogrudan etkilememekte bagka sektorlerde c¢alisarak Antalya’da kalmaya devam
etmektedirler. Besincisi, yabancilarin kendilerinin tanimlama sekli Tiirklerin onlara karsi
algilamalar ile Ortiismektedir, baska bir ifadeyle ¢evresinde “yabanci” olarak tanimlanan bir
kisi kendisini de “yabanci” olarak gormektedir. Altincisi ise, go¢ etme kararinda en dnemli

rolii aile etkenleri oynamaktadir.
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SUMMARY

Foreigners migrating to Turkey with a view to settle in the country is a a relatively
new phenomenon in the sphere of migration. At the same time, literature examination has
revealed the fact that there are a limited number of studies on this issue. Therefore, it was
sometimes difficult to access more statistical information.

Nevertheless, the data obtained from the Turkish Statistical Institute (TUIK), the
Ministry of Labor and Social Security (CSGB), the Turkish National Police (EGM), the
Ministry of Culture and Tourism, International Strategic Research Organization (USAK) and
Antalya Metropolitan Municipality have provided the thesis with a strong statistical basis
along with its comprehensive analysis.

The research goal of this work is to construct the general profile of foreigners living in
Antalya by analyzing their social characteristics (education level, income level, legal status
etc.) and cultural characteristics (language, the knowledge of Turkish, religion etc.) and after
that to find out the effects they have on the Turkish society. Their effects will be classified as
either positive or negative.

This work comprises three chapters. Chapter 1, “The Process of Globalization and
International Migration”, represents the theoretical background of the thesis. This Chapter
contains the research of the contemporary migration theories in the light of international
migration; different migration types and the analysis of multiculturalism that retains its
important place on the international agenda. Chapter 2, “The History of Migration to Turkey
and the Country’s Migration Policies”, is the continuation of Chapter 1. In this chapter
migration to Turkey will be examined through the prism of history; Turkey’s migration
policies will be studied in a detailed manner by dividing them according to migration types;
and the social statuses and cultural characteristics of foreigners will be given as a general
profile for Turkey. Apart from that, there will be a similar profile for foreigners living in
Antalya (including information on their participation in local social life and many other
issues) insofar as this city is the research object of the thesis. Chapter 3 shows the results of
the field research that are given in the form of statistical data and the cross-tables with two
variables. The data examination has been conducted with the help of the SPSS program. It
will make possible the verification of the theories stated in previous chapters and the
comparison of the data collected in this fieldwork with the statistics of other researchers. The

last part of this work is the results of the research.
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ONSOZ

Toplumlarin hizla gegirdigi degisim ve doniisiim, kiiresellesme stireciyle birlikte artan
toplumsal hareketlilik gé¢ kavramini da farkli boyutlarda etkilemektedir. Tarih boyunca gog
olgusu neredeyse her iilkenin giindeminde yer almakta ve her iilke yabancilara kars1 kendisine
0zgii bir yaklagim ve politika sergilemektedir. Tiirkiye nin 6zellikle 2000’11 yillarda diinyada
hem turistik amagli hem de yerlesme amacli tercih edilen bir iilke konumuna gelmesi bu
yonde dnemli adimlarin atilmasina ve diizenlemeler yapilmasina yol agmaktadir.

Bu ¢aligmanin 6rneklem grubu, “yerlesik yabancilar”, Tiirkiye’ye sadece ziyaret etmek
amaci ile degil, bu iilkede yasalar ¢er¢evesinde uzun siire yasamak ve/veya ¢alismak amaciyla
gelen yabancilardan olusmaktadir. “Yerlesik yabancilar” yasadiklar1 bolgeyi sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik gibi bir¢ok agidan etkilemekte; ancak s6z konusu bu etkiler hem olumlu hem de
olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Bu 6ngoriiden hareketle, yabancilarin sosyal ve kiiltiirel
ozellikleri dikkate alinmakta, s6zii gecen oOzelliklerinin yerlestikleri bolgeye olan etkileri
incelenmektedir. S6z konusu etkiler, sadece Antalya kenti kapsaminda ele alinmaktadir.

Ayrica calismada ilk giinden bugiine benden destegini, bilgisini, tecriibesini
esirgemeyen danigsman hocam Yrd. Dog. Dr. Elife KARTa, lisans ve yiiksek lisans egitimde
bana yol gosteren degerli hocam Prof. Dr. Nursen Ozgelik ADAK a, bana katkis1 olan tiim
hocalarima, beni her zaman destekleyen aileme, 6zellikle annem Ayse BAYRAM ve esim

Ekaterina BAYRAMa tesekkiirii bir borg bilir saygilarimi sunarim.

Gokhan BAYRAM
Antalya,2013



GIRIS

Go¢ ve yabancilar olgusu tarih boyunca {ilkelerin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
giindemin de her zaman 6nemli bir yer olusturmustur. Bu durum bugiin de 6nemini artirarak
devam ettirmektedir. Tiirkiye’de o6zellikle son yillarda yabancilarin gogii, miilk edinimleri,
uzun siireler yasamalart hem hiikiimetlerin ¢esitli diizenlemelere gitmesine hem de Tiirk
toplumsal yapisi igerisinde iizerinde durulan ve incelenen bir olgu haline gelmesine yol
agmaktadir. Diger iilkelere gore, Tiirkiye igin bu gorece yeni bir olgu olmakla birlikte yine de
Istanbul, Ankara ve Antalya gibi kentler son yillarda yabancilarin ilgisini daha cok ¢eken
kentler olarak dikkat ¢cekmektedir.

Yabancilarin Antalya’ya gelis siireci Antalya’daki turizm sektoriiniin gelisimiyle
paralellik gostermektedir. Antalya’ya turist olarak gelenlerin sayis1 yildan yila artmaktadir. Bu
grup icerisinde ilk kez bu sehri ziyaret edenler tekrar buraya donmektedir ve bazilar1 birkag
yil sonra burada kalmaya karar vermektedir. Béylece Antalya’nin turizm sayesinde diinyaya
acilmas1 kisa siireli tatil yapanlarla birlikte Antalya’ya yerlesen “yerlesik yabancilar1” da
beraberinde getirmektedir.

Yabancilarin bazilari, Antalya’nin iklim kosullar1t Kuzey bolgelerden daha iyi oldugu
icin gelmeyi ve kalmay1 tercih ederken, bazilar1 is bulmak veya yaptiklar isi gelistirmek i¢in
tercih etmektedir. Yabancilarin bazilarinin kalma nedenini ise, Tirkler ile gergeklestirdikleri
evlilik olusturmaktadir. Ayn1 zamanda, yabancilarin Antalya’da icinde bulunduklari etkilesim
ortami, karsilikli kiiltiirel, sosyal ve ekonomik paylasimlara da sahne olmaktadir. Bu da
Antalya’yr cokkiiltiirlii bir kent gériinimiine kavusturmaktadir. Bu yap1 kendi igerisinde kent
tizerinde, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik baglamda, olumlu ve olumsuz bir ¢ok sonug
dogurabilmektedir. Bunlar, Kentlesme, yeni is alanlarin ve mesleklerin ortaya ¢ikmasi, ¢ok
kiltlirlii yagsama uyum saglanmasi gibi olumlu etkilerin yan1 sira enflasyon, sahte evlilik gibi

olumsuz etkileri igermektedir. Cogu zaman olumsuz etkilerin 6n planda tutulmasi,



yabancilarin topluma uyumunu ertelemekte ve kiiltiirleraras1 verimli bir etkilesim ortaminin
gerceklesmesine engel olmaktadir.

Bu baglamda c¢alismanin birinci bdliimiinde, go¢ teorileri ve kanunlar ele
alinmaktadir. Kiiresellesme siireci ve bu siirecin gogmenlerin sayisinin artmasina yol agan
etkilerinin yaninda, Tiirkiye'nin go¢ politikalar1 degerlendirilmektedir. Ikinci béliimde
Tirkiye’nin gog¢ tarihi, genel olarak go¢ siirecleri, go¢ edenlerin profilleri ele alinmaktadir.
Ucgiincii béliimde ¢alismanin kuramsal perspektifi baglaminda veriler degerlendirilmekte ve
arastirmanin hipotezleri test edilmektedir.

Aragtirmanin  6rneklemi Antalya kent merkezi ile smirlandirilmis ve Antalya’da
yasayan “yerlesik yabancilar”in durumlarinin betimsel bir sekilde ortaya konmasi
amaglanmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Anket teknigi kullanilmaktadir.
Arastirma da kullanilan anket formu 43 kapali uclu sorudan olugmaktadir. Antalya’da yasayan
yerlesik yabancilarin Tiirkgeyi bilmeme 6ngoriisii nedeniyle anket formu Rusca, Tiirkge ve
Ingilizce olmak iizere ii¢ farkli dilde hazirlanmistir. Arastirma kapsaminda Antalya merkezde
yasayan yiiz on alti yerlesik yabanciya ulasilmistir. Elde edilen veriler SPSS programi
yardimiyla analiz edilmistir. Calismada en az {i¢ aydan fazla Antalya’da yasayan, cesitli yas
grubu ve cinsiyetten olusan yabancilar “yerlesik yabancilar” kavramiyla agiklanmistir. Bu
calismada siginmacilar, kagak is¢iler, miilteciler ve diger yasa dis1 gogmenler bu arastirmanin
disinda tutularak, aragtirmanin belirli 6l¢iilerde sinirliliklart belirlenmistir.

Gorlisme kapsamina alinan yabancilara ulagmak i¢in Antalya i¢inde faaliyet gosteren
cesitli derneklere, turizm sirketlerine, egitim kuruluslarina, kiliselere, kiitiiphanelere, terciime
bilirolarina, yabancilarin daha ¢ok gittigi kafelere v.b. gidilmis ve ¢alisma hakkinda bilgi
verilerek anketler uygulanmistir. Anket formlarinin uygulanmasi arastirmayi yapan kisi

tarafindan gergeklestirilmistir.



BiRINCI BOLUM
KURESELLESME SURECI ve ULUSLARARASI GOC

1.1. Uluslararasi Gogiin Tarihsel Siireci
Go¢ ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden

baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitmesi islemini kapsayan

bir siiregtir (Www.tdk.gov.tr ). Bu baglamda go¢ 20. veya 21. yiizyilin 6zelligi olmayip, uzun

bir tarihe sahip olan bir olgudur. Bu béliimde gog tarihindeki farkli agsamalar ve yaklagimlar
ve ayrica gog sistemleri de incelenmektedir.

D.S. Massey’in “21. Yiizyildaki Uluslar Arast Gogiin Formlar1 ve Siiregleri” adli
caligmasinda uluslar aras1 gogli dort genis doneme ayirmaktadir (Massey, 2003, s.1-5):
1. Ticari donemi (mercantile period): Ticari donem 1500 ile 1800 yillar arasin1 kapsamakta,
bu donemde Avrupa iilkelerini terk edip Avrupa’nin hakimiyetini genisletmek amaciyla Yeni
Diinya’ya yonelen go¢ akimlart yer almaktadir. Bu 300 yil boyunca Avrupalilar Amerika,
Afrika, Asya ve Okyanusya gibi kitalara yerlesmistir. Bu donemdeki gogmenleri genelde dort
gruptan gelmektedir: Gorece ¢ok sayida olan ¢iftciler, az sayida olan yoneticiler ve esnaflar,
Avrupa merkantilist ekonomileri i¢in tarlalar1 gelistiren ve az sayida olan girisimciler ve
siirgiin yerine gonderilen mahkiim suclular. Bu tarlalarda ¢alistirilmak iizere diinyanin dort
yanindan getirilen koleler yeni yasadiklar yerlerin etnik kompozisyonunu ¢esitlendirmistir.
2. Sanayi donemi (industrial period): 19. yiizyilda sanayilesme ile baglamis olan bir donem
kastedilmektedir. Bu donem icinde Avrupa iilkelerinde yurtdisina yonelik gb¢ yogun bir
sekilde yasanmustir. O zaman yaklasik 48 milyon kisi vatanlarini terk etmistir: Ingiltere (1900
yilindaki niifusun % 41°i), Norvec (% 36), Portekiz (%30), Italya (% 29), Ispanya (% 23),
Isvec (% 22). Soylenmesi gereken sey disa gdgiin sanayilesmenin basladigi anda basladigidur.
3. Kasith go¢c donemi (period of limited migration): s6z konusu donem Birinci Diinya Savasi
ile baglamistir. Sovenizm Avrupa’da yaygin hale gelmesi ile go¢ akimlari kesilmistir, ama
tamamen durmamistir. Fakat 1929 yilinda Diinya Ekonomik Bunalim1 geldiginde her sey go¢
dahil olmak iizere durmustur. Bu dénemde sadece Ikinci Diinya Savasi’nin gd¢ akimlarimni
hizlandirdig1 ve bu goglerin zorunlu sebeplere dayandigi, ¢cogu zaman 6liim kalim meselesi
haline doniistligii bilinmektedir.
4. Sanayilesme sonras1 donemi (post-industrial period): 1960’11 yillarda baslamis olan ve
gecmistekilere hi¢ benzemeyen bir go¢ donemidir. Bu donemde gog gercekten kiiresel bir

olguya doniismiis ve geleneksel go¢ kaynagi olan Avrupa iilkelerinin yerini Ugiincii Diinya
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tilkeleri almigtir. 1960 yilindan itibaren Avrupalilarin gogmen kitlesindeki yiizdesi ge¢mis
yillara gore ¢ok diisiikken, Asyalilar, Afrikalilar ve Latin Amerikalilarin sayis1 stirekli
artmaktaydi. Italya, Ispanya ve Portekiz gibi Avrupa iilkeleri, gd¢ veren iilkeler statiisiinden
gb¢ alan iilkeleri statiisiine doniigsmiistiir. Avrupa llkeleri disinda Korfez iilkeleri de gog
akimlarin1 ¢ekmeye baslamiglardir. Petrol zengini olan Koérfez iilkeleri yurtdisindan gelen
ucuz isgiiciinii kullanmayi tercih etmistir, fakat Avrupa tilkeleri gibi, bu go¢menlere “misafir”
statiisiinli verip, onlarin daha sonra vatanlarina doneceklerini sanmislardir, ama ger¢ek durum
tam tersi ¢ikmistir. Gegici olarak kalacaklari diisliniilen gogmenler yeni yasadiklari yerin
firsatlarin1  ve yasam seviyesini vatanindakine gore degerlendirip, yerlesmeye Kkarar
vermislerdir ve bu durum gogmenleri gelismis olan veya gelismis iilke statiisiine yakin olan
(yeni endiistrilesmis) iilkelerin giindemine getirmistir. Burada konuyla yakindan iliskili bir
goriis E.Tellal’den gelmektedir. E. Tellal gb¢iin tarihini su sekilde gérmektedir (Tellal, 1994,
5.3-4):

“Tarihin her doneminde, her toplulukta go¢ hareketine rastliyoruz. Ancak, 17. yilizyil
ve Oncesindeki barbar siddete dayali go¢ hareketleri, emegin meta olarak diizenli aktarimini
icermedigi icin cagdas go¢ hareketinden ayrilir. Genellikle, cagdas g6¢ hareketlerinin
kapitalist Uretim bicimiyle basladigi kabul edilir. 18. ylizyilin sonlart ve 19. yilizyilin
baslarindaki Amerika kitasina kole ticareti, emegin yer degistirmesi bakimindan kendisinden
onceki hareketlerden ayrilir. Yine de siddet unsurunun siirdiigii gozlenir. Bu donemde,
yalnizca Avrupa’dan “Yeni Diinya”ya go¢ goniillii bigimde gergeklesti. Aslinda, uluslar arasi
go¢ kavrami, sinirlarindan insan gegisini denetlemek hak ve giiciine sahip oldugunu savunan
“ulus-devlet”lerin ortaya cikisiyla basladi. Yine de, 1910’lara degin bu konuda yerlesik
uygulamalara rastlamiyoruz. Bu donemdeki isci hareketleri, donemin kapitalist devletlerini
onlem almaya itti. Ikinci Diinya Savasi, 20. yiizyilda uluslar arasi gdg¢ hareketinin déniim
noktas1 kabul edilir. Bu tarihten énce ABD Avrupa’dan gé¢men kabul ederken, Avrupalilar
ayni zamanda sOmiirge topraklarma gogiiyordu. Savas sonrasinda ise, ABD’ye Latin
Amerikalilar ve Asyalilar gocerken, Avrupa eski sOmiirgelerinden go¢men kabul etmeye
bagladi. 1970’lere degin, uluslararas1 go¢, ekonomik kalkinmaya destek oldugu icin, olumlu
bir olgu olarak kabul ediliyordu. 1960’11 yillar, Bat1 Avrupa iilkelerinin 6nemli sayilarda
“gecici misafir ig¢i” kabul etmesine tanik oldu. Ancak, 1973 Petrol Krizi sonucu igine girilen
ekonomik bunalim ve buna eslik eden issizlik bu egilimi tersine c¢evirdi. (...) 1970’ler go¢
engellemeleri ve aile birlesmeleri ile gecti. 1980’lerde ise yiiksek nitelikli ve belgelenmemis
gdcmen is¢ilerin yani sira “ekonomik-miilteciler”in hareketlerine tanik olduk.

Giliniimiizde, uluslararas1 go¢ hareketleri insanlik tarihinin daha 6nce tanik olmadigi



boyutlara ulagsmis durumdadir” (Tellal, 1994, s.3-4). Kiiresellesmenin beraberinde getirdigi
hizl1 bilgi akisi, daha hizli ulasim, yiiksek teknoloji, sinir asan ve ¢ok kolay saglanan iletisim,
cokkiiltiirliiliik gibi unsurlarin beraberinde getirdigi artan go¢ akimlar1 20. ylizyilda diinyanin
dort ayr1 gog sistemine ayrilmasina yol agmaktadir. Bu baglamda, D.S. Massey diinya gog
sistemlerini su sekilde tanimlamaktadir:

1.Kuzey Amerika gog sistemi (the North American migration system): diinyanin en biiyiik
ve en eski sistemidir. Bu sistemin i¢inde olusan gé¢ akimlar1 Latin Amerika ve Karayip
Denizi tarafindan ABD ve Kanada’ya yoneliktir.

2.Avrupa go¢ sistemi (the European migration system): Avrupa iilkelerine gelen
gocmenleri cogunlukla Orta Dogu’lu ve Afrikali. Ayn1 zamanda Avrupa’ya yonelen gocmenler
arasinda Polonya, Rusya ve diger eski SSCB tilkeleri 6nemli bir yer almaktadir.

3. Korfez goc sistemi (the Persian Gulf system): Korfeze yonelen gogmenler hem Asyali ve
Miisliiman (Hindistan, Pakistan, Banglades) hem de Uzak Dogu’lu ve Miisliman olmayanlar
(Vietnam, Kore vb).

4. Asya Pasifik gog sistemi (the Asia-Pacific system): Yukarida adi gegen gog sisteminden
farkli olarak, Asya Pasifik go¢ sistemi ¢ok kutupludur, yani go¢ sisteminde tek bir merkez
yoktur. Bu sistemde dort temel ¢ekim merkezi bulunmaktadir: Avustralya, Japon ve Giiney ve
Dogu Asya’daki yeni endiistrilesmis iilkeler.

D.S. Massey dort temel go¢ sistemin yani sira bir alt sistemin bulundugu ve goz ardi
edilmemesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir: Bu sistemin adi Arjantin alt sistemidir (the
Argentine subsystem). Arjantin alt sisteminin diger ana go¢ sistemine gore kendi 6zellikleri
vardir. Bu 6zellikler onun ana sistemi statiistine donmesini engeller: a) gé¢ akimlarinin Slgiisii
kisitli; b) sistemin tek ¢ekim merkezi var; 3) go¢ akimlar kitalararasi yok denilecek kadar
azdir. Go¢menlerin ¢ogu Sili, Uruguay, Paraguay ve Bolivya gibi lilkelerden gelmektedir.

Gog sistemlerine bakildiginda, genel-gecer 6zelliklerin var oldugunu sdylemek c¢okta
kolay degildir. Ornegin, N. Abadan-Unat’in “Bitmeyen Go¢” adli ¢alismasinda gdg sistemi
kuramini incelerken, gd¢ sistemi yaklasimin birkag varsayimina yer vermektedir:

“a. Go¢ sisteminde yer alan iilkeler cografi agidan yakin olmak zorunda degildir,
¢linkii bu konuda fiziki yakinliktan ¢ok siyasal ve ekonomik iliskiler s6z konusudur. Yakinlik,
bu go¢ hareketlerini arttirmadigi gibi uzaklik da onlara engel olmamaktadir.

b. Cok kutuplu sistemler de s6z konusu olabilir, bu durumda daginik halde bulunan bir
kisim merkez lilkeler birbiri ile ortiisen tilkelerin gégmenlerinin kabul etmektedir.

c. Bazi iilkeler birden ¢ok goc sistemine mensup olabilir, ancak uygulama c¢ogulcu

iiyelik daha ¢ok gonderen devletlerde goriilmektedir.



d. Ulkeler toplumsal degisme, ekonomik dalgalanma ya da siyasal nedenlerle
sistemden c¢ikabilir ya da sisteme katilirlar. Sistemlerin istikrarli yapilar1 yoktur” (Abadan-
Unat, 2002, s.22-23).

Calismanin bu kisminda tarihsel siirecle beraber gelisen, degisen go¢ ve gocle birlikte
ortaya c¢ikan gog¢ sistemlerine yer verilmektedir. Fakat kiiresellesme siirecinin etkilerini
dikkate almadan giiniimiiz go¢ olgusunu anlayabilmek pek de mimkin gibi

goziilkmemektedir.

1.2 Kiiresellesme Siirecinin Go¢ Uzerine Etkileri

Kiiresellesme diinyanin yeni bir siireci olmadigi ve bu konu iizerine ¢ok genis
calismalar oldugu halde kiiresellesmenin kelime olarak ¢ok yaygin ve sik sik kullanilan fakat
hala net bir sekilde tarif edilemeyen bir terim oldugunu onceden agik¢a sdylemek yerinde
olacaktir (Skaliotis ve Thorogood, 2007, s.1). M. Skaliotis ve D. Thorogood un belirtikleri
gibi, kiiresellesme ¢ok yonli bir siirectir ve sadece ekonomik alanda arastirilmasiyla
yetinilinmemelidir. Kiiresellesme alaninda arastirma yapan bircok uzman tarafindan (Walby,
2003, s.2) D. Held’in kiiresellesme hakkinda verdigi agiklamalari kiiresellesmenin 6ziinii en
kapsamli bir sekilde ifade eden agiklamalar olarak kabul edilmektedir: “Yayginlik, yogunluk,
hiz ve etki acisindan degerlendirilen ve kitalararasi, bolgelerarasi akislari etkilesim ve yetki
kullanimin {ireten, sosyal iliskilerin ve islemlerin mekansal organizasyonundaki degisimi
belirten bir veya birtakim siirectir” (Walby, 2003, s.2).

Zengingoniil, “Nedir Bu Kiiresellesme? Kacabilir miyiz? Kullanabilir miyiz?” adlh
calismasinda, D. Held’in bagka bir kiiresellesme tanimlanmasina yer Vvermektedir.
“Kiiresellesme; sugtan kiiltiire, materyalizmden ruhbanliga kadar ¢agdas sosyal yasamin tiim
parcalariin diinya ¢apinda birbirlerine olan bagimliliklarinin genislemesi, derinlesmesi ve
hizlanmasidir”. (Zengingoniil, 2005, s.90). Giddens’e gore ise, kiiresellesme: diinyanin bir
yerinde olup bitenleri bu yerden ¢ok uzak olan bir yerde yasayan insanlara hissettirmesidir
(Geogantzas, vd. 2009, s.2). Buradan hareketle, kiiresellesme ekonomi ve siyasetin yani sira
uluslar aras1 gogii de etkilemekte ve kiiresellesmenin yaptig1 etkiler diinyanin hem gelismis
hem de gelismekte olan {ilkelerini kapsamaktadir. S6z konusu etkiler su sekilde
siralanabilmektedir:

Birincisi, ¢agdas diinyada gelismis tlkelerde yiiksek nitelikli uzmanlar talebinde
bulunmaktadir. S6z konusu yiiksek nitelikli uzmanlar geldikleri iilkenin ekonomisinin,
biliminin ve kiiltiiriiniin gelisimine katkida bulunmaktadir.

Tkincisi, gelismis iilkelerde niifusun yaslanmasi ve dogum seviyesinin diisiik olmasi is
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giiclinlin azalmasin1 beraberinde getirip, s6z konusu iilkeler is giicii eksikligi duyulan
sektorlere yurtdisina is giiclinii saglamak zorunda kalmaktadir (Li, 2008, s.1).

Uciinciisii, gelismis iilkelerde, daha once de oldugu gibi, “3-D” mesleklerde (dirty,
dangerous, degrading) (Tapan, 2010, s.69) yurtdisindan gelen ve diisiik maasa ¢alismaya hazir
olan ig giicii talebinde bulunmaktadir. Ek olarak, “dual economy theory” olarak bilinen ikili
ekonomi teorisine gore, ucuz ve kalifiye olmayan is giiciine talep sermaye birikimin
vazgecilmezidir. J. Bulow ve L. Summers “A Theory of Dual Labor Markets with Application
to Industrial Policy, Discrimination, and Keynesian Unemployment” (Endiistriyel Politika,
Ayrimcilik ve Keynes Issizligi icin Ikili Ekonomi Teorisi) adli makalesinde 1971 yilinda
Doeringer ve Piore’nin Amerika ekonomisinin ikili bir yapiya sahip oldugunu c¢alismalarinda
apacik ortaya ¢ikardiklarini ifade etmektedir (Bulow ve Summers, 1985, s.6). Doeringer ve
Piore’ye gore, o zamanki Amerika ekonomisi iki boliime ayrilmaktaydi: “blue collars(mavi
yakal)” diye taninan isgilerin ¢alistiklar1 sektdr (mesela sanayi) ve “white collars(beyaz
yakal1)” diye bilinen yiiksek kalifiye elemanlarin (veya uzmanlarin) galigtiklart sektor (bilim,
arastirma, PR vb.)

Ayrica “3 — D” mesleklerin ¢cogu kadinlar tarafindan icra edildigi i¢in kiiresellesme
caginda uluslar aras1 gécte kadinlar daha ¢ok sayidadir.

Dordiinciisii, 20. yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa iilkeleri go¢ kaynagi iilkelerden goc
alan tilkelere doniismiislerdir.

Begsincisi, gelismekte olan {ilkelerden c¢ok, gelismis lilkelerde gé¢men sayisi genel
niifusa oranla daha ytiksektir (Li, 2008, s.5).

Altincisi, gog veren llkeler uluslar aras1 go¢ sisteminde belirsiz durumundadirlar. Bir
yandan, yurtdisina yonelik go¢ sayesinde issizlik seviyesi diigmekte, 6te yandan ise gog
edenlerin arasinda bu {ilkenin vasifli vatandaslar1 da yer almaktadir. Bu baglamda, go¢ veren
iilkelerin beyin gocii diye bilinen gdgten daha ¢ok zarar gormektedir. Ustelik, issizlik seviyesi
de diismeyerek, baz1 sektorlerde tam tersine ylikselebilmektedir. Bunun nedeni kiiresellesme
sonucu ortaya ¢ikan ucuz ithalat iilke i¢inde tiretimini ekonomik mantig1 agisindan elverissiz
kilmasidir. Bu yiizden, ekonominin belli sektdrlerinde tiretim ¢okiisii ilgili sektorlerdeki
istihdamin ¢okiisiinii de beraberinde getirmektedir. Uluslar aras1 Calisma Orgiitii’niin genel
direktorii Juan Somavia belirttigi tizere, kiiresellesmenin en garpici eksikliginin, insanlara
diinyanin her yerinde ¢alisabilecekleri uygun is yerleri olusturmada basarisiz oldugudur

(http://www.globalpolicy.org/component/content/article/162/27955.html1/15.03.2013).

Yedincisi, diinyadaki bir¢ok iilkenin gog¢ politikalart miiltecileri, siirgiin edilenleri ve

sigimmacilar1 yurtigine almamalar1 yoniindedir. Ucuz is giiclinli olusturan is¢ilerinin genelde
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illegal olarak calistiklar1 icin geldikleri iilkenin sinirlarinda geri dondiiriilmeleri soyle dursun,
siyasi nitelikli gogmenlerin iilkeye gelmelerini durduracak daha bir¢ok engel koyulmaktadir
(Reynolds ve Muggeridge, 2008, s.25). Dikkat ¢eken en ilging nokta, kiiresellesmenin
diinyay1 ekonomik ve siyasi olarak yakinlastirmasina ve uluslar arasi insan hareketliligi tesvik
etmesine ragmen ilkelerin go¢ akimlarina giin gittikce daha cok engel koymalaridir
(International Migration And Globalization, s.229).

Sekizincisi, uluslar aras1 gog tarih boyunca homojen kalan toplumlari farklilastirmustir.
Bu durumla karsilasan {ilkeler belli bir entegrasyon modelini gelistirip tepki vermek zorunda
kalmistir. Ornegin, Kanada ve Avustralya cok kiiltiirliik modelini uygulamaktadir.

Bu bolimde gorildiigii gibi, kiiresellesmenin tarihi, gogiin tarihi kadar uzun
olmamakla beraber goc ilizerine etkileri mevcut ve dikkate almaya degerdir. Kiiresellesmenin
gdc lizerine ne yonde etkiledigi konusundaki goriisler yukarida da belirtildigi gibi az ¢cok ayni
eksendeyken, gdclin kuramsal acidan nerede yer aldigi, nasil gergeklestigi ve diinya lizerine
etkilerinin ne sekilde kendilerini belli ettigi biiyiik bilimsel tartismalara yol agmaktadir.
Asagida bahsedilecek olan “Kuramsal A¢idan G6¢” boliimiinde yukarida adi gegen ikilemler

ve tartigmalara yer verilecektir.

1.3. Ulusotesi Gocmenlik

Insanlik tarihi boyunca anavatanlarmdan gd¢ eden kisilerin geride biraktiklar iilkeleri
ile bagin1 siirdirmiislerdir bu durum giintimiizde 6zellikle yeni teknolojilerin gelisimi ve
iletisim kanallariin artmasi ile s6z konusu bagin etkilendigini ve daha kolaylastigini
belirtmek yerinde olacaktir (Ozkul, 2012, 5.487). Baska bir ifade ile, uluslararasi gociin farkli
anlamalar kazanmasinda teknolojik gelismelerin 6nemli bir yer tutmaktadir. Ayn1 zamanda,
gociin evrilmesi ile gogiin aktorii olan gogmen de farkli baglamlarda degerlendirilmektedir.
Bugiin gé¢menlerin bir kismi ulus-6tesi gogmen haline gelmistir. “Asimilasyon teorilerinin
goemenlerin ¢ok diizeyli, ¢ok yerelli baglant1 ve faaliyetlerini, kendilerini birden ¢ok yere ait
hissetmelerini aciklayamamasi {izerine ulus devletin simirlarin1 asan go¢ hareketlerini
incelemek iizere ulusdtesi gd¢ kavrami ortaya atilmis, goc alan tilkelerdeki etnik topluluklarin
geldikleri tilkelerle koruduklari giiclii baglari agiklamak icin ulusodtesi topluluk kavrami
gelistirilmistir” (Toksoz, 2006, s.40). Dikkat edilmesi gereken sudur: daha once incelendigi
lizere, gdogmenlerin sadece bir kismi ulus-6tesi gogmen sayilabilmektedir. Ulus-6tesi gdgmen
kriterlerini E. Ugar Ilbuga su sekilde dzetlemektedir:

“Ulusotesi gogmenler en az iki dil konusmakta, ¢ok sayida memlekete aidiyet duygusu

tasimakta ve cesitli kiiltiirler arasinda hareket etmekte, iki ya da daha fazla {ilkenin kiiltiirel,



ekonomik ve siyasi kosullarmni takip etmektedirler” (Luethi’den akt. Ucar ilbuga, 2011, s.
181).

Bu baglamda, ulus-6tesiligin 6ziine bakildiginda: “ulusétesilik, insanlar ve kurumlar
arasindaki siyasal, kiiltiirel ve ekonomik baglar, bu iliskiler iginde mekansal kimliklerin ve
kolektif olusumlarin agirligin1 kaybederek, sinirlar 6tesinde yeni ait olma olanaklarinin
yaratilmasidir” (Ugar ilbuga, 2011, 5.181).

Ulus-6tesi gé¢menler anavatanlariyla gidis-gelis seklinde baglarimi korumakta ve
boylece ‘hem orada hem burada’ yasamaktadirlar. E.Ugar Ilbuga bu durumu daha detayli bir
bicimde irdelemektedir:

“(...) Insanlarin bu sekilde ‘hem orada hem burada’ yasamalarinda, yasadis1 ¢alisma
kosullarindan sakinma, her iki {ilke ile kurulan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel baglar yaninda,
aile iiyelerinin her iki iilkede yasiyor olmalari gibi cok c¢esitli etki mekanizmalar1 rol
oynamaktadir. Bu tiir hareketlilikle ulus-6tesi alanlar olugsmaktadir” (Schrader’den akt. Ugar
flbuga, 2010, 5.176).

1990°1u yillarin kiiresellesmenin hizla gelistigi ve diinya haritasinda yeni siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel diizenin olustugu donem oldugunu dikkate alarak, o yillarda ulusétesilik
“insanlarin sinirlar arasi yagsamlar1 ve onlarin yasam kosullarina iliskin yeni yaklasimlar
beraberinde getirdigini” (Ucar Ilbuga, 2010, s.176) ortaya koymak yerinde olacaktir. E. Ucar
[Ibuga uluslararasilasmanin sosyalizasyon boyutunu asagidaki gibi simiflandirmaktadir:

e uluslararasilasma,

e yeniden ulus olma (Soviyetler Birligi ve Dogu Avrupa’nijn dagilmasi sonrasi ortaya
¢ikan yent tilkeler),

e uluslariistii birlik (Avrupa Birligi, Avrupa Mahkemesi),

e kiiresellesme (finans akislari, bilgi ve iletisim teknolojilerinin  yayilmasi,

‘Macdonaldlasma’),

e diasporalarin uluslararasilagsmasi ve
o ulus-otesilesme (ulus-otesi aileler, gokuluslu ya da ulus-Gtesi sirketler) olmak tizere

siniflandirilmaktadir (2010, s.178).

Ulusotesi  goemenlik cergevesinde irdelenmeye deger bir konu diasporalarin
uluslararasilagmasidir, zira go¢menler koken iilkeleri ile ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel
iligikleri siirdliirmekte ve gelistirmektedir:

1. Baglarin ekonomik boyutu:
Ekonomik iligkiler maddi para gonderilerden olusmakta ve gegmis donemlere kiyasla

artmis durumdadir (Ozkul, 2012, s.487). Bu paralar maddi yardimin génderildigi
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tilkede okullarin, hastanelerin, yeni gogmen derneklerinin agilmasinda, yeni yollarin
ve altyapilarin hazirliklarinin yapilmasinda kullanilmigtir. 2012 yilinda resmi olarak
kaydedilen maddi para gonderileri en ¢ok alan iilkeler Hindistan (69 milyar dolar), Cin
(60 milyar dolar), Filipin (24 milyar dolar) ve Meksika’dir (23 milyar dolar)
(http://web.worldbank.org /22.06.2013).

2. Baglarin politik boyutu:
Politik iliskiler gogmenlerin lobi hareketlerinde gozlemlenmektedir. Baska bir tilkede
yasarken, geride birakilan vataninda oy kullanmaya devam etmek istemekte, yani
siyasal alanda aktif bir rol oymak arzusundadirlar. Politik katilim1 ile ekonomik agidan
iilkeye katkida bulunabilecekleri inancina dayanarak ulus-devletler ¢ifte vatandaslik
ihtiyaclarini kabul etmektedir (Ozkul, 2012, 5.488).

3. Baglarin sosyo-kiiltiirel boyutu:
Bu tiir baglar bir yandan gogmenlerin vatanlarinda kalan aileleri ile yeni teknolojileri
kullanarak (licretsiz konugma programlari, 6rnegin skype) irtibata gegmeleri anlamina
gelmekte (Ozkul, 2012, 5.489), diger yandan yurtdisinda egitim alip koken iilkeye
donmeye karar veren gd¢menlerin sosyal, kiiltiirel ve diger alanlarda girisimci roliinii

iistlenebilmeleri, yani “tersine beyin gogii” seklinde gerceklesmektedir.

Sonu¢ olarak, wulusotesilik olgusunun dikkat ¢eken Ozellikleri su sekilde
Ozetlenebilmektedir: “ulus-Gtesi gogmen yaklagimlarinin temel noktasi, artik gogmenligin tek
yonlii bir yolculuk ya da iki iilke arasinda gerceklesen bir defaya 6zgii bir degisim olarak
agiklanamayacagidir” (Ucar Ilbuga, 2010, 5.178).

1.4. Kuramsal Acidan Gog¢
Bu boliimde Ravenstein’in go¢ kanunlari, itme-¢ekme teorisi, merkez-gevre teorisi,

Parekh’in gd¢ teorisi siniflamasi, ag teorisi ve kiimiilatif nedensellik teorisi detayli olarak

incelenmektedir.

1.4.1. Ravenstein’in Go¢ Kanunlari

Gogle ilgili ilk bilimsel ¢alisma Ravenstein tarafindan Dr. W. Farr’in “gog¢iin higbir
kesin kanuna bagli olmadig1” diisiincesini yanlislasmak amaciyla 1885 yilinda yapilmigtir
(Yalgin, 2004, s.22). D.B. Grigg “E.G. Ravenstein and the Laws of Migration” (E.G.
Ravenstein ve GO¢ Kanunlar1) adli makalesinde Ravenstein’in ortaya koydugu sekiz gog

kanunu su sekilde tanimlamaktadir:


http://web.worldbank.org/

11

1. Cogu gogmen kisa mesafeli yerlere gocer

Ravestein’m ortaya koydugu bu gd¢ kanunu 19. vyiizyildaki Ingiltere’de
Cambridgeshire, the West Midlands, Londra, York, Liverpool, Essex, Barrow,
Nottinghamshire, Glasgow, Northampton, Oldham gibi sehirlerde yansitilmistir. O donemdeki
Ingiltere’”de  gd¢ kanunu konusundaki hipotezler sadece niifus saymmi verilere
dayanabilmektedir. Bu dogrultuda ¢alisan uzmanlardan biri M. Anderson 1851 yildaki Preston
sehri niifus sayimi verilerini kullanip, Ravestein’in bu go¢ kanununu dogrulamistir: Preston
yerlilerinin % 48’1 Preston’da dogmus, Pteston’nun disinda dogmus olanlarin %42’si
Preston’a yakin (en fazla 10 km) bolgelerden gelmekte; ve sadece %30’u 30 km’den fazla
uzak yerlerden (irlanda - %14) gelmektedir (Grigg, 1977, s.44).

2. Aileler bekar ve yetiskin olanlarla karsilastirildiginda daha az go¢ etme egilimine

sahiptir.

Iskogya’daki verileri kullandiktan sonra (gd¢ edenlerin cogu 20 yasindan daha biiyiik;
aileler nadiren go¢ etmekte), Ravenstein bekar ve yetiskin olanlarin daha fazla gog ettiklerini
diisiinmektedir. Ailelerin sadece 6zel bir durumda (go¢ etmekten bagka bir care yokken) go¢
etme kararini aldiklarin1 savunmaktadir. (Grigg, 1977, s.49).

3. Gogmenlerin ¢ogu yetiskindir.

4. Biiyiik sehirler dogum oraminin  yiikselmesinden ¢ok, go¢ akimlarinin

yvogunlagsmasindan biiyiimektedir.

Ravenstein bu go¢ kanunu dogrulayabilen verileri kullanmadig: halde, o dénemde
onun diisiincesi ¢cogu kisi tarafindan kabullenilmektedir. 1960 yilinda go¢ lizerinde odaklanan
Chambers “Population change” (Niifus Degisimi) adli g¢alismasinda 1700-1801 yillar
arasindaki Nottingham’i 6rnek olarak vermistir: Elde ettigi verilere gore, her beser yil
stiresinde Nottingham’in niifusunun artist niifusun dogal artisiyla degil (8liim oraninin
azalmasi; dogum oranimin yiikselmesi), gdgmen sayisinin yiikselisiyle baglantilidir. (Grigg,
1977, s.51).

5. Her gog¢ dalgasi, bunu karsilayan karsi dalga yaratmaktadir.

GoO¢ nedeniyle niifusunun azaldigi (out-migration) yerler sanilanin aksine kotii bir
durumda olmayabilir: bu yerlere baska yerlerden go¢ eden kisiler gelmektedir (in-migration).
Bundan hareketle, Ravestein’dan sonra bu alanda ¢alisan uzmanlar “out-migration” (disariya
go¢) ve “in-migration” (disaridan go¢) alanlarmin birbirine ¢ok yakin olduklarini

bulmuslardir. isvecli arastirmaci Hagerstand, Ravestein’nin ortaya koydugu teoriyi temel
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olarak alip ve Isve¢’teki birgok bdlgelerin verilerini kullanip, “gd¢ alanlarr” (migration fields)
teorini gelistirir. (Grigg, 1977, 5.48).
6. Uzun mesafeli yerlere go¢ edenler genelde ticaret ve endiistri merkezlerini tercih

etmektedirler.

Ravenstein’nin gdo¢menlerin ¢ogu kisa mesafeli yerlere go¢ ettigini savunmasina
ragmen, gocmenlerin belli bir ylizdesinin (tahmin ettigi rakam - %25) uzak mesafeli yerlere,
Ozellikle ticaret ve endiistri merkezi olan sehirlere gog ettigini de kabul etmektedir. (Grigg,
1977, s.48). D.B. Grigg belirttigi gibi, yukarida verilen rakamin dogru olup olmadigini
kontrol etmek ve aslinda hesaplamak bile zordur, fakat Ravenstein’in uzak mesafeli yerlere
go¢ edenlerin kisa mesafeli gogmenlere gore genellikle daha yetenekli ve daha iyi bir egitime
sahip olduklarin1 ortaya koymaktadir.

7. Kent yerlileri, kirsal kesim yerlilerine kiyaslandiginda nadiren go¢ etmektedir.

Bu gb¢ kanunu Ravenstein tarafindan ilk kez 1885 yilinda bahsedilmistir. Fakat s6z
konusu go¢ kanunu giivenilir veri tabanina dayanmadigi i¢in, Ravenstein’dan sonra
Ingiltere’deki go¢ iizerinde calisanlardan hi¢ biri onun ortaya koydugu bu go¢ kanunu
kullanmamaktadir (Grigg, 1977, 5.48).

8. Kadmnlar erkeklere oranla dogduklari iilke simirlarmmin i¢inde daha fazla gog

egilimi tasimaktayken, erkekler daha ¢ok yurtdisina gog etmektedir.

1871 ve 1881 yillarindaki niifus saymmi verilere gore, dogduklar1 yerlerin disinda
olanlarin ¢ogunu kadinlar olusturmaktaydi. Bu durum Ravenstein’nin kadinlarin daha sik gog
ettikleri diistincesini destekler nitelikteydi. Fakat bazi yerlerde bu go¢ kanunu gergegi
yansitmamakta, 6zellikle madencilik, imalat sektorlerin gelismis olduklar1 bolgelerde. 19.
yiizyilin sonlarinda kadinlarin go¢ etme egilimi erkeklerin indeksiyle kiyaslandiginda yaklasik

ayn1 seviyededir (Grigg, 1977, s.49).

1.4.2. itme — Cekme Teorisi
Everett Lee’nin gelistirdigi kuraminda (Lee, 1966, s.50) gbciin olmasina neden olan
etmenler dort baslik altinda toplanmaktadir. Bunlar sunlardir:
1) Yasanan yer ile ilgili etmenler
2) Gog edilmesi planlanilan yer ile ilgili etmenler
3) Engeller
4) Bireysel etmenler

Lee’nin belirttigi iizere, insanlar1 ¢geken ve bir yerde uzun kalmalarini saglayan belli
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etkenler varken, tam tersine, insanlari yasadiklari yerden iten, yani bu yeri birakmaya
zorlayan etkenler de vardir. “+’simgelenebilen olumlu (¢ekme) etkenler arasinda iyi iklim,
egitim firsatlar1 vb. faktorler yer almaktadir. Kotii hava kosullari, issizlik, dogal afetler vb. “-
“ simgelenen olumsuz (itme) etkenler olarak adlandirilabilmektedir (Yal¢in, 2004, s.31). itme-
¢ekme kuramimna gore gog¢menler igin gidilecek iilkenin sunabilecegi firsatlar (mesela is
kosullar1) gb¢ etme kararini almakta anahtar rolii oynamaktadir. Yasadiklari iilkede yukarida
s0zl gegen refah1 saglayan kosullarin olmamasi itme etmeniyken, gog¢ edilecek iilkenin ¢ekici
is pazar1 ¢ekme etmenidir. Lee kendi calismasinda “yasanan yer” ile ilgili ve “go¢ edilecek
yer” ile ilgili etmenler arasinda soyle bir fark gostermektedir:

Gogmenler yasadiklari yeri (the place of origin) iyi tamimakta, yani hem olumlu hem
de olumsuz yonlerini net bir sekilde degerlendirebilmekte, fakat gidilecek yerin sunacagi
firsatlar1, oradaki gevreyi ve ortaya cikabilecek olumsuz olaylar1 bilmemektedir. Ek olarak,
“+7 ile “-* etmenlerin toplami go¢ etme kararini kesinlestiren bir degerlendirme degildir,
baska bir deyisle, go¢ etme kararinin alinmasinda “+” etmenler’in “-” etmenleri arka plana
itebilecek kadar biiyiik olmasi gerekmektedir. Ugiincii siniftaki etmenleri engeller
olusturmakta; aile ve gocuklar gog siirecini etkileyen ¢ok onemli iki unsurdur. Belirgin bir
sekilde, evli/cocuklar1 olmayan bireyler daha fazla gé¢ etme egilimi tasimaktadir.
Evli/cocuklu olanlar ise bu karari aileleriyle konusmakta ve onlar1 ikna etmekte, ya da
kendileri ailelerin ve/veya c¢ocuklarn varligin1 dikkate alarak go¢ etme karari almakta ya da
bu karardan vazge¢mektedir.

Kleiner ve digerleri de, itme-¢ekme teorisine katkida bulunmaktadir. Onlara gére gog
edenlerin itme ve ¢ekme faktorlerinin hepsini dikkate aldiklarinda go¢ etme kararimi alma
stiresi uzamakta ve sancili olmaktadir (Yalgin, 2004, s.32).

Yukarida incelenen noktalar iizerine farkli bir bakis agisi getiren Mac Donald’in
goriislerini ele alirsak. Mac Donald’in gog ile ilgili diisiinceleri Lee’nin goriislerine yakin
olmasmma ragmen, Mac Donald daha ¢ok insanlarin itici etkilere g¢esitli tepkileri
verebileceklerini kanitlamaya calismaktadir. Kendi calismasinin kanitlarini Italya 6rnegini
inceleyerek elde etmektedir. Italya’daki bazi kirsal bolgelerde gdze carpan itici faktdrlerin
varligina karsin, o yerlerde yasayan insanlarin go¢ etmedigi anlagilmaktadir (Yalgm, 2004,
s.33).

Son olarak, itici ve gekici faktorlerin basit bir toplami go¢ etme kararmi sanilanin
aksine kesinlestirmemekte ve sozii gecen etmenlerin yani sira bireysel goriisler, yasanilan

yerle kurulu olan bag ve vatanperverlik gibi potansiyel etmenler de goz ardi edilmemektedir.
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1.4.3. Merkez Cevre Teorisi

Merkez c¢evre teorisi Bagimlilik Okulu tarafindan yaratilmigti. Bu Okulun
diisiiniirlerine gore, diinya, “merkez” ve “gevre” diye bilinen iki iilke grubuna ayrilmaktadir.
E. Morawska’nin diisiincesine (teorisine) gore, ¢evre iilkeler merkez iilkelere zorunlu olarak
baglidir. Ancak bu konuda farkli diisiinen C. Yal¢in’a gore, bu ifade “lizerinde tartigilmasi
gereken bir durumdur” (Yalgin, 2004, s.35). C. Yalgin’in belirttigi gibi, ¢evre iilkeleri ve
merkez iilkeleri karsilikli olarak baghdir ¢iinkii hammadde ve ucuz is giiciine sahip olan gevre
iilkeleri merkez iilkelerinin gelismesinde son derece onemli bir rol oynamaktadir. Ustelik,
merkez iilkeleri mevcut durumu devam ettirebilmek igin ¢evre iilkelerindeki ekonomilerin
gelismemisligi ya da azgelismisligini koklestirmeye c¢alismaktadir: ekonomiye az yatirim
yapilmasi, kaliteli isgiicliniin olugturmasinin engellenmesi vb.

S6z konusu durum, sadece merkez iilkeleri tarafindan agirlastirllmamakta, ¢evre
tilkeleri de mevcut gelismemisliklerine ciddi bir sekilde olumsuz etki etmektedir. Birincisi,
zay1f ekonomik alt yapis1 ve artmakta olan niifuslariyla bu iilkeler merkez iilkeleri isttihdam ve
gelisme sorunlar ¢dzmekte yardimer olarak gérmektedir. ikincisi, yeterli donanim olmadig
icin, bu ilkeler ellerindeki hammaddeyi gelisme kaynagi olarak net bir sekilde
degerlendirmekten uzaktirlar. Bu hammaddeyi satip, sattiklari hammadden yapilan kaliteli
iiriinleri almaktadir. Ugiinciisii, go¢ akimlariyla yurtdisina gidenler arasinda yiiksek nitelikli is
giicli de bulunmaktadir, bu nedenle ¢evre iilkelerin go¢ etmis vatandaslarinin geri donmelerini
istemelerine ragmen, hayal ettikleri durum gergekten uzaktir. Beyin gogili goclin beraberinde
getirdigi olumsuz etkileri de artirmaktadir.

Immanuel Wallerstein ise yukarida sdzii gegen diinyanin ikili yapisina iigiincii aktorii
eklemektedir. Ugiincii iilke grubun ad1 yar1 gevre iilkeleridir. I. Wallerstein’in Diinya Sistemi
teorisine gore, diinya ii¢ par¢aya boliinmektedir: merkez iilkeleri, yar1 gevre iilkeleri ve ¢evre
iilkeleri (Yalgin, 2004, s.38). Daha Once belirtildigi gibi, merkez iilkeleri gelismis iilkelerden
olusmaktadir. Merkez c¢evre teorisi lizerine odaklanan baska arastirmacilar gibi, Wallerstein de
bu iilkelerin diinyadaki hammadde, teknoloji, sermaye, transport vb denetim ile ilgili
iistlinliikten yararlandiklari ve tiretimin ise yari ¢evre ve daha ¢ok ¢evre iilkelerine birakildig
diisiincesini desteklemektedir. Yar1 ¢evre iilkeleri ne merkez iilkeleri ne de cevre iilkelerin
grubuna katilabilmektedir. Yar1 ¢evre ve ¢evre tilkelerinin durumu gelismis iilkelere gore daha
asagida oldugu ic¢in is giicii akis1 yar1 ¢evre ve ¢ofu zaman cevre iilkelerinden merkez
tilkelerine dogru yapilmaktadir (Yalgin, 2004, s.40).

N. Abadan-Unat’in “Bitmeyen Gog¢” adli caligmasinda belirttigi gibi, “diinya sistemi

kurami, uluslar arasi1 goglin giderek genisleyen kiiresel piyasanin siyasal ve ekonomik
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orgiitlerini izlemekte oldugunu ileri siirmektedir’(Abadan-Unat, 2002, s.17). Bu goriisii ile
baglantili agikladigi 6 varsayimi su sekilde 6zetlemektedir:

a) “Gelismis diinyanin kapitalist piyasa sisteminin g¢evre tilkelerine girisi,
uluslar aras1 go¢ akimini harekete gegiren dogal bir siirectir.

b) Uluslar arasi isgiici akimi, uluslar aras1 mallarla sermayenin akimini
izlemektedir, ancak ters yonde.

c) Uluslar aras1 gog, Ozellikle gegmiste somiirgecilik yapmis olan
devletlerle onlarin eski somiirgeleri arasinda cereyan etmektedir.

d) Uluslar arasi go¢, piyasa ekonomisinin kiiresellesmesinden ileri
geldigine gore bu akimi frenlemenin bir yolu, hiikkiimetlerin denizasir1 yatirim
alanlar ile ¢cokuluslu sirketlerin finans faaliyetlerini denetlemektedir.

e) Kapitalist ekonomiler, kendi sinirlarinin 6tesinde yaptiklari yatirimlar
korumak i¢in, gerektiginde siyasal ve askeri miidahaleler yapmaktadirlar.

f)  Uluslar aras1 gog, iilkeler arasindaki ticret ve istihdam kosullarindan gok

az etkilenmektedir” (Abadan-Unat, 2002, s.17-18).

1.4.4. Parekh’in Go¢ Teorisi Simiflamasi

Yukarida tartistigitmiz  teorilerden farkli olarak, Parekh {i¢ gb¢ teorisinden
bahsetmektedir. Bunlar, liberal, toplumcu ve etnik (milliyetgi) goriisler, bu goriisleri C. Yal¢in
“Goc¢ Sosyoloji” adli calismasinda su sekilde 6zetlemekte (Yalgin, 2004, s.40):

a) Liberal Goriis: bu goriise gore, eger bir iilkede isgiicline gereksinim
varsa, go¢cmen iscileri gelecek ve go¢menlere ihtiyag bittiginde gd¢ akimlar
duracak, gelen gogmenlere ihtiya¢ kalmadiginda iilkelerine geri doneceklerdir.
C. Yalgin’in belirttigi gibi, liberal goriisiin savundugu “ihtiya¢ olmazsa
gdcmenleri geri gondeririz” kanist biiylik yanilgir olmustur. Bati Avrupa iilkeleri
buna en giizel bir ornektir: 1970’li yillarda gé¢men is¢i alimimi durdurmaya
yonelik tedbirlerin alindig1 halde, go¢ akimlar1 6nlenememis ve ara sira hizini
artirmigtir.

b) Toplumcu Goriis: bu goriise gore, yurtdisindan gelecek gdgmenlerin
goc edecekleri yerin kiiltiiriinden farkliliklar sergileyecegi gerekgesiyle, gog¢ alan
topluma en iyi uyum saglayacak olanlarin secilmesi gerekmektedir. Uyum
saglanmas1 sarti toplumdaki bireylerin kendilerini ifade ettiklerinde bireysel
kimliklerinin yani sira toplumsal kimliklerini kullandiklar1 ger¢eginden
kaynaklanmaktadir. Fakat en iyi uyum saglayacaklarin nasil segilecegine iligkin

net bir bilgi verilmemektedir.
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c) Etnik (milliyet¢i) Goriis: bu goriise gore, iilkeye goc edecek kisilerin o
iilkeyle kan bagi varsa kabul edilmesi gerek. Baska bir deyisle, kan bagi
olmayanlar iilkeye girmemekte, sadece iilkenin isgiicline ¢ok ihtiyaci varsa,
gocmenlere misafir statiisii verilebilmektedir. Buna verebilecek en net 6rnek
Almanya’dir. Alman olanlara vatan topraklarina diinyanin neresinden gelirlerse
gelsinler onlara en kisa zaman iginde vatandaglik verilmektedir. Alman

olmayanlar ise vatandashigi elde etmek icin onlarca yil ugrasmaktadir.

1.4.5. Ag teorisi ve Kiimiilatif Nedensellik Teorisi

Ag Teorisi

Bu teori kapsaminda gogmenler arasindaki aglar incelenmektedir (Yalgin, 2004, s.49).
Bir grup go¢men goc ettikten sonra terk ettikleri iilkeyle baglarini kesmemekte ve ortak
koken/ soydaslik vb. baglarindan olusan kisilerarasi iligkiler géclin devamini saglamaktadir,
zira go¢ etmeyi diistinenlerin gidecekleri iilkede yardima ihtiyact olacagi gerekcgesiyle, o
tilkede tanidiklar1 birileri varsa go¢ etme kararini daha hizli almaktadirlar.

Konuya iligskin olarak N. Abadan-Unat s6z konusu teorinin dayandigi varsayimlari su
sekilde 6zetlemekte (Abadan-Unat, 2002, s.18-19):

a) “Gogmen iliskiler aglari, go¢ hareketini 6zendirmek suretiyle go¢ etme
istegini siirekli yayginlastirmaktadir.

b) Ucret farkliligi 6nemini kaybetmekte, ¢iinkii gd¢men iliskiler aglari
goglin yol actigi masraflart ve igerdigi rizikolar1 azaltmaktadir. J.E.Taylor da
“Differential migration, networks, information and risks” adli kitabinda bu
fikrini desteklemektedir: akrabalik, arkadashik ve/veya ortak topluluk gibi
baglar, go¢menlere yer degismenin maliyetini diisiiren ve gd¢ten beklenen net
getirileri yiikselen bilgiler saglar (sosyal ag teorisi) (Sert, 2012, s.40).

c) Gogmen iliskiler aglari, kurumsallastiklart 6l¢lide sosyoekonomik
acidan daha az secici olmakta, gonderen iilke toplulugunu daha fazla temsil
etmektedirler.

d) Gogmen iligkiler aglari, kurulduktan sonra, kabul eden iilkelerin
hiikiimetleri bu akim1 denetlemekte biiyiik zorluk ¢ekmektedir.

e) Gogmenlerle ailelerin birlesmesini hedefleyen politikalar gé¢men
iliskiler aglarimi giiclendirmekte, zira belli bir iliskiler agmma mensup olan

tiyelerinin aile bireylerine 6zel giris hakki tanimaktadirlar”.
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T. Faist “The Volume and Dynamics of international Migration and Transnational
Social Spaces” (Uluslar arast Gogiin ve Ulus 6tesi Sosyal Alanlarin Hacmi ve Dinamikleri)
adli caligmasinda belirttigi gibi, son zamanlarda, sosyal ag teorisi tarafindan ortaya konan
aglar fikri ulus-otesi sosyal alanlar teorisi igerisinde genellenmektedir. T. Faist ulus-Gtesi
sosyal alanlar1 su sekilde tanimlamaktadir: “Ulus-6tesi sosyal alanlar bir¢cok devlette bulunan
sosyal ve sembolik baglarin, bunlarin igeriginin, aglar ve oOrgiitlerdeki konumlarinin ve
aglarinin birlesiminden olusur. Bu alanlar, baglar ve pozisyonlarin duragan kavramlarin
degil, dinamik siiregleri ifade eder” (Sert, 2012, s.40). D.S. Sert ulus-Gtesi sosyal alanlari
teorisinin avantajlarini su sekilde gérmektedir:

“Ulus-6tesi sosyal alanlar teorisi birtakim nedenlerden dolayr dvgiiye degerdir. Ilk
olarak, zincir go¢, geriye go¢, goc siireglerinin siirekliligi ve niifus akimlariin doygunlugu
olgularimi belli bir seviyede agiklayarak uluslar aras1 gociin gergek dogasini zaman ve mekan
boyunca bir olay dizisinden olusan dinamik bir siire¢ olarak goriir. ikinci olarak, sosyal ag
teorilerini gelistirir, gogmen aglarint hazir olarak kabul etmez, go¢cmen aglarinin nasil
olustugu ve aglarin mallarin, fikirlerin, bilginin ve sembollerin dolambagli hareketini nasil
sagladig1 sorularina cevap bulmaya calisir. Son olarak, makro yapi teorilerinin ve mikro unsur
teorilerinin arasina orta seviyeli bir analitik ¢ergeve yerlestirerek ¢ok seviyeli bir model ortaya
koyar” (Sert, 2012, s.41).

Kiimiilatif Nedensellik Teorisi
Kiimiilatif Nedensellik teorisi ilk defa 1957 yilinda G.Myrdal tarafindan ortaya
konulmustur. Bu teoriye gore gogii kiimiilatif bi¢imde etkileyen alt1 sosyo-ekonomik etken
saptanmaktadir (Abadat-Unat, 2002, s.21):
1) Gelir boliistimii

Ayn1 bolgede yasayan kisiler arasinda gelir acgisindan ¢ok biiyiik fark
bulunmamaktadir. S6z konusu gelir az oldugu halde, bu toplumdaki insanlarin yasam kalitesi
ayni seviyede olmaktadir. Fakat onlardan birisi daha iyi yasamak ve gelir seviyesini artirmak
amaciyla baska bir yere goc ettigi zaman ve gittigi yerde basarili oldugu zaman, onun basarisi
geldigi bolgedeki diger bireyleri etkilemekte, bu da toplumdaki insanlara gelir farkini
hissettirmekte ve bdylece onlar1 gé¢ etmeye itmektedir.

2) Toprak boliistimii

Go¢ edenlerin toprak alma egilimi vardir, ve bu toprak alimi yatirim agisindan ¢ok,

prestij acisindan gerceklesmektedir. Bu go¢menler aldiklar1 topragi c¢ogu zaman
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kullanmamaktadir. Go¢ akimlarinin artigi ile yerlilerin ellerinden daha fazla toprak alinmakta
ve boylece onlar1 yasadiklar1 bolgeden go¢ edilmeye itmektedir. Baska bir ifadeyle, goc
kendisini yagatmaktadhr.

3) Tarim organizasyonu

Toprak alimi zengin gO¢menler tarafindan gerceklestigi icin, bu zenginler tarim
organizasyonda yerlilerin is giliclinden cok, pahali tarim makinelerini kullanmakta, ve bu
yiizden yerlilerin ellerinden toprak alinmasinin yani sira igsizlik artmakta ve bu durum onlari
daha fazla go¢ etmeye itmektedir.

4) Gog kiiltiirt

Bir kez go¢ eden kisi gog ettigi bolgede yasadik¢a daha dnce tanimadigi aligkanliklart
benimsemekte ve bu durum onun gelecekte yine go¢ etme kararmi Onemli Olglide
etkilemektedir.

5) Insan sermayesinin bolgesel dagilim1

Gog, genellikle daha yetenekli ve egitim gormiis olanlar1 go¢ etmeye itmektedir, ve bu
da terk ettikleri yerlerde yiiksek nitelikli elemanlarin sayisini azaltmaktadir. Gog ettikleri
bolgede ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve teknolojik gelisim goriilmekteyken, arkalarinda
biraktiklar1 bolgelerde bu gelisim s6z konusu degildir ve bu durum bu boélgelerin gelisme
firsatin1 kagirmasina yol agmaktadir.

6) Isin sosyal anlami

Gogmenlerin geldikleri yerlerde ise alindig1 sektorler yerlilerin tarafindan yavas yavas
“gd¢cmen isi” olarak benimsenmektedir. Mesela, otomobil iiretimi Avrupa’da “gd¢men isi”
olarak sayilmaktadir. Fakat bu durum her yerde ayni sekilde yansimamakta; yukarida adi
gecen otomobil liretimi ABD’de “yerli isi” olarak nitelendirilir (Massey, 2003, s.453).

Kiimiilatif nedensellik teorisi go¢ konusunda su varsayimlari igermektedir:

a) Uluslar arast go¢ nedeniyle gonderen ve kabul eden iilkelerde ortaya g¢ikan
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degisiklikler sorumlu hiikiimetlerin bu hareketi
frenleme ya da durdurma cabalarini gii¢lestirmektedir.

b) Issizlik donemlerinde ilgili hiikiimetler, daha Oncelerin gé¢menler tarafindan
yapilan iglere yerlileri yerlestirmekte basarili olmamaktadirlar. Yerli isciler arasinda
bir deger degisikligi olmaktadir; dolayisiyla daha dnceleri “gd¢men isgileri” tarafindan
islerin yer aldig1 isyerleri dolmamakta, boylelikle zorunlu olarak yeniden gé¢men

alimia gidilmektedir.
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b) Gogmen yogunlugundan dolayr herhangi bir isin “gé¢men isi” etiketi
kazanmasi, bu isin itibarim1 diisiirmekte ve s6z konusu is yerliler tarafindan

reddedilmektedir (Massey’den akt. Abadan-Unat, 2002, s.22).

Yukaridaki boliimde ¢esitli go¢ kuramlarina yer verilmektedir. Bu go¢ kuramlari, gog
tiirleri incelenirken daha iyi anlasilmaktadir. Ozellikle ekonomi ve beyin gocii irdelenirken

daha net goriilmektedir.

1.5. Gog Tiirleri
Uluslar aras1 go¢ literatiiriinde siklikla rastlanan gd¢ nedenleri su sekilde

gosterilebilmektedir (Kiimbetoglu, 2003, s.278-279): 1) Ulkeler arasi farkli demografik
ozellikler; 2) Kapitalizm devresel krizleri; 3) Bolgeler aras1 gelir farkliliklar1 ve 4) Kiiresel
olarak yeniden yapilanmaya zorlanan ekonomiler. Bunlarin disinda gé¢ nedenlerini daha
genel bir yaklagimla 6 gruba ayirmak miimkiindiir:

o Iklim Kaynakli Gog

o Ekonomi Kaynakli Gog

J Siyasal Kaynakli Go¢

J Egitim Kaynakl Gog

J Beyin Gocli

° Emekli Gogii

Yukarida belirtilen gog tiirleri asagida teker teker incelenmektedir.

1.5.1. iklim Kaynakh Géc

Iklim kaynakli go¢ iki yonliidiir; baska bir ifadeyle, itici ve cekici etkenleri
icermektedir. Bir yandan, olumsuz doga olaylar1 ve iklim kosullar1 insanlar1 baska yerlere
goce zorlamaktadir. Son yillarda ¢ok konusulan iklim degisikligi nedeniyle, Afrika ve
Asya’dan biiyiik sehirlere akin etmek zorunda kalan miiltecilerin sayis1 giderek artmaktadir

(http://tr.euronews.com/2011/11/01/tum-dunyada-ilkim-gocu-basladi/14.02.2013).

Diger yandan, emekli goc¢ii diye bilinen gog tiiriinde orta veya ytiksek geliri olan
emekli Avrupalilarin cogu zaman Tirkiye nin Gliney kiyilarinda yasamayi tercih ettiklerinde
o bolgeye 6zgii 1lik iklim ve saglikli yagsam kosullari anahtar rol oynamaktadir. Yani, olumsuz
hava kosullar1 olmamasina ragmen, go¢ olgusu hala yer almakta ve bu go¢ “zorunlu” olarak
tanimlanmamaktadir. Zorunlu Iklim gociine gelince, 1990 yilinda Hiikiimetler aras1 iklim
Degisikligi Kurulu (The intergovernmental Panel On Climate Change (IPCC)) olumsuz iklim

ve hava kosullarinin insanlar1 gé¢ etme konusunda en itici etkenler arasinda yer alacagini
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ongérmiislerdir. Insanoglunun ekonomik faaliyetlerinden kaynaklanan kiiresel 1sinma,
kiyilarin aginmasi ve seller gibi dogal afetler 21. yiizyilda biitiin diinyada yasanmaktadir. 2001
yili Diinya Dogal Afetler Raporunda 25 milyon kisinin zorunlu iklim gdo¢meni olduklar
gosterilmektedir. 2005 yilinda bilimciler iklim miiltecilerin sayisinin 2010 yilinda 50 milyon
olacagini aciklamaktadir. Oxford Universitesi Profesorii Norman Myers, bu saymnm 2050
yilinda 200 milyonu asacagin belirtmektedir (Brown, 2008, s.11).

Iklim kaynakli go¢ iki yonlii oldugu icin (zorunlu ve goniillii) ve hem uluslar arasi
hem de bir iilke sinirlar1 i¢inde olabildigi i¢in kavramsallastirma acisindan biiyiik bir sorun
olusturmaktadir: tartismalar genelde “gd¢e zorlanan kisi iklim gé¢meni mi iklim miiltecisi
mi” ekseninde olmaktadir. Kimileri “iklim miilteci” dogal afetler 1s18inda daha dogru bir terim
olarak goriirler, ve “gd¢men” kelimesinin kendisi ¢ekici hayat hayalleri pesinde baska bir yere
gbc eden kisiyi animsattigini vurgularlar. Bu durumda “miilteci” olumsuz hava kosullarindan
korunmak amaciyla baska bir yere goc edip, orada “sigiaga” basvurmaktadir. Uluslar arasi
hukukeular bu duruma karsi koymakta, zira uluslar arasi hukukta “miilteci” terimi din, 1rk,
siyasi goriisleri nedeniyle tilkesinden ayrilmakta zorunda kalan kisiye denir ve “miilteci” alan
iilke belli sorumluluklari almaktadir. “Iklim miiltecisi” uluslar arasi hukukta gri alam
olusmaktadir. Bu yiizden Uluslar aras1 Gog Orgiitii “cevre gdgmeni” (environmental migrant)
terimini diger kavramlar1 uzlastiracak uygun bir kelime olarak se¢mektedir (Brown, 2008,
s.15).

Iklim gociin  perspektiflerini miimkiin  oldugu kadar net bir sekilde
degerlendirilebilmek icin asagidaki haritada renkli olarak gdsterilen bdlgelerin yaygin oldugu
ve ¢ogu zaman yogun niifuslu oldugu dikkate alinmali. Bagka bir ifadeyle, iklim kosullarinin
sert bir sekilde degistigi zaman ya da bir dogal afet insanlarin yasadiklar1 bolgeye zarar
verdigi zaman, iklim kaynakli gd¢ diinyanin azimsanmayacak kadar biiylik bir pargasini
etkileyecektir.

Asagida goriilebilecegi gibi (Sekil 1.1.), dogal afetlerin oldugu /olabilecegi yerler
cogunlukla gelismemis/gelismekte olan {lkelerin oldugu yerlerdir. Dogal afetlerin
verdigi/verecegi zarar1 gidermek igin yeterince gii¢lii ekonomik yapiya sahip olmayan bu

tilkeler go¢ kaynag1 olmaktadir.
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Sekil 1.1 iklim Degisikliginden Kaynaklanan Dogal Afetlerin Oldugu Bélgeler
Kaynak: (http://developmentwatchuk.wordpress.com/2011/03/20/climate-change-vulnerability-index-2011
/12.05.2013)

1.5.2. Ekonomik Kaynakh Gog¢ (Emek Gogii)

Insanlarin yasadiklar1 iilkenin ekonomik seviyesinin diisiik olmasi, daha iyi bir yasam
hayali kurmas1 ve go¢ edilecek iilkenin ekonomik firsatlari ¢ekici gelmesi nedeniyle yapilan
gog tipidir (Constant ve Zimmermann, 2009, s.1).

“Gog¢ isgiiclinii, Uretimi daha etkin kilacak sekilde yeniden dagitilarak, mekan
organizasyonunun yeni kosullara uyumunu saglar. Kisi ise i¢inde yasadigi toplumda,
gidilerini en yiiksek dilizeyde gerceklestirmek ister. Bu halde go¢ (a) kisilerin
kullanabilecekleri firsatlarin sayisini artirir, (b) kisiye mesleki ve sosyal hareketlilik saglar”
(Tekeli, 2008, s.18).

Bundan hareketle, go¢ eden kisilerin sosyoekonomik &zelliklerine bagli olarak,
ekonomik gd¢menleri iki tipe ayirmak miimkiindiir: yiiksek nitelikli uzmanlar (beyaz yakalr)
ve ucuz isgiiclinii olusturan isgiler (mavi yakali). M. Piore “Birds of Passage” (G6¢en Kuslar)
adli calismasinda agikladigi gibi, birinci gruptaki gégmenler geldikleri iilkenin vatandaslarinin
aldig1 kadar maag alabilmekteyken, ikinci gruptakilerin kazanci ise yerel halka gore genelde
daha diisiiktiir. Barry R. Chiswick ise, M. Piore’den farkli olarak, yiiksek nitelikli uzmanlarin
go¢ ettikleri iilkenin vatandaslarimin aldig1 kadar maagi alamayabildiklerini belirtmekte, zira
terk ettikleri lilkede aldiklar1 egitimin standartlar1 su an yasadiklar iilkedekilerden ¢ok farkli
olabilmektedir. Baska bir ifadeyle, bitirdikleri boliimlerin “denkligi” alinmadik¢a yiiksek
nitelikli olduklar1 g6z ardi edilebilmektedir. (Chiswick, 1978, 5.900-901).

Entegrasyon siireci de farkli stirmektedir: yiiksek nitelikli uzmanlar yerel halk
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tarafindan ¢ok nadiren diisman olarak goriilmekteyken, isciler ise daha ¢ok irkeilikla bas
etmek zorundadir (Constant ve Zimmermann, 2009, s.7). Ayrica 21. Yiizyilda ekonomi
kaynakli gé¢ (economic migration) kendine 6zgii 6zelliklerini kazanmaktadir (Warn, 2009,
s.7):

1) Diinya ¢apinda gogmen Kkitlesi ¢ogunlukla kadinlardan olusmaktadir (%50’den
fazla).

2) Diinya Bankasi verilerine gore, gelismekte olan iilkelere yurtdisinda galisanlardan
gonderilen para transferleri 2012 yilinda 400 bin dolar agmaktadir. 2015 yilinda ise sayis1 500
bin dolar’dan fazla olacaktir (World Bank, 2012, s.1).

3) Gegmis ylizyillara gore yiiksek nitelikli gogmenler daha ¢ok sayidadir.

4) Ekonomi kaynakli go¢ daha c¢ok kiiresellesmeye baglh olarak artmaktadir. (ticaret,
iletisim, ulastirma, v.b.). Ulkeye gelen yabancilar “beyaz yakali”/ “mavi yakal” gruplarina
ayirmaksizin, onlarin hangi sektorlerde ¢alistiklarina bakmak yerinde olacaktir:

Tablo 1.1 Yabanc1 Uyruklu Kisilerin Cahistiklar1 Sektorler, %, 2011

Ulke Tarim ve Madencilik, | Ingaat | Toptan, Otel, | Egitim | Saghk | Ev Yonetim | Diger
balikgilik imalat, perakende | bar bakim
enerji satig
Avusturya | 0,9 17,8 1,8 14,6 2,1 4,3 9,5 - 2,6 25,8
Belgika 0,6 13,3 9,6 11,8 8,2 55 10,9 2,2 9,9 28,0
Almanya | 0,7 25,6 7,0 12,7 8,8 4,5 10,7 11 2,4 26,6
Isveg 0,6 13,2 4,1 11,1 7,2 11,3 19,3 - 3,7 29,4
Isvigre 1,2 18,4 8,0 14,2 7,7 53 13,1 1,3 2,2 28,6
Tiirkiye 12,2 20,5 111 15,9 4,7 6,6 3,0 2,0 5,9 18,1
Ingiltere 0,5 10,6 57 13,2 9,2 8,2 15,6 0,4 4,1 324
ABD 2,2 12,9 9,3 13,9 105 | 58 12,1 1,4 2,4 29,5

Kaynak: International Migration Outlook 2012

Yukaridaki tablo incelendiginde, yabancilarin tarim ve balik¢ilik; madencilik, imalat
ve enerji; insaat; toptan ve perakende satis; otel ve bar; egitim; saglik; ev bakimi; yonetim ve
diger sektorlerde ¢ogunlukla galistiklar1 goriilebilir. Ayrica, madencilik, imalat ve enerji;
toptan ve perakende satis; ve diger sektorler gorece daha ¢ok c¢alistiklart is alanlar1 arasinda

yer almaktadir.
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1.5.3 Siyasal Kaynakh Go¢

Insanlarin daha dnce yasadiklar iilkelerde siyasal baski, terdr, savas gibi olaylardan
kaynaklanan bir go¢ tipidir. G6¢ etme karar1 siddet seviyesi ile baglidir. Siddet seviyesi
arttil¢a, go¢ etme ihtimali de artmaktadir. Siddet seviyesinin go¢ etmeye neden olabilen belli
bir esigi vardir: o esige varilana kadar insanlar genellikle yasadiklari yerde kalma karari
almaktayken, o esik asildiktan sonra yasadiklar1 yeri terk etme karar1 almaktadir (Williams ve
Pradhan, 2009, s.4). Go¢ akimlar1 yukarida belirtilen olaylar (savas, i¢ savasi, hiikiimetin
¢cOkiisi vb) basladiktan sonra veya baslamadan Once yogunlagmaktadir. Olaylarin
baslamasindan Once gereklesen go¢ etmeme davranisi, olaylarin baslamasi ve sonrasinda gog
etme davranigina doniismektedir (Williams ve Pradhan, 2009, s.13-14).

2003 yilindan bu yana 2 milyon Irakli iilkesini terk etmistir (Shanaa, 2007, s.2).
Kolombiya’daki i¢ savas nedeniyle 2003 yilinda 230 bin miilteci Venezuela, Ekvador ve ABD
gibi tilkelere go¢ etmistir (http://www.unhcr.org/refworld/ /12.03.2013).

OECD iilkelerinde siyasi gocii alan tlilkeler arasinda Fransa birinci, ABD ikinci,
Almanya {igiincii ve Isve¢ dordiincii sirada yer almaktadir. international Migration Outlook
2012 verilerine gore, 2010 yilinda Fransa 48 bin, ABD 43 bin, Almanya 41 bin ve Isveg 32
bin siginmaci almistir (International Migration Outlook, 2012, s.40). Rusya ve OECD
iilkelerine s1@inak i¢in bagvuranlarin ¢ogu Sirbistan’dandi. Afganistan ve Cin Sirbistan’1 takip

etmekteydi.

g
¥ al

»

Sekil 1.2 Miiltecilerin Ana Kaynag Ulkeler
Kaynak: UNHCR, 2011

Yukaridaki haritadan anlagsilabildigi gibi, siyasi gociin kaynagi olan iilkeler cogunlukla
Asya’da ve Afrika’da bulunmaktadir. Bugiinkii durum biiyiik ihtimal gelecekte de oldugu gibi

devam edecek, zira miiltecilerin sayisinin azalmasi i¢in s6z konusu iilkelerin ve gelismis


http://www.unhcr.org/refworld/

24

tilkelerin olumlu girisimlerde ve ¢alismalarda bulunmadiklari goriilmektedir.

1.5.4. Egitim Kaynakh Goc¢

Insanlarin yasadiklar1 iilkede yeterli ve istedikleri egitim firsat ve olanaklarina
ulagamamasi nedeniyle baska bir lilkede egitim almaya karar vermesi ile ilgili bir durumdur.

OECD “Uluslar arast Gog: Kiiresellesmenin Insani Yiizii” raporunda diinyadaki
Ogrencilerin kaginin vatani olmayan bir iilkede egitim gordiiklerine iliskin sayisal verilerin
tablosu bulunmakta ve 21.yiizyilda kiiresellesmenin uluslar aras1 gé¢ii ve dolayisiyla egitim
gociinii ne kadar etkiledigini gostermektedir (OECD, 2009, s.4):

1975 yilinda yabanci iilkede egitim goren Ogrencilerin sayist 600 bin kisiydi; 1980
yilinda bu rakam 800 bine ulasti; 1990 yilinda 1 milyonu asip 1,2 milyon kisi oldu; 1995
yilinda 1,3 milyon kisi yurtdisinda egitim gérmekteydi; 21.ylizyilin basi olan 2000 yilinda
rakam 1,9 milyon 6grenci oldu; 2006 yilinda ise 2,9 milyona ulasti. Gegmis yillar arasindaki
fark binlerle ifade edilirken, 21.yiizyllda 6 yil (2000-2006 yillar1) iginde fark milyon
seviyesine ulasti.

Egitim gocii alan iilkeler arasinda ABD birinci, Ingiltere ikinci, Avustralya iigiincii ve
Fransa dordiincii sirada yer almaktadir (International Migration Outlook, 2012, s. 37). Kore,
Yeni Zelanda ve Ispanya gibi iilkelerde yabanci dgrencilerin sayisi giinden giine artmaktadir.
OECD iilkelerde yabanci uyruklu 6grenciler OECD 6grencilerinin toplam sayisinin % 6’sint
olusturmaktadir. Egitim gogiinii Cinli ve Hindistanli 6grencileri olusturmaktadir (OECD
tilkelerinde Cinli 6grencilerin sayis1 453 bin kisiyken, Hindistanli 6grencilerin sayis1 yaklasik
182 bindir). Yabanci 6grencilerin egitimin tiim alanlarinda olmalarina ragmen, onlarin ¢ogu
sosyal bilimler, iktisat ve hukuk gibi fakiiltelerinde egitim gormektedir (International
Migration Outlook, 2012, s.38).

Egitim kaynakli go¢iin beyin gociline doniismesi arasindaki fark belirgin degildir.
Egitim gog¢liyle baslayan ve sonradan beyin gocii olarak bilinen gociin engellenmesi zordur,
fakat gocmenlerin donmelerinin olasiligi dikkate alinirsa, egitim gogiinden yararlanmak
miimkiindiir. Baz1 Afrika iilkelerinde yapildig1 gibi, egitim standartlarin iyilesmesi ilk ve orta
seviye okullar diizeyinde kalmaktadir, fakat boyle bir politika geng 6grencilerin iiniversiteye
girene kadar vataninda kalmalarini saglayip, daha sonra yurtdisina egitim almak amaciyla
gitmelerine yol agip, gelecekte yurtdisinda egitim siirecinde alinan bilgilerini vatani i¢in

kullanabilmelerini saglamaktadir (Making Migration Work For Development, 2010, s.13-14).
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1.5.5 Beyin Gégii

Iyi egitim almus insanlarn kariyer kurmak ve yasam standartlarmi yiikseltmek icin
yurt disina gitme faaliyetlerini kapsar. Kamu Politikas1 Enstitiisii Uyesi Dhananjayan
Sriskandarajah’in “Reassessing the Impacts of Brain Drain on Developing Countries” (Beyin
Gociin Gelismekte Olan Ulkeler Uzerindeki Etkilerini Yeniden Degerlendirmek) adl
makalesinde yazdig1 gibi, beyin gogii, gelismis iilkelerin gelismekte olan iilkelere yoksulluga
kars1 cabalarim yok  edebilmektedir
(http://www.migrationinformation.org/feature/display.cfm?1D=324/01.04.2013).  Gelismekte

olan {ilkelerden gelen yiiksek nitelikli elemanlarin sayisi azimsanmayacak kadar biiyiiktiir.
S6z konusu makalede belirtildigi gibi, her yi1l Afrika tilkeleri gelismis iilkelerde yasamayi1 ve
caligmay tercih eden 20 bin uzmanimi kaybetmektedir. Bunun gozle goriilen sebebi Afrika
ilkelerinin ekonomik gelismemisliginin yani sira bir¢ok iilkenin i¢inde bulundugu ic¢ savas
veya siyasi istikrarsizligin son 15-20 yildir var olmasidir. Angola, Zimbabve, Mozambik,
Sudan, Somali, Kongo Cumhuriyeti onlardan birkag tanesidir. Go¢ akimlarina yiiksek nitelikli
ve tilkenin gelecegini yakindan ilgilendiren doktor gibi 6nemli meslek gruplarinin mensuplari
da katilmaktadir: mesela, Gana’da her yil egitim gérmiis doktorlarin %90’1 {ilkelerinden
ayrilma planlar1 yapmaktadir (Making Migration Work For Development, 2010, s.27).

Hig kuskusuz yukaridaki rakamlar gelismekte olan iilkelere olumsuz etki etmektedir.
Ciinkii gelismeye ihtiya¢ duyan vatanlarinda s6z konusu vasifli uzmanlar c¢esitli alanlarda
egitimle aldiklar1 becerilerini kullanabilecekken iilkelerini terk etme egilimi gostermektedir.
Siyasi, sosyal ve ekonomik istikrarsizlik olan bélgelerde yasayanlar icin komsu iilkeye
miilteci/siginmact olarak kagmak veya egitim seviyesi 1yiyse gelismis lilkeye go¢ etmek gibi
iki secenegi vardir. Ulkedeki olumsuz siyasi, sosyal, ekonomik etkenler “push” (itme)
faktorleri olarak goriilmektedir (Dzvimbo, 2003, s.2). Gidilecek yerin ¢ekici etkenleri (egitim
programlari, sigortali is vb.) “pull” (cekme) faktorleri olarak degerlendirilmektedir.

Fakat Dhananjayan Sriskandarajah’in belirttigi lizere

(http://www.migrationinformation.org/feature/display.cfm?1D=324 / 01.04.2013), beyin go¢ii

tizerinde c¢alisanlar beyin gociiniin Sadece olumsuz etkilere sahip olmadiginin altini
¢izmektedir:

a) Vatam terk etmis go¢menler egitim gordiikten veya is tecriibesini

kazandiktan bir siire sonra iilkesine donebilmekte ve kazandiklari becerileri

tilkeleri i¢in kullanmaktadir.


http://www.migrationinformation.org/feature/display.cfm?ID=324
http://www.migrationinformation.org/feature/display.cfm?ID=324
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b) Ulkelerinden gitme kararmi almis olanlar bu siirecte vataninda is
bulamayabilir veya uzun siire ¢alisacak isler de olmayabilir, bu agidan hem iilke
hem de go¢ eden kisiler agisindan olumlu sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.

c) Ulkelerinden gidenlerin verebilecekleri katkilar1 baska bir iilkeden

gelen yiiksek nitelikli elemanlarin tarafindan telafi edilebilmektedir.

Boylece, beyin goég¢iin nasil engellenebilecegi sorusunun cevabi onemli hale
gelmektedir. Goriilen en basit ve ayn1 zamanda cok tehlikeli olan yol yiiksek nitelikli
uzmanlarin yurtdisina go¢ etmelerinin engellenmesi. Fakat bu tiir politikalar problemli ve
insanin serbest yer degistirme hakkin1 ihlal edici olmaktadir. Ayrica, yalin engelleme zorunlu
olarak olumlu sonuglar1 dogurmayacaktir. Tersine, olumsuz sonuglar daha yaygin olabilir:

a) Her durumda beyin gogiinii olusturabilecek olanlarin yurtdigina serbest
cikislarinin engellenmesi ayr1 disiiniilmelidir. Aksi takdirde ve g¢ogu zaman
oldugu gibi, yarardan ¢ok, zarar ihtimali vardir.

b) S6z konusu engeller gelismis iilkelerin tarafindan konulacaksa, ortaya
cikacak olan politika “compassionate racism” (sefkatli 1irkg¢ilik) olarak
tanimlanabilir.

c) Gergekten go¢ etme kararini almis olanlar her ne kadar 6nlenmesi zor
olan engeller olursa olsun, bu kisiler i¢in ¢oéziim yolu bulacaklardir, zira ¢ikis
yaparken onlarin yiiksek vasifli olduklarini isaretlenmeyebilir ve 0 zaman “brain
drain” (beyin gogli) “brain waste”’e (beyin harcamasi) doniisecektir

(http://www.migrationinformation.org/feature/display.cfm?1D=324 / 01.04.2013).

Yukarida adi gecen “sefkatli irkcilik” politikasini bugiinkii diinyada diisiinebilmek
zordur, ¢linkii gelismis iilkeler genelde tam tersi bir politikayi siirdiirmekte ABD bagta olmak
lizere. Amerika’nmn 1990 tarihli Gé¢gmen Kanunu (The immigration Act of 1990) ve sonradan
onaylanmis Amerika’nin 1998 tarihli Rekabet ve Isgiicii lyilestirme Kanunu yiiksek nitelikli
uzmanlarin llkeye girislerini ve ¢alismalarimi kolaylastirmak amaciyla yiirilirliige girmistir.
1990’11 yillardan beri H-1B vizesini' alan yiiksek nitelikli elemanlarin sayisi 6nemli dlgiide
artmaktadir (Beine, Docquier ve Rapoport, 2003, s.4). 2008-2009 yillarda Ulusal Bilim Vakfi
tarafindan agiklanan ABD’nin doktora o6grencilerinin beklentileri tizerinde siirdiiriilen
aragtirmanin sonuglar1 onlarin doktora bitirdikten sonra Amerika’da kalip kalmayacaklar

ekseninde olmustur. (http://www.saworldview.com/article/brain-drain/30.03.2013):

Asagida verilen sekilde goriilebilecegi gibi, ABD’de egitim goren ve egitimi

! H-1B vizesi yiiksek nitelikli uzmanlara verilen bir vize tiiriidiir.


http://www.migrationinformation.org/feature/display.cfm?ID=324
http://www.saworldview.com/article/brain-drain
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bitirdikten sonra ABD’de kalmak isteyen doktora ogrencilerinin ¢ogunu Dogu ve Giiney
Asyalt Ogrenciler olusturmaktadir (%79,2); Avrupali 6grenciler onlart takip etmektedir
(%67,9). Afrikali 6grenciler tiglincii sirada (%65,5), ve Bati Asyali 6grenciler dordiincii

sirada (%65,1) almaktadirlar.

Bilinmeyen ulke
Bati Asya
Pasifik/Avustralya

Kuzey/Guney...

T %
Avrupa

Dogu/Glney Asya

Afrika

0 20 40 60 80

Sekil 1.3 ABD’de Egitim Goéren Ve Sonradan Ulkede Kalmak isteyen Doktora

Ogrencileri
Kaynak: (http://www.saworldview.com/article/brain-drain/30.03.2013)

1.5.6. Emekli Gogii

Emekli go¢ ‘yeni uluslar arasi gogler’ basligr altinda incelenebilir. Baska bir ifadeyle,
emekli go¢ii yeni goc harekeleri arasinda yer alirken, 20. Yiizyilin son yillarindan bu yana
diinyayr adindan konusturmaktadir. Genelde zengin Avrupa iilkelerinden gelen emekli
insanlarin kalan hayatinin bir kismini veya tamamini gegirmek amaciyla gog¢ etmesidir. Bu tiir
go¢ Kuzey Avrupa’dan Akdeniz’in bati ve dogu bolgelerine (Tiirkiye dahil olmak tizere)
yonelmektedir.

Asagida verilen tabloda bagka AB iilkesine yerlesmis AB vatandaglar1 gosterilmistir.
Burada goriilebilecegi gibi, emekli gogli biiyilk boyutlara ulasmis durumda ve Almanya,
Ispanya, Fransa, Italya, Liiksemburg ve Ingiltere Avrupa’nin emekli gdcii sisteminin

merkezleri arasindadir.


http://www.saworldview.com/article/brain-drain
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Tablo 1.2 Diger AB Ulkelerinde Yerlesik Olarak Yasayan AB Vatandaslar (Yas

Gruplara Gore)
YAS
ULKE 50-54 55-59 60-64 65+
Belcika 11,441 33,373 29,563 71,809
Danimarka 4,078 2,974 1,709 2,582
Almanya 1,850,032 (0-100 yas arasi - tiim yas gruplari)
Yunanistan 3,344 2,301 1,391 2,573
Ispanya 219,790 (0-100 yas aras1 — tiim yas gruplar1)
Fransa 99,729 88,973 73,642 58,622 (65-
69 yas arasi)
irlanda - - - 5,900
(sadece Ingilizler)
Italya 133,512 (0-100 yas arasi — tiim yas gruplari)
Liiksemburg 131,410 (0-100 yas arasi — tiim yas gruplari)
Hollanda 14,066 10,971 6,542 11,077
Avusturya 3,900 2,900 1,900 6,600
Finlandiya 656 513 434 1,586
Isveg 18,163 12,893 8,875 13,782
Ingiltere 65,000 66,100 56,400 137,900

Kaynak: P. Dwyer. (2000a). Movements To Some Purpose? An Exploration of International
Retirement Migration in the European Union, Education and Ageing, vol.15, no.3, pp.352-77.
http://usir.salford.ac.uk/12782/2/MOVEMENTS_TO_SOME_PURPOSE.pdf s.36

Uluslar aras1 emekli goclinde dikkat ¢ceken 6nemli bir unsur, emekli gégmenlerin gog
etmeden dnce, bdlgeye daha dnceden tatil amaciyla gelmis olmalaridir (Tuna ve Ozbek, 2012,
s.35). Karen O’Reilly “turizm gdcleri”ni su sekilde siniflandirmaktadir (Tuna ve Ozbek, 2012,
s.35):

1) Expatriates, “lifetime expats”, (0miir boyu gurbetgiler): Yasadiklart
bolgede yasam bicimlerini olusturan, ililkede kendi miilki olan, siirekli yer

degistiren gruplar.

2) Residents “Gegici yerlesikler”: Yasal yollarda geldikleri iilkede, yilin iki
ile bes aym gecirirler.

3) Seasonal visitors, “snowbirds”, “mevsimlik ziyaretgiler”: Ulkenin
belirli bir bolgesinde yasarlar fakat ayni y1l icerisinde geri donmek tizere iki ile alt1
aylik siire igerisinde gezerek kisa seyahatler ederler.

4) Returnees, “Geri donenler”: Genellikle ikinci evlerini ziyaret ederek,

oraya sorumluklarla bagli olanlar.



http://usir.salford.ac.uk/12782/2/MOVEMENTS_TO_SOME_PURPOSE.pdf%20%20s.36
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5) Tourists, “Turistler”: Tatil amagh olarak geldikleri iilkede, kisa bir
zaman diliminde, kendi kiraladiklar1 apart ya da otel tarzi mekanlarda
konaklamaktadirlar.

S6z konusu goglin ve diger gog tiirlerinin gerceklesmesinde Domenico Moro nun
“Uluslar aras1 Emekli Gogli: AB’deki Hukuki Cergevesi” adli ¢alismasinda A.M. Williams’in
ortaya koydugu gog¢ etme kararinda énemli rol oynayan sebepleri su sekilde 6zetlemektedir
(Moro, 20086, s.6):

1) Ev kirasmnin/ ev almanin daha ucuz olmasi; yasam kalitesinin daha
yiiksek olmast; vergi sisteminin daha yumusak olmast;

2) Iklim kosullarinin kuzey bélgelere gore yasam icin daha uygun olmasi;

3) Yeni yerleri, manzaralari, kiiltiirleri ve yasam tarzlarini bulma istegi.

D. Moro insanlar1 gé¢ etmeye motive edebilen su etkenleri de eklemektedir:
e Ekonomik etkenler: is bulma; isi gelistirme (is ile); yasamin ucuz

olmasi;

Aile etkenleri: aileye yakin olma; evlilik; cocuklar

Yasam kosullari, saglik

Hayati diger etkenler: igsizlik; emekli olma durumu;

Bolge etkenleri: bolgenin ¢ekici olmas; tatil yapma; iklim kosullart;

vatana donme istegi.

D. Moro belirttigi gibi, yukarida ad1 gegen etkenler hem go¢ etme kararina hem de
vatanina donme kararina etkileyebilmektedir. Mesela, hayati diger etkenler arasinda “igsizlik”
durumu insanin hem vatanindan is bulmak amaciyla diger lilkeye go¢ etmesine, hem de bu
tilkelerde i bulamayinca vatanina donmesine yol agar. Genellikle igsizlik nedeniyle geri
donenler gegmiste is bulmak amaciyla yabanci bir iilkeye go¢ etmeye karar vermistir; “is”,
yani igini gelistirmek, kariyer kurmak amaciyla gidenler daha nadiren issizlikten dolay1
donmektedir (Dwyer, 20003, s.10-11).

Aslinda, “emekli gocii” diye bilinen gog tipi aslinda iki taraflidir. Ingilizce dilinde iki
grup arasindaki fark anlambilim agisindan daha net bir sekilde goriilmektedir: Baska bir
iilkeye gitmek amaciyla vatan1 olan ilkeyi terk eden emekli Kkisilere “post-retirement
migrants” (yani emekli olduktan sonra go¢ eden kisiler) denirken; onceden gog ettikleri
iilkeden vatanina donen emekli kisiler “returnees” (geri donenler) olarak adlandirilmaktadir

(Dwyer, 20004, s.2).

Bu goriigler baglaminda, ¢alismanin bu béliimiinde iklim kaynakli gog, ekonomi
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kaynakli goc, siyasal kaynakli gog, egitim kaynakli go¢, beyin gogli ve emekli gogii gibi gog
tirlerine yer verilmektedir. Yukarida goriildiigii gibi, bu gog tiplerinin bazilart birbiriyle
yakindan iliskilidir, 6rnegin egitim ile beyin gdciinde ve iklim ile emekli gdgiinde oldugu gibi.
Goclin tiirlere ayrilmasi diinyada uygulanan gog¢ politikalarin1 anlamak i¢in son derece
onemlidir. Mesela, siyasal ve iklim kaynakli gdcten kaynaklanan siginmaci akimlarina
uygulanan go¢ politikasi, beyin gd¢linil olusturan yiliksek nitelikli uzmanlara karsi kullanilan
diizenlemelerle bir olmamaktadir. Ayrica, bu ayrim, go¢ kaynagi olan ile gog alan tilkelerin
goc politikalart arasindaki fark: ortaya ¢ikarmakta yardimci olmaktadir. Asagidaki boliimde
Ozellikle calismaya ya da Ogrenim gormeye gelenlere karsi uygulanan politikalar

incelenmektedir.

1.6 Uluslararasi1 Go¢ Politikalar:

Go¢ akimlar1 diinyanin her yerinde iilkelerin giindemine gelerek, bu iilkelerin
hiikiimetlerinin uygun bir politika gelistirmeleri gerektirmektedir. Her iilke i¢inde bulundugu
siyasi, ekonomik ve sosyal duruma gore bir politika uygulamaya calistigi halde, diinya
capinda genellikle go¢ kaynagi olan/ go¢ alan iilkelerden beklenen ve iilkenin i¢ durumuna
gore degismeyen temel adimlar atilmasi gerekmektedir. E. Marn gore bu adimlar su sekilde
olmalidir (Marn, 2009, s.9):

e Go¢ kaynagr olan iilkelerin — gogii tesvik etmemesi, yiiksek nitelikli
elemanlarin go¢ etmelerinin engellemesi.
e Gog alan tilkelerin — yasadis1 gocii engellemesi, gogmenlerin akimlarini

kontrol altinda tutmasi.

Go¢ Kaynagi Olan Ulkelerin Hedefleri:

A.  Gocmenleri Koruma ve Destekleme Servisleri

- Gog¢menlerin Calistirilmasinin Diizenlenmesi

- Is Kontrat1 Standartlarin (asgari iicret vb) Gelistirilmesi ve Uygulamaya
Konmasi

- Gogmenlerin Bilgilendirilmesi

- Yasanilan Ulkedeki Hayatlarmin Kolaylastiriimasi

- Ulkelerarasi Isbirliginin Tesvik Ettirilmesi

B.  Orgiitlenmis Gogmenlerin Is Cikarlarini En Uygun Hale Getirmesi
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- Yurtdis1 Gogiin Ulusal Politika Olarak Goriilmesi ve Yurtdisinda s
Cikarlarinin Ulkenin Lehine Kullanilmasi

- Para Transferlerinin Masraflarinin Kesilmesi ve Yurtdisindan Gelen Paralarin
Elverisli Kullanilmasi Yoluyla Doviz Cekilmesi

- Hiinerin Arttirilmasinin Tesvik Edilmesi

C.  Kurumsal Uluslar arasi/ Ulkeleraras: Isbirligi (Hiikiimetler arasi seviyede)

Go¢ Alan Ulkelerin Hedefleri:

A Is Giiciiniin Eksiginin Saptanmasi, Degerlendirilmesi ve Ongoriilmesi

- [s Giiciiniin Eksiginin Saptanmas1: Kotalar Konmasi, Is Piyasasi Raporu
Hazirlanmast

- Yabanci Is Giiciiniin Mevcut Is Giiciiniin Eksikligini Ne Kadar
Karsilayabileceginin Olgiilmesi

- Gogmenlerin Calistirilacaklar: Sektorlere Nasil Y 6nlendirilebileceginin
Degerlendirilmesi

- Gegici Calistirmanin Oncelik Verilmesi
B. Demografik Faktorler

- Ikmal Politikalar

- Ulusal Is Giiciiniin Calistirilmas1
C. Gocmen Iscilerin Haklar

- Is Piyasasinin Diizenlenmesi

- Yabanci1 ve Ulusal Is Giiciiniin Calistirmadaki Desteklenmesi

- Sosyal Biitlinlesmenin Kolaylastirilmasi

- Sosyal Refahin ve Giivenligin lyilestirilmesi

Diizensiz Gogiin Diizenlenmesi

E. Yerel Halkin Tepkileri (Entegrasyon)

Yukarida irdelenen konulara iliskin E.Marn’a gore go¢ kaynagi olan iilkenin gog
politikas1 hakkindaki goriisii devletin goc¢ii tesvik etmesine dayalidir. Fakat gergekte
gelismekte olan {ilkenin yliksek nitelikli uzmanlarin gé¢ii konusundaki siirdiirdiigii politikasi
tesvik edici degil, tersine, gocii engelleme eksenindedir. Asagida goriilebilecegi gibi,
gelismekte olan ilkelerin siirdiirdiikleri politikalar go¢ literatlirlinde “6-R”  olarak

bilinmektedir. Bu dogrultuda alinan tedbirler sunlardir (Dzvimbo, 2003, s.10):
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e Gog etmis vatandaslarinin iilkesine geri donmelerinin saglanmasi (Return)

Bu tedbirin gergeklestirilmesi ¢ok zordur, zira gelismis tilkelerde egitim programlarina
katilmis, sigortal1 is tecriibesi almus, is firsatlarii1 goérmiis bir kisinin gelismekte olan veya
geri kalmis tlkelere donmesini diistinmek ¢okta mantikli degildir. Ekonomik, siyasi hatta
teknolojik alanlarda belli adimlar atilmasi gerekir ki yillar once iilkesini bu alanlardaki
eksikler nedeniyle terk etmis olanlar1 geri dondiirmek igin. Afrika tilkelerin bazilar1 bu konuda
umit vermekte ve uluslar arasi go¢ Orgiitii tarafindan gelistirilmis, RQAN (“Return of
Qualified African Nationals” — “Yiiksek Nitelikli Afrikalilarin Geri Dénmeleri”) (Dzvimbo,
2003, s.11) isimli go¢ engelleme programini yerine getirmektedir. Geri donenlerin sayisi su an
pek yiiksek degil ama sectikleri yolda devam ederlerse s6z konusu sayiy1 arttirmak olasidir.

Bu konuda diger 6nemli bir nokta ¢ifte vatandashigin verilmesidir. Gelismekte olan
ilkeler genellikle ¢ifte vatandasligi kabul etmemekte, bagka bir ifadeyle vatandasi gog ettigi
tilkenin vatandasligina girerse daha once sahip oldugu vatandasligi, yani dogdugu iilkenin
vatandaghigini kaybedecektir. Brezilya, Kolombiya, Kosta Rika, Dominik Cumbhuriyeti,
Ekvador ve Hindistan ¢ifte vatandaslik konusunda 6diin vermeye baslamis durumdadir
(Hanson, 2010, s.4401).

e s bulmanm kolaylastirilmas: “Recruitment”

Bilindigi gibi, gelismekte olan iilkelerde igsizlik orani ¢ok yiiksektir. Bu nedenle
giivenilir is bulmanin kolaylastirilmasi, yani is/kariyer ofislerinin agilmasi, sigorta verilmesi
vb. tedbirler alinmasi sarttir.

e Para transferlerinin “Remittances”, kolaylastirilmasi1 “Resourcing”

Para transferi gelismekte olan iilkelerin gelirinin biiylik kismini olusturmaktadir. Bu
yiizden yurtdisinda calisanlarin  vataninda kalmig ailelerine para gondermelerini
kolaylagtirmak ve ¢ekici firsatlar1 sunmak iilkenin siirdiirdiigii politikasinin bir parcasidir.

e Gocmenlerin vergilendirilmesi “Reparation”

Kendi iilkesinde egitim almis kisilerin vergilendirilmesi, yurtdisina giderek tilkelerine
yapacaklar1 zarar1 telafi etmek anlamina gelmektedir. Boylece egitim siirecinde onlara
harcanan paranin geri donmesi saglanmaya ¢aligsmaktadir.

e “Push” faktorlerinin kontrol altina alinmas1 “Retention”

Bu tedbir yukarida adi gegen “return” (geri donme) tedbiriyle yakindan iliskilidir. Zira

gocmenleri geri dondiirmek onlart “push” (itme) eden faktorleri yok etmek anlamina
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gelmektedir.

o GO¢ akimlarinin kisitlanmasi “Restriction”

Bu kisitlama iilkeden ¢ikis noktalarinda gergeklesmektedir, fakat bu da insanin
hareketliligi serbestligi ilkesine aykiridir.

Asagidaki iki diyagramin biri giiglii ve yaklagik eksiksiz adaletli yabanci is giicii
calistirilmasi sistemini gostermekteyken, digeri ise adaletsiz ve kusurlu sistemi icermektedir
(BSR, 2008, 5.12-13):

Gog alan iilke

Gog politikasi: Oncelik desteklemeye degil, ulusal giivenlige ve is ¢ikarlarina
verilmektedir.

Devlet Is veren Sivil toplum ve

1. Ulusal yasalar yabanci | 1. Eziyet mevcut, kontrat . Komisyoncu sendikalar
i gilictiniin somut kosullar 1.Is verene is giicii 1. Sivil toplum yok ya da
desteklenmesini uygulanmamakta ve saglamakta gelismemis durumda

. igermemekte. H?i‘% diizken(lji_ 2. Is kontrat1, maas ve 2. Sendikalar yabanci
2. Iki tarafli s6zlesmeler . veriimemektedir. yerlesme onun kontrolii is¢ileri diizenli
mevcut degil ve tesvik | 2. Iscileri gitvenligi cogu altinda. desteklememekte

edilmemekte. Zalllllan. kdomisyonculalrm 3. Sorumluluk olmamasi | 3. Uluslararasi kuruluslar
3. Devlet kontrolii € legln rebvleirlsiocguglu nedeniyle kotil is ve ilgili konsolosluklar
olmamakta ve/veya OlAAroe cgtl. kosullart bilgi almamakta veya
riisvete baghdir. iliskili degil.

Gog kaynagi olan iilke

Goc politikasi: go¢ akimlarinin tesvik edilmesi gogmenlerin desteklenmesinin yerini
almaktadir.

Devlet 1$e alma ajansi
1. Ulusal yasalar adaletli ve 1. Etik kurullara gére

yiiriirliige konabilir standartlari davranmasini saglayabilen giidi Sivil toplum ve sendikalar

kuramamakta ve kaynak yok; nicelikli 1. Sivil toplum yok veya
- ' gostergeler nitelikli olanlardan gelismemis durumda.
2. Iki tarafli s6zlesmeler mevcut Ustiin.

Sl YO (L 3. Yurdisma yonelik gogiin gog ilgili kuruluglarla irtibata
edilmemekte. > T g
kaynag olan iilke iizerine olas1 gecmemekte.
3. Devlet kuruluslari is¢i etkileri degerlendirememekte.
destekleme sisteminden yoksun.

2. Sendikalar go¢ alan tilkenin

Sekil 1.4 Adaletsiz Go¢ Sistemi
Kaynak: BSR, 2008, 5.12-13
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Gog politikasi: Go¢gmen isgileri esit koruma ve adaletli muameleden faydalanmaktadir.

Devlet

1.Ulusal yasalar gogmen is¢ilerini
somut korunmasini igermektedir.

Is veren

1. Sorumlu olan isverenler is
kontratini1 kabul etmekte ve
is¢ileri adaletli muamele
etmektedir.

2. Iki tarafli s6zlesmeler mevcut
ve tesvik edilmektedir.

3. Tlgili devlet kuruluslar kontrol
prosediirlerini diizenlemektedir.

Gog¢ kaynagi olan iilke

Sivil toplum ve sendikalar

1.Sivil toplum isgilerin esit ve
adaletli destelenmesini miidafaa
etmektedir.

2. Sevdikalar yabanci is¢ilerin
haklarini korumaktadir.

3. Uluslararas1 kuruluslar ve ilgili
konsolusluklar bilgi almakta ve
ilgi géstermektedir.

Gog politikasi: Oncelik gd¢ akimlarina ve gdgmenlerin korunmasina esit olarak
verilmektedir.

Devlet

1.Ulusal yasalar ise alma
standartlar1 ve saygili muameleyi
saglayan giidiileri igermektedir.

Ise alma ajans1

; 1. Yurdisia yonelik gog¢iin gog
2. Iki tarafli s6zlesmeler mevcut | kaynagi olan iilke {izerine olasi

ve tesvik edilmektedir.

3. Tlgili devlet kuruluslar1 kontrol
prosediirlerini diizenlemektedir.

etkileri degerlendirebilmektedir.

Sivil toplum ve sendikalar

1. Sivil toplum gelismis durumda
ve devletin ve Ozel sektoriin
giiclii ortagi olarak
goriilmektedir.

2. Sendikalar gé¢menlerin
maximum korunmasi saglamak
amacyila go¢ alan tilkenin ilgili

kuruluslarla iritbata gegmektedir.

|
Sekil 1.5 Adaletli Gog¢ Sistemi
Kaynak: BSR, 2008, 5.12-13

Gog alan iilkenin go¢ politikasinda her zaman go¢ kontrolii (azaltma) bolimi vardir.
Fakat go¢ azaltma politikasin1 uygulamakta 6nemli engeller bulunmaktadir (Massey, 2003,
5.23):

a) Kiiresel ekonominin Kkendisinin wulusal hiikiimetlerin  kontrolii altinda
tutulamamas;

b) Uluslar arasi insan haklarimin oneminin evrensel olarak artmasmin ulusal
hiikiimetlerin insan haklarma uygun bir politika siirdiirmelerini gerektirmesi;

¢) Demokratik iilkelerde bagimsiz yarginin var olmasi, insan haklari ihmal edilen
gocmenlerin adliyeye bagvurabilmesini ve mahkemede kazanmasina yol agmasi.

Yukarida belirtildigi gibi, goc alan iilkenin gogii kisitlama ve engelleme politikalar
varken, bu durum yiiksek nitelikli go¢ s6z konusu oldugunda alinan tedbirler tam tersi yonde
degismektedir (Dzvimbo, 2003, s.13) :

e Kotalarin giderilmesi (ABD)
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e s giicii eksikligi olan sektdrlere yurtdisindan elemanlarin ¢ekilmesi (Almanya,
Kanada, Avustralya),

e Ise alinmanin kolaylastirilmasi ve yiiksek nitelikli elemanlara verilen vizelerin
kriterlerinin yumusatilmast (Avustralya, Kanada, Fransa, Japon, Yeni Zelanda,

Norveg ve Ingiltere)

Omnegin, Ingiltere yurtdisindan yiiksek nitelikli uzmanlarin kolay ise alinabilmeleri
icin Ozel bir program gelistirilmistir: “Yiiksek Nitelikli Go¢ Programi”, (Highly Skilled
Migration Program), bu programa gore, is bulmayi planlayan yabanci uyruklu vasifli
uzmanlar caligsma izni almadan lilkeye girebilmekte, yani iilkeye giris sebebi i¢in “is bulma”
yeterli goriilmeye baslanmaktadir. Ingiltere’nin yam sira Almanya da bu dogrultuda “Yesil
Kart Sistemi” (The Green Card System) uygulamaya konulmustur. irlanda da ayni1 adimlar
atmaya baslamistir (Dzvimbo, 2003, s.14).

e Yabanci uyruklu elemanlara maas ile bagli olmayan tesvik edici firsatlarin

sunulmasi (Avustralya, Hollanda)

Hollanda yurtdigindan gelen yiiksek nitelikli uzmanlara diisiik vergiler firsatini
sunmustur (Dzvimbo, 2003, s.14).

e Yabanci 6grencilere egitim siireleri dolduktan sonra statiilerini degistirme iznin

verilmesi (Almanya, Isvigre, Avustralya, ABD), “switching” diye bilinen statii

degistirme uygulamasi.

Bu noktada, yabancilari ig¢i/yiiksek nitelikli uzmanlar olarak iki gruba ayirmaksizin ve
sorunun sadece ekonomik (ise alinma) alanina basvurmaksizin, gogmenler icin verilen haklar

ve uyum alanlarmi incelemek uygun olacaktir.
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Tablo 1.3 (Gegici) Gocmenler I¢in Hak Dereceleri ve Uyum Alanlar

Gogmen haklarinin derecesi

Uyum alan

Yiiksek

Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika

Diisiik
Arap Korfez Devletleri

Emek piyasalarina erisim

Gegici ¢aligma izninin veriliginden
sonraki belli bir dénem (bir gruplara

uygulanan rotasyon ilkesine ragmen)

Rotasyon ilkesinin tiim ig¢i gdg¢men
gruplarina siki bir sekilde uygulanmasi;
aksi halde smirsiz ¢alisma izni i¢in hig¢

bir yasal iddia s6z konusu degildir.

Sivil haklar

Dini faaliyet 6zgiirliigii; asagi yukari
yurttaglar kadar insan haklar1 ve sivil
haklar

Yabanci yurttaslar herhangi bir zaman
smir  disi  edilebilirler;  Miisliiman
olmayanlarm kamusal dini faaliyetleri
yasaklanmustir; yabancilarin miilkiyet
edinmelerine  izin  verilmez; isci
gocmenlerin  ailelerini  getirmelerine
izin verilmez (gelirleri, s6z konusu
hiikiimet tarafindan belirlenen bir limit

asmadikca)

Sosyal haklar

Dereceli sistem; siirekli yerlesimciler
(yerlesikler) genelde yurttaslara yakin

bir statiidedirler.

Higbir sosyal hak ve fayda talebi
yoktur; yine de bazen okul agma ve
firma temelinde saglik sigortasi hakki

vardir.

Siyasal haklar

Sendikalara katilma hakki, orgiitlenme

hakk1

Sendikaya katilma hakki  yoktur;
orgiitlenme hakki yoktur.

Yurttaghk

Siirekli yerlesimciler i¢in miimkiindiir

Gogmenler ve aileleri icin yurttaghk

kazanimi miimkiin degildir.

Kaynak: T. Faist, 2003, s. 121

Son olarak, D.S. Massey hiikiimetlere go¢ politikasin1 gelistirmede uluslar arasi gogiin

temel Ozelliklerini dikkate almalarin1 tavsiye etmekte ve bu ozellikleri su sekilde

Ozetlemektedir (Massey, 2003, s.25-28):

e Uluslar aras1 gociin ana kaynagi ekonomik biliyiimenin ve gelismenin yok

olmasi degil, gelismenin kendisidir.

e GOg¢ uluslar arasi enli sosyal, siyasi ve ekonomik entegrasyon siireclerin dogal

sonucudur.

e (Goc¢ akimlar1 sanayilesme sonrast donemindeki ekonomilerin dogal talebine

tepkidir.

o Ulkeye ilk geldiginde gécmenlerin ¢ogu yerlesme amacini giitmemektedir.

o s giicii piyasasmin durumu diger piyasalara gore gdge daha az etki etmektedir.

e Gocmenlerin calismaya geldikleri lilkede uzun siire kalmalar1 bu iilkeye

yerlesmelerini daha olasi hale getirmektedir.

e GoOg¢, zamanla gogmen destekleyici altyapisini kurabilmektedir.
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e GO¢ akimlar siiresiz degildir, tersine insan hayati gibi kendi hayat siiresi vardir

baslangici ve sonu vardir.

Bu béliimde go¢menlere uygulanan goc politikalart irdelenmektedir. Go¢ kaynagi
olan go¢ alan iilke ekseninden ayrim yapilip, iilkelerin gog¢ sistemindeki yerine gore
diizenlemeleri incelenmektedir. Ayrica ¢ogunlukla caligmak veya 6grenim gérmek amaciyla
goc eden kisiler dikkate alinmaktadir. Bunun sebebi sudur: Dogal felaketlere bagli olmaksizin
(iklim goclinde oldugu gibi) ve devletin siyasi altyapisina dayanilmaksizin (siyasal kaynakli
gocte oldugu gibi), emek gocli ve beyin gogii iilkelerin giindeminde devamli olarak yer
almaktadir. Bu baglamda, bu boliimde incelenen is imkanlari igin gb¢ edenlere karsi
politikalar bu ¢alismanin Tiirkiye’yi anlatan ikinci boliimiindeki gog politikalarini anlamaya

yardim etmektedir.

1.7 Uluslararasi Gog ve Kiiltiirlerarasi1 Etkilesim

Uluslararas1 go¢ nedeniyle farkli kiiltiirlerde yetisen insanlar arasindaki etkilesim
bugiinkii diinyanin vazgeg¢ilmezi durumuna gelmektedir. Gegmisten giiniimiize kiiltiirlerarasi
etkilesim yasamin bir pargasi iken bugiin kiiresellesmenin de etkisiyle artan go¢ akimlar1 bu
etkilesim siirecini daha da onemli ve belirgin bir hale getirmektedir. Uluslar aras1 gogiin
beraberinde getirdigi kiiltiirel etkilesime girmeden o6nce kiiltiir ve kiiltiirlerarasi iletisim
(etkilesim) kavramlari irdelenmektedir:

Kiiltiir (lat. Cultura, yetistirmek, 6gretmek) terimi ¢ok anlamli bir kavramdir ve hangi
baglamda kullandigma baghdir. E.T. Hall kiiltiirii iletisim olarak, iletisim ise kiiltlir olarak
tanimlamaktayken, R.L. Birdwhistell ilgili terimlerin iki farkli yonii gosterdiginin
savunmaktadir: R. Brislin ise kiiltiiriin ne oldugunu su sekilde agiklamaktadir: “Bir kiiltiir,
ortak inanglari, deneyimleri ve deger yargilari ile belirlenebilen, bu ortak deneyimleri ile
birbirine baglanmis ve ortak tarihi gegmise sahip grup olarak anlasilabilir” (Kartari, 2006,
s.14-15).

“Kiiltiir” kavraminin tarihsel doniisiimiine bakilirsa, ortacagda kiiltiir terimi sdylemde
yoktur. 17. Yiizyildan beri “kiiltiir” kavrami1 “doga” kavraminin karsiti olarak kullanilmaya
baglandi, bu da “kiiltlir” ile “uygarlik” kavramlarinin kullanimindaki fark: ortaya ¢ikarmistir:
“Uygarlik” insan hayatinin daha ¢ok maddi bilesene hitap ederken, “kiiltiir” ise diisiinsel,
ruhsal yoniinii ifade etmektedir (Kartari, 2006, s.14-15). C. Levi-Strauss’a gore, kiiltiir
sembolik bir sistemdir (Henaff, 1998, s.120).

Bu tanimlar1 disinda farkli anlamlarda kullanilan kiiltiir tanimlar1 su sekilde

Ozetlenebilmektedir (Erdogan ve Alemdar, 2002, s.254-255):
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e Konusal: Kiiltiir, sosyal orgiitlenme, din veya ekonomi gibi, konular veya
kategoriler listesindeki her seyi igerir.

e Tarihsel: Kiiltiir gelecek nesillere aktarilan sosyal miras veya geleneklerdir.

¢ Davramssal: Kiiltiir paylasilan, 6grenilmis insan davranisidir; yasam yoludur.

e Normatif: Kiiltiir idealler, degerler veya yasam kaideleridir.

e Fonksiyonel: Kiiltiir ¢evreye uyma veya birlikte yasama problemlerini ¢6zme
yoludur.

e Mental: Kiiltir insanlari hayvanlardan ayiran fikirler veya Ogrenilmis
aliskanliklar birlesimidir.

e Yapisal: Kiiltiir kaliplasmis ve birbiriyle iliskili fikirler, semboller veya
davranislardan olusur.

e Sembolsel: Kiiltiir bir toplumun tarafindan paylasilan keyfi olarak verilen

anlamlara dayanir.

Ayrica farkl diisliniirlerin kiiltlir {lizerine farkli c¢oziimlemelerine yer vermek de
miimkiindiir. Bu konuda, W. Kymlicka’nin kiiltiir konusuna bakis a¢is1 ¢ok dikkat ¢ekicidir
(Kymlicka, 1998, s.49): “Ben kiiltiirii (ve “cokkiiltiirlii”yii) farkli bir anlamda kullaniyorum.
Ben ulusal ve etnik farkliliklardan dogan tiirden bir “gokkiiltiirliiliige” agirlik verecegim.
Daha 6nce belirttigim gibi, ben “kiiltiir’ii “ulus” ya da “halk” ile esanlamli kullaniyorum;
yani, kurumsal bakimdan az ¢ok tam, belli bir toprak parcasi ya da yurtta yasayan, ayri bir dili
ve tarihi paylasan, soy baglar1 olan bir cemaat olarak. Bu durumda, bir devlet, eger tiyeleri ya
farkli uluslara ait (¢okuluslu devlet) ya da farkli uluslardan kopup gelmisse (¢coketnikli devlet)
ve bu olgu bireysel kimligin ve siyasi hayatin 6nemli bir yanim teskil ediyorsa, o devlet
cokkiiltiirliidiir.” Bunun yaninda, J. Tomlinson kiiltiiri su sekilde tanimlamaktadir
(Tomlinson, 2004, s.46): “... “bir kiiltiir’, harita tizerinde siyasi (¢ogunlukla ulus-devlet)
olarak goriinen fiziksel bir kara parcasini yer tutan, bireysel anlam insalarin1 bu siirlar
¢izilmis olan toplumsal ve siyasal alana baglayan sinirlanmig bir varlik anlaminda sorunlu “bir
toplum’ kavramiyla paralel gitmektedir.”

I. Wallerstein’a gore ise kiiltiir (Wallerstein, 1998, s.121): “Kiiltiir kavraminin kendisi
bizi devasa bir paradoksla karsi karsiya birakir. Bir yandan, kiiltiir tanim geregi tikelcidir.
Kiiltiir, bir biitiinden daha kii¢iik olan bir parcanin degerler ya da pratikler dizisidir. Kiiltiirii
ister antropolojik anlamda, ayn1 sdylem diizemindeki herhangi bir diger gruba karsi duran bir
grubun (Italyan kiiltiirii karsisinda Fransiz kiiltiirii, burjuva kiiltiirii karsisinda proleter kiiltiirii,
Islam kiiltiiri karsisinda Hiristiyan kiiltiirii, vb.) degerleri ve/veya pratikleri anlaminda

kullanalim, ister edebi anlamda, herhangi bir grup i¢indeki “daha asag1” pratik ve/veya
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degerlerden ¢ok “daha yliksek™ pratik ve/veya degerler anlaminda, yani kiiltiirii genelde
temsil olarak, sanat bigimlerinin {iretimi olarak kusatan bir anlamda kullanalim, bu tanimlama
dogrudur.”

Yukaridaki tanimlara bakildiginda birbirinden farkli bir¢ok “kiiltiir” yorumlamalarinin
yer aldigi goriilmektedir. Bu tanimlar arasinda elbette farkli diisiinen bilim adamlariin
goriisleri oldugu gibi baz1 anonim goriislerde mevcuttur. Farkli tanimlar, farkli kiiltiirler, farkl
bireyler gegmisten giiniimiize birbirleriyle kimi zaman yogun kimi zaman basit alanlarda ve
anlamlarda iletisime girmistir. Ancak kiiltiirler aras1 iletisim 6zellikle kiiresellesme ile birlikte
daha da hizli ve farkli anlamlar kazanarak ve kimi zaman olumlu etkilerle, kimi zaman sosyal
problemler yaratarak yoluna devam etmektedir.

Kiiltiirlerarasi iletisim konusunda Kartari ise, “Oncelikle iletisimin yalnizca bir eylem
degil, ¢ok boyutlu bir siire¢ oldugunu belirtilmeli” oldugunun alt1 ¢izmektedir (Kartari, 2006,
s.18). Kartar1 “farkliliklarla yasamak: kiiltiirleraras: iletisim” adli kitabinda kiiltiirlerarasi
iletigimi farkli kiiltiirlerde yetismis insanlar arasinda etkilesim ve anlam aktarmalari,
yabancinin algilanmasi ve kiiltiirel farkliliklarin gozetilmesi gibi sorular1 inceleyen disiplinler
arasi bir bilim dali olarak tanitmaktadir. Konuyla ilgkisi baglaminda, iletisimle ilgili farkli
tanimlamalara da yer vermek miimkiindiir: (Vural, 2012, s.5):

e Insamin oldugu her yerde Kkisiler, gruplar ve tiirler arasinda karsilikli
gergeklesen, mesajlarin degis-tokusu stirecidir

o lleti aligverisinden yola ¢ikarak, belirli kisilere belirli bilgi diisiince ve
tutumlar1 kazandirmak amaciyla, bir durum ve olaya iliskin bilgi, duygu,
diistincelerin aktarilmasi siirecidir

e lletileri gdnderen ve iletiyi alan arasindaki bilgi degis tokusu ve bu siirece dahil
bireyler tarafindan anlam ¢ikarilmasidir

e Duygu, disiince, fikir, bilgi ve kiiltiirli kapsayan anlamlarin semboller
yardimiyla aktarildig bir siiregtir

e Anlamlan itibartyla uzlagilmis simgeler yoluyla degisik zaman ve mekan
boyutlarinda gerceklesen bilgi diistince ve duygularin aktarilmas1 ve
aligverisidir

¢ Bilgi, diislince, duygu, tutum ve kanilarla davranis bi¢cimlerinin kaynak ile alict
arasindaki bir iligki yoluyla bir insan ya da insanlardan digerine bazi kanallar
kullanilarak anlam olarak uzlagilan imgeler araciligiyla degisimi ve aktarilmasi

surecidir.

Kiiltiirleraras: iletisimde en az bir gonderici (sender) ve bir alic1 (receiver) vardir



40

(Samovar dv., 2011, s.9). Gonderici, bir sebepten dolayi iletisime ihtiyag duyan kisidir. S6z
konusu sebepler bir bilgi paylasmaktan yasanilan toplumda kendini ispat ettirebilmeye kadar
genis bir grup olusturmaktadir. Iletisim igin bir kanal kullanilmaktadir (gorsel ya da isitsel).
Alici ise, mesajin ulagilmasi gereken kisidir. Alici, gondericiden iletilen mesaj1 aldiktan sonra
bir tepki gosterir (response). Bu tepki ise algilama, yorumlama, ¢oéziimleme ve anlama
evrelerinden gecildikten sonra olusmaktadir. Yukarida so6zii gegen tepki iletisimin
gergeklestigi baglama ilintilidir. Ayn1 mesaja farkli baglamda (context) farkli tepki gosterilir.
Kiiltlirleraras1 iletisimin nasil gerceklestigini daha iyi anlamak i¢in Onceden iletisimin
Ozelliklerini incelemek de gerekir. Kiiltiirlerarasi iletisimi etkileyen faktorler normlar, roller,
tutumlar, kiiltiirel iletisiminden ortaya ¢ikan belirsizlik ve kaygi, ve Onyargilardan ibarettir
(Kartar1, 2006, s.202-217).

e Normlar

Kartar1 “Farkliliklarla Yasamak™ adli ¢alismasinda, normlari su sekilde tanimlamaktadir: “Her
kiiltiirde, “yanlis” ya da “dogru” davranislariyla ilgili diisiinceler, dolayisiyla da belirli
kurallara gore diizenlenen ve norm adi verilen davranis modelleri vardir. Normlar bir kiiltiiriin
tiyelerinin nasil davranmasi gerektigini belirleyen kurallardir.” Kartari’ya gore, normlar iig
grupta toplanmaktadir: Orfler (yasalar), adetler ve sosyal aliskanliklar. Yukarida sdzii gecen
normlarin her ii¢ tipini su sekilde agiklamaktadir: “Orfler, her kiiltiirde, o kiiltiiriin {iyelerinin
mutlaka uymalar1 gereken kurallar ve belirli durumlarda gdstermeleri gereken tutum ve
davraniglar olarak bilinir.” “Adet” ise, “belirli ve alisilagelmis olgiiler iginde uygulanan; bir
toplulugun kiiltiiriinden beklenen ya da ondan gii¢ alan, ona dayandirilan tutum ve davranis
tarz1” olarak tanimlanmaktadir.

e Roller

Kartar1 c¢alismasinda, W. Gudykunst tarafindan tanimlanan rol kavramina yer
vermektedir: “Bireyin grup i¢indeki yerine bagl olarak, bireyden beklenen davranis kaliplar
sosyal bilimlerde “rol” olarak tanimlanir.” Fakat roliin sosyal bilimlerdeki anlami roliin
gercek anlamiyla karistirilmamasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Zira rol teriminin tiyatrodan
alindig icin, tiyatro sahnesindeki aktoriin oynadigi rol izleyiciler tarafindan ciddiye alinmaz
ve rollin bir pargas1 unutuldugunda emprovizasyon (dogaglama) aracilifiyla devam ettirildigi
fark edilmezken, ger¢ek hayatta gercek insanlarin aldiklari sosyal roller mutlaka ciddiye
alinmakta ve onlarin rollerinin sasirdiklarinda, hata yaptiklarinda ¢evresindekiler tarafindan
ciddi sorunlarla karsilasabilmektedirler. (Kartari, 2006, s.205). Kiiltiirel iletisimde gergek

insanlarin etkilesimi s6z konusuyken, insanlarin birbirlerinin rollerinin bilmeleri gerektigi
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daha net bir sekilde goriinmektedir, ¢iinkii bir toplumda yasayan ve ayni kiiltlire ait olanlar
birbirlerinin rollerinin énceden tahmin edebilirken, farkli kiiltlirlerde yetisenler birbirlerinin
rollerini bilmeyebilmekte ya da 6grendikleri zaman tam olarak anlamayabilmektedir. Genelde,
insanlar birbirinde ne kadar kiiltiir agidan uzaklarsa, anlasmazlik (miscommunication) riski o
kadar yiiksektir (Adler, 1991, s.2). Rol sorunsalinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in, Kartari aile
icindeki iligkileri 6rnek olarak vermektedir: Batili toplumlarda aile i¢cindeki baba ve agabey
rolleri belirgin degilken, mesela, Tiirk toplumda ilgili roller ¢ok belirgindir.

e Tutumlar

Tutumlar kiiltiirlerarasi iletisimde ¢cok onemli rol oynamaktadir ve yanlis tutumlar séz
konusu iletisimi bozabilmektedir. Kiiltiirel iletisimi bozabilen en tehlikeli ve en yaygin tutum
ise W.G. Sumner tarafindan “etnomerkezcilik” olarak tanimlanmistir. Samovar ve Porter’e
gore, etnomerkezcilik insanin kendi gruba ait olmayanlari degerlendirmesinde kendi
kiiltiirindeki normlar1 standart olarak kullanmasi ve ¢ogu zaman kendi kiiltiiriini
digerlerinden tistiin gérmesidir (Samovar ve Porter, 2012, s.13). Lustig ve Koester Samovar
ve Porter’in diislincesine Kkiiltlirel egitimin etnomerkezciligi her kiiltlirlin dogal pargasi
yaptigint  (Neuliep ve McCroskey, 1997, s.388) ckleyip, bdylece etnomerkezciligi
aklamaktadirlar. Kartar1 etnomerkezciligin iki bilisene ayrilabildigini belirtmektedir: 1)
“Bireyin kendi kiiltiirinli “dogal” kabul etmesi”; 2) “Etnomerkezciligin, diger halklar, uluslar
ve kiiltiirlerden ustiinliik bilinci ile baglantili olmas1”. Bilisenlerinin birincisi, ¢evreyi dogal
kabul etme, insanin giindiiz hayatin1 rahatlatir ve etraftakilere zarar vermemekte, ikincisi ise,
diger kiiltiirlere ¢cok az deger verdigi icin, etnomerkezciligi destekleyenler diinyada tek gergek
kiiltiire sahip olduklarina igtenlikle inanmaktadir. S6z gelisi, Orta ve Kuzey Avrupa ve Kuzey
Amerika kiiltiirlerinin liyeleri bu diigiincenin ideal timsalidir. Etnomerkezciligin kiiltiirlerarasi
iletisime etkileri lizerine ¢alisan J. Lukens bu tiir iletisime katilanlar arasindaki “etnomerkezci
mesafe”yi lice ayirmistir (Kartari, 2006, s.210):

a.llgisizlik mesafesi; Yabanciyla iletisime katilan birey aralarinda énem vermedigini
acikca gosteren bir mesafeyi birakir.

b.Sakinma mesafesi; Yabanciyla fazla iletisime girmemek icin s6z konusu mesafeyi

daha ¢ok artirir.

C. Asagilama mesafesi; yabanciya diismanlik duydugunu ve onun kiiltiirel 6zelliklerine

hi¢ 6nem vermedigini belirten bir mesafeyi birakir.

o Kaygi ve belirsizlik

Kartar1 kaygi ve belirsizlik tanimlamak i¢in W.B. Gudykunst’a basvurmaktadir:
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“Belirsizlik, bireyin kendisinin ve karsisindakinin nasil davranabilecegini tahmin edememesi,
kaygi ise, ne olabilecegi konusunda rahatsizlik, gerginlik ve endise duymaktir”. Boylece,
belirsizlik bilissel bir tepkiyken, kaygi daha c¢ok duygusaldir. Kiiltiirlerarasi iletisimi
bozabilecek sey belirsizligin ve kayginmi asir1 derecesidir. Kartari’nin belirttigi gibi, “etkin
iletisim icin, bireyin belirsizlik ve kaygi derecesinin, karsisindaki yabancinin davraniglarini
uygun bir bicimde yorumlayabilecegi ve onun gelecek davranislarini dogru bi¢imde tahmin
edebilecegi diizeye indirilmis olmasi gerekir” (Kartari, 2006, s.212).
e Kalip Diisiinceler ve Onyargilar

Kalip diistinceler her zaman olumsuz degerlendirilmemeli, dogru kullanilirsa elverisli

olabilirler (Adler, 1991, s.6):

1. Bilin¢li kullanim (consciously held): kalip disiinceleri kullanan birey
onlarin belli bir kisiyi degil biitiin grubu tanimlama 6zelligine sahiptir.

2. Betimsellik (descriptive): kalip diisiinceler ilgili grubun mensuplarinin nasil
olduklari (iyi ya da kotii) degil, ne gibi olabildikleri yoniinde kurulmalidir.

3. Yanhgsizlik ve biitiinliik (accurate): kalip disiinciiler kullanildigi grubun en
onemli 6zellikleri dogru olarak kapsamalidir.

4. Bilgisiz degerlendirme (ilk bakis teknigi) (the first best guess): ilgili grubun ya
da insanlarin hakkinda bilgilere ulasmadan onlarin genel degerlendirilebilmesidir.

5. Esneklik ve degisime egilimi (modified): kalip diislincelerin yeni bir bilgi
15181nda degisebilmesidir.

Yabanci olan kisi de yeni yasadigi toplumun mensuplarina ve onlarin kiiltiirtine farkli
davranig bi¢imleri gdstermekte ve yavas yavas adaptasyon siirecinden ge¢meye
baslamaktadir. Kiiltlirel adaptasyon i¢in uzun bir siire gerekir ve kiiltiirler aras1 anlagmada

bazi asamalar s6z konusudur (Aksoy, 2012, s.300):

1. Reddetme — bireyler kiiltiirel farkliliklar1 yorumlayamaz ve bu farkliliklart
‘yabanct’ gibi tek ve genis kategori iginde diisiinebilirler.

2. Savunma — bireyler kiiltlirel farkliliklar1 yorumlama becerisine sahip degil
ancak su anki yorumlar1 negatif degerlendirmeleri igerir.

3. Azaltma— bir onceki basamaktaki bireylere gore daha olumlu davranir ama
uyum hala s6z konusu degildir.

4. Kabul etme — bireyler daha empatik oluyor, belirsizlik karsisinda daha esnek
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davranisi gosterir ve farkli diisliniis bigimlerinin varligini kabullenir.

5. Uyum saglama (adaptasyon)— kiiltiirel farkliliklara uyum saglanmaya
calisihiyor. Insanlar yabanci kiiltiirlerle empati kurabilir haline gelir ve onlarin yasam
bi¢imini ve bakis acisini alabilir.

6. Biitiinlesme (entegrasyon)— bu asamada bireyler kendilerini kiiltiirlerarasi ya
da cok kiiltiirlii olarak tanitiyor (diinya’nin vatandaslari). Bazi insanlar higbir kiiltiire
ait olmadiklarini hissedebiliyor.

Onceden belirtilmesi gereken nokta adaptasyonun zor bir siire¢ olmasi ve tam
adaptasyon (ya da entergrasyon) gerceklesmesi i¢in birkag engelin ortaya ¢ikmasi durumudur:

a) psikolojik engel; yeni toplumda yasadigi i¢in insan psikolojik sorunlar
yasayabilmektedir. Konsantrasyon eksikligi, moral bozuklugu ve siirekli stres altinda kendini
hissetmesi bunlardan bazilari ve bu durum uyum sorunu artirmaktadir.

b) sosyal engel; yeni toplumda saygi, statii kazanma siirecinde yasanan basarisizliklar,
marjinal kalma uyum sorunu artirmaktadir.

c) kiiltirel engel; yabanci, kiiltiirel agidan tanmimadigi bir toplumda yasarken bu
toplumda norm olarak algilanan orgiitleri kabul etmezse, bu toplumun {iiyesi olmakta
zorlanacak, bu da kisinin sosyal baglar kurmasmi engelleyecek ve uyum siirecini
geciktirecektir. Kiiltiirel engel olarak nitelendirilebilen diger bir sorun insanin yabanci dil
bilmemesidir. Yabanci, yasadigi yeni toplumun (resmi) dilini konusamiyorsa, insanlarla
herhangi bir bag kurmasi ¢ok zordur. Kisilerarasi iletisimde dilin her zaman anahtar roli
oynadig1 disiiniiliirse, dil sayesinde insanin yasadigi yeni toplumu daha yakindan
tantyabilmesi agiktir.

Adaptasyon siirecinde yabancinin 6niine ¢ikabilen uyum sorunlari dikkate alindiginda,
yeni bir kiiltlire giren insanin ne yapacagini ve nasil davranacagini bilmemesinden kaynakli
sikintili ve kaygili bir psikolojik tavir halini gostermesi olasidir. Bu durum ilk kez Kalvero
Oberg tarafindan tanimlanan “kiiltiir soku” teriminin anlamui ile drtiismektedir. Zamanla kiiltiir
soku c¢esitli anlamlar kazanmistir (Aksoy, 2012, 5.299):

a) Hastalik olarak algilanma

Kiiltlir soku olgusunun gegici bir hastalik oldugu savi kabul edilmektedir.

b) Basamakli bir siire¢ olarak algilanma

Kiiltir soku kiiltiirel etkilesimde inigli c¢ikisli  bir siireg oldugu gergegi
diistiniilmektedir.

c) Kiiltiirel gelisimi saglayan bir siire¢ olarak algilanma
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Kiiltlir soku bireyin kiiltiir konusunda daha yiiksek bir farkindalik seviyesine dogru
yonlendiren bir 6grenme siireci oldugu savunmaktadir.

Yukarida belirtildigi gibi, yabanci, kiiltiirel entegrasyonun ¢ok zor bir siire¢ olmasina
ragmen, bu siirecten basarili gecebilir, fakat Rus arastirmact M. Apanovi¢ yazdigi gibi,
kiiltiirel entegrasyonun basarisini birkag etken etkilemektedir (Anmanosuy; 2010, s.315-318):

e Yeni ortamda yasam siiresi

Gergek kiiltiirel entegrasyon icin yeni ortamda bazen birkag¢ neslin yasamasi gerekir.
Her bir neslin yasi otuzken, tamamen toplum iiyeleri olmak i¢in 60-90 y1l gegmesi lazim. O
zamana vatandashik kazanilacak ve bu iilkeye ait davranig bicimleri ve kiiltiirel biling
Oziimlenecektir.

Amerikan diigiiniir ve siyaset bilimci Michael Walzer’a (Black, 1996, s.69) gore go¢
eden kisilerin heniiz vatandas olmadig1 ve vatandaslik kazanana kadar ikamet tezkeresini
stirekli yenilemek zorunda oldugu (bazi iilkelerde vatandas olmak i¢in uygulanmasi zor olan
kosullar koyulur ve 10 yildan fazla olan uzun siire istenir) gé¢gmenlerin kendilerini bu iilkede
“daima misafir” olarak hissettiklerine ve bundan dolay1 etrafindakilere olumsuz ve bazen kotii
davraniglarda bulunduklarini agiklamaktadir.

e Yerlesme bigimleri ve gd¢melerin sayisi

Gogmelerin yeni ortamda ayni ilgelerde/mahallerde/sokaklarda oturup oturmadigina
ve sayisi ne kadar olduguna bakilarak gelecekteki davranislar1 ve entegrasyonun basarili olup
olmadig1 tahmin edilebilmektedir. Ayn1 bolgede yasayan gogmenlerin kendileri arasinda sik
bag olusturma ihtimali artmakta, ve sonradan cevrelerindeki topluma entegrasyona engel
olabilmektedir.

e Gogmenlerin egitim ve sosyoekonomik durumu

Farkli iilkelerin tecriibesine gore, yiiksek maagli isi olan gdg¢menler yurttaglarinin
yasadiklar1 mahalleri degil ayn1 sosyoekonomik statiide olanlarin yasadiklar1 bdlgeleri tercih
etmektedir.

e Din

Eger yasadiklar1 bolgede egemen din farkli ise entegrasyon siiresi uzamakta ve
zorlasmakta.

e Gog edilen iilkenin niifusunun gogmenlere karsi davraniglar

Yeni toplumdaki kisilerin gelenlere karst davranisi da ¢cok onemlidir: gogmenin yeni
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yagsam bigimlerini almak arzusu ne kadar giiclii olursa olsun, geldigi iilkenin niifusu ona kars1
olumsuz bir tepki gosterirse entegrasyonun basarisinin baglamadan yok edildigi anlamina
gelir.

e Ulkenin resmi dilinin bilmesi

Dil, bilindigi gibi, sinyalleri ve anlamlar1 aktarma roliinii oynayarak kisilerarasi
iletisimi saglamakta ve bireylerin toplumunda ihtiyaglarini gidermeyi kolaylastirmaktadir.
Acikg¢a bu durumla paralel olarak yasadiklari {ilkenin dilini bilen gé¢menler toplumda daha
basarili olmakta ve toplumla baglar1 daha sik1 olarak goriilmektedir.

¢ Yasanan bolgenin boyutlari

Genelde kiiciik sehirlerde/koylerde yasayan kisiler yeni gelenlere karsi mesafeli
davranmakta ve iletisim kurmaktan kaginmaktadir. Bu durum her ne kadar biiylik sehirlerde
biraz daha farklilik arz etse de gbgmenlerin yeni topluma entegrasyonu da uzatmaktadir.

Bu boliimde kiiltiir terimin farkli tamitimlari, kiiltiirleraras: iletisimin 6zii ve onu
etkileyen normlar, tutumlar ve diger faktorler ile toplumsal entegrasyonun basarisini
kesinlestiren etkenler gosterilmistir. Asagidaki boliimde entegrasyonun dnemini temsil eden

cokkiiltiirliiliik politikasina ve onun etrafindaki tartismalara yer verilecektir.

1.8 Uluslararas1 Gog ve Cokkiiltiirliiliik
20. ve 21. ylizyillarinda “cokkiiltiirliilik” en ¢ok konusulan toplumsal uyum

politikasidir. Bu béliimde ¢okkiiltiirliiliikk uluslar aras1 gogle beraber ele alinmaktadir; bunun
sebebi, W. Kymlicka’nin belirttigi gibi, go¢iin kiiltiirel cogunculugun kaynagi olmasidir.
(Kymlicka, 1998, s.42). Cok kiiltirliliigiin yakin gegmiste uygulanan ve bazi yerlerde hala
devam ettirilen bagka toplumsal uyum politikalarindan ne farka sahip oldugunu anlamak icin
J.W. Berry’nin gelistirdigi etnik/kiiltiirel iligkiler {izerinde kurulan modeline basvurmak
yerinde olacaktir (Vatandas, 2002, s.17). Bu modele gore, her uyum politikasinin icerigi
asagidaki sorulara nasil cevap verildigine baglidir:

o “Ulkedeki etnik/kiiltiirel farkliliklar korunmali ve gelistirilmeli mi?

o Ulkedeki farkli etnik/kiiltiirel topluluklar arasinda olumlu iliskiler kurulmali mi

ve gelistirilmeli mi?”

Vatandas Berry’ye ait bu modelin dortlii yapisimi su sekilde 6zetlemektedir (Vatandas, 2002,
s.18):

“Etnik/ kiiltiirel farkliligin korunmasi/gelistirilmesi onaylaniyor, fakat etnik/kiiltiirel
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topluluklar arasinda olumlu iliskilerin kurulup gelistirilmesi onaylanmiyorsa; bir baska
ifadeyle, birince soruya evet denilirken, ikince soruya hayir deniliyorsa, tanimlanan toplumsal
politika ayrimlagma (segregation) olmaktadir.

1. Ne etnik/kiltlirel g¢esitliginin korunmasi ve gelistirilmesi ne de etnik/kiiltiirel
iliskilerdeki olumluluk uygun bulunmuyorsa, yani her iki soruya hayir deniliyorsa, etnik
kiyim (ethnocide) uygulamasi onaylaniyor demektir.

2. Etnik/kiiltiirel farkliligin korunmasi/gelistirilmesi onaylanmiyor, fakat mevcut
etnik/kiiltiirel topluluklar arasinda olumlu iliskilerin kurulup gelistirilmesi onaylaniyorsa;
yani birinci soruya hayir denilirken, ikinci soruya evet deniliyorsa, etnik/kiiltiirel
iligkilerde benzestirme (assimilation) esas aliniyor demektir.

3. Etnik/kiiltiirel farkliligin korunmasi/gelistirilmesinin onaylanmasinin yani sira,
etnik/kiiltiirel topluluklar arasinda olumlu iligkilerin kurulup gelistirilmesi de
onaylaniyorsa; her iki soruya da evet deniliyorsa, ortaya ¢ikan toplumsal model c¢ok

kiiltiirliliktir (multiculturalism).

Cokkiltiirlillik modeli ¢ok uzun zamanda gelistirilen bir politikadir. Cok kiiltiirliiliik
anglo uyum modeli ile baslamistir.

“Anglo uyum” modeli, tipik bir asimilasyon politikasidir. Bu politikanin temelini,
gocmenlerin kendi kiiltiirel 6zelliklerini terk edip, yeni topluma tamamen kaynasmalar1 ve bu
topluma 6zgii gelenekleri 6ziimsemeleri beklentisi olusturur. Ulkeye gelen gdgmenler ulusal
giivenlik acisindan degerlendirmekte ve ¢ogu zaman siyasi/toplumsal istikrar1 tehdit eden
unsurlar olarak goriilmektedir (Vatandas, 2002, s.25). 1818 yilinda Amerika’nin Dis Isleri
bakani olan John Quinxy Adams’in yazdig1 bir mektup anglo uyum modelini bariz bir sekilde
aciklamaktadir: “Eger Amerika Birlesik Devletleri’ne gelen gogmenlerin bu tlilkenin karakter,
moral, siyasi ve fiziksel degerlerine uyum saglayamayacaklarsa Atlantik onlarin yerel
kiiltiirlerinin yasayabilecekleri ana yurtlarina her zaman agiktir” (San ve Haslak, 2012, 5.37).

Ikinci Diinya Savasindan sonra “anglo uyum modeli” terk edilip, toplumsal
biitiinlesme (integration) diye tanimman modele basvurulur. Vatandas s6z konusu modeli su
sekilde tanimaktadir: “Toplumsal biitlinlesme”’nin kendisi, bir toplumda biitlinliigiin olusmasi
i¢in, toplum tyeleri tarafindan ortak bigimde paylasilan inang¢ ve pratikler zemininde, tiyeler
arasinda yogun bir etkilesimin olusturulmasi ve ortak amaglara katilmanin saglanmasi olarak
tanimlanabilir”; ve sOyle devam eder: “Ancak, ideal anlamda ele alinirsa toplumsal
biitlinlesme de sorunludur, “ortak bigcimde paylasilan inang ve pratikler zemini” sarti
kolaylikla toplumsal gruplardan birisinin kendisini toplumun korucu toplulugu olarak kabul

edip, diger topluluklar1 asimile etme siirecini baslatmasina acik kapi birakabilmektedir”
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(Vatandas, 2002, s. 27-28).

Toplumsal biitiinlesme modelinin bu eksigi nedeniyle, ABD orijinli “eritme potasi1”
modeli daha uygun olarak goriilmeye baslamistir. A.Giddens “Sosyoloji” adli eserinde isaret
ettigi gibi, bu model “gd¢menlerin geleneklerinin daha 6nceden orada yasayan niifus arasinda
baskin olan gelenek yararina ¢oziilmesi yerine, bunlarin hepsinin yeni, evrim gegiren kiiltiir
kaliplar1 yaratacak bigimde karismasi” esasina dayanir (Giddens, 2000, s.251).

Cok kiiltiirliliik terimi ilk olarak 1971 yilinda Kanada’da kullanilir. Cok kiiltiirliiliik
etnik sorunlar1 ¢ozebilmek icin en demokratik bir politikadir. Asimilasyon ve ayrimlasma
politikalarma karsit, ¢ok kiiltiirliilik ¢ok kisa bir tarihe sahip olmasina ragmen, yeterince
genis bir hukuk platform iizerinde kurulmaktadir. Ik basta, bu toplumsal uyum politikasinda
i anahtar kelime esas alinmaktadir (The South Australian Multicultural And Public Affairs
Commission Act 1980):

1. Baris ve uyum i¢inde yasama
2. Toplumsal hayata tam katilma
3. Farkli etnik/kiiltiirel topluluklarin o6zelliklerini ve ge¢mislerini

destekleme.

Cok kiilttirliik modeli asimilasyon ve ayrimlagma politikalarindan farkli olarak, daha
cok jus soli (dogustan vatandaglik) prensibi kullanmakta ve bu yiizden gégmenlerin geldikleri
topluma katilim siiresi daha kolay ge¢mekte ve genelde vatandaslik ile sonlanmaktadir

(http://www.unesco.org/most/pp4.htm / 10.04.2013). Yukarida incelenen teorik temellerini su

deklarasyonlar icermektedir: Etnik Azinliklarin Haklar1 (AGIT, 1991), Avrupa Bolgesel Diller
ve Aznlik Dillerini Koruma Antlasmasi (Avrupa Konseyi, 1992), Ulusal Azinliklarin
Korunmasina liskin Cergeve Sdzlesme (Avrupa Konseyi, 1994).

Ayrica olumlu tanimlamanin aksine, ¢ok kiiltiirliiliigiin de gizli olumsuz yonleri vardir,
ve bu konuda ¢alisanlardan biri de Abadan-Unat’tir:

“Cok kiiltiirliik, demokratiklesmeye giden bir yol olarak algilanabilecegi gibi, 6zellikle
bir devlet politikasi oldugu zaman aslinda iktidar gii¢lerinin hegemonyasini siirdiirmeye
yarayan bir sdylem haline donlismektedir. Zira etnik ve dinsel kokenli gruplara kendi etnik
kimliklerini ve kiiltiirlerini agiklamaya yardimer olan (...) kuruluslar, go¢men gruplarina,
gercek taleplerine yanit verebilecek olan siyasal haklarini saglamayip onlara sadece kiiltiirel
alan1 miidahale yeri olarak a¢makta, varliklarini duyurmaya hizmet etmekte, boylece
anayurda iletileri sunmaktadir” (Abadan-Unat, 2002, s. 201).

21. ylzyilda ¢ok kiiltiirlik politikasinin bazi problemler olusturdugu, bu modeli

uygulayan diinyadaki en basarili iilkelerin bagkanlari tarafindan dile getirilmektedir. Bu


http://www.unesco.org/most/pp4.htm%20/
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tilkelerden Almanya basbakani Angela Merkel 2010 yilinda Potstamdaki (Berlin yakini)
konusmasinda ¢ok kiiltiirliigii basaramadiklarini a¢ikladi:

“Bir zaman i¢inde kendimizi kandiriyorduk. Biz “onlar geldikleri gibi gidecekler,
iilkemizde uzun kalmayacaklar” diyorduk. Fakat gercek farkli ¢ikmis. Cok kiiltiirlii toplumu
olusturmak ve farkli kiiltiir kokenlerine sahipleri yan yana yasatmak icin secti§imiz yol
basarisiz, tamamen basarisiz  ¢ikt1”  (http://www.csmonitor.com/World/Global-News/
/02.02.2013). Ingiliz bagbakani da bu konuda ayni fikirdedir

(http://www.number10.gov.uk/news/pms-speech-at-munich-security-conference/05.02.2013).

Amsterdam Universitesinden siyasal kiiltiir profesdrii Jos de Beaus ayni kaygilarla:
“Cokkiltiirliilik modelimiz pratikte ¢oktii. Demokrasilerin selameti i¢in alt kiiltiirlerin
zayiflatilmasi gerekiyor” (Tekinalp, 2005, s.79) demektedir. Ancak Avustralya, Kanada ve
Isve¢ gibi iilkelerin ¢ok kiiltiirliiliigii uygulamada basarili oldugunu da belirtmekte fayda
vardir.

Cokkultiirliliik alaninda onemli diisiiniirlerden biri olan Ralph R. Premdas c¢ok

kiltarlaliigin ki tipe ayrildigini (http://www.unesco.org/most/premdas.htm /12.02.2013)

belirtmektedir:

1) lktidar paylasma modeli “powersharing model”

Iktidar paylagsma modelini uygulayan iilkeler genelde gok uluslu, bu yiizden uyum ve
baris icinde yasabilmek i¢in hiikiimete farkli milletlerden vekililer se¢ilmektedir. Kiiltiirel
ozelliklerini tanimlamanin yani sira, azinliklara siyasi bir ifade 6zgiirliigii de taninmaktadir.

2) Kiiltiir 6zelliklerini tanimlama modeli “cultural model”

Iktidar paylasma modeline karsin, kiiltiir 6zelliklerini tanimlama modeli adindan
anlasilabilecegi gibi, azinliklara resmi olarak kendilerini Ozgiirce ifade edebilmeleri ic¢in
sadece kiiltiirel alan1 birakmaktadir.

Christin Inglis’e gore, ¢ok kiiltiirliigiin semantik olarak da {i¢c farkli anlami vardir

(http://www.unesco.org/most/pp4.htm/ 10.04.2013):

1) Demografik Tanimlayici

Demografik Tanimlayict yaklasima gore, ‘cok kiiltiirliilik’ diye bilinen toplumsal
uyum politikast bir iilke i¢inde ulusal azinliklarin var oldugunu tespit edilmesi anlamina
gelmektedir. Bagka bir ifadeyle, bu anlayis sz konusu azinliklarin toplum tizerinde nasil
etkilediginden ¢ok, tilke sinirlarinda birden fazla ulusun yasadigini belirtmektedir.

2) Pragmatik Siyasi


http://www.csmonitor.com/World/Global-News/
http://www.number10.gov.uk/news/pms-speech-at-munich-security-conference
http://www.unesco.org/most/premdas.htm
http://www.unesco.org/most/pp4.htm/
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Pragmatik Siyasi yaklasim ise genel tanimlamanin yani sira, daha somut bir temel
tizerinde kurulmakta ve devletin azinliklar haklar1 konusunda ne tiir politikalar
stirdiirdiigiinlin lizerinde odaklanmaktadir. Cok kiiltiirliigiin ilk defa zemin kazandigin ilan
eden bu anlayistir.

3) Ideolojik Normatif

Ideolojik Normatif yaklasim yukarida adi gegen iki yaklasimdan farkli olarak,
sosyolojik kuramlar ve etik filozofik diisiincelerden esinlenmektedir. Bu yaklagim iilkede bir
arada yasayan ulusal azinliklarin toplum i¢inde nerede yer aldiklarini incelemektedir.

Cok kiiltiirliilik modelini uygulayan {ilkelerin basaris1 detayli olarak gelistirilen ve
bazen eksiksiz uygulanan politikalarla yakindan iligkilidir. Daha 6nce belirtildigi {izere, ¢ok
kiiltiirliigiinii yerine getirmeyi basarabilen iilkeler arasinda Avustralya, Kanada ve Isvec yer
almaktadir; asagida uygulanan politikalarinin bir bolimiinti gdstermek yerinde olabilir
(http://www.unesco.org/most/pp4.htm/10.04.2013):

Avustralya

Avustralya, kendisini go¢gmen {iilkesi olarak tanimladig i¢in, lilkeye go¢ etmis kisilerin

haklarimi sinirlamamakta ve ulusal azinliklara kendilerini 6zglirce ifade edebilmeleri igin
genis bir alan vermektedir. Onlardan biri toplumsal yagama katilim:

- Siyasi (Devlet) kuruluslarin islerine katilm

- Adliye, Polis ve Savunma Bakanligina bagl kuruluslarinin islerine katilim

- Yiiksek Yonetim Kurulu ve Birliklerinin islerine katilim

- Sanat, Kitle iletisim ve Spor alanlarinda faaliyette olan kuruluslarin islerine katilim

- Vatandaslik
Tablo 1.4 Avustralya’da Cokkiiltiirliilitk
Temel Haklar Sosyal Adalet insan Kaynaklari Dil ve Etkilesim
Cok  kilturliillik  ve | - Esitlik - Yabanci Diploma | - Ingilizce Ogrenme

Mesruiyet - Toplum ve Saglhk | Onaylama Firsatlart

- Hiikkiimet Kontrolii Kuruluslari - Kariyer Servisleri - Ingilizceden Bagka Bir

-Tercimant Kullanma -Yerel Hiikiimet Gelistirme | - Egitim Programlar Yabanci  Dili  Ogrenme

- Adalete Ulasma Program Firsatlart

-Ayrimlagmadan Koruma - Gogmen Uygulama -Avustralya’daki Toplum
Programlari Kuruluslarinda Dil Becerisi
- Tiiketici Egitimi Kullanmast1
- Kadinlarin toplum i¢indeki -Kiiltiirlerarasi Tletisim
rolii Egitimi

Kaynak: (http://www.unesco.org/most/pp4.htm/10.04.2013)



http://www.unesco.org/most/pp4.htm
http://www.unesco.org/most/pp4.htm/10.04.2013
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Diger ulkelerin cok kultirluliik uygulama politikalari

Ulusal Azinlik Dilleri

- Ana Dili Konusma Ozgiirliigii

- Okullarda Ulusal Azinliklarin Konustuklar1 Dil Egitimi

- Etnik Azinliklar Dillerinde Gazeteler, TV ve Radyo Yayinlanmalari

- Etnik Azmnliklar Dillerin Saglik ve Adliye gibi Baska Kuruluslarda Kullanim1
- Terciiman Kullanmas: ve Bilgilerin Ulusal Aznliklarin Konustuklar1 Dillere
Cevirisinin Saglamasi

Resmi Dil

- Cocuklarin ve Yetigkinlerin Resmi Dilde Egitim Alma Firsatlari

Din

- Ibadet ve Dinsel Adetlerin Yerine Getirilmesi Ozgiirliigii

Hukuki Statii

- Yerlesik Yabancilarin Statiileri

- Yasanilan Ulkenin Vatandaslig1 Firsat:

- Cift Vatandaslik Firsati

- Etnik Azinliklara Verilen Ozel Statii

- Etnik Azinliklarin Kendi Kuruluslar1 Teskil Etmeleri Ozgiirliigii

- Kiiltiirel Ozelliklerin Ozgiirce Ifade Edilebilmesi

Egitim

- Egitimde Esitlik

- Miifredatin Etnik Azinliklara Uygun Olmast

Is Bulmasi

- Ayrima Ugramaksizin Is Bulma Firsatt

- Var Olan Diploma/ Sertifikanin Onaylanmasi1 (Denkligi)
- Egitim Programlarina Katilim Firsati

Saghk

- Bilgi Alma Hakki1

- Etnik Azinliklara Uygun Saglik Sistemi

Ev/Konut

- Ayrima Ugramaksizin Diizgiin ve Konforlu Ev Alma Firsati
Irk¢ilik/Ayrim

- Irk¢iligin Yok Olmasi
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- Ayrimin Yok Olmasi

Ulusal Kimligi

-Etnik Azinliklarin Ulusal Kimligindeki Yeri

Siyasi Haklar

- Siyasi Siirece Katilim Firsati

- Etnik Azmnliklarin Kaderlerine Etkileyebilen Karar1 Alma Siirecine Katilim Firsati

Bu baglamda, Canatan’nin yaptig1 arastirma (Avrupa Toplumlarinda Cokkiiltiirciiliik:
Sosyolojik Bir Yaklagim) cokkiiltiirliiliiglin Avrupa {ilkelerinde ne sekilde uygulandiginm
gosterdigi icin, tezin bu kisminda séz konusu arastirmanin sonuglarini 6zetlemek yerinde

olacaktir (Canatan, 2009, s.95):

Tablo 1.5 Farkh Cesitlilik Bicimlerine Verilen Destegin Goriiniimii

Cesitlilik Bigimleri Cokkiiltiirciilige  Destegin ~ Yiiksek | Cokkiiltiirciilige Destegin Diisikk Ya
Oldugu Ulkeler Da Olmadig1 Ulkeler

1-Etnik ¢esitlilik (Macaristan hari¢) Tiim diger iilkeler Macaristan

2-Dinsel ¢esitlilik Belgika, Isvigre, Ispanya, Finlandiya,

Fransa, Ingiltere, Macaristan, Irlanda,

Liiksemburg, Hollanda ve Isveg

3-Egitimde cesitlilik Cek Cumbhuriyeti, Yunanistan, Irlanda, | Diger tiim iilkeler

Polonya ve Portekiz

4-Kiiltiirel gesitlilik Isvigre (Isvigre harig) Tiim diger iilkeler

5-Dilsel ¢esitlilik Tiim tilkeler

Kaynak: Canatan, 2009, s.95

Canatan’in belirttigi gibi, Avrupa iilkelerinde en fazla kabul goren gesitlilik bigimi
“etnik cesitliliktir. Yaklagik tiim Avrupa iilkeleri (Macaristan harig), etnik ¢esitliligi olumlu
algilamaktadir. Etnik cesitliligi takip eden ¢esitlilik bigimi “dinsel cesitliliktir. Belgika,
Isvigre, Ispanya, Finlandiya, Fransa, Ingiltere, Macaristan, Irlanda, Liiksemburg, Hollanda ve
Isve¢ gibi iilkelerde dinin cesitlilige destek verenlerin orani, karsit olanlarin oranini
geemektedir. “Egitimde cesitlilige” destek veren sadece bes iilke vardir (Cek Cumbhuriyeti,
Yunanistan, Irlanda, Polonya ve Portekiz). “Kiiltiirel cesitlilik” ise sadece bir Avrupa
iilkesinde (Isvigre) ilgi ve itibar gérmektedir. “Dilsel cesitlilik”, Avrupa’da hemen hemen
hi¢bir iilkede destek gormemekte ve bu durumda en az benimsenen bir ¢esitlilik bigimi olarak

ortaya ¢ikmaktadir. Canatan’nin bu baglamda belirttigi gibi, “Avrupa iilkeleri dilde ve
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dolayisiyla iletisimde homojen ve tekil bir yapilanmayi tercih etmektedir ve Avrupa’da
cokkiiltiirciiliik, sosyolojik olarak etnik ve dinsel bir igerige sahiptir. Cesitliligin diger
bigimlerine (kiltiirel, dilsel ve egitimsel) ¢cogu iilkelerde anlamli bir destek verilmemektedir.
Dolayisiyla, bu iilkelerde toplum, genel anlamda g¢okkiiltiirlii bir topluma konseptine degil,
cok-etnisiteli ve ¢ok-dinli bir toplum modeline destek vermektedir” (Canatan, 2009, s.95).

Bu boliimde diinyaca tinlii cokkiiltiirliiliikk politikasi ve onu saran bilimsel tartigsmalar
ele alinmaktadir. Ayrica, diinyada bu dogrultuda degisik alanlarda uygulanan diizenlemelere
ve farkli tilkelerin ¢okkiiltiirliiliige desteklerine yer verilmektedir. Calismanin bir sonraki
boliimiinde “Tiirkiye’de Gogiin Tarihsel Siireci ve Gog¢ Politikalar1”, Tiirkiye’de go¢iin nerede
yer aldigi, hangi go¢ politikalarinin siirdiiriildiigi, Tiirkiye’deki yerlesik yabancilarin sosyal
statiileri ve kiiltiirel 6zellikleri ile Antalya’da yasayan yabancilarin hakkindaki ilgili bilgiler

anlatilmaktadir.
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IKiNCi BOLUM
TURKIYE’DE GOCUN TARIHSEL SURECI ve GOC POLITIKALARI

2.1 Tarihsel Acidan Tiirkiye’de Gog¢

Tirkiye’ye go¢ ve Tiirkiye’den yurt disina goc¢ yeni bir olay degildir; lilkemizin
kurulusunun ilk giinlerinden beri milli giindemde oldukg¢a dnemli bir yer tutmaktadir. Tarihsel
siirecle beraber geliserek, farkli donemlerde degisik anlamlarda kullanilan gé¢ kavrami ve
tarihsel siireci (Tiirkiye baglaminda) ¢alismada deginilmesi gereken 6nemli bir konudur. Sert
ve I¢duygu “Transnationalization, Migration and Transformation: Multi-level Analysis of
Migrant Transnationalism” (Ulusétesilesme, Go¢ ve Degisim: Go¢gmen Ulusdtesilesmesinin
Cok Seviyeli Analizi) adli ¢alismasinda, Tirkiye’deki gog siirecinin kronolojik olarak dort
boliimde incelenebilecegini belirtmektedirler (Cali, 2012, s.48):

l. 1923 — 1960 Aras1 Donem

Devlet 1923 ile 1960 yillar1 arasinda gogii ulus-devleti olusturmak amaciyla
kullanmistir. Bu donem ulus-devlet insasina temel atma evresiydi ve bu yillarda gerceklesen
goc hareketleri iki genel gruba ayrilabilmektedir: 1) Tiirkiye’de yasayan ve Miisliiman ve
Tiirk olmayan niifusun yurtdisina go¢ etmeleri; 2) Tiirkiye’nin ¢agdas yeni sinirlarinin diginda
kalan ve Tiirk soylu/Tiirk kiiltiiriine bagli olanlarin Tiirkiye’ye gd¢ etmeleri. Ikinci grup icin
ozel uygulamalar hazirlanmisti. Bu uygulamalarin  temelini 1934 Iskdn Kanunu
olusturmaktadir. Bu yasal diizenleme bir yandan Tiirk ve Miislimanlar i¢in Tiirkiye’ye
gelmelerini kolaylastirma amacimi giiderken diger yandan bu kriterlere uymayanlar i¢in
Tirkiye’ye go¢ etmelerinin Oniine gecmeyi hedeflemistir. Boylece 1923 ile 1960 yillar
arasinda ulus devleti olusturma politikasinda etnik homojenligi saglayabilecek adimlar atildig:
anlasilmistir (Cali, 2012, $.48-49). i¢duygu vd., “Tiirkiye’ye Yénelen Gog ve Sigimma
Hareketleri ve Politikalar1 Uzerine Brifing” adli makalesinde bu dénemin 6zelliklerini su
sekilde Ozetlemektedir: “II. Diinya Savasi sonrasinda, Soguk Savas’in da etkisiyle sirh
sayida sigimmaci ve miilteci hareketleriyle karsilasilmis ve 1951 Miiltecilerin Statiisiine Iliskin
Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii “cografi sinirlama” konularak imzalanmistir. Boylece
Tiirkiye Avrupa disindan gelen siginmacilara miilteci statlisii vermeyecegini resmilesmistir.
1920’1i yillarin basinda ulus-devlet insa projesinin bir pargasi olarak Tiirk ve Miisliiman
kimlikli yabanci {ilke vatandaslarimin Tiirkiye’ye gocii bir kenara birakildiginda, iilkeye

3

yonelen “yabanci”larin uluslar arasi gogli olarak nitelendirilebilecek bir niifus hareketinin
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1980°1i yillara kadar siirl kaldig: goriilmektedir” (Igduygu vd., 2009, s.1).
1. 1960 — 1980 Arasi1 Donem

1960 ile 1980 yillar1 arasinda Tiirk hiikiimeti go¢ii o zamanda devletin giindemi olan
igsizligi azaltmak ve ekonomiyi canlandirmak i¢in kullanmistir. Tiirkiye bu politikay
stirdlirebilmek i¢in Almanya ile 1961 yilinda gé¢ anlasmasi imzaladi. Hiikiimetler arasinda
benzer anlagmalar, 6rnegin gogiin genel kosullari, is ve licret konularini da igerecek sekilde
Avusturya, Hollanda ve Belgika ile 1964’te; Fransa ile 1965°’te; Isve¢ ve Avustralya ile
1967°de imzaladi. Bu donemde Tiirk ve Miisliman olmayanlarin yurtdisina goc¢ etmeye
devam ettikleri, ve Bulgaristan, Yugoslavya ve Balkanlar’dan Tiirk ve Miisliimanlarin
Tiirkiye’ye gelmeleri 1960-1980°1i yillarinda Tiirkiye’de toplumun homojenlesmesine yol
acmustir. Bu yillar arasinda Tiirkiye en ¢ok isciyi Almanya’ya gdndermistir. Tiirkiye’den go¢
akimlar1 1973 yilinda ortaya ¢ikan petrol krizi ile durmustur (Cali, 2012, s.49).

111, 1980-1999 Arasi1 Donem

Devlet 1980 — 1999 yillar1 arasinda go¢ konusunda higbir politikay1 gelistirmedigi igin
sozli gegen donem miidahalesizlik olarak nitelendirilebilir. Fakat 1980’11 yillardan itibaren
Tiirkiye’ye go¢ hareketlerinde dikkat cekici bir degisme olmustur: daha Onceleri gog
Tirkiye’ye Tiirk soyundan olan ve Tiirk kiiltiiriine bagli olanlarin gelisiyle sinirliydi, ama
1980 yilindan beri Tiirk ve Miisliiman kategorilerine uymayan gogmenlerin akis1 Tiirkiye’ye
ilk kez yonelmistir. Artik is¢i gondermek 6zel sirketlerin ¢abalari ile olmaktaydi. Bu donemde
is¢i gogll daha ziyade Sovyet sonrasi bagimsizligini kazanan Tiirki Cumbhuriyetlere, Kuzey
Afrika’ya ve Orta Dogu Ulkelerine’dir (Cali, 2012, $.50).

1980’11 wyillarda Tiirkiye’ye “yabanci”larin gelmeleri ilk kez iilkenin giindemine
gelmistir. Igduygu ve digerleri (2009, s.1), bu olay1 su sekilde tanimlamaktadir: “Bu yillardan
itibaren, Tirkiye’ye yonelen go¢ hareketleri nitelik olarak ¢ok farkli niifusun hareketlerini
icerir hale gelmistir. Tiirkiye, bu yeni go¢ hareketlerine hazirliksiz yakalanmistir, bu olgu tilke
icinde 6nemli bir siyasal ve toplumsal tartisma yaratmustir. Ote yandan yabancilarin gogiiyle
ilgili yapilan smirli ve gecici diizenlemeler ve uygulanan politikalar uluslar arasi toplumun
sert elestirilerine neden olmustur.”

V. 1999 ve Sonras1 Dénem

1999 yilinda Tiirkiye’nin AB iiyeligi resmi goriismeleri baglayinca, devlet, imzalanan
kriterlere uymak zorunda kalmistir (Cali, 2012, s.50). O tarihten itibaren demokratiklesme
devlet politikasi niteligindedir. 2003 yili Yabancilar Hukuku konusunda c¢ok onemli bir
donemdi ¢ilinkii yabancilarin Tiirkiye’ye gelmeleri ve uzun zaman iilkede kalmalary/ is

bulmalar1 gibi olgularda sistemin 2003 yilindan 6nceki donem ile karsilastirildiginda daha ¢ok
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demokratik ve efektif hale getirmistir. icduygu ve digerleri, Tiirkiye’ye yonelen gogiin cagdas
doneminin su 6zelliklerine dikkat ¢ekmektedir: Tiirkiye go¢ alan bir lilke olmanin yani sira,
yabancilarin kullandig1 bir gegis iilkesidir ve bu baglamda, Tiirkiye’ye gocii inceledigimizde
ticlii siniflandirmay1 kullanmak yerinde olacaktir: 1) bavul ticareti, kayit dis1 (kagak) isglicii
gocli ve gecis goclinil iceren diizensiz gog; 2) profesyoneller, is adamlari, 6grenciler ve son
donemde artan emekli gogiinii igeren diizenli gé¢ ve 3) bazen diizensiz gog ile i¢ ige girebilen
sigmact ve miilteci gocii (Igduygii vd., 2009, s.1). i¢duygu ve digerleri, yukarida ad1 gegen
gd¢ hareketlerinin iiclii siniflandirmay1 su sekilde anlatmaktadir (Icduygu vd., 2009, s.2):

1. “Diizensiz go¢: Bu go¢ hareketi oncelikle, 1970’lerin sonundan itibaren bavul
ticareti yapmak amaciyla Istanbul’a gelen Polonyalilarla baglamis, daha sonra SSCB ve Dogu
Avrupa iilkelerinden gelenlerin katilimiyla devam etmistir. Bunlarin disinda iran, Irak, Tunus
ve Fas gibi Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinden gelen yabancilarin da bu ticarete
katildiklar1 goriilmektedir. (...) 1990’larin ortalarindan itibaren ise bavul ticaretinde 6nemli
bir azalma olmustur. Buna paralel olarak, sozii edilen lilke vatandaslarinin Tiirkiye’de ev
isleri, eglence, fuhus, tekstil, tarim ve insaat gibi sektorlerde kayit dis1 calismaya basladiklari
gozlenmektedir. Son yillarda, Tirkiye’de iggiliciine katilan kayit dis1 gogmenlerin geldikleri
iilkeler arasinda Moldova, Ukrayna, Rusya, Giircistan, Ermenistan ve Romanya gibi iilkeler
one ¢ikmaktadir. Ote yandan genellikle Iran, Irak, Afganistan, Pakistan, Banglades, Gana,
Nijerya ve Somali gibi belirli Asya ve Afrika iilkelerinden gelen go¢menlerin Tiirkiye’yi bir
gecis iilkesi olarak kullanarak, Avrupa’ya ya da baska gelismis lilkelere gitmeye calistiklar
bilinmektedir. (...)

2. Diizenli gog¢: Ozellikle son 20 yil igerisinde Tiirkiye’ye goc eden profesyoneller, is
adamlar1 ve 6grencilerin sayisinda artis oldugu bilinmektedir. (...) Tiirkiye’ye artan bir hizla
yonelen diizenli go¢ dalgalarindan biri de “uluslar aras1 emekli gog¢ii”diir. Bu go¢ dalgasi
icinde, basta Alanya olmak {lizere Antalya’nin pek ¢ok ilce ve kasabasi; Bodrum, Marmaris ve
Didim gibi turizm merkezleri ve c¢evreleri onemli sayida emekli Avrupali gé¢mene ev
sahipligi yapmaktadir. (...)

3. Siginmact ve Miilteci gogii: 1970’lerin sonu ve 1980’lerin basinda Tiirkiye,
cogunlugu Ortadogu’dan ve bazi Asya ve Afrika iilkelerinden gelen kagak go¢ ve siginma
talepleriyle karsilasmaktadir. ilk biiyiik sigmma hareketi 1979 yilinda Iran’daki rejim
degisikligiyle gerceklesmistir. Bunu, iran- Irak Savasi, Irak’m Kuveyt’i isgali, Korfez Savast,
Saddam rejimi politikalar1 ve 2003 Irak isgali sonrasinda gelisen niifus hareketleri takip
etmektedir. (...Son 25 yil iginde Tiirkiye’ye yonelen farkli gog dalgalarinin toplam biiyiikligii

g0z Oniine alindiginda, si§inma ve miilteci hareketinin niceliksel olarak biiyiik bir agirliginin
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oldugunu séylemek miimkiin degildir...)” Ancak son dénemde Suriye’deki i¢ savas sonrasi
Suriye’den Tiirkiye’ye gerceklesen siginma ve miilteci hareketlerini dikkate alirsak bu

oranlarda degisiklik oldugu goriilmektedir.

Tiirk Soylu Gogmen Hareketlerinin 1923 Yilindan Giintimiize Tarihi

Yabancilarin Tiirkiye’ye gelmelerinden 6nce Tiirkiye’ye go¢ Tiirk soylu kisilerin
tarafindan gerceklesmektedir. Bu baglamda, ‘“gercek yabanci”lara bagvurulmadan once,
diinyanin dort yaninda yasayan Tirklerin Tiirkiye’ye go¢ siirecini incelemek yerinde
olacaktir.

Asagida gosterilen haritada goriilebilecegi lizere, Bati’da Balkan iilkelerinde, Orta
Dogu’da SSCB iilkelerinde, Giiney Asya’da Afganistan gibi iilkelerde ve Dogu’da Cin Halk

Cumbhuriyetinde yasayan Tiirkler tarihin farkli donemlerinde Tiirkiye’ye yonelmektedir.

10. KIBRIS

11. BATI TURKISTAN

. 3. IRAN 12. VOLGA-URAL BOYLARI
4. IRAK 13. KAFKASYA

5. SURIYE 14. KIRIM

6. BULGARISTAN 15. SIBIRYA

7. YUNANISTAN 16. HORASAN

8. YUGOSLAVYA 17. AZERBAYCAN

9. ROMANYA

Sekil 2.1 Tiirkiye Disindaki Tirk Diinyas:
Kaynak: TBMM, s.38

Asagida verilen tabloda Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana Balkanlar’dan gelen ve
Tirk soylu olan kisilerin sayist 3 zaman dilimine gore ayrilmaktadir. Goriilebilecegi iizere,
Cumbhuriyet’in kurulusundan hemen akabinde, 1923 — 1939 yillar1 arasinda, Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki niifus miibadelesi nedeniyle 384 bin kisi Tiirkiye’ye go¢ etmistir ve bu
olgu o donemde niceliksel olarak en biiyiik niifus hareketi olmustur. II. Dilinya Savasinda gog
hareketlerinde 6nemli bir 6l¢iide azalma yasanmistir. Savastan sonra gé¢ akimlari yeniden
hareketlenmis ve o donemde en ¢ok kisi Bulgaristan’dan gelmistir. 1945-1990 yillar1 arasinda
Bulgar Tiirkleri i¢in {iilkelerindeki en itici faktér Bulgar hiikiimetlerinin Tirklerin etnik
kimligine kars1 politikasidir (TBMM, s.44). Ulkenin sinirlari icinde yasayan Tiirklerin mevcut

hikkiimete kars1 sadakatleri sliphe altina alininca, Bulgar hiikiimeti sert asimilasyon
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politikasina baglamistir. Bu dogrultuda alinan tedbirler arasinda Tiirk¢e egitim yapan okullarin
kapatilmasi, camilerin kapatilmasi, Tiirklerin géce zorlanmasi ve Slav isimleri almaya mecbur
edilmeleri yer almaktadir. Mart 1990°da rejim degisikligi ile beraber, Bulgar Tiirklerine karsi
politika da degismisti. Bulgar Tiirklerinin seving ile karsiladiklart bu durum onlardan
kiicimsenmeyecek bir kismini vataninda kalmaya itmektedir. Son olarak, Tiirk hiikiimet
istatistiklerine gore Haziran 1995 itibariyle 1989 kitlesel gdciinden Tiirkiye’de resmi olarak
iskan etmis Bulgar Tiirklerinin sayis1 244.633 iken Bulgaristan’a geri donenlerin sayisi

125.259’da kalmaktadir (TBMM, s.46).

Tablo 2.1 1923-1996 Yillar1 Arasinda Balkanlar’dan Tiirkiye’ye Gocen Kisilerin Sayisi

Ulke 1923-1939 1940-1945 1946-1997
Bulgaristan 198.688 15.744 603.726*
Yunanistan 384.000 - 25.889

Romanya 117.095 4.201 1.266

Yugoslavya 115.427 1.671 188.600**

Toplam 815.210 21.616 819.481 = 1.656.307

* 1989 senesindeki kitlesel gocten 125.259 kisi Bulgaristan’a geri donmiistiir.

**1992-1995 arasinda gelen Bosnak miilteciler dahil edilmemistir.

Kaynak: Kiris¢i, 1999, s.114

Yukarida verilen tablodaki verilere gore, Bulgaristan’dan sonra en biiyiikk hareket
Yugoslavya’dan olmustur. II. Diinya Savasi sonrasinda komiinist rejimin kurulmasi iilkede
yasayan Turkler tarafindan hos karsilanmamistir. 1950’11 yillarda Tirkiye ile Yugoslavya
arasinda siyasal uzlagmaya varilmasma ve Tirkiye’nin Yugoslavya’daki Tiirklerin iilkeye
gelebilmeleri i¢in kapilarin1 agmasina ragmen, Yugoslavya’nin hiikiimeti Tiirklerin go¢
etmelerine izin vermemistir. Bununla birlikte, gog¢iin en biiyiik kismi 1954-1960 yillar
arasinda gergeklesmistir ve Tiirklerin yam1 sira baska etnik gruplar da Tiirkiye’ye
gelebilmigtir. 1970-1980 yillar1 arasinda Yugoslav ekonomisinin iyilesmesi sayesinde
Tiirkiye’ye goc¢ Oonemli olgiide azalmistir. Ve 1992-1995 yillar1 arasinda Bosna-Hersek’te
meydana gelen kanli catismalar nedeniyle, go¢ yeniden baslamis ve 25 bin kadar Bosnak
siginmacinin Tiirkiye’ye gelmelerine yol agmistir (Kiris¢i, 1999, 5.113).

Romanya, Tiirkiye’ye go¢menlerin geldigi bir baska iilkedir. Fakat listedeki diger
tilkelere karsin, Romanya’dan go¢ 1923-1939 willar1 arasinda yogun bir sekilde
gerceklesmistir; ve 1940 yilindan 1990’11 yillarin sonlarina kadar ¢ok az sayidaki Romanyali
gocmen Tiirkiye’ye gelmistir (Kirisgi, 1999, s.114).

Sovyet Birligi’nin dagitilmasindan sonra Tiirk, Tatar ve Cerkes topluluklarin
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bulundugu ve bagimsizliga kavusan Azerbaycan, Tiirk Cumhuriyetler ve Ukrayna gibi iilkeler
ile Rusya Federasyonu ve Tiirkiye arasinda onemli insan hareketleri yaganmaktadir. Ancak
Tirkiye’nin genel politikast bu iilkelerden gelelerin Tirkiye’ye gdg¢men olarak kabul
edilmemesi yoniindedir. Bu konudaki tek istisna Ahiska veya Mesket Tiirkleri’dir (Kirisci,
1999, s.115). Asagida verilen istatistik veriler, 3835 sayili kanunla SSCB’den Tiirkiye’ye

gelen Ahiska Tiirklerinin sayilarint gostermektedir.

Tablo 2.2 3835 Sayih Kanunla Sovyetler Birliginden Tiirkiye’ye Gelen Ahiska Tiirkleri

Geldikleri Gelenlerin Yas gruplarina gore dagilimi

filke Aile Niifus | 0-6 7-19 2029 | 3039 | 40-49 | 5059 | 60
Azerbaycan 40 163 30 38 26 40 9 8 12
Kazakistan 71 319 51 93 51 70 31 6 17
Kirgizistan 23 87 15 26 15 15 6 5 5
Rusya Fed. 35 144 21 43 26 24 14 5 11
Ozbekistan 10 37 5 9 8 6 4 1 4
Toplam 179 750 122 209 126 155 64 25 49

Kaynak: TBMM, s.58

Tabloda goriilebilecegi, Tiirkiye’ye gelenlerin cogu geng olarak
smiflandirabilecegimiz kisilerdir (40 yasina kadar). Ayrica iilkelere bakildiginda Kazakistan,
Azerbaycan ve Rusya gibi iilkelerin vatandaglar1 cogunlaktadir.

Devlet tarafindan go¢menlerle ilgili tutulan istatistiklerde, Tirkiye’ye yonelik goc
hareketlerinin geldigi diger bir bolge Tiirkistan’dir. Fakat yukaridaki tabloya bakildiginda
goriilen tilkelere gore, bu bolgeden ¢ok az sayida go¢ gerceklesmektedir (EGM’den elde
edilen verilere gore, 1946-1996 arasinda Tirkiye’ye Tiirkistan’dan gelen go¢men sayisi
2929’dur) (Kirigei, 1999, s.115).

Bu boéliimde Tiirkiye’ye gociin tarihi, gog tipleri ve ayrica Tirk soylu gogmenlere
deginilmektedir. Fakat Tiirkiye’ye goclin 0ziinli anlayabilmemiz i¢in hiikiimetlerin
sirdiirdiigii go¢ politikasin1 farkli gog¢ tiplerinin 1s18inda incelememiz gerekmektedir. Bu

konu, ¢alismanin asagidaki boliimiinde incelenecektir.

2.2 Tiirkiye’nin Uluslararasi1 Go¢ Politikalar
Tiirkiye’nin siirdiirdiigli go¢ politikalarini gog tiplerine ayirip incelemek arastirdigimiz
konuya daha genis bir bakis agisin1 kazandirmaktadir. Burada birinci boliimde degindigimiz

iklim, ekonomik, siyasal, egitim, beyin ve emekli go¢ii konusunda Tiirkiye’deki kanuni
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diizenlemeler dikkate alinmaktadir.

2.2.1 iklim Gécii/Emekli Gocii
Iklim/ emekli gd¢ii konusunda Tiirkiye tarafindan dzel gelistirilmis bir yaklasim su ana
kadar goriilmemektedir. Fakat bu tiir go¢ mensuplarinin Tiirkiye’de kalabilmeleri i¢in maddi
olarak belli bir miktar paraya sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu agidan mevcut diizenlemeleri
iklim/emekli gd¢ii hususunda bir anlamda gd¢ politikasinin bir unsuru olarak gérmek olasidir.
Ornegin, Istanbul Emniyet Miidiirliigii Yabancilar Subesi web sayfasinda yayimlanan ikamet
tezkeresi alabilmek igin gerekli belgeler arasinda asagida belirtilen paranin var olmasi
gerekmektedir (Istanbul Emniyet Miidiirliigii Yabancilar Subesi):
e Uzun siireli ikamet, her ay i¢in 300 dolarlik banka hesap belgesi
e Turistik amacl ikamet, her ay i¢in 500 dolarlik banka hesap belgesi
Sadece tedavi gormek amaciyla gelenlerden her hangi bir banka hesap belgesi
istenmemektedir, fakat Tiirkiye’ye gelen emekliler daha ¢ok tedavi i¢in degil Tiirkiye’deki
iklim kosullar1 iyi oldugu i¢in ve yasam kalitesinin yiiksek oldugu i¢in Tiirkiye’yi tercih
etmektedir. Ayrica, iilkelerini terk etmeye karar veren emekliler veya emekli olmayanlar
genellikle yiiksek gelirlere sahip olanlardir ve bu ylizden yukarida s6zii gecen “kisitlayict”
faktor olarak goriilebilen “belli bir miktar paranin hesabinda var olmas1” sart1 bu grupta yer

alan insanlar1 yok denilecek kadar az etkilemektedir.

2.2.2 Ekonomik (Emek) Gocii/ Beyin Gogii

Yabancilarin Tiirkiye’de yasamalar1 ve ¢alismalarini zorlagtiran 6nemli bir konu
oturma ve calisma izinlerinin alinmasi ve vatandaglik kazanilmasidir. Tiirkiye’ye gelen
yabancilarin tiimiinlin vatandaslik hakki bulunmamaktadir, bu yiizden Tiirkiye’de 3 aydan
fazla kesintisiz olarak yasamak i¢in oturma izni alinmasi gerekir. Oturma izni almakta aranan
kosullar yabancinin durumuna gore degismekte: yabanci uyruklu c¢alisma amaciyla
Tiirkiye’ye geldiginde, calisma izni belgesi istenmektedir, uzun siire seyahat etmek igin
Tiirkiye gelen yabanciin ise banka hesabinda her ay i¢in en az 500 USD oldugunu
gostermesi gerekmektedir. Tiirkiye’de yabancinin bir kurumda/sirkette caligmasi icin sozii
gecen kurumda/sirkette en az 5 Tiirk vatandasinin istihdam ediliyor olmasi sartti vardir

(http://www.csgb.gov.tr/csgbPortal/yabancilar.portal?page=izin_degerlendirme/04.05.2013).

Resmi olarak calisma izni alinmasinin zor olmasi nedeniyle azimsanamayacak sayida isveren
miimkiin mertebe yabanciy: kayit dis1 ise almaktadir.

Bunun yani sira Tiirkiye’de yabancilarin icra etmesi yasak olan mesleklerin listesi


http://www.csgb.gov.tr/csgbPortal/yabancilar.portal?page=izin_degerlendirme
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azaltildig1 halde yiiksek nitelikli yabancilar i¢in bu durum is piyasasina katilmalarina hala
engel olusturmaktadir. Bunun icindir ki Tiirkiye, tilkemizden Bat1 iilkelerine yonelik beyin
goclinii ters yone cevirmekte basarisizdir: zira Tiirkiye’de yiiksek nitelikli uzmanlar icin
gerekli calisma kosullar1 olusturulmamakta ve bu grubun is bulma imkan1 yakin zamana kadar
¢ok zordu. 2003 yilina kadar ise alinmada Tiirk vatandasi olma sart1 aranirken yabancilarin
icra edebildigi mesleklerin yok denebilecek kadar azdi. 2007 Sayili Tirk Vatandaslarina
Tahsis Edilen Meslek ve Sanatlar Hakkinda Kanun’a goére su meslekler sadece Tiirk
vatandaslarina ayrilmaktadir (Tuna ve Ozbek, 2012, 5.77):

Seyyar saticilik; miizisyenlik; fotografcilik; kuaforliik;, basimcilik; komisyonculuk; terzilik;
sapkacilik; ayakkabicilik;, borsa simsarligi; devlet tekelindeki mallarin saticiligi; turist
rehberligi ve terciimanlik; insaat; demir yolu ve kereste sanayi is¢iligi; tasimacilik ve
haberlesme ile su, aydinlatma ve 1sitma sistemleri kurulumunda is¢ilik ve mevsimlik is¢ilik,
kara tasimacihiginda yiiklemecilik, soforliik ve muavinlik; zanaat¢ulik; kapicilik; ticarethane,
ev, otel ve sirketlerde odaci ve hizmetcilik; otel, kafe, kuliip, bar ve benzeri eglence
mekdnlarinda garsonluk; eglence mekanlarinda sanatcilik; veterinerlik; kimyagerlik;
avukatlik;, eczacilik; hdkimlik;, dis doktorlugu;, tip doktorlugu; ebelik; hemsirelik;
miihendislik; teknisyenlik; ustalik; uzman is¢ilik; maden is¢iligi; dalgiclik; balik¢ilik; gemi
kilavuzlugu, hirdavatgilik; gozliikeiiliik v.b.

Fakat yabancilarin ¢aligma izni hakkindaki yasada 2003 yilinda yapilan degisiklikle
Tiirkiye’ye ¢alisma amaciyla gelen yabancilarin is bulmalarini 6nemli dl¢lide kolaylastirdig:
gdz ardi edilmemelidir. Yukarida s6zii gecen yabancilara yasak mesleklerin listesi ile
gerceklesmis degisimler sayesinde azaltilan liste kiyaslandiginda yabanci uyruklulara yasak
meslekler oldukca kiigtik bir grup olusturmaktadir
(http://www.csgb.gov.tr/csgbPortal/yabancilar.portal?page=yasak _meslekler/30.04.2013):

1. Discilik, ebelik, hastabakicilik. (Tababet ve Suabati Sanatlarmin Tarz1 Icrasma
Dair Kanun uyarinca)

2. Eczacilik (Eczacilar ve Eczaneler Hakkinda Kanun uyarinca)

3. Veterinerlik (Veteriner Hekimleri Birligi ile Odalarinin Tesekkiil Tarzina ve
Gorecegi Islere Dair Kanun uyarinca)

4. Ozel hastanelerde sorumlu miidiirliik (Hususi Hastaneler Kanunu uyarinca)

5. Avukatlik (Avukatlik Kanunu uyarinca)

6. Noterlik (Noterlik Kanunu uyarinca)

7. Ozel veya kamu kuruluslarinda giivenlik gérevlisi (Baz1 Kurum ve Kuruluslarin

Korunmasi ve Giivenliklerinin Saglanmas1 Hakkinda Kanun uyarinca)


http://www.csgb.gov.tr/csgbPortal/yabancilar.portal?page=yasak_meslekler/30.04.2013
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8. Kara sular1 dahilinde balik, istiridye, midye, slinger, inci, mercan ihract,
dalgiclik, arayicilik, kilavuzluk, kaptanlik, ¢arkeilik, katiplik, tayfalik vb. (Kabotaj
Kanunu uyarinca)
9. Giimriik miisavirligi (4458 sayil1 Glimriik Kanununun 227 nci maddesi
geregince)
Resmi olarak ¢alisma imkani bulamayan gd¢menler yasamlarini stirdiirmek amaciyla
yasa dis1 calismay1 segmektedir. Asagida Emniyet Genel Miidiirliigiinden alinan istatistiklerde

yakalanan yasa dis1 gogmenlerin sayilar1 gosterilmektedir:

Tablo 2.3 2008-2012 Yillar1 Arasinda Yakalanan Yasa Dis1 Go¢menlerin Uyruklarina

Gore Dagilimi (Yasa Dis1 Bulunma, Vize ve Ikamet Hali)

Yillar Yakalanan yasadis1 gocmen
2012 (Ocak-Subat-Mart) 6.360

2011 44.415

2010 32.667

2009 34.345

2008 65.737

Kaynak: Emniyet Genel Miidiirligi, http://www.egm.gov.tr/Sayfalar/Yabanci-Islemleri.aspx

Yasa dis1 calisan yabancilar sosyal giivenlikten yoksun birakilmaktadir, ¢linkii ¢alisma
izni alinmasinda igverenin isciye sigortali ¢alisma kosullarini saglamasi 6nemli bir husustur.
Sigorta saglanmaksizin caligma izni (daha dogrusu calistirilma izni) verilmemektedir.
Sigortanin 6denmemesi igveren acisindan da (yasal olmayan kosullarda ikamet eden
yabancilarin da i¢inde bulundugu durum itibari ile bunu kabul etmeleri) bu kisilerin ise

alinmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

2.2.3 Egitim Gocii/Beyin Gogii

Genellikle Tiirkiye’de egitim ve beyin gocii Tiirk 6grencilerin yurtdisina gitmeleriyle
gerceklesmektedir. Fakat son yillarda, Tiirk {niversitelerinde egitim goren yetenekli
yabancilarin sayis1 gitgide artmaktadir. Ve mevcut durumu siirdirmek amaciyla bir¢ok
calisma baslatilmistir (Kurtsal, 2011, s.4). Yabanci “beyinleri” iilkemizde tutmaya yonelik
tesvik programlart yiiriitilmektedir. Elde edilen verilere goére, son 5 yil igerisinde yiiksek
egitim kurumlarinda egitim goren yabancit uyruklularin sayisinin %36,6 artmasina ve
sayllarinin 20 binden fazla olmasina ragmen, yabanci 6grencilerin toplam Ogrenci sayisi
icerisindeki yiizdesi olduk¢a dusiiktiir (Kurtsal, 2011, s.4). Yabanci 6grencilerin sayisinin

artisgindaki nedenler arasinda sunlar sayilabilir: Tiirkiye’nin son donemde diinyaca taninmast,
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Erasmus gibi ¢esitli 6grenci degisim programlarinin yayginlasma ve diinya da sayilari giderek
artan “Tiirk Okullari”dir. Universitelerde egitim géren yabanci uyruklarin yani sira yabanci
tilkelerden gelen alt kademe okullara gitmemis veya yarida birakmis Kisiler de mevcuttur, bu
ylizden egitim gocli kapsamina lisans/yiiksek lisans almak amaciyla gelenlerle beraber
ilkokul/orta okul/lise ve diger egitim veren kuruslara girenler dikkate alinmalidir. Bu konuda
Tiirkiye’de Ogrenim Géren Yabanci Uyruklu Ogrencilere Iliskin Kanun (2922 sayili, Ekim
1983 tarihli) Tiirkiye’de egitim goren yabancilarin lilkeye girislerini, egitim veren kuruluslara
kabul edilislerini, ilgili kuruluslarin rollerini ve s6z konusu kisilerin sorumluluklarini
diizenlemekte ve 6z itibariyle iilkemizde tek bir diizenlemeyi temsil etmektedir (Icduygu,
2012, s.50). Tirk kanunlara gore, ilk 6grenim 14 yasindan kiigiik tim cocuklar igin
zorunludur. Bu, Tiirkiye’de yasayan yabanci ¢ocuklari de icermektedir (Icduygu, 2012, 5.50).

Beyin gocline ek olarak, 2001 yilinda yiiriirliige giren ve 2023 yilina kadar uzatilmasi
hedeflenen 4691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri (TGB) Kanunu ve 2008 yilinda
yirlirliige giren 5746 sayili Arastirma ve Gelistirme Faaliyetlerinin Desteklenmesi Hakkinda
Kanunla Ar-Ge harcamalar1 ve Ar-Ge projelerinde gorev alan yiiksek nitelikli personelin
calisacagi uygun ortami hazirlamak amaciyla ilk adimlar atilmaya baglanmistir. “S6z konusu
kanun ile isletmelerin Ar-Ge ve yenilik harcamalarinin tamaminin gelir ve kurumlar
vergisinden muaf tutulmasi, Ar-Ge ve yenilik projelerinde c¢alisan Ar-Ge ve destek
personelinden doktorali olanlar igin ylizde 90’1nin, digerleri i¢in yiizde 80’inin gelir ve
vergilendirmeden indirilmesi hedeflenmistir” (Kurtsal, 2011, s.5).

Fakat yukarida adi gegen “kolaylastirici” diizenlemelere ragmen, Tiirkiye’de iki
tiniversite arasinda gerceklesen dgrenci degisim programlarina mensup olmayanlarin durumu
ogrenci degisim programiyla gelenlere gore daha zordur. Ornegin, yiiksek lisans yapabilmek
icin yabanci uyruklu 6grenci dnceden Yiiksekogretim Kurulu'ndan denklik belgesini almak
zorundadir. Denklik 1-2 ay igerisinde degil, daha uzun zaman iginde verilmektedir. YOK ’iin
web sayfasinda goriilebilecegi iizere, denklik hazirlama siiresi belirlenmis olmasina ragmen,
farkl iilkeler i¢in degisik siireler icinde verilmekte ve dikkat edilirse (bakiniz 3. ve 4. Madde)
bu siireler aslinda belirsizligin ifadesi olarak karsimiza ¢ikmakatadir:

e “Emsali olan ve yazisma asamasi olmayan dosyalarin iglemi en ge¢ 2 ayda,

e Disisler1 Bakanlig1 araciligi ile yapilan diploma teyit islemi olan ve arastirilmasi
gereken dosyalar en gec 4 ayda,

e Disisleri Bakanlig1 araciligr ile yapilan diploma teyit islemi uzun siiren ve hakkinda
karar verebilmek i¢in bir¢ok islem yapilan dosyalar i¢cin 6 ay ve iizeri bir siirecte

sonuglandirilmaktadir.
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e Eger ilgili dosya bir hukuk davasi haline gelmisse, davanin neticelenmesi durumunda

islemler tamamlanir” (Www.yoK.gov.tr ).

Bu durum yabanci uyruklularin {iniversiteye girmeye planladiklar giinii ertelemekte
ve bunun i¢in basari ile gegmis olduklari sinavlarin (ALES ve Dil Sinavlari) gecerlilik siiresi
sona yaklagmaktadir. Bu ylizden yabanci uyruklu ogrenciler basarili olduklari sinavlara

yeniden girmek zorunda kalabilmektedir.

2.2.4 Siyasal Kaynakh Go¢

Kirisei, “Tiirkiye’ye yonelik go¢ hareketlerinin degerlendirilmesi” adli ¢calismasinda,
Tiirkiye’nin miilteciler ve siginmacilara karsi siirdiirdigli politikasim1  su  sekilde
ozetlemektedir (1999, 5.116):

“1950 sonrasinda Tiirkiye’nin siginma konusundaki uygulamalarina esas teskil eden
belge miiltecilerin statiisti ile ilgili 1951 tarihli Cenevre So6zlesmesi’dir.(...) Bu sozlesme
“miilteci”nin hukuki tanimin1 yapmakta ve devletlerin miilteciler nezdindeki yiikiimliiklerini
tanimlamaktadir. Ancak Tiirkiye sozlesmeyi cografi bir kisitlama ile kabul etmis
bulundugundan, bu sézlesmeyi sadece Avrupa’dan gelen miiltecilere uygulamaktadir. Bu
nedenle Tiirkiye’ye yonelik “s6zlesmeye dahili miilteciler” ile “sézlesme harici miilteciler”
olmak tizere iki tiir miilteci akinindan bahsetmek miimkiindiir. (...)

Tirkiye, 1951 tarihli s6zlesmedeki siginma ve miilteci statiislinii daha ziyade Soguk
Savas esnasinda Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi’ndeki rejim baskilar1 ve zulmiinden kacan
kisilere tanimaktadir. Ancak 1934 tarihli Iskdn Kanunu’nun kalict miilteci statiisiinii sadece
“Tirk soyundan” gelenlere tanimasindan dolayr Tiirkiye uygulamada ayni sozlesme
cercevesinde statlileri tanminan miiltecilerin daha sonra iigiincii tllkelere gonderilmelerini
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi’den (BMMYK) beklemektedir. Bu tip
miilteciler, Tiirkiye’deki ikametleri boyunca kendilerine Cenevre Sozlesmesi’nde taninan
biitiin haklardan faydalanabilmektedir. (...)

Kasim 1994 tarihli Iltica Yonetmeligi'ne kadar Tiirk ulusal hukukunda Avrupa
disindan gelen miiltecilerin ve siginma talep edenlerin statiisiine dair herhangi bir diizenleme
yer almamaktadir” (Kirisci, 1999, s.117).

[ltica Yénetmenligi’nin yiiriirliige girmesiyle “sozlesme harici” miiltecilerin durumu
degismemektedir. Bundan sonra siginma talep eden kisi olarak taninmak iizere miiracaat eden
yabancilar iki kategoriye ayrilabilmektedir: 1) iilkeye yasal giris yapanlar yerel yetkililere
miiracaat etmekteyken, 2) yasadisi olarak girenler ise sinir gorevlerine basvurmaktadir

(Kirisgi, 1999, s. 119).


http://www.yok.gov.tr/

64

Tiirkiye’nin gb¢ politikasi 1s18inda 2013 yilinda yiirtirliige giren yasaya da yer vermek
yerinde olacaktir. S6z konusu yasa “Yabancilar ve Uluslar arasi Koruma Kanunu”. Bu
kanunun amaci (Madde 1.), “yabancilarin Tiirkiye’ye girisleri, Tiirkiye’de kaliglar1 ve
Tirkiye’den ¢ikiglari ile Tiirkiye’den koruma talep eden yabancilara saglanacak korumanin
kapsamina ve uygulanmasina iliskin usul ve esaslar1 ve Igisleri Bakanligina bagli Go¢ idaresi
Genel Midirliigiiniin  kurulug, gorev, yetki ve sorumluluklarini diizenlemektir”

(http://www.resmigazete.qgov.tr/eskiler/2013/04/20130411-2.htm / 28.06.2013).

2.2.5 Tiirkiye’nin Gog¢ Politikalarinin Kurumsal Yonii

Su an Tirkiye’de go¢ ile yakindan ilgilenen Disisleri (Konsolosluklar ve
Biiyiikelcilikler) ve I¢isleri Bakanlig1’nin yani sira sadece gog ile ve gdgten kaynaklanan milli
giivenlik ve istikrarlik sorunlar ile ilgilenecek olan kurulusun olusturulmasi 6ngériilmektedir.
2013 yilmin Nisan ayinda TBMM’de kabul edilen Yabancilar ve Uluslar arasi Koruma
Kanunu Taslagi’na gore, Tiirkiye’de kanunla Icisleri Bakanligi’na baglh olacak Gog Idaresi
Genel Midiirliigii’ne su gorevler verilmektedir (ORSAM Rapor, 2012, s.22):

e (Go¢ alaninda gorev yapan bakanlik, kamu kurum ve kuruluslar arasinda
koordinasyonu saglamak;

e Kitlesel akin durumunda uygulanacak yontem ve tedbirleri tespit etmek;

e Insani miilahazalarla toplu halde Tiirkiye’ye kabul edilecek yabancilarin kabul
ve kaliglarma iligkin diizenlemeleri yapmak;

e (alisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlii’nin 6nerileri ¢ergevesinde, Tiirkiye’nin
ithtiya¢g duydugu yabanci iggiicii ile tarim alanlarindaki mevsimlik isler i¢in
gelecek yabancilara iligkin esaslari ile sayilarini belirlemek;

e Yabancilara verilecek uzun donem ikamet iznine iliskin sartlar1 belirlemek.

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii biinyesinde, Gé¢ Danisma Kurulu, Go¢ Icra Kurulu,
Uluslar aras1 Koruma Degerlendirme Komisyonu, Diizensiz Gogle Miicadele Koordinasyon
Kurulu gibi kurullarin olusturulmasi planlanmaktadir.

Tiirkiye’de go¢menler, siginmacilar ve miiltecilere yonelik belirli kamu hizmeti
yoktur. (3284 sayili, Mayis 1986 tarihli) Sosyal Yardim ve Danismay1 Tesvik Kanunu, Sosyal
Yardim ve Dayanisma Vakfi’nin kurulmasin1 6ngérmiistiir. Bu vakif, sosyal fonlarin fakirlere
dagitmaktan sorumludur (Icduygu, 2012, s.48). Bu yasa T.C. vatandaslariyla birlikte
Tiirkiye’de yasayan yabanci uyruklart da kapsamaktadir. Ocak 2005°te bu vakif, herhangi bir
sosyal glivencesine sahip olmayan, yabanci vatandaslar dahil, fakir ve magdur olanlarin saglik

masraflarinin karsilanmasina ydnelik olarak “Saglik Yardimi Programi Uygulama ilkeleri’ni
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ortaya koymaktadir. Yardima ihtiyag¢ duyanlar Sosyal yardim ve Dayanisma Vakfi’na
bagvurabilmektedir. Ancak s6z konusu ilkeler Mayis 2009’ da iptal edilmistir. Ve yeni kanuna
gore, Tiirkiye’de yasayan, baska bir iilkeden bir saglik sigortasi olmayan ve gecerli bir oturma
izni olan yabancilar ve Igisleri Bakanhig tarafindan tanimnmis sigmmacilar, Genel Saglik
Sigortas1 kapsamina dahil olabilmektedir (Igduygu, 2012, 5.49). Daha sonra ilave edilmis bir
yonergeye gore, Genel Saglik Sigortasi kapsamina dahil olan yabanci uyruklular, ancak
Sosyal Yardim ve Dayanisma Vakfi’nin sagladig1 yemek, komiir ve giysi gibi diger yardimlara

basvurabilmektedir (Icduygu, 2012, 5.49).

Vatandashik
Deginilmesi  gereken baska bir konu yabancilarin Tiirk vatandashgini
kazanmalarindaki siirectir. Vatandaslik basvurusunda asagidaki kosullar aranmaktadir (Niifus
ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigii):
Basvuru i¢in aranan sartlar
Tiirk vatandasligin1 kazanmak isteyen yabancilarda;
a) Kendi milli kanununa, vatansiz ise Tiirk kanunlarina gore ergin ve ayirt etme
giiciine sahip olmak,
b) Bagvuru tarihinden geriye dogru Tiirkiye'de kesintisiz bes yil ikamet etmek,
c) Tiirkiye'de yerlesmeye karar verdigini davranislari ile teyit etmek,
¢) Genel saglik bakimindan tehlike teskil eden bir hastaligi bulunmamak,
d) Iyi ahlak sahibi olmak,
e) Yeteri kadar Tiirk¢e konusabilmek,
f) Tirkiye'de kendisinin ve bakmakla yilikiimli oldugu kimselerin ge¢imini
saglayacak gelire veya meslege sahip olmak,
g) Milli giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali

bulunmamak, sartlar1 aranir.

Tiirk vatandaghginin evlenme yoluyla kazanilmast

2003 yila kadar Tiirkiye’ye gelen yabanci uyruklu kadinlarin Tiirk vatandashigini
kazanmalarini saglayan yasal husus Yurttaglik Kanun’un 5. Maddesince kaldirilmistir: bu
tarthe kadar Tiirk vatandasi ile evlenen kadin bir imzasiyla Tirk vatandasligina girmis
oluyordu, fakat yabanci uyruklu erkeklerin durumu bu kadar kolay degildi. Nikahin
yurtdisinda kiyildigr takdirde evli kadin nikéh tarihinden 45 giin sonra Tiirk vatandasligina

girmektedir. Yeni diizenlemeye gore, Tiirk vatandasiyla evlenen kadin ancak 3 yil boyunca
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evli olduktan sonra Tirk vatandasligi basvurusunda bulunabilmektedir

(http://www.nvi.gov.tr).

Tiirk vatandaslhiginin evlenme yoluyla kazanilmasi ile ilgili T.C. Igisleri Bakanlig1’nca
belirtilen sartlar asagida gosterilmektedir:
Bagvuru sahiplerinde;
a) Aile birligi i¢inde yasama,
b) Evlilik birligi ile bagdasmayacak bir faaliyette bulunmama,
c¢) Milli giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali
bulunmama, sartlar1 aranir.
Basvurudan sonra Tiirk vatandasi esin 6liimii nedeniyle evliligin sona ermesi halinde
birinci fikranin (a) bendindeki sart aranmaz.
Evlenme ile Tiirk vatandasligim1i kazanan yabancilar evlenmenin butlanina karar

verilmesi halinde evlenmede iyi niyetli iseler Tiirk vatandagligini muhafaza ederler.

Tablo 2.4 Evlilik Aracihigiyla Kazamlan T.C. Vatandashg

Yil Say1
2000 5384
2001 7630
2002 8416
2003 6912
2004 528
2005 417
2006 358

Kaynak: Icduygu, 2012, .68

Yukaridaki tabloda gorildiigi gibi, 2003 yilina kadar evlilik yoluyla T.C.
vatandashigina giren yabancilarin sayisi yiiksekken, yukarida bahsedilen 2003 yilindaki ilgili
kanunun yiirtirliige girmesiyle s6z konusu say1 diismeye baslamaktadir.

Bu béliimde Tiirkiye’nin gog politikasi, egitim gogii, siyasal gocii, iklim gogii ve diger
g0og tipleri dikkate alinarak, detayli olarak incelenmektedir. Bunun yani sira, her iilkedeki gibi,
bliyiik bir 6nem tasiyan vatandaslik konusu da ele alinmaktadir. Calismanin bu boliimiinde
Tiirkiye’deki yerlesik yabancilarin sosyal statiileri ve kiiltiirel 6zellikleri aragtirilip, bu
caligmanin konusu olan Antalya ilinde yasayan yabancilar hakkinda genel bilgileri

verilmektedir.
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2.3 Tiirkiye’de Yasayan Yabancilar ve Antalya Ornegi

Bu boliimiin birinci kisminda Tiirkiye’de yerlesik olarak yasayan yabancilarin cinsiyet
ve yas gibi demografik verilerinin yani sira ¢alisma izni alan yabanci uyruklu Kisilerin sayisi,
faaliyet alanlari, egitim durumlar1 ve benzeri bilgilerine yer verilmektedir. ikinci kisminda ise
Tiirkiye genelinde analize edilen veriler Antalya Orneginde ele alinmaktadir. Bagka bir
ifadeyle, Antalya’da yasayan yabancilarin demografik ve sosyo-ekonomik durumlari
incelenmektedir. Ayrica, Antalya’daki yabancilarin yerel kamusal hayata katilim seviyeleri ile

Tiirk toplumun tizerindeki etkileri belirlenmektedir.

2.3.1 Tiirkiye’de Yasayan Yabancilarin Sosyal Statiileri Ve Kiiltiirel Ozellikleri

Tiirkiye 1980’11 yillarda “gercek yabanci”lara agildiktan sonra, {ilkemize ikamet etmek
amactyla gelenlerin sayis1 giinden giine artmaktadir. Kimileri ¢aligmaya, kimileri 6grenim
almaya, kimileri ise diger sebeplerden dolayr iilkemize gelmektedir. Muhtelif sebeplerle
ikamet eden yabancilarin arasinda turistik amagli olanlar, yakinlarindan birinin yanina
gelenler, ililkemizde miilkii olanlar, arastirma yapanlar v.b. vardir. Bunlar diizenli go¢
olusturmakta ve dolayisiyla sayilari istatistiklere yansimaktadir. Bu boliimde incelenen
yabancilar iilkemizde yasal olarak yasayanlardir, bagka bir deyisle, hem Tiirkiye’nin geneli
hakkinda, hem de Antalya Ornegini ele alirken, sadece bu grup yabancilar dikkate
alinmaktadir.

Bu baglamda 2000°’li yillarin sonlarindan bu yana gé¢ akimlar1 daha da yogunlagmig
durumda ve asagida verilen tabloda goriildiigii gibi, bu say1 her ii¢ grup i¢inde, yani ¢alisanlar,

O0grenim goren ve diger amaglarla gelenlerin ilgili kisimlarinda artis gostermektedir.

Tablo 2.5 Tiirkiye’de Ikamet izni Verilen Yabancilarin Yillara Gore Dagihm (Turistik
Ziyaret Haric) 2009 — 2012 (ilk Ceyregi)

Yillar Calisan Ogrenim géren Muhtelif sebeplerle ikamet eden Toplam
2012 20.740 31.282 159.451 211.473
2011 23.027 37.260 156.919 217.206
2010 19.351 29.266 128.327 176.944
2009 17.483 27.063 118.780 163.326

Kaynak: Emniyet Genel Midiirligi, http://www.egm.gov.tr/Sayfalar/Yabanci-Islemleri.aspx

Ik grup ¢alismaya gelenlerden ibarettir. Asagidaki tabloda goriildiigii gibi, Tiirkiye’de
calismak icin go¢ eden kisilerin en ¢ok tercih ettikleri kentler istanbul, Antalya ve Ankara’dur.

2011 yili verilerine gore, Istanbul 7760 kisi ile ¢alisma izni verilen kisilerin en ¢ok oldugu
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kenttir, istanbul’u 2649 Kisi ile Antalya ve Antalya’y1 2141 kisi ile Ankara takip etmektedir.

Tablo 2.6 illere ve izin Tiirlerine Gore Yabancilara Verilen Calisma izni Sayisi, 2011

il Izin tiirii Toplam
Siireli | Uzatma Siiresiz Bagimsiz

Adana 103 38 0 0 141
Ankara 1682 449 10 0 2141
Antalya 2104 533 11 1 2649
Bartin 149 27 0 0 176
Bursa 329 89 2 11 431
Kastamonu 169 0 0 0 169
Kocaeli 263 122 2 0 287
Mugla 286 53 0 0 339
istanbul 4807 2835 112 6 7760
[zmir 515 168 13 3 699

Kaynak: Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi, Calisma Hayat:1 Istatistikleri, s.163
http://www.csgb.gov.tr/csgbPortal/ShowProperty/WLP%20Repository/csgb/dosyalar/istatistikler/calisma_hayati
2011

Calisma izni olanlarin milletlerine gelindiginde, 2011 yili verilerine gore, Cin 1648
kisi, Rusya 1432 kisi ve Ukrayna 1278 kisi ile vatandaslarinin sayica en ¢ok calisma izni

aldiklar belirlenmektedir.

Tablo 2.7 Uyruklara Gore Yabancilara Verilen Calisma Izin Sayisi, 2011

Ulke Say1
Cin Halk Cumhuriyeti 1648
Rusya Federasyonu 1432
Ukrayna 1278
Amerika Birlesik Devletleri 960
Ingiltere 699
Almanya 683

Kaynak: Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhigi, Calisma Hayati Istatistikleri, s.155
http://www.csgb.gov.tr/csgbPortal/ShowProperty/WLP%20Repository/csgb/dosyalar/istatistikler/calisma_hayati
2011

Tiirkiye’de yasal olarak calisan kisilerin ¢ogunun egitim diizeyi lise/iiniversite
seviyesindedir. Calisma ve Sosyal Giivenligi Bakanligi’ndan elde edilen verilere gore, 2010

yilinda ¢alisma izni verilen yabancilarin %27,8’i lise mezunu, % 49’u {iniversite mezunudur.
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Fakat Tiirkiye’ye calismak amaciyla gelenlerin yani sira, bagka sebeplerden yerlesen kisiler
veya yasadisi gogmenler de vardir. USAK raporundaki verilere gore, yerlesik yabancilarin
toplamindaki egitim seviyesi ortadan daha diistliktiir ve liniversite/ yiiksek okul mezunlarinin
say1s1 %20 civarindadir (USAK, 2008, s.36).

Onlarin cinsiyete gore dagilimina bakildiginda, erkeklerin daha ¢ok ¢aligma izni
aldiklar1 anlasilmaktadir, fakat kadinlarin sayisina gore, aralarinda ¢ok biiyiik bir sayisal fark
bulunmamakla birlikte, belirgin bir fark mevcuttur: 2008 yilinda % 37,9 vs. % 62,1; 2009
yilinda % 36,1 vs. % 63,9; 2010 yilinda % 40,2 vs. % 59,8 (www.csgb.gov.tr ). Yas gruplari

incelendiginde, Tiirkiye genelinde daha cok genc kisilerin ¢alistiklar1 goriilmektedir. Ornegin,
2011 yilinda galigma izni verilenlerin ¢ogu 25-34 yas arasindaki gruptan olugmaktadir (16.890

kisiden 6.350 kisisi) (www.csgb.gov.tr ). Faaliyet alanlarma bakildiginda, ¢alisma izni

bulunan yabancilarin biiyiik kismi egitim alaninda (16.890 kisiden 2.103 kisi) ve konaklama
alaninda (16.890 kisiden 2.002 kisi) ¢alismaktadir.

“Uyruklara gore yabancilara verilen calisma izinleri” tablosuna ek olarak, Cin’den
gelenlerin ¢cogu erkekken (1.442 erkek vs. 206 kadin) , Rusya (1.113 kadin vs. 319 erkek) ve
Ukrayna’dan (966 kadin vs. 312 erkek) calismaya gelenlerin cogu kadindir.

Yukaridaki istatistiki veriler E. Ucar Ilbuga’nin yiiriittiigii kadinlara yonelik
arastirmadaki bulgularla (Ugar Ilbuga, 2011, s. 185-187) ¢ogu zaman Ortiismektedir.
Kadmlarin ¢ogu 30’lu ve 20’li yaslardadir, daha ¢ok Rusya ve Ukrayna gibi iilkelerden
gelmektedir ve biiylik oranda {iniversite egitimine sahiptir. Egitim aldiklar alanlar cesitli
meslek gruplarin1 kapsamaktadir: hemsire ile biyologtan dans¢i ve konditére kadar. Dil
konusundaki sorunlar yabanci kadinlarin Tiirkgeyi sadece giinliik kullanim simirlarinda
bildikleri problemindedir. Anketin uygulandigr kadmlarin biyiik bir kismi evli ve evli
olanlarin ¢ogu ¢ocuk sahibidir. Cogu kadin Tiirkiye’de 1-4 yil ile 5-10 y1l ikamet etmektedir.
Antalya’ya yerlesme nedenlerin ¢ogu aile etmenler grubuna (yani evlilik) girmektedir.
Katilimci kadinlarin 6nemli bir boliimii calisma izni alamamalarina ragmen c¢alistiklarini ifade
etmektedir. Ayrica, ¢alistiklart sektér cogu zaman turizm gibi gecici (sezonluk) is olmakta ve
bu nedenle kadinlarin biiyiik oran1 ¢aligmadiklarini belirtmektedir.

Tiirkiye’de ikamet iznine sahip yabancilarin yasadiklart kentlere bakildiginda (tablo
2.5), yukarida ad1 gegen ti¢ kentin olusturdugu kentler de listede yer almaktadir. Bunlarin yani

sira, yabancilarin yasadiklari kentler arasinda Tekirdag, Bursa ve Kocaeli vardir.
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Yandaki haritada koyu
renkli ller yabanci
uyruklularin ¢ok sayida
yasadiklari llerdir.

ozeri
1.000-2.499 1-49
500-999 YOK

Sekil 2.2 Tiirkiye’de Ikamet iznine Sahip Yabana Kisi Sayisinin illere Gére Dagihsi,

2005
Kaynak: Siidas, 2012, s.74

Emniyet Genel Midiirliigii’nden elde edilen verilere gore, Tiirkiye genelinde yabanci
uyruklularin ¢ogu 101.622 kisi ile Avrupali veya 92.689 kisi ile Asyalilardir. Bu baglamda,
Tiirkiye’de ikamet izni bulunan AB vatandaslarinin gruplarini incelenmektedir (Kaiser, 2010,
5.59-60):

1. AB sirket ya da kurumlar: tarafindan gonderilen gérevli kisiler

Bu grup AB iilkelerindeki sirketler ya da kurumlarda calisan ve belli bir siire ve

amacla yurtdisina (Tiirkiye’ye) gonderilen yiiksek nitelikli

erkeklerden) olugmaktadir.

2. Tiirk vatandaslarinin AB vatandas esleri

kisilerden (cogunlukla

Bu grup ise yukaridaki grup ile kiyaslandiginda ¢ogunlukla kadinlardan olusmaktadir.

Bu grubun mensuplar1 genellikle aileleriyle beraber Tiirkiye’ye gelip yerlesmis durumdadr.

Tablo 2.8 Damadin Ve Gelinin Uyruguna Gére Yapilan Evlilikler, 2011

Damadin uyrugu Say1 Gelinin uyrugu Say1
Toplam 592775 Total 592775
Tirkiye 589489 Tiirkiye 577611
Almanya 1317 Almanya 2632
Avusturya 284 Rusya Federasyonu 1522
Birlesik Krallik 150 Suriye 1483
Amerika Birlesik Devletleri 119 Azerbaycan 1294
Suriye 105 Ukrayna 768

Kaynak: Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii, Evlenme ve Bosanma lstatistikleri 2011, 5.55

Yukaridaki tabloda 2011 yilinda yapilan evliliklerin verilerine goére, AB {ilkelerinin
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arasinda birinci sirada yer alan iilke Almanya’dir. Avusturya ve Birlesik Krallik uyrugu olan
yabancilar genellikle erkektir ve sayilar1 Almanya’yla kiyaslandiginda ¢ok diistiktiir.
3. Cift Uluslu, AB — Tiirk ailelerin ¢ocuklar
Bu grubu olusturan kisiler genelde ¢ifte vatandasliga sahipler ve Tiirk vatandasi olarak
algilanmaktadir.
4. Emekli AB vatandaslari
Yildan yila artan sayida emekli AB vatandaslar1 yasamlarinin sonbaharlarini giiney
bolgelerde gegirmeyi tercih etmekte ve go¢ edecekleri kentte gayrimenkul satin almaktadr.
5. Alternatif bir yasam arayisindaki AB vatandaslart
Bu grup ¢ogu zaman 35-60 yas araliginda ve Tiirkiye’ye yasamlarinda yeni bir
baslangi¢ yapmak amaciyla gelen kisilerden ibarettir. Onlarin mesguliyeti serbest calisan
sanat¢ilardan hediyelik esya satan diikkan sahiplerine kadar degismektedir.
6. Tiirk kokenli AB gogmenleri
Bu kisiler geg¢miste bir sebepten dolayr Tiirk vatandasligindan ¢ikmak zorunda
kalanlardir. Simdi ise Tiirk vatandaslariyla ayni haklara sahip “mavi kagit” diye taninan
belgeye sahiplerdir.
7. Bogazigi Almanlart
Osmanli Imparatorlugu déneminde Bati Avrupa iilkelerinden gelip Istanbul’a
yerlesmis go¢gmenlerin torunlaridir.

° Almanlar

B Cok Yodun
 Yodun

Sekil 2.3 Almanlarin Yogun Olarak Yasadiklar: Kentler
Kaynak: USAK, 2008, s.25

Resmi sayilara gore, Tiirkiye’de yasayan Almanlarin sayis1 85 bin kisi civarindayken,
sadece Antalya ilinde yerlesik Almanlarin sayisi 15 bin oldugu tahmin ediliyor (USAK, 2008,
s5.25).

Antalya ilinde Almanlarin gézdesi Alanya il¢esidir. Alanya’daki Almanya’nin tarihinin
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1979 yilinda bagladig diisiiniilebilir: 1979 yilinda 5000 TL 6deyerek bir ev sahibi olan Jiirgen
Gfepersen, Alanya tarihinde “tapu sahibi ilk yabanci1” olarak goériilmektedir (Armutgu, 2004).
Almanlarin Tirkiye’ye gb¢ etmeleri gorece yenidir ve su ana kadar ne kamu
tartismalarinda, ne de bilimsel ortamda fazla ilgi cekmemektedir (Ozbek, 2010, s.159). Fakat
bazi ¢aligmalarda Almanlarin kiiltiirel 6zellikleri oldukca detayli bir sekilde incelenmektedir.
Bu c¢alismalardan biri olan “Turizm Sosyolojisi” adli ¢alismada Almanlara 6zgii
ozellikler su sekilde belirtilmektedir (Avcikurt, 2003, 5.106-107):

o “Tirkiye’deki gibi komsuluk iliskilerine sahip olmayan Almanya’da aile baglar1 ¢ok
sik1 degildir.

e Seyahat, Almanlarin bos zamanlarinda en c¢ok sevdikleri ugrasidir. Kamuoyu
arastirmalarma goére, normal bir Alman ailesi, bugiin gelirinin beste birini bos
zamanlarini degerlendirmek igin harcamaktadir.

e Arastirmalar, Almanlarin tatil i¢in {ilke tercihlerine dost, akraba, tanidik ve arkadas
tavsiyelerinin 6nemli rol oynadigini gostermektedir. Almanlarin Tiirkiye’yi tercih
ederken biiyiik dl¢iide lilkelerinde yasayan Tiirk vatandaglarinin etkisinde kaldiklar1 da
ifade edilebilir.

e Kendilerine 6zgii yemek ¢esitleri az olmakla beraber farkl: iilkelerin mutfaklarinin ve
lezzetlerinin sik¢a denendigi goriiliir.”

Almanlarin Tiirkiye’yi ve Antalya’y1 se¢gmelerinin nedenleri (USAK, 2007, s.7-9):

v Yasamin baska Giiney Avrupa lilkelerine gore daha ucuz olmasi

v Yumusak iklim kosullar1

v Denizin yakin olmasi (Antalya ili)

v Yasamin gilivenli olmasi (cinai olaylarin nadir olmast)

v Sicak insan iligkileri

Yukarida sozii gegen nedenler genelde emekli Almanlarin  tercihlerini
kesinlestirmektedir. Emekli Almanlarin aksine Almanya’daki sirketlerde c¢alisan ve
Tiirkiye’de (Antalya’da) calismaya gorevlendirilen kisiler kendi istedikleri sehirlerde degil
sirketlerin belirledigi yerlerde calismak durumda kalmaktadir. Bu grup, emekli Almanlara
kiyasla daha geng kisilerden olusmaktadir. Baslangigta Tiirkce 6grenmekte 6zen gosterir,
fakat kisa bir siire sonra dil derslerinden vazgecerler. Yasemin Ozbek “Almanya’dan
Tiirkiye’ye ulusagiri go¢” adli makalesinde goriistiigii kisilerden birisinin esinin Tiirk
olmasima ve Tirkiye’de 18 yildir yasiyor olmasina ragmen hala Tiirk¢ce konusamadigini ve
Ingilizce iletisim kurmanm kendisine daha kolay geldigini anlattigini 6rnek olarak

gostermektedir (Ozbek, 2010, s. 163).
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Yukarida tanimlanan Alman go¢menlerinin 6zelliklerini ve emekli ve ¢alisan

(gorevlendirilen) olarak iki gruba ayrilmalar1 sadece Almanlara 6zgii degildir. Ayn1 durum

diger Avrupa lilkelerinden gelen kisilerin arasinda da goriilebilmektedir:

. Ingilizler

Cok Yogun
. ]
H vodun

Sekil 2.4 ingilizlerin Yogun Olarak Yasadiklari iller
Kaynak: USAK, 2008, s.26

Resmi verilere gore hali hazirda Tiirkiye’de yasayan Ingilizlerin sayis1 8 bin civarinda

iken, resmi olmayan verilere gore 40 bin civarinda oldugu distiniilmektedir (USAK, 2008,

5.26). Yukaridaki haritadan goriildiigii gibi, Ingilizlerin yasadig: kentler Mugla ve Aydimn’dur.

Bu iki kenti Antalya ve Izmir takip etmektedir.

Ingilizlerin diinyaca bilinen &zellikleri sunlardir (Aveikurt, 2003, 5.108-109):

Ingilizler diizene, temizlige ve sessizlige biiyiik bir 5nem verir.

Okumay1 ¢ok severler.

Tabiata hayranlar ve hayvanlari ¢ok severler.

Evlerinin %90’1nda bahgeleri vardir.

Kahvaltiya 6nem verirler; pazar giinleri aile giinleri oldugundan 6zel yemekler

hazirlarlar.
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) Hollandalilar

I Cok Yodun
B vodun

Sekil 2.5 Hollandalilarin Yogun Olarak Yasadiklar: iller
Kaynak: USAK, 2008, s.29

Hollandalilar Ingilizler gibi Mugla ve Aydin kentlerine ¢ok sayida yerlesirken,
Almanlar gibi daha ziyade Antalya’y1 tercih etmektedir (USAK, 2008, s.29).

Hollandalilar genelde nezaket, tolerans ve saygi gostermeye Onem vermekte, diger
kiltiirlere acik ve uzlagsmaya hazir, aym1 zamanda Ozel alanmna biiyiikk deger vermekte.
Hollandalillar dakikligi ve planlamay1 severler, birdenbire bir sey yapmay1 tercih
etmemektedir; onlar i¢in tatil, misafir agirlama ve bayramlar biiylik 6nem tasir, bu yilizden
dogum giinli olan kisi ve aksam yemegine gelen misafirlere saygi ve sevgi gostermektedir

(http://www.expatfocus.com ).

° Danimarkalilar

Bl Cok Yodun
B vodun

Sekil 2.6 Danimarkalilarin Yogun Olarak Yasadiklari iller
Kaynak: USAK, 2008, s.30

Danimarkalilar da tipki Hollandalilar gibi Antalya’da yasamaya ve konut edinmeye


http://www.expatfocus.com/
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cok sicak bakan bir gruptur. Sadece Antalya’nin ilgesi olan Alanya’da oturan Danimarkalilarin
sayis1 bes bin civarinda oldugu degerlendirilmektedir (USAK, 2008, 5.30).

Hollandalilarin tersine, Danimarkalilar tanimadiklar: kisilere ¢ok agik degiller ve bu
aciklig1 sadece arkadaglara gostermektedir. Tanidiklarina da asir1 samimiyet gostermemekte,
bu yiizden bir¢ok yabancilarin tespit ettikleri “Danimarkalilarin digerlerine samimi
davranmama” konusunda en ayrintilt agiklamay1 veren sey su atasozleri olabilir: “Komsuyu
sev ama ¢itini kapali tut” (Nielsen, 2008, s.15). Ayrica, Danimarkalilar vatansever ve bazen bu
vatanseverlik Danimarkalilarin kendi kiiltiiriinii Gistiin gordiikleri yoniinde anlasilabilmektedir

(Nielsen, 2008, s.16).

) irlandahlar

Sekil 2.7 irlandahlarin Yogun Olarak Yasadiklar: iller
Kaynak: USAK, 2008, s.31

Antalya Irlandalilarin gdzdesi olan Mugla ve Aydin illerinden sonra gelmektedir.
Irlandalilarin digerlerine samimi olduklar1 bilinmektedir. Yiiz yiize goriismelerinde goz temasi
biliylik bir onem tasir ¢linkii boylelikle karsisindakine giiven ve ilgi gosterilmektedir.
Irlandalilar ¢ogunlukla dakik degiller, zaman konusunda ¢ok rahatlar: 6rnegin gériisme saati
08.00 ise Irlandalilar saat 08.15°ten sonra gelirler. Ayrica, Irlandalilar tesekkiir etmeyi
severler,  otobiisten  inerken  bile  sofore  tesekkir etme c¢ok  yaygindir

(http://www.livinginireland.ie /22.04.2013 ).
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. Isvecliler

) Eskioan 17
Lemmi =
Ay Sni2l. i

Sekil 2.8 Isveclilerin Yogun Olarak Yasadiklar: Iller
Kaynak: USAK, 2008, s.32

I Cok Yogun
B vodun

Isveclilerin Mugla ili yam sira Antalya’y1r da tercih ettikleri goriilmektedir (USAK,
2008, 5.32)

Isveclilerin kiiltiirii esitlik kiiltiirii, dolayisiyla Isvegliler miitevazidir ve dviinmeyi
sevmezler. Bu esitlik cocuk vyetistirmede de kendini belli eder: Isvegliler gocuklarmi
yetistirirken diger cocuklardan farkli olmayacak sekilde yetistirmeyi hedeflemektedir.
Cocuklar esit yetistigi i¢in ailelerde ¢ocugu yiiceltmemekle beraber cocuga deger vermekte ve
annelere devlet tarafindan ilgili destekler verilmektedir. Isvegliler herkesin éniinde 6fkelerini
gostermemeye calisirlar. Tesekkiir etme onlar i¢in ¢cok dnemlidir, ¢iinkii Isvecliler kendilerine
gosterilen saygi ve sevgi olmasi gereken bir sey olarak algilamamakta dolayisiyla bu nezaket
i¢in minnettarligin bir gostergesidir. Isvegliler her seyin 6lgiilii olmasim isterler, bu yiizden
caligirlar, dinlemeyi severler, bir sey begenmezlerse asir1 tepki gostermezler. Ailelere biiylik
onem verilir. Misafirperverligi bilinmektedir. Isvegliler 6zel alanmna deger vermektedir, bu
yiizden kendi evinde misafiri agirlarken evinin tamamimi géstermemektedirler. Goriismelerde
dakikligi severken goriismeye erken gelmezler. Gorlismelerde gorgli kurallart son derece

onemlidir (http://www.kwintessential.co.uk/ 27.04.2011).
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Sekil 2.9 Ruslarin Yogun Olarak Yasadiklar: iller
Kaynak: Deniz ve Ozgiir, 2010, s.17

Yukaridaki haritada goriildiigii gibi, Ruslar Tiirkiye genelinde ikamet etmektedirler

ancak en cok tercih ettikleri kentler Antalya ve Istanbul’dur.

111):

Ruslarin kiiltiirel 6zellikleri sunlardir (Avcikurt, 2003, s.110-111):

“Ruslar genellikle sabirli, dayanikli, ustalikli, konuskan bir millet olarak tarif
edilmektedirler.

Hayvanlara diiskiin.

Cocuk egitimine ayr1 bir 6nem verilir.

Genellikle aileyle kadinlar ilgilenir; kadinlar, ailenin reisi ve aktif ferdi konumundadir.
Kadinlarin ¢ogu calismakta ve bu durum onlarin toplumda rahat davranabilmelerini

saglamaktadir.”

Ruslarin gosterilebilecek diger kiiltiirel 6zellikleri sunlardir (Avcikurt, 2003, s.110-

Batililara oranla daha duygusal olan Ruslar, diger kisilerin fikirlerine pek saygi
gostermezler.

Her diizeyde bagimlilik gereksinimi goriiliir. Gruptan baglilik, samimiyet ve saygi gibi
tepkiler beklerler.

Birincil iligkilere ve arkadasliga 6nem veren Ruslar, arkadasliklardan kisisel diiriistliik,
giiven ve sadakat beklerler.

Ruslarin davraniglarinda iyimserlik-kotiimserlik gibi tipik kutuplagmalar ve ikilemler
yaygin olarak goriilmektedir.”

USAK raporunda belirtildigi gibi, Tiirkiye’de yasayan yabancilar, genel itibariyla
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Avrupa iilkelerinin alt sosyoekonomik grubundan gelmektedir (USAK, 2008, s.36). Onlar1
gelir durumlar1 ve ekonomik giigleri, diger Akdeniz iilkelerine (mesela, Yunanistan, Ispanya)
yerlesen yabancilara kiyasla, daha kisithdir. Fakat buna ragmen Tiirkiye’deki gayrimenkul
fiyatlar1 tlkelerindekilere oranla daha diisiik oldugu i¢in, Tiirkiye’de miilk edinmeleri
miimkiindiir. Asagidaki haritada goriilebilecegi iizere, 2004 — 2011 yillar arasinda yabancilarin
miilk edindikleri kentler listesi onemli Glglide genislemektedir. Anlasilabilecegi gibi, Antalya
ili hem 2004 yilinda hem de 2011 yilinda yabancilarin gozdesi olmaya devam etmekte ve

2011 yilinda rakipsiz bir konuma ulagmis durumdadir.

25.001 ve iizeri 10.001-25.000 5.001-10.000 2.501-5.000 1.001-2.500 501 - 1.000 251-500 101-250 1-100 SATIS YOK

Sekil 2.10 Yakin Yillarda Tiirkiye’de Miilk Edinen Yabancilarin Kentlere Dagihisi
Kaynak: Siidas, 2012, s. 76

Tiirkiye’de yerlesen yabancilarin Tiirkce bilme oranlarina bakildiginda, séyle bir
durum gozlenmektedir: USAK raporundan elde edilen bilgiye gore, yabancilarin ¢ogu (%

95’in iizerinde) Tiirk¢e bilmemekte ve Tiirk¢e 6grenmekte son derece isteksiz davranmaktadir
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(USAK, 2008, s.36).

Bu boliimde Tiirkiye’de yerlesik yabancilarin sosyo-ekonomik ve kiiltlirel profili
verilmekte (oturma izni olanlarin sayisi, gelme sebepleri, yas gruplari vb.) ve onlarin
milletlerine gore Kkiiltiirel ozellikleri incelenmektedir (Avrupali gégmenler ve Ruslar).
Gortildiigii gibi, son yillarda Tiirkiye yabancilarin tarafindan daha ¢ok tercih edilmektedir.
Dolayisiyla, yabancilar-yerel halk ekseninde kiiltiirel etkilesim yogunlasip, yabancilarin
tilkemize etkileri mevcuttur. Fakat tezimizin konusu Antalya kenti olup, bu etkileri yukarida
verilen bilgileri dikkate alarak ve Antalya’daki verilerle beraber incelenerek, yerlesik

yabancilarin Antalya toplumu {izerine etkilerini degerlendirilmektedir.

2.3.2 Antalya’daki Yabancilarin Sosyal Statiileri ve Kiiltiirel Ozellikleri

Daha 6nce belirtildigi gibi, Antalya kenti, istanbul, Bursa, Mugla, Ankara gibi
kentlerin arasinda yabancilarin yogun olarak yasadiklari kentler listesinde yer almaktadir.
Antalya turizm merkezi oldugu i¢in, her yil turistlerin sayist artmaya devam etmektedir,
Resort Aylik Turizm ve Seyahat Endiistri Dergisi Ocak 2012 sayisinda yayimlanan 2010-2011
verilerine gore, 2010-2011 yillar arasinda Antalya’ya gelen yabancilarin sayis1 %10 civarinda
artmigtir (Resort Aylik Turizm ve Seyahat Endiistri Dergisi, 2012, s.14). Fakat bu rakam
genelde turist kaynagi olan {ilkelerdeki durumu yansitmaktayken, diinyanin diger
bolgelerinden gelen turistlerin sayis1 gegmis yillara oranla onlarca ve bazen yiizlerce kez
artmaktadir. Ornegin, Almanya, Rusya, Hollanda ve Ingiltere gibi iilkelerden gelen
ziyaretcilerin sayis1 gegmis yillara kiyasla %10-15 artmisken, Danimarka, Kazakistan ve
Italya gibi iilkelerden ziyaretci sayis1 degisimi %25-30 seviyelerindeydi. Filipinler ve
Hindistan rekor kiran iilkeler arasinda yer almaktadir (sayisal degisimi %200’den fazlaydi)
(Resort Aylik Turizm ve Seyahat Endiistrisi Dergisi, 2012, 5.92).

Yukarida adi gecen rakamlar Tiirkiye’deki yerlesik yabancilarin sayilarini
gostermemekle beraber, Antalya’ya gelen turistlerin 6nemli bir kisminin Tirkiye’ye tekrar
dondiigi  ve ileride kalmaya karar verdigi gercegi g6z ardi edilmemelidir

(http://epochtimestr.com/ / 06.05.2013).

Antalya Emniyet Miidiirligti’niin verilerine gore 2008-2012 yillar1 arasinda oturma

belgesine sahip yabancilarin sayilar1 asagidaki gibidir:


http://epochtimestr.com/

Tablo 2.9 Oturma Belgesine Sahip Yabancilari Says1 (Antalya, 2008-2012)

80

Amag 2008 2009 2010 2011 2012
Ogrenim 761 716 813 952 898
Turistik 3744 3215 3026 7727 13691
Calisma 6702 7713 9027 7957 11206
Diger 12771 15776 17584 20139 20594
Toplam 23978 27420 30450 36775 46389

Kaynak: Antalya Emniyet Mudrligi

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, 6§renim amaciyla gelenlerin sayis1 hemen hemen
ayni seviyede kalirken, Antalya’ya turist olarak yerlesmeye karar verenlerin sayisi yildan yila
artmaktadir. Calismaya gelenlerin sayist da yillara gore artis gostermektedir.

Asagida goriilebilece8i gibi, istatistik verilerin ¢ogu Rusya uyruklu yabancilarin
hakkindadir. Bunun sebebi diger yabancilarin cinsiyet durumlari, gelir diizey vb istatistik
verilere ulagilmadig i¢indir. Fakat ¢alismanin {igiincii boliimiinde anket uygulamasi esnasinda
elde edilen istatistik veriler diger milletlerden gelen yabancilar hakkinda detayli bilgiler

vermektedir.

Tablo 2.10 Oturma Belgesine Sahip Rus Uyruklu Yabancilarin Cinsiyet Durumlari

Yil Kadin Erkek Toplam
2007 1163 601 1764
2008 2489 1187 3676
2009 3686 1641 5327
2010 3838 1965 5803

Kaynak: Deniz ve Ozgiir, 2010, s.18

Yukarida verilen sayisal verilere gore, Antalya'da oturan Rus uyruklu yabancilarin
sayis1 her yil ylikselmekte ve onlarin cogu kadinlardan olugsmaktadir.
Antalya'da oturan Ruslarin ¢ogu (%87) hizmet sektoriinde ¢alismaktadir. %13" ise

tarim ve sanayi sektdrlerinde istihdam edilmektedir (Deniz ve Ozgiir, 2010, s.19).

Ruslarin ¢alhistiklar sektorler (%)
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Sekil 2.11 Ruslarin Cahstiklar1 Sektorler
Kaynak: Deniz ve Ozgiir, 2010, .19
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Yukarida adi gecen sektorlerin siralamasinda konaklama/lokanta gibi is yerleri birinci
sirada yer almaktadir. Uluslararas: turizm merkezi olan Antalya'da yabanci dil bilgisine, is
tecriibesine ve iyi egitime sahip yabancilar is pazarinda yiiksek talep gérmektedir. Daha once
bu calismada yer verilen ve yabancilarin (Ruslarin) demografik profilini yansitan tabloda
goriildiigli gibi, Ruslarin ¢ogu iiniversite mezunlari, yani kalifiye is giiclidiir. Ayrica

Antalya'da yasayan Ruslarin ortalama geliri 2500 TL civarindadir.

. o e
5000 TL'den fasla - Rus gdcmenlerin % 67 'sinin

aylik  kazanci  1501-3000 TL

civarindayken, % 20'si 3000
TL'den fazla kazamyor. % 13'u
ise 1500 TL'den daha az para

1500 TL'den az - elde ediyor.

0 10 20 30 40 50 60 70 80

Sekil 2.12 Rus Go¢menlerin Gelir Durumu
Kaynak: Deniz ve Ozgiir, 2010, s.19

Boylelikle, Antalya'da yasayan yabancilarin biiyiik (Ruslardan olusan) kismi varlikli
ya da zengin hayat yasamaktadir. Kotli yasam sartlarinda yasayanlarin sayis1 yok denilecek
kadar azdir. Antalya'daki yabancilarin refahi ¢alistiklar sektorlere baglidir. Baska bir deyisle,
onlar Antalya'nin temel sektorii olan turizmde ya da otellerde prestijli pozisyonlarin arasinda
yer alan (6n biiro, yoneticilik) ya da turizmi gelistiren tur operatorliigiinde ve seyahat
acentelerinde is bulmaktadir. Burada belirtilmesi gereken 6nemli nokta yukarida sozii gegen
yabancilar kisa siireli ¢calisma iznine sahip olanlar degil (seyahat firmalarinda rehberlik ya da
tagimacilik), tam tersine, bu sirketlerde siireli ve siirekli yenilenen ¢alisma izni olanlardir.

Asagidaki tabloda goriilebilecegi tlizere, Antalya’da en ¢ok miilk edinmis yabancilar
listesinde Almanlar 7431 kisi, Ingilizler 5970 kisi, Danimarkalilar 4871 kisi, Norvegliler 4464
kisi ve Ruslar 3258 kisi yer almaktadir.
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Tablo 2.11 Antalya'da Yabanci Gerg¢ek Kisilerin Miilk Edinimleri, 24.02.2011

Ulke Ana Ana Kat Kat Toplam Toplam Kisi sayist
taginmaz tasinmaz miilkiyeti miilkiyeti taginmaz tasinmaz
sayist alant (M2) sayist alant (M2) sayist alani (M2)
Almanya 1205 1437941 5105 566099 6310 2004039 7431
Ingiletere 413 375851 3671 597288 4084 973139 5970
Danimarka 49 52045 3755 407280 3804 459426 4871
Norveg 28 28089 3118 299130 3146 327219 4464
Rusya Fed. 67 57688 2935 301541 3002 359230 3258
Hollanda 175 164865 2506 295537 2681 460403 3772
Irlanda 61 58977 2437 206387 2498 265365 3302
Belcika 49 258476 1132 107971 1181 366448 1552
Isveg 23 14226 799 66135 822 80360 1044
Finlandiya 13 5616 669 54716 682 60332 908
8 AB Ulkesi | 1988 2367997 20074 2301513 22062 4669512 28850

Kaynak: Deniz ve Ozgiir, 2010, .21

Tablo 2.12 Antalya'daki Rus Gogmenlerin Demografik Profili

Cinsiyet, % Yas, % Medeni durum, % Egitim diizeyi, % Yasal durum, %
Kadin 91 25'tenaz 32 Bekar 67 Universite 59 Turist vizesini sik
Erkek 9 25-34 56 Evli — Esi ile birlikte Lise ve dengi 27 yeniliyor 84
35-44 11 13 Diger 9 Cevap yok 6
44+ 1 Esinden ayr1 11 Mastir/Doktora 5 Oturma izni var 5
Esi 6lmiis 5 TC Vatandas1 2
Bosanmis 4 Diger 2
Cift Vatandashk

Kaynak: Deniz ve Ozgiir, 2010, s.19

Yukaridaki tablodan goriilebilecegi gibi, Rus go¢menlerin ¢ogu (daha once deginildigi

gibi) kadinlardan olusmaktadir, onlarin ¢ogunu ise gen¢ ve bekar liniversite mezunlari

olusturmaktadir. Bu kisilerin biiyiik bir kismi iilkede kalabilmek i¢in turistik vizelerini siirekli

yenilemektedir.

Antalya’da Ruslarin, Almanlarin ve Ingilizlerin yaygin olarak yasadiklar1 icin, bolgede

ve turizmde yabana dillerin arasinda en ¢ok Rusca, Ingilizce ve Almanca konusulmaktadr.

Fakat yabancilar arasinda ana dillerinin disinda bir dil ve 6zellikle Tiirk¢e konugmakta biiyiik

farklar gostermektedir.
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Dil seviyesi, %

12

W fleri seviye

H Orta seviye

Temel seviye

Sekil 2.13 Rusya Uyruklu Yabancilarin Tiirk¢ce Konusma Diizeyi
Kaynak: Deniz ve Ozgﬁr, 2010, s.21

Ruslarin Tiirkge bilgisi, AB iilkelerinin vatandaslarinkilere gore, daha yiiksektir. Balkir
ve Kirkulak'in Antalya'da yaptiklari ¢alismasinda Avrupali gégmelerin Tiirkge ya ¢ok simnirli
konustugu ya da hi¢ bilmedigi isaret edilmektedir (Balkir ve Kirkulak, 2009, s.137). Bunun
tam tersine, Ruslarin/Ukraynalilarin Tiirkge konusma seviyeleri daha yiiksektir. Bu yiizden
Ruslarin/Ukraynalilarin Tiirkiye'de (6zellikle Antalya'da) hayata katilim konusunda neden
daha basarili olduklar1 anlasilabilir. Resmi dili bilmeleri hayatin birgok alaninda onlara
yardim etmektedir: a) is goriismesi (kongre, vb); b) is aramasi (ve miizakere); c) T.C.
vatandaslig1 kazanilmasi; d) miilk sahibi olunmasi vb. Tiirkge bilgisi (daha sonra gosterilecegi
gibi) komsuluk ve yerel hayata katilim seviyesini arttirmakta biiylik rol oynamaktadir.
Ornegin, Antalya’nin Manavgat ilgesindeki Halk Egitim Merkezinde yerlesik yabancilar igin
acilan  Tiirkge  kurslarimin ~ komsuluk  kiltlirlerini = arttirdigt  agiklanmaktadir

(http://www.toplumsalhafiza.com/ 05.05.2013). Dolayisiyla, komsulukla birlikte yardimlagma

seviyesi da artig gostermektedir. Boylelikle, daha sonra incelenen yabancilarin yerel hayata
katilim seviyesi de artmaktadir. Baska bir ifadeyle, Tiirkge bilmek yabancilarin topluma
basarili entegrasyonun da ¢cok 6nemli paya sahiptir.

Bu boliimde Antalya’daki yerlesik yabancilarin sosyal statiileri (gelir diizeyi, egitim
durumu, calistiklar1 sektorler vb) ve kiiltiirel ozellikleri (Tiirkge bilgisi) verilmektedir.
Kiiltiirel ozellikler kisminda sadece Tiirk¢e bilgisinin verilmesinin sebebi diger kiiltiirel
Ozelliklerinin yasanilan yere bagli olmamasidir. Bagka bir ifadeyle “Tirkiye’de Yasayan
Yabancilarin Sosyal Statiileri ve Kiiltiirel Ozellikleri” adli bdliimde anlatilan kiiltiirel

ozellikler Antalya i¢in de gecerlidir.


http://www.toplumsalhafiza.com/
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2.3.3 Antalya’daki Yabancilarin Yerel Hayata Katilm Seviyesi

Sosyal statiileri ve kiiltlirel 6zelliklerinin yani sira yabancilarin yasadiklar1 yerdeki

yerel hayata katilim seviyesi toplumsal entegrasyon agisinda son derece 6nemlidir. Bu durum

yabancilarin kendi isteklerinin yani sira, Tiirkiye’deki mevcut diizenlemelerle de siki sikiya

baglidir. Katilimin kisisel yoniiniin disinda (Tiirk¢esi olan yabancilar komsuluk iliskilerini

gelistirirler, arkadaslik yaparlar, Tiirk bayramlari kutlarlar, etkiliklere katilirlar vb) devlete ve

kiltiire bagh yonii da vardir (ikamet izni, miilk alis1, yerel halkin yabanciy1 kabul etmeye

hazir olmasi vb).

Bu baglamda, USAK raporunda yer verilen yabancilarin dile getirdikleri sorunlara

bakmak yerinde olacaktir (USAK, 2008, s.53):

1.

Yasalarin uygulanmasinda keyfiyet: gayrimenkul satisinda yasak bolge
sinirlariin  belirsizligi ve bazi iilke vatandaglarina fazla uygulamalar.
“Ornegin, gayrimenkul alim taleplerinde basi ¢eken Danimarkalilarin
karsilastiklar1 problemlerin fazlalig1 dikkati ¢cekmistir. (...) Danimarka, Isveg,
Norveg, Hollanda, ingiltere, Almanya ve Irlanda gibi iilkelerden gelen kisiler
kendi iilkelerinde biirokrasiyi pek hissetmediklerini ve Tiirkiye’de biirokrasiye
aligma konusunda sikinti ¢ektiklerini ifade etmektedir.”

ikamet izni almadaki sorunlar: ikamet izni alma siiresinin uzun olabilmesi,
ikamet tezkeresi belli araliklarla yenilenmesi ve memurlarin keyfi davraniglari
yabancilarin en ¢ok rastladiklar1 sorunlar arasindadir. Bu nedenle, 1 yil kadar
ikamet izni almak yerine yabancilarin kiigiimsenmeyecek bir kismi yurtdisina
gidip geri donmektedir.

Sistemsizlige uyum sorunu: trafigin karmasik olmasz; trafik kurallarin siirekli
ihmal edilmesi vb. Bu konuda Iskandinav iilkelerinden gelen kisiler en ¢ok
sikayet edenlerdir.

Belediye hizmetlerindeki aksamalar: tatil beldelerinde fazla kedi ve kopegin
dolasiyor olmasi yabancilar1 ¢ok rahatsiz etmektedir.

Cevre Kkirliligi

Giiriiltii kirliligi: ozellikle otel, bar, disko vb eglence mekanlarina yakin
oturan yabancilar bu konuda ¢ok sikayetcidir.

Ayrimciik  unsuru tasiyan uygulamalar: ara¢ muayenesi, plaka
uygulamalari, Kiiltlir Bakanligi’na bagli yerlere giris konularindaki
“kisitlayic1” veya “ayrimer” diizenlemeler. Mesela, bir¢ok Tiirk vatandasinin

kullandig1 ve esasen fiyat acisindan cazibeli indirimlere sahip olan “Miize
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kart1” sadece Tirk vatandaslar1 tarafindan satin alinabilmesi. Bagka bir
ifadeyle, yerlesik yabancilar vatandas olana kadar (vatandas olma hakki veya
istegi varsa) daha yiiksek bir bedel 6demek zorunda kalmaktadir.

8. Magdur olma olaylari: yabancilarin Tiirk kiiltiiriinii heniiz tam anlamadiklar
ve yasadiklar1 iilkenin kurallarin1 iyi bilmedikleri bu durumlarindan
faydalanmak isteyen art niyetli insanlarin isledikleri suglara yol agmaktadir.

9. Dil sorunu: Tirk kuruluslarindaki gorevlilerin yeterince yabanct dil
bilmedikleri Antalya, Mugla, Aydin, Izmir gibi 6nemli merkezlerde
yabancilara verdikleri hizmetlerin kalitesini azaltmakta ve bdylelikle
yabancilarin karsiladiklari sorunlar1 ¢6zememektedir.

10. Erkek egemen toplum: “yerlesik yabancilara gore, erkekler ve kadinlar hangi
ortamda olursa olsun birbirlerinden ayrilmakta ve farkli ilgi alanlar1 etrafinda
toplanmaktadir.”

Yukarida adi gecen yabancilarin sikayet ettikleri olaylarin yaklagik tamamina yakini
Antalya’da ikamet eden yabancilar arasinda da yasanmakta oldugu beklenmektedir. (¢evre
kirliligi hari¢ sayilabilir). Bu nedenle, Antalya’daki yerlesik yabancilarin yerel hayata, baska
bir ifadeyle, yasadiklar1 topluma entegrasyonu siireci zor bir sekilde gerceklesmektedir. Bu
baglamda, gbzle goriiniir sonuglar sunlardir:

e Mevcut sistemsizlik ve ikamet/gayrimenkul konusunda ortaya ¢ikan aksamalar

ve biirokrasi yabancilarin yasadiklart topluma entegrasyonunu resmi olarak

zorlastirmakta ve onlar1 bu dogrultuda isteksizlestirmektedir.

e Ayrimcilik olaylar1 yabancilarin kendilerini bu toplumun iiyeleri olarak

hissetmemelerine yol agmaktadir.

e Magdur olma ihtimali yabancilar1 kaygilandirmakta ve -etrafindakilere

temkinli davranmaya itmektedir.

e Devlet memurlariin en azindan diizgiin ingilizce konusamadiklar: topluma

entegrasyonun vazgecilmezi olan resmi diizenlemeler yabancilarin hayatlarini tam

da baslangicta zorlastirmaktadir.

e Tiirk toplum yapisinin Avrupa toplumundan fakh olmas: yerel hayata katilimi

uzatmaktadir.

Yukaridaki sorunlara ragmen, Antalya’daki yabancilar yerel hayata katilim
konusundaki 6énemli adimlari atmaya devam etmektedir. Ornegin, Rus okulunda Tiirkiye

tarihi ve Antalya tarihi dersleri verilmektedir (Deniz ve Ozgiir, 2010, s.22), bayramlarda



86

yabancilar yerli hakla beraber bayramlagmaya c¢ikmaktadir (http://www.zaman.com.tr/
/03.05.2013). Ornegin, gegen yil (28.10.2012 tarihinde) Belgika, Almanya, Fransa, ABD,
Rusya, Ukrayna, Isvigre, Finlandiya, Norve¢, Moldova, Ispanya, Suriye, Kazakistan ve
Tirklerden olusan 70 kisilik grup Kurban Bayraminda bayramlasma etkinligine katilmigtir
(http://www.zaman.com.tr/ 03.05.2013).

Etkinliklerin yani sira, Misliiman olmayan yabancilar arasinda Miisliman olmak
isteyenler bulunmaktadir. Antalya’da her yil ortalama 80 kisi dinini degistirerek Miisliiman

olmaktadir (http://www.zaman.com.tr/ 01.05.2013).

Ayrica entegrasyon konusunda yabanci emeklilerin yerel topluma katilimina bakmak
yerinde olacaktir. Z. Toprak’in yaptig1 “Yabanci emekli yerlesiklerin yerelde kamusal hayata
katilim istekliligi ve yerel halkla iliskileri” adli ¢alismasinda yabancilara degisik sorunlar
sorulmaktadir, bunlardan ¢alismamizla yakinda iligkili olanlardan bazilari:

1) Sorunlarinizi ¢6zmek igin nereye bagvuruyorsunuz?

2) Tirkiye’deki yerel segimlerde oy kullanmak ister miydiniz?

Tablo 2.13 Sorunlarinin Coéziimiinde Yardim Aldigi1 Organizasyonlar

Karsilastigimz sorunun ¢6ziimiinii i¢cin yardim alinan Yiizde, %
organizasyonlar?

Arkadaslariniz 84.4%
Konsolosluk 54.8%
Yerel idare/ Belediye 12.8%
Yerli sivil toplum kuruluslar: 10.0 %
Yabanci sivil toplum kuruluglart 9.6%
Kilise 8.2%
Yardim almiyorum 2.8%
Diger 1.6%
Cevap yok 5.6%
Toplam 189.8
Baz 100.0

Kaynak: Toprak, 2009, s.121


http://www.zaman.com.tr/
http://www.zaman.com.tr/
http://www.zaman.com.tr/
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Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, yabancilarin ¢ogu ya arkadaslarina ya da kendi
tilkesinin dis kuruluslarina (6rnegin, konsolosluk) bagvurmayi tercih etmektedir. Yabancilarin
tarafindan belediyelere ya da yerel sivil toplum kuruluslara bagvurmalar nadir ve ortaya ¢ikan
sorunun yalniz yasadiklar1 iilkenin kuruluslarinda (6rnegin, Emniyet Miidiirliigii Yabancilar
Subesi) ¢oziilebilmesinden kaynaklanmaktadir. ilgili islemler arasinda yabancilara mahsus
ikamet tezkeresi/ tapu alinmas1 ya da vatandaslik kazanilmasi yer almaktadir.

Yerlesik yabancilar, vatandaglik kazanildiktan sonra bile vatanlar1 ile iligkileri
koparmamakta ve konsolosluk eskisi gibi anahtar rolii oynamaya devam etmektedir (6zellikle
Tiirk vatandasi ile evlendigi zaman), ve evlenme islemlerinden miilk edinme ve ¢ocuklara
vatandaslik/cift vatandaslik saglanmaya kadar yasamin her alaninda 6nemli bir isleve sahip.

Tirkiye’de uzun zaman yasayan yabancilarin yerel segimlerde oy kullanabilmeleri
tizerinde durulmasi gereken bagka bir konudur, zira yerlilesen gogmenlerin sadece “yabanci”
olarak yalin bir sekilde gormek miimkiin degil, onlar yasadiklari toplumun artik ayrilmaz
parcalaridir. Fakat, AB go¢ politikalarina gore yabancilarin gog ettikleri iilkede uzun zamandir
yasadiktan sonra yerel se¢cimlerde oy kullanma haklar1 taninmaktayken, Tiirkiye’de boyle bir
yaklasim ve c¢aligma hala mevcut degildir. Tiirkiye’de ulusal herhangi bir seviyede oy
kullanma hakki sadece Tiirk vatandaglarina ayrilmisti. Buna karsin, Tirkiye’deki
yabancilarin yerel se¢imlerde oy kullanma istegi olup olmadigina dair bir soru Z. Toprak’in

calismasinda sorulmus ve ilging sonuclar ortaya ¢ikmistir:

Tablo 2.14 Tiirkiye'deki Yerel Bir Secimlerde Oy Kullanma istegi — Yabancilar

Yoniiyle
Tiirkiye'deki yerel secimlerde oy kullanmak ister miydiniz? Yiizde %
Evet 26.0 %
Hayir 66.8 %
Cevap yok 72%
Toplam 100,00%

Kaynak: Toprak, 2009, s.124

Yukaridaki tablodaki veriler bir dnceki tablodaki veriler ile yakindan iligkilidir: bir
sorunu ¢ézmeye yerel idare yerine arkadaslarina ya da konsolosluga basvurmayi tercih eden
yabanct muhtemelen Tiirkiye’deki se¢imlerde (ya da Antalya’daki) oy kullanmay1
istememekte cilinkii yerel secimler onu her agidan bakildiginda ilgilendirmemektedir. Sadece

T.C. vatandasi olduktan sonra yasadigi iilke ile bagi daha siki oldugundan bazen ilgi
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gosterebilmektedir.

Calisma esnasinda ankete katilanlara (Tiirklere) sorulan diger bir soru ise:

Tablo 2.15 Yabancilarin Derneklesme Faaliyetlerine Yerel Halkin Bakisi

Yabancilarin kamusal hayata aktif rol almalarina yonelik | Yiizde %
derneklesme faaliyetlerini nasil degerlendiriyorsunuz?

Yararh bulmuyorum 43.0 %
Yarali buluyorum 25.7%
Cok sakincali buluyorum 24.4 %
Cevap yok 6.9 %
Toplam 100,00%

Kaynak: Toprak, 2009, s.128

Bu tablodaki verileri yukarida s6zii gegen nedenlerin aynasi olarak
degerlendirebilmektedir: vatandas olana kadar ve vatandas olduktan sonra yabancinin
yasadig1 yerin kamusal hayatina katilmasi nadir olmakla birlikte yerel halk ta yabancilarin

toplumsal hayatta aktif rol almalar1 i¢in derneklesmelerinin yararli olmadigini diisiinmektedir.

2.3.4 Antalya’da Yasayan Yabancilarin Sosyo-Kiiltiirel Yap1 Uzerine Etkileri

Yerlesik yabanci-yerel halk iletisimi sonucunda her iki taraf belirli Olciilerde
birbirinden etkilenmektedir. Yapilmis olan caligmalarda, yabancilarla ayni ¢evrede yasayan
yerel halkin etkilesimi sonucunda yerel halkin yasantisinda, evlilik anlayisinda, aile i¢i
iliskilerinde, jest ve mimiklerinde degisiklikler meydana geldigi ortaya konulmustur (Baltaci,
2011, s.69).

Bu béliimde yabancilarin daha once deginilen yasam alanlari ve sosyokiiltiirel
ozellikleri dikkate alinarak olabilecek sosyo-kiiltiirel etkileri ortaya cikarmak miimkiin
olabilir:

Yabancilarin olumlu etkileri:

Sosyal etkileri

1. Ekonomi ve is pazart:

a) Fagan ve Lognino (Siidas ve Mutluer, 2008, s.54) , gogmenlerin emlak, insaat,
finans, perakende gibi alanlarda giderek artan taleplerine bagl olarak {ilkenin ekonomisi i¢in
pozitif bir roliinii oynadiginin altin1 ¢izmektedir. Antalya’nin temel sektoriinde calisanlar

turizmi gelistirmeye yardim etmekte ve bdylece Antalya’da yasayan issizlere is yeri
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saglamaktadir (USAK, 2008, s.38). Bunu yani sira yabancilar tarafindan yiiksek konut talebi
nedeniyle emlak sektdrii ve insaat sektorii canlandirilmaktadir. Boylelikle, ¢cevre kasabalardan
is bulmaya gelenler i¢in bu sektorlerdeki is ilanlar1 gelir kaynagini olusturmaktadir. Nitekim,
Avrupa iilkelerinden gelen emekli gogmenler ve eski SSCB iilkelerinden Rusya basta olmak
tizere gelen zengin kisiler yerel halk tarafindan “yabanci — miisteri”, “yabanci — efendi”,
“yabanci —turist” olarak kargilanmaktadir. Dolayisiyla, “Onemli olan yabancilart memnun
etmek, para kazanmak ve Tiirk kiiltiiriniin giizel ve hosgoriilii yliziinii gostermektedir”
(Durgun, 2012, s.525). Mesela Alanya’daki isadamlar1 yabancilarin vatanina gelmeleri
gercekligine alismis durumdadir: “yabancilar sadece ev degil, iyi bir yasam beklentisi
almaktadir” (Durgun, 2012, 5.525).

b) Yeni mesleklerin ortaya ¢ikmasi (USAK, 2008, s.43-44):

Tiirkiye’ye yerlesmis olan yabancilarin sayesinde Tiirkiye’de daha Onceleri
taninmayan ya da popiiler olmayan meslekler gelismektedir. Yeni ig alanlarin arasinda ev
dizayni, ev bakiciligi, miilk isletmeciligi, 6zel okullar, veterinerlik ve evcil hayvan
diikkanlarinin isletmeciligi gibi meslekler yer almaktadir.

Yabancilarin yagam seviyesini ve konforu ¢ok dnemli kildiklari i¢in Tiirkiye’de konut
edinirken dairelerin anahtar teslim edilmesini isterler, yani dairenin i¢inde eksik dizaynin
olmamasi ve esyalarin iyi1 bir sekilde yerlestirilmesini talep ederler.

Yilin bir kismu Tirkiye’deki evinde olmayan yabancilarin bazen evlerini ya kiraya ya
da housekeeping elemanina verirler. Bundan dolayr ev bakiciligi ve miilk igletmeciliginde
uzmanlara ihtiya¢ artmaktadir.

Yabancilarin ¢ocuklar1 Tiirkiye’de egitim almayi tercih ettikleri i¢in yabancilara 6zel
okullar agilmaktadir.

2. Sosyal statiileri:

Antalya’da yabancilarin gelir durumu iyi oldugu i¢in yasadigi topluma yiik olarak
gorinmemektedir.

3. Kamusal hayat:

Kamusal hayatta oynadiklari rol az ama bu yonde yaptiklar1 hareketler genelde pozitif.
Mesela su ana kadar Ruslarin sadece birka¢ kurulusu bulunmakta: Antalya’daki
vatandaglarimiz (Rus kurulu), Russian School, Rusya Konsoloslugu. Alanya’da ise
Almanlarn ii¢, Danimarka ve Finlandiya vatandaslarinin birer dernegi bulunurken, Norvegli
dernegi kurulma asamasindadir. S6zli gegcen kuruluslar yabancilarin yasadiklari iilkede/kentte
yasamlarini kolaylastirmakta ve Tiirkler ile iletisim kurmalarinda yardimci olmaktadir.

Tirkiye tarafindan da yabancilarin entegrasyonuna yonelik onemli adimlar atilmaktadir.
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Mesela, Alanya sakinlerinin azzimsanmayacak bir kismi “karsilikli entegrasyon”dan yanadir
(Durgun, 2012, s.526). Karsilikli entegrasyon diye adlandirilan entegrasyon tipi hem
yabancilar hem de yerli halk tarafindan birbirine yonelik yaklasma anlamina gelmektedir.
Ornegin, Alanya’da Ramazan davulunun yasaklanmasi, Kilise agilmas1, Noel kutlamalarimin
kamusal alanda organize edilmesi, Kurban ve Ramazan bayraminda yabancilarin
bayramlagsmaya davet edilmesi, Hiristiyan mezarliklar1 olusturulmasi, yabanci dilde
konusulan hastaneler ve kliniklerin ag¢ilmasi, hayvan barmaklarinin arttirilmasi, elektrik ve su
faturalarmin iki ya da ¢ok dilli olmasi gibi kolayliklarin saglanmasi tartisilmaktadir (Durgun,
2012, s. 526).

5. Kentlesme:

Yabancilarin tenha bdolgelerdeki yeni yapilmis apartmanlarda yerlesmeleri kentlesme

stirecinde itici etken olarak degerlendirilebilir.

Kiiltiirel etkileri

1. Ruhsal seviye:

Yabancilarla etkilesim sonucunda yerel halkin insan iligkileri deneyimleri artmakta,
ozglivenleri gelismekte ve uluslar arasi hareketlere/aktivitelere katilabilecek potansiyele sahip
bireyler haline gelmektedirler (Baltaci, 2011, s.70). Diinyaca meshur sosyolog ve felsefeci
Georg Simmel’e gore yabanci fiziksel olarak yakinimiza gelse de zihinsel anlamda disarida,
kenarda kalandir, ayiklanandir. Ve yabancinin bu disarlikli konumu belirli bir yere yerlesirse
daha da belirginlesir (Durgun, 2012, s.529). Fakat kiiresellesme ¢aginda farkli olma ne kadar
belirgin olursa olsun yabancinin roliine zenginlestirici etkisi olmaktadir.

Bu baglamda deginilmesi gereken konu kiiresellesme siirecindeki kiiresel kiiltiir ve
onun yerel kiiltiirlere tiirdeslestirici ya da farklilagtiric1 etki vermeleridir. Manfred B. Steger
“Kiiresellesme” adli  kitabinda kiiresellesmenin yerel kiiltiirlere etkisi konusundaki
yorumcular1 iki gruba ayirmaktadir. Birinci grup, Anglo-Amerikan degerlerinin ve tiikketim
mallarinin yayilmas: ‘diinyanin Amerikalagsmas1’ olarak goriirken, Bat1 normlarinin ve yasam
tarzlariin daha savunmasiz kiiltiirleri bastirdigini ileri siirmektedir (Steger, 2004, s.101).
Ikinci grup ise, onlardan birisi sosyolog Roland Robertson, kiiresel Kkiiltiirel akislarin
genellikle yerel kiiltiirel faaliyetleri yeniden canlandirdigini ve kiiltiirel aligveris sonucunda
ortaya ¢ikan kiiresel ve yerelin karmasik etkilesimini ifade etmektedir (Steger, 2004, s.105-
106).

2. Dil bilgisi ve dil 6gretmesi (egitici)

Dil, yabanci kisilerin yerel kiiltiire entegrasyonunda rol oynayan onemli bir faktordiir
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(Gorer, Erdoganaras, Gilizey ve Yiiksel, 2006, s.10). Antalya’da yabancilarin Tiirk¢e bilme
seviyesi iyl oldugu i¢in, onlarin yasadiklar1 ¢evreyle kiiltlirel baglar1 daha etkili: a) Tiirkgeyi
1yl bilen yabanci kiiltiirel tecriibesini ve vatanin Orgiitlerini Tiirklere aktarma kapasitesine
sahiptir. b) Tiirk¢e bilen yabanci kendi iilkesinin dili (ana dili) Tiirklere 6gretebilir. Boylece
yabancilarin Tiirkce bilgisi egitici rolii oynamaktadir.

Dil entegrasyon stiresi i¢inde yerel halk — yabanci iletisiminde problemleri ¢6zmeye
yardim etmektedir. Ortaya ¢ikan sorunu gidermek i¢in yabancilar ya kendi ana dilini
kullanmakta (ve bu durumda yerel halk yabanci dili mecburen 6grenir) ya da yerel halkin
dilini kullanmaktadir (bu sirada kendisi 6grenmekte ve 6grendiklerini gelistirmekte).

Fakat Avrupali go¢menlerin dil bilgisi eski SSCB fiilkelerinden gelen gdg¢menlere
kiyasla temel seviyede (veya daha az) oldugu ve Ingilizce bilen insanlarin az oldugu dikkate
alindiginda, Tiirkgeyi en az orta seviyede bilmeyenlerin biiyiik sorunlar yasadiklar1 kolayca
tahmin edilebilmekte ve resmi anketlere yansimaktadir (USAK, 2008, s.36). Tiirkiye’de
Ingilizce rahatlikla konusabilen insanlarin sayisi 3-4 milyonu asmadigmi belirten Tiirkiye
Yénetim Kurulu Bagkam Diindar Ugar, bu rakami “Tiirkiye’de devlet Ingilizce dgretemiyor”

olarak degerlendirmektedir. (http://eqgitim.milliyet.com.tr/ 28.04.2013).

Nitekim, yerlesik yabancilarin Tiirk¢e 6grenmesi yasamsal bir mesele oldugu halde,
“karsilikli entegrasyonu” hatirlarsak, yerlilerin de diinyaca konusulan dili 6grenmesinde fayda
vardir.

3. Evlilik (olusturucu)

Antalya’da yasayan yabancilarin Tiirk vatandaslari ile evlilik sayisi artmaktadir. iki
farkl kiiltiirden olusan yeni kiiltiir ilging 6zelliklerine ve kiiresel bilince sahiptir. Bu yiizden
yeni kiiltiirlin dogmasi yabancilarin olumlu roliinii gostermektedir.

4. Din (kabul etme/ adaptasyon)

Antalya’daki yabancilarin ¢ogu Hiristiyan iilkelerden gelmektedir. Tiirk vatandas: ile
evli olmayanlar genelde kendi dinine inanmaya devam ederken evli olanlar ise ya kendi
dininde kaliyor ya da Islam’a gegiyor. Birinci kategoride yer alan yabancilar adaptasyon
asamasindayken ikinci kategoridekiler(Tiirk vatandas ile evli olanlar) farkli bir dini kabul
etme ve uyum asamasindadr. Ikisi de uyum i¢inde yasamay1 sagliyor.

5. Miiltikiiltiiralizm ¢ocukluktan beri:

Vatandas1 olduklar tilkeler disinda baska bir iilkede konut edinen yabancilarin bir¢ogu
cocuklarini i¢inde yasadiklari halkin ¢ocuklartyla ayni okullara gondermektedir. Bu durum,
etkilesimin sadece yetiskinler arasinda olmadigini, yabanci kisilerin ve iginde yasadiklari

halkin ¢ocuklari arasinda da yasandigini ortaya koymaktadir. Cocuklarin yeni seyler 6§renme


http://egitim.milliyet.com.tr/
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egiliminin yetigskinlere oranla daha yiiksek oldugu gbéz oniline alindiginda cocuklar arasi

etkilesimin daha yiiksek diizeyde yasandigi sdylenebilir (www.aktolga.de/t6.pdf s.80).

Olumsuz Etkileri (USAK, 2008, s.45-53)

1. “Denetimsiz bir kitle olmas1”

Devletin yabancilara kars1 olgun bir politikas: yokken Tiirkiye’ye gelen yabancilarin
kontrol altindan ¢ikma ihtimali giin gittik¢e artmaktadir.

2. Tirkiye’yi isgal etmeyi denemesi

Tiirkiye’ye gelen yabancilarinin artmasi yabancilara karsi uyanik ve tedirgin
davrananlar i¢in alarm olusmustur: gé¢menler vatanlarini igsgal etmeyi denedikleri bazi
cevrelerce diisiiniilmektedir.

Bu tiir savlarin olusturulmasinda yabancilarin miilk edinimleri dikkat ¢ekmektedir.
Son yillarda Tirkiye’de oOzellikle Akdeniz kiyilarinda yeni yapilan dairelere yabancilar
yiiksek talepte bulunmaktadir. Fakat baz1 Avrupa iilkelerine (mesela Ingiltere) gére yabancilar
tarafindan tasinmaz edinimleri daha biiyiik rakamlara ulagsmamaktadir. Buna ek olarak,
yabanci uyruklu bir gercek kisinin iilke genelinde edinebilecegi tasinmazlar ile bagimsiz ve
sirekli nitelikte sinirli ayni haklarin toplam yilizol¢iimii iki buguk hektar1 gecemez ve
korunmasi gereken alanlar, 6zel koruma alanlar1 ile flora ve fauna o6zelligi nedeniyle
korunmas: gereken hassas alanlarda ve stratejik yerlerde kamu yarar ve iilke giivenligi
acisindan yabancilar ayni hak edinemez (Resmi Gazete, 23.07.2011).

3. Misyonerlik

Ikinci noktanin devamu olarak goriinebilen diisiince yabancilarin misyoner roliinii
tislenip Tiirkiye’ye gelmesidir. Aslinda Tiirkiye’de misyonerlik yapan yabancilarin
Tiirkiye’deki yabancilara orani binde bir dahi degildir.

4. Sahte evlilik

Geng Tiirk erkekler yurtdisindan gelen ve bu iilkede caligmak isteyen kadini
desteklemek, ‘hayatin1 kurtarmak’ isterken, kadin kendisi ¢ogu zaman yas¢a daha geng
erkekle keyifli gilinleri gegirmek pesindedir. Bu kadinlarin beraber olduklar1 erkege bazen asik
olabiliyor fakat erkeklerin onlara asik olmalari ¢ok nadir. Dolayisiyla, topluma hi¢ yarar
vermeyen ve bazen sahte olan evlilik s6z konusudur. Bu kadinlarin arasinda parasi olan ya da
gercekten zengin olanlar varken, dolandiricilik ta glindeme gelir.

5. Fuhus

Turistik bdlgelerde is arayan geng yabanci kizlar i¢in fuhus maalesef bir meslek haline

gelmektedir.


http://www.aktolga.de/t6.pdf
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6. Kapali bir grup olusmasi

Gogmenlerin ayni bolgelerde/mahallerde/sokaklarda yasadiklar1 ve Tiirk toplumdan
izole olarak zamanini gegirdikleri birbirine bagli ve sebep-sonug iliskisi olan dikkat ¢eken iki
gergektir.

7. Enflasyon

Yabancilarin gelirleri gorece yiiksek olmasi ve taleplerinin yogunlagmasi nedeniyle,
yerlesik yabancilarin yasadiklar1 bolgelerde o6zellikle arsa, insaat ve emlak enflasyon
yasanmaktadir. Bu durum o bolgede yasayan yerel halkin yasamini oldukga giiglestirmektedir.

Calismanin bir sonraki bolimde 43 sorudan olusan anket formu ile yapilan

goriismelerden elde edilen istatistiki bilgiler degerlendirilecektir.



94

UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA YONTEMI ve TEKNIKLERI

Calismada kullanilan arastirma yontemi ve tekniklerinin incelenmesine gecilmeden
once uygulamanin gerceklestirildigi Antalya kentinin kisaca tanitilmasi faydali olacaktir.

Antalya, Akdeniz Bélgesinin batisinda yer almaktadir. 11 merkezi kuzeyinde Burdur,
dogusunda Serik, giineyinde Akdeniz, batisinda ise Korkuteli, giineybatisinda ise Kemer

siirlari ile gevrilidir (www.antalya.bel.tr/ 01.06.2013). Yiizolgtimii: 20.815 km? olan Antalya

sehrinin 2012 TUIK verilerine goére il merkezi ve ilgelerindeki niifusu 1.492.674 diir
(http://rapor.tuik.gov.tr / 02.06.2013). Antalya, Tiirkiye'nin turizm merkezlerinden biridir.

Turizm, kent merkezinin ekonomisini belirler. Antalya ayni zamanda, Tiirkiye'nin biiyiik
Olgekli go¢ alan kentlerinden biridir. Dogasi, palmiyelerle siralanmis bulvarlari, geleneksel
mimarisini korumus merkezi Kaleigi ve biiylik olgekli turizm yatirimlart ile Tiirkiye'nin en

onemli turizm merkezlerinden biridir (http://www.turkcebilgi.com/ansiklopedi/Antalya /

02.06.2013). Turizmin etkisiylede diinyada taninan bir kent haline gelen Antalya son yillarda

turizm yani sira, burada yasamaya gelen yabancilarlada dikkat ¢cekmektedir.

3.1 Arastirma Evreni ve Teknigi

Antalya kent merkezine her yil elli-elli bes bin kisi go¢ etmektedir. Sehrin niifusu bir
yilda Burdur kadar biiyimektedir. Antalya, i¢ goclin disinda yabancilarin da akinina
ugramaktadir. Turistik amacli gelenlerin disinda, Antalya’ya yerlesen cok sayida yabanci

bulunmaktadir (http://v3.arkitera.com /02.06.2013). Daha once de belirtildigi gibi, Antalya

kenti, Istanbul, Bursa, Mugla, Ankara gibi kentlerin arasinda yabancilarm yogun olarak
yasadiklar1 kentler listesinde yer almaktadir. Antalya’nin turizm merkezi olmasi, her y1l gelen
turistlerin sayisinin artirmaktadir. Antalya’nin turistler icin iklim, cografya gibi bir¢cok olumlu
niteligi biinyesinde barindirmasi, turistlerin 6nemli bir kisminin Antalya’ya tekrar ddnmesine
ve gelecekte de  Antalya’da kalma  karar1 almalarina neden  olmaktadir

(http://epochtimestr.com / 02.06.2013).

Calismanin  kuramsal kisminda go¢ teorileri ve kanunlart ele alinmaktadir.
Kiiresellesme silireci ve bu siirecin gdg¢menlerin sayisinin artmasina yol acan etkilerinin
yaninda, Tiirkiye’nin go¢ politikalart degerlendirilmektedir. Bu c¢ergevede arastirmanin

orneklemi Antalya kent merkezi ile simirlandirilmis ve Antalya’da yasayan yerlesik


http://www.antalya.bel.tr/01.06.2013
http://rapor.tuik.gov.tr/
http://www.turkcebilgi.com/ansiklopedi/Antalya
http://v3.arkitera.com/news.php?action=displayNewsItem&ID=3503
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yabancilarin durumlarinin betimsel bir sekilde ortaya konmasi amaglanmistir. Arastirmada
veri toplama araci olarak Anket teknigi kullanilmaktadir. Arastirma da kullanilan anket formu
43 (kirk {i¢) kapali uglu sorudan olusmaktadir. Antalya’da yasayan yerlesik yabancilarin
Tiirkgeyi bilmeme ongoriisii nedeniyle anket formu Rusca, Tiirk¢e ve Ingilizce olmak iizere
tic farkli dilde hazirlanmigtir. Aragtirma kapsaminda Antalya merkezde yasayan yiiz on alt1
yerlesik yabanciya ulagilmistir. Elde edilen veriler SPSS programi yardimiyla analiz
edilmistir. Calismada en az {i¢ aydan fazla Antalya’da yasayan, ¢esitli yas grubu ve cinsiyetten
olusan yabancilar “Yerlesik Yabancilar” kavramiyla a¢iklanmistir. Bu ¢alismada siginmacilar,
kacak isciler, miilteciler ve diger yasa disi gogmenler bu aragtirmanin diginda tutularak,
arastirmanin belirli dlgiilerde sinirliliklart belirlenmistir.

Gorligme kapsamina alinan yabancilara ulagsmak i¢in Antalya icinde faaliyet gosteren
cesitli derneklere, turizm sirketlerine, egitim kuruluslarina, kiliselere, kiitiiphanelere, terciime
biirolarina, yabancilarin daha ¢ok gittigi kafelere v.b. gidilmis ve ¢aligma hakkinda bilgi
verilerek anketler uygulanmistir. Anket formlarmin uygulanmasi aragtirmayr yapan kisi
tarafindan 2013 yilinin Nisan ayinda gerceklestirilmistir.

Aragtirmanin hipotezleri ise test edilmek tlizere agagidaki gibi olusturulmustur:

3.2 Hipotezler

1. Antalya’da yerlesik yabancilarin ¢ogunun kadinlardan olustugu diistintilmektedir.

2. Antalya’da  yerlesik yabancilarin  geliri asgari iicretin iizerinde oldugu
beklenilmektedir.

3. Antalya’daki yerlesik yabancilarin lisans ve {izeri egitim seviyesine sahip oldugu
beklenmektedir.

4. Antalya’da yerlesik yabancilarin farkli yas gruplardan olustugu diisiiniilmektedir.

5. Antalya’daki yabanci kadmlarin biiyiik ¢ogunlugunun evlilik yoluyla Antalya’ya

yerlestikleri 6n goriilmektedir.

6. Antalya’da yasayan yabancilarin ¢ogunun oturma iznine sahip oldugu
diistiniilmektedir.
7. Evli kadinlarin ¢gogunun ¢aligmakta oldugu beklenilmektedir.

8. Antalya’daki yerlesik yabancilarin daha c¢ok 6zel sektorde calistiklar
distiniilmektedir.

9. Antalya’daki yerlesik yabancilarin ¢ogunun kirada oturduklari beklenilmektedir.

10.  Yerlesik yabancilarin sorunlarini ¢6zmek i¢in daha ¢ok konsolosluklara veya kendi

iilkesinin vatandaslarina basvurduklar1 diistiniilmektedir.
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11.  Avrupa kokenli yerlesik yabancilarda Tiirk¢e dil seviyesi az iken, Ruslarin,
Ukraynalilarin vb (eski SSCB iilkelerden gelenlerin) ¢ogu Tiirkgeyi en az orta seviyede
bildikleri 6ngdriilmektedir.

12.  Antalya’da yerlesik yabancilarin Tirk milli bayrami kutlamalarina daha fazla
katildiklar1 beklenmektedir.

13. T.C. vatandasi ile evli olan yerlesik yabanci kadinlarin arasinda din degistirme
egiliminin yliksek olmasi beklenmektedir.

14.  Antalya’daki yerlesik yabancilarin ¢ogunun Antalya’da uzun vadede kalmay1

planladiklar1 diisiiniilmektedir.

3.3 Verilerin Degerlendirilmesi

3.3.1 Cinsiyet

Tablo 3.1 Antalya’daki Yerlesik Yabancilarin Cinsiyete Gore Dagilhim

Cinsiyet Sikhik Yiizde
Erkek 19 16,4
Kadin 97 83,6

Toplam 116 100

Anket uygulanan kisilerin cinsiyetine iliskin 6zellikleri incelendiginde; arastirmaya
katilanlarin  %83,6’s1  kadinlardan olugmaktadir. Bu calismanin birinci hipotezi olan
“Antalya’da yerlesik yabancilarin ¢ogunun kadinlardan olustugu diisiiniilmektedir” hipotezini
dogrular niteliktedir.

Calismanin kuramsal kisminda yer alan Ravenstein’in “Kadinlar erkeklere oranla
dogduklart iilke sinirlarimin icinde daha fazla gog¢ egilimi tasimaktayken, erkekler daha ¢ok
yurtdisina gog¢ etmektedir” kanunun aksine, bu calismada kadinlarin erkeklerden daha c¢ok

go¢ etme egiliminde olduklar1 ortaya ¢ikmustir.
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3.3.2 Uyruk

Tablo 3.2 Antalya’daki Yerlesik Yabancilarin Uyruga Gore Dagilimi

Uyruk Sikhik Yiizde (%)
Rus 27 23,3
Alman 1 9,5

Ingiliz 19 16,4
Amerikali 18 15,5
Ukraynali 15 12,9

Diger 26 22,4
Toplam 116 100

Yerlesik yabancilarin uyruklarin1 gosteren tablo incelendiginde; anket uygulanan
kisilerin arasinda en fazla oran1 Ruslarin olusturdugu goriilmektedir. ikinci sirada yer alan
diger seceneginde ise Belarus, Brezilya, Irlanda, Ispanya, Azeri gibi iilkelerden gelen yerlesik
yabancilar yer almaktadir. Ugiincii sirada ingilizler ve dordiincii sirada ise Amerikalilar

bulunmaktadir.

Tablo 3.3 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Cinsiyet ve Uyruga Gore Dagilimi

Kadin (%) Milletlerarasindaki Erkek (%) Milletlerarasindaki Toplam (%)
orani (%) orani (%)
Rus 100 27,8 0 0 100
Alman 81,8 9,3 18,2 10,5 100
Ingiliz 57,9 11,3 42,1 42,1 100
Amerikali 55,6 10,3 44,4 42,1 100
Ukraynali 100 15,5 0 0 100
Diger 96,2 25,8 3,8 53 100

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, Antalya’da yerlesik yabancilarin ¢ogu kadinlardan
olusmaktadir. Anket uygulanan Rusya ve Ukrayna uyruklu kisilerin tiimii kadinlardan

olusurken Ingilizler ve Amerikalilarda kadin erkek orani gorece dengeli goriinmektedir.
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Iice
Uyruk Muratpasa | Konyaalti Kepez Aksu Dosemealt1 | Toplam
Rus Siklik 12 13 0 2 0 27
Yiizde % 44,4 % 48,1 %0 % 7,4 %0 % 100
Alman Siklik 3 3 3 2 0 1
Yiizde % 27,3 % 27,3 % 27,3 % 18,2 %0 % 100
Ingiliz Siklik 13 4 0 0 2 19
Yiizde % 68,4 % 21,1 %0 %0 % 10,5 % 100
Amerikali Siklik 17 1 0 0 0 18
Yiizde % 94,4 % 5,6 %0 %0 %0 % 100
Ukraynali Siklik 9 3 0 3 0 15
Yiizde % 60 % 20 %0 % 20 %0 % 100
Diger Siklik 19 7 0 0 0 26
Yiizde % 73,1 % 26,9 %0 %0 %0 % 100
Toplam Siklik 73 31 3 7 2 116
Yiizde % 62,9 % 26,7 % 2,6 % 6,0 % 1,7 % 100

Yukaridaki tablo incelendiginde, Ruslarin ¢ogu Muratpasa (%44 ) ve Konyaalti

(%48,1) ilgelerinde ikamet etmektedir. Alman katilimcilar esit olarak Muratpasa, Konyaalti1 ve

Kepez ilgelerinde ticer kisi (%27,3) yasamakta, Aksu ilgesinde ise iki kisi (% 18,2)

yasamaktadir. Ingilizlerin %68,4°ii ve Amerikalilarin %94,4 niin tercihi Muratpasa ilgesidir.

Ukraynalilar da %60 ile Muratpasa ilgesini daha cok tercih etmektedir. Bu durum diger

milletlerin mensuplari i¢in de %73,1 ile gegerlidir.

Goriildugii gibi Antalya’da yasayan yerlesik yabancilar yaklagik ticte ikisi Muratpasa

ilcesinde, yaklasik ticte biride Konyaalt1 ilgcesinde ikamet etmektedir. Diger ilcelerde

yasayanlarin orani ¢ok diistiktiir. Bunun nedenini 6zellikle Konyaalt1 ve Muratpasa il¢elerinin

denize yakin ve gorece daha nezih olma 6zelliklerinin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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3.3.3 Egitim Durumu

Tablo 3.5 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Egitim Durumu

Egitim durumu Sikhik Yiizde (%)
Ortaokul 3 2,6

Lise 19 16,4

Lisans 70 60,3
Yiiksek lisans 20 17,2
Doktora 2 1,7

Diger 2 1,7

Toplam 116 100

Arastirmada orneklem grubu igine giren katilimcilarin ¢ogu %60,3 ile {iniversite
mezunudur. Lise ve yiiksek lisans mezunlarinin orani birbirine yakin goriinmektedir. Orta
okul ve doktora mezunlarinin orani ise diisiiktiir. Bu da c¢alismanin ii¢lincli hipotezi olan
“Antalya’daki yerlesik yabancilarin lisans ve Tlzeri egitim seviyesine sahip oldugu

beklenmektedir.” hipotezini dogrulamaktadir.

3.3.4 Yas

Tablo 3.6 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Yaslarina Gore Dagilim

Yas Sikhik Yiizde (%)
...-20 yas 1 0,9

20-29 yas 38 32,8

30-45 yas 45 38,8

46-60 yas 22 19,0

60+ yas 10 8,6

Toplam 116 100,0

Katilimcilarin yas dagilimlarina bakildiginda; cogu orta yas diyebilecegimiz 30-45 yas
(%38,8) ve geng diyebilecegimiz 20-29 yas (%32,8) grubunda olduklar1 goriliir. Bu iki grubu
46-60 yasinda (%19,0) olan kisiler izlemektedir. Bu veriler farkli yas gruplarindan kisilerin
Antalya’yi tercih ettigini ve homojen bir grup olmadigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bu
calismanin dordiincii hipotezi olan “Antalya’da yerlesik yabancilarin farkli yas gruplardan

olustugu diisiiniilmektedir.” hipotezini dogrulamaktadir.
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Tablo 3.7 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Uyruk ve Yaslarina Gore Dagilim

Yas
Uyruk ...-20 yas 20-29 yas 30-45 yas 45-60 yag | 60 + yas Toplam
Rus Siklik 1 16 8 2 0 27
Yiizde % 3,7 % 59,3 % 29,6 %74 %0 % 100
Alman Siklik 0 0 4 6 1 11
Yiizde %0 %0 % 36,4 % 54,5 %9,1 % 100
Ingiliz Siklik 0 4 7 6 2 19
Yiizde %0 % 21,1 % 36,8 % 31,6 % 10,5 % 100
Amerikali Siklik 0 5 6 4 3 18
Yiizde %0 % 26,7 % 33,3 % 22,2 % 16,7 % 100
Ukraynali Siklik 0 4 11 0 0 15
Yiizde %0 % 20 % 73,3 %0 %0 % 100
Diger Siklik 0 9 9 4 4 26
Yiizde %0 % 34,6 % 34,6 % 15,4 % 15,4 % 100
Toplam Siklik 1 38 45 22 10 116
Yiizde % 0,9 % 32,8 % 38,8 % 19,0 % 8,6 % 100
Yukaridaki tablo incelendiginde, Ruslarin ¢ogu gen¢ (%59,3), olarak

tanimlayabilecegimiz 20-29 yas grubu igerisinde yer almaktadir. Almanlarin ¢cogu 46-60
yasindadir (%54,5). Ingilizler daha ¢ok orta yas grubunda yer almaktadir. Amerikalilar geng
ve orta yas grubundan olugsmaktadir. Ukraynalilarin {igte ikiden fazlasi orta yas (30-45 yas)
grubunda olanlardir. 60 yasindan biiyiik olanlarin ¢ogu diger milletler grubunu % 40 ile
dikkate almazsak, % 30 ile Amerikalilardir.

3.3.5 Medeni Durum
Tablo 3.8 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Medeni Durumu

Medeni durum Siklik Yiizde (%)
Bekar 30 25,9
T.C. vatandasi ile evli 36 31,1
T.C. vatandasi olmayan yabanci ile 10 8,6
evli
Kendi iilke vatandasi ile evli 12 10,3
Bosanmis 21 18,1
Esi olmiis 7 6,0
Toplam 116 100

Antalya’da yasayan yerlesik yabancilarin medeni durumu incelendiginde; T.C.
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vatandas1 ile evlilerin en fazla orana sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu grubu bekar olanlar
takip etmektedir. Burada dikkat ¢eken diger bir veri ise arastirma kapsaminda goriistilenlerin
yaklasik beste birinin bogsanmis kisilerden olusmasidir.

3.3.6 Yasal Durum

Tablo 3.9 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Yasal Durumu

Yasal durum Sikhik Yiizde (%)
Oturma izni var 97 83,6
Oturma izni yok 19 16,4
Toplam 116 100

Yerlesik yabancilarin ¢ogu oturma iznine sahip kisilerden olusmaktadir. “Oturma
izniniz var m1?” sorusuna “hayir” cevabini verenlerin ise siirekli yurtdisina ¢ikip gelenler
veya oturma iznine sahip olmadan Antalya’da yasa disi yasamayi silirdiirenler oldugu 6n
goriilmektedir. Bu da calismanin altinci hipotezi olan “Antalya’da yasayan yabancilarin

¢ogunun oturma iznine sahip oldugu diisiiniilmektedir.” hipotezini dogrular niteliktedir.

3.3.71s

Tablo 3.10 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Cahstig1 Sektorler

Sektor Sikhik Yiizde (%)
Devlet sektorii 5 4,3

Ozel sektor 74 63,8
Calismiyor 37 31,9
Toplam 116 100

Katilimcilarin  yaklasik {icte biri c¢alismazken ¢alisanlarin ¢ogu 0Ozel sektorde
calismaktadir. Calismayanlar, emekli olanlar ya da evlendikten sonra ¢alismamaya karar
veren kadinlardan olugmaktadir. Bu da calismanin sekizinci hipotezi olan “Antalya’daki
yerlesik yabancilarin daha ¢ok 6zel sektorde ¢alistiklart diisiiniilmektedir.” hipotezini dogrular
niteliktedir.

Tablo 3.10. incelendiginde; Antalya’daki yerlesik yabancilarin goreceli olarak iyi bir
gelire sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu durum onlarin toplum igindeki statiisiinii olumlu

onde etkilemektedir. Ayrica, sigortalarinin var olmasi, onlarin durumlarinin “gdcmen isi”’ni
Y yrica, )
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yapanlara gore daha iyi oldugunu gostermektedir. Kuramsal kisimda belirtilen kiimiilatif
nedensellik teorisi i¢indeki “isin sosyal anlami1”, baska bir deyisle, bir grup islerin “gé¢men

1517  kategorisine doniistiigline iliskin goriislerin, bu ¢alismadan ¢ikan verilerle

desteklenmedigi goriilmektedir.

Tablo 3.11 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Uyruga Gore Meslegini

Yapabilme Durumu

Meslegi yapabilme
Uyruk Evet Hayr Toplam
Rus Siklik 7 15 22
Yiizde % 31,8 % 68,2 % 100
Alman Siklik 5 3 8
Yiizde % 62,5 % 37,5 % 100
Ingiliz Siklik 12 6 18
Yiizde % 66,7 % 33,3 % 100
Amerikali Siklik 5 8 13
Yiizde % 38,5 % 61,5 % 100
Ukraynali Siklik 7 3 10
Yiizde % 70 % 30 % 100
Diger Siklik 11 7 18
Yiizde % 61,1 % 38,9 % 100
Toplam Siklik 47 42 89
Yiizde % 52,8 % 47,2 % 100

Yukaridaki tablo incelendiginde; Ruslarin ¢ogunun Antalya’da memleketlerindeki isi
%68,2 ile yapmadigini ortaya koymaktadir. Ayni durum Amerikalilarda da %61,5 ile
gorilmektedir. Memleketlerindeki isi yapabilenler arasinda en basarili olanlar % 70 ile
Ukraynalilardir. Meslegini yapabilen kisilerin arasinda Almanlar % 62,5, Ingilizler %66,7 ve
diger milletlerin mensuplar1 %61,1 ile yer almaktadir. Memleketlerindeki isi yapabilenler %
52,8 ile ¢gogunlugu olusturmaktadir, fakat isi yapamayanlarin yilizdesi de % 47,2 ile oldukga
yiiksektir.

Ayrica ekonomik kaynakli go¢ cercevesinde yabancilarin Antalya’da meslegini yapip
yapmadig1 konusu genel olarak degerlendirildiginde sonuglar oldukg¢a dikkat c¢ekicidir.
Antalya’da bir¢ok yabanciin kendi meslegini yapamadigi goriilmektedir. Ancak bu durum
onlarin Antalya’da kalma diisiincelerini olumsuz yonde etkilememektedir. Yerlesik yabancilar

icin kendi memleketlerinde yaptiklar1 isi Antalya’da yapmamalar1 Antalya’ya yerlesmeleri
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konusunda belirleyici bir neden olmazken, isten elde edilen gelir daha fazla etkili olmaktadir.
Bu baglamda “ekonomik gd¢” gercek manasiyla kendini gergeklestirememekte, Antalya’da
memleketlerindeki isi yapamayan goriismeciler gitme karar1 almak yerine farkli sektorlerde

caligarak kalmayi tercih etmektedirler.

3.3.8 Sigorta

Tablo 3.12 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Sosyal Giivencesi

Sigorta Sikhik Yiizde (%)
Var 98 84,5
Yok 18 15,5
Toplam 116 100

Katilimcilarin ¢ogunun %84,5 ile sigortalar1 vardir. Asagidaki tabloda goriilebilecegi
lizere, sigorta sahiplerin yaklasik yarisinin sigortalari igverenleri tarafindan 6denmektedir.
Sigortay1 kendileri yatiranlarin oran1 %15,5 ve esinin sigortasindan faydalananlarin orani da

%19,0 ile oldukga yiiksektir. Sigortas1 olmayanlarin oran1 %12,1’dir.

Tablo 3.13 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Sigorta Tiirleri

Sigortamn tiirii Sikhik Yiizde (%)
Calist1ig1 i yeri 6diiyor 57 49,1
Kendisi yatiriyor 18 15,5

Esinin sigortasindan faydalaniyor 22 19,0

Diger 5 4.3

Sigorta olmayanlar 14 12,1
Toplam 116 100




3.3.9 Aylik Gelir

Tablo 3.14 Antalya’daki Yerlesik Yabancilarin Ayhk Gelirleri

Gelir Sikhik Yiizde (%)
850 TL’den az 8 6,9
850-1500 TL 30 25,9
1500-2500 TL 41 35,3
2500-4000 TL 14 12,1

4000 T den fazla 7 6,0

Geliri yok 16 13,8
Toplam 116 100
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Arastirmada Orneklem grubu igine giren kisilerin, ligte biri ayda 1500-2500 TL

kazanmaktadir. 850-1500 TL arasi maas alanlar ikinci sirada yer almaktadir. Ortalama

seviyeden daha fazla para kazanlarin oran1 %12,1 ile ¢ok yiiksek degildir. Ayrica, ayda 4000

TL’den fazla kazanlar ¢ok azdir. Baska bir ifadeyle, gelir dagilimima bakilarak, Antalya’da

yasayan yerlesik yabancilarin gelir durumunun iyi seviyede oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Veriler, calismanin ikinci hipotezi olan “Antalya’da yerlesik yabancilarin geliri asgari {icretin

tizerinde oldugu beklenilmektedir.” hipotezini dogrulamaktadir.
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Tablo 3.15 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Uyruk ve Aylik Gelire Gore

Dagilim
Aylik gelir
Uyruk 850 850-1500 | 1500- 2500- 4000 Geliri | Toplam
TL'denaz | TL 2500 TL | 4000 TL | TL'den yok
fazla

Rus Siklik 1 12 8 0 3 3 27

Yiizde % 3,7 % 44,4 % 29,6 %0 % 11,1 % 11,1 | % 100
Alman Siklik 0 1 7 1 0 2 1

Yiizde % 0 % 9,1 % 63,6 % 9,1 %0 % 18,2 | % 100
Ingiliz Siklik 0 5 10 4 0 0 19

Yiizde %0 % 26,3 % 52,6 % 21,1 %0 %0 % 100
Amerikal1 | Siklik 1 0 4 6 2 5 18

Yiizde % 5,6 %0 % 22,2 % 33,3 % 11,1 % 27,8 | % 100
Ukraynali Siklik 4 6 3 0 0 2 15

Yiizde % 26,7 % 40,0 % 20,0 %0 %0 % 13,3 | % 100
Diger Siklik 2 6 9 3 2 4 26

Yiizde % 7,7 % 23,1 % 34,6 % 11,5 % 7,7 % 15,4 | % 100
Toplam Siklik 8 30 41 14 7 16 116

Yiizde % 6,9 % 25,9 % 35,3 % 12,1 % 6,0 % 13,8 | % 100

Goriildugii gibi gelir baglaminda ¢ok homojen bir grup olmayip iglerinde geliri az, iyi,
cok 1yi olarak siniflandirilabilecek bireyler mevcuttur. Geliri 850 TL’den az olan grup
igcerisinde Ukraynalilar %50 ile dikkat ¢ekici bir orana sahiptir. Ruslarin icerisinde ¢ok diisiik
gelir seviyesine sahip olanlar yani sira ¢ok yiiksek gelir seviyesine sahip olanlar mevcuttur.
Gorligmecilerin % 13,8, gelirlerini beyan etmekten cekinerek herhangi bir gelirlerinin

olmadigini belirtmislerdir. Bunlarin yaklasik tigte biri Amerikalilardan olusmaktadir.




3.3.10 Antalya’da ikamet Siiresi
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Tablo 3.16 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Ikamet Siiresine Gore Dagilinm

ikamet siiresi Sikhik Yiizde (%)
3-6ay 25 21,6

6-12 ay 11 9,5

1 yildan fazla 35 30,2

5 yildan fazla 21 18,1

10 yildan fazla 24 20,7

Total 116 100

Katilimcilarin yaklasik iicte biri Antalya’da bir yildan fazla oturanlardan olusmaktadir.

Kisa siire ikamet edenlerin sayisi uzun siiredir Antalya’da yasayanlarla (5 yildan fazla ve 10

yildan fazla) ile yaklasik ayni oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.17 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin ikamet Siiresine Gore

Kendilerini Yabanci Olarak Algilamalar

ikamet siiresi

Kendini yabanci olarak algilama

Hayrr,
Evet, ¢linkii Evet, ¢linkii Hayur, ¢linkii
L Evet, Hayur, ¢linkii Turk
Tirk kendimi Tirkler bana
. ¢linkii ¢linkii kiiltiirti o
kiiltiirtine memleketime kendilerinden Diger Toplam
Tiirkgem Tiirkgem bana o
heniiz ¢ok bagli biri gibi
. . zay1f ¢ok iyi yabanct
alisjamadim | hissediyorum . davrantyor
gelmiyor
3-6 ay Siklik 2 4 11 0 5 2 1 25
Yiizde % 8,0 % 16,0 % 44,0 %0 % 20,0 % 8,0 % 4,0 % 100
6-12 ay Siklik 0 1 8 1 0 0 1 11
Yiizde %0 %9,1 % 72,7 % 9,1 %0 %0 % 9,1 % 100
1 yildan Siklik 8 0 9 3 5 6 4 35
fazla Yiizde % 22,9 %0 % 25,7 % 8,6 % 14,3 % 17,1 % 11,4 % 100
5 yildan Siklik 0 4 4 4 0 5 4 21
fazla Yiizde %0 % 19,0 % 19,0 % 19,0 %0 % 23,8 % 19,0 % 100
10 yildan | Siklik 0 0 0 3 12 9 0 24
fazla Yiizde %0 %0 %0 % 12,5 % 50,0 % 37,5 %0 % 100
Toplam Siklik 10 9 32 11 22 22 10 116
Yiizde % 8,6 %78 % 27,6 % 9,5 % 19,0 % 19,0 % 8,6 % 100

Yukaridaki tablo incelendiginde, bir yil’dan daha az kalan kisilerin ¢ogunun kendini

yabanci hissetme nedenlerini Tiirk¢e bilmemelerine bagladiklar: goriilmektedir. Bir yildan bes

yila kadar yasayanlarin % 30,2 ile ¢ogu Tiirkgelerinin zayif olmasinin, yani sira Tiirk
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kiiltiirtine hala aligamamalarimin % 22,9 ile kendilerini yabanci hissetmelerinde etkili
oldugunu belirtmektedirler. Bes yildan on yila kadar Antalya’da kalanlarin durumu gayet ilgi
cekici goriinmektedir. Bu grubun ¢ogu Tiirklerin onlara karsi onlardan biri gibi davrandiklari
icin veya Tiirk¢e cok iyi bildikleri i¢in kendilerini yabanci hissetmedigini belirtmislerdir. On
yildan fazla kalanlarin arasinda hi¢ kimse kendini yabanci hissetmedigini agiklamaktadir.
Ayrica, on yildan fazla kalanlarin yaris1 Tiirk kiiltiiriine alistiklart i¢in kendilerini Tiirk
toplumunda yabanci hissetmedigini sdylemislerdir.

Verilerden hareketle, kuramsal kisimda tartisilan Apanovig’in entegrasyon konusunda
ortaya koydugu “yeni ortamda yasam stiresi” iliskin goriisiiniin bu ¢aligmada desteklendigini
belirtmek miimkiindiir. Yerlesik yabancilarin arasinda bes yila kadar Antalya’da yasayanlarin
kendini yabanci hissedip hissetmedigi konusunda en 6nemli olan etken dil bilgisi iken, bes
yildan sonra (6zellikle on yil noktasin1 gecildiginde) yabancilar Tiirk kiiltiiriine az ¢ok alismis

olmaktadir ve kendilerini bu toplumun bir pargasi olarak gérmektedirler.

Tablo 3.18 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Kullandiklar: ve Onlara Karsi

Kullanilan ifadeler

Yabancilarin Kendilerini Tanimlamalar
Tiirklerin yabancilara Onlardan
kars1 kullandiklari ifadeler Yabaner . biri Diger Toplam
Yabanci Siklik 61 1 5 6 73
Yiizde % 83,6 %14 % 6,8 % 8,2 % 100
Gogmen Siklik 0 2 0 0 2
Yiizde %0 % 100,0 %0 % 100,0 % 100
Bizden biri Siklik 3 1 25 4 33
Yiizde % 9,1 % 3,0 % 75,8 % 12,1 % 100
Diger Siklik 2 0 4 2 8
Yiizde % 25,0 %0 % 50,0 % 25,0 % 100
Toplam Siklik 66 4 34 12 116
Yiizde % 56,9 % 3,4 % 29,3 % 10,3 % 100

Yukaridaki tablo incelendiginde, Tiirklerin kendilerine karsi

“yabanc1” kavramini

kullandiklarin1 belirten kisilerin ¢cogu %83,6 ile kendileri de kendilerini yabanci olarak

tanimlamaktadir. Aynt durum “gd¢men” kavraminda da goriilmektedir: Tiirklerin onlara

“gdemen” ifadesini kullandiklari kisilerin tiimii kendilerini de “gé¢men” olarak gormektedir.
Benzer bir durum “bizden biri”, “onlardan biri” kavramlarinin ekseninde de tespit

edilebilmektedir: Tiirklerin yabancilara onlardan biri olarak davrandiklari siirece yabancilar
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da kendilerini “yabanci1” olarak degil “onlardan biri” olarak (% 75,8) goérmektedir. Sonug
itibari ile Antalya’daki yerlesik yabancilar kendilerini tanimlama bigimleri Antalyalilarin
onlar1 tanimlama bi¢imlerini gore sekil almaktadr.

3.3.11 Yabancilarin Miilkiyeti

Tablo 3.19 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Miilkiyeti

Sahiplik Sikhik Yiizde (%)
Kira 89 76,7
Ev sahibi 27 23,3
Toplam 116 100

Antalya’daki yerlesik yabancilar biiylik ¢ogunlugu %76,7 ile kirada oturmaktadir. Ev
sahibi olanlarin oran1 %23,3’diir. Bu da c¢alismanin dokuzuncu hipotezi olan Antalya’daki
yerlesik yabancilarin ¢ogu kirada oturduklari beklenilmektedir.” hipotezini dogrular
niteliktedir. Ayrica ev sahibi olan yabancilarin (%23,3 ile ) hi¢ de azimsanmayacak bir orana

sahip olmasi1 bu grubun uzun yillar Antalya’da kalma isteklerini dogrular niteliktedir.

3.3.12 Antalya’ya Go¢ Etme Nedeni

Tablo 3.20 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Go¢ Etme Nedenleri

Go¢ nedeni Siklik Yiizde (%)
Miilki nedenler 3 2,6

Iklim kosullari 28 24,1

Yeni yerler kesfetme 27 23,3

Is nedenleri 12 10,3

Aile etkenleri 36 31,0
Yagam kosullart 9 7,8

Hayati diger etkenler 1 0,9

Toplam 116 100

Katilimcilarin ¢ogu “Antalya’ya go¢ etme nedeniniz nedir?” sorusunu “Aile etkenleri”
seklinde aciklamiglardir. Bunlar genellikle T.C. vatandasi ile evli kadinlardan olusmaktadir.
Bu durumu asagidaki tabloda ¢ok net goriilmektedir. “Aile etkenleri’ni segen 36 kisiden 34’1
kadindir. Yine asagidaki tabloya bakildiginda erkeklerin daha ¢ok yeni yerler kesfetme

planlariyla hareket ettigi, kadinlarin ise go¢ etmelerinde daha cok aile ve iklim kosullarinin 6n
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plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Ayrica, itme-cekme teorisinde irdelenen “gd¢ edilmesi planlanilan yerle ilgili
etmenler” kendini burada gostermektedir. Kuskusuz ki, bu kisilerin go¢ etme kararinda “itici”
(yani yasanilan yerle ilgili) etmenlerin etkileri goriilmektedir. Zira incelenen “ev
almani/kiranin daha ucuz olmas1” gibi disiinceler daha sozciigiiniin arkalarinda biraktiklar

yerle kiyaslandiginda daha (iyi,uygun) oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 3.21 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Cinsiyete Gore Go¢ Etme

Nedenleri
Antalya’ya Go¢ etme nedeni

Cinsiyet Miilki Iklim Yeni Is Aile Yasam | Hayati

nedenler | kosullart yerleri nedenleri | etkenleri | kosullar1 | diger
kesfetme etkenler Toplam
Erkek Siklik 1 6 7 1 2 1 1 19
Yiizde 5,3% 31,6% 36,8% 5,3% 10,5% 5,3% 5,3% | 100,0%
Kadin Siklik 2 22 20 11 34 8 0 97
Yiizde 2,1% 22, 7% 20,6% 11,3% 35,1% 8,2% ,0% | 100,0%
Toplam Siklik 3 28 27 12 36 9 1 116
Yiizde 2,6% 24,1% 23,3% 10,3% 31,0% 7,8% 9% | 100,0%
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Tablo 3.22 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Uyruga Gore Go¢ Etme

Nedenleri
Antalya’ya go¢ etme nedeni
Uyruk . ) . . . Hayati
Miilki Iklim Yeni yerleri | Ekonomik Aile Yagam
nedenler kosullar1 kesfetme etkenler etkenleri kosullar1 diger Toplam
etkenler

Rus Siklik 0 3 6 1 13 4 0 27

Yiizde %0 %111 % 22,2 % 3,7 % 48,1 % 14,8 %0 % 100
Alman Siklik 0 5 1 2 2 1 0 1

Yiizde %0 % 45,5 % 9,1 % 18,2 % 18,2 % 9,1 %0 % 100
Ingiliz Siklik 0 5 6 4 4 0 0 19

Yiizde %0 % 26,3 % 31,6 % 21,1 % 21,1 %0 %0 % 100
Amerikali Siklik 1 4 12 1 0 0 0 18

Yiizde % 5,6 % 22,2 % 66,7 % 5,6 %0 % 0 %0 % 100
Ukraynali Siklik 2 3 0 0 8 2 0 15

Yiizde % 13,3 % 20,0 %0 %0 % 53,3 % 13,3 %0 % 100
Diger Siklik 0 8 2 4 9 2 1 26

Yiizde %0 % 30,8 % 7,7 % 15,4 % 34,6 % 7,7 % 3,8 % 100
Toplam Siklik 3 28 27 12 36 9 1 116

Yiizde % 2,6 % 24,1 % 23,3 % 10,3 % 31,0 % 7,8 % 0,9 % 100,0

Yukaridaki tabloya incelediginde Ruslar, Ukraynalilar ve diger milletlerin mensuplari

daha ¢ok ailevi sebeplerden Antalya’yr tercih etmektedir. Almanlarin yaklasik yarisi

Antalya’daki iklim sartlar1 giizel oldugu igin buraya yerlesmektedir. Ingilizlerin yaklasik iigte

biri, Amerikalarinin yaklagik {igte ikisi yeni yerler kesfetme planlar1 dogrultusunda go¢ ederek

Antalya’y1 tercih etmektedirler.

3.3.13 Sorunlar ve Sorun Cézme Bicimleri

Tablo 3.23 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Sorun C6zme Bicimleri

Cozme bicimi Sikhik Yiizde (%)

Resmi yardim 17 14,7
Resmi olmayan yardim 99 85,3
Toplam 116 100,0

Katilmeilarin  ¢ogu %385,3 ile sorunlarint ¢6zmek

icin resmi olmayan yardima

bagvurmaktadir. Resmi veya Resmi olmayan yardimi segenlerin tercihlerini ise asagidaki

verilerden izlemek mumkiindiir:
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Resmi Yardim

Tablo 3.24 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Basvurduklar1 Resmi Kuruluslar

Kuruluslar Sikhik Yiizde (%)
Konsolosluk 8 6,9

Yerel idare 7 6,0
Antalya Emniyet Miudiirliigii 2 1,7
(Yabancilar Subesi)

Yabanci dernekler 1 0,9

Diger 2 17

Resmi yardim almayanlar 96 82,8
Toplam 116 100

Resmi yardimi secenlerin %6,9’u konsolosluklara basvurmaktadir. Konsolosluklar
takip eden kurum yerel idaredir (%6,0). Burada, konsolosluklarin 6n plana ¢ikmasinda en
onemli etken yabancilarin iilkeleri ile olan resmi islemlerini yapmada konsolosluklarin araci

ve zorunlu bagvurmalar1 gereken bir kurum olmasindan kaynaklanmaktadir.

Resmi Olmayan Yardim

Tablo 3.25 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Kullandiklar1 Resmi Olmayan

Yardim

Yardim aldiklar1 yer Sikhik Yiizde (%)
Kendi vatandas ile komsu 5 4,3

T.C. Vatandasi ile komsu 13 11,2

Kendi vatandasi ile arkadas 41 35,3

T.C. Vatandas: ile arkadas 38 32,8

Diger 4 3,4

Resmi olmayan yardim almayanlar | 15 12,9
Toplam 116 100

Resmi olmayan yardimi tercih edenlerin % 35,31 kendi iilke vatandasi1 arkadaslarina
basvurmakta iken, %32,8 ise Tiirk arkadaslarina bagvurmaktadir.

Ayrica, yukaridaki tablodan anlasilabildigi gibi, “kendi iilke vatandasi komsu” ve
“Tiirk komsu” siklarini segenlerin sayist olduk¢a azdir. Buradan hareketle yabancilar arasinda

komsuluk geleneklerinin ¢ok yaygin olmadigint sdylemek miimkiindiir.
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3.3.14 Arkadashk Yapma Bicimleri ve Kendilerini Yabanci Hissetme Durumlari

Tablo 3.26 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Arkadashk Yapma Bicimlerine

Gore Kendilerini Yabanci Olarak Algilamalar:

Kendisini yabanci olarak algilama
Arkadashk Hayr,
yaptiklar kisiler Evet, giinkii
¢linkii Evet, ¢iinkii Tiirk Hayir, ¢iinkii
Tiirk kendimi Evet, Hayir, kiiltiirt Tiirkler bana Toplam
kiiltiirine | memleketime ¢linkii ¢linkii bana kendilerinden
heniiz ¢ok bagl Tirkgem Tirkgem | yabanci biri gibi
alisamadim | hissediyorum zayif cok iyi gelmiyor davraniyor Diger
Kendi iilke Siklik | 4 1 6 2 2 5 0 20
vatandaslart 75 1 06900 % 5,0 % 30,0 %100 | %100 | %250 %0 % 100
Tiirklerle Siklik | O 4 5 4 6 5 1 25
Yiizde | %0 % 16,0 % 20,0 %160 | %240 | %200 % 4,0 % 100
Hepsi Sikhik | 6 4 21 5 14 12 9 71
Yizde | %85 % 5,6 % 29,6 % 7,0 % 19,7 % 16,9 % 12,7 % 100
Toplam Siklik 10 9 32 11 22 22 10 116
Yiizde % 8,6 % 7,8 % 27,6 % 9,5 % 19,0 % 19,0 % 8,6 % 100

Yukaridaki tablo incelendiginde, Kendi yurttaslariyla arkadaslik yapmayi tercih
edenlerin yaklasik tigcte birt (% 30,0) Tiirkceleri zayif oldugu i¢in kendilerini yabanci
hissettiklerini belirtmektedir. Bu kisilerin biiyiik bir kism1 Tiirklerin onlara kendilerinden biri
gibi davranmasina karsin daha ¢ok kendi vatandaslariyla arkadaglik etmeyi tercih etmektedir.
Bu veriler, M. Apanovi¢’in “Ulkenin resmi dilini bilme”nin entegrasyonda énemli bir rol
oynadig1 goriisiinii desteklemektedir. Hem Tiirkgeleri zayif olanlar hem de Tiirk¢eyi ¢ok iyi
bilenler Tirkiye vatandaslariyla arkadaslik yapmayi benzer oranlarda tercih etmektedirler (
%20,0/ % 16,0). Gorildiigii gibi, “kimlerle arkadaslik kuruyorsunuz” sorusu ile “kendini

yabanci hissetmek” sorusu arasindaki bag ¢ok belirgin degildir.

3.3.15 Yabancilarin Antalya’da Sosyal Yasama Katilim

Yurt i¢inden ve Yurt disindan siirekli gé¢ alan Antalya kentinde yolda yiiriirken,
kefelerde, bankalarda, resmi kurumlarda yabancilarla karsilasmak ¢ok siradan bir durum
olmakla birlikte, yine de Antalya’daki yerlesik yabancilarin sosyo-kiiltiirel yapiyla kurduklar
etkilesim bigimlerinin, diizeylerinin ve buna bagl olarak gelistirilen aidiyet bigimlerinin
varligin1 daha iyi kavramak agisindan yabancilarin sosyal faaliyetlerinin incelenmesi yararli

olacaktir.




Tablo 3.27 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Katildiklar1 Etkinlikler
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Etkinlik Sikhk Yiizde (%)
Tiirk sivil toplum kuruluslar 7 6,0
Belediye faaliyetleri 13 11,2
Yabanci kuruluglar tarafindan 41 35,3
yiiriitiilen faaliyetler
Hig katilmiyorum 55 47,4
Toplam 116 100
Yukaridaki tablo incelendiginde, yabancilarin ¢ogunun belirlenen faaliyetlere

katilmadiklar1 goriilmektedir. Yabanci kuruluslar tarafindan organize edilen etkinliklere

katilma orani, (%35,3) ile ikinci sirada yer almaktadir. Belediyenin diizenledigi etkinliklere

veya Tiirk sivil toplum kuruluglarinin etnikliklerine katilanlarin orani ise ¢ok azdir.

3.3.16 Antalyallarin En Belirgin Ozelligi

Tablo 3.28 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Antalyalilar Hakkindaki

Goriisleri

Ozellik Sikhik Yiizde (%)
Sicakkanlilik 39 33,6
Misafirperverlik 34 29,3
Hosgorili davranma 18 15,5
Yabancilara 6nyargi ile bakma 9 7,8
Aligveris ile ilgili olumsuzluklar 11 9,5

Diger 5 43

Toplam 116 100

Yukaridaki tabloda, yerlesik yabancilar tarafindan Tiirklerin en belirgin 6zelligi

“sicakkanlilik” olarak dikkat c¢ekerken, en begenmedikleri 6zellikler ise yabancilara karst

uygulanan farkl: fiyatlar, 6n yargi iceren tutum ve davraniglardir.
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Tablo 3.29 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Olumsuz Tutum Ve

Davranislarla Karsilastigit Mekanlar

Yer Sikhik Yiizde (%)
Sokak 22 19,0
Aligveris merkezleri 8 6,9
Trafikte 47 40,5

Resmi kuruluglar 17 14,7
Olumsuz tepkiyle karsilagmadim 22 19,0
Toplam 116 100

Yukaridaki tabloya gore, anket uygulanan kisilerin neredeyse yarisinin Tiirklerden

olumsuz tepkiyle karsilastigi yer trafiktir (%40,5). Trafigin ardindan sokaklar gelmektedir.

Olumsuz tepkiyle hi¢ karsilagsmayan katilimcilarin orani da % 19,0’dur.

Genel olarak Tirkiye’de trafik kurallarina uyulmamaktadir. Bu durum yerlesik

yabancilar arasinda en ¢ok sikayet edilen konu olarak da belirginlesmektedir.

3.3.17 Tiirk Vatandaslarimin Yerlesik Yabancilara Kars1 Olumsuz Tutum Ve

Davranislar

Tablo 3.30 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Uyruga Gore Tiirklerden

Olumsuz Tepkiyle En Cok Karsilastig1 Yer

Tiirklerden olumsuz tepkiyle en ¢ok karsilastig yer

Uyruk Olumsuz
Aligveris Resmi tepkiyle Toplam
Sokak merkezleri Trafik kuruluglar kargilasmadim
Rus Siklik 6 0 9 6 6 27
Yiizde % 22,2 %0 % 33,3 % 22,2 % 22,2 % 100
Alman Siklik 0 2 7 0 2 1
Yiizde %0 % 18,2 % 63,6 %0 % 18,2 % 100
Ingiliz Siklik 2 4 6 5 2 19
Yiizde % 10,5 % 21,1 % 31,6 % 26,3 % 10,5 % 100
Amerikall Siklik 5 0 12 0 1 18
Yiizde % 27,8 %0 % 66,7 %0 % 5,6 % 100
Ukraynali Siklik 6 0 0 2 7 15
Yiizde % 40,0 %0 %0 % 13,3 % 46,7 % 100
Diger Siklik 3 2 13 4 4 26
Yiizde % 11,5 % 7,7 % 50,0 % 15,4 % 15,4 % 100
Toplam Siklik 22 8 47 17 22 116
Yiizde % 19,0 % 6,9 % 40,5 % 14,7 % 19,0 % 100
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Bu tabloda goriilebilecegi gibi, Ruslar, Tiirklerden olumsuz tepkiyle en ¢ok trafikte
(%33,3), sokakta (%22,2) ve resmi kuruluslarda (%22,2) karsilagmaktadir. Almanlarin %
63,6’s1 ve Amerikalilarm % 66,7’si trafikte sorun yasamaktadir. Ingilizler birbirine yakin

(13

oranlarda “trafik”, “resmi kuruluslar” ve “ alisveris merkezleri” siklarin1 se¢mislerdir.
Ukraynalilar daha ¢ok (%40,0) sokakta olumsuz bir tepkiyle karsilagsmaktadir.

Bat: kiiltiiriinde (yani Amerikalilar, Ingilizler ve Almanlar) olumsuz tepkiler daha ¢ok
“yasal normlar” cercevesinde degerlendirilmekte, bu sebeple Tirkiye’de pek deger
verilmeyen normlar, onlar tarafindan rahatsiz edici faktorler olarak algilanmaktadir (cok
aciklayict bir 6rnek yine de trafiktir: bu llkelerde “trafik kiiltiirii” gelismis oldugu igin
Tiirkiye’de yollarda sik rastlanan olumsuz tutum ve davranmiglar “Tiirklerden olumsuz bir
tepki” olarak degerlendirilmektedir).

Eski SSCB iilkelerinden gelen kisiler (Ruslar ve Ukraynalilar) i¢in trafik énemli bir
sorun olusturmakla birlikte daha ¢ok “Natasa™ gibi genelleyici ve etiketleyici ifadelerden

rahatsiz olmaktadirlar. Bu da kiiltiirleraras etkilesim ¢ergevesinde kuramsal kisimda tartisilan

“etnomerkez¢ilik” kavraminin ti¢lincii (asagilama mesafesi) tipini somutlastirmaktadir.

3.3.18 Tiirkce Bilgisi

Tablo 3.31 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Tiirk¢e Bilgisi

Tiirkge bilgisi Sikhik Yiizde (%)
Evet 98 84,5
Hayir 18 15,5
Total 116 100

USAK raporuna gore, yabancilarin ¢ogunun (% 95’in {izerinde) Tiirk¢e bilmedigi ve
Tirkce Ogrenmekte son derece isteksiz davrandiklarinin bilgisine ulasilmakla birlikte bu
calismada katilimeilarin %84,5°1 Tiirkce bildigi goriilmektedir. Ayrica, Tiirkiye’de bes yildan
fazla kalanlarin ¢ogu iyi derece Tiirk¢e konusmaktadir (bkz. Tablo 3.33.).
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Tablo 3.32 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Uyruga Gore Tiirkce Bilgisi

Tiirkce bilgisi
Uyruk Evet Hayir Toplam
Rus Siklik 22 5 27
Yiizde % 81,5 % 18,5 % 100
Alman Siklik 11 0 11
Yiizde % 100 %0 % 100
Ingiliz Siklik 14 5 19
Yiizde % 73,7 % 26,3 % 100
Amerikali Siklik 12 6 18
Yiizde % 66,7 % 33,3 % 100
Ukraynali Siklik 15 0 15
Yiizde % 100 %0 % 100
Diger Siklik 24 2 26
Yiizde % 92,3 % 7,7 % 100
Toplam Siklik 98 18 116
Yiizde % 84,5 % 15,5 % 100

Balkir ve Kirkulak'in Antalya'da yaptiklari ¢alismada, Avrupali ggmenlerin Tiirkceyi

ya ¢ok smirli konustugu ya da hi¢ bilmedigi yoniindeki tespitlerine karsin bu ¢alismada

kendilerine anket uygulanan kisilerin ¢cogunun Tiirk¢e bildikleri goriilmektedir. Rus ve

Ukraynalilarin neredeyse tamami ve Avrupa kokenli gorlismecilerin ¢ogunun Tiirkce

bilmelerine karsin Amerikalilarda bu oran gorece diisiiktiir.

3.3.19 Milli Bayramlara Katihm

Tablo 3.33 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Milli Bayramlara Katilinm

Katilm Sikhk Yiizde (%)
Evet 72 62,1
Hayir 44 37,9
Total 116 100

Katilimeilarin % 62,1°1 Tiirk milli bayramlar1 kutlamaktadir.
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3.3.20 Dini Bayramlara Katilim

Tablo 3.34 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Dini Bayramlara Katilim

Katilim Sikhik Yiizde (%0)
Evet 58 50,0
Hayir 58 50,0
Total 116 100

Katilimcilarin % 50’si dini bayramlari kutlamaktadir.

Bu iki tabloya bakildiginda, yerlesik yabancilarin daha c¢ok milli bayramlari
kutladiklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Buda calismanin on ikinci hipotezi olan “Antalya’da yerlesik
yabancilarin Tiirk milli bayrami1 kutlamalarina daha fazla katildiklar1 diistintilmektedir”

hipotezini dogrulamaktadir.

3.3.21 Siyasi Katiim Istegi

Tablo 3.35 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Siyasi Katilim Seviyeleri

Katilim Sikhik Yiizde (%)
Evet 44 37,9
Hayir 72 62,1
Total 116 100

Katilimcilarin ¢cogu (% 72,0) oy kullanmak istememektedir. Bu veri, ikinci boliimde
yer alan Z. Toprak’in arastirmasindaki “yabancilarin oy kullanma istegi” kisminda elde ettigi

verilerle, ortiismektedir.

3.3.22 Din
Tablo 3.36 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Dinleri
Din Sikhik Yiizde (%)
Miisliiman 20 17,2
Hiristiyan 78 67,2
Budist 4 34
Ateist 14 12,1
Toplam 116 100
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Katilimeilarin ¢ogu % 67,2 ile Hiristiyan’dir. Miislimanlarin oran1 % 17,2 iken,

ateistlerin oran1 % 12,1’dir.
Medeni Durum/ Din Degistirme

Arastirma kapsaminda dinini degistirdigini belirten on ii¢ goriismecinin altist T.C.
vatandasi ile evli, ikisi T.C. vatandasi olmayan yabanci ile evli, ikisi kendi iilke vatandasi ile

evli, biri ise bekardir.

Tablo 3.37 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Medeni Durumuna Gore

Miisliimanhgi Kabul Etmeleri

Miisliimanhgi kabul etme
Medeni durum Evet Hayir Toplam

Bekar Siklik 1 29 30
Yiizde % 3,3 % 96,7 % 100

T.C. vatandasi ile evli | Siklik 6 28 34
Yiizde % 17,6 % 82,4 % 100

T.C. vatandasi Siklik 2 8 10
olmayan yabanciile | Yiizde % 20,0 % 80,0 % 100

evli

Kendi iilke vatandas1 | Siklik 2 10 12
ile evli Yiizde % 16,7 % 83,3 % 100

Bosanmig Siklik 2 19 21
Yiizde % 9,5 % 90,5 % 100

Esi 6lmiis Siklik 0 7 7
Yiizde %0 % 100 % 100
Toplam Siklik 13 101 114

Yiizde % 11,4 % 88,6 % 100

Katilimcilarin din degistirme egilimlerine bakildiginda; dinini degistirdigini belirten
on ii¢ gdriismecinin besinin Ukraynali, dordiiniin Rus, ikisinin Alman ve ikisinin Ingiliz

oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.38 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Uyruga Gore Miisliimanhg:
Kabul Etmeleri

Miisliimanhgi kabul etme
Uyruk Evet Hayir Toplam
Rus Siklik 4 21 25
Yiizde % 16,0 % 84,0 % 100
Alman Siklik 2 9 11
Yiizde % 18,2 % 81,8 % 100
Ingiliz Siklik 2 17 19
Yiizde % 10,5 % 89,5 % 100
Amerikali Siklik 0 18 18
Yiizde %0 % 100 % 100
Ukraynali Siklik 5 10 15
Yiizde % 33,3 % 66,7 % 100
Diger Siklik 0 26 26
Yiizde %0 % 100 % 100
Toplam Siklik 13 101 114
Yiizde % 11,4 % 88,6 % 100

Yukaridaki tablo incelendiginde, her millet icinde din degistirenlerin oram
degistirmeyenlere kiyaslandiginda ¢ok daha azdir. Miisliimanlig1 kabul etmeyenler arasinda
Amerikalilar ve “diger” segeneginde bulunan milletlerin iyeleridir. Din degistirenlerin

arasinda en belirgin millet %38,5 ile Ukraynalilardir.

3.3.23 Yabancilarin Cocuklarinin Gittikleri Okullar

Tablo 3.39 Antalya’da Yasayan Yerlesik Yabancilarin Cocuklarinin Gittikleri Okullar

Okul Sikhik Yiizde (%)
Tiirk okullari 17 1477
Yabanci okullar1 14 12,0
Okula giden ¢ocugu olmayan 85 73,3
Toplam 116 100

Bu grup igerisinde % 73,3 niin ¢ocugu bulunmazken, okula giden ¢ocugu olanlarin
orant % 26,7°dir. Bunlarin %14,7’si Tiirk okuluna gitmekteyken, %12,1°1 yabanci okuluna

gitmektedir.
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3.3.24 Antalya’da Yasama Planlan

Katilimcilarin % 69,81 Antalya’da uzun vadede yasamayi planlarken % 17,2 si
geldigi iilkeye geri donmek istemektedir. % 12,9°’u Antalya’da kalma konusunda kararsizdir.
Bu durum yabancilarin Antalya’y1 “yasanabilir” bir sehir olarak gordiiklerini gostermektedir.
Bu da on dordiincii hipotezimiz olan “Antalya’daki yerlesik yabancilarin ¢ogu Antalya’da

uzun vadede kalmay1 planladiklar1 diistiniilmektedir.” hipotezini dogrular niteliktedir.

Tablo 3.40 Antalya’daki Yerlesik Yabancilarin Karsiladig1 Problemlere Gore

Antalya’da Yasama Planlari

Planlar
Problemler Evet, yasamaktan
memnunum ve burada
yasamaya devam Hayir, donmeyi Toplam
etmeyi diigtinliyorum diistiniiyorum Bilmiyorum

Calisma izni almakta Siklik 15 0 4 19

Yiizde % 78,9 %0 % 21,1 % 100
Oturma izni almakta Siklik 4 0 2 6

Yiizde % 66,7 %0 % 33,3 % 100
Kiralik ev bulmakta Siklik 8 0 2 10

Yiizde % 80,0 %0 % 20,0 % 100
Aligveriste Siklik 13 4 2 19

Yiizde % 68,4 % 21,1 % 10,5 % 100
Is bulmakta Siklik 9 1 2 12

Yiizde % 75,0 % 8,3 % 16,7 % 100
Tiirklerle iletisim Siklik 16 12 1 29
kurmakta Yiizde % 55,2 % 41,4 % 3,4 % 100
Resmi kuruglarla Siklik 16 3 2 21
(genel olarak) Yiizde % 76,2 % 14,3 % 9,5 % 100
Toplam Siklik 81 20 15 116

Yiizde % 69,8 % 17,2 % 13,0 % 100

Arastirmada goriismecilerin karilastiklar1 sorunlarin Antalya’da uzun vadeli yasama
planlar1 arasinda bir bag olup olmadigi da incelenmis, Antalya’daki yerlesik yabancilarin
yasadiklar1 sorunlarin Antalya’da kalip kalmama diislincesini ¢ok fazla etkilemedigi
goriilmistiir. Sadece Tiirklerle iletisim kurmakta zorlananlarin 6nemli bir kismi (%41,4)

Antalya’da kalmay1 diisiinmemektedir.
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SONUC

Bu calisma Antalya’da yasayan Yerlesik Yabancilarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
ozelliklerini igermektedir. “Yerlesik Yabancilar’in genel profiline ulasildiktan sonra, topluma
olan olumlu ve olumsuz etkileri veriler baglaminda analiz edilmektedir. Calismanin kuramsal
kisminda Tiirkiye ve Antalya’daki yasayan yabancilar hakkinda, TUIK, CSGB, EGM’den
istatistiki bilgiler ve veriler alinmistir. Bu bilgilerin yaninda, bu konuda gergeklestirilmis
caligmalardan elde edilen bilgilere de yer verilmektedir.

3

Aragtirma kapsamina alinan “yerlesik yabancilar’a” uygulanan anket 43 (kirk iic)

sorudan olugmaktadir. “Yerlesik yabancilar’a” ait yas, cinsiyet, egitim durumu, gelir durumu,
ikamet siiresi, medeni durumu gibi sorunlar1 ile entegrasyon diizeylerini dlgmeye ve ne tiir
problemlerle karsilagtiklarin1 ortaya c¢ikarmaya yonelik Tiirkce bilgileri, din degistirip
degistirmedikleri, ¢ocuklarmmn gittikleri okul, Tiirklerden olumsuz tepkiler gibi sorunlari
icermektedir.

Arastirma sonucu elde edilen veriler su sekilde 6zetlenebilmektedir: Yabancilarin cogu
Rusya wuyruklu, Hiristiyan, gen¢ veya orta yasinda olan kadinlardan olugmaktadir.
Yabancilarin biiyiik bir kismi tiniversite mezunu, T.C. vatandasi ile evli, Antalya’da bir yildan
fazla oturmakta, oturma iznine sahip ve Muratpasa ve Konyaalti ilgelerinde kirada ikamet
etmektedir. Cogu yerlesik yabanci iyi gelire sahip, Tiirkge bilmekte, sigortali olarak 6zel
sektorde ¢alismakta ve memleketindeki igini yapabilmektedir. Yabancilarin 6nemli bir kismi1
gdc etme kararinda aile etkenlerin rol oynadigini belirtmektedir. Cogu katilimci resmi
olmayan yardimi1 almakta, herhangi bir etkinliklere katilmamakta ve oy kullanmak
istememektedir. Anket uygulanan kisilerin ¢cogu en ¢ok Antalya’daki trafikte problem
yasamaktadir. Katilimcilarin ¢ogu hem kendi iilke vatandaslar1 hem de Tiirklerle arkadaslik
yapmakta, sicakkanlilii Antalya’nin en belirgin 06zelligi olarak tanimlamakta, milli
bayramlara katilmakta ve uzun vadede Antalya’da yasamay: planlamaktadir. Nisan ayinda
gerceklestirilen anket ¢alismasmnin sonuglari E.Ucar Ilbuga’nin benzer calismasi ile
(“Antalya’da Go¢men Kadinlar ve Yagam Kosullar1”) bircok konuda 6rt1'i§mektedir2.

Arastirmanin li¢lincii boliimiinde saha ¢alismasindan elde edilen istatistik bilgileri ele
alarak tezin ikinci boliimiinde yer verilen USAK raporundaki verilere ve analizlere dayanarak
“Antalya’da yasayan yabancilarin sosyo-kiiltlirel yap1 tizerine etkileri” kisminda irdelenen

olumlu ve olumsuz etkilerini (USAK) dogrulamak veya yanliglamak olasidir. Arastirmanin

2 Bkz: 5.68-69
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temel bulgular asagidaki gibidir:

o  Yabancilarin olumlu etkileri:

Sosyal etkiler
1. EKonomi ve Is Pazar:

a) Antalya’da yasayan yabancilarin turizm, emlak, insaat, finans, gibi alanlara olumlu
etkilediklerinin diisiinmek dogrudur. Yabancilarin ¢ogu 6zel sektdrde (3.10.) calismaktadir
(bazilar1 ne is yaptigin1 s0ylemek istemedigi halde bazi yabancilar turizm, finans, perakende
gibi alanlarda c¢alistigin1 sdylemektedir). Baska bir ifadeyle, bu alanlarda calisarak bu
alanlarin gelisimine yardimci olduklarin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Emlak sektoriine
etkileri konusunda ikinci bolimde konut talebi olan “zengin yabancilar” olarak adlandirilan
kisiler anket uyguladigimiz kisiler arasinda az sayilardadir. Yukaridaki verilere bakildiginda
yabancilarin ¢ogu orta seviyedeki gelire sahiptir (3.14.); yani onlar ¢ok zengin degil, varlikli
olarak kategorize etmek daha dogru olacaktir. Ama onlarin gelirinin genel olarak iyi oldugunu
ve ¢ogunun Muratpasa (Lara) ve Konyaalti ilgelerinde (3.4.) yasadigim1 dikkate alarak iyi
daire kiralamaya veya sonradan belki bu bélgelerde daire almaya hazir oldugunu sdylemek
pek yanlis olmayacaktir. Emlak firmalarinin Antalya’nin her yerinde insaat yaptigi halde
Muratpasa ve Konyaalt ilgelerinde daireden elde ettikleri gelir daha yiiksek ve bu yilizden
yabancilarin emlak sektoriiniin canlandirdiklar: dogru bir tespittir.

b) Yeni mesleklerin ortaya ¢ikmast:

Tiirkiye’ye yerlesik yabancilarin sayesinde Tiirkiye’de daha onceleri taninmayan ya da
popiiler olmayan mesleklerin gelistigi dogru oldugu halde su an Antalya’da yabancilarin yeni
mesleklere yol acip agmadigini tespit etmek icin ayr1 bir caligmaya baslanmasi gerekmektedir.
Dairelerin anahtar teslim edilmesinin isteyen yabancilar, Antalya’da anket uygulanan kisiler
arasinda yer almamaktadir. Bunlar daha ¢ok “zengin yabancilar”a ait bir 6zellik olarak kabul
edilmektedir.

2. Sosyal Statiileri:

Antalya’da yabancilarin gelir durumu iyi oldugu icin yasadigi topluma yiik olarak
goriinmedikleri dogru bir tespittir. Zira daha once deginildigi gibi, yabancilarin ¢ogu orta
seviye ve daha yiiksek gelire sahiptir. Onlarin arasinda calismayanlar varsa bile bunlar
genelde eslerinin maasini yeterli goéren evli kadinlardir.

3. Kamusal Hayat:

Yabanct  kuruluslarin ~ yabancilarin = yasadiklar1  iilkede/sehirde  yasamlarimi

kolaylastirmaktadir, fakat yabancilarin s6zii ge¢en kuruluslara katilimlar1 pek yaygin degildir.
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Yabancilar yardim i¢in genellikle konsolosluklara veya Tiirk arkadaslara, kendi tilke vatandas1
arkadaslara bagvurmaktadir. Bununla ilgili (resmi/resmi olmayan yardim) tabloya (3.23.)
bakildiginda yerel idarelere bagvuran yabancilarin orani oldukga yiiksektir (resmi yardimi
secenler arasinda, tablo 3.24.). Ancak, resmi yardimi segenler resmi olmayan yardimi
secenlere oranla daha azdir. Yabancilarin ¢ogu herhangi bir kurulusun etkinliklerine
katilmamaktadir (3.27.). Katilanlar da daha ¢ok yabanct kuruluslarin etkinliklerine
katilmaktadir. Bagka bir ifadeyle, yabancilarin resmi kuruluslar sayesinde yerel topluma
entegre olduklar sdylemek dogru olmayacaktir, tersine yabancilar daha ¢ok informel yollarla
(arkadaslar) yasadiklar1 sehirde yagamlarini kendileri kolaylagtirmaktadir.

Antalya merkezindeki “karsilikli entegrasyon”, ikinci boliimde incelenen Alanya
ornegiyle karsilastirildiginda o kadar yaygin ve goze carpan bir durum degildir. Mesela,
yabanci dilde hazirlanan faturalar yok, yabanci yazilar igeren vitrinler Antalya’ya gelen ve
sehrin merkezinde gezen turistlere yoneliktir. Bankalara ait bankamatiklerde farkli dillerde
islem yapabilmeyi saglayan programlarin bulunmasi gorece yeni bir uygulamadir.

4. Kentlesme:

Yabancilarin tenha bolgelerdeki apartmanlara yerlesip kentlesmeye etkiledikleri
yoniindeki diistince Antalya merkezinde uyguladigimiz anketin verilerine gore dogru
gozilkmemektedir. Yabancilar daha cok “kentlesmis” olan bolgelere yerlesmeyi tercih

etmektedir (3.4.).

Kiiltiirel etkileri
1. Dil Bilgisi ve Dil Ogretmesi (Egitici)

Tezin ikinci boliimde SSCB f{ilkelerinden gelenler ile Avrupali yerlesik yabancilar
arasindaki Tirkce bilgisi konusundaki fark su sekilde Ozetlenmektedir: eski SSCB
tilkelerindeki yabancilar genelde Tiirk¢e iyi bilmekteyken Avrupalilarin ¢ogu Tiirkge
konusamamaktadir. Fakat Antalya merkezinde uyguladigimiz anket bu diisiincenin yanls
oldugunu gostermektedir. S6z konusu iki grup ta Tiirkge bilmektedir, Tiirkce az
konusabilenler genelde Antalya’ya gorece yeni yerlesenlerdir, bu gercek hem Avrupalilara
hem de eski SSCB iilkelerindeki yabancilara aittir (3.32.).

“Karsilikli entregrasyon” konusunda Tiirklerin ¢ogunun yabanci dil konusamadigr bir
gergektir ve yabancilarin bir kismi buna dikkat ¢ekmektedir (3.40.).
2. Evlilik (Olusturucu)
Antalya’da Tiirk vatandaglar1 ile evli olan yabancilarin sayisinin arttii bilinen bir

gercek olmakla birlikte bu durumun tamamen farkli bir kiiltiir olusturdugunu séylemek ¢ok
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iddial1 olacaktir. Kuskusuz ki, Tiirk-Tiirk evliliklerine gore Tiirk-yabanct evliliklerinin iki
farkll kiiltiiriin bir arada olmasina bagli olarak aile yapisinin, davranislarin, aligkanliklarin
farklilasacagi bir gercektir. Bunu ortaya ¢ikarmak igin ayr1 bir aragtirma gerekmektedir.

3. Din (Kabul Etme/ Adaptasyon)

Antalya’daki yabancilarin ¢cogunun Hiristiyan iilkelerden geldigi dogru bir saptamadir
(3.36.). Bu arastirmada, yerlesik yabancilarin Miislimanliga ge¢gme konusuna ¢ok olumlu
bakmadiklari, daha ¢ok T.C. vatandasiyla evli olanlarin din degistirdigi gortilmektedir. (3.37.
ve 3.38.).

4. Miiltikiiltiiralizm Cocukluktan Beri:

Yerlesik yabancilarin  yasadiklart boélgede bulunan okula ¢ocugu gonderip
gondermedigi yoniinde soru sorulmamaktadir. Bunu yerine ankette yabancilarin ¢ocugunu
hangi okula (Tiirk veya yabanci) gonderdikleri sorusu bulunmaktadir (3.39.). Bu soruya
verilen cevaplar neredeyse birbirine ¢ok yakindir. Bu durum Antalya’da yasayan yabancilarin
cocuklarindan Tiirk okullarina gidenler i¢in yerel topluma entegrasyon daha hizli, yabanci
okullara gidenler i¢in bu siirecin daha uzun ve daha yavas gerceklesecegini soylemek yerinde

olacaktir.

o  Yabancilarin Olumsuz Etkileri

1. *“Denetimsiz Bir Kitle Olmas1”

Antalya merkezinde yasayan ve anket uyguladigimiz yerlesik yabancilar1 “denetimsiz
bir kitle” olarak karakterize etmek dogru degildir. Onlarin ¢gogu ya oturma iznine sahip, ya da
Tiirk vatandashigina ge¢cmektedir (3.39.). “Denetimsiz bir kitle” olarak siginmacilar ve
miiltecileri tanimlayabiliriz ancak bu grup arastirmanin disindadir.

2. Tiirkiye’yi isgal Etmeyi Denemesi ve Misyonerlik

“Yabancilar Tiirkiye’yi isgal ettiler” veya “Burada misyonerlik yapiyorlar” gibi
korkular USAK raporunda belirtildigi gibi, sadece korkulardir. Ayrica bu korkular Tiirklerin
yabancilara kars1 davranislarina olumsuz sekilde etkileyebilmektedir.

3. Sahte Evlilik

2003 yilia kadar sahte evlilik biiylik bir problem olarak goriilmekteyken. 2003 yilinda
yapilan kanuni diizenlemeyle yabancilarin vatandas olmak icin T.C. vatandasi ile evlendikten
sonra {i¢ yil beklemesi gerekmektedir. Buna ragmen sahte evlilik yapma ihtimali hala s6z
konusu iken sayisal olarak bir diislis oldugu gergektir.

4. Fuhus

Antalya merkezinde anket uyguladigimiz yerlesik yabancilar bu “sektorde”
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calisgmamaktadir. Fakat Antalya’da bu “sektorde” yabancilarin da calistigini 6ngdrmek
miimkiindiir. Ciinkii bu baglamda A.Deniz ve M.Ozgiir’iin yaptiklar1 arastirmada Ruslarin
calistig1 sektorler arasinda fuhus da yer almaktadir®,
5. Kapah Bir Grup Olusmasi
Yabancilarin ¢ogu hem Tiirklerle hem de kendi iilke vatandaslariyla arkadaslik
yapmaktadir, bu ylizden onlarin kapali bir grup haline donlismesi miimkiin degildir (3.26.).
6. Enflasyon
Bazi bolgelerde fiyatlarin yiikselmesi orada yasayan yerlesik yabancilara baglamak
dogru degildir. Yabancilarin tercih ettikleri Muratpasa (Lara) ve Konyaalt1 gibi il¢eler varlikli
veya zengin Tirkler de se¢mektedir. Bu yiizden enflasyonun yabancilarin yiiziinden

gerceklestigi diislincesi gercekle ortiismemektedir.

Bu baglamda sunulacak oneriler asagidaki gibidir:

e “Yabanci korkusu” tamamen ortadan kaldirilmali, mevcut yabancilara karsi uygulanan
yaklasimda var olan eksikler giderilmeli, zira s6zii gegcen korku bu eksikler nedeniyle
ortaya ¢ikmaktadir. Yasal olarak iilkemize yerlesen yabancilar toplumuzun bir pargasi
olarak goriilmeli, ancak bu sekilde kiiltiirlerarasi iletisim daha verimli olacaktir.

e Bu alanda daha ¢ok bilimsel aragtirmalar yapilmali, ¢iinkii bu ¢alismalar yabancilarin
her tiirlii problemlerini ve toplumumuza bundan kaynaklanabilen olumsuz etkilerini
onceden tespit etme ve gerekli tedbir alma imkanini1 sunmaktadir.

e Yabancilarin ¢alisabilecekleri yerler olusturulmali, is yerlerinde “bir yabanct i¢in bes
Tirk vatandas1” sarti yeniden gozden gecirilmeli, c¢ilinkii bu durum mevcut
arastirmanin  konusu olan Antalya’ya gelen yabancilarin o6nemli bir kisminin
memleketindeki igini yapma firsatin1 bulamamasinda 6nemlidir.

Sonug olarak, Antalya’da yasayan yerlesik yabancilarin topluma etkilerinin olumlu
oldugu goriilmektedir. Yabancilar, oturma iznine ve iyi bir gelire sahip olup, yasadig1 sehre
entegrasyon siirecindedir. Yerlesik yabancilarin Tirk toplumuna c¢ok kiiltiirlii yasama uyum,
yabanci kiiltiirleri tanima, fahri kiiltiir ataseligi, farkli dilleri tanima ve 6grenme, diinyaya

acilma ve yeni yerler kesfetme gibi konularda katkida bulunacaklarini 6ngérmek miimkiindiir.

® Deniz ve Ozgiir, 2010, .19 (Bu ¢alismanin 79. sayfasina bkz)
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EK 1 - Saha Arastirmasinda Kullanilan Anket Formu (Tiirkce)

T.C.
AKDENIZ UNIVERSITESI

Degerli katilimci,

Bu anket formu, Akdeniz Universitesi’nde yapilmakta olan “Antalya’da Yasayan
Yerlesik Yabancilarin Sosyal Statiileri ve Kiiltiirel Ozellikleri” isimli yiiksek lisans tezimin
saha aragtirma asamasidir. Elinizde bulunan anket, Antalya’da yasayan yerlesik yabancilarin
genel profilini olusturup yasadiklar1 sorunlar1 ve yerel topluma entegrasyon seviyesini tespit
etmeye yoneliktir. Bu ankette kesinlikle sizden herhangi kisisel bilgiler (adi/soyadi, T.C.
numarasi, pasaport numarasi, adres, telefon vb.) istenilmemektedir.

Katkilariniz i¢in simdiden ¢ok tesekkiir ederim.
Gokhan BAYRAM
Akdeniz Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii

E-posta: gok_han42@hotmail.com

Telefon: 0 535 929 31 94


mailto:gok_han42@hotmail.com

1. Cinsiyetiniz nedir?
a) Erkek
b) Kadm

2. Uyrugunuz nedir?

a) Rus

b) Alman
c) Ingiliz
d) AB.D.

e) Ukraynah
f)  Diger (litfen yaziniz)

3. Egitim Durumunuz?

a) Ilkokul
b)  Orta okul
c) Lise

d)  Universite (lisans)

e)  Yiksek lisans

f)  Doktora

g) Diger (litfen yaziniz)

4. Kac yasindasiniz?

a) ...-20
b) 20-29
c) 30-45
d) 46-60
e) 60+

5. Medeni durumunuz?
a) Bekar

b) Yabanci ile evli

c) Kendi iilke vatandas: ile evli

d) T.C. Vatandasi ile evli
e) Bosanmig

f)  Esimi kaybettim

6. Yasal durumuz nedir?

10.

11.

12.

a) Oturma iznim var
b)  Oturma iznim yok

Memleketinizdeki isi Antalya’da
yapabildiniz mi?

a) Evet

b) Hayir

¢) Kismen

Antalya’da ne is yapiyorsunuz?
a) Devlet sektorii

b)  Ozel sektor

¢) Calisgmiyorum

Ortalama aylik geliriniz ne kadar?

a) 850 TL’den az

b) 850-1500 TL

c) 1500-2500 TL

d) 2500-4000 TL

e) 4000 TL den fazla
f)  Gelirim yok
Sigortamz var mi?

a) Evet

b) Hayir

Evet ise, ne tiir sigortaniz var?
a) Is yerimden

b) Kendim yatirtyorum
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¢) Esimin sigortasindan faydalaniyorum

d) Diger (liitfen yaziniz)

Ne kadar siiredir Antalya’da
yasiyorsunuz?

a) 3-—6ayarasi
b) 6-— 12 ay arasi
c) 1 yildan fazla
d) 5 yildan fazla

e) 10 yildan fazla



13. Hangi ilcede yasiyorsunuz?

a)
b)
c)
d)
e)
f)

Muratpasa
Konyaalt1
Kepez
Aksu
Dosemealti

Diger (liitfen yaziniz)

14. Buil¢ede oturmanizda ne etkili oldu?

a)

b)

c)

d)

e)

Ev kiralarinin/ev almanin ucuz
olmast

Esimin kirada/kendi evinde bu
bolgede oturmasi

Yurttaslarimin bu bélgede
oturmalari

Bu bdlgenin digerlerine gore daha
gelismis olmast

Diger (liitfen yaziniz)

15. Kira da misiniz?, Ev sahibi misiniz?

a)

b)

Kira

Ev sahibi

16. Ne tiir konutta oturuyorsunuz?

a)
b)
c)
d)
e)

Miistakil ev
Apartman
Site

Apart otel

Diger (litfen yaziniz)

17. Asagidaki goc tiplerinden hangisi
Antalya’ya gelmenizde etkili oldu ve
neden (birkac ciimleyle 6zetlerseniz) ?

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

[klim Kaynakli Gég:
Ekonomik Kaynakli Gog:
Siyasal Kaynaklt Gog:
Egitim Kaynakli Gog:
Beyin Gogii:

Emekli Gogii:

Diger (liitfen yaziniz):
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18. Antalya’ya go¢ etme nedeniniz? (birkac
secenegi secebilirsiniz, ancak yanina
onem sirasina gore numaralandiriniz)

a)

b)

c)
d)

€)

f)
9)

Ev kirasinin/ ev almanin daha ucuz
olmasi; yasam kalitesinin daha
yiiksek olmasi;

Iklim kosullarmin kuzey bolgelere
gore yasam i¢in daha uygun olmasi;
Yeni yerleri, manzaralari, kiltiirleri
ve yasam tarzlarini bulma istegi.
Ekonomik etkenler: is bulma; isi
gelistirme (is ile); yasamin ucuz
olmasi;

Aile etkenleri: aileye yakin olma;
evlilik; cocuklar

Yasam kosullari, saglik

Hayati diger etkenler: igsizlik;
emekli olma durumu;

19. Tiirkler size kars1 daha ¢ok hangi
ifadeyi kullanmaktadir?

a)
b)
c)
d)

Yabanci
Gogmen
Bizden biri

Diger (liitfen yaziniz)

20. Siz kendinizi hangi kavramla ifade
ediyorsunuz?

a) Yabanci
b) Gogmen
c) Onlardan biri (Tirkler)
d) Diger (liitfen yaziniz)
21. Kendinizi hala yabanci hissediyor
musunuz?
a) Evet, ¢linkii Tirk kiiltiiriine heniiz

b)

f)

9)

h)

alisamadim

Evet, ¢linkii kendimi
memleketime ¢ok bagh
hissediyorum

Evet, ¢iinkii Tirkgem zayif
Evet, ¢linkii Tiirkler beni digliyor
Hayir, ¢iinkii Tiirk¢em ¢ok iyi

Hayrr, ¢iinkii Tiirk kiiltiirii bana
yabanct gelmiyor

Hayrr, ¢iinkii Tiirkler bana
kendilerinden biri gibi davrantyor

Diger (liitfen yaziniz)
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22. Sizce Antalyalilarin en belirgin ozelligi 26. Eger formel yardim sectiyseniz ne tiir
nedir? kuruluslara daha ¢ok
basvuruyorsunuz?

a) Sicakkanlilik

a) Konsolosluklara
b) Misafirperverlik

b)  Yerel idarelere (Belediye gibi)
€) Yabancilara hosgoriilii davranma

€) Antalya Emniyet Midiirligii
d) Yabancilara onyargi ile bakmalari (Yabancilar Subesi)

e) Aligveriglerde yabancilara karsi d)  Yabanci derneklere

farkli fiyat uygulamalari

e) Diger (litfen yaziniz)

f) Kiralik ev i¢in yabancilara farkli

fiyat uygulamalari

27. Eger informel yardim sectiyseniz, daha
g) Diger (liitfen yaziniz) cok kime basvuruyorsunuz ve neden
(liitfen aciklama yapimz)?

23. Antalya’da ne gibi problemlerle a) Yurttas komsu:
karsilasiyorsunuz? (birka¢ secenegi
secebilirsiniz) b) Tirk komsu:
a) Calisma izni almakta €)  Yurttas arkadas:
b) Oturma izni almakta d) Tirk arkadas:
¢) Kiralik ev bulmakta e) Diger (liitfen yaziniz)
d) Alsveriste (esnaf tarafindan 28. Antalya’ da ne tiir etkinliklere
kandirilmak) katillyorsunuz?
e) Isbulmakta a)  Tirk sivil toplum kuruluslari
f) Tirklerle iletisim kurmakta b) Belediye faaliyetleri

(yabanci dili bilmemeleri)
c) Siyasi partiler
g) Resmi kuruluslarla (genel olarak)
d) Yabanci kuruluslar tarafindan

24. Tiirklerden asagidaki yerlerden yiiriitiilen faaliyetler
hangisinde en ¢cok olumsuz bir tepkiyle .
karsilastiniz? e) Hig katilmiyorum
a) Apartmanda 29. Oy kullanmak ister miydiniz?
b) Sokaklarda a) Evet
€) Algveris merkezlerinde b) Hayir
d) Trafikte 30. Tiirkge biliyor musunuz?
e) Resmi kuruluslarda a) Evet
f) Olumsuz tepkiyle karsilagsmadim b) Hayrr
25. Sorunlarimz nasil ¢oziiyorsunuz? 31. Tiirkge bilmiyorsamz, bunun nedeninin
aciklaymmz:

a) Formel (resmi kuruluslar)
a) Ben ve esim birbirimizle Tiirkge
b) Informel (arkadas, komsu vb.) konusmuyoruz
b) Tiirk¢e 6grenmek bana zor geliyor
¢) Ben daha ¢ok yabancilarla
gorusiiyorum



d) Hepsi
32. Tiirkceyi hangi yolla 6grendiniz?

a) Kurslardan
b) Esimden
¢) Arkadaslarimdan
d) Kendi kendime
e) Diger (liitfen yaziniz)
33. Ana dilinizi 6grenmek icin sizden
yardim isteyen oldu mu?
a) Evet
b) Hayir

34. Genellikle kimlerle arkadashk
yapiyorsunuz?

a) Kendi yurttaglarimla
b) Tirklerle
¢) Hepsi
35. Tiirkiye’deki milli bayramlari kutluyor
musunuz?
a) Evet
b) Hayir

36. Tiirkiye’deki dini bayramlari kutluyor
musunuz?

a) Evet
b) Hayir
37. Dininiz nedir?
a) Islam
b) Hiristiyanlik
¢) Yahudilik
d) Budist
e) Ateist
38. Tiirkiye’de yasadiginiz siire icerisinde
Miisliimanhg kabul ettiniz mi? (Din
degistirdiniz mi?)
a) Evet

b) Hayir
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39. Din degistirme neden ve nedenleriniz?

a) Esim
b) Arkadas
c) Kitaplar
d) Ezan

e) Kuran-1Kerim
f)  Din Adamlan

g) Diger (liitfen yaziniz)

40. (T.C. vatandasi ile evli ise ve ¢ocuklari
varsa) cocuklariizin dini nedir?

a) Islam

b) Hiristiyanlik

c) Yahudilik
d) Budist
e) Ateist

41. Cocugunuz okula gidiyor mu?
a) Evet
b) Hayir

42. Evet ise, hangi okula gidiyor?
a) Tirk okullar1

b) Yabanci okullar1 (Rus, ingiliz,
Amerikan, Alman vb.)

c) Diger (liitfen yaziniz)

43. Uzun vadede Antalya’da yasamay
diisiiniiyor musunuz?

a) Evet, yasamaktan memnunum ve
burada yasamaya devam etmeyi
diisliniiyorum.

b) Hayir, donmeyi diigiiniiyorum.

¢) Bilmiyorum
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EK 2 - Fieldwork Questionnaire (English)

AKDENIZ UNIVERSITY

Dear participant,

This questionnaire is a part of my master thesis that | have been preparing at Akdeniz
University (“The Social and Cultural Characteristics of Foreigners Living in Antalya™). It is
aimed at constructing the general profile for foreigners living in Antalya, then finding out the
problems that foreigners often come across here and measuring their level of integration in
local society. This questionnaire does not require noting any kind of your personal
information (name/surname, Turkish Identification Number, passport number, address, phone
number etc).

Thank you in advance for your help!

Best regards,
Gokhan BAYRAM

Akdeniz University
Institute of Social Sciences
E-mail: gok han42@hotmail.com

Tel.: 0535 929 31 94 (cell phone)


mailto:gok_han42@hotmail.com

b)
c)

Your sex?

Male

Female
What is your nationality?
Russian
German
British
USA
Ukranian
Other (please note)
What is your educational status?
Primary school
Middle school
High school
University (baccalaureate)
Master's degree
Doctor
Other (please note)
How old are you?
...=20
20-29
30-45
46-60
60+
Your marital status?
Single
Married to a foreigner (not a Turkish citizen)
Married to a citizen of my own state
Married to a Turkish citizen
Divorced
Widowed

Do you have a residence permit?

Yes, | do

No, | do not

Did you manage to do the same job you did
in your country?

Yes

No

Partly
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What do you do in Antalya?
State sector
Private sector

I don’t work

. What is your salary on average?

Less than 850 TL
850-1500 TL
1500-2500 TL
2500-4000 TL
More than 4000 TL

d) I don’t have income

10.

a)
b)

11.

a)
b)

c)

d)

12.

a)
b)
c)
d)
e)

13.

a)
b)
c)
d)
e)
f)

14.

a)
b)

c)

Do your have medical insurance?

Yes, | do

No, I do not

If you do, who provides it for you?
Working place

Yourself

You use your wife’s (husband's) medical
insurance

Other (please note)

How long have you been living in Antalya?
3 — 6 months

6 — 12 months

More than one year

More than 5 years

More than 10 years

Where do you live in Antalya?

Muratpasa

Konyaalti

Kepez

Aksu

Dosemealtl

Other (please note)

Why did you decide to live in this region of
Antalya?

Cheap prices (for renting or buying a house)

My wife/husband rents an apartment/ has
her/his own apartment

People from my country live here



d)
e)

15.

a)
b)

16.

a)
b)

18.

a)

b)

c)

d)

9)

This region is more advanced than others

Other (please note)

Do you rent an apartment or do you have
your own one?

| rent an apartment

I am an owner

What kind of house do you live in?

Private house

Apartment (without a garden and/or swimming
pool)
Apartment blocks with a garden and/or
swimming pool

Apart hotel

Other (please note)

. What kind of migration do you belong to

and why (please write a couple of sentences)?
Climate migration:

Economic migration:

Political migration:

Educational migration;

“Braindrain”:

Retired migration:

Other (please note)

Why did you decide to come to Antalya? (you
can select more than one choice, but in this
case please write them in the order of
importance)

Cheaper prices for renting/buying a house;
higher quality of life;

Climate conditions are more favourable in
contrast to North regions;

The desire to get acquainted with new places, to
watch magnificent landscapes, to discover new
cultures and lifestyles.

Economic factors: finding a job; building
career; cheaper life;

Family factors: a desire to live close to one's
family; marriage; children

Life conditions, health

Other

retirement;

important  factors:  unemployment;

19.

a)
b)
c)
d)

20.

a)
b)
c)
d)

21.

a)

b)

d)

€)
f)

9)
h)

22.

a)
b)
c)
d)
e)

9)

23.

a)
b)

c)
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What do Turks most frequently call you?
Foreigner

Migrant

One of us

Other (please note)

How do you define yourself?

Foreigner

Migrant

One of them (Turks)

Other (please note)

Do you still feel like a foreigner?

Yes, | do, because | have failed so far to get
accustomed to the Turkish culture

Yes, | do, because | am strongly attached to my
country

Yes, | do, because my knowledge of Turkish is
not sufficient

Yes, | do, because Turks repulse me

No, | don't' because | speak Turkish very well
No, | don't' because | am accustomed to the
Turkish culture

No, | don't, because Turks treat me as an equal
Other (please note)

What is the most obvious feature of people
living in Antalya?

Friendliness

Hospitality

Benevolent behaviour towards foreigners

Biased behaviour towards foreigners

Unequal pricing for foreigners in shopping
centers

Unequal pricing for foreigners in renting a
house

Other (please note)

What kind of problems did you have in
Antalya? (you can select more than one
choice)

Getting a work permit

Getting a residence permit

Finding an apartment for rent



d) Shopping (unequal pricing)

e) Finding a job

f) Communicating with Turks (who fails to speak
a foreign language)

g) Turkish authorities (in general)

24. Where did you mostly come across negative
reactions of Turks?

a) Apartment

b) Street

¢) Shopping centers

d) Traffic

e) State institutions

f) Thaven’t come across negative reactions at all

25.What type of help do you usually prefer in
solving problems?

a) Formal (state institutions)

b) Informal (friends, neighbors etc.)

26.1f you has selected “formal help” choice in
the above mentioned question, what kind of
state institutions do you usually apply to?

a) Consulate (Embassy)

b) Local authorities (for instance, municipality)

c) Antalya Police Department (Foreigners
Division)

d) Foreign organisations

e) Other (please note)

27.1f you have selected “informal help” in the
above mentioned question, who do you most
apply to and why (please write in a couple of
sentences)?

a) Neighbor (fellow citizen):

b) Neighbor (Turk):

¢) Friends (fellow citizens):

d) Friends (Turks):

e) Other (please note)

28. Activities of what organisations/institutions
do you join in Antalya?

a) Turkish nongovernmental organisations

b) Municipality

c) Political parties

d) Foreign organisations

144

e) Idon’tjoin any

29. Would you like to vote?

a) Yes

b) No

30. Do you speak Turkish?

a) Yes

b) No

31.1f you do not know Turkish, please explain
why:

a) | and my wife/husband do not speak Turkish
with each other

b) I find Turkish very difficult to learn

¢) | mostly communicate with foreigners

d) All of them

32. Which way did you learn Turkish?

a) Foreign language courses

b) My wife/husband tought me

¢) My friends tought me

d) Ilearned it on my own

e) Other (please note)

33.Has anyone ever asked you to help them
learn your native language?

a) Yes

b) No

34.Who are your friends made up of?

a) Fellow citizens

b) Turks

c) Both of them

35. Do you celebrate Turkish national holidays?

a) Yes

b) No

36. Do you celebrate Turkish religious holidays?

a) Yes

b) No

37.What is your religion?

a) Islam

b) Christianity

c) Judaism

d) Buddhism

e) Atheist

38.While living in Turkey have you ever



a)
b)

39.

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

40.

a)
b)
c)
d)

converted to Islam?
Yes
No
If you have, what was the reason for it?
Friends
Wife/Husband
Books
Azan
Quran
Religious people
Other (please note)
(if you are married to a Turkish citizen and
have children) what is the religion of your
child?
Islam
Christianity
Judaism
Buddhism

e)

41.

a)
b)

42.

a)
b)

b)

c)
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Atheist

Do your children go to school?

Yes

No

If they do, what kind of school do they go to?
Turkish school

Foreign school (Russian, British, American,
German etc.)
Other (please note)

.Do you plan to live in Antalya for a long

time?

Yes, | do, because | am satisfied with the life in
Antalya and that is why | am planning to go on
living here.

No, | don't, I am planning to come back to my
country.

I don’t know
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EK 3 - Ankera ais onpoca (Pycckuii)

YHUBEPCUTET AKJIEHU3

YBakaeMblil y4aCTHUK,

JlaHHasi aHKeTa SBISAETCA YacTbI0 MAarucCTEPCKOM IuccepTalyy, KOTOPYHO S IUILY B
VYuupepcutere Axknenn3 (“CoruanabHbIN CTaTyC M KYJIbTYPHBIE OCOOCHHOCTH MHOCTPAHIICB B
AHTtanun”). DTa aHKeTa HampaBieHa Ha BbIPaOOTKY oOmero mnpoduias HHOCTPAHILIEB,
MIOCTOSIHHO TIPOXKHBAIOIIMX B AHTAINM, HAa BBIIBICHHE MPOOJIEM, C KOTOPBIMH OHH YacTO
CTAJIKUBAIOTCS 37€Cb, U Ha OMNPEICIIEHUE YPOBHS WX MHTEIPUPOBAHHOCTH B OOIIECTBO,
YJIeHaMHU KOTOPOTO OHM SBISIIOTCS. B mpemnaraemoii Bam aHkeTe He HY)KHO YKa3bIBaTh KaKue-
nn6o nuunblie ganHeie (OO, HOMep yaOCTOBEpEeHMs JIMYHOCTHU, HOMEp MacmopTa, ajapec,
TeneoH U T.11.).

3apanee Omaronapro Bac 3a oka3aHHBII BKJIa]l B IPOBEICHUE OMPOCa.

Iéxxau BAVUPAM

VYHuBepcurer AKJIeHU3

I/IHCTI/ITyT COIIMAJIbHBIX HAYK

DnexkrponHas mouta: gok _han42@hotmail.com

Tenedon: 0 535 929 31 94 (MoOUIBHBIN)
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1. Bam mon?

a) Myxckoi

b) XKenckwmit

2. K KaKoii HAHOHAJILHOCTH Bl
npuHagIexure?

a) Pycckwui

b) Hewmen

C) AHIIHYaHHH

d) Amepukaner

e) VYkpauner

d) Apyroe (ykaxwure) ......

3. ¥YpoBens Bauiero o6pazoBanus?

a) HauanbHas mkona

b) Cpennss mikosa

¢) Jluueii

d) VYuuBepcurer (OakamaBpuar)

e) Maructparypa

f) Vwuenas cremenn

g) [pyroe (ykaxure)

4. Bam Bo3pact?

a) ...-20 mer

b) 20-29 ner

c) 30-45 jer

d) 46-60 ner

e) 60+ ner

5. Bame cemeiiHoe mos1o:xxeHue?

a) He xenar/He 3amyxem

b) JKenar/3amyxem 3a  uHOCTpaHUeM  (HE
TpaXIaHHOM TypIium)

€) XKemar/3amyxeMm 3a TPKITAHHHOM CBOETO
rocyapcraa

d) XKenar/3amyxem 3a rpaxxIanuHOM Typruu

e) Passenen (a)

f) Torepsn (a) cynpyra (y)

6. Ectb am y Bac Bujx Ha JKUTeIBCTBO?

a) Ma

b) Her

7. Ymaxoch Ju Bam B AHTaJIMU yCTPOUTHLCS Ha
Ty e padory, KoTopoii Bbl 3aHmManuch y

ceds1 Ha poauHe?
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a) Ma

b) Her

¢) YactnaHo

8. Yem Bl 3aHMMaeTech B AHTAIMH?

a) TocymapcTBEeHHBIH CEKTOP

b) YacrHsriit cexTop

¢) He paGoraio

9. Bam moxox B MecsI (MpuGIA3UTEIbHO)?
a) Menee 850 Typeukux Jup

b) 850-1500 typerxux nup

¢) 1500-2500 Typeuxux aup

d) 2500-4000 Typeuxux aup

e) Bonee 4000 Typeukux iup

d) ¥V menst HeT noxona

10. Ectb Jin y Bac crpaxoBka?

a) Ma

b) Her

11. Ecau ecTh, TO KaKoro poaa?

a) Ilo mecty paboThI

b) Camocrostenbho miauy

¢) IMone3yrock cTpaxoBKoO# cympyra (1)

d) Hpyroe (ykaxure)

12. Kak noJro Bel npoxxuBaere B AHTa MR ?
a) 3-— 6 Mmecsues

b) 6 — 12 mecsiuen

¢) Bonbmie roma

d) Boxee 5 ner

e) Bonee 10 et

13. B kakom paiione Bbl :xxuBere?

a) Myparnaria

b) Koubsantel

c) Kemnes

d) Akcy

e) Jéuiemeants

f) Hpyroe (ykaxure)

14.Yrto moBamsiyIo HA BHIOOP 3TOr0 paiiona?
a) JlereBu3Ha XUJIbs (apEH/Ia WITH ITOKYTIKA)
b) Moii cynpyr(a) umeeT/CHUMAET TaM KBapTHPY
C) Tam ’KUBYT MOU COOTEYECTBEHHUKH

d) DTOT paiioH 6osee pa3BUTHIN

e) Hpyroe (yxaxure)



15.Bbl sBJsieTeCh COOCTBEHHMKOM KBapTHUPBI
WJIH CHUMaeTe Kuimie?

a) Cuumaro

b) SBnsroce cOGCTBEHHUKOM

16.B kakoM THme CGKWIOro JaomMa Bbl
npoxuBaere?

a) YactHbrit 1oM

b) XKunoit nom (6e3 cama wmu Gacceitna)

€) Xwunoit komruiekc (¢ cagoM miu GacceiHoM)

d) Amnapr otenb (¢ KyxHeit)

e) Hpyroe (ykaxure)

17. Kakoii #u3 HHXKe NepevYnCcIeHHbIX THIOB
murpanuu Bac xapakrepu3yer u mouemy
(onumuTe BKparue) ?

a) Kimumarnueckast METpaIus:

b) DxoHoMuUecKas MUTpAIIHS:

) TonuTudeckas MUTPAIHS:

d) O6pasoBarenbHas MUTPALIUS:

e) “Yreuka MO3roB” :

f) Murparnus crapiiero moxkojeHus (IIEHCUOHHbIH
BO3pAcCT):

g) Hpyroe (ykaxure)

18.Yro siBMiIochL NpU4HHOii Bamero nepee3na B
AnTtamuio? (Bel Moxkere BbIOpaTh cpasy
HECKOJbKO (PaKTOpOB; B TaKOM clIyuae,
NMOoXKAJNYHCTa, NPOHYMepyiiTe UX B NOpSAKe
3HAYUMOCTH)

a) JlemeBu3Ha apeHABI/NOKYIKH JKWIHIIA; Ooiee
BBICOKHMH YPOBEHb KU3HU;

b) Bosee GnaronpusTHbIE KINMAaTHYECKHUE YCIOBUS
(110 cpaBHEHHIO C CEBEPHBIMU PETHOHAMH);

c) CrpemiieHHe  IOCETHTh  HOBBIE  MECTa,
MOMO00BATECS BEJIMKOJIETIHBIMU  TIeH3akaMHu,
MO3HAKOMUTBCSI ¢ HOBOHM KYJIBTYpOH W TTO3HAThH
Jpyrue o0pasbl XKHU3HU.

d) DxoHomuueckue (HaKTOPhL: CTpeMIICHHE HANTH
paboTy; cnmenatb Kapbepy;, Oojee JelIeBble
L[CHBI Ha TOBAPBI;

e) Cemeiinple (aKTOPBI: CTPEMIIEHHE OBITH PSAIOM
C CEMBEM; )KEHNTHOA; AETH

f) VYenoBus JKU3HU, 3J0POBbLE
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g) Hpyrue xusHeHHble (akTopsl: Oe3paboTuia;

BbIXOJ Ha IICHCHIO,

19.Kak x Bam wyame Bcero o0pamalnTcs
TypelKHe rpaxkgane?

a) Uuoctpanen

b) Murpant

¢) Onun u3 HaC

d) Hpyroe (ykaxure)

20. Kak BbI ceds xapakTepu3yere?

a) Huocrtpanery

b) Murpaut

€) Onux u3 HUX (TYPOK)

d) Hpyroe (ykaxure)

21.YyBcTByere Jam Bbl cedsi mo-mpe:kHeMy
HHOCTpaHIeM?

a) /la, motoMy 4TO IO CHX MOp HE MPHBHIK(JIA) K
TYPELIKOH KyJIbType

b) [a, motoMy 9YTO 10 CHX HOp YyBCTBYIO ceOs
TECHO CBSI3aHHBIM(0¥1) CO CBOECH POIMHOM

c) [a, motomy 4TO s IJIOXO 3HAKO TYPELKHH SI3BIK

d) Ja, motomy 4TO TypKU MEHS HE IPUHUMAIOT

e) Her, moroMy dYTrO0 5 OYEHb XOpPOIIO 3HAIO
TYPELKUH S3bIK

f) Her, moromy 4to MHe He 4yXga TypeuKkas
KyJbTypa

g) Her, motoMy 4TO TypKH OOIIAFOTCS CO MHOM
HapaBHbIX

h) Ipyroe (ykaxwure)

22.Yto nusi Bac siBasiercsi HauOosee 3aMeTHOM
0CO0EHHOCTHIO KuTeIell AHTaIUu?

a) Temmora mymuru

b) TocrenpuumcTBo

c) JobGpokenarenpHoe OTHOLICHHE K HHOCTAHI[AM

d) IlpeaB3sToe OTHOLICHHE K HHOCTPAHLIAM

e) Ilpomaxka HHOCTpPaHIIAM OJHUX H TEX IKe
TOBAapOB MO 3aBBIIICHHBIM LIEHAM

f) Bomee BbICOKME LEHBI HAa JKWIBE UL

HWHOCTPAHIIEB

g9) [pyroe (ykaxure)



23.C kakumu npodsieMmamu Bbl crankuBaerech
B AHtraiun? (Bel MoxeTe BBIOpaTh
HECKOJIbKO IIYHKTOB)

a) Tlomyuenue paspemenus Ha paboTy

b) Tlonyuenue Buaa HA KUTEIBCTBO

) Tlowck »umuma Uit CHITHS B apSH/TY

d) CosepuieHre TOKYMOK (IO  3aBBILICHHBIM
[CHaM)

e) Ilowuck paGoTs

f) HanaxuBanume  OTHOLICHHH €  TypKamu
(HanpuMep, UX HE3HAHNE HHOCTPAHHOTO S3bIKa)

g) TocymapcTBeHHBIE OpraHbl (B LEIOM)

24.Tne Bpl 4ame Bcero CTajJdKHBaJHChL C
HETraTHBHBIM OTHOLIEHHEM TYPKOB?

a) XKwunoi nom

b) Vauia

¢) ToproBsIii LEHTP

d) HopoxHoe ABHKEHHE

e) TocynapcTBeHHBIE OpraHbl

f) He crankusancs

25.Kak BbI yame Bcero pemaere BO3HHKIIHE
npooJjemsi?

a) ®opmambHas ~ TOMOIIs  (TOCYAapCTBEHHBIE
OpTraHBbI)

b) Hedopmanbhas momors (Ipy3bst, COCETHU U T.I1.)

26. Eciin Bo1 BbIOpaan ¢popMaiabHyI0 NOMOIIb, K
KAKMM TOCYAapCTBEHHBIM y4Ype:kaeHusiM Bol
yamie Bcero odpaimaerecb?

a) KoHCybcTBO

b) MectHsle  oprambl  BjacTH  (HaIpUMED,
MYHUITUITAJIATET)

€) VYmpasnenue O6e3onacHoctr Auranuu (OTaen mo
JiesiaM MHOCTPAHIIEB)

d) CoobuiecTBa HHOCTPAHIICB

e) Hpyroe (ykaxure)

27.Ecau Bl BbIOpaiu He(hopMaJILHYIO MOMOIIb,
K komy BbI yame Bcero of0pamaerech
noyemMy (YKa)xute BKparue)?

a) Cocenu (COOTEUECTBEHHHUKH):

b) Cocenu (typkmn):
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c) py3sss (COOTEUECTBEHHUKH):

d) Zlpyses (Typku):

e) Jpyroe (ykaxure)

28.K mnpoBeaeHHI0O MepONMPUATHH  KaKHX
CcTpYKTYp BbI pucoenunsierech B AHTa NN ?

a) Typeukue HEMpaBUTEIbCTBEHHBIC OPraHU3aiN

b) Mynuuunanurera

c) TonuTHyeckue mapTHU

d) CoobuiecTBa HHOCTPAHIICB

e) He yuactByro

29.Xoreqn 0b1 Bbl BoCmob30BaThCH NPaBOM
roJjoca?

a) Ja

b) Her

30.3naere im BbI Typenxmii si3pIk?

a) Ma

b) Her

31.Ecim Bbl He 3HaeTe TYypeUKHHl S3BIK,
YKa:KUTE MouemMy:

a) Mpl ¢ cynpyrom(oii) He TOBOPHUM MO-TYPELKH

b) Typeukuii sS3bIK IPEACTABIACTCS MHE CJIIOKHBIM
JUISL U3yYEHUS

) Sl yaine 06IIarCh C MHOCTPAHIIAMH

d) Bcé BblmienepedncieHHoe

32. Kak Bbl BBIy4YMJIH TypenKHii si3bIK?

a) Kypcst

b) Ot cynpyra(u)

c) Or apysei

d) Cawm(a)

e) Jpyroe (ykaxure)

33.KTo-Huéyn» y Bac mnpocmi1 mnomMompb B
u3ydyennn Baiero poaHoro si3bika?

a) Ma

b) Her

34. C xem BbI 00b11HO ApY:KHTE?

a) C cooTeueCTBCHHHKAMU:

b) C rypkamu:

€) U ctem, u ¢ npyrumu

35. IIpa3aHyere Jau Bubi Typeukue

rocylapcTBeHHbIe NPA3AHHKH?

a) Ma



b) Her

36. ITpa3aHyete Jau Bbl TypenkHne peauruo3Hbie
npa3IHuKu?

a) Ma

b) Her

37. Bame BepoucnoBeganmne?

a) Hcnam

b) Xpucruancreo

¢) Uynmausm

d) Bymauszm

e) Arewncr

38.Mpunumanau Ju Bbl ucram B TedeHHe
Bamero npe6siBanust B Typuuu ? (CmeHnan
Jii Bel penuruio?)

a) Ma

b) Her

39. Ecau aa, To 4T0 MOATOIKHYI0 Bac Kk 3TOMYy
wary ?

a) Hpysbs

b) Cympyr(a)

¢) Kuurn

d) Asan

e) Kopan

f) Penurnosnsie gesrenu

g) Hpyroe (ykaxure)

40. (Ecam Bei JKeHAThI/3aMYy:KeM 3a
rpaxkiannioM Typuum u y Bac ecrh germ)
KaKoBO BepoucnoBeaanue Bamero pedenka?

a) Hcnam

b) Xpucruancrso

¢) Wynmaumsm

d) Bymausm

e) Areucr

41. Bam peGeHOK XOAUT B MIKOJIY?

a) Ma

b) Her

42.Ecau na, To B Kakyo?

a) Typemkas mkoiaa

b) Wuocrpannas imkona (pycckas, aHIIHICKas,

aMCpHKaHCKas, HEMEKas U T.H.)
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c) Hpyroe (ykaxwure)

43.Tlnanupyere au Bel jgajapimie B TedeHHe
MHOTHX JIeT KHTh B AHTAIUN?

a) Ma, s goBojeH(HA) JXM3HBIO B AHTAIHH H
TUTAHAPYIO 311ECh OCTATHCSL.

b) Her, st mmanupyto BepHYTHCS Ha POIHHY.

c) Iloka He 3HAIO
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