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OZET

ANTALYA ILi TARIMSAL KALKINMA KOOPERATIFLERININ
EKONOMIK ANALIiZi

Tuba Nur DEMIR

Yiiksek Lisans Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dah
Damisman: Yrd. Do¢. Dr. Handan AKCAOZ
Eyliil, 2010, 124 sayfa

Bu calismada, Antalya ilinde sosyal ve ekonomik agidan faaliyet gdsteren Tarimsal
Kalkimma Kooperatiflerinin 2007-2008 yillar1 i¢in karsilastirmali finansal analizinin
yapilmasi amaglanmistir. Caligmanin ana materyalini Antalya Merkez ve bagh
ilcelerindeki Tarmmsal Kalkmmma Kooperatiflerinin Tarim 11 Miidiirliigii'nde kayith
muhasebe bilgilerinin analiz edilmesiyle elde edilen veriler olusturmustur.
Kooperatiflerin muhasebe kayitlarindan yararlanilarak bilanco ve gelir tablosunun
karsilagtrmali tablolar ve ylizde yOntemiyle analizleri ile likidite oranlarinin
hesaplanmas1 i¢cin oran analizi teknigi kullanilmistir. Arastirmada yapilan analizler
sonucunda kooperatiflerin 2007 yili likidite oranlarindan sadece nakit orani (0,94)
olmas1 gerekenden (0,2) yiiksek iken, 2008 yili tiim likidite oranlarinin istenilen
orandan yiiksek oldugu belirlenmistir. Kooperatiflerin mali yapilarina bakildiginda,
finansal kaldira¢ oranlarmin istenilenden yiiksek, 6z kaynaklarmin ise istenilenden

diisiik oldugu saptanmastir.

ANAHTAR KELIMELER: Kooperatif, tarimsal kalkinma kooperatifi, ekonomik analiz,
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ABSTRACT
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COOPERATIVES IN ANTALYA PROVINCE
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September, 2010, 124 pages

In this study it was aimed to make a comparative financial analysis for 2007-2008
years of Agricultural Development Cooperatives, which have social and economic
activities, in Antalya province. The main material of this study was data gained from
analyze to accounting information of Agricultural Development Cooperatives registered
in the villages of center county of Antalya. It was used to techniques of ratio analysis
for calculating of liquidity ratio and analysis with percentage method and comparative
tables of balance sheet and income statement by taking advantage of accounting
information cooperative. As a result of the analysis, it was determined that all of the
liquidity ratios in 2008 were higher than required ratio, while only cash ratio (0.94) that
is liquidity ratio of cooperatives in 2007 was higher than it should be (0.2). When
looking at financial structure of cooperatives, it was determined that financial leverage

ratios were higher than required, equity capitals were lower than required.
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Antalya
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ONSOZ

Antalya ilinde 300’e¢ yakin kooperatift mevcuttur. Bu kooperatiflerin biiyiik
cogunlugu tarimsal kalkinma kooperatifleri, sulama kooperatifleri ve su iiriinleri
kooperatifleridir. Antalya merkez olmak {izere faaliyette bulunan tarmmsal kalkinma
kooperatiflerini ortak sayilarma gore gruplayarak ekonomik analizlerinin ¢alisilmasinin

verimli olacagi diistiniilmiistiir.

Bu c¢alismada Antalya merkez ve bagh ilgelerin Tarmmsal Kalkinma
Kooperatiflerinin muhasebe kayitlar1 incelenerek finansal yapilar1 belirlenmeye

calisiimastir.

Arastirmada konunun se¢ciminden arastirmanin yiiriitiilmesine kadar her asamada
yardimlarmi esirgemeyen danisman hocam Sayin Yrd. Dog. Dr. Handan AKCAOZ’e

tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Kooperatifler, 19. ylizyilin ikinci yarisindan sonra biitiin iilkelerin sosyal ve
ekonomik kalkinmasinda 6nemli rol oynamaya baslamis, halen de bu islevlerini
sirdiirmektedirler. Kooperatif¢ilik diinyada 6nemli bir sosyal hareket olarak kabul
edilmekte, demokrasinin, barisin, ¢cevrenin korunmasina ve istihdam yaratmaya katki
saglamakta, lilkelerin ekonomik ve sosyal kalkinmalarinda 6nemli bir ara¢ olarak yerini
almaktadir (Miilayim, 1999). Kendi kendine yardim araglarindan biri olan
kooperatifcilik, az gelismis iilkelerde Avrupa iilkelerindeki modellere gore
uygulanmustir. Ingiltere, Almanya ve Fransa biitiin diinyaya, kendi kooperatif¢ilik
prensiplerini yaymislar ve gelismekte olan iilkeler de bunu kabullenip uygulamay1

denemislerdir (Kivang, 1982).

Tarmmsal kooperatifler, ciftgilerin ekonomik haklarint korumak ve dolayisiyla
daha fazla kar saglamak amaciyla kurulan sosyo-ekonomik orgiitlerdir (Laidlaw, 1981).
Diinyada tarim {riinler1 iiretimi, islemesi ve pazarlamasit alanlarinda devlet
kurumlarindan sonra en fazla goriilen kurum kooperatiflerdir (Erkus ve Oziidogru

2005).

Antalya ilinde 300’e yakin tarimsal kooperatif olup bunlarin 199’u tarimsal
kalkinma kooperatifi, 82’si sulama kooperatifi ve 18’1 su lriinleri kooperatifleridir
(Anonim, 2008a). Bu ¢aligmada Antalya Merkez ve bagh il¢elerinde bulunan Tarimsal
Kalkinma Kooperatiflerinin muhasebe kayitlar1 incelenerek ekonomik ve finansal

basarilar1 belirlenmeye ¢alisilmistir.

Bu amagla ¢alismada;

1. Incelenen kalkinma kooperatiflerinin genel 6zellikleri ortaya konulmus,

2. Kalkmma kooperatifleri ¢esitli 6zelliklerine gore smiflandirilarak sermaye
yapilar1 incelenmis,

3. Kalkinma kooperatiflerinin yatay analiz, dikey analiz ve oran analizi

teknikleri kullanilarak finansal yapilar1 analiz edilmistir.



2. KURUMSAL BILGILER ve KAYNAK TARAMALARI

Arastirmada yeralan konularla ilgili olarak ulusal ve uluslararasi alanda yapilan

benzer caligmalardan bazilar1 kronolojik siraya gore asagida 6zetlenmistir.

Lerman ve Parliament’in (1989) yaptiklar1 ¢aligmanin amaci, kooperatiflerin
finansal performansi iizerinde biiyiikliik ve sanayi etkilerinin 6nemli olup olmadigim
belirlemektir. 1970- 1987 doneminde 43 kooperatiften elde edilen veriler ¢alismada
kullanilmistir. Kooperatiflerin karsilastirilmasinda finansal gostergeler kullanilmistir.
Arastrma sonuglarma gore, biiyilkk kooperatiflerin daha etkin c¢alistigi, kiiclik
kooperatiflerin ise karliigmin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.  Siitciiliik
kooperatiflerinin, gida pazarlama kooperatiflerine gore daha iyi performansa sahip

oldugu saptanmastir.

Binion (1998) calismasinda, kooperatiflerde kayit tutma ve finansal analiz
konularmna yer vermistir. Calismada muhasebe sistemi, finansal rapor, bilanco, gelir
durumu, nakit akimi, defter tutma, veri toplama vb. konular 6rnekler ve ¢izelgeler ile

aciklanmastir.

Oziidogru (2004) yaptig1 ¢aliymada, Trakya Bolgesi’nde faaliyet gosteren
Kirklareli Koy-Koop Birligi ve buna bagli birim kooperatifleri, isletmecilik yoniinden
analiz etmistir. Arastrmada birim kooperatiflerin durumlarinin belirlenmesi, birligin
mali kayitlarinin analiz edilmesi ve yoOneticilerin taahhiit ettikleri amacglar1 yerine

getirme derecelerine gore basarilarini degerlendirmistir.

Akono ve ark. (2005) calismalarinda, yeni nesil kooperatiflerin 06z
sermayesinden yatirimcilarin beklentilerini arastirmislardir. Calismada kullanilan veriler
19962004 donemi icin 565 yeni nesil kooperatiften, 2003—2004 donemi i¢in 175 smirh
sermayeli kooperatiften ve 1997-2004 donemi i¢in yeni nesil kooperatife doniistiiriilen
127 sinirh sermayeli kooperatiften elde edilen veriler yapilan analizlerde kullanilmistir.
Calismada iki asamali dogrusal regresyon modeli kullanilmistir. Bagimli degiskenler

fiyat orani ve Olcege gore getiri, bagimsiz degiskenler ise risk, likidite, sosyal sermaye



ve biiyiimede degisim beklentisi olarak alinmistir. Arastirma sonuglarina gore sistemik
olmayan risk faktorleri (biiyiikliik, kazanglardaki degisiklik, kar payi, vb.) yeni nesil
kooperatif ve smirli sermayeli kooperatif 6z sermayesi ve fiyat oranmin Onemli
belirleyicileri olarak bulunmustur. Ayrica sistemik risklerin ise bu kooperatiflerin geliri

iizerinde negatif etkili oldugu belirlenmistir.

Carlberg ve ark. (2006), yeni nesil kooperatiflerin basar1 faktorlerini
arastirmislardir. Yeni nesil kooperatiflerin yoneticilerinden posta yoluyla elde edilen
veriler arastirmada kullanilmistir. Calismanin amaci, yeni nesil kooperatiflerin basarisi
iizerine etkili cesitli faktorlerin Oonemini saptamaktir. Arastirma sonuglarina gore,
“planlama ve gelisme” faktorii ile “finansman ve maliyet” faktOriiniin kritik olarak

onemli oldugu ifade edilmistir.

Stirmeli (2006), calismasinda Afyon Bagmakgi ve yoresindeki ortaklarin iiretmis
olduklar1 yumurtalar1 ihale yolu ile satan ve ortaklarina yem, viol, as1, ekipman, civciv
gibi girdileri uygun fiyath ve Xkaliteli bir sekilde karsilayan Bagmak¢i 2 Nolu
(Tavukguluk) Tarmmsal Kooperatifini 6rnek almistir. Kooperatifin son on yillik
gelismesini, ekonomik ve mali agidan bilango, gelir gider tablolar1 ve c¢esitli kayitlar
yardimiyla incelemis ve tarimsal kooperatif isletmeciligi acisindan da analize tabi
tutmustur. Arastirmada ayrica, bir zaman kesiti icerisinde kooperatifin ortaklar1 ve
ortaklarin igletmeleriyle ilgili faaliyetleri de incelemis ortaklarin isletme ekonomisine

olan katki diizeyi belirlenmistir.

Acar (2003), calismasinda tarimmsal isletmelerde finansal performansin nasil
olciilebilecegi ve analiz edilebilecegi konusunu irdelemistir. Ilk olarak finansal
performans Ol¢iimii ve analizinin neden 6nemli olduguna deginmis, ardindan finansal
performansin Olciilebilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan verilerin ana unsurlary, referans
degerler ve karhlik, likidite, bor¢ 6deme giicii ve verimliligin anahtar ol¢iitleri olarak
oranlar iizerinde durmustur. Daha sonra oranlarin hesaplanmasi ve bir isletmenin
finansal performansmin degerlendirilebilmesi i¢in eldeki oran degerlerinin referans
degerlerle karsilastirilmasi konusunu tartismis ve saglikli veri tabanina olan ihtiyacin

onemini vurgulamigtir.



Arslan (2007), sosyal ve ekonomik ag¢idan iilke ekonomisi icerisinde dnemli bir
yere sahip olan tarimsal kooperatiflerden, Pancar Ekicileri Kooperatifleri Birligine bagh
Afyon Pancar Ekicileri Kooperatifinin finansal analizini yaparak finansal a¢idan zayif
ya da kuvvetli taraflarmi ortaya ¢ikartmustir. Boylece zayif taraflarimin giiclendirilmesi

ve kuvvetli taraflarmin ise rekabette bir iistiinliik olarak degerlendirilmesini 6nermistir.

Banaszak (2007), Polonya’da yaptigi ¢alismada tarimsal kooperatiflerin basarili
olma ve olmama durumlarinin nedenlerini arastrmustir. Bu amagla calismada,
kullanilacak olan veriler tiretici gruplari olarak adlandirilan 62 tarimsal kooperatiften
elde edilmistir. Kooperatiflerde basariy1 etkileyen faktorleri belirleyebilmek icin islem
maliyeti (transaction cost) ve oyun teorisi kullanilmistir. Liderin giicti, liyelerin se¢imi,
iiye sayis1 gibi degiskenlerin basar1 olasilig1 lizerinde pozitif bir oneme sahip oldugu

belirlenmistir.

Boyd ve ark. (2007), Amerika’da yaptiklar1 ¢alismada tahil pazarlama ve girdi
satis kooperatiflerinde 6z sermaye ve gelir belirleyicilerini arastirmislardir. Calismanin
amact bu kooperatiflerde 6z sermaye ve geliri belirleyen finansal degiskenleri
saptamaktir. Firma etkileri onemlidir ve bu etki yonetimde karar alma ve yOnetim
politikasinin sonucudur. Sermaye biiyilikliigii icin tahmin edilen katsay: istatistiki olarak
anlamli degildir. Arastrmada kullanilan veriler 1994-2003 donemi igin 648

kooperatiften elde edilmistir.

Gurung ve Unterschultz (2007), c¢alismalarinda geleneksel ve yeni nesil
pazarlama kooperatiflerinde fiyatlama ve 6deme uygulamalarmin se¢imini etkileyen
faktorleri degerlendirmislerdir. Arastirma alam1 Kanada’da segilen bdlgeler ile
Amerika’da orta batida bulunan kooperatiflerdir. Anket uygulamasi posta ile yapilmis
ve 195 kooperatiften elde edilen veriler ¢alismada kullanilmistir. Arastirmada kooperatif

tipinin fiyatlama ve 6deme yontemini belirleme tlizerinde etkili oldugu saptanmistur.

Lazikova ve ark. (2008), Slovakya’da yaptiklar1 ¢alismada tarimsal kooperatifler

ve gelisimleri incelemislerdir. Tarmmsal kooperatifler Slovakya’da halen tarimda



tesebbiislerin en onemli yasal yapisini gostermektedir. Calismada, finansal analizler ve
gelir gostergelerine yer verilmistir. Calismanin temel sorusu; neden hala Slovakya’da
tarimsal kooperatifler tarim sektoriinde en baskin rolii oynarken diger merkez Avrupa

iilkelerinde tarimsal kooperatifler onemsiz bir role sahiptir.

McKee (2007), c¢alismasinda 2002 — 2006 doneminde North Dakota’daki
tarimsal girdi ve iirlin pazarlama kooperatiflerinin finansal performansini arastirmistir.
Arastirmada kullanilan veriler 120 kooperatiften elde edilmistir. Caligmada her bir
kooperatifin kayitlarindan elde edilen verilerle finansal oranlar hesaplanmistir.
Arastirma sonuglarma gore, kooperatif karlilig1 ve is biiyiikligli arasinda yapisal bir

iliskinin var oldugu belirlenmistir.

Zenli ve Deller (2007), ¢aligmalarinda kooperatiflerin yerel ekonomik etkilerinin
Olciimii ile ilgili agiklamalara yer vermislerdir. Bu dlclimlerde genellikle kullanilan
input-output modellerini ve uygulamalarmi literatiire dayali olarak incelemislerdir.
Input-output analizlerinin, ¢ok amach kooperatiflere uygun olup olmadigi, arastirma
bolgesi se¢imindeki faktorleri, analiz biriminin belirlenmesini, verilerin giivenilirligini

tartigmiglardir.

McKee (2008), North Dakota’da yaptig1 c¢alismada tahil pazarlama
kooperatiflerinin finansal performansini arastrmistir. Arastirma 2002-2006 donemini
kapsamis ve 120 kooperatiften elde edilen veriler yapilan analizlerde kullanilmistir.
Cesitli finansal degiskenler karliligin belirleyicileri olarak test edilmistir. Finansal oran
analizler1 likidite, etkinlik ve Odeme giiclindeki trendleri gozlemlemek icin

kullanilmistir. Kéarlilik ve is bliylikliigii arasinda istatistiki olarak iligski bulamamustir.

Chibanda ve ark. (2009), yaptiklar1 ¢alismada Kwa Zulu- Natal’da secilmis
tarimsal kooperatiflerin performansini etkileyen kurumsal ve idari faktorleri
arastirmislardir. Calismada, 5’1 sebze iiretim ve pazarlama kooperatifi, 3’i kiimes
hayvanlar1 {iretim ve pazarlama kooperatifi, 1’1 de firincilik kooperatifi olmak tizere 10
adet kooperatiften elde edilen veriler kullanilmistir. Arastrmada yapilan cluster

(kiimeleme) analizi sonuclarma gore, incelenen kooperatiflerde kurumsal ve idari



problemlerin kooperatiflerin performansi {izerinde etkili oldugu belirlenmistir.
Kurumsal sorunlarm diisik 6z sermaye, bor¢ durumu, giiven, diisiik yatirim ve liye
kaybr durumlari ile iliskili oldugu belirlenmistir. Idari (yonetimle ilgili) problemlerin
ise gizli oy verme eksikligi, diisiik egitim diizeyi, liretim ve yonetim yetenekleri ile ilgili
egitim eksikligi, zayif pazarlama diizenlemeleri faktorleriyle giiclii iligki icinde oldugu

saptamustir.

Cosgun vd (2009), calismalarinda kredi tahsis edilen kooperatiflerin mali
yapilarmi c¢esitli analizlerle incelemis ve mali yapilarmin saglhkli olup olmadigmni
saptamaya caligmistir. Bu amagla Antalya ilindeki orman kdy kooperatiflerinden 44’1
secilmistir. Analizlerde 2004—2007 yillar1 arasindaki genel kurul bilango verileri ve on
iki tane mali analiz olciitii kullanilmistir. Bu Olgiitler yardimiyla faktor, varyans ve
temel bilesenler analizleri yapilmistir. Sonug¢ olarak ekonomik agidan saglikli
kooperatiflerin secilen bes temel mali analiz 6lciitii tespit etmis ve gelistirilen mali
analiz endeksi yardimiyla kooperatiflerin kredi Onceliklerine ait bir siralama

olusturmustur.

Pashkova ve ark. (2009), ¢caligmalarinda gida pazarlama kooperatiflerini finansal
yonden degerlendirmislerdir. Calismanm temel amaci, tarim sektoriindeki rekabet
kosullar1 altinda gida pazarlama kooperatiflerinin siirdiiriilebilirligini tahmin etmek ve
sabit sermaye varlig ile ilgili olarak kooperatif faaliyetlerinin finansal gostergelerini
degerlendirmektir. Arastrma alanit Yunanistan’mn en biiylik gida tiretim bolgelerinden
biri olan Crete’dir. Karsilastrmali analizler 4 yil i¢in (2003-2006) yapilmistir.
Arastirmadaki karsilastrma da finansal oran analizi ve c¢ok faktorli analiz

kullanilmstir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Caligmanin materyalini birincil ve ikincil kaynaklardan elde edilen veriler
olusturmustur. Ekonomik analizde kullanilan birincil veriler Antalya merkez ve bagh
ilcelerin tarimsal kalkinma kooperatiflerinin muhasebeye iliskin, miidiir, muhasebeci ve
personel sorumlusuyla yapilan karsilikli goriismeler sonucu edinilen bilgilerden ve
normal faaliyetleri igin tuttugu gelir-gider tablosundan olusmaktadir. Ikincil veriler ise,
Tarmm ve Koyisleri Bakanligi Teskilatlanma ve Destekleme Genel Miidiirligii, Antalya
I1 Tarim Miidiirliigii, Tiirk Kooperatif¢ilik Kurumu, Antalya Ziraat Miihendisleri Odas1
ve Devlet Istatistik Enstitiisiiniin yaymlarindan ve konu ile ilgili olarak ulusal ve

uluslararasi diizeyde daha 6nceden yapilmis olan calismalar elde edilmistir.

Arastirmanmn ekonomik analizi, Antalya merkez ve bagl ilgelerin tarmmsal
kalkinma kooperatiflerinin muhasebe kayitlarindan ve karsilikli goriismelerden elde

edilen veriler kullanilarak yapilmastir.

Arastirmada Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin finansal analizi i¢in
gerekli olan yilsonu ayrmntili gelir tablosu, tahmini biitce ve yilsonu bilangolari,

kooperatiflerin 2007 ve 2008 yil1 faaliyet raporlarindan elde edilmistir.

Antalya ilinde toplam 199 adet tarimsal kalkinma kooperatifi bulunmakla
birlikte, bunlarin 103 adedinin 2008 yili1 faaliyetlerinin sorunsuz devam ettigi,
kooperatif kayitlarindan elde edilmistir. 2007 ve 2008 yili degerleri
karsilastirilacagindan her iki yilda faaliyeti devam eden 48 adet kalkinma kooperatifinin
oldugu belirlenmistir. Bu 48 kooperatifin 30’unda hem bilanco degerleri hem de gelir
tablosu degerleri mevcutken 18’inde yalnizca bilangco degerleri vardir. Bundan 6tiirti

analizler bilango degerleri ve gelir tablosu degerleri ayr1 ayr1 ele alinarak yapilmistir.

Kooperatiflerin yapmis oldugu faaliyetler alt basliklarda gosterilmis, 2007-2008
yillarma ait gergeklesen gelir ve giderleri incelenmistir. Incelenen yillarm gelir, gider ve

kar-zarar tablolar1 olusturulmus, gelir ve gider tablolarindan elde edilen verilerle



kooperatifler 6nce biitlin olarak analiz edilmistir. Ayrica faaliyetlerin briit kar analizi de

yapilmistir.

3.2. Metot

3.2.1. Kooperatiflere ait verilerin analizinde uygulanan yontem

Arastirma kapsaminda Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerine ait 2007—
2008 donemini kapsayan temel mali tablolar (bilanco, gelir tablosu vs.), ayrintili stok
mizanlari, yillik faaliyet raporlar1 ve diger veriler muhasebe kayitlarindan, kooperatif
dosyalarindan, kooperatif bilancolarindan ve yillik faaliyet raporlarindan elde edilen
bilgiler ile yoneticiler ve kooperatif muhasebecisinden saglanan bilgilerden
olugsmaktadir. Elde edilen veriler genel kabul gormiis muhasebe ilkeleri dogrultusunda

tezin amacina uygun olarak yeniden gézden gecirilmistir.

Bu ¢aligmada asagidaki analiz teknikleri uygulanmistir:

1. Karsilastirmali Tablolar Analizi (Yatay Analiz),

2. Yiizde Yontemi Analizi (Dikey Analiz),

3. Oran Analizi.

1. Karsilastirmah Tablolar Analizi (Yatay Analiz): Bir isletmenin iki veya

daha fazla donemine iliskin finansal tablolarmin birbirini izleyen donemler bakimindan
karsilagtirilmalr olarak diizenlenmesi ve bu tablolarda yer alan kalemlerin zaman i¢inde
gostermis oldugu degisikliklerin incelenerek degerlendirilmesidir (Yalkin 1988,
Akdogan ve Tenker 1998). Bu analizde beklenen yararin saglanabilmesi i¢in,
karsilastirmada dikkate alinan donemlerin ayni uzunlukta olmasi, kullanilan bilgilerin
muhasebenin genel kabul gormiis ilkelerine uygun olmasi gerekmektedir (Siirmeli

2006).

2. Yiizde Yontemi ile Analiz (Dikey Analiz): Finansal tablolarda yer alan her
kalem ayni tabloda yer alan belirli bir kalemle veya toplam kismina oranlanmakta ve
bulunan yiizde oranlara gore ifade edilmektedir. Bagka bir ifade ile finansal tablolarda
yer alan her kalemin kiime toplami i¢indeki oranmi hesaplanmaktadir. Enflasyonun

yiiksek oldugu iilkelerde mali tablolarin bu yontemle analizi ve yorumu saglikli ve



giivenilir sonuclar elde edilmesine imkéan saglamaktadir (Yalkin 1988, Akdogan ve
Tenker 1998). Dikey yiizdelerle bir bilangonun ifade edilmesinin amaci, aktif ve pasif
toplammin 100 kabul edilerek her aktif kalemin aktif toplamina ve her pasif kaleminde

pasif toplamina olan orani hesaplanmaktadir (Aras 1988, Akgiic 1995).

3. Oran Analizi: Finansal tablolar analizinde kullanilan en yaygin yontemlerden
birisi de oran yontemi ile analiz teknigidir. Bu yontemde, hesap veya hesap gruplari
arasinda matematiksel iligkiler kurulmak suretiyle, isletmenin ekonomik ve finansal
yapist ile karlilik ve calisma durumu hakkinda bir yargiya ulasilmaya calisilmaktadir
(Yalkin 1988, Akdogan ve Tenker 1998). Oran analizi, bir isletmenin bor¢ 6deme
giiclinli, aktiflerin verimliligini, yabanci kaynak kullanim durumunu ve karliligini
O0lcmektedir. Oran analiz teknigi, isletmenin mali durumunu ve faaliyet sonuglarini
kendi icerisinde incelemeye yaradigi gibi, sonuclarinin incelenen donemde yillar
itibariyle de karsilastirmasmi saglamaktadir. Ayni benzer sektorlerdeki diger

isletmelerin sonuglari ile de karsilastirma imkani saglamaktadir (Comlekgi vd. 1988).

Arastirmada, 2007-2008 yillarin1 kapsayan temel mali tablolar1 (ayrmtili
bilanco, gelir tablolar1 vb.) standart bir yapiya kavusturulduktan sonra, kayitlardan elde

edilen bilgiler analiz edilerek yorumlanmastir.

3.3. Isletmelerde Finansal Analizde Yapilanlar

Finansal analiz, finansal tablolardaki cesitli hesaplar arasindaki iligkilerin
kurulmasini, Olclilmesini ve yorumunu kapsayan bir faaliyettir. Finansal analiz
yapilarak, isletmenin mevcut durumu degerlendirilip, gelecege iliskin kararlar
almmaktadir. Finansal analiz, finansal planlama ve finansal denetimin 6n kosuludur.
Mevcut bilinmeden, planlama yapilamaz. Finansal analiz, bizzat isletme tarafindan
yapilabilecegi gibi, isletmeye kredi veren kurumlar veya yatirimcilar tarafindan da
yapilabilir. Finansal analiz yapilirken, bilanco ve gelir tablosundan yararlanilir (Yener

2006).



Finansal analizi, amacina gore (yonetim, kredi ve yatirim analizi), igerigi ve
yapilis bigimine gore (statik ve dinamik analiz), analizi yapacak kisilerin kurum i¢cinden
veya disindan olmalarina gore (dis analiz ve i¢ analiz) gesitli kategorilere aymrmak
miimkiindiir. Ayrica finansal analiz teknikleri olarak yatay analiz (karsilastirmali
tablolar analizi), dikey analiz (yilizde yontemiyle analiz), trend analizi (egilim yiizdeleri

yontemi) ve oran analizi olmak iizere dort degisik teknikten soz edilebilir (Acar 2003).

Statik finansal analiz, belli bir doneme ait finansal verilerle faaliyet

sonuclarmi analizidir.

Dinamik finansal analiz, isletmenin cari donem verilerinin ge¢mis yillar veya

rakip isletmelere ait verilerle karsilastirilmasi yoluyla yapilir.

Finansal analizin yapilma amaci, bir isletmeyle ilgili olarak su bilgileri elde etmektir:
1. Isletmenin likidite durumu
2. Isletmenin karlilik durumu
3. Isletmenin sermaye yapisi
4. Isletme aktiflerinin kullanim durumu (Yener 2006).
Bir isletmenin varligmi devam ettirebilmesi ve biliyiimesi; rakipleriyle bas
edebilme yetenegine, yani rekabet giiciine baghdir. Isletmenin rekabet giiciiniin saglhikli
bigimde tespit edilebilmesi de s6z konusu igletmenin finansal performansinin dl¢iilmesi

ve analiz edilmesini gerektirmektedir.

Modern diinyada iktisadi isletmelerin toplumsal hayatin yonlendirilmesinde ne
kadar merkezi bir 6neme sahip olduklar1 herkes tarafindan kabul edilmektedir. Sermaye
piyasasmin gelismesi, para-kredi kuruluslarmmin fon kullandirmada daha saglam
temellere dayanma ihtiyact ve isletmelerin biiyiime egilimi giiniimiizde finansal analizi

son derece 6nemli bir konuma oturtmustur (Acar 2003).
Isletmelerde saglikli karar alma, planlama ve denetim islevlerinin etkin bigimde

yiirtitiilebilmesi diizenli araliklarla finansal analiz yapilmasmi kaginilmaz kilmaktadir.

Bu nedenle isletme yoneticilerinin en oOnemli sorumluluklar1 arasinda finansal
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performansin 6l¢iilmesi ve analizi gelmektedir. Bu sorumlulugun basarili bir sekilde
yerine getirilebilmesi i¢in, isletmenin performansini dogru bicimde yansitacak verilerin
neler oldugu, bunlarin nasil toplanabilecegi ve toplanan verilerin nasil degerlendirilmesi
gerektiginin bilinmesi gerekir. Olgme ve degerlendirme yapildiktan sonra da bulunan
sonuglar tlizerinde diisiinmek, sayet performans tatmin edici degilse, daha yiiksek bir
performans tutturmayr miimkiin kilacak onlemler almak, sorumlu bir yoneticiden
beklenen baslica yiikiimliiliikler arasinda yer alir. Bu baglamda bir isletme yoneticisinin
kendisine sormasi gereken baslica sorular arasinda, isletmenin hali hazirdaki finansal
durumunun ne oldugu, gerekirse rakiplerle bir fiyat savasma girmeye isletmenin
finansal kapasitesinin elverip elvermedigi, geride birakilan donemde isletmenin iy1 bir
finansal performans gosterip gostermedigi veya isletmenin finansal performansinin
piyasadaki rakiplerin gerisinde kalip kalmadigi gibi sorular bulunmaktadir. Esas
itibariyle tarimsal ve sinai isletmelerde performans Ol¢limii ve analizinde ayni yontem
ve oranlar kullanilmakla birlikte, ugrasilan faaliyetin niteligine baglh olarak ayrmtilarda
kimi farkliliklarin olmasi miimkiindiir. Ornegin maliyeti olusturan kalemler dogal
olarak tarmmsal isletmeler ile smai isletmelerde ve bankalar gibi finansman

kuruluslarinda birbirinden farklidir (Acar 2003).

3.3.1. Finansal performans analizi i¢cin ihtiyac duyulan veriler

Tipik bir tarimsal igletmenin  finansal durumunu dogru bigimde
degerlendirebilmek i¢in ihtiya¢ duyulan baslica veriler arasinda gelir ve giderler ile
faaliyet doneminin bas1 ve sonuna ait bilanco ile gelir tablosuna ihtiyac¢ vardir. Bilango
bir isletmenin belirli bir andaki durumunu varlik-kaynak ya da aktif-pasit dengesi icinde
gosteren, bir anlamda isletmenin belirli bir andaki ekonomik durumunun fotografini
ceken bir tablodur. S6z konusu tablo, isletmenin varliklar1 ile borglar1 ve isletme
sahiplerinin igletme lizerindeki haklarmin parasal degerlerini gosterir. Bir bagka ifadeyle
bilanco, bir isletmenin sahibi oldugu degerleri (varliklar), baskalarma borg¢lu oldugu
kaynaklar1 (ylikiimliiliikler) ve ikisi arasindaki fark olan 6zvarligi igerir. Diizenli bilango
hazirlayan isletmeler mali analiz i¢in ihtiya¢ duyacaklar1 verilerin pek cogunu
bilangodan bulabilirler. Diizenli bilanco ¢ikarmayan isletmelerin de performans analizi
icin ihtiya¢ duyulan veri kalemlerini tuttuklar1 defterler ya da 6teki amator kayitlarindan

miimkiin oldugunca gercege yakin bicimde hesaplayarak, saglanan bilgiler 1s18inda
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finansal performans degerlendirmesi yapmalart miimkiindiir. Bir tarimsal isletmenin

finansal durumunun degerlendirilebilmesi i¢cin gerekli olan baslica veriler;

1. Toplam varliklar (aktifler)

Toplam yiikiimliiliikler (pasifler)

Oz varliklar (6z kaynak veya 6z sermaye)
Toplam gelirler

Toplam giderler

A

Net kar olmak tizere belirtilebilir.

Bir kismi bilanco, bir kismi da gelir-gider tablosunda bulunabilecek bu

biiytikliikler asagida kisaca agiklanmistir (Acar 2003).

1. Toplam Varhklar (Aktifler): Toplam varliklar ya da aktifler bilanconun
hazirlandig1 tarih itibariyle isletmenin sahip oldugu tiim kaynaklarin piyasa degerini
gosterir. Aktifler donen varliklar (kasa bankalardaki kaynaklar, tahviller, alacaklar ve

stoklar), bagl varlikiar (istirakler, diger aktifler) ve sabit varliklardan olusur.

2. Toplam Yiikiimliiliikler (Pasifler): Toplam yiikiimliliikler bilanco tarihi
itibariyle isletmenin toplam borg¢larinin yahut 6deme yikiimliiliikklerinin degerini
gosterir. Bir bagka deyisle pasifler isletmeye girdi saglayanlarin ve bor¢ verenlerin
isletme iizerindeki finansal haklarmin gostergesidir. Pasifler de kisa vadeli bor¢lar (cari

yiikiimliiliikler) ve uzun vadeli bor¢lar olmak tizere ikiye ayrilir.

3. Oz kaynak (Oz sermaye veya Oz varhk): Oz kaynak, isletme sahiplerinin
toplam varliklar {izerindeki sahsi paylarmin degeridir. Oz varlik veya 6z sermaye olarak
da adlandirilan bu gosterge toplam varliklar (aktif toplami) ile toplam borglarin
arasindaki farka esittir. Bir isletmenin varliklar1 yabanci kaynaklar ve 6z kaynaklar
olmak iizere iki tiir kaynakla finanse edilebilir. Yabanci kaynaklar, isletme sahipleri
disindaki kisi veya kuruluslardan saglanan, yani disaridan 6diing alian kisa vadeli veya
orta ve uzun vadeli borglardir. Oz kaynaklar ise isletme sahiplerinin kendi imkanlariyla

tedarik ettikleri, kendi ceplerinden ayirdiklar1 kaynaklardir. Dolayisiyla 6z sermaye,
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isletme sahiplerinin isletmedeki finansal payma, ya da isletme tizerinde sahip olduklar1

riskin biiytlikliigiine isaret etmektedir.

4. Toplam Gelirler: Toplam gelirler isletmenin iirettigi toplam ¢iktinin piyasa
degeridir. Satiglardan ve 6teki gelir kaynaklarindan saglanan briit hasiladir. Cari isletme
giderleri, vergiler, biiylime harcamalar1 vb. gibi isletmeye ait masraflar1 karsilamak
iizere ihtiya¢c duyulan fonlarin esas finansman kaynagi toplam gelirlerdir. Gelirlerin
“fillen gerceklesen” ve “gerceklesmesi beklenen” gibi degisik bazlarda hesaplanmasi
miimkiindiir. Dolayisiyla bu gostergenin daha isabetli bilgi verebilmesi i¢in hangi bazda
hesaplandiginin, yani iiretilen malin ne kadarmin nakit karsiligi satildigi, ne kadarinin
ise halen stoklarda tutuldugunun bilinmesi gerekir. Bu suretle halihazirda elde ne kadar

likit kaynagin bulundugu kolayca anlasilabilir.

5. Toplam Giderler: Toplam giderler, faaliyet donemi i¢inde yapilan, gelir-
gider tablosunda da dokiimii verilen sabit ve degisken harcamalarin toplami olup,
isletmenin s6z konusu donemde yarattig1 gayrisafi hasilanin ne kadarlik bir maliyete

katlanarak yaratilabildiginin bir gostergesidir.

6. Net Gelir (Kar): Net gelir, toplam gelirlerden sabit ve degisken giderler
disiildiikten sonra elde kalan gelirdir. Bu, isletme faaliyetinin karliligmi 6lgen temel
gostergedir. Tarimsal isletmelerin biiyiik boliimii aile isletmeleridir. Tarimsal isletmeler
icin net gelir, ailenin gecim giderleri, vergiler ve sermaye yatirimlar1 gibi giderlerini
karsilamak amaciyla kullanabilecegi kaynak miktarmi gosterir. Dogaldir ki, isletmenin
finansal durumunda bir iyilesmeden s6z edebilmek i¢in karm pozitif olmasi gerekir.
Karm sifirdan biiyiik olmasi halinde, isletme faaliyetinden elde edilen hasiladan faaliyet
giderleri (sabit ve degisken giderler) diisiildiikten, vergiler ve ge¢im giderleri
karsilandiktan sonra elde bir miktar fazla kaynak kalmis demektir ki, bu kaynak yatirim

ve biiylime amactyla kullanilabilir (Acar 2003).
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3.3.2. Finansal performans gostergeleri olarak bashca oranlar
3.3.2.1. Likidite oranlan

Likidite, istenildigi anda nakde cevrilebilme yetenegidir. Bir varligin kalitesi ise
o varhign likiditesi ile orantilidir. Bu da satisa ¢ikarildigi anda gergek degerinden
satilma olasilig1 ile ifade edilmektedir. Isletmelerin sahip olduklar1 varliklarin her biri
farkli likidite derecesine sahiptir ve varlik kalitesi farklidir. Ornegin devlet tahvilleri
stoklara gore daha kaliteli bir varliktir, ¢linkii vadesi geldiginde kayitl degeri iizerinden
O0deme yapilacaktir. Stoklar ise satildik¢a ve miisteri fatura tutarlarini Gderlerse
isletmeye nakit girisi olacaktir. Ayrica ddememe riski de mevcuttur (Anonim 2008b).

Donen varliklar ile kisa vadeli bor¢lar arsinda iliski kurulurken donen varliklar
icindeki hesap kalemlerinin likidite derecelerine gore farkli likidite oranlar1
hesaplanmaktadir. Bunlarda en 6nemli olanlar; (Akgiic 1984).

1. CariOran

2. Asit-Test Orani

3. Nakit Orani (Anonim 2008b).

Likidite oranlari, isletmenin parasal durumunu gostererek, vadesi gelen borglarin
0deme olanaklarini saptamaya yardim eder. Baska bir anlatimla, bu oranlar isletmenin
kisa vadeli borg¢larin1 6deyebilme yeteneginin dlciilmesinde ve calisma sermayesinin
yeterli olup olmadigmin belirlenmesinde kullanilir. Gerek isletme yoneticileri ve
gerekse isletmeye bor¢ verenler agisindan isletmenin bor¢ o6deme kapasitesinin
bilinmesi hayli dnem tasimaktadir. Bu nedenle isletmenin donen varliklari ile kisa siireli
bor¢lar1 arasinda bir iliski kurularak isletmenin kisa siireli borglarini 6deyebilme
kapasitesi belirlenmeye c¢alisilmaktadir (Arslan 2007). Bu oran isletmenin kasasindaki
para ve para benzeri degerlerin isletmenin kisa vadeli borglarmm1 ne dlgiide
karsilayabilecegini gosterir. Para ve benzeri degerlerin kisa vadeli yabanci kaynaklara

oranidir (Anonim 2008b).
Cari Oran: Finansal performans analizlerinde en yaygm kullanilan oranlardan

biri olan cari oran donen varliklarin kisa vadeli bor¢lara boliinmesiyle elde edilir. Bir

baska deyisle cari oran stoklar, nakit ve ¢esitli alacaklardan olusan cari varliklarin, kredi
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geri Odemeleri, diger borglar, 6denecek vergiler, anapara geri 6demeleri ve kira
borglarindan olusan kisa vadeli borglara oranidir. Isletmenin kisa vadeli borglarini
odeyebilme kapasitesini, ya da paraya gevrilebilir varliklarin cari (i¢inde bulunulan
donemde vadesi dolacak) borglari ne Olgiide karsilayabilecegini gdsterir. Bu orana

“Isletme Sermayesi Oran1” ad1 da verilmektedir.

Bununla birlikte cari oran net isletme sermayesi ile birlikte degerlendirilmelidir.
Cari oran hesaplanirken donen varliklarm net tutar yani aktifi diizenleyici karsilik tutari
(stok deger diisiikligii karsilig1 vb.) disiildiikten sonra bulunan tutar hesaplanmalidir

(Anonim 2008b). Cari oran agagidaki sekilde hesaplanir.

Cari Oran = Donen Varliklar / Kisa Vadeli Yabanct Kaynaklar

Cari oran her bir liralik borca karsilik kac liralik donen varligin oldugunu
gosterir. Gelismis iilkelerde bu oranin 2 olmasi arzu edilirken, gelismekte olan tilkelerde
1,5 orani yeterli kabul edilmektedir. Cari oran, oldukca kaba bir 6l¢ii olmasina ragmen
bir isletmenin mevcut finansal giiclinii gésteren bir gosterge olarak, 6zellikle isletmeye
kredi acanlar acisindan yaygin olarak kullanilmaktadir (Akdogan ve Tenker 1998). Cari
oran yorumlanirken sadece orana bakilarak yorum yapilmamali asagida belirtilen

faktorler de dikkate alinmalidir. (Akdogan ve Tenker 1994).

1. Donen varliklarin kalitesi (Satisa ¢ikarildiginda gercek degerini bulmasz),

2. Isletmenin tedarik ve satis politikasi (vadeli ya da pesin) ve nakit girislerinin
suiresi,

3. Kisa vadeli bor¢larin vade dagilima,

4. Isletmenin finans kurumlar1 karsisindaki kredibilitesi,

5. Isletmenin yer aldig1 sektdriin durumu,

6. Uzun vadeli bor¢lanmalarin, analiz donemine rastlayan ana para ve faiz
O0demeleri,

7. Stok devir hizi,

8. Alacaklarin devir hizi

9. Ticari alacaklarin senetli veya senetsiz olusu,
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10. Mevsimlik hareketlerin isletme tizerindeki etkisi,

11. Isletmenin yer aldig1 sektordeki rekabet kosullari,

Likidite Orami (Asit test orani): Bu oran, cari oran1 tamamlayan, onu daha
anlamli hale getiren bir oran olup, cari varliklardan stoklarin ¢ikarilmasiyla elde edilen
degerin kisa vadeli borglara boliinmesiyle bulunur. Asit test orani cari oran1 daha rafine
hale getirir. Bunun nedeni, paraya c¢evrilmesi genellikle 6teki cari varlik kalemlerinden
daha zor olan stoklar1 devre disi birakmasidir (Akgiic 1984). Stoklarin paraya
cevrilebilme hizinin stok devir hizina bagl olmakla beraber, diger donen varliklara gore
daha uzun bir slireyi gerektirmesi isletmenin likidite durumunu degerlendirirken stoklar
kalemi donen varli toplamindan ¢ikarilmasi degerlendirmenin daha gercekg¢i yapilmasimni

saglayacaktir (Anonim 2008b).

Isletme satiglarinin aniden durmasi veya yavaslamasi halinde isletmenin kisa
vadeli borglarmi nasil 6deyebilecegi diisiincesi ile gelistirilmis bir orandir. Ozellikle
satiglarin azaldig1 kriz donemlerinde stoklarin artmasi donen varliklar toplamini
arttiracagindan, cari oran yaniltici sonuglar verebilir (Anonim 2008b). Asit test orani

asagidaki sekilde hesaplanir.

Asit Test Orani = Donen Varliklar-Stoklar / Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar

Asit test orani bir bakima stoklara basvurmadan kisa vadeli borglarin ne dlgiide
Odenebilecegini agiklar. Bu oranin 1 olmasi yeterli goriilebilir. Bu bir liralik kisa siireli
borca karsilik, stoklar harig, 1 liralik donen varlik bulundugunu gosterir (Akdogan ve

Tenker 1998).

Nakit Oran: Nakit Oran1 olarak da adlandirilan hazir degerler orani, para ve
benzeri degerlerin kisa vadeli borglar1 karsilama giiciinii gosterir. Hazir degerler orani,
bir isletmenin stoklarmin, satisinin bir siire tamamen durmasi veya yavaslamasi ile
senetli veya senetsiz alacaklarin tahsilinin bir siire durmasi veya zayiflamasi1 durumunda
o isletmenin kisa siireli bor¢ 6deme giiciiniin ne olacagin1 6lgmeye yarar. Bu oranin

%20 den kiiclik olmasinin isletmenin nakit durumunda olumsuzluk ortaya ¢ikarabilecegi
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genellikle kabul edilir (Akdogan ve Tenker 1998). Nakit oranin formiilii asagidaki
gibidir.

Nakit oran = Hazir Degerler / Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar

3.3.2.2. Faaliyet (etkinlik) oranlarn

Toplam Aktifler Devir Hizi: Satis hasilatinin aktif toplamina bdliinmesi
yoluyla hesaplanan aktif devir hizi orani, isletmenin sahip oldugu varliklarm ne kadar
etkin bicimde hasila tretebildigini gosterir. Oranin yiiksekligi iyiye isarettir. Net
satiglarin Ortalama Varlik Tutarma bdliinmesi ile elde edilen toplam aktifler devir hizi
orani, varlik kullanimmin bir 6l¢iisii olarak ele alinir (Anonim 2008b). Bu oran

asagidaki sekilde hesaplanir.

Toplam Aktifler Devir Hizi = Net Satiglar / Toplam Aktifler

Aktif devir hizi, sirketlerin sahip olduklar1 varliklar (Toplam aktifler) ile
yarattiklar1 satis hacmi basarisini 6lgen bir orandir. Bu oran bize varliklara asir1 yatirim
yapilip yapilmadigmi gosterir. Aktif toplami icerisinde duran varliklar 6nemli bir yer
tutuyorsa aktif devir hiz1 diisiik ¢ikacaktir. Bu durum daha ¢ok sermaye yogun sanayi

sirketlerinde karsimiza ¢ikmaktadir (Anonim 2008b).

Buna karsilik sabit yatirimlarin daha az oldugu isletmelerde (6rnegin ticaret veya
finans sirketlerinde) bu oranin yiiksek ¢ikmasi dogaldir. Varlik devir hizi isletmenin
karliligmi tespitte onemli bir gostergedir. Aktif devir hizi diisme egiliminde olan

sirketlerde bu durum atil kapasite yiiziinden meydana geliyor olabilir (Anonim 2008b).

Isletme Gider Orami: Toplam isletme giderlerinden amortismanlarin
cikarilmasmdan sonra kalan miktarin briit hasilaya bolinmesiyle elde edilen isletme
gider orani, toplam hasilanin yiizde kaginimn isletme giderlerine gittigini gdsterir. Oranin

diisiik olmasi arzu edilir bir durumdur. Isletme gider oraninin hesabi soyledir.

Isletme Gider Oram = (Toplam Isletme Giderleri —Amortismanlar) / Briit Hasila
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Faiz Gider Orami: Toplam faiz giderlerinin briit hasilaya oranidir. Briit gelirin
ne kadarmnin faiz giderleri i¢cin harcandigini, dolayisiyla finansman maliyetinin ne
boyutlarda oldugunu gdosterir. Finansman maliyetinin diisiik olmasi isletmeler i¢in her

zaman tercihe deger bir durumdur. Faiz gider oraninin formiilii asagida verilmistir.

Faiz Gider Orant = Toplam Faizler / Briit Hasila

Net Gelir Orani: Net gelirinin briit hasilaya oranidir. Toplam briit hasiladan,
faiz giderleri dahil tiim giderler ¢ikildiktan sonra elde kalan net gelir miktarinin briit
hasilaya boliinmesiyle elde edilir. Cok benzemekle birlikte, net gelir oranmin kar
marjiyla ayn1 sey olmadigma dikkat ¢cekmekte yarar vardir. Net gelir oran1 asagidaki

formiille hesaplanir.

Net Gelir Orant = Net Gelir / Briit Hastla

Stok Devir Hizi Orami: Varliklarin kullanimindaki verimliligi 6l¢en bir diger
oran; stoklarin bir yil igerisinde kac¢ defa devrettigini gosteren stok devir hizidir

(Anonim 2008b). Bu oran asagida verilmistir.

Stok Devir Hizi = Satislarin Maliyeti / Ortalama Stok

Ortalama Stoklar donem bas1 ve donem sonu stok mevcudunun ikiye boliinmesi
ile elde edilir. Bir isletme tliretimini (faaliyetini) siirdiirebilmek amaciyla gerekli iiretim
girdilerini (hammadde) iiretim siirecinde islemleri tamamlanmamis mamulleri (yar1
mamul) tiretimini tamamlay1p satis i¢in hazir tuttugu iirtinleri (mamul) stok olarak tutar.
Stok devir hiz1 analizinde amag stok olarak tutulan bu varliklarmn igletme tarafindan ne
kadar hizla iiretim i¢inde tliketildigi ve satisa hazir hale getirildigini gorebilmektir. Bu
sekilde stoklarm belli bir ddnem icinde kag¢ kere yenilendigi ortaya ¢ikar. Isletmenin
satiglarina nazaran fazla stok bulundurmasi sonucunda stoklarin finansmani, kira,
bakim, depolama maliyetleri ile bozulma ve demode olma riskleri vardir. Bu durumda

stoklar bir maliyet unsuru olusturdugu i¢cin donem sonunda olusacak gereksiz stoklar
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nedeniyle ek isletme sermayesi stoklara baglanacagindan isletmelerin likidite yapisi

olumsuz etkilenecektir (Anonim 2008b).

Bir donemin stoklar1 ile satiglar1 arasinda kurulacak baglanti stok devir hizini
bulmaya yarar. Bunun i¢in de satilan malin maliyetinin ortalama stoklara bdliinmesi
gerekir. Stok devir hizi orani, stoklarin bir yilda kag¢ kez satisa konu oldugunu gostertir.
Stok devir hizinin yiliksek cikmasi, isletmenin mallarmin stokta fazla beklemeden
hemen satildigini1 ve bu nedenle mallarm siiriimiiniin 1y1 oldugunu; diisiik bir devir hiz1
ise, stoklama siiresinin uzun ve siiriimiiniin yavas oldugunu gosterir. Yiiksek devir hizi
isletmenin fiyat, moda ve talep degisikliklerinden fazla etkilenmedigi, likiditesinin
yiiksek ve varliklarin etkin oldugu anlamina gelir. Dolayist ile devir hizinin ytiksek
olmasi isletmenin kazancini artirir, nakit ihtiyacini azaltir. Diistik devir hizi, isletmenin
kazancinin azaldig1 nakit ve finansman ihtiyacini arttig1 anlamma gelir. Stok devir hizi
orani, kooperatif isletmenin 6zelliklerine ve uyguladig satis politikalarina gore farklilik
arz etse de, kooperatif isletmenin faaliyet hacmine gore normalin altinda olmasi,
kooperatif depolarinda fazla stoklarm bulundugunun ve kooperatifin 1yi ¢alismadiginin

bir gostergesi olarak kabul edilmektedir (Demir 2004).

Alacak Devir Hizi: Alacaklarin devir hizi orani, isletmenin likidite durumunun
Olgiilmesinde yararlanilan tamamlayic1 oranlardan birisi olup toplam satislarin yiizde
kacmin alacaklara baglandigim1 gostermektedir. Alacaklarm devir hizinin artisi,
isletmenin lehine yorumlanan bir durum olup, isletme sermayesinin alacaklara nispeten
az miktarda baglandigimi gosterir. Diger taraftan alacaklarin devir hizinin azalmasi,
isletme sermayesinin biiylik bir bolimiiniin alacaklara tahsis edildigini belirtir
(Akdogan ve Tenker 1998). Alacak devir hizi oram1 asagidaki formiille

hesaplanmaktadir.

Alacak Devir Hizi Orant = Net Satislar / Ortalama Alacaklar
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3.3.2.3. Borg¢ odeyebilirlik (kaldirac) oranlarn

Isletmenin kaynak yapisinin ve uzun vadeli bor¢ 6deme giiciiniin dlgiilmesinde
kullanilan oranlar bu grupta toplanmaktadir. Baska bir anlatimla isletmenin 6z
kaynagmin yeterli olup olmadigi, kaynak yapisi i¢cinde bor¢ ve 6z kaynagin yeterli olup
olmadigi, bor¢ ve 6z kaynak dengesi ve 6z kaynak olarak yaratilan fonlarin ne tiir donen
varlik ya da duran varliklara kullanildigmin 6l¢iilmesinde kullanilan orandir (Akdogan

ve Tenker 1998).

Finansal Kaldira¢ Orami: Bu oran, varliklarin ylizde kagmm yabanci
kaynaklarla finanse edildigini gosterir. Bagka bir anlatimla, yabanci kaynaklarin toplam
kaynaklar icindeki yiizdesini ifade eder. Isletmeye kredi verenler oranin kiigiik olmasini
arzular. Oranin yiiksek olmasi, firmanin spekiilatif bigimde finanse edildigini,
kreditorler agisindan gilivenlik marjmin dar oldugunu, firmanm anapara taksitleri ve
faizlerinin 6denmesinde glicliikle karsilasilabilecegini ifade eder. Durumun bu sakincali
yonlerine ragmen isletme sahipleri bu oranin yiiksek olmasimi isterler. Zira boylelikle
bor¢lanmanin sagladig kaldira¢ faktoriiyle karlhiliklarini daha fazla artirabileceklerdir.
Geligmis iilkelerde bu oranin %350’yi asmasi istenir. Ancak iilkemiz agisindan ele
alindiginda, sermaye piyasasinin yeterince gelismemis olmasi, oto finansman
imkanlarmin kit olusu gibi nedenlerle oranin %50’y1 biraz asmasi normal

karsilanabilmektedir (Akdogan ve Tenker 1998). Bu oran asagidaki formiille hesaplanir.

Finansal Kaldira¢ Orani = Yabanci Kaynaklar Toplami / Aktif Toplam

Oz Kaynaklarin Aktif Toplamma Oram: Varliklarin yiizde kaginm isletme
sahip ve ortaklar1 tarafindan finanse edildigini gdsteren bir orandir. Oran isletmenin
uzun vadeli 6deme giiciinii ortaya koyar. Oranin yiiksek olmasi igletmenin uzun vadeli
bor¢larim1 ve bunlarin faizlerini 6demede herhangi bir giicliikle karsilasmayacagini
belirtir. Bilindigi gibi yatrimlarin 6z kaynaklarla finanse edilmesi emniyeti artirirken,
karlilik oranin1 da azaltmaktadir. Diger taraftan yatirimin yabanci kaynaklarla finanse

edilmesi durumunda, emniyet payr azalirken, 06z sermayenin karlilikk orani
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artabilmektedir. Normal kosullarda bu oranmn %50’den biiyiik olmasi arzu edilir

(Akdogan ve Tenker 1998).

Kisa Vadeli Yabanc1 Kaynaklarin Kaynak Toplamina Oram: Kisa vadeli
borg¢larin toplam pasiflere orani, toplam yiikiimliiliklerin ne kadarmin kisa vadede
o0denmesi gerektigini gosterir. Oranin disiikliigl, isletmenin 6deme giicligi icine

diisme riskini azaltmasi agisindan arzu edilir bir durumdur (Acar 2003).

Kisa vadeli borglar / Toplam Kaynaklar (veya Aktifler) oraninin %30’dan kiigiik
olmas1 geregi batili finans kuruluslarinca genel bir kriter olarak benimsenmis iken, uzun
vadeli kaynak temininde giicliik ¢eken ve enflasyonun yiiksek oldugu iilkelerde %50
diizeylerinde seyretmektedir (Anonim 2008b).

Bor¢lar / Toplam Aktifler Orami: Toplam bor¢larin toplam varliklara
bolinmesi formiiliiyle hesaplanan borglar/aktifler orani, isletmenin manevra
kabiliyetini, varliklarin tiimiiniin satilmasi halinde isletmenin sahip oldugu finansal
yiikiimliiliiklerinin ne kadarmi karsilayabilecegini gosterir. Bir diger deyisle bu oran, bir
isletmenin varliklarinin ne kadarmi kendisine kredi saglayan kisi ya da kurumlara

bor¢lu olduguna isaret eden bir orandir (Acar 2003).

3.3.2.4. Karhhik oranlar

Isletmenin emrine verilmis olan &z ve yabanci kaynaklarin, verimlilik
derecesinin dlgiilmesinde kullanilan oranlar bu grupta toplanmaktadir. Isletmenin bir
biitlin olarak tiim faaliyetlerinde karli calisip c¢alismadiginin belirlenmesinde bu

oranlardan yararlanilir (Akdogan ve Tenker 1998).

Kar / Briit Gelir Oram1 (Kar Marj1): Faaliyet donemi sonunda elde edilen
gayrisafi gelirden faiz dis1 giderler ile gecim giderleri ve vergiler diisiildiikten sonra,
kalan karm briit hasilaya boliinmesi yoluyla hesaplanan kar marji, en 6nemli karlilik

gostergesidir.
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Bu oran isletmenin net satiglarindan elde ettigi karm yiizdesini gosterir. Oranin
yliksek olmasi ve yiikselme trendi gostermesi isletme icin olumlu bir gostergedir.
Ancak, diger gelirlerin (faaliyet dis1 gelirler) biiyiik tutarlara ulastigi isletmelerde bu
oran yanlis degerlendirmelere yol acgabilir. Amac isletmenin faaliyet karliligini
hesaplamak oldugu i¢in diger gelirler bilango karindan ¢ikarilarak yeni bir oran
hesaplamak ve her iki oran dikkate almarak degerlendirme yapilmalidir (Anonim

2008b).

Isletmenin gayrisafi rantabilitesi hakkinda bilgi veren bu oranin yeterli olup
olmadigi, benzer isletmeler ile karsilastirmalar yapilmak suretiyle saptanabilir. Oranin
yiiksek olmasit veya yilikselme egilimi gdstermesi isletmenin lehine yorumlanir

(Akdogan ve Tenker 1998).

Kar / Aktif Toplamn Orani: Net isletme karinin toplam varliklara bolinmesi
formiiliiyle hesaplanan varlik getiri orani, birim varlik basina isletmenin ne kadar kar
ettigini gosterir. Ayn1 sektorde faaliyet gosteren farkli biiytlikliikteki isletmelerin karlilik
yoniinden karsilastirilmasina imkan verir. Ayrica, bu Olgiit kullanilarak farkli
sahalarindaki isletmelerin performans yoniinden birbiriyle karsilastirilmas: da

miumkiindiir.

Kar / Oz Sermaye Orani: Karin 6z sermayeye boliinmesi suretiyle hesaplanan
ve birim 0z sermaye basina elde edilen net getiriyi ifade eden bu oran “6z sermaye getiri
oran” ya da mali rantabilite olarak adlandirilabilir. Mal sahibinin yatrimindan elde
ettigi briit hasiladan ticretler ve faiz giderleri diisiildiikten sonra kalan kismin ise
yatirilan sermayeye boliinmesiyle elde edilir. Isletme sahibinin ise yatirmis oldugu
paranin ne kadar verimli kullanilabildigini gosteren kir / 0z sermaye orani, hisse
senetleri (borsa), bono ve vadeli mevduat gibi 6teki yatirim alternatiflerinin getirileriyle
karsilagtirilmak suretiyle, s6z konusu paranin firsat maliyeti hesaplanabilir. Boylece
alternatif yatirim alanlar1 icinde baska bir alana degil de, bu ise yatirim yapmanin ne

kadar isabetli oldugu veya olmadigi anlasilabilir (Anonim 2008b).
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Faaliyet Karmmin Net Satislara Oranmi: Donem net karimin net satiglara
boliinmesi net kar marj1 oranmi verir. Oran net karin net satislar i¢indeki yiizde payini
gostermektedir. Net kar marji faaliyet kar1 elde etmis bir isletmede net satiglarin
etkinligini 6lgmeye yarayan bir orandir. Isletmenin her 1 YTL satistan ne kadar kar
ettigini gosterir. Fakat donem net karmin tamaminin veya biiyiik bir kisminin faaliyet
dis1 gelir ve karlardan olusmasi halinde bunu s6ylemek miimkiin degildir. Bu oran, faiz
ve vergiler dahil olmak {izere biitiin giderler karsilandiktan sonraki karlilik ytlizdesini
verir (Anonim 2008b). Isletmenin, is hacmi rantabilitesi hakkinda bilgi veren bu oran,
bir igletmenin esas faaliyetinden ne olciide karli oldugunun saptanmasinda kullanilir.
Oranm yiiksek olmasi isletmenin lehine yorumlanir. Diger bir degisle faaliyet karmin

net satislarin yiizde kag¢1 oraninda gergeklestigini ifade eder (Akdogan ve Tenker 1998).

3.3.3. Finansal performans analizi sonuclarinin yorumlanmasi

Finansal performans analizi i¢in ihtiya¢ duyulan veriler ve belli basli oranlarin
ne oldugu gozden gegirildikten sonra, bu boliimde hesaplamalarin ve karsilagtirmalarin
nasil yapilabilecegine iliskin bilgi verilmistir. Ancak, oran analiziyle ilgili
hesaplamalarin rutin bir islem oldugu, 6nemli olanin, bu oranlarn uygulanacagi dogru
verileri igeren finansal tablolar ve raporlarmm hazirlanmasi oldugu vurgulanmalidir.
Hesaplamalara esas olacak bilgilerin yanlis ya da eksik olmasi kuskusuz analizin

sagligini olumsuz etkileyecektir (Acar 2003).

3.3.3.1. Oranlarn referans degerden diisiik veya yiiksek olmasinin 6nemi

Finansal yapmin saglamligindan s6z edebilmek i¢in inceleme konusu yapilan
isletmenin ayni iskolunda faaliyet gosteren benzer isletmelerin ortalamasindan daha 1yi
bir performans sergilemesi gerekmektedir. Finansal saglamlik gostergeleri ile referans
degerler arasindaki biytiklik-kiiclikliik iliskisinden hangisinin arzu edilir oldugu
gostergenin niteligine baglhidir. Bazi durumlarda degeri referans degerden daha yiiksek
bir gdsterge mali bilinyenin saglamligma isaret ederken, bazi durumlarda da tersine
referans degerden daha diisiik degerli bir gosterge finansal saglamlik isareti olarak
degerlendirilir. Finansal referans degerler, bir anlamda bir igletmenin rakiplerinden daha

1yl performans gosterebilmek i¢cin asmalar1 gereken hedefleri ifade ederler (Acar 2003).

23



3.3.3.2. Ortalama performans veya yiiksek performansin énemi

Iki referans kiimesinden ilki olan ortalama karlilik referans degerleri ¢ok sayida
isletmenin gerceklesen performanslarina iligkin verilerin ortalamasinin alinmasi
suretiyle hesaplanabilecek olan degerlerdir. Bir de yiiksek karlilik referans degerleri soz
konusudur. Yiiksek karlilik referans degerleri sektordeki isletmelerin karlilik agisindan
siraya dizilmesi ve en tepedeki tigte birlik veya dortte birlik grubu olusturan isletmelerin
finansal performans gostergelerinin ortalamasi alinmak suretiyle hesaplanabilir. Burada
alt1 ¢izilmesi gereken bir husus, ortalama bir performansin uzun donemde yeterli
olmayacagidir. Halihazirdaki performans ortalamanin ¢ok az istiinde yer aliyorsa,
isletme finansal performans agisindan cok kisa vadede belki yeterli bulunabilir.
Isletmeler i¢in performans hedefi belirlenirken ortalama karhilik diizeyindeki
isletmelerden ziyade, en karh isletmelerin performans diizeyini hedef almak her zaman

icin tercihe deger bir durumdur (Acar 2003).

3.3.3.3. Ice-doniik veya disa-doniik performans analizlerinin 6nemi

Performans analizi konusunda isletmelerin 6niinde esas itibariyle ikisi iceddniik,
biri de disa-doniik olmak iizere ii¢ alternatiften s6z edilebilir. Bunlardan birincisi, analiz
konusu donemin performansinin ayni isletmenin ge¢mis yillarda gosterdigi
performansla karsilastirilmasidir. Boyle bir karsilastirma belirli bir isletmenin yillar
itibariyle performansinda nasil bir gelisme oldugunu ortaya koyar. ikinci alternatif,
isletmenin bazi anahtar performans gostergelerinin beklenen degerleriyle 1ilgili
projeksiyonlar yapmak ve gerceklesen degerler ile tahmin edilen degerleri
karsilagtrmaktir. Bu yOntemin kullanilmasi halinde planlanan ve gergeklesen
performans arasindaki farklarm nedenleri 1yi analiz edilmelidir. Hedeflenen ile
gerceklesen degerler arasindaki farklar, finansal ya da yapisal acidan isletmenin hangi
noktalarda kendisine ceki diizen vermesi gerektiine isaret edecektir. Sayilan bu iki
yontem isletme performansinin degerlendirilmesi konusunda yararlanilabilecek ice-
dontik, isletmeyi kendi kendisiyle karsilastiran yontemlerdir. Bu c¢ercevede isletmelerin
liciincii alternatifi disa-doniik analizdir. i¢e doniik degerlendirme yontemlerinin
kuskusuz Onemli yararlar1 vardir. Ancak, bu yontemler isletmenin rekabet giicii

konusunda pek fikir vermezler. Rekabet edebilirlik konusunda iyi bir fikir edinebilmek
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icin disa-doniik analiz yapilmali, yani aym sektordeki benzer isletmelerin
performanslarina bakilarak, isletme ile rakipleri arasinda bir performans karsilastirmasi
yapilmalidir. Sektérde en tepede yer alan yiiksek performansh birkag¢ isletme i¢in, ice-
dontik analiz gerektiren "isletmenin kendi hedeflerine gore ne durumda oldugu" veya
"gecmis yillara gore nasil oldugu" sorular1 anlamli olabilir. Ancak, bu tiir istisnai
konumdaki birkag¢ isletme diginda kalan biiylik ¢ogunluk icin esas olan, "igletmenin
durumunun rakiplerine gore nasil oldugu" sorusunun cevabidir ki bu cevap ancak disa-

dontik bir analizle bulunabilir (Acar 2003).

3.4. Antalya ili Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin Mali Yapis

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatifleri, 1163 Sayili Kanun ve bununla ilgili
Tiizlik gerekse 213 Sayili Vergi Usul Kanunu ve 6762 Sayili Tiirk Ticaret Kanununa
uygun olarak muhasebe uygulamasi yapmalarini zorunlu kilmistir. Kooperatifler bu
uygulama cercevesinde bilanco usuliine uygun defter tutmakla kooperatifin faaliyet ve
sonuclarinin saglikli ve giivenilir bir bigimde muhasebelestirilmesini, mali tablolar
araciligr ile ilgililere sunulan bilgilerin tutarlilik ve mukayese edilebilirlik niteligini,
kayitlarin gergek durumu yansitmasinin saglanmasmi ve kooperatifte denetimin
kolaylastirilmasin1  saglamaktadir. Muhasebe uygulamasinin ekonomik yonden

incelenmesinde kooperatiflerde tutulan defter ve kayitlarin amag ve faydalari;

1. Kooperatif yoneticilerine bilgi vermek
2. Kredi veren kuruluslara bilgi vermek (Bankalar ve Ust Kuruluslar)
3. Kooperatif ortaklarina bilgi vermek seklinde 6zetlenebilir (Arslan 2007).

1 swra nolu “Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi” ile bilango esasina
gore defter tutan gercek ve tiizel kisilere 01.01.1998 tarihi itibariyle muhasebe
islemlerini yukarida belirtilen teblig kapsaminda yer alan aciklamalar dogrultusunda tek
diizen hesap planina uyarlayarak yiirtitmektedirler. Muhasebe Uygulama Genel Teblig
uyarmca Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatifleri de muhasebe kayitlarini tekdiizen

muhasebe sistemine uygun yapmaktadirlar (Arslan 2007).
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Bilango ¢esitli bicimlerde tanimlanmaktadir. Bilangco, bir isletmenin belli bir
tarthte sahip oldugu varliklar ile bu varliklarin sagladigi kaynaklar1 gosteren mali
tablodur. Diger bir tanimlamaya gore de bilanco, bir isletmenin belli bir alandaki mali
durumunu gosteren tablodur. T.T.K.’nin 74. maddesinin birinci fikrasinda yer alan
tanimlamaya gore de bilango, envanterde gosterilen kiymetlerin tasnifli ve karsilikli
olarak degerleri itibariyle diizenlenmis hiilasasidir. V.U.K’nun 192. maddesinde ise
“Bilanco, envanterde gosterilen kiymetlerin tasnifli ve karsilikli olarak degerleri
itibariyle tertiplenmis hiilasasidir. Bilanco aktif ve pasif olmak {izere iki tabloyu kapsar.
Aktif tablosunda mevcutlar ile alacaklar, pasif tablosunda borglar gosterilir. Aktif
toplami ile bor¢lar arasindaki fark, miitesebbisin isletmeye mevzu varligmi teskil eder.
Oz sermaye pasif tablosuna kaydolunur ve bu suretle aktif ve pasif tablolarmim
toplamlar1 denklesir. Ihtiyatlar ve kir ayri gosterilseler dahi 6z sermayenin ciizleri

sayilirlar.” seklinde tanimlanmistir (Arslan 2007).

Kooperatif isletme bildngosu, aktif varliklar ve pasif kaynaklar olmak iizere iki
kisimdan olusmaktadir. Aktifte yer alan varlik kalemleri nakde doniismede hizlarina
gore en likit kalemden en az likit kaleme dogru siralanmaktadir (Arslan 2007). Antalya
ili tarimsal kalkimma kooperatiflerince kullanilan bilanco kalemlerinin tanimlamalari

Cizelge 3.1°de gosterilmistir.
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Cizelge 3.1. Tarimsal kalkinma kooperatiflerinin bilango hesaplari

Aktif Varliklar Pasif Kaynaklar
I. Donen Varhklar I11. Kisa Vadeli Yabanc1 Kaynaklar
A Hazir degerler A Mali borglar
B Menkul kiymetler B Ticari borglar
C Ticari alacaklar C Diger borglar
D Diger alacaklar D Odenecek vergi ve yiikiimliiliikler
E Stoklar E Diger kisa vadeli yabanci kaynaklar
F Gelecek aylara ait gider ve gelir tahakkuklar1 IV. Uzun Vadeli Yabanc1 Kaynaklar
G Diger donen varliklar A Mali borglar
IL. Duran Varhklar V. Oz Kaynaklar
A Ticari alacaklar A Odenmis sermaye
B Diger alacaklar B Sermaye yedekleri
C Mali duran varliklar C Kar yedekleri
D Maddi duran varliklar D Gegmis yillar karlar
E Maddi olmayan duran varliklar E Gegmis yillar zararlar1
F Gelecek yillara ait gider ve gelir tahakkuklar1 F Dd&nem net kar / zarar
G

Diger duran varliklar

Kaynak: Anonim 2008a.

Aktif Varliklar

1. Dénen Varliklar

Donen varliklar, nakit olarak kasada ya da bankada tutulan varliklar ile normal
kosullarda en fazla 1 yil veya kooperatif isletmenin normal faaliyet donemi icinde
paraya ¢evrilmesi veya tiiketilmesi Ongoriilen varlik unsurlarini kapsar. Bu hesap grubu:
Hazir Degerler, Menkul Kiymetler, Ticari Alacaklar, Diger Kisa Vadeli Alacaklar,
Verilen Kredilerden Alacaklar, Stoklar, Gelecek Doneme Ait Giderler ve Gelir
Tahakkuklar1 ile Diger Donen Varliklar seklinde boliimlenir (Arslan 2007).

A. Hazir degerler: Bu grup, nakit olarak elde veya bankada bulunan varliklar ile
istenildigi zaman deger kaybina ugramadan paraya ¢evirme imkani1 bulunan varliklar

(Menkul kiymetler hari¢) kapsar (Arslan 2007).
B. Menkul kiymetler: Menkul kiymetler, faiz geliri veya kar pay1 saglamak veya

fiyat degismelerinden yararlanarak karlar elde etmek amaci ile gecici bir siire elde

tutulmak {izere alman hisse senedi, tahvil, hazine bonosu, finansman bonosu, yatirim
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fonu katilma belgesi, kér-zarar ortakligi belgesi, gelir ortakligi senedi gibi, menkul
kiymetler ile bunlara ait deger azalma karsiliklarinin izlenmesi amaciyla kullanilir

(Arslan 2007).

C. Ticari alacaklar: Bir yil iginde paraya doniismesi ongoriilen ve isletmenin
ticari iliskisi nedeniyle ortaya ¢ikan senetli ve senetsiz alacaklar bu hesap grubunda
gosterilir. Ticari iligkilerden dolayr ana kurulus, istirak ve bagli ortakliklardan olan
alacaklar varsa, bu grup da ki ilgili hesaplarin ayrmtilarinda acgik¢a gosterilir (Arslan

2007).

D. Diger alacaklar: Bu hesap grubu; herhangi bir ticari nedene dayanmadan
meydana gelmis ve en ¢ok bir yil i¢cinde tahsil edilmesi diisiiniilen senetli, senetsiz
alacaklar ile bu gruba ait siipheli alacak ve slipheli alacak karsiliginin izlenmesini saglar

(Arslan 2007).

E. Stoklar: Isletmenin satmak, iiretimde kullanmak veya tiiketmek amaciyla
edindigi, ilk madde ve malzeme, yar1t mamul, mamul, ticari mal, yan {iriin, artik ve
hurda gibi bir yildan az bir slirede kullanilacak olan veya bir yil icerisinde nakde
cevrilebilecegi distliniilen varhklardan olusur. Faturasi gelmemis stoklar ilgili

bulunduklar1 kalemin i¢inde gosterilir (Arslan 2007).

F. Gelecek aylara ait giderler: Gelecek aylara ait giderler i¢cinde bulunulan
donemde ortaya ¢ikan, ancak gelecek donemlere ait olan giderler ile faaliyet donemine
ait olup da kesin bor¢ kaydi hesap doneminden sonra yapilacak gelirlerden olusur

(Arslan 2007).

G. Diger donen varliklar: Yukarida belirtilen bolimlere girmedigi i¢in 6zellikle
kendi boliimlerinde, tanimlanmamis olan diger donen varlik kalemleri bu grupta yer alir

(Arslan 2007).
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1I. Duran Varliklar

Duran varliklar, bir yildan veya bir normal faaliyet doneminden daha uzun
stirelerle, isletme faaliyetlerinin gergeklestirilmesi i¢in kullanilmak amaciyla elde edilen
ve ilke olarak bir yilda veya normal faaliyet donemi icinde paraya cevrilmesi veya
tiikketilmesi ongoriilmeyen varliklar1 kapsar. Duran Varliklar, Ticari Alacaklar, Diger
Alacaklar, Mali Duran Varliklar, Maddi Duran Varliklar, Maddi Olmayan Duran
Varliklar, Ozel Tiikenmeye Tabi Varliklar, Gelecek Yillara Ait Giderler ve Gelir
Tahakkuklar1 ve Diger Duran Varliklar olarak bolimlenir (Arslan 2007).

A. Ticari alacaklar: Bu grupta, bir yi1ldan fazla uzun vadeli senetli ve senetsiz
ticari alacaklar izlenir. Vadesi bir yilin altina diisenler, donen varliklar igerisindeki ilgili
hesaplara aktarilir. Ticari iliskilerden dolay1 ana kurulus istirak ve bagl ortakliklardan

olan alacaklar varsa, bu gruptaki ilgili hesaplar ayrintilarinda gosterilir (Arslan 2007).

B. Diger alacaklar: Herhangi bir ticari isleme dayanmadan meydana gelmis ve
bir yi1ldan uzun siirede tahsil edilmesi diisiiniilen alacaklar1 kapsar. Vadesi bir yilin

altina diisenler donen varliklar icerisindeki ilgili hesaplarina aktarilir (Arslan 2007).

C. Mali duran varhklar: Uzun vadeli amaglarla veya yasal zorunluluklar
nedeniyle elde tutulan uzun vadeli menkul kiymetlerle veya paraya doniisme niteligini
kaybetmis uzun vadeli menkul kiymetler bu grupta izlenir. Ayrica, diger bir isletmeye
veya bagli ortakliga ortak olmak amaciyla edinilen sermaye paylari da bu grupta yer alir

(Arslan 2007).
D. Maddi duran varliklar: Isletme faaliyetlerinde kullanilmak iizere edinilen ve
tahmini yararlanma siiresi bir yildan fazla olan fiziki varlik kalemlerinin ve bunlarla

ilgili birikmis amortismanlarin izlendigi hesap grubudur (Arslan 2007).

E. Maddi olmayan duran varliklar: Herhangi bir fiziksel varligi bulunmayan ve

isletmenin belli bir sekilde yararlandigi veya yararlanmayi bekledigi aktiflestirilen
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giderler ile belli kosullar altinda hukuken himaye goren haklar ve serefiyelerin izlendigi

hesap grubudur (Arslan 2007).

F. Gelecek yillara ait giderler ve gelir tahakkuklar:: Bu grup, icinde bulunan
donemde ortaya c¢ikan ancak gelecek yillara ait olan giderler ile faaliyet donemine ait

olup da ileriki yillarda tahsil edilebilecek gelirlerden olusur (Arslan 2007).

G. Diger duran varhiklar: Bundan onceki boliimlerde sayilan duran varlik
kalemlerine girmeyen Ozellikle kendi bdliimlerinde tanimlanmamis olan diger duran

varlik kalemleri bu grupta yer alir (Arslan 2007).

Pasif Kaynaklar

111. Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar

Kisa vadeli yabanci kaynaklar, donen varliklarin ayrilmasinda kullanilan 6lgiiye
uygun olarak, en ¢ok bir yil veya isletmenin normal faaliyet donemi sonunda 6denecek
yabanci kaynaklar1 kapsar. Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar, Mali Borglar, Ticari
Borglar, Diger Borglar, Alinan Avanslar, Odenecek Vergi ve Diger Yiikiimliilikler,
Borg¢ ve Gider Karsiliklari, Gelecek Aylara Ait Gelirler ve Gider Tahakkuklari ile Diger
Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar seklinde boliimlenir (Arslan 2007).

1V. Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar

Uzun vadeli yabanci kaynaklar, Mali Borg¢lar, Ticari Borglar, Diger Borglar,
Alinan Avanslar, Bor¢ ve Gider Karsiliklar1 ile Diger Uzun Vadeli Yabanci1 Kaynaklar
seklinde boliimlenir (Arslan 2007).

A. Mali borglar: Kredi kurumlarmna olan kisa vadeli borglar ile kisa vadeli para
ve sermaye piyasasi araglari ile saglanan krediler ve vadesine bir yildan daha az bir siire

kalan uzun vadeli mali bor¢larin anapara taksit ve faizlerini kapsar (Arslan 2007).
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V. Oz Kaynaklar

Isletme sahip veya ortaklarinin bilango tarihinde isletmeye yapmis olduklari
sermaye yatwrimlarmin tutarmi gosteren 6denmis sermaye ile Sermaye Yedekleri, Kar
Yedekleri, Gegmis Yillar Karlari, Gegmis Yillar Zararlari, Donemin Net Kar veya
Zararmi kapsar (Arslan 2007).

A.  Odenmis sermaye: Isletmeye tahsis edilen veya isletmelerin ana
s0zlesmelerinde yer alan ve Ticaret Siciline tescil edilmis bulunan sermaye tutar1 bu
hesapta yer alir. Kayitli sermaye sistemine alinan ortakliklarda ¢ikarilmis sermaye

gosterilir. Kayith sermaye tavani ayrica dipnotlarda belirtilir (Arslan 2007).

B. Sermaye yedekleri: Hisse senedi ihra¢ primleri, iptal edilen ortaklik paylar1 ve
yeniden degerleme deger artislar1 gibi sermaye hareketleri dolayisiyla ortaya ¢ikan ve

isletmede birakilan tutarlarin izlendigi hesap grubudur (Arslan 2007).

C. Kar yedekleri: Kanun, ana sozlesme hiikiimleri ya da ortakliklarin yetkili
organlar1 tarafindan alinan kararlar uyarinca, dagitilmamis ya da isletmede alikonulmusg

karlar bu hesap grubunda gosterilir (Arslan 2007).
D. Geg¢mis yillar karlari: Gegmis faaliyet donemlerinde ortaya ¢ikan ve isletme
sahibine veya ortaklarna dagitilmamis bulunan karlardan ilgili yedek hesaplarina

almmayan tutarlarin izlendigi hesaptir (Arslan 2007).

E. Gegmis yillar zararlari: Gegmis faaliyet donemlerinde ortaya ¢ikan donem

net zararlarmnin izlendigi hesaptir (Arslan 2007).

F. Donem net kari (zarari): Bu grup isletmenin nihai faaliyet sonucunu gosteren

hesaplar1 kapsar (Arslan 2007).
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4. TARIMSAL KALKINMA KOOPERATIFLERI iLE iLGiLi GENEL BILGI

4.1. Kooperatif¢iligin Tanim ve Yararlan

Kooperatif sozcligiiniin asli  Latinceden gelmektedir. Co + operative
kelimelerinden kurulan bu sozciik; Co = ile, birlikte ve operative = caligma anlamina
gelmektedir. Cooperation; birlikte hareket etme veya isbirligi demektir. Bu noktadan
hareketle kooperatif, sozciik olarak isbirligi anlamima gelmektedir (Arslan 2007). Genis
anlamda ise kooperatif; ortak ekonomik, sosyal, kiiltiirel istek ve ihtiyaglarini
demokratik sekilde idare edilen bir kurum iizerinden karsilamak iizere bir araya gelen

goniillii insanlardan olusan topluluktur (Anonim 2005a).

Kooperatife¢ilikle ilgili ortak 6zellikler;

1. Ekonomik is birligi esas olmasi,

2. Ortaklar hem girisimci hem de bu girisimden yararlanict olmasi,

3. Kisiler goniillii olarak bu organizasyonlarin igerisinde yer alir olmasi,

4. Hak ve yiikiimliilikklerde esitligin esas olmasi,

5. Sermayesine bakilmaksizin her ortak bir oy hakkina sahip olarak yonetimde
s6z sahibi olmasi,

6. Diger sirketlere gore sermayesinin daha az etkin olmasidir (Arslan 2007).

Ulkemizde de diger gelismis ve gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi
kooperatif¢ilik, bu giine kadar toplumun dengeli kalkinmasina yonelik araclardan biri
olarak kullanilmaktadir. Kooperatif¢iligin 6neminin daha 1yi anlasilmas: i¢in,
kooperatiflerin sagladiklar1 yararlar hakkinda bilgi vermekte fayda vardir.

Kooperatifler;

1. Uretim girdilerinin ucuz ve daha kaliteli olarak saglamada yardimc1 olurlar.

2. Uriinlerin degerlendirilmesi, depolanmasi, tasinmasi gibi pazarlama
hizmetlerinin yapilmasina olanak saglarlar.

3. Uretici — tiiketici arasinda pazarlama zinciri kurarak araci karlarin ortaklara

gecmesini saglamada dnemli etkendirler.
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Ureticiye kisa, orta ve uzun vadeli krediler saglamada yardimc1 olurlar.
Pazarlarda fiyat sisteminin iyi islemesini saglamada yardimci olurlar.
Uyelerin iirettikleri mallarm i¢ ve dis pazarlamasina yardimei olurlar.

Ortaklarina her tiirlii tiikketim maddelerini ucuz ve kaliteli sekilde saglarlar.

® =N ok

Bireylerin tek basina yapamayacaklar1 islerin birlik ve dayanigma ile

basarmalarmi, ekonomik yonden gili¢siiz bireylerin, bu birlesme ile

gliclenmelerini ve bdylece sosyal refahm biitiin topluma yayilmasini

gerceklestirmede yardimei olurlar.

9. Kiiciik sermayeleri toplayarak, meydana gelen biiylik kaynaklarla biiytlik
yatirim gerektiren islerin yapilmasina yardimei olurlar.

10. Dogrudan ve dolayli yoldan istihdama katkida bulunarak igsizligin
onlenmesine kaynak teskil ederler.

11. Genel kurullarca segilen iiyeler tarafindan yonetilen kooperatifler, halkin
demokrasi yolunda yetismesine yardimci olurlar.

12. Kooperatifler birer egitim kurumudur, bir araya gelen ortaklarin egitim

seviyelerinin yiikseltilmesi yolunda oOnlemler alabilmektedirler (Arslan

2007).

Kooperatifler iilkemizin ekonomik ve sosyal kalkinmasi i¢in dnemlidir. 1163
Sayili Kooperatifler Kanununa gore tarimsal amacli kooperatiflerin  kurulus,
organizasyon ve denetim gorevi Tarim ve Koyisleri Bakanligina verilmistir. 1163 Sayil

Kooperatifler Kanunu'na gore kurulusu yapilan tarimsal amagh kooperatifler sunlardir:

1. Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
2. Sulama Kooperatifi
3. Su Uriinleri Kooperatifi

4. Pancar Ekicileri Kooperatifi
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4.2. Tiirkiye’de Kooperatifciligin Gelisimi

Ulkemizde ki kooperatif¢ilik hareketi de adi "Kooperatif" olmasa bile ¢alisma
sistemi itibariyle ayni olan Memleket Sandiklari’nin kurulmasiyla 1863 yilinda
baslamigtir. Memleket sandiklari tarimsal iiretim ve tarimsal krediyi konu almistir.
Tarmmsal kredi temini konusundaki ciftcilerin sikintisini tespit eden Mithat Pasa (1822—
1884) Nis Valiligi sirasinda Memleket Sandiklarinin kurulmasini saglamistir.
Memleket Sandiklar1 1883 yilinda Menafi Sandiklarma, 1888 yilinda da bir nizamname
ile ayn1 gorevleri icra etmek lizere Ziraat Bankasina doniistiiriilmistiir. 1915 yilinda
"Kooperatif Aydin Incir Miistahsilleri Ortakhig1" unvam altinda iilkemizde ilk tarim
satis kooperatifinin kurulusu gergeklestirilmistir.  Kurtulus Savasmin zorluklari
karsisinda bu kuruluslar 1919'da faaliyetlerini durdurmuslardir. Ancak, 1924'den sonra
Kooperatifcilik hareketinde yeni ve daha canli bir gelisme baglamistir. Cumbhuriyet
donemindeki kooperatiflesme iki boliimde incelenmektedir (TEDGEM 1995). Bunlar;

1. Planli donem oncesi kooperatifcilik hareketi (1923—-1960).

2. Planli dénem sonrasi kooperatif¢ilik hareketi (1961 ve sonrasi).

1. Planh donem oncesi (1923-1960) kooperatifcilik hareketi

Cumbhuriyetin ilanindan hemen sonra ilk kooperatifler kanunu diyebilecegimiz
21.4.1924 tarihli ve 498 sayili "Itibari Zirai Birlikleri (Kooperatifleri) Kanunu"
yiriirlige konulmustur. Bugilinkii anlamiyla tarim kredi kooperatifleri kanunu
olmaktadir. Bu kanuna dayali olarak 1927 yilinda izmir'de "Itibar1 Zirai Birligi"
kurulmugtur. 1925 yilinda Ankara’da Atatiirk'in de kurucu ortagi oldugu "Ankara
Memurin Erzak Kooperatifi" kurulmustur. 1926 yilinda ticari faaliyetleri diizenlenmek
amaciyla cikarilan Ticaret Kanununda kooperatifler "Ticaret Ortakligi-Kooperatif
Sirket" olarak tarif edilmistir. 1936 yilinda Silifke kazas1 Tekir Ciftligi Tarim Kredi
kooperatifi kurulmustur. Kooperatifcilik caligmalar1 1950'li yillardan itibaren bir
canlilik stirecine girmistir. Nitekim, ilk olarak 1961 Anayasasi'nda kooperatifcilige yer

verilmistir (TEDGEM 1995).
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2. Planh donem sonras1 (1961 ve sonrasi) kooperatifcilik hareketi

Bu donemin en dnemli 6zelligi, kooperatifcilik konusunun ilk defa Anayasada
yer almis olmasidir. Nitekim, 1961 Anayasa'sinin 51. maddesinde "Devlet
kooperatif¢iligin gelismesini saglayacak tedbirleri alir" hiikmiine yer verilmistir. I. Bes
Yillikk Kalkinma Planindan baglayarak giinimiize kadar olan ddnemde
kooperatiflesmenin 6neminin kirsal kesime anlatilmasini kolaylastirmak bakimindan
devlet cesitli proje ve modeller gelistirmistir. Bu modellerin ilki tek tip ¢ok amacl
kooperatif dedigimiz "Ko6y Kalkinma Kooperatifi" modelidir. Koy Kalkinma
Kooperatiflerinin  kurulmasma 1964 yilinda baslanmistir. Koy Kalkinma
Kooperatiflerince uygulanacak projelere kaynak temin etmek i¢in "Dis Ulkelere Isci
Gondermede Kooperatif Kuran Koyliilere Oncelik Tanima Projesi" gelistirilerek
yirtirliige konulmustur. 1965-1974 yillar1 arasinda 1204 kooperatif projesine 42.277
kisilik is¢i kontenjani tahsisi yapilmistir. 1969 yilinda 1163 Sayili Kooperatifler Kanunu
yiiriirliige konulmustur. Bu kanunla kooperatifcilik c¢alismalarinda konu bazinda
ihtisaslagma egilimi baslamistir. Ancak, 1163 sayili kanuna gore, kurulan kooperatifleri
tarimsal amacgli kooperatifler ve tarim digi1 amacl kooperatifler olarak ikiye aywrmak
gerekecektir. Bugiin, tarimsal amaglh kooperatifler Tarim ve Kdyisleri Bakanligi ile
tarim dis1 kooperatifler ise Sanayi ve Ticaret Bakanlig: ile ilgilendirilmistir (TEDGEM
1995).

1980 ihtilalinden sonra tilkemizdeki kooperatifciligin demokratik gelisimi
durdurulmaya calisilmis ve bunda da belirli diizeyde basarili olunmustur. Fakat 1990’11
yillardan sonra kooperatif ve ortaklarinin sayis1 artmis ve oOzellikle de st

orgilitlenmedeki demokratik gelismeler onlenememistir (Arslan 2007).

4.3. Tiirkiye’de Kooperatifciligin Bugiinkii Durumu

Tiirk Kooperatif¢iligi, ylizyili asan kooperatif¢ilik gecmisine karsin iilkemizde
yeterince gelisme olanagi bulamamistir. Giinlimiiz Tiirkiye’sinde kooperatiflerin
sorunlar1 oldukca fazla ve ¢ok boyutludur. Devlet desteginin yetersiz olusu, ortak -
kooperatif iligkilerinin zayif olusu, iiretici ve tiiketicilerde orgiitlenme bilincinin tam

olarak olusmamasi, ortaklarin, kooperatif yoneticilerinin ve kamuoyunun kooperatif¢ilik

35



ilkeleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasi gibi sorunlar kooperatifcilik hareketinin
gelismesini engellemektedir Tiirkiye’de kooperatif¢iligin tam anlamiyla anlasilip
istenilen diizeyde gelisememesinin diger bir nedeni de, giinlik politikalardan ve
hiikkiimet  degisikliklerinden  etkilenmeyen  bir  kooperatif¢ilik  politikasinin
uygulanamayisindan kaynaklanmaktadir (Arslan 2007). Bununla birlikte, son yillarda
kooperatif ortaklarinda orgiit bilinci ve ortak davranig kiiltiirii gelismeye baslamistir

(Inan 2006).

Gelismis tlkelerin durumlarina bakildiginda; bu gelismenin kamu ve o6zel
sektoriin yani sira, en az onlar kadar giiclii kooperatifcilik sektoriiniin de bulundugu
iclii sektorle miimkiin olabildigi goriilmektedir. Bu iilkelerde kalkinmanin, tam bir
uyum ve denge i¢inde olusturulmasiyla kisa ve uzun vadeli planlar hazirlanmakta ve bu
ii¢ sektdriin basarili olabilmesi i¢in gerekli ortam yaratilmaktadir. Diger taraftan, 6zel
sektoriin kar amacina karsin, kamu sektoriiniin sosyal amacl yatirimlara doniik olusu,
kooperatif sektoriiniin ise maliyeti azaltici ve sosyal amaglh yatirimlari hedef alici
yoniine Ozellikle dikkat edilerek bunlarin dengeli bir sekilde birlestirilmesine ve ayni

hedefe yoneltilmesine gerekli 6zen gosterilmektedir.

Tirkiye’de 1se uygulamanin bu goriis ve diisiinceye uydugu sodylenemez.
Ulkemizde kendi olanaklariyla zor kosullarda ilerlemeye calisan kooperatiflesme
hareketi, ekonomide ii¢lincii bir sektor olarak yer alamamistir. Bu 6zellik kooperatiflerin
gelismesi icin  almmast gereken tedbirlerin gerektigi sekilde ve zamaninda
almamamasmdan  kaynaklanmaktadwr.  Diger  taraftan;  kooperatif¢iligimizin
gelistirilmesine yonelik uzun vadeli planlarin bulunmayisi ve bugiine kadar konuya
gerekli Onemin verilemeyisi kooperatiflerin  gelismesini  geciktirmekte, hatta

engellemektedir.

Ulkemizde ¢ok sayida ayni amach kooperatifin bulunmasi, kooperatifcilik giic
birligi ilkesine aykir1 diismekte ve iktisadi yonden cok zayif olan ortaklarini zor
durumda birakarak, kooperatiflerin gelismelerine engel olmaktadir. Halbuki devletin,
ekonomik ve kiiltiirel seviyeleri heniiz ideal kooperatifcilik icin yeterli bulunmayan

kooperatif ortaklarina Onciilik etmesi ve kooperatif¢iligimizin gelismesi i¢in; iilke

36



gerceklerine uygun, uzun vadeli programlara gore kurulacak kooperatifleri 6zendirici

her tiirlii yardim yapmasi, basta gelen gorevleri arasinda yer almalidir (Arslan 2007).

2007 yilinda Tiirkiye’de toplam 89.609 kooperatifin 8.512.209 adet ortagi
vardir. 632 Kooperatif birliginin 22.050 ortag1 ve 13 Merkez birliginin ortak sayis1 da
240’ dir. Tarmmsal amacli kooperatiflerin sayis1 12.643 olup toplam i¢indeki pay1 %14’
diir. Tarimsal kooperatiflerdeki ortak sayisinin toplam ortak sayisi igindeki orant %54

diir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1. Tiirkiye’deki kooperatiflerin mevcut durumu (2007)

K . . Kooperatif Kooperatif Merkez
ooperatif ve .. Birim Lo D
Birlikleri Birim . Kooperatif Birlikleri Sayist Birlikleri Sayist
. Diizenleyen Kooperatif Ortak - Ortak Merkez  Ortak
Kooperatifler 4 Sayilar Birlik Kooperatif — Birligi Birlik
Yasalar Sayilar
Sayist  Sayist Sayist Sayist
1.Tarimsal Kalkinma 1163,3476 ve
. Kooperatifi (*) 5146 SY 7.404 790.127 82 3.844 4 82
]
% 2.Su Uriinleri Kooperatifi " 517 28.144 13 178 1 13
-
& 3.Sulama Kooperatifi " 2.410 285.215 11 644 1 11
Q .
Q 4.Pancar Ekiciler
= Kooperatifi " 31 1.587.486 1 31 0 0
g 1581,3223 ve
E 5.Tarim Kredi Kooperatifi 5330 SY 1.855 1.256.877 16 1.926 1 16
=  6.Tarim Satis Kooperatifi 2834, 3186 ve
E (**) 4572 SY 355 675.777 17 330 0 0
E 7.Tiitiin Tarim Satis 1196 ve 4572
Kooperatifi (***) SY 71 27.860 0 0 0 0
1. Ara Toplam 12.643 4.651.486 140 6.953 7 122
1163, 3476 ve
8.Konut Yap1 Kooperatifleri 5146 SY 61.053 2.251.426 383 12.342 3 64
9.Esnaf ve sanatkarlar Kredi
ve Kefalet Kooperatifi " 995 653.131 33 1.102 1 32
10.Hamallar Tasima
Kooperatifi " 10 547 0 0 0 0
11.Isletme Kooperatifleri " 483 76.173 0 0 0 0
12.Egitim Kooperatifleri " 27 2.430 0 0 0 0
13.Kiigiik Sanat Kooperatifi " 345 11.414 5 14 0 0
14 Kiigiik sanayi Sitesi Yap1
5 Kooperatifi " 1.109 140.006 5 232 0 0
= 15.Motorlu Tastyicilar
g Kooperatifi " 6.292 193.252 33 595 1 13
&  16.Sigorta Kooperatifi " 1 0o 0 0 0 0
% 17.Tedarik ve Kefalet
Z  Kooperatifi " 8 617 0 0 0 0
A . ..
2 18.Temin ve Tevzii
5  Kooperatifi " 353 23.384 0 0 0 0
= 19. Toplu Igyeri Yap1
Kooperatifi " 1.960 120.303 6 116 0 0
20.Turizm Gelistirme
kooperatifi " 406 18.157 3 32 0 0
21.Tiketim Kooperatifi " 3.334 321.652 19 218 1 9
22.Uretim ve Pazarlama
Kooperatifi " 502 26.229 5 446 0 0
23.Yardimlasma Kooperatifi " 16 18.983 0 0 0 0
24.Yaymcilik Kooperatifi " 39 861 0 0 0 0
25.Yas Sebze ve Meyve
Kooperatifi " 33 2.158 0 0 0 0
26.Egitim, Uretim ve
Isletme Kooperatifi (****) " 0 0 0 0 0 0
£ 2.Ara Toplam 76.966 3.860.723 492 15.097 6 118
73 Genel Toplam (1+2 AT) 89.609 8.512.209 632 22.050 13 240
= Tirkiye Milli Kooperatifler 1163, 3476 ve
Birligi 5146 SY 1 12

(*) Birliklerin 15'i KOY-KOOP, 10'u Tarim, 32'si Hayvancilik, 18'i Ormancilik ve 7'si Cay iiretimi alanindadir.
(**) Sanayi ve Ticaret Bakanligi'mn ilgi alaninda olup, 25 adet Bagimsiz Tarim Satis Kooperatifi Toplama dahildir.
(*¥**) 4572 Sayil yasa ile bu kooperatifler, Tarim Satis Kooperatifleri ile birlestirilmistir.

***¥) Milli Egitim Bakanligi Kooperatif¢ilik Egitim Projesi (KOOPEP 2000) ile kurulmasi 6ngoriilmiistiir.
g g g

KAYNAK: 1. Anonim 2007a.

2. Anonim 2007b.
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4.4. Tiirkiye’de Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin Onemi ve Desteklenmeleri

1163 Sayili kooperatifler kanununun 25 maddesini degistiren 3476 sayili kanun
1998 yilinda yiirtirliige girmis ve daha oOnce yiriirliikte olan 9 c¢esit kooperatif ana
sozlesmesi Tarmmsal Kalkinma, Sulama, Su Uriinleri ve Pancar Ekicileri olmak iizere 4
ornek ana sozlesme de toplanmustir. Ulkemizde kirsal alandaki kaynaklarin ekonomiye
kazandirilmasinda, iretilen iriinlerin degerlendirilmesine yonelik tarmmsal sanayi
tesislerin gergeklestirilmesinde ve kirsal alandan metropollere olan gd¢iin 6nlenmesinde

Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin yeri ve dnemi biiyiiktiir (inan vd 2000).

Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin amaglari;

1. Ortaklarmnin tarimsal tiretimlerini gelistirmek,

2. Ihtiyaglar: ile ilgili temin, tedarik, isletme, pazarlama ve degerlendirme
faaliyetlerinde bulunarak makro ve mikro 6lgekli projeler uygulamak,

3. Ortaklarinin ekonomik ve sosyal yonden gelismelerine yardimci olmak,
ekonomik giiciinii arttirmak,

4. Is sahas1 temin etmek (Anonim 2004a),

5. Ortaklarin ekonomik giiciinii arttirmak i¢in tabii kaynaklardan faydalanmak,

6. EI ve ev sanatlar1 ile tarimsal sanayinin gelismesini saglayici tedbirleri
almaktir.

7. Tarmsal Kalkinma Kooperatifi calisma konularindan ortaklarma faydalh
olabilecek herhangi birini/birkagini seger ve bu konuda en 1yi sekilde hizmet

vermeye ¢alisir (Anonim 2005a).

Ulkemizde kurulan Tarimsal Kalkmma Kooperatif sayis1 1974 yilinda 6000’e
ctkmisg, 1990 yilinda 3520’ ye diismiis ve 2007 yilinda 7404’e yilikselmistir. Kurulan
kooperatif sayilarindaki bu dalgalanmalarin sebeplerinin ¢ok iyi irdelenmesi, bazi
kesimlerin kooperatifler basarili olamiyor 6n yargisina yanit getirilmesi agisindan c¢ok
onemlidir. 1973 yilindan itibaren dig tllkelerin is¢i talebini kesmeleri ve 1988 yilinda
cikarilan 3476 sayili yasa ile 2 yil icerisinde intibak zorunlulugu getirilmesi sebebiyle
kooperatif sayisi 1990 yilinda 3520 ‘ye dismiistiir. Tarim ve Koyisleri Bakanligi
Teskilatlanma ve Destekleme Genel Miidiirliigiiniin” Tarimsal Kooperatiflere Yapilacak

~ 19

Devlet Yardimi Yonetmeligi”nde yapmis oldugu degisiklikle beraber, 1990 yilindan
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itibaren iiretim initelerinin Ortaklarm Miilkiyetinde olan, Ortaklar Miilkiyetinde
Damizlik Sigircilik, Siit Sigirciligi, Besi Sigirciligl, Seracilik, Aricilik ve Mantarcilik
projeleri uygulanmaya konulmus ve bu projeler, kooperatifcilik ilkelerinden en 6nemlisi
olan risturn ilkesinin ¢cakismasi sebebiyle ¢ok basarili olmus ve ¢iftgilerimizde, 6zellikle

hayvancilik projelerinin uygulamasi yoniinde biiyiik istek uyandirmistir (Inan vd 2000).

Tarmmsal kalkinmanin 6nemli bir aract olarak benimsenmis ve gegmis
donemlerde hiikiimetlerce bir 06lgiide desteklenmis olan kirsal alandaki {iretici
kooperatifleri giiniimiizde gerek ekonomik sistemdeki yapisal ve siyasal degisiklikler,
gerekse bu orgiitlerin isleyisiyle ilgili yasalarin yetersizligi ve yukarida siralanan
sorunlar sonucu geri planda kalmis, bir kismi1 amaglarindan uzaklagsmis ve islevselligini
yitirmistir.  Devletin, kooperatif¢iligi  destekleyen politikalarmmn olmayis1 da
kooperatifler i¢in bir dezavantaj olmaktadir. Teknik yardim, egitim ve proje kredisi gibi
desteklerden yoksun kirsal kooperatiflerin ¢cogu ¢esitli sorunlarla i¢ ice yasayarak
ekonomik yasamlarini stirdiirmeye ¢alisirken, bir kismi da tabela kooperatifi konumuna

diismiistiir (Inan vd 2000).

Tiirkiye’de  heniiz  kirsal kesimde kooperatiflesme istenilen diizeye
ulagamadigindan, tarim {iriinleri piyasalar1 diizenlenememekte, gerek toptan ve gerekse
perakende fiyatlar kontrolsiiz arzdaki degisikliklere bagl olarak siddetli dalgalanmalar
gostermektedir. Hiikiimetler tarimda arzi kontrol altina alabilecek 6zerk ve bagimsiz
iretici Orgiitlerini destekleyici politikalar iiretemediginden ve bu nedenle de tarim
kooperatifleri arzi kontrol altmma alabilecek bir pazar payma ve ekonomik giice
ulasamadiklarindan, fiyatlardaki istikrarsizlik sorununun daha bir siire devam edecegi
soylenebilir. Ozel sektdr ayagi giiclii, kooperatif sektdr ayagi zayif bir ekonomi
sagliksiz bir yapidir. Ekonomik yapimin sagliksiz olmasi dogal olarak sagliksiz siyasal
sonuclara neden olmakta ve bundan en biiyiikk zarar1 da freticiler ve dolayisiyla
tiikketiciler géormektedir. Devlet giidiimii ve destegindeki kooperatiflerin finansman ve
diger bazi sorunlar1 yapilan mali yardimlarla bir olciide ¢oziilebiliyorsa da, koy
kalkinma kooperatiflerinin agsagida siralanan sorunlarini kisa donemde ¢6zmek miimkiin

goriilmemektedir (Inan vd 2000).
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1. Kooperatifler finansman ve nitelikli eleman sorunlari nedeniyle etkin ve
verimli hizmet iiretememektedirler.

2. Kooperatiflerde hizmet 6nceligi dogal olarak ortaklaradir. Ama bu hizmetler
ne yazik ki bir yigin yokluk i¢inde sinirli olmaktadir.

3. Ekonomik gii¢leri sinirli olan kooperatiflerin pazarlama ile ilgili liriin isleme,
depolama ve tagima gibi fiziksel hizmetleri geregi gibi yerine getirememektedirler.

4. Kooperatifler genelde smirli ve dar alanda hizmet yapmalarma karsilik
ortaklarin kooperatif yonetimlerine katilimi genelde diistiktiir.

5. Katilimin diisiik olmasma bagli olarak etkin bir denetim sistemi
kurulamamastir.

6. Kirsal kesimdeki dagmik yerlesim diizeni ve niifusun fazlalig
kooperatiflerin ortaklarina hizmet gétiirmelerini zorlastirmaktadir.

7. Koy Enstitiileri ile koylerde olusmaya baslayan aydinlanma ve sorunlara
ekip ¢alismasi ile yerinde pratik ¢o6ziim bulma kooperatif¢ilik hareketinin gelisimi
acisindan uygun bir ortam yaratmistir. Koy Enstitiilerinin kapatilmasi kirsal kalkinmada
onemli bir ara¢ olan kooperatifleri olumsuz etkilemistir.

8. Kooperatifleri kendilerine rakip goren araci, tefeci ve komisyoncularin
koylerdeki sermaye birikimini, dolayisiyla dayanigsmayi ve kalkinmay1 engellemesi.

9. Yurtdisina is¢i gondermede kooperatif kuran koyliillere oncelik taninmasi,
desteklenecek projelerin seciminde isabetsizlige neden olmus, Almanya ve diger
Avrupa llkelerine is¢i olarak giden kooperatif ortaklar1 ile kdyde kalan ortaklarin
kooperatiften beklentileri farklilasmistir. Bu durum, kooperatifleri basarisizliga iten
nedenlerin basinda gelen homojen ortak yapisinin bozulmasina yol agmaistir.

10. 1971-1980 donemi {iilkemizdeki demokratik ve Ozerk tarimsal
kooperatif¢iligi desteklemekle gorevli biirokrasinin kooperatifcilik konusundaki bilgi ve
deneyimlerinin yeterli olmadig1 donemdir. Bu durum, kooperatif projelerinin se¢imi ve
finansman destegini olumsuz etkilemistir (Inan vd 2000).

11. Yaratilan boslugun Mahalli idare Birlikleri olarak anilan ve ydnetimleri
tamamen miilki idare amirlerinin (kaymakam vb) kontroliinde olan bir tiir kamu iktisadi
tesebbiisleri ile doldurulma cabalar1 da kooperatiflerin gelisimini engellemektedir.

Mahalli idare birlikleri i¢inde en ¢ok goze carpan kdylere hizmet gotiirme birlikleridir.
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Bu birliklerin 6zerk ve bagimsiz olmadigi, kooperatifcilik ilkeleri ve degerlerine ters
diisen bir yonetim yapisina sahip olduklar1 goriilmektedir (Inan vd 1998).

12. Ureticilerin kooperatiflerde birlesmesinden zarar goreceklerini diisiinen
araci, tefeci, simsar ve siyasilerin gizli veya agik engellemeleri de tarim

kooperatiflerinin gelisimini dnlemektedir (Inan vd 2000).

Devletin Tarim ve Kdyisleri Bakanligi kanali ile kooperatiflere Sabit Yatirim ve
Isletme Kredisi olarak simdi ye kadar vermis oldugu kredi miktarmin yeterliliginden
bahsetmek oldukca giictiir. Kooperatiflerin, gerek sabit yatirim ve gerekse isletme
sermayesi olarak gereksinim duyduklar1 kredilerin zamaninda ve yeterli miktarda
verilmemesi sebebiyle; yatiwrimlarin  birgogu yarim kalmakta veya zamaninda
gerceklestirilememekte, hammadde alimlarinda avans sistemi uygulayamamalar1 veya
yeterli hammadde alamamalar1 nedeniyle de atil kapasite ile c¢alisgmaya mecbur
kalmaktadirlar. Finansman yetersizliginden, kooperatif tesislerinin giiniin kosullarina
uygun teknolojiye gecisi engellenmekte, modernizasyona gidilememesi sebebiyle de

maliyet ve kalite yoniinden rekabet olanaklar1 kisitlanmaktadir (Inan vd 2000).

Tarimsal Kalkinma Kooperatifleri; tarimi finanse eden tek banka konumunda
olan Ziraat Bankasmin kredi kaynaklarindan; plasman programlarmma yeterli 6denek
ayrilmamasi, teminat darbogazi gibi sebeplerden dolay1 yeterince
yararlanamamaktadirlar. Bu sebepledir ki kooperatiflerin finansman ihtiyaclarmin
zamaninda ve yeterli miktarda karsilanabilmesi i¢in kooperatifler bankasmin acilen
kurulmasi gerekmektedir. Tarim isletmelerinin kiigiik isletmeler olusu ve sayica ¢ok
fazla olmasi1 sebebiyle bu kesimin vergilendirilmesinde ve denetlenmesinde Onemli

zorluklar bulunmaktadir (Inan vd 2000).
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5. BULGULAR ve TARTISMA

Antalya ilinde 299 tarimsal kooperatif mevcuttur. Bu kooperatifler baslica
tarimsal kalkinma kooperatifleri, sulama kooperatifleri ve su tiriinleri kooperatifleridir.
Antalya ilinde 199 adet tarimsal kalkinma kooperatifi, 82 adet sulama kooperatifi ve 18

adet su trtinleri kooperatifleri mevcuttur (Anonim 2008a) (Cizelge 5.1).

Cizelge 5.1. Antalya ilinde tarimsal kooperatiflerin mevcut durumu (2008)

Sulama Kooperatifi Su Uriinleri Tarimmsal Kalkinma

Bolge Say1 Ortak Say1 Ortak Say1 Ortak

Sayisi Sayisi Sayisi
Merkez - - - - - -
Muratpasa - - 1 79 - -
Aksu - - - - 4 663
Dosemealt1 8 1.594 - - 8 969
Kepez - - - - 2 501
Alanya 11 842 2 154 20 2.336
Elmali 15 2.208 - - 23 2.547
Finike 3 480 1 50 11 1.063
Gazipasa 3 197 1 27 23 3.101
Glindogmus - - - - 9 1.255
Ibradi - - - - 5 1.462
Kale 3 797 2 111 1 144
Kas 5 415 2 41 13 2.190
Kemer - - - - 1 269
Korkuteli 23 4.293 1 24 18 2.844
Kumluca 4 136 1 12 8 888
Toplam 82 11.850 18 807 199 31.577

Kaynak: Anonim 2008a.

Antalya bolgesi hayvancilik kooperatifleri birligi 40, ormancilik kooperatifleri
birligi 20, su tirlinleri kooperatifleri birligi 9, tarim kooperatifleri birligi 11 kooperatifin

ortaklig1 ile faaliyetlerine devam etmektedir (Anonim 2008a) (Cizelge 5.2).
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Cizelge 5.2. Antalya ilinde kooperatif iist birlikleri (2008)

Ortak Kooperatif Ortak Ciftci
Birligin Ad1 Sayis1 Sayisi
Hayvancilik Koop.Birligi 40 6.991
Ormancilik Koop.Birligi 20 5.557
Tarim Koop.Birligi 11 1.230
Su Uriinleri Koop.Birligi 9 405
Toplam 80 14.180

Kaynak: Anonim 2008a.
5.1. Antalya ili Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin Genel Yapisi

Antalya ilinde tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore dagilimi ve ortak
sayilar1 Cizelge 5.3’de verilmistir. Antalya ilinde 2008 yil1 itibariyle 103 adet tarimsal
kalkinma kooperatifi olup, bunlarin toplam ortak sayilar1 18.978’dir. tarimsal kalkinma
kooperatiflerinin %16,5’sinin Elmali’da, %13,59’unun Gazipasa’da ve %10,68’inin ise
Kumluca’da oldugu goriilmektedir. Ortak sayilarina gére Manavgat (9%20,46), Gazipasa
(%12,02), Elmal1 (%11,77) ve Korkuteli (%10,61) ilgelerin ilk siralarda yer almaktadir.

Cizelge 5.3. Antalya ilinde ilcelere gore tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak

sayilar1
Iige Kooperatif % Ortak %
Sayisi Sayisi
Aksu 3 2,91 577 3,04
Akseki 3 2,91 352 1,85
Alanya 6 5,83 1054 5,55
Elmali 17 16,50 2234 11,77
Finike 5 4,85 476 2,51
Gazipasa 14 13,59 2282 12,02
Ibradi 3 2,91 690 3,64
Kas 8 7,77 1749 9,22
Korkuteli 10 9,71 2013 10,61
Kumluca 7 6,80 678 3,57
Manavgat 11 10,68 3883 20,46
Serik 8 7,77 1789 9,43
Diger* 8 7,77 1201 6,33
Toplam 103 100,00 18978 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.
*Diger: Dosemealtt, Kepez, Konyaalti, Glindogmus, Kale ve Kemer’dir.
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Cizelge 5.4°de Antalya ilinde ilgelere gore tarimsal kalkinma kooperatiflerinin
sermaye ve bakiye durumlari incelenmistir. Genel olarak bakildiginda tarimsal kalkinma
kooperatiflerinin toplam taahhiit edilen sermayesi 735.982 TL, tahsil edilen sermayesi
614.995 TL ve bakiyesi 120.986 TL bulunmustur. Toplam taahhiit edilen sermaye,

tahsil edilen sermaye ve bakiye i¢inde ilk siray1 Elmali il¢esinin aldig1 goriilmektedir.

Cizelge 5.4. Antalya ilinde ilgelere gore tarimsal kalkinma kooperatiflerinin
sermaye ve bakiye durumu (2008)

Iice Taahhiit Edilen Tahsil Edilen Bakiye
Sermaye (TL) Sermaye (TL) (TL)
Aksu 11.210,00 11.183,00 27,00
Akseki 2.056,73 1.447,73 609,00
Alanya 139.364,00 132.864,00 6.500,00
Elmali 249.050,00 171.490,00 77.560,00
Finike 13.413,00 8.109,00 5.304,00
Gazipasa 16.553,13 14.721,13 1.832,00
Ibradi 749,80 749,80 0,00
Kas 6.506,53 6.427,53 79,00
Korkuteli 106.835,00 78.648,10 28.186,90
Kumluca 37.199,25 37.199,25 0,00
Manavgat 19.366,97 19.296,97 70,00
Serik 109.619,00 109.609,00 10,00
Diger 24.058,75 23.249,75 809,00
Toplam 735.982,16 614.995,26 120.986,90

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatifleri ortak sayilarmna gore

1-100 (I. grup), 101-200 (II. grup) ve 201-+ (III. grup) olmak tizere gruplandirilmistir.

Bu gruplandirma bilango degerleri ve gelir tablosu degerleri bulunan kooperatifler igin

Cizelge 5.5 ve Cizelge 5.6’da verilmistir. Cizelge 5.5’te bilango degerleri esas alinan 48

kooperatifin 18’1 I. grupta, 12’si II. grupta ve 18’ide III. grupta yer almistir. Bu

gruplarda ortak dagilim ise I. grupta 9%16,43, II. grupta %18,7 ve III. grupta %64,86

olarak gergeklesmistir.
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Cizelge 5.5. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore
siiflandirilmasi (bilango degerleri esas alinmistir) (2008)

Gruplar Kooperatif Sayilari % Ortak Sayilar %
I. Grup 1-100 18 37,50 1361 16,43
II. Grup 101-200 12 25,00 1549 18,70
1. Grup 201- + 18 37,50 5372 64,86
Toplam 48 100,00 8282 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.6°da gelir tablosu degerlerine gore 30 kooperatif ortak sayilarma gore
siniflandirilmistir. Bu kooperatiflerin 11°1 1. grupta, 13’1 1. grupta ve 6’s1 III. grupta

yer almaktadir.

Cizelge 5.6. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore
smiflandirilmasi (gelir tablosu degerleri esas alinmistir) (2008)

Gruplar Kooperatif Sayilar1 % Ortak Sayilari %
I. Grup 1-100 11 36,67 803 19,01
II. Grup 101-200 13 43,33 1.736 41,11
1. Grup 201- + 6 20,00 1.684 39,88
Toplam 30 100,00 4.223 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Inceleme kapsamindaki tarimsal kalkima kooperatifleri faaliyet alanlarmna gore
Cizelge 5.7°de verilmistir. Kooperatiflerdeki faaliyet alanlari ormancilik, bitkisel
iretim, girdi temini, diger ve faaliyeti olmayanlar olmak iizere smiflandirilmistir.
Faaliyet alanlarinda ormancilik adi altindaki faaliyetler orman {iriinleri iiretiminin
tiimiinii kapsamaktadir. Bitkisel iiretimde seracilik, sebze {liretimi ve pazarlanmalar1 yer
almaktadir. Girdi temini faaliyet alaninda yem temini gibi girdi agirlikli calisan
kooperatifleri icermektedir. Diger faaliyet alaninda ise tarim dis1 ¢alisan kooperatiflerin

calismalar1 vardir. Ornegin tesis kiras1 ve otobiis isletmeciligi gibi.

Cizelge 5.7°de 48 adet kalkinma kooperatiflerinin %68,75’inin ormancilik
faaliyetiyle ugrastigi, bu kooperatiflerin ortak sayilarmin 6.238 oldugu goriilmektedir.
Analizlerde gelir tablosu degerleri esas alinan 30 kooperatifin %70’inin ormancilik

alaninda faaliyetlere devam ettigi belirlenmistir. (Cizelge 5.8)
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Cizelge 5.7. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
siiflandirilmasi (bilango degerleri esas alinmstir)

Faaliyet Alani Kooperatif Sayilar1 % Ortak Sayilar %
Ormancilik 33 68,75 6.238 75,32
Bitkisel Uretim 1 2,08 63 0,76
Girdi Temini 1 2,08 57 0,69
Diger 2 4,17 332 4,01
Faaliyeti Yok 11 22,92 1.592 19,22
Toplam 48 100,00 8282 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.8. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore
siiflandirilmasi (gelir tablosu degerleri esas alinmistir)

Faaliyet Alam Kooperatif Sayisi % Ortak Sayis1 %
Ormancilik 21 70,00 3.237 76,65
Bitkisel Uretim 1 3,33 63 1,49
Faaliyeti Yok 8 26,67 923 21,86
Toplam 30 100,00 4.223 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2. incelenen Kooperatiflerde Finansal Analiz

5.2.1. Bilanconun karsilastirmah tablolar ve yiizde yontemiyle analizi

Karsilagtirmali mali tablolar analizi, bir isletmenin birbirini izleyen en az iki
veya daha fazla faaliyet donemine ait mali tablolarinin, karsilastrmali olarak
diizenlenmesi ve bu tablolarda yer alan kalemlerin zaman i¢inde gdstermis oldugu
gelismelerin ve degisikliklerin tespit ve incelenmesidir. Karsilastirmali mali tablolar
analizi birden fazla doneme ait bilgilerin karsilastirilmast ve degerlemesini
ongordiigiinden dinamik bir yapiya sahiptir. Bu analiz tiirtinde dikkat ¢ekici degisiklik
olan hesap gruplar1 arasinda iliski kurulmaya calisilmaktadir. Bir isletmenin bilanco
kalemleri arasinda; isletmenin hesap doneminde kar veya zarar etmesi, yeni ekonomik
varliklar elde etmesi veya mevcut varliklarin sekil degistirmesi, yabanci kaynak
kullaniminin artmas1 veya mevcut yabanci kaynaklarin 6denmesi, yabanci kaynaklarin
vade yapilarmin degigmesi, isletmenin sermaye yapismin degismesi, sermayenin

artmasi veya azalmasi degisiklik olusturabilir (Arslan 2007).
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Karsilastirmali tablolarda dikkate alinacak hesaplar;
Degisim miktar1 = 2008 yil1 degeri — 2007 yili degeri
Degisim orant = (2008 yili degeri * 100 / 2007 yili degeri) — 100 seklinde

hesaplanmaktadir.

Arastirmada ele alinan Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007 ve
2008 yillarma iliskin temel mali tablo karsilastirmali tablolar yontemi ile analize tabi

tutulmus ve elde edilen sonuglar Cizelge 5.9 ve Cizelge 5.10°da verilmistir.

Serik il¢esinin tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin bilango toplamlarinin 2008
yilindan 2007 yilina gére 380,3 oraninda artig gosterdigi goriilmektedir. Serik ilgesini
Kale 379,3 oraniyla ve bu ilgeleri Dosemealt: ilgesi 337,46 oraniyla takip etmektedir.
2007 yil1 ile 2008 yil1 arasindaki degisimin en az goriildiigli baska bir deyisle basa bas
goriildigt ilceler Kas 8,31, Kemer 5,5, Korkuteli 2,75 ve 0,08 oranma sahip
Gazipasa’dir. Degisim oranmin azalis gosterdigi ilgeler ise yani 2007 yilindaki bilango
degerlerinin 2008 yilinda yakalanamamis olmas1 ve degisimin negatif yonde olmasiyla
azalis gosteren ilgeler Kumluca -0,6, Alanya -28,26 ve -46,2 oranla Finike’dir. 2008
yilinda 2007 yilina gore degisim orani ortalamasi 110,5 ise bu ortalamanin iizerinde
yiikselis gosteren ilgeler; Serik, Kale, Ddsemealti, Elmali ve Kepez ortalamanin

iizerinde kabul edilir (Cizelge 5.9 ve Cizelge 5.10).

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin aktif yap1 icinde dénen varliklar
toplaminda meydana gelen artis veya azaliglarin1 karsilastirildigimizda 2008 yilinda
2007 yilina gore Serik ilgesinde 450,29 oraninda artis oldugu goriilmektedir. Bu artisi
Kale 379,35 ve Dosemealt1 322,33 oraniyla takip etmektedirler. Aktif yap1 icerisinde
donen varliklarin bilango toplamlarin degisim ortalamalarindan fark olmadig:
sOylenebilir. Aktif yap1 i¢erisinde donen varliklarin degisim oranlarinda negatif yonde
azalma gosteren ilceler Alanya -51,28, Manavgat -60,49 ve -65,26 oranla Finike’dir.
Manavgat ilgesi bilango toplaminin degisim ortalamasinda 18,5 artis kaydederken aktif
yap1 i¢erisinde donen varliklarin degisim oraninda negatif yonde azalis sergilemektedir.
Nedeninin enflasyon muhasebesine ge¢is nedeniyle yapilan diizenlemelerden

kaynaklanabilecegi tahmin edilmektedir. Bir isletmede ani diisiis ve ¢ikislarin olumlu

48



yorumlanamayacagi sOylenebilir. Ciinkii bu durum isletmenin istikrarsiz bir ¢izgide

oldugunu gostermektedir (Cizelge 5.9 ve Cizelge 5.10).

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin aktif yap1 i¢inde duran varliklar
toplaminda meydana gelen artis veya azalislarin karsilastirdigimizda 2008 yilinda 2007
yilina gore Dosemealt1 ilgesinde 1974,54 oraninda artis oldugu goriilmektedir. Bu artis1
Elmal1 133,27 ve 15,63 oranla Serik il¢esi takip etmektedir. Duran varlik hareketlerinde
de ayni donen varliklarda oldugu gibi bir istikrarsizlik goriilmektedir. Aktif yapi
icerisinde duran varliklarin degisim oranlarinda negatif yonde azalma gosteren ilgeler
Korkuteli -18,2, Alanya -3,09 ve -100,61 oranla Manavgat’tir. Korkuteli il¢esi aktif yap1
icerisinde donen varliklarda ve bilango toplaminin degisim ortalamasinda artis egilimi
gosterirken aktif yap1 igerisinde duran varliklarda azalig gostermektedir. Bu da analiz

acisindan ciddi bir istikrarsizlik gostergesi olabilecektir (Cizelge 5.9 ve Cizelge 5.10).

Arastirma kapsamindaki tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin pasif yap1 icinde
kisa vadeli yabanci kaynaklar toplaminda meydana gelen artis veya azalislarini
karsilagtirdigimizda 2008 yilinda 2007 yilina gére degisim orani ortalamasi 80,47 olup
bu ortalamanin iizerinde olan ilgeler Elmali 521,6 ile ilk swrada yer almaktadir.
Dosemealt1 317,74 oranla Elmaliy1 izlerken 287,33 oranla Kale ilgesi bu ilgeleri takip
etmektedir. Ortalamanin iizerinde olan diger ilge Kag’tir. Pasif yap1 i¢inde kisa vadeli
yabanci1 kaynaklarin degisim oranlarinda negatif yonde azalis gosteren ilgeler Finike -
82,04, Kemer -99,41 ve -143,62 oranla Manavgat ilcesi gelmektedir (Cizelge 5.9 ve
Cizelge 5.10).

Cizelge 5.9 ve Cizelge 5.10’da incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin
pasif yapi1 i¢inde uzun vadeli yabanci kaynaklar toplaminda meydana gelen artis veya
azalislar1 hesaplanmistir. Buna gore 2008 yilinda 2007 yilina gore Serik ilgesi 63,23
oraninda artig gostermektedir. Azalig gosteren ilgeler ise Manavgat -65,61 ve -95,05
orantyla Kag’tir. Diger ilgelerin ise herhangi bir faaliyeti s6z konusu degildir (Cizelge

5.9 ve Cizelge 5.10).
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Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin pasif yap1 iginde 6z kaynaklar
toplaminda meydana gelen artis veya azalislarin karsilastirmasini yaptigimizda 2008
yilinda 2007 yilma gore Dosemealt1 3359,08 oraniyla en yliksek artis1 saglamaktadir.
Bu oranm1 Gazipasa 228,87 oraniyla ve 109,14 oraniyla da Kale ilgesi takip etmektedir.
Negatif yonlii azalig gosteren ilceler ise Kumluca -2,49, Korkuteli -111,37 ve -241,2
orantyla Serik il¢esi gelmektedir. Kemer, Finike, Gazipasa ve Manavgat ilceleri pasif
yap1 icerisinde kisa vadeli yabanci kaynaklar degisim oranlarinda negatif yonlii azalis
gosterirlerken 6z kaynaklarda artis gostermektedirler. Korkuteli, Kas, Giindogmus ve
Elmali ilgeleri ise 6z kaynaklar degisim oranlarinda azalis gosterirlerken kisa vadeli
yabanci1 kaynaklar degisim oranlarinda pozitif yonde artis gostermislerdir. Serik ilgesi
ise uzun vadeli yabanci kaynaklar degisim oraninda artig gdsterip kisa vadeli yabanci
kaynaklar ile 6z kaynaklar degisim oranlarinda azalis egiliminde bulunmustur. Bunun
baslica nedeni enflasyon muhasebesi uygulamasindan dolay1 enflasyon farkina iliskin
diizeltmelerin ilgili hesap smifi igerisinde yer aliyor olmasidir (Cizelge 5.9 ve Cizelge

5.10).

Cizelge 5.9. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gdre 2007 yili
bilango degerleri.

Aktif Kaynaklar Pasif Kaynaklar
Donen Duran Kisa Vadeli Uzun Vadeli . Pasif
Kooperatif Varliklar Varliklar Aktif Varliklar Yabanci Yabanci Oz Kaynaklar Kaynaklar
Adi Toplami Toplami Toplami Kaynaklar Kaynaklar Toplami Toplami
Toplami Toplami
Dosemealt 58.232,80 537,99 58.770,79 58.389,76 0,00 381,03 58.770,79
Kale 2.434,59 0,00 2.434,59 3.691,89 0,00 -1.257,30 2.434,59
Kepez 48.087,48 13.967,44 62.054,92 52.036,91 0,00 10.018,01 62.054,92
Kemer 56.876,62 6.677,56 63.554,18 9.123,73 0,00 54.430,45 63.554,18
Giindogmus 11.732,10 73,23 11.805,33 14.206,31 0,00 -2.400,98 11.805,33
Finike 124.061,68 50.573,88 174.635,56 110.788,80 0,00 63.846,76 174.635,56
Kumluca 1.858,91 1.604,30 3.463,21 12.497,73 0,00 -9.034,52 3.463,21
Alanya 294.602,11 269.270,46 563.872,57 236.549,44 0,00 327.323,13 563.872,57
Kas 44.753,89 258.336,90 303.090,79 27.423,65 5.614,19 270.052,95 303.090,79
Serik 3.334,00 639,90 3.974,00 13.079,98 31,63 -9.137,61 3.974,00
Korkuteli 430.528,94 129.237,77 559.766,71 495.583,40 0,00 64.183,31 559.766,71
Elmali 45.162,43 4.373,45 49.535,88 24.099,47 0,00 25.436,41 49.535,88
Gazipasa 278.083,63 987.161,54 1.265.245,17 251.952,06 1.004.912,00 8.381,11  1.265.245,17
Manavgat 273.056,27 -181.125,41 91.930,86 -43.915,04 82.959,00 52.886,90 91.930,86
Toplam 1.672.805,45  1.541.329,11 3.214.134,56  1.265.508,09 1.093.516,82 855.109,65 3.214.134,56

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.10. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2008 yili

bilango degerleri.

Aktif Varliklar Toplami

Pasif Kaynaklar Toplami

Donen Duran Aktif Kisa Vadeli Uzun Vadeli 0Oz Pasif
Kooperatif Varliklar Varliklar Varliklar Yabanci Yabanci Kaynaklar Kaynaklar
Adi Toplami Toplami Toplami Kaynaklar Kaynaklar Toplami Toplami
Toplami Toplami

Dosemealt 245.936,99 11.160,80 257.097,79 243.917,66 0,00 13.180,13 257.097,79
Kale 11.670,19 0,00 11.670,19 14.299,77 0,00 -2.629,58 11.670,19
Kepez 182.181,96 13.967,44 196.149,40 183.132,37 0,00 13.017,03 196.149,40
Kemer 60.376,31 6.677,56 67.053,87 53,71 0,00 67.000,16 67.053,87
Giindogmus 14.420,44 73,23 14.493,67 15.455,02 0,00 -961,35 14.493,67
Finike 43.099,75 50.776,55 93.876,30 19.902,63 6.203,32 67.770,35 93.876,30
Kumluca 1.836,64 1.604,30 3.440,94 12.250,80 0,00 -8.809,86 3.440,94
Alanya 143.541,00 260.956,72 404.497,72 103.304,27 0,00 301.193,45 404.497,72
Kas 67.605,78 260.669,10 328.274,88 73.266,12 278,04  254.730,72 328.274,88
Serik 18.347,11 739,93 19.087,04 6.133,02 51,63 12.902,39 19.087,04
Korkuteli 469.446,97 105.706,75 575.153,72 573.952,11 8.497,12 -7.295,51 575.153,72
Elmali 164.162,44 10.201,90 174.364,34 149.806,36 0,00 24.557,98 174.364,34
Gazipasa 214.636,73  1.051.622,74  1.266.259,47 233.784,51  1.004.912,00 27.562,96 1.266.259,47
Manavgat 107.874,31 1.104,59 108.978,90 19.157,74 28.530,41 61.290,75 108.978,90
Toplam 1.745.136,62  1.775.261,61  3.520.398,23  1.648.416,09  1.048.472,52  823.509,62  3.520.398,23

Kaynak: Anonim 2008a.
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Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007 ve 2008
yillarina iligskin ortak sayilarina gore bilango degerleri Cizelge 5.11 ve Cizelge 5.12°de
verilmistir. Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore bilanco
karsilagtirilmasi yapildiginda 2007 ve 2008 yillarinda I. grup diger ilgelere gore en fazla
bilanco degerine sahip oldugu gozlenmektedir. II. grup ise en az bilango degerine

sahiptir.

Cizelge 5.11. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 2007
yil1 bilango degerleri

Aktif Kaynaklar Pasif Kaynaklar
Kisa Vadeli Uzun Vadeli
Dénen Duran Aktif Yabanci Yabanci 0Oz Pasif

Gruplar Varliklar Varliklar Varliklar Kaynaklar Kaynaklar Kaynaklar Kaynaklar

Toplam Toplam Toplam Toplam Toplamu Toplam Toplami
I. Grup 532.829,02 1.034.085,99 1.566.915,01 436.674,67 1.005.190,04 119.574,97 1.561.439,68
1I. Grup 213.917,22  263.016,64 476.933,86 220.049,27 0,00  274.367,89 494.417,16
1I1. Grup 926.059,21  244.226,48 1.170.285,69 608.784,15 88.326,78  461.166,79 1.158.277,72
Toplam 1.672.805,45 1.541.329,11 3.214.134,56 1.265.508,09  1.093.516,82 855.109,65 3.214.134,56

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.12. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 2008
yil1 bilango degerleri

Aktif Kaynaklar Pasif Kaynaklar
Kisa Vadeli ~ Uzun Vadeli
Dénen Duran Aktif Yabanci Yabanci Oz
Gruplar Varliklar Varliklar Varliklar Kaynaklar Kaynaklar Kaynaklar Pasif Kaynaklar
Toplami Toplami Toplami Toplami Toplami Toplami Toplami
1. Grup 481.388,22  1.090.262,54 1.571.650,76 470.390,33  1.005.190,04 83.197,50 1.558.777,87
II. Grup 298.669,54 275.184,03  573.853,57 300.827,09 14.700,44  296.630,49 612.158,02
II. Grup  965.078,86 409.815,04 1.374.893,90 877.198,67 28.582,04  443.681,63 1.349.462,34
1.745.136,6
Toplam 2 1.775.261,61 3.520.398,23 1.648.416,09 1.048.472,52 823.509,62 3.520.398,23

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirmada ele alinan Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007 ve
2008 yillarna iligkin faaliyet alanlarina gére bilango degerleri Cizelge 5.13 ve Cizelge
5.14°deki gibidir. Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
bilanco karsilastirilmasi1 yapildigimda 2007 yillinda orman iirlinleri diger faaliyet
alanlarina gore en fazla bilanco degerine sahip oldugu gézlenmektedir. 2008 yilinda ise

faaliyeti birakanlarin bilanco degeri artmustir.
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Cizelge 5.13. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
2007 yili bilanco degerleri

Aktif Kaynaklar Pasif Kaynaklar
Kisa Vadeli  Uzun Vadeli
Faaliyet Dénen Duran Aktif Yabanci Yabanci Oz Pasif
Alam Varliklar Varliklar Varliklar Kaynaklar Kaynaklar Kaynaklar Kaynaklar
Toplami Toplami Toplami Toplami Toplam Toplami Toplami

Ormancilik 945.393,39  464.149,59 1.409.542,98 604.014,61 88.604,82 691.981,97  1.384.601,40
Bitkisel

Uretim 82.684,29 931.051,50 1.013.735,79 3.299,75 1.004.912,00 5.524,04 1.013.735,79
Girdi Temini 1.529,66 537,99 2.067,65 1.895,45 0,00 172,20 2.067,65
Diger 19.863,41 9.068,10 28.931,51 11.133,48 0,00 17.798,03 28.931,51
Faaliyet

Alam Yok 623.334,70 136.521,93 759.856,63 645.164,80 0,00 139.633,41 784.798,21
Toplam 1.672.805,45 1.541.329,11 3.214.134,56 1.265.508,09 1.093.516,82 855.109,65  3.214.134,56

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.14. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
2008 yil1 bilanco degerleri

Aktif Kaynaklar Pasif Kaynaklar
Faaliyet Kisa Vadeli Uzun Vadeli
Alam Donen Duran Aktif Yabanci Yabanci 0Oz Pasif
Varliklar Varliklar Varliklar Kaynaklar Kaynaklar Kaynaklar Kaynaklar
Toplam Toplam Toplami Toplam Toplam Toplam Toplami
Ormancilik 587.640,51 648.599,82 1.210.791,53  477.840,68 28.860,08 693.926,15 1.200.626,91
Bitkisel
Uretim 21.317,44 994.863,04 1.016.180,48 4.699,75 1.004.912,00 6.568,73 1.016.180,48
Girdi Temini 33.118,38 2.099,99 35.218,37 32.098,34 0,00 3.120,03 35.218,37
Diger 20.347,37 9.668,10 30.015,47 7.610,36 0,00 16.201,79 23.812,15
Faaliyet Alani
Yok 1.082.712,92 120.030,66 1.228.192,38 1.126.166,96 14.700,44 103.692,92 1.244.560,32
Toplam 1.745.136,62  1.775.261,61 3.520.398,23 1.648.416,09 1.048.472,52 823.509,62 3.520.398,23

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirmada ele alinan Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007 ve
2008 yillarina iliskin temel mali tablo yiizde yontemi ile analize tabi tutulmus ve
Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24°de verilen sonuclar elde edilmistir. Bilango oranlarindaki

tablolarda dikkat edilecek hususlar;

1. 2007 yili itibariyle Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin bilango
oranlarinda aktif varliklarda yer alan menkul kiymetler, yillara yaygin insaat ve onarim
maliyetleri, 6zel tiikenmeye tabi varliklar ve diger duran varliklar 0’dwr. Pasif
varliklarda yer alan yillara yaygin insaat ve onarim hak edis bedelleri, ticari borglar,

bor¢ ve gider karsiliklar1 ve diger uzun vadeli yabanci kaynaklar 0°dir. Ek olarak
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faaliyet alanlarina gore tarimsal kalkinma kooperatiflerinin bilango oranlarinda pasif

varliklarda bulunan diger borglar da 0°dir. Bu yiizden tablolarda yer almamaktadirlar.

2. 2008 yili itibariyle Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin bilanco
oranlarinda aktif varliklarda yer alan menkul kiymetler, yillara yaygm insaat ve onarim
maliyetleri, ticari alacaklar, 6zel tiikenmeye tabi varliklar ve diger duran varliklar 0’dir.
Pasif varliklarda yer alan yillara yaygm insaat ve onarim hak edis bedelleri, ticari
borglar, bor¢ ve gider karsiliklar1 ve diger uzun vadeli yabanci kaynaklar 0’dir. Bu
yiizden tablolarda yer almamaktadirlar. Ek olarak faaliyet alanlarma gore tarimsal
kalkinma kooperatiflerinin bilanco oranlarinda pasif varliklarda bulunan diger bor¢lar

da 0’dir. Bu yiizden tablolarda yer almamaktadirlar.

2007 yilina ait bilancolarda yer alan donen varliklarin 6nemli bir kismi sirasiyla
hazir degerler, ticari alacaklar ve stoklardan meydana gelmektedir. Menkul kiymetin
olmadigr goriilmektedir. Yillara yaygin insaat ve onarim gider ve gelir tahakkuklar1 da
yoktur. Aktifte yer alan duran varliklarin hemen hemen tamami maddi duran
varliklardan meydana gelmektedir. Bunlar demirbas, makine techizat, bina, tasit vs
tarimsal amacgli varliklar oldugu tahmin edilebilir. 2007 yilinda tarmmsal amaclh
kooperatiflerin kisa vadeli yabanci kaynaklarinin 6nemli kismi ticari borglardan
meydana gelmektedir. Kisa vadeli borg¢larin finansal kaynak olarak kullanilmasinin
nedeni alman mal ve hizmetlerin ¢cek ve senet gibi aktifte yer alan hazir degerlerin
fazlaligindan ortiismektedir. Diger borglarla 6denecek diger yiikiimliiliikler, kisa vadede
Odenecek vergi ve 6demelerin tahakkuk ettigini gostermektedir. Kumluca, Serik ve Kale
kooperatiflerinin 6denecek vergi ve yiikiimliiliikleri onceki yillara ait vergi, ceza ve
yatirim harg¢larindan olabilir. 2007 yilinda tarimsal kalkinma kooperatiflerin uzun vadeli
yabanci kaynaklarla finanse edilmedigi anlagilmaktadir. Gazipasa’da mali borglarin yer
almas1 6nceki yillardan devreden borglar olabilecegini gostermektedir. Oz kaynaklarin
onemli bir kismi 6denmis sermayeden meydana gelmektedir. Gegmis yillar kar ve
zararlarim1 heniiz paylasilmadigi, bazilarinda kar ve yasal yedeklerin belirlendigi de

anlasilmaktadir (Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).
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2008 yilinda Antalya ilindeki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin aktifteki donen
varliklar1 hazir degerler, ticari alacaklar ve stoklardan meydana geldigi goriilmektedir.
Hazir degerler kullanima hazir kasa nakdi, bankadaki vadesiz mevduat ile ¢ek ve
senetlerden meydana gelmektedir. Miisterilerden alacaklar1 ifade eden ticari alacaklarla
diger alacaklarin yer almasi genelde ortaklara verilen hizmetlerin kooperatifin
amaglarina uygun oldugunu gostermektedir. Aktif varliklar1 olusturan duran varliklarin
genelde maddi duran varliklardan meydana geldigi goriilmektedir. Ortaklarina hizmet
amacl bu tir kooperatiflerde isletme tesislerinin sahip oldugu demirbas, makine ve
techizat, tasit ve bina gibi maddi duran varliklara yapilan yatrimm Onemini
dogrulamaktadir. Elmali ve Dosemealt1 gibi bazi kooperatiflerde az da olsa maddi
olmayan duran varliklarinda oldugu goézlenmektedir. 2007 yili ile karsilastirildiginda
kooperatiflerin duran varliklardaki oranlar degisse de benzer oOzellik tasidigi
goriilmektedir. 2008 yilma ait ¢izelgenin incelenmesinde, pasif varliklarin 6nemli bir
boliimiinii olusturan kisa vadeli yabanci kaynaklar sirasiyla; ticari borglar diger borglar
ve Odenecek diger vergi ve yiikiimliliklerden meydana geldigi goriilmektedir.
Kooperatifler mevcut aktif varliklarini kisa vadeli ticari ve diger borglarla
saglamaktadir. 2007 yilinda da benzer sekilde finansman saglandig1 gézlemlenmektedir.
2008 yilinda da 6denecek vergi ve yiikiimliiliikler benzer oranlarda dikkati cekmektedir.
2008 yilina ait uzun vadeli yabanci kaynaklar ¢izelgesi 2007 yilindaki benzer 6zelligi
tasidig1 gostermektedir. Uzun vadeli finansman kaynaklarmin kullanilmadigi
goriilmektedir. 2008 yilma ait 6z kaynaklarla ilgili ¢izelge incelendiginde ortaklar
tarafindan 6denmis sermayenin 6nemli 6l¢iide yer aldig1 goriilmektedir. 2008 yilinda da
2007 yilinda oldugu gibi heniiz paylasilmamis kar ve zararlarm yer almaktadir.
Gilindogmus ve Kemer kooperatiflerinin sirket yiikiimliiliklerinden dolay:r yasal
yedeklerinin olmasi1 ayrica; Finike, Manavgat ve Alanya’daki kooperatiflerde de 6nemli
oranda kar yedeklerinin ayrilmasi riskleri azaltmak bakimindan olumlu bir uygulama
oldugu sdylenebilir. Kumluca ve Serik’ deki kooperatiflerin 2007 yilindaki gibi artarak
onemli 6l¢iide zarar etmesinde sorunlarin ¢éziilmesi ve risklerin azaltilmasi i¢in gerekli

onlemlerin alinmasi gerekir (Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007 ve 2008 yillarmna iligkin

bilangolar1 incelendiginde; Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin varhk
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yapisimin 2007 yil1 donen varliklarda en yliksek orana sahip ilge Manavgat’tir (%297).
Bu oran1 %100 ile Kale ve %99 oranla da Giindogmus ve Dosemealti ilgeleri takip
etmektedirler. Ayn1 yilin en diisiik oranlarina bakildigi zaman %352 ile Alanya, %21
oranla Gazipasa ve %14 oranla Kas takip etmektedir. 2007 yili donen varliklarin genel
ortalamas1 %87,72’dir. Buna gore ortalamanin altinda kalan ilgeler; Kepez, Kumluca,
Finike, Serik, Korkuteli, Kas, Gazipasa ve Alanyadir. 2008 yili dénen varliklarda
%100’Lik en yiiksek orana sahip ilge Kaledir. Bu il¢eyi %99 ile Giindogmus ve %98’lik
oranla da Manavgat takip etmektedir. Ayn1 yilin en diisiik oranlarina baktigimiz zaman
Alanya %35, Kas %20 ve %16 oranla Gazipasa izlemektedir. Bu yilin donen
varliklarinin genel ortalamasi %72,9°diir. Buna gore ortalamanin altinda kalan ilgeler;
Kumluca, Finike, Gazipasa, Kas ve Alanyadir. 2007 yilindan 2008 yilina bakildig:
zaman donen varliklarda % cinsinden degisime ugramayan ilgeler; Kale, Giindogmus ve
Kumlucadir. Azalis gosteren ilgeler ise Manavgat, Gazipasa, Finike, Alanya ve

Dosemealtidir (Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).

2007 yili donen varliklar grubu icinde yer alan ticari alacaklar oran i¢inde en
yliksek miktar1 (%48,64) teskil etmektedir. En diisiik kalem ise %1,93 ile diger
alacaklardir. 2008 yilinda donen varliklar grubunda en yiiksek kalem hazir degerler
(%29,81), en diisiik kalem ise gelecek aylara ait gider ve gelir tahakkuklar1 (%1,64) dir
(Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatifleri 2007 yili duran varliklarda en
yiiksek oran Kas il¢esidir (%85). Bu oran1 Gazipasa %78 ve Alanya ilgesi %47 ile takip
etmektedirler. En diislik oranlara baktigimizda Giindogmus %0,6, Kale %0 ve %-197
oranla Manavgat izlemektedir. 2007 yil1 duran varliklarin genel ortalamasi %12,27°dir.
Bu ortalamanin iizerinde kalan ilgeler; Korkuteli, Serik, Finike, Kumluca, Kepez, Kas,
Gazipasa ve Alanya’dr. 2008 yili duran varliklarda en yiiksek orana sahip ilge
Gazipasa’dir (%83). Bu oran1 %79 ile Kas ve %64 ile Alanya izlemektedir. En diistik
oranlar ise 2007 yil1 gibi Manavgat (%1), Giindogmus (%0,5) ve Kale (%0) dir. Bu
yilin duran varliklarin genel ortalamasi 27,05°dir. Bu ortalamanin {izerinde kalan ilgeler;
Kumluca, Finike, Kas, Gazipasa ve Alanyadir. 2007 yilindan 2008 yilina bakildiginda

duran varliklarda %cinsinden degisime ugramayan ilgeler Kumluca ve Kaledir. Artig
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gosteren ilgeler ise; Manavgat, Gazipasa, Finike, Alanya ve Ddsemealtidir. 2007 yili
duran varliklar grubu igerisinde yer alan maddi duran varliklar oran i¢inde en yiiksek
miktar1 (%20,30) teskil etmektedir. En diisiik kalem ise %-14,16 ile ticari alacaklardir.
2008 yilinda duran varliklar icerisinde en yiiksek kalem maddi duran varliklar

(%21,72), en diisiik kalem ise ticari alacaklardir (Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin varlik yapisina
bakildiginda dénen varlik agirlikli bir yap1 géze carpmaktadir (Cizelge 5.15 - Cizelge
5.24). Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin kaynak yapisi incelendiginde;
2007 yilinda kisa vadeli yabanci kaynaklarin genel ortalamasi %98,8°dir. 2007 yili kisa
vadeli yabanci kaynaklarda en yiiksek orana sahip ilge Kumluca’dir (%360,8). Bu orani
%329 oranla Serik ve %151 oranla Kale ilceleri takip etmektedir. En diisiik orana sahip
ilceler; Kemer %14, Kas %9 ve %-47 oraniyla Manavgat’tir. En az orana ise alinan
avans kalemi sahiptir. 2008 yilinda kisa vadeli yabanci kaynaklarin genel ortalamasi
%78,31°dir. Kisa vadeli yabanci kaynaklarda en yiiksek orana sahip ilge Kumluca’dir
(%356). Bu oran1 Kale %122 ve Giindogmus %106 takip etmektedirler. En diisiik orana
sahip ilgeler; Gazipasa %18, Manavgat %17 ve Kemer %0,08dir. 2007 ve 2008
yillarinda kisa vadeli yabanci kaynaklar1 olusturan kalemler arasinda en yiiksek orana

Odenecek vergi ve yiikiimliiliikler sahiptir (Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).

Incelenen tarmsal kalkinma kooperatiflerinin kaynak yapis1 incelendiginde;
2007 yilinda uzun vadeli yabanci kaynaklarin genel ortalamasi %12,3’diir. 2008 yilinda
genel ortalama %8,14°diir. 2007 ve 2008 yillarinda Manavgat ve Gazipasa ilceleri bu
ortalamanin iizerinde bir orana sahiptirler. Kas ve Serik ilceleri ise bu ortalamanin
altindadirlar. 2007 yilinda uzun vadeli yabanci kaynaklar igerisinde en yiiksek kalem
alman avans, 2008 yilinda ise mali borg’tur. 2007 ve 2008 yillarinda en diisiik kalem ise

gelecek yillara ait gelir ve gider tahakkuklaridir (Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).

Calismada yer alan tarimsal kalkinma kooperatiflerinin kaynak yapisi
incelendiginde; 2007 yilinda 6z kaynaklarin genel ortalamast %-11,1’dir. 2007 yil1 6z
kaynaklarda en yliksek orana sahip ilgeler; Kas %89, Kemer %85 ve Alanya %58’dir.
En diisiik orana sahip ilgeler; Kale %-51,64, Serik %-229 ve Kumluca %-260’dir. Oz
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kaynaklar1 olusturan kalemler arasinda en yiiksek orana 6denmis sermaye, en az orana
ise gegmis yillara ait zararlar sahiptir. 2008 yilinda 6z kaynaklarin genel ortalamasi
%13,5°dir. 2008 yil1 6z kaynaklarda en yiiksek orana sahip ilgeler; Kemer %99, Kas
%77 ve Alanya %74’diir. En diisiik orana sahip il¢eler; Kumluca %-256, Giindogmus
%-6,63 ve Kale %-22dir. Oz kaynaklar1 olusturan kalemler arasinda en yiiksek orana
gecmis yillara ait kar, en az orana ise ge¢cmis yillara ait zararlar sahiptir. Antalya ili
tarimsal kalkinma kooperatiflerinde kaynak yapist i¢in en c¢ok kisa vadeli yabanci
kaynaklar ardindan uzun vadeli kaynaklar ve en az 6z kaynaklarin kullamildig:

goriilmektedir (Cizelge 5.15 - Cizelge 5.24).

Cizelge 5.15. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 yili
bilango oranlar1 (%) (Aktif Donen Varliklar)

Aktif Varliklar
[-Doénen Varliklar
Kooperatif o ) E-Gelecek ) )
Adi A-Hazir  B-Ticari C- Diger Aylara Ait F-Diger Doénen
Degerler Alacaklar  Alacaklar D-Stoklar Giderler Donen Varliklar
Ve Gelir Varliklar Toplam
Tahakkuklari

Doésemealt 6,98 72,51 0,00 18,91 0,00 0,68 99,08
Kale 98,17 0,00 0,00 1,04 0,67 0,12 100,00
Kepez 2,59 51,57 23,33 0,00 0,00 0,00 77,49
Kemer 82,06 0,01 0,03 1,80 0,94 4,65 89,49
Gilindogmus 54,73 6,30 0,00 0,00 26,14 12,21 99,38
Finike 4,13 61,10 0,00 0,88 2,36 2,58 71,04
Kumluca 50,47 0,00 0,00 0,00 0,00 3,20 53,68
Alanya 19,04 0,38 0,07 27,98 0,00 4,77 52,25
Kas 6,15 7,33 1,27 0,00 0,00 0,01 14,77
Serik 57,91 0,00 0,88 0,00 0,00 25,11 83,90
Korkuteli 6,89 58,66 0,00 10,90 0,00 0,45 76,91
Elmali 30,92 20,86 1,36 37,28 0,00 0,76 91,17
Gazipasa 11,76 0,65 0,14 8,49 0,00 0,94 21,98
Manavgat -166,02 401,63 0,00 61,85 0,00 -0,43 297,02

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.16. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 yili

bilango oranlar1 (%) (Aktif Duran Varliklar)

Aktif Varliklar

II-Duran Varliklar

Koo/];glratif B- E-Maddi F-Gelecek
Diger C-Mali D-Maddi Olmayan Yillara Ait Duran Aktif

A-Ticari  Alacak Duran Duran Duran Giderler Gelir ~ Varliklar Varliklar

Alacaklar lar Varliklar Varliklar Varliklar Tahakkuklari Toplami Toplami
Dosemealt 0,00 0,00 0,00 0,00 0,92 0,00 0,92 100,00
Kale 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00
Kepez 0,00 0,00 0,00 22,51 0,00 0,00 22,51 100,00
Kemer 0,00 0,00 0,00 10,51 0,00 0,00 10,51 100,00
Giindogmus 0,00 0,00 0,00 0,61 0,00 0,01 0,62 100,00
Finike 0,00 0,00 0,00 29,07 -0,11 0,00 28,96 100,00
Kumluca 0,00 0,00 0,00 46,32 0,00 0,00 46,32 100,00
Alanya 0,00 0,00 0,00 47,52 0,00 0,24 47,75 100,00
Kas 0,00 0,00 0,00 85,23 0,00 0,00 85,23 100,00
Serik 0,00 0,00 2,52 13,59 0,00 0,00 16,10 100,00
Korkuteli 0,00 0,00 0,04 22,79 0,26 0,00 23,09 100,00
Elmali 0,00 0,00 0,00 1,06 7,77 0,00 8,83 100,00
Gazipasa 0,00 74,00 0,00 3,84 0,18 0,00 78,02 100,00
Manavgat -198,23 0,00 0,00 1,13 0,07 0,00 -197,02 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.17. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 yili
bilanco oranlar1 (%) (Pasif Kisa Vadeli Yabanc1 Kaynaklar)

Pasif Kaynaklar

I-Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar

Kisa

_ E- G-Gelecek  H-Diger Kisa Vadeli

D- Odenecek F-Bor¢ Ve  Aylara Ait Vadeli Yabanci
Kooperatif ~ A-Mali  B-Ticari C-Diger Almman  Vergi Ve Gider Gel. ve Yabanci Kaynaklar

Adi Borglar  Borglar  Borglar  Avanslar Diger Yiik. Kars. Gid.Tah. Kaynaklar Toplami
Désemealti 0,00 89,08 4,69 0,00 5,58 0,00 0,00 0,00 99,35
Kale 0,00 0,00 0,00 0,00 151,64 0,00 0,00 0,00 151,64
Kepez 0,00 81,09 0,43 0,00 2,33 0,00 0,00 0,00 83,86
Kemer 0,00 6,55 2,47 0,00 2,77 2,57 0,00 0,00 14,36
Giindogmus 0,00 30,00 68,58 0,00 21,76 0,00 0,00 0,00 120,34
Finike 0,00 52,72 2,66 0,00 3,27 0,00 0,00 4,79 63,44
Kumluca 0,00 0,00 0,00 0,00 360,87 0,00 0,00 0,00 360,87
Alanya 0,00 30,20 9,89 0,00 1,85 0,00 0,00 0,00 41,95
Kas 0,00 0,33 0,53 0,02 8,17 0,00 0,00 0,00 9,05
Serik 0,00 118,35 50,33 0,00 160,46 0,00 0,00 0,00 329,14
Korkuteli 0,47 73,48 4,52 0,00 10,06 0,00 0,00 0,00 88,53
Elmali 0,00 43,85 3,59 0,00 1,21 0,00 0,00 0,00 48,65
Gazipasa 2,37 9,73 3,49 0,24 1,05 0,00 3,05 0,00 19,91
Manavgat 0,00 -71,37 12,30 0,00 10,80 0,50 0,00 0,00 47,77

Kaynak: Anonim 2008a.

59



Cizelge 5.18. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 yili
bilango oranlar1 (%) (Pasif Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar)

Pasif Kaynaklar
[I-Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar
D-Gelecek
Kooperatif Yillara Ait ~ Uzun Vadeli
Adi A-Mali B-Diger C-Alman Gelirler Yabanci
Borglar Borglar Avanslar Ve Gider Kaynaklar
Tahakkuklari Toplami
Ddosemealt1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kale 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kepez 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kemer 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gilindogmus 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Finike 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kumluca 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Alanya 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kas 1,76 0,00 0,00 0,09 1,85
Serik 0,00 0,80 0,00 0,00 0,80
Korkuteli 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Elmali 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gazipasa 79,42 0,00 0,00 0,00 79,42
Manavgat 0,00 0,00 90,24 0,00 90,24

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.19. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 yili
bilango oranlar1 (%) (Pasif Oz Kaynaklar)

Pasif Varliklar

111-Oz Kaynaklar

Kooperatif -
Adi . D- E-Gegmis  F-Don. Oz Pasif
Yasal ~A-Oden. B-Ser. C-Kar Gegmis Yil.Zarar. NetKarn Kaynaklar Kaynaklar
Yed.  Sermaye Yed. Yed.  Yil.Kar. () (Zarar1)  Toplami Toplami1
Dosemealtt 0,00 9,67 0,00 0,00 0,00 -7,02 -2,00 0,65 100,00
Kale 0,00 591 0,00 0,00 0,00 -82,75 25,20 -51,64 100,00
Kepez 0,00 19,77 0,00 10,41 1,24 0,00 -15,27 16,14 100,00
Kemer 0,00 24,39 0,00 0,00 68,60 -17,64 10,29 85,64 100,00
Giindogmus 64,73 0,85 0,00 5,97 0,00 -96,35 4,46 -20,34 100,00
Finike 0,00 3,06 0,00 27,04 14,52 -8,64 0,58 36,56 100,00
Kumluca 0,00 11,07 0,00 0,00 0,00 -165,85  -106,09 -260,87 100,00
Alanya 0,00 27,00 0,00 10,04 22,53 -6,63 5,10 58,05 100,00
Kasg 2,32 1,44 76,54 0,00 24,42 -6,58 -9,05 89,10 100,00
Serik 0,00 75,24 0,00 0,00 0,00 -265,17 -40,00 -229,93 100,00
Korkuteli 0,00 3,06 0,00 0,00 9,29 -2,60 1,71 11,47 100,00
Elmalt 0,00 59,93 0,00 0,00 2,60 -6,57 -4,61 51,35 100,00
Gazipasa 0,00 1,20 0,00 0,77 3,05 -2,92 -1,43 0,66 100,00
Manavgat 0,00 15,26 0,00 21,60 51,24 -37,93 7,36 57,53 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.20. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2008 yili
bilango oranlar1 (%) (Aktif Donen Varliklar)

Aktif Varliklar
I-Donen Varliklar

Kooperatif Adi  A-Hazir B-Ticari C- Diger E-Gel. Aylara F-Diger Doénen
Degerler  Alacaklar Alacaklar ~ D-Stoklar Ait Gid. ve Doénen Varliklar

Gel.Tah. Varliklar Toplam1
Dosemealt1 14,67 71,48 0,00 9,05 0,00 0,46 95,66
Kale 73,15 26,35 0,00 0,00 0,15 0,34 100,00
Kepez 0,93 52,36 37,73 1,86 0,00 0,00 92,88
Kemer 71,01 0,62 7,33 6,33 1,52 3,23 90,04
Giindogmus 19,23 45,68 0,00 0,00 21,29 13,29 99,49
Finike 32,51 10,91 0,00 2,15 0,00 0,34 45,91
Kumluca 53,28 0,00 0,00 0,00 0,00 0,09 53,38
Alanya 21,75 1,53 0,10 10,91 0,00 1,20 35,49
Kas 3,67 0,00 1,46 15,38 0,00 0,08 20,59
Serik 66,51 29,43 0,18 0,00 0,00 0,00 96,12
Korkuteli 10,98 57,37 0,00 12,72 0,00 0,55 81,62
Elmali 4,75 16,60 0,00 72,71 0,00 0,08 94,15
Gazipasa 4,88 1,18 0,00 8,36 0,00 2,54 16,95
Manavgat 39,99 25,73 0,00 30,86 0,00 2,40 98,99

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.21. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2008 yili
bilango oranlar1 (%) (Aktif Duran Varliklar)

Aktif Varliklar

II-Duran Varliklar

) D-Maddi E-Gelecek
Kooperatif Adi B-Mali C-Maddi Olmayan Yillara Ait Duran Aktif
A-Diger Duran Duran Duran Giderler Gelir ~ Varliklar Varliklar
Alacaklar  Varliklar  Varliklar Varliklar Tahakkuklar1 ~ Toplamu Toplam1
Dosemealtt 0,00 0,00 3,34 1,00 0,00 4,34 100,00
Kale 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00
Kepez 0,00 0,00 7,12 0,00 0,00 7,12 100,00
Kemer 0,00 0,00 9,96 0,00 0,00 9,96 100,00
Giindogmus 0,00 0,00 0,50 0,00 0,01 0,51 100,00
Finike 0,00 0,00 54,30 -0,21 0,00 54,09 100,00
Kumluca 0,00 0,00 46,62 0,00 0,00 46,62 100,00
Alanya 0,00 0,00 64,33 0,00 0,18 64,51 100,00
Kas 0,00 0,00 79,41 0,00 0,00 79,41 100,00
Serik 0,00 0,52 3,35 0,00 0,00 3,88 100,00
Korkuteli 0,00 0,03 18,09 0,26 0,00 18,38 100,00
Elmali 0,00 0,00 3,64 2,21 0,00 5,85 100,00
Gazipasa 70,38 0,00 12,49 0,18 0,00 83,05 100,00
Manavgat 0,00 0,00 0,95 0,06 0,00 1,01 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.22. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2008 yil
bilanco oranlar1 (%) (Pasif Kisa Vadeli Yabanci1 Kaynaklar)

Pasif Kaynaklar
I-Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar

. G-Gel.
E-Od. F-Bor¢  Ay. Ait H-Diger Kisa Vad.
Kooperatif A-Mali  B-Ticari C-Diger D-Al. Vergive veGider Gel.ve Kisa Vad. Yab. Kay.
Adi Borglar  Borglar ~ Borglar ~ Avans Dig.Yik Kars.  Gid.Tah. Yab. Kay. Top.

Désemealt 0,00 89,70 1,15 0,00 3,63 0,40 0,00 0,00 94,87
Kale 0,00 0,00 0,00 0,00 122,53 0,00 0,00 0,00 122,53
Kepez 0,00 45,47 47,00 0,00 0,90 0,00 0,00 0,00 93,36
Kemer 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,08 0,00 0,08
Giindogmus 0,00 30,40 57,15 0,00 19,09 0,00 0,00 0,00 106,63
Finike 0,00 6,53 8,19 0,00 6,48 0,00 0,00 0,00 21,20
Kumluca 0,00 0,00 69,75 0,00 286,28 0,00 0,00 0,00 356,03
Alanya 0,00 9,86 14,20 0,00 1,47 0,00 0,00 0,00 25,54
Kas 0,00 15,44 0,49 0,02 6,37 0,00 0,00 0,00 22,32
Serik 0,00 24,64 0,00 0,00 7,49 0,00 0,00 0,00 32,13
Korkuteli 0,00 72,94 5,39 0,00 21,47 0,00 0,00 0,00 99,79
Elmali 0,00 83,34 0,76 0,00 1,82 0,00 0,00 0,00 85,92
Gazipasa 1,73 9,07 6,00 0,24 0,49 0,00 0,90 0,04 18,46
Manavgat 0,00 0,00 1,38 0,00 16,20 0,00 0,00 0,00 17,58

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.23. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2008 yili
bilanco oranlar1 (%) (Pasif Uzun Vadeli Yabanci1 Kaynaklar)

Pasif Kaynaklar
[I-Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar
D-Gelecek
Yillara Ait  Uzun Vadeli
Kooperatif A-Mali B-Diger C-Alman  Gelirler Ve Yabanci
Adi Borglar Borglar Avanslar Gider Kaynaklar
Tahakkuklar1  Toplami

Ddosemealt1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kale 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kepez 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kemer 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gilindogmus 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Finike 0,00 6,61 0,00 0,00 6,61
Kumluca 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Alanya 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kas 0,00 0,00 0,00 0,08 0,08
Serik 0,00 0,27 0,00 0,00 0,27
Korkuteli 1,48 0,00 0,00 0,00 1,48
Elmali 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gazipasa 79,36 0,00 0,00 0,00 79,36
Manavgat 0,00 0,00 26,18 0,00 26,18

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.24. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2008 yili
bilango oranlar1 (%) (Pasif Oz Kaynaklar)

Pasif Varliklar
11-Oz Kaynaklar

Koop. Adi . D-Gegmis E-Gegmis F-Dénem . Pasif

Yasal  A-Oden. B-Ser. C-Kar Yillar Yillar Net Kar1 Oz Kay. Kay.

Yed. Sermaye Yedek. Yed. Karlari Zararlar1 (-) (Zarar) Top. Top.
Désemealt 0,00 3,98 0,00 0,00 0,00 -2,03 3,18 5,13 100,00
Kale 0,00 1,23 0,00 0,00 5,26 -17,26 -11,76 -22,53 100,00
Kepez 0,00 6,25 0,00 3,29 0,39 4,83 1,53 6,64 100,00
Kemer 23,12 0,00 0,00 0,00 74,17 -16,71 18,75 99,92 100,00
Giindogmus 70,13 0,69 0,00 4,86 0,00 -74,85 -7,47 -6,63 100,00
Finike 0,00 18,38 0,00 51,20 10,02 -12,71 4,82 72,19 100,00
Kumluca 0,00 11,14 0,00 0,00 0,00 -273,70 6,53 -256,03 100,00
Alanya 0,00 37,64 0,00 16,59 40,07 -10,79 -9,05 74,46 100,00
Kas 2,14 1,33 70,67 0,00 26,71 -18,59 4,67 77,60 100,00
Serik 0,00 15,56 0,00 0,00 0,00 -63,54 115,58 67,60 100,00
Korkuteli 0,00 3,52 0,00 0,00 11,65 -3,47 -12,96 -1,27 100,00
Elmali 0,00 24,50 0,00 0,00 1,20 -1,47 -10,14 14,08 100,00
Gazipasa 0,00 1,20 0,00 0,76 4,15 -3,52 -0,41 2,18 100,00
Manavgat 0,00 13,77 0,00 18,22 58,46 -41,02 6,82 56,24 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirmada ele alman Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak
sayllarma gore 2007 yilina iliskin temel mali tablo yiizde yontemi ile analize tabi

tutulmus ve asagidaki Cizelge 5.25 — Cizelge 5.27°de verilen sonuglar elde edilmistir.

Cizelge 5.25°de yer alan bulgulara gore 1. grup kooperatiflerde duran varliklar
donen varliklardan %51,5 (34 / 66) seviyesinde fazladir. Donen varliklarin i¢inde hazir
degerler, stoklar ve ticari alacaklar yaklasik ayni1 seviyede bulunmaktadir. I. grubun
duran varliklarmin 6nemli kismi diger alacaklardan meydana gelmektedir. II. grup
kooperatiflerin dénen varliklar1 duran varliklarin %81,3 (44,85 / 55,15) oranindadir.
Doénen varliklarin 6nemli bir kism1 hazir degerlerden, ticari alacaklardan ve az bir kismi
da stoklardan meydana gelmektedir. Duran varliklarin tamama yakini maddi duran
varliklardan olugsmaktadwr. III. grup kooperatiflerde ise donen varliklar duran
varliklardan daha fazladir. Donen varliklar 6nemli seviyede ticari alacaklardan meydana
gelmektedir. Nakde cevrilebilecek hazir degerler negatif seviyededir. Duran varliklar

maddi duran varliklardan olugsmaktadir.

Cizelge 5.26’da 2007 yilina ait bilancolarin pasif kisminda yer alan kisa ve uzun

vadeli yabanci kaynaklar incelendiginde; I. grup kooperatiflerin uzun vadeli yabanci
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kaynaklar1 %56.5 daha fazla II. grup kooperatiflerde uzun vadeli yabanci kaynaklar
bulunmamakta, III. grup kooperatiflerde ise kisa vadelilerin ancak %14.5 seviyesinde

bulundugu gorilmektedir.

Cizelge 5.27°de 2007 yilina ait 6z kaynaklar farkli bir dagilim gostermektedir. I.
grupta tiim kaynaklarin %7,66°11ik ¢cok az kism1 6z kaynaklardan olusurken. I1. grupta bu
oran %55,49 ve III. grupta ise %39.81 seviyesindedir.

2007 yilina ait her ii¢ ¢izelgeden anlasilacagi lizere; ortak sayisi az olan 1. grup
kooperatiflerin ¢ok az seviyede 6z kaynak yerine uzun vadeli yabanci kaynak
kullandiklar1 ve bunun 6nemli bir kismini1 duran varliklara ayrildig1 anlasilmaktadir. II.
grup kooperatiflerin finansman1 6z kaynaklarla kisa vadeli yabanci kaynaklardan
olustugu goriilmektedir. Ortak sayisinin fazla oldugu III. grup kooperatifler ise kisa
vadeli yabanci kaynak ve 6z kaynakla finanse edilmektedir. Bu kaynaklarin aktarildig:

alan ise yapilan veresiye satislarin ifade edildigi ticari alacaklar olmaktadir.
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Cizelge 5.25. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore 2007 yili bilango oranlar1 (%) (Aktif Varliklar)

Aktif Kaynaklar
[-Doénen Varliklar [I-Duran Varliklar
D- F-
Gruplar B- C- E-Gel. Ay. F-Diger Donen A- B- C-Mali Maddi E-Maddi Gel. Y1il.Ait Duran Aktif
A-Hazir Ticari Diger D- Ait Gid. ve© Donen Var. Ticari Diger Duran  Duran  Olmayan Gid. ve Var. Var.
Deg. Ala.  Ala. Stoklar  Gel.Tah. Var. Top. Ala.  Ala. Var. Var.  Duran Var.  Gel.Tah. Top. Top.
I. Grup 11,91 9,87 0,09 10,34 0,00 1,80 34,00 0,00 58,90 0,00 6,87 0,18 0,05 66,00 100,00
I1. Grup 2428 12,42 0,00 6,35 0,65 1,16 4485 0,00 0,08 0,00 53,95 1,12 0,00 55,15 100,00
I11. Grup -4,13 60,55 1,70 19,07 0,40 1,55 79,13 -15,57 1,11 0,03 35,26 0,00 0,05 20,87 100,00
Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.26. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 2007 yili bilango oranlar1 (%) (Pasif Kisa ve Uzun Vadeli
Yabanc1 Varliklar)

Pasif Kaynaklar
[-Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar [I-Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar
. E- G-Gel.  H-Diger Kisa
Gruplar B- C- Odenecek  F-Bor¢  Ay. Ait Kisa  Vad.Yab.

D-Gel.Y1l. Uzun Vad.

A-Mali  Ticari Diger D-Alinan Vergi Ve Ve Gider Gel. ve Vad. Kay. A-Mali B-Diger C-Alman Ait Gel. ve Yab.Kay.T

Borglar Borglar Borg. Avanslar Diger Yiik.  Kars.  Gid.Tah. Yab.Kay. Top. Borglar Borglar Avanslar  Gid. Tah. op.
L. Grup 0,17 21,67 3,46 0,20 2,47 0,00 0,00 0,00 27,97 64,36 0,00 0,00 0,02 64,38
1. Grup 6,07 16,20 10,12 0,00 4,23 0,09 7,80 0,00 44,51 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1. Grup 0,00 40,50 3,16 0,00 8,04 0,14 0,00 0,72 52,56 0,46 0,002 7,16 0,00 7,63
Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.27. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 2007
yili bilango oranlar1 (%) (Pasif Oz Kaynaklar)

Pasif Varliklar
111-Oz Kaynaklar

) Yasal A- B- C-Kar D-Gegmis E-Gegmis F-Dénem Oz Kay. Pasif
Gruplar Yed. Odenm Sermaye  Yed. Yillar Yillar Net Kart Top. Kay.
y P y
is Ser.  Yedekleri Karlari Zarar.(-) (Zarar) Top.
L. Grup 0,00 4,77 0,00 5,46 2,75 -5,79 0,47 7,66 100,00
1. Grup 0,00 28,76 0,00 5,10 29,23 -8,10 0,51 55,49 100,00
1II. Grup 0,61 5,04 20,03 3,26 19,20 -6,61 -1,71 39,81 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirmada ele alman Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak
sayllarma gore 2008 yilina iliskin temel mali tablo yiizde yontemi ile analize tabi

tutulmus ve asagidaki Cizelge 5.28 — Cizelge 5.30°da verilen sonuglar elde edilmistir.

Cizelge 5.28’de goriildiigii gibi I. grup kooperatiflerde duran varliklar donen
varliklardan 9%55,8 seviyesinde fazladwr. Ddnen varliklarin icinde ticari alacaklar
fazladir. Ayrica yaklasik ayni seviyedeki hazir degerler ve stoklar da bulunmaktadir. I.
grubun duran varliklarinin 6nemli kismi diger alacaklardan meydana gelmektedir. II.
grup kooperatiflerin donen varliklar1 duran varliklardan fazladir. Donen varliklarin
onemli bir kismi hazir degerlerden, ticari alacaklardan ve stoklardan meydana
gelmektedir. Duran varliklarin tamama yakimi maddi duran varliklardan olugmaktadir.
III. grup kooperatiflerde ise donen varliklar duran varliklardan %57,5 daha fazladir.
Donen varliklar sirasiyla; ticari alacaklar, stoklar ve hazir degerlerden meydana

gelmektedir. Duran varliklar maddi duran varliklardan olugmaktadir.

Cizelge 5.29°daki 2008 yilina ait bilancolarin pasif kisminda yer alan kisa ve
uzun vadeli yabanci kaynaklarda goriildigi gibi; 1. grup kooperatiflerin uzun vadeli
yabanci1 kaynaklar1 %53,2 daha fazla olup mali bor¢lardan meydana gelmektedir, kisa
vadeli yabanci kaynaklar ise daha ¢ok ticari bor¢lardan olusmaktadir II. ve III. grup
kooperatiflerde uzun vadeli yabanci kaynaklar cok az seviyededir. II. grup
kooperatiflerin kisa vadeli yabanci kaynaklar1 sirasiyla ticari borglar, diger borglar,
O0denecek vergi ve fonlar ile mali bor¢lardan meydana gelmektedir. III. grup

kooperatiflerde ise yiiksek seviyedeki kisa vadeli yabanci kaynaklarinin 6nemli bir
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kismi ticari borglar ve Odenecek vergi ve fonlar ile diger bor¢lardan olustugu

goriilmektedir.

Cizelge 5.30°da yer alan 2008 yilina ait 6z kaynaklar 2007 yilinda oldugu gibi
farkli bir dagilim gostermektedir. 1. grupta tiim kaynaklarin %5,34’liikk ¢cok az kismi 6z
kaynaklardan 6denmis sermaye olusturmaktadir. II. grupta bu oran toplam %48,46
olarak gecmis yillar kar1 ve 6denmis sermayeden meydana gelmistir. III. grupta ise

%32,88 oran1 ge¢mis yillar kar1 ve sermaye yedeklerinden olustugu anlasilmaktadir.

2008 yilina ait her ii¢ cizelgenin incelenmesinde; 2007 yilinda oldugu gibi I.
grup kooperatiflerin ¢ok az seviyede 0z kaynak yerine uzun vadeli yabanci kaynak
kullandiklar1 ve bunun 6nemli bir kismini1 duran varliklara ayrildigi goriilmektedir. II.
grup kooperatiflerin finansmani kisa vadeli yabanci kaynaklarla 6z kaynaklardan
olusmaktadir. Ortak sayisinin fazla oldugu III. grup kooperatifler ise kisa vadeli yabanci
kaynak ve 6z kaynakla finanse edilmektedir. Bu kaynaklarin aktarildig: alan ise yapilan
veresiye satiglarin ifade edildigi ticari alacaklar, stoklar ve hazir degerlerden meydana

gelmektedir
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Cizelge 5.28. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarma gore 2008 yili bilango oranlar1 (%) (Aktif Varliklar)

Aktif Kaynaklar
I-Dénen Varliklar II-Duran Varliklar
D-Maddi E-
Gruplar A-Hazir C- E-Gel. Ay. F-Diger  Donen A- B-Mali C-Maddi Olmayan Gel.YiLAit Duran Aktif

Degerle B-Ticari Diger D-  AitGid.ve Donen Varliklar Diger Duran Duran Duran Gid.Gelir  Varliklar Varliklar
T Alacak Alacak Stok Gelir Tah. Varliklar Toplami Alacak Varliklar Varliklar Varliklar Tah. Toplam1  Toplami

I. Grup 8,45 14,36 0,04 6,00 0,00 1,77 30,63 55,85 0,00 13,18 0,30 0,04 69,37 100,00
II. Grup 19,61 16,13 0,00 14,68 0,54 1,09 52,05 0,06 0,00 46,96 0,93 0,00 47,95 100,00
1. Grup 12,72 29,25 6,07 21,00 0,07 1,07 70,19 0,95 0,02 28,83 0,00 0,01 29,81 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.29. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarma gére 2008 yil1 bilango oranlar1 (%) (Pasif Kisa ve Uzun Vadeli

Yabanc1 Varliklar)
Pasif Kaynaklar
[-Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar [I-Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar
Uzun

C- G- H-Diger Kisa Vadeli B- D-Gel. Vadeli

Gruplar A- B- Dige D- E-Od.Vergi F-Bor¢  Gel.Aylara Kisa Vadeli  Yabanci A- Dige C- Yillara Ait  Yabanct
Mali Ticari r Alman  veDiger ve Gider Ait Gel.ve Yabanct  Kaynaklar Mali T Alman Gelirler Ve Kaynaklar

Bor¢. Bor¢. Bor¢. Avans Yiik. Kars. Gider Tah. Kaynaklar ~ Toplami  Bor¢ Bor¢ Avans Gider Tah.  Toplami
I. Grup 0,00 22,42 4,22 0,20 3,27 0,07 0,00 0,00 30,18 64,47 0,00 0,00 0,02 64,49

16,3

II. Grup 3,57 22,64 9 0,00 4,58 0,00 1,87 0,09 49,14 1,39 0,00 1,01 0,00 2,40
II. Grup 0,00 45,73 8,61 0,00 10,66 0,00 0,00 0,00 65,00 0,00 0,46 1,65 0,00 2,12

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.30. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 2008
yil1 bilango oranlar1 (%) (Pasif Oz Kaynaklar)

Pasif Kaynaklar
11-Oz Kaynaklar

D- E-Gegmis  F-Dénem 0Oz Pasif

Yasal ~ A-Odenmis B-Sermaye C-Kar Gegmis Yillar Net Kart  Kaynaklar ~ Kaynaklar
Gruplar Yed. Sermaye Yedek. Yedekleri Yillar  Zararlari (-)  (Zarar) Toplami Toplami
Karlari
I. Grup 0,00 5,23 0,00 7,14 3,62 -7,25 -3,40 5,34 100,00
I1. Grup 0,00 26,08 0,00 3,92 28,38 -6,27 -3,65 48,46 100,00
11 Grup 0,52 4,16 17,19 2,86 19,70 -10,18 -1,38 32,88 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirmada ele alman Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet
alanlarina gore 2007 ve 2008 yillarina iliskin temel mali tablo ylizde yontemi ile analize
tabi tutulmus ve asagidaki Cizelge 5.31 — Cizelge 5.36’da verilen sonuclar elde

edilmistir.

Faaliyet alanlarma gore 2007 yilinin aktiflerine Cizelge 5.31°de goriilecegi
iizere; ormancilikla ilgili kooperatiflerin donen varliklar1 duran varliklarindan daha
fazladir. Bu grupta ticari alacaklar ve stoklardan meydana gelen dénen varliklar, maddi
duran varliklardan olusan duran varliklardan daha fazladir. Bitkisel iretim alanindaki
kooperatiflerde 91,84 seviyesinde yiiksek oranda duran varliklara sahiptir. Girdi temini
(yem vs.) faaliyet alan1 kooperatiflerde donen varlik agirliktadir. Bunun 6nemli kismi
hazir degerlerdir. Duran varliklar da ise maddi olmayan duran varliklar dikkati
cekmektedir. Diger adli faaliyet alanindaki (tesis binasi ve otobiis isletmeciligi)
kooperatiflerde de %68,66 oraninda donen varlik agirliktadir. Bu varliklar sirasiyla
hazir degerler, ticari alacaklar ile diger donen varliklardan meydana gelmektedirler.
Faaliyet alan1 olmayan grubu olusturan kooperatiflerde 82,03 oraninda dénen varlik s6z
konusudur. Bu varliklar sirasiyla ticari alacaklar, hazir degerler ve stoklardan meydana

gelmektedirler.

Cizelge 5.32’de kooperatiflerin faaliyet alanlarma gore finansal kaynak olarak
kisa vadeli yabanci kaynaklarin uzun vadelilere gore bitkisel liretim grubu digsinda
yiiksek seviyede oldugu goriilmektedir. Bitkisel {iretim grubunda uzun vadeli yabanci

kaynaklar 999,13 oraninda mali bor¢lardan olugmaktadir. Ormancilik faaliyet alanini
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kapsayan grupta %43,62 oranindaki kisa vadeli yabanci kaynaklar %24.73 orani ile
ticari bor¢lardan meydana gelmektedir. %91.67 oraniyla en yiiksek seviyede bulunan
girdi temini grubu faaliyet alaninda %74,65 orani ile diger borglar1 kapsamaktadir.
%38,48 orani ile diger adl1 grupta diger kisa vadeli yabanci kaynaklar %28,91 orani ile
finanse olmaktadir. %82,21 oranina sahip faaliyet alani olmayan grubun faaliyet
alaninda %69,14 orani ile ticari borglarla kisa vadeli yabanci kaynaklar oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 5.33’de yer alan 6z kaynaklar bitkisel iiretim faaliyet alaninda %0,54
orani ile ¢ok diisiik seviyede adeta yok gibidir. Ormancilik faaliyet alaninda %49,98
orani ile 0z kaynaklar; ge¢mis yillar karlari, sermaye ve kar yedekleri ile 6denmis
sermayeden meydana gelmektedir. Oz kaynaklarin %8,33 oraninda oldugu girdi temini
faaliyet alaninda 6denmis sermaye On plandadir. Diger adli faaliyet alaninda 6z
kaynaklar toplam1 %61,52 olarak ge¢mis yillar kérlar1 ve kar yedekleri ile finanse
edildigi anlasilmaktadir. %17.79 oranmna sahip faaliyet alan1 olmayan grubun gegmis

yillar kar1 ve 6denmis sermayeden meydana geldigi goriilmektedir.

Cizelge 5.34 faaliyet alanlarina gore kooperatiflerin 2008 yilinda aktif
varliklarin incelenmesinde; ormancilik faaliyet alaninda duran varliklarla donen
varliklar birbirlerine yakin seviyede bulundugu goriilmektedir. Bitkisel iiretim faaliyet
alaninda %97,90 ile duran varliklar, girdi temini faaliyet alaninda da %94,04 oraninda
donen varliklar yiiksek seviyede gerceklesmistir. Girdi temini faaliyet alaninda %92,80
oraninda nakde c¢evrilebilen hazir degerlerden meydana gelmektedir. Diger adli faaliyet
alaninda %67,79 olan donen varliklar; hazir degerler, ticari alacaklar ve stoklari
kapsamaktadir. Faaliyet alan1 olmayan grupta %88,15 oranindaki donen varliklar ticari

alacaklar ve stoklardan meydana gelmektedir.

Cizelge 5.35’de 2008 yili itibariyle finans kaynagi olarak uzun ve kisa vadeli
yabanci kaynaklarin karsilastirilmasinda; ormancilik faaliyet alan1i %39,80 ile kisa
vadeli yabanci kaynaklar 6n plandadir. Bitkisel iiretim faaliyet alaninda %98,89 orani
ile uzun vadeli, girdi temini faaliyet alaninda %91,14 orani ile kisa vadeli, diger adli

faaliyet alam1 %31,96 ile kisa vadeli ve faaliyet alan1 olmayanda %90,46 orani ile kisa
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vadeli yabanci kaynaklarla finanse edilmektedirler. 2008 yilinda kisa vadeli yabanci

kaynaklar 6nemli 6l¢iide ticari bor¢lardan meydana gelmektedir.

Cizelge 5.36’da ormancilik ve diger faaliyet alanlarma sahip kooperatiflerin
daha ¢ok 6z kaynaklarla finanse edildigi bunlarin da genellikle gecmis yillar karlarindan
meydana geldigi gorilmektedir. 2008 yilina ait ¢izelgelerin incelenmesinde; 2007
yilinda oldugu gibi bitkisel tiretim, girdi temini ve faaliyet alani olmayan alanlardaki
kooperatiflerin 6z kaynak yabanci kaynak kullandiklar1 goriilmektedir. Ormancilik ve
diger faaliyet alanina sahip kooperatiflerin finansmani daha ¢ok 6z kaynaklardan

olusmaktadir.
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Cizelge 5.31. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gére 2007 y1li bilango oranlar1 (%) (Aktif Varliklar)

Aktif Kaynaklar
I-Dénen Varliklar II-Duran Varliklar
E-Maddi
C- D- G-Gel.Ay. H-Diger Donen A- C-Mali D-Maddi Olmayan G-Gel.Y1l. Duran Aktif
Faal. Alan. A-Hazir Ticari Diger E- Ait Gid.ve Déonen Varliklar Ticari B-Diger Duran Duran Duran Ait Gid. Var. Var.
Deger. Ala. Ala. Stoklar Gel.Tah. Varliklar Toplami Ala. Ala. Var. Varliklar Varliklar Gel.Tah. Top. Top.
Ormancilik 4,92 35,79 0,43 22,96 0,00 2,97 67,07 -12,93 0,95 0,01 44,65 0,16 0,09 32,93 100,00
Bitkisel Uretim 8,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,06 8,16 0,00 91,04 0,00 0,79 0,01 0,00 91,84 100,00
Girdi Temini 54,53 0,00 0,00 0,00 0,00 19,45 73,98 0,00 0,00 0,00 0,00 26,02 0,00 26,02 100,00
Diger 22,58 16,52 0,00 0,10 14,23 15,22 68,66 0,00 0,00 0,00 32,02 -0,67 0,00 31,34 100,00
Faaliyet Alani
Yok 12,49 54,40 2,00 12,07 0,49 0,59 82,03 0,00 0,00 0,03 17,24 0,70 0,00 17,97 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.32. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore 2007 yil1 bilanco oranlar1 (%) (Pasif Kisa ve Uzun
Vadeli Yabanc1 Varliklar)

Pasif Kaynaklar
I-Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar II-Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar
Kisa Vadeli
C- E-Oden. G-Gel.Aylar H-Diger Kisa Yabanci C-Gel.Y1l. Uzun Vadeli
Faal. Alan. A-Mali B-Tic. Diger D-AlL Vergi ve F-Bor¢ Ve  AitGel. ve  Vadeli Yabanci Kaynaklar A-Mali B-Alinan Ait Geli. ve Yabanci
Borg. Bor¢.  Borg. Avans. Diger Yiik. Gider Kars.  Gider Tah. Kaynaklar Toplami Borglar Avanslar Gid.Tah. Kay.Top.
Ormancilik 2,17 24,73 7,15 0,22 6,53 0,03 2,78 0,00 43,62 0,39 5,99 0,02 6,40
Bitkisel Uretim 0,00 0,00 0,32 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,33 99,13 0,00 0,00 99,13
Girdi Temini 0,00 0,00 74,65 0,00 17,02 0,00 0,00 0,00 91,67 0,00 0,00 0,00 0,00
Diger 0,00 8,59  -8,31 0,00 9,30 0,00 0,00 28,91 38,48 0,00 0,00 0,00 0,00
Faaliyet Alani
Yok 0,34 69,14 5,00 0,00 7,53 0,21 0,00 0,00 82,21 0,00 0,00 0,00 0,00

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.33. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore 2007 yili bilango oranlar1 (%) (Pasif Oz Kaynaklar)

Pasif Kaynaklar
I11-Oz Kaynaklar
Faaliyet Yasal A-Odenmis B-Sermaye C-Kar D-Gegmis  E-Gegmis F-Donem Oz Pasif
Alanlar1 Yedekler Sermaye  Yedekleri Yedekleri Yillar Yillar Net Kaynaklar Kaynaklar
Karlari Zararlar1 (-) Kari(Zarar1)) Toplami  Toplami
Ormancilik 0,51 13,20 16,76 8,25 21,68 -10,16 -0,26 49,98 100,00
Bitkisel Uretim 0,00 1,20 0,00 0,00 0,05 -0,49 -0,23 0,54 100,00
Girdi Temini 0,00 143,21 0,00 0,00 0,00 -92,55 -42,33 8,33 100,00
Diger 0,00 0,31 0,00 50,86 62,39 -62,67 10,63 61,52 100,00
Faaliyet Alan1 Yok 0,00 9,82 0,00 2,45 11,59 -5,27 -0,79 17,79 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.34. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore 2008 yil1 bilango oranlar1 (%) (Aktif Varliklar)

Aktif Kaynaklar
I-Dénen Varliklar II-Duran Varliklar
E-Maddi G-Gel.Y1l.
Faal. Alan A-Hazir C-Ticari D- H-Diger Dénen C-Mali D-Maddi Olmayan Ait Duran Aktif
Degerler Alacak. Diger  E-Stok.  G-Gel. Ay.Ait Doénen Varliklar ~ B-Diger Duran Duran Duran Gid.Gelir Varliklar Var.

Alacak Gid. ve Gel.Tah.  Varliklar Toplami Alacak  Varliklar Varliklar Varliklar Tahak. Toplami  Toplamu
Ormancilik 21,23 5,64 0,43 19,33 0,00 1,89 48,53 1,10 0,01 52,21 0,18 0,06 53,57 100,00
Bitkisel Uretim 0,05 0,00 0,00 0,00 0,00 2,05 2,10 86,38 0,00 11,51 0,01 0,00 97,90 100,00
Girdi Temini 92,80 0,00 0,00 0,00 0,00 1,23 94,04 0,00 0,00 -1,36 7,32 0,00 5,96 100,00
Diger 38,84 21,17 0,00 6,74 0,00 1,04 67,79 0,00 0,00 32,86 -0,65 0,00 32,21 100,00
Faaliyet Alani
Yok 9,64 52,58 6,43 18,82 0,33 0,36 88,15 0,00 0,02 9,32 0,43 0,00 9,77 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.35. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore 2008 yil1 bilanco oranlar1 (%) (Pasif Kisa ve
Uzun Vadeli Yabanci1 Varliklar)

Pasif Kaynaklar

I-Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar II-Uzun Vadeli Yabanci Kaynaklar
F-Gel.Y1l. Uzun
Faaliyet Alan F-Od.Vergi  G-Borg ve H-Gel.Ay. I-Diger Kisa Kisa Ait Gel. Vad.Yab.
A-Mali B-Ticari C-Diger D-Alman ve Gider Ait Gel. ve Vad.Yab. Vad.Yab. A-Mali D-Alman ve Kaynaklar
Borglar Borglar Borglar Avanslar Diger Yiik. Kars. Gid.Tah. Kay. Kay. Top. Borglar Avanslar  Gid.Tah. Toplami
Ormancilik 1,82 17,50 11,80 0,25 7,42 0,00 0,95 0,04 39,80 0,00 2,38 0,02 2,40
Bitkisel Uretim 0,00 0,00 0,46 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,46 98,89 0,00 0,00 98,89
Girdi Temini 0,00 81,52 5,72 0,00 1,00 2,90 0,00 0,00 91,14 0,00 0,00 0,00 0,00
Diger 0,00 25,74 -3,80 0,00 10,02 0,00 0,00 0,00 31,96 0,00 0,00 0,00 0,00
Faaliyet Alani
Yok 0,00 69,12 10,83 0,00 10,53 0,00 0,00 0,00 90,49 0,68 0,50 0,00 1,18

Kaynak: Anonim 2008a.

Cizelge 5.36. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore 2008 yil1 bilanco oranlar1 (%) (Pasif Oz Kaynaklar)

Pasif Kaynaklar
111-Oz Kaynaklar
E-Gegmis F-Dénem Pasif
Faaliyet Alani Yasal ~ A-Odenmis B-Sermaye C-Kar D-Gegmis  Yillar Zararlar1  Net Kar1 Oz Kaynaklar Kaynaklar
Yedekler Sermaye  Yedekleri  Yedekleri Yillar Karlan () (Zararn) Toplami Toplami

Ormancilik 0,59 15,31 19,32 11,69 30,92 -17,27 -2,76 57,80 100,00
Bitkisel Uretim 0,00 1,20 0,00 0,00 0,05 -0,71 0,10 0,65 100,00
Girdi Temini 0,00 10,99 0,00 0,00 0,00 -7,92 5,79 8,86 100,00
Diger 0,00 52,03 0,00 0,00 85,80 -62,54 -7,24 68,04 100,00
Faaliyet Alan1
Yok 0,00 6,83 0,00 2,69 8,33 -4,54 -4,99 8,33 100,00

Kaynak: Anonim 2008a.
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5.2.2. Gelir tablosunun analizi

Gelir tablosu, isletmenin bir donemde elde ettigi tiim gelirler ile yaptig1 giderleri
tasnifli bir sekilde gdsteren ve donem faaliyetlerinin net sonucunu, kar veya zarar olarak

Ozetleyen bir tablodur (Arslan 2007).

Gelir tablosundaki bilgilerle, kooperatif faaliyetlerini karli ve verimli bir
bicimde yiiriitme yiikiimliliigiini tasiyan yiiksek kademe yoneticileri, kooperatife
kaynak saglayan ortaklar, kooperatifte calisanlar ve kooperatiften alacakli olan tiglincii
sahislar ve diger kisilerin haklarim1 koruyan kamu kuruluslari, vergi daireleri
ilgilenmektedir. Kooperatif yoneticileri yiikiimliiliiklerini yerine getirmek i¢in bu
bilgilerden yararlanarak kooperatifin cesitli faaliyetlerinin karliligmi kontrol ederek
gerekli Onlemleri almaktadirlar. Gegmis donemlere iliskin faaliyet sonuclar1 ile
karsilagtirmali gelir tablolar1 diizenlemek suretiyle kooperatifin gelecekteki karlilig1 ve

biiylime egilimleri hakkinda bilgi edinmektedirler (Arslan 2007).

5.2.2.1. Gelir tablosunun karsilastirmal tablolar ve yiizde yontemiyle analizi

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet diizeyi, gelir kaynaklar:
ile maliyet ve gider dagilimlar1 hakkinda bilgi sahibi olmak amaciyla ilgelerdeki

kooperatiflerin gelir tablolar1 karsilagtirmali tablolar analizine tabi tutulmustur.

Karsilastirmali tablolar ve ylizde yontemiyle hesaplanan gelir tablolarinda dikkat

edilecek hususlar;

1. 2007 yilina ait karsilastirmali ve gelir tablosu oranlarindaki tablolarda satis
indirimleri, diger faaliyetlerden olagan gider ve zararlar 0’dir. Bu ylizden
tablolarda yer almamaktadirlar.

2. 2008 yilina ait karsilastirmali ve gelir tablosu oranlarindaki tablolarda diger
faaliyetlerden olagan gider ve zararlar 0’dir. Bu yiizden tablolarda yer

almamaktadirlar.
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Karsilastirmali gelir tablosunda ki hesaplar su sekildedir;

Net Satis = Briit Satis — Satis Indirimi

Briit Satig Kar1 Veya Zarar1 = Net Satis — Satiglarin Maliyeti

Faaliyet Kér1 Veya Zarar1 = Briit Satig Kar1 Veya Zarar1 — Faaliyet
Gideri

Olagan Kér Veya Zarar = Faaliyet Kar1 Veya Zarar1 + Diger

Faaliyetlerden Olagan Gelir Ve Karlar -
Diger Faaliyetlerden Olagan Gider Ve

Zararlar - Finansman Giderleri

Doénem Kér1 Veya Zarari = Olagan Kar Veya Zarar + Olagandis1
Gelir Ve Karlar - Olagandis1 Gider Ve
Zararlar

Doénem Net Kér1 Veya Zarar1. = Donem Kér1 Veya Zarar1 - Donem Kar1

Vergi Vd. Yasal Yikiimlilik
Karsiliklar1

Arastirmada incelenen Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere
gore 20072008 donemine ait karsilagtirmalr gelir tablosu elde edilmistir (Cizelge 5.37
ve Cizelge 5.38).

2007 yili verilerine gore swrasiyla; Ddsemealtl, Gazipasa, Finike, Alanya,
Manavgat, Korkuteli ve Kale tarimsal kalkinma kooperatifleri kar etmislerdir. Diger
yorelerde sirasiyla; Glindogmus, Kepez, Elmali, Kas ve Akseki kooperatifleri de zarar
etmiglerdir. Satis indirimin s6z konusu olmadig1 briit satiglarla satis maliyetleri ve
faaliyet giderleri kar ve zararim meydana getirmektedir. Satig maliyetlerinin goriilmedigi
Kale, Kas ve Elmalr’da satislarin diisiik olmasina ragmen faaliyet giderlerinin fazla
olmas1 Kale’de kar1 diisirmiis digerlerinde de zarara yol agmistir. Ddsemealt1 ve
Gazipasa’da satis maliyetlerinin ve faaliyet giderlerinin diisiik olmasi karin yiiksek
olmasma yol acmistir. En yiiksek satisin oldugu Kepezde ise satis maliyetlerinin
yiiksekligi kar1 diisiirmiistiir. Faaliyet giderlerinin Gazipasa ve Gilindogmus’ta briit
satiglar normal olsa da kar seviyesi dismiistiir. 2007 yilindaki diger faaliyetlerle

olagandis1 gelir-gider karsilastirilmasinda; Giindogmus, Alanya, Dosemealt1 ve
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Gazipasa da diger faaliyetlerden olagan ve olagandis1 gelirler yliksek seviyededir. Buna
faaliyet alanlarinin uygun olmasidir. Glindogmus’ta olagan ve olagandis1 zararlarla
vergi ve yasal yiikiimliilik karsihiginin yiiksek seviyede olmasi net kari oldukga
disirmiistiir. Finike ve Kepez kooperatiflerinin bu yil i¢inde olagandis1 zararlarla
karsilagmalar1 Finike’de dislik kara Kepez’de de zarara yol acmistir. Korkuteli
kooperatifinde finansman giderlerinin yiiksekligi kar seviyesini diisiirmiistiir (Cizelge

5.37 ve Cizelge 5.38).

2008 yilina ait ¢izelgenin incelenmesinde dikkati ¢eken en 6nemli 6zellik 2007
yilma gore faaliyet karimin diisiik veya zarar olmasidir. Briit satiglarin yiiksek oldugu
Dosemealt1 ve Kepezde satis maliyetlerinin fazlaligi kar1 diisiirmiis, Dosemealti’ndaki
satls indiriminin yiiksekligi zarara yol a¢gmustir. Bu donemde Akseki ve Kas’ta
aktivitelerin olmamasi faaliyet giderlerinden dolay1 zarar meydana getirmistir. Gazipasa
ve Alanya’da 2007 yilmma gore satiglarda artis olmasina ragmen maliyetlerin yliksek
seviyelere ¢ikmasi Alanya’da zarar Gazipasa’da diisiik kar olusturmustur. Buna ragmen
inceledigimiz kooperatiflerin i¢inde 9.381.47 TL ile en yiiksek faaliyet kar1 olmustur.
Gilindogmus ve Korkuteli’nde 2007 ye gore diisen briit satiglar, satis maliyetleri ile
yiiksek seviyedeki faaliyet giderlerinden dolay1 Korkuteli’'nde zarar, Giindogmus’ta ise
diisiik seviyede kar edilmistir. 2008 yilinda tarimsal kalkinma kooperatiflerinin olagan
ve olagan dis1 gelir ve giderleri 2007 yilina benzer ozellikler tagimaktadir. Alanya,
Gilindogmus, Dosemealt1, Kas ve Gazipasa kooperatiflerinde diger faaliyetlerden olagan
gelirler elde edilmistir. Giindogmus, Dosemealt1 ve Alanya’da olagandist gelirler sz
konusudur. Giindogmus, Korkuteli ve Doésemealti’da olagandis1 giderler sonuglari
olumsuz olarak etkilemistir. Korkuteli ve Gazipasa kooperatiflerinde finansman
giderleri vardir. Net kar olarak swrasiyla Glindogmus, Gazipasa ve Dosemealt1 yer

almaktadir (Cizelge 5.37 ve Cizelge 5.38).

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin gelir tablosu incelendiginde briit
satiglar mutlak olarak artmistir. Benzer bir goriintii net satiglar iginde gecerlidir. Antalya
ili tarimsal kalkinma kooperatiflerini ilgeler bazinda tek tek inceledigimizde satislarin
ortalamanin iizerinde ger¢eklesmesi olumlu karsilanmaktadir. 2007 yilindaki briit karin

2008 yilinda gecilmis olmasi degisimi pozitif yonde etkilemistir. Degisim miktarlari
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dikkate alindiginda Kale, Finike ve Elmali ilgeleri briit satis karma erigmislerdir.
Degisim oranlarinda Kale ve Finike ilgeleri pozitif yonde artmistir. Kisaca Kale ve
Finike ilgeleri hem mutlak olarak hem de oran olarak briit satiy karmi
gerceklestirmislerdir. Elmali ilgesinin ise degisim orani sifirdir (Cizelge 5.37 ve Cizelge

5.38).

Degisim oranlarinda faaliyet giderleri artmis ve bu dogrultuda satis maliyetleri
yiikselmistir. Degisim miktarlarinda faaliyet kar1 incelendiginde Giindogmus ve Kepez
ilceleri artig sergileyerek kara ge¢cmislerdir. Mutlak olarak bu degisim Giindogmus
ilcesinde 22.214,05 TL, Kepez ilgesinde 11.588,77 TL dir (Cizelge 5.37 ve Cizelge
5.38).

Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatifleri donem net kar1 veya zarar1 agisindan
incelendiginde degisim miktar1 Kas, Kepez ve Gilindogmus ilcelerinde mutlak olarak
donem net kar1 oldugu goriilmektedir. Donem zarar1 yapan il¢e kooperatifleri de vardir.
Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinde gelir tablolarinda faaliyet sonucunu
etkileyen en oOnemli kalemler diger faaliyetlerden olagan gelir, olagandis1 gider
kalemleridir. Bu kalemler gelir tablolarinda ayni hareket tarzlarini gostermislerdir

(Cizelge 5.37 ve Cizelge 5.38).

Gelir tablosu dikey yiizdeler yontemine gore analiz edilirken net satislar toplami
yliz kabul edilmekte ve her bir gelir tablosu kaleminin net satiglar i¢indeki yiizdesi
hesaplanmaktadir. Gelir tablosunun yiizde yontemine gore analizinde yalnizca bir
donem yeterli olabilmektedir. Ancak gelismelerin yakindan takibi ve karsilastirma
yapilabilmesi i¢in birden fazla doneme iligkin yiizde yontemi ile analiz yapilmasi daha
faydali olacaktir (Arslan 2007). Bu amagla Antalya ili tarimsal kalkinma
kooperatiflerinin gelir tablolarnin analizi, dikey analiz teknigine gore bir yilin gelir
tablosundaki kalemin o yilin net satiglar tutarina oranlanmasi ile hesaplanmistir. Elde
edilen degerler yillar itibariyle karsilastirilarak gelir tablosu kalemlerinin her birinin
toplam i¢indeki yiizde artis ve azalis oranlar1 bulunmus ve yillara gére bu oranlarin

seyri izlenerek yorumlanmistir (Cizelge 5.37 ve Cizelge 5.38).
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Cizelge 5.37. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 yili karsilastirmali gelir tablosu

E-Diger Doénem I-Donem Kart
Faaliyetler G- H- Kar1 Vergi Vd.

Briit Satis Faaliyet Kar1  den Olagan Olagan Kar  Olagandisi Olagandis1 Veya Yasal Donem Net
Kooperatif A-Briit B-Net C- Satislarin =~ Kar1 Veya D-Faaliyet Veya Gelir Ve F-Finansman Veya Gelir Ve Gider Ve Zarar1 Yikiimlilik Kar1 Veya
Adi Satiglar Satiglar Maliyeti (-) Zarar1 Giderleri (-) Zarari (+,-) Karlar Giderleri (-) Zarar (+,-) Karlar Zararlar (-) (+,-) karsihiklari (-)  Zarari (+,-)
Dosemealtt 411.847,62 411.847,62 -223.151,23  188.696,39 -47.036,83 141.659,56 2.430,50 0,00 144.090,06  17.101,62 -97,39  161.094,29 0,00 161.094,29
Kale 30.930,84 30.930,84 0,00  30.930,84 -30.317,40 613,44 0,00 0,00 613,44 0,00 0,00 613,44 0,00 613,44
Kepez 621.748,35 621.748,35 -554.998,46  66.749,89 -75.337,68 -8.587,79 0,00 0,00 -8.587,79 0,00 -890,14 -9.477,93 0,00  -9.477,93
Giindogmus 322.598,92 322.598,92 -234.175,82  88.423,10 -105.731,75 -17.308,65 6.257,81 0,00 -11.050,84  13.447,40 911,81 1.484,75 -699,63 785,12
Akseki 8.249,07 8.249,07 -8.249,07 0,00 -465,76 -465,76 0,00 0,00 -465,76 0,00 0,00 -465,76 0,00 -465,76
Finike 295.758,34 295.758,34 -209.532,07  86.226,27 -68.104,59 18.121,68 135,14 0,00 18.256,82 0,00 -1.570,11 16.686,71 0,00 16.686,71
Alanya 322.786,81 322.786,81 -268.740,90  54.045,91 -42.008,51 12.037,40 4.930,63 0,00 16.968,03 806,00 0,00 17.774,03 0,00 17.774,03
Kas 182,75 182,75 0,00 182,75 -1.066,69 -883,94 0,00 0,00 -883,94 0,00 -3,65 -887,59 0,00 -887,59
Korkuteli 250.010,54 250.010,54 -168.386,27  81.624,27 -76.766,26 4.858,01 0,00 -757,48 4.100,53 0,00 0,00 4.100,53 0,00 4.100,53
Elmali 0,00 0,00 0,00 0,00 -1.883,99 -1.883,99 0,00 0,00 -1.883,99 0,00 0,00 -1.883,99 0,00  -1.883,99
Gazipasa 286.407,30 286.407,30 -75.752,73  210.654,57  -135.449,70 75.204,87 1.482,51 -82,91 76.604,47 0,00 0,00  76.604,47 0,00  76.604,47
Manavgat 187.807,00 187.807,00 -168.026,00  19.781,00 -11.336,00 8.445,00 0,00 0,00 8.445,00 0,00 0,00 8.445,00 -460,00 7.985,00
Toplam 2.738.327,54 2.738.327,54 -1911.012,55 827.314,99 -595.505,16 231.809,83  15.236,59 -840,39  246.206,03  31.355,02 -3.473,1 274.087,95 -1159,63  272.928,32

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.38. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2008 yili karsilastirmali gelir tablosu

J-Dénem
F-Diger Kar Vergi
Faaliyet ~ Faaliyetlerd G- H- I-Olagandist Vd. Yasal  Doénem Net
B-Satis D- Satislarin ~ Briit Satis E-Faaliyet Kar1 Veya  enOlagan Finansman Olagan Kar  Olagandisi Gider Ve Dénem Kar1  Yiikiimlilik Kar1 Veya
Kooperatif A-Briit Indirimleri C-Net Maliyeti Kar1 Veya Giderleri Zarar1 Gelir Ve Giderleri ~ Veya Zarar Gelir Ve Zararlar Veya Zarar1  Karsiliklar Zarar1
Adi Satiglar (-) Satiglar (-) Zarar1 (-) (+,) Karlar (-) (+,) Karlar (-) (+,) (-) (+,)
Dosemealtt  1.649.163,42  -3.881,26 1.645.282,16 -1.575.496,08  69.786,08 -70.680,36 -894,28 5.001,91 0,00 4.107,63 9.150,93 -925,75 12.332,81 -982,15  11.350,66
Kale 52.231,19 0,00 52.231,19 0,00 52.231,19 -53.603,47  -1.372,28 0,00 0,00  -1.372,28 0,00 0,00 -1.372,28 0,00 -1.372,28
Kepez 886.396,92 0,00 886.396,92  -831.223,05 55.173,87 -52.172,89 3.000,98 0,00 0,00 3.000,98 0,00 -1,96 2.999,02 0,00 2.999,02
Giindogmus 138.823,05 0,00  138.823,05 -98.522,93  40.300,12 -36.394,72 3.905,40 7.927,14 0,00 11.832,54 19.790,36 -7.020,88  24.602,02 -2.990,43  21.611,59
Akseki 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -278,86 -278,86 0,00 0,00 -278,86 0,00 0,00 -278,86 0,00 -278,86
Finike 122.975,99 0,00  122.975,99 -24.893,67  98.082,32 -94.991,90 3.090,42 0,00 0,00 3.090,42 0,00 -75,39 3.015,03 0,00 3.015,03
Alanya 330.008,61 0,00  330.008,61 -315.107,33  14.901,28 -34.083,85 -19.182,57 7.931,71 0,00 -11.250,86 700,00 0,00 -10.550,86 0,00 -10.550,86
Kas 5,00 0,00 5,00 0,00 5,00 -422,25 417,25 2.517,99 0,00 2.100,74 0,00 0,00 2.100,74 0,00 2.100,74
Korkuteli 118.937,33 0,00 118.937,33 -51.879,37  67.057,96 -77.073,40 -10.015,44 0,00 -1.935,11 -11.950,55 0,00 -2.731,36 -14.681,91 0,00 -14.681,91
Elmal1 9.530,68 0,00 9.530,68 0,00 9.530,68 -24.004,20 -14.473,52 0,00 0,00 -14.473,52 0,00 0,00 -14.473,52 0,00 -14.473,52
Gazipasa 331.715,36 0,00 331.71536  -176.841,07 154.874,29  -145.492,82 9.381,47 247291 -158,19  11.696,19 0,00 0,00 11.696,19 0,00  11.696,19
Manavgat 18.346,00 0,00 18.346,00 -18.832,03 -486,03 -1.626,51 -2.112,54 8,17 0,00  -2.104,37 0,00 0,00 -2.104,37 0,00 -2.104,37
Toplam 3.658.133,55  -3.881,26 3.654.252,29 -3.092.795,53 561.456,76  -590.825,23 -29.368,47  25.859,83 -2.093,3 -5.601,94 29.641,29 -10.755,34 13.284,01 -3.972,58 9.311,43

Kaynak: Anonim 2008a.
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Arastirmada incelenen Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007—
2008 donemine ait ortak sayilarma gore karsilastrmali gelir tablosu elde edilmistir

(Cizelge 5.39 ve Cizelge 5.40).

2007 wyilma ait kooperatiflerin ortak sayilarma gore gelir tablosunun
degerlendirilmesinde; net kar net satislarin yiiksek oldugu II. grup meydana gelmistir.
Net satiglarin fazla olmadigi 1. grupta satis maliyeti ve faaliyet giderlerinin diisiik olmasi1
net kar1 arttirmistir. Son sirada yer alan II1. grup da ise satis maliyetlerinin en yiliksek

seviyede olmasi ve faaliyet giderlerinin de fazlalig1 bu sonucu dogurmustur.

2008 yilinda donem net kar1 swrasi ile I, III ve II. grup seklinde yer almaktadir.
Satis maliyeti ve faaliyet giderlerinin ayni siralamaya gore diisiik olmasi bu sonucu
dogurmustur. II grubun zarar etmesini bir nedeni de olagan ve olagandis1 gider ve

zararlarin fazla olmasidir.

2007 yila gore 2008 yilinda net satis seviyesini arttiran I. grup, olagan kar1 da
yiikseltmek suretiyle en yiiksek sevide kar saglamustir. III. grup ortak sayili
kooperatifler briit satiglar1 arttirirken faaliyet giderlerini diistirmiislerdir. Ayrica diger
faaliyetlerden olagan gelirleri de arttirmislardir. 2007 yilinda en yiiksek net kari
sagladig1 halde 2008 yilinda zarar eden II. grup kooperatiflerde; onceki yila gdre net
satiglar diismiis, satiglarin maliyetleri ve faaliyet giderleri yiikselmis, olagan ve

olagandis1 gider ve zararlar artmustir.
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Cizelge 5.39. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 2007 yili karsilastirmali gelir tablosu

E-Diger I-Dénem Kari
Faaliyetler H- Doénem Vergi Vd. Donem Net
Gruplar A-Briit B-Net C- Satiglarin Briit Satig D-Faaliyet Faaliyet den F- Olagan Kar G- Olagandist Kart Yasal Kar1 Veya
Satislar Satislar Maliyeti (-) Kar1 Veya Giderleri Kar1 Veya Olagan Finansman Veya Zarar Olagandist  Gider Ve Veya Yikiimlilik Zarar1
Zarar1 () Zarar1 Gelir Giderleri (+,-) Gelir Ve Zararlar Zarar1 Karsiliklart (+,-)
(+,) Ve Karlar (-) Karlar () (+-) (-)
1.Grup 826.962,30 826.962,30 -572.337,81  254.624,49 -160.599,70  94.024,79 2.844,86 -757,48  96.112,17 806,00 -1.667,50  95.250,67 0,00 95.250,67
II. Grup 974.968,53 974.968,53 -610.419,15  364.549,38 -227.938,14 136.611,24 8.688,31 0,00 145299,55  20.869,21 -910,46 165.258,30 -1.159,63 164.098,67
III. Grup 936.396,71 936.396,71 -728.255,59  208.141,12 -206.967,32 1.173,80 3.703,42 -82,91 4.794,31 9.679,81 -895,14  13.578,98 0,00 13.578,98
Toplam 2.738.327,54  2.738.327,54 -1.911.012,55 827.314,99 -595.505,16  231.809,83  15.236,59 -840,39  246.206,03  31.355,02 -3.473,10  274.087,95 -1.159,63 272.928,32
Kaynak: Anonim 2008a.
Cizelge 5.40. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 2008 yil1 karsilagtirmali gelir tablosu
F-Diger

Faal. J- K-Dénem  Donem
Faaliyet Olagan H- I- Olagandis1 Donem Kari Vergi  Net Kar1

B-Satisg D- Satiglarin ~ Briit Satig E-Faaliyet Kari Veya Gelir Finansman Olagan Kar Olagandist  Gider Ve Kari Veya  Vd. Yasal Veya

A-Briit Indirim. C-Net Maliyeti Kar1 Veya Giderleri Zarar1 Ve Giderleri  Veya Zarar  Gelir Ve Zararlar Zarar1 Yiik Kar. Zarar1

Gruplar Satiglar (-) Satiglar (-) Zarar1 (-) (+,-) Karlar (-) (+,-) Karlar (-) (+,-) (-) (+,2)
1. Grup 1.526.896,28  -3.881,26  1.523.015,02 -1.298.038,73 224.976,29 -216.986,17 7.990,12 2.704,53 -2.025,40 8.669,25 700,00  -3.025,26 6.343,99 -982,15 5.361,84
II. Grup 903.513,35 0,00 903.513,35 -676.581,15 226.932,20  -260.769,19  -33.836,99  15.573,10 0,00 -18.263,89  26.628,49  -6.992,91 1.371,69  -1.651,45 -279,76
111. Grup 1.227.723,92 0,00 1.227.723,92 -1.118.175,65 109.548,27 -113.069,87 -3.521,60 7.582,20 -67,90 3.992,70 2.312,80 -737,17 5.568,33  -1.338,98 4.229,35
Toplam 3.658.133,55  -3.881,26  3.654.252,29 -3.092.795,53 561.456,76  -590.825,23  -29.368,47  25.859,83 -2.093,30  -5.601,94  29.641,29 -10.755,34  13.284,01 -3.972,58 9.311,43

Kaynak: Anonim 2008a.
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Arastirmada incelenen Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007—
2008 donemine ait faaliyet alanlarma gore karsilastirmali gelir tablosu elde edilmistir
(Cizelge 5.41 ve Cizelge 5.42). Cizelge 5.41°de yer alan 2007 yilina ait kooperatiflerin
faaliyet alanlarna gore gelir tablosunun degerlendirilmesinde; net kar; net satislarin
yiiksek oldugu ormancilik faaliyet alaninda meydana gelmistir. Net satiglarin fazla
olmadig: faaliyet alan1 olmayan kategoride satig maliyeti ve faaliyet giderlerinin yiiksek
olmas1 net zarar1 arttirmigstir. Bitkisel iiretimle ilgili faaliyet alaninda net satis ve satis
maliyeti yoktur ancak faaliyet giderlerinin s6z konusu olmasi zarar1 meydana

getirmistir.

Cizelge 5.42°deki 2008 yili donem net kari sirasi ile ormancilik ve bitkisel
iretim faaliyet alanli kooperatiflerde olmus, faaliyet alani1 olmayan kategori zararla
sonuclanmustir. Net satislarla satis maliyeti ve faaliyet giderlerinin ayn1 siralamaya gore
diisiik olmas1 bu sonucu dogurmustur. Faaliyet alan1 olmayan grubun satislar1 en yiiksek
seviyede olsa da zarar etmesinin nedeni satis maliyetlerinin, faaliyet giderlerinin olagan

ve olagandis1 gider ve zararlarin fazla olmasidir.

2007 yilina gore 2008 yilinda ormancilik faaliyet alaninda net satis seviyesi ve
donem net kar1 azalmistir. Bitkisel iiretim faaliyet alan1 kooperatiflerde satiglar baglamis
ancak faaliyet giderlerinin s6z konusu olmasi diisiik seviyede kara yol agmistir. Ayrica
diger faaliyetlerden olagan gelirleri de vardir. 2008 yilinda en yiiksek net kar1 sagladigi
halde zarar eden faaliyet alan1 olmayan kooperatiflerde; onceki yila gore net satislar
artmis, satislarm maliyetleri ve faaliyet giderleri yiikselmis, olagan ve olagandis1 gider

ve zararlar ylikselmesi bu sonucu vermistir. Ancak zarar 2007 ye gore daha azdir.
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Cizelge 5.41. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore 2007 yili karsilastirmah gelir tablosu

E-Diger H- [-Dénem
Briit Satis Faal. F- Olagan G- Olagandis1 Donem Kar Vergi Donem
C- Satislarin Kar D-Faaliyet Faaliyet Olagan Finansman Kar Veya  Olagandist  Gider Ve Kari Veya  Vd. Yasal Net Kar1
Faaliyet A-Briit B-Net Maliyeti Veya Giderleri Kar1 Veya Gelir Ve Giderleri Zarar Gelir Zararlar Zarar1 Yiik. Kars. Veya
Alam Satiglar Satiglar (-) Zararl (-) Zarari (+,-) Karlar (-) (+,-) Ve Karlar (-) (+,-) (-) Zarart (+,-)
Ormancilik 1.687.192,65  1.687.192,65 -964.476,59  722.716,06 -446.276,83 276.439,23  13.000,04 -82,91 289.356,36 1425340  -2.481,92 301.127,84 -1.159,63  299.968,21
Bitkisel Uret. 0,00 0,00 0,00 0,00 -229327  -2.293,27 0,00 0,00  -2.293,27 0,00 0,00 -2.293,27 0,00 -2.293,27
Faal. Al. Yok  1.051.134,89  1.051.134,89 -946.535,96  104.598,93 -146.935,06  -42.336,13 2.236,55 -757,48 -40.857,06  17.101,62 -991,18  -24.746,62 0,00 -24.746,62
Toplam 2.738.327,54  2.738.327,54 -1.911.012,55 827.314,99 -595.505,16  231.809,83  15.236,59 -840,39  246.206,03  31.355,02  -3.473,10 274.087,95 -1.159,63  272.928,32
Kaynak: Anonim 2008a.
Cizelge 5.42. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarmna gore 2008 y1l1 karsilastirmali gelir tablosu
F-Diger J-Dénem
Faaliyet Faal. H- I- Donem Kar Vergi Donem
B-Satis D- Satiglarm  Briit Satis E-Faaliyet ~ Kar1 Veya Olagan G-Finans. Olagan Kar  Olagand.  Olagandist  Kar1 Veya Vd. Net Kar1
Faaliyet A-Briit Indirim. C-Net Maliyeti Kar1 Veya Giderleri Zarar1 Gelir Ve Giderleri  Veya Zarar Gelir Gider Ve Zarar1 Yas.Yiik. Veya
Alam Satiglar (-) Satiglar (-) Zarar1 (-) (+,) Karlar (-) (+,) Ve Karlar  Zararlar (-) (+,0) Kars. (-)  Zarar (+,-)
Ormancilik 1.309.002,84 0,00 1.309.002,84 -880.783,35 428.219,49  -428.390,40 -170,91  22.046,92 -67,90  21.808,11  20.490,36 -7.803,51  34.494,96 -2.990,43  31.504,53
Bitkisel Ur. 8.500,00 0,00 8.500,00 0,00 8.500,00 -7.966,94 533,06 601,92 -90,29 1.044,69 0,00 0,00 1.044,69 0,00 1.044,69
Faal. Alan.
Yok. 2.340.630,71 -3.881,26  2.336.749,45 -2.212.012,18 124.737,27  -154.467,89  -29.730,62 3.210,99  -1.935,11  -28.454,74 9.150,93 -2.951,83  -22.255,64 -982,15  -23.237,79
Toplam 3.658.133,55 -3.881,26  3.654.252,29 -3.092.795,53 561.456,76  -590.825,23 -29.368,47 25.859,83 -2.093,30  -5.601,94  29.641,29 -10.755,34  13.284,01 -3.972,58 9.311,43

Kaynak: Anonim 2008a.
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Arastirmada ele alinan Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere
gore 2007 ve 2008 yillarma iligkin gelir tablosu oranlar1 asagidaki Cizelge 5.43 ve
Cizelge 5.44’de verilen sonuclar elde edilmistir. Net satiglar 100 kabul edilerek
hesaplanan analizde briit satis kar1 2007 yilinda %100 saglayan ilgeler; Kale ve Kag’tir.
%73,55 oranla Gazipasa ilgesi takip etmektedir. En diisiik seviyedeki ilgelerden
Manavgat %10,53’diir. Elmali ve Akseki ise %0 orana sahiptir. 2007 y1l1 briit satig kar1
veya zarar1 ortalamasi %37,2’dir. Bu ortalamanin altinda Alanya, Kepez, Giindogmus,
Finike, Korkuteli, Elmali ve Akseki ilgeleri vardir. Ayni yilda donem net kar1 veya
zararina baktigimizda en yiiksek kar yapmis ilgeler; Dosemealt: %39,12 ve Gazipasa
%26,75tir. En diisiik seviyedeki ilge Kas (%-483,69)’tir. 2007 y1li donem net kar1 veya
zarar1 ortalamasi %-33,93’tiir. 2007 yilinda faaliyet karmnin 34,40 ile en yiiksek oldugu
kooperatif Dosemealt1, 26,26 ile Gazipasa’dir. En cok zarar ise -483,69 ile Kag’tir.
Satiglarin maliyetleri ise -26,45 ile Gazipasa ve -54,18 ile Désemealt’dir. En yiiksek
maliyet -100 ile Akseki’dir. Faaliyet giderlerinde ise -5,65 ile Akseki, -6,04 ile
Manavgat’tir. Digerleri swra ile Dosemealti, Kepez, Alanya, Finike, Korkuteli,

Gilindogmus, Gazipasa, Kale ve -583,69 ile en yiiksek olan Kas’tir.

Net satiglar 100 kabul edilerek hesaplanan analizde briit satis kar1 2008 yilinda
%100 saglayan ilgeler; Kale ve Kag’tir. %79,76 oranla Finike ilcesi takip etmektedir. En
diisiik seviyedeki ilgelerden Manavgat %-2,65’dir. Elmali ve Akseki ise %0 orana
sahiptir. 2008 y1l1 briit satig kar1 veya zarar1 ortalamasi1 %35,34’tlir. Ayn1 yilin donem
net kar1 veya zarari incelendiginde en yiiksek kar1 yapan ilge Kas (%42014,8)’tir. En
diisiik seviyedeki ilgeler; %-3,2 Alanya, %-11,47 Manavgat ve %-12,34 Korkuteli’dir.
2008 yilma ait net satiglar tizerinden gelir tablosu oranlarinda satislarin maliyetleri ve
faaliyet giderleri degerlemesi su sonuclar bulunmaktadir: Eldeki verilere gore 2008
yilinda faaliyet kar1 2007 yilina gére daha azdir. Bu nedenle oranlar diisiik seviyede
cikmistir. Satiglarin maliyetlerinin en diisiigli Finike -20,24, Korkuteli -43,62, en
yiiksegi -102,65 ile Manavgat, -95,76 ile Dosemealt1 kooperatifleridir. Faaliyet
giderlerinde en diistik gider -4,30 ile Dosemealt1 ve -5,89 ile Kepez kooperatifleridir. En
yliksek maliyet orani ise -8.445,00 ile Kas’ta bulunmaktadir. -102,63 ile Kale’nin
faaliyet giderleri yiliksek orana sahiptir.
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Cizelge 5.43. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 yili gelir tablosu oranlar (%)

I-Dénem

H- Kar Donem

Faaliyet E-Diger Olagan Olagan Donem  Vergi Net

C- D- Kar1 Faal. F- Kar G- dGider  Kan Vd. Kar1

Satiglarm  Briit Satis  Faaliyet Veya  Olagan Finans. Veya Olagand ve Veya Yasal Veya

Kooperatif A-Briit B-Net Maliyeti Kariveya Giderleri Zarar1 Gelir Ve Giderleri Zarar Gelir ve Zarar.  Zarari Yik. Zarar1

Adi Satiglar Satiglar () Zarar1 (-) (+,-) Karlar (-) (+,-) Karlar (-) (+,-) Kars (-) (+,-)
Dosemealtt 100,00 100,00 -54,18 45,82 -11,42 34,40 0,59 0,00 34,99 4,15 -0,02 39,12 0,00 39,12
Kale 100,00 100,00 0,00 100,00 -98,02 1,98 0,00 0,00 1,98 0,00 0,00 1,98 0,00 1,98
Kepez 100,00 100,00 -89,26 10,74 -12,12 -1,38 0,00 0,00 -1,38 0,00 -0,14 -1,52 0,00 -1,52
Giindogmus 100,00 100,00 -72,59 27,41 -32,77 -5,37 1,94 0,00 -3,43 4,17 -0,28 0,46 -0,22 0,24
Akseki 100,00 100,00  -100,00 0,00 -5,65 -5,65 0,00 0,00 -5,65 0,00 0,00 -5,65 0,00 -5,65
Finike 100,00 100,00 -70,85 29,15 -23,03 6,13 0,05 0,00 6,17 0,00 -0,53 5,64 0,00 5,64
Alanya 100,00 100,00 -83,26 16,74 -13,01 3,73 1,53 0,00 5,26 0,25 0,00 5,51 0,00 5,51
Kas 100,00 100,00 0,00 100,00  -583,69 -483,69 0,00 0,00 -483,69 0,00 -2,00 -485,69 0,00 -485,69
Korkuteli 100,00 100,00 -67,35 32,65 -30,71 1,94 0,00 -0,30 1,64 0,00 0,00 1,64 0,00 1,64
Elmali 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gazipasa 100,00 100,00 -26,45 73,55 -47,29 26,26 0,52 -0,03 26,75 0,00 0,00 26,75 0,00 26,75
Manavgat 100,00 100,00 -89,47 10,53 -6,04 4,50 0,00 0,00 4,50 0,00 0,00 4,50 -0,24 4,25

Kaynak: Anonim 2008a.
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Cizelge 5.44. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2008 y1li gelir tablosu oranlar1 (%)

Faaliyet J-Dénem Kar
D- Kari F-Diger G- H- I- Donem Vergi Vd.

_ B-Satis Satislarin ~ Briit Satig  E-Faaliyet Veya Faaliyetlerden Finansman Olagan Kar Olagandisi Olagandist  Kar1 Veya Yasal Donem Net

Kooperatif =~ A-Briit  Indirimleri ~ C-Net Maliyeti Kar1 Veya Giderleri Zarar1 Olagan Gelir  Giderleri Veya Gelir Ve Gider Ve Zarar1 Yikiimliulik Kar1 Veya

Adi Satiglar (-) Satiglar (-) Zarar1 (-) (+,-) Ve Karlar (-) Zarar (+,-) Karlar Zararlar (-) (+,-) Karsiliklar1 (-)  Zarar (+,-)
Dosemealtt 100,24 -0,24 100,00 -95,76 4,24 -4,30 -0,05 0,30 0,00 0,25 0,56 -0,06 0,75 -0,06 0,69
Kale 100,00 0,00 100,00 0,00 100,00 -102,63 -2,63 0,00 0,00 -2,63 0,00 0,00 -2,63 0,00 -2,63
Kepez 100,00 0,00 100,00 -93,78 6,22 -5,89 0,34 0,00 0,00 0,34 0,00 0,00 0,34 0,00 0,34
Giindogmus 100,00 0,00 100,00 -70,97 29,03 -26,22 2,81 5,71 0,00 8,52 14,26 -5,06 17,72 2,15 15,57
Akseki 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Finike 100,00 0,00 100,00 -20,24 79,76 -77,24 2,51 0,00 0,00 2,51 0,00 -0,06 2,45 0,00 2,45
Alanya 100,00 0,00 100,00 -95,48 4,52 -10,33 -5,81 2,40 0,00 -3,41 0,21 0,00 -3,20 0,00 -3,20
Kas 100,00 0,00 100,00 0,00 100,00 -8.445,00  -8.345,00 50.359,80 0,00 42.014,80 0,00 0,00 42.014,80 0,00 42.014,80
Korkuteli 100,00 0,00 100,00 -43,62 56,38 -64,80 -8,42 0,00 -1,63 -10,05 0,00 -2,30 -12,34 0,00 -12,34
Elmali 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gazipasa 100,00 0,00 100,00 -53,31 46,69 -43,86 2,83 0,75 -0,05 3,53 0,00 0,00 3,53 0,00 3,53
Manavgat 100,00 0,00 100,00 -102,65 -2,65 -8,87 -11,51 0,04 0,00 -11,47 0,00 0,00 -11,47 0,00 -11,47

Kaynak: Anonim 2008a.
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Arastirmada incelenen Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007—
2008 donemine ait ortak sayilarina gore gelir tablosu oranlar1 elde edilmistir (Cizelge

5.45 ve Cizelge 5.46).

2007 yilina ait kooperatiflerin ortak sayilarina gore net satiglarin temel alindigi
gelir tablosunun degerlendirilmesinde; karlhilik acisindan ilk sirada yer alan II. grupta
satig maliyetlerinin diisiik olmasi, olagan dis1 gelir ve kérlarm bulunmasi donem net
karmn yiiksek olmasmi saglamistir. Ikinci sirada yer alan I. grupta satis maliyeti ve
faaliyet giderlerinin diisiik olmasi net kar1 arttirmistir. Son sirada yer alan III. grup da
ise satig maliyetlerinin en yliksek seviyede olmasi ve faaliyet giderlerinin de fazlaligi bu

sonucu dogurmustur.

2008 yilinda donem net kar1 sirasi ile L. II1. ve II. grup seklindedir. Satig maliyeti
III. grupta yiiksek iken faaliyet giderlerinin ayni siralamaya gore diisiik olmasi bu
sonucu dogurmustur. II. grubun zarar etmesi faaliyet giderlerinin yiiksekligi, olagan ve

olagandis1 gider ve zararlarin fazla olmasidir.

2008 yilinda 2007 yilina gore donem net kérlar1 diismistiir. Tim satis
maliyetleri artsa da faaliyet giderlerinin I. ve III. grupta azalmasi, I. grup kooperatiflerin
kar1 digerlerine gore fazla c¢ikmaktadir. III. grup ortak sayili kooperatifler faaliyet
giderlerini diistirmiislerdir. Ayrica diger faaliyetlerden olagan gelirleri de arttirmiglardir.
2007 yilinda en yiiksek net kari sagladigi halde 2008 yilinda zarar eden II. grup
kooperatiflerde; dnceki yila gore satiglarin maliyetleri ve faaliyet giderleri yiikselmis,

olagan ve olagandis1 gider ve zararlar artmistir.
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Cizelge 5.45. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarma gore 2007 yili gelir tablosu oranlar1 (%)

E-Diger I-Dénem Kari
C- Faaliyet Faaliyetlerden G- H- Vergi Vd.
Satiglarin Briit Satig  D-Faaliyet Kar1 Veya Olagan Olagan Kar  Olagandist  Olagandisi Doénem Yasal Donem Net
A-Briit B-Net Maliyeti Kar1 Veya Giderleri Zarar1 Gelir F-Finansman Veya Zarar  Gelir Ve Gider Ve Kar1 Veya  Yiikiimliilik Kar1 Veya
Gruplar Satiglar  Satiglar (-) Zararl (-) (+,) Ve Karlar Giderleri (-) (+,) Karlar Zararlar (-)  Zarari (+,-) Kargiliklari (-)  Zarari (+,-)
1.Grup 100,00 100,00 -69,21 30,79 -19,42 11,37 0,34 -0,09 11,62 0,10 -0,20 11,52 0,00 11,52
1I. Grup 100,00 100,00 -62,61 37,39 -23,38 14,01 0,89 0,00 14,90 2,14 -0,09 16,95 -0,12 16,83
111. Grup 100,00 100,00 -71,77 22,23 -22,10 0,13 0,40 -0,01 0,51 1,03 -0,10 1,45 0,00 1,45
Kaynak: Anonim 2008a.
Cizelge 5.46. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarmna gore 2008 y1l1 gelir tablosu oranlar1 (%)
Briit F-Diger Doénem
D- Satis Faaliyet Faal. G- H- Donem J-Dénem Kart  Net Kari
B-Satisg Satiglarin Kari E-Faaliyet Kar1 Veya Olagan Finansman Olagan Kar Olagandist  [-Olagandisi  Kari Veya Vergi Vd. Veya
A-Briit Indirim C-Net Maliyeti Veya Giderleri Zarar1 Gelir Ve Giderleri ~ Veya Zarar  Gelir Ve Gider Ve Zarar1 Yasal Yiik. Zarar1
Gruplar Satiglar (-) Satiglar (-) Zarar1 (-) (+,) Karlar (-) (+,) Karlar Zararlar (-) (+,) Karst. (-) (+,)
1. Grup 100,25 -0,25 100,00 -85,23 14,77 -14,25 0,52 0,18 -0,13 0,57 0,05 -0,20 0,42 -0,06 0,35
1I. Grup 100,00 0,00 100,00 -74,88 25,12 -28,86 -3,75 1,72 0,00 -2,02 2,95 -0,77 0,15 -0,18 -0,03
111. Grup 100,00 0,00 100,00 -91,08 8,92 9,21 -0,29 0,62 -0,01 0,33 0,19 -0,06 0,45 -0,11 0,34
Kaynak: Anonim 2008a.
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Arastirmada incelenen Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007—
2008 donemine ait faaliyet alanlarma gore gelir tablosu oranlar1 elde edilmistir (Cizelge

5.47 ve Cizelge 5.48).

2007 yilina ait kooperatiflerin faaliyet alanlarma gore gelir tablosunun
degerlendirilmesinde; net kar; satiglarin maliyetinin daha disik oldugu ormancilik
faaliyet alaninda meydana gelmistir. Satislarin maliyetinin fazla oldugu faaliyet alani
olmayan kategoride faaliyet giderlerinin yiiksek olmasi net zarari arttirarak negatif
sonu¢ vermistir. Bitkisel tiretimle ilgili faaliyet alaninda net satis ve satis maliyeti
yoktur net satigin 0 temel oldugu oranlamada faaliyet gideri orani1 0 olacagindan dénem

net kar ve zarar da sifirdir

2008 yil1 donem net kar1 sirasi ile bitkisel iiretim ve ormancilik faaliyet alanli
kooperatiflerde olmus, faaliyet alan1 olmayan kategori zararla sonu¢lanmistir. Satiglarin
maliyetinin 0 oldugu bitkisel {iretim faaliyet alaninda faaliyet giderleri yiiksek olsa da
diger faaliyetlerden olagan gelir ve karin olmasi yliksek kar saglamistir. Ormancilik
faaliyet alan1 kooperatiflerde satis maliyetlerinin ve faaliyet giderlerinin diislik seviyede
olmasi ayrica diger faaliyetlerden olagan ve olagandis1 gelir ve karlar donem net karini

meydana getirmistir.

2008 yilinda 2007 yilma gore ormancilik faaliyet alaninda satiglarin maliyetleri
ve faaliyet giderleri yiikselmis, donem net kar1 azalmistir. Bitkisel iiretim faaliyet alani
kooperatiflerde 6nceki yil 0 olan satislar baslamis diger faaliyetlerden olagan gelirlerin
olmasi yliksek net kar orant meydana getirmistir. 2008 yilinda zarar eden faaliyet alani
olmayan kooperatiflerde; onceki yila gore satislarin maliyetleri ve faaliyet giderlerinin

azalmasi, donem zararmnin 2007 ye gore daha az olmasini saglamistir.

90



Cizelge 5.47. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarma gore 2007 yil1 gelir tablosu oranlar1 (%)

Briit E-Diger I-Dénem Kari
C- Satis Faaliyet Faal. F- H- Doénem Vergi Vd.
Satislarin Kari D-Faaliyet ~ Kar1 Veya Olagan Finansman Olagan Kar Olagandist  Kari Veya Yasal
Faaliyet A-Briit B-Net Maliyeti Veya Giderleri Zarar1 Gelir Ve Giderleri ~ Veya Zarar Gider Ve Zarar1 Yikiimliulik Donem Net Kari
Alam Satiglar  Satiglar (-) Zarar1 (-) (+,-) Karlar (-) (+,) Zararlar (-) (+,-) Kargiliklart (1) Veya Zarari (+,-)
Ormancilik 100,00 100,00 -57,16 42,84 -26,45 16,38 0,77 0,00 17,15 -0,15 17,85 -0,07 17,78
Bitkisel Uretim 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Faal. Alan.Yok 100,00 100,00 -90,05 9,95 -13,98 -4,03 0,21 -0,07 -3,89 -0,09 -2,35 0,00 -2,35
Kaynak: Anonim 2008a.
Cizelge 5.48. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gére 2008 yili gelir tablosu oranlar1 (%)
Briit F-Diger J-Dénem Donem
D- Satis Faaliyet Faal. G- H- I- Kari Vergi  Net Kar1
B-Satisg Satiglarin Kari E-Faaliyet Kar1 Veya Olagan Finansman Olagandisi  Olagandist  Donem Kar1  Vd. Yasal Veya
Faaliyet A-Briit  Indirim. C-Net Maliyeti Veya Giderleri Zarar1 Gelir Ve Giderleri Gelir Ve Gider Ve Veya Zarar1  Yik. Karsi.  Zaran
Alam Satiglar (-) Satiglar (-) Zararl (-) (+,) Karlar (-) Karlar Zararlar (-) (+,-) (-) (+,)
Ormancilik 100,00 0,00 100,00 -67,29 32,71 -32,73 -0,01 1,68 -0,01 1,57 -0,60 2,64 -0,23 2,41
Bitkisel Uretim 100,00 0,00 100,00 0,00 100,00 -93,73 6,27 7,08 -1,06 0,00 0,00 12,29 0,00 12,29
Faal. Alan1 Yok 100,17 -0,17 100,00 -94,66 5,34 -6,61 -1,27 0,14 -0,08 0,39 -0,13 -0,95 -0,04 -0,99
Kaynak: Anonim 2008a.
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5.2.3. Oran analizi

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin; Likidite Oranlari,
Mali Yap1 Oranlari, Faaliyet Etkinlik Oranlar1 ve Karlilik Oranlarmin tespitinde Oran

Analiz Yontemi uygulanmistir.

5.2.3.1. Likidite oranlari

Ekonomik faaliyette bulunan bir isletmenin varligin1 devam ettirebilmesi i¢in
mali yonden yiikiimliiliiklerini zamani geldiginde, her an ddeyebilecek durumda olmasi
gerekmektedir. Isletmenin kendisinden olacak nakit taleplerini herhangi bir &nlem
almaksizin 6deme olanagma sahip olmasma likidite ad1 verilmektedir. Likidite grubu
oranlar isletmenini likidite durumunu, yani kisa siireli bor¢larinin 6deme yetenegini
Olgen oranlardir. Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007 ve 2008 yillaria

iligkin likidite durumunu gosteren analizler asagida yapilmistir.

5.2.3.1.1. Cari oran

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007

ve 2008 yillarina iligkin cari oranlar1 Cizelge 5.49°da verilmistir.

Cizelgede goriildiigii lizere cari oran 2007 yilinda cari oran 1,5’un {izerinde olan
ilceler Kemer, Elmali ve Kag’tir. 2008 yili cari oran 1,5’un iizerinde olan ilgeler;
Kemer, Finike, Serik ve Manavgat’tir. Cari oranin yiiksek olmasi Donen Varliklarin
Kisa Vadeli Yabanci1 Kaynaklar1 karsilamakta yeterli olacagini géstermektedir. Ancak
bu oranin 6zellikle Kemer ilgesi tarimsal kalkinma kooperatifleri agisindan ¢ok ytiksek

olmasi igletmenin elinde atil fon tuttugu seklinde de yorumlanabilir.

Cari Oranin yiliksek olmasi isletmenin kisa vadeli borglarin1 6deme giiciiniin
yiiksek oldugunu gosterir, cok yiiksek olmasi ise isletme agisindan olumsuz gelismeyi
gosterir. Bu nedenle Alanya ve Dsemealt1 oranlar1 2007 ve 2008 icin ideal seviyededir.

1.00 altindakiler kreditorler acgisindan giivensiz, riskli olarak degerlendirilirler. Bu
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nedenle Kumluca en riskli gruptadir. Kemer ve Manavgat gibi Yiiksek oranlar ise kisa

vadeli kaynaklar1 yeterince kullanmadiklarindan basarisiz yonetim sergilemektedirler.

Cizelge 5.49. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore cari oranlar

Ilceler 2007 2008
Dosemealt1 1,00 1,01
Kale 0,66 0,82
Kepez 0,92 0,99
Kemer 6,23 1124,12
Gilindogmus 0,83 0,93
Finike 1,12 2,17
Kumluca 0,15 0,15
Alanya 1,25 1,39
Kas 1,63 0,92
Serik 0,25 2,99
Korkuteli 0,87 0,82
Elmal1 1,87 1,10
Gazipasa 1,10 0,92
Manavgat -6,22 5,63
Ortalama 0,83 81,71

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iliskin cari oranlar1 Cizelge 5.50’de verilmistir. Kooperatif
ortak sayilarma gore 2007 ve 2008 yillarinin cari oranlar1 her {i¢ grupta da disiiktiir ve

gelecek yillara risk olusturmaktadir.

Cizelge 5.50. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarma gore cari

oranlari
Gruplar 2007 2008
I. Grup 1,22 1,02
II. Grup 0,97 0,99
III. Grup 1,52 1,10
Ortalama 1,24 1,04

Kaynak: Anonim 2008a.
Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina

gore 2007 ve 2008 yillarma iligkin cari oranlar1 Cizelge 5.51°de verilmistir. Faaliyet

alanlarna gore kooperatiflerin cari oranlarinda degisik bir yap1 izlenmektedir.
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Ormancilik faaliyet alaninda calisan kooperatiflerin normal ideal sayilabilecek yapisi
2008 de diismekte bu diisiikliik gelecek yillarda devam ederse kredi verenler agisindan
risk olusturabilir. Bitkisel liretim alaninda faaliyet gosteren kooperatifler de 2007 de
oranin ¢ok yiliksek c¢ikmasi, finansman olarak kisa vadeli yabanci kaynaklardan
yararlanmadigini gosterdiginden yonetimin basarisizlig1 ifade etmektedir.2008 yilinda
oranin diismesi gelecek yillarda normal seviyeye inmesi beklenir. Ortaklarina girdi
temini saglayan kooperatiflerde 2007 deki diisiik seviyeden 2008 de normal seviyelere
yiikselmesi gelecek acisindan olumlu karsilanabilir. Diger faaliyet alanlarinda calisan
kooperatiflerin 2007 deki seviyenin 2008 de devam etmesi 1yi sayilamaz. Normal
ekonomi donemlerinde tutucu davranis sergileyen yonetim, kooperatifi amaca
ulagtiramayacag1 icin ortaklarin tepkisine yol acacaktir. Belirli bir faaliyet alani
olmayan kooperatiflerde cari oranin normalin altinda olmas: 2008 de daha da asagi

diismesi kredi verenler agisindan risk olusturur.

Cizelge 5.51. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore cari

oranlari
Faaliyet Alanlari 2007 2008
Ormancilik 1,57 1,23
Bitkisel Uretim 25,06 4,54
Girdi Temini 0,81 1,03
Diger 1,78 2,67
Faaliyet Alan1 Yok 0,97 0,96
Ortalama 6,04 2,09

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.1.2. Asit-Test orani

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007
ve 2008 yillarna iliskin asit-test oranlar1 Cizelge 5.52’de verilmistir. Asit-Test oran
diger adiyla Likidite Oran1 Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin 2007 y1il1 i¢in
I’in iizerinde olan il¢eleri; Kemer, Kas, Finike ve Elmalidir. 2008 yil1 i¢in bu oranm 1
den yiiksek oldugu ilgeler; Kemer, Serik, Finike ve Manavgat’tir. Bu kooperatiflerin
likit varliklarmin Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklarmi karsilamada yeterli oldugu

anlamina gelmektedir. Bu da bu kooperatiflerin lehine yorumlanmaktadir.
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Cizelge 5.52. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore asit test

oranlari
Ilceler 2007 2008
Dosemealt1 0,81 0,91
Kale 0,65 0,82
Kepez 0,92 0,97
Kemer 6,11 1045,11
Gilindogmus 0,83 0,93
Finike 1,11 2,06
Kumluca 0,15 0,15
Alanya 0,58 0,96
Kas 1,63 0,23
Serik 0,25 2,99
Korkuteli 0,75 0,69
Elmal1 1,11 0,25
Gazipasa 0,68 0,47
Manavgat -4,92 3,88
Ortalama 0,76 75,74

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarna iligkin asit-test oranlar1 Cizelge 5.53’de verilmistir. 2007
ve 2008 yillarinda normal seviyenin altinda ve gittikce azalan oranlardaki asit test III.
grupta 2007 yilinda normaldir. Ancak ertesi y1l bu grupta normalin altina diismiistiir.
Kisa vadeli borglarin 6denmesi agisindan grup kooperatiflerinin tehlike icinde oldugu

anlasilmaktadir. Asit test oranmin 1 veya 1’den biiyiik seviyeye ¢ikarmasi gerekir.

Cizelge 5.53. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore asit
test oranlar1

Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,85 0,82
II. Grup 0,83 0,71
III. Grup 1,15 0,77
Ortalama 0,95 0,77

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 wyillarma iliskin asit-test oranlar1 Cizelge 5.54°de verilmistir.

Kooperatiflerin faaliyet alanlarma gore asit test oranlar1 2007 yilinda ormancilik normal
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iken 2008 yilinda azalmistir. Diger grup 1,78 oram ile normale yakin iken 2008 de
yiikselmistir. Bitkisel tiretim grubu abartili bir konumdan 2008 de azalmis ancak normal
seviyenin hala ¢ok tlizerindedir. Girdi temini faaliyetinde bulunan kuruluslarda normalin
altinda iken 2008 yilinda normal seviyeye ¢ikmustir. Oranin bu seviyede devam etmesi

Onerilir.

Cizelge 5.54. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gdre asit
test oranlari

Faaliyet Alani 2007 2008
Ormancilik 1,03 0,74
Bitkisel Uretim 25,06 4,54
Girdi Temini 0,81 1,03
Diger 1,78 2,41
Faaliyet Alan1 Yok 0,82 0,76
Ortalama 5,90 1,89

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.1.3. Nakit oram

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007
ve 2008 yillarmna iligkin nakit oranlar1 Cizelge 5.55.’de verilmistir. Cizelgeden de
goriildigi gibi 2007 yili nakit oraninin 0,2’nin iizerinde olan ilgeler; Kale, Kemer,
Gilindogmus, Alanya, Kas, Gazipasa, Elmali ve Manavgat’tir. 2008 yilinda bu oranin
iizerinde olan ilgeler; Kale, Kemer, Alanya, Finike, Serik, Gazipasa ve Manavgat’tir.
Nakit oranin sektdr ortalamasmin iizerinde olmasi isletmenin lehine yorumlanabilir.
Ancak Kemer il¢esinde oldugu gibi 886 gibi bir oranin olmasi isletmenin elinde atil fon

oldugu seklinde yorumlanabilir.
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Cizelge 5.55. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore nakit oranlar:

Ilceler 2007 2008
Doésemealt1 0,07 0,15
Kale 0,65 0,60
Kepez 0,03 0,01
Kemer 5,72 886,52
Gilindogmus 0,45 0,18
Finike 0,07 1,53
Kumluca 0,14 0,15
Alanya 0,45 0,85
Kas 0,68 0,16
Serik 0,18 2,07
Korkuteli 0,08 0,11
Elmal1 0,64 0,06
Gazipasa 0,59 0,26
Manavgat 3,48 2,27
Ortalama 0,94 63,92

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarina iliskin nakit oranlar1 Cizelge 5.56.’da verilmistir. Ortak
sayilarina gore kooperatiflerin nakit oranlari.2007 yilinda I.ve II. gruplar 0,20’nin
iizerindedir. Bu nedenle elde atil vaziyette bulunan fonlarin yatirimlarda kullanilmadig:
anlasilmaktadir. III. grupta yer alan kooperatiflerin -0,08 gibi ¢ok kiiciik seviyedeki
nakit oran1 nakde g¢evrilebilen hazir degerlerin ¢ok az oldugunu gdstermektedir. 2008

yilinda tiim gruplar normal seviyededir.

Cizelge 5.56. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore nakit

oranlari
Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,43 0,28
II. Grup 0,53 0,37
III. Grup -0,08 0,20
Ortalama 0,29 0,29

Kaynak: Anonim 2008a.
Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina

gore 2007 ve 2008 yillarma iliskin nakit oranlar1 Cizelge 5.57.°de verilmistir.

Kooperatiflerin faaliyet alanlarma gore nakit oranlarmin degerlendirilmesinde 2007
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yilinda ormancilik grubu 0,11 ile normal seviyenin altinda olmustur. Nakde
cevrilebilecek hazir degerler az seviyede iken 2008 yilinda normalin {izerine ¢ikmuistir.
2007 yili verilerine gore bitkisel iiretim grubunda yliksek seviyede donen varliklar s6z
konusudur. Bu seviye 2008 yilinda normalin altina diismiistiir. Dengesizlik so6z
konusudur. 2007 yilinda girdi temini ve diger grup kooperatiflerin nakit oran1 0,59 ile
normalin biraz iizerindedir. 2008 yilinda her ikisi de normal seviyenin lizerine ¢ikmistur.
Faaliyet alaninin olmadig: grupta ise 2007 de normale yakin bir seviye goriiliirken 2008

yilinda bu seviye azalmis riskli bir konuma inmistir.

Cizelge 5.57. Iincelenen isletmelerdeki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet
alanlarina gore nakit oranlar1

Faaliyet Alani 2007 2008
Ormancilik 0,11 0,58
Bitkisel Uretim 24,88 0,11
Girdi Temini 0,59 1,02
Diger 0,59 1,53
Faaliyet Alan1 Yok 0,15 0,11
Ortalama 5,26 0,67

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.2. Mali yap1 oranlan

5.2.3.2.1. Finansal kaldirac oram

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007
ve 2008 yillarna iliskin finansal kaldira¢ oranlar1 Cizelge 5.58.’de verilmistir. Bu oran
isletmenin sahip oldugu varliklarin ne kadarlik bir kismmin yabanci kaynakla finanse
edildigini gosterir. Bu oranin diisiik ¢iktig1 kooperatifler i¢in 6z kaynak agirhikli bir
yapida oldugu soylenir. Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatifleri i¢in her iki

durumda gecerlidir.
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Cizelge 5.58. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore finansal
kaldirag oranlar1

Ilceler 2007 2008
Doésemealt1 0,99 0,95
Kale 1,52 1,23
Kepez 0,84 0,93
Kemer 0,14 0,00
Gilindogmus 1,20 1,07
Finike 0,63 0,28
Kumluca 3,61 3,56
Alanya 0,42 0,26
Kas 0,11 0,22
Serik 3,30 0,32
Korkuteli 0,89 1,01
Elmal1 0,49 0,86
Gazipasa 0,99 0,98
Manavgat 0,42 0,44
Ortalama 1,11 0,86

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 wyillarina iliskin finansal kaldira¢ oranlar1 Cizelge 5.59.’da
verilmigtir. Ortak sayilarina gore finansal kaldirag oranlari; 0,50 seviyesinde olmasi
gerekir. Ortak sayilarma 6re II. grup kooperatiflerin 2007 yilinda bu orana yakin bir
seviyede iken 2008 yilinda normal seviyeye ulasmustir. 1. ve III. gruplar 2007 yilinda
yiiksek seviyede iken 2008 yilinda oranlar artmistir. Bu durum kooperatiflerde kredi
verenler agisindan emniyet marjinin az oldugunu ve isletmenin faiz ve anapara

O0demeleri geregi gii¢ durumlara diisebilecegini gosterir.

Cizelge 5.59. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore
finansal kaldirag oranlar1

Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,92 0,94
II. Grup 0,46 0,55
III. Grup 0,60 0,66
Ortalama 0,66 0,72

Kaynak: Anonim 2008a.
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Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iligkin finansal kaldirag oranlar1 Cizelge 5.60.’da
verilmigtir. ~ Faaliyet alanlarma  gore kooperatiflerin ~ kaldirag  oranlarmin
degerlendirilmesinde 2007 yilinda ormancilik grubu 0,50 ile normal seviyededir. Oranin
2008 yilinda normalin altmma inmesi bor¢ 6demenin 6z kaynak agirlikli oldugunu
gostermektedir. 2007 ve 2008 yillarinda bitkisel tiretim, girdi temini ve faaliyet alaninin
olmadig1 kooperatif gruplarinda oran yiiksek seviyededir. Diger faaliyet alaninda ise
kooperatiflerin nakit orani 0,38 ile normalin biraz altindadir. 2008 yilinda bu oran biraz

daha diismiistiir.

Cizelge 5.60. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
finansal kaldira¢ oranlar1

Faaliyet Alani 2007 2008
Ormancilik 0,50 0,42
Bitkisel Uretim 0,99 0,99
Girdi Temini 0,92 0,91
Diger 0,38 0,25
Faaliyet Alan1 Yok 0,83 0,92
Ortalama 0,72 0,70

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.2.2. Oz kaynaklarin aktif toplamina oram

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007
ve 2008 yillarma iliskin 6z kaynaklarin aktif toplamma oranlar1 Cizelge 5.61°de
verilmistir. Cizelgede 5.61°de goriildiigi gibi 2007 ve 2008 yillarinda kooperatif 6z
kaynaklar1 aktif finansmaninda rol oynamaktadir. Oranlarin %50°den biiyiik olmas1 arzu

edilir.

Arastirmadaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin hem oto finansman agirlikli
bir kaynak kullanimina sahip olduklar1 hem de yabanci kaynak kullanimina sahip bir
goriintli sergilemektedir. Oto finansman agirlikli isletmelerde bu oranin yiiksek ¢ikmasi
beklenmektedir. Nitekim oran sonuglarmin yer aldigi ¢izelge incelendiginde de bu

durum agikca goriilmektedir.
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Sonug itibariyle 6z kaynak agirlikli kaynak kullanimi risksiz, daha giivenilir

goriilebilir. Ancak 6z kaynak agirlikli ¢alisma beraberinde bir takim sorunlar1 da

getirebilir. Ornegin, yabanci kaynagin yeterli kullanilmamasi gibi. Ciinkii bazen yabanci

kaynak kullanmanin maliyeti, oto finansmandan daha uygun olabilmektedir (Arslan

2007).

Cizelge 5.61. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore 6z kaynak /

aktif toplam oranlar1

2008
Doésemealt1 0,01 0,05
Kale -0,52 -0,23
Kepez 0,16 0,07
Kemer 0,86 1,00
Gilindogmus -0,20 -0,07
Finike 0,37 0,72
Kumluca -2,61 -2,56
Alanya 0,58 0,74
Kas 0,89 0,78
Serik -2,30 0,68
Korkuteli 0,11 -0,01
Elmal: 0,51 0,14
Gazipasa 0,01 0,02
Manavgat 0,58 0,56
Ortalama -0,11 0,14

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin

ortak sayilarina

gore 2007 ve 2008 yillarna iliskin 6z kaynaklarm aktif toplamma oranlar1 Cizelge

5.62°de verilmistir. Ortak sayilarina gore 6z kaynaklarin aktif toplamina oranlari; 0,50

seviyesinde olmas1 gerekir. Ortak sayis1 101-200 arasinda olan II. grup kooperatiflerin

2007 yilinda bu orandan biraz fazla iken 2008 yilinda normal seviyeye inmistir. 1. ve IIL

gruplar 2007 yilinda diistik seviyedeki oranlar 2008 yilinda daha da diigsmiistiir.
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Cizelge 5.62. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére 6z
kaynak / aktif toplam oranlar1

Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,08 0,05
II. Grup 0,58 0,52
I11. Grup 0,39 0,32
Ortalama 0,35 0,30

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarmna iliskin 0z kaynaklarin aktif toplamina oranlar1 Cizelge
5.63’de verilmistir. Kooperatiflerin faaliyet alanlarina gore oto finansman oranlarinin
degerlendirilmesinde 2007 yilinda ormancilik grubu 0,50 ile normal seviyededir. Oranin
2008 yilinda normalin biraz {izerine ¢ikmistir. 2007 ve 2008 yillarinda bitkisel tiretim,
girdi temini ve faaliyet alaninin olmadig1 kooperatif gruplarinda oran diisiik seviyededir.
Diger adli kooperatiflerin 2007 yilindaki orani 0,62 ile normalin iizerindedir. 2008
yilinda bu oran diiserek normale yaklasmistir. Yiiksek oranlar isletme varliklar1 olan
aktiflerin 6z kaynaklarla finanse edildigini gosterir. Ancak isletmecilik a¢isindan diisiik
maliyetli yabanci bor¢lanma yolu ile isletmenin biiylimesi saglanmalidir. Diislik oran

daha fazla yabanci kaynak kullanildigini gostermektedir.

Cizelge 5.63. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore 6z
kaynak / aktif toplam oranlar1

Faaliyet Alani 2007 2008
Ormancilik 0,50 0,57
Bitkisel Uretim 0,01 0,01
Girdi Temini 0,08 0,09
Diger 0,62 0,54
Faaliyet Alan1 Yok 0,17 0,08
Ortalama 0,27 0,26

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.2.3. Kisa vadeli yabanci kaynaklarin kaynak toplamina oram

Bu oran isletme varliklarinin yiizde kacmin kisa vadeli yabanci kaynaklarla

finanse edildigini gosterir. Diger bir deyisle toplam varliklarin ne dlgiide kisa vadeli
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bor¢lanmalarla karsilandigmi gdosterir. Oranin biiylimesi siiphesiz finansal riski de
biiyiitiir (Akdogan ve Tenker 1998). Arastrma kapsamindaki tarimsal kalkinma
kooperatiflerinin ilgelere gore 2007 ve 2008 yillarina iliskin kisa vadeli yabanci

kaynaklarin kaynak toplamma oranmi Cizelge 5.64’de verilmistir.

Onceki analiz yorumlarimizda Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinde
kaynak yapisi i¢in en ¢ok kisa vadeli yabanci kaynaklarin ardindan uzun vadeli yabanci
kaynaklarin ve en az olarak da 6z kaynaklarin kullanildig1 goriilmektedir. Mali orani ile

bu tespitimiz destek bulmaktadir.

Cizelge 5.64. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore kisa vadeli
yabanci kaynak / kaynak toplam oranlar1

Ilceler 2007 2008
Doésemealt1 0,99 0,95
Kale 1,52 1,23
Kepez 0,84 0,93
Kemer 0,14 0,00
Gilindogmus 1,20 1,07
Finike 0,63 0,21
Kumluca 3,61 3,56
Alanya 0,42 0,26
Kas 0,09 0,22
Serik 3,29 0,32
Korkuteli 0,89 1,00
Elmal1 0,49 0,86
Gazipasa 0,20 0,18
Manavgat -0,48 0,18
Ortalama 0,99 0,78

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iliskin kisa vadeli yabanci kaynaklarin kaynak toplamina
orani Cizelge 5.65’de verilmistir. Kooperatiflerin ortak sayilarma gore varliklarin kisa
vadeli yabanc1 kaynaklarla finansmanini gosteren oranin 0,5 seviyesinde olmasi gerekir.
III. grup 2007 yilinda yiiksek seviyedeki oran1 2008 yilinda daha da artmaktadir. I. grup
ortak sayili kooperatiflerde 2007 yilinda ve 2008 yilinda normalin altinda iken 2008
yilinda bu oran artmistir. Kisa vadeli yabanci kaynaklarin varliklara orani yiiksek

cikarsa risk s6z konusu olur. Oran diisiik olursa finansman kaynagi olarak kisa vadeli
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yabanci kaynak kullanilmadigi anlasilir. Kisa vadeli kaynak kullanirken kredi
maliyetleri dikkate alinmalidir. Kooperatiflerde ortak sayisi arttikca oran yiikselmede

bu durum daha fazla kisa vadeli yabanci kaynak kullanildigini gostermektedir.

Cizelge 5.65. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore kisa
vadeli yabanci kaynak / kaynak toplam oranlar1

Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,28 0,30
II. Grup 0,45 0,49
II1. Grup 0,53 0,65
Ortalama 0,42 0,48

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarmna iliskin kisa vadeli yabanci kaynaklarin kaynak toplamimna
oram1 Cizelge 5.66’da verilmistir. Oranin 0,5 seviyesinde olmasi istenir. Faaliyet
alanlarma gore smiflandirilan kooperatiflere dikkat edilirse bitkisel iiretim diginda tiimii
0’dan yiiksek olup 2008 yilinda oranlar azalmaktadwr. Diisiik oranlar isletme
varliklarmin uzun vadeli yabanci kaynaklarla ve 6z kaynaklarla finanse edildigini
gosterir.  Faaliyet alani1 girdi temini olan kooperatiflerde oranin yiliksek oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 5.66. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gdre kisa
vadeli yabanci kaynak / kaynak toplam oranlar1

Faaliyet Alanm 2007 2008
Ormancilik 0,43 0,39
Bitkisel Uretim 0,00 0,00
Girdi Temini 0,92 0,91
Diger 0,38 0,25
Faaliyet Alan1 Yok 0,83 0,92
Ortalama 0,51 0,50

Kaynak: Anonim 2008a.
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5.2.3.3. Faaliyet etkinlik oranlar

Bu grup oranlar isletmenin varliklarin1 ne derece etkin kullanildigini Slger.
Alacak, stok ve toplam aktiflerin ne derece etkin yonetildigini anlamak i¢in 2007 ve

2008 yillarna iligkin degerler asagida tablolar halinde gosterilmistir.

5.2.3.3.1. Stok devir hizi

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007
ve 2008 yillarma iligkin stok devir hiz1 oran1 Cizelge 5.67°de verilmistir. Genel egilim
stok devir hizmin yiiksek c¢ikmasi yoniindedir. Ciinkii yiliksek Stok Devir Hizi
isletmenin mallarinin stokta fazla beklemeden hemen satildigini ve mallarm siirlimiiniin

1yi oldugunu gosterir.

Cizelge 5.67. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore stok devir hizi

oranlari
Ilceler 2007 2008
Doésemealt1 -40,15 -135,38
Kale 0,00 0,00
Kepez 0,00 -456,72
Gilindogmus 0,00 0,00
Finike -271,61 -24,61
Alanya -3,41 -14,28
Kas 0,00 0,00
Korkuteli -5,52 -1,42
Elmal1 0,00 0,00
Gazipasa -1,41 -3,34
Manavgat -5,.91 -1,12
Ortalama -29.82 -57.89

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarna iliskin stok devir hizi oran1 Cizelge 5.68’de verilmistir.
Ortak sayilarma gore siniflandirilan kooperatiflerin stok devir hizlarmin yer aldigi
uygulama da oranin diisiikligli goriilmektedir I ve III. grup kooperatiflerin 2007 yilinda

diisiik seviyedeki oranlar1 2008 yilinda negatif azalmaktadir. II. grup ortak sayili
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kooperatiflerde 2007 yilinda negatif diisiik bir orana sahip iken 2008 yilinda bu oran
artmistir.  Oranin  ylksek olmast stoklarin hizla degistigine diisiik olmasi ise
degismedigini belirtir. Kooperatiflerde ortak sayis1 arttik¢ca oran yiikselmede bu durum
daha fazla stok kullanildig1 gostermektedir. Ortaklar kooperatifin stok veya

hizmetlerinden yararlandigi ifade edilmektedir.

Cizelge 5.68. Iincelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore stok
devir hiz1 oranlar1

Gruplar 2007 2008
I. Grup -7,07 -27,53
II. Grup -39,75 -16,06
III. Grup -6,56 -7,86
Ortalama -17,79 -17,15

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarna iliskin stok devir hizi oran1 Cizelge 5.69°da verilmistir.
Isletmelerin stok devir hizlarinin yiiksek olmasi basarmin gostergesidir. Faaliyet
alanlarma gore siiflandirilan kooperatiflerin stok devir hizlar1 bitkisel tiretim diginda
timi disiik negatif olup 2008 yilinda oranlar azalmaktadwr. Diisiik oranlar isletme

stoklarmin sirkiile edilmedigini gostermektedir.

Cizelge 5.69. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore stok
devir hiz1 oranlar1

Faaliyet Alanm 2007 2008
Ormancilik -5,.91 -7,52
Bitkisel Uretim 0,00 0,00
Faaliyet Alan1 Yok -20.89 -19,50
Ortalama -8.,93 -9.01

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.3.2. Alacak devir hiz1

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007
ve 2008 yillarma iliskin alacak devir hizi oran1 Cizelge 5.70’de verilmistir. Alacak

Devir Hizi Oraninin yiiksekligi isletmelerin lehine yorumlanmaktadir. Ciinkii
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alacaklarm devir hizinin artisi, isletme sermayesinin alacaklara nispeten az miktarda
baglandigmi gosterir. Bu oran agisindan Antalya ili tarimsal kalkinma kooperatifleri
incelendiginde; Manavgat, Kale ve Finike ilgelerinde bir 6nceki yila gore arttigi, Kas ile

Elmali ilgelerinde ise alacak devir hizi orant olmadig1 sonucuna varilir.

Kooperatiflerin alacak devir hizi oranlar1 2007 ve 2008 yillarinda genelde
yiiksek seviyededir. Buradan anlasilan miisterilere yapilan kredili, veresiye satislarin
donem i¢inde tahsilatinin saglanmasmin genelde olumlu oldugudur. 2007 yilina gére

2008 yilinda oranlarin diisiik olmasi1 genel krizin etkisi olarak ifade edilebilir.

Cizelge 5.70. Iincelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore alacak devir
hiz1 oranlar1

Ilceler 2007 2008
Dosemealt1 19,33 17,91
Kale 0,00 33,97
Kepez 26,75 10,03
Gilindogmus 868,12 41,94
Finike 5,54 24,01
Alanya 252,57 100,11
Kas 0,01 0,00
Korkuteli 1,52 0,72
Elmal1 0,00 0,00
Gazipasa 57,74 44,55
Manavgat 1,02 1,31
Ortalama 112,05 24,95

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iligskin alacak devir hiz1 oram1 Cizelge 5.71°de verilmistir.
Ortak sayilarina gore smiflandirilan kooperatiflerin alacak devir hizlarmmn yer aldigi
uygulamada oranlar yiiksektir. I ve III. grup kooperatiflerin 2007 yilinda diisiik
seviyedeki oranlarm 2008 yilinda arttig1 goriilmektedir. II. grup ortak sayili
kooperatiflerde 2007 yilinda yiiksek bir orana sahip iken 2008 yilinda bu oran
azalmaktadir. Alacak devir hizi oranmnin  yiiksekligi  isletmelerin  lehine

yorumlanmaktadir. Cizelgede gorildiigii gibi oranin yliksek olmasi alacaklarin hizla
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tahsil edildigine diisiik olmasi ise degismedigini belirtir. Ciinkii alacaklarm devir hizinin

artis, isletme sermayesinin alacaklara nispeten az miktarda baglandigini gosterir.

Cizelge 5.71. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gére alacak
devir hiz1 oranlar1

Gruplar 2007 2008
I. Grup 10,60 13,45
II. Grup 32,65 19,53
III. Grup 2,57 5,17
Ortalama 15,27 12,72

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iligskin alacak devir hiz1 oram Cizelge 5.72°de verilmistir.
Kooperatiflerin faaliyet alanlarma gore siniflandirildigi arastirmada alacak devir hizlari
oranmin farkliligi goriilmektedir. Ormancilikla ilgili I. grup kooperatiflerin 2007 yilinda
diisiik seviyedeki oranlari, 2008 yilinda 6nemli derecede artmistir. Alacak devir hizi
oraninin yiiksekligi isletmelerin lehinedir. Cizelgede goriildiigii gibi oranm yiiksek
olmasi alacaklarin hizla tahsil edildigine diisiik olmasi ise tahsilatta sorunlar oldugunu

yOonetimin basarisizligini gosterir.

Cizelge 5.72. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
alacak devir hiz1 oranlar1

Faaliyet Alanm 2007 2008
Ormancilik 6,58 38.54
Bitkisel Uretim 0,00 0,00
Faaliyet Alan1 Yok 0,00 6,50
Ortalama 2,19 15,01

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.3.3.Toplam aktifler devir hiz1

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007

ve 2008 yillarina iligkin toplam aktifler devir hizi oram1 Cizelge 5.73°de verilmistir.

Cizelgede yer alan kooperatiflerin 2007 ve 2008 yillarinda sahip olduklar1 aktif
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varliklarin basar ile kullanim1 kooperatiflerin amaclaridir. Bu nedenle her iki yilda da
negatif olmayan bir sonu¢ goriilmektedir. 2008 yilinda ise dnceki yila gore oranlarin

diismesi bu yilda yasanan olumsuzluklar1 gostermektedir.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin toplam aktifler
devir hiz1 incelendiginde; Alanya ve Gazipasa il¢elerinde bu oranimn bir 6nceki yila gére
arttigini, Kas ve Elmali ilgelerinde ise bu oranin olmadigini sdyleyebiliriz. Bu oranin

yiiksek olmasi istenir.

Cizelge 5.73. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore toplam aktifler
devir hiz1 oranlar1

Ilceler 2007 2008
Dosemealt1 7,01 6,40
Kale 12,70 4,48
Kepez 10,02 4,52
Gilindogmus 27,33 9,58
Finike 1,69 1,31
Alanya 0,57 0,82
Kas 0,00 0,00
Korkuteli 0,45 0,21
Elmali 0,00 0,00
Gazipasa 0,23 0,26
Manavgat 2,04 0,17
Ortalama 5,64 2,52

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iligkin toplam aktifler devir hizi oran1 Cizelge 5.74’de
verilmigtir. Ortak sayilarma gore smiflandirilan kooperatiflerin toplam aktifler devir
hizlarinmm yer aldig1 uygulamada oranlar farkli sekilde sonuclanmistir. I ve III. grup
kooperatiflerin 2007 yilinda diisiik seviyedeki oranlarmin 2008 yilinda arttig:
goriilmektedir. I1. grup ortak sayili kooperatiflerde 2007 yilinda yiiksek bir orana sahip
iken 2008 yilinda bu oran azalmakta yavaslamaktadir. Toplam aktifler devir hizi
oraninm yiiksekligi yani hizlihgi isletmelerin lehine yorumlanmaktadir. Isletmenin

karliligmi belirleyen faktorlerden birisidir.
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Cizelge 5.74. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore toplam
aktifler devir hizi oranlar1

Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,53 0,97
II. Grup 2,03 1,57
I11. Grup 0,85 0,91
Ortalama 1,14 1,15

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iligkin toplam aktifler devir hizi oran1 Cizelge 5.75°de
verilmistir. Faaliyet alanlarma gore smiflandirilan kooperatiflerin 2007 ve 2008
yillarindaki verilerinde toplam aktifler devir hizlar1 oraninin farkliligi goriilmektedir.
Ormancilikla ilgili kooperatiflerin 2007 yilinda 1,21 orani, 2008 yilinda 1,10 seviyesine
inerek yavaslamistir. Toplam aktifler devir hizi oranmimn yiiksekligi isletmelerin
lehinedir. Cizelgede goriildiigii gibi oranmn yiiksek olmasi sabit varlik yonetiminin
basarisin1 gosterir. Bitkisel iiretim alanindaki kooperatiflerde 2008 yilinda oranin az da
olsa gerceklestigi goriilmektedir. Faaliyet alanmin olmadig1 kooperatiflerde 2007 deki
yiiksek oran 2008 de daha da artmistir.

Cizelge 5.75. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
toplam aktifler devir hiz1 oranlar1

Faaliyet Alani 2007 2008
Ormancilik 1,21 1,10
Bitkisel Uretim 0,00 0,01
Faaliyet Alan1 Yok 1,46 2,01
Ortalama 0,89 1,04

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.4. Karhlik oranlar

5.2.3.4.1. Faaliyet kiarinin briit satislara orani
Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007

ve 2008 yillarna iligkin faaliyet karmin briit satiglara oran1 Cizelge 5.76’da verilmistir.

Cizelgenin incelenmesinde goriilecegi gibi 2007 yilma gore 2008 yilinda bazi
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nedenlerden dolay1 yoredeki olumsuz gelismeler kooperatif faaliyetlerini etkilemistir.
Bu nedenle briit satiglarin diistikliigii, maliyet ve giderlerin ytiksekligi bu olumsuzlugu
arttirmistir. Elde edilen faaliyet kariin briit satiglara oranlar1 her iki yilda da diisiikliik

gostermektedir.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet karmin briit
satiglara orani incelendiginde; Manavgat, Giindogmus, Kepez, Kale ilgelerinin artis

gosterdigini gérmekteyiz. Oranin biiyiik olmasi isletme lehine yorumlanmaktadir.

Cizelge 5.76. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore faaliyet karmin
briit satislara orani

Ilceler 2007 2008
Dosemealt1 0,75 -0,01
Kale 0,02 -0,03
Kepez -0,13 0,05
Gilindogmus -0,20 0,10
Finike 0,21 0,03
Alanya 0,22 -1,29
Kas -4,84 -83.,45
Korkuteli 0,06 -0,15
Elmali 0,00 -1,52
Gazipasa 0,36 0,06
Manavgat 0,43 4,35
Ortalama -0,28 7,44

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarna iligkin faaliyet karinm briit satiglara oran1 Cizelge 5.77°de
verilmistir. Ortak sayilarina gore smiflandirilan kooperatiflerin faaliyet karmin briit
satiglara oranmin yer aldig1 arastirmada oranlar diisiik sekilde gerceklesmistir. I. II. ve
III. grup kooperatiflerin 2007 yilinda diisiik seviyedeki oranlarmnin 2008 yilinda daha da
azaldig1 goriilmektedir. Faaliyet karinin briit satiglara oranmin yiiksekligi yani hizliligi
isletmelerin lehine yorumlanmaktadir. Isletmenin karlihigini belirleyen faktdrlerden
birisidir. Cizelgede goriildiigli gibi oranin yiiksek olmasi kar marji seviyesinin

fazlaligin belirtir.
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Cizelge 5.77. Incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore
faaliyet karmin briit satiglara orani

Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,37 0,04
II. Grup 0,38 -0,15
I11. Grup 0,01 -0,03
Ortalama 0,25 -0,05

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarna iligkin faaliyet karinm briit satiglara oran1 Cizelge 5.78’de
verilmigtir. Faaliyet alanlarma gore smniflandirilan kooperatiflerin 2007 ve 2008
yillarindaki verilerinde faaliyet karmin briit satiglara oranmin farkliligi gériilmektedir.
Ormancilikla ilgili kooperatiflerin 2007 yilinda 0,38 orani, 2008 yilinda 0,00 seviyesine
inmistir. Faaliyet karmnin briit satiglara oranmnin yiiksekligi isletmelerin lehinedir.
Cizelgede goriildiigli gibi oranimn fazla yiiksek olmamasi kar marj1 acisindan yonetimin
karlihg arttiracak caligmalar yapmas1 gerektirir. Bitkisel {iretim alanindaki
kooperatiflerde 2008 yilinda oranin az da olsa arttig1 goriilmektedir. Faaliyet alaninin
olmadig1 kooperatiflerde 2007 deki negatif diisitk oran 2008 de azalmistir. Faaliyet

alanlarina gore faaliyet karmnin arttirilabilmesi i¢in ¢alismalarin hizlandirilmasi gerekir.

Cizelge 5.78. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
faaliyet karinin briit satiglara orani

Faaliyet Alani 2007 2008
Ormancilik 0,38 0,00
Bitkisel Uretim 0,00 0,06
Faaliyet Alan1 Yok -0,40 -0,24
Ortalama -0,01 -0,06

Kaynak: Anonim 2008a.

5.2.3.4.2. Faaliyet kiariin net satislara orani

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007

ve 2008 yillarina iliskin faaliyet karmin net satiglara oran1 Cizelge 5.79°da verilmistir.

Faaliyetlerden elde edilen karin satiglardan saglanmasi igletmenin asil amacidir. Bu
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nedenle satiglara gore faaliyet kdrmin yliksek olmasi faaliyet giderlerinin distikligiini
gosterir bu durum isletmenin basarili yonetildigini gosterir. Asagidaki cizelgede 2007
ve 2008 yillar1 sonuglarina gére onemli bir artis yoktur. Bu durum faaliyet gider ve
maliyetlerinin yliksekligini gostermektedir. Bu tir kooperatiflerin krizlere ragmen
calismalara devam etmeleri faaliyet dis1 olagan ve olagan dis1 gelirlerden

kaynaklandiginin kanitidir. Nitekim verilerde bu bilgilere ulasilmistir.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet karmin net
satiglara orani incelendiginde; Giindogmus ve Kepez ilgelerinde artis, Elmali ilgesinde
de bu oranin olmadigi sonucuna varilir. Oranin biiylik olmasi isletme lehine

yorumlanmaktadir.

Cizelge 5.79. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore faaliyet karmin
net satislara orani

Ilceler 2007 2008
Dosemealt1 0,34 0,00
Kale 0,02 -0,03
Kepez -0,01 0,00
Gilindogmus -0,05 0,03
Finike 0,06 0,03
Alanya 0,04 -0,06
Kas -4,84 -83.,45
Korkuteli 0,02 -0,08
Elmali 0,00 0,00
Gazipasa 0,26 0,03
Manavgat 0,04 -0,12
Ortalama -0,37 -7,60

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarina iliskin faaliyet karmin net satiglara oran1 Cizelge 5.80°de
verilmistir. Kooperatiflerin ortak sayilarma gore siniflandirilmasinda, faaliyet karmin
net satiglara oraninin yer aldig1 asagidaki arastirmada oranlar diisiik seviyede
gerceklesmistir. 1. ve II. grup kooperatiflerin 2007 yilindaki pozitif seviyedeki
oranlarinn 2008 yilinda daha da azaldig1 goriilmektedir. Isletmenin karliigimi

belirleyen faktorlerden birisi olan faaliyet karinin net satiglara oranimin yiiksekligi yani
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hizlilig1 isletmelerin lehine yorumlanir. Cizelgede goriildiigii gibi oranin 2008 yilinda

diiserek azalmasi kar marji agisindan yonetimin basarisizligini belirtir.

Cizelge 5.80. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore
faaliyet karinin net satiglara orani

Gruplar 2007 2008
I. Grup 0,11 0,01
II. Grup 0,14 -0,04
III. Grup 0,00 0,00
Ortalama 0,09 -0,01

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarina iligkin faaliyet karmin net satiglara orani Cizelge 5.81°de
verilmistir. Faaliyet alanlarma gore smniflandirilan kooperatiflerin 2007 ve 2008
yillarindaki verilerinde faaliyet karinin net satiglara oraninin farkliligi goériilmektedir.
Ormancilikla ilgili kooperatiflerin 2007 yilinda 0,16 orani, 2008 yilinda 0,00 seviyesine
inmistir. Faaliyet karinmn net satislara oraninin 2007 yilindaki yiiksekligi isletmelerin
lehinedir. Cizelgede goriildiigii gibi oranin fazla yiiksek olmamasi kar marji agisindan
yonetimin karlilig arttiracak calismalar yapmasi gerektirdigini gostermektedir. Bitkisel
iretim alanindaki kooperatiflerde 2008 yilinda oranin az da olsa arttig1 goriilmektedir.
Faaliyet alaninin olmadig1 kooperatiflerde 2007 deki negatif diisiik oran 2008 de
azalmistir. Faaliyet alanlarina gore faaliyet karmin arttirilabilmesi icin net satislar

dogrultusunda ¢aligsmalarin hizlandirilmasi gerekir.

Cizelge 5.81. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gore
faaliyet karmin net satiglara orani

Faaliyet Alani 2007 2008
Ormancilik 0,16 0,00
Bitkisel Uretim 0,00 0,06
Faaliyet Alan1 Yok -0,04 -0,01
Ortalama 0,04 0,02

Kaynak: Anonim 2008a.
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5.2.3.4.3. Net kir / Oz kaynak oram

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gére 2007
ve 2008 yillarna iligskin net kar / 6z kaynak oran1 Cizelge 5.82’de verilmistir. Arastirma
kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin net karnm 6z kaynaklara orani
incelendiginde; Kale, Kepez, Korkuteli ve Kas ilgelerinde artis oldugu sonucuna varilir.

Oranin biiylik olmas1 isletme lehine yorumlanmaktadir.

Cizelgedeki verilere gore 2008 yilindaki genel olumsuzluklara ragmen bu
ilcelerdeki artiglar az da olsa 6z kaynak disinda yabanci kaynak borg¢lanmalar: ile bu
sonucun elde edilmesi isletmecilik agisindan bir basaridir. Diger il¢elerdeki diisiikliikler
faaliyet alanlari ile ilgili olabilir. Her ne kadar olumsuzluklarda dis faktorlerin rolii olsa
da kooperatif yonetiminin risklere karsi onlem alirken iyi bir plan ve proje ile ¢agin
gerekleri olan teknoloji uygulamalar1 6z kaynak disinda kredi gibi yabanci kaynak

kullanimindan yararlanmalar1 basariyi arttiracaktur.

Cizelge 5.82. Incelenen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ilgelere gore net kar / 6z
kaynak orani

Ilceler 2007 2008
Doésemealt1 422,79 0,86
Kale -0,49 0,52
Kepez -0,95 0,23
Gilindogmus -0,33 -22.48
Finike 0,26 0,04
Alanya 0,05 -0,04
Kas 0,00 0,01
Korkuteli 0,06 2,01
Elmal1 -0,07 -0,59
Gazipasa 9,14 0,42
Manavgat 0,15 -0,03
Ortalama 39,14 -1,73

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iligkin net kar / 6z kaynak oran1 Cizelge 5.83°de verilmistir.
Ortak sayilarmma gore siniflandirilan kooperatiflerin, net karin 6z kaynaga oraninin yer

aldig1 asagidaki arastirmada oranlar pozitif seviyede gerceklesmistir. I. II. ve III. grup
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kooperatiflerin 2007 yilindaki pozitif seviyedeki oranlarmin 2008 yilinda daha da
azaldig1 goriilmektedir. Isletmenin karlihigini belirleyen faktorlerden birisi olan net karmn
0z kaynaga oraninin yiiksekligi isletmelerin lehine yorumlanir. Cizelgede gorildugi
gibi oranin 2008 yilinda diiserek azalmasi kar marj1 agisindan yonetimin, 6z kaynaklari
daha dikkatli kullanmasi gerektigini belirtir. Ortak sayilarmnin fazla oldugu III. grupta 6z

sermaye yonetimi konusunda karlilikla ilgili olarak 6nemle iizerinde durulmalidir.

Cizelge 5.83. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin ortak sayilarina gore net kar
/ 6z kaynak orani

Gruplar 2007 2008
I. Grup 9,14 0,06
II. Grup 0,60 0,00
I11. Grup 0,03 0,01
Ortalama 3,26 0,02

Kaynak: Anonim 2008a.

Arastirma kapsamindaki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina
gore 2007 ve 2008 yillarma iligkin net kar / 6z kaynak oran1 Cizelge 5.84°de verilmistir.
Kooperatiflerin faaliyet alanlarina gore smiflandirildig: asagidaki arastirmada, 2007 ve
2008 yillar1 verilerine ait net kirin 6z kaynaga oranlar1 farklilik gostermektedir.
Ormancilikla ilgili kooperatiflerin 2007 yilinda 0,42 orani, 2008 yilinda 0,05 seviyesine
inmistir. Net karin 6z kaynaga oraninin 2007 yilindaki ytiksekligi isletmelerin lehinedir.
Cizelgede goriildiigii gibi oranin fazla yiiksek olmamasi kar marji agisindan yonetimin
karlihg arttiracak g¢alismalar yapmasi gerektirdigini gostermektedir. Bitkisel iiretim
alanindaki kooperatiflerde 2008 yilinda oranin negatiften pozitife c¢ikarak arttigi
goriilmektedir. Faaliyet alaninin olmadig1 kooperatiflerde 2007 deki negatif diisiik oran
2008 de daha da azalmistir. Faaliyet alanlarma gore net karin arttirilabilmesi i¢in 6z

kaynak verimliligini saglama dogrultusunda ¢aligmalarin dikkatle yapilmas1 gerekir.
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Cizelge 5.84. incelenen tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin faaliyet alanlarina gdre net

kar / 6z kaynak orani

Faaliyet Alanm 2007 2008
Ormancilik 0,42 0,05
Bitkisel Uretim -0,42 0,16
Faaliyet Alan1 Yok -0,32 -0,88
Ortalama -0,10 -0,22

Kaynak: Anonim 2008a.
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6. SONUC

Kooperatifler haksiz rekabet ve tekelcilige engel olan ve kisilerin tek baslarina
karsilayamadiklar1 ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in olusturduklar1 orgiitlenme sekli olarak
ifade edilebilir. Kooperatifler kisisel yardim, kisisel sorumluluk, demokrasi, esitlik ve
dayanigsmaya dayali degerlere sahiptir. Bu yoniiyle kooperatiflerde ekonomik is birligi,
hak ve yiikiimliliklerde esitlilik, kisilerin goniillii olarak bu organizasyonlarin
icerisinde yer almasi, ortaklarm hem girisimeci hem de bu girisimden yararlanici olmasi,
sermayesine bakilmaksizin her ortagin bir oy kullanabilmesi ve yonetimde s6z sahibi
olabilmesi esastir. Kooperatifler, tarimsal kaynaklarin tretime katilimmi saglayarak,
kiiciik ekonomik birimlerin bir araya getirilmesi sonucu deger yaratmasi ve iilke

ekonomisine katki saglamasi yoniiyle nemli bir yere sahiptirler.

Kooperatifler, isletmecilik mantigindan hareketle, bir yandan ortaklarinin
menfaatlerini gézetirken diger yandan faaliyetlerinin stirekliligini saglayabilmesi i¢in
kar yaratmak durumundadirlar. Bu nedenle kooperatif isletme yoOneticilerinin hem
kooperatifciligi hem de isletmecilik fonksiyonlarimmi ¢ok iyi bilmesi gerekmektedir.
Kooperatif yoneticileri bir yandan piyasa kosullar1 ¢ercevesinde kar amaci giiderek
kooperatif menfaatini saglamaya calisirken diger yandan da ortaklarinin ekonomik ve

sosyal menfaatlerini ayni anda gézetmelidirler (Arslan 2007).

Bu caligmanin amaci, sosyal ve ekonomik acgidan iilke ekonomisi igerisinde
onemli bir yere sahip olan tarimsal kooperatiflerden, Antalya ili tarimsal kalkinma
kooperatifinin finansal analizini yaparak finansal ag¢idan zayif ya da kuvvetli taraflarini
ortaya cikartmaktir. Arastirmanin temel materyalini, Antalya ili tarimsal kalkinma

kooperatiflerinin muhasebe kayitlarindan elde edilen veriler olusturmaktadir.

Antalya 1ili tarimsal kalkinma kooperatiflerinin finansal acidan zayif ya da
kuvvetli taraflarinin ortaya cikartilarak, zayif taraflarmin gili¢lendirilmesi kuvvetli
taraflarinin ise rekabette bir {istiinliik olarak degerlendirilmesi i¢in Antalya ili tarimsal

kalkinma kooperatiflerinin mali tablolar1 oran analizine tabi tutulmus ve mali
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tablolardaki kalemlerin yildan yila nasil bir degisim gosterdigi ortaya konmaya
calisiimistir. Bilanco ve gelir tablosu kalemlerinin birbirini izleyen yillara gore nasil bir
degisim gosterdigini tespit etmek i¢in karsilastirmali tablolar analizi yapilmastir.
Bilanco ve gelir tablosu kalemlerinin genel toplam icerisindeki yiizde oranlarini analiz
etmek icin yilizde ydntemiyle analiz yapilmustir. Isletmenin likidite yapisini, borg
yapisini, karlilik durumunu ve faaliyetlerinin etkinlik oranlarini analiz etmek amaciyla,
oran analizi teknigi kullanilmistir. Yapilan finansal analizden elde edilen sonuclar

kisaca asagida ozetlenmistir.

2007 ve 2008 yillarina ait bilango degerleri incelendiginde Gazipasa ilgesine ait
bilanco degerlerinin 2007 ve 2008 yillarinda diger ilgelere gore en yiiksek seviyede
oldugunu, 2007 yilinin en disiik bilango degerinin Kale, 2008 yilinin ise Kumluca ilgesi
oldugunu anlayabiliriz. Ortak sayilarina gore degerlendirilirse 2007 ve 2008 yillarinda 1.
grubun en yiiksek, II. grubun ise en diislik bilanco degerine sahip oldugunu gorebiliriz.
Faaliyet alanlarma gore bilango degerlerinin incelenmesinde 2007 yilinda ormancilik
faaliyetinin en fazla oldugu, girdi temininin ise en az oldugunu soyleyebiliriz. 2008 yil1
icin faaliyet alan1 olmayan kooperatiflerin bilanco degerlerinin en fazla oldugunu en az
bilango degerine ise diger dedigimiz tarim dis1 faaliyet alanlarinin oldugu sonucuna
varilir. Genel anlamda 2007 yilindan 2008 yilina gecildiginde bilango degerlerinin

artt1ig1 soylenebilir.

2007 ve 2008 yillarmna ait gelir degerleri incelendiginde 2007 yilinin en fazla
donem net kar1 veya zararma ait ilgesinin Dosemealt1, en az ilgesinin Kepez; 2008 yil1
icin Glindogmus ilgesinin en fazla, Korkuteli il¢esinin ise en az donem net kar1 veya
zararina sahip oldugunu soyleyebiliriz. Ortak sayilarina gore degerlendirilirse 2007
yilinda II. grup en fazla, III. grup en az; 2008 yilinda ise 1. grup en fazla, II. grubun ise
en az degerlere sahip oldugu sonucuna varilir. Faaliyet alanlarmna bakildiginda
ormanciligm 2007 ve 2008 yillarinda en fazla gelir getirdigini, faaliyet alan1 olmayan
kooperatiflerin ise en az degere sahip oldugu sdylenir. Genel anlamda gelir degerlerinin

2007 yilindan 2008 yilia gecildiginde azaldigini syleyebiliriz.
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Incelenen kooperatiflerde 2007 ve 2008 yillarina ait bilango oranlarinda aktif
varliklarm tamami veya Onemli kismi donen varliklardan olugmaktadir. Geri kalan
kismi1 duran yani sabit varliklardan meydana gelmektedir. Pasif yani finansman kaynagi
olarak da Gazipasa ve Manavgat disindaki kooperatiflerde kisa vadeli yabanci
kaynaklarla geri kalan kismm 06z kaynaklarla yani ortaklarca finanse edildigi

anlasilmaktadir.

Iigelere gore kooperatiflerin 2007 yili likitide oranlarinda yalmz nakit oranm
olmas1 gereken orandan (0,2) yiiksek oldugunu (0,94) yani kooperatiflerin nakit agirlikl
oldugunu soyleyebiliriz. 2008 yili likitide oranlarinin istenilen oranlardan yiiksek
oldugu soylenebilir. Faaliyet alanlarina gore likidite oranlar1 2007 ve 2008 yillarinda
istenilen ideal degerlerden yiiksek olduklarini sdyleyebiliriz. Ortak sayilarma gore
kooperatiflerin 2007 ve 2008 yillarinda likidite oranlarinda yalniz nakit oranin olmasi

gerekenden yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.

Kooperatiflerin likidite grubu oran degerlerinin 1yi ¢ikmasi kisa siireli borglarini
0deme konusunda sorunun olmadigma isaret etmektedir. Ancak dikkat ¢ceken nokta
likidite oranlarindan nakit oraninin yildan yila ylikselme egiliminde olmasidir. Bu
durum kisa siireli bor¢larii 6deyebilir oldugunu géstermesinin yaninda elde gereginden
fazla nakit bulundurarak isletmenin kaynaklarinin verimsiz kullanimina neden olundugu

anlamina da gelebilmektedir (Arslan 2007).

Iicelere, faaliyet alanlarma ve ortak sayilarma gdre kooperatiflerin 2007 ve 2008
yillar1 mali yapilar1 incelendiginde; finansal kaldira¢ oranlarmin istenilen oranlarin
iizerinde oldugunu, 6z kaynaklarin istenilen oranlarm altinda (2007 yili i¢in ilgelere
gore negatif degerde) oldugunu ve kisa vadeli yabanci kaynaklarin kaynak toplamina
oraninin yiiksek oldugunu ancak ortak sayilarma gore kooperatiflerin mali yap1
oranlarinda ideal oranmn altinda ama yakim bir degerde oldugunu soyleyebiliriz. Mali
yap1 itibariyle kooperatifler isletme varliklarinin g¢ogunu kisa vadeli yabanci

kaynaklarini kullanmakta ve en az 6z kaynak kullanmaktadir.
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Faaliyet etkinlik oranlar1 stok devir hizi, alacak devir hiz1 ve toplam aktiflerin
devir hizinin yiiksek olmasi istenir. Ilcelere gore kooperatiflerin varliklarm etkinligi
incelendiginde faaliyet etkinlik oranlarindan alacak devir hizi ile toplam aktifler devir
hizinin yiiksek ama stok devir hizinin diisiik oldugu (negatif yonde hareket ediyor)
sOylenir. Ayrica 2007 yilindan 2008 yilina gecildiginde oranlarin hepsinin diistiigii
sOylenir.  Stoklarinin yenilenme siiresinin kisalmasi, alacaklarmin tahsil siiresini
uzatmamasi kooperatiflerin kapasitelerini 1yi kullanmalar: istenen bir durumdur. Ortak
sayilarma gore 2007 yilindan 2008 yilina gecerken oranlarm stok devir hizi ve toplam
aktifler devir hizinda yiikseldigini ama alacak devir hizinin azaldigimi soyleyebiliriz.
Faaliyet alanlarina gore incelendiginde ise alacak devir hizi ve toplam aktifler devir
hizinin istenilen gibi yiikseldigi diger kriterin ise istenilenin aksi sekilde hareket ettigini

sOyleyebiliriz.
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