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ONSOZ
Arkeoloji biliminin farkli bir disiplinle mimatlik egitimi almig biri olarak meslegime ve

goriisime kattiklan yadsinamaz.

Bu derin bilime olan ilgimi pekistirmeye caligifim yiiksek lisans egitimimin bagindan bu
yana her tiitlii konuda destegini esirgemeyen damsman hocam Doc. Dr. Burhan Varkivang’1
burada ozellikle anmak isterim. Yillardn siiregelen Hadrianus Taki’nin bir iist kat dégemine
inandigim bu konuyu 6nererek iletlemem igin her tiirlii katkida ve dnerilerde bulunan hocama

sonsuz tesekkiir ederim

Ozellikle konunun dogru aktanlmasinda &nemli pay: olan argiv fotograflarim kullanmama
izin vererek yorumlan ve goriiglerini eksik etmedigi icin Suna-Inan Kirac Akdeniz
Medeniyetleri Arastirma Merkezi Miidiiri Kayhan Dértliik’e, calismam siiresince bana en

azmdan ytirekleriyle destek olan aileme ve tiim dostlarima tesekkiir ederim.
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OZET

: Kentin dogusundaki nekropol kazis1 buluntulariyla en erken 1.0. 4. yy sonlarinda yerlesime
“alan edildigi saptanan ve 10, 159 yilinda Il Attalos Philadelphos tarafindan kent olarak tesis

“pgramist. [k kez kentlesmesi ile birlikte bir savunma sisteminin de tesis edilmis olmast,
‘kentin Hellenistik dénemdeki 6nemini virgulamakta yeterlidir. Liman cevresine yayilmis,
: stratejik ve ekonomik acilardan 6nem tagiyan yerlesimi kugatan sur hatti degisik dénemlerde

cesitli degisiklikler, onarimlar ve eklemelere ugratlmistir. Bu siirecin dnemli noktalarindan

- biri, kente bir tak kazandnmus olan Imparator Hadrianus’un ziyaretidi.

- Kentin ¢alkantili tarihinin getirdigi yipranmalara ragmen ozellikle dogu cephesinde
- orijinalligini koruyabilmis olan iki kule arasindaki tak, birbirine esit, tonozlu g agikliga
sahiptir. Agcikliklarr drten tonozlarr olusturan kasetli bloklar, kaideler ile yilkseltilmis ve
- ortadakiler daha dar doif ayak tarafindan taginmaktadir. On ve arka cephede, altliklars,
ayaklarm kaidelerinden 1.05 m. 6nde ve arkada olmak tizere ayaklarn orta akslan hizasinda
duran toplam sekiz adet siitun, 6ne dogru uzanan arkhitravlan tasir. Kuzeybati késedeki in
situ ve giineybati kogedeki orijinal durumda olan kompozit basliklar, kaulis ¢anagi tizerindeki
yaprak motifleri nedeniyle Hadrianus dénemi bashklarnnin tipik 6zelligini yansitirlar. Ust
désemi sirasiyla iki faskiali bir arkhitrav, sarmal dall friz ile onun tizerindeki disli geison ve
aslan bag1 ¢ortenli sima olusturur. Onde yapidan bagimsiz duran siitunlarin basliklar tizezine,
yapiya bitistigi yerde ise konsollarn iizerine oturan dne uzantili arkhitravlar, alt yiizlerinde
yarm ay uglu soffit bulunan arkhitrav bloklan iizerindeki sarmal dalli friz, disli geison ve
sima ile tist dogemin devamlihgim korurlar. Bezemeli sagakligin yam sira takm gdrselligini
arfirarak konstritkksiyona destek saglayan mimari clemanlar, dne uzanan arkhitravlarn
altindaki konsollar ile takin kulelere bitistigi yan ayaklardaki pil.astexlerdir'... Birbiri tizerinde
diga kademeli olarak oturtulmus sagaklik iizerinde 0.36 m iceride baglayan, 0.35 m.
yiikseklikte ve profilli bir sacak fistii doseme ver alir. Bu déseme ile birlikte toplam yiikseklik
8.75 m dir.

ki kule arasmda yer alan Hadrianus Taki, imparatorun dogu gezisi smasinda komsu
kentlerdeki yapilagsma siirecine kosut olarak ve imparatorun beklentisini yerine getirirken
kentin de Roma’ya baghihginin bir ifadesi olarak inga edilmistir. Bu nedenle her ne kadar
stilistik olarak daha gec bir déneme verilse de Hadrianus™un ilk dogu gezisine atfen, heniiz IS.

120'i  yillann  6ncesinde  yapimmmna  baslanmis  olmahdu:.  Bu  siitegte  takin




onumlandmlmasmdakl en biyik etken, Perge ve dogudaki diger kentler ile baglantiy:
saglayan meveuttaki yola agilan erken kapi olmugtu.t Bu kapinin da 6nemli bir aks iizerinde
.~ bulundugu ve kentin giris kapist iglevini iistlendiginden en az bir kule ile savunulmus olmas:

gerekmektedir. Kule duvarinin altinda kalmig olan Hadrianus Taki giiney ayak gdz Onlinde

anlasllmaktadlr

Tak1 Oniindeki duvara ragmen 19, yy. basinda goren Beaufort’un aktarimlan 14 stitundan
olugan bir iist kat oldugu dogrultusundadu. Hatta Beaufort’un ters durumda gordiigii ve
':3__. .' Falkener ile Le Bas — Waddington tarafindan kopyalar olusturulan yazith bloklarin da ikinci
_:_--kata ait olduklari yorumlari, béyle bir kat oldugu konusundaki diistinceleri kuvvetlendirmistir.
5::' Ancak bu yorumlarda bir iist katm varhifina dayanak olusturan ve tak iizerinde simetrik olarak
- duran postamentler, giintimiizde yapidan uzaklagtirilan yazith bloklar ve stitun govdeleri gibi
.bir zamanlar taki kapatan duvarin devsirme bloklarindan farkli bir fonksiyona sahip
~degillerdir. Tak iizeri déseme bloklarimin ylizey is¢ilikleri ve postamentlerin sabitlencbilecegi
ditbel yuvalannm sig ve dzensiz yapilan da bu gézlemi desteklemekte 19. yy. sonlatindan

glnlimiize kadar olan siirecin yansidigt fotograflar da Lanckoronski ile Beaufort’un

tespitlerindeki yanlislan vurgulamaktadir,

Attaleia’daki tak, sur sistemi fizerinde inga edilmis oldugundan ayn bir konumdadir. Mimari
formu nedeniyle sahip oldugu anitsallik taklara, sur iizerinde sagladigr girig fonksiyonu
nedeniyle de islevi sehir kapilarina yoneliktit. Takin kentle olan fiziksel iligkisi ve kentteki
konumu degetlendirildiginde sur iizerinde iki bolge arasinda vurgulu bir aymm saglamas:

nedeniyle Ariassos, Antiochia ve Patara’daki taklar ile kosutluk i¢inde oldugu goriiliir.

Attaleia Hadrianus Tak1, 6n ve arka cephedeki disa gikintili arkhitravlanin yapidan alisimigin
diginda bir uzaklikta olmalar nedeniyle Anadolu’daki ve Roma’daki diger takiardan
farklilagmaktadir.  Stitunlarin bir tabernakel yapisindan farkhi olarak kullamlmalan, tak
cephesinin ii¢ esit agikliga bslimmesine de neden olmus, boylece sur siirekliliginin kesintiye

ugradift bu noktada gerektiginde daha korunabilir bir aciklik elde edilmistir.

Calismanm ikinci boliimiinde Kaleigi Yivli Minare Camisi’nin avlusunda, bir kism peyzaj
diizenlemesinde kullanilan, bir kismu ise diizensiz bir sekilde yig1lnus olarak duran tas bloklar

ele alinmusti. Genelde Perge Hadrianus Taki’nin pargalan olabilecekleri ileri siiriilen bu




- bloklarin, Attaleia kentinin Hadrianus T'aki diginda bagka bir amtsal kapisina ait olabilecegi
i(onusu, yazil aktanimlar, bloklarin teknik ve bezeksel ozellikleri dogrultusunda

degerlendirilmigtir.

f S Bulgurlu tarafindan “Perge Kenti Hellenistik Giiney Kapis: ve Evreleri” baghklr doktora
tezinde Perge Hadrianus Taki’na ait olduklan one siirlilen bloklarin alt yiizleri kasetlidir. Her
blogun bir yan kenari boyunca uzanan kanallar kaset aralarinda da devam ederek kasetleri
birbirinden ayiir. Ust yiizleri genellikle olduk¢a kaba birakilmig olan bloklarin anathyrosise
salnp uzun yan ylizleri ise kenarlan boyunca diizeltilmis, orta boliimleri kaba birakilmistir
Yumurta dizisi ve palmet kusagi ile taglamms arkhivoltlu bloklarda alin, ion diizeninde

- boncuk dizileri ile ayrilmug 3 faskiali bir yap: gosterir.

;_f.Bloklann kemer agikhifimn saptanmasinda kavis yiikseklikleti ve alt yiiz genisliklerinden
'yola ¢ikilarak 3.70-5.40 m. arasinda degigebilen bir yarigapa sahip olabilecegi belirlenmistir.
- Orijinalde ti¢ kasetli olduklari uzun kenatlanindaki kanallardan belirlenebilen bloklann

olugturduklari tonozun detinligi ise 3.30 m yi bulmaktadir.

::ragmen M. Akok’un fotograflarina yansih@ kadariyla bloklarin Hadrianus Taki 6n cephesini
kapatmak amaciyla biylesi bir uzakliktan getirilmis olmalar: dénemin sartlar da goz Sniine
| "getirildiginde olas1 gériinmemektedir. Bu nedenle bloklarin, duvarn olusturulmasmdan once
o yikilmig olan Attaleia kentindeki bagka bir kap: yapisindan olmalan ve F. Erten’in bahsettigi
“Nakisli Kapt” ya da Lanckoronski’nin kent planinda “(m) kulesi yakinlarinda taslari, ¢ap
- daha biiyiik bir kemerden alinmus gibi duran yikik kapr”da bit kez daha kullamlmis olmalar
* da olasilik dahilindedir. Bloklarm bir kisim demitleri hala iizerlerinde olan kenet yuvalan bu
olasihifi desteklemektedir Bu olasi amtsal kap: yapismn konumunun belirlenmesi ancak,
' zemin kotunun en fazla 1.5 m, altinda antik kentin kalintilarim barindiran Kaleigi bolgesinde

- genis capli bir galigma yapilmasiyla miimkiin olacaktir

?erge Hadrianus Iakl. kasetli bloklan ile bezeksel olarak biiyiik benzerlikler géstermelerine -




SUMMARY

";.Attaleia, which had been defined, was settled with the findings of necropol excavation in the
.; east of the city, as early as the end of the 4™ century BC. And was founded in 159 BC. By
Attalos Philadelphos II, had been settled until this time because of topographical and natural
'-.":characteristics.‘ A defence system was erected together with the first settlement and this
__: stresses the importance of the city in Hellenistic period. The settlement spread along the
environment of the harbour was of great strategical and economical importance. The wall

- system, which surtounded the settlement, had been restored over time and new parts added

. during different time periods. After a visit by Emperor Hadrianus an arch was constructed to

~ commemorate his visit. The arch became the most important points of Roman period.

\

“The arch, situated between two towers, has kept its originality, especially on the east fagade..
In spite of parts of the arch falling down, this was caused by social and political turmoil

through history of the city. The arch is made up of three equal and vaulted openings. Blocks
. with cassettes formed the vaults that cover the openings. These are supported by four raised
bases, which support column structures, of which the central ones are much narrower. On the
front and back facade, of the centre axes of pylons, stands 8 columns, of which the bases are
further than pylclms’sh These columns carry extended architraves. At the northwest corner in
situ and southwest corner are original composite capitals with leaf motives on a caulis surface,
which bave typical characteristics of the Hadrianus period. The upper part is formed by an
architrave with two fascia, fris with tendril and above it geison and sima with lion head
gutters. Extended architraves that are placed on the further side of the capitals of columns are
standing apart from the structure and near the structure on to the consoles, are continuousness
on the upper part with geison, sima and architraves that have semi circle ended soffittes on the
undersides. The architectural elements that support the structure by the side of the ornamented
entablature and this increases the esthetical appearance of the arch, by consoles under the
extended architraves and pilasters on the side pylons near the towers. On the stepped
entablature there is a slab with moulding of which the height is 0.35 m. and placed 0.36 m.

narrower from each side.

Hadrianus Arch was situated between two towers, and was erected as a parallelism to building
process in neighbouring cities during the Emperor’s journey east and was constructed as an
expression of the city’s devotion to Roma while performing the Emperor’s expectation. So
however it had been dated from a later period because of the stylistic features, attributed to

Hadrianus’s first journey east, it had been started to be built before 120 BC. During this

ot T




iod, the greatest reason of positioning the arch at this point was an eatly city door, which

‘opened on an existing road that provided connection with Perge and other cities on the east.

This city door was defended with at Ieast one tower as it had been on an important strategic
pomt and undertook the function of the city entrance. When Hadrianus Arch’s south pylon
th t was under the tower’s wall was considered, it was understood that the arch had been
ositioned touching to the existing north tower. It was also understood that the south tower

1at had been erected by Julia Sancta was a result of aesthetical and strategical concems.

: ....e.aufort, whose statements were about an upper floor that was formed with 14 columns, had
:s"éé'n the arch in spite of the front wall at the beginnings of the 19™ century. Also
_iﬂterpretations about blocks with inscriptions, which Beaufort had seen upside down, and
alkener and La Bas - Waddington copied were belonged to upper floor, have forced the ideas
aBOut this floor. But in these interpretations, postaments standing symmetrically on the arch
and so constitute a base about the existence of an upper floor do not have any different
functions from re-used blocks of the wall that block the arch some time, just like column
bodies and blocks with inscriptions which removed friom the arch today. Surface
otkmanship of slab blocks and shallow and carelessly done configurations of clamp
openings in which postaments would fix .support this observation. Photographs which show
_fhe process from the end of the 19™ century till this time points the mistakes of Lanckoronski

and Beaufort’s establishing,

“Arch in Attaleia, had a different situation as it was erected on the line of wall system. Its
monumental features because of architectural form directed arches and its function because of
- providing an entrance door along the wall system directed city doors. When the physical
relations with the city and the position in the city were considered as it provided a stressed

sequence between two districts, it had a parallelism with the arches in Ariassos, Antiochia and

Patara.

'_ '. Attaleia Hadrianus Arch was also different from arches in Anatolia and Roma, as its extended
architraves on the front and back facades were in an unusual distance from the structure.
_ Using the columns different from any tabernakel structure occasioned the arch opening was
- divided into three equal parts, so if nceded an easier defended opening was obtained in the

. point that city wall continuousness was interrupted.




xiv

the second part of the study it deals with blocks of which some were used as a part of
landscape arrangement and some were heaped unsystematically in the courtyard of Kaleigi
Yivli Minaret Mosque. Although the blocks are usually put forward that they were parts of
f’érge Hadrianus Arch, the subject of belonging to another monumental gate of city Attaleia
'éxoept for Hadrianus Arch is considered with written observations, technical and ornamental

- characteristics of them.

S. Bulgurlu put the blocks forward to belong to Perge Hadrianus Arch in her thesis of

philosophy fitled “Perge Kenti Hellenistik Gtiney Kapis: ve Evreleri”. They have casseftes
undersides. Canals that stretch along one side of each block continue between cassettes and
divide them. Blocks of which upper sides were left roughly, long sides with anathyrosise were
- smoothed and centre parts were left roughly again. Front side of archivolted blocks that

* crowned with anthemion and egg arrow row have 3 fascias divided with astragal in ion order.

Curve lines and block dimensions are effective on determining the arc opening made up from
the blocks. And with this method it is determined that the radius of the arch could be change
between 3.70-5.40 m. The depth of the vault, which was formed by the blocks with three

cassettes in original length, could be near 3.30 m.

Although there were great similarity with the blocks of Perge Hadrianus Arch as it is seen
from the photographs of the excavation and restoration works directed by M. Akok, it was
almost impossible bringing the blocks from Perge under the conditions of the period only to
build the wall blocking Attaleia Hadrianus Arch. So it was possible that the blocks belonged
to another door structure, which had been demolished or fallen down before the wall was
built. They also could be used once more for “Nakigl Kapr” which was told by F. Erten, ot
ruined door near (m) tower, which was told by Lanckoronski. The openings of which iron
clamps are still on stand by this probability. The situation of this monumental door structure
could be determined only with a wide spread study in the district of Kaleici where there are

still ruins of ancient city just 1.5 m. under the ground level.




..1.', GIiRIS

. Konumlandlgl bolgenin iklimsel kosullari, Antalya’mn insanlik tarihi boyunca ve kesintisizce
yerlesime alan edilmesinde bas etken olmug; kent, dogal limam sayesinde Hellenistik
“donemle bitlikte Dogu Akdeniz’in 6ﬁemii ticari merkezlerinden biti haline gelmistir. Kentin
Ifginde bulundugu, antik bolgelerden Kilikia'mn bati kesimini, Pamphylia'nin giineydogu
“jieunu ve dogu Lykia'y: igine alan! bolgenin tarihi ise Karain ile baslar. Antalya'nin 30 km
kuzeybatisinda ve Bati Toroslar’m Akdeniz'e bakan yamaglarinda yer alan Karain MaZaras
bolgede paleolitik yerlesmenin varligint ortaya ¢ikartmig ve bolge tarihini 10. 220 bin y1hna

" kadar indirmistir®,

{0, 159 yilinda II. Attalos Philadelphos tarafindan kurulan® kent Attaleia’nin kayalik sahilinin
~ deniz seviyesinden yiiksekligi Bergama donanmasi i¢in korunakli bir tis olugturmustur®. Bu
:'_ fiziksel karakteri ve dogal kaynaklan nedeniyle kentin giintimiize kadar kesintisiz yerlesime
_:' alan oldugu bilinmektedir. Yillardir tartigilan coprafi konumunun® yam sia kentin bulundugu

. yerde Korykos adinda bir kéytin varligindan s6z edilmesi de bu sebeptendir .

Kent Vespasianus doneminde Pamphylia’mn Lykia ile bitlesmesi sonucu olugan ¢ifte eyai.et
idaresine katilir® Yeni dinlerin dogusu ile birlikte 4. yy.dan itibaren Pamphylia ve Kilikia’dan
baglayarak bolgeyi etkisi altina alan Hiristiyanhk kentte etkin olmus’, 7. yy.da bu kez diger
bir din etkisini Arap akinlariyla gﬁstermistirw.. Bu dénemden itibaren akinlardan biiyik zarar
goren ve bolgede onemli bir liman olan Side yerine Attaleia’nin etkin bir role kavustugu

gorilir'. Geg antik donem boyunca difer bir cok kentte gozlemlenen, gittikge kiigiilen

:Erten 1940, 3; Kerse, Antalya 16 vd

\ Yalginkaya, Karain 75 vd.

RE I1,2 (1992) 2155 vdd. ”Attaleia” (Ruge); Bayrak, Tarihi Yerler 74; Bean, Southern Shore 41; Erten 1940,

. 25; Gorecki, Landschaften 90; Jones, Greek City 17; Kerse, Antalya 16.

Bosch, Pamphylia 6.

* Dogu Garaji yakimnda yapilan kurtarma kazilaninda bulunan mezar buluntulari hentiz i0 4. yy. sonlarna
tarihlenen buluntular vermektedir. Kent, gliniimiize kadar dnemini yitirmeyen limanm ile Attaleia olarak
kurulmas: dncesinde de kiigiik de olsa bir yerlegime sahip olmaliyd: F. Biiyitkyriik — C. Tibet, “1998-1999

] Y1h Antalya Dogu Nekropolii Kurtarma Kazilan” Adalya IV, 1999-2000, 115 vd.

; Strabon, XIV, IV 249 vd ; Leake, Asia Minor 192; Spratt — Forbes, Travels 215.

. Bosch, Pamphylia 6; Leake, Asia Minor 192.

Lykia-Pamphylia ¢ifte eyaletinin 1S. 43 yilinda kuruldugu ileri stiriilse de (Gorecki, Landschaften 92} Sahin ve
Brandt, Pamphylia’mn bu dénemde Galatia eyaletinin bir pargasi olarak kaldiggim, Lykia’nin ise yeni bir eyalet
olarak diizenlendigini belirtirler: H. Brandt, Gesellschaft und Wirtschaft Pamphyliens im Altertum. Asia Minor
Studien 7 (1992) 98 vd.; Sahin, Perge 31. 44 dn. 49. Ozellikle Sahin, Patara’daki Stadiasmus Anits ve

. Perge’deki bir yazittan yola gikarak bu dilsincesini giiclendirmigtir

10Bayrak, Tarihi Yerler 74; Yalgin, Antalya 24.

Erten 1940, 29; Seyirci, Kaleigi 47; Yalgin, Antalya 24 vd. Yedinci yiizylldaki Arap akinlan ile ilgili olarak

DXz G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi (1991) 102 vdd.

Manse], Side 17; Yalcin, Antalya 25.




'rIe'$§fn alanlanmin 7 yy.da terk edilmesi olgusunun Attaleia i¢in s6z konusu olmamasi
a Onemini vurgulamaktadu?. 9. ve 10. yyda Bizans Imparatorlugu’nun askeri

alantarmn en énemlilerinden biri haline gelen kent 11. yy.da metropol iinvam kazanir™,

-yy dak1 diizenli Selcuklu yonetlmme * kadar birkag kez yine Selguklu ve Bizanshlar
arasmda el degistiren kent, Selguklu yapilan ile donatibmsg, limam Venedik bagta olmak tizere

'denl'z asin ticari iligkiler i¢in kullan11m1§tu

Kent, 14. yy.n biiyiik bdliimiinde Hamit Ogullari’nin egemenlifine girer*® ve deniz ticareti
¢vant, Misut ve Ege ile daha da giiglenit’’. 14, yy. sonunda Osmanlilar’m eline gegmis ve

ice Kiitahya Eyaleti'ne bagli 14 sancaktan biri, sonra Konya Eyaleti’ne bagh sancak

merkeZI olmugtur'®. Tersane endiistrisinin ge11§t1g119 bu donemde kent, Adalia olarak

;a:_nlmaya baslanm1$tlr

_i_lk kez kentlesmesi ile bitlikte bir savunma sisteminin tesis edilmis olmasi, kentin Hellenistik
;dfinemdeki nemini vurgulamakta yeterlidir”'. Kentin bu déneme iliskin savunma sisteminden
1z bulunmamaktadir. Roma donemi kuleleri diginda kent duvarlarmin giiniimiize ulasan
bolimlerinin tamaminin Ortacag’a ait olduklan sdylenebilir. Kenti kusatan bu savunma
:_éistemi hakkinda ilk bilgi bir gezgin olan ve kente 17. yy.da ugramis olan Evliya Celebi’den
alinmaktadr?®. Bu agiklamay1 1890°da kente gelen arastumaci Lanckoronski’nin sematik
- plam destekler (Lev. 1, 1) 23 Bu plana gore limanin her iki tarafinda deniz yiizeyinden belli
~olan bir kayamn iizetine oturan kuzeydeki kule (&), topografya ile birlikte kuzeye yiikselen
. surun baglangicidir. Yitkseldikten sonra doguya uzanan sur kinlarak énce giineye, daha sonra

bir yay ¢izerek batiya déner. Hidulik Kulesi olarak adlandirilan anit mezar ile birleserek bu

-2 Goreck1 Landschaften 92,
o 14 ©* Bean, Southern Shore 42; Gorecki, Landschaften 92, '
- " Erten 1940, 30 vd.; Gorecki, Landschaften 92; Kerse, Antalya 20 vd; Mogol, Antalya 35 vd.; Yalein, Antalya
525 vd; Yilmaz, Antalya 7 vd.
iy Gorecki, Landschaften 92; Heyd, Yakin Dogu 334 vd.

Mogol Antalya 47 vd.; Kerse, Antalya 23.
s 7 Gorecki, Landschaﬁen 92; Heyd, Yakin Dogu 612.

Erten 1940, 89 vd; Mogol, Antalya 87 vd; Kerse, Antalya 24 vd ; Yalgin, Antalya 26 vd.
Goreckl Landschaften 92; Tanyeli, Anadolu 51.
Kerse Antalya 16; Riefstahl, Architecture 41; Yilmaz, Antalya 7.
Tanyeh ye gore (Tanyeli, Anadolu 50) kentin ilk kurulusunda yalnizca liman kusatilarak doguya dopru uzanan
kesime yerlesilmis, Hadrianus déneminde kendisinin kenti ziyaret edecek olmasi nedeniyle bir tak yapilmug ve
bu sirada kentin giineydogusundaki genis alanlar da surla ¢evrilerek kente dahil edilmigtir.
Evhya Seyahatname 172: “Etrafi 4400 adimdy. Batida Pasa Saray kosesinden Narin kuleye ve varog kapisi
dizetinden Mehterhane kulesini gecip doguda Lala kulesine kadar iki kat kale duvaridir. Bu taraf 40 kule, 1300
adimdyr Buradan giineye bin adim ve 18 kuledir Buradan Kiz kulesine kadar 1000 adim ve 15 kuledir Kara
taraflar: ikiser kat kale duvaridir ve derin hendektir. Buradan liman dolasdmca 1100 adimdnr Kk arsm
duvardlr Liman taraft 12 kuledir Tamanu 80 kule ve her kule arasi 20 bedendir.”
Ianckoronskl Pamphyhen 8 Res 4.




m‘larm bu diizenlemeden sonta 10. yy.a kadar bir depisiklik ya da onarimdan geeip

'gﬁ'fhédiginin bilinmemesine karsin, 7. yy.n ortalanindan itibaren ortaya ¢ikan Arap

Iin'é,yacaktn . Bizans’m Akdeniz’in batiya agildig1 bu stratejik noktayt ozellikle bu akinlardan

sonra giivenlik altina almak istemesi sebebiyle kent surunun disinda ikinci ve daha algak bir
m&:yapﬂmls, bunun da Sniine hendek agilmistir®, Kara surunun &niindeki bu ikinci sura ait
q_idugu diigtiniilen bir yazitta ad: gecen imparator Leo ile oglu Konstantinos’un 10. yy.da
yé;$am1$ olmalar: sebebiyle sur, bu yiizyila tarihlenmigtir®. 13. yy.daki Selguklu hakimiyetine

kadar surlar Bizans imparatorlan: tarafindan 1147 ve 1182 yillaninda olmak iizere iki ke

_bf_laﬂlm1$26, 13 yy.dan sonra kentliler dnemli bir gelenek degisikligi olarak sistemin tamamen
Tﬁxk}er tarafindan yapilan tek pargasi olan ig smlarca; aynlmis mahallelerde yasamaya
basla’nnslardlrﬂh 14 yy.da Yildmm Bayezid’in kenti kusatip almasima®® kadar ve bu tarihten

sonra da surlarin pek ¢ok kez giiclendirildigi kitabelerden dgrenilmektedir®,

19. yyn sonlanna kadar neredeyse tamammim korunmug oldugu pek ¢ok aktarimdan®® ve
: 'fotograﬂatdane’l anlagilan, ¢ok sayida antik tasin devsirme olarak kullamldigi sur ve
- kulelerden 20, yy.a gelindiinde dis sura ait yalmzca 7 kule ve giineydogu boliimiinde bir
“kisim duvarin kalabilmis olmasi ancak kentlilerin ve kent idaresinin bir dénemki bilingsizligi
ile agiklanabilir. Kentin ticari ve yerlesim olarak bytik olglide sur digina tagmastyla 1914
“yihinda sur ici énemini yitirmeye baglami§ ve bu stireg, 1935-40 villarda surlann biiyiik

oranda yikimiyla son bulmugtur™® Atatiirk Caddesi tizerinde, sur duvarina vapisik niteliksiz

# Stz konusu hendek olasilikla, giinfimtizde Atatiirk Caddesi’nde varhigi halen koruyan, biiyiik slgiide bu sur
. 2Sdl.'.varma kosut uzanarak Hidrlik Kulesi yakininda denize dokiilen suyun yonlendirilmesinde de kullantlmugtr.
Bean, Southern Shore 42; Lanckoronski, Pamhylien 9; Yilmaz, Antalya 107. Kent surlarmn bu yiizyilda
gegirmis oldugu bu yeniden yapilanma siireci o ytzyila kadar kenti yakindan etkitmis olan depremlerin verdigi
5 2aTarn giderilmesi olarak da yorumlanmistur: Duggan, Antalya 135,
» T. M. P. Duggan, “The City Walls of Antalya” Turkish Daily News (2002) 16.
T. Baykara, “Bir Selgukiu Sehri Olarak Antalya” Antalya 1V, Selgukin Semineri (1992} 38 vd.; Durukan,
Antalya 28; Tanyeli, Antalya 50 vd.
Mogol, Antalya 35 vd.; Yilmaz, Antalya 9.
Erten 1940, 48 vd ; Yilmaz, Antalya Kitabeler.

28

30

a Beaufort, Karamanya 120; Lanckoronski, Pamphylien 7 vd. Res. 3 vd.; Spratt — Forbes, Travels 212 vd.
AKMED arsivi KP IV 1 ve 2 no.lu tesimler; Moretti, Adriano Res. 2
Seyirci, Kaleigi 49; K Turfan, 1955 Yih Amt Fisleri 1 vd.
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1arda hizmet veren ruhsatsiz yapitasmalarm “Sur Onii Projesi™’ kapsaminda yikilarak

.;falihj dokunun temizlenmesi ve olmast gerektigi gibi kentli igin kamusal alana

sniigtiriilmesi, yaom asirdan daha fazla bir siire 6nce yapilan bu bilingsizligin bir nebze de

telafisi niteligindedir.

- ela_z"mn onemli girislerinden birisi olan Hadrianus T'aki’nin da degeri tipki surlar gibi geg

as fxﬁs ve ancak 1958 yilinda Kaleigi ile bunun diginda gelisen kent arasinda ihtiyag

lan baglanti nedeniyle restore edilmis™, arkeolojik ve mimarlik tarihi agilarindan ele
mmé,ﬁ.l.lstlr‘.‘ Bu ¢aligma ile; kentin kiiltiirel simgelerinden biti olmasina kargin hak ettigi
lhiﬁsél. ilgiye kavusamayan yapmin® hem anitsal karakteri ile kent ve surlar arasindaki kent
ap ﬁ"dlrnasmdan kaynaklanan bu organik iligkisi irdelenmis hem de yillardir yalnizea
érlig_;ﬁdan bahsedilerek arkeolojik olarak kapsaml arastinlmayan® iist kati hakkinda tim

r

er1gifinda bir degerlendirme yapilmigtir.

"adnéﬁus Taki yaninda Attaleia’mn ticari ve cograft baglantilan geregi sahip olmasi gereken
ife :':__ahltsal kapilann varligi da yine bu calisma kapsaminda sorgulanmistir. Yivli Minare
""i'si: avlusunda duran ve daha 6nce S. Bulgurlu tarafindan Per ge’deki Hadrianus Taki’na
'.ld"'uklan ileri siiriden kasetli bloklarin, Perge ile olan ﬂiskileri yeniden ele ahm’ms,.
le&ﬁn Attaleia’nin Hadrianus Taki’ndan baska sahip oldugu yazili kaynaklardan bilinen
ak .yeri ve mimari yapisi hakkinda fikir edinilemeyen Kuzey Kapisi’nm parcalan olup

folar_riayacagl cizimler egliginde irdelenmigtit

.y_a, kurulusundan bu yana degisen siyasi tarihi ve 6zellikle 13. yy.da bir Selguklu kenti
lusuyla birlikte farkli kiiltiirlerdeki insan gruplarina yakin ge¢mise kadar aym anda yurt
hllustur Farkli dinsel ve toplumsal gelenekletle yasamlarim stirdiiten bu kent halkimin
'édlgi mahalleleri birbirlerinden ayuan ig surlar tizerinde, bu mahalleleri birbitine baglayan
'-kéf’llar ve lig tarafindan kusatan surlar lizerinde de kenti sur disina tasan yerlesimle® ve
Iger_"_kentlerle iligkilendiren dis kapilar mevcuttu. Yazili aktarimlar ve arkeolojik veriler,

k tm en azindan Roma ddneminde anitsal kapilarla donatildignm gostermektedirler. Kentin

\ntalya Bityitksehir Belediyesi 1999-2002 Faaliyet Raporu (2002) 39 vd

ok, Hadriyan 37 vd.

-—enzer “bilimsel ilgisizlik” Hidirlik Kulesi olarak anilan diger bir kiiltiirel deger igin de sz konusudur. Mezar

1t oldugu kesinlegen vap, Lanckoronski (I.anckoronski, Pamphylien 25 Res. 14 Lev. 9.) sonrasmda sait

Jezar sahibinin tespiti kapsamunda ele almmis olup (R. Stupperich, “Das Grabmal eines Konsularen in

_ Attaleia”, IstMitt, 41, 1991, 417-422), rol6vesi ve atkeolojik aragtrmasi §. Alp tarafindan bir yitksek lisans tezi

_ kapsaminda incelenmektedir.

irgkit;lgﬂism kapsaml: bir inceleme salt epigrafik agidan, S. Szhin tarafindan gergeklestirilmisgtir: Sahin, '

rerge 118 vdd y
T




v'(i'nma sisteminin, ilk tesisi sonrasi farkli dsnemlerde gec;irdigi tahribatlar, degisiklikler

‘:m;nl ve antik kent dokusunun kismen de olsa olast siireklilifini irdelemek bu kapilar

akkiﬁda bilgi edinmemizi saglayacaktir.

'.hnda kente gelmis olan Ibni Batlita, seyahatnamesinde Antalya sehrinin 14. yy.daki
sel durumunu su satularla tanitmaktadir. “Bu sehir, sahaswun genisligi, wniifusunun
klugu ve planmun muntazamligy itibariyle en onde gelen sehivlerdendir. Her firka diger
( j:dfdan tamamen ayridy  Huwistivan ticcarlart “Mina” adiyla bilinen mahallede
iﬁ&ktadzr; Mahallenin etrafi bir surla gevrilmis olup geceleri ve cuma vakitleri kapilari
pariz'.;r‘. Sehrin eski sakinlerinden olan Rumlar, digerlerinden ayri olarak, baska bir
a ﬂ’ede otururlar Bunlarin mahallesi de bir surla g:eﬁrilmi;tir‘ Ayni sekilde Yahudilerin de
.Igfinde ayrt bir mahallesi bulunur Sehrin hakimi ile ailesi ve devlet ricali de yukarida

zklddzgzmzz sekilde, sehrin oteki mahallelerinden ayri olarak etrafi surla cevrilmis olan

_T_cizle.de oturmaktady. Miisliimanlar ise asil sehirde ikamet etmektedirler. Bu beldede bir cami
. medrese ile bir cok hamam, gayet tertipli ve genis carsilar vardir. Sehrin etraft, yukarida
zifrelligimiz mahalleleri de ihtiva eden biiyiik bir suwrla ku§::atnlmzbsrzr_”40 Ibni Bat(ita, bu
éc;ﬂdamasmda mabhalleleri birbirine baglayan kapilarin varlifim agik¢a ortaya koymaktadir;
cak aktanimlari dig sur kapilari konusunda agiklayic: degildir.

5D?ha detayli bilgi, Evliya Celebi’nin 1671-72 yillarindaki kenti ziyareti simasinda aldig:
ﬁ§tlarda bulunabilmektedir: “Dort kapis: vardir. Birisi digar1 varos kapisidir. Cok saglam kale
oldugundan birka¢ kere Osmanli pagalan kapanip Osmanli devletine karst durmuslardir. Bu
V??0$ kapisindan baska karaya cikan kapr yoktur. Diger ii¢c kap liman tarafina igler. Biiyiik
Ilm'dll kapisindan limana kirk basamakla inilir Limanm oda kapist doguya bakar. Bu kapimn
Ustlinde Frenkpesend bir dervis tasviri yapmslardir, Bu tasvirin bas ucunda {ig satw Yunanca
yaizllldlr.. Terciimesi soyledir: “Bu Seyyid Ahmed Bedevi fukarasidir. Her sene Miswr’dan

“Bkzdn 3
f)megin bkz. Olynth ve Priene kentleri: Hoepfner — Schwandner, Haus und Stadt Res. 23. 144,




iz tizerinde yiirtiyerek gelip Angilye kraldan 50 esir kurtarip yine denizden giderdi.
uk kapust buna yakindir. Bu biiyiik Misu iskelesidir. w41

vliya'un bu agiklamalan Lanckoronski’nin sematik kent pla.m42 ile netlesir. Kenti kusatan

'{eki_'yﬁksek ve digtaki daha algak her iki sur sirast da orijinal haliyle yerinde olmakla birlikte

g_ématik kent plamnda kule ve yapilar harflerle, sur iizerindeki kapilar ise rakamlar ile

ade_:édilerek kule ve kapilar azasindaki baglanti da bylece vurgulannustir. Lanckoronski’nin

_gijz_lemine gore kenti sur dis1 yerlesime baglayan yedi adet kapt mevcuttur. Lanckoronski
atini geken I no.lu kent kapisinin® kulenin (b) arkasinda, disarida sur boyunca ilerleyerek
: an ¢ikan bir yola acldigim yazmustir “Séveler, sacaklik ve kasetli tonozlari antik
onemdendir. Ust yapimn Orta Caga ait olup olmadigindan emin degilim Ciinkii tonoz
;lézﬁ, capt daha buyik yuvarlak bir kemer icin yapims goriimmektedir.” sdzleriyle
aﬁlfﬁladlgl kapt ile plandaki (m) kulesi yakinlarinda yarisi yikilmig durumdaki kaps,

_ as.lldlgl tizere birbirinden bagimsiz, iki ayn kapidir*,
elebi’nin limanin doguya bakan Oda Kapis: ile Lanckoronski’nin I no lu kapis: arasinda

Fr nkpesend dervig tasvirine F. Erten bir agiklik getirmistit™. “Iskelenin kuzeyindeki un

gﬁneyindeki, bolgede ¢ikan bir yangin sonucu yok olan bir kiliseden getirtilerek Italyan

Kbnsoloslugu’na teslim edildiéi bilinen 6. yy.a ait bu melek tasvitli kabartmamn®® sur

:‘; Durukan, Antalya 28; Erten 1948, 78.

- Evliya, Seyahatname 172,

. Lanckoronski, Pamphylien § Res, 4

Lanckoronski, Pamphylien 10 Res. 4

Hirschfeld’e gore antik dsnem yapist olan bu kapry1, Lanckoronski Ortacag’a tarihler ve Hadrianus Taki’mn

sParcalart ile yapilms olabilecegini 6ne siirer: Lanckoronski, Pamphylien 10 dn. 3.
i Erten 1948, 70

= Erten 1948, 70 dn. 6.
.. ETten 1948, 70 dn. 6.
Bayraktar, Gabriel Kabartmas 46 vd.

ot gozlemleyemedigi bélgelerde devam eden duvarlari kopuk gizgilerle ifade etmistir. -

r ‘baglantinin varhgindan emin olunamaz. Ancak kapimin iistiindeki beyaz mermer

. ISENVEJALLLE TRENRIT



entten bile alint1 olabilecegi soylenebilir. Yine de her iki agtklamada, mimari form

ak.kémerh yapilardan s6z edilmektedir.

T ile pumaralanmis kapt bugiinkii Tophane civarinda konumlanmig olmahdir. L.

PI ise bugiin Saat Kulesi olarak Jculianilan kulenin batismda kalmaktadir. Evliya’mn

, F. Erten’in Kal’a Kapusu olarak adlandurdidt kapidu®. “Otuz yil oncesine

ar mevcut olan”* kapimn gergekten Evliya’nin dedigi gibi i¢ ice iki-ti¢ kapi oldugu Erten

prulansa da krokisinin olmamas: diistindiiriictidir  Kaps, kentin Kaleigi’ne

' ':11d1g1 iki aksin kesisme noktasindadir. Bu akslardan birisi Iskele Caddesi’dir, ki bu

addenln devaminda Yivli Minare, Alaeddin Camisi ve Imaret Mediesesi’nin konumlandigt

| alana ulagilmast Selguklu devrinde de ayn: aksin kullanilmig oldugunu dogyular. Ikincisi

af$1 Sokagr’min izledigi akstir. Bu yolun da L i¢ sura paralel devam etmesi yine en
an surun yapildign 1216 tarihinden bu yana defismeyen bir glizergah oldugunun

itidir. Carsimn da kismen diganya tast1g1 boyle bir noktada bir ¢ikis kapisimn bulunmasi

_r'helidir. Evliya’mun “biri birine gegme yedi kat igri biigrii kimi sarka ve kimi garba
kapulardir. Amma yine bir yoldur™! diye tanimladigi Lanckoronski’nin TII no.lu kapist

emada digerlerinden farkh olarak birbirine kuzey- ~giiney dogrultusunda paralel duran iki kule

smdan gecilen bir kap: oldugu izlenimi vermektedir.

5-1836 tarihlerinde tutulmug Antalya Kal’asi Tamirat Defterleri'nde kayith Carst

apis’min anilan kap1 olmasi ihtimaldir'?., Aym zamanda [ i¢ surun kuzey ucundaki, bu

defterlerde Hidirlik Burcu diye kaydedilmis, Saat Kulesi olarak kullamlan burcun yanimnda
'ztane Kapist olarak kaydedilmis bir kapinn bulundugu anlagtimigtir, ancak Selguklu
Vi e kadar inen bir gegmisinin bulunup bulunmadig belli degildir™.

I Ckoronskl’nm IV, VI ve VII ile gostermis oldugu kapilar bugtin de Kaleigi’nden suz digina

'_ sokaklarin (Mescid Sokak, Hesapgi Sokak, Kandiller Sokak) Atattitk Caddesi’ne
slandiklari noktalardar.

-al lc.;i’ne ulagmak icin giiniimiizde de kullantlan bu baglanti yollar, tasidiklar1 adlar
edeniyle gegmiste de kullanilmig oldugu diistiniilen kapilann yer aldig yollardir. Bunlardan

Imaret Kapisydir. Kale Kapist semtinden sonra doguya uzandifi bilinen surlann

rten 1948, 69 dn. 3.
- Igennz surlanin yikilmaya baglanmadig 1918 yilindan s0z edilmektedir
= tten 1948, 69; Yilmaz Antalya 113.

Yilmag, Antalya 114 dn 514




ydoguya kirildig: kdseden 100 m. sonra cadde, Kaleigi’ne giren Mescit Sokak ile kesisir
. hli 1L ig sura®™ paralel uzanan bu sokakta bulunan imaret Mescidi’nden adim almig
aﬁckoronski’njn planindaki IV no.lu kap® olan Jmaret Kapisi'nin surun yapimindan

b_1r" siire sonra ya da bu mescidin yapilmasiyla agilmig olmas: biiylik bir olasitikfir.

aﬁus Takindan sonta Hidirhik Kulesine kadar uzanan dig sur tizerinde swasiyla Orta
] e Yeni Kapr adiyla iki agikhik goriiliir® Eski Antalya fotograflarindan 1902 tarihii bir
_o;t'o'. afta (Lev. 1, 2)°7 Orta Kapi goriilmektedir. Diger }(apﬂat'dan farkl: olarak kulelerden
'1duk§a uzakta konumlanmis olmasi dikkat gekicidir. Bu ciurum kapinin, sonradan geligen bir
:ak-.'s.isteminin caddeye dahil edilmesi amaciyla burada acildigin: diistindiirse de, hem bu
Qkﬁém hem de Yen: Kap1 Soka@i’nin, Hadrianus Taki’ndan baglayarak Hidulik Kulesi’nde
cn;_ljﬁlan ve Kesik Minare’nin®® de iizerinde bulundugu aksa dik bitlesen dogrultularin birer
. 1 olduklan goriilmektedir (Lev. 2). Bu nedenle aks sisteminin dig sur ile kesistigi
arda yer alan bu iki kapinin antik dénemde de kiigiik 6lgekli kapiltar olarak kullanilmig

_dl'arl olasidir.

liya’nin olasilikla cephesi heniiz duvatla kapahh oldugundan fark edemedigi ancak

nckoronski’nin V ile numaralandirdig; kapr™, dizerinde daha detaylica durulacak olan

itin dogu girisi olarak amlan bir Roma takidir. Ug agiklikls Hadrianus Taki’'min belirli
6nemlerde dogudan bir duvar ile kapatildig1 ve baglanti igin ortada birakilan kiiglik bir
Q’l_khktan yararlanildig1 eski Antalya fotograflarindan da anlagilmaktadu®, Taka kuzeyinden
isik durumdaki kulenin @st kisminda yapilan onanmn, kitabesine®™ gdre 1220 tarihli
| ldu;‘gu goriiliir. L. Yilmaz, kentin bu boliimiinde &zellikle bu kulede yogunlasan onarim

aligmalarinm, 19, yy. belgelerinde Sel¢uklu devrinde kullamlan adi ile Kebir Kap: olarak

ydedilen schir kapistni korumaya yonelik oldugu goriigindedir®.

.anckoronski kente liman tarafindan agilan kapilardan bahsetmemistir. Bu kapilar ile ilgili

_ﬂg_i yine Evliya ve F. Erten’den edinilmektedir.

* Yilmaz Antalya 113 dn. 509
1lmaz, Antalya 110 vd
_Lanckoronski, Pamphylien 11 Res. 4.
anckoronski, Pamphylien 10 Res. 4. (VI ve VII no lu kapilar); Erten 1997, 10-11 (kent haritast).
s AKMED arsivi KP IV 21 no lu fotograf
, Seyirci, Kaleigi 28.
_ Lanckoronski, Pamphylien 8 Res. 4. Aynicabkz. as. s 12,
o - Noack, Die Baukunst des Altertums (yilsiz) Lev. 154,
, Etten 1948, 70; Yilmaz, Antalya 143 (48 no.lu kitabe),
Yilmaz, Antalya 112 dn. 505.




in Liman Kapzsz’na63 cikan merdivenleri, iskeleyi kiyiya paralel uzanan Mermetli
aglayan ve hala kullanilmakta olup kent hatlanca Kirkmerdivenler diye amlan
1vend1r F. Etten merdivenin Bizanshilar zamamnda Cenevizliler’in vasi ticaret
Jari esnasinda kendileri tarafindan yapilms bir kap: ve merdiven oldugunu yazmistr™ .

. ._.'a1t Antalya Kal’as: Tamirat Defterleri’nden, s6z konusu kapinn Merdivenli Kapi

_;_.émlmaya devam edildigi anlagiimaktadi®

’njn bahseitigi son kapt olan ve adini ig yiizéinde bulunan giimriikhaneden alan Giimriik
ap ;Sz,.._"‘gayet kiiciik ve kibleye nazir” bir kapi olarak tamimlanmistu® Uzungarst Sokak
aksmda bulundugu bilinen ve konumlan Kal’a i¢inde ve glimriik dibinde olarak aktarilan pek
% hanmn® ticaret faaliyetlerinin yogunlugu nedeniyle bu bdlgede toplanmasi da buradan
gna'ac;ﬂan bir kapiya ihtiyag duyuldugunun bir gostergesidir.

% ise bir rivayetin

rten’in Hadrianus adina iki kapt oldugu konusundaki diisiincesi
iﬁfilmasmdan dteye gecememistir. Bunlardan ilki az dnce bahsi gegen Atatiirk Caddesi Ue
_pﬂar Semti’ndeki tak yapisidir. Ikinei kapiun batiya baktifin ve Olbia, Phaselis, Termessos,

S'agélassus, Kreto'polisﬁ9 ve difer kasabalara giden yolun baglangicinda yer aldigr Erten

_éﬁndan ileri striilmiistiit”. Kap: 1844 yilinda Mazhar Pasa tarafindan yiktirilmig ve kap
le::_l_i:zetinde yer aldigr sdylenen Zeus ya da Poseidon’a ait heykel yok olmustur. Tiberius
Kajéisz olarak da bilinen kapiy: Erten, Tophane Kapist mevkisine konumlandirmgty. Aynt
ynakta dogudaki Hadrianus Kapisi'nin kaset ortalartndaki rozetler nedeniyle Cigekli Kap"
i_émiyle bilindigi yazilidiz. Hadrianus adina yapilan s6z konusu ikinci kapinimn 1884 gibi yakn
. b1r tarihte yikilmasina kadar hicbir gezgin tarafindan gériilmemis olmas: ilgingtir, Kald: ki
p:lﬂc cok gezgin’® bu tarihe kadar hem Antalya Kalesi ve gevresinde hem de kapmin acildifn
j:fblun baglandign antik kentlerde gdzlemlerde bulunmuslardir. Uzerinde biiyilk bir tann

heykelinin yer aldigs ve bir imparator adma yapilmis oldufundan gdrkemli bir cephe

.Erten 1948, 69; Evliya, Seyahatname 172; Yilmaz, Antalya 114.
_ “ Erten 1948, 69 dn. 5; Heyd, Yakm Dogu 334: “Bizans Imparatorlugunun Haghlar tarafindan fethine kadar
' Saraha liman birtakim antlasmalarla impar atorluga bagl bulunan biitin tilccar wluslara agik bulunuyordu ”
“ Yilmaz, Antalya 114.
Erten 1948, 70; Evliya, Seyahatname 172; Yilmaz, Antalya 114
 Erten 1997 64; Evliya, Seyahatname 173: “Livamn muhtelif yerlerinde Selguklu hanlar: bulunmakiady.
“Bunlar vaktile ordu ve kervanlarm takip ettitleri yollar iizerinde olup, hem misafirhane hem de savas
zamamnda erzak ve cephane ambari olarak kullamilmis olan yapiardy. " Yilmaz, Antalya 114 dn. 519.
Erten 1997, 37.
Kastedﬂen kent Ariassos’tur: Lanckoronski, Pisidien 123 vd.
" " Erten 1997, 37
- Bir mimar goziyle kenti degerlendiren C. Bektag, kentin iki kapisindan birinin bugiine kadar onarimlarla
ayakta kalabilmis olan Hadrianus Kapisy, digerinin ise bugiin ortada olmayan “Cigekli Kapr” oldugunu
) 2zmigtie: Bektag, Antalya 63.
Leake ASla Mmor 192 vd Spratt Forbes, Travels 215; Texwr Asie Mineure
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peklenen boylesi bir yapimn fark edilmemis olmasi pek de olast
| ktedu Ote yandan kenti Perge, Aspendos, Sillyon ve Side’ye baglayan dogudaki
) bit kap1 oldugundan aym sekilde kuzeye ve batiya uzanan yollara agilan bir kap
masi gereklidir. Ancak mimari olarak, soylenildigi gibi amtsal bir gitis mi oldugu
e Ktedir. Ayrica kentin bu bSliimiinde bir kaps oldugu Lanckoronski’nin de dikkatini

it ve kent planlnda Il ile numaralanduip kuzey sehir kapisi olarak isimlendirmistir”

tLSIhda bir kule (c) meveuttur. Kopumu nedeniyle daha 6nce adi gegen Tophane Kapist

ISTENVEES LT TR

_ke' s'indir ‘

'a‘d‘a- B'osch’un 1946 yazinda yapmuis oldugu arkeolojik gozlem suasinda Antalya Miizesi
bahgesmdekl kitabeleri degerlendirdigi “Antalya Kitabeleri” adli makalede adi gecen bit
tli ‘arkhitrav blogundan da bahsetmek gerekecektir. Antalya Kalesi’ nde, mendiregin

asi'adléi kale burcunun 15 m. ilerisinde, yikik bir burcun iizerinde yer aldify sdylenen yazitta
uslar stilalesinin tig hitkiimdarinin (Vespasianus, Titus ve Domitianus) adi gegmektedir.
. ianus, Divus olarak gectiginden onun ¢limiinden sonra ithaf edildigi diigtiniilen ii¢
- yazitm son satin “. . kemeri kendi hesaplanina ..” olarak gevrilmistir ve hem bu satir

de yazitin bir arkhitrav blogu iizerinde olmasi nedeniyle bir sehir kapisina ait olabilecegi

zerinde duralmugtur’*

ardan da izlenebildigi gibi sur iizerindeki kapilarin hepsi de en azmndan bir kule ile

rl_mmaktadu Sw iizerinde gecenekler igin boylesi agikliklar olusturulmasi, duvarn

' ekliliginin bozulmasi ve dolayisiyla savunma giictiniin zayiflamasi anlamma gelmektedir.
-:Bu:nedenle kapilar, savunma sisteminin olagan bir sut duvarna gdre daha ¢ok desteklenmesi
ereken stratejik noktalar olustururlar. Ozellikle daha genis tasarlanmig anitsal kapilarda bu
urum daha da onem kazanmistr. Planlamada onemli bir sorun kapinin korunmasini
aglamak oldugundan dogal sartlara gore gesitli yontemler gelistirilmistir. Kapilarin birbiri
uzérme binen, dirsek yapan ya da birbirine yaklasarak kavusan sur duvarlarma agilmalat™,
'-'leax'in korunmasindan ¢ok saklanmasina ydnelik oldugundan daha savunma amagch olan
kuleler ile donatilmatar: Anadolu’da erken dénemlerde firetilmis gdziimler olarak karsimiza
~gikar. Daha 5. bin yilda Mersin’de sur duvarlarinda anitsal bir kapinin disa ¢ikinti yapan iki
rg arasinda burakaldig bilinmekiedir™.

; ” Lanckoronski, Pamphylien 10 Res. 4.
. Bosch — Atlan, Antalya Kitabeleri 89 vdd.

Aka:ca Sehir ve Savunmast 149 vdd.
Mersul ve diger erken donem Anadolu drmekleri igin bkz. Naumann, Anadolu Mimarhg 278 vd. Res. 342

- -
T : s —ry iz RGN - .. — S L T Ay
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i_bi Roma oncesi kurulmus bir kent olan Priene’nin’’, Geg Klasik-Erken Hellenistik

nt Plaﬁmhgimn klasik bir 6megi olarak gébmetrik kentsel yerlesimini kusatan kent

c_ak-*ize en fazla kuzeye acilarak kenti kuzeydeki kentlerle iligkilendiren ikinci bir amtsal
_ kh kent kapisimn olmasi beklenir. Dogudaki dis sur iizerinde az 6nce ad1 gecen tim

aptlarm ancak bitkagmin ¢ikis kapist kullanimiyla antik doneme kadar inmis olmas

r_e_krz'rxektedir Aksi durumda swr sisteminde bu kadar agikliga sahip bir kentin korunmasi

1815-1836 tarihleri arasinda tutulmus Antalya Kalasi Tamirat Defterlerinde adi gegen
Kgmikli Kaps, Divar Kapisi, Mesdud Kapi, Ali Paga Sarayr Kapis1 ve Kiigiik Kapidan Iskele
Tarafina Giden Kapr’lann yetlerini tespit etmek s6z konusu olmadig: gibi sayist 13 olarak
_belirlenen bu sehit kapilarmin  hangi tarihte/tarihlerde insa edilmis olduklarn da
_mmemektedirgl., Evliya’nin Seyah.atnamesi’nde82 mahalleler arasinda, i¢ surlar Gizerinde 22
kap1 daha oldugu bilgisinden kentin siirekli bit degisim icinde bulundugu ve bu stirecte

apilarm sayica degistii sonucu gikarilabilir.

Hoepfner — Schwandner, Haus und Stadt Res. 144; McNicoll, Fortifications 49 vd.; Rumscheid, Prienc Res.18
: '820 M. Wheeler, Roma Sanat: ve Mimarlign (Gev. Z. Erdem 2004) 28 vd. Res. 9.
K. Dornisch, “Das Osttor von Priene” Niirnberger Blatter zur Archiologic 1-2, 1984-1986, 20 vdd Res 12
- vdd.; Dornisch, Bogentore 9 vdd. 235 Res. 2b. 4; Hoepfner — Schwandnet, Haus und Stadt 156; Rumscheid,
Prienc 43 Res. 32
IgdlszlcogH Fortifications 52 Res 10; Rumscheid, Priene 43 Res. 32.

s
Yﬂmaz Antalya 116,
EVhya Seyahatname 172
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anus’ ék1, gegtigimiz yiizyiln ilk ¢eyregine kadar denizden ve karadan surlarla gevrili
gunumllle ulasabilmis tek antik gecenegidir. Yapi. gelencksel mimarisi ile etnolojik
m korumaya galigan Kaleici’ni yiizyillarca dig dinyaya baglamis; kuleler arasindaki

: yépisal gorkemi ve iyi korunmuglugu ile kentin tarihsel dokusunun giintimiizde en

di.' nin bilimsel ve teknik dayanaktan uzak yorumlarda bulunmasma neden olmus ve
y _iikle yapt konusunda bazi yanls diistincelerin giintimiize kadar siirdiiriilmesine yol
ég:'_l_mg'tu:. 1833 yilinda bdlgeye gelen aragtirmaci gezgin Ch Texier’in tamamen moloz ve
surlarin altinda kalan yapry1 gorememis olmasi® yapiin ne derece perdelendigini daha net

QrfaYa koymaktadir 1884 yilinda K. G. Lanckoronski’nin ekibi ile kente gelmesine kadar,

ép_lya ait oldugu savlanan yazit diginda® tak yine adeta unutulur. Arastirmaci, yaklagik 1.5

m. dolgu altinda kalmus olan yapmun gizimleri ile destekledigi kisa anlatimma ragmen,

gunlimiize kadar toplanmis en detayh bilgiyi bize aktarir>®, 1884 yilinda baglayan caligmalar
le tak ve yakin civanmin sonraki eklemelerden bityiik 6lgiide kurtulmas: saglamir, aym

Zamanda statiginin korunmasi icin yapiya yeni destekler eklenir (Lev. 38 vd). 1921-1922
3;{1_llar1 arasinda Italyanlar tarafindan yapilan kazi ¢alismalarmda takin, Bizans doneminde,
kﬁiulus amacindan farkh bir gorevle islevlendirildigi bilgisine ulagihr®. Taki bugiinkii

:Ql*ﬁntﬁsﬁne kavusturarak ilk fonksiyonunu kismen de olsa devam ettirmesini saglayan

.é'Storasyon projesi ve uygulamasi ise 1958 yilinda Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirligit

;Beaufort, Karamanya 120.
i Lanckoronski, Pamphylien 23; Texier, Asie Mineure. =
Orn. Le Bas — Waddington, Inscriptions 332 no. 1359 bis. y

8
Lanckoronski, Pamphylien 20 vd

r
S
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Arkeolog Mahmut Akok ve Y. Mimar Mustafa Ayaglioglu tarafindan
nlir®®. 1997 yilinda Aktan Mimarlik Biirosu tarafindan, Kiiltii Bakanlhigt Amtlar ve
ie Genel Miidiirliigli Antalya Rolove ve Amtlar Miidiirligii’ne hazulanan rolove ve

raSYOﬁ'. projeleri kapsaminda takin mevcut durumu belgelendirilit ve iyilestirme

larinin uygulamas) Oncesinde surlarda ve yakin gevrede kazi yapilmasi gerekliligi

_".Lanckoronski sonrasimnda salt kisa anlatimlarla tanitilarak va da daha c¢ok popiiler
frﬁatara konu edilerek yapiya gereken bilimsellikte yaklagilmamig®, ozellikle
ufort un temelsiz aktarimina dayanilarak hep s¢zii edilen ikinci kat konusundaki
izlikler arkeolojik olarak ele almmamistir®®> Arkeolojik agidan irdelenmeyi bekleyen
: :r-.'konu ise yapinin her iki yanindaki kulelerle olan fiziksel baglantinin olugum sfireci
ustur Tiim bu konular ve yapinin mimari bezemeleri, alt basliklar halinde, takin kurulusu
1 ve sonrasl, giinlimiize uzanan siiregte gegirdigi deisiklikler, atkeolojik ve epigrafik

l'e"l"-d'ogrultusunda ele alinacaktir.

umhuriyet Meydani’ndan baslayarak kent surlarina paralel olarak uzanan cadde Ug Kapilax
ﬁmﬁt}de Atatiirk Caddesi olarak devam eder. Hadrianus Tak: (Lev. 3 vd.), doguda bu modemn
c_l_e_'_'ye karsisindaki Karakag Camisi ile batida ise Hesapgt Sokak tizerindeki Kaleigi
-.b"n’akian ile cephelidir. Kuzey ve giineyden iki kule ile sikigtmilmstr,

58 restorasyonu smasinda takin toprak altinda kalan 1.5 mlik bolimine ulagarak

Df';’_éi_Q_’risini tamamlamak iizere toprak dolguda yapilan kazi caligmalari sonucunda antik

rmne ulagiimigtir®. Genis ve dikdértgen bloklardan olusan dosemede (Lev. 5) 6zellikle orta

Moretti, Adriano 464 vd. Res 9. 14 vd ; Akok, Hadriyan 37 vd,
Kok, Hadriyan 37 vd.
gktan, Hadrian Kapisi 2 vd
S gin Patara ve Ariassos taklart. Horsley —Mitchell, Ariassos 119; Igik, Patara 81 vd Res. 66;
1 Ofncko_mllski, Pisidien 124 Lev. 21 {Ariassos, Kretopolis olarak anilir ); Schulz, Ariassos 37 vd.
: egin: Anabolu, Mimarlik 12; G. E. Bean, Kleinasien 2 (1991) 33 vd. Lev 1; L. Giiltekin, “Hadrian Taki”
; ﬂ!;atsal Mozaik (1998) 34 vd.; Gros, Romaine 188; W, Hotz, Die Mittelmeerkiisten Anatoliens (1989) 43;
- 1_143 Zafer Taklan 357; 8. Lloyd, Ancient Turkey (1992) 206; F. Noack, Die Baukunst des Altertums (yilstz)
po vd; Thiir, Ephesos 83; T Wagner, Tiirkei-Siidkiiste.Von Kaunos bis Iasos” (1997) 157.
Ailgl‘aﬁk veriler imigimdaki yaklagimlar icin bkz Dréger, Reisen 208 vd ; Sahin, Perge 118 vd
50k, Hadriyan 38 Res. 12 vd
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apattigl orta gecenekteki derinlesmis tekerlek izleri yofun arag sirkiilasyonu
un bir gostergesidir. Takin bulundufu zeminin kuzey boltimii, ITI. tonozun &ndeki
tiiklérmdan baglayarak ayaklarin bitimine kadar olan zemini, dértgen beton bloklar ile
- 7. Bu zemin orgiisti i¢inde, merkezdeki iki siitun althi arasmndaki siitun gévdesi
'kef. Kuzey-giiney dogrultusunda yerlestirilmis olan stitunun lizerinde, ayaklarin

aki doseme bloklannm tagidigi izler devam etmektedir. Ancak birbirinden 1.50 m.

‘ ktakl bu izlerin situn fizerinde, difer bloklardaki kadar derin olmamalan,
le;&t-l_ﬂ; '_.di.kten sonra kisa bir donem kullamlmis oldugunu diisiindiirtir. Glineybat: kogedeki

n ile aym granit malzemeden yapilmus olan stitunun iist kenardaki diga taskin diiz profil
ériﬁd_éki ovolo profilli bilezik de aymdir. Ancak alt kenar profili, kirik oldufundan

nememektedir.

qiklig1 Orten tonozlan olugturan bloklar, kaideler ile yiikseltilmig dort ayak tarafindan
aktadir. Bunlardan her iki yanda olan ayak 1.50 m, ortadakiler ise 1.18 m. genisliktedir.
e e_zE bakan orta ayaklarin kaideler ile birlikie toplam geniglikleri 2.09 m.dir. 3.54 m.
_11{§eki ayaklarn 6lciisii, kaideler ile birlikte 444 mdir. I. tonoz ayaklardan 4.135, IL
14, TII. tonoz 4.11 m. agikliktadir Bovylece iki kule arasindaki agiklik 17.745 m.yi
maktadir. Ayaklan tagiyan kaideler arasi genislik hepsinde 3.24 m.dir.

Ea1d§_'3'ler 0.37 m. yiiksekliktedir, 6n ve arkadakiler daha kisa, aradakiler daha uzun olan
d kdortgen, profilsiz dort blogun kuzey-giiney dogrultusunda yerlestirilmesiyle olusmuglardr.
:Kai:denin {istiinde distan ice dogru kademeli olarak girinti yapan 0.49 m. ylikseklikte bagka bir
alflik daha mevcuttur. Suastyla 0.12 m. ve 0.09 m. yiksekliklerindeki diiz silme ve torus
__ filinden® sonra 0.03 m. diiz seritli 0.215 m. yitkseklikli kyma rekta ve 0.035 m lik astragal
profillerinden olusan altlik, dnde ve arkada daha kisa, arada daha uzun bir adet, ayak
nigligince ikiye aynimis toplam 6 adet bloktan olusur. Bes sira isodom® duvar orgiilii
ayaklann yiiksekligi ise tistteki diga dogru kademeli, bezemeli taci hari¢ 3.50 m.dir. Duvar
_(_):rgiisﬁnde, altlik ile birlesen bloklann 0.04 m. yiiksekliginde diiz bir geritten sonra ige dogru

005 m. yiiksekliginde bir kademe yaptigi goriilir. Ust bloklarda ise diga dogru kademe
.-yépaxak diiz bir serit ile taca (kemer konsoluna) birlegitler. 0.47 m. yiiksekli§indeki tacin, orta
kEmer ayaklarmda dort tarafi, yan ayaklarda ise (i tarafi bezenmistir. Alttan iiste dofru
.'Siras1yla yapraklardan olusmus bir kusak, inci dizisi, kyma rekta profili {izerinde sivri uglu

94

_ Yapilarda kullanilan profil cesitleri ve bezemeleri igin; Erdem, Mimari Ek 2; C. Erder, Hellenistik Devir

. A:]léid(ﬂu Mimarisinde Kyma Rekta-Kyma Reversa (1967) Lev. A; Ginouvés — Martin, Dictionaire Lev. 47
v

9547 +

.- N. Basgelen, Caglar Boyu Anadolu’da Duvar {1993) 44 vd.
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'rakh kugak, iizerinde diiz bir profil ile uzengl tipi lesbos kymation kusag: yer alix.
prakll ‘kusak koselerde tek akanthus yapragi ile birlesir.

- tasidlgl tonozlarin her biri otuz ii¢ adet kemer blogundan olusmaktadir. Kemer
fizerindeki ilk bloklar olan lizengi bloklan alt yiizlerinde kaset bulundurmazken
cmer bloklar, tonoz detinliince her biri alt yiiziinde iki veya tigerli kaset tagiyan Uig

:Eﬁaﬁ yumurta dizisi seklinde ion kymationu ile gergevelenmis olan kasetlerin
da her biri farkli ¢icekler bulunmaktadir. On ve arka cephedeki arkhivoltlu bloklar,
ge_nigfi'i.gince diiz. bir bolime sahip olduklarnindan ara bloklardan daha uzundurlar. On
'_d'.é"iig: faskiali bir yapt gésteren kemer bloklarinda, faskia aralarinda ve, arkhivolt tact
ak da inci dizisi, ion kymationu ve doniigiimlii olarak yerlestirilen agik ve kapali
netlerin olusturdugu kusak yer alir. Kilit tagmun alt yiiz yiiksekligi antik zeminden 6.54
0.57 m. yikseklipindeki kemer taglari ile birlikte tonozlar, zeminden 7.11 m.
<sekliktedir. Uc esit agiklin ayn: yiikseklikle gegen tonozlar, yangaplarn 218 m. olan
aﬁm_d&ire formu gésterirler. Kemetlerin aralarindaki tiggen yiizeyler de ayaklar gibi isodom

glilu duvaﬂarla kapatilmigtir.

Jn ve arka cephede, althklar, ayaklann kaidelerinden 1.05 m. 6nde ve arkada olmak iizere
aklarm orta akslar1 hizasinda duran toplam sekiz adet siitun, 6ne dogru lizanan mkiﬁtravlan
*ﬁ":'_Kompozit baslikly siitunlar, 0.475 m. yiikseklikte kaide, 1.55 m. ylikseklikte postament,
Om yiikseklikte bir plinthos ile 0.28 m. yliksekliginde a}ttika-ion tipi siitun kaidesi
eﬁﬁaﬂ toplam 7.08 m. yilkseklige ulasular. Kaidelerin tamami in situ durumdadir. 1.34 m.
nar uzunluklu kare planh kaidelerin dort yliziinde gergeve olusturulmugtur. Kenarlardan
05 m, icerdeki cerceve, dort tarafta da ige dogru 0.09 mlik kademe yaparak ikinci bir
rggye olugturur. Ortada 1.06x0.195 m lik diiz bir alan kalmigtir

B:Y;glleme calismalar: sirasmnda giiney yondeki bir kaset orijinalini animsatir sekilde islenmigtir: Bkz. burada
4

£

L i

SO

Wi
4

T




i6

en'tlérin rekonstrikksiyonunda  in  sitt  durumda olanlarnindan  yararlamlmigtir,
g-uf'k(‘jsedeki postament (Lev. 6, 1) yan Yﬁkseklikten iist kismt kirik olarak, kuzeybati
‘postament ve kaidesi (Lev. 6, 2) ise lizerindeki siitun ile birlikte saglam ele
ﬁﬂi$tlr9 7 Ancak kuzeybatidaki postamentin yalmzca ayaga bakan yliziinde ve iist
ofil gozlenmesi is¢iligin yarm birakildigim digtindiiriir (Lev. 6. 2). Bunun diginda
p.. dekl 1. tonoz sag aya@1 hizalayan siitunun postamenti de alttaki profilli bliimiinde
olarak bulunmustur (Lev. 7, 3).

a_én;n'.ﬁzerindeki postamentin alttaki 0.14 m. yilkseklifindeki 1.04x1.04 m. dlgiilerinde
are pianh diiz boliimii, ayaklarin kaidelerine benzer gekilde iki yan kenarda 0.04 m lik, tst
a;rd_é': 0.02 mlik bir diiz silme ile cercevelenmigtir Ancak, gergeve yan kenarlarda

aﬁiﬁ1$s alt kenara dénmemistir Kaidelerin {izerindeki bu boliim yukanda da agiklandif

uzeybati ve kuzeydogu kése ile dogu cephesinde II. ayak hizasinda orjjinaldir. Akok’un,

/e restorasyonu suasinda ¢ekilen bir fotografta bu altliklardan TI ayafin batisinda yer

PP R

';_'da orijinal olarak ele gegmis oldugu®, ancak ilging bir gekilde restorasyonda

£=L

ullanmadifs goriilmektedir. 0.14 mlik diiz boliimden sonia gelen 021 m. yiikseklikteki

S AT

E

filli bolim ice dogru kademe vyapar. Asagidan yukarrya siasiyla 0.07, 0.08, 0.04 ve 0.02

ksekliklerinde torus, kyma rekia, astragal profilleri ve diiz bir serit yer alir. Bu profilli
sliim ayaklarn altliklan ile aym dizilime sahiptir. Aradaki 0.84 m. yiikseklikte ve 0.78 m.

¢nar uzunlugu olan cerceveli ve kare planh bélimden sonra, disa dogru kademeli 0.19 m.

yitkseklikte profilli ve 0 17 m yiikseklikte diiz bdliim gelir. Ustteki boliim, asagidan yukarya
rastyla 0.015 m. yiikseklikteki diiz seritten sonra 0.025 m.lik astragal, 0.045 m lik ovolo ve
0.06 m. yiikseklikteki kavetto profilleri ile disa dogru kademe yapar> (Lev. 7, 1). Aradaki dar
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': Akok, Hadriyan 38 Res. 20 vd. §
o 30k, Hadriyan 51 Res. 20. ‘,i‘
" Niemann tarafindan yapilmis olan restitiisyonda postamentlerin profilli ist boliimit g6z ard: edilmigtir. Bunun

nedeni ayaklarin yiiksekligi ve althik formunu tespit etmek igin kuzey ayak dibinde yapilan kazinm, siitunun
'leeterince saglam olmayist nedeniyle yarim birakilmasidir: Lanckoronski, Pamphylien 23 Res. 8 Lev. 6. '

Restorasyon 6ncesi yapilan kazida bulunan orijinal postamentlerden 6n ylizde olanlarmn silmelerinde jtinal bir f S
iscilik -oldupu gbzlenmis, arka yiizlerde bu silmeli kisimlarm diiz pahtar bigiminde birakildifi yorumu
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yﬁksekliginde ve 0.79x0.79 m. dlgiilerindeki kare planli plinthosun, aradaki 0.08 m.

@nd"e diiz seridi simetri alacak sekilde, iistte ve altta sirasiyla 0.04 m. yiikseklikte bir
ersa ve 0.02 m. yikseklikte diiz profili bulunur (Lev. 7, 4). Anadolu’da yalmzea
versa profili Attaleia Hadrianus Taki’nda goriilmektedir'®’,

yu‘jkgseklikteki, yuvarlak siitun kaidesi, iist ve altta torus kiviimlan arasindaki trochilos
-[‘indEn;'OIusan attika-ion tipi kaidedir (Lev. 7, 4). Alttaki 0.08 m lik torus iizerinde, alt diiz
i0 2, {ist diz silmesi 0.04 m. olan toplam 0.14 m. yitkseklikteki trochilos vardu. Ust

ige_'O;:Oﬁ m. yiiksekliktedir ve ¢api, siitun alt cap1 kadardir.

uzeybati kogedeki tek orijinal Srnege gore Siitun 3.975 m. yiikseklikte olup altta diga taskin

profili, iistte ise yine disa tagkin diiz bir profil tistiinde, bashigm taban bilezigini

lusturan astragal yer aliz. Alt ¢ap1 0.51 m. olan stitun yukar: dogru incelmektedir.

batr kosedeki baslik in situ durumda olup giineybati kdsedeki ise orijinaldir (Lev. 8).

_*'yiiksekligindeki kompozit basliklarda'®? kalathos iizerinde iki akanthus yaprak sirasi
unur:' Ondeki ve daha kisa dért yaprak arasindan ¢ikan arkada ve daha yiiksek olan {i¢ adet
_thﬁ:s yaptagmdaﬁ yandakiler, kosedeki voliitlerin alt yiizlerine dokunur ve kivnlirlar
Akan huslarin arkas, iistte damarsiz, yuvarlak uclu ve uzunca yaprak motifi ile bezenmistir.
es_--_adét yaprak, list akanthus sirasindan baslayarak kalathos dudagina kadar uzanmaktadir.
e ﬁbyulan voliit kiviimlar: arasmdaki ion kymationun altinda inci dizisi vardir. Voliit dis
yiizleri ile abakus bezemesiz birakilmistir ve abakusun ortasinda dort yaprakli bir abakus
;91_9égi:yer alir. |

'St'_-'dﬁsemi suastyla iki faskialr 0.50 m yiikseklikteki bir arkhittav, sarmal dalli 0.32 m.
Ynlfsekligindeki friz ile onun lzerindeki digli geison ve aslan bagi ¢értenli sima olusturur
"_'k.hitrav iki faskiali olup, lesbos kymationu faskialar1 birbirinden ayurit. Arkhitrav taci

01arak kemer bloklarinda oldugu gibi inci dizisi, ion kymationu ve déniigimli olarak

yerlestirilen agik ve kapall palmetlerin olusturdugu kusak kullanilmistir, Yap: genelinde bati

ephesi disinda olduk¢a korunmus durumda olan friz iizerinde, merkezdeki {iclii akanthusun

g:anak yapragindan g¢ikarak her iki yana dogru uzanan sarmal dal bulunur. Oldukea diizgiin
kevrimlar yaparak uzanan ana daldan ¢ikan sarmagik filiz dallan ortadaki ¢ok yaprakli gicek

Yapilmigtir. Ancak hem 6n yiiz hem de arka yiizdeki postamentlerde yaptya bakan yiizlerin silmelerinin daha
.. Ozenli oldugu, disa bakan yiizlerde 6zensiz pahlar birakildig detay: gbzden kagmigtir: Akok, Hadriyan 40.

2 Erdem, Mimari 76 dn. 391.

‘Bagaran, Kompozit 9 vd. Ciz 2; Erdem, Mimari 100 vd Ciz. 8.
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ararak oval cergeveler olusturur. One uzanan arkhitravlann olusturdugu
¢ yaprakll yarm kapali palmete baglanirlar. Tonozlar iizerindeki sarmagik dali
_detaylarla birbirinden farklilagmigtin. Friz tact olarak jon kymationu
tlr "Di$li geisonda disler dikdortgen kesitli ve aralan bogtur. Kégelere gelen disler
(ce. :ve kare olarak bi¢imlendirilmis ve alt yiizlerine orta iki arkhitravin her biri

simetrik olacak sekilde cicek motifleri yapilmigtu (Lev. 9). Sima bezemesi
iistimlii agik ve kapali palmetler altinda inci dizili silme bulunur. Cértenler, n ve

\ede her kemer tizerine iki adet gelecek gekilde yerlestirilmisterdir.

'3pi&an bagimsiz duran siitunlann bashiklar: iizerine, yapiya bitistigi yerde ise
ll'ann;':ﬁzerine oturan One uzantih arkhitravlar, alt yiizlerinde yanm ay uclu soffit!®
arkhitrav bloklan tizerindeki sarmal dall friz, disli geison ve sima ile iist dosemin
glm korurlar. Simadaki yiiksek kabartmal: aslan bag: ¢ortenler, dar yiizde bir adet ve
yan yiizlerde birer adet olmak fizere One uzanan her arkhitravda iig adettir. Boylece

: ?'.31 orijinal olmak lzere toplam 36 adet aslan bas1 ¢orten meveuttur. Orijinal
a 5’1 neredeyse tamamen kiriktir. Saglam olanlanndan her biri farkh bir tipe sahiptir
0 . 1) Frizin sarmagik bezemesi, 6ne uzanan arkhitravlann yan yiizlerinde, kosedeki
ithus yapraindan ¢ikarak yapiva doBru uzanir, DaI. yiizlerinde ise koselerdeki ficlii
us yapraguun yan yapraklarindan ¢ikan yanm kapali palmetler merkezde bitleserek
pal;;;:et olugtururlar. Filiz dallan arasinda 4, 5, 6, 7 ve 10 tac yaprakli farkl: ¢igek tipleri
amlmlstu One uzanan arkhitravlann digli geisonlarinda koselere gelen alt yiizlerde
Sto _"_syon sirasinda, biri kare gergeve iginde yuvarlak uglu dort yaprakli, digeri yuvarlak
ergeve iginde sivri uglu dort yaprakh rozetler yaptlmustr (Lev. 10, 3 vd.). Yap1 genclinde
tta’y uglannin orijinal oldugu hethangi bir béliim gozlenmediginden bu rozetlerin, diger

dis kesimlerinin alt yiizleri 6rnek alinarak yapilmis oldugu kesindir.

oir1 lizerinde disa kademeli olarak oturtulmug bu sagaklik iizerinde 0.36 m igeride

aslayan, 0.35 m. yitkseklikte ve profilli bir sagak tistii déseme yer alr. Bu dsseme ile birlikte
toplam yiikseklik 8.75 m.dir.

Bezemeli sagakligin yam swa takin gorsellipini artirarak konstrikksiyona destek saflayan

mlman elemanlar, 6ne uzanan arkhitravlann altmdaki konsollar'™ ile takin kulelere bitigtigi

. m
.. Abbasogly, Perge 13.
~-anckoronski, Pamphylien Lev. VII B.
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ya_ldaldakj pilasterlerdirwsn 0.65 m. genisliginde, ayaklardan 0.07 m. 6nde duran ante
lanmn 0.61 m. yiksekligindeki bagliklarinda friz devam etmektedic One uzanan
r’aﬁrlall tasiyan konsollarin alt hizasindan baglayarak arkhitrava kadar diga dogru 0.32 m.
eme yapan pilaster bagliklan diiz ve kisa bir silmeden sonra daha yiiksek bir serit ile
_. dogru devam eder. Snastyla astragal, ovolo ve kavetto profilleri bulunur. Tki diiz
dﬂ.l..arasxndald kyma reversa profilinden sonra inci dizisinin bulundugu astragal, iizerinde

tifli kavetto ve onun da tizerinde lesbos kymation kusagi vardur.

61'I.ann baghk kismmin ¢eviesinde, {i¢ tarafi boyunca aym bezemeli {i¢ profil
At Imigtir. One uzanan arkhitravlardan karsihkl iki van kenarda daha genis olan konsollar
ince ‘ve uzun S formundadir. Alt kenarinda diiz ve yiltksek bir silme iizerinde rozetler,
kférlanan cesitli yaprak demetleri veya sarmal dalli vapraklar bulunui. Benzer silme iistte,
a.sliéln alinda bu kez bezemesiz olarak kullamilrms ve cepheden goriiniis dengelenmistir,
onsolun formunda iki kez gergevelenmis olan yan yiizlerde gigek betimlemeleri vardur. On
e alt ylizlerinde merkezde, uclari yarim ay big¢iminde bitirilmis, iki ince silme ile
reevelendirilmis soffitler gesitli yapraklar ile bezenmistir. On yiizdeki soffiti eksen alacak
.'§_ek11de derince oyulmus iicerli iki soffit grubu, bitki bezemesiz olarak kullaniimis bdylece 6n

yuzde diiz ylizey bnaklllmamlgstu.‘

akin iist kat ddsemesini olusturan bloklar antik, antik devsiime ve modern olmak iizere iig
grupta degerlendirilebilir (Lev. 11 vdd.). Modern bloklar, &zellikle takin arka cephesinde
:i'estorasyon sirasinda yerlestirilmis olanlardir. Restorasvon 6ncesi hazirlanan iist kat doseme
- planinda yikik olarak belirlenen bu béliimler, yeni hazirlanan ve meveut durumu gdsteren
plan ile de Srtiigmektedir. Modern bloklarda blok kenarlarinda cergeve birakilmigtir Bloklarm

hem gergeve hem de orta yiizeyleri tarakl keski ile islenerek diizlenmistir

- Antik bloklar ise hem malzeme hem de iscilik bakimindan farkls &zellikler gdsteritler ve
- Ozellikle takin kent digina bakan cephesi tizerinde yogunlasitlar Tak tist ylizeyinin orta tonoz
' lizerinde kullanilan bir cok blogunun da antik oldugu gotzden kagmamaktadir. Ancak, M.
Akok’un gergeklegtirdigi restorasyon &ncesinde tiim kemer bloklan yok olan ve tonozumsu
bir harg kiitlesine sahip orta gegenek iizerindeki bloklar salt dis cephede korunmugtur'®,
Giinimiizde bu béliimiin ortasinda yer alan antik bloklarn ise bu yapida ilk kez ve Akok

tarafindan restorasyon swasinda devsirme olarak kullanildiklar stiphesizdir. Diibelli ve

i: Lanckoronski, Pamphylien 21 Res. 10
Akok, Hadriyan Res 23 vd.
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< olarak simflandirilabilecek bu bloklardan gergeveli olanlar, malzeme olarak da

. inal bloklarindan farkli olarak sivri uglu murg ile kabaca diizlenmis ylizeylere,

dik an, dilzensiz diibel ve gergeve igermeleri yaninda, bu bloklarin dndeki gib1 diiz bir

0 ﬁsturmamasmdan da anlasilmaktadiy Bloklardan bazilarinin kogeleri, yan yana

ei-les_tlﬁidiklerinde araya gelen blogun tam oturmast i¢in yontulmugtur. Gorlinmeyecek bit
kat dosemesi igin meveut bloklan kullanmak heniiz antik dénemde pek gok yapida

5:1_:_1_1_;.'2:31 cikan, olduk¢a masrafsiz oldugundan giintimiize kadar tercih edilen bir

gulamadir’®.

Ogeme tizerinde biri kuzey digeri giiney kuleye yakin konumlanms olan iki adet altlik
oriiliir (Lev. 14). Bunlardan gimeydeki 1.00x1.00 m. kare planh baglayip en tstte 0.61x0.61
olacak sekilde yine Kare planli sonlanir. 0.83 m. yitksekligindeki ayagn, altta, takin siitun

_t#mentine benzer 0.55 m. yiikseklikte bir bbliimﬁ, iistte ise kaidesine benzer daha alcak

_sr__nii'mevcuttur Alt boliimde 0.21 m. yiksekligindeki diiz yiizey, altta ve iistte diga dogtu
tkinti yaparak 0.09 m lik diiz serit ile sonlanu. Her kdgeden 0.11 m. igerde baslayan iist
b im ise 0.09 m. yiiksekligindeki diiz seritten sonra 0.19 mlik torus, trochilos ve torus
:':k'ii(nmlal'zndan olusmustur. Kuzeydeki ayak da aym olgii ve profillere sahiptir. Ancak
kbselerde kirtlmigt. Her ikisinin de iist yiiziinde kuzeydeki daha kiigiik olan birer diibel

delipi, giineydeki altlikta ise ayrica kursun akitma kanah da bulunmaktadut 109

o Yap: fistiindeki bazi kenar bloklarimn heniiz 1882-1884 yillart arasinda gergeklestirilen temizlik ve onanm
¢ahgmalar sirasinda agag1 diistikkleri donemin fotograflarindan saptanabilmektedir (Lev. 35-39) Bu bloklar
olasilkla henliz o =zamanlar vyapr yakimndan uzaklagtnldiklanndan — yapinmn restorasyonunda
kullamilmamiglardir. Akok’un restorasyonu sirasinda ¢ekilen bazi fotograflar ve yapinmn glinfimiizdeki durumu,
ist zemin bloklarindan birinin restorasyon sirasmda yerinden sokiildiigiing, ancak tekrar yerine konulmayarak
modern bir blok ile degistirildigini gostermektedir. Akok, Hadriyan Res. 7’de orta ayaklardan sagdakinin
hizasinda goritlen, bilyik bir fist zemin blogunun yerinde gliniimiizde modern bir kiregtas: blok kullanilmigtir:
: 'msBkz" burada Lev. 43, 10 no.lu blok.

Anitsal yapilarda devsirme malzeme kullanmm geg antik donem dncesi pek yaygn degildir. Degisiklige
ufrayan yapilar yaninda dzellikle siyasi rekabet bu tiir uygulamalara heniiz Klasik dénemde gidilmesine neden
olmustur, Buna en giizel tmek olan Atina’daki Parthenon tapmmagimnmn L gvresinin Perikles tarafindan
Ylk.tlrllmam ve malzemesinin I evre temellerinde kulanilmas1 gosterilebilit: W. Fuchs, Die Tempel der
Griechen (1986) 163 vdd; H. Knell, Perikleische Baukunst (1979) 6. vdd. Benzer olgu, Hadrian dénemi
- bezeklerinin kullanildizr Roma’daki Konstantinus Tak: igin de gegerlidir. Sur duvarlarmda, temel yapilarinda
© vs, devsirme malzeme kullanim: 8ncelikle geg IS 3. yy.da, dzellikle de ¢ok tanrth dinin yasaklandifn 5. yy.
_ 1{};3351 ile artar. Genel olarak bkz : F. W. Deichmann, Die Spolien in der spétantiken Architektur (1975)

Lanckoronski, Pamphylien Res. 23 Res. 12°deki her iki althfinda kursun akitma kanal ile resmedilmesi
gercekle bagdagsmamaktadir,




21

alzeme Ozellikleri

“orijinal kaide ve postamentleri yerel kire¢ tagindandir, Kompozit baghklar beyaz
- siitunlar da granit malzemeden yapilmustir. Takin restorasyonunda bu malzeme
7;3_11.1.1.-{16;1 dikkate alinarak aym mimari elemanlarda aym malzeme ile caligilmig, boylece
olarak gorsel bitiinliigiin korunmasi saglanmigtir. Siitunlarda Marmara mermeri,
jen yenilenen atka cephede, orta tonozda ve ayaklatn belirli boliimlerinde mermer,
taﬁ{entlerde kire¢ tagi kullanilmugtir. Bugiinkti durumunda yapinin antik malzeme ile yeni

alzeme kullamilan boliimleri cizimler''® iizerinde bir lejant ile belittilmistir (Lev. 15-19).

2.3, Teknik Ozellikler
:&m}alar: Takin tastyici ayaklarn kaideletini olugturan, dogu cephedeki bloklarda yalnizca bu
. pﬁ'éye ozgii girintiler bulunur (Lev. 20, 1-4). Bioklann iist yiiziinde gdzlenen ve kaide
iksekligi boyunca uzanan bu girintiler 0.05 m. derinlikte ve bloklarin tam orta akslarindadir.
lok kenarinda 0.14 m olan genislik metkeze dogru 0.16 m.ye ulastigindan girintiler bu
__i-rﬁlau ile kurt agz yuvalara benzerler. Orta aksa bakan iki ayaktaki girintinin kenatlan ile
yn hizada bir iz, ddgeme blogu iizerinde devam eder. Yaklagik 0.01 m. derinligindeki iz
Sséme iizerinde kaideden 0.13 m. 6nde biten dortgen bir form olusturur. Perge Hadrianus
1 kuzey cephesi ayak silmeleri tizerinde de kare formlu yuvalar mevecuttur. Diiz bir hat
_z_ei"inde bulunan yuvalarin Aphrodisias Tetrapylonu’nda benzeri tespit edilmig olan ihtiyag

‘hallerinde gegici stire kaldilabilen metal korkuluklara ait olduklan dtsintlmiistiir*'.

. tonozun merkeze bakan ayagimn kaidesi lizerinde altlia 0.03 m uzakhikta yatay ve cok
i_déﬁn olmayan izler gozlenit (Lev. 20, 5). Bunlar ayak altliklarinm yerine yerlestirilmesi
i:aihagh kullanilmis olan demir malzemenin burakttf1 kanirtma yuvalaridit, Bunun diginda L.
('_)'nozun merkeze bakan ayafin kemer konsolu iizerindeki iizengi bloklarindan (Lev. 20, 6)
erkezdeki disinda, her blokta iki adet daire kesitli ¢ikintilar burakalmgtir, Iskele yerlestirme
.:.ai'nagh, oldukga genis sckillendirilmis kemer konsollarmm kullamlmis olabilecegi
diisiiniiliirse, bu cikintilanin  tagima amagh oldufu ve Ust kotta kalarak gorsellifii
3:;’bozmad1gmdam bloklar yerine oturtuldukian sonra birakildig siylenebilir. Benzer bir ¢ikintt
bﬂ kism tiraslanmis olarak, I1I. tonozun metkeze bakan ayag olusturan alt sira bloklarindan

“birinde de meveuttur (Lev. 20, 7).

_110 1998 yilinda Aktan Mimarlik Biirosu tarafindan, T C Kiiltiir Bakanlif Anitlar ve Miizeler Genel Mudiirlagi
. Antalya Rdlove ve Anitlar Midirliigli’ne hazirlanmig olan Antalya Kalesi Hadrian Kapisi rol6ve projesi
g 11(.Eiiiillllf:rini (Paf. 4-11) kullanmama izin verdiginden Mimar Fikri Aktan’a tesekkir ederim.

Bulgurly, Perge 142 Giz. 70.
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mekan olarak tesis edilmis olan IiL tonozun kuzey ayak i¢ yiiziinde

dort adet, beyaz harg ile kapatilmis oyuk112 gbzlenir (Lev. 21,
3 de, 6zel bir mekan olarak bir siire kullaniidif

sneminde kutsal
sﬂ bloklar tizerinde,
mmde pulunan mozaik dosemeden*

bu polimiin duvarindaki esit blyiiklitkte dikdortgen oyuklarm, duvara dayali raf
i erekir. Duvarin karst aksinda da dnde

1. Yiikseklik olarak

_B’_i’r':- sistemi tagitma amacli agiidigim distinmek g
.a_ irer adet olmak tizere benzer oyuklar yine harg ile kapatimist
itta ve ayni aksta olan oyuklarm ilk bakista bir désemeyi tagmmug kirislere ait

_qcz"klexi diistiniilse de bu, yitkseklik goz onine getirildiginde olast degildit. Bizans ¢agl

aha yukanda -ayak altliklan ile aym hizada- oldufu igin bu

in ddsemesi, antik zeminden d
yaratacaktir. Ayrica oyuklar ancak

Jlcak bir ddseme ergonomik olmayan bir tavan

: ;f ._‘.bif'malzemeyi tagtyabilecek bityiiklitktedir.

_nbz kuzey ayak kaidesi ve ayak althg (Lev. 21, 2) ile 1L tonoz kuzey ayak althgi

tzerinde (Lev. 21, 3) kare ve figgen oyuklar bulunur. 1. tonoz ayak kaidesi fizerindeki

10 m. Slgiilerinde 0.04 m. derinligindeki oyuklar,
e agilmuglardir. Althgm kyma rekta profili iizerindekiler ise 0.03

biti onde, digeri arkada ve ortadaki

aha yakin olacak sekild

derinlikte, 0.07x0.07 m. boyutlanndad ve bir
Oldukca diizgiin olan bu oyuklarin ne amagla

inden farkli uzakliklarda fakat aym aksta bulunan

i ortadaki ile ayni aksta, digeri ise arkadaki

yi_i}dan daha onde konumlanmustir.
___1rak11d1klm1 bilinmemektedir. Birbirler

_i_dedeki oyuklara yerlestirilen elemanlarm ayni zamanda
manm iki dizi olugturacak bicimde kullanildig da diistiniilebilir.

desteklendipi ya da aym ele
Ancak st kotlarda bdyle bir elemanin baglandigni gosteren bagka bir donanim yoktur IIL.

oyuklar ise tam orta agiklikta, biri dikey ve digeri

althpa yerlestirilen elemaniar ile

_:.._IIIOZ sag ayak althd1 {izerindeki liggen

yatay actimigtir. Bizans déneminde diizenlenmis mekana ait bir donamimdan kalmis olmalidir.

ar rgiisiinii olugturan kesme bloklarin dort kenart 0.01 m.

Tag Isciligi: Tasiyicr ayaklarm duv.
ant olusturulmugtur (Lev. 21, 4) Blok

genisliginde diiz agizh keski ile diizeltilerek bir b
yiizeylerini diizeltmek iginse tarakh keski kullanildig1 gozlenmektedir. Kuzeydogu kosedeki
arakli ve diiz keski ile islenmis yiizeyler olduk¢a

‘postamentin orijinal olan alt kisminda da t
ayak altliklaninda dikine, duvar

net goriilebilmektedir (Lev. 7,2 vd.). Tarakh keski ile profilli

“bloklannda ise diyagonal galigtimugtir. Restorasyonda eklenmig olan bloklar ise dikine ya da

‘yatay izler tagimaktadir (Lev. 21, 5).

Ez Akok, Hadriyan 50 Res. 14.
...~ Akok, Hadriyan 50 Res. 15. Zemin

ve diger dogemler, belgelenerek kazi sonrast kaldmlmigtir,

HETE :

ZEH
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Ozel_liklel'
i Komp
s :apraklan nedeniyle ayncaliklt bir dzellik gosterit, Yuvarlak, sivri uclu

ozit Bashklar: Takin kompozit bagliklan (Lev. 8), kaulis ¢anagi

damarli islenebilen yapraklar fliit, parmak veya dil motifil’* olatak da
Bergama baghg” olarak simflandirlan ve yalmzca dil motifi ile bezenmis bu
3. pinde Musir amisal mimarisinde kargimiza g:lkarlls.‘ Ege diinyasinda Arkaik

"'6riiien.' bu baghiklarn'® Anadolu’daki en erken 5refi Belevi Mausoleumu’nda

Ephesdg ve Bergama digmdaki en dnemli sineklerinden biti de Atina Attalos
18 .Dill-'.moti i ile birlikte akanthus vapragt celenginin verildigi basliklar ise Korinth
'-yan.'-'.formu olarak “Aiol bashig” diye adlandinlmugtir’™®. Bu tiir bagliklarda
Yaﬁfak motiflerinin kkeninde ise Misi’n palmiye ve lotus baslikls siitunlati ya da
"aki?'baélanmm yaprak kiimelerinin oldugu soylenebilir

onemi kompozit baghklan iki tip gostermektedir. Buniardan ilki kalathosunda iki
i Sfaprag1 ve ion voliitleri olan, ikincisi ise baghgin kalathosunda akanthus yaprak
fizerinde kamis yapraklarmn ve iist sirasinda yine voliitlexin yer aldif: tiptirm. Bu
pinin Anadolu’ya bati etkisi ile girdigi dﬁsﬁnﬁlmektedi1121 ve ilk kez Ephesos’ta
Kitaplip1'? alt katindaki kompozit baghklarda goriiliirt®. Daha sonra Ephesos
anus __Kap1s1’nda aynt tip bashk kullanilmgtir. Ephesos Hadrianus Kapisi st kat siitun

..:.12_4. ile Pergamon Asklepicion Kuzey Galeri baghklari'® arasinda benzerlik

Ginouvés ~Martin Dictionaire 171 Lev 50; Thar, Ephesos 92.
; !?1'(0__1‘1; Grek Stoa 121 vd; M. Hirmer-K. Lange, Agypten (1985) Res. 12; H. Stierlin, Baukunst der
haraonen (1992) 80. 84.
ulton, Grek Stoa 122 vd. '
Chni}(cr, Belevi 51 Res. 37; Rumscheid, Bavornamentik Lev. 11.15.8
_vatmns of the Athenian Agora. Picture Book No 2: ‘The Stoa of Attalos IT in Athens (1959) Res. 6. 27;
umscheid, Bauornamentik Lev. 192 Res. 5
B Wesenberg, Kapitelle und Basen Beobachtung zur Entstehung der griechischen Siulenformen (1971) 44,3
Walker, “Corinthian Capitals With Ringed Voids™, AA 1979, 119 vdd. Res. 19.
Ym. Roma-Piazza Nuova’daki kompozit bashiklar. Bkz K. S, Freyberger, Stadtromische Kapitelle aus der
on Domitian bis Alexander Severus (1990) 84 Lev. 30.
Crdem, Mimari 100 dn. 447.
Bas%";‘;; Iilompozit 59 Res 2; 1dil, Korinth Bagliklar1 19 Res. 9.3; H. Stierlin, Kleinasiatisches Griechenland
A vd,
Erdem, Mimari 100 dn. 448.
.B-a_Sa_ran, Kompozit 63 Res. 9; Thiir, Ephesos Lev. 15-17. )
._ -Kefal'an, Kompozit 62 Res. 8; Heilmeyer, Normalkapitelle Lev. 28, 3-4; idil, Korinth Baghklar1 21 Res. 10, 3;
s CReG, Pergamon 83.
. t_::;yakmhk postamentler, basiiklarin kamis yapraklarnm formu, iki faskiali arkhitrav ve tig profilli arkhitrav
3'.1'13'ta1m olmas; ve konsollu sagakta konsollarm faskialara ayrilist bakimndan kurulmugtur, Bu durum Ephesoslu
v ‘ann sonradan Pergamon santiyelerinde gahigmasi bigiminde agiklanmstur: Thiir, Ephesos 120,
.Yapinmn ante baglikiarmda kullamlmigtir: Giiltekin, Patara 20 Lev. 10. 46.

e .
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Mylasa Baltali Kapidu'”® Bunun disinda Side Miizesi bahgesinde duran

“Arykanda Yukari Nekropolii’nde bulunan ve Patara kazi evi bahgesindeki
'.131, dil motifli kompozisyonlar1 nedeniyle aym: grupta derlenebilir.

luan yapraklarmn loblar: parmaklar olusturacak sekilde bolimlere ayrilmigtir.
6njinal durumundaki iki baslign detayda farklihklar gostermektedir (Lev. 8).

nin geleneksel friz bezegi olan sarmagik dallart igerir'?, Oldukga zengin igsilige sahip
kompozisyon kiiciik detaylar ile birbirinden aynlu'>. Merkezdeki @iclii akanthustan
: _.;ak-:kégelerdeki kapali yanim palmet yapragina uzanan dallar, fiz ylizeyinden kabartmali
: .dt_si'.;zslenmiﬂerdit 1 ve IL tonoz iizerinde profilden islenen akanthus yapraklari, uglar
keze bakacak sekilde simetriktir. IIL tonoz tizerinde ise merkezden diga bakarak
lirlar. 1 ve I tonoz frizinde ana dal kabaca tig dala ayrlmistu ve dallann baglandifn
ardan ¢ikan yapraklar siayla iist ve altlarda avrililar (Lev.. 22, 1 vd). Yapraklardan

tkan dal filizleri varim daire donerek ortadaki rozetleri sarar. Rozetler icten dal filizi ile

tyiikkolanci, Pisidia 132; Fedak, Tombs 171, 460 vd Res 254; [dil, Stratonikeia 478 Lev. 274 Res. 3;
tierlin, Kleinasiatisches 117, 120; Thiir, Ephesos 107 Lev. 166.

H‘fﬂ.:meyel' , Normalkapitelle Lev. 39, 1; idil, Stratonikeia 478 Lev. 273 Res. 2. )

Alfa_nthus yapraklarmdan bagka kamig yapraklan ile stislenmis korinth baghklar IS. 2.-3. yy lara
enmektedir: Giiltekin, Patara 39 Lev. 31a vd ; Mansel, Side 267 Res. 301 vd

ultekin, Patara 39 Lev. 32a. 32b.

eI_‘?I_liStik dénemde daha ciliz, ancak dofal bir gema gdsteren sarmagik betimlerinin kullanimi Roma
Oneminin dinsel, resmi ve mezar yapilan yanmda konutun mimarisinde doruga ulagir. Bezek arkhitravlat
aninda kapi gergeveleri ve payanda gibi tastyrc1 yap: elemantarnda da sevilerek islenir. Genel olarak bkz M.
Mathea'FﬁrfSch, Romische Rankenpfeiler und —Pilaster (1999). G. Schorner, Romische Rankenfriese.
.9t¢f5_u6hung zur Baudekoration der spiiten Republik und der frilhen und mittleren Kaiserzeit im Westen des
Jperium Romanum (1995); K Wallat, “Der Marmorfries am Eingansportal des Gebiudes der Eumachia (VI
s1) in Pompei und sein ursprunglicher Anbringungsort”, AA 1995, 345 vdd.
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=donusumlu olarak iistte ve altta ana dal ve akanthus yaprag ile gevrelenmigtir. III
iz nndéki frizde akanthus yapragimin kendisi sarmal dal gibi kivrilarak uzanur (Lev. 22,
an ¢ikan dal filizleri de yapraklar ile birlikte yine ortadaki rozetleri gevieler.

an arkhitiavlardaki kompozisyon, vaprak ve dal filizlerinin yogunlukta olmasi
ij;féel olarak daha zengindir (Lev. 22, 4 vd). Arkhittav ug kﬁselerindeki tiglit
aﬁ:gk grubundan gikarak arka koselerdeki kapali yarim palmete dofru uzanan
ai-aklan bereket boynuzunu andiran huni bigimli, konik biz canak yapraga
er. Bu canak yaprak, I ayak ile T ayagin merkeze bakan arkhitrav yan yiizlerinde
-aén-;lslenm1§, bitbirine bakan iki akanthus yaprak filizinden olusmustur. Akanthus
anndan ¢ikan dal filizler difer sarmagiklarda oldugu gibi ortadaki rozetleri cevreler.
'-1liik1den hem de akanthus ana yaprak uglarindan, yaprak filizier ve dallar kivt ilarak

1a zenginlik katmagtir.

Uadrianus Taki’nda, dar soffit tipindeki bu bezeme arkhitrav ve konsol alt
de ve konsol &n yiizlerinde kullanilmigtar. On cephedeki dort ve arka cephedekd tek
u__z_anhh orijinal arkhitravin alt yiiziinde {i¢ pul yapzakm, art arda dizilmistir. On
ikinci arkhitrav ve arka cephedeki arkhitravin alt ylizlindeki soffit bezemesi de
ri ve orta daman oldukg¢a kaba birakilmis pul yaprak'® dizisinden olusmustur (Lev.

_'i'.'zideki yapraklara safa ve sol dogru yon degistirterek hareketlilik saglanmigtir

larin 6n yiizlerindeki soffitlerden metkeze bakan ikisinde uzunca bir tek akanthus

/ﬁf’a‘gl.,. dlga bakanlarda ise yine pul yaprak bulunur.

_ e arkhitravlanindan birincisinin alt yiiziinde, akanthus yaprakianndan olusmug bir
otif'® ‘merkezden iki tarafa dogru simetrik uzamr. Birbirine bakan iki profilden akanthus
21 otusa benzer bir cigek olustururken, yine profilden baska bir yaprak, canak yaprak
ege birlesir. Cigegin her iki yanmda yuvarlak yapraklar vardir (Lev. 23, 1).

ncl arkhitravin alt yiiziindeki soffit bezemesi, bir bag ile demetlenmis, dis yaprak uglan
s lotus gigepi ile yamndaki jki yapraktan olugmustur. Bagmn altinda, ilk konsoldakine
'e‘1_f profilden bir yaprak durmaktadir. Motif iki tarafa merkezden simetrik olarak
mistir (Ley 24 1).

tor Smek igin bkz : Schorner, Rankenfriese Lev. 75.
 Abb asoglll Perge Lev. VI Res. 2.
ﬁ_amglu, Perge Lev. VIRes. 3.
lﬂefde farkll cigek- yaprak betunlemelen i¢in bkz. Abbasoglu Perge Lev. VIIL
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arkhitravin soffit bezemesi sarmal dallidu™’. Kiviimlar yaparak uzanan her daln
erdé sivii uclu bir yaprak grubu vardi. Bu soffitte de merkezden ayrilan dal
simetrik olarak birbirine bakmaktadir (Lev 24, 2),

ezemeleri: Konsollarin yan yiizleri ¢esitli ¢igek motifleri ile bezenmigken, alt kismi

diiz ve dar seritler de li¢ tarafi boyunca yine birbirinden farklt bitkisel motiflerle
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leki Ik konsolda (Lev. 25, 1 vd.) yan yiiz bezemesi olatak dért yaprakh ve her yaprag

‘_ swﬁ-__dﬁrt pargaya aynilmig, orta damarlar1 belirgin ¢igek kullamlmistir. Daire geklindeki

Ozitlmils durumdadir. Diiz serit dolgusu olarak, metkeze birer atlayarak siralanmig
ar ile iki yan ve aralarindaki yapraklardan olusmus kompozisyon kullamlmistir. Onde
de ve yanlarda arkaya dogru ti¢lii bag bulunur, On cephedeki son konsol yan yiizde ve

fte bezeksel olarak ilk konsol ile aym ozelligi gosterit (Lev. 26, 5).

aik’hitraw destekleyen konsolun (Lev. 25, 3-6) her iki yan viiziinde de diisey dilimlere -

___rheyvesinden ve tacindan anlagildigr tizere haghag ¢iceginin kullamldifn bir bezeme
unur :Bunla:rdan merkeze bakan yiizdeki tekli, disa bakan sol yiizdeki ise aradaki belirsiz
lmig ticlii demettir. Diiz seritte, &n késelerdeki ticlii yaprak grubu ile atka kogelerdeki
"rakiar arasina dizilmig, dért yuvarlak uglu yapraktan olusmus rozetler vardir. rozetlerin
erl%é'z.leri matkap deligi ile oyularak bosaltilmigtir.

onraki konsolda (Lev. 26, 1-4) merkeze bakan yiizde profilden bir gigek goriiliir. Tag

apraklart diga agilmig olan gigegin birbirine bakan iki adet yapraktan olusmus tepecigi

cveuttur. Uzunca sapi etrafinda kargilikh iki adet, orta damarlan bir kisminda islenmis olan

bes parcali yaprag: bulunur. Yapraklann altimda disa agilmg bir ganak gériiliir. Konsolun disa
bakan sag yliziinde bes adet orta damarls yapraktan olusmus bir gicek daha vardu, Ustteki
f_iiden ve ortadaki iki yaprak disa dogru agilirken alttaki yine profilden islenmis yaprak,
anak yapragu gibi yatay uzanir. Alitaki diiz seridi, bir sarmal daldan gikan dal filizlere bagh

glp":'yapraldal- doldurur. On cephede késelerde kiigiik yuvarlaklar seklinde tiztim taneleri
ulunur,
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ephedeki tek orijinal konsolun (Lev. 26, 6) yan yliz bezemesi alti tag yaprakh ve
on cephenin ilk konsolu ile ayni olan ¢igektir. Orta damarl: yapraklar alt parcaya
i ve uglan sivtidir. Her biri birbirine derin matkap deliklerinin olusturdugu iplikler
aﬁjnistﬂ' Diiz geritte merkezdeki tiglii yapraktan gikarak her iki yéne sarmal olarak

b'i.r- dal etrafina dizilmis sivri uelu yaprakiar iglenmistiz.

tler: Mimaride akanthus yapraklan kadar ¢ok kullanilan palmet yapraklan Hadrianus

'nda agik ve kapal dizim olarak kemer bloklar (Lev. 27, 1) ile yapimn arkhitravinda'™®

mda
trav taci olarak (Lev. 27, 2) ve simadal® (Lev. 27, 3-5) kullaniimistir: Bunun vaminda

tiglii demet iginde verilmesi'®® ile benzerdirler. Agtk palmet yapraklannm uglan
gqﬂ. bicimi alarak kapali palmetlere dokunurlar ve tabana birlegtidi noktada yapraklar
arak sarmallar olusturur. Bir kisim kusakta yaprak gobek ile birlikte orta tonoz kuzey
_tra§;1nda oldugu gibi aralara lotus cigekleri eklenmistir™*, Alttan kivnk dallarla birbirine

ganan sima palmetletinde gériilen by tarklihiklar degisik ustalarin ¢alismasina baglanabilir,

a;Ir__nét dig yapraklari daha diktir ve tabana birlestigi yerde yapraklar kivrlarak sarmallar
olusturu. Tabanda, iki dis yaprak arasinda ortalan matkap ile belirgin sekilde delinmis iki
sa_'f_mal daha bulunur. Oysa kemer bloklarinda yalmzca dig yapraklar belirsiz sekilde sarmal

ta$1r1a1 Dis yapraklar tabana yatiktir ve dzellikle kapali palmet dis yapraklan ortalarindan
tabana dogru ¢ekilmislerdir,

Yapi genelinde bezemelerdeki zenginlik ve gesitliligin yaninda bazi mimari elemanlar

lizerindeki is¢iligin Ozensizligi de dikkat cekicidir, Yapida ozellikle 6n planda tutulan fiiz
zerindeki sarmagtk kompozisyonu ve sima palmetlerindeki bezeme zemininden ayrilmislik

8ibi plastik szeliikler g0z alicidir. Sarmal dallann her sirada aym ovallikte olduk¢a diizgiin

135 B0, Lotus-Palmet 72 164 Lev. 19b,

o Bagaran, Lotus-Palmet 71 vd. 163 Lev. 19a.

. Eksen yapragmin sirekli olarak iigli demetle biitiinlesmesi ile
- kisimlarinm sivriltilmesi zamanla “Pamphyliali” diye nitelendirebile
141B«?lsar‘a.n, Lotus-Palmet 72 vd.

- L‘inckomnski, Pamphylien Lev. VII. Kapah palmetler arasina yerlestirilmis lotus ciceklerinin alttan krvrik
- dallarla baglandiklan bu dizinin benzeri Ephesos Mazaeus Mithridates kapisi baglik ve simasinda (Alzinger,
Ephesos Res, 136. 157) ve tiyatro konsol bashklarinda (Basaran, Iotus-Palmet Lev. 5a), Serapis Tapmag atky

bloklarinda (V. M. Strocka, “Wechselwirkungen der stadtrémischen un kleinasiatischen Architektur unter
- Trajan und Hadrian” IstMitt 38, 1988, Lev. 46, 6) da kullanilmistu.

yaprak yiizeylerinin diizlestirilip, ug
cefimiz yobresel bir bigime doniisi:
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apni saglayabilen iscilik, ayaklarin tizerindeki kemer konsollarinin lesbos
'&é ‘aym Ozeni koruyamamig ve ortaya farkli detaylarda islenmis bezemeler

(Lev: 28). Simada koselere yerlestirilen agik palmetlerin ug yapraklarimn kesilmesi

b1r isciligi akla getirir (Lev. 29, 1). Bunun disinda tonoz alt yiizlerinde
__kaynaklanan ve gorselligi etkileyen durumlar gézlenmistir. . tonoz alt yiiziinde

bir girise ait olan ancak duvarla kapatilmus bir agiklik oldugunu gézlemistir*#.

emdeki mevceut halini kabaca betimleyen Beaufort, bu duvar iizerinde, kulenin dig

):'rm hizada biten kolonlann iist kisimlarinda yazith iri taglar oldugunu belirlemistir.
-yerlere ve ters yetlestirilmig olan bloklar tizerindeki yazit1 bir cep diirbiinii yardimiyla
harﬂér eksik kalarak ¢oziimleyebildigini ifade edip yazitin bir kopyasim olusturmugtur'®

_:'O.,"'i).‘ Yazit, Beaufort’un ifadesine gére 6zgiin konumlarinda iken tiim cephe boyunca

'tlSs_Z uzanmigtir. Daha sonra 1848 yihnda Le Bas'*, 1852 yilinda “Beuforttan bagimsiz
Falkener™® ve 1870 yilinda Le Bas ile Waddington®® tarafindan daha dikkatli
_yalérl hazirlanan yazitin, satu béliinmelerindeki uyum nedeniyle ii¢ satirdan olustugu
1.1$111:1_1°i_1mﬁ$t‘ii1.‘ Beaufort son satinn bslmiis oldugundan ilk kopyada yazit dért satirdu'®’,
"¢_l€§ronski tarafindan kisaca tanmitilan ve giin{imiizde nerede oldugu bilinmeyen bu yazit S.
Sahin tarafindan tekrar degerlendirilmis, yazittaki “Olympios” tinvani nedeniyle IS. 129 yilt
_‘niés_lna taI_'ihien.n_listirMS‘. Sahin, yazitin kent icine mi yoksa disina mu baktig1 konusunda bit
b'eli'r's:_'zlik oldugunu vurgulamaktadir. S6zii edilen yazit1 ilk géren Beaufort’un, dig duvar ve
'.'.Ildt:.k nedeniyle yapiya yaklasamadigim ve ancak diirbiin yardimyla harfleri okuyabildigini
Béii;ﬁmesi yazitn kent digma baktigs olasihigim akla getirmektedir™®. Sahin yazitta

Beaufort, Karamanya 126; Lanckoronski, Pamphylien 155; Sahin, Perge 123 dn. 62
, Dcaufort, Karamanya 127.
¢ Bas, Asie Mineure 349 1359 bis.
14 -Anckoronski, Pamphylicn 154.
iz L Bas— Waddington, Inscriptions 332 1359 bis.
_Ianf:koronski, Pamphylien 154,
s, 30D, Perge 123-147.
T daha sonraki donemlerden kaynaklanan eklemeleri 1882 yilma dek hentiz kaldmlmamistr ve taks
.layan Kulelerin arka kbseleri arasmda uzanan yitksek duvarmn varligi olast bir yazitn tak ftizerinde
Oriilebilmesini engelleyeceginden stz konusu yazit dista yer almig olmahdir.

sa car e
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yazittan yola ¢tkarak bir tamamlama yapm1§t1115° (Lev. 30, 3). Le Bas ve
1 jge ikinci satirda Lanckoronski’deki®™®  vyazmtta apyfeplet seklinde

e_zg.m ve gbzlemci tarafindan ziyaret edilmesine karsin higbirinin bdyle bir yazitin

‘bahsetmemis olmasidir’™, Bu durum ancak gezginlerin yazit1 gérmemis olmalar

iimiize baz1 harfleti ile ulasabilmis orijinal yazit: ise 1882 yiindan bir siire dnce
dopusunu kapatan duvanin yikilmasiyla ortaya ¢ikmus ve ilk olarak Lanckoronski ve
' 'ﬁﬂdan belitlenmistir'™. Arkhitravin tst faskiasi iizerindeki yuvalara oturtulmug
. éfden olugan yazit her biri bir tonozun iizerine gelecek sekilde ii¢ parca halinde ve
1-1kt_ﬁ (Lev. 31). Altm suyuna batirilmg harfler duvann yikilmasiyla kisa zamanda
_anﬁdan ancak ilk tonoz iizerindeki harflere ulagilabilmis™® ve bu bglim igin bir
a yapllabilmig.'tirls's.‘ Satrin devamindaki pargalarda oyuklar keskinliklerini
r’_x_den ve ikinci tonozun orta kismi biiyiik 6l¢iide tahrip oldugundan oyuklara hangi
rin ot'urduéu belirlenememistir. Sahin’e gér'e her iki yazit da imparatorun farkl
arint .ig:erdiginden kapinin, imparatota ve kente adandifim gi)‘sterir15 T

ist ddgemesindeki bir blokta karsilasilan T isareti (Lev. 46, 3) yapida saptanabilen

15¢1 isaretidir.

ﬁj_f_aklanm olugturan duvar yiizeylerine kazima yoluyla yapilmig olan yazilar yapinmn
taﬁ'hine, isaretler ise daha oncesine iliskindir. Lev. 17-19°daki kesitler tizerinde yazi ve
tastyan bloklar numaralandmlmustir, Orta tonozun kuzey ayaginda aymi tag dizisi
l_ldé"iig: adet kiigiik hac islemeleri yer almaktadir. Oldukga belirgin bii sekilde genelde
dig1 gibi kazima seklinde olmayip, dzenle ve keski ile derince iglenen haglarin

k_li_kleri 0.08 m.dir. Esit kollara sahip Latin hagi tipindeki isaretlerin tarihlerinin

hin, Perge 123 dn. 62.

Bas - Waddington, Inscriptions 332 1359 bis.

ckoronski, Pamphylicn 155.

ni%m' (t:h Texier, 1833 yilinda bdlgeye gelmis, fakat tamamen moloz ve surlarnn altinda kalan yapiy:

mistir.

nckoronski, Pamphylien 155 vd.

tar:frlgenn bir kismu yurt disinda miizede, bir kismi da yine yurt disinda ve ozel miilkiyettedir, Akmed
i tdan bu harflerin birer kopyalarinin getirtilerek ait olduklart yere yerlestirilmeleri igin bir girigimde

wnulmugtyr

-anckoronski, Pamphylien 156; $ahin, Perge 123 vd

ahin, Perge 124 dn, 58

o
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jctiir, ancak kentin ve impatatoriugun biiyiik dlgtide hiristiyanlagtig IS. 4. yy.da

g 158
olasiliktir=".

Klarda olanlar yaz1 ile bitlikte tarih de tasular. 6 numarah blokta olduke¢a net
- isim BAZIAEQ[X] MIAPAAY ve tistiinde 1915 tarihi, 8 numarali bloktaki

1t blok {izerinde (Lev. 34, 3) kismen okunabilen EYT. ...} yazisi oldugu goriitin ',
s'md'zi_ digerleri tist kotlardaki bloklarda olup yapinin ayaklarmi olugturan bloklardan
aﬁ_dakilerin yan yikseklige kadar toprak dolgu iginde bulundugu dénemlerde

_eﬁnde getirdigi tahribatlar, eklemeler ve onarimlara karsin oldukga iyi korunan
akinin, Beaufort’un 1812 yilinda kenti ziyareti sonras1 yap hakkinda yaptig kisa
y: _dayanarak iki katli oldugu varsayilmustir. Bu varsayimin glintimiize kadar
inda da, halen tak iizerinde duran ve K. G. Lanckoronski'® ile M. Akok'® tarafindan
fitunlarin1 tasidify diigiiniilen iki kiiglik postament en bilyiik etken olmugtur.
u takip eden diger bazi gezginlerin de anmalarina karsin gliniimlizde meveut

an. an_'c_ak yapinin ikinci katmna ait oldugu savlanan bir yazit. igerik ve konum olarak

:'sur'larzn bir bolimiinde, kulelerden ikisinin arasinda eskiden bir acikltk

ﬁ-gﬁzlemledik Simdi duvarla kapatmis oldugu halde, burada bir zamanlar

mimari ve plastik eserler yaninda 6zellikle kent ve akropol girisleri kutsanmak, ¢ok tanrilthktan
; k amaci ile haglarla bezenmistir. Bu olgu ile Srnegin Attaleia yakinlarmdaki Trebenna kenti akropol
;nd_ k?@ﬂasllmlstu‘: Cevik — Varkivang — Bulut — Kizgut, Trebenna 44 Res. 4.
fizde oldukga yiiksek konumda olmasma katgin, yazildigi donemdeki zeminden yaklagik 1.5 m.
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rl;?i’.".. yer aldigi anlasimakiadr. Ust swrast Korinth dislubunda olan on dort

alaﬂ;hala ortalardadr. Daha bujyﬁk boyutiu dordii ise, kulelerin dig yizilyle bir

durm
---,ﬁda:ﬁ'bazz yazitl iri taglar bulunmakla; bunlarm da ézgiin konumlarinda iken

aktadir; onlarin Gist kistmlarinda simdilerde yanlis yerlere konmus, ters

vica kesintisiz uzandigr anlasilmaktadir Onfan, aramiza hendek ile dis duvar

cak bir cep diirbinii yardimiyla ¢ozimleyebildik” '

un bu énlaﬁmmdan, plinlimiizdeki durumun takin ik katim yansittifl, yapiun
43 tunlu ikinci bir kata sahip oldugu, bunun da lizerinde yazitlt bloklatin yer aldif1
rtaya ¢ikmaktadir. Yapmin sans eseri gliniimiize kadar korunagelmesi ve en istte
arln goguntugunun orijinal konumlarim korumalan yaninda, yapmm 19. yy.m son
tibaren kisa araliklarla resimsel tespitinin yapilmas1 Beaufort ve onu takip eden

acilara ait tammlamalann ve tak lizerinde duran kiigiik postamentlerin yap: ile

nin smanmasina, takin ilk yapum somrasindaki goriinfimiinin saptanmasina biiyiik

lamaktadar.

Hazuan ortalarinda, heniiz Lanckoronski ve ekibinin kenti ziyareti dncesi F. von
han t: afindan ¢ekilmis bir fotograf'® (Lev. 35) Beaufort’un bu kisa tanimina kismen
1'ki'ig'eti.rmektedir.‘ Resimde kapimn dogusunda, orta ve giiney agikhik 6niinde uzanan algak
sur pargast goriilmektedir. Bu duvar kismen devsirme bloklardan olugmaktadir. Yap1
hesindeki siitunlar yetinde degildir, ancak tagidiklan arkhitravlar saglam konumda olup
devsirme bloklardan olusan desteklerce taginmaktadular. Orta tonoz oniinde oldukega iyi
_Zl_emi:enebilen bir gegenek meveut iken yikilmalara karsin iki yandaki tonozlann dntintin
ki la kapatildip goriilmektedir!®. Takin iki yanindaki kulelerin arasinm da kent tarafinda
seI; bir duvar ile kapatildig: gozlenmekiedir. Dolayisiyla, Beaufort’un ziyareti sirasinda

1 cephe kapatilmug olup kente girisin énce takin orta agikliindaki, sonrasinda da kuleleri
bz 1aj/an duvardaki ikinci bir dar gegenekle saglandigi anlagiimaktad'®. Kuzey kule ile

ba__‘giahtm gliniimiizde de agikca goriilen bu duvar aym zamanda kuzey kuleye yapisik olarak
takin Gistiine dogru, buradan da yine iki kuleyi bu kez dofuda birlestirecek sekilde tak
__ _;mde giineye uzatilmigtu. Beaufort’un ziyaretinden tam 70 yil sonra gekilen bu fotografta

Beaufort, Karamanya 126.
F: von Luschan 1882 yilinda kente ugradigimi, 8 giin konaklayarak 16 Haziran’da kentten aynidigmi
be_hrtmisti:; E. Petersen — F. von Luschan, Reisen in siidwestlichen Kleinasien II. Reisen in Lykien, Milyas und
166Klbymtis (1889) 150. Fotograf Suna-inan Kirag Kalei¢i Miizesi’nde sergilenmektedir.

: Lev. 35°de sag tonoz onii biiyilk Slgiide goriilirken, 6n surun ardinda gizlenen sol tonoz oniiniin de
-$apat11d1g1 Lev. 36°da daha agik izlenebilmektedir
.. €V. 35°de bu agikhik gorimmemektedir, ancak sol tonoz ardmda izlenen duvardaki kemer altinda, diger bir
deyisle takin orta tonozunun ekseninde yer almis olmalidir

Py e -
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1 ve yazith bloklar”a iliskin higbir veri bulumnamaktadn. O dénemde olasilikla
é'k. .'ian bu duvarin tak tizerindeki kalintilar1 oldukea yiiksek sekilde her iki késede
'ﬂ;ia'f leenebilmektedir. Takin 6n cephede kuzey kule ile birlestigi kogede, ortalama 2
giﬁdeki moloz kiitlesi #izerinde goriilen dortgen izler, duvar distmn diizgiin
lugturuldugunu agikca gostermektedit ve Beaufort™un bahsettigi yazitli bloklar bu
an_e_n: konumda yer almaliydilar Gﬁney kule yakininda yer alan molozlarin éniinde
- fizde halen konumunu koruyan bir postamentin (Lev. 14, 1) iist profilleri
ek’t’e.: omun biraz kuzeyinde takin enine uzanan oldukga kalm bir siitun gbvdesi yer
it Tak cephesi kiyisinda yer alan bu siitunu Beaufort da gdrmily olmalidir. Ancak alt
: anlasildifi kadanyla siitun g¢api, takin ozellikle ist katimn orijinal siitunu
ayacak kadar biiyiikti, Kisacasi Beaufort'un sozinil ettigi st kat stitunlarn  ve

dan yiiksek moloz duvara ragmen higbir isaret bulunmamaktadir.

"sikh_l_{_lérden anlasilan baska bir fotografta (Lev. 36)!% takin yalnizea ilk iki tonozu
éﬁ_iliﬁektedir. Daha ince olan 6n sur duvanna belli araliklarla blok taslardan yapilmig
6’ne'.'g:1k1nt'1h desteklerden orta tonoz hizasinda olan destekte, giineyde kalan bloklardan
ranim yikilarak zemine diistiigii goriilmektedir. Ust kisimdaki bitylik moloz yigam i¢inde
:an :postament giiney kule dniinde agik¢a goriilmektedir. Postamentin hemen kuzeyinde
lagik I. tonozun ilk ¢érteni ile ayni hizada duran siitun gdvdesi hala yerindedir. Kismen
: lmls olan orta aciklikta lento gorevi goren uzun bloklarn kapattifi orta tonozun, bu

donemde gecenek olarak kullanilmakta oldugu daha net gézlenmektedir.

ve yakin cevresinin bir sonraki tesmi Lanckoronski’nin ekibinden Niemann tarafindan
84 yilimn Eyliil-Ekim ayinda olugturulmustur'®, son haline 1885 yilinda getirmigtir' ",
H?_ grafi tekniginde basilan bu graviirde (Lev. 37)'"* tak cephesini doguda kapatan duvarin
gﬁney ve kuzey ugtaki arkhitravlan destekleyen payeler disinda tamamen kaldirldigy goriliir.
) sura heniiz dokunulmamistir. Lanckoronski’nin yayinladg: diger bir ¢izimde giiney tonoz
Imekte olup, resimden de anlagilacag: gibi takin orta ayaklar: 6niinde uzanan arkhitravlar

Yukart dogru daralan ve bloklardan olusturulmus payeler ile desteklenmiglerdir. Kendisinin de

¥, Noack, Die Baukunst des Altertums (yilsiz) Lev. 154,
_ ._',1882 yilinda Ekim sonunda ilk kez Antalya’ya (Adalia) gelen Lanckoronski gizim ve Olgiim icin gerekli
'_'1.Zlnleri alir, sonrasmda 1883 yazinda Attaleia’da yalmzca birkag giin kalir Cizimi yapan Niemann ise ancak
- -1-,01 88_4 yilinda Eylil-Ekim arasmda kentte bulunmugtur: Lanckoronski, Pamphylien I vd.
~Niemann ¢izimlerini kismen arazide yapar ve ekip fiyelerince gekilen fotograflar yardmm ile tamamlar:
Lanckoronski, Pamphylien Il Bu gizim fizerinde yer alan 1885 tarihi de kismen arazide olusturulup daha
onra tamamlandigin: gdstermektedir.

Lanckoronski, Pamphylien Lev. V.

e

ograftan kisa bir siire sonra cekildigi, 6n sur duvari ve moloz yigmindaki kigiik -
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g1b1 bu destekler cn geg 1884 yili Kasim ay1 baginda insa edilmislerdir’ . Tak

ey postament ve yakinindaki stitun govdesi hala yerindedir ve ikisi arasindaki
gmi lusmen de olsa goriilebilmektedir. Sttun govdesi gok acik bir gekilde
sinie kargm Lanckoronski’nin tak iistiinii gosteren bir baska ¢iziminde stitun yerine

sstament resmetmcs1”3 ilging ve gerg:ek d1§1d11 Her ne kadar Lev. 37°de verilen

'k'ullamlmaya devam edilmigtir. Ust kat sorunu konusundaki en dnemli deglslkhk,
ostament yalomindaki siitun gévdesinin uzaklagtiilog ve kuzey kuleye dogru uzanan
d._'_ann da tamamen temizlenmis olmasidir. Siitun govdesi kent dis1 yoniine
amnls olmalidur, Zira situnun _iizerinde durdugu fist doseme bloklanndan doguya
indakilerin de Lev. 39 vd.’da daha agk izlendipi gibi asafiya distikleri agikea
rilmektedir'™. Giiney kule yamnda, Lev. 37°de postament ile siitun govdesi arasinda

tilen moloz kalintilarinmn varhg postament hizasinda kule duvan yanindan atka cepheye

Y:- payandamn hentiz insa edilmemis oldugu bir sonraki fotografta (Lev. 38)76 1M1

daki dolgu kismen temizlenmistir. Takm iistiinden indirilen ve bir dneeki fotografta goze
arpmayan siitun gdvdesi ilging bir sekilde bu kez ikinci kare ayak Gniinde tagmmustir. Bu
urum her ne kadar bu fotografin bir 6ncekinden daha erkene ait olabilecegini diisiindiirse de
mann’n da ¢iziminde!”’ goriildigi gibi I tonozdaki dolgunun temizlenmis olmasi
Qﬂdﬂﬂaldaki sirkiilasyonun giderek yogunlastigim gostermesi bakumindan onemlidir. Bu

édé:??le siitun gvdesinin ayak oniine sontadan tagindigim diisiinmek dogru olacaktir. Bu

ckoronskl Pamphylien 20. Lanckoronski’nin bu betimlemesi althgm giiney kule yanindaki konumu hig
.eglsmemesme kargm Moretti tarafindan da tekrarlanmistr: Moretti, Adriano Res, 2.

4Lam:kcnrons]q Pamphylien Res. 8.

AKMED argivi KP I-11 505 no.lu fotograf

;i Akok bu bloklan yerindeymiscesine resmetmistir: Akok, Hadriyan 43 Plang 1.

D argivi KP IV 19 no.lu fotograf.
Yfllmzca III. tonozun resmedildigi bu ¢izimde kuzeydeki arkhitravi tagimak amagh yeni bir ayak inga etmek

tne dogu duvaunm uzantisimu: korundugu goriinmektedir: Lanckoronski, Pamphyhcn Res. 11
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esin olarak saptanabilen en onemli olgu, kuzey kule yakimindaki ikinci

1% Lanckoronski’nin bahsettifi ve

artk agik bir sekilde goriilebilmesidir
$ékxlaé bu postament diger postamentin yakininda yer almamakta olup, molozlarn

i sonrass ortaya ¢ikmustir, buraya sonradan taginmasinda gerekce yoktur.

s Ze_mlﬁinin kuzeydeki kule bitigiginde moloz kiitlesinden tamamen anndinildigy ve
. .'é'zl."c.uz'ey postamentin oldukea net gériindiigi 1930 sonras bir diger fotograf (Lev.
tiney ayak da insa edilmig oldugundan'® bu hali ile takin M. Akok’un tarafindan
60 _jdlla:rmda gerceklestirilen  restorasyonundan  &nceki  son  durumunu
aktad1r181 Ikinci ayak oniindeki siitun govdesi ve batida yaklasik figiincli ayak
d yer alan sarmagikli arkhitrav blogu bir onceki fotografta oldugu gibi aym

n. “dist sirast Korinth dislubunda olan on dort siitunun kalintilart hala ortalardadwr”
e ne kastettigi belirsizdir. Sozii edilen Korinth diizenini tagtyan on dort siitun

takin iist katna ait olduklar1 kabul edilirse, simetri nedeniyle bunlardan yedi

r_x_l_'jcvcuttaki dérder situnun diigey izddstimlerinde ve aralannda birer siitun
lydl Oysa ara akslarda, tonozlarn kilit taglan tizerinde kolonlarin bulunmas: statik
61'551 gorinmemektedir'®. Bu sttunlar arkhitravlar veya kemerler aracilign ile
le ine baglanmal, dista yer alan siitunlann tagidig: tist yap: alt katta s6z konusu oldugu
b _tatik nedenlerden dolayr kulelere dayali olmalydi Eski fotograflarda da
. :f_'drt’un sOzinii ettigi kalintilarn iki kule arasmin giivenlik nedeniyle kapatilmasi
ictyla- kentin baska yapﬂanndan getirilen ¢ok sayida devsirme malzemeye ait olmasi

181 daha biiyitk gdriinmektedir. 1882 tarihli yukanida tanimlanan fotografta da (Lev. 35)

! ;Stamentin bu konumu 1920’li yilarm baginda gekilen bir fotografta da izlenebilmektedir: Moretti,
fano Res, 2,

AKMED arsivi KP I-1I 424 no.lu fotograf.

930 ‘faJihinde A Ogan tarafindan kent surlan ile ilgili hazirlanmis olan raporda (K. Turfan, 1955 Yili
leri) takin sol ayagmm yikilms oldugu ve yeniden insasmm gerekliligi tizerinde dwulmugtur. Bu

M,ﬂ_ie taka ait sol payandanun 1930 yih sonrasi kisa bir siire iginde yapilmg oldugu distiniilmelidir.

Akok’un rolove ¢izimlerinde de goriildiigii gibi giney kule yanmndaki yign ise 1958 yilina kadar
zlenmemis olup, bu yigm giiney kuleden baslayarak yaklagik orta tonozun kuzey ayak hizasina kadar
-Yam.:etmcktedir. Akok’un ¢iziminde bu yigmm giiney tonozun zeri boyunca oldukga yiiksek oldufu goze
828 -_Bll da moloz yigmmin bu zaman iginde yayildig: olasthiim akla getirse de, moloz yigmimn yiiksekligi
A nﬁnf almdifinda ¢izimin gergegi yansitmadigimny, 6zensizce olustufunu da ditgindiirmektedir.

WY donemde yapilmis Ephesos’daki ii¢ kath ve Perge’deki iki kathi tak yapilarinda fist kat sagaklifimt
"belili-{]z;n ) daha kiigiik kesitli kolonlardan merkezde olanlar, alt kat tonozun orta aksmna degil ki yana dogru
Ol bir uzaklikta oturtulmuslardir. Bu durumda yilk, dogrudan kilit tagindan degil yan bloklardan ayaklara

on ve kalanimin da arka cephede bulunmasi gerekirdi. Bu durumda konsollarn -

e




vsirme olarak kullamlmistir (Lev. 5)183.

_Uste_lik her iki yapida da kilit taginm alt yiiziinden iist désemeye kadar olan yikseklik 3 myi
Weurly, Perge Ciz. 72; Thiir, Ephesos Plan 11,

2 TN yapum sirasimda szellikle st yapida devsirme malzeme kullamlmasina kargm (bkz yuk
Si-ﬁzermde olduk¢a yogun agmma ve tekerlek izlerinin gbze garptii bu siitun pargasimun orijinal
Imast olasy gbriinmemektedir. Zira malzeme oldukga niteliklidir ve onarimlarla orijinal yerinde
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'nil_"l.. yayminda giiney kule yakmnda ve yan yana resmedilen'™  bu
de'n.” Biri, M. Akok’un restorasyon oncesi rolove cizimlerinde kuzey kule
érilrhislss olup giiniimiizde de bu konumunu korumaktadir (Lev. 14, 3). Farkli
farkh ¢izimler nedeniyle altliklardan birinin kuzey kule yanina tagindig:
takm 19. yy. sonundan 20. yy. ortalarina kadar olan stirecte gecirdii evreleri

fotogr_aﬁarda aslinda postamentlerin meveut konumlarinda oldugu gériilmektedir.

i-ilk: kez 1882 Ekim sonu ve daha sonra da 1883 ve 1884 wyillan arasinda, farkl
_dc;_""go'rmiis olan Lanckoronski’nin giiney kule yaninda iki postament oldugu
'_té'spiti 1882°de kendi ekibinden biri tarafindan ¢ekilmis olan ve yukanda da
'p_'fétdgt'aﬂardaki vetiler ile Srtiismemektedir. Fotogratlarda (Lev. 35 vd.) giiney kule
. ._alithgm hemen kuzeyinde c¢ap1 olduk¢a bityitkk bir siitun gévdesinin oldugu
d_ '.; Yine bu fotograflar, stitun gévdesinin 1884°de baglayan temizlik ¢aliymalan

186 Y anckoronski’nin bu

esini yanulgi ile altlik olarak yorumlamis olmasi da biiyiik bir olastliktir'®’,

sagiya indirilmis oldugunu gostermektedirler (Lev. 38 vd.)

ronski herhangi bir teknik ayrintiya girmeden bu altliklarn orijinal konumlarinda

uklanm ileri siirer 1%

, ki bu sav bu tlir yapilarnin genel simetri anlayis1 ile bagdasmaz.
it an kendisinin sozii ettigi ve resmettigi kursun akitma kanallan*® her iki postament
deéil, yalmzea birinde mevcuttur (Lev. 14, 2. 4). Dolayistyla, postamentlere getirdigi
ar __:ilimsel verilere ve teknik kosullara uygun degildir. Bu postamentlerin takin ikinci
itfblup olmadiklarim saptayabilmek igin Lanckoronski’nin stylobat olarak adlandizdigs
ak Stu ylizeyin tas ig¢iligini ve teknik aynntilarmi da incelemek gerekmektedir. Yukanda
y_r_mt_i_l_ica tanimlandi@: gibi takin iist ylizeyi, batt kiyisinda modern onarimlar esnasinda
oklardan, orta ve bati boliimii bilyiikk &lgiide devsirme bloklardan olusmaktadir.
Sirme bioklarm bir bélitmiiniin heniiz takin insaas1 sirasinda kullanlldlklal'l kesin olup,

b_lrf.'bﬁlﬁm ise Akok’un onanmlarinda buraya yerlestirilmigtir. Takin kismen yikilmig ve

an{hna51 akla daha yatkindur. Bu parcanm orta agiklifin heniiz arag trafigine agik oldugu geg antik ya da
.dSnemi zemin onarimlari siwasinda buraya yerlestirildigi daha olasidir.

anckoronski, Pamphylien Res. 8. 12 Lev. VI.

0k, Hadriyan 43. 45 Plans 1. 3

1ED argivi KP I-1I 397 no. lu fotograf.

: ﬂ{k Gizerinde var olmayan kurgun akitma kanalmin Niemann tarafindan resmedilmesi (Lanckoronski,
eg yh‘en 23 Res. 12), bu althgin tamamen diger althk g6z oniine almarak ¢izildigini gbstermektedir.
a SN sadece iist profili kirik ikinci althgm tiim ylizeyini kirikmigcasma resmetmesi (Lanckoronski,
anif’hyhen. Lev. VI) gorinen ylizeyi kirik olan situn govdesi ile kangtmildigmm bir ifadesidir. Bunda
lmuilgg; g{lzcilmlerm fotograflar yardim ile Viyana®da tamamianmalan {Lanckoronski, Pamphylien III) neden
oy 1r,

hckoronski, Pamphylien 23.
Ckpronski, Pamphylien 23 Res. 12.

- i e -
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an onartlmamig i¢ boliimiinii sergileyen eski fotofraflar, kemetler ile fist

akl harg-moloz kangimi dolgu kiitlesinin iginde dahi ¢ok sayida devsirme
190

"1d1g1m acikca gostermektedirler (Lev. 41)™". Bir bagka deyisle, takin heniiz
da kent sakinleri tarafindan goriilemeyen boliimlerinde devsirme malzeme

kagimlmarstiz. Ustteki bloklar ise yalnizea, giniimiizde orijinalligini

loklarmn iist kata iliskin degerlendirmelerde s6z konusu olmalan olanak digidar.

193

cv.si'rme bloklar " (Lev. 43 vd.) iist yiizeylerindeki anathyrosisten yoksun kaba

aklik kiyisindd yer alirlar. Bu diibel delikleri kendi aralarinda iist kats tagiyacak bit
ve zenli iscilik gostermemeleri yaninda oldukca s1 olup kursun akitma
__r_mezler195 . Diger yandan alt katta oldugu gibi, 14 siitunun tagidi: iist katin statik

layacak izlerin en azindan giiney kulenin i¢ duvarmnda da izlenmesi gerekirdi,

de: bulundurulmas: gereken diger bir nokta da vyapidaki tiim postamentlerin

yahdu-an kare formlu bu iki postamentin en genis kenar uzunluklar1 1.0 m. iken;
Korinth siitunlarim tagiyan postamentlerde ise bu uzunluk ancak 104 m’ye ulasr.

u_i_larinin, Gzellikle ¢ok katli taklarin goisel ve statik agilardan geleneksel kuraln tist

H riyan Res. 7 vd. Ayrica bkz. Moretti, Adriano Res 5 vd, _
Klikteki orij inalligini heniiz Ottagad’da yititen kuzey kule de ayn1 konumda bir kaprya sahip olmal:

Hadriyan Res. 23 vd.

gl_lda ve kuzeybatidaki iki blok iizerinde izlenen is¢ilikler (Bkz. burada Lev. 44, 1. 3), bu bloklarin
ammda oldugunu agikga gostermektedirler Ozellikle 1 no.u blogun her iki kenarmdaki derin ve
T daha Snce bir heykel kaidesi olarak kullanildigini dtisindtirmektedir.

S; harg, kenet ve diibel gibi baglayic1 elemanlara sahip elmayan blok biitiinlitklerinde statik agidan
air. O, bkz : Ginouvés — Martin, Dictionaire Lev. 27 vdd.; Miiller-Wiener, Bauwesen 75 vdd.
Willers, Hadrian Res. 49 Lev. 9.

umda kenet yuvalannm, yapida aym konumdaki bu blok yiizeylerine boyle ylizeysel iglenmesinin
ak-r(.’t_er va da heykel gibi gorsel zenginlifi artwacak objelerin varlifi ya da tasarlanmasi olarak
i-_.-:ablhf} ancak bloklarin yiizey iseiligi bu olasiligi da pek giiclii kilmamaktadw. Bazi tak Greklerinde
Uzerinde plastik olarak da karsimiza cikan, belitli dénemlerde sdz konusu oyuklardaki metaller
fie 85;3(&1( arasmdan sarkitilan girlandlann tutturulmug olmasi daha akla yatkindir. Bkz érnegin Chéhab,
Gb B vd.; Kleiner, Arches 202 Res. 1; Kiinzl — Beck, Triumph Res. 19; Mitchell — Waclkens, Pisidian
. 20yut ve konumlarmdan dolay: tak iizerinde bulunan bu iki postamentin alt yiizleri ne yazik ki
- °igtir, Bloklarin bu yiizlerde de diibele sahip olmalar biiylik olasilik olsa da, bu durum bloklarin
?akl’nm ikinci kat ile iliskilendirilmesinde etken degildir.

Daha algak olmalan nedeniyle ilk bakista gergekten ikinci bir kata ait olabilecek.
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jarm ok daha ince olmasidir'®® Ozetle, tak izeri zeminde ikinci katin varhifina
ikna edici higbir arkeolojik kamtin bulunmamas1 yamnda, bu iki postament

teknik, statik ve boyutsal 6zellikleri g6z oniine getirildiginde bunlann ikinei bir

marlar olarak degetlendirilmeleri kesinlikle dogru olmayacaktir. Bu durumda, bu iki
yeminde bulunma gerekgesi de sorgulanmahidir. Yukanda belirtildig gibi belirsiz
“ t‘tﬁtejik nedenlerden dolay iki kule arasi, dolayis ile Hadrianus Taki cephesinin
a_s_ﬂ.lkla dar gegenekler birakilarak blok tag ile kapatilmug, yap1 Uizeri en azindan
iiisine sahip moloz bir duvar kiitlesi ile yiikseltilmigtir. Bu kiitle icerisinde blok
! nda 2.3 m. uzunlugunda, olas: iist kat siitunlar igin oldukea bityiik bir ¢apa sahip
ovd_e's.;:i_. de yer almaktadir (Lev. 35 vd) Yiikseltilen duvarm kaplanmasinda kullanilan
¢ siitun par¢ast yaninda sdz Konusu postamentlerin de bu amagla devsirilerek tak
ikariimis olduklarini kabul etmek bu durumda en akilen agiklama olacaktir.
ctindeki harc izleri bu iki postamentinde s6z konusu duvar dokusu iginde
lanm gostermektedirler Ilging diger bir nokta ise postamentlerden birinin Ust

da bulunan oldukga yilksek ve gikintili profilin doért yiizde de sistemli bir gekilde

lduk armu kesinlikle gostermemektedir ve sozii edilen bu bloklann yine Uist duvarin ingasi

inda tak {istline taginmis olmalari biiyiik olasiliktir (Lev. 35).

a“foﬁ, muhtemelen uzun olmasindan dolay: son satir1 boimiistiir. Sonraki aragtirmacilara
:1.1_:.}’&21‘[ lic satir olmaliyds. Lanckoronski™® bu yazitin harf yiiksekliklerini, bronz
tlerden olusan yazit (Lev. 31, 1) harfleri gibi yaklasik 0.20 m, toplam uzunlugunu ise 5 m.
In etmektedir. Toplam yap: uzuntugunun 1/3*tind kapsayabilecek bu tahmin, yazitm iig

gﬂ.i_:" kapt boyunca uzandigin diigiinmemize pek olanak tammaz. Beaufort ise, bloklari

Akl ok tarafindan yapilan gizimlerde tist kat siitunlar1 ilging bir sekilde alttakilerden kalin resmedilmiglerdir:
' ?-k° Hadriyan 43. 45 Plans 1. 3; Ust yap: sittunlari daha ince olan tak tmekleri igin bkz Efes Hadrian Taka,
Ur, Ephesos Plan 11 vdd.; Atina Hadrianus Taki: Willers, Hadrian Res. 19. 20.

koronski, Pamphylien 156

e 8  ovma— - e e
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svarda araliklatla yetlestirilmis haliyle gordugiinden bir araya gelince de 17.745

Jaki tiim cepheyi kaplayacagim diistinmiigtiir.

ST
s EESE 1'_;-...?

TPE

oktan olusmas:1 gereken bu yazitin hic bir blogunun glintimiize kadar

vé:filgl konusunda ciddi kugkular yaratmaktadir. Gunimuze yalmzca yazili

SRR
=f

1_a§abi1mi§ tig satirlik yazita yOnelik en kapsamli incelemeyi yapan S. $ahin, bu

‘simasindaki plintheye kaznan ikinci adak yaziti olarak degellendixirlgs.,
bu gorkemli tak Sahin’e gore, komsu kentler Perge ve Phaselis’te de oldugu gibi
fdogu gezisi sirasinda kente yapacagi olas1 bir ziyareti karsilama amagh

5 ancak.imparator kente ugramam@tnlg? Kendileri, impatatorun 131 yibndaki ikinci

s_mdéh doniigii swrasinda gergeklesen ziyareti icin ikinci bir kat inga edilerek soz

tin .e:kiendigi gﬁxﬁsﬁndedhzm.‘ Tlging olan ise, Attaleia Hadrianus Taki’nda oldugu

sanus’un ikinci gezisi igin insa edildigi ileri siiriilen ikinci katm, ya da ikinci bit

roe veya diger komsu kentler icin dile getirilmemis olmasidir.

_-'_'eijfnntlhca irdelendifi gibi Attaleia Hadrianus Taky’nm ikinci bir kata sahip

ik nedenlerden ve arkeolojik verilerin yoklugundan olasihk disidir. Zemin ile
glantilara sahip olmayan ve siitunlar tizerinde yitkselen ikinci bir kat goz Oniine
5 m uzunluk ve yaklagik 1 m. yiikseklik yamnda olduk¢a genig olmasi

ttika seklindeki bir plinthenin202 bu katin tizerine yerlestirilmesi hentz insa

iﬁd_é.;_.statik sorunlar yaratacaktir. Imparatoru ikinei ziyaretinde onurlandiracak boyle bir
drligi kabul edildiginde, bu yazitin ancak dogrudan ik katin iizerine oturdugu
abil Bu ise gereksizdir; zira kazinan ve belki de boyanan ikinci bir yazit, hemen
aha nitelikli ve altin parlakhifn ile gbze garpan bir yazitin her zaman gblgesinde

ir. Ikinci bir kat ve ikinci bir yazit yerine ilk yazitm Olympios Gnvan: eklenerek

_lmes_i. daha kolay, daha hzli ve daha ekonomik olacaktir.

, Perge 124 dn, 58.

23:124 yilindaki dogu gezisi kapsaminda Snce batiya gider. Ispanya’dan yolun bityiik kismum gemi

uriye’ye yola ¢ikar. Hadrianus gemi ile olasihikla Kiigiik Asya kiyilar: boyunca Sutiye’ye giderken

Kia. ve Pamphylia kentleri, imparatorun ziyaretini gdz oniine almiglardir. Kendisinin 123 yilndaki bu

Bu Irasinda bu kentleri ziyaret edip etmedigi bilinmemektedir: $ahin, Perge 145 vd

run 129-131 yillari arasindaki ikinci dogu gezisinden donusi sirasmda Pamphylia ve Lykia

aﬁﬂﬂ‘égl'adlgmi gbsteren somut veriler vardir: Sahin, Perge 146 dn. 105. 108.

ikl - yazitin harf yitksekliginin yaklagik 0,20 m tahmin edilmesi (Lanckoronski, Pamphylien 154), satr
“2tLve gergeve profilleri de dustintildugiinde yazit yilksekligini en az bu boyuta gikarmaktadur. Yine

5 btm bilingual olabilecepini varsayar ki, bu da yaztlarin her iki yonden okunabilmesi igin oldukca

-V Doyutu beraberinde getirir.

kz. Efes Mazacus Mithridates Kapisi: idil, Zafer Taklar1 147 Res 9; Roma Titus Taki ve Porta

» .  comesmr—— o, BT, o M. A
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konusundakl siim bu olasiliklar bir araya getirildiginde Beaufort ve onu izleyen

"'1smdzm su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir: Stratejik nedenlerden dolay:
zeme ile cephesi kapatilan, lizerine duvar yiikseltilen tak, yaln bloklar yamnda
_zemell profilli ve yazith bloklar, stitun pargalart icermekte idi*®. Kendi
ola ¢ikildiginda, yapiyr On swr ve hendek arkasindan diirbiin ile
ﬂen' ve yapiya ortalama 20-30 m. uzaklikta durmus olmasi gereken Beaufort,
mimari pargalar: ikinci bir kata yorumlamus, iizerinde taka ait olduguna dair
er élfnayan ve devsitme olarak duvarda kullaniimis olan yazit parcalarim yapimin
umu ile ligkilendirmis olmalidir. Ttm cepbeyi kaplayacak toplam uzunluga sahip
"‘si‘ uzerinde 3 ya da 4 satua sahip bir yazili diisiinmek olanaksiz goriinmektedir.
e sifézzfolabilecegi varsaylldiginda, bu yazitin herhangi bir blok iizerinde degil, alt
ihi ikinci kata ait arkhitrav bloklar: iizerinde olmasi beklenmeli idi. Kendisi tak
evsirme olarak kullamilan bloklar arasinda yazith blok ya da bloklar gdimiis
ck ronski’nin yap: izerinde bulunan postamentlerin konumu ve teknik aynntilar
yaniltlcl bilgileri yamnda, Beaufort’un kiigiik boyuta sahip siitun kalintilarindan
oti dért Korinth siitununa sahip tist kattan s6z etmesi, duvatla kapali oldufunu
alde .cephede daha biiyiik boyutlu 4 siitunun kulelerin d1$ yiizityle bir hizada ayakta
i} akta.rmas1 tak tizerinde olasilikla devsirme malzeme olarak kullamilan bazi yazitls
a mal etmesi; somut arkeolojik veriler, eski fotograflar ve yapi stitunlarini
'_tl-lklé.xm heniiz Bizans déneminde uzaklastinldign gbz éniine getirildiginde gergegi
aktan cok uzakti. Bu durum, bdylesine biiyiik bir boyuta ve ok parcaya sahip olmas
halde bugiine kadar ele gecmeyen yazit konusunda Beaufort’un verdigi bilgilerin

ugu k_onusunda da biiyiik siiphe uyandirmaktadir.

adrlanus Taki ve Kulelerin insa Siireci

'ﬂugun bir ¢ok eyaletmde gorildugi tizere®®* Antalya’dakl tak da, imparator
USun kenti ziyareti onuruna inga edilmistir”. Pax Romana 206 3d5neminin baus ve
rtamlnda kurulan tak, kente dogudan bir giris saglamigtir, Roma’daki caddeler lizerine
.ilél_lg:bil ¢ok 6rnekte oldugu gibi Hadrianus Taki da, Attaleia ile Perge arasinda, Asya
’nin kuruldugu yillardan (I0. 129) beri meveut oldugu bilinen yol®” iizerindedir.

oI yolun varlif) kentin dogusunu kugatan sur sistemi tizerinde yol aksim kargilayacak

.-hkarﬂ}am ve profilli bloklar 1882 yilinda gekilen fotografta da (bkz. burada Lev. 35) izlenebilmektedir.
2l ve onarim ¢aligmalan srasmda M. Akok tarafindan yapiya ait ikinei Korinth baglifi bulunmus, i¢
glneydeki kosesinde yeniden kullanibmistir (bkz. burada Lev. 8, 2).
i anm, Itinera 129 vdd.; Willers, Hadrian.
.Southem Shore 41 vd ; Gorecki, Landschaften 93; Yilmaz, Antalya 6.
A Hanﬁnann, Rémische Kunst (yisiz) 26 vd.
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apisimn varligini gerektirdidinden heniiz bu dénemde Hadrianus Taki’nm
de anitsal bir kent kapisinin oldufunu sdylemek yanlig olmayacakti®® Bu
zatn mevcut ve kullamimda olan bir kent kapisinin yerine, imparatorun kenti
"ébﬁlﬂ :'daha gorkemli ve simgesel giicli agir basan bir bagkasinin insa edilmesi
" _1km1§t11: Takin insasi, sur sisteminin bu bdéliimiinde bir diizenlemeyi de

tm’ﬁistir; Aym zamanda takin aralarna sikistrnldign iki kule ile olan organik

vagiklayan bu diizenleme gineydeki kulenin ingasidir. Yalin kapilar
d ';.i_égexlendilildigi gibi?® kapilar, siirekli sw duvarlan iizerinde bir kopma
an kule ve benzeri donatilarla desteklenmesi gereken agikliklardir. Bu nedenle
p__li_m'édan 6nce meveut olan kapimin tiim amitsal giriglerde oldugu gibi en az bir

n gii¢lendirilmis olmasi beklenir.

l'e'm_h aristokrat bir kisi olan Julia Sancta tarafindan finanse edildigi dogu

mdan bilinmektedir?®®. Bu kisinin ayni zamanda Hadrianus’un birlikte
i kardesi Paulina’ya da bir heykel adamas1 aym donemde yasamig oldugunun bir
?:yazﬂl kaynaklar yaminda takin ayaklan ve st ddgemesinin kule ile olan
151 da kulenin sonradan yapilms oldugunun Snemli bir géstergesidir. 1958 yih
¢ikan ayak althklarindan giineydeki althgin bati kdsesinin kulenin duvar
kaldip1 agikea gorilmektedir (Lev. 47, 1). Kulenin, taki statik agidan
aciyla tasiyic: ayaklarina bitismesi gerckmektedir. Ancak altliklar ayaklardan
pilmis olduklarindan kulenin ayak duvanpa yanagmasi, ancak zemin tizerindeki
Klarinin althigin iizerine binmesiyle gerceklesebilmigtit. Benzer durum {iist kat
bu .kez glneydogu kosede goriilmektedir (Lev. 47, 2 vd.). Simadan daha i¢erde
filli'stylobat kule duvarina bitismis durumda olmasina ragmen, sima blogu yine

a’lﬁnda kalmigtr, Takin restore edilmeden &nceki durumunu batt cepheden

‘_S_lte_s and Inscriptions from Phrygia, Pisidia and Pamphylia” EpigrAnat 17, 1991, 53,
ladrianus’un bu ziyareti dolayisiyla eski kent kapilarimn amtsallagtinldifindan s6z etmektedir:
131 1980 y1linda yapilan kazilarda Hadrianus Taki'nin 300 m. kuzeydogusunda ele gegen
hd_l ve 8. $ahin tarafindan incelenmis olup Hadrianus Tak: civan ile iligkilendirilmigtir
: bl_r mil tag1 gibi Attaleia-Perge arasmdaki yolun yeniden ingas: seklinde degerlendirirken
Gal?-fla under Tiberius” Chiron 16, 1986 23 vdd.), Sahin yaziti revize ederek bunu kent igi
' parcas) olarak Tiberius déneminde doguya uzanan bir stitunlu cadde ile bagdagtirr. Bu da
_a_lf'kent{n dogusundaki Hellenistik surun konumu hakkinda bilgi sahibi olmasak da, Hadrianus
da biraz igeride bu stitunlu caddenin baglandigs 10. 1. yy.dan amtsal bir kapmmn varhgm

- Sahin, “Bau einer Saulenstrasse in Attaleia (Pamphylien) unter Tiberius-Caligula?”
995, 25 vdd.

 Magydos 63 vd.; Bosch — Atlan, Antalya Kitabeleri 123; Dréiger, Reisen 210; Halfmann, Itinera

Magydos 63 vd ; Bosch — Atlan, Antalya Kitabeleri 123; Driger, Reisen 210 vd
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i fotografta (Lev. 41, 2)*? tonozun diismiis bloklanmin kule duvarina yaslandigi
d ..lljlok yiizeyleri diiz, diger ylizlerde ise bosajlidir. Takin ayak bloklan ve tonoz
@ m’bloz dolgu, kuleye atada hig bosluk kalmayacak derecede yaslanmms durumdadir.
bl denge kulenin yapimimn belki takin yapim asamasinda planianmis, ancak mutlaka
an inga edilmis olmast ile saflanabilir. Aynca takm pilaster Bashklannda ve lst
_z_éIlikle friz lizerindeki bezemelerin olduk¢a diizgiin islenebilmis olmasi da

'(:ﬁdiir Bu tiir kompozisyonlarin kabaca iglenerek yerinde tamamlandif bilindigine

-onsollar ile kule arasmda kalan boylesi dar bir boglukta c¢alisilmasimin miimkiin
1 bu alanlardaki tiim bezemenin ya atélyelerde tamamlandigim gosterir va da yine
jin '_.c')'nradan tesis edildigini dogrular. Bezemelerin detaylandiilmasindaki bu bagan,
kuzey kule tarafinda da devam etmektedir ve kuzey kulenin de yapim swasinin
anmasina sebep olur. Yalnizca alt siralarda antik olan kulenin®®? st kisminda yapilan
abesine™* gore 1220 tarihli oldugu goriilir. Takin kuzey ayaginin kuleye yalmzca
phesmden goriilebildigi kadariyla 6zenle yaslanmig olmasi kulenin taktan énce varlifim
tirse de daha net bir veri icin arka cephede de benzer bir gozleme gidilmesi gerekir.
tka kolon ve postamentler bir dénem taki batidan kapatan ve aya@in arka yiiziine
ar yé_Slanm1§ olan duvar kalimtis i¢inde kaldigindan bu olast degildir. Ustelik onarim
c_mylé‘ giiney kuledekine benzer bir kap: tasiyip tasimadigi da bilinmemekte, valmzca
k.:nedeniyle tak tizerini gerektiginde seyirdim yolu olarak kullanma amaci ile kargilikla
kapimn olmasi gerektiginden varlify yalmzea tahmin edilebilmektedir, Yine de en akilei
zZim, takin meveuttaki bir kuleye yaslanarak kulenin konumundan faydalanilmasi ve
yle é_-‘fazladan bir kule ingasmin getirecedi malivet ve is giicii viikiinden tasarruf edilmesi
niindedir. Giiney kulenin varlign kuzey kuleye dayanan takin statigi, her ne kadar barig
m_ll' olsa da giivenligin saglanmasi-ki kapinin varh@ seyirdim yolu amacl kullanimi

Etékiémektedir, ve gorsel olarak taka simetri kazandirilmast i¢in gereklidir.

@Piniﬁ olusumunda her iki kulenin de yeniden insa edilmis oldugu gdriisiiniin®® yani sira bu
_:lje .Il, Sahin tarafindan varlign diistiniilen ikinci katin yapim sirasinda insa edilmis
ab’_i}écekleri one siirtilmiigtiir*'®, Sahin’e gore takin ikinei bir ziyaret nedeniyle ikinei bir kat
genisletilmesi neticesinde yapiyr saglamlastumak icin iki yanmmnda kuleler inga
ilr .1$ﬁ1217. Kulelerin dzellikle Sahin’e gore takin yapimindan yaklagik 10 yil sonra yapilmig

: __AKMED argivi KP I-11 398 no.lu fotograf
anckoronski, Pamphylien 24.

2t Erten 1948, 70; Y1ilmaz, Antalya 48 no Iu kitabe 143,
22 Difger, Reisen 200

Sahin, Perge 122 dn. 58,

in, Perge 117 dn. 58
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. iincesi bu siiregte sur duvarlan ile tak arasinda nasil bir baglanti saglanmig
undakl sorulann akla getirir. Tak, kulelerin olmadigi bdylesine bir durumda
¢ diginda kalmg, sur duvarlarz ise takin iki yamnda ve gerisinde baglantisizca
urdu ki, bu olasiik gerek optik ve statik agidan, gerekse tak sur iginde
gmddn boylesi bir anitsal kapinin korunaksiz birakilmig olmasi nedeniyle olasi

cktedir. Her seyden onemlisi orijinal olan giiney kulenin i¢ yiiztinde bir yapty:
. ak _.igin olmast gereken donatilar, yaslanma yiizeyleri meveut olmadigr gibi

ai katm da var olamayacag detaylica agiklanmagtir®™®,

Ja :émus Taki hakkinda netlestirilmesi gereken bir difer konu da yapim yilidur.

29 talan yapim yih

:6zcliiklelinden bit cikanmla IS. 130 sonrasina tarihlenen
gé'ileri ile iliskilidir. Drsiger’e gbre Hadrian 123 yilinda gemi ile Anadolu’nun
ille _zboyunca Kilikia tizerinden Pamphylia’ya gelir, Side’de karaya ¢ikip buradan
a Aspendos ve Perge lizerinden Attaleia’ya uzanu ve buradan gemiye biner??°,
aragtirmalan ise 121-125 ‘deki ilk biyiik yoleuluk ic¢in farkli bir gilizergah
123 yilinda Suriye’den gemi ile Anadolu sahili boyunca yolculuk edez, bu siada
"a:' grayarak olasilikla karayoluyla Side, Aspendos ve Perge lizerinden Attaleia’ya
ahm e gbre dnce deniz tizerinden Ispanya’dan Suriye’ye daha sonra imparatorlugun
Tirl Boyunca Trabzon’a, Nikomedia iizerinden de Ion kentlerine uzanan ilk
'_d :Anadolu’nun giiney kiyisindaki kentlere ugramamng ancak 129-131 yillan

i ikinci dogu gezisinden doniisti sirasinda ziyaretlerini gergeklestirmigtir®, Onemli

n’in”* de dsiindiipii gibi kentlerin tak yapumi gibi bit hazulik igine 121-123
arindaki .'.__ilk yolculugun haberi alindiginda girmis olmalan gerektigidir. Bu durumda
kente ugrayip ugramamasi bir yana, ziyaretin gerceklesecegi beklentisiyle takm,
hnuz yolculuga ¢iktifinda bitirilmis olmas: gerektiginden insasmm 120’11 yillatin

'ér(}ékleg;mig;_ oldugudur. Kaldi ki Pax Romana doneminde imparatorlara Gvgil

t§$1yan boyle gorkemli taklarn ingasi, bilincli ve sistemli bir propaganda

_.aéinda kentler arasmdaki rekabetin hem neticesi, hem de amaci haline gelmislerdi*®*,

enle imparatorun rotasi tizerindeki bir kentin ondan gelecek yardimlar igin daha ¢ok

sahip oldugy gercedini kullanarak kentle:r, imparatorluk ziyaretinden umut ettikleri

K. s. 37,

aran, Lotus-Palmet 71 vd, 163 vd. Lev. 19a; Karaosmanoglu, Yumurta Dizisi 42. 82 Lev. 22b.
48¢r, Reisen 214,

, Itinera 198 vdd.

Perge 145 vdd.

Perge 146,

5 “Anadolu’da Roma Taklarn” ArasST IV, 1986, 106; Kleiner, Arches 197 vd.

- e
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2 caliklara®® sahip olmak adma bagliliklarinin bir géstergesi olarak girdikleri
surécinde, Roma i¢in oldukc¢a anlaml taklar insa etmislerdir. Phaselis ve Perge
iennde oldugu gibi Attaleia da boyle bir ziyaret karsisinda kayitsiz kalamayarak

driano 464 vd Res. 9. 14 vd ; Akok, Hadriyan 44 Plans 2.
'a it ddgemler, donammlar ve isaretler detayh olarak agiklanmistir Bkz yuk. s 21 vd.

7, 42; Pekman, Perge 45. ) i
Urumin $niindeki bu ikinei sura ait oldugu digiiniilen bir yazitta adi gegen 1mparator.Leo ile o_glu
iNos’un 10, yy.da yasamig olmalar1 sebebiyle sur bu yiizyila tarihlenmistir: Lanckoronski, Pamphylien
'lAntalya 107.

£}

Tonski, Pamphylien 155

3 - e s
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linda One dogru uzanan arkhitravlan tagiyan ve yerinde olmayan kolonlarin gbrevini
amek iizere kare planli, tabandan yukartya dogru daralan ayaklar insa edilmistir™?,
talya fotograflarindan™? takin agikhigim 6nden kapatan ve kesme bloklardan yapilmg

Yine

aﬂdutraVl tasiyan duvar uzantistmn korunarak oncelikle metkezdeki iki arkhitravin
n igi, giineydeki ayagin ise sonradan yapildigi goriilmektedir. Tasyict ayaklarin
l'oidan olarak bﬁyl'ik boyutta devsirme taglar kullaminusg, @ist kisimlar: daha kiigiik

i tahribatla agiklanabilir. Takin bu cephesinin kent icinde kaldif1 ve en azindan 7.
:baslayarak bu cepheden kapatilmis oldugu gz 6niine getirildiginde bu tahribatin kente
- bir saldim sonucu olusmasi olas: goriinmemektedir. Henliz ingasi sonrasi bu
_1érde olusan statik sorunlar gligli bir deprem™* sonrast takin yalmizea bahsedilen
larimin yikilmasina neden olmus, tam bir dengeye oturtulamanug olan tonoz bloklar
mustiir. Bu dopal tahribat, heniiz takin insan- trafifine acik olduu bir dénemde
eklesmis olmahidir. Diigen bloklar heniiz bu donemde yapidan uzaklagtiilmig
_iﬂar,'z'ua tak 7. yy.da duvarlarla 'kapatllarak islevini yitirmis ve bu duvarlarin temizligi
“bu bloklara rastlanmamistir. Heniiz o dénemde Kaleigi konutlarinin yapimlarinda
anilmig olmasi gereken bu bloklardan yalnizeca dort tanesinin yeri saptanabilmigtir.
ardan birisi Kandiller Sokak iizerindeki 24 no.lu evin duvarinda kullanilmis olan rozetli
r--}(a'Séttir (Lev. 48, 1). Yumurta dizisi iig kenarninda kesilmistir, diger kenarinda ise yalmzca
lintis: goriilebilmektedir. Taka ait olabilecek diger iic parca ise sarmal dalli friz parcalari
biri Hesape1 Sokak iizerinde 22 no.lu evin avlusunda, steki Zafer Sokak iizerindeki
ti 'Bakanhgl Rolove ve Anitlar Kurulu Mudiirliigii bahgesinde durmaktadur, ti¢tinct parga
Hamit Efendi Sokak iizerinde restore edilmis ve giintimiizde Ninova Pansiyon ad: ile

ullandlan bir yapin giris kapist iistiinde dekoratif amagh kullanitmistir (Lev. 48, 2-4).

“Iﬂarm disinda kentin cesitli yerletine dagilmis ve bagimsiz duran ya da yapilarda devsirme
_..al_Zéme olarak kullanilmug bazi bloklar Hadrianus Taki’na ait olabilecek benzeiliklet
Usterirler. Saat Kulesi’nin kuzeybati duvarinda kullamlmus bir arkhitrav blogu (Lev. 48, 5)
faskiali diizeni ve faskialar arasinda kullanilmis olan lesbos kymation kusag nedeniyle

_n_'__arkhitrav bioklan ile benzerdir. Faskia bitimindeki diiz silme ve lizerindeki sarmagik

Lanckoronski, Pamphylien 20 Res. 11.
D argivi KP I-1I no.Iu fotograf.
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aldipt friz oldukca tahrip olmustur. Ancak blo.gun Hadrianus Taki’ndaki

joklarindan daha uzun olmasr®™, ayrica palmet ve inci-boncuk dizisinin stilistik
ciliginin farklii goz sniinde bulunduruldugunda bu biogun Hadrianus
ait 1mad1g1 anlagtimaktadir. Bir diger blok olduke¢a yrprannug bir friz pargas: (Lev.

. ‘Miize bahgesinde durmaktadur. Uglar kirilmug bir akanthus yapragindan ¢ikan dal
fa ragmen uzantis1 goritlebilmektedir. Dal filizinin baglandig1 rozetin merkezi ve
Bl gorulebﬂmektedu Hemen tiizerindeki yumurta dizisinin hafif sivii uglu
tak ile benzerlik gosterse de bu kadar az bir veri ile blogun taka ait olduguna
Tr k_ dopru olmayacakir. Takin 6ne uzanan arkhitiav bloklardan biri olabilecek
2 (Lev. 49, 2) Yivli Minare Camisi aviusunda Armafan Medresesi portalinin
e. dmmaktadu Blogun palmet, yumuita ve boncuk dizileri olduk¢a saglamdii.

arfnag1gm bagladign kose akanthus yapragi, palmetlerin sarmailan ve yumurta
arasinda ince ipliklerle birbirine baflanmug oklar takin bezeksel dzellikleri ile
56 dé palmet yapraklarmin oldukga yilksek olugu ile boncuk dizisindeki 6zensizlik
lar blogun farklilagmasma neden olmaktadu.

Takl’na ait olabilecck bloklar kapsaminda takin dogusunda bulunan alanda yer
19. yy. baslarinda ¢ekilen fotograflarda izlenebilen (Lev. 39 vd.) lic adet arkhitrav
da bahsetmek gerekmektedir®®. Bulgurlu, bu bloklardan ikisinin ikinci kata ait
illgl tasidigim, ancak takin arkhitrav slgiileri alinamadifindan kesin goziyle
lamayaca: distincesindedir®. Bloklar (Lev. 49, 3 vd) 220 m. uzunluk ve 0.65 m
ri ile Hadrianus Taki'nda kullantlan arkhitrav bloklarmdan daha biiyikk boyuta
itler. Bezemeli uzun yiizleri yine farkli olarak iic faskiali bir yap1 gosterip faskia aralary
fizileri ile bezenmistir™®®. Bloklarm dar yiizleri orijinal is¢ilige sahip olup, ayni yonde
‘agilar ile kesilmistir. Blok alt yiizlerinde yer alan dar soffitler, takin One uzanan

vlarinda gériilmeyen uzun bir yiizeye sahiptir. Bloklardan daha saglamca olan ikisinde

nebilen sarmagik bezemesi ortadaki iiglii akanthus yaprag ile her iki yandaki yanm
almet arasindaki tek sarmal daldan olusmaktadir ve bu kompozisyonu ile Hadrianus

bezemelerinden aynlir. Bu bloklanm, yukarida aynntili irdelendigi gibi vailifn zaten

gey1 etkileyen depremler konusunda bkz.: Duggan, Antalya 123 vdd.

sﬁrt:;:zlllliﬂﬂmw olan arkhiirav bloklarmdan ortadakinden daha uzun olan yan bloklar bile biyle bir boyut

B&rem , Adriano 468 Res. 17°de bu bloklardan biri resmedilmistir

0k gh:[lrlu Perge 160 dn. 320. Buigurlu daha kiigitk ve oldukga kinimig olan 3. bloktan sz etmemektedir. Bu
oretti tarafindan resmedilmigtir: Moretti, Adriano 467 Res. 16.

dnan Tak: arkhitravlar iki faskiali olup, faskialar arasinda lesbos kymationu yer almaktadur: Bkz. burada




an ikinei bit kata ait olmalan®?, boyutlar1, bezeme diizeni ve teknik 6zellikleri

”g'etirildiginde sbz konusu degildir Hadrian Taki’nin bati yliziindeki arkhitrav
-go§unluk1a eksik olmasina karsin, bu bloklarin aym nedenlerden dolay: takm

i ile dahi iligkilendirilmeleri kesinlikle dogru olmayacaktir®®®, ki boyle bir
éﬁusu olsaydi, yaklagik 100 yildir tak yaminda ve goriiniirde olan bu bloklarn
cok tarafindan gergeklestirilen restorasyonunda kullamlmig olmalar gerekirdi

md?n.. baglayarak yaya ve arac wafifine agilan tak, boylece kentin yaya

__ una dahil edilmistir. 1921-22 villarinda kente gelen [talyanlar’in da dikkatini
pih_ih‘, zeminindeki dolgu kazilarak Akok’un raporuna ilave ettigi buluntular
g'ti.r'.' 1958 yilinda yapilan ve dénemi igin olduk¢a basarh sayilan bit restorasyon

yenilenen tak orijinal kullanimdaki haline kavugmustur.

geligtirdikleri bazi yeni yap1 yOntemleri ve geregleri kullanarak yarattiklar: yeni

antik ¢ap mimarisinde kendilerine 6nemli bir yer edinmiglerdir. Kemer, tonoz

ibi: Roma mimarisine damgasim vuran sistemler, bu yap: yontemleri ve dzellikle

:Eirélmn kullaniimas: ile siyasi sinirlarn vayildift genis bir cografyada

tlr Anlatimim en iyi hamam ve tiyatrolarda bulan Roma mimarligimin genel
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bﬁlikte olusturdugu kompleks geregi ve sur sistemi tizerinde konumlaniss

k'ént..kapISl olusuyla béyle bir fark olmadiinin kanit: gibidir.

taklarn genelde kent ici ana cadde {izerlerinde ya da forum gibi kent
Snlllfnlz'llanlrlarn Kap: fonksivonunun yan: swra iizerlerinde tagidiklar yazit,
enigili amach difer bezeme unsurlanmin varlifi nedeniyle mimari boyutlars

eklllendilildiginden kent merkezinde  &zellikle kavsaklarda g%
¢ Roma giiciinii en iyi sekilde yansitmalar1 tercih edilmistir. Yapihis amaglars
Imdsma ragmen hepsinde de ayn1 anitsallifin hakim olmasi bu sebeptendir.
_meklerde Ephesos’daki Mazaeus Mithridates™* yapisinda oldugu gibi taklarin
da 6zellesmis bolgelere giris amaci iistlendigi goriiliit. Bunun yaninda

245

c;y': ';aﬁisanda oldugu gibi stitunlu caddelerin uglarda tak seklindeki kapilarla

“bilinmektedir. Kentin girisindeki oval avlunun hemen kuzeyinde
rge kentindeki tak®* ise sur icinde ve swra yakin insa edilmis taklara Srnektir.
_ém' sistemi tizerinde inga edilmis oldugundan adi gegen Srneklerden ayri

akin kentle olan fiziksel iligkisi ve kentteki konumu degerlendirildiginde

41} ui_faﬂén ile iligkilendirildigi goriiliit. Ariassos’daki ti¢c gecenekli tak ise kentin
Vadi arasinda ve kent duvarlatina dik sekilde yerlestirilmistir. Bu konumu ile
ey néiff'bpolleti arasinda uzanan kent yapilagmalar ile aymi aksta ve kentin
6111 karsilar durumdadn. Gerek Patara’daki takin kuzeyindeki kente
kon fnianma51 ve kentin bu boliimiinde .ba§ka bir girigin olmamasi, gerekse
ta}un }fzerinde bulundugu vadinin kente acilmas: Attaleia’daki takta oldugu gibi
aska blf'_f"'tetitoryal alana gecildigini vurgulamast bakimindan ayni 6zellige sahip
ermektedir. Attaleia taki ile benzer sekilde konumlanmis bir diger dinck de

m-ROma’daki Septimius-Severus Taki, Augustus Tak: ve Titus Taki: Kiinzl — Beck, Triumph

o liney kapis: konumundadir: 1dil, Zafer Taklari 355 Res 9
IO, .1991 Y1l Hierapolis Arkeoloji Kurulunun Caligma Raporu™ KaziST XIV 1I, 1992, 320

itchell, Ariassos 119; Lanckoronski, Pisidien 124 Lev. 21; Schulz, Ariassos 37 vd.

aclkens, Pisidian Antioch 92 Res, 18
d: Res. 66,
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tig aciklikli anttsal kent kapisidur?®, 129°daki ziyareti nedeniyle Hadrianus’a
an yap1251, kent giriginde olup dogu ve batisindan kent surlari ile iligkilidir.
anindan kent icine agitarak dogu-bati dogrultusundaki cadde ile birlesir.
nédeniyle sahip oldugu anitsallik taklara, sut {izerinde safladig1 girig

eniyle de islevi sehir kapilarina yoneliktir.

Taki, on ve arka cephedeki diga gikintih arkhitraviarin yapidan aligiimigin
1kta olmalar1 nedenivle Anadolu’daki ve Roma’daki diger taklardan
'-:ﬁex' ayak kaidesinden 1.05 m. aynk duran kaide tizerindeki postament ve
uzanan bu arkhitravlan tasular. Mekan olusturmaktan ote taklarn masif
ek ﬂénditmek amaciyla tak kiitlesindeki bezeksel elemanlatin yam stia

an. siitunlar, yapiya yapigik olatak pilaster seklinde kullamlmglar™” ancak

Imast dogrultusunda yapidan giderek kopm1mn$1ar‘d11253.. Hadrianus
rnakel seklinde yaygin olarak kullanilan bu uygulamaya Roma déneminde
'a‘'fo’rl_irnla.rda255 , kiitliphane yapﬂanmla25 6 tiyattc)25 7ve cesme 2° yapilarinda da

ieia Hadrianus Tak: bu yapist ile benzetsiz gorillmektedit.

arda merkezdeki acgikligin yanlardan dalia genis' ve yiiksek buakilarak
unan propylonlarinda oldugu gibi Roma taklarmda da geleneksel gibidir. Uc
1116 esit olan Hadrianus Taki’mmn diger bir ilging yam bu gelenegi
Bu tiir bir uygulamaya gidilmesi, ki bu durum yapmin tabernakel yerine tek
p ye Sahip olmasim da etkilemigtir, kapimn konumu ile baglantill olmahdir.
e u'._tﬂdigi gibi kent surlarmun bu bolimil heniiz takin yapimi oncesi de bir
Olmll I idi. Yeni bir diizenleme ile en azndan ikinci bir kulenin tak sonrast
lkl kule arasina sikistiriimamis olmasi, mekan darlig1 gibi bir zorunluluktan

f:.ll_i’ta.c_iu2 % Tak cephesinin esit agikhiklara sahip kemerlerle daraltilmasi, her iki

» Pisidian Antioch 92 Res. 18.
2 '11 Pisidian Antioch 99.

nt Traian Tak: ve Roma Titus Tak:: Kiinzl — Beck, Triumph 20 27 Res. 6. 12.
15 ai“ Rh(_)lle: Kiipper — Bohm, Gallia 15 Res. 5 vd.; Timgad Traian Taki’nda postamentler
Hadyi cak slitunlar éndedir: Gros, Romaine 79 Res. 77.
Ne anus Takr: Bulgurly, Perge Ciz 72
"R-O::a. da i¢ cepheye bakan ve cephe duvarmdan ayrik kolonlar gne nzanan arkhitravian
9 de aine 219 Res. 259; Jones, Architecture 22 Res. 6. N .
Bizia?lhnﬁ olan Hadrianus Kitiphanesi'nde bati cephesinde girisi eksen alacak gekilde
£Y of Ath sik kolonlar her iki yanda devam ederek cepheyi hareketlendirmektedir: J M. Camp,

: :'ﬁﬁhyleii(]?gm) 202 Res. 197 vd. ‘

122,125, v. XXVII (Aspendos Tiyatrosu sahne binasi).

Ore. (Bulgurlu, Perge 160) yap: kisith alan nedeniyle iki kule arasma sikistuilmig ve bu

e%_l_ere sahip degildir.
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-ﬂﬁdrianus Taki’ndaki gibi tabernakel yer almamast tak genisliginin en az 4 m
i béfabermde getirmistir. Bu daraltilma her ne kadar baris dénemi de olsa kentin
ofctasmln daha iyi korunabilmesine yonelik olabilir. Takin daha genis orta
2 'r.nakel yaninda ikinci bir kat olmaksizin daha uzun insa edilmesi optik agidan

en ve tak yapilannda goriilmeyen bit boyuta ulagmasma neden olacaktir.

dnanus Taki'm benzer yapilardan ayman oOnemli bir Ozellik de bezeksel
:L;npaxatorluk merkezi olusu nedeniyle Roma’daki srmeklerde®® oldugu kadar
Bart}na siislemeleriyle bezenmis olmasa da takin frizinde yer alan ve komsu
-1‘1.. aﬂéh_ istevdeki yapilarinda®' da severek iglenen sarmal dal kempozisyonunun,
_aki_-yalmzca onuruna yapildiklan kisilerin biist ve heykellerini tagtyan taklar®® ile

g_;:nda oldukga dzenli ve gesitli oldugu goriiliir.

: d;.’kz Roma Konstantin Taki: Kiinzl — Beck, Triumph 61 Res 36

. aratg’;i\';rlak yap1 (Mansel, .Side 159 Res 178), Side tiyatrosu (Mansel, Side 201 Res. 225), Side

u}gur] IIP §alonu (Mansel, Side 171 vd. Res. 189 vd) arkhitravlan; Perge Hadrianus Tak: arkhifravi
tm‘? erge Le_v 186 vd ), Aspendos tiyatro ve gesme yapist (Lanckoronski, Pamphylien Res. 87. 78)
viar, _Phasehs Hadrianus Tak: frizi (Bayburtluoglu, Phaselis Res. 8; Schifer, Phaselis Lev. 42, 3).

ley —Mitchell, Ariassos 119; Lanckoronski, Pisidien 124 Lev. 21; Schulz, Ariassos 37 vd

s e
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'E KAPISI (?)

I'ok-lérm Giiniimiizdeki Konumu
Kaleici kentsel sit alani iginde Selguk Mahallesi, Tabakhane Sokak’taki Alaeddin

kiaf'ile ilgili edinilen en son bilgi, Yikik Medrese de denilen Imaret Medresesi’nin?®*

orasyon c¢alismalan swrasinda yapilan yazigmalardr Medrese, “Yap-Islet-Devret”
rrily'le 1993 yilinda bir twizm yatiim sitketine 49 yilligina kiralanmis ve bunu takiben
anan restorasyon projelerinden hemen sonra uygulamaya gecilmistir. 1997 yilinda Yivli
¢ Kiilliyesi iginde ver alan medresenin restorasyonu tamamlanmis ve proje ¢ergevesinde
pilacak olan ¢evre diizenlemesi igine gecilmistit Ancak sitket, Yivli Minare avlusunda
an stitun ve iglemeli taglarin hem tonlarca agulikta oldugu ve toprak dolgu tizerinde
ikfc.i:aixz ettigi hem de ¢ok sayida oldugu icin calismalara engel teskil ettigi gerekcesiyle
talya Vakiflar Bolge Miidiirligii'ne bir yazi yazarak bu eserlerin ilgili kurum tarafindan
Hst mast igin izin istemistir. Bunun lizerine Vakiflar Bslge Miidiutliigii, Antalya Miizesi
M durI gii'ne eski eser 6zellifi tasiyan bu mermer pargalarinin miizeye kaldiilmasi geredi
10 bIr yazi yazmig ve pargalatm yerinde incelenmesi amaciyla gérevlendirme yapilmistir.
":0.1'.'1998 tarihinde miize yetkilileri tarafindan yapilan incelemede bu pargalar arasinda
P'e_i:'ge’deki Roma doneminden bir kapiya ait kasetli kemer pargalann da oldugu belirtilerek,
Etlif kemer bloklarimin Perge Gren yerine tagmmast gerekliligi 1apor edilmistir. Ayrica
P.Q_rda, 1972 yihnda Yivli Minare Kiilliyesi'nden yeni binastna tagman Miize
Mﬁdﬁrlﬁgﬁ’nﬁn, 'Kﬁllliye’nin Etnografya Miizesi olarak hizmet vermeye devam etmesi
nedeniyle bazi mimari pargalar, bahcede ser gilenmek iizere buaktif da yazilmstir. Antalya
Uzesi Midtirltigii’nden {1 Kiiltin Mudinliigi'ne yapilan bu bilgilendirme sonras: 1 Kiiltir
Urligt de Vakiflar Bolge Miidiirliigi'ne bu arkeolojik eserlerin Perge Oren yerine
inmas1  gerekliligini tekrarlayarak konunun Kiiltir Bakanlipi gériisiine sunuldugunu
ﬁd}ﬂnistir%s . Geligen bu siiregte Kiiltiit Bakanligi’mn bir sonuglanduma girisiminde

unmamam nedeniyle pargalar olduklart yerde birakiimistir.

25 Amaz, Antalya 10
lmaz, Antalya 47
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ilna kadar miize olarak kullamlan Yivli Minare Camisi ve avlusunda sergilenen bu
mer bloklarimin, miizenin kurulugundan sonra ilk kullamm yerinden bu avluya tasinmg
.. ..1.1.603kleri de digtiniilmesi gereken bir olasiliktu. Rapoida belirtildigi gibi Perge oren
ermdekl Roma kapisina ait olma olasiifi ise pargalarin neden Antalya’ya getirildigi
isunu ala getirir. Miizenin itk olusumu ile ilgili kaynaklarda nerelerden, ne tiir eserler
etirildigi agiklanmakta, ancak Perge’den kasetli bloklarin getirildigine higbir yerde
lanmamaktadir Herhangi bir envanter numarasi igermemeleri yamnda eski eser fisi ile

ayitlanmin tutulmamis olmasi da nereden getirildikleri sorusunun yanitlanmasimi giiglestirir.

_falya Miizesi’inin ilk olusumu, 1919 yilinda Italyanlann, Titkler’in eski esere olan
ilgisizligini bahane ederek eski eser, kitabe, heykel ve &ren verlerindeki dnemli yapitlarn
nsolosluga toplamalarina karsilik, S. Fikti Erten’in kendisini “Fahri Asar-i Atika Memuru”

_ym ettirmesiyle baglal%ﬁ

k olarak Tekeli Mehmet Pasa Camisi’nin karsisindaki bir mescit, miize olarak kullamlmaya
‘baslanms ve Antalya il merkezinde ve ¢evresinde bulunan par¢alann toplanmas: saglanmstir.

talyan Konsoloslugu’nda toplanmis olan eserler ise ancak 1921°de Italyanlarin kenti terk

tmeleti sonras: kismen almabilmistir. 1922 yilinda Antalya Rumlari’nin gonderilmesi
zerine bos kalan Panaghia Kilisesi, eserlerin naklinden sonra 1934 yilina kadar miize olarak

kullantlmig®®’, miize bu tarihte Yivli Minare Camisi'ne taginmig ve 1972 yilina kadar da

:burada hizmet vermigtir®®®,

-_Mﬁzenin olusumu sizasinda bazi eserletin nasil ve nereden edinildigi hakkinda bilgiye

lagilabilmektedir. 1914 yilinda ftalyan Konsoloslupu’nda bit odada hazirlanan miizeye
Rodos’tan baz1 eserler getirtildigi hatta daha fazla eser toplamak i¢in bir yarisma diizenlendigi

ve eser bulup getirenlerin para ile 6diillendirilecekleri bilinmektedir®®. 1919 yilinda italyanlar

tarafindan Antalya’ya konsolosluklarina getirilmis olan sag eli ve kafas1 kink biiyik, beyaz
mermer bir heykelden bahsedilir.””° Italyan isgali sirasmda eski eserleri toplamak icin Kag
yoresine diizenledigi bir gezi sirasinda S. Fikri Erten’in tifo hastaligina yakalanarak giinlerce
yattig1 da bilinmektedir>”* Aynca Riefstahl, Anadolu gezisi sirasinda ugradift ve o sirada

Panaghia® ya adanmis bir Yunan kilisesi olarak bahsettigi miizenin, bazilarr Aspendos’tan

2 Antalya Vakiflar Bolge Miuldiicliigii kayitlar:, dosya no: Onarm S
Seyirci, Erten 15, 18.

Seyirci, Erten 18.

H Cimrin, Antalya Tarihi ve Turistik Rehberi (1999) 68.
Bayraktar Gabriel Kabartmas: 46. I
* Erten 1997, 138. _ ) gt
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s gems bir klasik heykel setisi oldugundan bahseder 2 Ancak sbz konusu kasetli
 kaynagindan s6z eden bir veriye higbir sekilde ulagilamamstir ve bunun nedeni de il

7i dislndan toplanan tag esetlerin heykel ve kabartma gibi nitelikli esetler yamnda

oﬁﬁsu bloklann ve Antalya Miizesi'nin arka bahgesinde yer alan iki iizengi tagmin
;dekl taka ait oldugunu ileri slirmiig, ancak bloklar {izerinde bulunan ve takta

hneyen harg kalintilar nedent ile direkt Perge’den getirilmis olmadigim belirtmistir®™,

konusu bloklar, giiniimiizde Yivli Minare Camisi avlusunun cesitli yetletine dagilmig

' :'dadu (Vaziyet Plan). I grup (K24-K32), avlunun Iskele Caddesi’nden ulagilan dogu

inde, sag yan duvar boyunca dogu-bati dogrultusunda, medresenin girig kapisina kadar

' '.:toprak zemin tizerinde, daginik sekilde duran bloklardan olugur (Lev. 50 vd.). Il grup

K23), ilk gruba paralel olarak girisin sol yamnda, yine toprak zemin tizerinde bulunur

v. 52). Imaret Medresesi’nin girig kapist aksindan giineye dontildiigiinde, Atabey Armagan
e'd'.rc.'sesiz‘74 portalinin batisinda, kuzey-gliney dogrultusunda uzanan 11 grup (K14-K19) yer
| Lev. 53). IV. grubu (K1-K13), avlunﬁn gimeyinde yine kuzey-giiney dogrultusunda, tag
/lu duvarma paralel olarak uzanan ve diger gruplara gore daha diizenli smalanmug bloklar
sturur (Lev. 54 vd.). V. grup, Yivli Minare’nin giineyindeki tay bahge duvarina paralel
arak dogu-bati dogrultusunda uzann ve yigilmis durumda bulunan bloklardan olusur (Lev.
S Vﬂ.) V1. giubu ise Yivli Minare’nin dogusunda ye: alan ve 1L gruba paralel olarak toprak
emin iizerine birakilmig bloklar olusturur®™ (Lev. 58). Bu gruplarin diginda Atabey Armagan
E_dresesi portalinin giineyinde (K39-K40) ve Yivli Minare’® nin kuzeyindeki mermer havuzun
amnda (K41), tek bagina duran kasetli bloklar meveuttur (Lev. 59).

'.2:'Bloklar'm Genel Yapis

_lqklann alt yiizleri kasetlidir (Lev. 59 vd.). Kasetlerin ortalarindaki diiz alana yerlestirilmis
n gicek motiflerinin etrafinda derin bir ¢ergeve yer alir (Lev. 66). Bu gerceve rozetlerin
Srt tarafindan actlarak kaset yan yiizlerinden daha derinde baska bir gergeve olugturur. Her

logun bir yan kenant boyunca uzanan kanallar kaset aralaninda da devam ederek kasetleri

irbirinden aywr.

271 Seyirci, Frien 22.
Rlefstahl Arschitecture 51
Bulguriu, Perge 143.
Yllmaz Antalya 53.
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eri oldukca kaba birakilmig olan bloklarm anathyrosise sahip uzun yan yiizleri ise
. yunca diizeltilmis, orta boliimleri kaba birakitmugtir (Lev. 67).

41 bloklarda alm, ion diizeninde 3 faskiali bir yapt gostetir (Lev. 68 vd.). En ustteki

nenin altinda agik ve kapal: palmetlerin olugturdugu bitki frizi, onun altinda da

1zisi yer alir. Bu bezekli dizinin altinda, asagt dogru gittikge kisalan ve bitbirinden

boyunca kesilmistir ve pek gogu da yiizeylerinde farkl bityiikliikte kiriklar tasir

alzeme Ozellikleri

agilms olan kasetli bloklarin yapiminda, kink ylizeylerinden anlasilabildigi kadan
kli boyutlarda tanecikler igeren yerel mermer kullanilmistir. Bu mermer tird, Pamphylia
aﬁ51hde yogun kullanilan Prokonnesos mermeri kadar kaliteli degildir”’®. Bu beyaz renkli
cak*af:rhosferik kosullar yiiziinden bazi kisimlan grilesmis olan yap1 elemanlarinda kaliteli

tagi”’’ veya daha diigtik kalitede bir tilr mermerin®’® kullamlmis olma olasthif: yliksekiir.

. ve. VL. grup iginde kapiya ait oldugu tespit edilen bloklar, vaziyet plamnda koyu renk ile belirtilmisgtir.
oma donemi Pamphylia mimarisi iki ayirt edici safha gosterir. Augustus’tan Traianus’a kadar olan dgnemi
psayan ilk safhada, malzeme lokaldi ve kaynaklar ¢ok gegitli idi. 2. yy ve 3. yy. baslan, iyi yap1 malzemeleri
imari zanaatgihgm ihrag edilebilece@i refahlikta idi (A. Boethius - . B. Ward-Perkins, Etruscan and
“Architecture [1970] 382). Ozellikle IS. 2. yy.m ilk geyreginden itibaren imparatorlugun dogusunda
, denge ve refahin artmas: ile birlikte, yiiksek miktarlarda kaliteli mermer ticareti baglar. Mermerin
! _Ii_a Pamphylia’nin yetenekli ustalar1, bu malzemeyi tiyatro, nympheum ve amtsal yapilarin fakat dzellikle
her zaman igin talebi oldugundan atdlyelerinin devambligm garantileyebildikleri lahitlerin onanmi igin
lir (S. Young, “Pamphylian Architectural Decoration in the Second Century AD: Purely Derivative or
.d.ﬂpendent Tradition” Adalya VI, 2003, 175). Bu nedenle anitsal yap1 sitili olarak, bu Roma Pamphylia
ari gelenefri 2 yy. baglarinda kaybolmus ve biiyik miktarlarda elde edilebilen yeni malzemeye, mermere
yanan bir yenisi ile degigmistir. Pamphylia’da mimaride kullanilan bu mermerin cogunlufu Marmara-
71;anesos tag ocaklarmdan gelmekte idi (Vitruvius II-VII-10. 38; Boethius — Ward-Perkins, Architecture
uller — Wiener, Bauwesen 40 vdd.
g pﬁnemi’nde kullanttan mermetlerin kaynaklari, kaynak kontrolii, mermet cikarma yontemleri, tiirlerin
dilmesi i¢in kullamlan bilimsel yollar ve tirlerine gbre mermerlerin dagitim haritalan i¢in bkz
“Ancient Marble Studies: Recent Research” TRA 2, 1991, 28 vdd.

- L Pl o
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siet bir sonug igin gerekli kosullarda mikroskobik, kimyasal ve izotop analizlerinin

t 'yﬁzlerinde, tk koselerinde ve de yan yiizlerindeki kenet delikleri veya

de farkli renk ve dokularda harg?™ izlerine rastlanu

uzun yilzdeki kenet deligi icinde ve yer yer tim yiiziinde, K2'nin alt viiziindeki
__g,leriﬂde ve uzun yan ylizlerinde, K3’tin sol yan yiiziinde, K4*tin sag yan yiiziinde,
.kenardaki oyuk iginde, K9, K11, K12, K15, K17, K22, K26 ve K28’de st
-"KZi’de sol yan yiizdeki oyuk icinde beyaz renkli, icinde agrega olarak kiigiik
a;c;:akﬂ taglan bulunan kireg harcr”®® bulunur (Lev. 80, 1)

1 uzun yan yiziinde, K8, K9, K11, K12, K13, ve

tam yiiziinde, K3’tn dn ve so
iik boyutlarda kiilmis seramik ve tugla

yitzlerde, iginde agrega olarak kii¢
mus olan bagka bir tiit hatg butunur (Lev. 80, 2).

ﬁt_idugundan pembe renk al
K9, Kil ve K12°de st yiizlerde, K137lin fist

K23’de kasetlerde, K35°in uzun yan yiizlerinin
enkli harg

yuziinde ve kaset koselerinde,

n yiizdeki bezemeler fizerinde,
ﬁ:a;fdaki oyuk icinde, K36’da Ust ve yan yiizlerde yogun olarak gri t

80, 3).

knik Ozellikler
&"g mk bir sekilde duran bloklardan vaziy
_'_3__:b10k1ar1 arkhivoltlu olanlar1 diginda alt

et planinda IV. grup olarak isaretlenmis
yiizlerinde 3 kaset bulundurur. Kasetlerin

Vé"l‘{‘cisetlex aras: kanallar incelendiginde, 3 kasetli bloklarin uzunluklarm 1.14-1.22

Jepistigi goriiliir Diger bloklar i¢in tespit edilen sigiiler, bloklarm orijinalinde 3

ldﬁklan diigiintilinse kwlma ya da tiraglanma nedeniyle degismis olan slgiilerdir

an elde edilmekteydi ve gerektizi gibi kanstiriidigmda
ivordu Kiregtagt pargalarindan agregali bir harg,
i larmm fist kisimlan igin kullaniimigts

ugustus devrinde eger kum yerine puzzolan (italya’da bulunan kumizi renkli volkanik bir toz)
harcin yapigkan hale gelmesi

ihsa_'daha etkili bir harg yapabileceklerinin farkina varmistards Cilnkii

uharlagmasina gerek yoktu: Miiller — Wiener, Bauwesen 52 vd; Thorpe, Roma Mimarhgt 110.

- ve antik dénemde Grekler, bazen kireci harg olarak kullandilar, fakat mimar ilerinde asla bnemli

iIZelp olmad:. Nadiren yap1 elemam olarak gakil tasi ile kangtirdilar: ozellikle Helenistik donemde
ere siklikla gok az kireg kullandilar ve mecburen ¢ok saglam polygonal ya da dikdortgen tas

kullandilar: Vituvius 1V 31; Heinz-O, Lamprecht, Opus Cacmentitium (1993) 45; D. S.




araya geldiklerinde olusturduklan kemerin ¢izdigi yaya bagli olarak farkl
amptuler Aynt sekilde kemer bloklarinin alt ve st geniglikleri de birbirinden
4 fark 0.10-0.12 m. arasinda degismektedir. Ancak bloklarin hemen hepsinin

evresi geeitdigi goz oniinde bulundurulursa bu Slgil ile ilgili net bir karar

olmadipn goriiliir. Ayrica her blogun, sahip oldugu kavis ve yikseklikle

a fist genisliginin degistigi belirlenmistir (Tablo I).

le gecen bloklarin alt yiizlerinde istisnasiz 3 kaset bulunur. K1-K5 ve K8-K12 ait
3 kaset bulunan bloKlardir. K15, K17, K18, K19, K21, K24 ve K29 bloklarintn alt
kirilma ve tiraglanma nedeniyle 2 kaset gdzlenebilmektedir. Bunlardan K15 bloju

gc'i.f'_kasetin yar1 derinlipi hizasina kadar saglam ele geemistir. K22, K26, K31, X39,
alt yiizlerinde yalnizca 1 kaset bulunan bloklardir. Bu gruptan K22 blogn, bityik

miaruz kaldigindan blogun orijinalde 3 kasetli mi yoksa arkhivoltlu mu oldugu

esin bir yargiya ulagmak olas: degildir. K26 numaral blok, dikey olarak kesilmig
' yiiziinde gozlenebilen, 1 kaset ve ikinci kasete ait 0.02 m. uzunlugunda
blogu her iki uzun yan yiizden de kesilmis ve yeniden islenmis oldugundan
gilleri kiiglilmiigtiir. K39 blogunda ise igteki rozet alanina kadar devam eden

nk s6z konusu oldugundan ancak birbirini izleyen iki kaset yam tespit
ir. K40 blogunun alt yiiziindeki kaset saflam olmakla birlikte st ylizil egik
_ tir ve blok yan yiizden bakildiginda kasetli alt yiizti, tist genigligi, tist yiizii de
ligi }i/eren bir kemer tag1 izlenimi vermektedir. Aym goriinti K31 blogu icin de

Blr kismi yontularak uzun yan yiizlerden bakildiginda I. formu vetilmis olan K41

alt yiiziinde artik tek kaset tespit edilebildigi igin bu gruba dahil edilebilir.

u l?loklaz'da ise alt yiizde 3 yerine 2 kaset, ancak yine 3 bolim bulunur. En distaki
Yen ve tag genisligi boyunca uzanan boliim, K6, K7, K27, K33, K38 bloklarinda
ve K20 blogunda 0.265 m. ve K13 ile K34 bloklannda ise 0.26 m.dir. Dizgiin
silmis olan K14 blogunun, konumu nedeniyle altta kalmis kaset igermeyen
mii 025 m. wzunlugundadir. K23 blogunun da olduk¢a miidahale gormiis
gmen arkhivoltlu kemer blogu oldugu anlagilabilmektedir (Lev. 81). 1 nolu
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tag yiikseklifi boyunca uzanan 0.13 m. derinliginde ve 0.07 m disa ¢ikintili
.:."ulunur.‘ Kasetin bulundugu kenardan baglayarak 4 no.lu yizeye dogru 0.41 m.
hgmdeki kisim egimli ve kavisli olarak kesilmistir. Blogun hem genel formunun hem de
nin vazivet planinda V. grup iginde A olarak adiandirimis olan blogun formuna ve
Hlerine Olgti ve stil olarak benzer olmas: dikkat ¢ekicidir (Lev. 65, 5) Her iki blok da
Jarak kesilmis yiizeyleri ve profilleri ile Selguklu mimarisinde kligelesmis semalara
"ga.:i.'edilen ancak yine de her biri tas oyma bezemeleti ile birer sanat eserinc donlismiis
: kapilari cevieleyen bloklara benzer. Yayvan kemerli girigin ver aldif: kapi nisi ve
“seritlerden olugan dikdortgen gergeve olmak flizere tag kapilar iki bolimden
.81..:'Atabey Armagan Medresesi portal kiitlesinde de oldugu gibi kapt a¢ikligim kusatan
dair'e profilli, kalin seritler, bir yiizleri egimli kesilmis bloklann basik kemeri yatay
11e gevrelemesi sonucu saglanmigtir. K23 ve A blogunun bu benzerliklerden 6tiirii belki
_'Selg:uklu yapist igin kullamlmak {izere miidahale gordiigi ancak vazgecildigi
ebilir. Selguklu déneminde malzeme kullammnin sistematik olmadigi bilinmekle
-:_:devsirme mermer taglarin yeniden islendigi ve bu nedenle mermer ocaklarmin yaygin
hllamlmadlgi anlagihr®. Bu da bloklarn ikinci kullamm igin 6zellikle segilmedigi,

antisal olarak islendiklerini dogrulat.

lofunun on yliziinde, alttan 0.04 m. yitkseklikteki izler alt faskiamn inci-boncuk
1r Arkhivoltu alt faskjadan sonra dikey olarak kesilmigtir ve alt ylizde 1 kaset bulunur.
8"__logu da benzer bir islemden gectifi igin diiz bélimiinden ancak 0.10 m. uzunlugunda
s;m kalmistiz. Orta faskiasimin bir kismindan itibaren yatay olarak kesilmis, alt yiizii
féii-'.zemine dogru yerlestirilmis olan K30 blogunun kasetsiz béliminiin uzunlugu, bu

ilme nedeniyle belirlenememistir. K41°deki gibi ancak bu kez st ; den alt yiize dogru
M. yontularak uzun yan yiizden bakildiginda I formu verilmis olan K37’nin kasetsiz

{imii 0.235 m. uzunlugunda olup kesilme sonucu alt yiizde 1 kaset kalmisgtir.

Yiiz: Arkhivoltlu bloklarda st yiizey igin gozlenebilen dzel bir durum s6z konusudur.
ik _é kapal palmetlerin yer aldig1 anthemion kusaginin iistiindeki diiz silmeden sonra blok

YL, belli bir agiyla yukan dogru uzamr. Tag derinligi boyunca diiz bir yiizeyden sonra

t.i.‘:?yapar ve tekrar blok yiizeyince devam eder. Bu ig¢iligin en iyi okunabildigi bloklar K6,
K20, K27 ve K33 numarali bloklardir. K6 blogunda diiz silmeden somra 0.098 m,

_.S-'f._Oge} “Anadolu Selcuklu Mimarisinde Tas Siisleme” bkz. D. Kuban (Ed) Selguklu Caginda Anadolu
anati (2002) 313,

T Yavuz “Anadolu Selcuklu Mimarisinin Yap1 Ozellikleri” bkz. D. Kuban (Ed) Selguklu Cagmda
8ol Sanan (2002) 271.
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it

1y _dggru devam eden yiizey, 0.08 mlik bir diizlitkten sonra 0.02 m. girinti yapar ve

Finligi boyunca uzanir. K16 blogunda 0.13 m. yukariya dogru yiikselen yiizey, 0.075
iz yiizeyden sonra 0.015 m. girinti yapar. Bu 8lgiilesr K20 blogu i¢in yukan dogru
. yiizey 0085 m., diiz devam eden yiizey 0.065 m. ve girinti 0.02 m, K33 blogu i¢in

hol

D N T

Py

dogru yiikselen yiizey 0.095 m, dilz devam eden ylizey 0.08 m. ve girinti 0.02 m.dir
olttu bloklarda bu 0.02 m lik girintiden baglayarak diigey dogruituda bir aksm varhig

lijrse aksin, blogun en alt faskiasinin baglangig noktasina oldukga yakin bir mesafeden

Lrrdaf® ¥ &

srittiir (Lev. 82). Diiz silmeden baslayarak alt faskiaya kadar inen blok kesitinin

gk-kﬁgﬁlmesi nedeniyle bir {ist sirayt olugturan bloklat, arkhivoltlu bloklann iist
ymjé_- 0.02 mlik girintiden baglayarak otwutlar. Boylece Uist sira bloklarmin agurhik

i, blok boyutlar1 ne olursa olsun, arkhivoltiu bloklann kiictilen kesitleri diginda kahr.

ogunda kemer almnin en {istiindeki diiz silmenin ¢ok net olgiilebilmesine ragmen tist
silmis ve yeniden iglenmis olduBu i¢in yukan dogru devam eden yiizey goriilmez.
"‘gu_ﬁ.ﬁst yiiziindeki yogun pembe ve gii renkli harg kalmtilar da bunu gosterir niteliktedir.
lopunda ise 0.03 mlik diiz silmeden sonra blok ylizeyi 0.22 m. acili olarak yukan !
am ederek dilz bir yiizey olusturmadan 0.03 m.lik girinti yapar. Blok, tas genigligi

_néa uzanan ve kaset igermeyen boliime kadar saglam ele gegmistir. Ancak {ist yiiziinde,
n__i‘éﬂar nedeniyle diger bloklarda rastlanan bu igeilik kaybolmustur. K27 blogunda ise daha
k1 bir durum sbz konusudur. Ustteki 0.03 m.lik silmeden sonra 0.10 m. yukarnya devam
en blok 0.08 mlik diiz yiizeyden sonra bu kez bir cikint yaparak blok ylizeyine ulagir.
10gun fist yiizeyinin sol kenanndan 0.07 m. ile baglayan ¢ikinii, sag kenara dogtu tas

iyle bir olur. Arkhivoltlu bloklardan K30, yatay diizlemde on yiizden kesildigi igin alt

kx_gmn tamam ile orta faskiamn bir kismi yok olmus, iist yiizeyi de diiz silmenin yan

s __'ndan tiraglanmis oldugu i¢in diger bloklarm st yiizey lgiilerinin  bu  ylizeyle

S'l:lastlrllmam s6z konusu degildir.

Y‘?kafl dogru devam eden yiizeylerin diiz silme ile yaptig1 ag1 tespit edilebilen blokiar i¢in
ortak olup 66 derecedit Kemeri olusturan arkhivoltlu bloklara karsgidan gdz hizasinda
aI;lidlglnda 66° ile yiikselen 0.10 m lik bu yiizeyler, hemen altlarndaki diiz silmeler gibi
.04 m. yitksekliginde goriliirler (Lev. 82). Ancak kemerin bulundugu yiikseklikten diiz silme

uzef_indeki bu kismin algilanmas: zaten olas1 degildir.
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Joklarm iist yiizlerinde rastlanan bu durumun her bldk icin farkli dlguler gdsterir

in yeterince zenli olmamasima baglanabilir.

likleri: K1 blogunun sol yan yliziinde bir tanesi 6n ylize agilan, 0.18 m
da; 0.06 m. yiiksekliginde, digeri ise atka ytize acilan 0.16 m. uzunlugunda ve yine
sekliginde, iclerinde demir ve kursun kalntist bulunan iki kenet deligi bulunur

un. sag yan yiiziinde biri {ist yiize agilan ve iizerinde demir ve kurgun kalintisi
15 m. yiiksekliginde, 0.04 m. uzunlupunda, digeri ise arka ylize agilan 0.03 m

ginde, 0.16 m. uzunlugunda ve demiri tizerinde duran iki kenet deligi gozlenir (Lev.

K6 blogunda, sol uzun yan yiizde Gst yiize agilan 0.12 m. yiiksekliginde, 0.05 m.
da ve arka yiize agilan 0.05 m. yiiksekliginde, 0.22 m. uzunlugunda iki adet kenet
Lev. X). Arkhivoltlu K7 blogunda, sag uzun yan yiizde arka dar yan ylize agilan
dé’mix kalintis1 bulunan 0.05 m. yiiksekliginde, 0.27 m. uzunlugunda bir kenet deligi
stir (Lev. 72, 3). |

kasetin sol yan kenarinda blok yitksekligi boyunca azalan tas genigligine ragmen
emir kalintist olan 0.04x0.04 m. boyutlarindaki kare delik goriilebilmektedir (Lev. 73
r bloklardan farkli olarak iist yiizdeki harg kalintilar yaninda 6n ylize yakin, {izerinde

ar demir kalmsg olan bir kenet deligi daha vardir.
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g uzun yan yiiziinde i¢lerinde demir- kurgunun yani sita harg kalintisi olan 0.06 m.
0. 20 m. uzunlukta one agilan ve 0. 04 m. yitkseklikte, 0.24 m. uzunlukta arka

{an iki adet kenet deligi vardir (Lev. 74, 2).

gunun uzun yan yiizlerinden sagdakinde her iki dar yiiz kenarinda, 6ne ve arkaya
de demir ve kursun kalntilari olan &ndeki 0.20 m, arkadaki 0.17 m

.__kenet delikleri vardir (Lev. 74, 3),

tlu Ki3 blogunda, sag uzun yan yiizde ikinei kaset hizasindaki bityitk kiriga ragmen
, agilan ve kenet deligi oldugu anlagilan bir oyuk gozlenebilmektedir (Lev. 75, 1),

h;zasmdan kesilmis olan K14’iin sol yan yiiziinde, kaset hizasinda, iist yiize agilan

sek11g1nde 0.15 m uzuntugunda ve arkadan 0.05 m.si derinlestirilmis bir kenet
Lev.75,2)

gunun her iki uzun yan yiziinde de kenet deligine rastlanur (Lev. 75, 3). Sol yan
03 m yiiksekiikte, 0.15 m. uzunlukta ve arkadan 0.03 msi derinlestirilerek kare
1__r_1'e_ 'getuﬂnng bir kenet deligidit Diger yiizde ise iginde kursun kalmtisi olan kenet

jfutlan 0.05x0.18 m.dir.

oltlu K16 blogunda, sag uzun yan yiiziinde kaset hizasinda, atka yiize agilan 0.05 m.
ékllk_té_, 0.15 m. uzunlukta tizerinde demiri bulunan bir kenet deligi bulunur (Lev. 76, 1).

min {izerindeki konumu nedeniyle yalmzca bir uzun yiizii gdzlenebilen K17
her iki dar yize agilan ve ikinci kaset hizasinda olan kenet deliginde demiri

uran, digeri 0.05 m. yiiksekliginde iki baglayici eleman vardu (Lev. 76, 2).

-__;-s.ag yan yiiziinde arkaya acilan 0 05 m. yiikseklikte, 0.13 m uzunlufunda bir kenet
}311 kenet ile aym aksta, diger dar yiize agilan bir kenet deliginin daha varlifin
<n ancak blogun bu kismi alt ylizimin biyiik bir boltimi ile birlikle tiraslandig: icin
é"Y?lmzca kiigiik bir dikdortgen olarak kalmis bir oyuk yet alir (Lev. 77, 1).

ﬁ_ii;isligi boyunca uzanan diiz bolimiinden itibaren én yiizii kesilmis olan K25°in, sag yan

e T Pl
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,k tek kaset kalmig olan K26’nm sol yan yiiziinde, kasetin arka yan kenan
air - ve kursun kalinfist bulunur. Ancak bu kalintimn aksinda (.06 m.

e iék derinligi boyunca izler gdzlenmektedir (Lev. 78, 1.

K27 5logunda, arka kenar1 kesilmis olan kaset hizasinda arka yiize agilan 0.05 m.

uzuﬁl_uk olarak ancak 0.08 m.si kalnus bir kenet deligi vardsr (Lev. 78, 2).

sag yan yiiztinde, 0.05x0.13 m. dlciilerinde, kesilmis olan arkhivoltun oldugu

a _uz;inu aym aksta kaig dar yiize agilan olmak iizere iki kenet deligi mevcuttur

zun'.yan yiiziinde dn yiize agilan 0.05 m. yiiksekliginde, 0.15 m. uzuntuunda ve
é’-_duxan bir kenet delifi bulunur. Kenet deliginin tam kars: aksinda difer dar

anbu kenet deliginin daha varligy, kesik ve kirilmalara ragmen demir kalintisi ile

lebilmektedir (Lev. 79, 1).

1 qugunda sol yan yiizde gdzlenebilen iki dikddrtgen yuva vardir. Orta kaset
_'_j_O:_.__13, digeri 0.07 m. uzunlugundaki yuvalar iist ytize acilir (Lev. 72, 1).

sa yan ylzinde orta kaset hizasmda ise 0.06 m. yiksekliginde, 0.14 m
a bir yuva vardur (Lev. 72, 2)

_ _7'blogunda, sag uzun yan yiizde tas uzunluguna paralel ve iki kaset arasindaki
zasinda 010 m uznlugunda, 0.05 m. yiksekliginde dikddrtgen bir yuva
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uguﬁda bir oyuk ve on yiize yakn, iginde demir ve kursun kalintis1 gbzlenen ancak
: :deniyle boyutlar1 okunamayan bir oyuk daha bulunur (Lev. 74, 2).

:Eﬂmm uzun yan viizlerinden sagdakinde Gst yuize agilan birbirinden farkh boyutlara
iizerlerinde bir miktar kireg harct olan 4 adet oyuk bulunur. Bunlardan en arkada olan

Jdukca bilyiiktir (Lev. 74, 3).
opunun sol yan yiiziinde diiz bslimii ile kaseti arasindaki kanal hizasinda 0.10 m

Juk ve 0.04 m. yitkseklikte dikdértgen bit oyuk ve yine aym yiizde dilz boliim hizasinda

06x0. 6 m. dlgiilerinde kare bir oyuk vardi (Lev. 75,2).

"lbéunun sag yan yiiziinde ise iginde kursun kalintis olan kenet deliginin hemen altinda

0. 4 m. dlciilerinde kare bir oyuk vardir (Lev. 75, 3).

jtlu K16 blogunda sol yan yiizinde kaset hizasinda 0.09 m. yikseklikte 0.06 m.

ukta bir oyuk butunur (Lev. 76, 1).

blogunun sol yan yiiziinde, K24 blogunun ise ‘sap yan yiiziinde ilk kaset hizasinda

x0.04 m. Slgiilerinde kare birer oyuk bulunmaktadir. K21°deki oyugun iginde yogun
la kireg harci vardir (Lev. 76, 3).

e, tozet alam hizasinda

yiizinde artik tek kaset kalmis olan K26’nm sag yan ylzind
rigen bir oyuk yer alir (Lev. 77, 1).

:-b_logunun saf uzun yan yiiziinde iki kaset arasindaki kanal hizasinda, 0.05 m. yiikseklik
02 m. uzunlukta kiigiik dikdortgen bit oyuk vardu (Lev. 79, 1)

vii Miﬂare’nin dopusundaki siitunlar iizerine yaslanmig sekilde duran K33’iin sag uzun yan
de, diiz boliim ile itk kaset arasindaki kanal hizasimda 0.045x0 045 m. 6l¢tilerinde ancak
st yiize bakan kenar1 bafif yay formunu almig bir oyuk vardix (Lev. 79, 2).
izca arkhivoltu kalmis olan K38 blogunda gozlenebilen sol yan yiizde, orta faskia
sinda 0.035%0.035 m. Slgiilerinde bir oyuk bulunur (Lev. 57)
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genelmde tespit edilen dzellik, kenet ve oyuklarn, bn uzun yan kenar boyunca yer

kesisen uzun ylizde bulunmalaridir. Bu durum, bloklarn rekonstriksiyonu®®

le
blr veri sagladifs gibi hangi kenet delikleri ve yuvalarin ilk kullanimdan sonra
uklan ve bloklarin nasil bir yontemle tagindiklar: konusunda da fikir verir. Bloklar
mekanik aletler ya da insan giictt kullanilarak getirilir ve yerinde dl¢li ve iglevine
ek_l_ﬂéhdirilirw . Biiyiik boyutlu bu bloklann kaldirilarak yerleﬁne verlestirilmeleri ise
k'ﬁnik aletler®® yardimiyla ve gesitli yt')nternlerle286 saglanir, Bu yontemlerden Roma
cesinde de kullanilan, tagin islenme agamasinda bloklarin karsilikh yiizlerine birakilan
aym denge diizeninde agilan oyuklar; tagin {ist yiizli ortasina agilan oyuklar ve

a civileti yardimiyla yapilan tagima, sz konusu bloklarda rastlanan oyuk ve yuvalarin

.

ar .ve bulunduklar1 yiizler nedeniyle kullamimuis olmasina ihtimal verilmeyen
erdu. Blogun iki yandan sikigtirtlip kaldirilmasi ilkesine dayanan makas sistemi ise
m. derinliginde ve yaklagk 010x0.02 m boyutlarinda kurtagzi yuvalar
ﬁnéktedirh Bloklardaki yuvalar genellikle kiigiik ve kare olup derinlikleri ise 0.04 m yi
mektedit. Bu durumda bloklann cevrelerine dolanan kalin halatlarla tagindiklarim
ﬁnmek yanlis olmaz. Genellikle kenet deliklerinin bulundugu yiizletin kargisindaki tag
de agilmis olan yuvalarm da blogu yerlestirme ya da bulundugu konumdan kaydirma

¢ kullamlms olduklan diistintilebilir.

seiligi: Bloklarn iist yiizleri oldukea kaba birakilmistir. K14 blogu ikinei bir kullamm
irﬁs]and@mdan fist yiizi 6zenle diizgiinlestirilmigtir. Uzun yan yiizler, alt ytiz kenan
YU a; On ylizleri ise yine kenarlari boyunca diizgiinlestirilmis orta kisimlan ise sivii uglu
"ile islenmigtir. Kasetin ortadaki alam ise tarakh keski® ile diizgiinlestirilmigtir.

arm genelinde hem kaset olciilerinden hem de kaset ortalanndaki yarnm kalmg

etlerden de anlagilacag tizere Szensiz bir iggilik vardur.

ﬁfl_iyrosis: Bloklarmn uzun yan yiizlerinde uygulanan anathyrosiszsg, yaslanma yiizeylerinin
g nedeni ile kaba ya da daha ince bir igcilik gosterir. Uzun yan ylizler, alt yiiz kenari

Yiiﬁca 0.04 m lik diizlestirilmis bir banttan sonra; 6n ylizleri ise yine kenarlar1 boyunca

kz. yuk. B5!. 3.3. Rekonstriiksiyon Onerisi.

insmoor, Architecture 174; Ginouvés — Martin, Dictionaire Lev. 11; Miitler — Wiener, Bauwesen 43.

truvius X-11 191 vd.; Ginouvés — Martin, Dictionaire Lev. 32; F. Kretzschmer, Antik Roma’da Mimarlik ve
Mithendislik (Cev Z. ifkgelen 2000) 34 vdd.

Ginouves - Martin, Dictionaire Lev. 33; Milier — Wiener, Bauwesen 81,

:Emt}uves Martin, Dictionaire Lev. 6; Miiller — Wiener, Bauwesen 58.

‘Uinouvés — Martin, Dictionaire Lev. 6; Miiller — Wiener, Bauwesen 58.

J Coulton, Greek Architects at Work (1985) 46 vd.; Ginouvés — Martin, Dictionaire Lev 4 27; Miilter -
___n_er Bauwesen 75.
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ek orta kisimlan sivri uglu murg ile islenmistir (Lev. 67). K14 blogunun &n
askla hizasindan kesilerek oldukga 6zenli diizlenmigtir. Yan ve iist yiiz igin de aym
enir (Lev. 61, 1). K24 ve K25 bloklarinin 6n ve yan yiizleri tiraslanmis ve oldukga
yuzey haline getirilmistir (Lev. 62, 1).

ks El Ozellikler

sezéksel szellikleri kapsaminda kasetler, kasetler arasinda ve bir uzun yan kenarlan
izanan kanallar, kaset iclerindeki rozetler ve arkhivoltlu bloklardaki inci-boncuk,
k ve palmet dizileri incelenecektir. Kaset iclerindeki ve alinlardaki tiim bezemeler

genii'bmdsel motiflerin belli bir stil iginde bigimlendirilmesiyle olusmuslardur.

ers Alt yiizde yer alan kasetler ilk bakista kare izlenimi verseler de Olgiileri itibariyle
re '.'olmad1kla:(1 belirlenmistiz. Kasetlerin geniglikleri 0.315-0.385 m. arasinda,
art-ise 0.30-0.37 m. arasinda degismektedir. Kasetlerden 0.015-0.02 m. derindeki i¢
rln geniglikleri 0.175-0.22 m, uzunluklar ise 0.185-0.215 m. arasindadit.

allar: Kasetler arasmda ve bloklarn bir uzun kenarn boyunca uzanan kanallar ise

d__e_ﬁ 0.015-0.02 m. atasinda depisen &lgiilerde daha derinde yer alirlar ve geniglikleri
0.045 m. arasindadur. Kasetlerin, kasetleri birbirinden ayuan kanallarin ve i¢ kasetlerin
inin farkly derinliklerde bulunmasi 1g1gm da etkisiyle goiselligin vurgulanmasi, daha
i-'bi.:r-'gtitiinﬁs elde edilmesi agisindan énemlidir. Bloklann birgogu ikinci kullammdan
ce miidahale gdrerek alt viizlerinde de degisiklik yapildigina dair izler tagidiklanindan,
eri 0.06-0 085 m. arasinda degisiklik gosteren kaset yan kenar dl¢lerini kanal olgiileri

irlikte degerlenditmek daha dogru bir yol olacakfir.

Bl an, avluda bulunduklart konumlarma gore kanallarm uzandigl yan kenatlan
Eiﬁuimsunda 4 gruba ayirmak olasidir Bunlardan ilk grubu sag yan kenarlan boyunca kanal
nan K2, K4, K5, K7, K10, K11, K22, K25, K29, K37, K40, K41 bloklar olugturur. Sol
_bb)’llﬂca kanal bulunanlar X1, K3, K6, K8, K14, K19, K20, K21, K34, K39 bloklandir,
uncu grup olarak her iki uzun kenarinda da kanal bulunan K9, K15, K16, K26 bloklari
Yilabilir ve alt yiiziinde kanal bulunmayan K 17, K18 bloklani da son grup iginde yer alut.

b_iogunun tiim kasetlerinde, sol yan kenar 6lglisii 0.08 m.dir ve &ndeki kasetin sag yan
: nar Glgiisti 0.085 m. iken ortadaki ve arkadaki kasette bu 6l¢ii 0.035 mye diigmiistiir.
lofun sol uzun kenan boyunca yer alan 0.045 m. genigligindeki kanal, arka kasetten
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'bﬁadaki kasetin yar1 hizasina kadar devam eder. Bu kisimdan sonrasi tiraglanmastir
s_a§ yan kenar1 boyunca 0.03 m. genisliginde 6n kaset hizasma kadar uzanan yeni
giimistr. K15 ve K16 bloklarinda da benzer bir durum sz konusudur. K15%in her
tenannda da yaklagik 0.023 m. genigliginde bir kanal bulunur. Kasetlerin so! yan

07 m. iken sag yan kenarlar1 0.06 m.dir. K26 disinda bloklarin genelinde yan kenar

‘en az 0.07 m. olarak belitlenmis olmasi, bu kenardaki kanalin sontadan agilmig
5 :.dﬁsﬁndﬁﬂir.‘ K26’mn sag kenannda 0.035 m, sol kenarinda 0.03 m. genisliginde
. ardir. Kasetin 0.035 m lik kanala bakan kenan 0.08 m, diger kanala bakan kenan ise
Sol van kenardaki kanalm soniadan agilmis olabilecegi varsayildifinda bu yan
enisligi ilk durumunda 0.09 m. olmaliydi. Yan kenarlar igin 6lgiilen en biiyiik genislik
m..-_c.lir ancak bloklar icin kusursuz bir isgilikten s6z edilemeyecegi icin bu kanalin
) _iaiiyle kalmis olabilecegi de géz ardi edilmemelidir. K16°da 0.025 m. genigliginde
k1 yan kanaldan sag taraftakinin sonradan agilmis olmasi, kasetin bu kanal yanmindaki

_em_gliginin 0.045 m. olmas1 nedeniyle yiiksek bir olasiliktir.

an dlclileri 0.075-0.085 m. arasinda degisen K17 blogunun iki kaset arasinda 0.04 m.

etin arka kenar1 boyunca 0.045 m. genigliginde kanallar bulunur. K18 blogunda

slanma nedeniyle yan dlgtiler 0.025 m.ye dismiistiir Bu nedenle orijinalde kanalin

0] anyuz tarafinda oldugu s6ylenemez.

etlerin ortalarmda yar alan, geniglikleri 0.075-0.125 m., uzunluklann 0.095-0.13 m.
'déz'.degisen dlgiilerdeki rozet alanlari, kaset yiizeyine kadar farkli derinliklerdeki iki
v'e:_' le smrlandinlmistir (Lev. 66). 0.015-0.03 m. genisligindeki ilk cerceve, kaset
inden 0.015-0.02 m. daha derindedir. Tkinci cergeve ise 0.015-0.035 m. genisgligindedir
etin zeminine dogru ag1 yaparak 0.015-0.025 m. derinlige kadar ulasit. Bu ¢ercevenin

er, ahsap bir gergeve izlenimi verir sekilde birbirinden ayrilmisti. Rozet zemini de bu |
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jari: Rozet alanlan birbirinden farkh ¢igek motifleri ile siislenmistir. S6z konusu

ot ortalarm siisleyen rtozetleri, genel dzellikleri dogrultusunda 3 grupta

. yaprakl rozet. K9 ve K11 bloklanmm ortadaki kasetlerinde gdrtllr. Fer iki
_gﬁlanmls orta damar, tag yapraklann kenarndaki paralel yiv ile birlesir. K9°da
ekl merkez, tag yapraklardan ayrilmig ve belirgindir, K11’de ise merkez bos

Her ikisinde de yapraklar birbirinden belirgin matkap delikleri ile ayrilmugtir.

tac yaprakh rozet Bu grup iginde yer alan rozetler bazi dzellikleri ile birbirlerinden
daﬁ kendi iclerinde de smiflandumak yerinde olacaktz. Bu simflandiima; 3

\ ap rakly, tetraskeles bigiminde, sivri uglu tag yaprakl ve yuvarlak uglu tag yaprakli

ve her bir yaprag: uclarinda 3 pargaya ayrilmis olan rozetler K1-1. kaset, K2-2.
kaset, K6-2. kaset, K12-2. kaset, K17-1. ve 2. kaset, K19-2. kaset, K24-1. kaset
“Xasetinde bulunur. Hepsinde tag yapraklarmm ortadaki pargalan koselere
yandakl iki parcamn uglan da ikinci gergevenin kenarlanna dokunmaktadir.

[-1. kaset, K2-2. kaset ve K19-2. kasetteki rozetlerin tag yapraklarinin uglari tam
itinden aynlmgtir ve yaprak uglant sivridit. K2°deki rozetin damarlan belirgindir.
asetin rozetinde orta damarlar oldukga vur guludur ve yapraklarin kargilikli ikisi
kopuk diger ikisi ise yanlarindaki yaprakian derin delikler ile aynlmustir. Tag
art ikili ve tekli matkap delikleri ile pargalanmustir. Yaprak uglarndan sagdaki ikisi
a, ‘diger ikisi de karsikli iki yan kenara tutunmustur. K6-2. kaset ve K19-2.

"Pargaya boltinmiis yaprak uglarimn her biri daha ince ve sivti olmakla birlikte her

anin arasinda damar vardir. K27°deki 1ozet parga uglarmnimn sivriligi bakimindan K6-
'eﬁzer ancak vyalmzca orta damarlan vurgulanmistir. K24-1. kasetteki rozetin,
delikleri ile boliinmiis yaprak uglan ince ipliklerle birbirine baglanmus ve tam olarak
ayrlmamistr, K12-2. kasette, ii¢ pargaya bolinmis yapraklarin her bir pargas
lup yapraklar késelere degil kenarlara yonlenmistir. Merkez hepsinde de K9’daki

Ie$ biciminde yaprak uglan riizgardan kivrlmis ve donmils olan rozetler K7-1. kaset,

aset, K29-1. kaset ve K34’iin kasetindedir. Tag yapraklarin orta damarlart belirgindir.
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i'yaprak uclan koselerden hafif kaymmg durumdadir. Merkezi K9’a benzeyen K29’un

inda digerlerinin merkezleri bostur.

yrakly ve yaprak uglan sivrilerek koselere tutunmug olan rozetler K2-1. kaset, K3-3,
2 kaset, K8-1. ve 2. kaset, K11-3. kaset, K12-1. ve 3. kaset, K15-1. kaset, K16,
aset, K19-1. kaset, K20, K23-1. ve 2. kaset ile K28’deki rozetlerdir. Merkez hepsinde

gibidir. K2’nin 1. kasetindeki rozet merkezindeki kiviim nedeniyle digerlerinden

Yuvarlak baglayip siviice biten yapraklarn orta damarlan oldukea derindir 38
rak‘lardén birinde, yapragin damarla ayrilan bir pargasi metkeze dofru devam eder ve
hk-_.s'onlann: K3%iin 3 ve K8'in 2. kasetinde metkez, orta damatlar ve yapraklarin

- 15_-_ kasete benzer Ancak K3’de vaprak aralarinda her bir kenara dik gelen 4 adet daha

p éklar bulunur, K16’da tac yapraklann dig ¢izgisine paralel icte bir yiv daha bulunur

-'aj'ralannda K3’dekine benzer ufak vapraklar goriiliir.

rakli ve yaprak uglan yuvarlak hatl: olan rozetler K1-2. ve 3. kaset, K3-2. kaset, K4-
K5-1, 2. ve 3. kaset, K7-2. kaset, K8-3. kaset, K10-1. ve 2. kaset, K11-1. Kkaset,
_é_l_Sﬁt, K22, K24-2. kaset, K25, K26, K31 ve K39’un rozetleridir. Bunlardan K5-1.

-1:.5-2.‘ kaset ve K31°in kaseti disindakilerin tag¢ yapraklan koselere dogru

d_ln.lmistir.‘ K5-1. kasetteki rozetin yapraklar sag yandaki kanala dogru hafif doniik
adir K15-2 kaset ve K31°de ise her yaprak ucu ger¢eve kenarmna dik durumdadu. K3-
se_t,:_K'4-1. kaset, K5-2. kaset, K22 ve K39 un kasetlerindeki rozetlerde yaprak uclannda,
i:'I'{énarlanna paralel ikinci bir ¢izgi bulunur. K39’da bu ¢izgi yaprak ortalaima dogru

:il_lunul, Hafif sivti yaprak uclam on ve arka gergeveye 3 parcga, yan gergeveye ise tek
dik olarak dokunacak sekilde, keskin bir ¢izgi geklindeki yatay eksen etrafina
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D1$ yapraklarin yuvarlak kenarlan diger yan gergeveye teget kwvrilarak eksenle
*da gozlenen 1ozette, her biri 2 pargali 3 adet yapraktan olugmus bir kompozisyon
aprak sirtlart yay gibi kivnlmigte ve uclan hafif sjvridit Yapraklardan ikisi sit
r' uctaki yaprakiar cercevenin karstlikh iki kosesine dokunmaktadir. Diger
ara dik ancak gergevenin karsi kenarma paraleldir ve yaprak uglan kenara
"K41 de yine profilden bir gigek motifi kullamlmigtir. ngek uglan yuvarlak 3
yapraktan olusur ve yapraklarindan ortadaki, ucu gercevenin iist kogesini, yandakiler

ve yan kenarlar: gosterecek gekilde diyagonal olarak durmaktadir, Tag yapraklar,

1sbitkey olan tiggen formlu bir canak tablasinda birlesir. Tablamin ucundan yay
sa bir sap ¢apraz koseye dogru uzanir, Rozetlerin geneline bakildiginda en dzensiz
zelhkle son anlatilan profilden gigek motiflerinde oldugu goriilii. Bu rozetlerin,

amamlanmak iizere kaba buakildigi ancak sonradan tamamlanmadifs da

taki rozetler genelde birbirine benzemekle birlikte detayinda kiigiik ayrmtilarla
den aynlirlar. K21 (Lev 61, 3) ve K29°da (Lev. 62, 2) ise rozetlerin bire bir aym

Ug: faskiah yap1 gosteren kemer alninda yer alan 0.045 m. yiiksekligindeki ag:xk ve
almetlerden olugan ikili palmet dizimini®', @istten 0.04 m. alttan ise 0.005 m
digindeki diiz silmeler smirlamistir. Her palmet 5 yapraktan olugmaktadir.

.-.P?ilmetlerde eksen yaprak zeminden kopuk, diiz bir gerit goriintimiindedir. Ust silmeye
kca kalinlasarak eksene dogru kivnlip eksenle birlesen tag yapraklas, tabanda hem
hem de dig yapraklardan derin kanallarla ayritmugtir. Gobegi sarmallar igeren dig
rise S formu cizerek yan ylikseklikte - tag yapraklarn eksene birlestiginin daha alt
imda tag yapraklara dokunutlar. K27 blogundaki palmet diziminde di§ yapraklarn
1 tek matkap deligi ile vurgulanmustir ve hem kapali hem de agik palmetlerin alttaki
Imeye yaklagtig: yerde, yapraklar: oldukga incelmistir (Lev. 70, 2). K7 blogunun kapah
eri, tag yaprak uglarmin daha da geniglemis ve yuvarianmis olmasi nedeniyle

smislerdir

aran, Lotus-Palmet 22
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Eerde eksen ve tac yapraklarn, ii¢lii demet i¢inde ve K7, K16, K20, K27, K34 ve

a Dizisi: Palmet dizisi altinda, keskin bir sekilde bu diziden ayrilarak daha algak bir
feﬁ-lmis 0.05 m. yiiksekligindeki yumurta dizisi®” yer alu. Uglan hafifce sivrilen

tir. K27 blogunun palmet eksenleri ok uglan ile aym hizadadir (Lev. 70, 2). K34

Etl'ndg- ise kapali palmetlerin eksenleri, blogun orta aksi diginda yumurtalanin metkezi ile
dogrultuda olacak sekilde yerlesmistir. Blogun orta aksindaki kapali palmetin altina ise
v '.gelmistir.‘ Alt dizideki yumurta ve ok uglarmn seyrek yerlesimi nedeniyle agik

etlerin eksenleri yumurtalarin merkezinden 0.03 m. saga ve sola kaymustur,

-i-B. neok Dizisi: Yumurta dizisi altinda herhangi bir profilli ayrim olmaksizin bu dizi ile
._¢'$ti1i1mi$ boncuk dizisi yer almaktadir. Canagm altina iki yasst, ok ucuna ya da iki
-_'F.H‘aSlna bir uzun boncuk denklestirilerek diizenli bir dizi olusturulmustur. Iki yassi
1cuk Qanaklax ile biitiinlesmis olup tiim dizi, blogun sahip oldugu yay akisina paralel olarak
i bir gekilde ipe dizilmistir.
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dlzmm altinda asag dogru gittikge daralan ve birbirinden boncuk dizileti ile
askla bulunur. En iist faskia, yukandaki inci dizisinden 0.015 m. ytiksekliginde diiz
il ayritu. Sitme ile faskianin birlestigi ¢izgi, hafif i¢biikey bir yap: gosterir. Orta ve
a gecisteki boncuk dizileri blok yiiziinéin alta dopru daralmasindan dolay: daha
ap .rmstu Boncuk dizisinde yasst ve uzun boncuk altlarimn matkapla oyularak
Jsziilmesi, en iyi, 6n yiizil tiraglanmig ancak alt faskiadaki dizi izi kalnug olan K25
g_ﬁzlemlenir (Lev. 80, 1). iki yasst bir uzun boncuk diziminin K13 blogu orta
ozularak iki uzun boncuk arasina tek yass1 boncugun yerlegtirildigi goriiliir (Lev.
ﬁ._dégisikligin blogun her iki yamna gelen arkhivoltlu bloklarin orta faskialarinda yer

aslangig ve bitig boncuklarinin yerlesim durumuna gdre yapilmis olmas: olasidir.

_éeklikleri genelde iist, 0.14 m; orta, 0.10 m. ve alt, 0.07 m gelecek gekilde
ifhasma ragmen bazi bloklarin 6lgiiletinde farkliliklar olabilmektedir (Tablo II1, 2).
ilde birbirine esit yiikseklikteki sist ve orta faskia boncuk dizisi ile daha kisa olan alt
boncuk dizisi yiksekligi K7 ve K20 disinda hemen her blokta aymdu. Bu iki blokta
dizisi yiikseklikleri diger bloklardan 0.005 m. daha fazladur. K16 blogunda ise tim
iz isi yiikseklikleri birbirine esittir.

onoz derinligi bloklarin orijinalde 3 kasetten olustuklan digiincesiyle tespit
§ r Avluya dagilms olan bloklardan 10 tanesinin 3 kaset, 16 tanesinin 2 kaset ve 5
de alt yiiziinde tek kaset tasidif) teknik 6zellikleri kapsaminda degerlendirilmistir.
lki kasetlilerin aslinda orijinal uzuntuklarinda olmadifi, ikinbi kullanim amaciyla
L __l‘i, yeni kenet deliklerinin eklenmis olmasi kadar yiizey isciliklerinden de
: l_hﬁliélktadlr iki kasetli bloklardan da 9 tanesi, alt yiiziinde ikisi kaset olmakla birlikte &n

akm, tag genisligince uzanan diiz boliim ile birlikte toplam fi¢ bolim icermektedir.
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iz boyunca uzanan 0.04 m. genigligindeki kanallar ile birlikte arkhivoltlu bit

yiiz
; ugti- 1.07 m.yi bulmaktadir. ki ugtaki arkhivoltln bloklarin arasinda ise 3 kasetli

Jmast beklenir. Arkhivoltl
nde 3 kaset bulunduran bloklaida, b

jcin alt yiizlesi
armnm 0.04 m.lik kanal ile gevrelenmesi gereklidir. Bu durumda 3 kasetli

zun derinligi ise 3.38 m. olmaktadir. Boylece tonozun ilk ve

u blioklarin 2. kaset arka kenarinda kanala

logun her iki ucundaki

kenarl
ugu 1.24 m, tono

fiz bsliim arasindaki 7 kasetten olugan tavan planinda bir kaset-bir kanal

a saglanmustir (Lev. 83).

g6z ardi edilerek bir degerlendirme yapilacak olursa

a'(;ﬂan kenetler ve oyuklar
yiizde bulunduklari goriiliir. Bu

aldigy kenarla kesigen uzun yan
asinda  kemere geometrik seklini veren kaliba

yanindaki kemer bloklarim

ahallatin yer
or bloklarinm yapum  agam
Tepe noktasina konan kilit tasi,
yandaki kemer tag1, yiikii bir yanindaki bloga
turtuldukian mesnetlere

sirastyla ilgilidir.
ki agirhig1 bu bloklara jletir. Her iki
kemer tasindan digerine aktanlatak o
¢ bloklarnim, kemerin kurulma asamasinda

dylece tiim yik bir
kseni dogrultusunda tasmur: Keme
arim sisteminin tersi bit durumla gergeklesir. Bloklar her iki

lestirilmesi ise yiik akt
aklarda, dogrultusu kemer merkezinden

son olarak zemine aktaran tagiyicl ay
emer tasi olan lizengi tagindan baglayarak, kemerin tepe

i kilit taginda sonlanan bir sua izlenerck yerlegtirilirter. Bu durumda sol yan

sol uzun yan yiiziinde bulunan kemer taslannin, kemer

{izerine konan ve ilk k

anali olan ve kenet delikleri
tersi ozellikteki bloklarn ise eksenin difer vamnda yer almalan

n saf yaninda;
mer bloklan bir uzun yiizleri boyunca bir yandaki

lir. Boylece bir sayt olusturan ke
n diget yiizlerindeki kenetler yardimiyla birbirlerine yatayda
anma yiizeylerindeki siirtiinmenin de etkisiyle

Rekonstritksiyonda kenet

ne'i: yaslanirke
ar, En son yerlestirilen kilit tas1, yasl

dakl bloklar: iterek kenet yardimi olmadan kendini tagit.

Yﬁn blok, kilit tasidir. Kemer ckseninin saginda sol yan boyunca kanalli, solunda
ozun arka sirasinda,

ilann siralanmast dogrudur. Ancak ton

' "bioyunca kanall blo
durum gozlenir. Kilit tagnin ise tavan

pheyi olusturan arkhivoltlu bloklarda tersi
genin saglanmasi igin alt yliziiniin ya i
olarak kaset yanlan ile bitmesi beklenir. Bir blogun

'_iir'sel biitinligin ve den ki uzun kenart

analli olmas: ya da kanalsiz

__iéeri:ﬁn kaset yan kenatlanmm yan yana geldigi tonoz tavan planinda, kemer

--dé:__de aym etki devam ettirilmis ise kilit tagmin
dar olmas1 gerekmektedit. Avluya dagilmg olan

kanalsiz ve bu nedenle de alt

ginin diger kemer bloklarindan daha
dan kanalsiz olan ikisi K17 ve K18°dir. Bunlardan K17, 0.385 mlik alt geniglife
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it edilen en dar bloklardan 0.02 m. daha genis olmas: kilit tagina yakin bir
a ecegi ancak merkezde olamayacagini dilstindirii. Kasetlerindeki rozet
p gopuna gore olduke¢a yavan kalmasi da merkezi bir konumda bulunmadigint
1t penislifi 0.245 m. olan K18 blogunun, 0.02 m ye kadar digmds olan kaset yan

abaca diizlenmig uzun kenarlart nedeniyle yeni kullanumi igin ikinci bir

anlagilit,

lusturulan tonoz tavan plani, bloklan yatayda birbirine baglayan kenetlerin
bﬁ-bmm takip etmesi gerektigi konusunda da yardime: olmaktadir. ik smada yer
'ltlu par¢anin uzun yan yiiziinde arkaya dogru acilan kenet deligi, 3 kasetli ara
'yﬁzeydekl uzun yan yiiziinde yer alan ve dar yiize agilan kenet deligi ile aym
urum diger cephedeki ilk sizay1 olusturan arkhivoltlu biok ile ara blogun diger
arasinda da benzerdir. Birbirine yaslanan yiizeyler bit uzun yan yiizlerinden
kenetler ile baplanmiglardir (Lev. 84). Kenet deliklerinin 6n ylizlere olan

+ olan bloklarin planda birbirini takip eden bloklar olma olasiliklar1 bitytikttir.

gince bir siray1 olusturan bloklarm yetlerinin kesin tespiti igin kenet deliklerinin
tma51 kadar, kasetleri 6ne cikararak plastik goriintimlerini vurgulayan kanallarin

saglanmasi ve siradaki tim bloklanin alt genisliklerinin aym olmast

erdeki kenetlerin alt yiizlere olan uzaklifina gore, tonoz derinligince birbirini takip

ar,K7 ile K12 olabilir. Sag yan boyunca kanall: olan her iki bloktan K7'nin arka
an kenet deligi alt ylizden 0.205 m. {istte ve K12’nin ilk kaset hizasindaki 6n yiize
t dellg1 ise alt yiizden 0.215 m. uzakiadir. Her iki blogun da kavis yiikseklikleri
cak alt genislik olarak X7, 0.39 m. ve K12, 0. 398 m.dir. K7 blogunun. tonoz
t un: ficlincti sirasinda, arka cephedeki bloklardan biri oldugu kabul edilirse de Ki
p ettipi goriilir (Lev. 85). Ancak K1 blogu hem 037 m.lik alt genisligi hem de

m.lik kavis derinligi ile farkli bir siada yer aldigim gosterir.

4 esindeki arkhivoltlu bloklarin bezeksel devamhlifa da hangilerinin yan yana
ﬁgl_ konusunda bilgi verir, Bezeksel 6zellikleri kapsaminda arkhivoltlu bloklar, agik
‘taban ile olan iliskisi cergevesinde iki grupta deperlendirilmisti. Eksen ve tag
: arm, ticlti demet icinde verildigi K6, K13 ve K33 bloklan ile yapraklarin tabandan ayn
kg K7, K16, K20, K27, K34 ve K38 bloklart kendi iclerinde birbirleri ile yan yana
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- Lev. 70, 2) ile K16'nin (Lev. 69, 2) palmetlerinden ve hemen altindaki
iﬁisiﬂden yan yana durabilecek iki blok oldugu anlagiimaktadir. K2 7’nin kinnlnsg
..kfj;;esinde palmet diziminin, devam ederse yatim kapali palmet ve yumurta
¢ ok ile bitmesi beklenir. K16, yarim kapali palmet ve tam yumurta ile baglar. Orta
;anln inci dizilerinde de aym akig saglanmaktadit. K27 orta faskia inci dizisinde
sterken, K16 biri kinga ragmen okunabilen iki inci ile baslar. Alt siradaki inci
¢ iki inci ile biterken K16’da boncuk ile baslar. Ancak K27 blogunda sag yan
aﬁﬁl bulunurken, K16°da sagdaki sonradan ag¢imis iki adet kanal bulunur. Tk

akj kanalin soldaki oldugu bilindigine gore bu iki blogun yan yana gelmesi,
| 7°nin kilit tast olmas: durumunda olasidir. Ancak kilit tagimn, tonoz tavan
aki devamhlik acisindan kanalsiz ve alt geniglik Slgtisti itibariyle daha dar olmasi
inden bezemelerdeki akigin rastlantisal oldugu soylenebilir. K6 ile K13 bloklarinda
isi ile yumurta ok dizisinin birbizini takip ettigi gorilin (Lev. 86). K6 palmet dizisi
almet ile baglayip yine kapali palmet ile biter, K13’de ise tam tersi durum soz
ur:_ acik palmet ile baslayan dizi yine agik palmet ile biter. Ké6’nin ok ile baglayan
13%in tam yumurta ile biten dizisinin devamidir. Yumurta ganaklarimn birlestigi
néuklardan sonra K13’de kinga ragmen gozlenebilen % boncuk, K6’da % boncuk ile
Alt faskia inci dizisinde de K6'nin % boncuk ile biten dizisi, K13"{in yine % boncuk
layan dizisiyle biitiinlik igindedir. Ust ve alt dizilerdeki bu akisa ragmen hem orta
1 uzun boncugun yan yana gelmesi hem de yine bloklarn karsilikh uzun kenarlarinda

unmas1 gibi nedenletle yan yana duran iki kemer blogu olmalari olas: degildir

lemion kusagindaki akisin saglandig: diger iki blok K6 ve K33’diir (Lev. 86). Her iki
da agik palmet yapraklan iigli demet iginde verilmistir ve K6’nin kapah palmet ile
dizisi, K33*tin kiilmis ancak yamnda kapal palmet oldugundan agik palmet ile
amam gereken dizi ile devam eder. Yumurta dizisinin altindaki bonouk dizisinde K6’nim
t1$mdf=k1 yarm uzun boncuk, K33’iin baglangicindaki yanm uzun boncuk ile biitinlenir.
-faSklamn K6°da iki yassi boncuk ile biten dizisi, K33’de bir uzun boncuk ile birlesir.
ak her iki blogun da kasetlerini birbirinden ayiran kanal, sol uzun yanlar boyunca devam
sine ragmen, alt faskiadaki boncuk dizisinin K6°da iki yass1 boncuk ile biterken K33’de
e iki yassi boncuk ile baslamasi, dizinin akisit bozdugundan bu iki blogun da kemer

:irninde yan yana duzan bloklar olmadigim gosterir.

Zeksel dzellikleri kapsaminda belirtilen K21 ile K29 bloklarinin rozetlerindeki kosutluk,

bloklayn kilit tasim merkez alacak sekilde simetrik bir dizilim gosterebileceBini diigtindiirse
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emer taslan igin benzer bir durum gdzlenmediginden bu kosutlugun rastlantisal

r Bloklarin dzellikle bezemelerindeki 6zensiz ig¢ilik genele de yansidigindan

ploklan da yiiksoklik olarak bir standartta olmadig: gorilir. K16 blogunda alin

sklarinda ise vikseklik 0.45 myi buldugundan kemer kalmliginin 0.45 ile 0.475 m.
.:'gigtigi ya da bezemelerdeki irilik ve ozensizlik nedeniyle yiiksek bloklarm arka

“kavislerinden yola ¢ikilabilir. Kavislerin ¢izdigi yay uzunlufu, blok alt

_ifi'yle orantili olarak degisir ve kemerin gectigi agikli1 da degistirir. Ancak bu durum

vislerinin bir yarim daire agiklim yay parcalar olduklar1 kabul edilirse gegerliligini

n_:'hangi formda®* bit yay cizdigi, kilit tagl sitmin orta noktasindan baglayarak alt

{in orta noktasindan gecen dogrunun, iizengi cizgisini kestigi noktay difer bloklarin
Z hip almadigina gore saptanabilir. Bloklar aym noktayr merkez alacak sekilde 1gmsal
IZIIﬁn gosterirse kemer yitksekligi, agrkliimn yan 8lgiisiinde kalacafindan tam kemer
caktir. Béyle bir kemerde tiim kemer bloklarinin esit alt genislikte ve kaviste olmalar
m Stz konusu bloklarin kumpas yardimu ile dlgiilen kavisleri 0.003 m. ile 0.012 m.
da degismektedir. Bloklardan 6 tanesi 0.003 m., 12 tanesi 0.007 m. ve 9 tanesi 0.01
kavis yitksekligine sahipken, K27 0.012 m. kavis yiiksekliinde bir yay ¢izmektedir
87 vd). Bu durum kapmn birden fazla agikliga sahip olduunu disiindiirGr. Roma

1 ve kapilarinda orta agiklifin daha genis ve iki yan agikligin birbirine esit oldugu

merin merkez noktasmmn yerine gére yayinm geometrik formu degismektedir. Kemer gesitleti igin bkz Th.
Boyd, “The Arch and the Vault in Greek Architecture” AJA 82, 1978, 90 vd ; Dornisch, Bogentore 22 vd.

© s aeg e
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tonoz derinligi boyunca takip ettiklerinden alt genigliklerinin de aym olmasi

szellikle 0.01 m. kavis yiiksekligi olan grupta yaklasik 0.04 m.ye varan farklar
- Olgtilerdeki bu uyusmazlik daha once de deginildigi gibi bezemelerdeki
ligin - devami olarak da yorumlanabilir. Ustelik degerlendirilen kemer bloklar
1 adettir ve bunlardan da yalmzca 14 tanesi (K1-K13, K20) alt yiiziinde 3 boliimii
giintimiize ulasabilmistir. Kap, fig gegitli bir mimari konstritksiyona sahipse ve her
¢ sira bloktan olustugn bilindigine gore, kapinin sayica daha ¢ok blok igermesi
phede de yer aldiklar i¢in 6zellikle arkhivoltlu bloklann daha ¢ok sayida olmalar
ekte_dir. Kemerin agiklifin ve yiiksekligi hakkinda bilgi verebilecek olan bloklar, kiiglik
ar ve tuaslamalar diginda kismen biitiin olarak ele gegenler olacagmdan blok

fan bir ¢tkarm yapilmasi dogru bir sonug vermeyecektir’™

nin bulundugu kenara gére simiflandiriimis olan bloklarin alt yiiz genisliklerinin ve
sekliklerinin de yer aldig tablolar (Tablo Il vd) tizetinden bir degerlendirme
;;61ursa en dar blogun 0.357 m. alt geniglikteki sag van kenar1 boyunca kanal dénen
gu goriiliir. Bu durumda kilit taginin en az (.03 m. kanal genisligi kadar daha dar
gerekir. Kilit taginin her iki yanindaki bloklar, tablolardaki sira ile dizilmislerse sol
ilk srrada K11'in olmas: gerckir. Uzengi tasma dogru kemer bloklanmin alt
ri, tablodaki gibi artarak gider. Aym alt geniglige sahip olan bloklarin tonoz
unca aym sirada yer aldiklan bilindigine gore alt genigligi en yiiksek olan blok {izengi
Ayrlca tizengi tasimin kemer ayafina yaslandigi yiiziin ile alt yiizii ile, dier bloklara
daha dik bir ag yapmasi beklenir. Bloklardan alt genisligi 0.41 m. olan K14 blogunun
: s'EMHin saginda, kemer ayagina oturan bloklardan biri oldugu diigtintlebilir. Ancak
oldukca miidahale gdrmiis olmas: ozellikle de sag yan kenarmn, iist yiize dogru
K genisliginin azaltilmig olmasi bu diisiincenin dogrulugu konusunda stiphe uyandirir.
__ll_éklanmn bu sekilde bir araya geldigi bir rekonstrﬁkéi_yonda kemer merkezi, her kama
'ffa:rkh olacaktir. Kemer genisligi, iizengi eksenine kadar bir tamamlama yapildiginda

1k 3.80 m. yitksekligi ise 1.90 m. olmalidir (Lev. 89).

mmn Olas: Konumu
‘mare Camisi avlusunda bulunan bloklarin bezeksel ozellikleri ve boyutlan géz

ulunduruldugunda Perge’deki Hadrianus Taki’na ait olan bloklar ile biiyik

ufigekl Porte de I’Aure kemerinde, hem tek bir kama tasinin merkez aldig1 nokta, kemerin de merkezi
o {Ie_IEk hem de kemer tag1 sayisindan yola gikilarak kemer agiklif saptanmaya calisilmis ve agikhifm
i ki deger arasinda degisebilecegi sonucuna vanimigiu. Kemer tast sayisindan yola gikilarak yapilan
1ada taslarn bezeksel ozellikleri de g6z éntinde bulundurulmugtur; Kitpper — Béhm, Gallia 6% vd
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gosterdigi goriilmektedir. Bu benzerlik, séz konusu taka ait baz kasetli kemer
“saptanamayan bir tarihte Perge’den Antalya’ya getirilmis olduklan diislincesinin
sma neden olmus ve yillardu sdylence olarak kalan bu distince bir doktora
-ﬁida S. Bulgurlu tarafindan savunularak ¢aligma kapsaminda kataloglanmiglardir®®,
deginildigi gibi avluda bulunan bloklarin kinlmis ve 6zellikle kesilmis olanlar:
;t_.-yﬁzlerindeki kaset sayist orijinalde tgtiir, atkhivoltlu olan bloklar ise iki kaset
deki diiz bolim ile birlikte yine i¢ bdlime sahiptitler. Perge’de takin ayaklars

agik duran ve Bulgurlu tarafindan katalogu®’

olugturulan bloklardan arkhivoltlu
11 Gzellikte diiz bix bdliime sahip olup alt yiizlerinde bu bolim diginda iig ya da dort
sazl'_i.iptirler.‘ Antalya’daki tiim ytizeyleri orijinal ig¢ilii yansitan, yani herhangi bir
_;_géveya kesilmeye ugratilmayan bloklarda ise dort kaset ile karsilasilmamaktadir.

az kaset sayisina sahip bloklarm ise ikinci kullanim evresinde traglandiklar

u boyut olarak farkliliklar gosteren Perge’deki bir grup kasetli blofu da Perge
anus Takr’na ait bloklar i¢ine dahil etmis, ancak ¢ok kath ve farkh tonoz boyutlarina
takm hangi tonozuna ait olabilecekleri konusuna bir yorum getirmemi§ti1298.. Tiim bu
ardah cofuniukta olan ve boyut olarak Yivli Minate Camisi avlusundaki &rneklerle
fer 0.45 ~ 0.48 m. yiikseklikte olup alt yiizleri 0.38 m.dir ve kaset kenar &lciileri de

0_36 m. arasinda degismektedir.

'éks.e_l' bir karsilastirma, Antalya ve Perge’deki bloklarin alt yiizlerindeki kaset ortalaninda
eki daha derin ve kenarlari disa dogru agilan olmak iizere iki ¢ergeve ve bit rozet meveut
u goéstermektedir. Bloklarm bir uzun kenari boyunca uzanan ve kasetleri de
rin@_ien ayiran kanallar tiim bloklarda yaklagik 0.04 m.dir. Rozetler genellikle gesitli
3-')}ap1ak bulunduran g¢igek motifleridir. Farkh olarak Perge’deki bloklarda nar ve boga
a_Se_ﬂeIi siislemek i¢in kullanilmugtn. Kullanilan rozet tiplerinin birbirine benzemékte
g'l:l_,:-ancak Antalya’daki bloklarda kimi rozetlerin matkap delikleri ile vurgulanan detayli
_Ql_ﬁk gosterdikleri, Perge’deki bloklarda ise matkap kullammimmn bu kadar yogun
iél gbzden kagmamaktadir. Bunun yamnda arkhivoltlu bloklarin palmet dizininde de
liliklar goze carpar. Yukarida anlatildign gibi®®® Antalya’daki bioklarin palmet dizinindeki

Ulgurly, Perge 198 vdd.

ulgurly, Perge 198 vdd.

Ulgurly, Perge 144, Avludaki bloklarm Perge Hadrianus Taki’na ait oldukiari kabul edilirse kavis yiiksekligi
-olan _bioklarm en genis agikliga sahip orta tonoza ait olmalari, kavis ytiksekligi en fazla olan bloklarn ise
% da: bir yay gizeceklerinden tist kattaki tonozlara ait olmalari beklenirdi.

k7,32, 3. Bezeksel Ozellikier, Palmetler.
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almetlerin eksen yapragi komsu iki yan yaprakla ticlii bit demet olugturacak sekilde ya
andaﬂ ¢ikan bagmsiz bir yaprak olmak iizere iki farkli gekilde verilmigtir (Lev. 68 vd ).
dekl bloklarda ise tiim agtk palmetletin yapraklan tabandan ayn ayr:i ¢ikmaktadu.
“dis yapraklart sarmall ya da tabana dofru gekilmig olarak farkli tipler gosterirler®
90) Bulguilu, bu ¢esitlilii farkh ustalann galigmasina baglanns ve detayli igcilikli
Jarin takin metkezi ve goriilebilit bir konumunda bulunduklar: sonucuna varmistir oL, Bu,
;yapﬂann parcalan olsalar bile her iki grup blok igin dofru bir ¢ikanm olacaktir.
a dizisindeki iki yana aynlmug diiz sirth ¢anaklar ve hafif sivii uglu yumurtalarda da

} _er_iﬂ%ler goriilmektedir.

ukémda teknik Szellikleri detayli olarak verilen bloklarn, kanalin bulundugu yiizlerindeki
. :yuvalan ya da demir kenetler agisindan bir kargilagtuma yapildiginda, Perge’deki
ann da kanalli kenarlariyla kesisen yiizlerinde dikddrigen yuvalar oldugu goriilin.
gk 0.10 m. uzunlupundaki yuvalar éne ve arkaya agilmaktadir. Antalya’da bulunan
arin bazilan1 Perge’dekilerden farkli olarak halen demir ¢ubuklara sahip ikinci bir kenet

aglantilan igerirler.

alarinda izlenen kiigiik bezeksel, teknik ve ig¢ilik farklarina kargm tiim bloklarin en azindan
tolyenin {iriinti, Antalya’daki bloklarn ise Perge Hadrianus Taki'na ait olabilecekleri
l'gl da g6z oniinde bulundurulmahidir. Bu olasilik siirekli dile getirilmesine kargin, bu
ioklarln ne zaman ve hangi amagla Antalya’ya getitildigi sorularina giiniimiize kadar somut
ir yamt aranmamista. Bu yamit bulunamadifi siirece, Antalya’da korunan bu bloklarm
_:a_d"riénus Taki yaninda baska anitsal kapilara da sahip oldugu agikca bilinen Attaleia kentine

¢ ait olabilecekleri yadsinmamalidir.

komlsu bloklarin Perge’den getirildikleri; dier bir deyisle Attaleia kentinde bu bloklarn
it olabilecegi herhangi bir yap: olmadigz olasihifi goz oniine getirildiginde, bunlarn ne
zaman  Antalya’ya getirilmis olabilecekleti sorusuna M. Akok’un Hadrianus Taki
_tQ'I"asyonu oncesi yaptigl kazi ¢ahigmalanimin belgelenmesi sirasinda gekilen bir fotofraf
BV 91)302 aciklik getirebilmektedir. Restorasyon dncesi kuzey gegenekte yapilan kaziyi
ansitan by fotograf, bu gecenegi kent disi yoniinde kapatan bloklar arasinda kasetli bir

Eun da kullamldigim acikca gostermektedir. Fotografa yansiyan kasetli blok, kuzey tonoz
1§1§2ey ayaga bitisik olarak, kasetleri disa bakar sekilde ve hemen antik zemin iizerine

Bulgurlu Perge 168 vdd
Bulgurlu Perge 179
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istir. {jzerinde iki kasetin ve bunlarmn birbitlerinden soyutlandiklars kanalin agtkga
blogun Hadrian Taki’nin tonoz bloklan ile hi¢ bir benzerliginin bulunmad:igs,

. Minare Camisi ve Perge’deki bloklarla tamamen benzestigi gbzden

aki'nun orta gegenegi olasilikla heniiz Erken Bizans doneminde ayak ic yiizlerine

'mmlg; hag isaretleri ile kutsanmis; gerek italyanlarin, gerekse M. Akok’un yaptig

suasmda biiviik olgtide terkedllen Perge’de, Hadrian Taki’nin tahrip oldudu ve bazt
n_fn Attaleia’ya getirildigi diisiiniiliirse buna bir gerekce aranmalidit. Olasilikla aym
de Attaleia'Hadrianué Take’mnda da bati boliimii kismen yikilmus olup, yapidan ditgen
f giiniimiizde halen bulunamarmstir. Attaleia’da da tahrip olmus ve onailmayan yapilat
it ken, salt niteliksiz bir mekan inga etmek ya da kentin savunma sistemini
'§ndirmek amaciyla aym yapidan, oOzellikle bezekli 40-50 adet blogun ozenle
:‘ill'ii_i'szcesine Attaleia’ya getirilmesi mantik ile bagdagmamaktadir. Kald: ki, o dénemde iki
nt arasindaki ulasim da hatinn sayilacak kadar uzun siireli, agu yiikle ise oldukga zahmetli

al'lda da vurgulandig gibi, bu bloklarin Hadrianus Taki yamnda bagka anitsal kapllaxa da
g ldugu agik¢a bilinen Attaleia kentindeki ikinci bir kapidan kaynaklanabilecegi

asiigida g6z arch edilmemelidir

Akok, Hadriyan Res 11.
Moretti, Adriano Res. 14 vd ; Akok, Hadriyan Res 14 vd

Bulgurly, Perge 165,
Bloklarm ozellikle Gist ve yan ylizlerindeki gri, pembe ve beyaz gibi farkl: renkli harglar degisik kullanim

Svrelerine igaret etmektedirler.
Lanckoronski ve ekibi Perge — Attaleia arasmdaki yolu at sitinda 3-4 saate asabilmiglerdir: Lanckoronski,

amphyhen X1I. Bu durum olasﬂlkla antik donem ve sonrasl igin de ger;erhdlr
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rida da deginildigi gibi® Lanckoronski’nin gematik kent plamnda “m kulesi
annda, simdiki Tophane bahgesi giineydogu kosesinde oldugundan bahsedilen yansi
s_kapi” ile ne kastedilmektedii? Yine Lanckoronski’nin “Soveler, sacaklik ve kasetli
bloklart antik dénemdendir. Ust yapmmin Orta Caga ait olup olmadifindon emin
im :. Cinkii tonoz taslary, c¢apr daha buyiik yuvarlak bir kemer icin yapilmig
kl.‘ealir..”308 seklindeki tammlamasi ne ifade etmektedir’™? Erten’in “Iskelenin
deki un fabrikasi oniinde giineye bakan nakish kapi, 1920°lerde fabrika yapil ken
';hf; ve taslart miizeye nakledilmistir, Evliya'mmn dedigi bu kaprdw.”'® seklindeki
inda amlan “nakigh kap1” bloklar1” nerededir? Heniiz 0 dénemde miizeye nakledilerek
mnmaya alinmig bu bloklarin giinlimiizde ortadan kalkmasi ne derece olasid, va da

alarin Perge’den getirildikleri ileri siiriilen bloklarla iligkisi var midir?

g_oiular ¢ogaltilabilir; ancak, stz konusu bu kapilann antik dSnemde insa edildikleri ve
kemer bloklarina sahip olduklan varsayildiginda, bu bloklarin heniiz kentsel yasamini
r'i*."Perge’den getirilip, Attaleia’daki yeni bir kapida kullantlmis olmalan tamamen
digidir™,

10 Attaleia’daki bir kapidan kaynakladifi varsayimi ise bagka bir soruyu beraberinde
Kasetleri ve bezemeleri ile, 6zenli ve amtsal olabilecek nitelikteki bu tonozlu kapi
nerede konumlanmistir? Bu soruya yamt, yine vazih aktanimlar esliinde ve
oronski’nin kent plaminda aranabilmeketdir. Bu plandaki I no.lu kapi, Evliya’nn
tigi “Oda Kapisi” ve Erten tarafindan amlan “nakish kapr” arasinda konum olarak bir
l‘hk olup olmadig1 bilinmese de, het ti¢ aktarimin da bu agikliklar “kemerli kapr” olarak
_la'd1g1 bir gercektir. Lanckoronski’nin kent planinda II ile numaralandinlan ve Tophane
.e aym yerde konumlanan bir kapi daha aktanlmaktadu. Erten bu kapmin 1884

.‘.5 yikilmig oldugunu belirtic ve Hadrianus adina yapilan 1k1n01 bir kapt olarak

312 313

1ar™”. Buna Evliyamn bahsettigi “Liman Kapisi"da eklenmelidir’®. Ote yandan

. 6.
ckoronski, Pamphylien 10.
Chfeld’e gore antik dénem yapisi olan bu kapyi, Lanckoronski Ortagag’a tarihler ve Hadrianus Taki’nin
le Yapilmis olabilecegini one strer: Lanckoronski, Pamphylien 10 dn. 3.
11948, 70 dn. 6.
okt lUzde Srnepin Antalya Miizesi bahgesi, Kesik Minare avlusu ve Saat Kulesi duvarlarinda korunan
* Yaninda Kaleici sokaklarinda ve konutlarinda bulunan birgok nitelikli mimari par¢a Attaleia'nm [S. 2.
.-'.Ql_dqua amitsal yapilara sahip oldugunu agik¢a gostermektedir (Lev. 48, 5. 49). Aynca bkz. Moretti,
© Res 467 vdd. Res. 16 vdd. Kentin bu yapilarma iliskin mimari bloklara kisa stire éncesine kadar
kaklarmda yapilan kanalizasyon kazilarinda da rastlanmugti. Kentin 6zellikle antik donemde

s’.‘g;g’?k da nitelikli olmayan bloklar1 oldukga nzun bir mesafeden getirip kullanmas: s6z konusu olamaz.
7,37,

I6i 5o
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2k kadar amtsal olmasa da, Attaleia’nin antik dénemde diger kentietle olan
saplayan bir “Kuzey Kapisi™na sahip olmasi olasilik dis1 degildir. Bu kapinim da
‘gky gibi heniiz 7. yy. oncesi kismen tahrip olmasi, baz1 bloklarinin &nce demir
:jaha sonra har¢ baglantilan ile Hadrianus Tak: da dahil olmak tizere difer baz
vsirme olarak kullanilmis olmalan ve tonozlarin ise 20. yy. baslarma kadar
akta kalmis olmalar1 olasilik dahilindedir. Kii¢k farkliliklara kargin bu bloklarin,
zin"lus Tak1 bloklar: ile bezeksel, teknik ve iscilik agilarindan bilyiik benzerlik
-;éﬁ ayni atlyenin eszamanlh olarak iki kentte de tak ingasi gergeklestirildigi akla

. (Lev. 59, 1)
t kasetli blok.
37%0.46x 1155 m.

elerde ve kaset iizerindeki kirlmalar diginda biitiin olarak ele gegmistir. Alt ylizeyde )
r almaktadir. Kaset aralari ve sol kenar boyunca kanal bulunur Kaset ortalan

icck motiflerine sahiptir. Ust yiiz diizgiin bir yiizey igermemektedir. Uzun yan yiizler

bi}lunan har¢ bulunmaktadir.

(Lev. 59, 1)
ait kasetli blok.
0373x045x120m.

elerde, dar yiizdeki ve kaset fizerindeki kinlmalar diginda biitlin olarak ele gegmistir.
eyde 3 kaset bulunur. Kaset aralar1 ve sag kenar bovunca kanal bulunur. Kaset ortalar,

tahribat nedeniyle gozlenememekle birlikte degisik cigek motiflerine sahiptir. Ust

dizetin bir ylizey icermez. Uzun yan yiizler kenarlar: boyunca diizeltilmis, orta bélim

anl kayllaklardan Evliya digmda, liman tarafindan kente girisi saZlayan kapilardan soz eden olmadiindan
qemde liman tarafndaki sur iizerindeki kapilarin konumlari ya da mimari formlarn hakkinda bilgi
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srakilmgtir. Dat yan yiizlerde de aymi iggilik gbze carpar. Blogun uzun yan yiizleri

a4 ve yer yer alt ylizdeki kaset gevrelerinde kireg harcina tastlanir.,

(Lev. 59,1)

cre ait kasetii blok.

ri: 038X 0495 x 1.21 m.

(Lev. 59,2)

ait kasetli blok.
0.37x0515x1.14m.

elerde ve kaset iizerindeki kirlmalar diginda biitiin olarak ele gegmistir. Alt yiizeyde
:¢t_ bulunur. Kaset aralan ve sag kenar boyunca kanal bulunur. 3. kasetteki gigek motifi
Uzlenememekle birlikte diger kaset ortalarmdaki motifler birbirinden farklidsr. Ust yiiz
gun bir viizey igermez. Uzun yan ylizler kenarlan boyunca diizeltilmis, orta bélim kaba
Imistiz. Blogun sag yan yiiziinde yer yer kireg harci bulunmaktadir.

(Lev.59,2)
ere ait kasetli blok.
clileri: 0.39 x 0.565 x 1,16 m.

selerdeki ve kasetler tizerindeki kiicnik kirtlmalar digida biitiin olarak ele gegmistir.
Yizeyde 3 kaset bulunur. Kaset aralan ve sap kenar boyunca kanal bulunur. Blogun sag
yiiziinde iist yiize agilan, i¢inde demir-kursun kalntisi bulunan bir oyuk, arkadaki dar yan

: é-_i_%llan, kenarinda bir miktar demiri tizerinde bulunan bir baska oyuk bulunur. Ust yiiz

eﬂmen}ﬁmekteyiz. Amnitsal bir kap1 yapisi ilk bakista Phaselis (Bayburtluoglu, Phaselis 373 vdd; Schafer,
lis 88 vd ) ve Ephesos’taki (Alzinger, Ephesos 31 Res 53. 55) liman kapilarin cagrigtiymaktadir.
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bir yiizey igermemektedir. Uzun yan yiizler kenarlar: boyunca diizeltilmis, orta bsliim
;rakilngatux Dar yan yiiz de aym sekilde islenmigtir.

(Lev. 59,2)
re-ait arkhivoltlu kasetli blok.
:0.388x0.50 x 1.195 m.
At _.'yﬁzde 3 bolime ayrilmis olup 0.27 m. uzunlufundaki distaki bolim kaset

:mektedir ve tiim tas genislifi boyunca uzanmaktadir. Boliimleri birbirinden ayimran
,;-éoi_jzan kenarda da dtiz boliime kadar devam eder. Sol uzun yan yiizde biri diiz béliim
d  ve iist viize acilan, digeri ise 2. kaset hizasinda ve arka yiize agilan, iclerinde demir
‘bulunan 2 kenet deligi bulunur. Ust yiiz ve yan yiizlerde &zenli anathvrosis gézlenir
I 3 faskiali bir yapi gosterir. Alt faskia 0.07, orta faskia 0,10, iist faskia ise 0.14 m.
ndedir.

(Lev. 59, 3)
ait ar_'kbivoltlu kasetli blok.

1i: 0.39 x 0.48 x 1.185 m.

kbselerdeki ve kasetlerdeki kimlmalar diginda saglamdu. Alt ylizeyde bulunan 3
limden 6ndeki tag genisligi boyunca uzanr. Icleri degisik cicek motifleri ile siislii olan
ralar ve sag yan kanal bulunur. Kanal 2. kasetin alt kenanindan genislikle devam eder.

}'an yiiz, kenan boyunca diizeltilmis orta béliim kaba birakilmugtir. Konumu nedeniyle sol

_': ve list yiizdeki durum gozlenememektedir. Sag yan yiizde arka dar yan viize agilan ve
;...'d'emir kalintis1 bulunan bir kenet yuvasi ile tag uzunluguna paralel ve Gst yiize daha .
olan bir oyuk bulunur. .Kemel alm 3 faskiah bir 'yapl gosterir. Alt faskia 0.07, orta
0.10, tist faskia ise 0 14 m yitksekligindedir 8

(Lev. 60, 1)
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yiizde ve sag kenatlant boyunca gri renkli har¢ bulunmaktadir. Sol yan kenarda biri

{unan biri de 6n yiize agilan ve iginde kireg harci bulunan iki oyuk vardir. Alt kasetin
- '.'.armda blok yiiksekligi boyunca tag genislii azalmaktadir. Bu kenarda icinde
lintis1 bulunan kare bir oyuk bulunur. Diger bloklardan farkli olarak iist yiizdeki
éﬁlﬁé ve gri renkli harg kalintilari yaninda én yiize yakin, tizerinde demir kalintist

hir kenet yuvasi gorillebilmektedir.

(Lev. 60, 1)
it _kasetli blok.
3902x0472x1.17m.

yan kenar, ortadaki i¢ kasetin arka hizasina kadar kesilmigtir. Aym sekilde 6n ve
;__erin sol yanlar1 ve blogun sag kosesi de kinilmalara maruz kalnustir. Alt yiizeyde 3
ulunur. Diger bloklardan farkli olarak blogun sag yan kenarindaki kanal on kasete
. Kaset aralari ve sol yan boyunca bir kanal daha vardu. Bu kanalmn, kirllma
gozlenememekle birlikte dier bloklarda oldugu gibi tiim blok uzunlugu boyunca
ttigi digiiniilmektedir. Kaset igleri farkii ¢igek motifleri ile iglenmistir. Ust yiiz
hﬁaylp yan yiizler kenarlann boyunca dﬁzeltilnﬁ@ orta boliim kaba birakilmigtir. Sag
__é_.'bin' arkaya yakin ve yukar agilan digeri ise arkada ve yan yiize agilan, i¢lerinde
nétleri bulunan oyuklar vardir. Sol yan ytizde arka yan ytize agilan bir oyuk daha
-ur-.‘_S_ag yan yiizde ¢ok yogun olarak, kaset yan kenarlarinda ve sag yan silme boyunca

nkh 'harc; izleri bulunmaktadir. Ust yiizde yogun olarak kire¢ harci ve pembe renkli harg

_ (Lev. 60, 1)
¢ ait kasetli blok. |
i 0.395 x 0.525 x 1.205 m.

Qgélerdeki kiiciik kirilmalar diginda saglamdir. Alt yiizeyde bulunan 3 kasetin aralan ve
enar boyunca kanal yer alir. Her biri farkli ¢icek motiflerine sahip olan i¢ kasetlerden
_.._ﬁnde is¢ilik oldukga bozulmus olup motif ¢ok kabaca islenmistir. Ust yiiz diizgiin
P uzun yan kenarlan boyunca diizeltilmis orta bolim kaba buakilmugti. Sag yan
€, her iki dar yiiz kenarinda iclerinde az miktarda demir ve kursun kalintis1 gozlenebilen

valari bulunur. On ylize acilan kenet yuvastun arka boliimii kare bigiminde

5
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agir. Bu durum, blogun bu ylizintin yeniden kullamm i¢in kesilmis olabilecegi

rir. Yan yiizlerde harg izlerine rastlamr.

(Lev. 60, 2)

ait kasetli blok. !
357x0.565x 1.162m

ge} fdeki kiigiik kmilmalar diginda olduk¢a iyvi durumda olup rozet etrafindaki
6_1.61.':1_.-' re ig¢iligi ¢ok net gozlenebilmektedir. Alt yiizeyde bulunan 3 kasetin rozetleri
‘igek"zlnotiﬂerine sahiptit. Kaset aralan ve sag kenar boyunca kanal bulunur. Ust yiiz
f'ir..'yﬁzey icermez. Uzun yan yizier alt kenarlart boyunca diizeltilmis, orta bshim
l.rzmstu.‘ Sag kenan boyunca uzanan silme 6n kaset hizasinda kesilerek kaset ile
z Hale getirilmigtir. Blogun rozet alam dier bloklardan oldukga kiigiik olup rozetin
déikiﬁl_.'dl;sa dogru genig ag1 yaparak acilan cerceveler de diferlerinden daha genistir,
3.ﬁzun kenarinda 6nde ve arkada, kasetlere yakin bdlgede kareyi andiran 2 dortgen
_pili:. Sag uzun kenarinda ise bir tanesi yukari agilan ortada, diger ikisi 6n ve arka dar

cilan, iclerinde demir ve kursun ile harg bulunan kenet yuvalan bulunmaktadir. On

e yakin bir bélgede iginde yine demir ve kursun kalmtist bulunan ancak tahribat
- boyutlan okunamayan bir oyuk daha vardir. Ust yiiziinde gok yogun kireg harct ve

renkli seramikli harg bulunur.

(Lev. 60,2)
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(Lev. 60, 3)

rkhivoltlu kasetli blok.
X 049x 122 m.

de 3 bolime ayrlmis olup 026 m. uzunlugundaki distaki bolim kaset

dir -:'ve tiim tas genisligi boyunca uzanmaktadir. Bolimleri birbirinden ayuran
kenarda da diiz bslime kadar devam eder. Sag uzun kenarn 2. kaset hizasinda
ve arka kenara agilan dikddrtgen bir oyuk bulunur. Kismen diizlenmis olan fist
har¢ kalintisina rastlanir. Uzun yan yiizlerde

llara.k pembe ve gri renkli
m, orta faskia

(Lev. 61, 1)

um kaset icermez 2 boliim birbirinden kanal ile aynlmxgtlf. Sol yan boyunca kanal

Ist yiiz oldukga diizgiin olmakla birlikte yan yiizlerin ortalari kaba birakilmug ve
i 6n yan yiize agilan 3 adet oyuk

1 daha ince islenmistit Sol yan kenarda biri

Ha‘:r_g' izine rastlanmaz Blogun saf yan.kenan da iist yiize dogru kesilerek genisligi

(Lev. 61, 1)

it kasetli blok.

ak - kesilmis olan blok alt yiizeyde farkli gigek motifleri ile siislenmis 2 kaset igerir.

aralan bir kanal ile aynlmig olup diger bloklardan farklt olarak kasetlerin her iki
anal bulunur. Ust yiiz, kirilmalar nedeniyle oldukga bozuktur. Yan yiizler yine
kaba birakilmigtir. Her ik1 uzun
ardir. Sag

boyunca diizeltilmis olup orta bolimleri daha
yan yiize agilan ve sagdakinde kursun kalintist bulunan 2 kenet yuvasi V
' lf_enet yuvasinin alt tarafinda kare bir oyuk daha bulunut. Ust ytizde kire¢ harcina
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(Lev. 61, 1)

tkhivoltlu kasetli blok.
365 x 0.495 x 0.82 m.

Jarak kesilmig olan blok alt yiizeyde 2 boliim igerir. Digtaki boliim kaset igermez ve

askiali yap1 gosteren kemer almnda alt faskia 0.075 m, orta faskia 0.10 m, iist faskia

| __:y&seMigindedir.

(Lev. 61,1)
t kasetli blok

yogun olarak kire¢ harci tasir. Alt yiizeyde degisik ¢igek motifleri igeren 2 kaset
Kasetler arasinda ve 2. kasetin alt kenarinda bulunan kanal yan kenarda devam
Kdﬁumu nedeniyle uzun yan yiizlerden yalnizea biri gozlenebilmektedir. Kenarlari
islenmis, ortas1 kaba birakilmis olan uzun yan yiiziin her iki yamnda dar yiizlere

ve 2. kaset hizasindakinde demiri iizerinde bulunan 2 kenet yuvasi bulunur.

(Lev. 61, 2)
t kasetli blok.
11:0245x0575x0.75 m.

_ ?}lt yiiziinde igleri farkli gicek motifleri olan 2 kaset bulunur. Kasetler birbirinden bir
ile aynlir. Kaset yanlarinda herhangi bir silme gozlenemez. Blok on genislifi diger
olduke¢a dardir. Sonradan kullanum amaci ile yan yiizlerden tas genisligi azaltilmig

Herhangi bir kenet yuvasi ya da oyuk izine rastlanmaz.

IE
£
I
i
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(Lev. 61,2)
asetli blok

(Lev. 61, 3)

. ”37 x0.445x0.83 m.

zgiin bir yiizey igermeyen blogun alt yiiziinde 2 boliim vardir. Ilk bsliim kaset
.tag genigligi boyunca uzanit. 2. boliim kasetli olup iginde ¢igek motifi bulunur. 2
asinda, kasetin sol yan: ve alt kenari boyunca bir kanal bulunur. Kemer alm 3 faskiali

a'skia 0.078 m, orta faskia 0.10 m. ve iist faskia 0.12 m yilksekligindedir.

(Lev. 61, 3)

'_lt_kasetli blok.
leri: 0.37 x 0.44 x 0.765 m.

ey kinimalar nedeniyle oldukga bozuktur. Blok koselerdeki kirilma disinda dikey
esilmistir. Alt ylizeyde iclerinde degisik gicek motifleri bulunan 2 kaset vardur.

as1 ve sol yan boyunca bir kanal bulunur. Sag yan yiiz, sol yan yiize gére daha kaba

stit. Sol yan yiizde 6n yiize yakin, iginde kireg harci bulunan kare bir oyuk

(Lev. 61, 3)
1t kasetli blok.

0.39%052x074 m.

D alt yiiziinde ve koselerinde kinlmalar oldukea fazladir, Ust yiiz diizgiin bir yiizey
Ve bu yiizde kire¢ harcmna rastlamr. Alt yiiziinde kinlma nedeniyle yalmzea 1 kaset
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ka hizasinda dar yan ylize agilan bir kenet yuvasi, Oteki dar yiize yakin
iik bir dikdoértgen oyuk bulunur.

(Lev. 61,3)

voltiu kasetli blok.
0.36x 1.00 m.

m\_’;daﬁalé gormiis olup alt yiizde 2 kaset ve ilk kaset hizasinda yan yiize agilan

Oy'llk_-. "bulunur:, Alt yliziin 6n kisminda uzunca bit bosluk ve inci dizisi izinden

canal bulunur. Blogun sol uzun kenar1 konumu nedeniyle okunamamakiadir. Sag

logun alt yiiziine daha yakin kisminda bir oyuk bulunur. Herhangi bir harg

(Lev. 62, 1)
1i blok.
0.465 x 0.68 m.

'3,ke's_1_1mi§; olan blok alt yiizde 2 bélime ayrilmstir. Distaki bolim kaset
Kemer alninin kesilmis oldugu tagm alt kenarindan 0.045 m. yikseklikte
faskiadaki inci-boncuk dizisi izinden de anlagitmakadir On bolim ile kaset
S_ag.y.'anda kanal bulunur. Blogun sol yan kenar1 boyunca herhangi bir oyuk

Yan kenarinda ise bir kenet yuvas: goriilmektedir.

gt

——rs
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(Lev. 62, 1)

it kasetli blok.
05 % 0.52 X 0.425 m.

131-31( kesilmis olup alt yiizeyde yalmizca bir kaset kalmugtir. Kinlmalar nedeniyle
-enaI parcasl goriilebilmektedir. Kaset aralarmda bulunan kanal, sag yan tarafta da l
S_ag yan kenarinda dortgen bir oyuk bulunur. Oyugun arka kismi taguma amach

dérin tutulmustur. On kasminda kireg harci kalintilan bulunur Sol yan kenarda

rsun kalmtisi bulunmaktadis.

- (Lev. 62, 1)
arkhivoltlu kasetli blok
)% 0.575 % 0.73 m.

eyde 2 boliim igerir. Ilk boliim kaset igermez ve tas geniglifi boyunca uzanir.

et ile aralarinda bir kanal bulunur. Kanal kasetin sag yan kenan boyunca devam

.alnl 3 faskial bir yap1 gosterir. Alt faskia 0.065 m, orta faskia 0.105 m, Ust faskia

(Lev. 62,2)

arak kesilmis olan blok alt yiizeyde 2 boliim igerir flk bolim tim tas genisligi
_U-Z'amr‘. Alttaki kaset ile bu boliim arasinda bulunan kanal, kasetin sag tarafi boyunca
der. Blogun iist S’ﬁZeyi diizgiin olmay1p yer yer kireg harci izine rastlanu. Blogun sag | g L

narinda icinde demir kalintis1 bulunan ve dar yan ylizlere a¢ilan 2 adet dortgen oyuk ‘ |

(Lev. 62, 2)
Cre ait kasetli blok.
0.395x0.515x 0.78 m.

ilmig olup alt yiizeyde 2 adet kaset icerir. Kaset aralarinda bulunan kanal kasetlerin

aﬁ boyunca devam eder. 1. kasetin dist kenari boyunca da silme donmektedir. Blogun (U
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a blok iist yiizeyine dogru tag genigligini

¢ 2. kaset hizasmna gelen kismind
sag uzun kenarinda iginde demir kalintis1 bulunan, yan

[2 1

+ kesik bulunur. Blogun
vasi bulunur. Bu kenann orta kisim!

an | enef yu
symn tam kargt aksinda diger dar yan kenara agilan bir kenet yuvasmin da varligi
Krilmalara ragmen demir kalintis1 ile birlikte gorilebilmektedir.

arinda bir tasima yuvast yet alir.

(Lev. 62,2)

ait arkhivolflu kasetli blok.
043x0355x0.85m.

ak kesilmigtit. Kemer alnimdan yalnizca palmet, yumurta-ok dizisi ile hemen

aki inci-boncuk dizisi gﬁzlenebilmekted'u  AJt faskianm tamamu ile orta fagkiamn bir

k olmugtur ancak yine de orta faski

y: : olar

esilme nedeniyle yo anin inci-boncuk dizisi

(Lev. 62,3)

ait kasetli blok.
0.265 x 0.515 x 0.40 m.

ek bir kaseti kalmis olan blogun {ist ylizii ve yan

yiizde, bir kenarinda kanal bulunan t
; gun kanal tarafindaki yan

rosisli ylizeylet olugturulmugtur. Blo

diizlenmis ve anathy
de kasete bakan kenari yay seklinde yuvarlatilmig kare bit oyuk bulunur. Blogun kasetli
aha azdir ve blok bu o

de kanal tarafindaki genislik, kasetin karg1 kenarindaki geniglikten d ‘

¢ kasetli yiizii alin olan bir kemet bloguna benzer.

(Lev. 63, 1) o

mere ait kasetli blok.

‘olarak kesilmig olan blogun alt yliziinde bir «aset ve kasetin bir kenarindaki kanaldan

bir tarafta 0.08, digier tarafia 0.06 m. derinligi kalacak sekilde kesilmis ofan bir baska
n yan kenarn bulunur. Kasetin yan kenarlarindan sagdaki 0.04 m. kalacak kadar

Imistir ve diger kenarda da kanal gozlenmez. Kisa yan kenarlar ve st yiz Szenli
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(Lev. 63,2)

ghivoltlu kasetli blok.
. £051x081m

' mis olan blogun alt ytiziinde 0.27 m. uzuniugunda, tag génisiigi boyunca

'olumden sonra bir kaset bulunur. Kaset ile diiz bolim arasinda ve sag kenat

ardu Saf uzun yan yiizde kanal hizasinda agilmis besgen bir oyuk, sol yan
yiize agilan uglar derinlestirilimis iki adet kenet deligi ve diiz boliim hizasinda
-adet dikdortgen oyuk agiimasgtir. Ust yiiziinde yogun olarak pembe ve beyaz

'aiiﬁ'um vardir. Kemer alm 3 faskiah bir yapi gosterir Alt faskia 0.07 m, orta

5 m. fist faskia ise 0.135 m. yitksekligindedir.

(Lev. 63,3)

_vomu kasetli blok.
8x0.46x 0.69 m.

"I' ak kesilmis oldugundan alt yiizde 2 bolim bulunur. 0. 26 m. vzunlugundaki

ca uzanan kanal kasetin ti¢ kenart boyunca devam eder. Sag uzun yan yiizde
:_:d'aj:kare bir oyuk, sol uzun yan yiizde ise arka ytize acilan bir bagka dikddrtgen
unur, Ust yiizii blogun konumu nedeniyle gozlenemez. Kemet alm 3 faskiali bir yap

AltfaSkla 0.07 m, orta faskia 0.105 m, tist faskia ise 0.14 m. vitksekligindedir.

(Lev. 64,1)

loklars ile aym malzeme ozelligi ve is¢iligi gosteren blok, dikdortgen prizma
. Gozlenebilen uzun yan yiizlerden birinde, kisa yan yiize yakin ve difer uzun
'0_:.'-18x0“03 m. 8lgiilerinde, {izerinde bir miktar demir kalintis: olan birinci kenet,
W_Zde kars1 kisa yan yiize acilan ve iginde kursun kalmtisi olan ikinci kenet deligi
_5.2:5'1'enebilen uzun yan yiizlerin kesigtigi kenarda birinci kenet deligi hizasinda, igi

arg dolu derince bir oyuk vardir.
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(Lev. 64, 2)

chivoltlu kasetli blok.

0.41 % 0.665 m.

arak kesilmistir ve 0.40 m. derinlikten sonra alt yilztinden 0.11 m. yiikseklikteki
ek. alinmustir. Uzun yan yuzden bakildiginda L formuna benzer. Blogun
dugu tas genisligi boyunca uzanan diiz bolimden anlasilir. Bu bolim 0.22 m.
o_nra 0.02 m. girinti yaparak 0.18 m. derinlige kadar devam eder ve yine 0.11 m.
parak blok derinligine ulasir. Blogun uzun yan yiziiniin yiiksekligi azalan bu
12 m. yiikseklik ve 0.03 m. derinlikte, iginde az miktarda demir kalmtist olan bir

(Lev. 65, 1)

rkhivoltlu kasetli blok.
475 % 0.40 m.

ak kesilmis olan blogun alt yiiziinde 027 m. derinligindeki tag genisligi boyunca
Uz bolim ile kasetin yan kenar1 ve iki boliim arasindaki kanal gozlenebilmektedir.
de diiz bolimiin orta hizasinda ve bolimden 0.13 m. uzakta 0.035x0.035 m.
blf oyuk bulunur. Kemer alm 3 faskiala bir yap: gésterir. Alt faskia 0.06 m, orta
0 m, list faskia ise 0.14 m. yiksekligindedir.
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(Lev. 65,2)

--_-késilmig ve arka genigligi on ile egitlenmis olan blok alt yiiziinde, kesigen iki yan
si-.'olan bir kaset igerir. Kasetin sol kenat1 bdyunca uzanan 0.03 m. genigligindeki
".'_'Ifm yiiziine dogru genisleyerek doner ve yar yiikseklikte 0.025 m. geniglige
__-yuide sona erer. Blogun yan yiizleri, 6n ve iist yiizii olduke¢a diizgiin kesilmis ve
sli yiizey haline getirilmigtir. Ust yiizde agili duran, dikdortgen geklinde bir kenet

ulunmaktadir.

(Lev. 65,3)
asetli blok.
34x0.45x 0.38 m.

zinde sag ve on kenan boyunca kanal dolanan tek bir kaset bulunur. Sag

'ahal, yan yiizdeki tirasiama nedeniyle 0.01 m. genislige dusmiistiir. Blogun 6n
‘dogru egimli olarak kesilmis ve iist yiizde derinlik 0.18 m.ye kadar diigmiigtiir.
n yiizde de rozet hizasinda 0.035x0.035 m. &lgiilerinde birer oyuk vardr.

tum yiizlerinde anathyrosis gézlenir. Harg izi yoktur.

_ (Lev. 65, 4)
it kasetli blok.
38x0.48x 0.715 m.

sag kenar boyunca kanal olan tek kaset bulunan blofun yine bu yiizde 0.21 m.
inde bir kismi yontularak uzun yan yiizden bakildiginda L sekline benzer bir forma
Kasetin yontulmus kismina bakan kenan kinlmigtir. Sag uzun yan ytizde kasetin
izasinda (.04x0.04 m. dlgiilerinde bir oyuk bulunur. Sol uzun yan yiiziin
k_ls_lm hizasinda, 6n yiize yakin demir kalintis1 gdzlenir. Biitiin yan yiizlerde ve

an ylizeyde anathyrosis gozlenir. Harg izi yoktur.
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belirtildigi gibi Attaleia ve Perge’deki Hadrianus Taklan yazih veriler 118 mda

":._'iik gezisi ile iligkilendirilerek IS. 120 civanna tarihlenirler*

. Bulguriu herhangi
elemesine gitmeden kazida bulunan yazith heykel kaidelerinin Perge Hadrianus
t_-'zbldugu diisiincesiyle takm IS. 119-121 yillani arasma insa edilmis olmas:
lirtir ve yapiy1 Hadrianus’un IS. 122-123 yillaundaki ilk yoleulugu sirasinda
iyaret edecegi beklentisi ile ortiigtiiriir’™®. Bu sonug, Perge Hadrianus Taki’min,
s :ikfidarlnln itk yillarinda, yani kendisinin ilk dogu gezisi déncesinde tamamiandigr,
‘emyé yonelik mimari veya bezeksel bir eklentinin s6z konusu olmadigi anlamina da

dir. Attaleia Hadrianus Taki’nda ise ikinei geziye yonelik olarak Uist kat eklenmesi

su-edilmistir’'®,

da bulunan kemer bloklarmin Perge Hadiianus Taki ile Szdeslestirilmesi, bu
la: dofrudan Bulgurlu ve Sahin’in onerdikleri taribe verilmesini gerektirir. Bu
Attalcia Kuzey Kapisi”na aitliklerinde ise, diger yapt elemanlarmin ve tarihsel
n eksikligi nedeniyle bezeklerin stilistik bir analizi gerekmektedir®’. Bloklarm,
Hadrianus Taki’na oranla daha sematik, yiizeysel ve yalin bir yap: gosteren kasetleri

‘bezemeleri tarihlenmelerinde etkin bir rol oynamamaktadsrlar.

ﬁ:Bl_J.lgurlu’nun somut dayanagi olmasa da olduk¢a mantikl: olan bu dnerilerine kargin,

e Karaosmanoglu stilistik geligim kapsammda olusturduklarl dizinde Attaleia

;1'1 kilar ve bu 6neri Perge Hadrianus Tak1’mn da tarihlenmesini etkiler.

Yivli Minare Camisi avlusunda korunan bu bloklardaki bezemelerin, Attaleia
: _Takl’nln kendi icinde bezeksel ve stilistik biitiinliik gdsteren arkhitrav ve arkhivolt
leri- ile kargilagtirnilmas1 ise tamamen farkli bir goriintii ortaya koyar. Attaleia
?ak; ¢ok daha $zenli olup, bezeklerinde yiizeysellik goze carpar. Stilistik dizinde

tekil elemanlar: arasiun derinlesip genislemesi, bezeklerin yana agilmalarimin geg

_lu, Perge 196; Sahin, Perge 117 vdd.

b, Perge 196,

erge 146 dn. 105. 108.

bloklarin stilistik bir analizi, yazih verilerle 6nerilen tarihlemeyi daha kesin kilabilirdi.

..LomS-Palmct 71; Karaosmanoglu, Yumurta Dizisi 42.
.__02111 Yumurta Dizisi 41 vd I_ev 22a
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olarak deperlendirilmeleri®®® Perge Hadrianus Taki’min ve Yivli Minare Camisi
aki bloklarm daha geg bir déneme verilmesini gerektirmektedir. Attaleia Hadrianus
ima bloklati da dahil, agik ya da kapali tiim palmetlerinde izlenen “ortadaki iig
rtak kokten ¢ikmasi” olgusu Peige ve Yivii Minare Camisi avlusundaki bazi
yahuzca acik palmetlerinde izlenmektedir ve bu Erken Hadrian doneminin bir
arak vurgulanlrg’m" Diger bloklarda palmet yapraklar birbirinden, yumurtalar da
ardan derin oygular ile ayrilmig ve barok etki olusturulmusg, ki bu yapr Geg Hadrianus
. nde kendini gdsterdigi, Antoninler Dénemi’nin sonlarma dofru giderek arttigi
1-”22 Bu olgu, altlari matkap ile oyulan inci-boncuk dizisinin zeminden ¢6ziilmesinde
erlldu Karaosmanoglu’'nun dizini géz dniine alindiginda Attaleia Hadrianus Taki’nda
akverilen yumurtalar, bu bloklarda sivrilmis, ¢anaklart yumurtaya kosut olmayip
dopru agilmuistir ve bu Ge¢ Hadrianus dénemi yapilarint ammsatmaktadir’>. Yivli
amisi avlusundaki bloklarda izlenemeyen, Perge’de ise yalmzca bir blokta karsimiza
izrak uglannm yumurta kabuklan ile sicim incelifinde bir baglanti gdstermeleri
Hadrianus Taki’nda gelenekseldir ve bu da yapmn stilistik olarak imparatorun ikinci

u civarma tarihlenmesinde etken olur*>*,

e.Yivli Minare Camisi avlusunda korunan bloklarin boyut ve bezek agilarmdan
tine oldukca benzer olmalarina karsin bezeklerin verilisinde farklilikiar gosterdikleri
da..'vurgulammgtl‘ Antalya’daki bloklarda izlenen palmetler daha basik ve esnek yapiya
ken, Perge’deki palmetlerin diklesmis olduklari, palmet yapraklarinin birbirinden, derin
arlle aynldiklari ve 6zellikle agik palmetlerin incelerek etli yapilarin: yitirdikleri gbzden
;aInélctadn" Perge’deki palmetlerin  alt yapraklarinda izlenen matkap deliklen
*daki arkhivolt bloklariin biri diginda karsimiza ¢ikmamaktadu. Bu fark yumurta
: de de izlenebilmekte olup, Attaleia’daki bloklarin genelde daha yuvarlak,
:c_le'kilerin ise diklegmis yumurtalara ve ¢anaklara sahip' oldugu goriliir. Her iki Kentteki
¢ bloklarda izlenen; yumurta canaginin altina iki inci, mizsak ucuna ya da iki ganak
'bir uzun boncuk gelecek sekilde diizenli bir dizilim gosteren inci-boncuk dizisi Lykia-

ylia tiirii olarak adlandimlir ve yaklagik IS. 130”dan sonrasina verilir'®

ajaran, Lotus-Palmet 73 vd.

an, Lotus-Palmet 39. 59 vd. (iS. 125) Bu tiir isgilik, Perge Hadrianus Taki'nm in situ konumdaki tonoz
Ngl bloklaripin tiim palmetlerinde de goriilmektedir: Bulgurlu, Perge Lev. 275 vdd.

aosmanoglu, Yumurta Dizisi 60.

faosmanoglu, Yumurta Dizisi 44.

aflanmas) Geg Hadrian Dénemi’nden kalma bir uygulamadir: Karaosmanoghy, Yumurta Dizisi 42 45.
OSmanoﬁlu Yumurta Dizisi 5 7

-IOSHlanoglu’na gbre ¢anak aralarmda yer alan gerit goriiniimlii, diiz yiizeyli ok uglarinin yanlara birer

I
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Jadrianus Taki bezemelerinde izlenen iglii grup halindeki palmet bezemeleri ayn
de Fiken Hadrianus donemine verilen Aizanoi Zeus lapmna@i’nda kargumiza

erge ve Yivli Minare Camisi avlusundaki palmet bezemeleri ise Geg Hadrianus

¢ erﬂen Aizanoi Hamam Gymnasiumu’nda goriiliir”’.

&ﬂeia ve Perge’deki IHadrianus Taklari ve Yivli Minare Camisi avlusundaki
ilié,kin yukarida sunulan kisa degerlendirme, gintimiizde Ug farkl: konumdaki
m.lgel‘dlgl bezeklerin birbirlerinden farkl stil ve iggiliklere sahip olduklatin; Perge ve
M are Camisi avlusundaki bloklarm kiiciik farkliliklara ragmen yakin ozellikler
ﬂdenm, ancak Attaleia Hadrianus Taki'ndan oldukca ayrldiklanm ortaya
aki'tadlr Sahin ve Bulgurlu’nun her iki kentteki yapryl imparatorun ilk gezisi ile
jrmelen olduk¢a mantikli olmasina karsin, Bagaran ve Karaosmanoglu'nun stilistik
k_apsammda olugturdugu dizine gore Attaleia Hadrianus Tak: imparatorun ikinci
1_16”1i$kilendirilerek Orta Hadrianus Donemine, Perge Hadrianus Taki ve Yivli Minare
wlusundali bloklar ise bu stilistik gelisim icinde daha geg bir tarihe, Ge¢ Hadrianus-

‘Antoninler Dénemi’ne verilmelidir.

konusu yapilar ve bloklarin tarihsel ve stilistik agidan 10 yil farkla irdelenmesi, her iki
“tekil bloklarin da digerlerinden farkli bezek islenisi gbstermeleri sagirtict degildiz.
de bulunan bloklardaki palmet, yumurta ve inci-boncuk dizilerinin, yine Bulgurlu
dan Perge Hadrianus Taki’mun tonozlarim tagiyan {izengi bloklar1 olarak yorumlanan ve
izde Antalya Miizesi bahgesinde korunan iki blogun bezemeleri ile biiyik fark
neleri de dikkat geklcnin328 Karaosmanogiu ve Basaran’in yaptiklar stilistik arastirmalar
a_da cagdas yapilarda dahi farkli bezek islenisi ile ka1§1la§11abﬁmdlglm ? kesin zaman
amasinin 10 yillik stire icinde oldukg¢a zor oldugunu gostelmekted1133°.. Burada
gulanmasi gereken bezeklerin stilleri yaminda nitelikleri de olmalidir, Attaleia Hadrianus
nmn arkhitrav ve tonoz kasetlerinin bezemeleri Perge Hadrianus Taki’ndaki ve Yivli

inare Camisi aviusundaki bloklara oranla gok daha dzenli ve nitelikli olup, 10 y1l farkla inga

aran Lotus-Palmet 48 Lev. 8a

asaran, Lotus-Palmet 63 Lev. 10d. Naumann’a gore ise (Naumann, age. 36) bu bezemeler Hadrianus sonrast

-“lg“ﬂll Perge Lev. 278 vd. Antalya Miizesi bahgesinde korunan bu bloklaria takta in situ konumda olan

engi bloklarinm palmet islenisleri birbirlerinden farklidit. Perge’deki bloklarda tim palmetlerin ortadaki ii¢

yagriilgl 1‘(’1}’111 kokten gikarken, mize bahgesindeki bloklarin agik palmetlerinin yapraklar: bafimsiz
1slerdir,

Omegin 120-130 yillari arasma tarihlenen Ephesos Hadrianus Tapmagi'ndaki arkhitrav bioklart farkh stilde

zeémeler igermektedirler. Bagaran, Lotus-Palmet 41 Lev. 9b-c.
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salar dahi farkli atSlyelerin (riinii olmalidurlar. Bagaran’a gore, palmetlerdeki
. .Ephesos atdlyelerinde ortaya ¢rkmus {iglii diizenleme, Ion etkisi olarak Attaleia
Taki’na yansimugtir. Yapiya ait Korinth bagliklarinin Bati1 Anadolu’daki yogunlugu
on_uné almdiginda Attaleia Hadrianus Taki’min fonyali bir atdlye tarafindan inga
._il_iguhcesi ortaya ¢ikmaktadmr. Yivli Minare Camisi avlusundaki bloklarin Perge
-g-:jTékl’na aitlikleri g6z Gniine getirilse dahi bu bloklann olusmasinda farkli ve yerel

n etkin olduklan g8z éniinde tutulmalidir.

larak; Attaleia ve Perge’deki tak ingalarimin Hadrianus’un ilk gezisine yonelik
T dldugu ve Attaleia’daki tak vyapiminin heniiz gezi Oncesi tamamlandig:
nelidit. Farkh iggiliklerin karsimiza giktig: Perge’deki tak ise bu donemde hentiz
mis>, yapimina 120°1i yillarda devam edilmis ve Hadrianus’un ikinei gezisi 6ncesi
anmis olmalidir. Yivli Minare Camisi avlusundaki bloklarn ise Attaleia’da ikinci bir

j?a ait olmalar1 ve bu kapmm da Hadrianus’un ikinci gezisine yonelik insa edildigi

Wlyesinin nitelikli bezeklerine sahip olmasimna kargin Ephesos’taki Hadrianus Taki’mn tarihlenmesinde
M kaygilar belirtilmis olup yapi, imparatorun her iki gezisi ile iligkilendirilerek IS 113/114 ve 127/128
arasma verilmigtir: Thiir, Ephesos 134.

e katm tonozlarmi tagiyan iizengi taglarmdaki lesbos kymationlar: yarim iggilik gostermektedirler

a R
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siz ve hizli kentlesmenin beraberinde getirdigi olumsuzluklar ve bir donem
1ienﬂiﬁ bilingsiz yaklasimlar: gectigimiz viizyil baglarma kadar biiyiik dlciide ayakta
leia surlarmin, dolayisiyla kent kapilanmin biri diginda ortadan kalkmalarina neden
tur .Bu ¢ahismada, kentin yalin kapilar: yaminda Hadrianus Kapis1 diginda varlifi bilinen

ge amitsal kapilan smurlt veriler ipginda saptanmaya galigilmistir.

tarihsel simgelerinden ve nadir korunan antik degeilerinden biri olan Hadrianus Tak:
___ﬁ'_{:a_{kadar bilimsel kitaplardan ¢ok popiiler yayinlara konu edilmis, olugum siireci kent
ar 'Vé kuleler ile ele almmanustin. Henliz Erken Bizans doneminde stratejik nedenletle,
bloklar yaminda gok sayida bezemeli, profilli ve yazith bloklar ile slitun pargalarn igeren
du\farla kapatilan vapi 19 yy. sonlarinda kismen, 1958-1960 yillarinda ise onarim ve
melerle 6zglinliiglinii biiyik Slgtide koruyan giintimiizdeki goriintiisiine kavusturulmusgtur
yy. baginda yapiy: ancak diirbiin yardimiyla gozlemleyebilen Beaufort, yapinin tizerinde
selen duvardaki bazi mimari parcalarin ve bir yazitin ikinci bir kata ait olabilecegini
ujn‘mug, bu goritgtin  giiniimiize kadar kabul edilmesine neden olmustur Yapimm
encbildigi eski fotopraflar, yap: tlizerindeki verilerin arkeolojik, statik ve teknik
legerlendirmeleri bu aktarimin bir yamlgi oldugunu ortaya koymustur. Beaufort’un gordiigii
azith bloklar ve stitun govdeleri yamnda giniimiizde halen yapi {izerinde bulunan
stamentlerin bir zamanlar kenti gevieleyen sur sisteminin pek ¢ok boliiminde de

'aSﬂ:amlabilen devsirme bloklar oldugu saptanrmustir,

G.}'_i'nﬁmﬁzde Yivli Minare Camisi avlusunda bulunan ve Perge Hadrianus Taki’na ait oldugu

avlanan bir grup kemer blogu aynntilica ele alinmus, bunlarin Attaleia’nin hep amlan diger

enellikle Perge’deki Hadrianus takina ait olabilecedi diigtiniilen bu bloklarm bu olasihik géz
niinde tutuldugunda, kente bilinmeyen bir nedenle, ancak 20. yy. baslarinda eser toplamak
amaci ile degil, henliz erken Bizans déneminde getirilmis olmasi gerektigi ileri siiriiimiigtir,

bu da bu bloklarin aslinda Attaleia’nm olast bir Kuzey Kapisi’na ait olma olasilifini daha da

amitsal kapilanindan birine ait olabilecekleri olasiligi giindeme getirilmistir. Glintimiize kadar
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LEVHALAR LISTESI

Lanckoronski sematik kent plami (anckoronski, Pamphylien Res. 4)
1902 yihinda Osta Kapi (AKMED KP IV 21)

Kaleici yerlesim planinda olast aks sistemi

Hadrianus Taki genel goriinds

Hadrianus Tak1 ve kuleler

Hadrianus Taki zemin doseme plani

Kuzeydogu koge yar yiikseklige kadar orijinal postament
Kuzeybat1 koge orijinal postament

1. tonoz sag ayak postamenti

Orijinal postament fist profili

Kuzeydogu kose postamenti dofu yizi

Kuzeydogu koge postamenti profilli ic ve yan yiizleri
Kuzeybat: kise orijinal plinthos ve sttun kaidesi
Kuzeybatt kse orijinal kompozit baslik

Gﬁneybatl kose orijina_l kompozit bashk

I. arkhitrav dis siras1 alt ytiz kose rozetleri

11 arkhitrav dis sirast alt yiz kose rozetleri

111, arkhitrav dig sirast alt yiz kdse rozetleri

V. arkhitrav dis sirast alt yiz kdse rozetleri

On cephe orijinal aslan bagi ¢ortenler

Arka cephe yeni aslan bag: ¢ortenler

One uzanan digli geison alt yliz veni tozetler

11. tonoz giiney yon restorasyonda yaptlan kaset

Ust d6§eme. '

Tak tist ylizey guney kuleden gdrintis

Tak tist yiizey kuzey kuleden goriniis

Giiney ayak goriinls

Giiney ayak iist yiz

Kuzey ayak goriniis

Kuzey ayak list yliz

On cephe-Dogu cephesi (Aktan, Hadrian Kapist Pf. 10)
Arka cephe-Bat1 cephesi (Aktan. Hadrian Kapist Pf. 11)
1. tonoz 1-1 ve 2-2 kesitleri (Akian, Hadrian Kapist PL 8 vd)
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I tonoz 1-1 ve 2-2 kesitleri (Aktan, Hadrian Kapisi Pf. 6 vd.)
IIL. tonoz 1-1 ve 2-2 kesitleri (Aktan, Hadrian Kapisi Pf. 4 vd.)
Giiney ayak kaide tizerindeki girinti

Oita giiney ayak kaide iizerindeki girinti

Orta kuzey ayak kaide iizerindeki girinti

Kuzey ayak kaide fizerindeki girinti

L tonoz kuzey ayak kaide tizerinde kanirtma izleri

III. tonoz lizengi bloklarnda daire kesitli ¢cikintilar

HI tonozun merkeze bakan ayakta daire kesitli ¢ikintilar
III. tonoz giiney ayak i yiiziinde harg dolu oyuklar

1L tonoz kuzey ayak kaide ve althk {izerinde dottgen oyuklar
II. tonoz kuzey ayak altlik tizerinde tiggen oyuklar
Kesme blok kenar gergeveleri

Antik ve modern bloklar yiizey is¢ciligi

L. tonoz sarmal dalh friz

I1. tonoz sarmal dall: fiiz

III. tonoz sarmal dalli friz

One uzanan arkhitrav frizi sarmal dal kompozisyonu
Giiney arkhitrav soffiti ve detay1

Orta tonoz giiney arkhitrav soffiti ve detay:

Orta tonoz kuzey arkhitrav soffiti ve detay1

Kuzey arkhitrav soffiti ve detayr

Giiney konsol yan yiiz

Yaprak ve palamutlu diiz serit bezemesi

Orta, giiney konsol giiney yan yiiz

Orta, gliney konsbl kuzey yan yiiz

Orta, giiney konsol karsidan goriiniis

Rozetli diiz serit bezemesi

Orta, kuzey konsol giiney yan yiiz

Orta, kuzey konsol kuzey yan yiiz

Orta, kuzey konsol karsidan goriiniis

Sarmagik dalh diiz serit bezemesi

Kuzey konsol giiney van yiiz

Arka cephe konsolu giiney yan yiiz

Kemer bloklar palmet kusag
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Arkhitrav palmet kugagi _
Sarmal dalli sima palmet kusag: ‘
Sima palmet kusagi I
Orta tonoz kuzey atkhitravi lotus cigekli palmet kusagi
Friz kise motifi olarak yarim palmet
Arkhitrav 6n yiiziinde yarim palmet

IL. tonoz kuzey ayak kemer konsolu bezemesi .
II1. tonoz kuzey ayak kemer konsolu bezemesi '
Farkl: detaylardaki tizengi tipi Lesbos kymationu |
Bantli girland kusag

Herakles diigiimlil girland kugagi

Yaprak uglan kesilmis palmet

I tonoz kasetli blok is¢iligi

ML tonoz kasetli blok isciligi

Beaufort tarafindan hazirlanan ilk kopya (Beaufort, Karamanya 127)

U AT -

Lanckoronski’de yaymlanmis ve Diirr’den alinan yazit (Lanckoronski,
Pamphylien N4)
3. Yazitin S. Sahin tarafindan Phaselis yazitindan yola ¢ikilarak

tamamlanmis hali (Sahin, Perge dn. 62)

1. Yazitin 1885 yilinda ulasilabilen orijinal harfleri (LLanckoronski,
Pamphylien N. 5)

2. Lanckoronski ve ekibi tatafindan tespit edilen bronz harfli yazitin
arkhitrav faskiasi tizerindeki tagima yuvalar1 (Lanckoronski,
Pamphylien Res. 107)

Yazit haifleri tasima yuvalarinin meveut durumu

L. tonoz 1 no.lu blok tzerindeki Yunanca yazi
11. tonoz 2, 3 ve 4 no.lu bloklar tizerindeki 8 cm. ¢aph haglar
II. tonoz 5 no.lu blok iizerindeki haglar ve ayakl hag

I11. tonoz 6 no.lu blok tizerindeki tarih ve Yunanca yaz1

11I. tonoz 7 no.lu blok iizerindeki Yunanca yazi

IIL. tonoz 8 no.lu blok iizerindeki Yunanca yazi ;! :

T > S T S T R YA

I1I. tonoz 9 no.lu blok lizerindeki Yunanca yaz

Haziran 1882°de F. von Luschan tarafindan fotograflanan Hadrianus
Tak: (Suna-Inan Kirag Vakfi Kaleigi Miizesi sergisi) .
1882-1884 arasi Hadrianus Taki’nmin durumu ' : j
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Niemann tarafindan 1884 yilmm Fyliil-Ekim ayinda olusturulan graviir
(Lanckoronski, Pamphylien Lev. V)

Takm 1900°lii yillarin bagindaki durumunu gosteren bir kartpostal
(AKMED KP I-I1 505)

Takin 1900°1ii yallann bagindaki durumunu goéstezen bir fotograf
(AKMED KP IV 19)

Takin 1930 sonras: gériiniigli (AKMED KP 1-11 424)
Restorasyon dncesi I11. tonoz bati cephesi devsitme bloklarin
goriiniigii (Akok, Hadriyan Res. 7. 8)

Restorasyon dncesi III. tonoz bati cephesi devsirme bloklarn
goriiniisii (AKMED KP I-1I 308)

Restorasyon sirasmnda orta tonoz tizerinde orijinal blok kullammi
(Akok, Hadriyan Res. 23 vd.)

Ust doseme devsitme bloklar ve yuva dlclileri

Ust déseme 1 no.lu blok

Ust déseme 2 no.lu blok

Ust déseme 3 no.lu blok

Ust déseme 4 no.lu blok

Ust déseme 5 no.Ju blok

Ust déseme 6 no lu blok

Ust déseme 7 no lu blok

Ust déseme 8 no.lu blok

Ust ddseme 9 no.lu blok

Giiney altlik bat1 kdsesi

Ust doseme giineybati kose

Rozetli kaset blogu pargast

. Sarmal dalli friz blogu paig:as1

Saat Kulesi’nin kuzeybati duvarindaki arkhitrav blogu

Miize bahg¢esinde duran friz pargast

Yivli Minare Camisi avlusu portal giineyindeki arkhitrav parcasi
Hadrianus Taki dogusunda bulunan blokiar

L grup

IL grup

. grup

IV. grup




V. grup

VI grup

K1-K7

K8-K13

K14-K23

K24-K31

K32-K34

K35-K37

K38-K41, A

K4 1. kaset rozet alam

K1 kaset ¢cevresindeki yiizeysel cerceve

K1 uzun yan yiizdeki anathyrosis

K6 6n yiiz

K7 6n yiiz

K13 6n yiz

K16 6n yiiz

K25 6n yiiz

K27 6n yiiz

K33 6n yiiz

K38 6n yiiz

K1, K5, K6

K7, K8, K9

K10, K11, K12

K13, K14, K15

K16, K17, K21

K22, K24, K25

K26, K27, K28

K29, K33

Bloklarin gesitli yiizlerindeki kireg harci kahntisina &rnek (K1)
Kinlmg seramik ve tugla pargali pembe harg kalmtis: (K 12)
Cimento harci kalintisindan ek (K13)

K23 yan yiiz gériiniisleri

Arkhivoltlu bloklarda ist yiiz teknik 6zellikleri
Bloklarin orijinal uzuntuklar ile tonoz derinliginin saptanmasi

Bloklarin yatayda birbirleriyle baglantilari
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Kenetleri birbirini takip eden bloklar

Arkhivoltlu bloklarin kemerdeki konumunun saptanmas:

Tek bir kemer blogundan kemer agiklifimn saptanmas
Rekonstriiksiyon Onerisi

Perge Hadrianus Taki’na ait bloklar

Hadrianus Taki kuzeydogu kose, dogu duvarda kullanilmus kasetli blok
Katlamalt Vaziyet Plam




Tablo 1

BOYUTLAR (cm.)

KANAL

—=—T"BERINLIK ] YOKSEKLIK

GENISLIK KAVIS| SOL | SAG
ALT Uust
115.5 46 37 47 0.7 3
120.5 45 37.3 44.5 1 4
121 49.5 38 44 0.3 3.5 .
114 51.5 37 49 0.3 4
116 56.5 39 42 0.7 3
119.5 50 38.8 50.5 1 3.7
118.5 48 39 A9 1 3.5-4
115 51.3 36.5 44.5 0.3 2.5
117 A47.2 39.2 49 0.7 4
120.5 52.5 39.5 49 1 3.6-4
116.2 56.5 35.7 46 0.7 3.65-4
120 57 39.8 50.5 1 35-4
122 49 40 50 1
69 46.5 41 43 1 3
74 53.5 37 48.5 1 2 2
82 48.5 36.5 46.5 0.7 2-2512-25
79.5 58.5 38.5 44 0.7
75 57.5 24.5 33.5 0.3
73 52.5 34 40 0.7
83 44.5 37 46.5 0.7 3
76.5 44 37 48 0.7 4
74 52 39 47.5 3
41.5 49 0.7 3.5
38 0.7 4.5
39.5 0.7 3.5
40 1 3
38.5 1.2 3
38.5 0.7 3.5
38 3
38
0.5
0.5

Kuzey Kapist (?) blok boyutlan




Tablo 2

SAG YAN BOYUNCA KANALLI GRUP

{ BOYUTLAR {cm.) _
GENISLIK KAVIS KENET 1 OYUK
ALT UsT
Sagda Solda
1 6ne agilan, 2 kare,
35.7 46 0.7 1 arkaya acilan
Sagda
_ 1 arkaya agiian
37 49 0.3
Sagda
_ 1 arkaya aciian
37.3 44.5 1
Sagda Sagda
1 yukan yakin {1 yukar agilan
38 0.7 '
Sagda
1 6ne agilan, _
38.5 0.7 1 arkaya agilan
Sagda Sagda
1 yukan, 1 ortada
39 42 0.7 1 arkaya acilan
Sagda Sagda 1 kare
1 arkaya agilan {Solda 1 kare
39 47.5 - : :
' : Sagda
1 arkaya acilan _
39 49 1
Sagda
1 6ne acgian, _
38.5 49 1 1 arkaya acgilan
Solda Sagda
1 ortada 1 kare yukariya
36.5 0.7
Sagda
1 6ne agilan, _
39.5 1.2 1 arkaya agilan
Sagda Sadda
1 6ne acilan, 1 yukari agilan
1 arkaya agilan
39.8 50.5 1 2 yukari agilan
Sagda
1 arkaya agilan _
40 50 1
Sagda
_ 1 arkaya agtlan
40 1

Kuzey Kapisi (?) sol yan boyunca kanalh bloklar




Tablo 3

SOL YAN BOYUNCA KANALLI GRUP

KEMER BLOGU BOYUTLAR {cm.) _
BLOK NO GENISLIK KAVIS KENET | OYUK
] ALT UST
Solda
_ 1 6ne acilan,
36.5 445 0.3 1 ortada
Solda Solda
1 6ne agilan, |2 yukanya
1 arkaya acgilan |acilan
37 47 0.7
G Solda
_ 1 kare
K21 37 43 0.7
K:20 alin 37 46.5 0.7
38 44 0.3
Solda
1 yukanya, _
aln 38.8 50.5 1 1 arkaya agilan
Solda
1 arkaya,
B Sagda 1arkaya _
K 39.2 49 0.7 Jacian
Solda Solda
o 1 éneacgilan |1 arkada,
K14 41 43 1 1 ortada

1. Kuzey Kapisi (?) sag yan boyunca kanalh bloklar

BLOK NO
K6 | K7 | K13 JK16] K20 | K27 | K33 | K34 | K38
DIZILER YUKSEKLIK (c¢m.)

et Dizisi 45] 4s] 45] 45 5] 4.5 sI 45

urta Dizisi 4| 45 4| 4| 45 4| 45 4
Boncuk Dizisi 2.5 31 251 2.5F 3.5 2.5 2.5 2.5 3.5
Boncuk Dizisi 25 3] 2.5] 2.5 3] 25 25] 25 3
Boncuk Dizisi 2 35 2| 251 3| 2 21 2| 25

FASKIALAR

askia 13.5] 13] 1351 12] 12 13.5f) 13.5] 14] 14
a Faskia 1051 10| to.5] 10| 1of 10.5] 10.5) 105] 10
Faskia 71 7175 s 71 71 7 s

2. Kuzey Kapisi (?) arkhivoltlu bloklar
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1. Lanckoronski sematik kent plam (Lanckoronski, Pamphylien Res 4)
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Kaleici yerlesim planinda olasi aks sistemi
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Lev. 9

4. IV. arkhitrav dis siras1 alt yiiz kose rozetleri
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Tak iist ytizey giiney kuleden goriiniis.

Lev 12




Lev. 13

5

5

v i
o

&

2
|

Oriniis.

y kuleden g6

i kuze

yuzey

ist

Tak




lLev 14 |

2. Gliney ayak st yiiz

4. Kuzey ayak list yliz
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111, Tonoz

Arka cephe-Bat cephesi
{Aktan; Hadri an Kapisi Pf 11)
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1 Topoz 1-1- ve 2-2 kesitleri
(Aktan, Hadrian Kapis1 Pf. 8 vd.)
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7. IIL tonozun merkeze bakan
ayakta daire kesitli ¢ikintilar






1. I tonoz sarmal dalli friz

5. One vzanan arkhitr

av frizi sarmal dal kompozisyonu
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2. Kuzey arkhitrav soffiti ve detayi
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4, giiney konsol karsidan goriiniis

Rozetli diiz serit bezemesi




Lev. 26

6. Arka cephe konsolu giiney yan yiiz '
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5. Herakles diigiimlii girland kusag:
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" Beaufort tarafindan hazirlanan ilk kopya (Beaufort, Karamanya 127)
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E_ﬁ_iil'tm S. Sahin tarafindan Phaselis yazitindan yola ¢ikilarak tamamlanmis hali
(Sahin, Perge dn. 62)
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Iu blok tizerindeki Yunanca yazi

1 tonoz 1 no.

1

deki 8 cm ¢apli haclar

1m

2 1L tonoz 2, 3 ve 4 no lu bloklar lizer




2 I tonoz 6 no.lu blok tizerindeki tarih ve Yunanca yazi
1915
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Lev. 36

1882-1884 aras1 Hadrianus Taki’min durumn
(k. Noack, Die Baukunst des Altertums Lev. 154)
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Lev 41

ncesi I1L. tonoz bati cephesi devsirme bloklarin goriintist

1. Restorasyon o
: (Akok, Hadriyan Res. 7. 8)

evsirme blokl

tonoz bat1 cephesi d

eni

2. Restorasyon oncesi L arin goriiniisi

(AKMED KP I-11 308)
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1. Restorasyon swrasinda orta tonoz tizerinde orijinal blok kullanimi
(Akok, Hadriyan Res. 23)

2. Restorasyon suasinda orta tonoz tizerinde orijinal blok kullanimi
(Akok, Hadrivan Res. 24)
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Jwettre.,

Hadrianus Taki kuzeydogu kése, dogu duvarda kullaniimus kasetli blok
(Akok, Hadriyan Res. 11)
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